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4. BASKIYA ONSOZ -

Onceki baskilarda da belirttigimiz gibi, bu kitabi, esas olarak, Gazi
{niversitesi, iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesinde vermekte oldugu-
muz Kalkmma iktisad: dersini alan dgrencilere yardimc: olmak {izere
hazirlamug bulunmaktayiz. Kalkinma [ktisadi konusunda Tiirkce kaynak
kathgmn cekildigi diisiiniiliirse, hazirladigimiz kitabm bir olgiide de olsa
bir bosluu giderecegini ve bu nedenle Gazi Universitesindeki dgrenci-
lerimiz kadar, diger iiniversitelerin iktisat bolimlerinde verilmekte olan

'Kalkmma iktisad: dersini alan dgrencilere de yararh olabilecegini timit
etmekteyiz.

~ Kaynakga’da gosterilen eserlerin bityitk bir kismmdan dogmdaﬁ ya-
rarlandigimizi sOyleyebiliriz. Ancak, dogrudan ulagamadifumz sinirh
" sayidaki kimi kaynaklara ait atiflar1 da, diiriistliik geregi, yararlandigr-
mz eserlerden aynen aktardigmmzi belirtmek isteriz. Ve yine belirtmek
isteriz ki, A. P. Thirlwall'in “Growth and Development” (2006) kitabmnin
. yarsira, S. Ghatak'm “Introduction to Development Economics” (2003),
D. Ra?’m “Development Economics” (1998), J. Martinussen’in “Society,
State and Market, A Guide to Competing Thearies of Development”
(1997) ve J. M. Cypher ve J. L. Dietz'in “The Process of Economic Deve-
lopment” (2004) adh eserlerinden belirli 6lgiilerde aktarmalarda bulun-
duk. :

i

ikinci baskida, ilk baskidan farkh olarak, azgeligmis tilkelerin “Ko-
lonyal Gegmig“leri, “Kuznets Ters U Egrisi” ve “Cevresel Kuznets Egri-
si“ne iliskin bilgiler yer almigti. Ayrica, kitabin tiimiine yayilmg olan
cesitli bilgi ve verilerin bliyiik bir cogunlugu gozden gegirilmig ve giincel
~ hale getirilmigti. Ugtincit baskida ise, “korunaksiz istihdam”, “Washing-
ton Uzlagist” vb. bilgiler eklenirken, verilerin biyitk goguniugu da yine
giincellenmigti. Ayrica, figiincii baskida, birinci baskida yer almayip ikin-
ci baskida yer alan, “Kalkinma iktisad: fle ﬁgili Baz1 Kavram ve Terimle-
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rin Ingilizce Kargiiklar” béliimiine bazi kiiglik eklemeler yapilmugts. Bu
yeni baskida da, 6nceki bilgilere ek olarak, “Post-Washington Uzlagis1”
ve “Yoksullugun Azaltilmas: Strateji Belgeleri” ile “Binyiin Kalkinma
Hedefleri”ne iliskin agiklamalara yer verilirken, “Stirdiiriilebilir Kalkin-
ma” kavraminn yer aldig1 kisim “Ekolojik Ayak zi” kavram ve diger
bilgilerlerle ¢ogaltilmug, Insani Gelisme Raporlary'nin 20. yildéniimiinde
yaymmlanan 2010 Yili Raporu'nda yer alan yeni “Insani Gelisme Endeksi”
hesaplama yontemi ile yine bu raporla birlikte ilk defa giindeme gelen
“Cok Boyutlu Yoksulluk Endeksi”ne iligkin aglklamalardé bulunulmug
ve gistergelere yer verilmistir.

Kitapta yer alan verilerin bityiik bir kismi yine giincellegtirilirken,
Sozliik bolimii de yeni kelimelerle biraz daha zenginlestirilmistir. Bizce
bu baskida en dikkate deger yenilik ise, kitaba ekledigimiz “Kalkinmanin
Finansmam” baghikh 9. Béltimdiir. Bu yeni béliimde, kalkmmanin i¢ ve
dig finansman kaynaklari, yeni kavram ve bilgilerin eklenmesiyle agik-
lanmaya ¢aligilmgtir. '

Kitapla ilgili cahsmalarimiz halen devam etmektedir. Bu nedenle, ce-
sitli eksikliklerden dolay: okuyucularm ve 6grencilerin yine derin hoggd-
riilerine sifmarak; gerek igerik, gerekse sekil ytniinden tiim elestirilere
acik oldugumu belirtmek isterim.

Son olarak, kitabin 4. baskisiin hazirlamsinda da yine hig yiiksiin-
meden canla bagla ¢alisan Asistanlarim Onder Bala ve Merter Mert'e;
Diinya Bankasi yaymlarmn saglanmasinda her zaman higbir istegimi
kirmadan ve hizla yerine getiren Diinya Bankas1 Merkez Ofisi ¢ahgaru
Pelin Arslan’a, Tiirkiye Ofisi ¢aligaru Bilgen Kahraman’a ve Gazi Kitabevi
sahibi M. Ali Sar1 ilé oglu Silavi Sar1 ve ¢aligani Yusuf Ozalp’e ¢ok tesek-
kiir ederim.

Prof. Dr. Muhtegem KAYNAK
Ankara, 2011
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1. BOLUM

AZGELiSMIS ULKELER VE KALKINMA
iKTiSADININ EVRIMI

1.1. Kolonyal Gegmig

Her ne kadar, genis anlamda, toplumlarin kalkin-
ma/gelisme /biiyiime araysglari, insanligin ortaya cikigindan beri var
olmussa da; kigi bagtna gelir itibariyle, bugiinkii geligmig-azgeligmis
(geligmekte olan) tilkeler ya da yiiksek gelirli, orta gelirli ve diigiik
gelirli iilkeler bicimindeki ayngmann baglangicia XVIIL. yiizyilda
ortaya gikan sanayi devrimine kadar gotiirmek ve onunla birlikte
diinyada meydana gelen kimi sosyal, siyasal ve iktisadi olaylarla ilis-
kilendirmek miimkiindiir. Bu baglamda, iilkeler arasindaki kalkinma
agifinun nedenini/nedenlerini anlamak, ya da baz tilkeler katkina-
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bilmigken, digerlerinin neden bunu hala basaramadiklarim anlaya-
bilmek igin, en azindan bir baslangig olarak azgelismis iilkelerin ko-
lonyal gegmislerine ¢zetle de olsa deginmenin biiyitk 6nem tagidigiru
diigiinmekteyiz. Bu nedenle, dncelikle, ana iilkelerin, sahibi olduklar:
koloni tilkelere verdikleri zararlan anlatmaya galisacagiz.

Biraz 6nce de belirttigimiz gibi, tilkelerin, kisi bagma gelir iti-
bariyle, geligmis ve azgelismis iilkeler olarak net bir bi¢imde ayng-
maya baglamasi, XVIIL ylizyilda sanayi devrimiyle baglamgtir. Aga-
gidaki Sekil 1'den de goriilecegi gibi, XVIIL yiizyihn ortalarindan
itibaren, baz iilkeler A yolunu izleyerek gelismis iilkeler sinifinda yer
alirken, B yolunu izleyen iilkeler de azgeligmis iilkeler siufinda yer

Sekil 1
Geligmis ve Azgelismig Ulkelerin Biiyiime Yollar:

Diinya
Kigi
Bagma
Geliri

B yolu

1750, 1900 1990 Zeman

Kaynak: J. M. Cypher. ve ]. L. Dietz : The Process of Economic Deve-
lopment, Routledge, London, 2004.
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almuglardir. XVIL yﬁiyﬂm ortalarindan itibaren, A yolunu izleyen
geligmis iilkeler ile B yolunu izleyen azgelismis iilkeler arasinda gide-
rek acilan bir makas s6z konusudur. Iste, simdi bu kissmda, kolonya-
lizmin ya da kolonyal gegmigin bu makasin olusmasmndaki payiu
anlamaya gahigacagiz. '

Kolonyal topluluk, en basit tarumuyla, anayurt olarak bagka
bir tilkeye bagl halde yasayan topluluk demekdir. Kolonyal sistemde,
askeri ve iktisadi yonden zayif olan koloni toplulugu, askeri ve ikti-
sadi yonden daha giiclii olan ana {ilke tarafindan yonetilmektedir.

1400'lerden itibaren ortaya gkan Avrupa kolonileri, bir tir
uygarlagtirma ve hristiyanlagtirma  projesi kapsarminda, kapitalist
diigiince ve davramnigla, ticari ve sinai kapitalizm etrafinda gekillen-
mistir. Tarihsel siireg igerisinde, farkll kolonyal giigler farkli zaman-
larda, farkli verlerde, farkh ozelliklere ve farkls bityiikliiklere sahip
koloniler olusturmuglardar. Kisaca, tarihte ortaya gikims koloniler tek
tip degildir, aralarinda nemli farkhliklar vardir ve hepsi igin kati
genellemelerde bulunmak dogru degildir. Ornegin, Latin Ameri-
ka'daki Ispanyol ve Portekiz kolonilerinde iilke kaynaklariu tiiket-
meye yonelik kurumlar ve buna uygun yapilar olugturulurken, ingiliz
kolonilerinde bunlarin yaru sira kapitalizmi geligtirici kurumlar da
olusturulmustur. Ayrica, ana ilkelerin kolonilerinden sagladiklar
kaynaklar kullarum bigimleri de biiytik farkliliklar gOstermigtir.

Diger taraftan, kolonyalizmin, koloni sahibi Avrupa iilkeleri
iizerindeki etkileri tartigthirken genellikle iki farkh érnek tilke Gizerin-
de durulur (Cypher ve Dietz 2004: 73-75). Bunlardan birisi Ispanya
digeri ise Ingiltere'dir. Ispanya, Latin Amerika, Meksika ve Peruw'da
kurdugu kolonilerinden elde ettigi altin ve giimiig seklindeki kaynak-
larla kisa zamanda kendi elit tabakasmin lilks ve zengintik iginde
yagamasiru saglarken, ironik olarak, bir yandan bu kaynak aktarim



4 KALKINMA IKTISADI

Tablo1
1914 itibariyle Bazi Kolonyal Sistemler

Kolonyal | Kolonyal
Kolonyal | Kolonilerin Kolonilerin Kolonilerin Niifus / Boige /
Ulke Sayisy Niifusu Yitzdlgiimiz Ulusal Ulusal
Niifus Bilge
Ingiltere 55 391.583.000 12.044 000 8,52 99,20
Pransa 29 62.350.000 4.111.000 1,57 19,90
Hollanda 8 37.410.000 762,863 6,13 59,80
Belgika 1 15.000.000 910,000 1,98 79,80
Almanya 10 13.075.000 1.231.000 0,20 590
ABD* 6 10.545.000 172.091 0,14 0,05
Portekiz 8 9.680.000 804.440 0,12 22,70
Italya 4 1.397.000 591.250 0,04 530

Kaynak: ]. Hobson : Imperialism, University of Michigan Press, Ann Arbor, MJ, 1965; L. S,
Stavrianos : Global Rift, W. Morrow & Co., New York, 1981'den aktaran J. M. Cypherve].
L. Dietz, The Process of Economic Development, Routledge, London, 2004.

Not: * ABD'ye ait veriler 1905 yil itibariyledir.

nedeniyle olugan enflasyonist siire¢ sonunda kendi tarim ve sanayi
sektdriiniin dnemli dlgtide zayiflamasina neden olmus, diger yandan
da litkks mallar1 satin aldig Hollanda ve Ingiltere’de ticari kapitaliz-
min geligmesine katkida bulunmustur. Bir bagka deyigle, Ispanya,
kolonilerinden sagladig iktisadi artig1 ne kolonileri ne de kend; {ire-
tim giiclerini gelistirici yonde kullanmugtir. Bu nedenle, sanayilesme
siirecini de baglatamamigtir. Sonugta, Hollanda ve Ingiltere’ye gére
geri kalmughr. :

Buna kargin, kolonilerden saglanan kaynaklarin, Ingiliz sanayi
devriminin olusumunda dikkate deger katkilarinun olmus oldugunu
sOyleyebiliriz. Sanayilesme siirecinin finansman kaynag acgisindan,
kolonilegtirilen {ilkelerden hlgiltere’ye ok gesitli kanallardan kaynak
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akmustir. Tablo 2'den de goriilecegi gibi, Ingiltere'nin 1773 yilinda
Jamaika ile ticaretinden elde ettigi bir yillik gelirin % 10'unu kéle tica-
reti olustururken, en biiylik pay tagimacilik gelirlerine ait olmustur.
ingiltere’ye kaynak akig1, kéle ticaretinden elde edilen gelirler oldugu

Tablo 2

Ingiltere'nin 1773 Yalinda Jamaika Hle Ticaretinden
Elde Ettigi Yillik Gelirin Dagilim

Toplam
Gelir Gelir
Tutar Icindeki
(Pound) Pay (%)
Tasimacihk { iceriye ve digariya ) gelirleri 414.600 33,19
Sigortacilik gelirleri 20.000 1,60
Komisyonlar ve diger gelirler 260.000 20,81
Mal ticaretinden saglanan gelirler 130.357 10,44
Kéle ticaretinden saglanan gelirler 125.142 10,02
Bilinmeyen gelirler 200.000 16,01
Faiz gelirleri 35.000 2,80
Tuvccar, kole 've ekici tasimaciligindan 4500 036
saglanan gelirler
Jamaika'mun Ingﬂte:'e aidma Kuzey Ameri- 45301 363
ka'ya yaprrug oldugu Gdemeler
Jamaika'man Ivngiltere adina Irlanda’ya 14944 114
yapmug oldugu ddemeler
Toplam Gelir 1.249.164 100

Kaynak: A. Bagchi : The Political Economy of Underdevelopment, Cambridge
University Press, Cambridge, 1984 ve kendi hesaplamalarimiz.
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gibi, plantasyonlardan elde edilen karin transferi biciminde de ger-
geklegmistir. Ornegin, Ingiltere'nin XVIIL yuzyil boyunca kole ticare-
tinden elde ettigi gelir yaklagik 50 milyon pound iken, yine aym yliz-
yilda Bati Hindistan’da yer alan plantasyonundan elde ettigi gelir
200-300 milyon pound arasinda bir rakama ulagmrustir (Crow ve
Thorpe 1988: 16). Bir bagka yazara gore, Ingiltere'nin 1757-1812 ds-
neminde Hindistan'dan elde ettigi gelirin, 500 milyon ila 1 milyar
pound arasinda oldugu tahmin edilmektedir (Digby 1969: 33). (Bagchi
1984: 81)’e gore Ingilizler, 1813-1822 déneminde Hindistanin Bengal
bélgesinden elde edilen GSYIH'run her yil % 5-6’simu kendilerine
aktarmglardir. Hindistan'n yalruzea Bengal bélgesinden elde edilen
bu kaynak transferiyle, Ingiltere’nin, sanayi devriminin finansman
kaynag olarak GSYIH'mun % 7-8 arasinda bir miktar1 ayirdiging dik-
kate alacak olursak, Hindistan’a verilen zararin ne boyutlara ulagtigi-
ru ve ne anlama geldigini tahmin etmek zor olmayacaktir.

Ote yandan, uluslararas: ticaret ve {iretim desenine ve ulusla-
rarasi isbdliimiine bakildiginda, kolonyal giiclerin kolonilerde yalniz-
ca birincil tropikal {iriinlerin {iretimlerini tegvik ettikleri ve destekle-
mig olduklar: tespit edilecektir. Ayrica, gelismis iilkeler, kolonilerde
kendileri ile rekabet edebilecek mallarmn tiretimlerini de engellemig-
lerdir. Boylece, koloniler, kom.g;u uluslarla birlikte, birbirlerini tamam-
layic1 bir iiretim ve ticaret deseni olusturamaz ve bu anlamda birbirle-
rinden ayrilir iken, koloni sahibi gelismig tilkeler kendi iglerinde daha
saglam ve biitiinlesik yapilara kavusmuglardir. S6z konusu ayrigma
ve biitiinlesme kolonilerdeki altyapmn sekillenmesinde de kendisini
gostermistir. Bu baglamda, koloni {ilkelerinde §zellikle ulastirma alt-
yapist, ne kendi ig pazar biitlinliigiinit saglamaya, ne de komsu {ilke-
leriyle ticaretlerini geligtirmeye yonelik olarak olusturulmustur. Ter-
sine, tropikal {iriinlerin kiyilara ve buralardan Avrupa‘ya gonderil-
mesi amacina hizmet etmek {izere yapilmugtir (Kaynak 1982, &zellikle
kolonyal ulagtirma sisteminin anlatildif1 2. Boliim, Cypher ve Dietz



AZGELISMIS ULKELER ve KALKINMA IKTISADININ EVRIMI 7

2004: 82 ve Baran 1957: 193-194). Dahast, insan dahil tiim iilke kay-
naklarim kendi gikarlar icin kullanmglardir. Koloni dilkelerinde nii-
fusun dramatik bir sekilde azalmasi da bu ylizden gergeklegmistir.
Ornegin, 1540 yilnda 70 - 90 milyon olan Latin Amerika'nin niifusu
1690 yilina gelindiginde 3,5 milyona diigmUgtii. 1600-1900 yillar ara-
smnda, 12 milyon Afrikah kole ticaretinde satilmig ve Bati'ya getiril-
misti. 1650’den 1850ye gelindiginde, Afrika’nn diinya niifusundaki
pay1 % 18’den % 8'e diigmiigtii (Cypher ve Dietz 2004: 72)..

Ozetle, koloni tilkeler kolonilestiren iilkelerin istedigi yonde
ve ol¢iide geligmistir. Bu yon ve dlghi koloni ilkelerin kalkinma siireg-
lerini, kendi ¢ikarlarina ve ozelliklerine uygun olmayan ve ayr za-
manda onlar: kilitleyen bir siire¢ olmas: anlaminda “ters yola bagimli-
Lk” siirecine sokmugtur. “Yola bagimithk” (path dependency), bir
iilkenin, gelecekte politika anlammnda neleri yapabilecegine iligkin
sahip oldugu tarihsel kurumlarmn roliinil ifade eder. Kurumlar bir
kez olustugunda ya da olusturuldugunda, belli bir evrimsel yola kilit-
lenmekte ve iilkenin, bir anlamda, kalkinma yetenegini olugturmak-
tadlr. Eger, iilkenin tarihsel kurumlar1 ekonomik, sosyal ve siyasal
yonden olumlu/yapici ise ekonominin izleyecegi yol da olum-
lu/yapic: olmaktadir. Yok, eger, {ilkenin tarihsel kurumlar1 kalkm-
may1 engelleyen direncli ve zor degigen bir yapida ise ekonominin
izleyecegi yol da diigiik gelire ve kalkinma anlaminda bagarisizliga
dogru yani olumsuz olmaktadir. Yola bagimhligm “ters” olugu, bu
anlamda, iilkenin tarihsel kurumlarinin kalkinmay: engelleyici yénde
gelismesi anlamina gelmektedir (Cypher ve Dietz 2004: 71-73).

B. Britanya’da I. George déneminde (1714-1727) ilk Britanya
Bagbakaru olan Robert Walpole'un 1721’de uygulamaya koydugu
Ticaret Yasasi Reformu’nun koloniyel politikalara iligkin ticari ve
sinai diizenlemelerinin amaci, kolonilerin iiretimlerini hammadde
{iretimiyle simrlandirmak, ana iilkeyle rekabet edebilecek herhangi
bir imalat: engellemek ve bu iilkelerin pazarlarimn Ingiliz tiiccarlar: ve
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 direticileriyle sirurlamakt. Bu baglamda, Ingiltere, sahip oldugu kolo-
nilerde birincil mallar firetimini destekleyen politikalar uygularken,
bazi imalat {irlinlerinin iiretimlerini yasadisi ilan etmekte ve koloni-
lerden Ingiliz iirtinleriyle rekabet edebilecek iiriinlerin ihracatlarmi
yasaklamaktayd: (Chang 2004 : 98-99). Ornegin, 1699'da gikarilan
“Yiin Yasas1”, kolonilerin yiinlii tekstil tirtinlerini ihrag etmelerini
yasaklamaktayd:. Irlanda’da o dénemde ¢ok iyi bir durumda olan
- ylin sanayini dldiiren de bu yasa olmugtur. Yine Ingiltere, 1700 yiln-
da Ingiliz iiriinlerinden daha.iistiin olan Hindistan pamuklu {iriinte-
rinin ithalatimi yasaklamugti. Boylece, o dénemde diinyanun en etkin
pamuklu tekstil sektdriine sahip oldugu belirtilen Hindistan’a biiyiik
zarar vermigtir. Hindistan'da {iretilenler Britanya’dakilerden daha
tistiin oldugu halde, Britanya’in Hindistan pamuklu tekstiline koy-
dugu ithalat yasag1 bu {ilkeye biiyiik darbe vurmustu. Hindistan teks-
til iirtinlerine, 1814 yilinda % 70 ile % 80 arasinda giimriik tarifesi
uygulayan Ingiltere, ayru Hindistan’dan ham pamugu giimriiksiiz
. ithal étmekteydi (Cyper ve Dietz 2004 : 79). Ingiltere'nin uyguladig
bu politikalar sonucunda Hindistan, tekstil tiriinleri ihracatqis: bir
iilke konumundan hammadde {ireticisi bir iilke haline gelirken, pa-
muklu tekstil {iriinlerini de Ingiltere’den ithal eder hale gelmistir.
- Ornegin, 1873'de Ingiliz pamuklu tekstil iiriinleri ihracatmun % 40-
S0’sinin Hindistan'a yonelik oldugu tahmin edilmektedir (Chang
2004: 48-49).

Tablo 3'te, bir Ingiliz kolonisi olan Hindistan’da 1891-1941 yil-
lar1 arasinda yerli halkin yaptig1 kirsal tarim ve Ingiltere'nin gekillen-
dirdii ihracata donitk tarima iligkin gikti ve verimlilik yiizdeleri gos-
terilmistir. Tablo 3’e gore 1891-1941 yillar: arasmdaki dénemde kirsal -
tarim c¢iktist ve verimlik, sirastyla, yilda ortalama % 0,11 ve % 0,18
azalirken, aym dénemde ihracatg déniik tarum giktist ve verimliligi,
sirastyla, yilda ortalama % 0,67 ve % 0,86 atmustir. Sonug olarak, In-
giltere, tekstil sanayisine vurdugu &ldiiriicii darbelerle Hindistan’in



AZGELISMI§ ULKELER ve KALKINMA IKTISADININ EVRIMI 9

sanayllesmesuu engelleyip, ham pamuk ihracatgisi, kisaca ihracata
yonelik: tarimsal iiretimde uzmanlagmus bir iilke haline gelmesine yol
acarken, aym zamanda bu iilkenin kalkinma ve biiytime “yolu”nun

da kendi istedigi dlciide ve yonde bicimlenmesine yol agmustir.

Tablo 3 .
Hindistan'da, 1891-1941 Yillar: Arasmnda
. Karsal Tarom ve Ihracata Déniik Tarim

( Yaltik Ortalama Biiyiime )
Kirsal Tarmm 1 “Ihracata Déniik Tarim
(Uriin Miktar1 ) (%) | (Satisa Hazir Urun) (%)
~ Cikn S011 _ T 0,67
Verimlilik _ -0,18 ' + 0,86

Kaynak: D. Fieldhouse : Colonialism 1870-1945, St. Martins Press, New York,
© 1981’den aktaran, J. M. Cypher ve J. L. Dietz : The Process of Economic Deve-
lopment, Routledge, London, 2004.

Kolonyalizmin iktisadi kalkinma {izerindeki olas: etkilerini
inceleyen bir bagka galismada (Alam 1994), bagimsizlik éncesi ve
sonrast biiyiime oranlari kargilagtirimustir. Agagidaki Tablo 4'te birin-
ci grupta yer alan tilkelerin ¢ogu 1900-1950 yillar1 arasinda egemen ve
bagimsiz konumda olan iilkeleri, ikinci grupta yer alan tilkeler ise
koloni iilkeleri gostermektedn‘ Tablo 4’ten anlagildig: tizere, 1900~
1950 yillar1 arasinda koloni iilkelerin kisi bagina yillik ortalama bii-
yiime huzlar1 % 0 iken, egemen iilkelerde ayru oran % 1,6’dir. Alam
(1994)'e gore 1820-1913 yillarmu kapsayan liberal diinya diizeninin
bitig y1liru igeren 1900-1913 alt déneminde egemen iilkeler yillik orta-
lama % 1,9 oraninda biiyiirken, koloni iilkeler yillik ortalama % 0,7
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Tablo 4
1900-1973 Yallar: Arasinda Ortalama Yallik Kisi Bastna
, GSYIH Biiyiime Hizlars (%)
Ulkeler | 1900-50 | 190013 | 191350 [ 1950-73
I. Grup
Finlandiya 19 18 19 4,3
Italya LU 20 07 48
Norveg i 21 2,0 2,1 ' 3.2
Isveg 2,0 15 2,1 33
Japonya 1,0 1,2 0,9 8,0
Arjantin 1,2 25 07 21
Brezilya 1,8 - 1,4 20 33
Sili 18 21 1,7 1,5
Kolombiya 1,7 21 15 22
Meksika 12 - 18 1,0 31
Peru 16 2,1 14 2,5
Ortalama 1,6 19 1,5 35
II. Grup
Bengaldeg 01 0,5 0,3 07
Cin 03 03 -0.5 — 37
Hindistan 0,1 0,5 03 1,6
Endonezya 0,1 0,5 -0.,2 21
Pakistan 0,1 05 0,3 1,7
Filipinler 04 25 02 . 19
Giiney Kore 0,1 0,8 02 52
- Tayvan 04 0,3 04 - 62
Tayland 01 0.3 - 00 32
Ortalama 0,0 0,7 0,2 28

Kaynak: M. §. Alam : “Colonialism, Decolonisation and Growth Rates: Theory and Empiri-
cal Evidence”, Cambridge Joumal of Economics, 18, 1994.
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orarunda biiyiiyebilmiglerdir. Angus Maddison tarafindan gekisme ve’
anargi donemi olarak adlandimilan 1913-1950 doéneminde ise egemen
iilkelerin yillik ortalama biiytime huzi % 1,5 olarak gerceklesirken,
Koloni iilkeler % 0,2 kiigiilmiigtiir. Tablo 4‘te yer alan 1950-1973 do-
nemi ise tiim kolonilerin bagumnsizliklarim kazandig dénemdir. Bu
donemde eski koloni iilkeler yillik ortalama % 2,8 bilyiime hizina
ulagabilmiglerdir. Ancak, bu uzin yeterli oldugunu sbylemek olanakl:
degildir ve kalkinmus tilkelerden farkl 5zelliklere sahip bu ve benzeri
iilkeler hala ¢ok ciddi kalkinma sorunlariyla bogusmaktadirlar.

1.2. Azgeligmig Ulkelerin Ozellikleri
Kisi Bagina Reel Gelir '

Diinya Bankasi'nin 2009 yilindaki siflandirmasina gore, kisi ba-
sina gayrisafi milli geliri 995 dolar veya bundan daha az olan iilkeler,
“diigitk gelirli iilkeler” olarak tarumlanirken, kigi bagina gayrisafi
milli geliri 996 dolarla 12.195 dolar-arasinda olan iilkeler “orta, gelirli
iilkeler” ve kisi bagina gayrisafi milli geliri 12.196 dolar veya daha cok
olan iilkeler de “yiiksek gelirli iilkeler” olarak tarumlanmaktadir. Bu
arada, orta gelirli {ilkeler de ikiye ayrilarak, kisi bagmna gayrisafi geliri
996 dolarla 3.945 dolar arasinda olan iilkeler “diistik orta gelirli tilke-
ler” ve 3.946 dolar ile 12.195 dolar arasinda olan iilkeler de “iist orta
gelirli dlkeler” olarak ifade edilmektedir (bkz. World Bank 2011b:
341).

Azgeligmis {itkeler, diigiik gelirli filkelerdir. En bagta gelen ozel-
likleri de budur (bkz. Tablo 12). Simdilik, azgeligmisg {ilkelerle gelis-
mis iilkeler arasmdaki biiyiik gelir farkini vurgulamak fizere 2009
yilinda kigi bagmna gayrisafi milli gelirin 150 dolar oldugu en diigiik
gelirli filke Burundi’de yagayan ortalama bir Burundili‘nin, kisi bagt-
na gayrisafi milli gelirin 86.440 oldugu en yiiksek gelirli {ilke Nor-
veg'te yagayan ortalama bir Norvecli'nin gelirinin ancak % 0,2 {binde
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2) kadarinu elde edebildigini (bkz. World Bank 2011b: 344-345) belir-
telim.

Niifus

- Pek cok azgeligmis iilkede niifusun biiyiime oram genellikle yiik-
sektir. Ayrica, niifusun mutlak hacmi, 6rnegin, Cin Halk Cumhuriyeti
(2009 ynl1 itibariyle 1 milyar 331 milyon) ve Hindistan'da (1 milyar 155
milyon) (bkz. World Bank 2011a: 10-11, World Bank 2011b: 344) ol-
dugu gibi epeyce fazla da olabilmektedir. Azgeligmis iilkelerde do-
gum orani daima yiiksek gerceklesirken, bu arada tibbin ilerlemesi
nedeniyle, baz1 Afrika {ilkeleri harig, 6liim oranlar1 azalmaktadir. Bu
ise, cogu zaman “niifus patlamas1” olarak ifade edilen bir durumla
kargilagilmasina yol agmaktadir. Boylece, azgelismis iilkelerdeki nii-
fus patlamasi, ge¢imlik veya yoksulluk sinurinda yasayan, yani, ya-
gamlarimu en az kaloriyi alarak siirdiirmeye galigan insan sayisimin
artmasiyla sonuglanmaktadur. '

Issizlik )

Issizlik de, cogu azgelismis iilkenin ortak bir ozelligidir. Asagy-
daki Tablo 5'ten de gdriilecegi gibi, “Orta Dogu” ve “Kuzey Afrika
- grubu iilkelerle, “Sahra-Alti Afrika” grubu gibi yoksul iilkelerde igsiz-
lik, 1998-2008 arasindaki 10 yillik dénemde, diinya ortalamasimun gok
tistinde % 8-13 arahginda seyrederken, “Orta ve Giiney-Dogu Avru-
pa (AB Digi) ve Bagimsiz Devletler Toplulugu” grubunda da % 9-12
gibi oldukga yiiksek bir aralikta gerceklesmistir. Azgeligmis {ilkelerde
igsizligin temel nedeni, niifusun bir taraftan huzla artarken is olanak-
larinin buna paralel olarak arttirtlamayigidir. Is olanaklarimn diisiik
diizeyde kalmasimn nedeni ise, kuskusuz, yatirnmlardaki arhglarla
¢ok yakmdan ilgili bir konudur.

Diger taraftan, bagta azgeligmis iilkeler olmak {izere birgok iilke-
de toplam isgiicii arzina dahil olmayan ciddi bir “iktisaden aktif ol-
mayan” niifus kitlesinin de bulundugunu vurgulamak gereklidir
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Tablo 5
Issizlik Oranlart (%)
. i Igsizlik Oranlart .

Bolge 1998 | 5004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008
Diinya 6,3 64 6,3 6,0 5,7 59
Geligmis Ekonomiler ve AB 7,1 7d 6,8 63 5,7 6,1
Orta ve Gliney-Dogu Avrupa (AB Digy
ve Bagimsiz gevlegzr ToplElugu ) 12,2 9.7 93 91 Ba 9.0
Dogu Asya 4,7 4,2 42 40 38 43
Giiney-Dosu Asya ve Pasifik 48 6,5 6,6 6,2 56 55
Giiney Asya i1 | 53 | 54 | 52 | 51 | 49
Latin Amerika ve Karayipler 34 85 8,1 74 7,1 7.2
Qrta Doffu 94 9,2 9,8 10,1 94 9,0
Kuzey Afrika 12,3 123 11,5 10,5 10,3 10,0
Sahra-Alh Afrika 7,7 7.9 79 78 7.7 76
TURKIYE 69 108 [ 106 | 102 | 103 | 110

Kaynak : ILO: Key Indicators of the Labm.}r Market, Sixth Edition, CD-ROM Version {Giin-
cellegtirilmis), ISBN 978-92-2-020137-4; TUIK, istatistik Gostergeler 1923-2009, TUIK Mat-
baast, Ankara, 2010. .

*: [lk Tahmin (Tiirkiye Harig)

(bkz. Tablo 6). “Iktisaden aktif olmayan” niifus icinde Snemli bir alt
grup olan “umudunu yitirmig isciler” (“discouraged workers”), ya da
TUIK (Tiirkiye Istatistik Kurumu) tarafindan tarumlandig sekilde “is
aramayip galismaya hazir olanlar” bilinebilse ya da bununla ilgili
veriler yaymmlanabilseydi, 0 zaman tiim iilke gruplar icin “gercek
igsizlik” rakamlarina ulagmak daha miimkiin olabilirdi. Veri yokiugu
nedeniyle cesitli iilke gruplar i¢in yapamadigimiz bu hesaby, Tiirkiye
icin yapmak miimkiindiir. 2008 yih itibariyle, Tlrkiye'de “ig arama-
yip calismaya hazir olan” 1.850.000 kisi, igsiz 2.611.000 kisiye eklenip;
1.850.000 kisi dahil toplam isgiicii sayis1 25.655.000°e (TUIK 2010) bo-
liindiigiinde, Tablo 5'te 2008 yili i¢in % 11,0 olarak belirtilen Tiirki-
ye'deki igsizlik oraru, “gergek igsizlik orarut” olarak tarif edilebilecek
% 17,4 ulagrug olur.
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Tablo 6

Iktisaden Aktif Olmayaniarin (Isgiicii Arzinda Yer Almayanlarn)
Niifus Icindeki Paylar (% )

Ulke 2008 2009 2010
ABD 34,0 34,6 35,3
- Brezilya ' 43,0 43,3 429
Meksika 413 - 41,3 -
Almanya 40,3 40,1 40,5
Fransa 434 43,1 43,2
Norveg 26,2 274 28,2
Isvee - . ) 28,8 29,5 293
Rusya . e 323 32,2 323
ispanya 40,9 40,7 40,7
Portekiz 37,5 38,1 38,1
Yunanistan 46,5 463 - 46,1
Israil 43,5 434 42,6
Tayvan, Cin 41,7 42,1 41,9
Japonya - 39,8 40,1 404
Kore Cumhuriveti 385 39,2 390
Malezya 36,9 37,1
TURKIYE 53,2 52,1 51,2

Kaynak : http:/ /laborsta.ilo.org /sti/, {Erisim Tarihi: 21.07.2011).

- "Korunaksiz Istihdam”

Ote yandan, bir igte ¢alistyor olmarun fazla bir anlam tegkil etme-
digi durumlar da vardur. Iggiicti piyasasinda bir siiredir kullarulmaya
~ baslayan “korunaksiz istihdam” (“vulnerable employment”} ve “cali-
gan yoksullugu” (“working poverty”), iste bu gibi durumlari agikla-
makta kullanabilecegimiz kavramlardir.

ILO (Uluslararas: Caligma Orgiitit) Genel Direkttrii Juan Soma-
via'nin 1999 yilinda ILO giindemine getirdigi ve Tiirkiye'deki igve-
renler tarafindan “diizgiin is”, hiikiimet tarafindan “saygin ig” sek-
linde ifade edilen “decent work” {“insan onuruna yakigir is”) kavra-
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my, iscilerin kendileri ve aileleri igin kabul edilebilir bir gegim diizeyi-
ne kavugmalariru da kapsayacak gekilde “kadin ve erkek igin Gzgiir-
ligiin, egitligin, glivenlifin ve insana deger veren kogullarin saglan-
dig bir ortamda saygin ve {iretken ig olanaklan” seklinde tarumlan-
maktadir  (hitp:/ /www.turk-
is.org/source.cms.docs/turkis.org.tr.ce/ docs/file/insanonuru.doc )
(Erisim Tarihi: 24.07.2009). Gelismig iilkelerde istihdam edilenlerin
biiyiik bir kism bu kapsamdaki iglerde ¢ahigirken, azgelismis lilkeler-

deki iscilerin biiyiik bir cofunlugu ise “insan onuruna yakigir is” kap-

Tablo 7
Toplam istihdam iginde Tahmini
Korunaksiz Istihdam (Vulnerable Employment) Oran1 (%)

1999 | 2000 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

Diinya 535 | 533 51,9 514 | 510 502 | 501
Geligmig Ekonomi- | 11,1 10,8 10,3 10,0 9.9 97 97
ler ve AB

Orta ve Giiney-

Dogu Avrupa (AB 26,7 25,6 22,3 219 20,7 204 20,0
Dhsi) ve BDT

Dogu Asya 60,2 59,1 55,8 55,2 54,5 52,2 50,8

Giiney-Dogu Asya 66,2 65,5 62,6 62,3 62,0 625 | 61,8
ve Pasifik

Giiney Asya s11 | 81 | 805 | so2 | 79 | 789 | 785
Latin Amerika ve 1 | 358 | 338 | 327 | 323 | 318 | 322
Karayipler

Orta Dogu 360 | 357 | 39 | 337 | 33 | 320 | 327
Kuzey Afrika 01 | 424 | 426 | w1 | w2 | 402 | w04
Sahra-Alh Afrika 799 | 795 | 771 | 766 | 760 | 753 | 758

Kaynak: ILO: Global Employment Trends 2011, Inernational Labour Office,
Geneva, 2011.
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sam diginda kalan yerlerde “korunaksiz istthdam” geklinde caligmak-
tadirlar. “Korunaksiz istihdam”, tehlikeli ¢ahsma kosullarinda ve
genelde herhangi bir sosyal giivenlik ve saglik sigortasun bulunma-
digy, her an isten atlma endigesinin tagindigs, ok diigiik licretlerle
calisan isciler igin kullarulan bir kavramdir. Korunaksiz istihdam edi-

lenlerin biiyiik bir kismu kayit dis1 sekidrde calisanlardan olugmakta-
dir. :

Diinyada istthdam edilenler i¢inde “korunaksiz istihdam”mn payi-
na bakildiginda, 2009 yili itibariyle, Giiney Asya % 78,5 ile en énde
gitmekte, bu bélgeyi % 75,8 ile Sahra-Alts Afrika, % 61,8 ile Giiney-
Dogu Asya ve Pasifik, % 50,8 ile Dogu Asya, % 404 ile Kuzey Af-
rika, % 32,7 ile Orta Dogu ve nihayet % 32,2 ile Latin Amerika ve '
Karayipler izlemektedir (bkz. Tablo 7).

“Caligan Yoksullugu”

ILO tarafindan geligtirilen “galigan yoksullugu” kavramy, ¢aligan,
ancak, kendilerini ve ailelerini 1, 1,25 veya 2 dolarlik yoksulluk simri-
nn {istiine gikaracak kadar para kazanamayan kigileri tanimlamakta-
dir. “Cahisan yoksullugu” kapsamnda yer alan isgciler, kazandiklar
ficretle kendilerini ve ailelerini yoksulluktan kurtaramamaktadirlar.
Bunlar, son derece diiglik ticretle caligan igcilerdir, 2007 yili itibariyle,
diinyada, kendilerini ve ailelerini giinde 2 dolarlik yoksulluk cizgisi
{istiine ¢ikaracak kadar {icret kazanamayan 1,21 milyar is¢i vardur.
Bunlarin icinden 651 milyonu ise, kendilerini ve ailelerini giinde 1,25 -

dolarlik yoksulluk gizgisinin iizerine ¢ikaracak ficreti dahi kazana-
mamnaktadir. '

2007 yih itibariyle, diinyada istihdam edilen iggilerin % 40,8’
kendilerini ve ailelerini glinde 2 dolarlik yoksulluk ¢izgisi iizerine
tagtyacak iicreti kazanamazken, yine 2007 yih itibariyle, dinyada
istihdam edilen iscilerin % 21,9'u  kendileri ve ailelerini gilinde
1,25 dolarhk yoksulluk gizgisi fizerine tagryacak iicreti kazanama-
maktadir (bkz. Tablo -8). Dolayisiyla, istihdam ve igsizlik konudarim
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incelerken, sorunu bir de “korunaksiz istthdam” ve “galigan yoksul-
lugu” yonlerinden incelemek daha saglikh olacaktir.

Tablo 8
Toplam istihdamda “Caligan Yoksullugu” Oranlart (%)

Ginde 1,25 Delardan Az Kazanan Iscilerin

Bilge Toplam istihdamdaki Paylart
: 1997 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
Diinva 37,5 283 | 264 24,7 233 21,9

Orta ve Giiney-Dogu Avrupa (AB Digy

ve Bagimstz Devletler Toplulugu 7A 6.2 56 54 51 46
Dogu Asya 52,2 | 266 | 221 18,2 15,1 12,6
Giiney-Dopu Asya ve Pasifik 44,7 327 | 301 285 | 274 | 255
Giiney Asva 57,3 521 | 511 | 498 | 477 | 460
Latin Amerika ve Karayipler { 125 12,5 12,3 9,5 84 7,0
Orta Dogu 11,2 10,7 9,9 9.9 9,6 9,0
Kuzey Afrika 12,6 12,0 11,7 116 11,5 11,3
Sahra-Alh Afrika 66,2 | 626 | 614 | 602 | 596 | 590
Giinde 2 Dolardan Az Kazanan Iggilerin
Bélge Toplam Istihdamdaki Paylan

1997 | 2008 | 2004 | 2005 | 2006 [ 2007
Diinya | 571 | 486 | 464 | 444 | 426 | 408
Orta ve Gliney-Dogu Avrupa (AB Dig1
o e e Do ToplElu(gu i) 1 o06 | 157 | 145 | 138 | 136 | 131
Dogu Asya 782 | 51,7 | 46,2 | 41,0 | 366 | 323
Giiney-Dogu Asya ve Pasifik 69,6 62,8 59,8 57,5 56,2 53,6
Giliney Asya 86,6 83,8 835 82,8 81,3 80,1
Latin Amerika ve Karayipler 27,6 25,7 235 209 18,5 16,1
Orta Dogu 24,6 23,6 23,0 22,9 22,5 21,7
Kuzey Afrika 42,3 36,0 34,6 33,5 319 30,5
Sahra-Alt Afrika 85,5 84,3 83,6 83,0 82,6 82,0

Kaynak : http:/ /www kilm.rilo.org /KILMnetBeta /pdf kilm20EN-2009.pdf
(Erisim Tarihi: 15.07.2011)

Ve nihayet, her ne kadar igsizlik azgeligmisg iilkelerde biiyiik bir
sorun olarak énemini korumakta ise de, bu iilkelerde nitelikli isglicit
yoniinden de arz sikintisiun gekilmekte oldugunu belirtmeden ge-
cemeyecegiz. Bu bakindan, azgelismis iilkeler niteliksiz igglicti yo-
niinden talep; nitelikli isgiicii yoniinden de arz sorunu olan {ilkelerdir
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denilebilir. Ayrica, “insan onuruna yakagir i” de azgelismis iilkeler-

de glindemdeki yerini koruyan en énemli sorunlardan biridir.

Gelir Dagilimu

Genel olarak gelismis tilkelerle karsilagtinldiginda, azgelismis iil-
kelerde gelir dagilummnn! daha egitsiz oldugu sdylenebilir (bkz. Tablo
9). Bircok azgelismis iilkede bityiik halk kitleleri, meydana gelmekte

Tablo 9
Cegitli Ulkelerde Gelir Egitsizligi
Son Gelir Pay1 (%)
Ulke Aragtirma Gini En Yoksul | En Zengin

Yili Katsayisi Yo 20 % 20
Danimarka 1997 0,247 83 358
Isveg 2000 0,250 9,1 36,6
Norveg 2000 0,258 9,6 37,2
Japonya 1993 0,249 10,6 35,7
Almanya 2000 0,283 8,5 36,9
Rusya Fed. 2008 0,423 6,0 48,9
Cin 2005 0,415 5,7 47,8
ABD 2000 0408 54 45,8
Namibya 1993 0,743 15 78,3
Bostwana 1993-1995 0,610 3,1 65,0
Kolombiya 2006 0,585 23 61,6
G. Afrika 2000 0,578 31 62,7
Brezilya 2009 0,539 3,3 58,1
G. Kore 1998 0,316 7,9 37,5
TURKIYE 2008 0,397 5,7 458

Kaynak : World Bank : World Develo

Group, Washington, D. C., 2011.

! Gelir dafzlim egitsizliginin belirlenmesinde en ¢ok kullandan iki yéntem Lorenz Egrisi ve
Gini Katsay'sidir. Eger, bir iilkede Gini Katsa
de ediyor demektir. Buna karsin, eger,

G =1 ise tiim

Birgok iilkede G'nin gercek degeri 0 ile 1 arasindadar.

pment Indicators 2011, Development Data

y1s1 G = 0 ise o iilkede herkes aym geliri el
geliri bir kigi elde ediyor demektir,
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olan biiyiime ve kalkinmanun nimetlerinden heniiz geregince yararla-
namamaktadir. Kirsal ve kentsel yoksulluk hala genig diizeylerdedir.

Baz iktisatcilara gore bdyle bir durum sasirticr degildir. Cinki
ekonomilerin gegimlik bir diizeyden sanayi toplumlarma kapitalist
bir yoldan doniigiimii sirasinda ilk baslarda gelir dafihimimndaki esit-
sizligin ¢ogalmasi eslik etmektedir. -

Kuznets Ters U Egrisi

1963'te yayimlanan bir ¢aligmasinda, gok diisiik kisi bagina gelir
diizeylerinde gelir esitsizligi artigmun durdugunu belirten Simon
Kuznets, yine ayru ga11§mas1nc_1a, iktisadi biiyiime siirecinin, diigiik
kisi bagina gelir diizeylerinde, Gini katsayist ile Sl¢lilen gelir dagihm -
esitsizlifini artirdifim ancak kigi bagmna gelir dilzeyinin belirli bir
esigi asmasiyla birlikte gelir dagilim esitsizligini azalttifir belirtmis-
tir. Buna gore, Sekil 2'de gosterildigi gibi, egik kisi bagina gelir diizeyi
olan A noktasina kadar iktisadi biiytimeye artan Gini katsayis: eglik
ederken, A noktasindan itibaren iktisadi bityiimeye diigen Gini katsa-
yist eslik etmeye baglamaktadir. “Kuznets Ters U Egrisi”ne gore, kisa

donemde iktisadi bityiime ile gelir esitsizlii arasinda bir degig-tokug
(trade-off) iligkisi vardur. Bir bagka deyisle, gelir dagilimindaki egitsiz-
ligin kisa donemde iktisadi biiyiime ile artmast, iktisadi bityiime igin
gerekli bir gesit degig-tokus maliyetlerini (trade-off costs) igermekte-
dir. Bununla birlikte, uzun dénemde bu iligki tersine donmekte ve
iktisadi biiyiime gelir egitsizlifinde azalmay: da igeren kalkinma sii-
recinin gergeklegmesine katkida bulunmaktadar.

Kuznets'in iktisadi biiyiime ile gelir dagihimu arasindaki ilig-
kiye deginen gahgmasindan gok sonra, ayru konuyu tekrar ele alan
ele alan Cypher ve Dietz (2004: 54-55), iilkelerin esik kisi basina gelir
diizeyini agtiktan sonra, saglik, sosyal giivenlik, egitim, saglik vb.
insan sermayesini gelistirici ve boylece gelecekteki biiyiimeyi hizlan-
diric1 faaliyetlere yonelik harcamalarmu artirma egilimine girdiklerini
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Sekil 2
Kuznets Ters U Egrisi

Gini Y
Katsayisi

0 . EgikGelir Kisi Bagina Gelir
Diizeyi '

Kaynak: ]. M. Cypher,. ve]. L. Dietz : The Process of Eco-
nomic Development, Routledge, London.

- ve sonugta daha kapsayici bir kalkinma siirecini baslattiklarim belirt-
migtir. Bununla birlikte, 6rnegin, Brezilya'da oldugu gibi esik gelir
diizeyine erisilmis olsa bile iktisadi biiyiimeye esitsizlikteki artigin
eslik ettigi veya Sri Lanka'da oldugu gibi daha esik gelir diizeyine
gelmeden iktisadi biiyiimeyle birlikte gelir egitsizliginin azaldign or-
nekler de mevcuttur. _

Ayrica, iktisadi biiylime ile gelir dagilim esitsizligi arasinda bir
degis tokus iligkisinin olmadig iilkeler de mevcuttur. Bu baglamda,
Latin Amerika‘da yiiksek olan gelir egitsizligi bliylimeyi engelleyici
bir kisit olugtururken, Dogu Asya iilkelerinde diisitk gelir esitsizligi
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bilyiimeyi uyaran bir etken olmugtur. Dogu Asya’da hiikiimetlerin
ozellikle yitksek kaliteli egitim bagta olmak fizere toprak reformu,
kirsal altyapiun gelistirilmesi vb.'ne yonelik yatirimlari, hem esitsiz-
ligin azalmasi hem de verimliligi artirarak iktisadi bityiimenin yiik-
selmesini saglanustir. '

Esasen, gelir dagilimu ile iktisadi biiytime arasindaki iligkiyl ince-
leyen ampirik ¢aligmalari iki grupta toplamak miimkiindiir : '

a ) Biiyiimeyi fiziki sermaye birikimine ve dolayistyla tasarruflara
dayandirarak, gelir dagihmindaki esitsizlik ile iktisadi biiyiime ara-
sinda pozitif bir iligkinin bulundugunu belirten ¢aligmalar,

b ) Biiyiime siirecini insani sermaye birikimine dayandirarak, ge-
lir dagiimundaki egitsizlik ile iktisadi biiylime arasinda negatif bir
iliskinin bulundugunu belirten galigmalar.

Birinci gruba giren calismalarin dayandig: temel diigiince, egitsiz-
ligin sermaye birikimini arttiracagy; ¢iinkii zengin suufin yiiksek mar-
jinal tasarruf egilimine sahip olduklari, bunun da iktisadi bilytimeyi
destekleyecegi iddiasidir. Tkinci gruba giren calismalarin dayandig1
temel diigiince ise, gelir dafihimindaki esitsizligin sermaye birikimini
engelleyecegidir. Kugkusuz, boyle bir durumun iktisadi bitytime tze-
rindeki etkisi olumsuz olacaktir. Gelir dagilimindaki bozukluk, isgii-
ciiniin beslenme, egitim ve saglik gibi harcamalariu kismasina ve bu
da insani sermaye birikiminin yeterli etkinlikte gerceklesmemesine
yol agacakiir. Bu ise, emek verimlilifinin diigmesine ve sonugta ikti-
sadi bitylimenin diigiik diizeyde gerceklesmesine yol agacakiur.

Tarim Hakimiyeti

Genel olarak azgelismig iilke ekonomilerinde hakim sekidr ta-
rimdir (bkz. Tablo 10). Toplam iiretimin biiyiik bir kismi tarimdan
elde edilir ve toplam calisanlarm da en biiyiik bolumii yine tarim
sektoriinde yer alir. O halde, bu iilkelerin iktisadi yonden biiylime ve -
kalkinmalar: tarimdaki genel gelismeyle ¢ok yakindan iligkilidir. Bu-
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nunla beraber, ¢ofu azgelismis tilkede tarim ihmal edilmig ve sanayi-
legme siirecindeki katkilar1 yeterince dikkate alimmamugtir. Oysa, sa-
nayilesme siireci sirasinda tartmsal sektérdeki gelismelerin de ihmal
edilmemesi, gerek temel “{icret mallar” ihtiyacinm kargilanmasi,
gerekse doviz olanaklarimn artirilmas: yéniinden son derece Snemli-
dir. Ustelik geligen tarmun sanayi sektérii icin yaratacak oldugu efek-
tif talep artiglarun sanayilegme siireci sirasinda hig bir zaman goz-

_ Tablo 10 .
Cesitli Ulke Gruplarinda ve Ulkelerde
GSYIH'mn Sektérel Dagilims (%) (2009)

Ulke Gruplar1/Ulkeler Tarim | Sanayi | Imalat | Hizmetler
Diisiik Gelirli Ulkeler 26 24 12 50
Orta Gelirli Ulkeler 10 35 21 55
Yiiksek Gelirli Ulkeler 1 25 16 74
Libérya 61 17 13 22
Orta Afrika Cum. 56 15 30
Guinea-Bissau 55 13 10 32
Etyopya 51 11 4 39
"I Sierra Leone 51 22 27
Ruanda 34 15 6 51
Afganistan 33 22 13 45
TURKIYE 9 26 17 65

Kaynak : World Bank : World Development Indicators 2011, Development Data
Group, Washington, D. C., 2011.

den kaginlmamasi gereklidir. Kaldi ki, tarimdan meydana gelen ve-
rimlilik artiglar: buradaki fazla niifusun, sanayilesme siireci sirasmda
ihtiyag duyulan emegin kentlerde istihdam edilmelerine olanak tarur.

Cogu azgeligmig iilkede tarimsal kesimin temel &zelligi, toprak
lizerinde yogun niifus baskisiun bulunmasi, geri teknolojilerin kulla-
nilmasi, diisiik tasarruf, diigiik yatirim ve bu yiizden de diigiik verim-
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liliklere sahip olmasidir. Bu iilkelerde gok fazla sayidaki kdylii nitfus
yoksulluk iginde yagarken, okur-yazar oranlar: da bir hayli digiiktiir.
Ayrica, birgok durumda toprak sahipliginin dagilim gelisi glizeldir.
Nitelikli tohum ve kimyasal giibre gibi modern iiretim girdilerinden
yararlanmak ogu yerde bilinmemektedir.

Bir¢ok azgeligmis {ilkedeki tarimunin geligtiriimesinde yeterli su-
yun saglanamamas: da dnemli bir darbogaz olarak durmaktadir. O
halde, azgeligmis iilkelerde kalkinma stratejilerini olusturanlar, sana-

. yilesme siireci sirasinda tarim sektorlerini bir sekilde gelistirmenin
yollarmi aramak ve bulmak zorundadular.

Dasg Ticaret

Dis ticaret, cogu azgelismis iilkede milli gelirin oldukga kigiik bir
boliimiinii olugturmaktadir. Bugiin bir¢ok azgelismis iilkede dis tica-
ret modeli, hala eskinin kolonyal iligkilerinin bir devarm halindedir.
Eskiden kolonilerin merkezdeki iilkelere birincil mal ve hammaddele-
ri ihrag edip, oralardan nihai sanayi mallariu ithal etmesi gibi; bugiin
de azgeligmis iilkeler esas olarak birincil mallarin net ihracatgilar: ve
sanayi mallarinin net ithalat¢ilaridar.

Diger taraftan, azgelismis tilkelerin ihracatlar1 cesitlilik goster-
mez, yani birkag tiir malda yogunlagmaktadir. Ornegin, 2009 yilu iti-
bariyle, Irak, Cezayir, Venezuela, Katar ve Azerbaycar'da toplam
ihracatin, sirasiyla, % 99'u, % 98, % 96's1, % 94'il ve % 93'01 hampet-
rol ve dogalgazdan olusurken, Malavi, Etyopya ve Brundi’'de toplam
ihracatin, sirasiyla, % 877si, % 77'si ve % 67'si gida iriinlerinden mey-
dana gelmektedir. Etyopya'nin toplam ihracatirun % 89'u gida {iriin-
leri ile tarimsal hammaddelerden olusurken, Nijer'in toplam ihracati-
nun % 87’si gida {iriinleri ile maden cevherlerinden olugmaktadir (bkz.
Tablo 11). Genellikle birkag tiir malin ihracatinda yogunlagan azge-
lismis iilkeler, cogu zaman ihracatlariru yaptiklar: pazarlar olarak da
ancak birkag iilkede odaklanmaktadirtar. Ornegin, Etiyopya'mun yil-
lardir degismeyen ana ticaret partneri mallariun yarisinu sattig
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Tablo 11 ,
Bazt Azgeligmis Ulkelerde Ihracatin Dagilumz (%) (2009)
Maden
Tarimsal | Hampetrol | Cevheri
Gida Ham- ve ve Imalat
Ulke | Uriinleri | maddeler | Dogalgaz | Metal | Uriinleri

Irak 0 0 99 0 0
Cezayir 0 0 98 0 2
Nijerya 5 1 90 ¢ 4
Venezuela 0 0 96 1 3
S.Arabistan 1 Q0 88 0 3
Katar 0 0 94 0 5
Kuveyt 0 0 93 0 6
Azerbaycan 4 0 93 0 3
Sudan 6 1 92 0 0
Oman 3 0 79 4 10
- Malavi 87 4 0 1 9
Etyopya 77 12 0 1 9
Brundi 67 5 2 5 21
Nijer 18 4 2 69 7
Ruanda 42 2 0 32 19
TURKIYE 11 0 4 3 80

Kaynak : World Bank : World Development Indicators 2011, Development Data
Group, Washington, D. C., 2011.

Avrupa’dir. Etyopya'nin Avrupa’ya gerceklestirdigi ihracatin % 85
Almanya, italya, Fransa, Belcika ve B. Krallik tarafindan paylagilmak-
tadur. '

Dolayisiyla, ihrag gelirleri, ihrag edilen birkag iiriiniin {iriin dev-
relerinde meydana gelen degismelere oldukca duyarli ve jhracatin
yoneldigi piyasa kogullarmda ortaya gikan degismelerden kolayca
etkilenebilmektedir. Thrag ettikleri iiriinlerin fiyat ve gelire kars: es-
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nekliklerinin diigitk olmas: da, bu iilkelerin ihrag gelirlerini arttirma-
da 6nemli bir engel olugturmaktadir. Sonugta, dig ticaret hadleri son
yiizyilda diizenli olarak azgelismis {ilkelerin aleyhine gelismektedir.

Bu arada, son 20 yih agkin bir siiredir, diinya tarmmsal diriin pa-
zarlarinda ilging gelismeler yaganmaktadir. 1981-2000 arasindaki dé-
nemde birincil tarimsal iiriinler thracati ancak % 3,3 diizeyinde yiik-
selirken, islenmis tarimsal iiriinler ihracat: bundan ¢ok daha yiiksek
bir oranda % 6 diizeyinde artrmugtir. Sonugta, islenmis iiriinlerin top-
lam diinya tarimsal iiriinler ticaretinde 1981-1990 déneminde % 60
olan pay:, 19912000 déneminde % 66'ya gikmustir (SOCO 2004).
Diinya iglenmig tarimsal {iriin ihracatindaki bu siirecte kimi gelismek-
te olan iilkeler payiru yiikseltme olanagi bulurken, bir grup olarak
gelismekte olan iilkelerin toplam pay: diismiistiir. Geligmekte olan
{ilkelerin diinya iglenmig tarimsal iiriin ihracatinda 1981-1990 done-
minde % 27 olan payi, 1991-2000 déneminde % 25’e diigmdigtiir. Is-
lenmis {iriin ihracatnda meydana gelen bu gelismelerden aslan pay:-
m geligmis tilkeler almugtir. Cogu gelismekte olan iilkede tarimsal
firiin ihracat: hala birincil tiriinlere dayanmaktadir.

Gelismekte olan iilkelerin diinya islenmig tarimsal {iriin ihraca-
tindaki paymun azalmas: 6zellikle kakao ve kahve gibi iirlinlerde ¢ok
acik seqik goziikmektedir. Ornegin, yesil kahwe {ireticist en biiyiik 10
gelismekte olan iilkenin diinya yesil kahve ihracatindaki payr 1975-
1980 ile 1998-2002 arasindaki dénemde agafi yukar1 % 67 diizeyinde
sabitlenirken, kavrulmus (roasted) kahvedeki payr % 8,5'ten % 1,8’
diigmiistiir (SOCQO 2004). Geligsmekte olan iilkelerin islenmis tarimsal
{iriin ihracatinda mevzi kazanamamalarirun ya da bulunduklan mev-
zileri kaybetmelerinin nedeni ise, iélenmig tarim tirtinderi ihracatlarim
yénlendirmekte olan tekelci konumdaki ¢okuluslu sirketler ile ithalat-
¢ iilkelerde yer alan gesitli korumac &nlemlerdir.

Gozden kacirilmamast gereken bir énemili husus da gudur: Ge-
lismis iilkelerin bir gofunun aym zamanda dnemli tarm {ireticileri ve
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ihracatcilar olmalaridir. Ornegin, ABD, uzun yillardir diinyarn bir
numaral: tarim Grfinleri {ireticisi ve ihracatqis: tilkedir. 2009 yili itiba-
riyle, diinya toplam tarimsal tiriinler ihracatirun % 10,2'sini tek basina
ABD gergeklestirmigtir. Diinyarun diger dnemli tarim {iriinleri ihra-
catcist Ulkeleri ise, Hollanda, Almanya ve Fransa gibi Avrupa Birligi
Ulkeleri ile Brezilya, Kanada ve Cin’dir. Diger taraftan, bu iilkelerden
bagta ABD olmak {izere Brezilya ve Kanada gibi iilkeler ayri zaman-
da tarim {riinleri ticaretinde net ihracati yani ihracat ithalatindan
biiyiik olan iilkelerdir (World Trade Organization 2010: 51-53).

Sermaye Piyasasi

Azgelismis iilkelerde sermaye en gok sikintisi ¢ekilen, buna karg:-
lik da en az bulunan bir girdidir. Halkin énemli aliskanliklarindan
birisi, eldeki fazla parasini gémiilemesidir. Dolayisiyla, bu iilkelerde
sermaye piyasalari da yeterince gelismemistir; sofistike borclanma
araglarmu kullanan organize kentsel sektér ile modern uygulamalarm
disinda kalan organize olmamug kirsal sektérden meydana gelmis ikili
bir yapiya sahiptir. Organize sekttr, modern bankacilik ve finansal
anlagma yontemlerini kullarurken; organize olmamug kirsal para piya-
salarina genellikle monopolist ve monopsonist gekilde hareket eden
toprak sahibi-tiiccar-tefeci tigliisii hakimdir. Organize olmus ve orga-
nize olmamus sektérler arasindaki fon akisi da oldukea sirurlidar.

Girigimei ve Uretim Organizasyonu

Azgeligmis {ilkelerin temel darbogazlarindan bir digeri ise giri-
simei kithgidr. Girigimei, firetim faktorlerini biraraya getirerek bir
mal ve hizmet iiretiminde bulunan kisidir. Bu kisiler, toplum icinde
giderilmeyi bekleyen ihtiyaglar1 diigliniip bulan, hesaplarini yapan ve
- sonuglarini kestiren insanlardir. Meveut durumun degerlendirmesini
yaparken gerceklegmis sonuglara ve bulgulara, kendi sezgi ve dene-
yimlerini de katarak gelecee yonelik kararlar alan insanlardir. Bu
bakimdan, girisimciler, gesitli belirsizlikler karsisinda risk iistlenen,
gelecege yonelik kararlar alan kisilerdir. Iste, geleneksel yapilara sa-
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hip azgeligmis iilkelerde bu tiirden insan say1s: azdr. Ciinkii gelenek-
sel toplumlarda, diigiincelerden ve rasyonel davraruglardan gok
inanclar hakimdir. Ister, dinsel kékenli olsun, isterse gelenek ve gore-
neklerden kaynaklansin, geleneksel toplunﬂanh belirgin tzelligi, dii-
siincelerden ziyade inanglarm yasamun biitiiniine hakim olmasidir.
Bu toplumlarin binlerce yilda olugmus, “iyi”, “kotit”, “gtizel”, “cir-

kin”, “dogru”, “yanhg” vb. kavramlar1 vardir ve bunlarn degistiril-
meleri de goriindiigiinden zordur.

Oysa, Hoselitz’e (1964) gore, “kalkis” asamasinda tiretimde
meydana gelen patlama, “kalkisa hazirhk” asamasinda olugan ku-
rumlarin (ve zihniyet degisiklifinin) sagladif1 birikimle gercekles-
mektedir. Burada kurum, banka sisteminden entelektiiel sermayenin
geligmesini saglayan ortamlara kadar genis bir alaru kapsamakta ve
bu konudaki her sey “girisimeiligin kurumsallasmas:” adi altinda
ifade edilmektedir. Bu baglamda, banka sisteminin kokeninde finan-
sal girisimcilik yer alirken, sanayilesmeyi ategleyecek icatlarin ve tek-
nik yeniliklerin kékeninde de sinai girigimcilik bulunmaktadir. Ku-
rumsallagma, girisimei davramsglanini engelleyen meveut sosyal ku-
rumlarin (gelenek ve goreneklerin) degigmesi ve bu yeni kurumlarm
hakim kurumlar haline gelerek yayilmas:dir.

Azgelismis iilkeler, girisimei kithguun yar swra yonetsel beceri
noksanhgimn da ekildigi iilkelerdir. Ustelik bu eksiklikler giderilse
bile, kaynak hareketliliginin diigitk diizeylerde olmasi nedeniyle {ire-
tim ve kalkinma icin gerekli organizasyonlarin gergeklestirilemedigi
iilkelerdir. Ashinda, azgelismis tilkelerin bugiin sahip olduklar orga-
nizasyon eksikliginin ve girigimei kithgiun olusmasinda, motivasyon,
kiiltiir, tavir, kaynaklar, kurumlar ve genel politikarun hepsinin belli
diizeylerde paylarinm bulundugunu belirtmek gerekir.
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Tablo 12
- Gayri Safj
Milli Gelir
Lahn Almal
Giicih Gayrisafi A+G
Paritesine GSYIH Sermaye A+G | Personeli| .
Gire Kigi Ortalama Olugumu {Harcamalan| 1.000.000
Niifus Milyar Kisi Bagina Yillik Biiyiime GSYIH'n (GSYIH'mn Kisi
Milyon) ® Bastna (§) &) (%) %'sl %'si Bagina
1980 | 1990- | 2000- (2000 (2000~
Ulkeler {2009) (2009) (2009) {2009) 1990 2000 2009 {2049) 2008) 2008
[Diigiik
(Eelirli 846 426 T 503 1.199 44 34 55 24
Hilkeler
Orta
qelirli 4.313 16.231 3.373 6.357 32 36 64 28 098 596
Olkeler
Diigitk ]
Orta -
(:;_Elil'li 3.811 8.758 2,298 4.758 4,0 3,6 85 36 1,19 479
Ulkeley
Ust
Orta 1.002 7.434 7471 12479 25 36 4.3 21 0,79 1112
Gelirli : " : d ) -
Ulkeleq
Yiiksek . :
(_;elirli 1.117 42,584 38.139 36473 31 24 20 21 219 3945
[Ulkeler i
IDiinya 6.775 59.219 8741 10.633 32 26 29 22 207 1.281
ABD 307 14,503 4§7.240 46,730 30 34 21 18 252 4.663
Japonya 128 4.830 37.870 33.280 40 13 11 24 344 5.573
Almanya 82 3.485 42,550 36.960 _2,2 15 09 19 254 3.532
Cin 1331 4.778 3.590 8770 10,1 103 10,9 45 144 1.071
G. Kore 49 967 19.830 27.310 94 57 42 31 321 4.627
TURKIY!1 75 653 8.730 13.730 54 | 37 49 15 0,72 680

Kaynak: World Bank: World Development Report 2000/2001, Oxford University
Press, Washington D.C. 2001; World Bank: World Development Report 2002,
Oxford University Press, Washington D.C. 2002; World Bank: World Develop-
ment Report 2011, Office of the Publisher, Washington D.C. 2011; World Bank:

World Develo

D.C.2011.
a: Ulagilabilen en son yila ait veriler

pment Indicators 2011, Development Data Group, Washington
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Tablo 13
Kamusal
Efitim Saglhik ¥5Yagve
Hareamalar1| Harcamalan Uzeri Okur-
. GSYit'mmn | GSYIH'mn |Yazar Orans|  Briit Kayit Oranlan (2003)
N Ontalama Omiir | 2009 %'si | (2008) %'si { (2008) (%) (ilgiti Yag Aralifamun %’si Olarak)
Ulkeler {2008) {a) a)
Okual | Ilkig- ]| Ortabg- | Yikskog-
Kadin | Erkek Oncesi | retim | retim retim
Diigiik
Gelirli 58 56 37 53 66 15 04 38 6
Ulkeler
Orta
Gelili 71 67 4,1 53 83 46 109 68 24
Ulkeler
Dilgiik
Orta 19
Calit 70 66 e 43 a0 42 107 63
Ulkeler
st Orla -
Gelirli 75 68 45 65 93 63 111 88 42
Ulkeler
Yiiksek
Gelirli 83 77 51 110 93 77 101 100 67
Olkeler .
Diinya 71 67 45 94 33 a4 107 67 26
ABD 81 76 55 ’ 152 e 58 99 94 83
Japonya 86 79 35 83 89 102 101 | 58
Almanya 83 78 45 10,5 e 109 105 102
Cin 75 71 43 % 47 113 78 25
G. Kore 83 77 42 65 111 105 97 98
e 38 .
TURKIYE 74 70 38 61 89 18 99 82

Kaynak: World Bank: World Development Indicators 2011, Development Data
Group, Washington D.C. 2011; World Bank: World Development Report 2011,
Office of the Publisher, Washington D.C. 2011; Milli Egitim Bakanh$:: Egitim
fstatistikleri Orgiin Egitim 2010-2011, Resmi [statistik program Yayini, (Ankara,
2011).

(a): Gegici veridir.
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1.3. Azgeligmigligin Bir Sorun Olarak Incelenmeye
Baglanmasi

Insanlik ne zaman ortaya gikmugsa, kalkinma ¢abalan da o tarih-
ten bu yana hep var olagelmistir. Bu ¢abalar, kimi zaman evrim, kimi
zaman degisim, kimi zaman uygarlik, kimi zaman emperyalizm, kimi
zaman genigleme, kimi zaman ilerleme, kimi zaman sanayilegme,
kimi zaman biiylime ve kimi zaman da kalkinma arastirmalarirun
konusu olmusgtur. Dahast, bilylime ve kalkinma literatiirii icinde kul-
larulan her kavram, ayr bir teori ve ayr1 bir bakig aqisirun iiriinii ola-
rak gekillenmigtir. Nermi Uygur (1989), bu durumu carpict bir sekilde
§0yle belirtmistir : “Sagilacak gey, bir bilim beklerken bir¢ok bilim, bir
tarum beklerken birgok tanum. Azgelismigligin ne oldugunu bilen belli
bir uzmanlik yokmug meger. Sosyologlar: mi dinleyecegiz psikologla-
11 mu ? Tarihgiler mi yetkili iktisatcilar mu ? Ustelik bilimden bilime
apayr: tarumlar. Ay bilim gergevesine giren tarumlar bile, yalruz
anlatim bakimindan degismekle kalmiyor, anlahm temeli bakimindan
da bambagka...”

Her ne kadar kalkinma sorunlanyla ilgilenilmesi ¢ok Snceden
baglarmugsa da, bunlar daha ziyade geligmis iilkelerdeki problemlerin
analizine yonelik ¢alismalardl. Uzun yllar 6nce baglayan kalkinma
caligmalar temelde geligmis iilkelerin sorunlarirun analizlerine yone-
lik incelemelerdi. II. Diinya Savagt'ndan yarim yiizyil veya daha uzun
bir siire dnce ekonomiyle ugrasanlarmn fizerinde durduklart baglhica
konular, duragan denge kogullary; tam rekabetin bir ideal olup olma-
dif1 veya tam rekabetin optimum sonuglar dogurup dogurmadig
gibi sorunlardi. 1930'lu yillarin temel inceleme konular ise, iktisadi
bunalim, igsizlik ve iktisadi dalgalanmalardir. Iktisadi biiylime ve
kalkinma teorileri, ézellikle II. Diinya Savasi’m izleyen yillarda izl
bir gelisgme gostermis ve giderek iktisat literatiirii icinde kendine ait
olan yeri almughr. Bununla beraber, iktisadi biiyiime ve kalkinma
sorunlarinm bundan yaklagik iki yiiz y1l 6nce de iizerinde durulan
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konulardan bazilar oldugﬁ sOylenebilir. Gergekten de, klasik iktisa-
din ana temas: iktisadi kalkinmaydi. Adam Smith 1776'da yayimlad:-
#1 Wealth of Nations adh kitabinda uluslarin zenginliklerinin dzellik-
leri ve nedenlerini aragtu"makta, dolayisiyla kalkinma sorunlarn ile
ilgilenmekteydi. Adam. Smith’in yam sira, David Ricardo, Robert
Thomas Malthus, John Stuart Mill ve Karl Marx gibi yazarlarin da
caligmalarimin ana konulari, insanlarin ve wluslarin maddi refahlari ve
gelismeleri {izerineydi.  Bu yézarlar da iktisadi yonden gelismenin
nedenleri ve sonuglar: {izerinde ¢alisarak biiylime ve kalkinma siire-
cinin nasil ve hangi kogullar altinda meydana geldifini ve bunun
nasil sonuclar dogurdugunu incelemeye caligmuslardir. Cesitli ulusla-
ra ait sdmiirge ydneticilerinin, bulunduklar: sémiirgelerle ilgili olarak
yaptirdiklari ve bugiin kalkinma iktisadinin da ilgilendigi kimi alan-
lardaki arastirmalar da esasen geligmis filkelerin cikarlariun temel
alind131 caligmalardar.

Uctincii diinya tilkelerine yonelik aragtirmalarin kokeni ise, Av-
rupa’nin, Latin Amerika, Asya ve Afrika'nin somiirgelegtirilmeleriyle
ilgili araghrmalar olugturmaktayda. Ayrica, bu incelemeler, daha gok
ele almar yoksul {ilkelerin sahip olduklar: dogal kaynaklar1 ve oramn
cevresel kogullarini tanimaya ve dzelliklerini kesfetmeye yonelik ince-
lemelerdir. Bugiinkii anlamda bir teori ingasina ve genellemeler ¢i-
karmaya yonelik aragtirmalar degildir. Ayrica, yapilan incelemeler,
tiim toplumu her anlamda ele alan ve sosyal bilimlerin cok farkh ve
cesitli dallarinu bir arada kullanan araghirmalardur.

Yoksul iilkelerin sorunlariyla ilgilenilmesinin gegmisi fazla uzun
degildir. Hem kalkinma teorilerine olan ilginin canlanarak daha bir
yogunluk kazanmaya baglamasi, hem de azgelismis tilkelerin sorun-
larimun 8n plana gikmas, biraz énce yukarida da belirttigimiz gibi asil
II. Diinya Savagi’ndan sonra hiz kazanmugtr. Kalkinma kavraminin
Uciincii Diinya {ilkeleriyle ve buralarda yagayan insanlarla iligkilen-
dirilmesi, ancak 1950lerin ortalarindan itibaren gerceklegmistir. Asya
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ve Afrika'min sémiirgelikten kurtulmalanyla birlikte uluslararasi ilgi
giderek artan bir bicimde bu kitalarda bulunan tilkelerin sosyal kogul-
larma yonelmigtir, Diinya Bankasi’run 8neiilitk ettifi uluslararas: 6r-
gltlerle biiyitk sanayilegmis iilkeler, bu kitalarda yer alan iilkelerin
sahip olduklan sosyal kogullarin, kalkinmadaki geriliklerinin, yani,
azgelismisliklerinin bir sonucu olarak ileriye qiktigim 6ne siirmiisler-
dir. Bati Avrupa ve Kuzey Amerika iilkeleri ile kargilagtirilan bu iilke-
ler, yani, Latin Amerika dahil tiim Ugtincii Diinya Ulkeleri geri kal-
mug {ilkeler olarak adlandirilmislardir.

Diger taraftan, Ugiincii Diinya Ulkelerinin iktisaden biiyiimeleri-
nin ve modernlesmelerinin, geri kalmus tilkeler kadar gelismis Bati
toplumlarina da yararli olacag diisiiniilmiigtiir. Kisaca, geri kalrusg
tilkelerin kalkinmalarinin her iilkeye yararl olacag diisiiniilmiistiir,
Bu baglamda biiyiime ve modernlesme, azgeligmis iilkelerin adim
adim gelismis sanayi tlkelerine benzemeleri, o iilkelerde yer alan
ekonomik ve sosyal parametrelere gittikge yaklagilmasini ifade etmis-
tir. Ancak, kalkinmarun bu sekildeki anlayis1 1950'lerde tartisilir ol-
dugu gibi, bugiin de tartismal: bir konudur. Ashnda, kalkinma kav-
ramu ve anlayis: tizerinde highir zaman genel bir uzlagma olmamustir.
Ornegin, 1980'lerin ortalarmda yapilan bir incelemede kalkinmarun
72 farkl tanmunn tespit edilmis oldugunun belirtilmesi de bunu
vurgulayan bir husustur.

Gerek kalkinma teorilerine olan iiginin giderek gogalmaya bag-
lamasirun, gerekse de azgelismis iilkelerin sorunlarimun én plana gika-
rihginin birgok nedeni vardir, Bunlarin belli baghlarindan birincisi, II.
Diinya Savagi'min ayru anda iki farkh alanda; bir taraftan cephelerde,
diger taraftan da ideolojik alanlarda siirdiiriilmiis olmasidar. Savasan
iilkeler, éavag; sonrasi diizen igin gesitli éneriler sunmakta ve kendi
cephelerinde yer alacak iilke sayisiru da o giinden arttirmaya calis-
maktaydilar. Almanya’da Hitler “Yeni Diizen” den stz ederken, Ja-
ponlar “Birlikte Refah Diinyasi“ndan soz etmekteydiler. Batil: miitte-
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fikler ise, hem kendi iilkeleri agisindan savagt savagmaya deger hale
getirmek, hem de uluslararas: platformlarda destek saglamak iizere
bunalimsiz, daha hakca ve daha demokratik bir dunya vaat etmek
zorundaydilar. Bu yiizden savaga g1r11mes1y1e birlikte cesitli ¢calisma
gruplari kurularak daha savag sirasinda savag sonrast diizenin temel-
lerinin atilmasiyla ugragilmgtir. Yeni para-diizenini getirecek Bretton
Woods anlasmasi, Uluslararast Para Fonu, Diinya Bankasi, Gida ve
Tarmm Qrganizasyonu ve Birlesmis Milletler, bu ¢ahsmalarn {irtinle-
ridir. Dier taraftan, Sovyetler Birligi ise, bir siiredir farkli bir siyasi
ve iktisadi model uygulamakta ve bu da diger tilkelerde esitli yanlq-
lar yaratmaktaydi.

Savas sirasinda ve sonrasinda Batih Ulkelerde yapllan calismalar
gelismig kapitalist {ilkelerin rehabilitasyonunu icermesinin yaru sira,
azgeligmis tilkelerin mevcut iktisadi yapilarini nasil gelistirebilecegini
ve bunun diinya ekonomisi iizerinde nasil olumlu yansimalar yarata-
bilecegini aragtirmaktaydi. Caligmalarin ana ekseni savagtan sonra
uluslararas: ticaret ve sermaye hareketlerinin nasil hizlandirabilecef
ve bunda da azgelismig iilkelerin nasil katkida bulunabilecekleriydi.
Ornegin, dengeli kalkinma stratejisinin bagta gelen savunucularindan
Ragnar Nurkse savag sonrasinda diinya ekonomisinin yeni bir buna-
lima girebilecegini, bunun ancak azgelismis iilkeleri de icine alan ge-
rek ulusal, gerekse uluslararasi boyuttaki miidahalelerle onlenebile-
cegini belirtmekteydi. Burada gerek ulusal, gerekse uluslararasi bo-
yuttaki ekonomiye miidahale fikrinde John Maynard Keynes'in etki-
lerini belirtmek gereklidir. Bilindigi gibi Keynes, kapitalist ekonomi-
lerde bunalimlardan kaginabilmek i¢in, yatrmnlar yoluyla devletin
ekonomiye miidahale etmesini ileriye siirmekteydi. Nurkse'e gore,
gerek azgelismis iilkelere uluslararast kuruluglar eliyle yapilacak yati-
rimlar, gerekse bu yatirimlar sonucunda kalkinmaya baglayacak azge-
lismis iilkelerden kaynaklanacak ithalat talebi, Bati diinyasinn yeni
bir bunalima girmesini onleyebilecektir. Boylece, Nurkse, bir yandan
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azgeligmis tilkelerin kalkinmalarinun geligmig iilkeler yararina olacag1
diglincesini yaymaya calisirken, diger yandan da sanayilesme ve
kalkinma stratejileri geligtirmeye galigmigtir. Nurkse’e benzer bir se-
kilde Albert Otto Hirschman da, azgelismis tilkelerin sanayilegmele-
rinin diinya ticaretine olumlu katkilarda bulunabilecegini ileriye
strmiigtiir. Azgeligmis {ilkelerin bugiinkii geri kalmusliklarirun so-
rumlulugunu Bati toplumlarina yiikleyen Gunnar Myrdal ise, bunun
sonucu olarak geligmis Batih iilkelerin azgeligmis iilkelere yardim
ederek kalkinmalarina katkida bulunmak zorunda olduklariru belirt-
migtir. Bdylece, Nurkse ve Hirschman gibi yézarlar azgelismig tlkele-
re yapilacak yardimlarin ve bu iilkelerin kalkinmalarmmun geligmis
tilkelerin gikarlar1 yoniinden yararhi oldugunu belirtirlerken; Myrdal
bunu insanlik sorunu yoniinden ele almugtir.

Ote yandan, Ikinci Diinya Savagi'ru izleyen yillar, ulusal kurtulus
savaglarimn yaygmlaghg: yillardir. Bu yillarda bityiik sémiirge impa-
ratorfuklar pargalannug ve ¢ok sayida yeni ulusal devletler kurul-
mustur (bkz. Tablo 14). Bu devletler iginse ulusal kurtulus ile iktisadi
kalkinma adeta Gzdeglesmistir. Tktisadi kalkinma, bu yeni devletler
igin yalruzea daha fazla yiyecek, icecek ve giyecek, kisaca aghiktan ve
yoksulluktan kurtulug degil; ama aymt zamanda uluslararas: plat-
formlarda itibara kavusmay1 simgelemekteydi. ftibarli olmak icin,
gliclii olmak; giiclii olmak icin de giiglii bir ekonomiye sahip olmak
yani kalkinmak gerekiyordu.

Ozetle, kalkinma iktisadirun ve dolayisiyla azgeligmis iilke sorun-
larinun incelenmesinin ayri bir alan olarak ortaya ¢ikis: temel olarak:

a) Savag sonrasinda uluslararas: ticaret ve sermaye hareketlerini
canlandirmak;

b) Yeni ulusal bagimsizliklarina kavusmus iilkelerin iktisadi yon-

den de bagimsizliklariru elde etme gabalar: tarafindan yénlendirilmis-
tir.
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Tabloe 14
Bazi Eski Somiirgelerin Bagimsizlik Yillart
ve Bagimsizliklarini Kazandiklars Uitkeler

Ulke Tarih  Somiirgeci Ulke
Meksika 1810 Ispanya

Arjantin 1816  Ispanya

Sili S 1818 Ispanya

Peru 1821 Ispanya

Brezilya 1822 Portekiz
 Filipinler 1898  Ispanya

Finlandiya 1917 Rusya

Liibnan 1941 Fransa

G. Kore 1945 Japonya
Endonezya 1945 Hollanda
Hindistan, Pakistan 1947 Ingiltere

Sri Lanka ) 1948 {Hollanda) Ingiltere
Laos, Vietnam 1954 Fransa

Fas, Tunus 1956 Fransa

Sudan 1956 Ingiltere

Gana 1957 Ingiltere

Malezya 1957  (Hollanda) Ingiltere
Singapur 1959 Portekiz - Ingiltere
Nijerya 1960 Ingiltere

Kamerun 1960 {Almanya, Fransa) Ingﬂtere

Benin, Burkina Faso, Nijer, Kongo, Mali
Senegal, Moritanya, Fildigi Sahili, Orta

Afrika Cumhuriyeti, Madagaskar, Cad, 1960 Fransa

Togo 1960 (Almanya) Fransa
Sierra Leone 1961 Ingiltere

Tanzanya 1961 {Almanya) Ingiltere
Cezayir 1962 Fransa

Raunda, Burundi, Zaire 1962 (Almanya) Belgika
Kenya 1963  Ingiltere

"Malawi, Zambiya 1964 Ingiltere

Botswana, Lesoto ) 1966 Ingiltere
Mozambik 1975 Portekiz

Angola 1976 Portekiz

Zimbabwe 1980 Ingiltere

Namibya 1990 {Almanya) Gliney Afrika

Kaynak : Thomas vd. : Atlas of the Third World, Bristol ve Washington, D. C., 1994'den
derleyen E. Tiimertekin ve N. Ozgiic : Ekonomik Cografya Kalkmma ve Kiiresellegme,
Cantay Kitabevi, istanbul, 2005; AnaBritannica, Ana Yaymcilik A. 5. ve Encyclopedia Bri-
tannica, Inc., {stanbul, 1988.
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Bu arada, Rusya’da meydana gelen 1917 devrimi sonrasinda or-
taya gikan SSCB'nin sonraki yillarda gergeklestirdigi planlama uygu-
lamalanimin da kalkinma ¢aligmalarinda nemli etkilerinin oldugunu
sdylemek miimkiindtir.

1.4. Kalkinmada Temel Akimlar

Gelismekte olan iilkelerin ayr1 bir uzmanlk dal olarak incelen-
meleri daha 6nce de belirtildigi gibi esas olarak Ikinci Diinya Sava-
gi'ndan sonra gergeklegmistir. Bununla beraber, kalkinma incelemele-
ti, bagindan itibaren iki temel akim etrafinda sekillenmigtir: Sosyolojik
ve siyasal kalkinma (gelisme) teorileri ve kalkinma iktisadi. Cagdag

kalkinma aragtirmacilarinin da yararlandiklar: iki ana akim bunlar
olmustur.

1.4.1.50syolojik ve Siyasal Kalkinma Teorilerinin Kékenleri

Sosyoloji terimini ilk kez kullanan ve gagdas sanayi toplumunda
siyasal orgiitlenmenin dayandmilabilecegi diigiince ve bilgi sisterni
olarak pozitivizmi {olguculugu) kuran Fransiz yazar Auguste Comte,
Pozitif Siyasal Sistem (Systeme de Politique Positive) adli kitabinun
“toplumsal statik” konusuna ayirdig bir cildinde toplumsal yapyi,

_diger cildinde de “toplumsal dinamik”, yani, toplumsal degismenin
tarihini incelemigtir. Comte’a kadar gotiiriilebilen sosyolojik ve siya-
sal kalkinma (gelisme) teorilerinin kkenleri Sekil 3'te oldugu gibi
gosterilebilir,
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Sekil 3
Sosyolojik ve Siyasal Kalkinma
Teorilerinin Kokenleri
Auguste Comte
( 17891857 )
Karl Marx
{1818-1983)
Emile Durkheim Max Weber
(1858-1917) (1864-1920)
Radcliffe-Brown Ta(llc:(;;-l‘)la;:;ns
(1881-1955)
B. Malinowski
{1884-1942)
v v
Neo-Webergil Neo-Marxist
Yaklagim Yaklagim
'lglevselci]ikl ve islevselcilik ve /
Antropolojik Modernlegme
Alan Yontemleri Teorisi
Post-Marxist
Yaklagim

Klasik politik iktisatgilar gibi davranan Emile Durkheim ise uzun
dénemli sosyal degisim siireciyle ilgilenmistir. Durkheim’e gore, top-
lumdaki belirleyici unsur, ortak inang, deger ve normlarin soyut bir
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biitlinii olan toplumsal bilingtir. Bir toplumun olugumunu toplumsal
biling olgusuna dayandiran dayarugsma kavrami ile agiklayan Durk-
heim’e gore, toplumlar dayaruigma tiirii bakimundan ikiye ayrilmak-
tadir : “Mekanik dayanusma iizerine kurulu toplumlar” ve “organik
dayamgma {izerine kurulu toplumlar”. Mekanik dayarusma {izerine
kurulu toplumlarda, ki bunlar genellikle ilkel toplumlardur, bireyler,

benzer inang, deger ve normlari paylagu-lar; bir bagka deyigle, heniiz
farklilasmarmglardir.

Benzerlige dayal: mekanik dayarugmarun kargiti olan organik da-
yarugma, farlilagmanin sonucu olarak ortaya gikan daha gagdas bir
olugumdur. Buradaki dayamgman nedeni, insanlar arasmndaki ben-
zerlikler degil, farkliliklardir. Canli varliklarda nasil organlar arasinda
- bir birlik, bir biitlinlesme ve dayarugma varsa ve organizmarn varl-
giru siirdiirebilmesi igin nasil her orgarun farkli gorevleri yerine ge-
tirmesi gerekiyorsa, bu durum, toplumun varlig: icin de aynen geger-
lidir. Burada organik dayarugma, toplumdaki igbdliimiiniin zorunlu
bir sonucudur. Igbsliumiine yol acan etken ise, niifusun artmasidir.
Durkheim’e gore, geleneksel toplumdan modern topluma gegiste en
zorlayial etken niifustur. Niifus artigi, geleneksel toplumlar {izerinde
bir bask: olugturur. Kit kaynaklarin béliigtimii sorunu, ancak, yeni
iiretim yollarinn bulurunast ile ¢oziilebilir. Uretimin artmast ise, yeni
ig kollariun ortaya ¢tkmasi demektir. Bdylece, toplumda agamal ola-
rak uzmanlagma geligir. Toplumsal igbdlimii farklilagir, buna paralel
bir sekilde kigiler ve gruplar arasindaki kargilikli bagimhlik iligkisi de
artar. Durkheim, bu iligkilerden dogan dayarusmaya “organik daya-
rugma”, bu tiir dayarusma igine giren toplumlara da “modern top-
lumlar” demektedir. Bu dayamugma organiktir; ¢iinkii bir biitiiniin

parcalarm olugturan organlar gibi hareket ederler. Birbirlerine ba-
gimhidarlar.

Klasik sosyologlar arasinda yer alan Emile Durkheim gibi Max
Weber de, bir bakima, sanayi toplumlarinin genel 6zelliklerini, sana-
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yilegmeyi nasil basardiklarim ve gelecekte sanayilegmenin alabilecegi
bicimleri incelemis ve bu yénde goriigler geligtirerek modernlesme
teorisinin olusumunda Gnemli katkilar saglamustir. Zaten, modern-
lesime kavraminn dzii temelde sanayilegsme siireci sirasinda.olusmug-
tur. Modernlesme, genelde sanayilesme ile birlikte olugan ekonomik,
siyasal ve toplumsal doniigim siirecidir. Bu nedenle, sanayilesmis
Bati'ya bzgii temel yaklagim ve degerlerle, yine bu iilkelerde goriilen
sosyo-ekonomik parametrelere sahip olunmasidir. Gerek sosyolojik
ve siyasal geligme (kalkinma) teorileri, gerekse kalkinma iktisadi teo-
risi etrafinda yapilan incelemeler de bu baglamda, yani, modernlegme
kavramu ekseninde geligtirilmistir.

Durkheimin sanayilesme siirecinin bir pargast olarak temelde ig-
bliimii iizerinde odaklagtigt gibi, Weber de rasyonellik kavram tize- -
rinde durmugtur. Weber’e gore, kapitalist kalkinma ile rasyonellik
arasinda goriiniir bir iligki vardir. Avrupa kapitalizmi, caligkanlik ve
akilalik iizerine kurulmustur. Avrupa’da kapitalizm, sermaye biri-
kimini yaratabilmek ve kar oranlarinda belli bir artigi tutturabﬂmek
icin, iktisadi yaganu rasyonel ilkelere gore diizenlemigtir. Boylece,
Avrupa tilkeleri iiretkenlige yonelik bir iktisadi yagam gehgtmrken,
* diger toplumlar bunu bagaramamugtur.

Ayrica, Weber, dinde yenilesme hareketlerinin de, 1kt15ad1 yaga-
mun geligimine zemin hazirladigin éne siirmektedir. Weber'e gore, '
Kalvinizm‘in, kurtulusa giden yolun bagaridan ve galismadan gegti-
gini ilan etmesi, inananlarm yeryiiziinde de giiclii olmalar1 gerektigi- -
ni ilke haline getirmesi, kisileri galigmaya ve {iretmeye zorlarsgtir.

Weber’e gore, Protestanlifi segen Bati Avrupa {ilkelerinde modern

kapitalist toplumlarin geligmeleri de daha hizli olmu§tur Gelisme--
nin/kalkinmanun 6zii, rasyonelliktir, rasyonel 11ke1erd1r

Weber, Talcott Parsons ve bunlan izleyen gogu modernlegmem

yazarlarin vurguladiklart ana husus, ekonomik ve toplumsal kalkin- - '

- manin baslaticisi ve devam ettiricisi olarak rasyone111g1 yani akln
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egemenligini vurgulamasidir. Bati’daki sanayi devrimleri temelde bu
ilkenin yagama gecirilmesiyle yapilabilmistir.

Modernlesme teorisinden farkh bir sekilde diyalektik ve maddeci
tarih anlayigindan hareket eden Marx, toplumlarin degisim dinami-
ginin 6ziin{i teknolojik ilerleme ile {iretim gliglerinin geligmesinin

' olusturdugunu éne siirer.

Marx’a gore, teknolojik ilerlemenin yarathig1 dinamizm ve belli
bir tiretim tarzina baglh olarak gergeklesen miilkiyet iligkileri ve {ire-
tim giiclerinin gelisimi aynt zamanda sosyal ve politik atmosferde yer

alan toplumsal degismelerin temel dokularin: ve yonlerini belirle-
mektedir,

Sinifsal bir bakis acisirun hakim oldugu Marxist analizde, her ye-
ni tiretim bigimi yeni bir siruf ve buna uygun ideolojik bir yapi yarat-
maktadir. Eski toplumsal yapiy1 yeni iiretim bigimine uygun olarak
degistiren de bu yeni siuf ve ideolojidir. Marx’a gore, insanlik kagi-
numaz bir gekilde miilkiyet ve iiretim iligkilerine bagh olarak siruf
catigmalarmun belirledigi belli devrelerden gecmek zorundadir. Bu
bakimdan, kéleci, feodal, kapitalist, sosyalist ve komiinist toplumlar
insanlik tarihinin kaginilmaz asamalaridir.

Sanayilesme siirecine, kapitalizmin geligimi penceresinden bakan
Marx'in goriigleri de Uciincii Diinya iilkelerine yonelik bagimhlik ve
merkez-gevre yaklasimlarma kaynaklik etmistir.

1.4.2 Kalkinma iktisadinin Teorik Kokenleri

Kalkinma iktisadinin teorik kokenlerinin Sekil 4’te de goriildtigu
gibi genelde kendisiyle baglatldig1 Adam Smith’e gbre, “gbrinmez
el” ve serbest piyasa kosullarmrun gegerli oldugu bir iktisadi yapida
biiylimenin en énemli belirleyicisi, kapitalist tasarruf miktar: ve ser-
maye birikimidir. David Ricardo’ya gére ise, iktisadi biiytimenin
kaynag, sermaye birikimine ek olarak teknik yenilikler / buluglar ve
uluslararas: ticarettir,
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Marx’a gore, toplumlar: yonlendiren temel unsur, sosyal simflar-
dir. Sosyal sinuflarin hareketlerini belirleyen ise, tiretici gliclerle mev-
cut {iretim ve miilkiyet iligkileridir. Marx‘a gore, diinya tarihinin en
dinamik iiretim bicimi kapitalizmdir. Sistemin kendisini stirekli ola-
rak geniglemeye iten mantg, kapitalistlerin, kar oraru, artik-deger
orani ve sermayenin organik birlegimi ile olan iligkilerinden kaynak-

o Sekil 4
Kalkinma Iktisadinin Teorik Kokenleri

Adam Smith
(1723-1790)
T. R. Malthus \
(1766-1834) David Ricardo
| (1772-1823)
J. 5. Mill Karl Marx
(1806-1873) (1818-1883)
A. Marshall J. M. Keynes J.A. Schumpetei'
(1842-1924) (1883-1946) (1883-1950)
o
Neo-Klasik Kalkinma Neo-Marxist
Paradigma ktisads Yaklagumiar



42 KALKINMA IKTISADI

* larur. Kapitalizmde iktisadi biiyiimenin en énemli kaynag, kapitalist-
lerin tabi olduklari birikim zorlamalandir. Kapitalistlerin tek hedefi
birikim, birikim ve birikimdir. Kapitalistlerin kar elde edebilmeleri
icin igcilere iirettikleri degerden daha azini 5deyerek onlari sémiirme-
leri gerekmektedir. Degerin asil yaraticisinm iggiler oldugunu belirten
Marxist emek deger teorisinin esasi da budur.

Teknik ilerlemeyi daha fazla vurgulayan ve sermaye birikimine
Marx’tan daha az 6nem veren Joseph Alois Schumpeter’e gére iktisa-
di kalkinma, ancak, yeni iiretim tekniklerinin, yeni tiriinlerin ya da
Uretim organizasyonuyla ilgili yeni araglarin ortaya cikmasina, bir
bagka deyigle, tiretim faktérlerinin yeni yollardan faydalarulmasina
yol acan teknik yenilikler sonucunda ortaya gikan bir olgudur. Bir
bakima, iktisadi kalkinma, iktisadi yasamdaki oyunun kurallarinda
temel bir degismenin meydana gelmesidir. Schumpeter, klasiklerin
biiylimenin en nemli kaynaklar: olarak kapitalist tasarruf ve birikim
seklindeki bu siralamasiru kirarak, biiyilimenin itici giicliniin teknik
yenilikler oldugunu, bunun da girisimeilerin tasarruflartyla 6nderligi
tarafindan gergeklestigini ifade etmektedir.

1.5. Kalkinma fktisadinin “Altin Cag”1
ve GOzden Diigmesi

Ikinci Diinya Savas'ndan sonraki ilk 10 yilda gerek resmi kal-
kinma anlayisy, gerekse uygulanan stratejilerin niteligi, savas sirasin-
da yikima ugrayan Avrupa’run iktisaden yeniden giiclii bir hale geti-
rilmesine agirlik vermesidir. Bu stratejinin en bilinen yénii ise, Mars-
hall Plaru kapsarunda verilen biiyiik mali destekle Avrupa’run tekrar
ayaga kalkmasina katk: saglanmasidir. Ayn: dénemde, Uluslararast
Imar ve Kalkinma Bankasi (IBRD) da benzer bir strateji uygulamusgtir.

Kalkinma kavramurun Uglincii Diinya iilkeleriyle ve buralarda
yasayan insanlarla iligkilendirilmesi, daha 6nce de belirtildigi gibi
ancak 19507erin ortalarindan itibaren gerceklesmistir. 1950'lerle
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1970’ler arasmndaki elverigli konjonktiirde, diinya kapitalizminin ya-
sadifn genigleyici dalgamin etkisi altindaki bu donemde kalkinma
iktisads, en parlak yillarin, bir anlamda “altin cag” 11 yagarken, ikti-
sadi kalkinmanm motoru olarak, hizli sermaye birikimi alinmugtr.
Fhzli sermaye birikimi, huzli sanayilegsmeyi gergeklestirecek, hizh sa-
nayilesme de igsizligi ortadan kaldiracakhr. Yurtici tasarruflar yeter-
siz kaldiginda, bu agig: dis yardimlarin kapatacag diigiiniilmektedir.
Boylece, ithal ikameci sanayilesme, planiama ve dig yardun, sermaye
birikimi yoluyla huzl bilyiimenin temel bilegenleri olarak ortaya gik-
mustir. Bu dénemde gelistirilen modellerin bir énemli ortak &zellig,
kalkinmayi, iktisadi bilyiime anlaminda tarumlamast ve kigi bagina
gelirle Slgmesidir. Iktisadi kalkinmarun amaci, geleneksel, duragan
gecimlik ekonomiyi, kendi ayaklart tizerinde durabilen ve Bati’daki
orneklerine benzer bir kapitalist ekonomiye doniigtiirmektir.

197(0'lere kadar siiren kalkinma modelleri, temelde geligmis tilke-
lerin izledikleri yoiu ya da yollar1 esas almaktadir. Bu anlamda kal-
kinma, sosyal, siyasal, kiiltiirel ve ekonomik anlamda bir modernles-
me projesi olarak algilanmaktadir. Buna gore, geligmekte olan iilkele-
rin kalkinmalan gelismis iilkelerin sahip olduklar: sosyal, siyasal,
kiiltiirel ve ekonomik degerlere kavugmak olarak anlagilmakta ve
ekonomik ve toplumsal déniigiim projesi buna gore sekillendirilmek-
tedir. Dolayisiyla, kalkinma iktisadini modernlegme iktisad1 olarak
ele alinmaktadir.

195('1i yaltarla 1970l yallarin ortalarna kadar en parlak donemini
yasayan kalkinma yani modernlesme iktisadi, bu tarihten itibaren
gozden diismeye baglamugtir. Bu dénemde, kalkinma kavramu ile 6z-
deslestirilen “biiyiime”nin nimetlerinin, “damlama (“trickle down”)
etkisi”yle gesitli yollardan agagiya dogru siiziilerek bagta en yoksullar
olmak iizere toplumun her kesimine ulagacag, yani, iktisadi biiyiime
sonucunda yarahlacak istihdam olanaklarmdan ve gelir artigindan,
kisaca, yagam standartlarindaki yiikselmeden herkesi yararlanacag:
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- kabul edilmekteydi. Yoksullugun azaltilmasi, gelir dagilimiun iyi-
lesmesi ve istihdam olanaklarinin genislemesi yani igsizligin diigmesi,

iktisadi biiy{imenin dolayl bir sonucu olarak gerceklesmesi beklen-
mekteydi.

Ancak, kisi bagina gelir artigiin gorece yiiksek oldugu iilkelerde
bile istihdamdaki artigin buna eglik edememesi ve gelir dagilimundaki

- egitsizliklerin diizelmemesi, bundan 6te daha da bozulmas:; gelir arti-

giun, istihdami artiracagina ve gelir dagiliminda kendiliginden bir
diizelmeye yol acacagma iligkin varsayima olan inancin azalmasi-
na yol agmugtir. Brezilya’da meydana gelen garpict biiylimenin, gelir
dagihimindaki meveut esitsizligi daha da esitsiz hale getirmesi ve bazi
diigiik gelirli gruplarm mutlak olarak eskisinden de kétii duruma
diigmelerine yol agmas: buna somut bir érnektir. Bu arada, gelismekte
olan iilkelerde artan siyasi istikrarsizlik, riigvetcilik ve yozlagmarn
yaru sira dinsel, etnik ve kiiltiirel kimlik alanlarinda ortaya cikan bu-
nalim ve ¢atismalar bu durumun daha da pekismesine ve icinden
gtkilmaz durumlara gelinmesine yol acmugtir. Bir bakima, gelismekte
olan iilkelerde meydana gelen sanayilesme ve biiyiime ¢abalari, bek-
lendigi gibi bu ilkelerde de gelismis iilkelerdekine benzer istikrarl:
yapilara ve refah toplumlarina yol agmarugtrr.

En ¢ok 6vitniilen azgeligmis iilke biiyiime hizlar: da 1960-73'te or-
talama % 5,8 iken, 1973-80 arasinda % 4 ,6'ya ve 1980-83 arasinda %
34'e diigerken, geligmekte olan iilkeler arasmndaki iktisadi farklilagma
da giderek biiylimiigtiir. Bu noktada en belirgin farklihk, Latin Ame-
rika, Karayipler ve 6zellikle Sahra'nm guneyindeki Afrika tilkeleri ile
Dogu Asya iilkeleri arasinda gézlenmigtir. Dogu Asya iilkelerinde
kigi bagina GSYIH, 1982-1990 déneminde % 6,4 oraninda artarken, bu
oran Latin Amerika ve Karayipler'de % 0,3 olarak gerceklesmisgtir.
Sahra’nin giineyindeki Afrika {ilkelerinde ise, artmak bir yana % 0,7
oramunda diigmiistiir. Bu sonuglar, kalkinmanin iktisadi sonuclarina
iligkin elestirilerin giindeme tasinmasinda dnemli katk: saglamstr.
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Diger taraftan, 197071 yillarda baslayan dis soklarin koriikledigi
Lisa donemli istikrarsizlik olaylar: kargisinda kalkinma iktisad1 hazir-
liksiz yakalarurken, Uluslararast Para Fonu (IMF) ve Diinya Banka-
s'nin dnderligindeki neo-klasik iktisat gittike giiclenmeye ve giin-
demin on siralarird  almaya, kalkinma iktisadiun Snemli giindemn
maddeleri olan sanayilesme, devlet miidahaleciligi ve kalkinmaci
devlet anlayig1 gibi konular gdzden diigmeye baslamigtir?. Biiyiime ve
kalkinma gibi konularin piyasalara birakilmas: Snem kazanmugtir.

1.6. Washington Uzlagis1, Post- Washington Uzlagis1
ve Bin Yilin Kalkinma Hedefleri

Washington Uzlagist

Bu geligmeler sonucunda, 1989'da yilinda, John Williamson tara-
findan “Washington Uzlagis1” olarak adlandrilan ve “neoliberalizm”
ya da “piyasa koktenciligi” kavramlariyla da 6zdeglestirilen, toplam
10 temel unsurdan olugan reform politikas paketi giindeme gelmigtir.
Temel yaklagimi, para arziun kontroliiyle istikrarin saglanmasi ve
5zel sektor etkinliklerini arttirmaya yonelik arz yonlii 8nlemler yoluy-
la da biiyiimenin gergeklegtirilmesinden olugan “Washington Uzlagt-
si”nin 10 temel unsuru su maddelerden meydana gelmekteydi:
1) Mali disiplin, 2) kamu harcamalarinda, yiiksek iktisadi getiri sagla-
yan ya da gelir dagilimuu iyilestirme potansiyeline sahip temel saglk,

2 Bu durumu, kalkinma iktisadinn giig yitirigi olarak deperlendiren ve sebebini o
yillardan itibaren liberal gortslerin gliglenmesine baglayan Weisskopf (1983) gibi
iktisatcilar oldugu gibi,; bunu bir giig yitirigi olarak degil de, azgeligmis iilke
sorunlarmn farkh disiplinler, drnegin, 32 alt disiplin altinda incelenmeye basgla-
mastna, kisaca, kalkinma iktisadina olan ilgide meydana gelen degismelere bag-
layan Theofanides (1988) gibi iktisatgilar da vardir. Theofanides, bu durumu,
kalkinma iktisadimn bagkalagimu (metamorphosis of development economics)
olarak adlandirmustir. Bu yiizden, Theofanides, kalkmma ekonomisinin igerigi ve
yapisindaki degigimin, bir Snem kaybedis olarak deil de, daha kapsamh ve gok
disiplinli olmaya dogru bir egilim olarak degerlendirilmesi gerektigini 6ne sfir-
milgtir. ’ :
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ilkdgretim ve altyap: harcamalarina &ncelik verilmesi, 3) vergi refor-
mu (vergi oranlarinun diigiiriilmesi ve vergi tabarunin genigletilmesi),
4) faiz oranlarinin serbestlegtirilmesi, 5) rekabetgi kur politikas, 6) dis
ticaretin serbestlestirilmesi, 7) dogrudan yabanci sermaye girisiminin
serbestlegtirilmesi, 8) kamu girigimlerinin 6zellegtirilmesi, 9) deregii-
lasyon (piyasalara giris ve qikiglarin éniindeki engellerin kaldirilma-
s1), 10) miilkiyet haklarmin giivence altina alinmast [bkz. Williamson
(1990) ve Williamson (2000)].

Béylece, bir bakima neoliberalizmin esasiru olugturan ve ana uy-
gulayiailarmin IMF, Diinya Bankasi ve FED (Amerikan Merkez Ban-
kas1)'mun oldugu- “Washington Uzlagis1” ile birlikte, “daha az devlet,
daha ¢ok piyasa” kapsaminda, mal, faktér ve sermaye hareketleri
Uzerindeki tiim siurlandirmalar kaldirilarak her §ey piyasaya bira-
kilmugtir. Fiyat mekanizmasi, ekonominin tek yol gdstericisi haline
gelmistir. Iktisadi biiyiime, sanayilesme, kalkinma, istikrar, gelir dag-
Iiminun iyilegtirilmesi, issizlik ve yoksullugun énlenmesi, kisaca ikti-
sadi yapiun ve toplumun diizenlenmesi ve yonetilmesi piyasa giicle-
rine birakilip devlet miidahaleleri saf dist edilirken, serbestlestirme,
¢zellestirme ve deregiilasyon sistemin temel bilegenleri haline gelmis-
tir.

Diinya ekonomisinin 1970'lerde girdigi krizi agmak ve gii¢ den-
gelerini geligmis iilkeler ve sermaye lehine diizenlemek amactyla yii-
riirliige konulan neoliberal icerik yiiklii “Washington Uzlagis1” ilkele-
ri, 2008’de sistemin krizinin derinlegmesiyle sonuglanmistir. Ancak,
diinya ekonomik sisteminin 2008’de krizle kargilagmadan &nce,
“Washington Uzlagis1”nun iyilegtirilmesine yonelik “Post-Washington
Uzlagis1” siirecini de yok saymamak gerekir. Bu nedenle, biz de 6zetle
birazdan bu siirecten sz edecegiz.

“Washington Uzlagis1”, 1990'1arin baginda ortaya ¢ikan ve gelig-

~mekte olan ekonomilerin serbest piyasa yapilariu giiclendirerek, bii-
yiimelerini de bu zemin iizerinde gerceklestirmelerini saglamak tizere
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olusturulmus bir stratejiydi. Bu stratejinin altinda yatan temel diisiin-
ce, “dogru” olugturulmus fiyatlar onciiliigiinde serbest piyasamn
etkinliginin arttirilmast ve bylece optimal kaynak dagilimirun sagla-
narak devlet miidahalesi sonucunda ortaya gikacak ekonomik etkin-
sizlifin ve rantlarin bertaraf edilmesiydi. Esasen, “Washington Uzla-
51517, 1980"lerin baginda IMF ve Diinya Bankas: tarafindan uygulama-
ya konulan “yapisal uyum programlari”na destek olmak iizere mey-
dana getirilen bir politika demetiydi. Yapisal uyum programlarinda
oldugu gibi “Washington Uzlagisi”nda da her gey diinya ekonomisi
ile uyum i¢inde igleyecek serbest bir piyasa yapisuun olusturulmas:
igin yapilmaktayd1. Azgeligmis iilkelerin de bu kosullar altinda bii-
yiimesi ve kalkmmasi hedeflenmekteydi. Ancak, sonug, beklendigi
gibi olmamug; uygulamalar bagarisizlikla sonuglanmugtir. Her ne ka-
dar, “Washington Uzlagis1”"nin temel ilkeleri, baslangicta, Latin Ame-
rika tilkelerinin borc krizlerini asmada bagarih olsa da, Rusya Fede-
rasyonu, Atjantin ve Asya iilkelerindeki krizlerde yetersiz kaldigmn-
dan giivenilirligini de huizla kaybetmigtir.
~Washington Uzlagisi"ndan “Post-Washington Uzlagisi”na

“Washington Uzlagis1”, diisiik gelirli iilkelerde biiyiimenin artt-
rilmas: ve yoksullugun azaltilmasinda yetersiz kaldig1 gibi, eskisin-
den de ¢ok rant olusmasma ve yozlasmaya yol agmugtur. Hayami ve
Godo (2005) ve “Post-Washington Uzlagis1”run diigtinsel omurgasinu
olusturan Stiglitz (2002), “Washington Uzlagis1” kapsarmnda yer alan
yapisal uyum programlarinin, piyasalarin rekabetci olmadify azge-
lismis iilke ekonomilerinde etkili olmadimm saptamustir. Yapisal
uyum programlarina bagh olarak yapilan serbestlegme, deregiilasyon
ve zellegtirme reformlari, azgeligmis piyasa ekonomilerinde yalruzca
basarisiz olmamusg, aym1 zamanda, piyasa basarisizliklariu artirarak
iktisadi etkinligi daha da azaltmghr. Bu nedenle, yapisal uyum prog-
ramu recetelerinin tersine, kaynaklarin dagitimina yonelik, yeni geli-
sen sanayileri giimriik tarifeleri ile koruma, siibvansiyon ile destek-
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leme ve kamu girisimleri olugturma gibi aktif hitkiimet miidahalele-
rinin, séz konusu ekonomilerin kalkinmalar yoniinden kritik éneme
sahip olduklari g&riilmiistiir.

“Washington Uzlagisi”run altinda. yatan, serbest pivasa meka-
nizmasinun iktisadi biiyiimeyi artirmad’ her zaman ve her yerde et-
kin oldugu diisiincesi giderek zayiflamaktadir. Artik, iktisadi biiyii-
me ve kalkinmada temel vurgu, “uygun kurum”lara yapilmaktadur.
Farkli tarihsel siireclere sahip farkh ekonomilerdeki farkli kurumlar,
lilkelerin iktisadi kalkinmalarinda kritik énemdedir. Bu dnerme, ge-
rek karsilagtirmali kurumsal analizlerle gerekse ampirik ¢alismalarla
desteklenmektedir. Ornegin, Malezya, uluslararast sermaye hareket-
leri iizerindeki regiilasyonlar: artirarak Asya finansal krizinden kur-
tulmay: bagarmgtir. Cin ve Vietnam da geleneksel piyasa ekonomile-
rinden farkli olarak daha fazla kamu miidahalesinin yasandifi ve
ayni zamanda ekonominin huzl: biiyiidiigii ekonomiler olmugtur.

Bu agiklamalar ve drnekler, kalkinma yardimi yapacak olan kuru-
luglanin, kalkinma politikalarin tasarlarken, iilkelerin kalkinmarun
hangi agsamasmda bulundugu kadar, kiiltiirel degerleri ve sosyal
normlarint da dogru bir sekilde anlamast ve iilkeye 6zgii kurumlar:
da kalkinma politikalarma dahil etmesi gerektigini igaret etmektedir.
Uluslararas: kuruluglar, bu konuda giderek daha bilincli hareket et-
meye baglamigtir ki, Joseph E. Stiglitz tarafindan sekillendirilen ve
“Post-Washington Uzlagis1” olarak adlandrilan yeni paradigma da
bunu gostermektedir.

2000'li yillarin bagindan itibaren, “Washington Uzlagist”, yerini
“Post-Washington Uzlagist”na birakir olmustur. Boylece, piyasa reka-
betine dayali etkin kaynak dagihimuiru esas alan neoklasik iktisadm
dar kapsaml teorik cercevesi ile sirurlandirdmug “Washington Uzlag:-
st"ndan, kurumsal iktisada dayanan ve sosyal normlarla, giic denge-
leri gibi piyasa digt faktdrleri icerecek gekilde kapsamu genigleten
“Post-Washington Uzlagisi"na dogru yol almmaya baglanmugtrr.
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“Washington Uzlagis1”, ithal ikameci sanayilesme stratejisi-
nin bir antitezi olarak ortaya gikmusghr. “Washington Uzlagisi” ile ithal
ikameci sanayilesme stratejisi rejimi altinda ortaya ctkan  hiikii-
met bagarisizliklarmun  diizeltilmesi  amaglanmughir. Buna karsin
“Post-Washington Uzlagis1”nda, hiikiimetlerin rold arttirlarak kay-
nak tahsisinde serbest piyasa mekanizmasirun sahip oldugu bagarisiz-
liklarin diizeltilmesi amaclanmigtir. Bu nedenle, “Post- Washington
Uzlagist'ra da, yapisal uyum programlar: stratejisinin bir antitezi
olarak gormek miimkiindiir.

“Post-Washington Uzlagis1” ile birlikte, 1980"]lerin yapisal uyum
ve ekonomik istikrar programlarinda goriilen geleneksel reform gim-
demi, yonetigim, hesap verilebilirlik, saydamlik ve yolsuzluk gibi
konular1 da kapsayacak sekilde genisletilmistir. Devlet ile piyasa ara-
sinda var oldugu ileri siiriilen ¢atisma fikri de yerini “ortaklik” kav-
rarmuna birakmus, boylece 6zel sekidrle kamu sektdril ig ice girmistir.
Bu nedenle, “Post-Washington Uzlagisi”nin en énemli unsuru, kal-
kinma siirecinde devlete dnemli gorevler diistiigiiniin yeniden anla-
silmig olmasidir. Her ne kadar, “Post-Washington Uzlagisi"nda da
ekonominin serbestlestirilmesi ve piyasaya agulik verilmesi diigiince-
si bir kenara birakilmasa da devlet ve piyasa birbirinin rakibi degil,
tamamlayicis1 olarak goriilmektedir. Bu yénden, finansal sistemin
diizenlenmesinde devletin oynayabilecegi etkin roliin alt: gizilirken,
egitimin devletge desteklenmesinin nitelikli isgiicii yetigtirmekte kri-
tik oneme sahip oldugu dikkate ahnmakta, altyapisal ihtiyaglarin
kargilanmasmda devlete gorevler diigtigit hesaba katilmaktadar, Tek-
nolojinin gelistirilmesi ve aktarilmasi, gelir egitliginin saglanmasi ve
yoksullugun hafifletiimesinde de devletin 6n plana gikarilmasi kabul
edilmektedir.
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“Yoksulluun Azaltilmas Strateji Belgeleri”

ve “Binyilin Kalkinma Hedefleri”

“Washington Uzlagis1"nin etkisi altindaki yapisal uyum prog-
ramlari kapsaminda yoksullugun azaltilmasi, iktisadi biiyiimeyi bir
arag olarak kullanmak yoluyla gerceklesebilirdi. Bu bakis agisina gé-
Ie, yoksulluguﬁ azaltilmas1 gorevi, ortitk ve agik olarak, iktisadi bii-
ytimenin “damlama etkisi’ne (trickle down effect) birakilmigtir. So-
nucta, diiglik gelirli ekonomilerdeki yoksulluk ve sefaletin artarak
devam etmesi bu bakis agisinin da yetersizligini ortaya cikarmugtir.
Yapisal uyum programlar ve “Washington Uzlagis1” itibar kaybettik-
¢e, yoksullugun azaltlmas: iktisadi bityiimenin bir sonucu degil,
kendisi nihai bir-arna(; olarak benimsenmeye baglamis ve daha &nce
de belirttigimiz gibi devlet hatirlarur olmusgtur.

Surast bir gercektir ki, “Washington Uzlagist”nin temel vur-
gusu yapisal uyum politikalar etrafinda sekillenirken, dncelikli amaci
yoksullugun azaltilmas: olan “Post-Washington Uzlagisi”min temel
vurgusu da ”yokéullugun azaltilmas: strateji belgeleri”nde yogun-
lagmustir. “Yoksullugun azaltilmas: strateji belgeleri”, gelismekte olan
tilkelerin yoksullugu azaltmak icin, esas olarak, kendilerinin olugtur-
duklar kapsamli ve ayrintili planlardir. Bu baglamda, yapisal uyum
programlannin zayif yanlarindan biri, genellikle, destek alan hiikii-
metleri ve {ilke halkin: dikkate almayan kogulland_lrmalara dayanma-
siydi. Iste, bu zayiflik, “yoksullufun azaltilmas: strateji belgeleri” ile
diizeltilmeye cahsilmustir; ciinkii “yoksullufun azaltilmas: strateji
belgeleri”, yardim alan hiikiimetlerin tam katihmuyla hazirlanmakta,

belgede gecen amaglara bagh kalmalan ve sahiplenmeleri beklenmek-
tedir.
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“Yoksullugun azaltilmas: strateji belgeleri”nin hazirlanmasinda,
hitkiimetler siiriicii koltugundadir. Kapsam ise, 4 temel unsurdan
olusmaktadur: 1) {7lkenin katthma siirecinin tammlanmast, 2) Yoksul-
lugun teshisi, 3) Hedefler, gostergeler ve tarama sistemi, 4) 3 yilhk
donemler icin liste halinde ozetlenmis dncelikli kamusal faaliyetler.
“Yoksullugun azalhlmas: strateji belgeleri”, IMF ve Diinya Bankast
tarafindan verilen ve “Agir Borg Yiikil Alindaki Yoksul Ulkeler Giri-
simi”nin borglarmun hafifletilmesini i¢eren imtiyazl krediler icin de
temel olugturmaktadir. Bu belgeler, Diinya Bankast tarafindan bagla-
 tilan bir uygulama olmasmna kargin, kalkinma siirecinin her diizeyin-
de kabul gérmiig ve yardim kuruluglarinin goBu tarafindan da benim-
senmistir. Bu arada, IMF ve Diinya Bankasi'nin bu faaliyetlerinden
etkilenen uluslararast kuruluglardan OECD 1990larin ortasinda bir
amac listesi olugturmusg ve 2000 yilinda Birlegmis. Milletler de, ayru
listeyi “Binyihn Kalkinma Hedefleri” adiyla benimsemistir. Benimse-
nen “Binyihn Kalkinma Hedefleri” ise sunlardan olugmaktadir:

Amag 1: Agint yoksulluk ve agligm ortadan kaldinlmast

Amac 2: Herkes icin temel egitimin saglanmasi '

Amag 3: Cinsiyet egitliginin ilerletilmesi ve kadnlarin yetkilendi-
rilmesi

Amag 4 Cocuk 61iimlerirﬁn azaltﬂrham

Amag 5: Anne saghun iyilestirilmesi -

Amag 6: HIV/AIDS, sitma ve diger hastaliklarla miicadele

Amag 7: Cevresel siirdiiriilebilirligin saglanmas

Amac 8: Kalkinma igin kiiresel bir ortaklik geligtirilmesi

Belirtilen bu hedeflerle birlikte yoksullugu azaltmak, iktisadi
biiyiimenin, daha énce de degindigimiz “damlama etkisi”yle ulagilan
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bir sonucundan gok, nihai bir amag olarak benimsenmesi haline gel-
migtir.

Tiim bu gelismeler sonucunda, devlet, eskisinden de fazla dnem
kazanmaya baglamugtir. Devletin ekonomi ve toplum iizerindeki go-
zetim ve denetimini ortadan kaldiran “Washington Uzlagts1” ¢6kmiig-
tiir. 2009 yihinda Londra’da gergeklestirilen G20 Zirvesi‘nin kapang
konugmasinda, Ingiltere Bagbakaru Gordon Brown “Washington Uz-
lagis1” mun bittigini ilan etmistir (“Prime Minister Gordon Brown: G20
Will Pump Trillion Dollars Into World Economy”, Sky News, 2 April
2009). “Washington Uzlagis1” ile diinya giindeminde 6n siralarda yer
alan, kiiresellesme, 6zellestirme, serbestlegtirme ve deregiilasyon kav-
ramlari ile “daha az devlet, daha ok piyasa” goriisii zemin kaybet-
meye, devlet miidahalesi, korumacilik ve ulusal cikarlar dnem ka-
zanmaya baglanugtir. Neoliberal politikalar sonucunda, glindern digi-
na itilen, ancak bir siiredir tekrar giindem konusu haline gelmeye

baglayan sanayilesme ve kalkinma konular: da eski itibarina kavus-
maya baglamustir.

1.7. Kalkinma iktisadina Yonelik Eleg.tiriler,
Yeni Egilimler : Cevre ve insan

Arz yanli iktisat ve monetarist politikalarla birlikte yeni bir dé-
nemin aralandigr 1970°li yillardan itibaren iktisatta insani boyut bir
kenara itilmeye baslarken, ilgingtir, iktisadi kalkinmada insan: ve
¢evresel boyutlarl esas alan, temel ihtiyaglar, insani gelisme, gevre ve
siirdiiriilebilir kalkinma gibi kavramlar da yine bu  dénemde ortaya
¢tkmaya ve yoksulluk gibi konular da yine bu yillardan itibaren daha
giincel tartigma konular: haline gelmeye baglamugtir. Bu geligmeler,
bir anlamda, dénemin paradoksunu olugturmugtur.
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1.7.1. Siirdiiriilebilir Kalklnma

Bugiiniin gelismis toplumlanmun iktisadi bilyiime ve kalkinma
deneyimleri, bu siireclerin esitsiz bir gelisme dinamigi izledigini, boy-
lece toplumsal biitiinl{igli ve barig tehdit ettigini, aym zamanda eko-
lojik dengeyi bozarak toplumlarin en onemli zenginlik kaynag olan
dogal varliklariru geri déndiiriilemez bir bicimde tahrip ettigini orta-
ya koymaktadir. Cesitli uluslararast kuruluglar tarafindan yapilan
calismalar da bu olguyu siklikla vurgulamaktadir. Bu baglamda, ikti-
sadi bityiime ve kalkinma ile gevre iligkilerinin bugiinkii popiilerligi-
ne kavug:masmda hi¢ kuskusuz en tnemli adimlardan biri, iktisat,
matematik, doga bilimleri ve diger pek ok disiplinden gelen 30 kisi-
lik bir ekibin toplanmasyla Italya'mun Bellagio kasabasinda kurulan
Roma Kuliibii tarafindan, Donella H. Meadows, Dennis L. Meadows,
Jorgen Randers ve William W. Behrens Ill'e hazirlattirilan ve 1972
yilinda yayimlanan “Biiyiimenin Swrurlari (Limits to Growth)” baglik-
I rapordur. Neo-Malthusgil gériiglerin yer ald1g£ bu rapora gbre, do-
gal kaynaklar, niifusun hizla artmasmna yetmeyecek ve boylece iginde
yasarulan gevre, 150 yila varmadan yaganabilirlik ozelliklerini-kaybe-
decektir. Eger, cevreyi korumak ve gelistirmek amaclaruyorsa, gelig-
me hiz1 yavaglatilmal, hatta durdurulmalidir; ginkii gelisme, uygar-
lagma, insanlig1 ac: bir sona dogru yaklagtirmaktadr.

1970’lerin enerji krizi sonrasmda artan kaynak kitligs endigeleri
sonucunda hazirlanan ve 1980 yilinda yayimlanan “The Global 2000
Report to the President” baglikl: caligmada da “Biiyiimenin Sirurlar”
raporundakine benzer bir bicimde, mevcut egilimler degismedigi
takdirde, 2000 yilinda (ve dtesinde) diinyanmn gimdikinden daha ka-
labalik, daha kirli, ekolojik yénden daha sorunlu ve tahribatlara kargt
daha savunmasiz olacagy; bir taraftan milyonlarca insan aclikla bogu-
surken, difer taraftan yiyecek ve diger ihtiyaglarin kargilanmasi yo-
niinden kogullarin simdikinden daha iyi olmayacagl, hatta bir ¢ok kisi
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i¢in bu kogullarin daha da kétii olacagi sonucuna ulagilmistir (Council
on Environmental Quality and the Department of State 1980).

Diinya kamuoyunda gevre konusunda genis bir duyarliligm
olusmasina katkida bulunan “Biiytimenin Smurlar” raporu, aym za-
manda, yaymmlandif yil olan 1972'de Stockholm’da gergeklestirilen
Birlesmis Milletler Insan Cevresi Konferansi'na da yogun bir ilgi gos-
terilmesine yol agmugtir. Sosyo-ekonomik yapilari ve gelisme diizeyle-
ri farkl: birgok iilkenin cevre konusundaki ilk kiiresel degerlendirmesi
olan “Birlesmis Milletler insan Cevresi Bildirgesi” de 1972’deki bu
konferansta kabul edilmigtir. Stockholm’daki tartigmalar sirasinda ad1
gegen “eko-kalkinma” kavramu ise, daha sonra 1987 yilinda giindeme

gelecek olan “siirdiiriilebilir kalkmma” kavraminm temellerini atmig-
tir.

Bu arada, “Biiyiimenin Siurlart” adl cahsma, pek ¢ok bakimdan
elegtiriye ugramaktan da kacmamamustr. Ornegin, kimi yazarlar,
¢caligmada kullanilan verilerin yetersiz olduklariru ileri siirerken, di-
ger bazi yazarlar da tarih boyunca eski kaynaklar tiikendikce daima
yenilerinin kesfedildiklerini vurgulamustir. Ayrica, bugiin kullarulan
yakat stoklariun sinirly olmasina ragmen katliktan séz etmenin dogru
olmayacagi, bu kaynaklar kit hale gelmeden bulunan ya da buluna-
cak yeni teknolojiler sayesinde stz konusu kithigin hig olusmayabile-
cegi iddia edilmistir.

Gerek “Biiyiimenin Sirurlan”, gerekse “Global 2000 Raporu”nda
ulagilan sonuglara katilmayan, tam tersinin gerceklesecegini savunan
bir cok yazar vardir. Bu yazarlara gore, Ornegin, tiretimde gerekli olan
kaynak stoklarinin sinirli olmasi, ekonomilerin de mutlaka sonunda
duraksayacag ya da gokecegi anlamuna gelmemelidir; ciinkii teknolo-
jilerin stirekli gelismeleri sonucunda kaynaklar: tasarruf etme olanak-
lan gelisecek ve yagam standartlari da stirekli ilerleyebilecektir. Tek-
nolojik gelismelerin olmadig kosullarda bile cesitli ikame olanaklar
devreye girerek olumsuz durumlar ortadan kaldirabilecektir. insan-
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ligin ézellikle son 200 yillik gelisimi, insan yapinu sermayenin, dogal
sermayenin ve kaynaklarin yerine ikame edilmesiyle bagarilmugtir.
Teknolojik gelismede meydana gelmis gegmis egilimler stirdligit sti-
rece bu siirec de basariyla devam edecektir. Dogal kaynaklarin sonlu
oldugu geresi, bu durumu engellemeyecektir. Tktisadi biiytime ve
kalkinmanm syrrlara ulasmayacag: konusunda iyimser olan yazarlar,
insanhigm yaraticih§ina ve sorun gdzme becerisine glivenmektedirler.
Bu kisiler, her zaman insan eliyle {iretilmis kaynaklarla, dogal kay-
naklar arasinda ikamenin miimkiin olacag inanciyla, diinyanin sonlu
bir kaynak durumuna sahip olmasindan endiselenmemekte; iktisadi
biiylime ve kalkinma ile teknolojik gelismelerin, gevre sorunlarinun
sebebi degil aksine garesi olabilecegi diisiincesini paylasmaktadirlar.

Birlesmis Milletler Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu'nca
hazirlanan ve Komisyon Bagkaru Gro Harlem Brundfland'in adiyla
arularak Brundtland Raporu diye de bilinen 1987 tarihli “Ortak Gele-
cefimiz” isimli raporla birlikte diinyaya tamtilan “siirdiiriilebilir
kalkinma” kavramu ilk kez, 1980 yilinda, dogal kaynaklarin korun-
mas! igin kurulmus olan Uluslararas: Doga Koruma Birligi tarafindan
kullanulrig ve giindeme getirilmistir. Brundtland Raporu yani “Ortak
Gelecegimiz” raporunda “bugiiniin gereksinimlerini, gelecek kusak-
larin gereksinimlerini karsilama yeteneginden 6diin vermeden kargi-
layan kalkinma” olarak tanimlanan “siirdiiriilebilir kalkinma® kav-
ramiyla birlikte, geleneksel iktisadi biiyiime ve kalkinma yaklagimla-
rinda serbest mal olarak kabul edilen dogal kaynaklar/cevre, kit gir-
diler olarak kabul edilmeye baglanmustir. Burada dogal gevre, yenile-
nebilir ve yenilenemeyen kaynaklardan olugmaktadir. Mineraller ve
fosil yakitlar, yenilenemeyen kaynaklardir. Ormanlar, baliklar, bitki-
ler, hayvanlar, tarim topraklari, cayir ve meralar ve su kaynaklar ise
yenilenebilir dogal kaynaklardir.

Onceleri dogal kaynak tabammn korunup, zenginlegtirilmesi an-
laminda ekolojik boyutuyla ele alman siirdiiriilebilir kalkinma, gimdi
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ekonomik ve toplumsal boyutlari da kapsamasiyla birlikte daha genis

bir igerik kazanmugtir. Bugiin siirdiiriilebilir kalkinma, gevresel oldu-
gu kadar, ekonomik ve foplumsal boyutlar: da olan bir kavramdir. Bu
baglamda, yoksullarin temel ihtiyaglarimun karsilanmas: stirdiiriilebi-
lir kalkinmanun tizerinde dnemle durdugu konulardan biri haline
gelmigtir. Ozellikle 1980'li yillardan baglayarak tiim diinya kamuo-
yunda ilk siraya oturan konu, insan yasaminin ve geleceginin tehli-
kede oldugu kaygist ve buna bagh olarak gelisen gevre duyarlili
olmustur. “Ekolojik biiyiime”, “ekolojik kapitalizm”, “gevre dostu
kapitalizm”, “cevre emperyalizmi” ve “derin ekoloji” gibi icerikleri
heniiz yeterince doldurulmamis kavramlar da bu dénemde ortaya
¢ikmaya ve tartigmaya agilmaya baglamigtir. Bu arada, ¢evre konusu-
nun giindeme gelmesiyle birlikte 1971 yihinda bir sivil toplum kuru-
lugu olarak kurulan Greenpeace’in yarattigt etkiler nedeniyle 1979
yilinda Almanya’da kurulan Yesiller Partisi, cevreciligin bir siyasal
hareket haline doniismesine yol agmugtir.

Stirdiirilebilir kalkinma kavramiyla ifade edilmek istenen husus,
iktisadi bilytimenin tek bagma yeterli ve arzularur olamayacagy, yara-
tilan zenginliklerin iilkeler, bélgeler ve gelir gruplari arasinda adaletli
bir gekilde dagitiimas: ve bu arada gevresel degerlerin de korunmalar
gerektigidir. Bu degerleri gbzetmeyen, aksine, bozan bir iktisadi bii-
yume ve kalkinma, slirdiiriilemez bir siirectir. Bu bakimdan, insanli-
gin en Snemli zenginlik kaynag: olan dogal gevreyi, yani, dogal ser-
mayeyi gézetmeyen, geri dondiiriilemez bir bigimde yok eden iktisa-
di biiylime siireci uzun dénemde siirdiiriilemez bir siirectir; ¢iinkii
biylesi bir siireg, bir yandan fiziki sermaye mallariru arttirirken, diger

yandan dogal sermayeyi yok etmekte, dolayisiyla, iilkenin toplam -

sermaye stoku azalmaktadir. Béyle bir durumda ise siirdiirtilebilirlik,
birbiriyle celisebilen farkli amaglar arasinda optimal, kabul edilebilir
bir dengenin kurulabilmesini; yani, bir hedefin, 6rnegin, iktisadi bii-
ylime hedefinin diger hedefler aleyhine ¢ne gikmastru degil, ama,
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hedefler arasinda optimal, kabul edilebilir bir dengenin bulunmasi
ifade etmektedir. Hedefler arasindaki celiskiler bakimindan bugiin
kalkinma literatiiriinde en ¢ok tartigilan konulardan biri, ekonomik,
sosyal ve gevresel hedefler arasinda dengeli bir yaklagimun nasil sag-
lanabilecegi ve buna yonelik politikalarin neler olduklaridur.

Brundtland Raporu genel olarak, yoksullugun ortaden kaldiril-
mastry, dogal kaynaklardan elde edilen yararin dagihiminda esitligin
saglanmasiny, niifus kontroliinii ve gevre dostu teknolojilerin geligti-
rilmesini siirdiiriilebilir kalkinma ilkesi ile dogrudan iligkilendirmek-
tedir. Raporda, iktisadi biiyiimenin gevre dostu bir perspektifle ger-
geklestirilebilecegi varsayumﬁdan yola gikilarak, hem diinyadaki ¢ev-
re sorunlarmin iistesinden gelebilmek hem de yoksullugu énlemek
icin, gelismekte olan iilkelerin énemli rol oynayacag anlayigiyla, ye-
niden yapilanmay: saglayacak uzun dénemli bir bityiime cagma gi-
rilmesi gerektigi 6ne siir{ilmiigtiir.

Brundtland Raporu ya da diger adiyla “Ortak Gelecegimiz”
isimli raporla birlikte yayginlasmaya baglayan “stirdiiriilebilir kal-
kinma” konusunu ele alan yazarlar, dogal kaynaklarla, insan yapimi
kaynaklar (sermaye) arasindaki ikame iligkisinin derecesine bagh
olarak, a) “zayif stirdiiriilebilirlik”, b) "gliclii siirdiirtilebilirlik” ve ¢)
“cok giiclii siirdiiriilebilirlik” olmak iizere {i¢ farkl: yaklagimda bu-
lunmuslardir. “Zayif siirdiiriilebilirlik” yaklagiminda, dogal kaynak-
larla insan yapimu kaynaklar arasinda yiiksek derecede ikame olanag1
bulundugu varsayilarak dogal kaynaklarin korunmasina gerek ol-
maksizin biiyiimenin bir miktar siurlandirilarak devamldigmnin olabi-
lecegi savunulurken; “giiglii stirdiiriilebilirlik” yaklagmunda, dogal
kaynaklarla insan yapum kaynaklar arasndaki ikame olanagirun dii-
siik diizeyde oldugu ve kendilerini yenileme kapasitelerinin sirh
oldugu varsayilarak, Ozellikle yakin ikameleri bulunmayan kritik
dogal kaynaklarin belli bir diizeyde korunmalarim dikkate alacak bir
biiyitmenin gerekli oldugu &ne stirtilmektedir. “Cok giiclii stirdiirii-
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lebilirlik” yaklagiminda ise, insan yapim kaynaklarla aralarinda hig-
bir ikamenin séz konusu olmadigi yenilenemeyen kaynaklarin hig
kullarulmamasy, biiylimenin yalrzca yenilenebilir kaynaklardan ya-
rarlanarak gergeklestirilmesi vurgulanmaktadir. Ayrica, insan disin-
daki her bir canl tiiriiniin sahip oldugu “yasam hakki”ni dikkate
alacak sekilde, yenilenemeyen dogal gevrenin her bir parcasimn, 6r-
negin, her bir canliun ve fizik dogamin muhafaza edilmesi de yine
“cok giiclii siirdiiriilebilirlik” yaklagumiru savunan yazarlar tarafin-
dan vurgulanmaktadar.

Ekolojik Ayak izi -

Ekolojik baglamda “siirdiirilebilirlik”, “ekolojik ayak izi” ile he-
saplanmaktadir. 19907larin baginda Mathis Wackernagel ve William
Rees tarafindan ortaya atilan “ekolojik ayak izi”, bir bireyin,'bi'f-f'a;alli-
yetin, bir toplulugun ya da iilkenin titkettigi kaynaklar iiretmek ve
yarattig1 atiklart ortadan kaldirmak igin gereken biyolojik olarak ve-
rimli toprak ve su alam miktarimi ifade etmektedir. Ekolojik ayak
izinin 6 bileseni vardir. Bunlar, a) karbon tutma ayak izi, b) otlak ayak
izi, ¢) orman ayak izi, d) balikgihik sahas: ayak izi, e) tarim arazisi
ayak izi ve f) yapilasmus alan ayak izidir. Kaynaklar {izerindeki talebi
temsil eden “ekolojik ayak izi” ile kaynak varlifim temsil eden biyo-
lojik kapasitenin her ikisi de kiiresel hektar (gha) olarak ifade edil-
mektedir. Burada, 1 gha, diinyanun ortalama verimlili§i {izerinden 1
hektar arazinin {iretim kapasitesini tanumlamaktadir.

“Ekolojik ayak izi” insanlarin kullandig: yenilenebilir kaynaklar:
saglayabilmek icin gereken, biyolojik olarak verimli toprak ve suyun
bulundugu alani hesaplar. Buna, altyap: ile atik karbondioksitin
{COz) emilimini saglayacak bitki 6rtisii icin gereken alan dahildir.
Hizh iktisadi biiyiime, dogal kaynaklara yonelik talebin stirekli olarak
artmasim koriiklemistir. Yiyecek- igecek, enerji, ulasim, elektronik
firiinler ve yagam alan1 gereksinimi kaynak talebini artirirken; atikla-
rmn, &zellikle de fosil yakitlarin neden oldugu karbondioksitin bertara-
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finda kullanilan alanlara duyulan ihtiyag da siirekli artrustur. Bu
yiizden, “ekolojik ayak izi” siirekli artma egilimindedir. Verilerin elde
edildizi en yakin tarih olan 2007'de ayak izi, diinyarn biyolojik kapa-
sitesini, yani yenilenebilir kaynaklar iireten ve CO, emen mevcut ala-
nt yiizde 50 oraninda agmughr. Toplamda, insanligin “ekolojik ayak
izi”, 1961’den bu yana iki katina gkmusgtir. Ekolojik limit astmindaki
bu biiyiime bityitk oranda, 1961’den bu yana 11 kat, ilk Yasayan Ge-
zegen Raporu'nun 1998'deki yayimindan bu yana da ticte bir oranin-
da artan karbon ayak izine dayandirlmaktadar.

“Ekolojik ayak izi” analizleri, farkl: {ilkelerdeki bireylerin tliketim

miktarlarmnin ok biiyiik farklihklar gosterdigini; zengin ve kalkinma
~ diizeyi yiiksek iilkelerin tiiketim miktarlarin yoksul ve kalkinma
diizeyi diigiik tilkelerdekiyle karsilagtirildigmda ok yiiksek oldugu-
nu ortaya koymaktadir. Diigiik gelirli tilkelerde kisi bagina diigen
“ekolojik ayak izi” 1970 ile 2007 yilar arasinda azalirken, orta gelirli
iilkelerin “ekolojik ayak izi” biraz artmgtir. Yiiksek gelirli tilkelerin
“ekolojik ayak izi” Snemli Slclide artmakla kalmamus, diger iki gelir
grubundaki artis1 golgede birakmstar. Ulkeler arasinda, ozellikle de
farkl ekonomik ve kalkinma diizeyinde bulunan {ilkeler arasinda ¢ok
bityiik “ekolojik ayak izi” farklar1 bulunmaktadir. Ornegin, bir Ame-
rikal'min ayak izi, 43 Afrikali'minkine egittir. Diinyadaki herkes
ABD'de ya da Birlesik Arap Emirlikleri'ndeki ortalama bir kiginin
tiiketim aliskanhklarma sahip olsaydy, ihtiyaglarimiz kargilamak icin
4,5 gezegenden fazlasina egdeger bir biyolojik kapasite gerekecekti.
Diinya Dogay1 Koruma Vakfi tarafindan yayumlanan Yagayan Geze-
gen Raporu 2010'a gore, kigi bagina diigen “ekolojik ayak izi” en yiik-
sek 10 iilke, sirastyla, Birlesik Arap Emirlikleri, Katar, Danimarka,
Belgika, Amerika Birlesik Devletleri, Estonya, Kanada, Kuveyt ve
Irlanda’dir (WWW 2010).

1970’ yillardan itibaren, insanligin “ekolojik ayak izi” diinyamn
yillik biyolojik kapasitesini gegmeye baglamighur. Bir bagka deyisle,
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insan niifusu, kaynaklar1 ekosistemlerin kendini yenileme kapasite-
sinden daha hizh tiiketmeye ve ekosistemlerin tutabileceginden daha
fazla CO; salmaya baglamigtir. “Ekolojik limit agini” olarak adlandir-
lan bu durum, halen devam etmektedir. Su andaki “ekolojik ayak izi”,
bu gidisatin giddetini artirarak devam ettigini gistermektedir (bkz.
Sekil 5). 2007'de insanhgin “ekolojik ayak izi” 18 milyar gha veya kisi -
bagma 2,7 gha'dir. Ancak, diinyanin biyolojik kapasitesi yalnizca
11,9 milyar ghé veya kisi bagina 1,8 gha’dir. Dolayisiyla, bu rakamlar
yiizde 50 oranunda ekolojik limit agimi eldugunu gostermektedir. Bu

Sekil 5
Bilesenlerine Gore Ekolojik Ayak izi
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Kaynak: WWW (World Wide Fund for Nature) : Yasayan Gezegen Raporu 2010, -

hitp:/ /www.wwiorg.tr/pdf/yasayangezegenraporu2010.pdf (Brisim  Tarihi:
07.09.2011).
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ise, 2007 yilinda insanlarm kullandig: kaynaklarm yeniden firetilme-
sinin ve CO; atiklarirun emiliminin 1,5 yil siirmesi anlamina gelir. Bir

bagka deyisle, 2007 yilinda insanlar, meveut faaliyetlerini stirdiiriir-
ken 1,5 gezegene egdeger kaynak kullanmuglardar.

Diinyarun olanaklar azaldikca ya da bunu gok uzun yillar icinde
bagarabilecek bir duruma geldikge, dogal kaynak tabani da ybk ola-
cak ve toplumlar ¢okiisle kars: kargtya kalacaklardir. “Ekolojik ayak
izi” hesaplamalar: siirdiiriilebilirlik sirurlarinmn ciddi bir gekilde agl-
makta oldugunu gdstermektedir. Bununla beraber, 1972 yiinda ya-
yimlanan “Biiyiimenin Simurlan” raporunun giincel bir cahigmas: olan
Meadows, Randers ve Meadows (2004), “siirdiiriilebilir toplum”3a
gecmenin miimkiin oldugunu ve bu gegisin de, sinai firiin, hizmetler,
gida iiriinleri ve diger maddi ihtiyaglar arasmnda yapilacak kaynak
tahsisine baglh olmasin yant sira, insan sayisi, yagam standartlar1 ve
teknolojik yatirima iligkin olarak yapilacak segimlere de bagh oldu-
gunu belirtmektedir. Ayrica, cahgmada “siirdiiriilebilir toplum”a
gegis icin insani ekolojik ayak izini azaltmay: hedefleyen aktif bir ka-
rarliligin gerekli oldugu vurgulanmaktadir. Karar vericiler, ekolojik
ayak izini azaltmada geciktikge, diinyadaki yagsam standartlarinin da
giderek gerileyecegi belirtiimektedir. '

Cevresel Kuznets Eg-risi

1990l yillardan itibaren, énceki sayfalarda azgeligmig iilkelerin
ozelliklerini anlatirken degindigimiz “Kuznets Ters U Egrisi“ne ben-
zer bir gekilde, cevre ile gelir diizeyi arasindaki degis-tokus iligkisine
deginen bir “Cevresel Kuznets Egrisi”nden de s6z edilmeye baglan-
mugtir. Cevresel Kuznets Egrisi hipotezine gore, iilkeler zenginlestik-
ce cevresel bozulmanun artacagl, ancak, belli bir gelir diizeyine ulagil-

3} Meadows, Randers ve Meadows (2004), “siirdiiriilebilir toplum”u, “stirdiiriile-
bilir kalkmma”y: gerceklestiren yani “bugiiniin gereksinimlerini, gelecek kugak-
larin gereksinimlerini kargtlama yeteneginden 6diin vermeden kargilayan” top-
lum olarak tanimlamaktadir.
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diktan sonra gelirdeki artigin gevre kalitesine olumlu katkida buluna-
caf1 iddia edilmeye baglanmugtir. Ornegin, (Cypher ve Dietz 2004:
57)'e gore, belli bir esik kisi bagina gelir diizeyinden diisiik gelir dii-
zeylerinde iktisadi biiylimeye cevrenin tahribi ve kirlilik eglik etmek-
tedir. Bir bagka deyisle, iktisadi biiytimeyle birlikte yiikselen kisi ba-
sina gelir belli bir egik gelir diizeyine ulastiktan sonra, iktisadi biiyii-
meden kaynaklanan cevresel tahrip ve kirlilik azalmaktadir. Hatta

Sekil 6 .
Cevresel Kuznets Egrisi: Kalkinma-Cevre Iliskisi
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Kaynak: Panayotou, Theodore (2003} : "Economic Growth and the Environment”,
Economic Survey of Europe, No.2,

hitp:/fwww unece.orglead/pub/032/032_c2.pdf (Erigim Tarihi: 07.09.2011).

tam tersine gevresel kalitede iyilesmeler gézlemlenmeye baglamakta-
dir. Sekil 6, iktisadi biiylime ve kalkmmmarun agamalarn ile gevresel
bozulma arasindaki iligkileri gostermektedir. Sekil 6'ya gore, kisi ba-
sina gelirin diiglik oldugu sanayi dncesi tarim toplumlarinda gegimlik
diizeydeki ekonomik faaliyetler yer alirken gevresel kogullar goz
ardi edilmektedir. Sanayilegmenin ilk evrelerinde de, iiretim teknolo-
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jileri heniiz yeterince geligtirilemediginden dogal kaynaklarm yogun
olarak kullaniimalarina devam edilmekte ve gevresel kogullarn tahri-
bat1 da stirmektedir. Ekonomiler sanayilesmeyi gergeklestirdiklerinde
ise, cevresel kosullart bozma yoniindeki faaliyetler en aza ulagmak-
tadir. Sanayilegmede yol aldikca cevresel kalite de geligmektedir.

fktisadi biiyiimeye gevresel bozulmarun, bir bagka deyisle, kirlili-
gin eslik etmesinin ¢ok gegitli nedenleri vardir. Bunlardan baglicalars,
iktisadi biiytimenin ve sanayilesmenin baslangig asamalarinda ¢evre-
ye 6nem vermek yerine yiiksek gelir diizeyine ulasiimasina daha faz-
la 6ncelik verilmesi, tarimsal iiretimin geniglemesi ile birlikte ortaya
cikan toksik atik miktarinmn artmasi, azgeligmis yoksul {ilkelerin te-
miz ve giivenli teknolojileri pahali olmalari nedeniyle elde edememe-
leri vb. nedenlerden dolay: bunlardan yararlanamamalaridir. Bu ara-
da, isaret edilmesi gereken bir dnemli nokta ise, gevrenin gelir esnek-
liginin birden biiyiik, yani, litks mal olarak kabul edilmesi ve gevrenin
korunmasina yalmzca yﬁksek gelirli iilkeler tarafindan &nem verildi-
ginin varsayilmasidir. Bu varsayim dogru olsa bile, gelir artigryla bir-
likte artan tasit araclart nedeniyle ortaya qikan karbondioksit salmim
fazlaligt vb. kirlilik tiirlerinin gogaldigy yerlerin esas olarak geligmis
{ilkeler oldugunu da belirtmek gerekir.

Hava kirliligi, su kirlili§i ve ormansizlagma ile ilgili Cevresel
Kuznets Egrisi'nin déniim noktalarina (esik gelir diizeylerine) iligkin
cesitli yazarlar tarafindan yapilan ¢ahgmalarin bir derlemesi Tablo
15'te verilmistir. Tablo 15'ten de goriilecegi gibi, gesitli yazarlar tara-
findan, ayru kirlilik ve ormansizlagma igin farkl: egik gelir diizeyleri
tahmin edilmistir. Ornegin, Holtz-Eakin ve Selden (1995) CO; salum
icin 35.400 dolarlik egik gelir diizeyi tahmin ederlerken, Moomaw ve
Unruh (1997) 12.800 dolarlik gelir diizeyini COz saliumu icin esik gelir
diizeyi olarak tahmin etmiglerdir. Ayrica, ormanlarin azalmasina ba-
kildiginda bir galismada kiiresel Slcekte 800 dolarlik bir egik gelir dii-
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Tablo 15 .
Cevresel Kuznets Egrisi Icin Tahmini
Déniim Noktalart (ABD Dolar: )

Hava Kirliligi
SOy SPM | NO: CO CO: | CFCs
(Cl‘;l’f’;)RaY“er veBates |\ co900 | 7300 | 14700 | 9.900 12.600
Grossman ve Krueger
(1993) 4.100
Holtz-Eakin ve Selden
(1995 35.400
Moomaw ve Unruh .
(1997) 12.800
Panayotou (1995) 3.000 4500 t 5.500
Panayotou (1997) 5.000
Selden ve Song (1994) 10.700 | 9.600 | 21.800 | 19.100
Shafik (1994) 3.700 3.300
Su Kirliligi
Dlg'k1sa1 BOD | COD | Arsenik Nitratlar
Koliform

Cole, Rayner ve Bates
(1997) 15.600
Grossman ve Krueger
(1995) 7.800 7.600 | 7.900 4.900

Ormansizlagma

: Kiiresel Latin Amerika Afrika
Antle ve Heidebrink
(1995) 2.000
Cropper ve Griffiths
(1994) 5.400 4.800
Panayotou (1995) 800
Digerleri
Agr Metaller Toksit Yogunlugu

Hettige, Lucas ve Whe-
eler (1992) 12.800
Rock (1996) 10.800

Kaynak: World Trade Organization : Trade and Environment, Special Studies 4,
Switzerland, 1999.
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zeyi tahmin edilirken [Panayotou (1995)], digerinde aym rakam 2.000
dolardir [Antle ve Heidebrink (1995)]. Ayrica, gelir diizeyi ile

cevresel olumsuzluklar arasindaki iliski her zaman ters U seklinde
olmak zorunda da degildir. Omegin, S0, icin, Cole, Rayner ve Bates
(1997) ters U egrisi tahmin ederken, Carson, Jeon ve McCubbin (1997)
azalan bir egri tahmin etmisgtir. Ozetle, Cevresel Kuznets Egrisi ile
ilgili olarak yapilan calismalarda, farkh sonuglara ulagildigin; Tiirki-

ye igin yapilan alismalarda da, genel olarak, Cevresel Kuznets Egri-
si'ni dogrular sonuglara ulasilamadiginu belirtelim (bkz. ‘Aslan 2010).

Cevre konusuyla ilgili bir bagka nokta da, uluslararas: ticaretteki
igbdliimii degismesinin, cevresel kosullari ve dolayisiyla cevresel
Kuznets egrisinin seklini etkilemesidir. Kirlilik yoniinden, geleneksel
imalat sanayi iiretimini birakip daha temiz olan ileri teknoloji ve hiz-
met iiretiminde uzmanlagmaya baglayan, buna karsilik geleneksel
imalat sanayi iiretimini gelismekte olan {ilkelere kaydiran geligmis
iilkelerde, cevresel Kuznets egrisinin zirve noktasina ulagilmast ve
azalan kisma gecilmesi daha kolaylagmustir. Buna kargilik, geleneksel
imalat sanayi tretiminde uzmanlasan geligmekte olan {ilkelerde ise,
cevresel Kuznets egrisi daha diklesmis ve egrinin zirvesine ve azalan
kismuna ulagilmas: daha zorlagmugtir. Sonug olarak, uluslararas: tica-
rette meydana gelen igbolimil degisikligi, cevresel agidan kimi tilke-
lerde olumlu sonuclar dogururken, kimi tilkelerde de olumsuz sonug-
lar dogurmaktadir.

“Birlegmis Milletler Insan Cevresi Bildirgesi” ile Brundtland Ra-
porunun sagladag birikime dayanarak, 1992 yilinda Rio de Janei-
ro'da yapilan “Birlesmis Miiletler Cevre ve Kalkinma Konferans1”
cevrenin duyarli yonetimi bakiummdan uluslarin ekonomi ve cevre
faaliyetlerini bir arada yonlendirecek bir dizi ilkenin benimsenmesi
agisindan Snemli bir adim olmustur. Bu gergevede, basta bir eylem
plarn1 olan Giindem 21'in yani sira 4 ayrt uluslararast belge tizerinde -
durulmustur. Bunlar; iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi, Cevre ve
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Kalkmma Uzerine Rio Bildirisi, Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesi ve Or-
man Bildirisi'dir. Rio Konferans: sonrasinda ¢evre konusu, uluslara-
rasi giindemin dncelikleri arasma girmistir. Ortak hedeflerin ve giin-
demlerin benimsenmesi siirecinde, Birlesmis Milletler Cevre ve Kal-
kinma Konferansi'ndan on yil sonra ¢evrenin korunmasiyla sosyal
geligme ve iktisadi gelismenin baglantili bir gekilde yliriitiilerek siir-
diiriilebilir kalkinmanuin saglanmast konusunun degerlendirilebilmesi
i¢in 26 Agustos-4 Eyliil 2002 tarihleri arasinda Johannesburg’ta Diin-
ya Siirdiiriilebilir Kalkinma Zirvesi (Rio+10) diizenlenmistir.

1.7.2. Insani Gelisme ve Yoksulluk

1990°h yrllarda yapisal uyum politikalarinin uygulandign pek cok
gelismekte olan iilkede ortaya gikan manzara, finansal krizlerle calka-
lanan bir iktisadi yapy, artan igsizlik, gerek iilke ici gerekse tilkelerara-
st gelir dagihminda bozulma ve yoksullugun artisidir. Yoksullugun
ulagtis carpici boyutun en belirgin géstergelerinden birisi, IMF ve
Dinya Bankasi gibi kuruluglarin bile liberal politikalara iliskin
1980’lerde tagidiklar: iyimser yaklagimlan bir lciide sorgulayarak
yoksullugun, aghigin zamammizin en ciddi endigesi oldugunu ilan
etmeleri ve yoksullukla miicadele programlarmmn tiim uluslararas:
kuruluslarin giindeminin ilk maddesini olusturmasidir.

Kalkinma felsefesindeki bu degisiklikle birlikte, kalkmmarun gos-
tergeleri bakimindan gevresel faktrlerin yam sira, gelir dagiliminda
esitlik ve yoksulluk gibi temel insani sorunlar daha yer kaplar olmus-
tur. Iste, bu gekilde kimi insani faktorleri iceren cesitli endeksler he-
saplanmaya baglanmugtir. 2. Bsliimde daha genis bir sekilde ele alip
agiklayacagimiz Insani Gelisme Endeksi (Human Development In-
dex) ve Cok Boyutlu Yoksulluk Endeksi (Multidimensional Poverty
Index)'nin yani sira, érnegin, Temel Hltiyaglan Karsilama Endeksi
(Basic Needs Fullfilment Index), Fiziki Yagam Kalitesi Endeksi {(Physi-
cal Quality of Life Index), Esitsizlige Uyarlanmus Insani Gelisme En-
deksi (Inequality-Adjusted Human Development Index), Insani Yok-
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sulluk Endeksi (Human Poverty Index), , Cinsiyete Bagli Geligme
Endeksi (Gender-Related Development Index), Cinsiyet Yetkinlik
Olciimii (Gender Empowerment Measure), Cinsiyet Egitsizligi Endek-
si (Gender Inequality Index), insani Ozgiirlitk Endeksi (Human Free-
dom Index) ve Siyasi Ozgiirlikkler Endeksi (Political Freedom Index)
gibi endeksleri de bu gercevede degerlendirmek gerekir.

Ortaya ¢ikan yeni yaklagimlarla birlikte kalkinma kavramu, stirek-
li biiyiiyen bir iktisadi ortam icinde yoksullugun, igsizlifin ve gelir
dagilimindaki adaletsizliklerin giderilmesi boyutlariyla da ele alin-
maya baglamug; kalkinma kavramimn, yalnizca iktisadi degil, sosyal,
siyasal ve ulusal kurumlardaki temel degigiklikleri de igeren gok bo-
yutlu bir nitelik tagidig vurgulanir olmustur. Yoksullugun azaltilma-
s1, beslenme, barinma, Saghk ve korunma gibi ihtiyaglarin kargilan-
mast, daha cok is, daha iyi egitim, kiiltiirel ve insani degerlere daha
fazla nem verilmesi ve bireylerin ekonomik ve sosyal secenckleririn
arttiritmasy, kalkmmanun temel hedefleri konumuna yiikselmistir.






2. BOLUM

JKTiSADI BUYOME VE KALKINMA

2.1. iktisadi Biiyiime ve Biiylime Oranlan

fktisadi bityiime, bir iilkede, belli bir donemde (genellikle 1 yil)

verli ve yabanci herkes tarafindan piyasada iiretilen tiim nihai mal ve

hizmetlerin parasal ifadesi olan GSYIH!* (Gayrisafi Yurtici Hasila)'da
ya da GSMH%Gayrisafi Milli Hasila)'da goriilen artisa denilir. Bir

4 GSYIH, son yillarda, GSYH olarak da ifade edilmektedir.

5 GSMH, bir {ilkede, belli bir donemde (geneliikle 1 yil), yurtiginde ya da yurtdisinda
bulunan o iilke vatandaglar tarafindan piyasada Gretilen tim nihai mal ve hizmetlerin
parasal ifadesidir. : : '
GSMH=GSYIH+Yurtdiginda bulunan vatandaglarin gelirleri-Yurtigindeki yabancilarm
gelirleti o )
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tilkenin iktisadi biiylimesi iki sekilde meydana gelir. Birincisi, tam
istihdamun altinda kullamilan iktisadi kaynaklarin daha etkin kulla-
rulmaya baglanmast yoluyla biiytumenin gergeklestirilmesi; ikineisi,
tam istihdamda kullanilan kaynak miktarina yenilerinin eklenmesi
yoluyla iktisadi bityiimenin gergeklestirilmesidir.

Iktisadi bilyiime teorilerinin temel ugrag alan, ikinci duwrumda
yani tam istihdamda ortaya ¢ikan iktisadi biiyiimedir. Burada iktisadi
biyiime, ekonominin govdesiyle geniglemesi, yani, dogal kaynak,
emek, sermaye ve teknoloji gibi faktor girdilerinden bir veya birkact-
nin artmas: sonucunda meydana gelen hasila ¢ogalmasidir. Bu an-
lamda iktisadi biiyiime, tam istihdam varsayimi altmda iiretim kapa-
sitesinin geniglemesidir. Bu gekilde meydana gelen iktisadi biiyiime, o
halde burada standart ders kitaplarmda anlatilan iiretim olanaklari
efrisinin saga dofru kaymasmu gostermektedir. Iste, bu agiklama
icerisinde kalmak koguluyla Sekil 7’de yer alan AB iiretim olanaklart
egrisi heniiz iktisadi bliylimenin meydana gelmedigi durumda tilke-

X Mals Sekil 7

Y Mal:
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nin tiretebilecesi mal birlegimlerini gosterirken; A'B’ tiretim olanakla-
1 egrisi, iktisadi bitylime meydana geldikten sonraki degismeyi ifade
etmektedir. Sekilde ele alman iilke, iktisadi bilyiime Gncesi durumda,
sahip oldugu iktisadi kaynaklarin tamarmin mevcut en iyi teknoloji-
den yararlanarak kullandiginda, drnegin, F tercihiyle OC kadar X, OD
kadar Y malindan {iretebilirken ve boylece elde ettigi gayrisafi milli -
hasila GSYIH iken; iktisadi biiyiime ger¢eklegtikten sonra G tercihiy-
le X mahndan hicbir 6zveride bulunmaksizin DE kadar daha fazla Y

malindan {iretilebilecek, dolayisiyla elde ettigi gayrisafi yurtici hasila
da GSYIH:4, “e yiikselecektir.

Iktisadi biiyiimenin anlamu, toplumun yasam diizeyinin yiiksel-
tilmesi, yani, kisi bagina daha fazla hasilanin meydana getirilmesi ve
béylece toplumun mal ve hizmet talebindeki artiglarmn kargilarana-
sidur. Uretim kapasitesinin genigletilmedigi bir tam istihdam duru-
munda, yani, iiretim olanaklar1 egrisinin saga dogru kaymadigt bir
durumda bir maln diretiminin artmasi, ancak diger bir malin treti-
minin azaltilmast yoluyla olanaklidir. Oysa, iktisadi biiytime gergek-
legtiginde bir malin iiretiminin artabilmesi icin diger mallarin {iretim-
lerinin azaltilmalar: gerekmez. Béyle bir durumda, toplumda yer alan
kisilerin yasam standartlars, diger mallarin firetimlerine hig dokun-
madan bazi mallarmn {iretimlerinin gogaltilmasiyla ylikseltilmektedir.

Ancak, burada bilyiime teorileriyle ilgili olan bazi noktalart be-
lirtmek yararh olacaktr. Bunlardan birincisi, bilyiime teorilerinin tam
istihdam: veri almasi ve ancak bu kogulu gerceklestiren iilkelerde
bityiimenin nasil gerceklestirilebilecegini inceliyor olmasidir. Oysa,
azgelismis iilkelerin en bagta gelen ozelliklerinin, yapisal sorunlar,
sermaye yetersizligi, igsizlik ve bdylece noksan istihdam oldugu dik-
kate alinacak olursa, tam istihdami ve tam kapasiteyi veri alan biiyti-
me teorilerinin az gelismis iilkelerin sorunlarina ne derece 151k tutabi-
lecegi sorgulanmaya muhtag hale gelir. Zaten iktisadi biiyiime teori-
lerinin gelismis iilkeler, kalkinma teorilerinin azgeligmis illkelere yo-
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nelik oldugu savi temelde belirttigimiz tam istihdam varsaymu yii-

ziinden ileri siirtilmektedir.

Diger taraftan, noksan istihdamdan tam istihdama gecis sirasinda
yaratilan {iretim artiginin da, bizzat iktisadi biiyiimenin kendisi oldu-
gunun bilincinde olmak gerekir. O halde, konu, noksan istthdamdan
kurtulma stireci sirasinda meydana gelen ifiretim artiglar1 geklinde
kavranunca; yani, béyle bir durumda hasilanin nasil gogaltilabilece-
giyle ilgilenilmeye baglaninca, azgelismis {ilkeler igin de bir bilyiime
teorisinden soz edilebilecegi muhakkaktrr. Bununla beraber, daha
once de belirttifimiz gibi, biiylime teorileri, agiklamalariru tam istih-
dam varsayimi {izerine oturttugundan azgeligmig iilkeler inceleme
alani disinda kalmugtir. .

Reel GSYIH rakamlary, fiyat artiglarindan arindirilmis bir sekilde
sabit fiyatlar iizerinden hesaplanir. Bu sekilde elde edilen GSYIH'da
meydana gelen artigin baz yila boliiniip 100 ile ¢arpilmasindan elde
edilen degere ise gayrisafi ya da briit biiyiime orart denir. En basit
sekliyle, 1 yil icin gayrisafi biiyiime oran: agagidaki gibi hesaplamr :

GSHHHI GSVH, ..o
GSYIH,

Burada:
g = Gayrisafi bliylime oraru
GSYIH, = t yilina ait Gayrisafi Yurti¢i Hasila
- GSYIHu = t+1 yilma ait Gayrisafi Yurtici Hasila

n yili igin gaynsafl ortalama buyume oranu ise, b1le§1k faiz fonnulun-
den yararlanarak soyle bulunur :

GSYIH, = GSYIH, (1+g)n
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log GSYIH - log GSYIH,

log (1+g) =
n
g = antilog [log(l + g)] -1
Burada : %
g = Gayrisafi bilyiime oran
GSYIH, = Ba@langléﬂma ait Gayrisafi Yurtici Hasila
GSYiH, = Bitis yilina ait Gayrisafi Yurtici Hastla
n = Y1l saysi

Diger taraftan, safi (net) bliylime oraru ise asagrdaki gibi bulunur:

o GSYH ., ~GSYIH, 100 Nuw=Ne 109
GSYIH, N

Burada:

g = Safi biiylime orani

N, t yilina ait niifus

it

N, = t+l1 yilna ait niifus

Gayrisafi bilyiime oran, yalrzca ekonomide meydana gelen iire-
tim artigthdaki yiizde gelismeyi gosterirken, safi bliylime orant eko-
nomide niifus bagina artistaki iiretim geniglemesini, bir bagka deyigle,
niifus bagina verimlilikteki degisimi gosterir. Ekonominin gercek gii-
ciindeki gelismeyi gozleyebilmek bakimindan énemli olan safi bii-
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yiime orarudir. Bu durumu basit bir érnekle gdyle agiklamak olanak-
ldar. Niifusu 400 bin kisiden meydana gelen hayali bir ekonomide
baslangi¢ GSYIH'sinm 400 milyon dolar oldugunu, izleyen yilda ise
niifus 800 bine grkarken GSYIH'run da 800 milyon dolara qiktigin
varsayalim. Bu verilere gore, ele alinan ekonomide gayrisafi biiyiime
orani % 100 olarak gergeklesmistir, yani, ekonomide iiretilen tiim mal
ve hizmet {iretimi % 100 artmustir. Buna kargilik, safi bilylime oraru
% 0 olarak gerceklegmistir, yani, niifus bagmna iiretimde herhangi bir
artis meydana gelmemigtir. Ciinkii baglangic yilinda niifus bagina
GSYIH, 400 milyon dolar : 400 bin kigi = 1.000 dolar iken, ikinci yida
da niifus bagina GSYIH, 800 milyon dolar : 800 bin kisi = 1.000 dolar-
dur. Goriildiigii gibi, niifus bagina GSYIH'da herhangi bir artig gercek-
legmemigtir. Baglangi yilinda 1.000 dolar olan GSYIH, izleyen yilda
da yine 1.000 dolar olmugtur.

2.2. Satinalma Giicii Paritesi { SGP)

Bir ilkenin yillara gore gelismiglik diizeyinin belirlenmesinde,
genellikle, o iilkenin ulusal para birimine gore sabit fiyatlarla bulun-
musg reel kisi bagina GSYIH rakamlar1 kullarulirken; uluslararas: ge-
ligmislik diizeyi karsilaghrmalarinda ortak bir déviz kuruna déniistii-
rillerek bulunan reel kisi bagina GSYIH rakamtari kullanilmaktadar.
Ancak, resmi ve serbest doviz kurlar: arasindaki farkhiliklar ile {ilke-
lerdeki fiyat diizeylerinin farkh olusu, bu tiir karsilastirmalarda déviz
kuruna olan giivenin kaybolmasina yol acmustir. Bu ise, déviz kuru-
nun biraz énce deginilen sakincalarinu ortadan kaldiran “satinalma
glicti paritesi” (SGP) yénteminin olusturulmasina yol agmustir.

Ulkelerin reel satnalma giiciinii gésteren SGP, belli bir mal ve
hizmet sepetinin gesitli iilkelerde satin alinmas icin gerekli olan ulu-
sal para tutarlarirun birbirlerine orarudir. SGP, tilkeler arasindaki fiyat
farkllagmalanmu  ortadan  kaldirdigy  igin  cesitli  iilkelere  ait
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GSYiH'larin gercek hacimle karsilagtinlmalarna, dolayisiyla, tilkele-
raras: gelismiglik diizeyi karsilagtirmalarinin daha gilivenilir bir gekil-
de yapilmastmna olanak veren bir kavramdir.

Diger taraftan, SGI'nin, déviz kurundan farkl: bir kavram oldu-
gu da belirtilmelidir. D6viz kurunun SGP’den farkli olmasinn nede-
ri, belirflenmesinde, reel satinalma giiciiniin yaru sira uygulanan eko-
nomik, siyasi ve idari kararlarin da etkili olmasidir. SGP hesaplama-
sinda, déviz kurlanmn belirlenmesinde énemli rolleri olan sermaye
ve faiz hareketleri dikkate alinmamaktadir. Bu nedenle, SGP, parala-
rin birbirine dondistiirme oram olmakla birlikte, doviz kuru olarak ele
alinmamaktadir. Uluslararas: ticaret teorisinde, SGP ile déviz kuru
degerlerinin birbirlerine yakinsadig: kabul edilmektedir. Ancak, boy-
le bir durumun ortaya ¢ikmas: ise, dzellikle tamamen yurticinde Gre-
tilen tiim ticari mal ve hizmetlerin ithalat fiyatlar: ile degerlendirilme-
si halinde miimkiindiir.

Simdi dnce basit bir 6rnekle SGP’nin nasil hesaplandifiru agikla-
yalun ve sonra kisi bagina GSYIH'run SGP ve déviz kuruna gore nasil
hesaplandiginu gistermeye ¢aligalim.

1 kilo karpuz Tiirkiye’de 3 TL'ye satiirken, ABD'de 1,5 dolara sa-
tildigiru kabul edelim. Buna gore, Tirkiye ile ABD arasindaki SGP :

3:1,5=2TL /% dir.

Bunun anlami, ABD'de 1 dolara satin alinan bir mal: Tiirkiye'de
satin alabilmek icin 2 TL; 1,5 dolara satin alman bir mal yine Tiirki-
ye’de satin alabilmek igin ise 3 TL verilmesi gerekti gidir.

Karpuz icin elde edilen SGP, gruplar diizeyinde de elde edilmek-
tedir. Ornegin, karpuzdan, taze meyveye; taze meyveden, meyve ve
sebzeler grubuna; meyve ve sebzeler grubundan, gida grubuna, gida
grubundan, gida-igki-tiitiin grubuna; gida-igki-tiitiin grubundan, 6zel
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nihai tiiketim harcamalart grubuna; 6zel nihai tiiketim harcamalar:
grubundan, GSYIH grubuna kadar tiim pariteler hesaplanmaktadir.
- Tiiketime konu olan mal ve hizmet sepeti temel alindifindan SGP

hesaplamasinda harcamalar yoluyla bulunan GSYIH kullarulmakta-
dir.

Asagidaki tabloda 1993 yili itibariyle SGP degeri 5.990 TL olarak
verilmigtir. Bunun anlami, ABD’de 1 dolara satin alinan bir mal: yada

mal grubunu Tiirkiye'de satin alabilmek icin 5.990 TL verilmesi ge-
~ rektigidir.

1993 Yils - ABD Tiirkiye
GSYIH ( Ulusal Fiyatlarla Milyon) ~ 6.259.900  1.913.150.000
Niifus - 257.590 59.491
SGP (1 ABD Dolari = ... TL) 1 5.990
GSYIH (SGP {le ) 6.259.900 319.391
Kigi Basma GSYIH (SGPlle) 24,302 5,369
Kisi Bagina GSYIH Endeksi { SGP fle ) 100 2,1
GSYIH ( Ulusal Fiyatlarla Milyon) ~ 6259.900  1.913.150.000
Niifus 257.590 59.491
Déviz Kuru (1 ABD Dolari = ... TL) 1 10985
GSYIH ( Déviz Kuru Tle ) 6.259.900 174.160
Kisi Bagina GSYTH ( Déviz Kuru ile ) 24.302 2928
Kisi Bagina GSYTH Endeksi (Déviz Kuru ile) 100 12,1

Yukaridaki tabloda Tiirkiye igin Kigi Basina GSYIH, SGP'ne gére
goyle hesaplanmustir : | '

1.913.150.000 : 5.990 = 319.391 dolar (GSYIH)
319.391:59.491 = 5369 dolar (Kisi Basind GSYIH)
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Déviz kuruna gore Kisi Bagina GSYIH ise bu sefer sdyle hesap-
lanmustir: : |
1.913.150.000 : 10.985 = 174.160 dolar (GSYIH)
174.160 : 59.491 = 2.928 dolar (Kisi Bagina GSYIH )

Sonug olarak, ABD'nin Tiirkiye'den, SGP ile hesaplanan Kisi Ba-
sina GSYIH bakmundan 4,5 kat, d6viz kuru jle hesaplanan Kisi Bagi-
na GSYIH bakimindan da 8,3 kat daha yiiksek bir rakama sahip oldu-
gu saptanmugtir. K

Diger taraftan, iilkelere ait GSYIHlarm yine filkelere ait SGP ra-
kamina bélilnmesiyle elde edilen deger, reel GSYIH rakamimn verdi-
ginden, yukaridaki hesaplamalar sirasinda bulunan 319,4 milyar do-
lar da Tirkiye'nin reel GSYIH'mu gosteren rakam olmaktadir.
CSYIH'mun déviz kuruna bélinmesiyle elde edilen degere nominal
GSYIH denir. Buna gore, Tiirkiye'nin nominal GSYIFT'st yukarida 174
milyar dolar olarak hesaplanmugtir. | "

2 3. iktisadi Kalkinmanin Tanimi, Amaa ve Boyutlan

iktisadi kalkinma, bir iilkenin firetim yapisinun yiiksek katma de-
gerli iirfinler {iretecek bicimde ddniigtiiriilmesi ve ortaya gikan iirii-
niin o toplumu olusturan gelir gruplari arasinda adaletli bir gekilde
dagitilarak yasam standartlarirun (refah diizeyinin) yﬁkseltilmesidir.
iktisadi kalkinmanin nihai amaci, toplum ve kigileri, basta doga olay-
lan kargisinda olmak iizere, iktisadi, siyasi, sosyal ve ulﬁslararam
iligkiler baglaminda, kisaca, her bakimdan ozgiir hale getirmektir.

Kalkinma gabalarinn, esas olarak, 6 boyutu vardir:

1. Yagayabilmek ve yasami devam ettirebilmek igin. dogayla
miicadelede iistiin ¢rkmak ve boylece doga olaylarmu kontrol
altina almak; gittikce daha gok ve daha yiiksek katma degerli
firiinler {iretmek (iiretim ve teknoloji boyutu),
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2. Yagam standartlariru yukseltmek (insani boyut),
3. Istthdam olanaklarim genigletmek ve ¢ahgma kosullariru iyi-
legtirmek (istihdam boyutu),

4. Bu cabalari ¢evreye en az zarar vererek gerceklestirmek (cevre
boyutu),

o. Toplumlar ya da iilkeleraras: yarigta dnde yer almak (haki-
miyet boyutu),

6. Ve sonunda, iktisadi, siyasi, sosyal ve uluslararasi iligkiler
baglaminda 6zgiirlik dizeyini ylikseltmek (6zgiirliik boyu-
tu).

Insanlik, ta basindan beri kendini bir kalkmma seriiveni i¢inde
bulmugtur. Dogaya meydan okumaya ve ona hitkmetmeye ¢aligmug-
tir. Tk olarak, kendini, beslenme ve barinma sorununu ¢ézmeye, do-
gal afetler diyebilecegimiz olaylardan korumaya sarf etmigtir. Kisaca,
insanoglu yasayabilmek ve yasamini devam ettirebilmek i¢in her za-
man dogaya karg1 miicadele etmis ve dogay1 kontrol altina almaya
caligmugtir. Bu anlamda kalkinma, oncelikle, doga-insan iligkilerine
yapilan iradi bir miidahaledir. Insanhigin doga ve hemcinsleriyle olan
iligkilerinde, rnegin, kar, kis, sel, deprem, aclik, zenginlik, ayakta
kalma ve tiretim miicadelelerinden bagar1 ile gikma girisimlerinin
arkasinda, ister uygarlik, ister medeniyet densin hep bu tiirden hiik-
metme ¢abalari olmugtur. Béylece, var olma, itretme, hitkmetme,
maddi ve manevi refaha kavusma miicadelelerinde galibi tayin eden
glic, biiyiime ve kalkinma yéniinde verilen cabalar olmugtur. Nerede
bir hitkmetme ve hiikmedilme iligkisi varsa, orada da bir kalkinma /
gelisme / biiyiime cabast olmustur.

Ulkeleraras: yarista énde gitmek isteyen her iilke daha ¢ok ve
daha kaliteli mal ve hizmet iiretmek zorundadzr. Daha ¢ok ve daha
kaliteli mal ve hizmet liretimi, kisaca, zenginligin kaynag:, {iretim
araglarinun ve teknolojinin geligmesidir. Bir benzetme yapacak olur-
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sak, 40 atla cekilen bir arabanun, tek bir motor giicityle gekilmesi, kisa-
ca, makinalagmadir. Bir bakima, organik bir {iretim yapisindan inor-
ganik bir iiretim yapisina gegmek ve bunun agamalarinda daima daha
ileriye giderek, gittikge daha yitksek katma degerli {irlinler iiretmek-
tir. Boylece, verimlilii miimkiin oldugu kadar yukariya cekmek, bir
anlamda siuf atlamaktir. Uretim ve teknoloji boyutuyla iktisadi kal-
kinma, {iretim araclar: ve iiretim iligkilerinin yiiksek katma degerli
{iriinleri {iretecek bigimde gelismesi, Ornegin, Pentium III ¢ipi gibi
yiiksek katma degerli iiriinlerin {iretilmesidir; ¢iinkii 1 kilo kumun
bedeli 0,07 dolar, kumdan {iretilen 1 kilo camin bedeli 1,03 dolar iken,
yire kumdan tiretilen 1 kilo Pentium III ¢ipinin bedeli 17.778 dolardur
(15.04.2003 tarihli Cumhuriyet Gazetesi). Kald: ki, 2005 yilindan beri
de Pentium IV ¢ipi iiretilmektedir ve bu daha da yiiksek katma deger-
li bir Girtindir. :

Kalkinma, daha dnce de belirttigimiz gibi, bir meydan okumadir.
Ekonomik ve toplumsal yagama bir iradi miidahale ve sonunda bir
zenginlik yarigidir. Bir bagka deyigle, kalkinma, zenginlik yariginda
bir iradi miidahaledir. Dogaya oldugu kadar, boliigiim iligkilerine de
yapilan bir miidahaledir. Insari boyutuyla iktisadi kalkinma, yagam
standartlarmun, bir bagka deyisle, refah diizeyinin yiikselmesi, yani,
gelir dagilimumin gittikge daha adil bir hale getirilerek biiyiiyen pas-
tadan daha ok kisinin pay almasiun saglanmasidir. Her ne kadar
{iretim miktarinin artmasi ve niteliginin gelismesi ¢ok Gnemli ise de
bu faaliyetler sonucunda ortaya qikan zenginligin o toplumda yaga-
yan gelir gruplan arasinda adil bir gekilde paylagimi da o kadar
onemlidir. Zenginliin yaratilmas: ne kadar énemli ise onun adil bir
gekilde dagilum da bir o kadar énemlidir.

Kalkinma, temelde, {ilkelerin iktisadi ve sosyal doniigiim siiregle-
rindeki deg1§1ml ifade etmek iizere kullarulan bir kavramdsr. Eger,
kalkinma, bir politika hedefi haline getirilmigse bdyle bir durumda
kalkinmarun ne igin istendiginin cevaplandirilmasi zorunludur. Yakm
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zamanlara kadar kalkinma, hedeflenen yiiksek biiytime oranlarina
ulagilmas: olarak anlagilmakta ve {ilkeler igin yalruzca bu boyutuyla
ilgilenmekteydiler. Ancak, simdi {ilkeler, uygulanan iktisat politikala-
riun boliigiim {izerindeki etkilerine, siire¢ esnasinda ortaya ¢ikan
lirlin tiplerine ve iiretimin meydana geldigi kogullara kars: da duyarh
olmaya baglamisglardir. Bu bakimdan kalkinma ile birlikte istihdam
olanaklarimin da iyilestiriimesi ve ¢alisma yagamurun daha insani ko-
sullara kavusturulmusg olmasi da dnem kazanmustir. Bu nedenle, kal-
kirana gabalar, yarattif istthdam olanaklart ve ¢alisma kosullarina
getirdigi iyilestirmeler yoniinden de degerlendirme altina alinmalidur.

Kugkusuz, kalkinma y6niinde gosterilen ¢abalar ¢evreye de en az
zarar verecek sekilde gergeklestirilmelidir. Ve son olarak eklenmelidir
ki, kalkinma, iktisadi, siyasi, sosyal ve uluslararas: iligkiler ydniinden
bir dzgiirlitk miicadelesidir.

Kalkinma olgusunun, toplumlarin ugruna ¢aba harcadiklan te-
mel iktisadi ve sosyal hedefleri kucaklamas: gerekmektedir. Goulet
(1971), kalkinma kavramnin, gu 3 temel bilegeni, a) gida ve yiyecek-
icecek gibi yagamla ilgili ihtiyaglar: (life-sustanence), b) kendi kendi-
ne deger vermeyi / saygt duymayi (self-esteem) ve ¢) dzgurliigii (fre-
edom) kapsamasi gerektigini belirtmektedir. Denis Goulet'nin gida ve
yiyecek-icecek ihtiyaglarinin kargilanmas: ile- Diinya Bankasimin
19707lerdeki kalkinmada temel ihtiyaglar yaklagimu birbirine benze-
mektedir. Eger, bir iilke, tiim insanlarimn barmma, yiyecek, giyecek
ve minimum egitim diizeyi gibi temel ihtiyaglariru tam olarak kargi-
layamamaktaysa, o {ilkenin tam olarak kalkinabildigini soylemek
miimkiin degildir. Kalkinmarnin temel hedefi, halkin yoksulluktan
kurtarilmasi ve temel ihtiyaglarimin kargilanmasi olmak zorundadir.
Kendi kendine deger verme (self-esteem), kendine saygi duyma ve
bagimsizlikla ilgili bir kavramdir. Eger, bir tilke diger iilkeler tarafin-
dan sdmiiriilityorsa tam olarak kalkinumug sayilmaz ve bu nedenle
diger iilkelerle iligkilerinde esit kogullara sahip olmasiru saglayacak



IKTISADI BUYUME ve KALKINMA - 81

ne gii¢ ne de etkileme yetenegine sahip olabilir. Geligmekte olan iilke-
ler, kalkinma siireciyle birlikte kendi sayginliklarinu ve bagmsizlikla-
it elde etmeyi arzularlar. Qzgiirliik (freedom), kendi kaderlerini
yani geleceklerini kendilerinin belirlemelerine engel olan yokluk,
bilgisizlik ve bakimsizhiktan kurtariimasiny, kendilerini mahkum eden
bu iliskilerden dzgiirlegtirilmesini ifade etmektedir. Kalkinma, igte bu.
anlamda da kisileri 6zglirlegtirmelidir.

Kuskusuz, kalkinmammn kapsamasi gereken bu 3 bilegeninin bir-
birleriyle de iligkisi vardir. Ornegin, gida ve yiyecek-igecek ihtiyagla-
rinun diisiik diizeyde karsilanmasi, kendine sayg duymay1 azaltir,
hatta yok eder ve bagimsizhgini engeller. Ayrica, kendi gelecegini
kendisinin belirleme yeteneginden yoksun olmasina yol aqar. Insanla-
tin kendi kendilerine saygilarin kalmamas: ve iktisadi mahkumiye-
tin her ikisi birden, kendi kendini besleyen bir kadercilik fasit dairesi-
nin olugmasma yol acar.

Goulet'nin kalkinmanun 3 bileseni ile Sen’in (1983, 1984, 1999)
yetkilendirilme hakkina sahip olma (entitlement) ve yeteneklerin (ca-
pabilities) genisletilmesi geklinde ifade edilen kalkinma yaklagimi
arasinda ciddi bir benzerlik vardir. Sen’in séziinii ettigi yetkilendiril-
me hakkina sahip olunmasi, gida ve yiyecek-icecek gibi yasamla ilgili
ihtiyaglarm kargilanmas: ve kendine sayg: duyma ile bagimsiz olma-
nun her ikisini de ifade ederken, yetenekler kismu ise 6zgir olmay: ve
bununla ilgili siireci belirtmektedir. Sen, yetkilendirilme hakkma sa-
hip olunmasiru, insanlarin toplumda kars1 kargiya oldugu tiim hak ve
yiiktimliiliiklerini kullanarak alternatif mal birlesimlerinden olugan
sepet iizerinde hakimiyetinin bulunmasirt, bu konuda istedigini ya-
pabilmesi olarak ifade etmektedir. Yetkilendirilme hakki, belli seyleri
yaratma yetenegi saglar. Sen’e gore, iktisadi kalkinmarun, global hasi-
la artislanyla dlctilemeyen yetkilendirilme hakk: ve yeteneklerin ¢o-
galtimas: olarak diisiiniilmesi gerekmektedir. Cogu insan i¢in yetki-
lendirilme, emeklerini satma kabiliyetlerine ve mallarmn fiyatlarna
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baglhdir. Yetkilendirilme hakkiru belirleyen, yalruzea piyasa meka-
nizmasi olmayip aym zamanda toplumdaki giig iligkileri, kaynaklarin
toplumdaki dagilimi, efitim ve saglik kosullar ve kisilerin devletten
ne saglayabildikleri gibi fakttrlere de baghdir.

Son tahlilde, Amartya Kumar Sen'e gore odzgiirliik, kalkinmay:
bagarmanin temel araci oldugu kadar ayru zamanda kalkinmanin da
asli bir hedefidir. Kalkinma, kigilerin, kendilerine cok az se¢im yapma
gans1 veren ¢ok gesitli “mahkumiyet” unsurlarindan kurtarilmasidir.
Temel mahkumiyet kategorileri ise, kitlik, iyi beslenememe, kotii sag-
lik kogullari, temel ihtiyag mallarindan yoksunluk, siyasi Ozguirliikle-
rin bulunmamasi, temel sivil haklarin olmamasi ve iktisadi giivensiz-
liktir. O halde, kalkinma, gercek ozgiirliiklerin genisletilmesi siireci-
dir. Kigi bagina gelirin biiytimesi, bunlara ulasmada yalnizca bir arag-
tir. 1998 Nobel Iktisat Odiilii'n{i alan Amartya Kumar Sen’in bu dii-
stinceleri Diinya Bankasi iizerinde de etkili olmus ve Diinya Bankasi
tarafindan her yil hazrlanan World Development Report'un
2001/2002 sayisinun temast yoksul halklarin 6zgiirliiklerinin, yetenek-
lerinin ve istediklerini yapabilmenin nasil genigletilebilecegi konusu-
na ayrimigtir, Bitylimenin maksimizasyonundan, iiretim yapis, tiike-
tim ve gelir dagihm konularma gegilmesi dogal olarak beraberinde
tim halkin istedigini yapabilme ve yeteneklerinin cogaltilmasiun
vurgulanmasina ve bu konu iizerinde odaklarulmasina yol acmusgtir.
Sen, diinyadaki kitlik sorununu agiklarken, gelirin, insanlarin istedik-
lerini yapabilmelerinin ¢ogu zaman ¢ok yetersiz bir olciiti oldugunu
ileri stirmiigttir. Sen, kitliklarin g¢ogunun, gida mallarmin azligiyla
degil de insanlarin istediklerini yapabilmelerini saglayacak kogullarin
bulunmamasiyla ilgili oldugunu belirtmigtir.

Q halde, kalkinmarun ne igin yapildigiu cevaplandirirken Goulet
ve Sen’in kalkinma kavramlarindan hareketle, eger, temel ihtiyaglarin
kargilanmasinda bir gelisme olmus, ekonomik ilerleme ile birlikte
gerek kisilerin gerekse iilkelerin kendilerine verdigi deger ve saygiy1
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yiikseltip bagimsizliklarin giiglendirmis, maddi olanaklarin genigle-
mesi halkin istedigini yapabilmesini, yeteneklerini ve dzgiirliiklerini
cogaltmugsa kalkinma meydana gelmis denebilir. Kalkmma, iktisadi
gostergelerle dlgiilen maddi kogullarin iyilegtirilmesi oldugu kadar,
aynt zamanda sosyal, siyasal ve kiiltiirel durumun da geligtirilmesi-
dir.

2.4, iktisadi Kalkinma ve Biiyiime [ligkisi.

Bircok iktisat kitabinda iktisadi biiyiime ile iktisadi kalkinma
kavramlari dzdes terimler olarak kullanilmakta ve kigi bagna gelir
bitytidiigiinde, yagam standartlariun, bu anlamda refah diizeyinin de
gelisecegi varsayilmaktadir. Ancak, kigi bagina gelir biiyiirken, her
zaman refah artar dive, yani, refah diizeyindeki artigin bir gostergesi
olarak gelir dagiliminda da iyilesme olur diye bir zoruntuluk yoktur.
Ayrica, diinyada gorece yiiksek kisi bagna gelire sahip iilkelerden
biri olan Kuveyt'teki ortalama bir Kuveytli ile kisi bagina gelirin yiik-
sek oldugu [talya, Ingiltere, Fransa ve Amerika gibi tilkelerde yagayan
ortalama bir kisinin yagam standartlari aym degildir. Dolayisiyla,
Kuveyt'teki refah, Amerika ve benzeri yagam standartlarma sahip
diger gelismig iilkelerdekilerle bir degildir. Cinkii Kuveyt ile diger
iilkelerdeki yagam tarzlar arasinda modernlegme yoniinden farklar
oldugu gibi gelir dagiimindaki adalet ydniinden de onemli farklar
~ vardir. Oysa, bir lilkedeki refah arhgindan ve kalkinmamn genel dii-
zeyinden stz edebilmek icin mutlaka gelir dagilim da dikkate alin-
mak zorundadir. Bir iilkede kisi basina gelir ¢ok yiiksek oranda bii-
yliyebilir ve bundan niifusun ufak bir bolimd yararlanabilirken; bii-
yitkk béliimiiniin yagam diizeylerinde herhangi bir yiikselme goriil-
meyebilir, Boyle bir durumda ise, iktisadi bityiimeden s6z edilebilir-
ken, iktisadi kalkinmadan soz edilemez. Kalkmmasiz biiyiime de igte
budur.
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$imdi burada biraz durup iktisadi biiyiime ile iktisadi kalkmma
kavramlarinu belirginlestirmeye ve aralarmdaki farklar belirtmeye
galigahm. Her geyden 6nce biiyiime, iktisadi yapida herhangi bir de-
gisme olmadan toplam {iretimde veya GSYIH'da belli bir zaman ara-
liginda meydana gelen bir artig1 kasteder ve bu haliyle niceliksel bir
degismeyi ifade eder. Buna kargin, iiretim ve teknoloji boyutlar: agr-
sindan kalkinma, iktisadi yapida meydana gelen, drnegin, teknolojide
ve kurumlarda ortaya ¢ikan gelismelerle birlikte veya bu geligmelerin
sonucunda ortaya gikan hasiladaki artiglar: kasteder, dolayisiyla nite-
liksel bir degigmeyle birlikte veya bunun sonucunda ortaya gikan
geligmeleri ifade eder. Bu bakimdan, kalkinmada temel olar, insanin
doga lizerindeki denetimini arttirarak iiretim siirecinde fizik dogarun
etkisini gittikce azaltmak ve boylece, 6nceki sayfalarda da belirttigi-
miz gibi, organik bir yapilanmadan inorganik bir yapilanmaya gege-
rek iiretim yapisinda makinalagma lehinde bir déniisiimii gercekles-
tirmektir. Bunu gergeklestirmenin yolu ise, insani yetenekleri geligti-
recek, bir bagka deyigle, calisan ig¢i bagina emek verimliligini arttira-
cak teknolojik ve kurumsal degismelere kavugmaktir.

Iktisadi kalkinma yalruzca bu kadar da bir sey degildir. En az bu-
nun kadar, yine 6nceki sayfalarda degindigimiz gibi, biyiiyen pasta-
dan daha ok insarun pay almasidir. Yani, ekonominin niteliksel degi-
~ simi sonucunda ortaya gkan gelir biiyiimesinden eskiye gére daha
¢ok insanuin nemalandirilarak yagam standartlariun, bir bagka deyisle,
refah diizeyinin yiikseltilmesidir. Kisaca, gelir dagihmiun iyilegtiril-
mesidir. Dahas, istihdam olanaklariun arthrilmast ve boylece daha
¢ok kisiye ¢aligma alanimin sunulabilmesidir.

Biiytime ve kalkinma kavramlarinin tarumlar arasinda en énemli
- nokta, bityiimede mevcut iktisadi yap: esas alirurken, kalkinmada
mevcut iktisadi yaptya razi olunmayarak ve bunun degitirilerek ge-
ligmesinin esas alnmasidir. Boylece, kalkinmada kendiliginden mey-
- dana gelecek degigmelere bagtan miidahale edilerek bunlarin bir he-
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def ya da hedefler dogrultusunda ydnlendirilmesi séz konusudut.
Oysa, biiytimede ne bir yénlendirme ne de bir miidahale vardir; hi¢
birisi yoktur ve kendilifindenlik esastir.

Ote yandan, kimi zaman azgeligmis {ilkelerdeki kalkirunarun he-
defleri olarak gelismis iilkelerin halihazirda sahip olduklar: dzellikle-
re kavugmalar: gésterilir. Bylece, azgeligmis iilkelerin kalkinmalart
geligmis tilkelerin sahip olduklar 6zelliklerin elde edilmeleri olarak
formiile edilir. Dolaysiyla, kalkiruna sorunu yalmzca azgelismis iilke-
ler icin s6z konusu edilmig olur. Oysa, kalkmmann hedefleri, her
{ilkenin kendi somut kogullarina gore saptanacak olursa, sik sik ileri-
ye siiriildiigil gibi yalmzca azgelismis {ilkelerin degil; geligmis iilkele-
rin de kalkinma sorunlarmdan s6z etmek gerekecektir. Ornegin, gelir
dagihimindaki egitsizliklerin giderilmesi, tam istthdamun saglanmasi,
kaynaklarin daha verimli ve cevreye zarar vermeyecek bir sekilde
kullarulmas: ve tiiketim kaliplarimin daha insancil hale getirilmesi gibi
kalkinma hedefleri, ABD, Japonya, Ingiltere, Almanya, vb. gelismis
iilkeler icin de gecerli hedefler olacaktir. Bunlari belirttikten sonra,
baz: iktisatgilarin kalkinmasiz bilyiimenin yalnizca azgeligmis iilkeler
gibi “dual” toplumlarm bir &zelligi oldugunu ileriye siirdiifiini; oy-
sa, dualizm, aym iilkede zenginlerle yoksullar, kentlerle kdyler ve
sosyal smuflar arasinda mevcut olan geligkilerle vasiflandimldifinda
ve gelir dagiimindaki esitsizlikler olarak ele alindifinda, geligmis
{ilkeler i¢in de kalkinmasiz biiytimeden s6z etmek gerekebilecektir.

Nihayet, kalkinma diizeyini gostermesi agisindan ilave bir unsur
olarak yasam kalitesinin de gz oniine almabilecegini ve boyle bir
kaliteyi gosterecek endeksin ne kisi bagina gelir rakamlarinda, ne de
gelir dagiliminda yeterli bir sekilde yansiilmadigim ifade edelim.
Buradaki sorun, yasam kalitesini dlgmek iizere sentetik bir endeksin
nasil olusturulacagidir. Béyle bir kalite endeksinin olugturulmasinda
dikkate alinmasi gerekli bazi faktorler ise gunlar olabilecektir: a)
Okur-yazar orani, b) kigi bagina kalori tiiketimi, ¢) ortalama &mdir, d)



86 KALKINMA IKTiSADI

bebek 6liim orar, e) doktor bagina niifus, f) kisi bagina saghk harca-
masl, g) kigi bagina egitim harcamas: h) kisi bagina radyo ve televiz-
yon, 1) giinliik gazete tirajy, i) 1 yilda basilan kitap ve dergi adedi, j)
kisi bagina enetji tiiketimi, vb.

2.5. Kalkinmanin Bir Gostergesi Olarak Kisi Bagina
Gelir Olgiitiiniin Kullanilabilirligi

Ulkelerin kalkinmuglik diizeyleri kargilagtirilirken kullanilan te-
mel 8lgiit genelde tek bagina kigi bagina gelir (KBG) diizeyleridir. An-
cak, iilke karsilagtirmalarinda tek &lgiit olarak kisi bagina gelir diizey-
lerinin alinmasinin yaratacag gesitli sakincalar vardir. En bagta KBG
rakamlarinin gelir dagilimuyla ilgili herhangi bir bilgi vermiyor olma-
sidir. Ayrica, yagam kalitesinin iyilegmesiyle ilgili herhangi bir acik-
lamada bulunmadig gibi, iilkelerin kalkinma potansiyellerini de dik-
kate almaz.

Diger taraftan, azgeligmisligin ya da gelismigligin nerede bagla-
y1p nerede bittiginin gésterilmesi yoniinden hangi KBG rakamlarin
secilmesi gerektifi ayri bir sorundur. Dahasi, kismen daha nce de
belirtildigi gibi, iiretimin hangi araglarla ve hangi teknolojilerle ger-
ceklegtirildigi ve ne tiir mallarin iiretildigi, iiretilen mallarn kalite
diizeylerinin ne oldugu gibi konular, KBG rakamlarma dayal kal-
kinmuslik analizlerinde cevaplandirilamayan sorulardur.

Bununia beraber, bir ilk yaklagim olarak ve kalkinmarun neresin-
de bulunulduguna iligkin genelde bir fikir vermesi bakimindan kisi
bagma gelir rakamlarmin kullamlmasinn pratik yararlarii da bir
kenara koymamak gereklidir. Bu yiizden, iilkelerin kalkinmuslik du-
rumlarini saptamak igin genelde kullarulan 8lciit KBG rakamlar: ol-
maktadir. Ulkelerin, gelismekte olan iilke, orta diizeyde geligmis iilke
ya da cok. geligmis iilke gibi kategorilere ayirmakta kullarulan &lciit
KBG rakamlaridir. Ancak, iilke kargilagtirmalarinda élgiit olarak kisi
bagina geliri kullanurken iki konunun agikga tartisiimas: gerekir. Bun-
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lardan birincisi, 6zellikle gelismekte olan iilkeler bakimindan milli
gelirin hesaplanmasina yonelik sorunlardur. Ikincisi ise, ulusal para
cinsinden hesaplanan milli gelir rakamlarinin, uluslararas: ortak para
birimine, drnegin, ABD dolarina gevrilmesinin uluslararasi yagam
standartlarnin karsilastirilmasinda yarattifi sakincalardir. Bu son
konu, bizi ister istemez kisi bagina gelir rakamlarinin satinalma giicii
paritest olarak ifade edilmesi gerekliligine g&tiirmektedir ki, bu konu
onceki sahifelerde anlatilmigt.

Biraz dnce yukarida deginilen iki konudan birincisi ile ilgili ola-
rak ncelikle belirtilmesi gereken husus, milli gelirin yalmzca piyasa-
da iiretilen ve sonra yine piyasada satilan mallari kapsamasidur. Oysa,
bilinmektedir ki ézellikle geligmekte olan iilkelerde bithassa kirsal
kesimde gecimlik amacla iiretilen firiinler piyasaya getirilmemekte-
dirler, dolayisiyta milli gelir rakamlar: iginde yer almamaktadirlar. Bu
ise, azgeligmis {ilkelerde milli gelir ve kisi bagina gelir rakamlarinn
oldugundan diigiik gosterilmesine yol agmaktadur.

Bunun yaru sira, GSYIH ve buna bagh olarak hesaplanan kisi ba-
sina gelir diizeylerinde meydana gelen artiglar, toplulagtirilmug bir
sekilde belirtildiginden ve bdylece toplam {iretim artigmn bilegimi
konusunda bir bilgi vermediginden, bu artigin, Srnegin, silah sanayi-
nin gelismesinden mi yoksa gida sanayinin gelismesinden mi kaynak-
landigin bilemeyiz. Ayrica, diiglik katma deferli firiinlerden mi, yiik-
sek katma degerli iiriinlerden mi olugtufunu da anlayamayz. Dola-
yisiyla, Giretim artiginin ne tiir mallarin daha fazla {iretilmesinden
kaynaklandigim égrenemeyiz. O halde, kigi bagina tiretim veya bu-
nun parasal ifadesi olarak gelir yiikselisi biiyiime olaymin sonucunu
gostermektedir. Ancak, bu yiikseligin altinda yatan olaylar1 goster-
memektedir. Ornegin, reel tiretimin ve firetim girdilerinin sektdrel
dagilumun, ayrica bu olusumun nasil saglandigin gostermemektedir.
Oysa, gerek bilyiime, gerekse kalkinma olgusunu bir balkima olug,
yani akim halinde gérmek gereklidir.
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Ote yandan, reel gelir endeksinin hesaplanmas: sirasinda parasal
milli gelir deflatérii olarak hangi fiyat endeksinin kullarulacag: da
olduk¢a Snemli bir konudur. Aslnda, parasal gelir istatistiklerinin
reel gelir istatistiklerine déniigtiiriilmeleriyle ilgili zorluklar yalmzca
geligmekte olan iilkelere has bir konu degildir ; gelismis iilkeler i¢in
de 6rnegin, hangi baz yiliun esas alinacags, iiriin kalitesinde meyda--
na geligmelerin milli gelir istatistiklerine nasil yahsmlacagl, hangi

agirhiklanditma sisteminin kullanlacag: gibi benzer endekslendirme
zorluklar: vardur. '

2.6. Insani Gelisme Endeksi (iGE)

Ulkelerin kalkinma siireglerinde katettikleri yol, 1990 yilmdan iti-
baren UNDP tarafindan hesaplanan “insani gelisme endeksleri”
tarafindan da agiklanmaya baglamgtir. 1990 yilindan bu yana UNDP
tarafindan her yil gesitli ilkeler icin hesaplanan ve siirekli gelistirilen
Insani Gelisme Endeksi (IGE), 2010 yih itibariyle su 3 boyut iizerinden
hesaplanmaktadur: a) uzun ve sagliklt bir yagam, b) bilgiye ulagabilir-
lik ve c) insan onuruna yakigir bir yagam standardi. Bu ii¢ boyutu
temsilen, sitasiyla, dogumda yasam beklentisi (ortalama 8miir) en-
deksi, egitim endeksi ve gelir endeksi hesaplanmaktadir. Ardindan,
bu {i¢ endeksin geometrik ortalamas: almarak insani gelisme endeksi
hesaplanmaktadir.

0,00 ile 1,00 arasinda yer alan IGE'nde, iilke siuflandirmasi, IGE
¢eyreklerine gore yapilmaktadir. Eger, iilkenin hesaplanmug IGE de-
geri en yliksekteki 76-100 geyreginde bulunuyorsa “Cok Yiiksek Dii-
zey Insani Gelisme” grubunda, 51-75 ceyreginde bulunuyorsa “Yiik-
sek Diizey Insani Gelisme” grubunda, 26-50 geyreginde btﬂunuYOrsa

" “Orta Diizey Insani Geligme” grubunda ve en alttaki 25-00 ceyreginde -
bulunuyorsa “Diigiik Diizey Insani Geligme” grubunda yer almakta-
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Tablo 16
Ullkeler Itibariyle Insani Geligme Endeksinin Geligimi

Siralama Ulkeler 1980 1990 1995 2000 2005 2009 2010
Gok Yiiksek Diizey insani Geligme

1 Norveg 0,788 | 0,838 | 0,869 | 0,906 | 0,932 | 0,937 | 0,938
2 Avustralya 0791 | 0,819 | 0887 | 0,914 | 0925 | 0,935 } 0,937
3 Yeni Zelanda 0786 | 0,813 | 0,846 | 0,865 | 0,896 | 0,904 0,907
4 ABD 0,810 | 0,857 | 0,873 | 0,893 | 0,895 | 0,899 0,902
5 Irlanda 0720 | 0,768 | 0,799 | 0,855 [ 0,886 | 0,894 0,895
[ Liechtenstein .. . . . 0875 | 0,889 | 0,891
7 Hollanda 0,779 | 0,822 | 0,853 | 0,868 | 0,877 | 0,888 | 0,890
4 Kanada 0,789 | 0,845 | 0,857 | 0,867 | 0,880 | 0,886 | 0,888
g Tsvee 0,773 | 0,804 | 0,843 | 0,689 | 0,883 { 0,884 | 0,885
10 Almanya . . 0,782 1 0,820 o 0,878 | 0,883 | 0,885
1 Japonya 0,768 { 0,814 | 0,837 { 0855 | 0,873 | 0,881 | 0,884
12 Kore Cum. 0,616 | 0,725 | 0,776 | 0,815 | 0,851 | 0,872 0,877
13 Isvigre | 0800 | 0,824 | 0,83 | 0,859 | 0,870 | 0,872 | 0,874
4 Fransa 0,711 | 0,766 | 0,807 | 0,834 | 0,856 | 0,869 0,872
15 Israil 0748 | 0,788 | 0,809 | 0,842 | 0,861 | 0,871 | 0,872
16 Finlandiya 0,745 | 0,782 | 0,810 | 0,825 | 0863 [ 0,869 | 0671
17 Izlanda . 0,747 | 0,792 | 0815 | 0,849 | 0,881 | 0,869 | 0,869
18 Belgika - : 0,743 | 0,797 | 0,840 | 0,863 | 0,858 | 0,865 | 0,867
19 Danimarka 0,770 | 0,797 | 0,821 | 0,842 | 0,860 | 0,864 | 0,866
20 Ispanya 0,680 | 0,729 | 0,789 | 0,828 | 0,848 [ 0,861 | 0,863
21 Hong Kong, Cin 0,693 | 0,774 { 0,797 | 0,800 | 0,842 | 0,857 | 0,862
22 Yunanistan 0,707 { 0,753 | 0,761 | 0,784 | 0,839 | 0,853 0,855
23 Ttalya . 0,703 | 0764 | 0,795 | 0,825 | 0,838 | 0,851 0,854
24 Litksemburg 0,719 j 0,784 | 0,812 | 0,845 | 0856 [ 085 | 0,852
25 Avusturya 0727 1 0777 1 0,801 | 0,826 | 0,841 [ 0,849 | 0,851
26 Birlegik Kralhk 0737 | 0770 | 0,824 | 0,823 | 0845 | 0,847 | 0,849
27. Singapur - » . . 0,826 | 0,841 | 0,846
28 Cek Cumhuriyeti .. .. 0,774 | 0,801 | 0,838 | 0.841 | 0841
29 Slovenya .. . 0,743 | 0,780 | 0,813 | 0,826 | 0,828
30 Andora .. .. . . 0,803 | 0,822 | 0,824
31 Slovakya . . 0,738 | 0,764 | 0,796 | 0,815 | 0,818
32 Bir. Arap Emirlikleri 0,627 | 0,693 | 0,732 | 0,756 | 0,794 | 0,812 0,815
33 Malta 0,683 | 0,735 | 0754 | 0,783 | 0,806 | 0.813 | 0,815
34 Estonya . . 0,700 | 0762 | 0805 | 0,809 [ 0812
35 Kibris Rum Kesimi 0662 | 0,723 | 0,766 | 0768 | 0,793 | 0,809 | 081
35 Macaristan 0,689 | 0,692 1 0,723 | 0,767 { 0,798 0,803 | 0,805
37 Burnei . 0773 | 0,787 | 8792 | 0,801 | 0,804 § 0805
38 Katar . . . 0,764 | 0,799 | 0,798 | 0,803
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39 Bahreyn 0615 | 0,694 | 0,738 | 0,765 | 0,793 | 0,798 | 0,801
40 Portekiz 0625 | 0,694 | 0,745 | 0774 | 0,775 | 0,791 | 0,795
41 Polonya 0,683 | 0,710 | 0,753 | 0,775 | 0,791 | 0,795
42 Barbados . 0,775 1 0,787 | 0,788
Yiiksek Diizey Insani Geligme

43 Bahamalar . . . 0,776 | 0,783 | 0,784
44 Litvanya . 0709 | 0,677 | 0,730 | 0,775 | 0,782 | 0,783
45 Sili 0,607 | 0675 | 0,707 | 0,734 | 0,762 | 0,779 | 0,783
46 Arjantin 0,656 | 0.682 | 0,709 | 0,734 | 0,749 | 0,772 | 0,775
47 Kuveyt 0,675 . 0,760 | 0,763 | 0,764 | 0,769 | 0,771
48 Letonya 0,651 | 0,679 | 0,652 | 0,709 | 0,763 | 0,769 | 0,769
49 Meontenegro . . . 8,755 | 0,768 | 0,769
50 Romanya 0688 | 0,674 | 0690 | 0,733 | 0,764 | 0,767
51 Hirvatistan " 0,690 | 0,720 [ 0,752 | 0,765 | 0,767
52 Uruguay 0670 | 0,691 | 0,716 | 0,733 | 0,760 | 0,765
53 Libya .. .. . . 0,726 | 0,749 | 0,755
54 Panama 0613 | 0644 | 0672 | 0,703 | 0,724 | 0,751 | 0,755
55 Suudi Arabistan 0,556 | 0,620 | 0649 | 0690 | 0,732 | 0,748 | 0,752
56 Meksika 0,581 | 0,635 | 0,660 | 0,698 | 0,727 | 0,745 | 0,750
57 Malezya 0541 | 0,616 | 0659 | 0,691 | 0,726 | 0,739 | 0,744
58 Bulgaristan 0,649 | 0,678 1 0678 | 0,693 | 0,724 | 0,741 | 0,743
59 Trinidad ve Tobago 0656 | 0,660 | 0,662 | 0,685 | 0,713 | 0,732 | 0,736
60 Sirbistan 0,719 | 0,733 | 0,735
[ Belarus . . . . 0,706 | 0729 | 0,732
62 Kosta Rika 0,599 | 0,639 | 0,668 | 0684 | 0,708 | 0,723 | 0,725
63 Peru 0,560 | 0,608 | 0644 | 0,675 | 0,695 | 0,718 | 0,723
64 Armavutluk 0,647 | 0,633 [ 0670 0,700 | 0,716 | 0,719
65 Rusya Federasyonu 0,692 | 0644 | 0662 | 0,693 | 0,714 | 0,719
66 Kazakistan 0650 | 0,620 | 0614 | 0,696 {1 0,711 | 0,714
67 Azerbaycan 0,563 | 0,597 | 0,655 | 0,710 | 0,713
68 Bosna Hersek . . . 0,698 | 0,709 { 0,710
69 Ukrayna 0690 | 0,644 | 0,649 | 0,696 | 0,706 | 0,710
70 Iran 0,536 | 0,576 | 0,619 | 0660 | 0,697 { 0,702
71 Makedonya . . 0,634 | 0,66 0,678 | 0,697 | 0,701
72 Mairitius 0525 | 0,602 | 0,631 | 0,657 | 0,685 | 0,697 | 0,701
73 Brezilya 0,649 | 0,678 | 0,693 | 0,699
74 Glircistan . . .. . 0,679 | 0,695 | 0,698
75 Veneztiella 0611 | 0620 | 0,633 t 0,637 | 0,666 | 0,696 | 0,696
76 Ermenistan .. . 0571 | 0,620 | 0,669 | 0,693 | 0,695
77 Ekvator 0576 | 0612 | 0,630 | 0,642 | 0,676 | 0,692 | 0,695
78 Belize .. . .. . 069 | 0,694 | 0,694
79 Kolombiya 0,537 | 0,579 | 0,612 | 0637 | 0658 | 0,685 | 0,689
80 Jamaika 0,589 1 0,620 | 0,648 | 0,665 | 0,676 | 0,686 | 0,688
81 Tunus 0436 | 0526 § 0568 | 0,613 | 065 | 0,677 | 0,683
82 Urdiin 0509 | 0,564 | 0,595 | 0,621 | 0,652 | 0,677 | 0,681
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83 Tirkive 0,467 | 0552 | 0,583 | 0,629 | 0,656 | 0,674 | 0,679
84 Cezayir 0,443 | 0537 | 0564 | 0602 { G651 | 0671 | 0,677
85 Tonga 0,619 | 0,641 | 0651 | 0,663 | 0675 | 0,677
Orta Ditzey Insani Geligme
86 Fiji 0,551 | 0,612 | 0,636 | 0,651 | 0,667 | 0,667 | 0,669
87 Tiirkmenistan w . .. 0,642 | 0,662 | 0,669
88 Dominik . 056 | 0,591 | 0,624 | 0,638 | 0660 | 0,663
89 Cin 0,368 | 0460 | 0518 | 0,567 | 0,616 | 0,655 | 0,663
90 El Salvador 0,456 | 0511 | 0,562 | 0,606 | 0,635 | 0,655 | 0,659
91 Sri Lanka 0,513 | 0,558 | 0,584 . 0,635 | 0,653 | 0,658
92 Tayland 0483 | 0,546 | 0,581 | 0,600 [ 0,631 | 0,648 | 0,654
93 Gabon 0,510 | 0593 | 0,610 | 0616 | 0,628 | 0642 | 0,648
94 Surinam " 0,636 | 0,643 | 0,646
95 Bolivya - R . 0593 | 0,631 | 0,637 | 0,643
96 Paraguay 0528 | 0557 ] 058 | 0593 ) 0619 | 0.634 | 0,64
97 Filipinler 0523 | 0552 | 0,569 | 0,597 | 0,619 | 0,635 | 0,638
98 Botswana 0,431 | 0576 | 0589 | 0,572 | 0,593 | 0,627 | 0,633
99 Moldova 0616 | 0547 | 0,552 | 0,606 | 0,620 | 0,623
100 Mongolya .. 0,520 | 0,502 { 0539 ! 0588 | 0,616 | 0.622
101 Mistr 0,393 | 0484 | 0,523 | 0,566 | 0,587 | 0,614 | 0,62
102 Ozbekistan 0,588 | 0,612 | 0617
103 Mikronezya . - .. - 0,614 | 0612 | 0,614
104 Guyana 0,500 | 6472 | 0522 | 0,552 | 0,585 | 0,605 | 0,611
105 Narmibya . 0553 | 0582 | 0568 | 0577 | 0,603 | 0,606
106 Honduras 0436 | 0,495 | 0,523 | 0,552 | 0,579 | 0,601 | 0,604
107 Maldivler . . . 0,513 | 0,560 | 0,595 | 0,602
108 Endonezya 0,390 | 0458 | 0,508 | 0,500 | 0561 | 0,593 [ 0.600
109 Kirggzistan 0577 | 0515 | 0,550 | 0572 | 0594 | 0,598
110 Giiney Afrika .. 0,601 | 0,634 0,587 | 0594 | 0597
111 Suriye 0470 | 0519 | 0,546 . 0,576 | 0,586 | 0,589
112 Tacikistan 0592 | 0501 | 0493 | 0,550 | 0,576 | 0,580
113 Vietnam . 0,407 | 0457 | 0505 | 0,540 | 0,566 | 0,572
114 Morokko 0,35t | 0421 [ 0450 | 0491 | 0536 | 0562 | 0,567
115 Nikaragua 0,440 | 0454 | 0473 | 0,512 | 0545 | 0,562 [ 0.565
116 Guatemala 0,408 | 0451 | 0,479 | 0,514 | 0,533 | 0,556 | 0,56
117 Ekvator Ginesi 0477 | 0510 | 0,536 [ 0538
118 Cape Verde . .- . 0,500 | 0519 | 0531 | 0,534
119 Hindistan 0,320 | 0389 | 0,415 | 0440 | 0482 | 0,512 | 0,519
120 Timor-Leste . . . 0,428 | 0,497 | 0,502
121 Swaziland 0511 | 0523 | 0,49 | 0474 | 0,492 | 0,498
122 Lao Halk Cum. 0,354 | 0388 | 0425 | 0,460 | 0,490 | 0497
123 Solomon Adalan . 0,459 | 0483 | 0,492 | 0494
124 Kambogya . . 0,385 | 0412 | 0466 | 0,489 | 0,494
125 Pakistan 0,311 | 0359 | 0,389 | 0,416 | 0468 | 0487 | 0,490
126 Kongo 0462 | 0499 | 0,469 | 0,458 | 0,470 | 0,483 | 0,489
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92
127 $o Tomé ve Prin- 0,466 | 0485 | 0,488
cipe .

Diigiik Diizey Insani Geligme

128 Kenya 0404 | 0437 | 0435 | 0424 | 0443 [ 0464 | 0470
129 Bengaldes 0,259 | 0,313 { 0,350 { 0,390 | 0432 | 0463 | 0,269
130 Gana 0363 | 0,399 | 0421 | 0431 | 0443 | 0,463 | 0467
131 Kamerun 0354 | 0,418 | 0408 | 0415 | 0437 | 0,456 | 0,460
132 Myanmar - | 0406 | 0,444 | 0,451
133 Yemen .. - 10358 10403 | 0,431 | 0,439
13 Benin 0264 | 0,305 | 0,347 | 0,386 | 0418 | 0,432 | 0435
135 Madagaskar .. - | 0399 | 0420 | 0,436 | 0,435
136 Moritanya « | 0,337 | 0368 | 0390 | 0411 | 0429 | 0433
137 Papua Yeni Gine 0295 | 0349 | 0386 | , | 0,408 | 0426 | 0,431
138 Nepal 021 [ 0316 | 0344 | 0375 | 04 | 0423 | 0,428
139 Togo 0,347 | 0,361 | 0,374 | 0,399 | 0,414 | 0,425 | 0,428
140 Comoros . . . . 0423 | 0426 | 0,428
141 Leshoto 0,397 | 0451 | 0.452 | 0,423 | 0,404 | 0,423 | 0,427
142 Nijerya . . . | 0402 | 0419 | 0,423
143 Uganda - | 0281 | 0312 | 0350 | 0,380 | 0,416 | 0,422
144 - Senegal 0291 | 0,331 | 0,338 | 0,360 | 0,388 | 0,408 | 0,411 |
145 Haiti .| 0406 | 0,410 | 0404
146 Angola 0,349 | 0376 | 0,399 | 0403
147 Dijbuti .. . . | 0382 0399 | 0402
148 Tanzanya - | 0329 | 0330 | 0,332 | 0,370 | 0392 | 0,308
149 Fildisi Sahilleri 0350 | 0,360 | 0,369 | 0,379 | 0,383 | 0,394 | 0,307
150 Zambiya 0,382 | 0433 | 0,371 | 0,345 | 0,360 | 0,387 | 0395
151 Gambiya . - 10312 ] 0343 | 0352 | 0,385 | 0,39
152 Ruanda 0249 | 0215 | 0,192 | 0,277 [ 0,334 | 0,379 | 0,385
153 Malavi 0,258 | 0289 | 0344 | 0,344 | 0,336 | 0,376 | 0,385
154 Sudan 0,250 | 0282 | 0,310 | 0,336 | 0,360 | 0,375 | 0,375
155 Afganistan 0307 | 0,342 | 0,349
156 Gine . 10323038 | 0340
157 Etiyopya . .. .| 0250 | 0287 | 0,324 | 0328
158 Sierra Leone 0,229 | 0,230 | 0,226 | 023 | 0,202 | 0,313 | 0,317
159 Orta Afrika Cum. 0265 | 0,293 | 0,294 | 0,299 | 0,299 | 0,311 | 0,315
160 Mali 0,165 | 0,187 | 0,212 | 0,245 | 0,279 | 0,305 | 0,309
161 Burkina Faso R .| 0285 | 0303 | 0305
162 Liberya 0,295 0.294 | 0,264 | 0,294 | 0,300
163 Cad 0,269 | 0,299 | 0,293 | 0,295
164 Guinea-Bissau . . . .| 0278 | 0,286 | 0,289
165 Mozambik 0,195 | 0,178 | 0186 | 0,224 | 0,263 [ 0,280 | 0,284
166 Burundi 0,181 1 0,236 | 0216 | 0,223 | 0,239 | 0,276 | 0,282
167 Nijer 0166 | 018 ! 0,192 | 0212 | 0,241 | 0,258 | 0,261
168 Kongo Dem. Cum, 0,267 | 0,261 | 0,226 | 0,201 | 0,223 | 0,233 | 0,239
169 Zimbabwe 0241 | 0284 | 0,262 | 0,232 | 0159 | 0,118 | 0,4
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Geligmig Bolgeler
OECD 0.75& ] 0,798 | 0,827 | 0,852 | 0,868 | 0,876 | 0.879
OECD-Dist 0.701 | 0761 | 0,779 | 6,799 | 0,829 | 0,840 | 0844
L Gelismekte Olan Bolgeler

Arap Devletleri 0,39 | 0,470 ] 0,505 | 0,525 | 0,562 | 0583 | 0,588
Dogn Asya ve Pasifik | 0,383 | 0466 | 0,519 | 0,659 | 0,600 | 0636 | 0,643
Avrupa ve Orta Asya | 0,503 066 | 0628 | 0,648 | 0,679 0,698 | 0,702
Latin Amerika ve 0573 | o614 | 0,640 | 0660 | 0681 | 0,699 | 0704
Karayiler /3 G A i £ ¢ 'y
Giney Asya 0.315 | 0387 | 0,415 | 0,440 | 0,481 | 0510 | 0,516
Sahra-alti Afrika 0,293 | 0,354 | 0,358 | 0315 | 0366 | 384 | 0,389
Cok Yitksek
fosani Gelisme 0,753 | 0797 | 0,827 | 0,851 | 0,867 | 0,875 | 0,878
Yiiksek
fnsan Geligme 0556 | 0,633 | 0634 | 0,659 | 0692 0,712 | 0717
Orta
frsani Gelisme 0,361 | 0,440 | 0,480 | 0510 | 0,555 | 0,586 | 0,592
Dtk
rsni Geligme 0271 | 0310 | 0,324 | 0332 | 0,366 | 0388 | 0,393
En Azgelismig
Ulkeler 0251 | 0292 | 0311 | 0,325 | 0,357 | 0382 | 0.386

[ Dinya [ 0,455 [ 0,526 | 0554 | 0,570 | 0,598 | 0619 | 0624

Kaynak: UNDP: Human Development Report 2010, Palgrave Macmillan, New York, 2010.

dir (bkz. Tablo 16). Onceki IGE sinuflandirmast mutlak durumlara
gire yapilirken, simdi goreli basamaklara gore yapilmaktadir.

insani gelisme endeksinin hesaplanmasmda ilk asama, alt en-
dekslerin, yani, dogumda yagam beklentisi endeksi, egitim endeksi ve
gelir endeksinin hesaplanmasidar. Ancak, sbz konusu endekslerin
ham verilerine ait birimler farklidir, Dogumda yasam beklentisi ve
epitim endekslerinin ham verilerinin birimi y1 says: iken, gelir en-
deksinin ham verisinin birimi satmalma giicil ile hesaplanmig kigi
bagina ABD dolaridir. Ayrica, dogumda yasam beklentisi ve egitim
endekslerinin ham verilerine iligkin birimler ayn olsa bile biiyiikliik-
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leri farkhidir. Sonugta, degerleri 0 ile 1 arasmda degisen ve birimi ol-
mayan endeksler elde etmek igin ham veriler icin farkli bir islem uy-
gulamak gereklidir. Simdi, Diinya Bankasr'run yaptig1 hesaplamay:
aciklayalm.

Once, her bir alt endeksi boyut endeksi geklinde adlandiralim,
Bu durumda yapilan hesaplama goyledir:

Boyut Endeksi = ( Fiili Deger - Minimum Deger) /
(Maksimum Deger — Minimum Deger )

Boyut endeksinin hesaplanmasinda, her bir filkeye ait goz-
lenmig deger, yani, fiili deger hesaplamaya dahil edilir. Minimum
degerler Diinya Bankas tarafindan belirli ¢ahgmalar referans alinarak
saptanmugtir. Dogumda yagam beklentisi ve egitim igin minimum
degerler, strastyla, 20 y1l ve 0 yildir. Gelir endeksi igin minimum de-
ger 163 ABD dolaridir. Maksimum deger ise, 1980-2010 doneminde,
her bir yil igin, o yilda ve hangi boyut hesaplantyorsa o boyutta en
ytiksek degere sahip iilkenin degeridir. Simdi bir 6rnek fizerinden
Cin’in 2010 y1l1 insani gelisme endeksinin hesaplamgim gésterelim.

Once, Cin'in fiili degerlerini gosterelim:

Gosterge Deger
Dogumda yagam beklentisi (yil) 73,5
Ortalama okullagma (y1l) 75
Okullasma beklentisi (y1l) 11,4
Kisi bagina gayrisafi milli gelir

(satinalma gliciine gore hesap- 7.263
lanmig ABD dolarr)

Dogumda yagam beklentisi ve egitim igin minimum degerle-
rin, sirasiyla, 20 yil ve 0 yil oldugunu ve gelir icin minimum degerin
163 ABD dolar1 oldugunu yukanida belirtmigtik. Dogumda yasam
beklentisi i¢cin maksimum deger 2010 yili igin 83,2 yildir. Ortalama
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okullasma ve beklenen okullagsma igin maksimum degerler, sirasiyla,
13,2 ve 20,6 yil olarak gerceklesmistir. Gelir igin maksimum deger ise
ayni yilda 108.211 ABD dolan olmustur. Simdi her bir boyut endeksi-
ni goyle hesaplayabiliriz:

Dogumda yasam beklentisi endeksi (DYBE) =
( Fiili Deger — Minimum Deger ) /
(Maksimum Deger —Minimum Deger )

Dogumda yasam beklentisi endeksi (DYBE) =
(735-20) / (83,2-20)=0,847

Egitim endeksi hesaplarurken, once, ortalama ve beklenen
okullasma endeksleri hesaplanmaktadir. Ortalama okullagma endek-
si, 25 yag ve iizeri nlifusun, yagamlari boyunca aldigy farkh diizeyler-
deki egitimin, y1l cinsinden hesaplanmasz ve endekse doniistiiriilmesi
ile elde edilmektedir. Beklenen okullasma endeksi ise, okula baglama
¢ap gelmis bir ¢ocugun, mevcut yasa-dzgii kayit oranlan deseninin
(pattern of age-specific enrollment rate) bu sekilde devam edecedi
varsaylldiginda, almas1 beklenen egitimin yil cinsinden hesaplanmast
ve endekse doniistiriilmesi ile elde edilmektedir. Daha sonra, orta-
Jama ve beklenen okullasma endeksleri kullamlarak egitim endeksi
hesaplanmaktadir.

Ortalama okullagma endeksi (OOE) =
( Fiili Deger - Minimum Deger ) /
(Maksimum Deger — Minimum Deger )

Ortalama okullagma endeksi (OOE)= (7,5-0) / (132-0)= 0,568
Beklenen okullasma endeksi (BOE) =
( Fiili Deger ~ Minimum Deger ) /

(Maksimum Deger — Minimum Deger )

Beklenen okullagma endeksi (BOE)= (11,4-0) / (20,6 -0)=0,553
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Egitim endeksi i¢in fiili deger, ortalama ve beklenen okullas-
ma endekslerinin geometrik ortalamasidir. Minimum deger 0, mak-

simum deger ise, 2010 yilt en yiiksek deger olan 0,951'dir. Boylece,
egitim endeksi sdyle hesaplarur: '

Egitim endeksi (EE) = (Fiili Degér. —Minimum Deger ) / ‘
' (Maksimum Deger - Minimum Deger )

- Egitim endeksi (EE) ~ (/0,568 0,553 —0) / (0,951 -0) = 0,589

Gelir endeksi (GE) = ( Fiili Deger - Minimum Deger ) /
(Maksimum Deger — Minimum Deger )

Gelir endeksi (GE) = (In (7.263) - In (163) ) / ( In (108.211)- In (163) ) .
= 0,584 ' ‘

Sonugta, boyut endekslerinin geometrik ortalamasi alinarak
insani gelisme endeksi agagidaki gibi hesaplarur:

Insani gelisme endeksi = A/ DYBE x EE x GE

Insani gelisme endeksi = 310,847 % 0,589 x 0,584 =0,663

2010 y1l itibariyle Tiirkiye, sahip oldugu 0,679'luk IGE degeriyle,
169 iilke arasinda 83. sirada, yiiksek diizeyde insani gelisme endeksi-
ne sahip iilkeler arasinda yer almugtur.

1990 yilindan bu yana her yil yaymnlanan UNDP insani Geligme
Raporlari, ekonomik bilyiime ve iiretime dayal1 gostergelerden farkl
olarak, insanlarin sagliklt bir yagam, gelir ve eitim olanaklarma sa-
hip olup olmadiklarm gostermeye ve lilkeleri de bu eksende karglas-
tirmaya calismaktadir. UNDP Insani Gelisme Yaklasimina gore, ge-
lismenin her agamasinda tiim insanlar i¢in 3 temel secenek vardir:
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a) Saglikh ve uzun bir 6miir, b) bilgi edinmek ve c) makul bir yagam
standard: igin gerekli kaynaklara erigebilmek. Eger, bunlar yoksa,
d1ger firsatlar da erisilmezdir ve bir ¢ok olanaktan da yararlarulamaz.

Ancak, insani geligme burada da bitmemektedir. Birgok insan ta-
rafindan ¢ok deger verilen tercihler, siyasal, ekonomik ve sosyal 0z-
giirlitklerden baglayip yaratic1 ve iiretken olabilme firsati edinmeye,
kendine sayg: duymaya ve insan haklarindan yararlanmaya kadar
uzanmaktadir. Bu baglamda, insani gelismenin su yénleri de vardir :
insan hiinerlerinin olusturulmast — saghgmn, bilginin ve yeteneklerin
iyilegtirilmesi ve edinilen hiinerlerin insanca kullarulmasi — bog za-
man degerlendirmesi, liretken amaglar ya da kiiltiirel, sosyal ve siya-
sal olaylara katilabilmek.

insani gelisme yaklagimuna gére, gelir, insanlarin edinmek iste-
dikleri 6nemli bir gey, ama, yasamlarin toplamu degildir. Bu yiiz-
den, gelisme, gelir ve servet artiginin dtesinde bir sey olmahdir. Insan-
Jara odaklanmalidir. Bu yaklasim Bagkan James Gustave Septh tara-
findan “siirdiiriilebilir insani geligme” kavramu olarak genigletilerek
sunulmugtur. Buna gore, 1994 yili Insani Geligme Raporu'nda Insani
Gelisme kavram gdyle tammlanﬁusnr : 1) Geligme, yalruz iktisadi
biiylime saglamakla kalmaz, bunun nimetlerini esitge dagitir, 2) Ge-
lisme, gevreyi tahrip etmek yerine onu yeniler ve 3) Insanlan sira d1§1
kilacagina onlar: gii¢lendirir. Bu, yoksullara dncelik veren, secenekle-
rini arttiran ve kendi yasamlarinu etkileyen kararlara katilma firsat1
veren gelismedir. Dolayistyla, bu gelisme : a) Insanlardan yanadur, b)
Dogadan yanadir, c) Istihdamdan yanadir ve 4) Kadinlardan yanadir.

Ozetle, Birlegmis Milletler insani sorunlarin su 3 boyutta ele
alinmasmun gerekli oldugunu vurgulamaktadir : a) Gelisme icin insan
haklar, b) Stirdiriilebilir insani gelisme ve c) Insan giivenligi. Birles-
mig Milletler’e gore, insan haklar1, birinci temel insani sorun olarak
kabul edilmelidir. Bugiin Birlegmis Milletler ve onun iiye hiikiimetle-
rinin birinci temel etkinliéi, Uluslararas: Insan Haklari Sozlegme-
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si’nden gikan ve sonraki yillarda siirekli geligen insan haklari ve temel
ozglirltikleri genisletmek, korumak ve izlemektir. Siirdiiriilebilir in-
sani geligme, ikinci temel insani sorundur. Tiim geligme insarun yasa-
dig, Sgrendigi ve katildig bir siireg olarak goériilmeli ve statik bir
olgu olarak gériilmemelidir. Bu anlamda, biitiin gelisme gabalars,
insan merkezli olmalidir. Bunun anlamu ise, devlet ile halk arasindaki
toplumsal mutabakatm yenilenerek, insanlarin, 5zellikle yoksul in-
sanlarin éncelikle ele alinmasi, herkes icin daha yliksek yagam stan-
dardi, tam istihdam, sosyal ilerleme ve kontrolii, siyasi ve kisisel 5z-
giirliiklerdir. Ugiincii sorun insamin giivenligidir. 1994 Insani Gelig-
me Raporu'nda da belirtildigi gibi, insan glvenliginin iki ayr1 yaru
oldugu séylenebilir : Birincisi, alik , hastalik, zuliim gibi 8litmeiil
tehditlere kargi giivenliktir. Ikincisi, yagam bigiminin, evde, igte ve
toplum iginde ani ve wstiraplt bir gekilde kesilmemesi ve buna karg
glivenlik kogullarirun gelistirilmesidir. Insani gelisme, insanlarin ka-
pasitelerinin ve hiinerlerinin ve segeneklerinin genigledigi bir siirectir,
Insan glivenligi, bu geniglemenin yer alabilecegi ve tercihlerin giiven
icinde ve dzgiirce kullarulmas: icin gereken gevredir. Birbiriyle son
derece iligkili olan insani gelisme hakky, siirdiiriilebilir insani gelisme
ve insan giivenligi, tek ve ayni kavram olarak diigiinilmelidir. Bun-
lar, bir biitiiniin vazgecilemez ve ayrlamaz pargalaridur, birbirlerinin
tamamlayici ve giiclendirici elemaniaridir. Bunlar, yerel, bolgesel,
ulusal ve evrensel gabalarin konusudur ve dyle de olmalidir. Halklar,
uluslar, devietler, uluslararas: topluluklar ve érgiitler, sivil toplum
gibi yeni aktorler, yerel yonetimler, zel sektor, akademik diinya ve
medya bunlarin tam uygulanmasy, gliclendirilmesi ve korunmas: igin
esit ilgi gbstermeli ve Snem vermelidir.

2.7. Yoksulluk Tanimlar

1990"larda gerek ulusal gerekse uluslararas: alanda yapilan kal-
kinma tartismalarinin énemli bir eksenini, daha énce de belirttigimiz
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gibi, yoksulluk kavrami olugturmaya baglamustir. Béylece, gelir dagi-
limu arastirmalart bir bagka yonden tamamlanmaya, dagilimn alt
kismu da mercek altina alinmaya baglamustir. Ancak, yoksulluk kav-
raminn taramlanmasinin ve sinurlarinin belirlenumesinin oldukga gii¢
oldugu belirtilmelidir. Ayrica, yoksullugun kapsam, iilkeden tilkeye
ve dénemden déneme refah diizeyindeki gelismelere bagli olarak
farkhliklar gésterir. Bununla beraber, genelde kabul goren anlayisa
gore yoksulluk tammlarini agagidakiler gibi ifadelendirmek olanak-
ladir

1. Mutlak Yoksulluk

Mutlak yoksulluk, bir insamun ya da hanehalkiun yagamim siir-
diirebilecck asgari refah diizeyini yakalayamamas: durumudur. Mut-
lak yoksulluk oraru, bu asgari refah diizeyini yakalayamayanlarin
sayisinin toplam niifusa oramdir. Bu nedenle, mutlak yoksullugun
ortaya gikarilmasi, bireylerin yagamlarin: siirdiirebilmeleri igin gerek-
li olan minimum tiiketim ihtiyaglarirun belirlenmesini gerektirir. Bu
deger tizerinden yoksulluk ¢izgisi hesaplanir.

Mutlak yoksullukta yoksulluk ¢izgisi iki farkl: yéntemle hesapla-
rur. Bunlardan birincisi, sadece minimum gida harcamasi maliyetini
esas alir. Bunun igin bir kiginin yagamuru siirdiirebilmesi icin gerekli
olan minimum kalori ihtiyact hesaplarur. Daha sonra bu kalori ihtiya-
au kargilayacak gida harcamas: maliyeti gikarthir. Tkinci yontem, bi-
reyin sadece minimum gida harcamasinu degil onun yarunda diger
temel ihtiyaglariu (giyinme, barinma, 1sinma gibi) da dikkate alr.
Dolaystyla, birinci yénteme gore ikinci yontem daha ytiksek bir yok-
sulluk gizgisi tarumlar.

Yoksulluk ¢izgisinin katori ihtiyacindan hareketle hesaplanmast
tahmin edilecegi gibi bir¢ok giigliigii de beraberinde getirmektedir.
Ciinkii bireyin kalori ihtiyac:, yasina, cinsiyetine ve yaptif igse gore
farhliklar gosterir. Bu nedenle, minimum kalori ihtiyacim belirlemek
oziinde belirsizlik tagtyan bir siiregtir.
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Mutlak yoksullufun belirlenmesinde, bireyin giinliik kalori ihti-
yacindan yola gikarak, veri bir hanehalk: biiyikliigii ile en diigiik
diizeyde titketilecek mallarin miktarlar: belirlenir. Mutlak yoksullu-
gun belirlenmesinde mal ve hizmetlerin yaru sira bu mal ve hizmetle-
rin fiyatlar1 da 6nemlidir. Her hanehalk: biiyiikliigii igin, bu miktar ve
fiyatlar iizerinden minimum maliyetler (yoksulluk gizgileri) hesapla-
rur. Hanehallamn gelir diizeyi, hesaplanan bu yoksulluk cizgisi ile

kargilagtirilarak hanehalkinin yoksul siuflamasma girip girmedigine
karar verilir.

Diinya Bankas: tarafindan 1990 yilinda yapilan bir calismada,
glinliik geliri, bir insarun hayatta kalabilmesi igin gerekli minimum
kalori miktar1 olan 2400 k/cal besini almaya yetmeyen kigiler “mut-
lak yoksul” olarak tarumlanmusgtir. Mutlak yoksulluk sintri, ortalama
bir hesaplama ile azgeligmis iilkeler igin kisi bagina giinde 1 dolar
olarak kabul edilirken, Latin Amerika ve Karayipler icin bu siuur 2
dolar, Tiirkiye ve Dogu Avrupa iilkelerinin de icinde bulundugu
grup icin 4 dolar, gelismis sanayi iilkeleri igin 14,40 dolar olarak belir-
lenmistir. '

2. Gdreli Yoksulluk

Goreli yoksulluk, bir kiginin ya da hanehalkinin toplumsal bir
varlik olmasindan hareket etmekte ve kendisini biyolojik olarak degil,
toplumsal olarak yeniden tiretebilmesi igin gerekli titketim ve yasam
diizeyinin saptanmasindan yola gikan bir kavramdir. Buna gbre, belli
bir toplumda kabul edilebilir minimum tiiketim diizeyinin altinda
geliri olanlar goreli yoksul olarak tarumlanmaktadir. Goreli yoksulluk -
icin gogunlukla benimsenen yéntem, iilke icindeki ortalama ya da

" medyan (ortanca) gelirin belli bir yiizdesini, Srnegin % 50’sini almak-

tir. Buna gore, ortanca gelirin % 50'sinin altinda gelire sahip kisiler,
goreli yoksulluga sahip olan kisiler olarak tarumlanr.
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3. Oznel Yoksulluk

Yoksulluk diizeyinin belirlenmesinde yukarida anlatilanlardan
oldukca farkl: bir kavram, 6znel yoksulluk kavramudir. Bu kavramda
temel diisiince, mademki yoksulluk toplumun kabul edecegi mini-
mum bir yagam diizeyi ile ilgilidir dyleyse yoksulluk cizgisini belir-
lemenin bir yolu, biiyiik élgekli anketler yaparak toplumun bu konu-
daki goriigiinii belirlemektir.

Oznel yoksullugu belirleyebilmek amaciyla yapilan anketlerde
farkli yontemler kullamlmaktadir. Deneklere, yoksul olmamak, iyi bir
gelire sahip olmak gibi baz1 tzel hedeflere ulagabilmek igin yeterli
oldugunu diigiindiikleri gelir miktar sorulur. Bu yéntem “Leyden
yaklagimi” olarak bilinir. (jrneg-in, ABDYde Gallup araghrma sirketi,
“Bu toplumda dort kiilik bir ailenin geginebilmesi i¢in minimum ne
kadar haftalik gelir kazanmasi gerekir ?” geklinde bir soruyu aragtir-
maya katilanlara yoneltmektedir.

Oznel yoksullukta, anket sonuglarndan refah diizeyleri ile gelir-
ler arasinda baglanti kurularak, kritik bir refah diizeyi segilip ona
karsilik gelen gelir diizeyi yoksulluk gizgisi olarak kabul edilir. Mi-
nimum gerekli gelir kamuoyu yoklamasiyla bir kez belirlendiginde,
bu cevaplar zamanla reel olarak artan yoksulluk izgileri firetilmesin-
de kullarulir.

4. insani Yoksulluk

UNDP'nin tarummna gore “insani yoksulluk” , katlarulabilir bir
yasam igin gerekli firsatlara ve seceneklere sahip olmamaktir. Gelir
diizeyi ile iligkilendirilmeyen bu tarumda yoksutluk, insammn, yeterli
saglik hizmetlerine, temiz su kaynaklarma, egitim hizmetlerine ve
uzun bir yasam siirme hakkina sahip olmamast olarak ifade edilmek-
tedir.
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2.8. Yoksulluk Endeksleri
1. Bilesik Yoksulluk Endeksleri
a) insani Yoksulluk Endeksi (I'YE)

Insani Yoksulluk Endeksi (IYE), Birlesmis Milletler tarafindan
yayimlanan Insani Gelisme Raporlari'nda 1997 yilindan itibaren he-
saplanmaya baslanan endekstir. Geligmekte olan iilkeler ve gelismis
iilkeler i¢in ayn ayr1 hesaplanmaktadir. Geligmekte olan iilkeler icin
hesaplanan IYE, a) 40 yasin altindaki niifus yiizdesi, b) okuma yazma
bilmeyen niifus yiizdesi, ¢) temiz igme suyuna sahip olmayan niifus
ylizdesi, d) temel saglik hizmetlerinden yoksun niifus yiizdesi ve e) 5
yagin altinda yeterli beslenemeyen, bu yiizden ciddi diizeyde diisiik
kilolu olan gocuklarin niifus yiizdesinden clusmaktadir.

Gelismis tilkeler i¢in hesaplanan IYE ise, a) 60 yasin altindaki nii-
fus ylizdesi, b) fonksiyonel agdan okuma yazma bilmeyen niifus
ytizdesi, ¢ ) gelir yoksullugu siruri altinda bulunan niifus yiizdesi ve
d) uzun donemli igsizlik oram elemanlarindan olugmaktadar.

b) Cok Boyutlu Yoksulluk Endeksi {CBYE)

Bugiin en yaygin olarak kullamulan yoksulluk 8lgiitii, ulusal yok-
sulluk cizgisi ya da uluslararas: standartlara gore hesaplanan ve para-
sal degerleri esas alan “gelir yoksullugu”dur. Iinsani Gelisme Rap&rla-
n'nun 20. yildéniimiinde yayimlanan 2010 Yil Raporu ile birlikte ilk
defa giindeme gelen “Cok Boyutlu Yoksulluk Endeksi (CBYE)” ise,
yoksullugun, parasal degerler diginda kalan kriterlerinin de dikkate
ahinarak hesaplandig bir endekstir. Bir bagka deyisle, CBYE, sadece
parasal degeri dikkate alan giinliik 1,25 ABD dolar gelir kriterinin bir
tamamlay1cisi olarak degerlendirilmelidir.

Oxford Universitesi'nde yer alan “Oxford Yoksulluk ve Insani
Geligme Girigimi (Oxford Poverty and Human Development Initiati-
ve)” ile UNDP'nin igbirligiyle gelistirilen CBYE, 1997 yilindan bu ya-
na hesaplanan IYE'nin yerine kullarlmaya baglamustir. IGE ve [YE'de
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oldugu gibi, CBYE'nde de yoksunluklar, a) saglik, b) egitim ve c) ya-
gam standartlarindan olugan 3 boyutta toplanmaktadir. Ancak,
CBYE'nde toplam 10 gosterge yer almaktadar: Saglik boyutu, beslen-
me ve cocuk dliimleri olmak iizere 2 gbstergeden; egitim, okullagma
ve okula kayit yaptiran gocuk sayist olmak iizere 2 gostergeden; ya-
sam standartlar: ise, yemek pisirmede kullarnulan yakit cinsi, tuvalet,
su, elektrik ile oturulan evin sahip oldugu kogullar ve varliklar olmak
iizere 6 gostergeden olugmaktadur.

Hesaplamalarda, yoksunluk egikleri, saglik boyutu balimindan,
ailede en az bir cocuk 6liimiiniin yasanmasi ve gocuk veya herhangi
bir kiginin saglikli beslenememesi; egitim bakimundan, ailede hig kim-
senin beg yillik egitimini tamamlayamanus olmast ve ilkogretim ca-
ginda olup da okula gitmeyen en az bir ¢gocugun olmasi; yagsam stan-
dartlarn bakimindan, evde elektrik olmamasi, temiz i¢me suyuna sa-
hip olunmamas1, uygun bir kanalizasyon sistemine ve tuvalete sahip
olunmamasi, yemeklerin, odun, mangal komiirii ya da giibre ile pigi-
riliyor olmast, yagarulan evin saghkl kogullara sahip olmamasi, araba,
traktdr ya da benzeri motorlu araclardan hicbirine sahip olunmamast
ve en fazla bisiklet, motorsiklet, radyo, buzdolabi, telefon veya tele-
vizyondan birine sahip olunmas: olarak tarif edilmektedir.

Goriildiigit gibi, saghk, efitim ve yasam standartlarindaki yok-
sunluklar, IYE'de oldugu gibi ortalama ve toplulagtirilmug degerler
yerine, dogrudan dogruya o yoksunluga sahip kisiler ve hanehalklari
iizerinden tarumlanmakta ve CBYE hesaplamalar: da bu kigilerle ya-
pilan goriigmeler ve gozlemler sonucunda elde edilen verilere gire
yapilmaktadir. Bdylece, eger, bir aile ya da hanehalki CBYE'nde yer
alan 10 gostergeden en az 3'iinden yoksunsa, 0 aile ya da hanehalki
ok boyutlu yoksul olarak tarumlanmaktadur.

2010 yilinda yapilan ve 104 iilkeyi kapsayan CBYE hesaplamala-
rina gore, bu {ilkelerde yer alan niifusun {igte birinin, yani, yaklagik
1,75 milyar kisinin ¢ok boyutlu yoksullukla karsi kargtya oldugu sap-
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tanmugtir. Bu da, ¢ok boyutlu yoksul sayisiun, bu iilkélerde glinde
1,25 dolar ya da daha az gelirle geginen yaklagik 1,44 milyar kisiden
daha fazla oldugu anlamina gelmektedir.

Tablo 17'deki verilere gore, gok boyutlu yoksul kigi sayisinin
yiiksek oldugu iilkelerde, “yoksunlugun” (yoksullugun yogunlugu-
nun) da ytiksek olma egiliminde oldugu anlagilmaktadir. Bununla
beraber, ok boyutlu yoksul sayist yiiksek olmakla birlikte yoksunlu-
gun daha diisiik oldugu Bengal, Kambogya ve Kongo Demokratik
Cumhuriyeti gibi iilkeler oldugu gibi, ¢ok boyutlu yoksulluk say1si
diisiik olmakla birlikte yoksunlugun daha yogun oldugu Myanmar,
Filipinler ve Vietnam gibi iilkeler de vardur (bkz. Tablo 17). Cok bo-
yutlu yoksullugun en yiiksek oranda gorildiigli yer Sahra-Alt1 blge-
sidir. Ortalama yoksulluk oranimin % 65 diizeyinde gerceklegtigi Sah-
ra-Alt1 Afrika bolgesinde yer alan Nijer'de ¢ok boyutlu yoksulluk
oranu % 93'e gikmaktadir. Aynu bolgede en diigiik gok boyutlu yoksul-
luk oranma sahip iilke ise % 3 ile Giiney Afrika’dr.

Tablo 17

Ulkeler Itibariyle Cok Boyuttu Yoksulluk Endeksinin Geligimi
(2000-2008 Dineminde Verisi Olan En Son Yil)

Cok Boyutln En Azindan Bir Boyutia Gelir Cinsinden
Yoksultuk beindeld . ¢°‘:] Fiddetli Yoksunlak Yoksallak Clagisl
Cok Nilfus oyuiu Altindaki N(fus Albndaki Nafus
Bopatia Yoksallak
Olketer Yolsulluk Mﬁ‘:l‘;:ki Gellk |
Endekel sl:::z Y;:;:ﬁmn Mok | EBitim | Safhk Sh:rhd]m fred Yoksulluk
o s 5 &l = o) Dalin Cizgisi
o %)
Cok Yiiksek Diizey fnsar Geligme
wof Sk g 8,000 0o %7 1 00 n 00
2% | Slovenya N 00 ) 04 0.0 3 00 2 N
a Slovakya 0,000 00 [IH] 0,0 0,0 3B Do . 168
Bir. Arap
m | peder ooz as 3 2 06 54 a0
5| Estonya  ops 72 5 13 73 51 [ 2
% | Macaristan 5,08 09 39 38 0.1 43 0.0 < .
1| Polonya < 145
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Yilksek Dizey insani Gellgme

4 Litvanya . - - .. <2

15 | sii . B . . .. .. < B
46 | Atjantin 0,011 30 37,7 570 1541 38f 471 34
48 Letonya 0,001 03 46,7 1.3 0,1 16 L1 <2 59
49 | Monienegrm 0,006 L3 416 19 42 0.6 0,7 2 .
50 Romanya " . . 8 .. B - <2 288
5 Hirvatistan 0,007 16 4.6 . 23 24 04 <2 11,1
52 | Uruguay 0,006 17 34,7 0,1 17 5,1 00 <2 -
54 Panama . - " " “ o . 95 6.8
56 | Mekslka 0,015 4 389 58 10,1 92 6.7 4 47
57 Malezya " o . <3 o
58 | Bulgaristan . 128
50 1:"{";::“ ve 0,020 56 EEA 04 1 56 08

& | Sibistan 0,003 08 40,0 2,6 52 04 [ 2 -
61 Belarus 0,000 00 35,1 08 2 3.l 0,k <2 174
62 | KostaRika w . . .. . . . <2 289
63 { Peru 0,085 198 43,1 17.1 [ 13,6 38,2 77 516
6 | Amavuiluk 0,004 1 33,1 94 6.6 72 09 2 185
6 | Fesyon 0,005 13 309 08 16 38 04 a 1956
66 | Kazakistan 0,002 06 369 50 [E] 9,8 11 < 154
67 | Azerbayaan 0,021 54 356 12,4 10,2 20,3 42 < 49,6
sy | fone 0,008 08 72 70 11 04 8 < 195
69 | Ukrayna 0,008 2.2 35,7 1,2 62 2,1 02 < 19.5
70 fran - - . N " " . <2 -
71 Makedonya 0,008 19 409 67 59 7.2 09 <2 2.7
73 | Brezilya 0,039 85 460 13,1 20,2 52 2,8 52 215
74 | Greistan 0,008 08 352 53 24 59 4,6 134 545
75 Venezilella . . . . - . " 35 "
76 | Ermenistan 4,008 23 36,5 55 95 146 08 37 50,9
77 | Ekvator 0,009 21 L6 2,1 23 44 39 47 383
78 | Belize [ 56 426 7.6 85 133 7.0 . .
79 | Kolombiya 0,00 92 44,0 B3 132 175 97 160 45,1
80 TJamaika - . L. . .. .. . <2 18,7
81 | Tunus 0,010 28 37.1 49 11 131 69 16
82 Urdiin a4,01 2,7 355 16 10,6 1.8 0.2 <2 142
83 | Tuckiye 0,039 85 45,9 19.0 154 16,0 73 26 27,4
Outa Diipey Insani Geligme

88 | Dominik 0,048 11,1 433 132 17.5 13,1 13,2 44 8.5
8 | Gin 0,056 125 449 63 109 1,3 124 159 74
% | HSavador B . . . . - .. 64 .7
91 | SriLanka 0,021 53 38,7 144 0.5 9.8 26,4 140 227
91 | Taylnd 0,006 1.7 385 99 126 5.6 1.5 2 .

93 | Gabon 0,161 354 455 224 192 354 34,6 43

94 | Surinam 0,08 75 56,8 52 13,3 159 23 . .
95 | Bollvya 0175 363 48,3 21,6 374 314 38,0 .7 37,7
%6 Paraguay 0,064 133 8.5 15,0 25 131 324 63

97 | Filipinler 0,067 12,6 53,5 tLL 13,6 14.2 182 2.6 .
9% | Moldova 5,008 2,2 37,6 7.2, 5,1 10,1 53 24 8,5
100 | Mongolya 0,065 158 410 20,7 63 19,0 39,6 22 36,1
100 | M 0,026 64 404 69 18,0 163 0.9 < 16,7
102 | Ozbekistan 0,008 23 362 8, 44 174 23 46,3 272
104 | Guyana 0,055 138 39,7 65 47 124 108

105 | Namibya 0,147 06 7.2 35 16,0 22 50,8 . .
306 | Honduras 0,160 256 489 178 264 21,1 30,8 182 50,7
108 | Endonezya 0,0% 204 59 12.2 126 14,4 34,2 2,4 16,7
1m Kirgizistan 0,019 49 39,8 ] 18,7 21 83 34 43,1
ne | S oon 3 %7 39 32 81 108 262 20
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11 | Sarye 000 55 75 71 204 134 13

107 | Tackisen 00 17,1 00 B1 13 | 6 219 15 %5
13 | Viemam 007 143 525 120 1.3 108 0.1 75 59
114 { Morokke 0,139 2,5 3 14 3,3 35 214 25

15 | Nikaragua 02H w7 51,9 157 364 259 54,1 158 58
16 | Guatemal 0127 59 9,1 98 262 150 40,5 17 51,0
118 | CapeVerde N N 206 .
119 | Hindistan 0,29 554 53,5 16,1 375 | 565 55,5 1.5 15,6
120 | TimorLeste ] . N N . 72 .7
121 | Swazland om a1 154 75 259 33,5 663 529 59,1
1z | LeoHalk 0267 73 5,5 141 89 23 597 40 35
12 | Kembugya 0,263 559 89 0,2 309 360 734 2535 303
15 | Pakistn 0.2%g 51,05 54,0z 11,3 512 | 292 423 26

1% Konge 0270 559 484 2,5 217 47,6 738 541 4423
7 ﬁ:"ngg'“ 023 56 56 29 367 26,6 743 24 R
Diigdk Dizey Insani Goligme

128 Kenya 0,302 60,4 50,0 n1 219 41,4 B62 197 46,6
125 | Bengaldes 0,291 573 S04 2 34 53 76,3 56 00
130 Gana 0,140 a1 164 214 251 179 57,5 00 28,5
131 | Kamemn 0,265 546 47 153 B2 05 67,9 28 399
192 | Myanmar 0088 142 52,0 176 2.7 nz 78 N 12,0
138 | Yomen 0263 515 53,9 150 545 44 6.2 175

134 | Benin na1z 720 573 122 62,8 517 791 473 3.0
133 | Madagaskar 8413 705 58,5 1.8 554 49,5 53,7 678 69,7
136 | Monunya 0352 617 57.1 151 555 | 44l 56,5 0z 63
138 | Nepal 0,350 647 54,1 ) %0 | 583 7.2 55,1 309
139 | Togo 0,284 543 524 16 199 | 380 755 87

140 | Comorss 0,408 739 353 150 0,1 457 50,3 45,1

141 | Leshota 023 1 53 75 w7 | a1 824 04 %3
142 | Nierya 0,568 5,5 579 157 A4 395 721 14 ]
15 | Uganda . . N - 515 31
4 | Semegal 0,384 66,9 574 1L6 %3 | 543 549 335 .
145 Faid 0306 57,3 533 184 41,0 73 76 549 .
146 | Angola 045z 774 594 107 565 | 608 820 543

17 | Dbt 015 293 w3 161 393 | 256 28,1 94

16 | Tanzanga 0367 65,3 5.3 2,0 Mo | s 90,6 9,5 357
u | P 0320 S22 614 164 a7 406 377 53

150 Zambiyi 0325 B3.7 511 12.8 30,1 51,3 783 643 63,0
151 | Gambiya 0324 60,4 53,6 17,6 534 52,1 0.t 34,3 51,3
152 | Ruands o442 a4 544 140 53,6 46,1 953 765 56,9
155 | Malavi 0360 3 32 195 05 451 53,9 78 514
155 | Afgansan N . 20
1% | Gine 0505 323 61,3 94 718 0.8 a4 oy

157 | Eiyopya 0,582 90,0 64,7 52 3,9 52 54,2 20 a2
158 Sierra Leone 0,489 8E5 18] 1,1 60,6 82 92,4 534 0,2
1w | Qraslria o512 %4 523 76 n7 | 562 23 624

160 | Mali [ 371 47 73 B1,1 ) 56,5 554 i
161 ;',:f‘“ 053 82,6 649 86 B4 629 816 565 164
162 | Liverya 0,48 9 577 95 Yy | %9 98 37 .
165 | Cad 0344 2.9 57 22 394 51 95,2 51,9 N
Ted | Suineas . . . . s &7
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165 Mozambik 0,48t 7.8 60,3 &3 69,1 537 86,4 747 55,2
166 | Burundi 0,530 845 62,7 122 7L6 355 7.3 81,3
167 | Mijer 1,641 92,7 69,3 4.0 87,1 54,9 93,0 653
168 CK.‘;:'nga 0,39 732 53,7 16,1 484 482 85,5 522 3
169 Zimbabwe 0,174 385 45,2 244 151 296 64,5
Diger Ulkeler ve Bolgeler
Hutan - - . . . - - 26,3
feak 0,059 13 a3 143 320 20,0 52
tsgal Altnda
Filistin 0,003 07 332 127 146 8 04
Balgeleri
Sepgelier . . . . . . N <2
Somali _ D51 81,2 633 9,5 745 476 367

Kaynak: UNDP: Human Development Report 2610, Palgrave Macmillan, New  York,
2010.

Ote yandan, 8 Hindistan eyaletinde, en yoksul 26 Afrika {ilkesin-
de yaganan yoksulluk kadar giddetli bir gekilde, 421 milyon ¢ok bo-
yutlu yoksul insan yagamaktadir. Afrika iilkelerinde ise ¢ok boyutlu
yoksul insan sayis1 410 milyondur. Boylece, Giiney Asya en fazla gok
boyutlu yoksul insanin yasadi bolge olmaktadir. Cin ve Tayland da
dahil olmak {izere, Dogu Asya ve Pasifik bolgesinde ¢ok boyutlu yok-
sulluk oranlan gorece daha diigiiktiir. Avrupa ve Orta Asya’da ise
¢cok boyutlu yoksulluk ¢ok diigiiktiir (UNDP 2010: 98-99).

2. Diger Yoksulluk Endeksleri

Yoksullugun slgiilmesinde en sik kullanilan diger endeksler aga-
gidakilerdir :

a) Kafa Sayis: Endeksi (KSE) ,

b) Yoksulluk Aqig1 Endeksi (YAE),

¢) Sen Endeksi (SE),

d) Foster-Greer-Thorbecke Endeksi (FGTE).
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a} Kafa Sayis1 Endeksi (KSE)

En basit ve en yaygin olarak kullanilan yoksulluk &lgiitiidiir.
Yoksullugun yayginhgim dlgmektedir. Bu &lgiit, yoksulluk siniri al-
tinda kalan niifusun genel niifusa oraniru Slgmektedir. Bu endeksin
en dnemli eksikligi, yoksullufun giddeti hakkinda bir agiklamada
bulunmamasidir. g, yoksulluk sinurs altinda kalan kigi sayism ve n de
toplam niifusu gosterdiginde, Kafa Sayis1 Endeksi ( KSE ) agagidaki
gibi gosterilir :

KSE=
n

b) Yoksulluk Agig1 Endeksi (YAE)

Yoksulluk Agigi Endeksi, yoksulluk siurindan her yoksul kiginin
gelirinin gikarihip bu gelirlerin toplanarak yoksul kisi sayisina oran-
lanmasi ile elde edilmektedir. Yoksulluk agigi yoksullarin yoksulluk
sinirimn ne kadar gerisinde gelir elde etmekte olduklarim gostermek-
tedir. YAE , KSE'ne gore yoksullugu daha derinlemesine inceleyen ve
yoksullugun siddetini daha iyi gosteren bir Slgiittiir.

14 Z- Y
YAE= —» (—2-
n%:( z )

Burada :
z = Yoksulluk Smury
¥, = Yoksullarm geliri
n= Toplam Niifus
q = Yoksul Sayist
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¢) Sen Endeksi (SE)

Yoksullugun giddetini daha iyi yansitan yoksulluk dlciimii hesa-
bina yoksullar arasindaki gelir dagilimiru da katan bir ol¢iiyll Amart-
ya K. Sen 6nermigtir.

SE=H[I1+(1-1)G, ]
Burada:
H = Kafa Says1 Endeksi
G, = Yoksullar arasindaki gelir dagilimuna iligkin Gini

katsayisidur.
I ( Gelir A(;lgi ) = Yoksulluk sirur1 (z )~ yoksullarin ortalama
geliri ( M) arasindaki farkin, yoksulluk

sinirma {(z) orandir, yani,

I=z-1\/[q / z'dir.

SE, bir anlamda yoksulluk agiginin tartili toplamt olarak deger-
lendirilebilir. Yoksullar arasinda tam esitsizlik durumunda, yani,

Gp = 1 oldugunda, SE, KSE'ne egit olur. Yoksullar arasinda tam egit-

lik varsa, yani, Gp =0 ise, SE, YAE'ne esit olur.

d) Foster-Greer-Thorbecke Endeksi (FGTE)

Toplam yoksullugun, alt gruplarin yoksulluk diizeylerinin tartilL
ortalamas: olarak elde edilebildigi bu yoksulluk Slgiisiinii Foster-
Greer-Thorbecke gelistirmigtir. Bu 6lgti, yoksulluk simurindan uzaga
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digen en yoksullara daha fazla tart verdigi igin yoksullugun yogun-
lugunu dikkate almaktadir. FGTE, asagidaki gibi hesaplanmaktadir.

1 Z—Yi\2
FGTE = — _
Ny

Yukarida agiklanan yoksulluk élgiitlerini bir érnek fizerinde acik-
larsak daha aydinlatici olacaktir. Ornegin, 4 kisilik iki titketim dagili-
mu oldugunu varsayalim. Buna gore, A dagilimurun degerleri (1, 2, 3,
4) ve B dagilimurun degerleri ( 2, 2, 2, 4 ) olsun. Ayrica, yoksulluk
sinurinun da z = 3 oldugu kabul edilsin. Bu verilere goére, A ve B tiike-
tim dagilimlarinin her ikisi icin de KSE = 0,75 ve YAE = 0,25 'dir. An-
cak, A dagilimindaki en yoksul kisi, B dagilimindaki en yoksul kiginin
~ titketiminin yarisi kadar titketim yapabilmektedir. Diger taraftan, A
dagilimi icin FGTE = 0,14 ve B dagilimu icin FGTE = 0,08 dir. Yani, A

dagihmindaki yoksulluk, B dagihmindaki yoksulluktan daha yogun-
dur.

Giinlimiizde artik yoksulluk kavram, yalnuzea ulusal sinirlar
icinde degerlendirilmemektedir. Bazi yazarlar, yoksul {ilkelerin icinde
bulunduklar: durumu biiyiik blgiide kiiresellesme siirecine gonder-
melerde bulunarak agiklamaktadir. Bu yazarlar, uluslararas: kurulug-
larin yoksullugun nedenlerinin ortadan kaldirimas: yoniinde yete-
rince ¢aba gostermediklerini, hatta bir bakima siirmekte olan yoksul-
lugun nedeni olduklar: gériisiindedirler. Ayrica, kiiresellesme siireci-
nin ve buna paralel olarak refah devleti kavramindaki aginmarun ge-

ligmis iilkelerde de “yoksulluk adalar” olugturdugunu vurgulamak-
tadirlar.

Ister ulusal isterse uluslararas: Olgekte ele alinsin, yoksulluk ve
bozuk gelir dagilim tartismalarin odaginda, piyasa iligkilerinin ve
bu iligkiler sonucunda kurulan dengelerin toplumsal miidahalelerle
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ne 6lgiide yeniden olugturulmakta oldugu yer almalidir. Piyasa iligki-
lerinin toplumda esitsizlikler yaratma egiliminde oldugu, hatta bir
dizi en temel insani degerlerle catisabilecegi sdylenebilir. Ornegin,
oziirlii birinin gereksinimlerinin piyasa mantig cergevesinde kargt-
lanmas: beklenemez. Bu nedenle, toplumlar piyasalarin yaratabilecegi -
olumsuzluklar gesitli mekanizmalarla denetleme kaygisiyla hareket
edegelmistir. Dolayisiyla, yoksullugun nasil ve neden ortaya giktifn
sorusuna verilecek cevap, bir anlamda yoksullukla miicadele konu-
sunda izlenecek yolu da belirlemektedir. Yapisal degisikliklerin zo-
runlu ve vazgegilemez oldugunu savunan goriige gore, yalrz kati-
limct mekanizmalarin giiglendirilmesi dnerisi pek bir ige yaramaya-
caktir. Benzer bicimde, yoksullugun yénetigim eksikliginden kaynak-
land1giru ileri siirenler, katilimer mekanizmalar olugturulmadan, say-
damlik ve hesap sorma saglanmadan gergeklestirilecek yapisal degi-
sikliklerle bir dénem sonra yeni yoksullar ve yeni zenginler yaratma-
nin Stesine gidilemeyecegi goriigiindedir. Dolaysiyla, yapisal degi-
siklikler ile demokratik ve katihmet mekanizmalanin birlikte ve bir
biitiin icinde degerlendirilme zorunlulugu agiktir.






3. BOLUM

KALKINMA ACIGI VE
YAKINSAMA / IRAKSAMA

3.1. Diinya Gelir Dagilimi ve Kalkinma A¢ig1

2009 yili itibariyle, diinya niifusunun % 16’sina sahip yitksek ge-
lirli filkeler, diinya GSMG (Gayrisafi Milli Gelir)'nin % 72’sine, diinya
ticaretinin (ihracat+ithalat) de % 70'ine sahiptirler (bkz. Tablo 18 ve
19). Bu gekilde, yiiksek gelirli iitkeler, diinya {iretimi ve ticaretini
kontrolleri altinda tutup ydnlendirebilmektedirler. Diinya {iretimi ve
' ticaretini yonlendiren gelismis iilkeler de kendi aralarinda 3 temel
gruba aynlmugtir: AB, NAFTA ve Japonya-Uzakdogu Ulkeleri. Biiyiik
{iretim ve ticareti gerceklegtiren diinya capinda &rgiitlenmis birkag
bin ok uluslu ya da uluslarétesi firmalar hep bu 3 temel grup iilkeye
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aittir. Fortune dergisi tarafindan 2011 yilinda yayimlanan bir arag-
tirmaya gire, diinyadaki en biiyiik 500 firmadan 144'ii K. Amerika’da
(ABD ve Kanada), 171'i Avrupa’da, 68'i Japonya'da, gerisi de sistemin
uzantilar1 sayilacak yerlerdedir (G. Kore'nin 14, Avustralya'mun 8§,
Tayvan'm 8, Brezilya'nin 7 ve Meksika’un 3 firmas: vardiré). Uzak-
dogu'nun son yillardaki yiikselen giicleri Hindistan’in 8 ve Cin'in de

Tablo 18
Diinya Niifusunun ve Gayrisafi Milli Gelirinin % Dagilim

Ulke / Bélge Niifus (Milyon GSMG (Milyar $)

1980 | % | 2009 | % 1980 [ % | 2000 | %
pusitkveOrt. Gel. | 501 | 82 | 5659 | 81 | 3106 | 28 | 16672 | 25
Ulkeler
Yiiksek Gel. Ulkeler 790 [ 18 [ 1117 | 16 | 7936 | 72 | 42684 | 73
Diinya 4431 | 100 | 6775 | 100 | 1.042 | 100 | 59.219 | 100
G. Kore 38 |09 49 | o7 63 | 06 | 967 16
TURKIYE 45 {10]| 75 1,1 69 0,6 | 653 1,1

Kaynak: World Bank : World Development Report, 1985 ve 2009, Oxford Uni-

versity  Press ve Queber World, New York ve Washington, D. C., 1985 ve
2009. :

v

Tablo 19
Toplam Diinya Ticaretinin % Dagilim

Ulke / Bolge 1983 2009

' {Milyar §) % (Milyar $) %
Diisiik ve Ort. Gel. Ulkeler 976 25 7.419 30
Yiiksek Gel. Ulkeler : 2.554 75 17.609 70
Diinya 3.530 100 25.019 100
G. Kore 50 1,4 687 2.7
TURKIYE 15 04 243 1,0

Kaynak: World Bank : World Development Report, 1985 ve 2011, Oxford Uni-

versity Press ve Queber World, New York ve Washington, D. C., 1985 ve
2011.

§ Tiirkiye'nin 1 firmas: vardir. O da 248. sirada yer alan Kog Holding'dir.
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61 sirketi dinyamn ik 500 firmas: iginde yer almaktadir

http://money.cnn.com/magazines /fortune/global500/2011/countr
ies/Australia.html, Erigim Tarihi: 20.07.2011). Kisaca, diinya ticareti-
nin ve gelirinin gesitli {ilkeler arasindaki dagilum son derece esitsiz
bir gelisim icindedir.

“Kalkinma agig1” farkh yonlerden ele alinabilen ve fakir tilkelerle,
zengin lilkeler arasinda gesitli sekillerde mevcut olan gelismislik fark-
lariru belirten bir kavramdir. Burada kalkinma agigt kavramu ile dii-
siik gelirli iilkelerle, yiiksek gelirli sanayilesmis tilkeler arasindaki kisi
basina gelir diizeyi farklan anlatilmak istenmistir.

Aslinda, zengin-fakir iilke ayrimmnin 1. boliimde anlatildig gibi,
gorece yeni bir olgu oldugunu ve bugiin zengin iilkeler olarak nite-
lendirilenlerin bu duruma bundan agag yukar: 250-300 y1l 6nce bag-
lattiklar: teknik ilerleme ve sanayilesme hamleleriyle ulagtiklarmi
gézden kagirmamak gerekir. Boylece, sanayilegme ile kisi bagina gelir
diizeyinin arttiriimasy, bir bagka deyisle, yagam diizeyinin yiikseltil-
mesi arasinda bir paralellik oldugu s8ylenebilir. Sanayilegmenin han-
gi boyutlarda ve hangi huizda gergeklestirilmesi gerektigi ise, oncelikle
bugiin sahip olunan mutlak gelir diizeyinin saptanmasi ve buradan
giderek ulagiimak istenen biiyiime oraru ile gecilmek istenen zengin
iilkelerin mutlak gelir diizeyleri ve bityiime oranlari arasindaki iligki-
lere bagli olarak belirlenebilir. Bir bagka deyisle, fakir ve zengin tilke-
ler arasindaki kigi bagina gelir diizeyi ve biiyiime oram farklarindan
yola gikan kalkinma agiginun boyutu tarafindan saptanabilir.

iste simdi hedef olarak sanayilegmis iilkelerin sahip olduklar: or-
talama kigi basina gelir diizeyini ele alarak agagida dort somut soru
soracak ve bunlarin cevaplarini vermeye calisacagiz.

1. Gelismekte olan iilkeler bugiinkii bilyiime ylizdeleriyle bii-
yiimeye devam ettiklerinde, sanayilegmis {ilkelerin bugiin sa-
hip olduklar: kisi bagina gelir diizeyine kag yil sonra ulagabi-
lirler?
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Birinci sorunun cevabiu vermeden &nce; simdi diger sorularm

cevaplar: sirasinda da kullanacak oldugumuz bazi gerekli bilgileri
belirtelim:

Y : Sanayilesmis iilkelerin bugiinkii (6rnegin 1990 yilindaki)
kigi bagina gelir diizeyi (ornegin 10.000 dolar)

Yacu : Geligmekte olan tilkelerin bugiinkii {(6rnegin 1990 yilinda-
ki) kigi bagina gelir diizeyi (6rnegin 800 dolar)

rcy O Sanayilegmis iilkelerde 1990 ile 2010 yillan arasinda kisi
bagina gelirin biiytime orani ($rnegin % 4)

raco : Gelismekte olan iilkelerde bugiinkii ( rnegin 1990 yilin-
daki ) kigi bagtna gelirin biiyiime oram (rnegin % 3)

Y'cy  : Sanayilesmis tilkelerin ortalama % 4'le biiyiidiiklerinde
2010 yilinda ulagacaklari varsayilan kisi bagma gelir diizeyi (bugiinkii
fiyatlarla, drnegin, 21.900 dolar)

t' actr : Geligmekte olan tilkeler igin gerekli bilyiime oraru

n Y1l sayist

Gelelim birinci sorunun cevabimu vermeye. Burada yararlanacak
oldugumuz formiil sudur:

Yoo =Yoo (1+7,60)"

YG{'}‘

log

AGU

log(l +7460)
Biraz 6nce yukarida verdigimiz verileri burada uygularsak:

10.000
0g———
n=—o=00_ . 84 yil buluruz.
log(1,03)
Buna gre, geligmekte iilkeler bugiinkii % 3'iik biiyiime hizlarinu
devam ettirdiklerinde, sanayilesmis iilkelerin bugiin ( 1990 yilinda }
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sahip olduklar1 10.000 dolarhik kisi bagina gelir diizeyine 84 yil sonra
varabileceklerdir.

2. Tkinci soru sdyle sorulmugtur : {Sanayilegmis iilkelerden daha
huzh biiyilyen) gelismekte olan iilkeler bugiinkii biiylime
yiizdeleriyle gelismelerini devam ettirdiklerinde, zengin iilke-
lerle aralarinda su anda mevcut olan kisi bagina gelir agiiru
kag yil sonra ortadan kaldirabilir?

Ikinci soruda sanayilegmis zengin iilkelerden daha huzh bliyiiyen
geligmekte olan filkelerin bugiinkii biiyiime hizlariyla zengin iilkeler-
le aralarindaki kisi bagma gelir agifiru kapatmalari sz konusu oldu-
guna gore, gelismekte olan iilkelerin yukarida verildigi gibi % 3'lik
degil de, % 4’ten daha fazla olan, érnegin % 7'lik gibi bir hizla biiyti-
yor olmalart gerekir. Zaten, % 3'liik bir bityiime oraruyla yukaridaki
problemin ¢éziimii yoktur. O halde, sunu soyleyebiliriz ki, eger, bii-
tiin geligmekte olan {ilkelerin hepsi de yukarida verildigi gibi % 3'lik
biiyiime oramiyla gelismelerini siirdiirmeye caligirlarsa, bu iilkelerin
hicbir zaman gelismis {ilkeleri yakalama ganslari olamayacak, tistelik
durumlar: hem mutlak, hem gérece daha da kétilegecektir.

Simdi geligmekte olan filkelerin % 7lik biiylime hiziyla biiytidiik-
lerini ve su anda da 4.000 dolarlik kisi bagina gelir diizeyine sahip
olduklarint varsayalim. Buna gére problemin ¢bzlimii agagidaki for-
miilden yararlanarak goyle olacaktir:

Yoo (1+ "Gﬁ)n =Yoo (1+ rAGﬁ’)zn

buradan,

Y,
logi

AGL

H=
log(l+7,55)—log(l+rg,)
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10.000
log——
4.000

= = 2
"= 10g(L07)- log(L0d) > "

Demek ki su anda 4.000 dolar gelire sahip olan geligmekte olan
tilkelerin % 7 ile bitytidiikleri varsayildiginda, 32 yil sonra zengin
tilkelerle ayn: kisi bagmna gelir diizeyine gelebileceklerdir. Eger, her
iki iilke grubu ayni biiyiime huzlariyla gelismelerini devam ettirirler-
se, 32.yilldan sonra azgelismis tilkeler gelismis tilkeleri gegmeye bas-
layacaktir.

Diger taraftan, su anda 800 dolar kisi bagina gelire sahip gelig-
mekte olan iilkeler % 57ik bir biiylime hiziyla biiytidiiklerinde, sana-
yilegmisg tilkeleri ancak 260 yil gibi ¢ok uzun bir siire sonra yakalaya-
bileceklerdir.

3. Ugiincii soruya gelince: Baglangig yiliyla (6rnegin 1990 yili) bi-
tig yih (6rnegin 2010 yil1) arasinda belli bir ortalama huzla (6r-
negin % 4) biiyiiyen sanayilesmis bir {ilkeyi, 800 dolarlik kisi
bagina gelire sahip bir azgeligmis tilkenin bitig yilinda sanayi-
lesmig iilke ile ayru kigi bagina gelire sahip olabilmesi icin,
baglangi¢ yilindan bitis yilina ortalama % kag hizla biiytimesi
gereklidir?

Bu sorunun cevab: da asagidaki formiille verilmistir:

Yoo =Y o0 (L+ rAGU)n

buradan,

Faoo= (Yo /Y 160 ) — 1

Daha 6nce verdigimiz verileri burada kullanirsak, asagidaki ce-
vab elde ederiz.

r' o = 204/(21.900/800) -1 = 0,18
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O halde, 1990 yilindan itibaren ortalama % 4 huzla biiyiiyerek
2010 yalinda 21.900 dolar kisi bagina gelire sahip olacak sanayilesmis
iilkeleri azgelismisg iilkelerin bu tarihte yakalayabilmesi igin 1990-2010
yillar1 arasinda % 181ik bir huzla biiyiimesi gerekecektir. Ancak, boy-
lesine yiiksek bir bityiime hiziyla gelismenin de son derece zor oldu-
gunu belirtelim.

4. Nihayet, dérdiincii soru sudur: Belli bir huzla biiyiiyen sanayi-
lesmis iilkelerle, kendi arasinda su anda var olan mutlak dii-
zeydeki kigi bagmna gelir farkimin herhangi bir stire sonra da
cogalmasir &nlemek, yani, aradaki mutlak farki korumak is-
teyen bir azgeligmis iilke baglangi yiliyla bitis yili arasmda
ortalama % kag hizla biiyiimek zorundadir?

~ Bu sorunun cevabi ise agaidaki formiilden bulunabilir:

Yoo = Yior = Yo=Y 460 (1+7,60)"

buradan,

Vacu :n\/[Y‘GG—(YGU"nGﬁ)]/YAGU -1

Daha 6nce verilen verileri burada da uygularsak,

7o = 204/[21.900 - (10.000 — 800)[/800 —1 = 0,15

buluruz. Buna gore, 1990 yilinda sanayilesmis iilkelerle kendi arasin-
da 9.200 dolar fark bulunan gelismekte olan tilkeler, % 4 hizla biiyi-
yerek 2010 yilnda 21.900 dolara kavugacak sanayilesmig iilkeleri bu
tarihte de yine 9.200 dolar farkla geriden izlemek isterlerse 20 yilda
ortalama % 15 dolayinda bitytimek zorunda olacaklardur.

Sonug olarak, yukaridaki biitiin hesaplamalar igin kullarulan var-
sayimlarmn, 6rmegin, sanayi tilkeleri igin varsayilan gelecekteki biiyii-
me oranlarinn, azgelismis tilkeler icin segilen hedef yili ve baz yilmm
énemli oldugunuy; dolayistyla varsayimlara gore hesaplarin degisebi-
lecegini de vurgulamak gereklidir. Bununla beraber, yukaridaki soru
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ve cevaplardan ¢ikarilabilecek en dnemli sonucun, azgelismis lilkele-
rin diigiik kigi bagina gelir diizeylerinden kurtulabilmeleri, yani kal-
kinma agiginu kapatabilmeleri ve boylece gelismis tilkeleri yakalaya-
bilmeleri i¢in mutlaka bugiinkiinden ¢ok daha yiiksek biiyiime oran-
lariyla gelismelerini siirdiirmek zorunda olduklaridr.

3.2. Azgeligmis Ulkelerin Geligsmis Ulkeleri Yakalama
Olasiliklar1 ve Yakinsama ve Iraksama

Gelismis sanayi iilkeleriyle gelismekte olan iilkeler arasinda git-
tikge genisleyen teknoloji, verimlilik ve kisi bagina gelir agig vardir
ve bazi iktisat¢lara gore geligmekte olan iilkelerin bu aqigy kapata-
bilmeleri eskisinden de zorlagmustir. Ornegin, Michael V. Posner
(1961)'e gore, ileri bir iilkede teknolojik gelisme ya da bulusun ortaya
¢ikmas: ile burlarm diger iilkelere yayilmasi arasinda bir zaman fark
veya taklit gecikmesi vardir. Iste, gelismekte olan iilkeler yoniinden
bu fark ok artrmug ve taklit gecikmeleri uzamustur. Dolaysiyla, gelis-
mekte olan tilkelerin geligmis iilkelerdeki verimlilikleri ve kisi basina
gelirleri yakalamalari daha da zorlagmugtir. Bu baglamda, Dieter Ernst
ve David O’Connor (1989), giiniimiizde meydana gelen mikroelekt-
ronik devrimin gelismekte olan iilkelerin énder iilkeleri yakalamastm
gliclegtirdigini, benzer sekilde Raphael Kaplinsky (1989) da ileri iilke-
lerle geligmekte olan iilkeler arasindaki teknoloji agigmun iiretim sis-
temlerinin “machinofacture” den “systemofacture”e bu gegig done-
minde tekrar agildifini ve dolayisiyla gelismekte olan iilkelerin ileri
teknolojileri yakalamalarmin zorlagh@ini ifade etmektedir. Gelismig
tlkelerde siirekli yenilenen teknolojiler gittikge karmagiklasip incel-
diginden, gelismekte olan iilkelerin bu teknolojileri taklit olanaklar:
da gittikce kisitlanmakta, &niindeki iilkeleri yakalamalar: olanaksiz-
lagmaktadir. Giiglii sanayilesmis tlkeler ve bliyitk firmalarin bile
tiimlegik devre ve bilgisayar sanayileri gibi alanlarda teknolojiye ye-
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tismesi ve bu alantardaki mevcut iistiinliiklerini korumasi son derece
zorlagmg bulunmaktadir.

Bununla beraber, iilkelerin ekonomik ve teknolojik énderlik dit-
zeylerinin higbir zaman degismeyecegini ve buradan giderek gelig-
mekte olan iilkelerin geligmis {ilke teknolojilerini yakalayamayacagint
ileri siirmek dogru olmasa gerektir. Ciinkii teknolojik ve ekonomik
gerilik hicbir zaman kadiri mutlak bir hadise degildir ve zemine ve
zamana gore degigebilmektedir. Dolayisiyla, geligmekte olan iilkele-
rin belli kosullar altinda geligmis iilke teknolojilerini yakalama ve
hatta gecme sanslari vardir. Bu baglamda, ¢esitli Avrupa {ilkeleri ve
ABD ile Japonya'mn gegmigte yagadiklar: deneyimlerle, Yeni Sanayi-
legen Ulkelerin son yillarda kaydettikleri ilerlemeler goz oniinde tu-
tulmalidur. Ornegin, Japonya ve ABD'den sonra G. Kore'nin de bellek
ciplerinin iiretiminde ve ihracatinda kaydettigi bagartlar gbzler oniine
getirilmelidir. Bilindigi gibi, 1960'larda G. Kore qok kiiglik bir sanayi-
ye sahipti ve teknolojisi de oldukga geriydi. Ancak, G. Kore son 30-40
yil iginde elektronik sanayinde én planda rol oynayan iilkelerden biri
haline gelebilmistir ve bu da {izerinde diistintilmesi gereken bir ko-
nudur.

Gelismekte olan iilkelerin geligmis iilkeleri yakalamada yararla-
nabilecekleri en az 3 mekanizma vardir. Bunlardan birincisi, kimi
iktisatcilar tarafindan da dne siiriildiigii gibi, yoksul llkelerle gelis-
mis iilkeler arasinda teknoloji, verimlilik ve kisi bagma gelir farklar
bitytidiikge yoksul iilkelerin zengin tilkelerdeki teknoloji, verimlilik
ve kisi bagmna geliri yakalama potansiyellerinin o kadar geniglemesi-
dir. Kuskusuz, bu diiglincede yoksul iilkelerin, olusumunda higbir
maliyet 6demedikleri gelismig {ilke teknolojilerini adeta bir kamu
maliymig gibi serbestge edinebilecekleri varsayim vardir. Ayrica,
yoksul ilkelerin geligmis iilke teknolojilerini edinmede istekli ve yati-
rim yapmaya hazir olduklari kabul edilmektedir. Bu yonden, verimli-
lik acig1 gerekli bir kogul olsa bile, yakalama siireci yoniinden yeterli

-
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bir kogul degildir. Bir bagka deyisle, gelismekte olan iilkelerin, 6nie-
rinde serbestge bulunan gelismis {ilke teknolojilerinden yararlanabil-
meleri, sahip olduklar: geligmis iilkeleri yakalama potansiyellerini
degerlendirebilmeleri igin buna istekli ve yatirim yapmaya hazir ol-
malarina baglhidir. '

Ikincisi, yakalama siirecinin, kaynaklarin diisiik verime sahip ta-
rimdan daha yiiksek verimlilik diizeyine sahip sanayiye kaydiriimas:
olarak nitelendirilmesinden kaynaklanan mekanizmadir. Diger geyler
sabitken, bdyle bir kaynak transferi, elbette bu tiirden kaynak transfe-
rini daha 6nce yapmus zengin iilkelere gdre yoksul iilkelerde daha
biiytik gelir yaratilmasina yol agar ve bu da yoksul iilkelerin geligmis
iilkeleri yakalamadaki, bir bagka deyisle, yakinsamasindaki ikinci
mekanizmay: olugturur.

Uglinciisii, yoksul {ilkelerle zengin iilkeler arasindaki yakinsa-
manin neoklasik biiyiime teorisinde yer alan sermayeye azalan getiri-
ler varsayimuina dayanmasidir. Kisi basina qok fazla sermayeye sahip
olan zengin iilkelerde sermayenin getirisi, yoksul iilkelerden daha
diigiiktiir. Dolayisiyla, yoksul (ilkelerde kisi basma her bir sermaye
ilavesinin getirisi, zengin iilkelerdekinden daha fazladir. Bu ise, yok-
sul iilkelerin zengin {ilkelerden daha hizli biiyiime potansiyeline sa-
hip olmas: demektir.

Agagidaki sayfalarda yer alan 20, 21 ve 22 no.lu tablolar, OECD
tlkelerinin kendi aralarindaki biiyiime, verimlilik ve dolayisiyla tek-
noloji yars: ile gesitli {ilke gruplari arasindaki biiyiime yartgin, bir
bagka deyisle, yakinsama ve iraksamalari resmetmektedir. Tablolarin
incelenmesi sonucunda varilan noktalar: gdyle dzetlemek olanakhdur :

1. ABD'nin 6nder iilke oldugu durumda, bunu izleyen iilkelerin
goreli kisi bagina GSYIH larimin 1820°de 95 olan aritmetik ortalamast
1950'de 52'ye diismiigtir. B. Krallik’in 6nder oldugu 1820-1870 do-
neminde aym rakam 69'dan 63'e diigmektedir. 1870-1950 arasindaki
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doénemde, ABD onder iilke konumuna gelmigtir (bkz. Tablo 20). Bu
dénem, ABD'nin net bir gekilde énder iilke haline geldigi bir siirectir.

2. OECD iilkeleri arasindaki yakmsama ancak 1950 yilindan son-
ra gerceklesmistir. Izleyici iilkelerin géreli kigi bagina GSYiH'lariun
1820’de 95 olan aritmetik ortalamas: (6nder iilke olarak ABD'nin ka-
bul edildigi kogullarda) 1950°de 52'ye kadar diiserken, bu tarihten
sonra stirekli yiikselerek 1989'da 78%e gikmugtir (bkz. Tablo 20). Bir
baska deyisle, 1820’den 1950'ye iraksama meydana gelirken, bu tarih-
ten sonra yakmsama meydana gelmistir. Ayrica, 16 OECD uilkesinde
ozellikle II. Diinya Savagt ertesinde gdzlemlenen bu yakinsama,
OECD dust ilkeler igin gegerli degildir ; bu anlamda yakinsama “ye-
rel” ozellikte olup “global” bir dzellik tagtmamaktadir.

3. Benzer bir yakmsamanun, goreli adam-saat bagina GSYIH'lar1 -
nin bir karsilastirmasiun yapildigs Tablo 21°de de meydana gelmis
oldugunu gozlemlemek miimkiindiir. Ornegin, izleyici iilkelerin go-
reli adam-saat basma GSYiHlarmin 1870’de 62 olan aritmetik ortala-
mas1 (6nder iilke olarak ABD'nin kabul edildigi kosullarda) 43’e ka-
dar diiserken yani dnder iilke ABD ile OECD iilkeleri arasinda bir
iraksama meydana gelirken, bu tarihten sonra yiikselerek yani onder
iilke ABD ile OECD iilkeleri arasinda bir yakinsama meydana gelerek
1973'te 66'ya ve 1987'de 79'a gikmustir (bkz. Tablo 21).

4. Baglangicta gorece daha diisiik diizey emek verimliligine sahip
iilkeler, yiiksek artig oranlarina sahip olmuglardar. Gorece daha diigiik
baslangic emek verimliligi diizeyi, daha yitksek artig oranlarina yol
agrmugtir.  Japonya, Italya ve Finlandiya bunun iyi drnekleridir
(bkz. Tablo 21). 7

5. OECD iilkeleri arasindaki yakinsaimna stireci monotonluktan ol-
dukca uzaktir. Orneggin, 1950 yilina kadar waksama giiglityken, IL
Diinya Savagt'ndan sonra yakinsama gliglenmisgtir.
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6. Daha dnce de belirtildigi gibi, “yakinsama siireci”, QECD di-
sindaki tilkeleri kapsamamaktadir. Ornegin, 1965-1989 dénemi itiba-
riyle, diisiik ve orta gelirli iilkelerin ortalama yillik biiyiime oranlari
ile OECD tlkelerinin ortalama yillik biiyiime oram: ayrudir yani - %
2,5'tur. Dolayisiyla, iki grup iilke arasmdaki gelir agig azalmadif:
gibi artmamustir da. 1989'da diisiik ve orta gelirli {ilkelerin kisi basina
GSMH'lar: (800 dolar), OECD iilkelerinin kisi basina GSMH'lagiun
ortalamasiun (19.090 dolar) % 5’inden az olarak kalmaya devam
etmigtir (bkz. Tablo 22).

7. Diigtik gelirli tilkeler, OECD {ilkeleriyle gelir farkini kismen
kapamug goziikmektedir ; giinkii bu iilkelerin ortalama yillik biiyiime
oraru % 2,9, OECD i{ilkelerinin ortalama yilik biiyiime oram1 %
2,5tan daha biiyiiktiir. Ancak, bunun béyle olmasirun Snemli bir ne-
deni, Cin'in de bu {ilke grubu iginde yer almasidir. Diigiik gelirli tilke-
lerin toplam niifusunun % 38'ini olusturan Cin’in, % 5,7'lik bir yillik
ortalama biiyiime oranina sahip olmasidir. Cin‘in disarida tutulmas:
halinde, diigiik gelirli iilkelerin yillik ortalama biiylime huzi % 1,8in
de altina diismektedir.

8. En yoksul ve OECD iilkelerinden gittikge uzaklasan iilkeler ise,
1965-89 arasindaki dénemde % 0,3’liik ortalama biiyiime hizina sahip
Sahra-Alt Afrika ile % 1,8'lik ortalama biiyiime hizina sahip Giiney
Asya iilkeleridir (bkz. Tablo 22).

9. Gelir agufini kapatan tek bélge, yiiksek gelirli Dogu Asya Ulke-
leridir. Dogu Asya iilkelerinin 1965-1989 dénemindeki ortalama yillik
biiyiime hizi % 52'dir. Bu bélgenin yillik ortalama biiyiime tuzi,
OECD iilkelerininkinin 2 katindan fazladir ve OECD tilkeleriyle ciddi
bir yakinsama siirecini yagsanuslardir.
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Tablo 20
OECD Ulkeleri Arasinda Yakinsama ve Iraksama :
Géreli Kisi Bagina GSYIH'da Meydana Gelen Degigmeler
( ABD’nin Kisi Bagina GSYIH's1 = 100)

Ulke 1820 1870 1913 1950 1973 1989

Avustralya 119 (88)  138(119) 93 69 73 74
Avusturya 99 (74)  64(55) 55 33 61 69
Belgika 98(73)  93(80) 66 49 67 70
Kanada . 60(2) 73 71 84 9
Danimarka 94(70)  69(60) 63 61 75 74
Finlandiya 61(45)  42(36) 36 40 64 76
Fransa 100(75)  70(60) 56 48 73 76
Almanya 80 (67). 58(50) 5¢ 39 72 76
italya 92(68)  54(46) 42 33 61 71
Japonya 56(42)  28(24) 23 18 65 82
Hollanda 125(93) 92(79) 65 55 73 70
Norveg 82(61)  53(46) 43 53 66 90
tsveg 90(67)  59(50) 50 62 80 81
fsvicre ) 2(71) 63 76 93 84
B. Krallik 134(100) 116(100) 83 66 71 74
ABD 100 (75)  100(86) 100 100 100 100
Ortalama 95(69) 72(63) 58 52 72 78

Kaynak : A. Maddison : Dynamic Forces in Capitalist Development : A Long-
Run Comparative View, Oxford, Oxford University Press, 1991, Tablo 1.1.'den
hesaplayan Jang-Sup Shin : The Economics of Latecomers, Catching-Up, Tech-
nology Transfer and Institutions in Germany, Japan and South Korea, Routled-
ge, Londra ve New York, 1996. Notlar : 1- Parantez igindeki rakamlar, B. Kralhk
GSYiH'sinin 100 kabul edildigi  durumdaki goreli GSYIH lan vermektedir. 2-
Ortalama rakami, baz iilke digindaki 15 OECD tilkesinin aritmetik ortalamasm
gistermektedir.
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Tablo 21
OECD Ullkeleri Arasinda Yakinsama ve Iraksama :
Gdreli Verimlilik Diizeyinde Meydana gelen Degismeler
( ABD'nin Adam-Saat Basina GSYIH's1 = 100)

Ulke 1870 1913 1950 1973 1989
Avustralya 132 93 67 70 78
Avusturya 51 43 27 59 74
Belcika 82 61 42 64 86
Kanada 64 75 75 83 92
Danimarka 59 58 43 63 68
Finlandiya 34 33 31 57 67
Fransa 56 48 40 70 94
Almanya 50 50 30 64 80
Italya 41 37 31 64 79
Japonya 19 18 15 46 6l
Hollanda 88 69 46 77 92
Norveg 48 43 43 64 20
Isveg 47 a4 49 76 82
Isvigre 62 51 56 67 68
B. Krallik 104 78 57 67 80
ABD 100 100 100 100 100
Ortalama (1) 62 54 43 66 79

Kaynak : A. Maddison : Dynamic Forces in Capitalist Development : A Long-
Run Comparative View, Oxford, Oxford University Press, 1991, Tablo 3.4'den
aktaran Jang-Sup Shin : The Economics of Latecomers, Catching-Up, Techno-
logy Transfer and Institutions in Germany, Japan and South Korea, Routledge,
Londra ve New York, 1996,

Not : (1) Ortalama rakamu, baz iilke digindaki 15 OECD iilkesinin aritmetik orta-
lamasini gdstermektedir.
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) Tablo 22
Ikinci Diinya Savag1 Sonrasmdaki Donemde
Yakinsama ve Iraksama

Kisi
" Bagmna Ortalama Yilhk Biiytime Hizi
Ul-ke Grubu GSMH (%)
(%
1989 1965-73 | 1973-80| 1980-89 | 1965-89

Diisiik ve Orla

Gelirki Ekonomiler 800 42 25 15 25
Disiik Gelirli 330 2,4 2,1 41 2,9
Ekonomiller

Orta Gelirli .

Ekonomiler 2.040 5,2 2.3 0,5 23
Cok Yiiksek Borcu :

Olan Orta Gelirli 1.720 48 29 0,3 2,1
Ekonomiler

Sahra-Alh Afrika 340 1,7 0,6 -1,2 0,3
Dogu Asya 540 52 4,7 6,3 52
Giiney Asya 320 1,2 1,9 2,9 1,8
Avrupa, Orta

Dogu ve Kuzey 2.180 . 1.8 04

Afrika
Latin Amerikave |\ 1050 | 47 | 23 | 05 | 19
Karayipler

Yiiksek Gelirli :

Ekonomiler 18.300 3,7 2.3 23 24
OECD Uyesi

Ulkeler 19.090 3,8 2.3 24 25
Diinya 3.980 2,8 1,5 1,2 1,6

Kaynak : World Bank : World Development Report 1991, London, Oxford Uni-
versity Press, 1991'den uyarlayan Jang-Sup Shin : The Economics of Late-
comers, Catching-Up, Technology Transfer and Institutions in Germany, Ja-
pan and South Korea, Routledge, Londra ve New York, 1996.
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Yukandaki tablolarda resmedilen “yakalama” , “6ne gecme” ve
“geriye diigme” yi genelde kabul eden tarihiler ve iktisatgilar, olaymn
yorumlanmasi bakimindan farkliliklar géstermektedir. Aslinda, ya-
kinsama ve iraksama, bir bagka deyigle, ileri iilkeleri “yakalama”,
“one gegme” ve “geriye diigme” ile ilgili cahgmalari iki ana grupta
toplamak olanaklidur :

1. Neoklasik teori baglaminda yakinsamanin gerceklesip gergek-

lesmedigini test eden regresyon aragtirmalar: ve “yeni” icsel
biiyiime teorileri.

2. Neoklasik teori disinda kalan, Ornegin, Abramovitz'in “yaka-
lama hipotezi”, Perez ve Soete'nin “firsat pencereleri” ve
Gerschenkron’un “farklilagtirilmus sistem”  incelemeleri gibi
calismalar.

Yeni biiyiime teorisi iktisatcilari, neoklasik iktisatgilarin gelismek-
te olan tilkelerle gelismis iilkelerin sahip olduklari kisi bagina gelirle-
rin zamanla birbirine yakinsamalarm: dayandirdiklar: sermayeye
azalan getiriler kosulunun gerceklesmemesi durumunda, Ornegin,
sabit ya da artan getiriler kosullarirun ortaya ¢ikmasi halinde bunun
olamayacagiru gdstermislerdir. Ciinkii sermayeye gire azalan getiri-
lerin olmad: bir durumda, uzun dénem bitylimede yatinmlar ¢ok
onem kazanmakta ve bu anlamda biiyiime icsel hale gelmektedir.
Lucas (1988) ve Romer’in (1986, 1990) dnciiltgiinii yaptigt bu “yeni”
i¢gsel biiyiime modellerinde, insani sermaye olusumu (6rnegin, egitim
ve yetigtirme) ile A+G faaliyetlerinin, sermayenin marjinal {iriiniiniin
diigmesini ve sermaye-hasila orarunin yiikselmesini dnleyen pozitif
digsalliklara sahip olduklari kabul edilmektedir.

Yakinsama hipoteziyle ilgili testlerin hepsinin aym sonuglari ver-
digini sdylemek olanaksizdir. Bu konuda standart hale gelmis test
yontemi, bagimli degigken olarak ele alinan kigi bagma gelir artig hu-
z1yla, bafimsiz degisken olarak kabul edilen kisi bagina gelirin bag-
langic diizeyi (yani verimlilik) arasinda énemli sayilabilecek negatif
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bir iligkinin olup olmadigim gesitli tilkeler i¢in gostermektir. Eger,
béyle bir iligki varsa, zengin iilkelere gore yoksul iilkelerde kisi bag1-
na gelir zengin {ilkelerden daha izl bliyiiyor, yani, literatiirde “beta
yakinsamas1” olarak adlandirilan yakmsamarun gerceklesebilmesi
icin gerekli olan kogul yerine getiriliyor demektir.

Burada bir parantez agarak beta ( p ) yakinsama katsayisinun, ko-
sulsuz yakinsama kavramu iginde yer alan bir katsay1 oldugunu belir-
telim. Kisi basina hasilanin ortalama biiylime huz1 ile baglangi¢ yilin-
daki kisi bagina gelir diizeyi arasindaki iliskinin agagidaki denklemde
oldugu gibi bir durumda,

g =a+ B (PCY)

g, iilkedeki kisi basina hasilarun yillar igindeki ortalama biylime
hizini ve PCY , baslangic yih kisi bagina gelir diizeyini ifade ederken,
B da s6z konusu filke igin bir yakinsamanin meydana gelip gelmedi-
gini belirten beta katsayisiu gostermektedir. Beta katsayis1, ekono-
mik, sosyal ve siyasi farkliliklarin dikkate alinmadigi kosulsuzluk
altinda yoksul iilkelerin, zengin iilkelerden daha hizh bliytytp bii-
yiimedigini, dolaysiyla, yoksul iilkelerle zengin {ilkeler arasinda bir
yakmsamarun olup olmadigin gosteren katsaydur. Beta katsayisiun
eksi deger almasi yakinsamanin oldugunu, pozitif deger almast ya-
kinsamanun olmadigmny, tam tersine iraksamanin bulundugunu goste-
rir. Aldig1 deger ise bunun boyutunu gostermektedir.

Yakinsamayla ilgili ilk cahgmalardan birini gerceklegtiren Baumol
(1986) bu ¢alismasinda, bir iilkenin verimlilik diizeyi ile ortalama
verimlilik artig1 arasinda giliglii ters bir iligkinin ancak sanayilesmis
{ilkelerle, kalkinmanin ara agamasinda bulunan iilkeler i¢in gegerli
oldugunu, buna kargthk ayru iligkinin yoksul iilkeler igin gecerli ol-
madiiru ve bu iilkeler bakimindan yakinsamays gosteren higbir kan-
tn bulunmadifini gostermigtir. Kogulsuz yakinsamaya, yani, yoksul
iilkelerin zengin iilkelerden daha hizli biiyiidiigiinii destekleyen so-
nuclara ulagilamamasi, “yeni biiyiime teorisi” nin desteklenmesi
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anlamina gelmekte, bu ise, sermayenin marjinal {iriiniiniin neoklasik-
lerin beklediklerinin tersine diigmedigine isaret etmektedir. Hatirla-
nacagr gibi, neoklasik diigiince baglaminda sermayenin yigildig ge-
lismis {ilkelerde sermaye azalan getiri kosullarinda caligmakta ; diger
kogullar sabitken ayru miktardaki sermaye yoksul iilkelerde daha
fazla getirilere sahip oldugundan zengin iilkelerden daha huzli bii-
yiimelerine imkan saglamaktayd.

Kisi bagina gelir artigiyla, kisi basina gelir diizeyi arasindaki ilis-
kiyi 89 iilke igin aragtiran Zind (1991) de, genelde yakinsamayi goste-
ren herhangi bir kamnit bulamamakla beraber, kisi basma geliri 800
dolart agan iilkeler arasinda yakinsamaya isaret eden bazi karutlar
- bulmugtur. Bunun bu tilkelerde béyle ¢rkmasimin bir nedeni olarak,
kigi bagina gelirle kisi bagina yatirim arasindaki pozitif iligki oldugu-
nu belirtmistir.

1960 ile 1990 arasindaki 30 yil igin 113 iilkeyi inceleyen Dowrick
(1992), bu tilkeler igin biiyiime hizlar: ile baslangictaki verimlilik dii-
zeyl arasinda negatif bir iligki, yani, yakalama siirecinin meydana
geldigine dair bazt karuflar bulurken, kimi bazi unsurlarin yiiksek kisi
- bagina gelir diizeyine sahip iilkelerde kisi bagmna gelir artisirun daha
izl gergeklesmesine ve béylece diinya dlgeginde yagam standartla-
nnda wraksamaya yol actifiru gostermistir. Gergekten, 1960-64 ile
1984-88 arasmda zengin tilkelerde ortalama kigi bagina gelir biiyiime-
si yilda % 249 olurken, yoksul {ilkelerde yilda % 1,36 olarak gergek-
legmigtir. 1960 yihinda diinya niifusunun en zengin % 20'sinin geliri,
diinya nitfusunun en yoksul % 20'sinin gelirinden 30 kat biiyiikken,
bu oran 1990'da 60 kata gikrugtir. Diger taraftan, surasiu da vurgu-
lamak gereklidir ki, zengin iilkelerdeki niifusun en zengin % 20'sinin

geliri, yoksul tilkelerdeki en yoksul % 20'sinin gelirinden 150 kat daha
fazladar.

Bir bagka aragtirmada, Pritchett (1995) de 1960-1986 dénemi icin
117 iilkede kisi bagmna gelirin artis hiziyla dnder iilkeye gore hesap-
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lanmis baslangig kisi bagina gelir diizeyi arasinda bir iliskinin bulu-
nup bulunmadifiru aragtirmg ve sonucta Tablo 23'de gosterildigi
gibi, kogulsuz yakinsamanmn olmadigir bulmustur ; ¢iinkii katsayi
pozitif 0,40 olarak gikrustir. Ancak, ilging bir nokta olarak, tilkeler
arasmdaki yatim ve okullagma farklar dikkate alindiginda aym
katsay1 -0,32 olarak bulunmugtur. Bu ise, kogullu yakinsamay: gos-
termektedir. Bu noktada iizerinde durulmast gereken husus, zengin
iilkelerin daha fazla tasarruf ve yatirim yapabilmeleri ve egitime daha
fazla kaynak ayirabilmeleri, bdylece biiyiimedeki avantajlarin siirdii-
rebilmeleridir. Tablo 23’deki 3. ve 4. siitunlar baglangig kisi basina
gelir diizeyi ile gerek yatirum diizeyi, gerekse ilkokul okullagma dii-
zeyi arasinda giiglil bir pozitif iligki bulundugunu gostermektedir.
Gerikalmishiklar: nedeniyle sahip olduklari potansiyel avantajlarina
ragmen yoksul {ilkeler, zengin {ilkelerden daha yavas bilylime egilim-

_ Tablo 23
Kisi Bagtma GSYIH Artigintn Agiklanmast ( 1960-1988 ) (%)

Kosulsuz Kosullu Daha Zengin Ulkeler
Iraksama | Yakinsama | Daha Fazla Birikim Yapar
Kisi Bagma| Kigi Bagina
...'nin GSY[H'mn| GSYIH'nin Tikalul
Etkisi Ortalama Ortalama Yatirum Okullasma
Biiyiimesi | _Buyilimesi Diizeyi Qram
¢9) 2) 3) @)
Onder Ulkeye Gore
Baglangig Kisi Bagina 040 -0,32 443 14,57
GSYIH Diizeyi
Ortalama Yatinm - 0,07 - -
Diizeyi
Ilkokul Ortalama - 0,03 - -
Qkullagma Orani

Kaynak : L. Pritchett : “Divergence, Big Time”, World Bank, Policy Research
Working Paper, No: 1522, 1995.
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lerine sahiptirler. Kogullu yakinsamadan sonra, yakalama kaynakla-
rndan ileri teknoloji edinimi, verimsiz sekttrden verimli sektére
kaynak transferi ve sermayeye azalan getirilerden hangisinin etkili
oldugunu ortaya koymak miimkiin degildir. Dolayisiyla, baslangic
kisi bagina gelir degigkeni ile bunlardan herhangi biri arasinda ya da
li¢ii arasinda negatif bir iligki bulmak miimkiindiir.

Yapilan caligmalar sonucunda iilkelerarasindaki biiyiime farkli-
liklarirun gok cesitli nedenleri olabilecegi ortaya gikmustur. Ngingtir,
temel bliyiime ve kalkinma teorilerinde éne stirtildiigi gibi, bu cahg-
malarda da yatirim ve sermaye birikiminin énemli oldugu bulunmug-
tur. Diger taraftan, biiyiime farkliliklariun biiyiik bir kismu (% 40
kadari) agiklanamadan kalmughr. “Yeni” biiylime teorisinin ciddi za-
yithg1, modellerden gogunun kapal ekonomi modelleri olmalars ve
talep siurlamalarinin bulunmamasidir. Ulkeler arasindaki biiyiime
haddi farkliliklarini, dis ticaret ve dis 6demeler bilancosunu dikkate
almadan agiklamay: hayal etmek bile ¢ok zordur. Ciirkii gelismekte
olan iilkelerin biiyiik ¢ogunlugunda talep ve hasilarun biiyiimesi dig
ticaret ve Gdemeler bilangosundaki gelismelere tabidir. Thirlwall ve
Sana (1996), 1960-1988 dénemi igin' 65 tlkeye ait yapmis olduklar
caligma sonucunda, iilkelerarasmdaki biiyiime farkhliklarinin en
onemli bagimsiz belirleyicisinin, yatirim oraru, niifus artig1 ve baglan-
gi¢ kisi bagina gelir diizeyi ile birlikte ihracat artig1 oldugunu bulmus-
lardir. Pugno (1995) da benzer bir ¢alisma sonucunda, “yakalama”
ve yakmsamanin, ihracat tarafindan siiriiklenen talep artisimun bir
fonksiyonu olmas: gerektigini gOstermistir.

Ote yandan, yapilan tiim bu aragtirmalar, uluslararasi gelir dag-
hminda Gini katsaysiyla sl¢iilen esitsizlifin azalmadigm, bu yonde
herhangi bir egilimin bulunmadigim gostermektedir. Ornegin, Andic
ve Peacock (1961)in 62 iilkeyi ele alarak 1949 ve 1957 yilari igin he-
sapladiklar: Gini katsayilari 0,637 ve 0,636, bu dénemde gelir dagili-
mundaki egitsizligin hemen hemen ayru kaldigiru gosterirken, Norveg
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Uluslararas: Isler Enstitiisii (Norwegian Institute of International Af-
fairs) (2000Yin 115 iilkeden hareketle 1965-1997 aras: igin yapt1 kap-
samli caligmada, en yoksul iilkelerle en zengin iilkeler arasindaki ya-
sam standarda farkinn arttipi, ancak Gini katsayisun 0,59'dan
0,52'ye diistligii, bunun da Cin'deki yagam standartlarinda son 10
yillarda meydana gelen hizh yiikseligten kaynaklandigy; Cin‘in hesap-
Jardan gikartlmas: halinde gelir dagiimindaki esitsizligin hemen he-
men 1965'teki gibi oldugu bulunmugtur. Milanovic’in (2002), diinya
niifusunun yiizde 84'iiniin ve diinya GSYIH'sinin % 93{iniin kapsan-
dig1 91 {ilkeye iligkin kapsamh aragtirmasinda ise, 1988 ve 1993 igin
Gini katsay1s1 0,63 ve 0,66 olarak bulunmustur.

Diger taraftan, Easterlin (2000)’e gore, 1820 yilnda 3 : 1 olan en
zengin lilke ile en yoksul {ilke arasmdaki kisi bagina gelir oraru (6rne-
gin, 1990 yili fiyatlariyla B. Britanya’da kisi bagina gelir 1.765 dolar
iken, Cin‘de 523 dolardy), 2009°da ¢ok yiiksek bir orana, 576 : 1'e
ulagmugtir [Niifusu 1 milyonu agan iilkeler arasinda en zengin tilke
Norveg'te kisi bagina geliri 86.440 dolar iken, en yoksul iilke Burun-.
di’de kisi bagina gelir 150 dolardir (bkz. World Bank 2011b: 344-345)].

Yoksul iilkelerle, zengin iilkeler arasindaki gelir dagiliminin daha
adil bir duruma kavusabilmesinin énkogulu, yoksul iilkelerin zengin
iilkelerden daha hizli biiyiimeleridir ; ancak, bu da kolayca meydana
gelebilecek bir sey degildir. Bazi iilkeler, 6rnegin, Uzak Dogu Ulkele-
ri, zengin iilkelerle aralarindaki gelir farkim kapatirlarken, digerleri
geriye diismekte bu da diinya Slgeginde gelir dagilimirun agag yuka-
1 ayru kalmasina yol agmaktadir.

Neoklasik paradigmanin diginda kalan ve iktisadi bilylimenin
baglangi¢ kisi bagina gelir diizeyiyle tersine bir iligki iginde olmast
lazim geldigini ; ¢iinkii iilkeler ne kadar geri kalmigsa ileri tilkeleri
“yakalamak” igin de o kadar biiyiik bir potansiyele sahip oldugunu,
yani, o kadar ¢ok ileri teknolojileri absorbe etme olanag bulundugu-
nu ileri siiren apayr1 ve dnemli bir literatiir daha vardir. Ve bu litera-
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tiirde yakalama terimi, kavramsal olarak iiretim fonksiyonunun sek-
linden ve sermayeye azalan getirinin olup olmamasindan cok farkli-
dir. Ayrica, hasilarun, tarim, sanayi ve hizmet sektérlerinde verimlilik
artis hadlerinin farkhi olmalar: nedeniyle bliyiimesi, kalkinma agama-
sirun bir fonksiyonu, dolayisiyla, yakinsama da hem azalan getiriler-

den hem de yakalamadan bagimsiz olarak kismen “yapisal” olabil-
mektedir.

simdi neoklasik paradigma diginda kalan yazarlarin énder iilke-
leri yakalama hususundaki goriiglerini agiklamaya calisacagiz.

3.3. Abramovitz : “Yakalama Hipotezi”

Moses Abramovitz'in (1986) “yakalama hipotezi” ne gére, ikti-
sadi  biiylimenin (ister kisi bagina gelir isterse emek verimliligi ola-
rak Slgiilen) baglangic diizeyi ile biiyiime oranlari arasinda ters bir
iliski vardir. Buna gore, bir iilke ne kadar geri kalmugsa (kisi bagmna
gelir diizeyi ne kadar diistikse), kisi bagina gelir (verimlilik) artis ora-
1 da o kadar yiiksek gergeklesir ve iilkeler arasindaki yakinsama da
buna paralel bir gekilde meydana gelir. Abramovitz’e gore, kisi bagi-
na gelir (verimlilik) diizeyi bakimundan geri kalmis olmak, hizli bir
kalkinma potansiyeline sahip olmak demektir. Buradaki temel dii-
stince, iilkelerin kisi bagina gelir (verimlilik) diizeyinin, tiimiiyle ser-
maye stokunda igerilen teknojik diizeye bagli oldugunun kabul edil-
mesi ve teknolojik bakimdan son derece diigiik sermaye stokuna sa-
hip olan azgeligmis iilkelerin ileri teknoloji diizeyine sahip sermayeye
sahip oldukca kigi bagina gelir (verimlilik) diizeylerini ve dolayisiyla
kalkinma diizeylerini hizla arttirma olanaklarina sahip olabilecekleri-
dir. Diger taraftan, geri kalmighgin azgelismis iilkelere igerilmis oldu-
gu kadar, icerilmemis teknolojinin yenilenmesi bakimundan da firsat-
lar sundugu belirtilmelidir. Ornegin, diigiik sanayilesme diizeylerin-
deki iilkelerde, ozellikle tarim sektdriinde ati iggiicii stoklariin bu-
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lunmasi, bu iilkelere iggiiciiniin dagiliminda iyilestirmeler meydana
getirmek suretiyle de kigi bagina gelir (verimlilik) artig1 saglama firsati
sundugunun alt gizilmelidir.

Bir onder iilkenin sermaye stokunu iskartaya ¢tkartip yenisiyle
degistirdigi zaman ortaya gikan verimlilik artig, eski sermaye mahnin
ilk tesis edildigi an ile 1skartaya gikartildigt an arasmdaki bilgi sto-
kunda meydana gelen arhglar tarafindan belirlenmektedir. Iste, bura-
da geride kalanlar igin bir firsat dogmaktadir. Yeni sermaye mal1 tek-
nolojinin sirurlarinda iken, degigtirilen eski sermayenin yaratacag1
verimlilik artigi, geriden kalan tilkelere énde giden iilkeleri yakalama
firsatt verir. Oyleyse, onder iilke ile geride kalan {ilke arasindaki tek-
noloji ve dolayistyla verimlilik farki ne kadar biiyitkse, geride kalmig
iilkenin verimliligini arttirma potansiyeli de o kadar biiyiiktiir. Diger
kosullar ayruyken, fark ne kadar biiyiikse, verimlilik art hizi da o
kadar biiyitk olur. Geride kalan iilkeler, baglangigta ne kadar geri-
deyseler, o kadar huzl1 yetigebilirler. Bu mantik icersinde, geride kalan
iilkeler dnder iilkelere yetistikce son teknolojiyle ikame ettikleri tek-
nolojinin yast diser. Dolayisiyla, yakalama siireci, kendi kendini s1-
rarlayan bir siiregtir. Takipgi iilkelerin biiytime potansiyelleri, onder
iilkenin verimlilik diizeyine yakinsadikga azalir. '

Abramovitz'in “yakalama” analizinde “potansiyel” ve “gergek-
lesme” sozciikleri, merkezi éneme sahip iki kavramdir. Abramovitz'e
gore, verimlilik (ya da teknoloji) acigy, yakalama potansiyelinin yal-
ruzca bir bilesenidir ve kendi bagina mutlaka geg kalanlarin iktisadi
ilerlemelerine yol agmast gerekmez. Dolaysiyla, verimlilik diizeyinin
geri olmasi, hizl ilerleme icin ancak bir potansiyeli gosterir, daha
fazlasiru degil.

Yakalamanin “toplam potansiyel” i, “sosyal yetenegin”, teknolo-
jik agik kargisindaki durumuna gore belirlenmektedir. Azgeligmis
iilkelerin iktisadi bakimdan gelismis iilkelerin verimlilik diizeylerine
erisememesindeki en biiyiik engel, sahip olduklar: kdklit ve direncli
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toplumsal ézelliklerden kaynaklanmaktadir. Bu gibi eksiklikler, azge-
ligmis tlkeleri Abramovitz hipotezinin éngérdiigii biiyiik teknolojik
‘atilimlar gergeklegtirmekten alikoymaktadur. Dolaysiyla, bir iilkenin
hizli gelisme potansiyeli, sadece teknolojik bakimdan geri kalmugligs-
na degil, teknolojik bakimdan geri ancak sosyal yetenek yoniinden
gelismis olmasma baghdir. Bu baglamda, Japonya ve Avrupa’min
Savag sonrasindaki bitytimelerini agiklayan en énemli unsur, bu iilke-
lerin son teknolejiyi éziimseme ve kullanmaktaki sosyal yetenekleri-
dir. Burada “sosyal yetenek”, egitim diizeyi ile daha ¢ok niteliksel
dzelliklere sahip, siyasi, ticari, sinai ve mali kurumlardan olugan tek-
nik bir yeterlitik olarak tarmlanmaktadir. Bir bakima sosyal yetenek,
mevcut gikarlarin ve kurulu diizenin, firmalar arasl ve isgi-isveren
arast iligkilerin degisime direnc gostermemeleridir. Eger, teknolojik
acik, geg kalanlarin potansiyelini etkileyen bir digsal faktsr ise, sosyal
yetenek de bir icsel faktordiir. Kisaca, yakalama potansiyelini etkile-
yen bu iki faktordiir : teknolojik acik ve sosyal yetenek. Boylece, bir
iilkenin ne derece verimlilik artigt potansiyeline sahip oldugu, top-

lumsal yetenegin, teknolojik agik kargisindaki durugu tarafindan be-
lirlenmektedir.

Yakalama potansiyelinin gerceklesmesi ise, “gerceklegtirme fak-
torleri” ne baglhidir. Abramovitz'e gore, gerceklestirme faktorleri ola-
rak gunlar1 saymak miimkiindiir :

a- Bilginin yaydimi saglayan unsurlar : Ornegin, uluslararas:
iletigim aglari, cokuluslu girketler, uluslararas: ticaret ve dog-
rudan yatirrmlarin sundugu olanaklar.

b- Ciktirun bilesiminde, iggiiciintin sektérel dagiliminda, sanayi-
nin ve niifusun cografi dagiliminda meydana gelecek degi-
simleri kolaylagtran ya da engelleyen unsurlar.

e Yatirimlar: $zendiren ve devamliliginu saglayan makroeko-
nomik kosullar ve efekif talepteki artig oram,



KALKINMA ACIGI ve YAKINSAMA / IRAKSAMA 137

Sonug olarak, Abramovitz'e gore, teknolojik bakimdan geri kal-
mug ilkeler, sosyal yeteneklerini geligmis iilkelerde kullamlmakia
olan teknolojiyi etkin kullanabilecek kadar gelistirebilmislerse yaka-
lama potansiyeline sahiptirler. Bu potansiyelin belli bir dénemde ger-
ceklesme hizi ve derecesi ise, bilginin yayilimina, yapisal degisim
tizina, sermaye birikimine ve talep artisini engelleyen faktorlere bag-
lichr. Gerceklestirme faktorleri olarak bunlar, yakalama potansiyelinin
gerceklegmesine ne kadar destek olurlarsa yakalama da o kadar ko-
laylikla gerceklesir. Abramovitz'e gore, 2. Diinya Savagt ertesi do-
nemde ortaya ¢ikan, “kapitalizmin altin ag1” , 2. Diinya Savagi‘Tun
sonuna kadarki yillara dek birikmig toplumsal potansiyel ile gergek-
legtirme faktorlerinin ortaya ¢ikigirun aym ana denk diismesiyle mey-
dana gelmigtir.

Bazi durumlarda, yakalamanin olmamasimn nedeni, gergekles-
tirme faktorlerinin elverigli olmasina kargin sosyal yetenek diizeyinin
diisitk kalmasidir. Abramoviiz'e gére, OECD {ilkeleri arasinda ondo-
kuzuncu yiizydda yakinsama olmamasirun nedeni, sosyal yetenekieki
uzakhktir. Abramovitz, gelismekte olan iilkelerdeki sosyal yetenekle-
rin diigiik diizeyde olmasmn bunlari, savag sonrast dénemde gercek-
lesme faktirlerinin elverigli olmasina karsin, mevcut teknoloji agign
kendi gikarlari icin kullanmaktan altkoydugunu belirtmektedir.

Yakalama hipoteziyle ilgili caligmalarda bulunan Baumol (1986)
da, ¢ok yoksul iilkelerdeki diigiik egitim diizeyi ve sanayilesmenin,
teknoloji agigindan yararlanmalariry engelledigini belirtmigtir. Ayri-
ca, Dowrick ve Gemmel (1991) de yapnug olduklant bir regresyon
caligmasiyla Baumol'un bu diisiincesini desteklemislerdir.

Abramovitz, ondokuzuncu yiizyllda OECD iilkeleri arasinda bir
yakalama olmadigin: belirtmekle beraber, bazi yerel teknoloji yaka-
Jamalar vardi Yukandaki toplu fotograf bunu gostermemektedir.
Tablo 20ve Tablo 21’de yer alan ondokuzuncu yiizyila ait kigi bagmna
gelir ya da emek verimlilii verileri, Avrupa iilkeleri arasinda bir ya-
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kinsamanin olmadifint gistermekle beraber, Almanya, Fransa ve
hatta Rusya gibi iilkelerin Britanya ile arasindaki teknoloji agigim
hizla daralttigina iligkin bircok belge vardir. Hatta Almanya, gelik ve
kimya sanayi gibi baz alanlarda Britanya'nin éniine geemistir,

Diger taraftan, sosyal yetenek kavramumn anlam bakimindan
muglak oldugu da belirtilmelidir. By muglakhg: asmaya ¢alisan Ba-
umol (1986) ve Dowrick ve Gemmel (1991), sosyal yetenegin gosterge-
leri olarak, Abramovitz'in “egitim diizeyi” ve “sanayilesme diizeyi”ni
almislardir. Bununla beraber, yakalama siirecinin evrensel nedenleri
olarak, “egitim diizeyi” ya da “sanayilesme diizeyi” ni ele almanm
da dogru olup olmadig: tartismal: bir durumdur. C")rnegin, Alman-
ya'nin ondokuzuncu yuzyildaki yakalama siirecinin bagansinda egi-
tim sisteminin énemli bir rol oynadig1 biiytik élciide kabul edilmekle
birlikte, Rusya’un ondokuzuncu yuzyildaki sanayilesme siireci ba-
kimindan ise egitimin agiklayic1 bir degigken oldugu kabul edilme-
mektedir. Hatta, Kahan (1967), Rusya’daki egitim tesislerindeki bii-
ylimeyi modern sanayideki biiytimenin hizlandirdigin, boylece, Rus-
ya'un sanayilesmesindeki $nemi bakimundan, egitimle sanayilesme
arasinda tersine bir iligkinin gegerli oldugunu sylemektedir. Kore'de
de egitim diizeyi her ne kadar baslangicta diger gelismekte olan iilke-
lerdekinden ilerideyse de, egitimin her diizeydeki hizli geniglemesi,
Rusya’dakine benzer gekilde huzl; teknoloji yakalama stireciyle birlik-
te gerceklegmistir.

Buraya kadar yapilan aciklamalar, bizi, yakalama stirecine iliskin
iki segenekten birini secmeye yOneltebilir : Bunlardan birincisi, sosyal -
yetenegin, yakalamanin dnkogul oldugunu kabul etmektir. Bu kabul
edildifinde, kendi bagina sosyal yetenegin kazarulmasi, teknolojik
yakalamadan ayr: bir nemli politika hedefi olur. Baumnol (1986) ve
Dowrick ve Gemmel (1991), by yonde politika dnerisinde bulunan
cahismalardir. Diinya Bankas; ve diger uluslararas: kuruluslarin, ge-
ligmekte olan iilkelerdeki yoksullugun yenilebilmesinin dnkosulu
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olarak insani sermayenin gelistirilmesini nermeleri de bu yonde
kabul edilen gdriiglerdir. Teknolojik yetenegin kazarulmasmda israrlt
olan neo-Schumpeterian goriigler de aynca siklikla benzer yaklagum
yinelemektedir.

ikincisi ise, sosyal yetenegin énkosul oldugunu reddetmektir. Bu
yaklagimda, yakalama slirecinin karmastk bir sistem oldugu kabul
edilmektedir. Bu yaklasimun temsilcilerinden Gerschenkron’a (1962,
1963, 1968, 1970) gore, sosyal yetenek dilzeyi, yakalama siirecindeki
basar1 ya da bagsarisizigin ya da hizinin evrensel bir nedeni olmayip,
yalmzca yakalama siirecinin desenini, seklini belirleyen bir unsurdur.

3.4. Perez ve Soete : “Firsat Pencereleri”

Yakalama siirecine iligkin olarak yukarida yapilan agiklamalarda,
temelde potansiyel kavramunun tek bir bilegeni, yani, sosyal yetenek
‘fizerinde durulurken, potansiyelin diger bileseni, yani, teknolojik acik
iizerinde yeterince durulmarnnustir. Oysa, teknolojik agtk ve teknoloji-
ye giris engelleri, bir cok aragtirmacinin {izerinde énemle durdugu bir
konudur.

Teknolojik acik ve teknoloji egilimleriyle ilgili ilging ¢aligmalar
yapanlarm baginda neo-Schumpetergit iktisatgilar gelmektedir. Orne-
gin, Carlota Perez ve Luc Soete {1988), teknoloji yakalama iimitleri ile
teknolojik egilimler arasmndaki iligkilere yonelik en Onemli dnerme-
lerden birini yapan iki iktisatgidir. Perez ve Soete'nin yapmig olduk-
lar1 analizin iistiin tarafi, geg kalanlarin “net avantajlart” mn ne oldu-
gunu agiklamaya caligirlarken  yararlanmus  olduklar: “tekno-
ekonomik paradigma” kavrarmudr. Tekno-ekonomik paradigma bag-
lamuinda iddialars, teknolojik ve ekonomik kalkinmanmn, paradigma ici
birikimli ve siirekli bir siirec, paradigmalar arasinda ise yani bir pa-
radigmadan Stekine y1kiC1 ve kesikli bir siireg olarak goriilmesi gerek-
- tigidir.
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Perez ve Soete’ye gore, ileri teknolojileri yakalama bakmundan
ge¢ kalan iilkelerin 6nlerinde 2 firsat penceresi vardir : “Birinci firsat
penceresi” ve “ikinci firsat penceresi” . Gerek Hirsch (1965) gerekse
Vernon (1966) tarafindan ileri stirlildiigii gibi Perez ve Soete’ye gore
de, tekno-ekonomik paradigma icinde iiriin yagam devreleri vardir ve
bu da ge¢ kalanlarin yakalama fursatlarm etkilemektedir. Bir {iriin
olgunlagtikca teknolojisi de standartlagir ve bu nedenle de kargilag-
trmals distiinliik gelismekte olan tilke lehine kayar. Bu ise, gec kalan
tilkelere, standartlagms iiriinlerin Uretimlerine girmeleri yoluyla én-
der iilkeleri yakalama yoniinden bir firsat penceresi agar. Iste, buna
“birinci firsat penceresi” denir. Ancak, Perez ve Soete, birinci firsat
penceresini ¢ok dnemsememektedirler. Perez ve Soete, kimi olgun
lirlinlerin {iretimlerinin gelismekte olan iilkelere transferinin, énder
tilkelerin sahip olduklary teknolojik ve kurumsal dinamizmlerine za-
rar vermeyeceklerini belirtmektedir. Yani, geligmis tilkelerden geg
kalan tilkelere bir kisim teknoloji transferi yapilmug olsa bile, énder
iilkelerin tekno-ekonomik paradigma igindeki net avantajlarini ali-
koymaya devam edeceklerini ve teknolojik istiinliiklerini siirdiire-
ceklerini ileri siirmektedirler.

Perez ve Soete, geg kalan iilkeler igin gercek firsat penceresinin,
tekno-ekonomik paradigma kaymalarinin meydana geldigi dénem-
lerde agilacagimi belirtmektedir. Clinkd, bu gegis dénemlerinde gec-
misin teknolojik ve kurumsal gelismeleri, dnder iilkelere, gercekles-
tirmeyi istedikleri yapisal degisiklikler dniinde fiziki ve mali yiikler
olugtururken ; gec kalan iilkelerin, gecmigten kalan kurumlar tagima
diye bir sorunlan ve sermaye stoku ytikleri olmadigindan, avantajh
bir konumlar: vardir. Yeni bir teknoloji sisteminin kabulii bakimmdan
ge¢ kalan tilkeler, “daha hafif ve daha huzl” dirlar. Bu nedenle, tekno-
ekonomik paradigma degigikligi ddnemlerinde énder filkelere gore
geg kalan iilkeler daha net avantajlara sahiptirler. Bu da ge¢ kalan
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iilkeler icin “ikinci firsat penceresi” dir. Asil firsat penceresi de bu-
dur.

Perez ve Soete’ye yoneltilen elestirilerin bir kismy, diger neo-
Schumpetergil iktisatgilardan gelmistir. Ornegin, bugtinkii mikroelek-
tronik devrimle ilgili gecis doneminde geg kalmus iilkelere bir firsat
penceresinin agilip agtlmadigin sorgulayan Ernst ve O’Connor (1989),
stzkonusu bu devrimin, iiretimde esneklik artigina, Slcege gore artan
getirilere, bilimsel yogunlukta artiga, vb.lerine yol aghgim ve bu ne-
denle gelismekte olan ilkelerin daha once belirttigimiz gibi énder
iilkeleri yakalamalarmu zorlagtirdigiu One siirmektedir. Kaplinksky
(1989) de, yine daha 6nce belirttigimiz gibi ileri iilkelerle gelismekte
olan iilkeler arasmdaki teknoloji aralimun, iiretim sistemlerinin
“machinofacture”den  “systemofacture”e gecis déneminde tekrar
agildigim iddia etmektedir.

Perez ve Soete'nin caligmasma yonelik yapilan diger iki elestiri
ise sunlardur. Birincisi, analizlerinin, yakalamanin gercek tarihi ile tam
uyugmadigdir. Perez ve Soete’nin calismalary, ondukuzuncu yiizyil
Avrupa iilkeleri ve ABD ile yirminci yiizyildaki Japonya ve G. Ko-
re’nin sanayilesmelerini referans alir gozitkmektedir. Ancak, bu {ilke-
lerin tarihse] deneyimlerinin ayrintili bir analizini yapmanuglardir.
- Bunun yerine, esas olarak, tekno-ekonomik paradigma kaymalanmn
meydana geldigi donemlerde ortaya gikan bagarih yakalama olaylari-
n1 anlatmuglardar.

ikincisi ve daha temel olan, teknoloji yakalamasinn, tarihsel bir
olgu olarak meydana gelmig olmas: ; teknolojilerin baz igsel 6zellikle-
rinin ya da teknolojik egilimlerin bir sonucu olarak ortaya gikmama-
sidir. Gercek yakalama, teknolojilerin sahip olduklart ozellikler ile geg
kalanlarin buna gosterdikleri tepkilerin birlesimine bagli olarak belir-
lenmektedir. Eger, teknoloji girisi engellerine gok dayarulirsa, tekno-
loji determinizmine diigiilmiig olur.
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Diger taraftan, teknoloji ile kurumsal sistem arasindaki bagdas-
mamn vurgulandigs Perez ve Soete’nin tekno-ekonomik paradigma
kavraminda, kurumlar, bityiik élgiide bagimh degisken olarak kabul
edilmektedir. Kurumlar, durmaksizin kendilerini stirekli degismekte
olan teknoloji gevresine adapte etmektedirler. Geg kalan {ilkeler acl-
sindan devamh degigen teknoloji cevresi, bagimsiz degisken olarak
muamele gérmektedir. Ancak, bir iilkede meydana gelen kurumsal
degisikliklerin teknolojik degigmeler diginda ¢ok cegitli kaynag var-
dir ve yalnuzca digsal teknolojik degismelere tabi degillerdir. Ornegin,
bir kurumsal degisme, mevcut bir teknolojiyi igletmek iizere ortaya
¢ikabilecegi gibi, énceden tahmin edilen teknolojik degismelerden
yararlanmak ya da teknolojik egilimlerin koymug olduklar siurlama-
larin {istesinden gelmek iizere de ortaya cikabilmektedir. Perez ve
Soete’nin teknolojik degigim ve bunun ekonomideki uzantilariyla
ilgili olarak yapmug olduklar: 8nemli bir yanlig, tiim {lkeler icin tek-
nolojik degigimi teknolojik yakalama siirecinin evrensel bir nedeni
olarak kabul etmis olmalaridir. Bu ise, teknoloji determinizmine diis-
me tehlikesi yaratir. Dolayistyla, teknoloji yakalama stirecini anlama-
nin en iyi yolu, teknolojiye giris engelleri ile buna ge¢ kalan tilkelerin
gostermis olduklar: tepkilerin birlikte analiz edilmesidir.

3.5. Gerschenkron : “Farklilagtirilmig Sistem”

Perez ve Soete’ninki gibi, Alexander Gerschenkron’un (1962,
1963, 1968, 1970) yaklagimu da Abramovitz'inkinden farklidir. Orne-
gin, Abramovitz'in yaklasiminda kismen teknoloji agifh ile sosyal
yetenek arasindaki bir etkilesimden sz edilmis olsa da, yapilan ana-
lizde sosyal yetenegi genigletme siireci ile yakalama siireci birbirin-
den ayr tutulmustur. Yakalama, gergeklegtirme faktdrlerine bagh
olan sosyal yetenek tarafindan belirlenmektedir. Buna kargilik, Gersc-
henkron, teknoloji agig1 ile sosyal yetenek agiginin birlikte var olma-
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sindan hareket ederek, sosyal yetenegin ger1i§letilmesiy1e teknoloji
yakalama siirecinin ayn: anda meydana geldigini vurgulamaktadir.

Her seyden &nce Gerschenkron, ge¢ kalan tilkelerin kalkinmala-
rinin en temel 6zelliklerinin énder iilkelerinkinden farkl: oldugunu
vurgulamaktadur; giinkii onlar basit bir gekilde geg kalmus fitkelerdir.
Gerschenkron‘un sistemlestirmesindeki anahtar faktor, ge¢ kalmus
iilkelerin kendi iktisadi geri kalmigliklanidur. Ileri dilkelerin gu anda
geri kalmus tilkelere saglayacag: cesitli olanaklar vardir. Bu bakimdan,
geri kalmug iilkeler, sanayilegmelerini, kendilerinin yaratmasima gerek
kalmadan onder iilkeler tarafindan daha 6nce yaratiimig olan teknolo-
jik ve kurumsal geligmelerden yararlanarak baglatabilirler. Gerschen-
kron'a gore, geg kalan iilkelerdeki okuryazarsizlik, egitim diizeyinin
diistikliigii, emek giiciine nitelik kazandirtlmasi ve bilgili miihendis-
lerin yetistirilmesi gibi sorunlarin ¢dziimiinde bir dlgiide de olsa ileri
{ilkelerden saglanacak destekler énemli olabilir ve bu iilkelerdeki
yetigtirme tesislerinden saglanacak yardmmlar katkida bulunabilir.
Gerekli teknik bilgiyi digaridan ithal etme olanag: vardir. Gelismis
iilkeler, geg kalan iilkelere, teknik yardimlarin, nitelikli emegin ve
sermaye mallarmun saglanmasinda bir kaynak tegkil edebilir.

Gerschenkron’a gore, nkogullar, sanayilesme hamlesinin &nce-
sinde degil, tam sanayilesme hamlesiyle birlikte saglanmalidir. An-
cak, bu siireg kendiliginden meydana gelmez, bu organizasyona kat-
kida bulunacak kurumlara gerek vardir ve kurumlarin katkilar: ora-
ninda sanayilesme hizlanabilir ya da arzulanan geligmeyi gosterir. Bu
yonden, Gerschenkron’un analizinde kurumlar énemlidir. Gerschen-
kron’un geg sanayilegme ile ilgili analizinin odak noktasy, eksik ya da
mevcut olmayan dnkosullarin 6zgiin kurumsal tepkiler yoluyla yara-
tilmas: ya da daha iyileriyle ikame edilmesidir. Gerschenkron, 6nem-
le, teknoloji yakalama siirecinde her iilkede farkli kurumsal bigimler
alan fonksiyonel ikameleri tespit etmeye caligmughr. Almanya’nun
sanayilesmesinde &nemli gorevler iistlenen yatirim bankalariun Ja-
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pon sanayilesmesindeki fonksiyonel ikameleri yani benzer iglevlere
sahip kurumlari, “zaibatsu”larla “keiretsu”lar olurken, G. Kore'nin
sanayilesmesinde de “chaebol”lar, benzer gorevleri yerine getirmis-
lerdir”. Bu kurumlart genel bir terimle “is gruplar1” olarak da adlan-
dirmak olanakhidir. Bu ig gruplari sahip olduklar genig enformasyon
ag1 nedeniyle yabanci teknoloji ve yeni pazar olanaklariyla daha ko-
lay temas etmiglerdir. Esas olarak, hammadde ve aramallarin ulusla-
rarasi satin alma ve satig iglemleriyle hagir negir olan ticari firmalar,
zellikle Japon ve G. Kore 6rneklerinde piyasa ile teknolojik enfor-
masyonun bir araya getirilmesinde &nemli roller oynamuglardir. Bu
enformasyon akimi $zellikle grup iginde kolayhkla saglanmstir. Ay-
rica, yabanci teknoloji alimlarinda transfer fiyatlarirun diigtiriilmesi
bakimindan ig gruplan énemli pazarlik giiciine sahip olmuglardur.

7 2. Diinya Savagt 6ncesi yillarda Japonya'mn kalkinmasinda énemli roller iist-
lenmis olan Zaibatsu‘lar, bir merkez holding etrafinda, finansal destek saglayan
bir banka ile gesitli sanayi ve ticaret kuruluglarindan olugan biiyiik aile kontro-
liindeki sirketler toplulugudur. Bircok malin iiretiminde tekel sahibi olan bu
sirketler, bankacihik, imalat, i¢ ve dig pazarlama iglemlerini de ellerinde bulun-
durmaktaydi. 2. Diinya Savag éncesinde Japon ekonomisi Gizerinde ¢ok biiyiik
etkisi olan 4 dnemli Zaibatsu, Mitsubishi, Mitsui, Sumitomo ve Yasuda'dir. Za-
batsu’larin modern bir versiyonu olarak ifade edilebilecek Keiretsular da, mer-
kezde bir bankanin bulundugu sirketler toplulugudur. Keiretsu’lar da Zaibat-
su'lara benzer bir gekilde, finans odakly, {iretim, yatirim ve tedarik islerinde faali-
yet gisteren ve bir ailenin fertleri seklinde yapilanmus sirketler toplulugudur.
Diiniin Zaibatsu’lar, Mitsubishi, Mitsui ve Sumitomo bugliniin Keiretsu'landir.
Ayrica, Fuji, Daiichi ve Sanwa da bugliniin diger Keiretsu'larindan baz:ilandir.
Chaebol’lar, G. Kore'ye 6zgi, aile sirketlerinden ve hiik{imet kuruluglar ile giiglii
baglantilan clan biiytk girketler toplulugudur. Chaebol’lar, Zaibatsu ve Keiret-
suw’lardan farkh olarak, bir banka etrafinda drgilitlenmemiglerdir. Hyundai ve
Samsung, G. Kore Chaebol’larindan bilinen 2 $rnektir.

(hitp: / fen.wikipedia.org /wiki/Zaibatsu,

http:/ /www .sisu.edu/faculty /watkins /chaebol.htm ve

hitp: / /www .sosvalbil.selcuk.edu.tr/sos_malk /makaleler%5CMuammer%20ZER
ENLER%:20-

S%20R%C4%B1fat%20%C4%BORAZ%5CZERENLER, %20MUAMMER%20VD.. pdf
{ Erigim Tarihleri: 10.09.2009)
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Gerschenkron’un semasinda, geg kalan tilkelerde kurumsal tepki-
lerin ortaya ctkiginda keza teknolojik egilimler de dnemli rol oyna-
maktadir. Gerschenkron, ondokuzuncu yiizyihn ikinci yansindaki
teknolojik egilimlerin sermaye yogunlugunu arttirsct yonde oldugunu
gdzlemlemigtir. Perez-Soete tipi teknolojiye girig engelleri analizinde,
muhterielen bu teknoloji egilimi, genelde sermaye kithgiyla tarunan
gec kalan iilkelerin dezavantaji olarak algilanacaktir. Oysa, Gersc-
henkron, Almanya ve Rusya gibi iilkelerin, bu teknolojik egilime
ragmen Britanya kargisinda gii¢ kazanmus olduklarina dikkat cek-
mektedir. Gerschenkron, énder {ilkelere gre ekonominin genelinde
diisiik sermaye yogunluklarna sahip ge¢ kalmig iilkelerin, tek tek
fabrikalarda daha sermaye yogun yatirim yapma yoluyla énder iilke-
leri yakalayabilmis olduklar: goriigiinil ne siirmdigtiir.

Gerschenkron’un semasinda, ge¢ kalmislardaki kurumlarin temel
iglevi, kaynaklar: mobilize etmek ve onlart ondokuzuncu yiizyiin
ikinci yarsindaki teknolojik egilimler baglaminda ilgili sektorlerde
sermaye yogun projelerde odaklagtirmaktir. Gerschenkron’a gore,
zamanm Almanya gibi thiml gerikalmghga sahip bir tilkesinde bu
rolit yatirim bankalari {istlenmigtir. Almanya’daki yatirim bankalar-
nin bu roliinii ise Rusya gibi ug gerikalmighga sahip bir lilkede ise
devlet iistlenmistir. Clinkii Rusya’da etkin olacak uzun donemli bir
kredi sistemi kurmak, ticari diiriistliigiin ¢ok diigilk ve 6zellikle tica-
ret gibi iktisadi faaliyetlerin de bilyiik Sl¢iide yalan, dolan ve hileye
dayanmasindan dolay1 olanaksizdi. Gerschenkrona gore Rusya’da
miidahaleci devlet yapisiun temelini zoruntu tasarruf olarak tarum-
lanabilecek politika olusturmustur. Yani devlet, agir ve azalan oranl
vergiler uygulayarak koyliiniin ve proletaryarun gelirini emmig ve
bunlar1 demiryollan: gibi biiyiimeyi tegvik edici projelere aktarmugtur.
Dolayistyla devletin gergeklestirdigi vergilendirme yoluyla koyliiler-
den sanayi sektdriine gelir transferi yapilmug ve bdylece ekonomi can-
landiriimugtir. Bu yolla devlet, bir anlamda girigimei rolii Gstlenmigtir.
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Devlet, Rusya’da oldugu gibi, Japonya'nun ve G. Kore'nin geligme-
sinde de dnemli roller iistlenmigtir. Ornegin, biraz dnce yukarida de-

ginilen is gruplarinn organizasyonunda ve etkinliginde devlet somut
katkilarda bulunmustur.

Gerschenkron’un semasinda, yakalama nedenselligi, kogullara
ozgii kurumlann ortaya ¢iktifi ve yine buna 6zgii olugturulan bir
yakalama stratejisinin gecerli oldugu karmagik bir sistemle agiklan-
maktadir. Bu semaya “farklilagtirilmus sistem” denmesinin nedeni de,
tiim iilkelere iligkin ortak faktorler yerine, onder {ilkelerle geg kalan
itlkeler ve gec kalan {ilkelerin kendi arasindaki farklar, agiklayict
degiskenler olarak ele almasidir.

Farklilagtiriimug bir sistem olmasi nedeniyle, Gerschenkron gema-
sirun sinirl1 bir uygulanabilirligi vardir. Buna karsin, yaklagik iki yliz-
yillik bir dénem igin 16 OECD iilkesini inceleyen Abramovitz'in her
iilke icin gegerli olacagiru iddia ettigi evrensel (genel) goriigleri vardur.
Baumol (1986) ve digerlerinin bugiinkii gelismekte olan {ilkeleri de
kapsayacak gekilde geniglettigi goriisleri de, temelde ayr agiklama
sistemi iginde yer alan diiglincelerdir. Perez ve Soete de analizlerinin
geg kalmusg her iilke igin uygulanabilir oldugu iddiasindadirlar. Buna
karsin, biraz énce de belirtildigi gibi, Gerschenkronun gemasi temel-
de ondokuzuncu yiizyiln ikind yansinda gergeklesmis olan Avru-
pa’nn sanayilesmesinden tiiretilmis ve yalmizca Avrupa’daki yaka-
lama siirecinde basarili olmus iilkelerin deneyimlerine dayanmakta-
dir. Bu nedenle, Avrupa digindaki iilkeler ve farkli dénemler igin ol-
dugu kadar, baganh ve basarisiz yakalama siireclerinin kargilagtiril-
masi bakimindan da siurh uygulama alan vardar.

Farklilagtirilmug bir sistem olarak Gerschenkron gemast, zamansal
ve meckansal yonden limitleri olan bir yaklasimdir. Aslinda, Gersc-
henkron‘un semas, evrensel (genel) dneriler ile betimsel tarih arasin-
daki orta bir yerde yer alan bir gergeveye sahiptir. Ve Gerschenkron
semasmun giicii, asil, ondokuzuncu yiizyllda gergeklestirilen farkh
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kalkinma modellerini gdstermesi, her tilkede yer alan farkl igsel stra-
tejik faktorlerin altiu cizmesi ve dzellikle geri kalmighgn biiyiik ol-
dugu durumlarda devlet miidahalesinin de o kadar bilyiik oldugunu
vurgulamig olmasidir. Buglinkii caligmalar da kalknma modellerinin
benzerligine iligkin pek kamt surnumamaktadir. Ornegin, ABD, Isvec,
Japonya ve Almanya, dzel miilkiyet ve parasal istikrari destekleyen
serbest piyasa ekonomileri olmalari bakimundan birbirlerine benze-
mekle beraber, ekonomiye miidahale oranlari, mal ve faktor pazarla-
rindaki yasal diizenlemeler, iggiicii pazarmin Orgiitlenmesi, sirket
yonetim tarzlari, sosyal sigorta ve giivence aflart vb. yonlerden bir-
birlerinden farklidirlar. Gerschenkron modelinin zayiflig1 ise, daha
dnce de belirtildigi gibi uygulanabilirliginin sahip oldugu sinirlama-
lardur.



4. BOLUM

AZGELISMiSLIGIN NEDENLERI

4.1. Kalkinma Iktisadinda Farkli Yaklagimlar

Geligmig iilkelerin bugiinkii iktisadi kalkinma veya biiylimeye
kavusmalar gercekte gérece yeni bir olgudur. Insanlarin gegimlerini
saglamalar yoniinden bakihirsa, kapitalizmin dogusundan once top-
lumlar az veya ¢ok durgun ve hareketsizdirler. Esas olarak, tarima
dayanan bu toplumlar iyi ve kétil firiin yillarimn birbirini izlemesi,
savag ve salgin hastaliklar gibi olaylar bir yana uzun yillar boyunca
cok az degigmiglerdir. Yazili tarihin ilk zamanlarindan on sekizinci
yiizyihin baglarna gelinceye kadar, birtakim algalma ve yiikselmeler
goriilmekle beraber, ortalama yagam diizeyinde 6nemli hicbir degis-
me olmamustir (bkz. 1. Béliim). Katliklar, salginlar ve savaglar birbirini
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izlerken zaman zaman araya “altin donemler” girmigtir. Ancak, ilerle-
tici siddetli bir de§igme hicbir zaman olmarmighir. Gelismenin yavag
veya hig olmayigtrun temel iki nedeni ise, teknik yeniliklerin ¢ok kisir
ve sermaye birikiminin ihmal edilecek diizeyde meydana gelmesidir.

Kapitalizmin ortaya ¢ikigiyla birlikte ortaya ¢ikan mekanik giig ve
fabrika {iretimi, siirekli teknik degigme ve sermaye birikimi her geyi
degistirmistir. Boylece, bir tarafta zengin iilkeler, diger tarafta yoksul
iilkeler grubu ortaya ¢ikmugtir. Bugiin gelismis iilkeler olarak nitelen-
dirilen zengin sanayi iilkeleri, diinya niifusunun kii¢tik bir kismudur
ve bunlarin hemen hemen hepsi de Avrupa ve Kuzey Amerika’dadr.
Buna kargihk, Giiney Amerika, Afrika ve Asya’min hemen hemen
tiimil, ister sanayi tiretiminin mutlak biiyiikligiiyle, ister caligan kigi
basina verimlilik, isterse kisi bagina {iretim ve yasama dﬁzeyiyle ol-
ciilsiin, ¢ok daha agag iktisadi kalkinma diizeyindedirler.

Diinya niifusunun biiyiik bir kismin olugturan azgelismis iilkele-
rin neden kalkinamadiklarin: agiklayan temelde (i¢ yaklagim vardur.

a) Geleneksel Kalkinma Iktisad1 Yaklagimu,

b) Yapisalcl ve Neo-Yapisaler Yaklagim,

¢) Neo-Marxist Azgeligmislik Teorileri ve Bagimlihik Yakiagimi.

Bunlardan geleneksel kalkiruna iktisad: yaklagim, inceleme birimi -
olarak ulusal ekonomiyi ele alirken; neo-Marxist azgelismiglik teorile-
ri, ulusal ekonomiyi tarihsel bir yaklasimdan hareketle diger ekono-
milerle iligkileri ¢ercevesinde incelemektedir. Yapisal yaklagim ise,
uluslararasi ticaret iligkilerini ihmal etmezken, asil incelemesini ulusal
ekonominin yapisal boyutlarinin analizinde yogunlagtirmustir.

4.2, Geleneksel Kalkinma Iktisad: Yaklagimi

Geleneksel kalkinma iktisad: yaklagimi, makroekonomik konular
{izerinde odaklanan ve iktisadi bitylime / kalknma ile yapisal donii-
siim siirecleri arasinda yakin ve karsilikh bir etkileme iligkisinin var
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oldugunu kabul eden bir yaklagimdur. Bu yaklagimda yer alan iktisat-
qlar, gelismekte olan iilke ekonomilerinin sanayilesmis iilke ekono-
milerinden niteliksel yonden farklari oldugu goriigiindedirler. Yine
bu iktisatgilar bakimindan, gelismekte olan iilke ekonomilerine yone-
lik incelemelerin, farkl arastirma yontemleri ve teorik catilar gergeve-
sinde yapitmasina gerek vardir. Bir bagka deyisle, bir disiplin olarak
iktisat bilimi tek bir iktisadi sistem yerine, Keynes'in tam istihdam ve
noksan istihdam kosullarinda igleyen ekonomiler igin yapmig oldugu
ikili ayirimima benzer gekilde, azgelismis iilkelerin de cogul iktisadi
sistemler kapsaminda farkl1 bir iktisadi yap: icinde ele ahnmalar ge-
rekmektedir.

Bu arada bir parantez agarak, neoklasik iktisatgilarm sanayilesmis
iilkelerle, azgeligmis iilkeler arasinda bir ayrim yapmayr mantikh
bulmadiklariru ve boyle bir ayrmmu kabul etmediklerini belirtelim.
Neoklasik iktisatqilar, tiiketicilerin fayda maksimizasyonu ile {iretici-
Jerin kar maksimizasyonuna iligkin kabul ettikleri varsayimlarin aynu-
stun gelismekte olan iilkeler igin de gegerli olduklarim kabul etmek-
tedirler. Ayrica, gelismekte olan iilkelerde de iktisadi davrarsglarin
belirleyicisi olarak piyasarun temel rol oynadigin, boylece, bitytime
ve kalkinma sorunlarmun da bu kapsam icinde ¢dztime kavugacakla-
riru belirtmektedirler. Neoklasik iktisat, bireyler, hanehalklari, sirket-
ler ve bu birimlerin birbirleriyle temas halinde olduklari piyasa tize-
rinde odaklanmus ve biitiin iktisadi sorunlarin ¢6ziimlerini piyasaya
baglamustir. Dolayisiyla, neoklasik iktisat, tiim iktisadi sorunlari mo-
no-ekonomik bir yaklagim iginde ele almakta ve analitik bakis agis1
yoniinden tek disiplinli bir goriiniim arzetmektedir. Iktisadi davransg-
larla, fiyat olusumlarimin vb.'nin hepsinin incelendigi tek bir iktisat

‘alani vardir. Bu nedenle, neoklasik iktisaita azgelismis iilkelerin so-
runlarimn kalkmma iktisadi gibi ayn bir alan ya da baghk altinda
incelenmesi gibi bir durum yoktur.



152 KALKINMA IKTI{SADI

Geleneksel kalkinma iktisadi, azgeligmis iilkelerin kalkmamama-
larinin nedenini ekonomilerde gozlenen arz ve talepten kaynaklanan
bazi yetersizliklerle, iiretim faktorlerinin organizasyonunda goriilen
aksamalara, piyasalarmn kiiglikliigline, girisimei noksanlhigina, kaynak-
larin yanlis dafitimuna, gerekli iiretim teknolojisinin yokluguna,
maddi ve begeri sermayedeki eksikliklere vb. etkenlere baglamakta-
dir. Bir bagka deyisle, modernlesme diislincesi baglaminda bugtin
gelismis {ilke olarak tarumlanan {ilkelerin gegmiste ekonomik ve sos-
yal alanlarda gergeklestirdiklerini gelismekte olan tilkelerin yapama-

malarma yani modernlesmenin gereklerini yerine getirememelerine
baglamaktadur.

Ornegin, Nurkse (1953), azgelismis iilkelerin arz ve talepten kay-
naklanan kisir déngii yiiziinden sermaye birikiminde bulunamadik-
lariu ve dolayisiyla kalkinamadiklarimu belirtmistir Nurkse'e gore
kisir doéngii, yani, “yoksulluk ¢emberi” arz yoniinden géyle meydana
gelmektedir. Azgelismis tlkelerde kigi bagina diigen gelirin diigiik
olmasi, tasarruflarin digitk gergeklesmesine ve dolayisiyla gerekli
yatirimlarin yapilamamasimna yol agmaktadir. Diigiik diizeyde gergek-
lesen yatirnmlar ise verimliligin diigiik olmasina ve bdylece daha énce
diiglik diizeyde meydana gelen gelirin yine diigiik diizeyde gergek-
legmesine yol agmaktadir. Dolayisiyla, baglangig noktasindaki diigiik
gelir diizeyinin neden oldugu kisir déngiiden kurtulamamaktadr.

Talep yoniinden ise, diisiik gelir diizeyi piyasadaki efektif talebin
diigik diizeyde gergeklegmesine ve bu da iiretimin yani gelirin bag-
langigta oldugu gibi tekrar diigitk olmasmna yol agmaktadir. Boylece
yatirmmlar igin gerekli olan giidii i¢ piyasanin siurliigi nedeniyle ta-
lep yoniinden yetersiz kalmaktadir. Nurkse'e gore, azgeligmis lilkeler
kisir dongiiden kurtulabilmek igin yatirimlar: dengeli bir gekilde da-
gitarak i¢ piyasalarini dengeli bigimde gelistirmek zorundadirlar.
Benzer gekilde, kalkinma iktisadinun énderlerinden olan Rosenstein-
Rodan da yatrimlarn talep agisindan birbirlerine tamamlayiciik



AZGELISMISLIGIN NEDENLERI 153

saglayacak gekilde dagitilmalanmi zorunlu gormiistiir. Bu goriigler
ise, yapisalal yaklagimin dneiiliigiine yol agrusgtir.

4.3. Yapisalci ve Neo-Yapisala Yaklagim

Ozellikle yapisal degismeleri dnleyen engelletle ilgilenen yapisal-
clar, iktisadi durgunlugun temel nedeni olarak sermaye darligin
vurgulayan ilk bliylime ve modernizasyon teorilerine kargilik, serma-
ye darh@inun aliinda yatan nedenlerin iizerinde durmusglar ve bunun-
la ilgilenmiglerdir. Dahasi, kalkintnarun ana ekseni olarak kabul ettik-
leri sanayinin finransmanindaki zorluklart aragtirmiglardir. Yapisalci-
lara gore, Latin Amerika’da olsun, diger azgeligmis ekonomilerde
olsun sermaye darhginin temel nedenlerinden biri, i¢ pazar ¢aplarinn
kiigiik olmas1 ve bdylece sermaye sahiplerinin yatirim igin gerekli
tesvik ve uyarilara sahip olmarnalaridir. Bu iilkelerde geleneksel sek-
tore gore modern sektdr genelde cok kiigiiktiir ; ¢iinkii modern sanayi
sektoriiniin pazar gapiun geniglemesinde belirleyici 6neme sahip
geleneksel sektoriin satin alma giiciiniin potansiyeli diigtiktiir.

Bu baglamda, Celso Furtado ve Osvaldo Sunkel, iggiiciiniin iiret-
ken imalat sektorii tarafindan emilmesiyle sonuclanan ve 6zt sanayi-
nin biiytimesine dayanan bir kalkinma kavramu ileriye siirmiislerdir.
Bu, aslinda, biiyiime ve modernlesme teorisyenlerinin goriisleriyle
aym paralelde olan bir diigiince olmakla beraber biraz ileriye gidildi-
ginde farklilagmaktadir. Ornegin, i¢ pazar icin ¢ok gerekli olan sati-
nalma gilicliniin yiikseltilebilmesi igin modernlesmecilerden farkl
olarak iicret artiglarinu zorunlu gérmekteydiler. Dahasy, iktisadi yapi-
larda sanayilegme siirecinin baglamasiru engelleyen temel Gzelliklere
iligkin kimi yeni bakig agilarina ve énerilere sahiptiler. Ornegin, bu
ekonomilerde hem arz, hem de kurumsal yonden esnek olmayan bir
yapinun mevcut oldugu ve dolaymsiyla fiyatlara duyarh bir piyasa
yapisinun bulunmadiy; boylece sanayilegme ile sonuglanacak yapisal



154 . KALKINMA IKTISADI

doniisiimlerde devlet miidahalesinin zorunlu oldugu gortisiinii ileri
stirmiiglerdir.

Geligmekte olan iilkelerde smnirlt pazarlar sanayilesme siireglerine
yeterli destegi saglayamamaktadir. I¢ pazar kiigiikl{igii dnemli bir
sorundur. Uluslararas: pazarlar bu boslugu giderebilecek gligtedir.
Uluslararas: talep ve dinamikler bityiik bir uyana gilice sahiptir. An-
cak, burada da gelismekte olan yoksul {ilkelerin girigimcilerinin ileri
sanayilesmis tilke girketleriyle rekabette ok zayif kaldiklari belirtil-
melidir. Ayrica, gelismekte olan iilkelerin bu zayiflif1, hammadde ve
yar-imal edilmig tirfinlerden olusan ihracatlarini tiiketim mallarmma
ve giderek daha sermaye yogun dayarukl titketim mallan ve sermaye
mallarina dogru gesitlendirmeye gittiklerinde daha da gogalmaktadir.
Bu yiizden, yapisalcilara gore, gelismekte olan iilkelerin sanayilegme-
lerini uluslararas talep ve jhracata dayandirmalan miimkiin degildir.

1950 yilindaki alismastyla Hans Wolfgang Singer, uluslararas: ti-
caretin ve yabanc sermaye yatirumlarmun azgeligmis litkelere fazla bir
yarar saglamadifini ve hatta bu iilkelerin sanayilesmelerini engelle-
digini 6ne siirmiigtiir. Boylece, karsilastirmali iistiinltikler ilkesi dog-
rultusundaki serbest ticaretin her iki tarafa da yarar saglayacagi ve
biiyiimenin motoru olacag: seklindeki klasik gorage kars: akmustir.

Raul Prebisch ise benzer calismalarim CEPAL (Birlesmis Milletler
Latin Amerika Komisyonu-Commision Economica Para America La-
tina) bagkaru oldugu yillarda Latin Amerika iilkelerini inceleyerek
yapmugtir. Cahgmalarin sonucunda, azgelismig {ilkelerin geligmig
iilkelerle yaptig1 ticaretten, dis ticaret hadlerinin hammadde ve birin-
cil mallar aleyhine dénmesinden dolay: kayba ugradiklariu ileriye
siirmiistiir. imalat tirinlerine gre hammadde fiyatlarinin 1870'lerden
fkinci Diinya Savagi'na kadar azaldifiu belirten Prebisch, bunun
hammadde ihracatqis: azgeligmig iilkelerin ayn ihracat gelirini elde
etmek igin eskiye gére daha fazla miktarda ihracatta bulunmalar:
anlaruna geldigini sdylemistir. Ayru tarihlerde Alman asilli Hans
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Wolfgang Singer de farkli verilerden hareket ederek benzer bir sonu-
ca ulagrugtir. Singer ve benzeri iktisatilar, 1973'ten sonra petrol gibi
baz: birincil {irtinlerin fiyatlarinda meydana gelen dikkate deger dal-
galanmalar diginda bu egilimin izleyen yillarda da siirdiigiinii gos-
termiglerdir. Dis ticaret hadlerinin hammaddeler ve birincil mallar
aleyhine bozulmasinin nedeni ise, bu mallara ait fiyat ve gelir esnek-
liklerinin diigiik olmasi, ilaveten bu mallar yerine kullanilabilen sen-
tetik maddelerin artmastyla hammaddelere yonelik talebin siirekli
azalma egilimi tagimasidur.

Ayrica Prebisch, verimlilik artiglarindan da azgeligmis filkelerin
geligmig iilkeler gibi yararlanamadiklarir belirtmistir. Prebisch tara-
findan yapilan agiklamalar sanayilesmis {ilkelerde meydana gelen
firetkenlik artiglarimin {icret ve karlarm artmasiyla sonuglandifini
gostermigtir. Oysa, kargilagtirmals tistiinlitkler teorisi ileri sanayi tilke-
lerinde meydana gelecek tiretkenlik artiglariun birim fiyatlarda
azalmaya yol agacagiru bunun da dig ticaret hadlerinin birincil iirtin
ihracatcis: {ilkeler lehinde bir gelismeyle sonuglanacaginu iddia et-
mekteydi. Ancak, biyle bir sey gerceklesmenmistir. Birincil {irtin fiyat-
larma gére imalat tiriinlerinin fiyatlars artraghir. Boyle bir durum
karsilagtirmali iistiinliiklerin teorik gergevesinde yoktu ve buna bir
aciklama da getiremiyordu. Bu, kismen sanayilesmig {ilkelerdeki igci
hareketlerinin giictinden kaynaklanmaktaydsy; ¢iinkii bu iilkelerde
sendikalar bir taraftan iktisadi bunalim ve durgunluk dénemlerinde
iicretlerin diigmelerini engellerken diger taraftan iiretkenlik artiglari-
run da iicretlere yansitiimalariru saglamaktaydi. Prebisch’e gore, ileri
sanayi iilkelerinde hem iicretler, hem de fiyatlar agafiya dogru gok
giclii bir sekilde katiydi ve bu ozellik birincil mal ihracatcis iilkelerin
geligmis lilkelerde ortaya cilean iiretkenlik artiglarindan yararlanmala-
rin1 Snlemekteydi. '
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Azgelismis lilkelerdeki {iretim yapisiun farkliigina deginen Pre-
bisch, bu iilkelerde verimlilik arhglariun {icretlere yansitilamadigiru,
dolayisiyla ihracat sektdriindeki verimlilik artiglarirun fiyat diigiigle-
rine yol agarak bundan gelismis iilkelerin kazangli giktiklaring; buna
kargihik, geligmis iilkelerde verimlilik artislarirun ticret yiikselmeleri-
ne yol aghgm bdylece meydana gelen fiyat yiikselmelerinden bu mal-
lar1 ithal eden azgeligmis tilkelerin zarar gordliglinii; en sonunda da
dig ticaret hadlerinin azgelismis iilkeler aleyhine belirlendigini soy-
lemistir. Dis ticaret hadlerinin uzun dénemli bu egiliminden hareket
eden Prebisch, Ugiincti Diinya ekonomilerinin sanayilesmekten ve
kendi imalat @irfinlerini {iretmekten baska hicbir segenekleri olmadig
sonucuna varmugtir. Prebisch ve diger yapisaleilara goére, azgeligsmis
tilkeler sanayilesmelerini miimkiin olan en kisa siirede baslatmalidir-
laz; ¢linkii dig ticaret hadleri gittikge bozulmaktadir ve her gecikme
sanayilesmenin daha da giig gerceklesmesine yol agacaktir. Yine bu
iktisatgilar, yoksul iilkelerin sanayilerini uzunca bir gecis dénemi
boyunca koruyabileceklerini belirtmekte; tersi bir durumda sanayi-
lesmeye geg baglayan bu iilkelerin uluslararas: sirketler ve piyasa
mekanizmalar: tarafindan kolayca sindirilebileceklerini ifade etmek-
tedirler. Ayrica, sanayilesme ve kalkinmanin piyasa mekanizmasina
birakilamayacagini ve bunda devlete biyiik gérevler diigtiigiinii be-
lirtmiglerdir.

Yapisalcilar, yaprug olduklari ampirik araghirmalar sonucunda
daha soyut bir diizeyde yer alan bir merkez-cevre modeli de olugtur-
muglardir. Zaten, Prebisch 1950"lerde ¢oktan bu terimleri kullanmaya
baglamugti. Merkez {ilkeler, uluslararas: ticaretten sagladiklar kazang-
lardan memnun kalan sanayilesmis zengin iilkelerdi. Latin Amerika,
Asya ve Afrika’daki yoksul iilkeler de dis ticaretten énemli kazanglar
saglayamayan cevre iilkelerdi.
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Yapisalc: bakig agisindan gevre iilkelerin kendi sermayedarlari
kalkinma miicadelelerini baglatamaz ve ilerletemezlerdi. Baglangigta--
ki konumlan itibariyle oldukga zayiflardi. Sonugta, gesitli kataliz6r
desteklerine ihtiyaglar vardi. Bu baglamda, yapisala iktisatgilar dev-
letin merkezi bir rol fistlenmesini vurgulamiglardir. Kit kaynaklardan
en rasyonel bir gekilde yararlanmada kapsamli bir yatirm plantamas:
ve devlet miidahalesinin gerekli oldugunu belirtmiglerdir. Onerdikle-
ri politika ve stratejilerin sosyalist bir planlamadan farkiru agik secik
belirtmek icin de éngordiikleri miidahaleyi “sanayinin programlan-
mast” olarak ifade etmiglerdir. Bu programlama, piyasa mekanizma-
siun ve ozel sektor inisiyatifinin yerine gecen bir diizenleme degil,
piyasa mekanizmasi ve &zel sektorin yapamadiklarini tamarnlayan
bir yapilanma olarak goriilmiistiir. :

Diger katalizor destekler, yabanci yatmmlar, makul faiz hadle-
rinden elde edilen uluslararasi krediler ve zengin iilkelerin yardimla-
ndir. Bu gibi destekler gelismekte olan filkelerin dig 6demeler sorun-
larmn: azaltmada yardimer olur, sanayilesmenin finansmarunda katk1-
da bulunur.

Ote yandan, Singer, gerek ozel yatirimlara gerekse ticari borg-
laranalara ciddi bir bicimde kargi gikmustir; giinkii ona gére bunlar
yoksul ilkelerin uluslararast sistemin bagimh partnerleri olarak geri
kalmalarmna yol agacak mekanizmalardir. Singer’e gore, en gekici ve
yeterli arag, modern sektoril geligtirmeyi hedefleyen kiitlesel yardim-
lardur. Bir parca abartmak gerekirse, Singer dig ticaret yerine yardim-
lar: 6nermektedir; giinkii bugiinkii uluslararas: kogullarda dig ticare-
tin azgelismig iilkelerde bilyiimenin motoru olamayacagin, bu fonk-
siyonu yerine getiremeyecegini belirtmistir.

1980'lerde bu politika dnerilerine ciddi elegtirilerde bulunulmusg-
tur. Bu ise, klasik yapsalal goriiglerin kapsaml bir gekilde diizeltil-
mesine yol agnistir. Ancak, daha 6nce ana hatlarna deginilen teori 6z
olarak yerinde kalmg ve kalkinma tartismalarinda temel rol oynama-
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ya devam etmesinin yaru sira Kuzey- Giiney tartigmalarinda ozellikle
UNCTAD"1n giindemini bugiin bile giiglii bir gekilde etkilemeyi siir-
diirmiigtiir. Bu arada, Prebisch’in diinyay: merkez-gevre olarak ikiye
bolen kavramlar1 da kalkinma tartigmalarir etkilemeye devam etmis-
tir.

Neo-Yapisalc: Teoriler

196(0rlarla 1970’lerde Latin Amerika’da bir¢ok hiikiimet ithal ika-
meci sanayilesme de dahil olmak tizere birgok yapisalci éneriyi kendi
ekonomilerinde uygulamuglardir. Bu arada bu hikiimetler, egitim,
saghk ve fiziki yatirnmlarin yapilmasinda temel sorumluluklar {ist-
lenmigtir. Baglangicta tiim bu ¢abalar yapisalcilarin beklentileriyle
uyumlu bir paralellik arz etmnigtir. Ancak, gesitli titketim mallarma
yonelik ithal ikamesi bagartyla tamamlandiktan ve ciddi bir satin al-
ma giiciiyle desteklenen tiiketici talebi de saglandiktan sonra bu stra-
teji sorunlarla kargilagsmaya baglamugtir. Her seyden énce, stratejinin
beklenenden zor; tiiketim mallarindan, dayarukh tiiketim mallarina
buradan da temel ara mallar: ve sermaye mallarina gegen ithal ikame-
ci siirecin oldukea zor oldugu ortaya ¢ikmusgtir. Yitksek diizeylerdeki
ithal ikamesi bir hayli sermaye, déviz ve “know-how” gerektirmekte-

dir. Bunlar ise azgeligmis iilkelerde yeterli miktarlarda bulunmamak-
tadir.

Bu kosullar altinda Brezilya gibi iilkeler ithal ikamesi ile ihracata
yonelik sanayilesme stratejisini birlestirmeye ¢ahgmigtir. Ancak, ¢ok
ge¢meden de ithal ikamesinin ilk asamasmda kapsambl bir gekilde
korunan yerli sanayinin uluslararas: rekabetle bag edemeyen cesitli
girketlerin biiylimesine katkida bulundugu kabul edilmistir.
1970lerdeki olumsuz uluslararas: pazar kosullarinin Latin Amerikan

ekonomileri {izerinde yaratmmug oldugu baskilar1 da nemle belirtmek
gerekir.
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Merkez iilkelerinin tarihsel deneyimlerinde oldugu gibi, “ithal
ikamesinin kolay evresi“ni ne sanayi temelinin geniglemesi ne de
imalat iiriinleri ihracatinda bir cesitlenme izlemigtir. Bunun yerine,
sanayinin biiytimesi azalmug ve ¢ogu iilke ciddi dig 6demeler sorunu
ve kamu sektdrii aciklariyla yiiz yiize kalmugtir. Bu ise devletin fizik-
sel ve sosyal altyap: geligimini finanse etme kapasitesini azaltmugtir.
Bu dénemde ortaya gikan bityiik borglar birgok Latin Amerika {ilkele-
rini daha ileriye gitmekten alikoymusgtur.

Bunlarin yaru sira yapisalcilar ¢ok net bir bigimde modern sek-
torde meydana gelen biiytimenin sosyal alanda anlamb bir ilerlemeye
yol agmadifiun da farkina varmuglardi. Niifusun biiytk bir kism
bitylime stirecinin diginda kalmig ve bundan dogru diirlist yararlar
saglayamammgtir. Bu arada, niifusun bir kismu daha marjinallegmis ve
durumlan mutlak anlamda daha kétiilegmigtir. Bundan 6te, yapisalei-
lar, iktisadi ve sosyal doniisiim siireglerinin demokratiklesmede yeni
agilimlara yol agmasit umar ve beklerlerken askeri diktatorliiklerle
karsilasmglardur.

Béylece, 1980"lerin baslangicindan itibaren yapisalcilar yaklagum-
lariru diizeltme yoluna gitmiglerdir. Baglangigtaki yurtici yerli sanayi-
nin geligiminin tegvik edilmesi ve yap1sal kosullara verilen énem ko-
runmakla beraber, devletin talep yaratilmasi ve yatinm planlamasma
iligkin gorece tek yanli bakisindan uzaklagilmigtir. Brezilya gibi bii-
yiik iitkelerde bile i¢ pazarin kapsamh bir sanayilegme siireci igin tek -
bagina yeterli olamayacagin kabul etmislerdir. Bu nedenle, uluslara-
rasi piyasalarda yer alan rekabetci firmalarla bag edebilecek etkin bir
girigimei siufim olugturmarun ve desteklemenin $nemini vurgula-
ruglardir. Schumpeter’den esinlenen bir goriisle devletin rolii, ozel-
likle geligkin bir rekabetgiligin temel 6nkogulu olarak sanayinin ¢ok
yiiksek bir diizeyde verimli calismasinin tegviki diigliniilerek ekono-
minin arz yaruru da kapsayacak sekilde genigletilmigtir.
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Neo-Yapisalcilar, kalkimmanun icten kaynaklanmas: bicimindeki
temel goriiglerini rafa kaldirmamuglardir. Bu goriige gore, ayrica, sa-
nayilesme, iiretimde gesitlendirilmis ahenkli bir yapiya dayanmak
zorundaydi. Neo-Yapisalcilar, devletin genelde ekonomideki rolii ve
piyasayla iligkileri bakimindan hala cesitli miidahale bigimlerine ge-
rek oldugu iddiasmdadirlar. Ancak, bu miidahalelerin de daha gok

ddniisiim siirecini kolaylagtiricr tarzlarda olmalari gerektigini vurgu-
lamuglardr.

4.4. Neo-Marxist Azgeligmiglik Teorileri
ve Bagimlilik Yaklagimi

Farkl: olgularla ilgilenmekle beraber Marxist iktisatclarm da kal-
kinma iktisatgilar: gibi analiz birimleri makroekonomik yapilardur.
Analitik bakis agis1 yoniinden ise multi-disiplinerdir. Yalnizca iktisadi
yapilarla degil, iktisadi yapilarm iginde yer aldiklar: politik sistemler-
le de ilgilenirler. Bu nedenle, bakis agilari, ekonomi politik baglamda-
dir. Marxist iktisatqilara gore, cevre iilkeler, niteliksel yonden kapita-
list merkez formasyonlardan farklidirlar.

Neo-Marxist azgeligmiglik ve gelismislik teorileri, kismen biiyl-
me ve modernlegme teorilerine bir tepki, kismen de uzun bir siiredir
devam eden emperyalizmle ilgili tarhsmalar sonucunda 1950'lerde
ortaya ¢itkmaya baglamustir. {1k ya da erken Neo-Marxist teoriler ba-
gimhlik teorileri olarak adlandiriimaktadir. Bu teoriler, biiyiik &lgtide
Latin Amerikah yapisaleillardan ve onlarin iktisaden geri iilkelerle
ileri sanayilesmig tilkeler arasindaki ticaret iligkilerine dayanan teori-
lerinden etkilenmiglerdir.

Emperyalizmle ilgili teorik miras bakmmundan, Karl Marx'n
1850'lerde yazmaya bagladify yazilarin ayr bir dnemi vardir. New
York Tribune gibi yaymn organlarinda ¢ikan makalelerinde Marx, Gii-
ney Asyaun Avrupallar tarafindan sémiirgelegtirilmesinin uzun
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d6nemli muhtemel etkilerinin neler olabilecegi yoniinde deferlen-
dirmeler yaprustir (Marx ve Engels 1972). Bu degerlendirmelerinde
Marx, emperyalizmin kiigiik 8igekli yerel imalat birimleri dahil tilke-
nin énemli elemanlarmu tahrip edip, koloniyel bolgelerin ciddi bir
sekilde sdmiir{ilmelerine yol agarken, diger taraftan da bu bolgelere
Avrupa niifuzunun ayn zamanda kapitalizmin geligiminin oniindeki
temel engelleri ortadan kaldiracagiu belirtmigtir. Dahasi, Britan-
ya'mun gerceklestirdigi cogu miidahalelerin bu yorelerde dogrudan
dogruya iktisadi déniigtimlere yol agacagiru diistinmiistiir. Omegin,
ozellikle altyapr yatmmlariun yapilmasi ve genigletilmesi, plantas-
yon ekonomisinin baglatdmasi, mal degigiminin monetizasyonu ve
iicretli emekle birlikte modern sanayinin kurulmasi, bu iilkelerde
iktisadi déniisiime yol agacaktr.

Bir bagka deyisle, kisa dénemli bakis agrsindan Ingiliz yonetimi
yikim ve somiirii anlamuna gelirken, uzun déneml bakis agisindan
kapitalizme déniiglimiin dnkogullar: olan temel altyapilar yaratmas:
ve ingasiyla toplumsal kalkinmay saglayacakur. Ancak, Marx, daha
sonra Ingiliz ySnetiminin Giiney Asya'daki yapici yoniinit daha az
vurgular hale gelmistir. Bundan Gte, Britanya'run Irlanda’y: sémiirge-
legtirmesinin yalruzea yikic etkileri tizerinde durmugtur.

Marx'in bu iki ayr1 diigiincesi, Neo-Marxist yazarlar arasmda
farkli gériiglerin ortaya gikmasina yol agmustir. Ornegin, Bill Warrena
gore, emperyalizmin igleyisi, geri kalmug iitkeler agisindan saruldif:
gibi olumsuzlukla sonuglanmamustir. Clinki emperyalizmin sermaye
ihract, gittigi yerlere hareketlilik tagmugtir. Bu bakimdan, emperya-
lizm, diinyada kapitalist sistemi yaymak ve iiretici giicleri ilerletmek
islevlerine sahip olmustur. Emperyalizm bu islevlerini yerine getir-
dikge, gittigi yerlerde kapitalizmin kurulmasina yol agmustir. Bu ku-
rulanlar ise, kuskusuz, ulusal kapitalizmler olmustur. Diger taraftan,
emperyalizm, gittigi yerlerde kendini yok edecek geligkilerin de to-
humlariru atmugtir. Boylece, bir tarafta Bill Warren gibi yazarlar em-
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peryalizmin Ugiincii Diinya iilkelerinde kalkinmay tegvik ettigini 6ne
stirerken, difer tarafta bu diigiinceye kargt gikan ve emperyalizmin
¢evre ekonomilerini aktif bir sekilde geri biraktigini ve kalkinmalariru
engelledigini 6ne siiren yazarlar bulunmugtur. Bir sekilde bagmmlilik
okulunun izleyicisi olan ikinci grup yazarlar, yalruzca gegmigin em-
peryalizm ve sdmiirgelestirmelerinin degil, bugiin de ekonomik em-
peryalizmin gagdas bigimlerinin Ugiincii Diinya {ilkelerinin ilerleme-
sini engelledigini 6ne siirmektedir. Yine bu ikinci grup yazarlar, ge-
ligmig sanayi tilkelerinin kurmus olduklar: iktisadi ustiinliigiin, azge-
lismis tilkelerdeki tiim i¢sel kosullardan daha Snemli gelismeyi engel-
leyici faktdr oldugunu ileri siirmektedirler.

4.4.1. Baran : Azgeligmisligin Nedenleri

1957 yilinda en etkili calismast The Political Economy of
Growth'u yayimlayan Paul Baran, bu kitabinda bir taraftan azgelis-
migligin tarihsel nedenlerine deginirken, diger taraftan da cagdas
azgelismigligin morfolojisini analiz etmistir. Azgeligmisligi cagdasn
Marxist olmayan iktisatgilarin yapmus olduklarina ¢ok benzer bir se-
kilde kavramsallagtiran Baran da, o iktisatcilar gibi geri kalmus {ilkele-
rin dual ekonomik yapilara sahip olduklarini belirtmistir. Bir tarafta
verimlilifin oldukca diisiik ve iggliciiniin marjinal verimliliginin sifira
yakm oldugu biiylik bir tarimsal sektdr; difer tarafta verimliligin
yiksek diizeyde oldugu kiiciik sanayi sektdrii. Baran, biiytime ve
istihdam potansiyeline sahip sektbriin sanayi oldugunu vurgularms-
tir. Yine Baran, azgeligmis Gilkelerde sanayi sektériiniin, ic pazarm
kiiglik olmas: ile gelismis sanayi iilkelerinden gelen rekabet yliziin-
den siurlandirilmig oldugunu ve bu yiizden bityiiyemedigini belirt-
migtir.

Aslinda, bunlar 1950'lerde genel kabul géren gériislerdi. Baran'n
yaklagim ve analizindeki 6nemli yenilik ise, azgelismis iilkelerin bu-
glinkii durumlariu ve nigin azgeligmig olduklarina yonelik aciklama-
lan olmugtur. Bu ¢abasinda Baran, suuf iligkilerini ve bunun iktisadi



AZGELISMISLIGIN NEDENLERI 163

artign kullarumu tizerindeki etkisini vurgulayarak Karl Marx'in kimi
kavramlarimun yeni bir tarumlamasiu yapmusgtir. Ornegin, Baran'in
analizinde onemli bir yer igga] eden artik kavram:, Marx'm “artik
deger” inden farkh bir kavramdir. Baran’a gore, potansiyel iktisadi
artik, belli bir dogal ve teknolojik ortamda kullanilabilir verimli kay-
naklarin yardimuyla elde edilebilecek toplam iiretim ile temel tiiketim
olarak tarumlanabilecek toplam titketim arasindaki farktir ki, bu da
yatirim fonunu ifade etmektedir. Barana gore, azgeligmis ilkelerde
Tuzli kalkinmanm oniindeki baghca engel, potansiyel iktisadi artiin
bityiikliigiinde ve kullarulma bigiminde aranmaldir. Iste bu artik,
azgelismis iilkelerde zenginler tarafindan likks tiiketimde cgarcur
edilmekte ve bundan da onemlisi iktisadi artigin gok biiyiik bir kismu
yabanci sermaye tarafindan kendi tilkelerine alirup gotiiriiimektedir.
Boylece, azgeligmig {ilkelere kalkinma siireclerinde yatirimlarda kul-
lanabilecekleri ¢ok kiiciik bir iktisadi artik kalmaktadur.

Marx, kapitalizmin analizinde isciler tarafindan {iretilen artik de-
gere sermaye sahipleri tarafindan nasil el konuldugunu aciklarken,
Baran her tiirlii iktisadi artigin nasil ortaya giktigini ve nasil el konul-
dugunu agiklamigtir. Baran, geri ekonomilerde sermaye birikimi igin
var olan potansiyel artigm yalnizea iggiicii tarafindan iiretilen artik
degerden olugmadifin, bunlara ilaveten koyliilerden el konan artikla
diger iireticilerden arazi ranti, tefeci faizi ve ticari karlar seklinde ali-
konan artiklan da kapsadigint belirtmigtir. Dolayisiyla, dort siuftan
her biri bu artiklardan birine el koymaktadir. -

Feodal aristokrat veya diger biiyiik toprak sahipleri arazi rantla-
rna el koyarlarken, tefeciler faiz elde etmektedirler. Kimi zaman top-
rak sahipleri ile tefeciler ayru kisilerdir. Ucuza alip, pahaliya satan
tiiccarlar ise kar elde edenlerdir. Diger taraftan, kapitalist {iretimden
saglanan artik degere biiyiik oranda yabanci kapitalistler el koymak-
tadur. Bir dereceye kadar da yeni olugmakta olan ulusal sanayiciler.
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Baran’in {izerinde durdugu temel nokta, yukaridaki dort elkoyu-
cu hakim smifin da uydu ekonomilerin déniisiimlerinden ve sanayi-
lerinin geligtirilmesinden herhangi bir ¢ikarlarimn olmamasidir. Feo-
dal toprak sahipleri, tefeciler ve tiiccarlar sanayilesmeye iktisadi art:-
g geleneksel kaynaklarma ulagmalarim tehlikeye soktugu i¢in kar-
sidirlar. Keza, yerli ve yabanci sermaye sahipleri de sanayilesmeye
karsidirlar. Clinkii sanayilesme siireci genigleyip yaygilagtikea tekel-
¢i giigleri tehlikeye girecek, ortaya qikacak yeni girigimlerle rekabete
zorlanacaklar ve sonugta elde ettikleri yiiksek karlar azalmayla yiiz
yiize gelecektir. Daha dnce merkez {ilkelerde bagka kosullarda etkile-
yici iktisadi gelismelere yol agan kapitalizm, azgelismis iilkelerde bu
dinamizmden mahrum birakilmstir.

Klasik yapisalailarla sonrarun birgok bagimlilik teorisyeninin ter-
sine Baran, geri toplumlardaki icsel kosullar iizerinde odaklanmustir.
Baran, azgelismig tlkeleri sanayilesmis itilkelerin gecmis olduklan
asamalardan gegmelerini alikoyan temel engellerin, sahip olduklar
icsel kogullardan, somut olarak giiciin smuflar arasindaki paylagimu ile
iktisadi artik {izerindeki kontroldan kaynaklandigiru belirtmistir. Ay-
rica, Baran, kapitalist iilkelerin geri toplumlarin kalkinmalarini kendi-
lerine hasim olarak gérmelerini de vurgulamistir. Uluslararas: iktisa-
di sistemi gelismis iilkelerin idare ettigi kogullarda, azgelismis tilkeler
yoksul kalmak zorundaydi. Baran'a gore, gelismistikle azgeligmislik
diyalektik bir biitiinii olusturuyor, azgelismig iilkeler gelismis iilkeler
tarafindan sémiiriiliiyordu. Bu somiirii, azgeligmiglerden gelismislere
ticaret yoluyla deger aktarimu bigimindeydi. Azgelismiglikten kur-
tulmarun yolu, yaratilan “artk” in iilke iginde tiimiiyle sanayide kul-
larulmasindan ve {iretim araglart miilkiyetinin toplumsallastirilma-
sindan ge¢mektedir.

Baran’a gore sefaletten kurtulmarun tek yolu, ekonomiye yapila-
cak kapsaml miidahalelerle devlet kontrollii sanayilesme yoniinde
ilerlemenin tegvik edilmesidir. Baran'm 6nerdigi bu kalkinma strateji-
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sinin ise, difer sanayi dallarmn gelismesinde bir onkosul olarak:
miilkiyeti devlete ait agir sanayilerin kurulmasina agirlik verilmesini
vurgulayan yapisalcl goriiglerden oldukga fark vardir.

Baran tarafindan Onerilen strateji, dogrudan veya dolayli olarak
Cin ve Hindistan gibi iilkelerdeki planlamalar: da etkilemigtir. Diger
taraftan, Baran'in azgeligmisligin nedenlerine iligkin yapoug oldugu
analizler, Andre Gunder Frank gibi Amerikal: iktisatqilara ve diger
bagimlilik teorisyenlerine dnemli ilham kaynag: olmugtur.

4.4.2. Frank : Metropoller ve Uydular

Baran gibi Andre Gunder Frank da (1967) azgelismigligin neden-
lerini tarumlamaya galignustir. Ancak, Baran gibi sosyal simuflarla bun-
larin iktisadi artik iizerindeki kontrol giicleri iizerinde ¢ok durmamus;
bunun yerine artiga el koymanm temel mekanizmas: ticaret ve diger
degigim tiirleri {izerinde durarak, kuramsal gemasimin ana eksenini
metropollerle uydular arasindaki bagimlihik iligkilerine oturtmugtur.

Frank, iktisadi kalkinmanm her iilkede ard: ardina aym agama-
lardan gegecegini varsaymann veya giiniimiiz azgelismig iilkelerinin,
gelismis iilkelerce cok dnceden geride birakilan bir agamada oldukla-
i diisiinmenin dogru olmadiginu, gliniimiiz gelismig kapitalist l-
kelerinin kendilerinin de gelismemis olduklar1 bir dénem olmasina
kargin higbir zaman bugilinkii geligmekte olan iilkelerin yapilarina
benzer bir azgeligmisligi yagamadiklarin belirtmigtir.

Frank, azgeligmis iilkelerin biri modern ve kapitalist, digeri gele-
neksel ve kapitalist olmayan iki ayr: iktisadi yapidan olugtugunu be-
lirten ikili kavramsallagttrmalari da reddetmigtir. Bunun yerine, kapi-
talizmin, girdigi Latin Amerika ve diger yerlerdeki uydu iilkelerin
tiimiine niifuz ederek onlar1 diinya kapitalist sisteminin birer pargala-
11 haline getirdigini; bunun da metropollerin ticari sermayelerinin ilk
niifuzundan sonra meydana gelmeye bagladigi ifade etmistir. Boy-
lece, meydana gelen kapitalist degigim iligkileri ve agmn, uydularda-
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ki en yoksul tarim emekgilerini ABD'deki biiyiik sirketlere zincirledi-
gini belirtmisgtir, _

Frank tarafindan tarumlanan degisim iligkileri ve ag, metropol-
lerle uydulardan olusan piramit geklinde bir yapiya sahiptir. Pirami-
tin en altinda uydularn kirsal bolgelerinde yer alan tarim emekgileri
ile kiiguk ciftciler vardir. Bunlar temelde ticaret yoluyla toprak sahip-
lerine ve yerel sermaye birikimi merkezlerine yani yerel metropollere
baglanmusglardir. Bunlar sirasiyla, verel iktisadi elitler halindeki uy-
dular ve artik istihrag merkezleri izlemektedir.

Frank, azgeligmigligi, azgeligmis {ilkelerin ekonomik, politik, kiil-
tiirel ve toplumsal yapilariun basit bir yansimas: olarak ele almanin -
dogru olmadiginu belirtmektedir. Frank’a gore, azgelismislik, biiyiik
olclide azgelismis uydu ile bugiiniin gelismis iilkeleri arasindaki met-
ropol-uydu iligkilerinin tarihsel tiriiniidiir. Ustelik, bu iligkiler kapita-
list sistemin yapisinin ve diinya gapindaki evriminin bir pargasidir.
Frank’a gore, metropoller, uydu toplumlarinin emekierinin {iriinlerini
tekelci ticaret araciligiyla elde etmek icin daha 6nceki toplumsal ve
iktisadi sistemleri parcalamis ve / veya dontistiirmiistiir. Bu siireg,
Cortez ve Pizarro zamarnunda Meksika ve Peru’da, Clive zamarunda
Hindistan’'da, Rhodes zamarunda Afrika’da ve “agik kap1” (serbest
ticaret) politikasi1 zamaninda Cin’de hep boyle olmustur; bu toplum-
lar: kendi egemenligindeki kapitalist diinya sistemiyle birlegtirmis ve
onlar1 kendi metropoliten sermaye birikimi ve gelisimi icin birer kay-
nak haline getirmistir. Bu fethedilen, donistiiriilen veya yeni kazani-
lan toplumlar igin ortaya ¢ikan sonug, sermayeden yoksun birakilmak
ve kitleler igin durmadan biiyiiyen sefaletle karg: kargiya kalmak, bir
bagka deyisle, azgelismis olmak ve &yle kalmaktir. Frank, ampirik
verilerin azgelismis ilkelerde, 6rnegin, Latin Amerika'da yaratilan
iktisadi artifin iilke digtna gikanldigiu gosterdigini belirtmistir. Or-
taya ¢iktifs yerde yatinmlarda kullarulabilecek artifin gogu bagta
ABD olmak {izere gelismis kapitalist {ilkelere transfer edilmig, bu da
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azgelismig iilkelerin kendi sanayilesmelerinde kullanabilecekleri ar-
tiktan mahrum kalmalarina yol agmugtir.

Metropol-uydu iligkileri, azgeligmig iilkelerin 6nceki sosyal ve
ekonomik sistemlerini tahrip etmis ve / veya bagka bir bicimde d&-
niigtitrmiis ve bunlari, metropollerin egemenligindeki diinya kapita-
list sistemine katarak metropollerin sermaye birikimi ve geligmesinin
kaynaklari haline getirmigtir.

Goriildigii gibi Frank, geligmisglik ve azgeligmislik olgularmy,
bunu {ireten diinya kapitalist sistemine baglamaktadir. Frank'a gére,
diinya kapitalist sistemi, metropol ve uydulardan olugan hiyerarsik
bir yapiya sahiptir. Bu hiyerarsik yapida uydularda yaratilan artik,
metropollere akmaktadir. Bu sekilde, uydudan gektigi artig kendi

~sermaye birikimi ve gelisimi i¢in kullanan metropol kalkirurken; ken-
di artigim: kendisi igin kullanamayan uydu da azgelismektedir.
Frank’a gore, metropol-uydu iligkileri emperyalist ya da uluslararast
diizey ile smurl: degildir. Cinki, iliskiler, 6rnefin, bagumh Latin
Amerika iilkelerinde i¢ bolgeleri uydu haline getiren alt metropoller
yaratarak ekonomik, sosyal ve politik yagama girer ve burlar: olugtu-
rur. Bu nedenle, diinya metropollerinin uydusu olan bir iilke, diger
iilkelerin alt metropolleri olabilecegi gibi, bir ulusal metropoliin ve
bunun aracihgiyla diinya metropoliintin uydular: haline gelen tagra
kentleri de ¢evrelerinde kendi yerel uydulanmn yer aldif1 tagra mer-
kezlerine déntisebilirler.

Frank’a gore, alt metropollerin gelismesi, diinya metropol mer-
kezlerinden farkli olarak, kendi uyduluk konumlari ile sturhdir.
Frank’a gore uydular, ancak metropollerin ¢ikarlariyla uyumlu oldu-
gu siirece ve onlarin izin verdigi dlciilerde kalkmabileceklerdir. Diger
taraftan, uydularin en ¢ok gelismeyi bagardiklart donemler, metropol
merkezleriyle baglarinin en zayifladiklari dénemlerdir. Bu anlamda,
metropol merkez ekonomilerinde meydana gelen krizler, azgelismis
filkelerde kalkinmarn dniinii acan olaylardir. Metropol merkez eko-
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nomileri iyilestifinde, azgeligmis {ilkelerde kalkinmay: uyaran ve
saglayan kogullar da ortadan kalkmaktadir. Bugiin igin en az gelismis
bolgeler, gegmiste metropollerle en siki baglar: olan tilkelerdir. Dola-
yisiyla, metropollerle iligkileri zay:f olan iilkeler, en yiiksek kalkinma
kapasitesine sahip olan iilkeler olmaktadir. Bu bakimdan, metropol-
uydu iligkileri iktisadi gelismeyi engellemekle kalmamakta gogu za-
man geri yerleri aktif bir bigimde azgeligtirmektedir. Bu nedenle,
Frank, Latin Amerika’da yer alan iilkelerin ve diger Uglincii Diinya
{ilkelerinin ABD ve diger sanayilegmis iilkelerle baglariu koparmalar:
gerektigini, dlinya pazarindan kopusun (de-linking) en iyi kalkinma
stratejisi oldugunu belirtmektedir. Bu ise, ¢evre iilkelerde bir bicimde
sosyalizmin kurulmasim gerektirmektedir; ¢iinkii Frank’a gore toprak
sahipleri ve komprador kapitalistierden béyle bir kopugu gergekles-
tirmeleri, kendilerine artik saglayan temelleri yok etmeleri beklen-
memelidir. Ayrica, Frank’a gore gergekler, ne ABD ne de diger sana-
yilesmig {ilkelerin azgeligmis iilkelerin kalkinmalarim ciddi olarak
istediklerini gostermektedir.
4.4.3. Amin : Merkez ve Cevre

Uluslararas: kalkinma tartigmalarinda yer alan Ugiincti Diinya
tilkesi {inlii iktisat¢ilarindan biri de Samir Amin‘dir. 5. Amin'e g6hret
saglayan iki {inlii eseri, Accumulation on a World Scale (Amin, 1974)
ve Unequal Development (Amin, 1976)d1r.

Azgelismislik sorununa ticaret ve diger degisim iligkileri ekse-
ninde yaklagan Frank’a karsiik Amin, tiretim kogullar1 ve iligkileri
tizerinde durmusgtur. Avrupa’nin koloniyel dénemde Afrika‘min nasil
azgelismisligine yol aghigin tarihsel olarak inceleyen Amin, temelde
{iretim siireglerinin yapisindan hareketle iki ayr1 toplum modeli olug-
turmusgtur. Kendi kendinin merkezi olan (autocentric} ekonomi mo-
deli ve bagimh ¢evre ekonomisi modeli. -

Amin'in “merkez-gevre” kuramina gore, diinya ekonomisinde
tilkeler, islevsel bir biitiinliik icinde hiyerarsik olarak siralanurlar. Hi-
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yerarsinin iist basamaklarindaki tilke sermayeleri, diinya ekonomisi-
nin igleyisinden en yiiksek pay: alirlar, ayn: zamanda da diinya eko-
nomisinin kendi gereksinimlerine gore ve hiyerarsiyi bozmadan igle-
mesini sapglamaya caligirlar. Yiiksek sermaye birikiminin olugtugu ve
ileri teknolojilerin kullaruldif1 bu iilkeler “merkez” olarak adlandiri-
lirlar. Merkez iilkelerin tam karsisinda, hiyerarsinin alt basamakla-
rindaki “cevre” iilkeler yer alir. Bu iilkelerde iicretler digtiktiir ve
disardan getirilen (merkez iilkelerde geligtirilmisg) teknolojiler kullaru-
har.

Kendi kendinin merkezi olan ekonomi modeli, Rostow un yogun
kiitlesel tiiketim asamasinda yer alan sanayilesmig {ilkelerin sahip
olduklar: ézelliklere benzer dzellikler tagimaktadir. Ornegin, kendi
kendinin merkezi olan ekonomilerde tiretim yapisi, hem tiretim arac-
larmu hem de kiitlesel tiketim mallarimu yeniden iireten bir dzellige
sahiptir. Dahasi, her iki sektor birbirlerinin bityiimelerini destekleye-
cek bicimde kenetlenmigtir. Aralarinda béylesine bir karsilikl: bagim-
lilik iligkisi vardir. Benzer gekilde, tarimla sanayi arasinda yakin bir
bag vardir. Kendi kendilerinin merkezi olan ekonomiler, genelde
kendilerine giivenleri (self-reliant) olan ekonomilerdir. Ancak, bu,
kendi kendine yeterlilik (self-sufficient) demek degildir. Tersine, agirt
geligmig kapitalist ekonomiler, yaygin dig ticaret ve diger uluslararas
degisim iligkileriyle diger ekonomilere bafimbdurlar. Merkez ekono-
miler, sektérel baglantilarin temel yeniden tiretim siireclerini gekil-
lendirmesi ve bunlara hakim olmas: anlaminda kendi kendilerinin
merkezleridirler. Merkez ekonomilerinde temelde gelisme olanakla-
rint ve dinamiklerini belirleyen igsel tiretim iligkileridir.

Cevre iilkelerin durumlar: ise daha farkhidir. Amin‘e gdre bu tip
ekonomilerde “agir1 geligmig” ihracat sektorii ile hiks tiiketinn malla-
11 lireten sektdrlerin hakimiyetleri vardir. Bu bakimdan, sermaye mal-
lar: iireten herhangi bir sektorleri de yoktur. Olsa olsa kiitlesel tiike-
tim igin ¢alisan kiigiik imalat sektorleri vardir. Tarimla sanayi arasin-
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da kalkinmay: tegvik eden baglantilar da yoktur. Cevre ekonomiler,
kendine giivenen ekonomiler de degildirler. Yogun olarak diinya
pazarlarina ve merkez iilkelerdeki iiretim ve sermaye birikim merkez-
lerine bagimhdarlar.

Amin'e gore ¢evre ekonomiler, gesitli tiretim tarzlarindan olugan
yapilara sahiptirler. Kapitalizm bu ekonomilerde {iretim siireclerinin
yalnuzca belli kisimlarina niifuz ederken, daha biiyiik kisminda kapi-
talist olmayan iiretim tarzi varh@im slirdiirmektedir. Bu noktada
Amin, kapitalizmi degigim iligkileriyle tarumlayan Frank’a gore Ba-
ran'in mantik sistemine daha yakindir. Amin, kapitalizmin gevre {il-
kelerde dolagim cevrimi kapsamuinda hiikiim stird{igiinii kabul et-
mekle beraber, ayru zamanda kapitalist olmayan {iretim tarzlarinun da
varliklarinu devam ettirdiklerini ve genel {iretim yapis1 iizerinde ol-
dukga etkili oldugunu belirtmigtir.

Cevre tilkelerdeki bu garpik tiretim yapisi ve bagimliligs merkez
iilkelerin hakimiyetlerinin bir sonucudur. Merkez iilkeler ¢evre iilke-
lerde {iretim yapilariru ¢arpitarak “asiri-gelismis” ihracat sektorleri-
nin kurulmasina yol agmis, bunu da bu iilkelerin kaynaklariu ve
ucuz emek giiciinii somiirerek gerceklestirmigtir. Bu arada, merkez
iilkeler, cevre iilkelerin ulusal sermaye mallar1 sanayilerini kurmala-
rin1 ve kitlesel titketim mal {iretimlerini de engellemislerdir.

Dolayisiyla, bu kogullar: kirmak isteyen azgelismig iitkeler, daha
sonra kendi kendinin merkezi olan bir ekonomiye kavusmalarina yol
agacak kalkinma stireglerini baglatmali; bunun icinse merkez {ilkelerle
aralarindaki asimetrik iligkiyi, bu hiyerargik yapiyr mutlaka kirmali-
dirlar Yani, diinya pazarlarindan kopmahdirlar. Ayrica, bélgesel
isbirliklerini genisletmeli ve sosyalist bir kalkinma stratejisi uygula-
malidirlar.

Diger taraftan, Amin, 1990’larmn bagindaki yeni galigmalarindan
birinde “yeni kapitalist globalizasyon” adh bir kavram kullanmugtir.
Yeni kapitalist globalizasyon siirecinin &zelligi, diinya ekonomisinin,
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ABD, Japonya ve Avrupa Birligi'nden olugan bir kutuplagma ve bii-
tiinlesmeye sahne olmasidir. Bu siirecin bir diger 6zelligi, G. Kore ve
Tayvan gibi yar-gevre ekonormilerin devaml: giiclenmeleridir. Ancak,
bu giiglenme, bagimsiz birimler biciminde olmayip, bélgesel agin
pargalar: seklindedir. Bu egilimlere paralel olarak, birgok gevre tilke-
sinin durumu daha da bozulmustur. Bu da Amin’in Dérdiincti Diin-
ya’'dan séz etmesine yol agrmughir. Burada Dordiincii Diinya, ¢ogu
Asya ve Latin Amerika iilkesinin arkasmnda kalan Afrika filkelerini
anlatmaktadir. Amin’e gore, bu yeni global sistemde sermaye biriki-
mi, hem cevre hem de fkinci Diinya olarak bilinen iilkelerde iglemez
hale gelmigtir. Bu yeni bigimiyle kapitalist sistem, birikim krizini
¢bzmeye de muktedir degildir. Ana neden, klasik bagimlilik teoris-
yenlerinin iddia ettifi gibi, merkez iilkelerin hakimiyeti ve bunlarin
ulusal burjuvazileri degildir. Bunun nedenlerini daha ziyade ulusla-
raras1 mali sistem ile ulusal iiretim ve bilyiime-yonelimli politika ve
stratejilerin temellerini zayiflatan, bir anlamda ayagm kaydiran “ma-
li spekiilasyona olan vahsi diigkiinlitk” de aramak gerekmektedir.

4.4.4. Emmanuel ve Kay : Egitsiz Degigim Teorileri

Arghiri Emmanuel’in 1960'larin sonlarindaki egitsiz degisim teo-
risi, kimi bakimlardan Prebish ve Singer’e ait dis ticaret hadlerinin
azgelismig iilkelerin aleyhlerine bozulmasi yoniindeki analizlerinin
bir uzantisidir. Emmanuel, dis ticaret hadlerinin bozulmasin Karl
Marx'in emek deger teorisinden hareketle agiklamugtir.

Emmanuel’e (1972) gére, sanayilesmig iilkeler gevre iilkelerin
mallarini kendilerindeki iiretim maliyetlerinin daha agagisindaki fi-
yatlardan almaktadirlar. Bunun nedeni, gevre ekonomilerde {icretle-
rin ok diigiik olmasidir. Emmanuel azgeligmis {ilkelerde iggilere, aymu
isi yapan sanayilesmis {ilke igcilerine gore cok diisiik iicretler 6dendi-
gini belirtmigtir. Bu anlamda, yoksul ve bagimh {ilkelerde agiri-
sémiirii vardir. Ve bu agin-sémiirt, ticaret iizerindeki tekelci dene-
timden daha 6nemli artik ¢ikarim mekanizmasidir. Sanayilegmisg filke-
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lere biiyiik deger transferleri bu sekilde gerceklesir ve cevre iilkelerde
azgeligmigligi siirdiiren temel unsur da budur.

Emmanuel’in bu teorisi bir taraftan gesitli yonlerden elestirilir-
ken, difer taraftan uluslararas: ticareti azgeligmis iilkeler igin de
olumlu goren yaklagimlar iizerinde siiphe bulutlariun dolagmasina
yol agmmig ve boylece yapisalcidarin bu konudaki diisiincelerine de
destek yaratrmustir. Sonugta, neoklasik karsilastirmal: iistiinliikler teo-
risinin her tiirlii kogulda ve her iilke icin yararh olacag diiglincesinin
zayiflamasina katkida bulunmustur.

1970’lerde egitsiz degisim teorisinin zel bir versiyonuyla Geoff-
rey Kay’in azgelismigligin nedenleri analizi birlegtirilmeye caligtims-
tir. Kay (1975), esitsiz degigimin pre-kapitalist ticaret burjuvasisi ola-
rak adlandinlabilecek sosyal bir simfin tercih ettigi artik istihrag me-
kanizmasi oldugunu éne siirmiigtiir. Avrupa’da Sanayi Devrimi'nden
once meveut olan bu burjuva sirufi, arti, sanayi ve kapitalist ticaret
burjuvazisinin yaptiklari gibi emek tarafindan tiretilen artiga el koy-
ma biciminde degil; fiyatlart garpitmasiyla, bir bagka deyisle, mallar:
gergek degerlerinin altindaki fiyatlardan alip gercek degerlerinin iis-
tindeki fiyatlardan satarak elde etmistir. Bunu miimkin kilan, pre-
kapitalist ticaret burjuvazisinin satic1 piyasasinda tekelci, alict piyasa-
smda tek alict konumunda olmasiydi. Koloniyel dénemde faaliyet
gosteren Ingiliz Dogu Hindistan Sirketi ve benzeri diger ulusagir
ticaret girketler bu sekilde ¢aligan pre-kapitalist ticaret burjuvazisinin
ornekleridir.

Kay’in yaklagimumn en ilging yonii, esitsiz degisim teorisinin ge-
cerliligini smurlandirmaya yénelik sisternli adimlar atmmis olmasidir.
Kay, gevre iilkelerde sanayi kapitalizminin kurulmasinin “normal”
kapitalist ticaret burjuvazisinin biiyiimesine yol agacagini, sdmiirii-
niin fiyat carpikligina bagh olmaksizin {iretim siirecinde emek tara-
findan {iretilen artiktan saglanacagin ve sonugta egitsiz degisime
gerek kalmayacagim belirtmigtir. Bu baglamda, sanayilesmede belir-



AZGELISMISLIGIN NEDENLERI 173

gin gelismeler saglayan G. Kore, Tayvan, Hindistan, Brezilya ve Mek-
sika gibi cevre iilkelerde esitsiz degigim kanaliyla deger transferinde
azalma meydana gelirken, sirurl: sanayi Giretiminin oldugu kimi Afri-
ka iilkelerinde ise artigin esitsiz degigim yoluyla transferine devam
edilmektedir.

4.4,5. Wallerstein : Kapitalist Diinya Sistemi

Diinya sistemi yaklasimumun ilk ve en {inlii kigisi Immanuel Wal-
lerstein, genis perspektifi ve zengin olgusal temeliyle derin yankiar
uyandiran The Modern World System I : Capitalist Agriculture and
the Origin of the European World-Economy in the Sixteen Century
(1974) isimli eserinde, kapitalizmin bir diinya sistemi olarak geligimi-
ni ve geri bolgeler iizerindeki bagimlilastiricy, cevrelestirici iligkilerini
analiz etmistir. Cikis noktasi, klasik bagimhlik teorileri degildir. Wal-
lerstein, teorisini, bagimllik teorilerinden farkh bir gekilde uzun bir
siireci kapsayan tarihsel bir perspektiften yola qikarak agiklamugtir.
Ayrica, yalmzca diinya ekonomisini incelemekle kalmamug, bunun
yan sira devrevi dalgalanmalarla, iktisadi bunalimlari, durgunlukla-
r, zirve ve diisiig dénemlerini de ele alip incelemigtir. Bu baglamda,
azgelismis {ilkelerin kalkinmalari yéniinden cok ciddi 6neme sahip
olan diinya ekonomisi ve uluslararast politik sistem iizerinde ciddi
yansimalart olan biiyiik dalgalanmalarin kimi dzgiin yonlerine de
dikkat gekmigtir.

Wallerstein’a gore, XVL. yiizyildan dnce diinya tarihi, gok sayida-
ki toplumsal sistemlerin yerytiiziinde birlikte varolmalarmn tarihi
olmugtur. S6z konusu toplumsal sistemler, diinya imparatorluklar,
diinya ekonomileri ve mini sistemler olarak belirtilen ii¢ ana bigim-
den olusmugtur. Diinya imparatorluklar1 genigleyerek diinya ekono-
milerini ve mini sistemleri kendi iglerinde birlestirmislerdir. Genigle-
me potansiyellerinin sirurina erigtiklerinde gerileinigler ve artik denet-
leyemedikleri alanlarda, yeni diinya ekonomilerinin ve mini sistemle-
rin gelisebildigi bogluklar olugmustur.
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Bdylece XVL. yiizyillda meydana gelen déniigiim, Avrupa’da or-
taya ¢ikan yeni bir diinya ekonomisinin, tarihte ilk kez, kendini pekis-
tirip kapitalist liretim tarzint ve diinya ekonomisinin yapisal dzelligi
olan devletleraras: sistemi geligtirmigtir. Bu geligme, diinya ekonomi-
sinin birdenbire “gliclii” bir yapiya déniismesi anlamina gelmistir.
Bundan béyle kapitalist diinya ekonomisi kendi i¢ dinamikleri dog-
rultusunda geniglemeye baglamus; bu sekilde gevresinde buldugu
diinya imparatorluklarim ve mini sistemleri kendi biinyesine katrs-
tir. Burada biinyeye katilmak ya da katmak, bir bdlgenin iiretim sii-
reglerinin, sermaye birikiminin gereklerine uygun bir gekilde kapita-
list diinya ekonomisinin biitiinlesmis igh$litmiiniin bir par¢as: haline
gelmesidir. Bu ise, ¢ofu zaman miilkiyet yapist ve toplumsal iiretim
iligkilerinde degisimi gerektirmigtir anlamina gelmistir.

Wallerstein, diinya sistemi yaklagiu ile, genelde, diinya ekono-
misinin ticaret aracthfiyla geniglemesi ve artan bir bolgesel uzman-
lasma sonucu daha etkin bir iiretim Orgiitlenmesine yol agmas: ile
diinyanin cesitli yorelerinde ortaya cikan déniistim bicimlerini ince-
lemigtir. Wallerstein'a gére, uzmanlasmanin diinya Glceginde farkli-
lagtigs {i¢ bolge vardir : “merkez”, “yari-gevre” ve “gevre” . Bu bol-
gelerde ticaretten dogan igboliimiiniin nitelikleri, ayru bdlgelerdeki
farkl iggiicii Orglitlenmelerinin (merkezde serbest iicretli emek, yari-
cevrelerde ortakgilik, cevrede zor giiciiyle pazara yoneltilmis emek)
gelismesi ve farkli giiclerdeki devlet yapilari (merkezde giiglii devlet-
ler, gevrede zayif devletler) ile iligkilendirilmektedir. Boylece, diinya
sistemi yaklagimu, her bolgenin geligmesinin egit olmadig anfamuna
gelmektedir.

Diger taraftan, iiretim sistemlerinde, emegin drgiitlenmesinde ve
devlet yapilarinda ortaya ¢ikan gelisme farkliliklar:, cevreden merke-
ze dogru arti-deger akisiu saglamakta ve sistemdeki karlarin engok-
lanmasin garanti etmektedir. Bu ise, sermayenin merkezde birikme-
sine ve gevrenin azgelismigligine yol agmaktadir. Dolaysiyla, diinya-
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daki hicbir bélgeden, diinya tarihinin kendinden ayricalikh veya
kendinden ayrcahksiz bir bolgesi olarak soz edilmemektedir.

Diinya sistemi yaklagimu, cevrelesme doniistimiine tek yanl,
“ekonomist” bir yaklagim getirdigi igin elestirilmektedir. Bu elestiri-
lere gore, diinya sistemi yaklagiminda Avrupa’mun ticaret yapisindaki
degisikliklere cevrede yer alan sosyo-ekonomik ve siyasal degigiklik-
leri etkilemis olmasmndan dolay: birincil derecede dnem verilmekte,
bu bakimdan da tek yonlii bir nedensellik s6z konusu olmaktadir.
Dolayisiyla, dzgiil yerel (bdlgesel) tarihleri ve kapitalizm &ncesi top-
lumlardaki smuf iligkilerini agiklamakta bagarisiz kalmaktadir. Bu
nedenle, cevredeki farkli gelisme bigimlerini agiklayamamaktadir.
Bunun yerine, diinya kapitalist gelismesine iliskin ortaya konan yak-
lasimda, cevre, merkezden kaynaklanan yeni kosullari edilgen bir
bicimde kabullenmektedir. Boylece, tiim déniigiim, diinya ekonomik
isholiimiinde ¢evrenin alacag yerin (statiiniin) gereklerine gore belir-
lenen bir yap1 iginde degerlendirilmektedir. Diger taraftan, farkh
diinya bolgelerindeki gelismenin 6zgiil bigimlerinin anlagilabilmesi
icin, devlet, akrabalik, din ve hukuk gibi ekonomi-dig yapilarin da
goz dniine alinmalar: gerekmektedir.

Wallerstein, baglangig noktas: olarak siirekli global sistemin temel
ozellikleri iizerinde durmustur. Onem sirast bakimindan {ilke analizi-
ne ikinci sirada yer vermistir. Kalkinma {imitlerinin igsel yapilardan
cok global sistemin yapisina bagimh oldugunu kabul eden Wallers-
tein, azgeligmis tilkelerin kalkinma {imitlerinin uluslararas: ekonomik
ve palitik sistemdeki yeri tarafindan belirflendigini sdylemigtir. Dinya
ekonomisinde isgal ettifi yere gore, {ilkeleri, merkez, yari-gevre ve
cevre olarak Gig kategoriye ayiran Wallerstein, her tilkenin global hi-
yerarsideki yerlerini yukariya veya agagtya dogru degistirebilecekle-
rini de s6ylemigtir. Wallerstein’a gore bunu belirleyen ise, diinya sis-
temindeki mevcut kogullar ve yapilardir.
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Wallerstein'in analizinde temel nokta, bir {ilkenin hiyerarside ne
kadar asagyda olursa diinya sistemi tarafmdan kalkinmasimin engel-
lenmesinin de o kadar az olacag fikridir. Bu nedenle, ¢ok yoksul ve
bagimh olan tilkelerdeki azgelismisligi ve duraganlis anlamak baki-
rmundan global gergeve ve kogullarimn iyice bilinmesi gereklidir. Wal-
lerstein’in agir1 bir gekilde uluslararas: kosullar ve bunun kalkinma
beklentileri tizerindeki etkileri tizerinde odaklagmas: gesitli elegtirilere
yol agmigtir. Ornegin, deBigim iligkilerini, tiretim iligkilerinden fazla
vurguladify, bu yiizden de kapitalizmin 16. yiizyil gibi erken bir ta-
rihte ulaghig1 uluslararas: biitiinlesme derecesini abarttig ve kapita-
lizmin tek tek gevre iilkelerinin igsel iiretim yapilarina gok sonraki
niifuzunu ayrica incelemedigi, dolayisiyla azgelismis iilkelerin kade-
rini de ¢ok dnceden ve kesinlikle belirlenmis gosterdigi gibi gerekece-
lerle elegtirilmistir.



5. BOLUM

KALKINMA SURECINDE
YAPISAL DEGISIM

5.1. Kalkinmanin Agamalari ve Yapisal Degisim

Bir kisim iktisatgi, kalkinma siireci sirasinda bazi evrelerden ge-
cildigini ve belli 6zelliklere sahip bu evrelere bakilarak bir itlkenin
kalkinmarin hangi asamasina ulastigiru sdylemenin miimkiin olabile-
cegini belirtmigtir. En basit agamalar teorisi Allan G. B. Fisher ve Co-
lin Clark'in sektdr tezleridir. Bu tezlerde kalkinma teorisi, {iretimin,
birinil, ikincil ve tigiinciil sektdr arasindaki ayrimina gore temellen-
dirilmigtir. Clarkin aynminda birincil sektor, tarmmsal firiinler; ikineil
sektdr, imalat {iriinleri; {iciinciil sektdr, ingaat, ulastirma, ticaret ve
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mali iglemlerden olusmaktadirS. Birincil sektér ile ikincil sektor ara-
sindaki sirurda bulunan madencilik, bazen birincil, bazen ikincil sek-
torde yer almakta, bazen de kendi bagma bir sektdr olusturmaktadur.
Buna gore, her iilke ige once birincil mallar {ireticisi olarak baslarnak-
tadir. Béylece, yagam igin gerekli temel mallarla ilgili ihtiyaglarm
kargilayan tilkeler, sonra iktisadi kaynaklariru ikincil yani imalat faa-
liyetlerine kaydirmaktadir. Nihayet, bir taraftan gelir yiikselir ve daha
fazla bog vakit ortaya ¢ikarken; diger taraftan imalat tiriinleri igin de
piyasa artan oranlarda doymaya baslar. Sonug olarak, iigiincii agama-
da kaynaklar, yiiksek gelir esnekligine sahip mallan direten iigtinciil
sektore, yani hizmet faaliyetlerine kaydirhr.

* Bu arada, iktisadi faaliyetlerde son yillarda meydana gelen gelismelere paralel
olarak, {iretimin ve toplam istihdarmun, birineil, ikincil ve ugtincil geklindeki ficli
sektdrel ayrimuna, dérdiinciil ve begincil sektérler de eklenerek begli bir aynmdan
da stz edilmektedir. Béylece, Fisher-Clark’in ficlii sektdrel aynmu begli sektor
haline gelmektedir.

Bu gekildeki ayrimda, iigtinciil sektor, enformasyon igerikli olmayanla,
enformasyon igerikli olan seklinde ikiye ayrilmakta, enformasyon icerikli olma-
yan faaliyetleri kapsayan tigiinciil sektor aynen yerinde kalirken, enformasyon
ierikli faaliyetleri kapsayan ve dérdiinciil sektdr olarak tamimlanmas: dnerilen
diger kisim da, ilke olarak, entelektiiel hizmeterden olugmaktadir. Bunlar, en-
formasyon yaratim, enformasyon paylagim;, enformasyon igletimi, iletigim (basin
ve yaymn), daragmanlik, egitim ve A+G faaliyetleridir. Ayrica, eflence sanayisi
gibi difer saf (pure) hizmetlerin de dérdiinctl sektér kapsaminda yer almast
gerektigi dne sirilmektedir

(bgg:[zen.wikipedia.org[wikigg)_uaternar;g sector of the economy) (Erisim
Tarihi: 01.08.2009).

Begincil sektor, saglik, egitim, kiiltiir, araghrma, giivenlik ve yangin son-
diirme faaliyetleriyle, kar amagl olmayan diger devlet hizmetlerinden olugmak-
tadur. Siklikla iigiinciil ve dérdiinciil sektbrlerde yer verilen bu faaliyetlere, aym
zamanda, kadinlarm evde yaptiklan ve parasal karsihiklari hesap edifmemekle
beraber ekonomiye ciddi dlgiilerde katkida bulunan igleri de kapsamas: gerektigi
belirtiimektedir :
hitp: / /en.wikipedia.org /wiki/Quinary sector of the economy) (Erigsim Tarihi:
01.08.2009). {Rutin disindaki enformasyon igleme faaliyetlerinden ve bilgisayar
sistemleriyle ilgili kontrol fonksiyonlarm iceren enformasyon faaliyetlerinden
olugan bir diger besincil sektér tarumi icin bkz. Malecki, 1997: 26).
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Hollis B. Chenery ve dier bazi iktisatclar, hasilanun sektorel
paylarinda meydana gelen degigmeleri regresyon analizinden yarar-
lanarak hesaplamaya ¢aligmglardir. Kullandiklari tahmin denklemi,
Log V= Log a + b log Y formundadir. Burada V kigi bagina katma
degeri ve Y kisi bagina geliri gostermektedir. Boylece, farkh mallar
icin talebin gelir esneklikleri (b katsayilary) tahmin edilmeye galigil-
rrugtr. Bir mal igin talebin gelir esnekliginin 1’den kiigiik olmas, gelir
biiyiirken toplam hasila igerisindeki goreli payiun azalmast demek-
tir. Eger, bir malin talebinin gelir esnekligi 1’den biiyiikse, gelir bi-
yiirken toplam hasila icersindeki goreli pay: da gogalir. Baz, diizelt-
melerle biraz dnceki denklemi temel alan ve bunu 51 iilkeye uygula-
yan Chenery, tarimsal sektoriin bityiime esnekligini 0,5'ten diigitk
bulurken, sanayininkini 1,3'iin iistiinde ve hizmetlerinkini de yakla-
stk 1 olarak bulmustur.

Chenery’den ¢ok once Ernst Engel tarafindan yapilan galigmalar-
da da, tarimsal iiriinler icin gelir esnekliginin ¢ok diigiik olarak sap-
tanmus oldugunu ayrica belirtelim. Engel Yasasi'na gore, kigi bagina
gelir ne kadar diigiikse, besin maddeleri gibi temel tanmsal firtinler
icin harcanan miktarin toplam gelir i¢indeki pay1 da o kadar yiiksek-
tir. Kisi bagina gelir yiikseldikge, tarimsal tiriinler igin talep azalirken,
sanayi tiriinleri igin artmaktadir. Bir anlamda, iktisadi kalkinma bera-
berinde sanayi {iriinleri igin talep yaratmakta, bu talep yerli sanayi ile
kargilanamadiginda ithalat artmaktadr.

O halde, kalkinma ilerledikce ekonominin agirlig, birincil mallar
{iretiminden (tarim), ikincil mallar {iretimine (imalat) ve sonunda
{iclinciil mallar {iretitnine (hizmetler) kayméktadlr. Dolayisiyla, sek-
torlerin kullandiklar: kaynak paylar degismektedir. Clark, ekonomi-
de meydana gelen kaynak kullarimindaki bu degismeyi, emek giicti-
niin tarim, imalat ve hizmet sektdrlerine dagihminda ortaya gikan
gelismelerle gostermeye calistnugtir. Béylece, tarim, imalat ve hizmet
sektorlerinde kullarulan kaynaklara gore, 6rnegin istihdam edilen
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emek giiciiniin sektorel paylarina gore iilkeler ¢esitli gruplara ayril-
migtir. En yogun emegi tarimsal sektdrde kullanan ve dolayisiyla
birincil mallar {ireticisi tilkeler, azgelismis iilkeler olarak nitelendiril-
migtir. Tarimda istihdam ettifi emegin gérece §nemi azalirken, imalat
{irlinlerinde istihdam ettigi emegin gorece Snemi artan {ilkeler ise
daha geligmis iilkelerdir. Istihdam ettigi emegin yiiksek bir yiizdesini
hizmet sektdriinde kullanan tilkeler de olgun gelismis ilkeler olarak
adlandirilnustir.

Dikkat edilirse agikladigimiz bu yaklagimda, kalkinma ile kisi ba-
sina gelir arasinda bir bag kurulmazken; gelismigligin gesitli derecele-
rinin tarumlanmasinda, drnegin, daha gelismis veya olgun gelismis
iilke olarak tarumlanmalarinda iilke kaynaklarmin cesitli faaliyetler
arasindaki dagihmlarina bakilmaktadir. Ancak, burada birkag nokta-
ya deginmek gerekmektedir. Ornegin, iilke kaynaklariun ¢ogunlu-
gunu tarim sektdriinde istihdam eden bir {ilkenin her zaman azgelis-
mig llke olarak nitelendirilemeyecegidir. Kald1 ki, bir iilkenin azge-
ligmig iilke olup olmadigmn kistasi, kaynaklarmn ¢ogunlugunu ta-
rimda istihdam etmesi degil, bunlara ilaveten 1. béliimde azgelismis
iilkelerin &zelliklerini anlatirken siraladifimuz diger 6zelliklere de
sahip olup olmamasidir. Diger taraftan, azgelismiglik, sanayilesme ve
olgunlagma dereceleri ile kaynaklarin sektorel dagilinu arasinda iligki
kurarken dikkatli olunmalidir; ¢linkii bdyle bir eglestirmede sahip
olunan faktér donanimi ve dogal yapisina bagh olarak gérece istiin
olunan mallarin iiretimlerinde uzmanlagilmasim éneren kargilagtir-
mal iistiinliikler doktrini dikkate alinmamaktadir. Ayrica, sanayi
sektoriindeki verimlilikle birincil sektérdeki verimliligin aym olmasi
halinde, iki iilkeden biri imalat iiriinleri {iretiminde uzmanlagirken
digerinin birincil mallar {izerinde uzmanlagmasi kalkinmarun farkh
asamalarinda olduguna igaret etmeyebilir.

Sekidr tezlerinde olgun bir ekonominin gistergesi olarak hizmet
sektdriiniin gelismigligini belirtmenin bagka sakincalari da vardur.
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Ciinkii iilkelerin farkli tarihlerde farkli hizmet faaliyetlerine sahip
olabilecegi, kalkinmayla birlikte bazi hizmet faaliyetleri artarken, di-
gerlerinin azalabilecegi; sonugta bunlann birbirlerini dengeleyebile-
cegi ihmal edilmemelidir. Sektor tezleri yaklagtminda aym zamanda
bir tilkenin kalkinma agamasinda farkl tiirde hizmet faaliyetlerine
sahip bulunabilecegi de dikkate ahnmamaktadir. Toplulagtirilimsg
olarak ifade edilen hizmetler sektériinde toplam iiretim, diigiik kigi
bagina gelirle baglantih oldugu kadar yiiksek kisi bagina gelirle de
baglantil olabilecek birbirinden gok farkl ve gok gesitli hizmet faali-
yetlerinden olugmaktadur. Dolayistyla, iki farkh kalkmma agamasinda
bulunan iki ayr iilkede ayni toplam kaynak miktarim kullanmakla
beraber nitelik itibariyle iki farkli hizmet sektériiniin bulunmasi
miimkiindiir. Hizmet sektorlerinin toplam firetimdeki paylarinin ayru
olmas1 nedeniyle ilk bakigta ayru gelismiglik diizeyinde goriilen filke-
ler, sektérlerin kapsadigt iiriinlerin farkl olmalart nedeniyle aslinda
farkh gelismislik diizeyinde iilkelerdir.

Bununla beraber, kalkinma siirecinden gegen filkelerin ozellikle
kaynaklarin tarimdan sanayiye dogru yonelmeleri konusunda Fisher-
Clark’in gorigiinii destekleyen ampirik dzellikler gosterdigini belirt-
meliyiz. Asagidaki Sekil 8 bu durumu gostermektedir. Sekilde diisiik
gelirli {ilkelerde toplam emek giiciiniin yaklagik % 65'i tarimda istih-
dam edilirken, yaklagik % 20’sinin sanayide istihdam edildigi anla-
tiimaktadir. Buna kargin, ayru sekilde yiiksek gelirli tilkelerde emek
giiciiniin ancak % 5'inin tarimda ve % 30'unun da sanayide istihdam
edildigi gosterilmektedir. Kalan kisim ise hizmetlerde istihdam edil-
mektedir. Kisaca, diisiik gelirli iilkelerin hizmet sektdrlerinde istih-
dam edilen emek giicleri, olgun sanayi tilkelerinkinden daha azdr.

Ote yandan, tarimda istihdam edilen emek miktarlariun bir ok
{ilkede zamanla dikkat ¢ekici bir sekilde azalmakta oldugunu belirt-
meliyiz. Bu, 6zellikle yiiksek gelirli tilkeler yoniinden gok gegerli bir
durumdur. Diigiik ve orta gelirli iilkelerde sanayi artan bir éneme
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sahip olurken, yiiksek gelirli {ilkelerde hem tarim hem de sanayideki
kaynaklar emek giicliniin % 60'tan fazlasimn istthdam edildigi hiz-
metler sektoriine dogru kaymaktadir. Genel olarak ifade edersek,
daha diisiik kisi bagina gelir tarimda daha yiiksek emek giiciine igaret

Sekil 8
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ederken, daha yiiksek kigi bagina gelir diizeyi de hizmetler sektériin-
de daha yiiksek istthdam anlamuna gelmektedir.

Emek giiciiniin sektorel dagilimu yéniinden gegerli olan bu goriis,
sektrler arasindaki verimlilik' farklarindan dolay: pay miktarlar:
biraz degigse de, hasilanin sektdrel dagilim yoniinden de gegerli ol-
maktadir. Difer taraftan, Avustralya ve Kanada gibi 6zel durumlara
sahip {ilkeler harig, diger iilkelerde tarimsal verimlilik, sanayidekin-
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den daha diisiik olma egilimi igerisinde bulundugundan, tarimin
toplam hasiladaki pay1 tarimsal emek glictiniin toplam istihdamdaki
payindan daha diigiik olma egilimindedir. Buna karsin, sanayinin
toplam hasiladaki pay: sanayi emek giiciiniin toplam istihdam igin-
deki payindan daha yiiksek olma egilimindedir. 1. Boliimde yer alan
Tablo 10’dan da goriilecegi gibi, 2007 yil itibariyle, diigiik gelirli tilke-
ler grubunda tarimin toplam hasiladaki pay1 % 25 (tarim sektdriinde
istihdam edilen emek giiciiniin toplam istihdam i¢indeki pay1 % 65)
olurken, sanayinin pay1 % 30'dur (sanayi sektdriinde istihdam edilen
emek giiciiniin toplam istihdam igindeki pay: % 25).
5.1.1. Sanayisizlegme ve Hizmetler sektorii

Diger taraftan, iilkelerin kalkinma siireclerindeki yapisal degismeleri
incelerken, iiretim yapilarinda ortaya gikan bir degigimle, sanayi sek-
tériiniin toplam hasila igindeki paymun gittikge azalmas: seklinde tarif
edebilecegimiz sanayisizlesme dedigimiz bir olgu ile de kargilagmak-
tayiz. Tarihsel olarak, GSYIH i¢indeki payi en fazla % 40-50 diizeyle-
rine ¢ikip sonra inmeye baglayan gelismis iilke sanayilerinin bu pays,
dzellikle imalat sanayi bakimindan, 2009 yili itibariyle, % 11-20 ara-
liginda seyretmektedir. Sanayisizlesme dedigimiz bu siireg bir baki-
ma diisiik ve orta gelirli filkelerde de yasanmaktadir. Ornegin, diigiik
ve orta gelirli iilkelerde sanayi sektdriiniin toplam hasila icindeki
payy, 1990 ile 2000 yillari arasinda % 38’den % 35'e dilsmigtiir. Bu-
nun tek istisnas1 Dogu Asya ve Pasifik’tir. Dogu Asya ve Pasifik’'de
sanayinin GSYIH igindeki payr % 48'dir. Asagidaki Tablo 24’den de
goritlebilecegi gibi, gelismis iilkelerde &zellikle imalat sanayinin
GSYIH icindeki paylar bir diisme egilimi gosterirken, hizmetler
sektoriiniin paylar: da tam tersine ciddi él¢iilerde artmaktadir. Birgok
geligmis iilkede, hizmetler sektdriiniin GSYIH icindeki pay1 % 70'leri
asmugtir. Ornegin, 2009 yili itibariyle, Fransa, B. Krallik, ABD, Italya
ve Almanya’da, sirasiyla, % 79, 78,77, 73 ve 73’e ulagmugtir (bkz. Tab-
1o 24).
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Uretimdeki sanayisizlesme, ayr sekilde istihdam yapilarinda da
meydana gelmigtir. Zaten, tersi de miimkiin degildir. Son 35-40 yildur,
gelismig sanayi {ilkelerinde imalat $anayinde caliganlarin toplam is-
tihdam i¢indeki pay ciddi bir bigimde diigmektedir. Ornegin, 23 en

Tablo 24
Geligmig Ulkelerde Sektérlerin GSYIH Icindeki Payinin Geligimi (%)

Tarm Sanayi Imalat Hizmetler
Ulke
80( 90 |‘00 | 09| '80{'90| ‘00 [ ‘09 [ 80| 90| 00| ‘09| 80 ] r90f00 | ‘w0
ABD 3 2|2 1 34| 28] 25°| 21 24|19 | 17 13 | 63 001073177

B.Krallik 2 211 1 3353529 21 (22|23 18 11 | 63 [ 63 |70 | 78

Fransa 4| 43| 2 [36|30fj26| 19 |27 |20 |19 | 12 |60 |es|7 |
italya 6|4 312 |43|3a130f 25 4. |25 21| 1615 |63|é8 |73
Almanya |2 (2 | 1 | 1 (. |39]3t) 26 (37|28 | 23| 19-]. [50|68] 7

Japonya 4 2 1 1 41| 39| 321 28 | 29 | 27 n 20 [55 | 58|60 | 71

TURKIYE | 23 | 18 | 16 | 9 3013025 26 | 2120 15 17 [ 47 | 52 | 59 | 65

Kaynak : World Bank : World Development Indicators 2011, Development Data Group, Washington,
D. C., 2011; World Bank : World Development Indicators 2006, Development Data Center, Washington,
D. C., 2006 ; World Bank : World Development Indicators 2003, Development Data Center, Washington,
B. C., 2003; World Bank : World Development Indicators 2002, Development Data Center, Washington,

D. C., 2002; World Bank : World Development Report 1982, Oxford University Press, New York, 1982.
' 1 2001 yih verisidir. )

geligmis sanayi iilkesinde sadece imalat sanayinde istihdam edilente-
rin toplam istihdam igindeki pay: 1970 yilinda % 28 iken 1994 yilinda
% 18’e inmigtir. 15 Avrupa Birligi tilkesi icin bu oran, yine ayru yillar
arasinda % 30’dan % 20’ye diigmdigtiir. Gelismis ekonomiler ve Avru-
- pa Birligi toplamu icerisinde yer alan 37 iilkede sanayi sektoriinde
istihdam edilenlerin toplam istihdam icindeki pay: 1994 yilinda % 29
iken 2004 y1li itibariyle % 24,9’a inmigtir. Buna karsin, bu tilkeler icin
hizmet sektériinde istihdam edilenlerin toplam istihdam igindeki
payl1, 1994'ten 2004’e gelindiginde % 65,7'den % 71,2'ye yiikselmistir.
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Sanayisizlegme egilimi, dzellikle ABD, Fransa ve B. Krallik’ta ¢ok
belirgin olmakla beraber, ayru duruma Japonya ve diger Asya iilkeleri
Hong Kong, Cin, G. Kore, Singapur ve Tayvan'da da rastlanmaktadur.
Sanayisizlesme siirecinin ilk ortaya giktigi ABD’de sadece imalat sa-
nayinde galisanlarm toplam istihdam igindeki pay: 1965'te % 28 iken,
bu oran 1994'te % 16'ya diiserken, bu siirece agag yukar: aynt yillar-
da giren Ingiltere’de ayr: oran 1970 ile 1994 arasinda % 37'den %
20'ye inmigtir. Sanayi sektdriniin timiine bakildiginda ise, ABD'de
sanayi sektériinde istihdam edilenlerin toplam istihdam igindeki pay1
1980 yilinda % 30,5 iken 2008 yih itibariyle % 19,9'a inmigtir. Ayn:
oran 1980'de B. Krallik, Israil ve Hong Kong, Cin'de, sirasiyla, % 37,6,

Tablo 25
Gelismisg Ulkelerde Istihdamin Sektirel Dagilimimn Geligimi (%)

Olke Tartm Sanayi Hizmetler

‘80 ‘%0 ‘0 ‘09 ‘80 90 00 09 ‘80 ‘90 ‘00 09
ABD 36 29 26 i5 5 26,2 20| 199 65,9 70,9 744 | 786

B.Krallik 2,6 21 15 11 76 323 254 19,5 59,7 64,8 72,7 | 784

Italya 14,3 89 54 37 37,9 323 24| 293 478 58,8 621 669
31 36,3 504
Almanya “ (19%5) 26 1,7 . (1995 33,7 28,7 . (1995) 636 | 695

Japonya 104 72 51 4,2 353 34,1 32| 272y 54,0 58,2 63,1 673

Tsweg 5.6 34 23 22 32,2 29,2 246 20,1 62,2 67,2 729 774
Israil 63 41 2,2 17 ms| 278 | 40| 204 62,3 2.5 733 770
Hong

Kong, 14 02 0,3 0.2 50,2 36,7 03 i24 48,4 624 79,4 874
Cin

TURKIYE 536| 469 | 3604 229 205 210 240 B3 259 322 4,01 5.7 ¥

Kaynak : ILO : Key Indicators of the Labour Market, Geneva, 2006;ILO : Key Indicators
of the Labour Market, Sixth Edition, CD-ROM Version (Glincellegtirilmis), ISBN 978-92- 2-
0201374,

*2008 yili verileridir.
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30,8 ve 50,2 iken, 2009 yihnda, sirasiyla, % 19,5, 20,4 ve 12.4%¢
dismiistiir (bkz. Tablo 25).

Buna kargin, bu iilkelerde hizmet sektriinde ¢alisanlarin toplam
istihdam igindeki paylari ise yiiksek oranlara ulagmustir. Omegin,
2008 yili itibariyle, ABD’de hizmet sektdriinde ¢alisanlarin toplam
istihdam igindeki pay: yiizde 78,6 olurken; 2009 wili itibariyle, B.
Krallik, Israil ve Hong Kong, Cin’de % 78,6, 77,0 ve 87,4’e ulag-
mustir (bkz. Tablo 25).

Geligmis sanayi tilkelerinde ortaya ¢ikan sanayisizlesme egilimi
ile hizmetler sektdriiniin toplam istihdam igindeki paymm siirekli
geniglemesi konusunda genelde goriig birligi olmakla birlikte olayin
aciklanmas: yoniinden bazi farkliliklar vardir. Ornegin, IMF'de ¢ah-
gan iktisatqilar, imalat sanayinde istthdam edilen niifusun toplam
istihdam icindeki paymun son yillardaki diigiisiinii imalat sanayinde

meydana gelen verimlilik artiglarina baglamaktadir. Ancak, burada
' bir hususu vurgulamak gereklidir. Eger, sanayide meydana gelen
verimlilik artigs, yatirmlarin emek talebini arttiracak sekilde yiiksel-
mesine yol agms olsaydi, imalat sanayisinde istihdam edilen niifus
diismezdi. Dolayisiyla, burada su nokta ¢ok énemlidir. Herhangi bir
sektorde, meydana gelen bir verimlilik artisi, eger, emek talebinin
artmasina yol agacak sekilde yatirim artisma yol agiyorsa istihdam
edilen niifus diigmez; yok, eger, yatiim artisina yol agmuyor ya da
meveut ¢aliganlarm bir kismurun istihdam digina kalmasma yol agacak
sekilde gerceklegiyorsa o zaman istihdam edilen niifus azalr. O hal-
de, bir sektérde ortaya gikan verimlilik artigs, istihdam azalmasina ya
da gogalmasina yol agar diye 6nceden bir gey denemez. Ayrica, bir
sektdrde meydana gelen verimlilik artisi, baslangi¢ta emek talebini
genigletici yatirim politikasina yol agabilecegi gibi, siireg icindeki ol-
gunlagma donemlerinde emek talebini daraltic: politikalara bagvur-
mas1 da son derece olasi bir durumdur. Kald: ki, uygulamaya konu-
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lan iiretim teknolojilerinin sermaye yogun mu, emek yogun mu ol-
duklar1 da ayrica ele alinmasi gereken bir diger nemli konudur.

ABD'de 18601arda niifusun yars: tarimda istthdam edilir-
ken, bu orarun 2007 yili itibariyle % 1,4’e diigmesinin olast nedeni bu
sektérde meydana gelen verimlilik artigiun gittikge daha diigiik di-
zeylerde emek talebine yol agacak yatirim politikalar: izlemig olmasi-
dir. Son yillarda gerek ABD, gerekse diger gelismis tilke ekonomile-
rinin sanayi sektorlerinde meydana gelen verimlilik artiglan sonu-
cunda ortaya ¢ikan sektordeki istihdam diigiiglerinin temel nedeni de
sanayi sektorlerinde emek talebinin azalmasina yol acacak yatirim
politikalar: izlemis olmalandir. Baglangictaki emek talebini arttiracak
yatirim politikalart yerini, simdi azaltacak politikalara birakmgtir.

Hizmetler sektoriinde 6zellikle son yillarda meydana gelen ge-
lismeler de bunu destekleyecek bigimde goriinmektedir. Onemli bile-
senleri hizmetler sektériinde yer alan enformasyon ve iletigim tekno-
lojilerinde ortaya gikan gelismeler, bu sektérde yeni ig alanlarimun
agilmasma ve boylece yeni istihdam olanaklarimun yaratilmasina yol
actift gibi, sektdrde meydana gelen verimlilik artiglart sonucunda
ortaya gikan yatuim geniglemeleri de emek talebinin artmasina yol
agmaktadir. Bugiiniin geligmis iilke ekonomilerinde temel egilim,
kiiresel 8leekte sanayi kesiminden ok daha rekabetgi olan finans,
bankacilik, enformatik, biligim, sigortacilik, gevre ve rekreasyon gibi
alanlarda tiretimde bulunmak ve hizmet vermektir. Bu alanlardaki
iiretim ve hizmet faaliyetlerinde, bliyiime, verimlilik ve iicret artisla-
riun sanayi kesiminden ¢ok daha yiiksek oldugu vurgulanmakta,
istihdam yapisinun da hizla mavi yakalilardan beyaz yakalilara dogru
degismekte oldugu dne siiriilmektedir.

Sanayisizlesme olgusunu kiiresel Slgekte yaganan gelismeler bag-
laminda ele almanin daha dogru oldugunu one siiren iktisatgilar ise,
- sermayenin Oniindeki engellerin agilmas: ve bir takim uluslararas
ticaret anlagmasi ile sanayi kesiminin maliyetlerin daha diigiik oldugu



188 KALKINMA JKTISADI

azgelismis {ilkelerde yatirim yapmay tercih ettiklerini belirtmektedir.
Béylece, Bill Warren'in 1970’lerde &ne siirdtigil gibi, azgeligmis iilke-
ler artik yalruzea tarimsal tiretimlerin yapildig: cografyalar olmaktan
¢ikarak dnemli sanayi yatirimlarina ev sahipligi yapmaktadirlar. Sii-
re¢ iki yonlii islemektedir. Bir yandan, ¢ok uluslu girketler, sanayi
yatinmlarim karliligin daha yiiksek olmasi nedeniyle azgeligmis iilke-
lerde yapmay: tercih ederlerken, diger yandan, gelismis sanayi {ilke-
lerinde yatirim yapan sermaye kesimi, Cin, Brezilya, G. Kore ve Tay-
van gibi lilkelerden yapilan ve ucuza satilan sanayi iiriinleri ile reka-
bet sanslariru yitirdikleri i¢in bu {iretim dallarindan cekilmektedirler.
Bir bagka deyisle, bu grup iktisatilar, geligmis iilkelerdeki sanayisiz-
lesmenin kaynagiru geligmis tilkelerdeki i¢ dinamiklerden ¢ok kiiresel
lgekte iktisadi faaliyetlerin uluslararasilagmas: ve ulus devlet eko-
nomilerinin diinya pazarlarina agilarak onunla biitiinlesmesinde
aranmas: gerektigini belirtmektedirler.

Hizmetler sektoriiniin son yillardaki hizli geligiminin imalat sa-
nayinin aleyhinde olup olmamasi ézellikle 90’ yillarin baslarinda
yogun bir sekilde tartigilmaya baglanmigsa da, bugiin iki sektdriin
gelismesinin birbirine kargit olgular olarak algilanmamasi ve fakat
daha ¢ok, yaganan siirecte ortaya ¢ikan {iretim ve tiiketim tarzina
denk diigen bir durum olarak degerlendirilmesi gerekmektedir. Artik
lizerinde durulan husus, imalat sanayi ve hizmet sektérlerinin, gide-
rek artan bir olglide birbirleriyle baglantihi oldugu bir sistemde, hiz-
metlerin iktisadi agin yagamsal yapi taglariru olugturdugudur.

Diger taraftan, yeni makroekonomik bulgular, imalat sanayi ile
bilgi yogun ig alanlar arasinda istatistiksel yénden anlamli baglar
ortaya koymaktadir. Hizmetlerin bir tiir “tamamlayicilik” iglevi go-
ren faaliyetler grubunu olugturduklary; ancak, sinai {irtinler olmadan
da hizmetlerin var olamayacag), varlik ve gelisimlerinin bu iir{inlere
bagl oldugu diigiincesi yogunluk kazanmaktadir. Bu bakimdan, ta-
mamlayicihik ve baimhlik iki yonlii isleyen ve her iki alarn geligme
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temellerini olugturan bir nitelik gostermektedir. Uriin ve hizmetlerin
izl bir “birlikte-evrilme (gelisme)” (co-evolution) iligkisi iginde ol-
dugu, sembiyotik ve karmagik bir gelisme siirecinin s6z konusu oldu-
gu; ayrica, bu siireg esnasinda iki sektor arasindaki smurlann da git-
tikge belirsizlestigi vurgulanmaktadir.

iki sektér arasindaki iligkilerde gdzlenen diger bir durum ise,
imalat sanayi firmalarmnn, 6nceleri biinyelerinde yiiriittiikleri bazi
hizmet faaliyetlerini giderek yayginlagan bir sekilde “digsallagtirdik-
laridr” {outsourcing). Daha cok firmalarin asil faaliyet alanlarinda
uzmanlagma istegiyle agiklanabilecek bu hizmetlerin digsallagtiriima-
s1 egilimi ise, {iriinlerle hizmetler arasindaki dinamik baglarin gelis-
mesi bakimindan son derece Snemlidir.

5.2. Rostowgil Biiyiimenin Agamalart

Walt Whitman Rostow, The Stages of Economic Growth (1960)
adl: kitabinda tiim toplumlart su beg kategori igerisinde toplamugtir:

1. Geleneksel toplum,

2. Kalkisa hazirlik agamasindaki toplum,

3. Kalkisa gecme agamasindaki toplum,

4. Olgunlasma agamasmdaki toplum,

5. Yogun kitlesel tiiketim agamasindaki toplum.

5.2.1. Geleneksel Toplum

Rostow’a gore, geleneksel toplumlar, eski Cin hanedanligy, Orta-
dogu ve Akdeniz uygarhklan ile Ortagag Avrupass gibi Newton dn-
cesi diinyaya ait dzellikleri tagiyan toplumlardir ve bugiin artik gele-
neksel toplum ozelligi gosteren gok az iilke kalmugtir. Geleneksel top-
lumlarin temel dzelligi, kisi basina elde edilen gelir diizeyinde bir
tavanun meveut olmastdir. Bu tiir toplumlar genellikle iiretimin sinirh
olmas: yiiziinden kaynaklarmmn ok biiyiik bir kismuru tarma ayur-
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mak zorundadir. Tarim toplam emek giiciiniin % 75’ten fazlasiru is-
tihdam etmektedir. Yatirimlarin oldukea diigiik olustugu ve degigme-
yen iiretim ydntemlerinin kullanildig: geleneksel toplumlarda hare-
ketlilik az, kaderci zihniyet hakim ve toplumsal organizasyonda aile
ve klan baglar: bityiik bir rol oynarken, siyasi iktidar da genellikle
toprak sahiplerinin elindedir.

5.2.2. Kalkiga Hazirhk Agamasindaki Toplum

Rostow tarafindan anlatildig; iizere, geleneksel toplumdan kurtu-
lug ve hazuhk agamasina girig iilkelerin kendi dinamizmleriyle ola-
bilmekle beraber genellikle digtan gelen soklarla gergeklestirilmekte-
dir. Geleneksel toplumdan kurtulugun bu genel kalib1 diginda kalan
istisnalar, Birlesik Devletler ve bazi Ingiliz dominyonlan gibi “6zgiir
dogmus” iilkelerdir.

Kalkiga hazirlik agamasindaki toplumlarda éncelikle, sosyal sabit
sermaye yatirimlarirun ve bunlardan &zellikle ulagtirma yatirimlar;-
mn gergeklestirilmesiyle ugragilir. Kalkigsa ge¢menin énkogulu, altya-
p1 yatirimlarinin olugturulmast ve tarimla, ticaretten, sanayiye gegisi
gerceklestirecek iktisadi diizeni bulmaktr. Bunun yaru sira, siyasi,
sosyal ve kiiltiirel yapida koklii zihniyet degismeleri zorunlu gpriil-
mektedir. Topraga dayanan eski elit tabakarun siyasi ve sosyal otori-
tesini elinden alacak yeni bir elit tabakanun ortaya ¢ikmasi gereklidir.
Bu yeni elit tabakann temel islevlerinden birisi, tartmdan sanayiye
fon aktarmaktir. Rostow’a gbre, i¢ finansmanmn iki temel kaynag,
toprak reformu ve diger araglarla tarimdan elde edilen gelirin bir
kisminin sanayiye transferi ve girigimci toprak sahiplerinin gelirleri-
nin bir kismuru kendilerinin ticaret ve sanayiye yatirmalarmdan
olusmaktadir. Diger taraftan, maddi 6zendiricilere hemen tepki veren
ve kar giidiisityle hareket eden girigimcilerin ticaret ve sanayinin ge-
ligmesi yéniinden &nemli roller {istlenecegi belirtilmigtir,
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5.2.3. Kalkisa Gegme Agamasindaki Toplum

Kendinden once gelen kalkisa hazirhk agamasiyla arasinda net
bir ayrimuin yapilmadif kalkisa gegme agamas, kalkinma siirecindeki
en énemli donemdir ve sanayilesmenin ilk evresini esas aimaktadur.

Rostow’a gore, kalkisa ge¢gmenin baglangicinda ¢ok defa giiglii bir
uyaric goriiliir. Bu uyarici, 1848 Alman ihtilali, 1868'de Japonya’daki
Meiji Restorasyonu veya Hindistan'm bagimsizlig gibi siyasi hareket-
ler veya modern sektordeki ikinci dereceden geligmeleri uyaran ve
gliclii dig etkilere sahip bulunan bir yenilik veya uluslararas: yeni bir
_ pazardir. Ancak, burada énemli olan konu, geligmeyi basglatan uyart-
cirun sekli degil toplumun buna kars: gosterdigi olumlu ve diizenli
tepkidir.

Kalkigin gergeklegmesi igin 6nce su ii¢ kosulun meydana gelmesi
gerekir: Uretken, yatirimlarin milli gelir icindeki payiun % 5 veya
daha azindan % 10 veya daha fazlasina gikmasi ve bSylece niifus artig
hizirt agan gelir artisirun saglanmast ; yiiksek bir hizla geligen bir
veya birkag imalat sektoriiniin kurulmast ; modern sektdrde geligme-
yi tahrik edecek ve kalkis agamasinin dig ticarette yapacag1 tasarrufla-
r1 iyi kullanabilecek, baglatilan geligmeye siireklilik verebilecek siyasi,
sosyal ve yonetsel bir ortamn bulunmast.

Kalkis doneminde kendi kendini besleyen ve stirekli geligmeyi
onleyen engeller ve direnmeler tamamen yikihr. Gegis doneminde
yapilan siurh hamlelerle koprii baglart tutmug olan modern kesim,
ekonominin biitiiniine hakim olur ve yaklagik 20-30 yilda iktisadi
biiyiime toplumun normal bir niteligi haline gelir. Kalkis asamasinda
yeni sanayi kollarinin geniglemesiyle birlikte tasarrufta bulunan ve bu
tasarruflann: modern sektdr faaliyetlerinde kullananlarin gelirleri
yiikselir. Yeni elit girigimciler sirufiun ¢ogalmas1 sonucunda &zel
kesimin ve 6zel kesim yatinmlarinin nemi artar. Tarim kesiminde ise
gerek zihniyet ve davraruglarda, gerekse kullanilan iiretim yéntemle-
rinde derin degismeler meydana gelir. Bu kesim ticari faaliyetlerle
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lyice hagir negir olur ve sanayi kesimindekine benzer hamlelere giri-
sir.
simdi kalkis agamasim agiklarken Rostow'un {izerinde gok dur-

dugu dnder sektdrler konusuna gelelim ve bunu ayr1 bir baghk altin-
da inceleyelim.

Onder Sektor Analizi

Rostow’a gére, bir ekonominin tiimiiniin gelisimi, bir anlamda
kalkigin gerceklesmesi ilk planda onder sektér olarak tarumlanan
sektdrlerdeki gelismelerin sonucudur. Burada énder sektor, ekono-
mide birinci derecede geligen ve gelisimlerinin daha baglangic asama-
larinda gok tuzh bir yayilma gostererek iktisadi yapit lizerinde dogru-
dan ve dolayl: olarak biiyiik etkilerde bulunan sektsrdiir. Bu analizde
ckonomilerin gelismeleri siurh sayidaki dnder sektorlere baghdur.
Rostow’a gore, herhangi bir sektoriin veya iktisadi faaliyetin iktisadi
gelismeyi uyarmasi ve bu gelismeye 6nderlik edebilmesinin su dort
kogulu vardir:

a) Onder sektorlerin iiretimi veya lretimleri igin talep artmali ve
bu gekilde iiretimde siiratli artis buz: icin bir temel meydana
- gelmelidir.

b) Bu sektbrlere yeni iiretim fonksiyonlar: girmeli ve kapasiteleri
geniglemelidir.

¢) Toplum, bu anahtar sektorlerde harekete ge¢mek icin gereken
ilk sermayeyi saglayabilmeli ve 6zellikle anahtar sektérlerde
ve bunlarin 6zendirdigi diger sektdrlerde kapasite ve teknigi
ellerinde bulunduran ézel veya resmi girigimciler elde ettikle-
ri gelirin biiytik kismuru yeniden yatirimlara harcamalidirlar.

d) Onder sektor veya sektérler, diger sektdrlerde yeni faaliyetle-
rin g¢ikisim Gzendirebilmeli, meveut kapasitelerin artmalarma

vesile olabilmeli ve toplum da bu etkilere olumlu tepki goste-
rebilmelidir.
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Rostow, daha sonra bu agiklamalar: bagka ¢aligmalarinda genigle-
terek oénder sektorlerin ekonomi {izerindeki etkilerini ileriye dogru
baglanti, yana dogru baglant: ve geriye dogru baglant: etkileri gerce-
vesinde formiile etmistir. Kendisinin de belirttigi gibi Rostow, baglan-
t1 etkilerini daha sonraki béliumlerde dengesiz kalkinmay: anlatirken
anacagimuz Albert Otto Hirschman’dan esinlenmistir. Burada bir ha-
tiflatma yaparak, ileriye dogru baglant: etkisi ile, bir sektoriin, faali-
yeti sonucunda ortaya gikan iiriinlerle bunlar1 girdi olarak kullanan
sektorlere drnefin, daha ucuz, daha iyi kalite vb. nedenlerle katk1
saglamasy; yana dogru baglanti etkisi ile yeni girisimlerin, yeni firma-
larm, yeni tasarruflarin vb.’nin olusumuna yol a¢masy; geriye dogru
baglant: etkisi ile gerek yapim, gerekse igletme sirasinda diger sektor-
lerden girdi talep etmesi ve girdilerin talep edildikleri sektorlerin
gelismelerine yardimer olmasi anlatilir.

Buradan hareketle yukaridaki a ve b giklari ileriye dogru bag-
lanty, ¢ ve kismen de d gikkini yana dogru baglanti ve d gikkim da
bityiik oranda geriye dogru baglanti etkist ile iligkilendirebiliriz. Bir
bagka deyigle, énder sektdr veya sektorlerin iiretimlerinde talebin
artabilmesi icin (a ve b giklari), ileriye dogru baglanti etkisinin hisse-
dilir bir giiciiniin olmass; 6nder sektdrde ve bunun etkiledigi sektor-
lerde olugan gelirlerin yatirimlara (¢ ve kismen de d sikki) ve elbette
bundan dnce tasarruflara déniigebilmesi igin, yana dogru baglanti
etkisinin yeterli diizeyde ¢aligmasy; 6nder sektdrlerin diger faaliyetle-
rin kapasitelerini arttirabilmeleri ve yeni retim kollarinun ¢ikiglarina
neden olabilmeleri (d gikki) icin de, geriye dogru baglanti etkisinin
giiclii olmast gereklidir. Bu baglart kurabildigimize gore simdi énder
sektoriin iktisadi yap: tizerindeki etkinligini belirleyen kilit kavramlar
olarak ileriye dogru, yana dogru ve geriye dogru baglanti etkilerinin
hangi kosullarda gegerli olabilecegini irdeleyelim. ik olarak, ileriye
dogru baglant: etkilerinin gegerli olabilmesi, diger faaliyetlerin dnder
sektdriin {irettigi iiriinlerden girdi olarak ne kadar yararlandigina,
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Girettigi bu mallarin ikame edilebilirligine, diger {iretim faaliyetlerinin
maliyetlerinde ne kadarlik bir azalmaya yol ach@ina; kisaca, diger
faaliyetlerin 6nder sektore olan esnekligine baglidir. Yana dogru bag-
lant: etkilerinin gecerli olabilmesi de, énder sektér olmadiginda, yeni
firma, yeni girigim, yeni tasarruf vb. nin ortaya ¢ikamayacak olmasi-
na baghdir. Son olarak, geriye dogru baglant: etkilerinin gecerli ola-
bilmesi igin dnder sektdriin yapim ve igletilmeleri sirasinda ortaya
qikardig: talebin yeterli olmas: gerekir.

Burada ise iki nokta dnemlidir: Talebin nicel buyuklugu ve tale-
bin 6zel nitelikleri. Ortaya ¢ikan talep iilke i¢inde yerli olarak iiretilen
mallara yonelik olmali ve bunu kargilayabilecek bir iiretim yapisi
mevcut olmalidir. Demek oluyor ki, énder sektdriin ileriye dogru,
yana dogru ve geriye dogru baglant etkileriyle ekonominin genel
gelisimini hemen ve mutlaka etkilemesinin bir garantisi yoktur; biraz
once anlattifimiz kogullara baglidur.

Nihayet Rostow, kalkis agamasinda tek bir 6nder sektdr serisinin ol-
madigin, pamuklu dokumadan baslayarak demiryollarina, askeri
mallara dayanan agir sanayiye ve oradan keresteye, seliiloza, ciftlik
iirlinlerine, sonunda gesitli titketim mallarma kadar biiytik degisiklik-
ler gosterebilmektedir. Omegin, Ingiltere’de pamuklu dokuma sana-
yisi, ABD, Fransa, Almanya, Kanada ve Rusya’da demiryollar, Ja-
ponya’da askeri mallar, Isveg'te kereste, Avustralya’da et, Danimar-
ka'da ciftlik {ir{inleri 6nder sektér gorevleri iistlenmistir. Bu arada
kalkinma siireci devam ederken etkinligini kaybeden énder sektsrle-
rin yerini yeni énder sektdrlerin alabilecegini belirtelim.
Rostow'un gegitli tilkelerin kalkig asamalari igin verdigi yaklagik

tarihler Tablo 26’da gosterilmistir.
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) Tablo 26
Cesitli Ulkelerin Yaklagik Kalkis Tarihleri

ULKELER  KALKIS ULKELER KALKIS
B.Britanya  1783-1802 Rusya 1790-1914
Fransa 1830-1860 Kanada 1896-1914
Belcika 1833-1860 Arjantin 1935-
ABD 1843-1860 Tiirkiye 1937-
Almanya 1850-1873 Hindistan 1952-
isveg 1868-1890 Cin 1952-
Japonya 1878-1900

Kaynak : W. W. Rostow : The Stages of Economic Growth, Cambridge Univer-
sity Press, 1960.

5.2.4. Olgunlagma Agamasindaki Toplum

Kalkiga gegme asamasmndan sonra toplumlar, kendi kendini bes-
leyen bir déneme girerler. Bu dénemde iktisadi faaliyetler diizenli bir
sekilde gelismeye, modern teknoloji her alana yayilmaya baglamighir.
Bazi dalgalarumalarla beraber uzun ve giiglit bir ilerleme dénemine
girilmistir. Milli gelirin % 10 - 20 kadars devamli bir ekilde tretken
yatirimlara aktarilmakta ve gelir artigt nifus artigindan daha fazla
olmaktadir. Yeni sanayi alanlarnda tuzh bir yikselme gergekle-
sirken, eskilerinde bir diisme meydana gelir. Ornegin, demiryolu
evresindeki demir, gelik, kémiir ve makina sanayisinden, elektrik ve
modern alet makinalarirun iiretimine dogru bir yer degigtirme olmusg-
tur. Dolaysiyla, daha ince ve teknolojik bakimdan daha karmasik
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Uretim siireclerine dogru ilerlenirken ekonomiye yeni énder sektérler
hakim olmugtur. Rostow’un bazi iilkeler icin teknolojik olgunlagmay-
la ilgili verdigi sembolik tarihler asagidaki Tablo 27'de gosterilmigtir.

Bu geligmelerle birlikte ekonomi artik uluslararas: piyasalardaki
yerini bulmug ve daha dnce ithal edilen mallar yurtiginde iiretilmeye
ba$1arru§t1r. Boylece, kalkisa gegme agamasindan olguniagmanimn ger-
¢eklesmesine kadar 60 yillik bir zaman geger. Olgunluk asamas: ka-
panmaya dogru giderken goriilen tig tiir degisme ise sunlardir: Birinci

Tablo 27
B.Britanya 1850 Isveg 1930
ABD 1900 Japonya 1940
Almanya 1910 Rusya 1950
Fransa 1910 Kanada 1950

Kaynak : W. W. Rostow: The Stages of Economic Growth, Cambridge Univer-
sity Press, 1960.

 olarak, emek giiciiniin sektorler arasindaki dagilimy, tavrt ve becerile-
ri degismistir. Kalkiga gegme agamasindan énce belki de niifusun %
75'i karn tokluguna tarimda cabgirken, kalkiga gegme asamasirun
sonuna dogru bu oran % 4('a ve olgunluk asamasinda bir¢ok durum-
da % 20°ye inmigtir. Kentlerin niifusu artmis ve emek giiciiniin bece-
risi yiikselmistir. Ikinci olarak, dnderlik karakteri degismistir. Pamuk,
demiryolu, gelik, petrol baronlarirun yerini, alanlarinin uzmaru olan,

oldukea organize ve rasyonel ¢aligan profesyonel yoneticiler almugtir.
Uclincii olarak da, toplum bir biitiin halinde bu sanayilegme mucize-
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sinden bikmaya baglamug ve sanayilesmenin arhk biricik ve temel
amag olmadigiru diisiinmeye baglanmgtir. Sonugta olgun hale gelen
sanayilesmeden elde edilen gelirlerin, uluslarin giiven, refah ve bog
zamanlarint ¢ogaltmada mi, cabiganlarin daha fazla reel gelire sahip
olmalarinda mi, yoksa olgunluga erigen toplumun giiciiniin biitiin
diinyaya kabul ettirilmesinde mi kullarulacagy sorular: sorulmaya
baslanmusgtir. '

5.2.5. Yogun Kitlesel Tiiketim Agamasindaki Toplum

Olgunlasma agamasiun tamamlanmasindan sonra girilen yeni
dénem, yogun kitlesel tilketim agamas: veya gagidr. Yirminci yiizyil-
da toplumlar olgunlagtikqa iki gey ortaya qikmugtir: Kigi bagina gelirin
cok yiikselmesiyle pek cok kimse gida, giyecek ve ev gibi temel ihti-
yaglar1 agan tiiketim {izerinde bir kontrol kazanmaya baglarusg; sehir
niifuslart oldukca artarken olgun bir ekonominin titketim mallarin-
dan haberdar olan ve bunlar1 almak isteyenlerin sayilar: gogalmigtir.

Yogun kitlesel titketim agamasindaki toplumun yeni énder sek-
torleri, dayanikli titketim mallar1 ve hizmet sektrleridir. Kaynaklar
gittike titketim mallarina ve kitlesel diizeyde cegitli hizmetlerin ya-
yilmasina yonelmektedir. Dikis makinasi, bisiklet ve gesitli elektrikli
ev egyalarl yayllmaya baglamustir. Bunlar arasinda asil onemli olan
unsur seri halde ucuz otomobil Gretimidir. Ayrica, bu agamada top-
lum dhg politika ve askeri alanlarda Gstiinliik saglamak amaciyla bu
alanlara eskiye gore daha fazla kaynak ayirmaya baglayabilir. Ozetle,
bu dénemde her iilke su ti¢ hedefle kars1 kargiya kalarak kendi kosul-
lar1 ve tercihlerine gore bir denge kurmaya galisacaktir : a) Refah dev-
letini olusturma, yani sosyal giivenligi arttirmak, gelir dagilimmu ye-
niden diizenlemek, calisma saatlerini azaltmak vb., b) Dayamkl: tiike-
tim mallar1 iiretmek ve boylece tiiketim diizeyinde temel gida malla-
nm asmak, ¢) Dig politika ve askeri alanlarda {istiinliik saglamaya
caligarak diinya uluslar arasinda niifuzunu ve giclinii arttirmaya
yonelmek.
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Yogun kitlesel tiiketim ¢ag1 sonrasina gelince bu dénemde cesitli
tilkelerin segecekleri yolun simdiden ne olacagi kestirmek ¢ok giig-
tiir. Belki uzay aragtirmalar: cok artacak, belki bos zaman arttirlacak,
belki de ¢ok gocuklu ailelerin kurulmas: tercih edilecektir.

5.2.6. Elestiriler

Esas olarak piyasa ekonomisine dayandirilmig ve toplumlarin
hangi asamalardan gegtigini betimsel yonden agiklamaya galigirken,
kalkmmayla ilgili politika araglar: da 6neren Rostow modeli bazi eleg-
tirilere hedef olmustur.

Yapilan elegtirilerin gogu kalkinmanmn asamalari arasinda 6zellik-
le kalkiga hazirlik ile kalkiga gecme agamalan ve kalkisa gegme ile
olgunluk asamalar: arasinda gegerli ve anlamh bir ayrimuin yapilip
yapimadifi konusunda olmustur. Ciinkii, modelde bir asama icin
belirtilen dzelliklerin, diger bir agamarun tarumlanmas: sirasinda da
kullaruldig, drnegin, kalkisa hazirlik asamasmun bir ozelligi olarak
belirtilen yeni sosyal ve siyasi kadronun ortaya gikmas: olgusunun,
kalkisa ge¢me asamasinin bir ozelligi olarak da kullanildig ifade
edilmistir. '

Modele en siddetli elegtirileri yapan Simon Kuznets ise, énce,
modelin ampirik yonden smanmasinda giiclitkler bulundugunu, son-
ra meveut verilerle de olsa geligtirilen hipotezlerin, érnegin, kalkisa
ge¢me agsamast igin 6ne siiriilen hipotezlerin dogrulanmadifinu be-
lirtmig; ayrica agamalar teorisinde yapilan ayrimlarm da genel gegerli-
liginin olamayacagir 6ne siirmiigtiir. Yine Kuznets kalkig agamasin-
da modern sektSrdeki gelismeyi etkileyen bir gii¢ olarak siyasi ve
sosyal gerceve ile ne kastedildiginin belli olmadigin sGylemistir. Si-
mon Kuznets (1963)’e gore Rostow, bu sosyal olgular1 énce agiklama-
yi arzuladiffy etkileri doguran bir kompleks olarak tarumlamakta ve
sonra anlamls bir taramlama imis gibi ayru tarum muameleye tabi
tutmaktadir. Boylece Kuznets, ger¢ekte Rostow'un tim yontemini
sorgulamakta ve bunun bilimsel olmadigmu ileriye siirmektedir. Ona
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gore Rostow gozlemledigi olgularin ortak pratifinden hareketle hipo-
tezler gelistirmekte ve sonra ayru olgulari bu sefer hipotezlerini des-
teklerken kulianmaktadir. Bu ise ekonomi ve sosyal bilimlerin birgok
dalinda rastlarulan totolojilerden biridir. Aslinda yeri gelmigken sunu
soyleyebiliriz. Gerek énder sektdr analizi, gerekse asamalar teorisinin
tiimii kalkinmayi nedensellik diizeyinde ele almayan, bir anlamda
sonucun etkilerini betimsel yonden aktaran agiklamalardur. Ornegin,
snder sektorlerin neden ve belirtilen tarihlerde ortaya ciktigini irde-
lemeyen ve gesitli {ilkelerin tarihsel miraslarini da bir tarafa birakan
actklamalardir. Bir sektor, onder sektor olsun veya olmasin, buradaki
can alic1 nokta, o sektdriin meydana getirdigi uyariarin ekonominin
diger sektorlerine nasil aktarildigi ve ne icin/neden diger sektorlerin
bu uyarilara cevap verdifini bulmaktr. Benzer sekilde, ele alnan
sektoriin kendisinin de hangi uyarilara cevap vermek iizere ortaya
aktgim bulmaktir. Sektdrlerin baglant: etkileri ile, ekonominin diger
sektdrlerinin buna cevap verme yetenegi birbirlerinden bagimsiz ve
iki ayr1 durum degildir. Yine sektorlerin kendileri ile ortaya tktiklarn
iktisadi yap: da birbirinden kopuk degildir. '

Biitiin bunlara karsin, Rostow’un gelistirdigi diigiincelerin kal-
kinmada ozellikle yatirimlarin roliinii vurgulamast ve bunun yanisira
zaman zaman dikkatlerden kagan sosyal, siyasi ve kiilttirel atmosferi
gbz bniine almas: yoniinden Snemli oldugu belirtilebilir.

5.3. Sanayilesme ve Biiylime

Diinya iilkelerinin gelisimleri incelendiginde, sanayi faaliyetleri-
ne tahsis edilen kaynak miktarlariyla #stisadi biiylime arasinda yakin
bir iligkinin bulundugu goriilecektir. Cok yoksul iilkelerde hicbir sa-
nayi faaliyetine rastlanmazken, orta ve yiiksek gelirli iilkelerde kay-
naklarin % 20-40 kadarhik kismu sanayi faaliyetlerine ayrilmaktadir.
Diinyada yalmzca tarimla kalkinrmug 3 {ilke vardur : Avustralya, Yeni
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Zelanda ve Kanada. Diger tiim {ilkelerde, tarimda kullanalan kaynak-

lar sanayiye kaydirildik¢a ekonomilerin biiylimeleri de o denli huz-
lanmustir.

Yapilan aragtirmalar, sanayinin biiytimesi ile GSYIH’run biiyiimesi
arasinda yakin bir iliskinin oldugunu géstermektedir. Somut olarak
- ifade etmek gerekirse, sanayinin biiyiimesi GSYIH'run biiyiimesinden
ne kadar goksa yani GSYIH iginde sanayinin payt ne kadar hizli arti-
yorsa, GSYIH'nun biiyiimesi de o kadar hizli olmaktadir. Dikey ek-
sende GSYIH'daki biiyiimenin ve yatay eksende sanayideki biiyiime-
nin gosterildigi Sekil 9'da builigki anlatilmaktadir. Sekilde yildizlar,

Sekil 9
GSYIH
Biiytimesi
est Sa“a?i
PO gk X
GS i eﬁ‘ld& *

Sanayi
Biiyiimesi

lilke gozlemlerini gostermektedir, Yildizlarn arasmdan gecen ve
egimi 1'den diigiik olan dogru, sanayideki biiyiime GSYIH’daki bii-
ylimeden ne kadar yiiksek gergeklesiyorsa, GSYIH'un da o kadar
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huzli biyiidiigiinii gdstermektedir. Bu dogrunun 45 derecelik dogru-
yu kestigi nokta, sanayinin paymun diigiik ve biiylimenin yavag ger-
ceklestigi iilkelerle, sanayinin payinn yiiksek ve biiyiimenin hizl
meydana geldigi iilkeleri birbirinden ayirdig: ortalama bliytime ora-
nuru gdstermektedir.

Soru sudur : Sanayiye, ozellikle imalat sanayine “biiylimenin
motoru” olma ézelligini veren nedir ? GSYIH'run biiytimesindeki
farkliliklar bityiik élgiide emek verimliligindeki bilytime oranlar: ara-
sindaki farklardan kaynaklandifina gore, sanayinin biiyiimesi ile
emek verimliligindeki artig arasinda bir iligki olmahidir. Bunun ise iki
temel nedeni vardir : Birincisi, efer, sanayide hem statik hem de di-
namik anlamda élcege gore artan getiriler meydana geliyorsa, sanayi
hasilasinm biiyﬁrflesi ile sanayideki emek verimlilifinin bilylimesi
arasinda bir iligkinin olmas: dogaldir. Statik Slgek ekonomileri, kitle-
sel mal diretiminin ortalama maliyetleri diigiirdtigii bir ortamda bi-
yiik olgekli iiretimden dogan ekonomiyi ifade etmektedir. Dinamik
dlcek ekonomileri ise, hasila artiginin sermaye birikimi ve sermayeye
ickin (icerilmig) yeni teknik ilerlemeler iizerindeki uyarilmug etkilerini
anlatmaktadr. Uretim artarken yani hasilada biiyiime meydana ge-
lirken, emek verimliligi de “yaparak dgrenme” yoluyla yiikselir.
Tkincisi, sanayi faaliyetleri disinda emegin marjinal rtintinin ortala-
ma iiriiniinden diisiik oldugu bir durumu gosteren Olgege gore aza-
lan getirilerin gegerli oldugu kosullarda, sanayi geniglerken kaynakla-
rn sanayi dis: faaliyetlerden cekilip sanayiye aktariimasi, sanayi digt
faaliyetlerdeki emegin ortalama {iriiniiniin yitkselmesine yol agar.

Sanayinin bityiimesi, verimlilik artist ve GSYIH bilyiimesi ara-
sindaki bu iliskiler ise, iktisadi kalkinma ve biiyiime literatiiriinde
simdi anlatacagimiz “Kaldor Biiyiime Yasalar1” olarak bilinmektedir.
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5.4. Kaldor Biiyiime Yasalari

Iktisadi kalkinma ve biiyiime literatiiriinde “Kaldor Biiyiime Ya-
salar1” olarak gegen yasalar, yazarin 1960larda sanayinin biiylimesi
ve verimlilik artig: ile GSYIH'daki biiyiime arasindaki pozitif iligkileri
anlatan; geligmis ve geligmekte olan tilkelerdeki yatay kesit ve zaman
serileriyle de test edilmig kurallardan olugmaktadir. Toplam tig adet-
tir.

Bunlardan 1. Kaldor Biiylime Yasasi, imalat sanayinin biiyiimesi
(gm) ile GSYIH'run biiyiimesi { gosvin) arasinda giiclii bir pozitif ilis-
kinin bulundugunu belirtmektedir. Yani,

gosyin = f1(gm) fir >0 (1)

Burada, f1, iki degisken gosvin ile gm arasindaki pozitif fonksi-
yonel iligkiyi gdstermektedir.

2. Kaldor Biliylime Yasasi, imalat sanayindeki {iretim biiyiimesi
ile imalat sanayindeki verimlilik artig1 { pm ) arasinda gliclii bir pozitif
iligkinin bulundugunu belirtmektedir. Yani,

Pm = f2(gm) fa >0 (2)

Burada, f», iki degisken pm ile gmarasindaki pozitif fonksiyonel
iligkiyi gostermektedir. 2. Kaldor Biiyiime Yasasi, 1940'larda Dogu
Avrupa Ulkeleri igin bu tiir bir iliskiyi kegfeden Hollandali iktisatc1 P.
~ J. Verdoorn'un adiyla Verdoorn Yasasi olarak da arulmaktadir.

3. Kaldor Biiytime Yasasi, imalat sanayinin biiyiimesi ile imalat
sanayi digindaki verimlilik artig1 arasinda giiglii bir pozitif iliskinin
bulundugunu belirtmektedir. Yani,

Prm = f3( gm) fy >0 (3)
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Burada, f3, iki degisken pnm ile gmarasindaki pozitif fonksiyonel
iligkiyl gostermektedir.

Kaldor Biiyiime Yasalari ile ilgili olarak yapilan caligmalardan
biri Hansen ve Zhang tarafindan gergeklegtirilmig ve 1996 yilinda
yayimlanmughr (diger bazi ¢aligmalar igin bkz. Tablo 28). Cin'in 28
bélgesini kapsayan ve 1965-1991 dénemi icin yapilan bu galigmada
Hansen ve Zhang, ortalama verileri kullanarak asagidaki regresyon
sonucunu bulmuslardir:

g csvirr = 1,79 + 0,56 (gm) 12 = 0,67

Burada iki degisken arasindaki korelasyonu Slgen 12 , Cin'in
28 bolgesi arasindaki hasila biiyiime oranlarmdaki farkin yiizde
67'sinin bolgeler arasindaki imalat {iriinleri artigindaki degigiklikten
kaynaklandigim gostermektedir. Bu oldukga yiiksek bir agiklama
giiciindi ifade etmektedir. 0,56 katsayis, bir bolgenin imalat iirtinleri
sanayisi tiim bolgelerin imalat tiriinleri ortalamasmdan yiizde 1 fazla
bityiidiigiinde, o bélgedeki biiylimenin tim bdlgelerin bitylime orta- '
lamasindan 0,56 yukanida biiyiiyecegini ifade etmektedir. Ancak,
yukari- daki denklemi imalat sanayinin biiyiimenin motoru oldugu
hipotezini desteklemek iizere kullanmadan 6nce bazi uyarilarin ya-
pilmas: gerekmektedir. Eger, sanayi hasilas: toplam hasilarun biiyiik
bir kisrum olusturmaktaysa, korelasyon katsayisi ancak belli bir de-
receye kadar agiklama giiciine sahip olws; giinkii ayru degigmeler egit-
ligin iki yarunda da meydana gelmektedir. Ancak, bu sorunu agmanin
bir yolu vardir. O da, sanayi hasilasindaki artig ile sanayi hasilas: ve
sanayi dig1 hasila arasindaki farkm regresyonunu bulmaktur. Diger bir
yol, sanayi digt hastla artigiun, sanayi hasilasi artisi ile regresyonunu
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Tablo 28

Kaldor Biiyiime Yasalar1 Ile lgili Yapilmis Baz: Calismalar

Inceleme incelenen
Yazar / Yazarlar Dénemi Ulkeler/ Bolgeler Temel Sonug
McCombie ve Ridder 1. Kaldor Biiyiime Yasas 'ru destek-
(1983) 1947-1963 | ABD leyici kamt elde edilmistir.
McCombie ve Ridder : . 1. Kaldor Biiy{ime Yasasi‘ru destek-
(1983) 1950-1973 12 OECD Ulkesi leyici kanut elde edilmistir.
MeCombie ve Ridder 2. Kaldor Biiyiime Yasasi'ni destek-
{1983) 1947-1963 | ABD leyici kanut elde edilmistir,
McCombie ve Ridder N 2. Kaldor Biiyiime Yasasi'nt destek-
(1983) 1950-1970 } Geligmig Ulkeler | 1 iii varut elde editmistir.
ABD, Kanada,
Chatterji ve Wickens 1060-1980 | Almanya, ftalya, 2. Kaldor Biiyiime Yasasi'nt destek-
(1983) Japonya ve leyici kamt elde edilememistir.
B. Krailik
ABD, Kanada,
Japonya, Belcika,
Fransa, Almanya, _— .
Michl (1985) 19501980 | Italya, Hollanda, | 2 haldor Bilylime Yasastn, des-
Norvec, i tekleyici karut zayfur.
e, Isveg,
B. Krallik ve
Danimarka
Fingleton ve McCom- 1979-1989 178 AvrupaBirlid | 2. Kaldor Biiyiime Yasasi‘m destek-
bie (1998) Bélgzesi leyici karut elde edilmigtir,
f{nﬁ::ezya, 2. Kaldor Biiyiime Yasas1'm giighii
Felipe (1998) 1967-1992 [ E CE¥E bir sekilde destekleyici kanut elde
Filipinler, Tayland edilmistr
ve Singapur gt
: 2. Kaldor Yasasi'ru destekleyici
Mamgain (1999) 1960-1988 G. Kore kanut elde edilmisir.
. . 2. Kaldor Biiyiime YasasiTu destek-
Mamgain (1999) 1960-1988 Singapur leyici kanit elde edilememdstir.
j 1., 2. ve 3. Kaldor Biiyiime Yasala-
Wells ve Thirlwall 1980-1996 | 45 Airlka Ulkesi | riru destekleyici kanit elde edilmig-
{2003) tir
Alexiadis ve Tsagdis . 2. Kaldor Biiyiime Yasasi'ru destek-
{2006) 1970-2000 | Yunanistan leyici kanit elde edilmigtir.

Kaynak: McCombie, J. ve ]. de Ridder {1983} : “Increasing Retums, Productivity and Qutput Growth: The Case of the United States”,
Journal of Post Keynesian Economics, Cilt: 5, Sayr: 3; Chatterji, M. ve Michzel B. Wickens (1983) :* Verdoor's Law and Kaldar's
Law: A Revisionist Inferpretation”, Journal of Fost Keynesian Economics, Cilt: 5, Sayi: 3; Michl, Thomas R. (1985} : “International
Comparisons of Productivity Growth: Verdoom's Law Revisited”, Journal of Post Keynesian Economics, Cilt; 7, Sayt 4; Fingleton, B.
ve ]. McCombie (1998} : “Increasing Refurns and Econotnle Growih: Some Evidence for Manufacturing from the European Union
Regions”, Oxford Economic Papers, Cilt: 50, Sayx: 1; Felipe, Jesus (1998) : “The Role of the Manufacturing Sector in Southeast Asian
Development: A Test of Kaldor’s First Law™, Journal of Post Keynesian Economics, Cilt: 20, Sayu: 3; Mamgain, Vaishali (1999) : “Are
the Kaldor-Verdoom Laws Applicable In the Newly Industrializing Coundries?”, Review of Development Economies, Cilt: 3, Sayx: 3;
Wells, Heather ve Anthony Philip Thirlwall (2003) : “Testing Kaldor's Growth Laws Across the Countries of Africa”, African
Development Review, Cilt: 15, Sayr: 2-3; Alexiadis, Stilianos ve Simitrios Tsagdis (2006) : “Reassessing the Validity of Verdoorn's

Law Under Conditions of Spatial Dependence: A Case Study of the Greek Regions”, Journal of Post Keynesian Economics, Clit: 29,
Say: 1.
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bulmaktir. Diger taraftan, 1. Kaldor Biiyiime Yasasi ile ilgili olarak,
imalat sanayisinin ekonomide &zel bir duruma sahip olabilmesi i¢in
toplam hagilarun biiy{imesi ile tarim ve hizmetler gibi ekonominin

diper temel sektorleri arasinda Snemli bir iligkinin bulunmadigiun
gosterilmesi gerekir.

Cin'de yapilan galismarun 2. Kaldor Bitylime Yasast ile ilgili reg-
resyon denklemi agagida gosterilmigtir :

pr = 0,009 + 0,71 g 2= 0,73

Gorildiigii gibi, korelasyon katsayist burada da yiiksek grkmugtir.
Buna gore, emek verimlilifindeki artigin bolgeler arasinda farkh ol-
masimn % 73 nedeni, imalat sanayinde bolgeler arasindaki biiyiime
farkindan kaynaklanmaktadir. Ortalama olarak, imalat sanayinde
meydana gelen yiizde Ulik bir artig, imalat sanayindeki verimlili§in
0,71 yitkselmesine yol agmaktadur. Buradaki 0,71’ Verdoorn Katsay1-
s1 denmektedir. Cin'deki regresyon caligmasmda bulunan 0,711k
katsay1, genelde bulunan 0,5 civanindaki katsayidan yliksektir. Bunun
nedeni, biiyiik olasihikla kalkinmanin baslangi¢ agamalarinda ortaya
cikan dlgek ekonomilerindeki yigilmalardir. Burada da imalat sanayi-
nin ekonomide &zel bir konuma sahip olabilmesi igin, olcek ekonomi-
lerinin gecerli olmadig diger faaliyetlerdeki 2. Kaldor Biiyiime Yasa-
st (Verdoorn Yasast)'nin zayif gikmast gerekmektedir.

3. Kaldor Biiyiime Yasasi'nin dogrudan testi, en zor olarudir;
ciinkii imalat sanayi diginda kalan sektorlerdeki iiretim faaliyetlerinin
olciilmesi oldukca zordur. Ozellikle yalruzca girdilerinin dlciilebildigi
egitim-dgretim, saglik, savunma, vb. kamu hizmetlerinin ortaya ¢i-
kardig hasila katkilariun Slgiilmesi cok zordur. Bu nederle, 3. Kal-
dor Bilyiime Yasasi'ru ancak dolayh yoldan test etmek olanaklidir. Bu
sekilde, hasila artiginin sanayideki etkisinin sabit oldugu / tutuldugu
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kogullarda genel verimlilik artis: {posvin) bagiml degisken alinarak
sanayi digt faaliyetlerdeki istihdam degismeleri (enm) ile iligkisi kuru-
lur. Boylece, tahmin edilmesi gereken denklem asagidaki gibi olur:

Pesyi = a3+b3 (gm) + c3(enm) (3)

Burada ¢; > 0 olmasi beklenmektedir. Cin’deki arastirma sonu-
cu agagidaki gibi gikmustir.

posvin = 0,02+ 049 gm-082enm 12 = 0,70

enm katsayist Snemli derecede negatif ¢ikmustir. Buradaki sonuca go-
re, sanayi diginda istihdam artist ne kadar yavas olursa ekonomi ge-
nelindeki verimlilik artis: da o kadar yiiksek olur.

Sanayinin biiylimesi ile biiyiime siireci arasindaki iliskiyi agtkla-
yan Kaldor modelini tamamlayan baz: unsurlar ise sunlardar : Birinci-
si, emegin absorbesi sirasinda azalan verimler yasasimun calismaya
baglamastyla birlikte GSYIH'nun genel biiyiimesinin de yavaglayaca-
gidir. Bu nedenle, G. Dogu Asya’'daki basarili yeni sanayilesen tilkele-
rin yiizde 10 olan yillik ortalama biiyiime huzlar sonsuza kadar siir-
mez. Ikincisi, kalkinma siirecinin ilk baglarinda sanayinin bliylime
- lizim neyin belirlediginin saptanmasidir. Kuskusuz, kalkinmanm
baglangi¢ asamalarinda sanayinin biiyiime hiziru belirleyen unsur, o
an ekonomiyi hakimiyeti altinda bulunduran tarim sektériinden ge-
len taleptir. Ancak, kalkinmarun ileriki agamalarinda ekonomiyi ihra-
cat yénlendirir. Geligmekte olan iilkelerde lgek ekonomilerinin orta-
ya cikabilmesi i¢in genelde i pazar ¢ok kiiciik kalir ve i¢ pazara mal
satmak, kalkinma stirecinde gereksinilecek ithal girdilerin satin alin-
mast igin ihtiyag duyulan doviz gelirlerini saglayamaz. Bu ytizden,
geligmekte olan {ilkeler kalkinmarnun belli asamalar gecildikten sonra
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ihracat giiglerini arttirmak zorundadirlar. Uglinciisii, iiretim ve ihra-
catin hizla artmasinin etkin bilyiime déngiisiinii baglatabilecek olma-
sidir. Dérdiineiisii, gelismekte olan iilkelerin iktisadi biiyiime ve kal-
kinmay hizlandiracak sanayi lehindeki yapisal degismeyi nastl sag-
layacaklandir. Ornegin, her geyi piyasa giiglerine birakarak mi, yoksa
hiikiimet miidahalelerine de yer vererek mi?

Unlii iktisatq1 Ajit Singh, Cambridge’e ilk geldiginde hocas: Nic-
holas Kaldor'un kendisine {i¢ sey &grettifini soylemektedir. Birincisi,
gelismekte olan iilkelerin sanayilegmek zorunda olmalanidir. Tkincisi,
bu iilkelerin ancak korumacilikla sanayilesebilecekleridir. Uciinciisti,
kim bunun tersini sdylerse onun diiriist olmayacagidir. Gergekten,
bugiine kadar Ingiltere de dahil korumasiz kalkinan higbir iilke yok-
tur. Bugiiniin biitiin kalkmmus iilkeleri su veya bu gekilde bebek sa-
nayilerini korumus ve tesvik etmiglerdir. G. Dogu Asya’nin ¢ok baga-
rili yeni sanayilesen iilkelerinin minimum devlet miidahaleleriyle
biiytidiikleri ve pazarlarinu yabanc mallara serbestce agmug olduklari
yalmizca bir efsanedir; gergeklerle hig iligkisi yoktur. Japonya, G. Kore,
Singapur ve Asya'mun diger kaplanlarinda sanayi, bankacibik siste-
minden yararlanan giiclii devlet tegvikleri ve yonlendirmeleri altinda
biiyiimiistiir. Esasen, konu, korumacihiin olup olmamasi degil, etkin-
lik ve uluslararasi rekabetgilikten &diin vermeden sanayinin nasil
korunaca@ ve tegvik edilebilecegidir.

Bu konuyu bitirirken sunlan da eklemek gerekmektedir. fktisadi
biiyiime ve kalkinmada sanayinin motor gli¢ oldugu genelde hala
kabul goren bir diiglince olsa da, ABD ekonomisinin, IL. Diinya Sava-
st'ndan bu yana en uzun siireli ikfisadi gelismesini XX. ylizyihn son
10 yrlinda gergeklegtirmesi ve bunda en bilyiik paymn Enformasyon ve
fletisim Teknolojileri (Kisun 7.2.4.’deki Bilgi Teknolojileri)ne ait ol-
mast, Enformasyon ve Iletisim Teknolojileri'nin biiyiime ve istihdam
tizerindeki etkilerinin incelerunesine; bu da Kaldor Bily{ime Yasala-
r'nm, Szellikle 1. ve 2. Kaldor Biiyiime Yasalan'mn yeni bir deger-
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lendirmeye tabi tutulmalarina yol agmugtir. Sonugta, Enformasyon ve
lletigim Teknolojileri‘nin, yakin gelecekte, 1. Kaldor Biiyiime Yasa-
si'nda yer alan imalat sanayisinin iktisadi bilyiimenin motoru olma
gorevini ondan devralacagy; biiyiime artigiun, gelismis iilkelerde
bagta ABD olmak iizere huzla ilerleyen Enformasyon ve lletisim Tek-
nolojileri'nin bilyiimesi tarafindan belirlenecegi; verimlilikte meydana
gelen bilylimenin de 2. Kaldor Biiyiime Yasasi'nda oldugu gibi imalat
sanayisinde meydana gelen biiyiime yerine Enformasyon ve Iletigim
Teknolojileri'nde ortaya ¢ikan biiylime tarafindan belirlenecegi dii-
glincesine ulagilmugtir. Enformasyon ve Tletisim Teknolojileri, artik,
énitimiizdeki yillarda biiyiimenin motoru olmaya aday bir sektérdiir
[bkz. Seiter (2005), Schreyer (2000) ve ayrica bkz. Kisim 7.2.4.].

5.5. Sanayilegme Siirecinin Deseni

Iktisadi biiyiime desenini sanayi sektérii kapsaminda agiklamaya
yonelik cesitli girisimlerin baginda Walther G. Hoffmann (1958) tara-
findan yapilan agiklamalar gelmektedir. Burada da Hoffmann'm gé-
rigleri anlatilacaktir. Sanayi {iretimini titketim ve sermaye mallar
olarak ikiye aywran Hoffmann, {iretim faktorlerinin goreli miktarlari,
yerlesim faktdrleri ve teknoloji durumu ne olursa olsun, ekonomilerin
imalat sanayisi yapilarin tek bir bilyiime desenini izleyecegini éne
stirmektedir. Hoffmann'in analizinde yer alan titketim mallar1 ve
sermaye mallari sanayileri goyle verilmigtir:

a ) Tiiketim mallar1 sanayileri :

1. Gada, igecek ve tiitiin,
2. Ayakkab1 dahil giyim,
3. Deri ve kosele firtinleri,

4. Diger odun igleme sanayileri hari¢ mobilyacilik.
b ) Sermaye mallar: sanayileri

1. Demir ve demir digt metaller,
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2. Makina,
3. Tagit araglari,
4. Kimya triinleri.

Hoffmann, gida, tekstil, dericilik ve mobilyacih§) kapsayan “tii-
ketim mallar sanayileri” nin sanayilesme siirecinde daima ilk biliyii-
yen kesim oldugunu belirtmektedir. Metal igleme, tasit araglari, mii-
hendislik ve kimya iiriinleri sanayilerinden olugan “sermaye mallari
sanayileri”, tiiketim mallar sanayilerinden sonra, ancak daha hizli
biiyiimektedir. Hoffmann, bu gelisim ¢izgisinin tiim sanayilegme si-
reclerinde goriilebilecegini 6ne siirmektedir. Netice olarak, sermaye
~ mallar1 sanayilerinin tiiketim mallar1 sanayilerine gdre net hasila
(katma deger) oran siirekli diismektedir.

Hoffmann, bunun adim adim geligen ve gegitli asamalardan olu-
san tedrici bir siire¢ oldugunu belirtmektedir. Yazara gre, bu agama-
‘lardan ilkinde, tiiketim mallar1 hasilasinin sermaye mallart hasilasina
oraru 5 ( £1):1 olurken, ikinci asamada 2,5 (£ 1) : 1 ve {iglincii
asamada 1 ( 1) : 1 olmaktadir. Tiim bu agamalar bakimundan, ser-
maye mallarun hasilast ¢ok kiiclik bir bazdan baglayip, sermaye
mallan hasilasmin titkketim mallar hastlasinu agtig dordiincii agama-
ya kadar tiiketim mallan hasilasindan daha hizh artmaktadr.

Hoffmann’da sanayinin geligimi su yolu izlemektedir. 1. Agama :
Tiiketim mallar sanayilerinin hakimiyeti. 2. Asama : Sermaye mallari
sanayilerinin gittikce dnem kazanmas: ve net hasila yoniinden tiike-
tim mallar1 sanayilerinin nerdeyse yarisma yakinun iiretir hale gelme-
si. 3. Asama : Tiiketim mallar sanayileri ile sermaye mallan sanayile-
rinin dengede oldugu ve sermaye mallart sanayilerinin tiketim mal-
lar1 sanayilerinden daha hizli bir genigleme egilimi gdsterdigi asama.
Tiiketim mallar sanayilerinin net hasilasinin, sermaye mallars sanayi-
lerinin net hasilasina oranin gittikge diigtiigii bu egilim bir ok {il-
kede gizlenmigtir. '
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Tablo 29
Tiiketim Mallari ve Sermaye Mallarimn Net Hasila Oranlan
;. Net Hasila Orani =
Ulke il Tiiketim Mallar: # Sermaye Mallar
Brezilya 1907 (7)
1919 6,2
1940 3,0
Sili 1912 53
1925 4,9
1944 2,8
Meksika 1940 5,2
Arjantin 1908 4,7
1935 2,3
1943 1,8
Hindistan 1891 (9)
1901 (78)
1925 42
104748 (3,7)
Belcika 1846 52
1896 1,7
B.Britanya 1851 4,7
1871 3,9
1901 1,7
1924 15
1935 1.1
1948 0,7
Fransa 1861-65 45
1896 2,3
1921 1,5
Yeni Zelanda 1906 55
1016 4,8
1929 3,4
1934-35 32
1949-50 2,1
Giliney Afrika 1915-16 2,0
1925-26 1,8
194546 1,1
ABD 1850 24
1870 1,7
1880 1,8
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1925 0,8
1927 0.8
1939 0,7
1947 0,7

Kaynak : W. G. Hoffmann : The Growth of Industrial Economies, (Almancadan cevi-
renler : W. O. Henderson ve W. H.Chaloner ), Manchester University Press, Manches-
ter, 1958 icindeki XVL, XVIL, XVIIL, XIX,, XX, XXIL. ve XXIIL No.lu Tablolar. Paran-
tez igindeki rakamlar istthdam rakamlarmna dayak olarak hesaplanmughr.

Tablo 29, Hoffmann’in bircok iilkede gesitli tarihler icin yapnusg
oldugu hesap Ozetlerini gostermektedir. Ilk sanayilegen iilkeler Belgi-
ka, B. Britanya, Fransa ve Isvicre, Hoffmann'mn birinci sanayilegme
agamasindan XIX. yiizyil sona ermeden gecmislerdir. Ayru agamadan
Japonya, XIX. ylizyihn bitiginde geqmigtir. Brezilya, Sili, Meksika,
Arjantin, Hindistan ve Yeni Zelanda, Hoffmann'in birinci sanayileg-
me agamasindan 1906-48 arasindaki yillarda gegmislerdir. Almanya,
Fransa, Isvicre, ABD, Belgika ve B. Britanya gibi sanayilesmis iilkele-
rin gogu XX. ylizyilin sonunda coktan ikinci sanayilesme agsamasina
ulagmuslardir. Yeni Zelanda, Brezilya, Sili, Arjantin, Japonya, Dani-
marka, Hollanda, Macaristan, Kanada, Giiney Afrika ve Avustralya
gibi iilkeler sanayilesmenin ikinci asamasina 1940'da ulagmuglardur. B.
Britanya, Fransa, Isvicre, Danimarka, Belgika, Italya, Isveg, ABD, Al-
manya, Kanada, Avustralya ve Giiney Afrika, XX. yiizyihn ortalarin-
da veya bundan onceki y111arda sanayilesmenin {i¢lincli agamasina
ulasan iilkelerdir.

Kugkusuz, bir asamadan diger asamaya gegiste iilke huzlars
arasinda farklar vardir. Tiiketim mallar sanayilerinin net hasilasinin,
sermaye mallar1 sanayilerinin net hasilasina oram ydniinden Hoff-
mann, iilkeleri 3 gruba ayirmaktadir:

a) Almanya ve Japonya gibi bu oranin hizla diigtiigii tilkeler ;
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b) B. Britanya, Fransa, Belcika, Avustralya ve Giiney Afrika gibi
bu oranin orta luzla diigtiigi tilkeler ;

¢} ABD, Kanada, Arjantin ve Danimarka gibi bu oranmn yavag
 diigtigii tilkeler.

Hoffmann, sanayinin belli gelisim evrelerinde belli sektérierin
hakim konuma geldigini, sanayilegme ilerledikce eskinin hakim sek-
torleri yerine yenilerinin ortaya ciktigiru belirtmektedir. Ornegin,
genelde sanayilesmenin ilk iki asamasinda gida ve tekstil sanayileri
hakim konumda olurlarken, sanayilegmenin {iglincii asamasmda de-
mir, gelik ve mithendislik sanayileri hakim konuma gelmektedir. Baz:
durumlarda ise, tekstil sanayileri, sanayilegmenin iigiincii agamasinda
bile hakim konumunu devam ettirebilmektedir.



6. BOLUM

DUAL KALKINMA MODELLERI VE
KIRDAN KENTE GOC

6.1. Lewis Modeli : Stnirsiz Emek Arz: fle Tktisadi
Kalkinma

William Arthur Lewis’in modelinin temelini sinirsiz emek arz:
klasik varsaymmu olugturmaktadir. Modelde, gelir béliigiimii, sermaye
birikimi ve iktisadi kalkinma arasindaki iligkiler ¢dziimlenmeye ve
béylece kalkinma siirecinde kapitalist artigin ana rolii vurgulanmaya
caligilmigtir,

Modelde ilk olarak, modern degisim sektorii ile gecimlik sektor-
den olugan dual yani ikili bir iktisadi yapmn bulundugu varsayil-
maktadir. Burada, modern degigim sektdriinii, kapitalist sektor (sa-
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nayi sektoril); gegimlik sektorii, geleneksel sektor (tarim sektorii)
temsil etmektedir. Organize olmug modern sektdrde verimlilik ve
dolayisiyla kisi bagina iiretim, gecimlik sektdrden daha yiiksektir.
ikinci olarak, gegimlik iicret diizeyinde emek arzirun emek talebini
agmas1 anlaminda, gegimlik sekidrde sinirsiz emek arzimin bulundu-
gu varsayilmustir. Dolayisiyla, gegimlik sektériin artik emek deposu
oldugu kabul edilmistir. Lewis, artitk emekle, diger faktor girdileri
sabitken {iretimden alikonuldugunda toplam {iretimde bir diigmeye
yol agmayan ve temelde niteliksiz olan emek miktariny; bir bagka de-
yigle, gizli igsiz miktarimi kastetmigtir. Béylece, gecimlik sektdrdeki
emek giiciiniin marjinal triintiniin, ge¢imlik {icrete egit veya bunun
altinda oldugu kabul edilmigtir. Lewis modelinin kendine 6zgii 6zel-
ligi, gizli igsizligin bulunmasi, dolayisiyla tarimsal sektdrden modern
sektdre gelen artik emek giicii alternatif iglere yerlestirildiginde ge-
¢imlik sektérde kalanlarin daha fazla calisarak bu sektdrdeki {iretimi
idame ettirecegi ve hatta baz1 durumlarda yiikseltecegini varsayma-
sidir. O halde, gegimlik sektorde gahgan iggilerin azalmasi, gegimlik

sektdrdeki emegin iiriiniinii azaltmayabilmekte ve hatta bunu ¢ogal-
tabilmektedir.

Hizh niifus artislariun bulundugu diigitk gelirli {ilkelerde eme-
gin marjinal firtiniiniin sifir veya negatif olabilecegi One siiriiliir. Ta- .
rimun ayricr Szelliklerinden biri, topragin sirurhi olmasi nedeni ile
azalan getirilere sahip olmasidir. Eger, niifus huzh bir gekilde biiyityor
ve emek giicii de topragin diginda gok az istihdam olanaklarina sahip
oluyorsa, bir siire sonra topragin da emek istihdam etme giicii orta-

dan kalkar. Bu sdylediklerimizi $ekil 10 yardimyla s6yle agiklayabili-
riz.
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Sekil 10
Emegin
Marjinal
Uriinii
Gegimlik
w Uoret
o \ Topraga [lave Edilen
X X Xz\ Emek Birimleri
M

Sekilde yer alan OM egrisi, toprakta galisan her ilave bir birim
emegin marjinal triiniin{i gostermektedir. OX kadar emek istihda-
mindan sonra, azalan getiriler nedeniyle emegin marjinal Grint
diigmeye baglamaktadir. OX1 kadar emek istihdammndan sonraysa,
emegin marjinal katkis1 gecimlik iicretin altina diigmektedir. OX2'nin
dtesinde emek istihdam edildiginde de, emegin hasilaya katkis1 nega-
tif olmaya baglar ve her bir birim ilave emek, toplam iiriiniin azalma-
sina yol agar. Bu egilimleri Sekil 11’de yer alan iiretim fonksiyonu
aracihg ile de agrklamak miimkiindiir. Toprak OK miktarinda sabit-
ken, OX2'den daha fazla emek istihdam edildifinde, emegin marjinal
firiinit negatif olmaya baglar. Toprak arzinda bir artig olmadifina
gore, emek arzimin gofalmasi ekonominin daha diigiik bir firetim
fonksiyonuna inmesine yol agar. Boylece, drnegin, istihdam edilen
emek giicii OXz’den OXs'e gikarken, toplam hasila da 100 birimden 50
birime iner.
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Sekil 11

Toprak

|
l
1
|
X X Emek

Tarimdaki azalan getirilerden ve sifir marjinal iiriinden kurtul-
mann {i¢ temel yolu sunlardir :

a) Tarimdaki artik emegi sanayinin emmesini saglayarak, verimli-
ligi niifustan daha hizl arttirmak ;

b) Tarumun teknik y&énden ilerlemesini gerceklestirerek, emegin
marjinal {irtindinit arttormalk ;

¢) Verimliligin dogrudan dogruya artmasma yol agabilen veya
teknik ilerlemenin bir araci olabilen sermaye birikimini gercek-
lestirmek.

Ik ¢izdigimiz Sekil 10’da yer alan tarim sektdriindeki OX1'i agan
emek miktari, Lewis modelinde sanayi sektorii igin tam esnektir. An-
cak, sanayi sektériiniin tarimdaki sinirsiz emek arzindan yararlana-
bilmesi i¢in baglangicta belli bir sermaye birikimine sahip olmas: ge-
reklidir. Bu gekilde sermaye birikimine sahip sanayi sekt¢riiniin artik
emeZi cekmesi, bundan verimli bir gekilde yararlanamayan tarim
sektoriinlin de isine gelmektedir. Clinkii tarimsal niifusun fazla olan
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kisruna i saglanmug ve boylece toprak iizerindeki niifus baskis1 da
azalms olacaktir. O halde, tarimda verimliligin arttirilabilmesi igin
buradaki fazla emegin gidisinin 6zendirilmesi gereklidir. Bu gidigin
baslatilabilmesi iginse, kapitalist sektériin, bu kesime gelecek artik
emek kitlesine telafi edici bir ticret 6demesinde bulunmas: gerekir.
Kapitalist sektérde emege ddenecek iicret diizeyi, a) emegin su anda
calismakta oldugu sektdrde kazandifi iicret, b) kentlerde yer alan
yeni sektdrde cahgmaya baglamasiyla birlikte kargt karsiya kalacag
daha yiiksek yagama standartlariin getirecegi maliyet ve ¢ ) su anki
sektoriin kar oranlarinda meydana gelen degismeler gibi faktdrler
tarafindan belirlenir. Bu nedenle, Lewis, kirsal kesimdeki artik eme-
gin sanayiye cekilebilmeleri bakimindan kapitalistlerin bunlara % 30
daha fazla ticret vermeleri gerektigini belirtmektedir.

Asagidaki Sekil 12, kapitalist yani sanayi sektor{init gistermekte-
dir. Sanayideki iicret diizeyi ile gecimlik {icret diizeyi arasindaki fark,
sekilde WWj ile gosterilmigtir. Burada NR, kapitalist sektordeki eme-
gin marjinal iiriin hasilatin, OW sanayi sektoriindeki {icret ditzeyini
ve OW; gegimlik sektSrdeki ticret diizeyini gOstermektedir. Kann
maksimizasyonu ic¢in yapilan varsayimlar cergevesinde, kapitalist
sektdr marjinal iiriin hasilatiin icret diizeyine esit oldugu noktaya
kadar, yani OM kadar emek istihdam eder. OM'nin {istlindeki emek,
gecimlik sektorde ne kazanabiliyorsa o kadarin: elde eder.

Kapitalist sektorde iicretler ve dolayisiyla karlann gegimlik sek-
tordeki ticretlere bagli oldugu kabul edildigine gore, kapitalistler sii-
rekli olarak gegimlik sektdrdeki verimlilikle dogrudan ilgilenme du-
rumundadirlar. Kapitalistler, sanayi sektoriindeki ticret olusumunun
digiik diizeyde seyretmesini arzuladiklarindan, tarimdaki verimlili-
gin ve boylece bu kesimdeki iicretlerin de diigiik diizeylerde olugma-
sin1 isterler. O halde, ge¢imlik sektorde verimliligin ve buradan gide-
rek iicretlerin yiikselmesine yol agabilecek, drnegin, tarimsal sermaye
birikimi, tarimda yeni teknik uygulamalar ve toprak reformu gibi
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gelismelerden kapitalistler hoslanmayacaklardir. Clinkii bu tiir giri-
simlerin hem sanayi sektoriinde reel iicretlerin yiikselmesine, hem de
tarimdan sanayiye emek transferini énleyecegi varsayilir.

Sekil 12
Ucretler ve
Marjinal Urfin
Ny fmm e
N T~
~ ~
-~
-,
~
~
~
~
W PP Sanayi Ucreti
A .
W, N \\ Gegimlik Ucret
AY
A
\
0 \
M Mi R R Emek

Sekil 12'de, kapitalist sektorde elde edilen emegin toplam {iriinit
(ONPM), emege licret olarak yapilan ddemelerle (OWPM), kapitalist
artifa (WNP) béliinmigtiir. Modelde kapitalist sektoriin biiyiimesi ve
gecimlik sektdrden artik emegin emilme orar, kapitalist artigin kul-
larumina baglanmaktadir. Kapitalist artik yeniden yatinldifinda,
emegin toplam {irtinii yiikselir. Yeni yatirimlarla emegin verimliligi
arttigindan marjinal {iriin egrisi NR de, saga dogru kayarak NiR;
olur. Ucretler sabit varsayildifindan, sanayi sektdrii simdi daha fazla
emek istihdam eder. Sekilde istihdam MM, kadar artar. Kapitalist
artik miktart WNP'den WN1P1'e gtkonugtir. Elde edilen bu kapitalist
artik yeniden yatirildiginda ayru siireg tekrar yagsanir ve sonugta tiim
artik emek tiiketilir. Gegimlik sektdriindeki titm artik emegin kapita-
list sektore ¢ekilmesi sonucunda gegimlik sektorde licretler yiiksel-
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meye baglar. Boylece, i¢ ticaret haddi tarim lehinde hareket ederek,
kapitalist sektdrdeki iicretlerin yiikselmesine neden olur. Bu durum-
da kapitalist sektérdeki sermaye birikimi niifus tarafindan yakalan-
mis ve kalkmma igin baglangi¢ kaynag: olarak éngoriilen siursiz
emek arz1 sonunda tiikenmigtir. Artik emegin tilkenmesi nedeniyle,
emek arzimn sanayi sektdriine olan esnekligi azalmaya baglarmugtir.
Tarim sektorii ticarilegirken, bu sektordeki tireticiler de emek icin
rekabete baglamugtir. Verimlilik arttikca, reel ticret diizeyleri de art-
maya baglamgtir. Sonug olarak, ekonomi kendi kendini besleyen bir
kalkinma agamasina girmistir. Iste, Lewis'in kalkinma siirecinin esas
budur.

Lewis'e gore, bu kalkinma siireci esnasinda karlarm milli gelir
icerisindeki pay: (P/O) yiikselmigtir. Bu siireg su sekilde gergekleg-
mistir. Once kapitalist sektdrdeki kar paylar: (P/C) artmig ve sonra
milli gelirdeki kapitalist sektér pay1 (C/O} genisleme egilimine gir-
mistir. Bir bagka deyiste, P/O = P/C x C/O iken ve P/C ve C/O ar-
tarken P/O da artrrushr.

Ote yandan, kalkinmayla birlikte milli gelir icerisinde karlarin
paymun artip artmayacaginun ampirik bir sorun oldugu one siirtil-
miistiir. Ornegin, Enke (1962) teorik diizeyde, Lewis’i ¢izdifi sekli
yanlis kullanmakla elegtirmis ve kendisi P/C oramindaki yiikselmenin
gerekli olup olmadigin sorgulamustir. Enke, ancak marjinal tiriin eg-
rileri birbirine paralel olarak izildiginde, oransal olarak kapitalist
artik alarurun iicret 5demeleri alanindan daha fazla artacagu ve yal-
ruzca béyle bir durumda karlarin milli gelir igersindeki payiun yiik-
selebilecegini sdylemigtir.

Diger taraftan Enke, marjinal iiriin egrilerinin birbirine paralel
olarak cizilmesini mantiksal yénden zorunlu bir hal olarak gérme-
mektedir. Eger, sermaye stoku, elde edilen artgmn &rnegin, iki kat
halinde yeniden yatirilmas: geklinde genigletildiinde, Slgege gore
sabit getiriler varsayim alinda n. emegin marjinal iiriinii, 2n. emegin
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marjinal {irtinii haline gelir. Yani birinci emegin marjinal iiriinii ne
idiyse, simdiki ikinci emegin marjinal {iriinii ; ikinci emegin marjinal
lirtindi ne idiyse, gimdi dordiincii emegin marjinal {iriinii vb. olur. O
halde, adam bagina tiriinde farkli oransal artislan ifade eden birbirine
paralel marjinal iiriin egrilerini gizmek dogru degildir. Bunun yerine,
her egrinin, iki egri arasindaki oransal farki koruyacak bicimde ayni
dikey eksenden baglayan bir sekilde Sekil 13'de oldugu gibi cizilmesi
gereklidir. Eger, NR egrisinden NRy'e olan kayma tiim aralik boyun-
ca, oransal yénden ayniysa, kapitalist artik ve emege yapilan ddeme-

lerdeki artig ayni oranda olur ve boylece kapitalist sektdrdeki kar
paylar: degismez.

Sekil 13

Ueretler
ve
Marjinal
Uriin

N

W,

Sanayi Ucreti

Yani; QuQ / WaQ = PP / WP ise, WNP / ONPM = WNP; /
ONP:1M;  olur. Diger yandan, Enke’nin yonelttigi teknik yondeki bu
sorgulama, modelin iglev yoniinden kullarum degerini ortadan kal-
dirmamaktadrr. Ciinkii, Lewis modelinin temel islevi, bir siireci ¢b-
ziimlemek ve toplam ekonomi igerisinde kapitalist sektériin genisle-
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mesini (C/0) ele almaktir. Kugkusuz, bu genigleme aym zamanda
milli gelir igerisindeki karlarin paymun da artmasi demektir. Bu sekil-
de agirlify kapitalist sektoriin genigletilmesinde yogunlagtiran Lewis,
iktisadi kalkinma siirecinde gerekli gérdligii % 5 tasarrufcu ve yat-
rimer iilkeden % 12 tasarrufcu ve yatiimer tilkeye déniigtmiin de
ancak kapitalist sektoriin biiytitilmesiyle gergeklesebilecegini vurgu-
lamigtir. Klasik varsayimlardan yola gikilan Lewis modelinde, tim
ficretlerin titketildigi ve tiim karlarin da tasarruf edildigi kabul edil-
mektedir. Dolaysiyla, tasarruf orar, karlarm kapitalist sektordeki
payma oldugu kadar, kapitalist sektoriin bilyiikliigiine de bagh ka-
linrmustir. Bu diigiincenin en dnemli uzants! ise, azgeligmis iilkelerin
kalkinabilmeleri icin kapitalist sektérlerini gelistirmek zorunda ol-
duklaridir.

Lewis Modelinin Elesgtirisi:

1. Modelde iktisadi kalkinma, gecimlik sektorde firsat maliyeti
cok diisiik olan emegin modern sektor tarafindan emilmesiyle gercek-
lesmektedir. Eger, emegin firsat maliyeti pozitifse, ornegin, hasat
mevsiminin zirve zamanlarinda ekin azalmasi olabiliyorsa, emek
transferi tarimsal iiretimi azaltacagindan emme siirecinde baz1 giic-
litkklerle karsilasilacak demektir.

2. Lewis modelinde {istii 6rtiilii olarak kapitalist sektorde istih-
damin, sermaye birikimindeki geniglemeye paralel bir gekilde artaca-
g1 varsayilmugtir. Oysa, karlar, emek tasarruf eden teknolojilere yati-
rildiginda istihdamda bir genigleme olmayabilir ve sanayi sektoriiniin
gegimlik sektdrden artik emme oramu diigebilir.

3. Modelde kapitalistlerin marjinal tasarruf egiliminin bire yakin
oldugu varsayilmgtir. Ancak, karlarda meydana gelen bir arhisa, da-
ima, tiiketimde de ortaya gikan belli bir miktardaki arhg eglik eder.
Dolaysiyla, tasarruflarda meydana gelen toplam ilave artiglar, kar-
lardaki artiglardan biraz daha az olur. Sonugcta, kapitalistler i¢in var-
sayilan tasarruf egilimi gerceklesmez. Aslinda, toplumun tek tasar-
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rufu ve yatirime: kesimi yalmzca kapitalistler degildir. Birgok iilke
deneyimlerinin gosterdigi gibi, bu kesim diginda kalan, érnegin, Mi-
sir'da oldugu gibi kiiglik ¢iftciler de sermaye birikimi igin tasarruf
yapabilmektedirler. Gana'daki d{inyanun en biiyiik kakao sanayi de
tamamen kiiclik girigimcilerin sermaye birikimiyle yaratilmugtir.

4. Tanimdan sanayiye niteliksiz artik emek transferinin, plirlizsiiz
ve maliyetsiz gergeklesecegi diisliniilmiigtiir. Oysa, pratikte bu boyle
olmaz. Ciinkii sanayinin talep etti§i emegin asgari baz1 niteliklere
sahip olmasi gereklidir. Boylece egitime yapilacak yatirimlar ve beceri
gelistirici formasyonlarla sanayinin ihtiyag duydugu emegin yetigti-
rilmesine gahgilacaktir. Bununla ilgili siireg ise ne yumusakga gergek-
legir, ne de ucuza malolur.

5. Gegimlik sektordeki artik emegin tiimii bitirilmeden emme sii-
recinin zamansiz bir gekilde sona ermesi de miimkiindiir. Kapitalist
artifin geniglemesini ve sermaye birikimini engelleyen bu durum,
esas olarak, iki nedenden kaynaklarur. Bunun birinci nedeni, kapita-
list sektériin kendi genislemesi yiizlinden yiyecek mallar talebinin
artmasi ve bdylece kapitalist sektoriin genigledigi bir swrada ticaret
haddinin aleyhine gelisebilmesidir. Eger, yiyecek mallarina yonelik
talep tarimdaki verimlilikten daha fazla artiyorsa, kapitalist sektor,
sanayi mallarmin degisimi sirasinda yiyecek mallarina daha yiiksek
fiyatlar 6dermek zorunda kalir. Bu da kapitalist artik miktarim azaltr.
Bunun iki tiirlii etkisi olur. Birincisi, kapitalistler yiyecek mallar1 igin
daha yiiksek fiyat 6dedigi siirece, gtrece sattiklarina kargilik daha az
satin alabileceklerinden yatiimlar igin daha az tasarruf yapabilecek-
lerdir. Eger, tanimda verimlilik huzh bir sekilde artiyorsa sorun yok-
tur. Ancak, Lewis’in de kabul ettigi gibi ¢ofu azgelismis iilkede sana-
yi sektoriiniin gelismesini engelleyen temel faktdr, ekonomilerdeki
tarim sektdriiniin verimliliini arttirmadaki basarisiziigidir. O halde,
tarim chgs istihdamin biiyiimesi tarimsal artigin biiyiimesine bagldir
denebilir. Bu nokta, sermaye arzint yogun bir gekilde vurgulayan
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klasik yaklagima kiyasla, neoklasik kalkinma modellerinin ¢ikis nok-
tasiu meydana getirir.

Kapitalist sektoriin genislemesinden kaynaklanan ikinci etki ise
soyledir. Eger, talebin genislemesinden dolay: yiyecek kathigs bag gos-
termekteyse sanayi sektoriinde de reel iicretler yitkselmeye ve kapita-
list arbk azalmaya baglar. Ornegin, efer, tarim genigleyen yiyecek
talebini karsilamak {izere yeni emek miktarlarina ihtiyag duyuyorsa,
sabit reel {icretlerde siursiz emek arzi gegersiz kilinmaya baglarrusg
demektir. Oysa, kalkinma teorisinde klasik yaklagimun en temel var-
sayimu daha énce de belirttigimiz gibi siirsiz emek arzinin varligidar
ve klasik yaklagim ancak bu varsaymin gegerli olup olmamasina bag-
I olarak ayakta kalabilmektedir.

Olaya tarihsel olarak bakhgimizda, bir taraftan reel ficretler tarim
ve sanayide artarken, diger taraftan kapitalist sektoriin hizla genigle-
yebildigini de gérmekteyiz. Boylece, klasik ve neoklasik yaklagimlarin
ortasinda kalan goriigler destek bulmus olur. Esasen, Lewis’in de ka-
bul ettigi gibi, hem sermaye birikimi, hem de yiyecek arzinin genig-
lemesi 6nemlidir ve bu diisiince de sanayi ve tarim sektorlerinin den-
geli biiylimesinin dziinii olugturmaktadur.

Gecimlik sektordeki artik emegin tiimii bitmeden emme siireci-
nin zamansiz bir sekilde sona ermesinin ikinci nedeni, reel ticretlerin,
ya dogrudan dogruya sendikalar tarafindan veya dolayl: olarak ta-
rimdaki verimlilik artigiun gegimlik sektorde reel ticretleri yiikselt-
mesi nedeniyle artmaya zorlanmasidir. Lewis gecimlik sektdrde ve-
rimliligi artiran herhangi bir seyin kapitalist sektorde reel {icretleri
yiikseltecegini ve ticaret haddinde gecimlik sektdriin aleyhine paralel
bir gelisme olmadiginda bunun kapitalist artik ve sermaye birikimini
azaltacagiru belirtmigtir.

Lewis iki sektorlii modelinde kapitalist sektordeki genislemenin
yalnizca sermaye darbogazi tarafindan sirurlandiridigin kabul etti-
ginden, bdyle bir sonuca ulagmgtir. Bu tiirden bir cercevede Lewis,
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tarimsal fiyatlarda ve giftcilerin satinalma giiglerinde meydana gelebi-
lecek muhtemel bir arfigin sanayilesmeyi dzendirmeyecegini, tersine,
kapitalist sektériin geligimini engelleyecegini belirtmigtir. Oysa, ta-
rimsal sektér ayme zamanda sanayi sektdriiniin pazandir. Ciftcilerin
satinalma glictinde meydana gelen bir yiikselme, sanayi sektGriiniin
pazannu genigletebilir. Dolayistyla, Lewis modelinin klasik yaklag:-
minda oldugu gibi, sorunun yalruzca arz (iretim) yoniiniin degil,
talep (pazar) yéniiniin de ele alinmas: zorunlulugu vardir.

O halde, sanayi ile tartm sektérleri arasinda tamamlayicilifin bu-
lundugunu kabul ettigimizde, her iki sektdrdeki arz ve talebi denge-
leyen bir denge ticaret haddini de bulabiliriz demektir. N. Kaldor
tarafindan incelenen bu konu ise bir sonraki kisimda ele alinmustir.

6.2. Kaldor Modeli : Tarim ile Sanayi
Arasinda Tamamlayicilik

Biraz 6nce gegtigimiz boliimde anlatbgimiz gibi, tarim sektorii
sahip oldugu pazarlanabilir arhkla sanayideki sermaye birikiminin
potansiyelini olugturmaktadir. Tarimm piyasaya sundugu pazarlana-
bilir artik ¢ogaldik¢a, sanayinin ucuza satin alabilecegi yiyecek mal
artar. Boylece, sanayi sektorit daha fazla tasarruf ve daha fazla ser-
maye birikiminde bulunabilir. Bu, isin arz yéniidiir. Diger taraftan,
sanayi sektdriiniin de kendi iirettigi mallar icin bir pazara ihtiyac
vardur. Kalkinmanin erken asamalarinda sanayinin en biiyiik pazar
tarimdir. Bu da, igin talep yéniidiir. Yani tarrmsal mallarin fiyat yiik-
seldikge, satin alma giicii de yiikseleceginden gittikge daha fazla sa-
nayi mali talep edebilir. Igte sanayi arz yoniinden, diisiik yiyecek
fiyatlarirun; sanayi talebi yéniinden, yiiksek yiyecek fiyatlarimun mak-
bul oldugu bu gelisik durumu Nicholas Kaldor sanayi ve tarmmu bir-
likte ele alan bir model ercevesinde incelemigtir. Modelde sanayi ile
tarim arasindaki ticaret haddi, her iki sektérdeki arz ve talebin aynt
oranda biiyiimesini saglayan bir denge mekanizmasidur.
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Bu yaklasimda ticaret haddinin, énce tarimsal sektdrdeki biiyiime
ile iligkisi ele alinmug ve en sonra iki sektor bir araya getirilmistir.

Tarimda biiyiime orany, elde edilen hasiladan yatrimlara ayrilan
miktar ile bu yatirimlarin verimliliginin bir fonksiyonudur. Tarimn
yiyecek mallartyla sanayi mallarinn degisiminden ne kadar yatirim
mali sagladif1, yani ne kadar “tasarruf ettifi”, sanayi mallari fiyatirun
yiyecek mallari fiyatina olan oranina, yani sanayi ile tarim arasindaki
ticaret haddine gore belirlenir. Yatirim mallarinun fiyat: ne kadar yiik-
sekse, ayru yiyecek maliyla daha az yatirim yapilir ve arz kapasitesi-
nin bilyiimesi diisiik olur. Sanayi ticaret haddi (sanayi mallan fiyati-
nin yiyecek mallar: fiyatina oraru) ile tarimun biiylime oramn (Ga) ara-
sindaki iliski Sekil 14’de gosterilmigtir.

Sekil 14

Ticaret
Haddi

Ga

0 Biiyiime

Ote yandan, sanayideki bityiime orani, sektériin yatirim oram ve
yatirim verimliliginin bir fonksiyonudur. Ayrica, burada elde ettigi ve
dolayisiyla sanayinin higbir yatirimda bulunamayacagt minimum bir
ticaret haddi vardir. Eger, tiim icretler tiiketiliyorsa, sanayideki birim
hasila bagina yiyecek girdi maliyeti, emek verimliligi tarafindan bolii-
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nen sanayideki gergek {icret oranmna bagli olur. Yani w/(Q/L) = W/O
olur. Burada w reel iicret, O hasila ve W toplam ticret demeleridir.
Sanayi fiyatlari, en azindan W / O ‘ya esit olmak zorundadir ve bu
fiyat, yiyecek mallarirun fiyatlarina gére sanayi fiyatlarmm alt limiti-
dir. Diger taraftan, sanayideki biiyiime, yiyecek mallarmun fiyatina
gore sanayi mallarinin ¢ok yiiksek oldugu ve tarimsal sektériin hicbir
sanayi tirlinlini alamadi belli bir maksimumu da asamaz ki bu da
Gist limittir. Yatirim oram gergekte % 100'e yaklasir ve bityiimenin iist
limiti yatirimlarm verimliligi tarafindan belirlenir. Sanayi ticaret had-
di ile sanayinin bityiime oraru (Gr) arasindaki iligki Sekil 15'de goste-
rilmistir.

Sekil 15

1

Ticaret Gy !
Haddi !

[}

1

1

1

1

1

|

i

i

)

1

Minimum H
Ticaret !
Haddi !

0 Maksimum Biiyiime
Biiylime Oram

$imdi 6nce basitlik olsun diye tarim ve sanayi sektérlerinde iireti-
len mallarin talep esnekliklerinin bire esit olduklarin varsayalim.
Boyle bir durumda ticaret haddi veriyken, tarimsal hasilarun biiyiime
orany, sanayi mallar igin talebin biiylime oraruni; sanayi hasilasirun
bliylime oraru, tarimsal mallar igin talebin biiyiime orarum gosterir
Ga ve Gr'run birbirini kestigi yerdeki P* denge ticaret haddinde tarim-
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la sanayi arasinda denge biiyiime olur. Bu durum Sekil 16’da goste-
rilmistir. Bu arada, talebin gelir esneklii sanayi mallar: icin birden
biiyiik ve tarimsal mallar igin birden kiiglik oldugunda, sanayi i¢in
denge bilyiime orammun tariminkinden daha biiytik olacagini burada
belirtelim.

Sekil 16

Ticaret
Haddi

Tarumla sanayi arasindaki tamamlayiciigin bu modeli, hem tica-
ret haddi dengede olmadiginda neler olabilecegini gdsterir; hem de
Lewis’in sbziinii ettifi sanayinin geniglemesini durduran engelleri
daha iyi agtklama firsat1 verir. $imdi bunlardan &nce ilkini ele alahm.
Eger, ticaret haddi dengede degilse, yani sanayi mallarina gire yiye-
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cek mallanmun fiyat gok diisiik veya gok yiiksekse, sanayinin biiyii-
mest ya talep ya da arz tarafindan sinurlandiniliyor demektir. Ornegin,
yiyecek mallar1 fiyatrun gok diisiik olmas nedeniyle ticaret haddi
yukaridaki sekilde oldugu gibi Pr'de oluguyorsa, tarimin sanayi mal-
lan icin satm alma giicii yetersiz kalacagindan sanayinin biiyiimesi
talep darlif) yiiziinden simurlanmus olur. Sanayi belki sermaye biriki-
minde bulunabilir, ama mallarir satamaz.

Diger taraftan, ticaret haddi P>'de gerceklegtiginde, sanayinin bii-

ylimesi ancak G noktasina kadar siirer. Bunun nedeni ise, yiyecek

mallar: fiyatimn ok yiiksek olmasi ve dolayisiyla sanayideki sermaye
birikiminin eski giiciinii kaybetmesinden kaynaklanan arz kisitidir.
Boyle bir durumda tarim sanayiden mal satin alabilecek bir giice sa-
hipken, sanayi piyasaya mal arz edememektedir.

Gelelim egrilerde bir kayma ortaya ¢iktigimda neler olabilecegine.
Eger, erilerde bir kayma meydana gelirse, hem biiyiime oranlari,
hem de denge ticaret haddi degisir. Ga’y1 saga dogru kaydiran tarim-
sal verimlilikteki bir gelisme, hem daha yiiksek sanayi biiyiimesi,
hem de sanayi ticaret haddinin gelismesi anlamma gelir.

Diger yandan, Gr'y1 saga dogru kaydiran sanayideki verimlilik
artigy, sanayi ticaret haddinin bozulmas: karsihginda sanayinin daha
yiiksek bilyiimesi anlamina gelir. Bununla beraber, eger, sanayideki
reel iicretler burada meydana gelen verimlilik artigina paralel bir se-
kilde artarsa Gr aymi kalir ve tarimsal verimlilik diismedigi, Ga ige
dogru kaymadif siirece ticaret haddi tarmun lehinde, sanayinin
aleyhinde gelismez.

Simdi Lewis modelinde sozii edilen sanayinin geniglemesini dur-
duran engele gelelim. Sanayide reel iicret diizeyi yiikseldiginde, Gy
egrisi ice dogru kayar. Boyle bir durumda ise, eger, Ga egrisini saga
dogru kaydiracak tarimsal verimlilikte, reel iicretteki yiikselmeye egit
bir gelisme kaydedilemiyorsa sanayinin geniglemesi durur.
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Nihayet, tarimda azalan getiriler oldugunda, buradaki verimlili-
gin zamanla diigecegini, Ga'nin ige dofru kayacagim ve bunun da
sanayideki biiytimeyi azaltacagiu syleyebiliriz. Bu durumda, eger,
Gi egrisi gorece istikrarliysa, sanayinin bilyiimesi esas olarak tarim-
daki azalan getirilerin etkisini telafi edecek toprak tasarruf eden yeri-
liklere, yani tarmmsal teknik ilerlemelere bagh kahr.

6.3. Harris-Todaro Modeli : Kirdan Kente
Gog ve Kentsel Igsizlik

Son yillarda kentsel yerlerle kirsal yerler arasindaki icret fark1
ciddi olciilerde artarken, sanayi sektériindeki geniglemeler kirsal ke-
simden g eden iggileri emecek diizeyde artmamaktadur; ¢iinki kent-
lerdeki sanayi, kirsal kesimden gt eden iscileri emecek diizeyde ge-
nislememektedir. Beklenen kentsel ficret miktar: halen kirsal kesim-
deki iicret diizeyinden yiiksek oldugundan gogler de devam etmek-
tedir. Bu nedenle, kalkinma iktisadi da, kentsel igsizlik ve onunla mii-
cadele yollari ile ilgilenmektedir.

Kirdan kente gog siiregleriyle ilgili modellerin ¢ogu, kentsel igsiz-
ligin azaltdmas! igin 6nerilen emegin siibvansiyonlarla desteklenmesi
ya da kentsel alanlarda kamusal is programiariyla desteklenmesi gibi
geleneksel yontemler bakimindan kotiimserdirler. Ciinkil kirsal ke-
simden kentsel kesime yapilan gdgiin, kent ile kir arasindaki reel fic-
ret farkiun bir fonksiyonunun olmasiun yanisira kentteki istihdam '
firsatlariun da bir fonksiyonudur. Kentsel yerlerde is olanaklarinin
artmas: bir taraftan buradaki igsizligin azalmasina yol agarken, diger
taraftan da gocii tesvik etmektedir. Dolaystyla, kentsel alanlarda is-
tihdam huzindaki arhgin igsizligi gercekten azaltip azaltmadig teorik
agidan oldugu kadar ampirik yénden de aragtiriimak zorunda olan
bir konudur.

Kirdan kente gogle ilgili klasik teori, John R. Harris - Michael P.
Todaro (1970) modeline dayanmaktadir. Harris-Todaro modelinin
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ana fikri, kentsel formel sekttrde iscilere yliksek {icret 6denmesi ve
ddenen bu yiiksek iicretlerin de kentsel igsizligi yaratmasidir.

Kentlerde igcilere yiiksek iicret ddenmesinin cok cesitli nedeni
vardir. Bunlardan bir, igcilerin sendikalar etrafinda Orgiitlenmesi ve
bylece talep ettikleri yiiksek ticretleri elde etmekte zorlarunamalar-
dir. Buna kargm, isgilerin érgiitlenemedikleri ya da ¢ok zayif rgiitle-
nebildikleri yerlerde ise ficretler diisiik olma egiliminde ve esnek bir
tavir icindedir. Kentsel formel sektérde uygulanan asgari ticret yasa-
lari, yardim programlar, issizlik ddenekleri, glinlitk gida katkis: vb.
faaliyetler, iscilerin iicretlerini yiikselten diger unsurlardir. Bu gibi
destekler, yansimalarini ticretlerde direkt olarak gostermezler. Bunlar
igci gelirini dolayl olarak arttiran unsurlardir. Kentsel formel sektdr-
de yiiksek ticretler &denmekle birlikte kentsel enformel sektorle, kir-
sal sektdrde arz ve talep kosullarina gore dalgalanan iicretler diigiik
ditzeyde seyretmektedir. Kentsel enformel sektrlerde sendikalagma
yoktur ve hiikiimet politikalarmn uygulanmasinda zorluklar vardur.

Harris-Todaro modelinde g0¢, kentsel sektérle kirsal sektér ara-
sindaki dicret fark: nedeniyle ortaya gtkmaktadir. Bununla beraber,
kirsal sekttrden kentsel sektdre g0¢ eden herkes, yiiksek iicretlerin
gegerli oldugu kentsel formel sektérde is bulamaz; bu nedenle, is
bulma sansina ulagamayan igsizler gok diigiik ficretlerle igci calistiran
enformel sektére kayarlar.

6.3.1. Temel Model

Modelde, ekonomide kentsel formel sektsr ile kirsal sektérden olusan
yalruzca iki sektériin bulundugu ve her iki sektérde de tcretlerin tam
esneklige sahip olduklar: varsayilmaktadir. Agagrdaki Sekil 17, temel
Harris-Todaro modelini anlatmaktadir. Sekil 17’de ekonominin sahip
oldugu tiim emek giicii yatay eksende gosterilmektedir. Yine aynt
gekilde toplam emek giicii, kentsel formel sektér ve kirsal sektdr ol-
mak iizere iki sektér arasinda boliinmektedir. Toplam emek giiciintin
(L), La kadarlik kismu tarimda ve Lr kadarlik kismi da kentsel formel
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sektdrde bulunmaktadir. Sol taraftaki apsis kentsel sektordeki formel
{icret diizeyini gosterirken, sa§ taraftaki apsis de tarimdaki {icret dii-
zeylerini gistermektedir. AB dogrusu (egrisi) kentsel formel sektoriin
emek talep dogrusunu, CD dogrusu {(egrisi) da tarim sektoriiniin-
emek talep dogrusunu gostermektedir. Dogrularin (egrilerin) negatif
egimli olmalari, diisiik ficret diizeylerinde daha fazla emegin talep
edildigini ifade etmektedir. Burada AB ve CD, kentsel formel sektdr
ile tarim sektoriine ait “emek absorbe dogrular (egrileri)” dir. AB ve

CD dogrularirun kesistigi yerde olusan w , denge ticret haddini,

L*F ve L*A da kentsel ve tarimsal sektérde bulunan denge emek arz:

ve talep miktarlarin gostermektedir.

Sekil 17
Ucretlerin Esnek Oldugu Kogullarda Piyasa Dengesi
WE WA
Formel 4 A D 4 Tarimsal
Ucret Ucret
w" w’
C B
LF L'a

6.3.2. Formel Ucretlerde Taban ve Harris-Todaro Dengesi

Yukanidaki agiklamalarda, icretlerin tam esnek oldugu varsayil-
must. Oysa, gergek diinyada bu her zaman gegerli bir durum degildir.
Bazi durumlarda kentsel formel iicret ¢ok ytiksek tutulmug olabilir ve
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boyle diigiinmek de mantik dis1 degildir. Simdi Sekil 17'yi yeniden ele

alarak, piyasa denge ticret diizeyi W 'da gerceklesmekle beraber,
kentsel formel sektérde ticret haddinin ¢ok yiiksek diizeyde sabit-
lenmig oldugunu varsayalim. Asagidaki Sekil 18, minimum formel
ticretin ( W ), iki “emek absorbe egrisi” nin kesistigi diizeyin yukari-
sinda oldugu boyle bir durumu géstermektedir. Bu kosullarda, yani,
W iicret haddinde &zel sekttre ait formel firmalar ancak EF kadar

emek istihdam edeceklerdir. Geriye kalan emek arz bir olasilikla
tiimden tarimsal sektorde istihdam edilecektir. Boyle bir durumda

ise, tarim kesiminde {icret haddi W 'ye diigmek zorunda kalacaktur.
Sekil 18'de de gosterildigi gibi, tarimda ticretler ancak W ‘ye diistii-

giinde geriye kalan tiim emek arzi, tartm tarafindan istihdam edile-
bilmektedir.

Sekil 18
Formel Ucrette Taban
WE \ wa
f N
_ u —
W w
w

—
Ll

-
>
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Burada, W ve W iicret hadleri ayni degildir ; farklidirlar. Bu

noktada ekonomi de dengede degildir. Clinkii her iki sektdrde de tam
istihdamun oldugu bu durumda igciler, daha yiiksek ticret haddinin
bulundugu sektore gog etmek isteyeceklerdir.

Diger taraftan, her iki sektorde ticret esitlifinin empoze edilmesi
sorun yaratacaktir. Sekil 18'de de goriildiigii gibi, ficretler esitlendi-

ginde tanim sektdriinde ancak L 4 kadar emek absorbe edilebilecek-

tir. Eger, formel ve tarim sektorleri ekonomide yer alan yalruzca iki
sektorse, igsizlik havuzu olusmak zorundadir. Sekil 18’de U, bu sekil-
de olusan issizlik havuzunu gostermektedir. Bu durum da ekonomi-
nin denge durumunu gostermektedir. Isi olmayan igsizler yani emek
giici tarimda oturmamaktadur. Eger, 6yle olsa idj, icretlerin degigebi-
lir oldugu tarim sektoriinde isciler emek pazarma akarak ficretlerin
diismesine yol agarlard fsciler, kentsel sektdrde oturmaktadirlar.
Simdi iicretlerin her iki sektdrde de ayru oldugu ve iggilerin ciddi
dliilerde igsizlik riski olmasina kargin rasyonel davranarak kentsel
formel sektdre gog ettikleri bir durumla karg: kargiyayizdur.

Kente heniiz gé¢ etmemis olan potansiyel gog ediciler, tartmsal
sektdrde kalmak gibi gérece giivenli ancak muhtemelen daha az hos-
nut eden bir secenekle; basarili olup olmayacagi belli olmayan yiiksek
iicretli is ile kirsal kesimde kalma secenegi arasinda segim yapmakla
karg kargtyadir. Kentsel formel sektorde bir is bulma olasilif1, miin-
hal formel is miktarimn, formel is arayanlara oraru tarafindan belir-
lenmektedir. Ancak, bu da biitiiniiyle dogru degildir; ¢iinkii burada
enformel sektor dikkate alinmamustir. Formel sektorde ig bulamayan-
lar, is bulmarun daha kolay ancak iicretlerin ¢ok daha diigiik oldugu
enformel sektore gidebilirler. Sekil 19, potansiyel gog edicilere agik
olan bu secenekleri gostermektedir. Sekil 19'da iki kutu seti vardur.

Soldaki set tek kutudur : Ucret haddinin W , ile gosterildigi tarimsal
sektor. Sagdaki set ise, kentsel sektorde her biri ayn bagari olasilifina
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sahip ¢esitli segénekleri gostermektedir. Bunlardan birincisi, yiiksek

ticret diizeyinin ( W ) gegerli oldugu formel sektérdiir. Bu sektdrde
is bulma olasilsgs, bos is yerlerinin ig arayanlara oraru tarafindan belir-

lenmektedir. Buna p densin. Enformel sektérdeki ticret haddinin Wy

Sekil 19
Potansiyel Go¢ Edicilerin Secenekleri

Kentsel Formel Sektér

Ucret Haddi : w

Tarmsal Sektér

Ucret Haddi : wa Kentsel Enformel Sektor

Ucret Haddi : wy

1-q

Issizlik

Ucret Haddi : 0
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oldugu ve sektorde caligan sayisindan bagimsiz olarak sabit tutuldu-
gu kabul edilsin. Simdi iki olasilikli segenegin beklenen degerini bul-
maya caligalim. Beklenen deger, alisilageldigi iizere, her olasi sonu-
cun kendi meydana gelme olasilig1 ile agirliklandinhp toplanmastyla

bulunur. Yani, kentsel sektérdeki beklenen iicret, ne W ne de W;

olup, bunlarm kombinasyonundan clugmaktadur.

Buda, p W +(1-p) Wy ‘ye esittir. Ve tarimsal sektordeki ticretle

Kkargilagtirilan beklenen iicret budur. Bu hesaplama, kentsel sekttrde
yalnzea iki se¢enegin yani formel ve enformel istihdanun bulundugu
varsayimna dayanmaktadir. Bu varsayima gore, gig eden Kigi, ig igin
dnece formel sektdre gitmekte, burada is bulamadiginda da enformel
sektore gidip orada ig bulmaktadur. Ancak, formel sektérde oldugu
gibi, enformel sektdrde de % 100 is bulma olasilig yoktur. Bir bagka

deyigle, ¢ok diigiik ticretin (W) &dendigi enformel sektdrde de ig

bulmanin hicbir garantisi yoktur. O halde, ne formel ne de enformel
sektorde is bulamayanlar “agik” igsizdirler. Bu durum, Sekil 17’de
licret haddinin sifir oldugu noktalt kutu ile gdsterilmistir.

Bu yeni durumda beklenen deger ise simdi goyle hesaplanacaktir.
Once, bir is¢inin formel sektodrde is bulamayip enformel sektore gitti-
gini ve enformel sektérde de is bulma olasihfinin g oldugunu varsa-
yalim. Buna gore, enformel sektorde ig bulamama olasilifi (1 - q)
olulj. Dolayistyla, enformel sektdrle ilgili beklenen ticret,

qWi+(1-q)0=q W
ve genel beklenen iicret,

pwW+ {(1-p)q Wi
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olur. Bu hesaplamalardan sonra, formel sektordeki istihdam ile en-

formel sektordeki istihdama yeniden gelelim ve formel istihdamu L;

ile gdsterirken enformel istihdarm da L; ile gosterelim. Boylece,
formel sektorde ig bulma olasihgini agagidaki gibi yazabiliriz :
L F
Le+L;

Burada, L istihdam edilen insan sayisin: ve béylece orada kag

tane ig oldugunu belirtirken, Ly + L potansiyel is arayanlarin top-

lam sayisim1 gésterir. Bu ikisinin birbirine oraru ise, formel ve enfor-
mel sektorde is bulma sansiru verir.

Simdi sira Harris-Todaro tarafindan agiklanan énemli denge kav-
ramimna gelmistir. Kirsal sektérden yapilan gégiin, en azindan yakin
bir gelecek i¢in geri déndiiritlemez bir karar oldugunu diisiinebiliriz.
Potansiyel g edicilerin yazgilarina bilmek miimkiin olmadigindan,
beklenen geliri ele almak ve bunu tarimda elde edilen gercek gelirle
kargilagtirmak zorundayizdir. O halde, bir sektorden difer sektdre
kimsenin gig etmek arzusu duymadig bir denge noktasma ancak,

L
Lo+L, L.+L,

Wy =W, (1}

oldugunda kavugabiliriz ki, buna da Harris-Todaro denge kosulu
denir.

Burada:

EF : Kentsel sektdrdeki formel istihdam
L; : Kentsel sektordeki enformel istihdam
w

: Kentsel formel sektordeki beklenen iicret diizeyi

W : Kentsel enformel sektordeki beklenen iicret diizeyi
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w, : Tarimsal sektdrdeki gergek ticret diizeyi

Harris-Todaro dengesi, kisinin, kirsal (tarimsal) sektorden, kentsel
(formel ve enformel) sektdre gi¢ edip etmeme konusunda kayitsiz
kaldig1 denge noktasidir. Bir bagka deyisle, kentsel sektére goc edil-
mesi sonucunda elde edilmesi beklenen iicret diizeyi ile kirsal sektor-
de halen elde edilen gercek iicretin birbirine esit oldugu; dolayisiyla,
kiginin kentsel sektére go¢ etmekle kirsal sektorde kalmak arasinda
kayitsiz kaldigt durumdur.

Bu noktada birkag hususu belirtmek gereklidir : Birincisi, denge
kosulunun, halkin gic etme ile gd¢ etmeme arasinda ex ante kayusiz ;
ex post kayitsiz olmadigiru gostermesidir. Formel sektdrde bir ig bu-
lan sansh alt grup gd¢ etmekten gok memnunken, enformel sektbrle
teselli bulmaya caligan diger alt gruplar ise gogten pigmanlik duy-
maktadir.

fkincisi, denge kavramunun, &rtillii bir gekilde emek arzinin eko-
nominin fi¢ sektorii arasmdaki dagilimimun belli bir gekilde yapildig-
1 ifade etmesidir. Is bulma olasihfiyla ilgili algilamay: etkileyen de
emegin sektorler arasindaki bu dagilimdir. Eger, bu bilinirse, drne-
gin, formel sektériin toplam kentsel istihdammn kiigiik bir oramru
meydana getirdigi biliniyorsa, kimse formel sektorde is bulmay1 ga-
rantilemeden pek gog etmek istemeyecektir. Ciinkii beklenen tcret
diigiiktiir. Boyle bir durumda, kentsel emek giicii miktar: diiserken,
toplam kentsel istihdamun bir oraru olarak formel sektor miktari, yani,
formel is bulma olasilify yiikselir.

Uciinciisii, denge kavranuyla birlikte hicbir sekilde kentsel sektd-

riin formel ve enformel olarak yalnuizca iki alt sektérden olustugu ya

" da tarimda yalnizca tek bir sektoriin bulundugunun diigiiniilmeme-
sidir. Buradaki denge kavramunda esas olan go¢ dengesini saglayan
beklenen iicretle, difer sektordeki iicret esitligidir. Beklenen {icreti
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hesaplarken, kentsel sektoriin iki sektérden olugtugunu varsaydig-
muz gibi {i¢ veya dért sektdrden olustugunu da varsayabiliriz. Benzer
sekilde, tarimm da birden fazla sektdrden meydana geldigini kabul
edebiliriz.

Harris-Todaro dengesini anlatmak iizere simdiye kadar cizilen
gekiller konuyu yeterli netlikte aciklamamaktadir. Buradaki temel
sorun, enformel sektdriin diyagram tizerinde acik bir gekilde gosteri-
lememesidir. Sekil 18’e tekrar donecek olursak, tarimdaki iicret diize-
yi W ’nin bir denge icin cok yiiksek, W ’nin da ok diisiik oldugunu
sdyleyebiliriz. Dolayisiyla, denge tarimsal {icret bu iki uc arasinda bir
yerde olmahdir. Diger taraftan, bu denge iicret ile Sekil 17’deki emek

absorbe dogrularinin kesistigi yerde olugan W*denge {icret haddi
arasinda bir gereklilik iligkisi de yoktur. Sekil 20, tipik bir Harris-
Todaro denge kogulunu géstermektedir. Sekilde, denge tarimsal iicret
W 4 ile gésterilmektedir.

Sekil 20
Harris-Todaro Dengesi

N
AN

L;

Ly

A



DUAL KALKINMA MODELLER] ve KIRDAN KENTE GOC 239

Ayrica, L A tarimda istihdam edilen emegi ve EF kentsel sek-
tordeki formel istihdamu gosterirken, L da kentsel enformel sektor-

de W gelirini elde edenleri gostermektedir. Sonug olarak, Sekil 18,
emek dagiliminin denklem (1)" deki esitligi saglayacak gekilde gercek-
lestirilmis oldugunu gostermektedir.

6.3.3. Hiikiimet Politikalan

6.3.3.1. Kentsel Is Yaratim Paradoksu

Formel sektérde iicretlerin ¢ok yiiksek tutulmasi, kimilerinin ig
bulamamasina ve sonugta enformel sektoriin gereginden fazla bliyi-
mesine yol agar. Yarusira, tarumdakilerin gdziinde formel sektorii cok
gekici kildigindan, kirsal kesimden kentsel kesime biiyiik bir go¢ dal-
gas1 icin tegvik edici rol oynar. Zaten, enformel sektdr, bu gekilde
ozendirilen gog sonucunda ortaya ¢rkmaktadir. Harris-Todaro bak:-
mundan enformel sektér, formel sektériin gekiciligine karg: bir “kars:
dengeleyici” dir ve bu igleviyle kirsal kesimden kentsel kesime yone-
len gégiin yavaslamasina olanak saglayan bir unsurdur. Kent gozlem-
cileri ve hiikiimet gorevlileri yoniinden enformel sektér, memnuniyet
verici 6zellikler tagimayan bir durumdur. Kentlerdeki trafik sikisikli-
#1, hava kirliligi ve yiiksek sug oranlarirun en biiyitk sorumlusu, en-
formel sektérdeki denetlenemeyen faaliyetlerdir.

Enformel sektdrii ortadan kaldirabilecek ilk olast ¢6ziim, formel
sektordeki emek absorbe haddinin hizlandirilmasidir. Bu bakindan,
formel sektorde iicretler ( W ) sabit tutulurken, igverenler, vergi indi-
rimleri, vergilerin kaldirilmas1 ya da kredi faiz hadleri ve kosullarinin
iyilestirilmesi gibi yollarla tegvik edilerek, formel sektériin emek tale-
bi arttiriimaya cahsilir. Ayrica, kamu sektoriiniin kendisi de kamu
girisimlerindeki istihdam kapasitesini genisleterek formel emek tale-
binin ¢ogaltilmasina katkida bulunabilir.
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Kugkusuz, bu gibi politikalar éncelikle enformel sektérden formel
sektdre dogru bir kaymaya yol acarak enformel sektériin boyutlarmin
kiiglilmesine neden olur; ancak ig burada bitmez. Ciinkii kentsel sek-
toriin boyutlary, bagimli bir degiskendir ve gog, uygulamada bu poli-
tikaya bir tepki olarak artmaktadir.

Simdi bunu gorebilmek igin Harris-Todaro denge kosulu iizerin-
deki etkiyi ele alahm. Formel emek talebi egrisinin saga dogru kayd-
ginu diisiinelim. Bu gekilde 6zellikle W iicret haddindeki emek talebi

Lp ‘den Ly ne yiikselir. Kisa dénemde, tiim ekstra emek miktar:
enformel sekt6r havuzundan gelir. Bu ise, baglangigtaki sonuca goére
LF’nin yiikselmesi L‘mun diigmesi demektir. Bu ise formel i bul-

ma olasiigin arthirer. Sonugta, beklenen kentsel ticret ilk bagta yiik-
selmek zorundadir.

Ancak, ilk bastaki yiikselis siirekli olamaz. Kir-kent gégii yeniden
baglar. Kentsel sektire daha fazla g girigi olur. Béylece, ilk basta
kiiciilen enformel sektdr tekrar biiylimeye baglar. Bu ise birbiriyle
ilgili iki giiclin harekete gecmesine yol agar. Birincisi, tarimdaki emek
giicii diigerken, tarimsal iicret de ylikselme egilimine girer (bu yiikse-
ligin ne miktarda olacag;, tarumsal emek absorbe egrisinin esnekligine
ya da egilimine bagldir) . Ikincisi, gbc siirerken, beklenen kentsel
iicretin tekrar diismeye baglamasidir ( ilk bagtaki keskin yiikselige
gore ). Denklem (1) e baktifimizda bunun nigin oldugunu anlayabili-

riz. Gog stirerken LF / (LF + LI ) béliimii diigmeye baglar, bu da

formel is bulma olasihigirun diigmesine yol acar ve sonugta beklenen
kentsel iicret de diiger.

Tarimsal iicret yiikselir ve beklenen kentsel ticret diiserken, bu
ikisi tekrar ayni ¢izgide bulusmaya caligir. Bu siiregte, emegin iig sek-
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tor arasmdaki yeni dagihmn Ly L A Ve L'I olur. Yeni dagilim,

yeni Harris-Todaro denge kogulunu saglamak zorundadir :

1

EF _ L,
WA=
Lr + L, Lr+L;

Wy=W, ° (2)

Burada W'A , uygulanan politikadan sonraki yeni tarimsal {icreti
gostermektedir.

(1). esitlikle (2). egitlikte yer alan miktarlar1 kargilagtirmaya gelin-
ce. Uygulanan politikadan sonra tarimsal {icretlerin yiikseldigini (en
azindan diigmedigini) tekrar hatirlarsak, kentsel sektordeki yeni bek-
lenen {icret eski beklenen iicretten fazla olmak zorundadir. Modelde
boyle bir durumun ortaya ¢ikmasinun tek yolu ise,

Lr . L

fF-l-L'I LF+LI

olmas, yani, toplam kentsel sektor istihdam igindeki formel sektor

payiun yiikselmesidir. Bu politikanin yararli bir uzantisi, toplam
kentsel sektoriin bir kesri olarak 6l¢iilen enformel sektoriin kiigiilme-
sidir.

Ortaya qkan sonucu degerlendirmenin bir bagka yolu, toplam
emek giicliniin bir kesri olarak sonuglanan enformel sektér gapimn
incelenmesidir. Son paragraftaki iddia dogru olsa bile, bu artgin
meydana gelmesi miimkiin miidiir? Cevab ilging olmakla beraber,
evettir. Kentsel emek giiciiniin bir kesri olarak enformel sektdr kit-
ciilmekle beraber, ayn1 zamanda, kentsel emek giiciiniin cap: da ge-
niglemigtir. Eger, son etkinin glicii birincininkine tstiin gelirse, en-
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formel sektér genigleyebilir. Bu sektdriin capmu kiigiiltmeyi hedefle-
yen direkt politikanin sonucu bu olmusgtuir.

Bunu gérmek igin, tarimdan sanayiye i@gi gogli olurken tarimsal
ticretlerin hemen hemen hi¢ degismedidi Lewisgil fazla emek evre-
sindeki tarimsal sektrii diiglinelim : Toplam kentsel sektordeki en-

formel sektdriin pay: pratik olarak degigmemistir [(1) ve (2)'de W‘A,

W , ‘ya ¢ok yaklagmaktadir]. Ayru zamanda, tiim kentsel sektdr, bi-

rinci dengeden ikincisine kesin olarak biiytimiigtiir. Bu da enformel
sektOriin zorunlu olarak geniglemesi demektir.

Dikkat edilirse, burada, enformel sektérdeki emegi absorbe et-
mek lizere tasarlanan politika, umdugunun tersine enformel sektor-
deki emegin gogalmasi ile sonuglanmugtir. Kentlerdeki trafik sikigikli-
gim azaltmak iizere daha fazla yol yapilmasi, hava kirliligini ddgiir-
mek lizere metrolarin gogaltilmasi, saglik hizmetlerini iyilestirmek
fizere yeni hastanelerin yapilmas: gibi girisimler, paradoksal bir se-
kilde, nihai olarak tam tersi bir sonug, yani, trafik sikisikligs ve hava
kirliliginin daha da artmasi ve saglik hizmetlerinin daha da bozulma-
styla sonuglanmaktadir. Igte, kentlerdeki olumsuz kogullar: iyilestir-
mek iizere girigilen politikalarin aynt zamanda kentlere yeni gogleri
tegvik etmesi nedeniyle nihai olarak olumsuz kogullarm daha da sid-
detlenmesiyle sonuglanmasina “Todaro Paradoksu” denmektedir.
Tarimda artik emek varken kalkinma politikalarin kentsel merkezler-
deki yeni faaliyetlere odaklanmasi, kentsel alanlarim “yiiksek diizey
denge igsizlik tuzag1” na diigmekten alikoyamayabilir.

6.3.3.2. Etkin Dagilim ve Gog Politikas1

Gogle ilgili olarak baslangicta yaptigimmz analizde iicretlerin tam
esnek oldugu kabul edilmisti. Bu analizde denge, Sekil 17°de oldugu
gibi AB ve CD’den olugan iki emek egrisinin / dogrusunun (emek
i¢in yarigan iki talep egrisi / dogrusu) sagladig etkinlik Gzelliklerine
bagh olarak gerceklegmekteydi. Iktisada Giris kitaplarindan da hatir-
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lanacag: gibi, emek igin yarisan yani rekabette bulunan talep dogrula-
n, aslinda deger hesabinda kullarulan nihai hasila fiyatiin bulundu-
gu marjinal {irtin dogrularindan bagka bir sey degildir. O halde, iki
dogrunun kesigtigi yer, marjinal tiriin degerlerinin iki sektorde de
esitlendigi noktadir. Dolayisiyla, emegin diger tiim dagilimlarinda iki
marjinal {iriin arasinda bir fark var demektir, Ek olarak, enformel

sektdr hala diigiik marjinal {iriine (W olarak verilen ) sahiptir. O

halde, emegin bu gekildeki dagilimlar: toplam ulusal hasilarun dege-
rini maksimize edemeyen dagilunlardir. Nedeni ise oldukga basittir :
Marjinal {iriinler birbirine esit olmadif siirece, emegin, marjinal iirii-
niin diigiik oldugu sektérden marjinal {iriiniin yiiksek oldugu sektdre
kiiciik bir transferi, ulusal hasilanin toplam degerini yiikseltmektedir.

Bu gozlem bizim hiikilimet politikastyla ulagilmak istenen hedefin
tam olarak ne oldugu hususunda iki defa diisiinmemize yol agar.
Gergekte, temel konu hi¢ de simdi ele alacagimiz enformel sektdrden
kurtulma sorunu degildir. Uzerinde durulmas: gereken konu, iki ta-
lep dogrusunun kesigmesi olarak dzetlenen emek kaynagiun etkin
dagilimyla ilgili politikarun ne olmasin lazim geldigidir. Bu ise,
tekrar edersek ancak kar maksimizasyonu igin rekabette bulunan her
iki talep dogrusunun marjinal iiriin degerlerine egit oldugu noktaya
kavugmak demektir. Boyle bir durum ger¢eklesmediginde, iki absor-
be dogrusunun gakigmasinin bir etkinlife sahip olup olmadif: ve
hedefin gergeklesip gergeklesmeyecegi agik olmaz. Simdilik bu deger-
lendirmeyi de bir kenara koyalim ve enformel sektdrii azaltan ya da
yok eden iki politika iizerinde diigiinelim. Bu politikalardan biri, go-
clin fiziken sinurlandirilmas: olsun. Sekil 21, bu durumu gostermekte-
dir. Formel sektdrde ig bulamayanlarin kentlere gelmesi énlenmekte-
dir. Boyle bir politika zorlanabildiginde (ki bu anlamsiz bir gey degil-
dir) , kentsel sektor enformel sektérden yakasiru kurtarmug olacaktr.



244 KALKINMA IKTISADI

Boylece, kentsel sekttrdeki insan sayist EF iken, kalanlar LI:{ ola-

rak tarimda bulunacaktr.

Sekil 21
Gdg Simrlamast

WE A . “WA

£ |

| €

N\

L

-
L]

Ancak, sunu da belirtmek gerekir ki, enformel sektdrden kurtu-
lunmas: etkin bir sonuca kavugmay: saglamaz. Bu sekilde ulastlan
emek dagihm ile ficretlerin tam esnek oldugu durum kargilagtirlds-
ginda, gé¢ siurlandirdmasimin gegerli oldugu politika kosullarinda,
etkin dagilima gﬁfe, kentlerde ¢ok az insarun bulundugu gériilecektr.

Ikinci politika, formel sektérdeki isverenlerin istihdam edecekleri
her birim emek icin siibvanse edilmeleridir. Ornegin, formel sektérde
bulunan igverenlerin istindam ettikleri her bir ilave emek saati icin
Gdeyecekleri formel iicretin, s kadarlik kismirun siibvanse edildigini
varsayalim. Bu durumda, igverenin iscilere efektif olarak Sdedigi tic-
ret W-s olurken, iggilerin aldig iicret W ‘dir. Boylece, emek talebi
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Sekil 22’de oldugu gibi formel ticretin W oldugu diizeye kadar ¢1-

kar.
Selfil 22
Formel Sektorde Ucret Siibvansiyonu
WE 4 WA
w / w
W-s

A
v

>«
s ]
Le LA

Sekil 22'de goriildiigii gibi, siibvansiyon miktar artarken formel
emek talebi de artmaktadir. Formel sektor talebinin arttigs bu durum- -
da tarimdaki {icretler de, formel sektér iicret haddi W “ye egit olacak
gekilde yukartya dogru yiikselir. Bu noktada, kentsel enformel sektér
yoktur ve hig kimse g igin tegvik edilmemektedir. Sekil 22'de goste-

rildigi gibi, formel istihdam diizeyi LSF ve tarimsal istihdam diizeyi

L5, “dur ve enformel sektor yoktur.

Siibvansiyonun nasil ve nereden finanse edilecegi, siibvansiyon
i¢in zorlama yapihip yapilamayacag: gibi konulari bir tarafa birakarak,
bu durumu etkin dagilimla karsilagtiracak olursak kentsel sektérde
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cok fazla emegin istihdam edildigini goriiriiz. Ayrica, {icret siibvansi-
yonunun gegerli oldugu bu durumla, géciin siurlandirildigi durum
kargilagtirildifinda arada bir farkin olmadig1 gorilecektir. Gergi, goc
siurlandirmasi ve dicret siibvansiyonu politikalarimn her ikisinde de
ortak amac enformel sektoriin ortadan kaldirilmas: ise de, {icret siib-
vansiyonu politikas,, gogiin sirurlandirilmas: politikasiun tam tersi
bir sonu¢ vermektedir. Yani, go¢ smurlandirmasi politikasina gore
licret siibvansiyonu politikasinda kentsel formel sektdrde cok fazla
emek istihdam edilmektedir.

Diger taraftan, gi¢ siirlandirmasi politikasi ile iicret siibvansiyo-
nu politikasiun birlegtirilmesinden yeni bir politika uygulamasi da

Sekil 23
Gog¢ Stmrlandirmast Politikas: Ie Ucret
Siibvansiyonu Politikasimn Kombinasyonu

WF
A
A WA
w \
Is
w' WA
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elde etmek olanaklidir. Sekil 23’de de bdyle bir politika uygulamasi-
run sonuglart anlatilmaktadir. Burada, siibvansiyon miktar: gok dik-

katli bir sekilde formel emek talebi tam esnek denge diizeyi L*F yi

verecek sekilde yiikseltilir. Sonugta, formel sektordeki iggiler yine w
{icretini alirken, tarimdaki esnek ficret diizeyi kalan tiim ig¢i miktari-
run tarimda oturmas: halindeki formel iicretten yine bir miktar kiigiik

olacaktir. Dolayisiyla, kalan emegin ( Ll) tarim sektdriinde otur-

dugundan emin olmak igin bu politika kosullarinda da yine gog stur-
lamasina gerek olacakbir.

Goég smirlamasin olmadigy politikalarin bulunup bulunmadig
sorulacak olursa, bunun cevabi bulundugudur. Ancak, igin tuhafi, bu
tipteki politikalarm da, baglangicta tam esnek {icretlere sahip tarim-
daki istihdamm da bir miktar siibvansiyonu igermesidir. Ornegin,
gerek tarim gerekse sanayide istihdam edilen her isci-saati i¢in s ka-
dar tek {uniform) bir sitbvansiyonun verildigini kabul edelim. Sekil
24'deki birinci panel, Harris-Todaro dengesinden hareketle boyle bir

Se}_cil 24
Tek { Uniform ) Ucret Stibvansiyonu

Wr Wa Vg

W

F

N Wa

ws W

/
/ WKS

4—LF—- q———LA-——'——b
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politikarun nasil igleyecegini gdstermektedir. Igveren yoniinden ticret

ddemeleri formel sektdrde W yerine W-s ve tarimda W, yerine
W 5 - s oldugundan, hem formel sektérde hem de tarim sektériinde

emek talebi artar. DiZer taraftan, isciler, W ve W, {icretlerini kargi-

lagtirmay: stirdiirmektedir. Enformel sektor kiigiilmek zorunda oldu-
gundan kentsel icret yiikselmek zorundadir. Dengenin saglanabilme-
si igin tarumsal ticret de yiikselmek zorundadar.

Bu siireg tek (uniform) sitbvansiyon miktar1 W - W ‘ye ula-

sincaya kadar devam eder. Burada, w , eski denge esnek iicret dii-
zeyini gdstermektedir. Bu noktada, tarimsal {icret de tastamam W
‘ve yiikselmek zorundadir. Bu durum, $ekil 24’iin ikinci panelinde
gosterilmektedir. Simdi gelinen noktada, hem tarim hem de kentsel
formel sektdrde tam istihdam vardir, enformel sektor yoktur ve her
iki sektorde ticretler tam olarak egitlendiginden gociin smirlandiril-
masina da gerek kalmanusgtir.



7. BOLUM

KALKINMANIN FAKTORLERI

7.1. Toprak ve Tarim

iktisadi kalkmmarun kaynaklarmi inceleyen bircok yaklagimda
toprak, ayr bir firetim faktorii olarak ele alinmamakta; bunun yerine
sermayenin iginde yer verilmektedir. Boyle davranmann iki Gnemli
nedeni ise sudur: a) Klasik yaklagimda topragm Szellikle uzun do-
nemde sabit bir iiretim faktérii oldugunun kabul edilmesi ve b) ken-
disi icin sermaye harcanmadiginda, Srnegin; ekip, bigme, diizeltme
vb. araclari satin ahnmadiginda topraktan yararlanmarun gok sinurh
olmasidir.

Bununia beraber, bu yaklasim, toprak ve dogal kaynaklarin ikti-
sadi geligme siirecindeki énemlerinin reddi anlammna gelmemelidir.
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Giink{i topragin ayr1 bir iiretim faktorii olarak ele alinmamas: ile bu-
nun kalkinma siirecindeki 6nemi farkl iki ayr1 olgudur.

Toprak denince, akla hemen tarim sektori gelir ve kugkusuz ikti-
sadi kalkinmanin en azindan baglangi¢ asamalarinda tarimdaki ve-
rimlilik diizeyi biiyiik oranda topragin kalitesine baghdir. Daha énce
de belirttifimiz gibi azgelismis {ilke ekonomilerinde genellikle hakim
sektor tarimdir. Iste, hakim sektor olan tarmdaki gelismelere ve yerli
kaynaklarmn igletilmelerine dayanduimug bir sanayilesme siirecinde,
tarimdaki gelismeleri etkileyen temel belirieyici unsurlar, arazinin
topografyasal nitelikleri, verimlilikleri, vb. fiziki ézellikleriyle, miilki-
yet sistemi, emek/toprak oraru ve dogal kaynaklarin zenginligidir.
Sanayilegme siirecinin baslangictaki huzi da bu belirleyicilere baglidur.

Bu béliimde toprak, tarimla iligkisi ¢ercevesinde ve tarim da kal-
kinma siirecinde iistlendigi roller yoniinden ele alinacaktir.

7.1.1. Iktisadi Kalkinmada Tarimin Rolii

Azgeligmis iilkelerin iktisadi kalkinmalarinda tarimin tistlendigi
muhtemel 6nemli rolleri s6yle dzetlemek miimkiindiir :

1. Biinyesindeki “artik” emekle tarim, sanayinin emek ihtiyaciru
kargilar. Tarumdaki sosyal firsat maliyeti qok digiik olan emegin sa-
nayiye transferi, kalkinmay1 kolaylagtiracak énemli bir faktordiir.

2. Sanayinin hammadde ihtiyaci ile kentlerde yagayan insanlarin
gida talebi tarim sektdril tarafindan karsilanur. Bilindigi gibi, sanayi-
lesmenin maliyeti esas olarak ucuz hammadde ve yiyecek mallarina
baghdir. Mademki sanayide reel iicretler yiyecek mallariun fiyatlar-
na baghdir, kalkinmamin ortaya gikabilmesi igin de tarimda ucuz yi-
yecek mallarmin meveut olmast zorunludur. Ayrica, gogu azgelismis
tilkede kismen “niifus patlamasi” , kismen de gelir esnekliginin gére-
ce yiiksek olmasindan dolay: yiyecek mali talebi yiiksektir.

3. Tarim diriinleri ihracatirun arttmlmasiyla déviz olanaklari ge-
nigler. Boylece, sanayilesme sirasinda ihtiyag duyulacak yatirim mal-
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larinin ithalat kolayca saglanabilir. Ancak, burada tarim ihracatgist
iilkenin siirekii tek malda uzmanlagmasirun bazi riskleri olabilecegini,
dolayistyla biitiin yumurtalari ayru sepete koymamak tizere ihrag
iiriinlerini farklilagtirmasirun riskleri azaltmada yardimer olacagiru
belirtmek gereklidir.

4. Azgeligmis iilkelerde sermaye birikimi de biiyiik oranda tarim
sektériine baglidir. Ornegin, yiyecek mallarirun arzinda bir darbogaz
meydana geldiginde reel {icretler ve bSylece tiretim maliyetleri yiikse-
lecepinden karlar diigserek kapitalist artik azalur. Kapitalist bir ekono-
mide kapitalist artikla beraber yatirimlar da azalacafindan, sonugta
sermaye birikimi ve bilyiime oraninda bir diigme meydana gelir, Di-
ger taraftan, sermaye birikiminin olugumu sirasinda tarnnda ortaya
ctkan artigin cekilmesinde gesitli para ve maliye politikalarma bagvu-
rulabilmektedir. Bu politikalar sayesindedir ki, Japonya’'da tarimdan
alinan vergi, toplam vergi gelirinin 1893-97 arasinda % 80'ini ve 1913-
17 arasinda % 50’sini meydana getirmigtir. Bir bagka deyigle, Japon-
ya'daki kalkinma hamlesinin finansman yiikiinii gok biiyiik dlglide
tarim sektdrii gekmistir.

5. Azgeligmis lilkelerde i¢ pazarin geniglemesinde tarim belirleyi-
ci rol oynayabilmektedir. Ornegin, tarim {ireticilerinin parasal ve reel
gelirleri bityiidiikge sanayi mallarina yonelik talep artabilir ve boylece
sanayilegme siireci icin baglangicta gerek duyulan talep ihtiyac1 ko-
layca agilabilir.

Yukarida 5 maddede 6zetlemeye caligh@imiz gibi, tarimn, btin-
yesindeki fazla emegi bosa gikartabilmesi, yerli ve yabana piyasalara
yiyecek mali arz edebilmesi, sanayi mailar icin talep yaratabilmesi ve
vergi gelirlerinin arttirabilmesi igin en basta gelen kosul, bu sektériin
gegimlik diizeyi agan bir gekilde iiretimde bulunmasi, yani artik {iriin
elde edebilmesidir. Toprak miktar: sabit oldugu siirece bu da ancak
tarimsal verimliligin arttirlmasiyla olanakhdir.
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7.1.2. Tarimsal Verimlilik

Genel olarak azgeligmis iilkelerde tarimsal verimlilik, gelismis
tilkelerdeki diizeyin ¢ok altindadir (bkz. Tablo 30). Ustelik baz: azge-
ligmig tilkelerde kisi basina iiretim, yalmzca gecimlik ihtiyvact karsila-
yacak diizeydedir. Bu tilkelerde verimliligi arttirmarun en kestirme ve
en kolay yolu ise, énce diigiik verimlilikle sonuclanan nedenleri orta-
dan kaldirmaktir. O halde, ilk basta mevcut kaynaklar daha etkin
kuilarulacak sekilde yeniden organize edilmelidir. Ornegin, elverigsiz

Tablo 30
Tarumsal Verimlilik (Tarvmda Calisan Basima Katma Deger)
(2000 Y111 Dolart Ile) (2005-2007)

Diinya 1.035
Diigiik Gelirli Ulkeler 278
Orta Gelirli Ulkeler 743
Drigiik Orta Gelirli Ulkeler 569
Yiiksek Qrta Gelirli Ulkeler 3.232
Yiiksek Gelirli Ulkeler 23429
Dogu Asya ve Pasifik 491
Avrupa ve Orta Asya 2.806
Latin Amerika ve Karayipler 3.274
Orta Dogu ve K. Afrika 2.824
G. Asya 534
Sahra Aln Afrika 322
ABD 45.285
Fransa 47.679
Hollanda 39.634
Almanya 27.015
Ispanya 17.939
Portekiz 6.135
Yunanistan 8.383
Japonya 41492
G. Kore 14.501
TURKIYE 3.223

Kaynak: World Bank : World Development Report 2011, Office of the Publisher,
Washington, D. C., 2011.
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emek/toprak dagilimu iretkenligi arttiracak gekilde bazi gerekli ta-
mamlayici girdilerin de katkisiyla yeniden diizenlenmeli, organizas-
yondaki bozukluklar giderilmelidir.

Diigiik verimlilik, emek/toprak orammn bilyitkliglinden kay-
naklanabilecegi gibi, kiciikliigiinden de kaynaklanabilir. Eger,
emek/toprak orani gereginden biiyiikse, drenaj ve giibreleme yon-
temlerinde yapilacak gorece kiigiik yatwimlarla tarimsal verimlilik
attirilabilir. Buna kargin, emek/toprak oraru gereginden kiiciikse ta-
rimsal verimliligin arttirilabilmesi icin yine yatinmlara ihtiyag vardur.
Ancak, bu sefer yatirimlarin gap1 gorece daha biiyiik olmak zorunda-
dur.

Emekle toprak arasindaki yanls birlegimden kaynaklanan verim
diisiikliigii, aslinda tarimsal iiretim ve kisi bagina gelir dusiikliiginin
ancak bir kismunu agiklamaktadir. Ciinkit iilke cografyasiyla ilgili fak-
torlerle, tarimun yeniden organizasyoru, gesitli tiriinlere tegvik veril-
mesi ve ucuz girdi temini bundan gok daha énemli olabilmektedir.
Ornegin, bir iilkenin ne ekebilecegini esas olarak, dogal, yani cograf-
yasal kogullar belirler. Dogal kogullardaki olumsuzluklarin yatirim-
larla giderilmesinin ise belli bir {ist limiti vardir. Su anki mevcut ko-
sullarda daglar kolayca diizeltilemez ve ¢oller de yine hemen suya
kavusturulamaz. Bununda beraber, az geligmis {ilkelerde bir¢ok ve-
rimli topraktan yeterince firiin alinamach@ da ayr bir gergektir. O
halde, dogal kogullarin olugturdugu st limitler bir yana, azgelismisg
iilkelerdeki potansiyeli harekete gecirmede tarmmun yeniden organi-
zasyonu, tegvik sisteminin gozden gegirilmesi, sulama sistemlerinin
geligtirilmesi vb. son derece 6nemli olmalidur.

7.1.3. Tarimsal Uretim ve Toprak Reformu

Azgelismis iilkelerde tarimsal verimlili§in artamama nedenlerin-
den biri, bu iilkelerdeki mevcut toprak miilkiyeti sistemidir. Cogu
azgeligmis iilkede islenen topraklann bityiik kisim, birkag toprak aga-
sina aitken, ufak ufak pargalardan olugan kiigitk bir kismi, kiigiik ve
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yoksul kdyliilere aittir. Azgeligmis tilkelerde toprak miilkiyeti sistemi
genel hatlariyla goyledir : '

a) Toprak sahipleri ;

b} Ortakgilar, yani belli bir tiriin karsih@inda bagkasinin topragim
isleyen ve firetimde gerekli olan hayvan ve alet ihtiyaclarmi kendileri
kargilayanlar ;

¢) Kiraailar ve

d) Genellikle tarimsal iiretim devrelerine bagh olarak ise aliup,
gikartilan tarim emekgileri.

Azgeligmis {ilkelerde biiyiik toprak sahipleri, topraklarirun bir
kismunu geregince igletememekte ve boylece tarimsal iiriin, olmast
gerekenin altinda gerceklesmektedir. Ayrica, ortakgilarla kiracilar ve
ozellikle tarim emekgileri artan {iretimden kendilerine diigen paylar
artmadifz siirece, tarimsal {iretimi ¢ogaltmak igin &zel bir ¢aba icer-
sinde bulunmamaktadirlar. Toprak miilkiyetinden kaynaklanan bu
tiir sorunlar nedeniyle sonugta azgeligmis {ilkelerdeki tarimsal verim-
lilik diigiik diizeylerde olusmaktadir. Bunlanin yaru sira, olumsuz
hava kogullar1 genellikle yoksul kiracilan, ortakgilan ve topraksiz
emekgileri zor durumda brrakar.

Diger taraftan, iretim yontemlerinin geriligiyle, nitelikli girdi
saglama olanaklarin kisitlihg) tarimdaki verim diigiikligiinii pekis-
tiren ilave unsurlardir. Iste biitiin bunlar azgelismis tilkelerde neden
tarimsal yapida kurumsal degisikliklere ve toprak reformuna ihtiyag
oldugunu gostermektedir.

Verimsiz olarak igletilmekte olan biiyiik topraklarm daha verimli
kullantlmak {izere belli pargalara béliinmesi ile kirac: iftcilere topra-
gn kullarum hakk: iizerinde gesitli giivenceler veren, 6rnegin; harca-
diklar1 emek kargihifinda kazandiklan her kurusu kendi inisiyatifle-
riyle biriktirme olanaklariru ¢ogaltan bir toprak reformu, hem topra-
gin daha yogun ve etkin kullarumim, hem de verimliligin artmasin
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saglayabilir. Verimlilik ve bdylece tiretim arttifinda kolayca tahmin
edilecegi iizere pazarlanan artik miktar: da artar.

Azgelismis iilkelerde tarimdaki gercekten dnemli sorunlardan bi-
risi, toprak biyiikliikleri ile birim déniim bagna hasila arasindaki
iligkidir. Hindistan tartmuyla ilgili olarak yapilan bir arastirmada ift-
lik genigligi biiyiirken, déniim bagina hasilarun diistigi gosterilmig-
tir. Bir bagka deyisle, kiigiik giftliklerin, biiyiik ciftliklerden daha ve-
rimli oldugu sonucuna varimustir. Bdyle bir sonucun temel uzantila-
rin1 ise goyle ézetlemek olanakhdur :

1. Bityiik ciftlikler kapitalist tarim sistemine dayarurken, kiictik
ciftlikler aile ciftligi ilkelerine gdre isletilmektedir. Bu yiizden biiyiik
ciftliklerde iiretim, marjinal verimliligin ticretlere egit oldugu noktada
gerceklesirken, kiigilik ciftliklerde bu noktanin da dtesine uzanarak
marjinal verimlilik sifira egit oluncaya kadar devam etmektedir. Do-
layisiyla, kicitk ciftlikler doniim bagina verimlilik itibariyle daha ve-
rimli kabul edilmektedir. Ancak, bu agiklama o kadar yeterli degildir.

2. Biyiik ciftlikler, kiiciik ciftliklerden daha verimsizdir. Ciinkii
sik sik stkintiya diisen yoksul kéyliiler, zengin ciftcilere 6nce kotii
kalitedeki topraklarinu satarlar.

3. Eger “sikint1 nedeniyle yapilan satig” hipotezi dogru ise bilyiik
ciftlikler, genig arazi iizerinde dagimk bir vaziyette bulunan par¢a
parca topraklardan meydana gelmis olabilir ve bu pargalanma ve
uzaklik yiiziinden arzulanan verimlilik saglanamayabilir. Buna karst-
1ik, sikmt1 icersinde ve gegimlik diizeyin siurlarinda isletilmekte olan
kiiciik ciftlikler, girdileri daha verimli kullanmak zorunda kalacakla-
rindan iiretimde daha etkin davramyor olabilirler. Oysa, gelirdeki
marjinal degismelerle, emek dolayisiyla katlanmak zorunda kalacak
oldugu marjinal kiilfeti birlikte diigiinen bilyiik ciftlikler boyle dav-
ranmak zorunda degillerdir.
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4. Biiyiik ciftliklerde arazi kullarumindaki olumsuzluklar, verim-
sizlifin nedeni sayilabilirler. Bununla beraber, ampirik karutlar bu tez
yoéniinden geligkili sonuglar ortaya gikarmaktadur.

3. Kotii yonetim ile yeniliklerin uygulanmasmdaki yetersizlikler,
malin baginda oturmayan toprak sahipligiyle tarif olunabilen birgok
biiyiik ciftlikte stk¢a taruk olunan diger olumsuz durumlardir.

6. Biiyiik ciftlikler karlarinu, buna kargilik kiigiik giftlikler de iire-
timlerini, yani gelirlerini encoklamay1 arzulayabilirler. Sekil 25, bu
noktay! agiklamak igin ¢izilmigtir. Sekilde dikey eksende kéylii giftlik-
lerinin gelirleri (R) ve maliyetleri (C) , yatay eksende iiretim miktar
gosterilmigtir. Biiyiik ciftlikler, marjinal gelirin marjinal maliyete egit
oldugu P gibi bir noktada iiretimde bulunurlarken; kiiciik ciftlikler,
iiretimlerini en goklamak iizere P'nin saginda kalan ve toplam gelirle
toplam maliyetin kesigtigi M noktasinda {iretimde bulunurlar. Boyle-
ce, kiigiik ¢iftliklerin iiretimleri (OQy), biiyiik ciftliklerin {iretimlerin-
den (OQ1) daha fazla olur.

Tarimsal verimlili§in arttinlmasinda kolay yol, iireticileri yeni
modern tiretim teknikleri hakkinda bilgilendirmek, gelismig tohum
ve giibreleme yontemleri hakkinda aydinlatmak ve bunlardan yarar-
lanmalarir tegvik etmektir. Buna kargin, toprak reformu, siyasi uzan-
tilar1 nedeniyle gergeklestirilmesi ¢ok daha zor bir yoldur. Bu yiizden,
Asya ve Ortadogu’daki ¢ogu lilkede heniiz toprak reformu gercekles-
tirilememis ve Latin Amerika {ilkeleri arasinda da yalmzca iig iilke,
Kiiba, Meksika ve Bolivya'da toprak reformu gerceklestirilebilmistir.
Tarimsal verimliligi arttirmak (izere toprak reformunu gergeklestiren
diger baz {ilkeler ise, Japonya, Misir, Giiney Kore ve eski Yugoslav-
ya'dir.

Sonug olarak, tarimsal verimliliin arttirilmasinda toprak refor-
munun gerekli, ama, yeterli bir kogul olmayacagiru da vurgulamak
zorunludur. Ciinkii toprak reformundan her zaman bagaril: sonug
alirur diye bir gey yoktur ve bazi iilkelerde toprak reformu olmadan
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da yeterli verimlilik artiglar1 saglanabilmistir. Her itlke farkl: kosulla-
ra sahip oldugundan bir genelleme yapmak oldukga zordur. Bununla
beraber, en azindan teorik olarak iiretim artiginda toprak reformunun
bir énkosul olabilecegi de mutlaka belirtilmelidir.

Sekil 25
Gelir ve Maliyet
Toplam Maliyet
P M/ Toplam Gelir
a e | :
A O Q Q, Miktar

7.1.4. Tanimsal Uretim, Pazaslanan Artik ve I¢ Ticaret Haddi

Tanmsal iiretim, yukanida anlathfimiz yollardan ayr: olarak ta-
rimsal {iriinlerin, sanayi {iriinlerine nisbi fiyatlarinun yiikseltiimesiyle
de saglanabilir. Ancak, bu politika genellikle izlenmemekte, bunun
yerine geleneksel bir tavirla ig ticaret haddinin tarnm aleyhine bozul-
masi tercih edilmektedir. Bunun ardinda yatan inang ise, dogrulugu
kesin olarak saptanamamakla birlikte tarsm iireticilerinin fiyat tegvik-
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lerine kars: duyarh olmadiklari varsaymmdir. Diger taraftan, ic ticaret
haddi tarim aleyhine degistiginde iireticilerin buna tepki olarak ve-
rimliliklerini dtstirebilecekleri ve béylece biilyiimekte olan sanayi
niifusunun beslenme sorunuyla karsilagabileceklerini de ihmal et-
memek gerekir. Tarum iireticilerinin fiyat degismeleri karsisinda gOs-
terdikleri tepkileri biraz sonra daha ayrntili olarak ele alacagimzdan
simdilik birkag noktaya deginmekle yetinecegiz. Ornegin, cevrelerin-
deki biiyiik pazarlara kolayca ulasabilen ciftcilerin fiyat degismeleri
kargisinda duyarl: olduklariu gésteren karutlar bulundugunu;
Schultz’'un (1964) azgeligmis tilkelerdeki ciftcilerin fiyat degismeleri
kargisinda kayitsiz olduklarimu veya tepki géstermediklerini kabul
etmenin dogru olmadigiu sdyledigini; ayrica Behrman’in (1968) da

bu goriigii destekleyen diigiinceler ileri siirdiigiinii belirtmekle yeti-
necegiz.

Tarimsal iiretim artig1 {izerinde ¢ok durulmasirun temel nedeni,
bu konunun ézellikle kalkinmanmn kaynaklariru olusturma yoniinden
son derece dnemli olmasidir. Ciinkii {iretim artis1 demek, pazarlanan
artik miktarinm artmast ve dolayisiyla sermaye birikimi kaynaklar:-
nun artmas: demektir. Burada pazarlanan artik, tarimda elde edilen
toplam yiyecek mali iiretimi ile toplam yiyecek tiiketimi arasindaki
farktir. Bir tarim {ireticisinin pazarlanan artik kargihginda elde ettigi
geliri kullanabilmesinin ii¢ yolu vardar:

a ) Ya hepsini tiiketir ve bdylece hi¢ yatirimda bulunmaz, yani, ik-
tisadi kalkinma icin gerekli olan sermaye birikimine katkida bulun-
maz ;

b)) Ya da bir kismuru tiiketir, bir kismiru yatur ;

¢) Ya da hepsini yatirir. Ornegin, tarimsal verimliligi daha da art-
tirmak tizere kendi icindeki yatirimlart genisletebilir veya sanayi sek-
toriine yatirimda bulunabilir.
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Olaya iktisadi kalkinma perspektifinden yaklaghgumza gore, bu-
rada 6nemli olan tarim iireticisinin pazarlanan artik karsihginda elde
ettigi gelirin miimkiin olan en biiyiik kismuru sermaye birikiminde
kullandirmaya ¢alismakfir.

Eger, iiretici elde ettifi fazla geliri sermaye birikiminde kullan-
nuyorsa, buna ya devlet tarafindan vergi halinde el konur veya i¢
ticaret haddi tarim aleyhine gelistirilerek gelirinin bir kismurun sanayi
sektoriine aktarilmasina galigtlir. Boylece sermaye birikimi ve dolay-
siyla kalkinmanin kaynaklarmm genisletilmesine ugragilr. Iste, ta-
rimsal iiretimi arttirarak pazarlanan artik miktariru gogaltmanin ve ig
ticaret haddini tarmm aleyhine degigtirmenin dz{i buradadir. Amag
tektir : Tartun biitiin giiciiyle sermaye birikimine katkada bulunma-
sint saglamak.

Simdi gelelim ic ticaret haddini tarim aleyhine degigtirmenin yol-
larina ve buna pazarlanan artigin gosterdigi tepkilere. I¢ ticaret had-
dini tarim aleyhine degistirmenin dort yolu vardir :

1. Fiyat kontrolii yoluyla, tarimsal {iriin fiyatlarmin imalat tiriin
fiyatlarindan daha fazla artmasim 6nlemek ;

2. Koyliilerin tiikettigi sanayi mallarinu vergilendirmek ;

3. Tarimsal fiyatlari sabit tutarken, sanayiye koruyucu ayricalik-
lar taruyarak yerli imalat firiinleri fiyatlarirun yiikselmesine izin ver-
mek ;

4. Devleti imalat {irtinleri ticaretine sokmak.

Bu politikalardan (1) ve (3) uygulandiginda, 6zel sanayinin kar
marjlar1 yitkselebilir ve bu karlara devlet isterse maliye politikalar:
aracigyla el koyabilir. (2) ve (4) uygulandiginda ise kalkinmann fi-
nansman kaynaklar: dolaysiz yoldan arttirilmug olur.

Oncelikle belirtelim ki, tarimsal niifusun ne kadar fazla kismi sa-
nayiye transfer edilirse kalan niifusun sahip oldugu iiretim ve dolay1-
styla geliri o kadar yiikseleceginden, i ticaret haddi de o kadar kolay-
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likla tarim aleyhine bozulabilir. Burada amag, pazarlanan artigin go-
galacag varsaymmu altinda, potansiyel tasarruflan emmektir. Bununla
beraber, bu politikarun da bazi kisitlart vardir. Ornegin, tarumsal
emek fazlas1 tarimsal olmayan sektore transfer edildiginde, tarimsal
sektorde kalanlar kendilerini énceye gore daha rahat hissedebilecek-
lerinden iiretimlerinin daha fazlasiu titketebilirler. Buna “dolaysiz
gelir etkisi” denebilir ve pazarlanan artifin diigmesine yol agabilir.
Ticaret haddi tarim aleyhine hareket ettiginde iki etki daha ortaya
cikabilir. Bunlar “tiirev gelir etkisi” ve “ikame etkisi” dir. Tiirev
gelir etkisi, ticaret haddi tarim aleyhine degistiginde, tireticilerin reel
gelirin azalmasina bagh olarak, kendi mallar1 da dahil olmak iizere
tiim mallar i¢in taleplerinin diismesini ifade eder. Tiirev gelir etkisi,
pazarlanan artifin cogalmasina yol agar.

Diger taraftan, ikame etkisi, ticaret haddinin tarim aleyhine de-
gismesi sonucunda tarimsal mallarin sanayi mallarina gore nispi ola-
rak ucuzlamas: ve tarim treticilerinin sanayi mallar: yerine kendi
mallarini kullanmaya baglamasin ifade eder. Ikame etkisi, tiirev gelir
etkisinin tersine pazarlanan artiin azalmasina yol agar. Ozellikle,
dolaysiz gelir ve ikame etkileri tiirev gelir etkisinden daha giicliiyse
toplam pazarlanabilir artifin azalabilecegi sdylenebilir.

Ote yandan, ticaret haddi politikasiun giiciiniin, tireticilerin bir
kisim firlinlerini satmaya zorlanmalarina bagh oldugunu belirtmek
gereklidir. Ancak, iireticilerin zorlanmas: ise yalnizca kumanda eko-
nomisinde vardir. Demokratik bir toplumda “kin etkisi” ni, yani,
ticaret haddi tarim aleyhine degistiginde iireticinin satabilecek oldu-
gu malin hepsini satmayip, yalnizca bir kismuru satmasini veya ug bir
durumda hi¢ satmamasirt dnleyecek higbir gey yoktur. Bu noktalar,
yani tarim {ireticilerinin i¢ ticaret haddinde meydana gelen degisme-
lere kargt gosterdigi tepkiler Sekil 26'da agiklanmaya cahgilmugtir.
Sekilde tarim iireticisinin artik niifusun transferinden &nce tarimsal
mallar cinsinden geliri OA iken, sonraki geliri OB’dir. Burada her
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miktar, tarimsal niifus bagina gosterildifine gore, AB, artik emegin
transferinden sonra kirsal niifus bagina meydana gelen ilaveleri be-
lirtmektedir. Baslangig dengesi, AC'nin (egimi baglangi¢ i¢ ticaret
haddini gsterir) I kayitsizhik egrisine depdigi E noktasinda olugmusg-
tur. E'den gecen BK dogrusunun egimi pazarlanan artigin cogalacagl
varsayumu altmda, toplam potansiyel tasarruflar emecek i¢ ticaret
haddini gdsterir. BK'run egimi, AC'nin egiminden bityiik oldugundan
ve kayitsizlik egrileri birbirlerini kesmeyeceklerinden, yeni denge
noktast olan E’ eski denge noktas1 olan E'nin iistiinde olmak zorun-
dadir. Vartlan bu yeni dengede pazarlanan artik azalrustir. Burada i
ticaret haddini tarim aleyhine daha siddetli bir gekilde degistirerek
pazarlanan artif1 ¢ogaltmanin miimk{in olup olmayacagt sorulabilir
ve bu sorunun teorik diizeydeki cevabi da miimkiin olabilecegidir. Bu

Sekil 26

C  Sanayi
Mallari
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gibi bir durumda denge noktas: E” olur. Ancak, cesitli iilkelerin ge-
girdikleri deneyler dikkate almacak olursa, i¢ ticaret haddini tarmm
aleyhine giddetli bir gekilde bozmanin ¢ok ciddi ekonomik ve sosyal
sonuglar olabilecegini de gz dniine almak gereklidir. Ornegin, ta-
rimsal fiyatlarda biiyiik bir azalma meydana geldiginde pazarlanan
artik oldukca diisebilmektedir.

Sekil 27'de AB hububat miktarin, MM’ tiiketim i¢in alikonan
hububatin azalan marjinal faydasiu ve PP satilan hububatin azalan
marjinal faydasiu gostermektedir. Denge noktas: D ve pazarlanan
arbik CB'dir. Hlububat fiyat: diistiigiinde, PP egrisi, RR’ haline gelir
ve yeni denge noktas: F olur. Pazarlanan artik GB'ye diiger. Bununla
beraber, fiyat diistiigii zaman da pazarlanan artik cesitli nedenlere
baglh olarak artabilir. Ornegin, nakit talebi sabit oldugundan tarm
Greticileri ayrt parasal gelir diizeyini saflamaya ¢alisacaklarindan
pazarlanan artik gogalabilir. Ancak, bdyle bir durumun ortaya gika-
bilmesi iginse tarim iireticilefinin hububat dist mallar icin talebinin

Sekil 27

Tiiketim igin Alikonan Yiiksek Fiyatlardaki Satiglarin
Uriiniin Marjinal Faydas: Marjinal Faydas

Diisiik Fiyatlardaki
Satislanin Marjinal Faydas

>
a
o
g“
-]
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gelir esnekligi ile ikame etkisinin ¢ok diigiik olmalari gereklidir. Boyle
bir varsaymun gerek mantiksal, gerekse ampirik yonden kabulii ise
cok zordur. Ayrica, boyle bir modelin yalrzca kisa donem icin uygu-
lanabilecegini ve baslangic dengesi bozuldugunda neler olabilecegini
gostermedigini belirtebiliriz.

7.1.5. Ampirik Tahminler

Pazarlanan artik ile ticaret haddi arasindaki iligkileri agiklamak
iizere yapilan ampirik gahigmalardan net bir sonuca ulagmak miim-
kiin degildir. Bir kisim galigmalar, pazarlanan artigin tarimsal fiyatlar
kargistnda esnekligini negatif bulurken, diger bir kisim caligmalar-
tekil firitnler igin pozitif esneklikler bulabilmistir. Aslinda, tek bir mal
arzinin tarmmsal fiyatlara karg: esnekliginin yiiksek olma olasthi ol-
dukca fazladir. Uretim ézellikle pazar igin yapildiginda, yani, giftile-
rin kendi gegimlik ihtiyaglariu kargilamak tizere yapilmadifinda arz
esnekliklerinin pozitif olma olasthklar oldukea yiiksektir. Yapilan
calismalar, gegimlik tiriinlerin diigitk, ticari triinlerin yiiksek esnek-
liklere sahip olma egilimi tasdiklarini géstermektedir. Boyle bir du-
rumda pazarlanan artigin esnekligi de pozitif olacakhir. Ancak, giftci-
ler sabit bir parasal gelire sahip olmak zorunda ise veya artan iireti-
min titmii tarsmun kendi iginde tiiketiliyorsa, pazarlanan artigin es-
nekligi negatif veya sifir olabilir.

Diger taraftan, yapilan galigmalarda bazi Griinlerin digerlerinden
daha esnek ve genel olarak uzun dénem esnekliklerinin, kisa dénem
esnekliklerden daha yiiksek oldugunun ortaya giktiguu syleyebiliriz.

7.1.6. Tarimsal Artigin Transferi Modeli

Tarmmsal artigin transferi sorunu, ¢iftginin faydas1 yoniinden ele
alman bir model gercevesinde sdyle analiz edilebilmektedir.

U.=U.(a,i,L) Ciftcinin fayda fonksiyonu olsun (1

Burada,
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Ua = Ciftcinin faydas: ;

a = Tarimsal mallarin tiiketimi ;
i = Sanayi mallarirun titketimi ;
L =DBogzaman.

Geleneksel bir toplumda ¢iftginin tarimsal mallara olan talebinin

veri oldugu, yani, a = & varsayilabilir. Buna gére yukandaki (1). esitlik
yeniden yazilirsa,

Us=U.( a,i,L) olur. @

Ciftcinin geliri, piyasada satilabilir tarimsal mallardan elde edilen
gelirdir. O halde,

Y. = P..Molur. {3)
Burada,

Ya = Tarimsal mallarin satigindan elde edilen gelir ;

Pa = Tarimsal mallarin fiyat: ;

M = Pazarlanan artik.

Pazarlanan artik, bos zamanuin bir fonksiyonu olarak ele alinmig-
tir. O halde,

M=f(L) ve _ (4)
P..M=Pii+T+Rolur (5)
Burada,

P; = Sanayi mallarirun fiyat: ;

T = Vergiler ; |

R =Rantlar.

Yukaridaki (5). esitlik, ¢ifti gelirinin nakit halinde sanayi mailari, |

vergiler ve rantiara harcandiginu gostermektedir. (4). esitlik, (5). esit-
likte yerine konursa,

Paf(L)=P, .i+T+R (6)
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veya,
P.f(L) - P.i-T-R=0 @)

elde edilir. Ciftinin fayda fonksiyonu, gelir kisittyla birlikte Lagrange
formunda yazilirsa asagidaki denklemler elde edilir.

v=[P.f(L)-Pi-T-R] = 0 (8)
max V=Ul(aiL)+ A[P..f(L)-Pii-T-R] (9

Kismi tiirevler sifira egitlenirse,

W_ WU sp=o (10)
oi b

F _U. | 2t =0 (1)
oL oL '

oV

—_— =Pa.f L -Pi..—T'—R=0 12
v (L) i (12)

elde edilir. (10). esitlik (11). esitlikle bdliiniip, A dan kurtarilirsa,

E‘;‘U;z /e -h 13)
U /oL  B.f'(L)

Bu arada M = f (L) olduguna gore,
% = f'{L) < Oolur. (14)

Meydana gelen degisme ve tiirevin igareti de negatif olduguna gore,
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-Pa .f ' (L), bog zamarun birim fiyat: olarak diigiiniilebilir. Sonug ola-
rak, (13). esitlik agagidaki gibi yazilabilir :

{'nin Marjinal Faydas1 _ Sanayi Mallarinin Birim Fiyat
L'nin Marjinal Faydas: Bog zamanun Birim Fiyah

Bu noktalar Sekil 28'de agiklanmaya ¢alisilmugtir. Sekilde bog za-
manla sanayi mallar: arasindaki iligki, kuzeydogu kadrarundaki ka-
yitsizhik egrileriyle ifade edilmistir. Benzer sekilde, sanayi mallarimin
tiiketimiyle ticaret haddi arasmdaki iligki kuzeybati kadraninda gos-
terilmigtir. Bu kadranda yer alan egri, sanayi mallarinin fiyat: tarimsal
mallara gdre diistligiinde, sanayi mallar: talebinin yiikselecegini be-
lirtmektedir. Giineybat: kadrarunda ise, ticaret haddi tarm lehine
hareket ettiginde pazarlanan artiin cogalmasiru gostermektedir. An-
cak, pazarlanan artik burada gittik¢e azalan oranlarda artmaktadir.
Clinkil i¢ ticaret haddinin daha ileri asamalarda oynayabilecegi rol
kisithdir ve kéyliilerin bog zamandan ézverilerinin bir iist siuri var-
dir. Bog zaman ile pazarlanan artik arasindaki bu iliski glineydogu
kadrarunda gosterilmigtir. O halde, tarimsal mallarin goreli fiyatla-
rinda meydana gelen sonsuz artis, bir noktadan sonra pazarlanan
artig1 cogaltmayabilmektedir. Pazarlanan artiin artik gogaltilamadig
bu noktada ciftciler daha fazla bog zaman tiiketmeyi arzulayabilirler
ve emegin arz egrisi de geriye dogru kivrilabilir. Ancak burada emek
arz egrisinin yoksul iilkelerin tarimsal sistemlerinde geriye dogru
kivrilma durumunun yeterince kamtlanmams oldugunu belirtmek
gereklidir. Benzer sekilde, yoksul iilkelerdeki koyliilerin fiyata karst
tepki gdstermeleri konusunda da kuskular vardir. Ama bu kugkulara
kargin hemen hemen tiim ampirik ¢aligmalar, daha &nce de belirtti-
gimiz gibi, ciftcilerin iktisadi tegviklere kargl duyarh olduklarm gos-
termektedir. Ashnda ciftcileri duyarsizlikla suglamadan énce, onlara
duyarh olacaklart firsatlarin tarunmg olmas: gereklidir.
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Modelde, pazarlanan artik egrisinin, yani, arz egrisinin esnekligi
kentsel talep egrisinin esnekliginden diisiik oldugu siirece, fiyat hare-
ketlerinin gitgide birbirinden uzaklasan hal iginde olmasi gerekmez.
Walrasgil anlamda dengenin istikrari, ancak, fiyatlar dengenin is-
tiinde oldugunda arzin talebi aghg ve fiyatlar denge diizeyinin altn-
da oldugunda talebin arzi astigy gosterebildiginde saglanabilir. So-
nuglar1 degerlendirmede yararh olabilecek olan nokta, pazarlanan
arzla ciftcilerin kentsel mallara yonelik fiyat esnekliklerini test etmek-
tir. Eger, ciftcilerin tanimsal mal tiiketimleri istikrarli ve kentsel malla-
rmn giftciler icin marjinal faydalar: yiiksekse, gu anda kullandigimuz

Sekil 28

e

P, /P,

o
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modele gore ticaret haddi tarim lehine degistifinde pazarlanan arti-

gin diisecefini ileriye siiren diger modellerdekinin tersine, artacagim
soyleyebiliriz. Tekrar ifade etmek gerekirse, saghkh sonuclara ancak
ampirik olarak varmak miimkiindiir. Hindistan gibi {ilkelerde kirsal
sektorde sanayi mallariun gelir esnekligi birden kiiciiktiir. Benzer
bicimde, kirsal sektorde sanayi mallariun fiyat esnekligi de oldukca
yiiksektir. O halde, sanayi mallarimn fiyat gorece azaldiginda ciftci-
lerin piyasaya daha fazla mal sunmaya dzendirilecegini belirtmek
mantiksal olmahdir. Gergekten, bircok azgelismig {ilkede tarmmsal
fiyatlar: diigiik tutarak artik transferini gergeklestirmeye galisan poli-
tikalarin bagarisizhikla sonuglandigt ileriye siiriilebilir. Nihayet, s6-
ziimitzii, ge¢miste genellikle kalkinma siirecinin pasif partneri olarak
goriilen tarimun, simdi sanayi sektdriiyle ayru haklara sahip ve aktif
bir partneri olarak kavrandigin sdyleyerek bitirebiliriz.

7.2. Sermaye Birikimi ve Teknolojik Geligsme
7.2.1. Sermaye Birikimi ve iktisadi Kalkinma

Bir iilkede sermaye stokunun artmasy, elde edilen net gelirden bir
kismimun tiiketilmeyip tasarruf edilerek net yatimmlara déniistiiriil-
mesine baglidir. Bu gekilde meydana gelen sermaye birikimi itlkenin
liretim kapasitesini genigletir.

Sermaye birikiminin kalkinma siirecinde merkezi bir rol oynayip
oynamadig konusu, esitli iktisatglarm farkh goriisler ileriye siirme-
lerine yol agmugtir. Bunlardan bir kismu iilke kalkinmasmda sermaye
birikimine belirleyici bir rol affederken, diger bir kistm bu roliin ileri-
ye siiriildiigii Sl¢tide énemli olmadigim belirtmiglerdir. Gergekte boy-
le bir tartiymada ¢ok gey sermaye kavrarmumun tarurmina baghdir. Ge-
nig bir gekilde ele alindifinda sermaye kavramu, yatrim mallarim
agan bir anlam tagir. Eger, sermaye, tilke gelirinin gelecekteki mikta-
nim ve kalitesini ¢ogaltmak iizere tiim aktiflere yapilan katkilar: ifade
ediyorsa, tiiketim mal: olarak nitelendirilen birgok mal ve hizmetin de
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sermaye stoku iginde yer almas gerekir. Ornegin, tireticilerin iiretim
kapasitelerinin artmasina yardima olan, egitim, yiyecek, giyecek ve
cesitli dayanikh titketim mallar igin yapilan kimi harcamalar da ser-
maye stokunun pargalar: olarak kabul edilebilir. Burada esas olan,
yapilan harcamalarin yalmz ve yalruz titketim igin yapilan tliketim
harcamalarindan mi, yoksa {iretim potansiyelini arttirmak icin yapi-
lan tiiketim harcamalarindan mu olustuguna karar vermektir. O hal-
de, bir {ilkenin iiretim potansiyelini ve bylece kisi bagina geliri art-
tirmanun yolu olarak {iretim kapasitesini genigletmek, yalmzca fiziki
sermayenin ¢ogaltilmast degil, fakat “Ozendirici” tiketim mallari
gibi diger sermaye mallar ile begeri sermayeye yapilan yatirimlarin
genigletilmesi, kisaca verimlilifin artmasma katkida bulunan her tiir-
1ii harcamanun ¢ogaltilmas: olarak anlagilmalidir. Ayrica, dolayh ola-
rak iiretim artisina neden olan ve “sosyal sermaye” olarak nifelendi-
rilen alt yapt harcamalarinun da sermaye stokunun icerisinde yer al-
mas1 yerinde bir yaklagim olmalidir. (zetle, sermaye birikimini, eko-
nominin mevcut iiretim araglarina dogrudan ve dolayh olarak yapil-
s titm katkilar olarak tarumlamak gereklidir.

Sermaye birikiminin énemini kavrayan azgeligmis tilkeler, lire-
timlerini arttirabilmek igin yatrim diizeyini yiikselfmenin zorunlu
oldugunu ileriye siirmektedirler. Bu baglamda, kalkinma sanayilegme
ile; sanayilesme de sermaye birikimiyle birlikte ele alinmaktadir. Co-
gu kalkinma iktisatcis1 da geligme siirecinde en snemli tek faktoriin
yatirrm oldugunu belirtmektedir. Ornegin, Rostow harekete gegme
asamasindan kendi kendini besleyen biiyiimeye gecis stirecinin, milli
hasiladaki yatrim miktarmin arttirilmastyla gerceklegtirilebilecegini
belirtirken; Lewis de kalkinma siirecini % 5 yatirimac ve tasarrufcu
bir iitkeden, % 12 yatirima ve tasarrufqu bir tilkeye gegis olarak ta-
rumlamaktadir. Bunlara ilaveten Johnson (1969) ise, en genis anlam-
daki sermaye birikimini, kalkinmarun ayirsct karakteri olarak gbrmek-
tedir. Johnson'a gore, “kalkinmug” iilke olma kogulu gesitli bicimler-
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de kisi bagina diigen sermaye stokunun yiikseltilmesi ve bunun siit-
diiriilebilmesidir.

Aslinda Rostow, Lewis ve Johnson gibi iktisatcilar bu goriiglerin-
de haksiz degillerdir. Ciinkii azgeligmis {ilkelerde geligmenin kaynak-
larim aragtiran gesitli yillarda vapilmus bircok iiretim fonksiyonu ¢a-
Lismasi, sermaye birikiminin, 6zellikle azgelismis tilkelerde en dnemli

Tablo 31

Iitisadi Biiyiimede Faktor Girdilerinin ve

Etkinlik Artigimin Katkalar1 (1950-1965) (%)

. Biiyiime Begeri Mesken Dis1 Etkinlikteki
Ulke Orary | Kdynaklarmn Sermayenin Katkis: Degigmeden
Katkis ¥ Dofan Biiyiime
Arjantin 3,20 1,05 2,80 -(,65
Brezilya 5,20 2,35 3,05 -0,20
Seylan 340 1,60 2,00 0,20
Sili 4,00 105 245 0,50
Kolombiya 4,60 1,80 2,90 0,10
Misir 5,50 1,55 2,80 1,15
Gana 4,20 1,50 300 -0,30
Yunanistan 6,40 130 2,85 2,25
Hindistan 350 2,35 2,35 -1,20
Israil 10,70 3,20 5,60 1,90
Malezya 3,50 2,05 1,80 0,35
Meksika 6,10 245 3,20 0,45
Pakistan 3,70 1,70 1,85 015
Peru 5,60 1,20 340 1,00
Filipinler 5,00 2,40 2,55 0,05
Giiney Kore 6,20 2,90 2,20 1,10
ispanya 7,50 1,20 3,80 2,50
Tayvan 8,50 1,70 3,50 3,30
Tayland 6,30 2,70 340 0,20
Venezuela 6,70 3,10 4,65 -1,05
Yugoslavya 7,10 1,70 4,85 055
TURKIYE 5,20 1,75 2,50 0,95
ORTALAMA 5,55 1,94 307 0,55

Kaynak : A. Maddison : Economic Progress and Policy in Developing Countries,
Allen and Unwin, London, 1970.
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unsur oldugunu vurgulamaktadir. Ornegin, 1950-1965 doénemi igin 22
azgelismis iilkeyi kapsayan aragtirmasinda Angus Maddison (1970),
iilke diizeyinde meydana gelen efektif emek giicli ve sermaye artigla-
nnun iktisadi bitytimeye katkilarm % 35 (1,94 : 5,55) ve % 55 (3,07 :
5,55) olarak bulunmustur (bkz. Tablo 31). Kaynak dagitiminda etkin-
lik artisinin biiyiimeye katkist ise “artik” olarak % 10 (0,55 : 5,55)'dur.
Boylece Maddison, biiyiimenin en énemli motorunun yatirmmlar hiz-
landirmak oldugu yargisma ulagmigtir. Tablo 31'de  Maddison'un
inceledigi her tilke igin, faktér girdilerinde meydana gelen artiglarla,
etkinlik yiikselmesinin iktisadi bliylimeye olan katkilan gosterilmig-
tir.
Tablo 32

Iktisadi Biiyiimede Faktor Girdilerinin ve
Verimlilik Artisinin Katkilar (%)

. Gelir Té’gl:;n ;; Orﬂi:n; Toplam Faktr
Ulke Dénem  |Biiyime| _ o0 ... SIMAYE | Verimliligindeki
Oram Girdisinin | Girdisinin Artign Katlas:
Katkis1 Katkist
Arjantin 1950-1962 3,19 1,58 143 0,18
Brezilya 1950-1962 5,49 244 1,66 1,39
Sili 1950-1962 4,20 1,05 0,32 2,83
Kolombiya 1950-1962 4,79 2,35 1,04 1,40
Ekvator 1950-1962 4,72 1,47 1,07 2,18
Honduras 1950-1962 4,52 2,17 0,95 1,40
Meksika 1950-1962 5,97 241 2,52 0,74
Peru 1950-1962 5,63 1,40 1,40 2,83
Venezuela 1950-1962 7,74 2,55 2,04 3,11
Misir 1951-1961 5,29 2,80 1,63 0,86
Hindistan 1950-1960 447 1,86 1,55 106
Israil 1950-1965 [ 11,01 3,50 4,11 3,40
Japonya 1952-1967 8,97 2,45 4,49 2,03
Filipinler 1947-1965 5,75 2,24 1,01 2,50

Kaynak : M. Nadiri : International Studies of Factor Inputs and Total Productivity:
A.Brief Study, 12 General Conferance International Association for Research in
Income and Wealth, Ronneby, Sweden, 1971.
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Nadiri (1971) tarafindan yapilan bir bagka arashrmarun sonuglar:
da Maddison"un bulgularin: desteklemigtir. Ayrica, Nadiri, iktisadi
bitylimede sermaye birikiminin az gelismig iilkelerde, gelismig tilke-
lerdekinden ¢ok daha dnemli oldugunu ortaya koymustur. Belki
bundan da &nemlisi, Japonya, Israil ve Meksika gibi tuzl biiylimiig
ekonomilerde en biiyiik katkinin sermaye girdisinden saglanmug ol-
dugunu gostermesidir ki, bunun bizce en 6nemli politika uzantis,
hizla kalkinmak isteyen bir azgeligmis iilkenin yatirimlarm giddetli
bir sekilde arttirmak zorunda olugudur. Nadiri'nin yapnmus oldugu
araghirmanin toplu sonuglar: Tablo 32'de gésterilmistir.

Tablo 32'deki caligmadan da goriilecegi gibi, ger¢ekten, azgelis-
mis iilkelerin kalkinma stiregleri i¢in gerekli olan en énemli unsur
sermaye birikimidir. Singh (1995) de Dogu Asya’daki uzun donemli
yiksek biyiimenin arkasinda yiiksek birikim oranlarinin ve hizli
birikim siirecinin yeni sermaye mallarinda igerilen teknolojik ilerle-
meye yol agmasiun yathgmu ileri siirmektedir. Benzer bicimde,
Crafts'in yayimlanan caligmalarinda da, Dogu Asya iilkelerinin 1960-
1994 yillar: arasindaki iktisadi biiyiimelerinde en biiyiik katkiun
sermaye birikiminden geldigi, emek ve insan sermayesinden gelen
katkirun ikincil rol oynadigs, toplam faktdr verimliliginin ise yok de-
necek kadar diigiik diizeyde katkida bulundugu, hatta bu katkiun
Filipinler'de negatif olarak gergeklestigi agiklanmaktadir (Crafts 1998,
2000 ve Tablo 33). Dahasi, ABD'nin XIX. yiizyildaki biiyiimesinde
oldugu gibi, diger iilkelerin XIX. yiizyildaki biiyiimelerinde de ser-
maye birikiminin giiglii bir rol oynamis oldugu gosterilmektedir. Bu-
nun tek istisnasi ise, XX. ytizyilin ikinci yarsi itibariyle, Almanya’dur.
Almanyamin XX. yiizyihn ikinci yarisindaki biiyiimesinde belitleyici
unsur, toplam faktor verimliligindeki yiikselistir (bkz. Table 33). O
halde, bu gergeklerin 1;1ginda, azgeligmis iilkeler de kalkinma siirec-
lerinde sermaye birikimine 6zel 6nem vermek zorundadirlar.
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Tablo 33
iktisadi Biiyiimede Faktor Girdilerinin ve
Verimlilik Artigmun Katkilan (%)
. ) Gelir Toplam Toplam Toplam Faktér
Ulke / Bolge Dinem Biyiime Emek Sermaye | Verimliliindeki
Oran: Girdisinin | Girdisinin | Artigin Katkisi
Katkis: Katkas:
1855-1890 4,0 40 50 10
ABD 1913-1950 28 21 32 47
1950-1973 39 33 26 41
1973-1992 24 54 38 8
1873-1913 1,9 32 42 26
ingiltere 1913-1950 1,3 7 62 31
1950-1973 30 7 53 40
19731992 1,6 0 56 44
1913-1950 22 13 55 - 32
Japonya 1950-1973 9,2 27 34 39
1973-1992 38 21 53 26
1913-1950 1,3 31 46 23
B. Almanya | 1950-1973 6,0 8 37 55
1973-1992 2,3 -4 39 65
Cin 1978-1995 7.5 36 41 23
Hong Kong |  1960-1994 73 29 38 33
Endonezya { 1960-1994 56 34 52 14
Kore 1960-1994 83 30 52 18
Filipinler 1960-1994 38 55 55 -10
Singapur 1960-1994 81 27 54 19
G. Asya 1960-1994 4,2 38 43 19
L. Amerika | 19601994 4,2 52 43 5
Afrika 1960-1994 2,9 62 59 -21
Ortadogu 1960-1994 4,5 51 56 -7

Kaynak N. Crafts : Globalization and Growth in the Twentieth Century, IMF
Working Paper, WP/00/44, 2000.

Ampirik nedenlerin yaru sira, azgelismis iilkeleri buna zorlayan

baz1 teorik nedenleri de soyle dzetlemek miimkiindiir. Birinci olarak,
uzmanlagma ve igbdliimiiniin diisitkk oldugu azgelismis iilkelerde
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tiretim yOntemlerinin geligtirilmesi ve verimlilifin arthinimast icin
gerek duyulan sermaye ihtiyacirun, gelismis iilkelerden gorece daha
fazla olmasidir. Ikinci olarak, teknolojik ydnden geri olan azgelismis
iilkelerde yeni teknolojilerin absorbe edilebilmeleri bakimmdan ge-
rekli olan sermaye miktarinin gelismis iilkelerdekinden ¢ok daha faz-
la olmasidir. Ugiincii olarak, emegin bol, sermaye-emek oraninm dii-
sitk oldugu ekonomilerde kisi bagina iiretimin arttirmlabilmesi icin
birim emek bagina diigen sermayenin ¢ogaltilmasirun zorunlu ve bu-
nun da ancak sermaye birikiminin genigletilmesiyle miimkiin olmasi-
dur. Bir bagka deyigle, emek verimliligini arttrmarun en bagta gelen
yollarindan birisi, {iretim siirecinde kullarulan makina ve araclarin
yani sermaye stokunun bir kismini clugturan sermaye mallarinin ni-
cel ve nitel diizeylerini cogaltmaktir. Dordiincii olarak, geleneksel
ekonomi teorisi ¢ergevesinde diigtinildigiinde, kit olan {iretim fakté-
riiniin yiiksek verimlilige sahip oldugu hatirlanmalidir. O halde, bol
emege kargilik kit sermaye stokuna sahip azgeligmis iilkelerde, ser-
maye birikiminin iktisadi biiyiimeye gorece katkisin yiiksek ve biy-
lece ihtiyaciun da gok olmasi normal bir durumdur. Nihayet, beginci
olarak, azgelismigligin “kisir dongiisii” ancak sermaye birikimiyle
kirilmak zorundadir.
7.2.2. Teknolojik Gelisme

Iktisadi biiyiimede sermaye birikiminin rolii vurgulandiginda,
glindeme teknik segimi ve teknolojik gelisme konular da gelmek zo-
rundadir. Zaten, sermaye birikimi ile teknik se¢imi ve teknolojik ge-
lisme konulari kardes kavramlardir. Birinin bulundugu yerde, bir
sekilde digeri de bulunmaktadir. $imdi teknik, teknik se¢imi ve tek-
nolojik gelisme kavramlarir biraz agmaya ¢aligalim.

a. Teknik : Belli bir {ir{inii belli bir miktarda iiretmek icin kullaru-
lan iiretim y6ntemlerine teknik denir. Burada teknik, fiziki bir olguyu
ifade etmektedir. Bir bagka deyisle, belli bir diizeyde ve tipte bir ¢ikti-
yt iiretmek igin gerek duyulan farkh ekipman tipleri, malzeme gerek-
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sinmeleri, igletme muameleleri ve emek girdilerinden (her tiir) olugan
dzel bir seti anlatmaktadir. Bu yonden, bir tiretim sisteminin veya
tekniginin dzelliklerini her diizeyde detaylandirmak, yaziya dékmek,
cizim ve ihtiyag listelerine, tablo, spesifikasyon ve isletme talimatlari-
na déniistiirmek miimkiindiir.

b. Teknik Segimi : Ay es iiriin egrisi tizerinde bir noktadan di-
gerine gecmektir.Cogu zaman ayru miktar ve kalitedeki tiriiniin dre-
tilmesinde farkli sermaye-emek oranlarina sahip birden ¢ok iiretim
teknigi kullarulabilmektedir. Iste, iiretimde bu tekniklerden birinin
birakilip digerinin kullarulmasi bir teknik secimidir. Bu sekilde, ayru

Sekil 29
Teknik Secimi

Sermaye

a

0 b 4 Emek

ctktt farkli bir faktor birlegimiyle elde edilmig olur. Iktisatqilar ydniin-
den, giktinin, hangi iiretim teknigiyle (yontemiyle) tiretilecegi sorusu-
nun cevabi, eg maliyet dogrusunun eg iiriin egrisine teget oldugu yer
olarak verilir. Dolayisiyla, aymt qikti, farkli e maliyet dogrulanna
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sahip iki ayn tilkede farkh iiretim teknikleriyle iiretilebilir. Ornegin,
sermayenin bol ve dolayisiyla fiyatiun gérece diisiik oldugu geligmis
tilkelerde oldugu gibi sermaye yogun iiretim teknigiyle iiretilirken,
emegin bol ve dolayisiyla fiyabrun gorece diisiik oldugu azgelismis
ilkelerde emek yogun iiretim teknigiyle tiretilir. Sekil 29, bu durumu
gostermektedir. Sekilde, sermayenin bol oldugu gelismis iilkenin
(GU) es maliyet dogrusu ab, azgeligmiy iilkenin (AGU) es maliyet
dogrusu cd ile gosterilmektedir. Geligmis iilkede {iretim, ab eg mali-
yet dogrusunun I eg iiriin egrisine teget oldugu A noktasinda gercek-
legtirilirken, aymu iiriin azgeligmis iilkede cd eg maliyet dogrusunun
ayru eg iiriin dogrusu I'ya teget oldugu B noktasinda iiretilmektedir.

¢. Teknoloji : Baz1 yazarlar, teknik ile teknoloji kavramlariu bir-
bitlerinin yerine kullarurlarken, bazilar: da teknikler setini veya seri-
sini teknoloji olarak tarumlamaktadirlar. Burada ise, teknoloji kavra-
mu, teknikler, yani, {iretim teknikleri hakkindaki bilgi biitiiniinii ifade
etmektedir. Diger taraftan, teknoloji, yalmizea tiretim araglar: ya da
makinalarin geligmiglik diizeyi olarak da algilanmamalidur. Emegin,
tretimi ger¢eklestirmek amaciyla, iiretim araclari etrafinda Orgiitlenig
bigimini, tiim tiretim bilgi ve becerilerini de icermelidir. Bu sekildeki
tanimuyla teknoloji, genis bir alam kapsamaktadir. Ornegin, tiretim
yontemlerinde yani tekniklerinde igerilmis olan bilgilerle, bu bilgile-
rin olugturdugu gesitli 6zellikleri ifade ederken, aym zamanda, iire-
tim tekniklerinin yaratilmasmnda temel olusturan ilkelerle ilgili bilgi-

lerle, bu bilgilerin geligtirilmesi veya degigtirilmesinde elzem olan
bilgileri de anlatmaktadar.

d. Teknolojik Geligme : Yukaridaki tanimlama ile baglantil: ola-
rak, hem yeni tekniklerin yaratilmasi, hem de mevcut iiretim sistemi
ile bunun komponentlerini ve birbirleriyle iligkilerini, girdi birlegme-
lerini, siire¢ parametrelerini, iiriin 6zelliklerini vb.ni ifade eden teknik
ozelliklerdeki olumlu degisimi anlatmaktadir. Dolayisiyla, teknolojik
geligme veya ilerleme, meveut mallarn iiretimlerinde yeni yontemle-
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rin geligtirilmesi, yeni {iriinlerin iiretilmesi, organizasyon ve yonetim
tekniklerinde meydana gelen gelisme ve yeniliklerdir. Bir bagka de-
yigle, teknolojik gelisme, {iretimle ilgili bilgi setinde meydana gelen
ilerlemedir. Bu arada, teknik secimi ile teknolojideki degisme birbiriy-
le karistirlmamalidir. Ornegin, cofu zaman ayru miktar {iriiniin {ire-
tilmesinde farkli sermaye-emek oranlarina sahip birden ¢ok teknoloji
kullarulabilmektedir. Iste iiretimde bu teknolojilerden birinin birak:-
Itp, digerinin kullarlmas: bir teknik se¢imidir. Bir ekonomi igersinde
bir firmanin daha énce uyguladig: bir yeniligin diger firmalar tara-
findan taklit edilmesi de teknolojik gelismeden farkh bir olgudur.

Teknolojik gelisme, iiretim fonksiyonundan yararlanarak agikla-
nacak olursa, fonksiyondaki yukariya dogru kaymadir. Buna gore
teknolojik gelisme, ayru miktar {irtiniin daha az iiretim faktdrlerinin
kullanilmasiyla elde edilebilecegini veya ayru miktardaki {iretim fak-
torleriyle daha ¢ok iir{in saglanabilecefini anlatmaktadir. Asagidaki
Sekil 30a’da teknolojik gelisme, iiretim fonksiyonunu yukariya dogru
kaydirmakta iken, yine teknolojik geligme Sekil 30b’de eg tiriin egrisi-
ni orijine dogru kaydirmaktadir. Ikinci gekilde orijine dogru kayan
her bir eg iiriin egrisi, yend bir teknolojik diizeyi yansitmaktadur.

Yapilan bu tarumlara gore, iiretimdeki artigin, kullanilan temel
{iretim faktdrlerindeki artisa (yani K ve L'deki artiga) atfedilebilecek
kismu giktiktan sonra geriye kalan “artik” kismu, teknolojik geligme-
nin katkisimu ifade eder. Ancak burada da emek bagina iiretim mikta-
rindaki artigin ne kadarirun sermaye birikiminden (K/L oramirun art-
mas1, yani, ayrn liretim fonksiyonﬁ {izerinde ilerleme), ne kadarimin
teknolojik gelismeden (iiretim fonksiyonunda kayma) meydana gel-
digi sorunu ortaya gikar. Neyin sermaye birikiminden neyin teknolo-
jik gelismeden meydana geldigi sorusunun cevab: ise, gercekte, iire-
tim biriminin uyguladig yeniligin daha énce bagkalan tarafindan ne
dereceye kadar denendigi ve eger kismen denenmigse séz konusu
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yeniligin o birim i¢in teknolojik gelisme sayilip sayilmayacag konusu
haline déniisiir.

Sekil 30a Sekil 30b
Uretim Fonksiyonu ve Eg Uriin Efrisi ve
Emek Bagina Teknolojik Geligme s Tekmolojik Geligme
Uretim (Q/L) ®
KL, By

N\ LD, /

Q=Sabit

0 Emek Bagms Sermaye (K/L) 0 Emek (L)

Teknolojik geligmeleri/yenilikleri iig gsekilde simiflandirmak miim-
kiindiir :
a) Birinci siuflandirma, teknolojik yeniliklerin,
i) slireg yenilikler
ii) {iriin yenilikler
olarak ikiye ayrilmasidir. Siireg yenilikler, girdi fiyatlar1 sabitken,
teknolojideki iiretim basina ortalama maliyetleri diigiiren iyilegmeler-
dir. Uriin yenilikler ise, yeni iiriinlerin iiretilmesine olanak veren tek-
nolojik ilerlemelerdir. Cogu kez siire¢ yenilik yani maliyet diigiiriicii
yenilik, aym zamanda {iriin birlesiminde de degigiklige yol agtigindan
veya yeni iriinlerin liretilmelerini miimkiin kildigindan iki tiir yeni-
lik arasinda ayrnim yapilmasi oldukga zordur. Benzer gekilde, yeni
firlinlerin tretilebilmeleri igin de ¢ogu kez yeni iiretim teknolojileri-
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nin veya yeni makinalarin icad1 yani siireg yenilikler zorunlu olmak-
tadir. Boylece, iiriin yenilikler ve siireg yenilikler pratikte cogu kez
icice bulunmaktadirlar ve birbirlerinden ayirt edilmeleri de oldukca
zordur. Ornegin, sermaye mali {ireten bir sektérde meydana gelen bir
tirlin yeniligi, bu iiretim aracin1 kullanan igyerleri bakimindan siireg
yenilifi olmaktadir. Yiiksek firmn tiretimi ile meggul olan bir firmamn
buldugu bir yeni iirlin, &rnefin, konvertdr, demir-elik firetimiyle
ugrasan bir firmarun bu konvertorii alip kendi iiretiminde kullanma-
ya baglamasiyla birlikte eski demir-gelik tretim siireci yeni demir-
celik {iretim siirecine ddniigeceginden bu firmada siire¢ yeniligi mey-
dana gelmis olur.
b} Ikinci siruflandirma, teknolojik geligmenin,
i) icerilmemig teknolojik gelisme
ii) igerilmis teknolojik geligme

diye ikiye ayrilmasidir. Igerilmemis teknolojik gelisme, yatirim ve
sermaye birikimi olgularindan bagimsiz olarak, mevcut sermaye sto-
ku ve emek etkinliginin, yani belli bir girdi bilesiminden elde edilen
{iriin miktarinin zaman iginde stirekli artmasidir. Genellikle organi-
zasyon ve yonetim alarunda meydana gelen iyilegsmeler, bu tiirden
teknolojik gelismelerdir. Igerilmemis teknolojik gelismede her donem
mevecut sermaye stoku, en son teknik bilgi diizeyinin gerektirdigi
bigimde yogrularak bu bilgiyi iceren yeni {iretim araglarna déniistii-
riilmekte ve emek de bu makinalar1 kullanabilecek sekilde egitilmek-
tedir. Dolayisiyla, teknik gelisgmenin saglanmasi yeni yatim yapal-
masim gerektirmemekte, mevcut faktorlerin etkinligi sermaye biriki-
mi olmaksizin da artabilmektedir. Ayrica, bir donemde yeni yatinm
yapudiginda, bu yatirimin gerektirdigi yeni teknoloji ile meveut iire-
tim araclarimun icerdidi teknoloji arasinda bir fark mevcut degildir. Bir
bagka deyigle, icerilmemis teknolojide sermaye stokunun homojen
oldugu kabul edilmektedir.
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Igerilmis teknolojik gelisme, sermayeden soyutlanmayan, tersine
sermaye tarafindan igerilen gelismedir. Igerilmemis teknolojik gelis-
mede homojen olan sermaye, burada artik homojen degildir. Ciinkii
her son makina en yiiksek teknolojik bilgiyi temsil ettiginden, kendi-
sinden bir énceki makinadan daha iiretkendir. Boylece sermaye stoku
farkh yapim tarihli ve farkl: tiretkenlikte makinalardan olugan hetero-
jen bir stoktur. Teknolojik gelismenin ortaya ¢ikmast igin burada za-
manin gegmesi yetmeyip, yatinnmlarin yapilmas: gerekmektedir. O
halde, yenilikler, yatirmmlara bagh olmaktadir. Teknik bilgi diizeyinin
stirekli arthf varsayildifinda, yakin gegmiste yapilan yatirimlar,
uzak gegmiste yapilmug yatirimlara oranla daha etkindir ; dolayisiyla
sermaye stokunun yas birlesimi ne kadar diisiik, yani, yakin gegmiste
yapilan yatirimlar ne kadar yiiksekse etkinlii de o derece yiiksek
clacaktr.

¢) Ugiincii suflandirma, teknolojik yeniliklerin,

i) emek tasarruf edici

ii) sermaye tasarruf edict

iii) notr
diye {ice ayrilmasidir. Ancak, bu ayrimin nasil yapilmas: gerektigi
konusunda kesin bir goriig birligi yoktur. Genellikle yapilan ayrim,
teknolojik gelismenin etki ettigi iktisadi degiskenlerden, drnegin,
sermaye-hasila oram, emek basina {retim, faktér oranlar, marjinal
verimlilikler, marjinal ikame haddi ve faktorler aras: ikame esnekligi

gibi degiskenlerden birkaqi alinarak, bunlara yaph: etkilere gore
yapilmaktadir.

simdi agiklayacagimiz Hicksgil ve Harrodgil smiflandirmalarda
da bu yol izlenmigtir.
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7.2.2.1. Hicksgil Teknolojik Gelisme
John Richard Hicks'e gore, veri bir sermaye-emek orarunda, ser-
mayenin marjinal {irlinfinti oransal olarak emegin marjinal triiniin-
den daha fazla arttiran, azaltan ve degigtirmeyen yenilikler, sirasiyla,
sermaye kullaruci (emek tasarruf edici), emek kullaruct (sermaye ta-
sarruf edici) ve notr teknolojik gelismeler olarak adlandirilir.
Sekil 31 yarduruyla Hicks nétr teknolojik gelisme séyle anlatilabi-
lir. Teknolojik geligmenin heniiz meydana gelmedigi baglangig du-
rumunda, iiretim fonksiyonu £ (K / L,l)1 ‘in A noktasmnda birim emek

K
bagina diigen sermaye miktar1 OM = f (Dikkat! : Burada, teknolojik

gelisme meydana gelmezden 6nce ve sonra, sermaye-emek orani de-
K
gismediginden — = L—l =..= -L—" ‘dir.) iken birim emek bagina dii-

1 n

sen {iriin miktarinn OD (%J oldugunu kabul edelim. Uretim fonk-
1

siyonu f (K / L,l)] ‘in A noktasindaki egimi,

GD GD,

— =——"dir.
AD OM

tano =

Baglangic iiretim fonksiyonu f (K / L,l)1 ‘in A noktasmdaki egimi
tano, aym zamanda sermayenin marjinal {irliniinii veren ve kar
(faiz) oraruru gosteren 7,’e egittir. Iste bu r, yukandaki esitlikte

tan o run yerine konursa,

GD

n=—— olur.
M
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Sekil 31
Hicks Notr Teknolojik Gelisme

QrL

FK/L, 1),

& 8
[L:JE B
) o FK /L, 1),
(&) ebaera
G
P
c (¢} M K/L

K
OM de %’ye, yani, IL ‘e egit olduguna gore,
1

1

¥ =-G£ olur. Buradan,
X
Ll

K
GD=r —L—' {Adam basma kar / faiz) bulunur.
H

Buradan,

0G=0D-GD
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0G=2_ n—r
L L
-rK
0G = 2 -nk, = LA = Widy (Adam basmna iicret)
Ly L L

0G=w, olur.

Simdi teknolojik gelisme meydana gelmis olsun. Bu durumda, yend
{iretim fonksiyonu f (K / L,l)2 ‘nin K/L’yi deistirmeyen B nokta-

sindaki egimi,
Canp=E o B g
- EB OM

Yeni iiretim fonksiyoru (K / L,1), nin B noktasindaki egimi tanf3,
ayn1 zamanda sermayenin yeni marjinal {irfiniin{i veren ve yeni kar
(faiz) oraniru gosteren r, ‘ye esittir. 7, , yukaridaki esitlikte tan 3 ‘run

yerine konursa,

r, =—— olur.

oM

K
OM de, daha dnce belirtildigi gibi, %’ye, yani, f— ‘ye egit oldugu-
2

na gore,
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=

F
Py =— olur. Buradan,

Ky
L

2
2

K
EF =r, Iz— (Yeni durumdaki adam bagma kar /faiz) bulunur.
2

Buradan,

OF =0FE -EF

OF = & _ ¥, £
L, L,

-nK, W, L
9 —nkK, =2 Wl (Yeni durumdaki adam basina iicret)
L, I, I

OF =

OF =w, olur.

Diger taraftan, C noktasindaki tan o, A noktasindaki tan o ‘ya esit
oldugundan # ‘e esittir. Boylece,

tanOLz—OE
ocC
oc=2¢ _*

tano
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Yine C noktasindaki tan, B noktasindaki tan ‘ya egit oldugundan

r, ‘ye esittir. Bdylece,

tanf} = il
ocC
oC= OF _ ¥, olur.
tanff r,

Ayrica, OC'ler birbirine esit oldugundan,

w,oow
—L = —2’ye ulagilnus olur.
h k

Sonug olarak, sermaye-emek oran veriyken (sabitken), sermayenin
marjinal {iriiniinii; oransal olarak emegin marjinal tirtintinden daha
fazla artiran ya da azaltan bir durumla kargilagilmadagindan, yani,
gerek teknolojik geligme meydana gelmezden énce, gerekse meydana
geldikten sonra meydana gelen teknolojik geligmeye, “Hicks notr
W W

teknolojik gelisme” denir. Eger, —L «—2 jle kargilagmus olsaydik,
h h

Hicks serméye tasarruf edici (emek kullanuci) teknolojik geligme; yok,

W

eger ﬁ> —2 jle karsilagilmug olsaydi, Hicks emek tasarruf edici
noon

(sermaye kullaruct) teknolojik gelisme meydana gelmis olurdu.

Hicks notr teknolojik geligmede, biraz énce de belirtildifi gibi,
veri (sabit) bir K/L orarunda faktor fiyatlarinun birbirine olan oraru
degismemistir. Tam rekabet varsayumu nedeniyle faktor fiyatlariun
marjinal iirfinlere egit oldugu dikkate alinirsa, teknolojik geligme son-
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rasinda marjinal iiriinlerin birbirine oraru da degismemis demektir.
Bir bagka deyisle, marjinal iiriinler aym oranda artmus (ya da azal-
mug)tir. Boylece tekrar edilecek olursa, Hicks nitr teknolojik gelisme
gudur: Belli bir sermaye-emek orarunda faktérlerin marjinal {iriinleri-
nin birbirine oraruri degistirmeyen teknolojik geligme. Diger taraftan,
tretim fonksiyonu uyumlu oldugunda faktor fiyatlari, faktérlerin
marjinal triinlerine ve faktér fiyat oraru da marjinal ikame oranuna
egit olacafindan Hicks nétr teknolojik geligme sbyle de tarumlanabilir.
Belli bir faktor yogunlugunda, marjinal ikame orarum ve faktor pay-
larini degistirmeyen teknolojik geligme. Yukaridaki sekilde sermaye-
emek oraru OM iken, faktér fiyatlarinmn ve faktérlerin marjinal Grin-
lerinin orant, hem teknolojik gelismeden 6nce, hem de sonradan ay-
nudir. $imdi bunu géstermeye caligalim.

oc= =2 44

H n

Daha 6nce de belirtildigi gibi, tam rekabet kogullarinda, faktor fi-

: .y . . 0
yatlari marjinal triinlerine egit, yani, w,=a—Q—1 W, =—Qi ve

oL, ~ * L,
r1=ggi , r2=2§§ oldufuna gére, yukaridaki esitlik soyle
yazilabilir:

o0, o0,
oce /oL __ /L,

00,/ a0,
oK, oK,

Buradan,
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_0K, K,
GL 5L
ya da,
OC=PK’— =—2= yazilabilir
dL, dL,
Ve 5’- =£2— K oldugundan,
L L, L
OC——@{—1 _9K, K. ye ulagilir
dL, dL,

oc=ﬂ=&=flfl=ﬁ=i—fz elde edilmis olur.

Bunun yam sira faktdér yogunlugu, yani K/L degismedigi icin
faktor gelirlerinin oraru da sabit kalmaktadir. $imdi bunu gdstermeye

galigalim.

woow, ...
—1="2 idi.
n o on

Egsitligin her iki yaninda yer alan paydalan —f— —%——%— oldugu-
1 2

nu hatirlatalim) ile garparsak,
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W W,
K, K,
h7— nh—=
L, L,
wl, _wL, ol
hK, nk,

Sonug olarak,

W,
_R_lz%' (Burada’ H/lz—.wlLl , I’V2=W2L2 ve Rl=r1K| > R2=r2K2)
1 2

elde edilir ki, bu da faktdr gelirlerinin birbirine oraninin sabit oldu-
gunu gosterir.

Burada meydana gelen teknolojik gelisme, belli bir faktér birle-
siminden yani OM'deki faktér birlesiminden elde edilen {iriin mikta-
rivu arttirirken, faktorlerin marjinal iiriinleri de degismekte ancak
bunlarm birbirine orani degismemektedir. Bu nedenle, iicretler ve

karlar da hasilayla ayru oranda artmakta ve gelir dagilimu degisme-
mektedir.

Hicks ndtr teknolojik gelismeyi e iiriin egrilerinden yararlanarak
sOyle de agiklayabiliriz. Sekil 32'de orjjinden ¢ikan dogru yani genig-
leme yolu (K/L), es iiriin egrisi Qy'in faktdr-fiyat dogrusu olan KL'ye
degdigi minimum maliyet noktasmdan gegcer. Notr teknolojik gelisme
meydana geldiginde eg iiriin egrisi Q,, ayni genigleme yolu iizerinde-
ki ayru faktdr-fiyat dogrusunun yeni minimum maliyet degme nokta-
st verdigi yeni eg liriin egrisi Qz'ye kayar. Bu ise, ayru sermaye-
emek orarunda marjinal #iriinlerin birbirine orarunn ayni olmasi ve
her iki faktdrden de ayru miktarda tasarruf edilmesi anlammna gelir.



KALKINMANIN FAKTORLER{ 289

Sekil 32
Hicks Notr Teknolojik Geligme

Sermaye (K}

K;

Emek (L)

Notr teknolojik gelismenin en basit kogulu, yeni eg liriin egrisinin
eskisine paralel olmasidur.

Hicks emek tasarruf edici teknolojik gelismeye gelince onu da
soyle agiklayabiliriz. Sekil 33’de baslangic genigleme yolu (K/L)y,
(K/L)ye kayarken, emegin marjinal iiriiniiniin sermayenin marjinal
{iriiniine oram da yeni minimum maliyet degme noktasinda azalir.
Yeni es iiriin egrisinin baglangi¢ genigleme yolunu kestigi E’ nokta-
sinda, K/L orami deg§ismezken, emegin marjinal iir{iniiniin denge
noktast degildir. Faktor fiyatlari orar (w/r) sabit varsayildigindan
veni denge i¢in sermaye emegin yerine ikame edilerek E"” noktasma
gelinecektir. Ciinkii teknolojik geligmeden sonra faktdrler arasindaki
marjinal ikame haddi ancak E" noktasinda faktor fiyatlar: oraruna
esit olabilmektedir. E"' noktasinda emegin marjinal {iriinii/ sermaye-
nin matjinal iiriin oraru sabit kaldig1 halde, K/L oran yiikselmigtir. O
halde, meydana gelen teknolojik gelisme emek tasarruf edici, yani,
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Sekil 33

Hicks Emek Tasarruf Edici Teknolojik Gelisme
Sermaye (K)

A (KAL),

(K/L)
C
E E
EF
&
E” QZ
0 D B Emek (L)

sermaye kullanic1 bir geligmedir. Hicks ekonomide sermaye arzmin
daha huzh artmasi nedeniyle gorece pahalilasan emegin, emek tasar-
ruf eden yenilikleri uyaracagin ve bylece meydana gelen yenilikle-
rin genellikle emek tasarruf edici olacag: diisiincesindedir. Eger, yu-
karidaki gekilde E’* den E" 'ye gidilseydi, meydana gelecek teknolojik
degisme de Hicks nétr olurdu.

Hicks sermaye tasarruf edici teknolojik gelisme de benzer bi-
cimde agiklanabilir. Sekil 34’de baslangi¢ genigieme yolu (K/L)’den
(K/L)'ye kayarken, emegin marjinal {iriiniiniin sermayenin marjinal
Uriintine orary, yeni minimum maliyet degme noktasinda, Hicks
emek tasarruf edici teknolojik gelismedekinin, tersine burada gogalir.
Yeni eg {irin egrisinin baglangic genigleme yolunu kestigi E; nokta-
sinda K/L oramu degismezken, emegin marjinal iiriiniin sermayenin
marjinal {iriiniine oraru E noktasindakine gore gogalir. Ancak burada
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Sekil 34
Hicks Sermaye Tasarruf Edici Teknolojik Geligme

Sermaye (K)

(K/Ly

A

0 D B Emek (L)

da yeni denge noktasi Ei1 degil Es olacaktir. Ciinkii teknolojik gelig-
meden sonra faktor fiyatlar: sabitken, matjinal ikame haddi ancak Es
noktasinda faktér fiyatlan oraruna egit olacaktir. Boylece marjinal
{iriinit artan emek, sermaye ile ikame edilecek ve ortaya gikan tekno-
lojik gelisme sermaye tasarruf edici, emek kullaruc: olacaktir.

7.2.2.2. Harrodgil Teknolojik Gelisme

Teknolojik gelismenin Roy F. Harrod tarafindan yapilan struflan-
dirmasina gelince. Harrod notr teknolojik gelisme, kar orami veya
Harrod’un deyimiyle faiz oram veri iken, sermaye-hasila katsayisin
degistirmeyen teknolojik gelismedir. Eger, veri kar oraninda meydana
gelen teknolojik gelisme sermaye-hasila katsayisinu arthiriyorsa, emek
tasarruf edici (sermaye kullaruci), yok eger azaltiyorsa sermaye tasar-
ruf edici (emek kullanict) teknolojik gelisme olarak tammlarur. Buna
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gore Harrod, teknolojik gelismeyi tarumlarken iiretim fonksiyonlari
iizerinde ayru kar oranuni veren sermaye-hasila katsayilarinu karsilag-
tirmaktadir. Sekil 35, Harrod notr teknolojik gelismeyi gostermekte-
dir. Burada, teknolojik geligmenin heniiz meydana gelmedigi iiretim
fonksiyonu f{(K/L]1),in A noktasindaki egimi () ile teknolojik
gelisme meydana  geldikten sonraki iretim  fonksiyonu
f (K /L,1), nin D noktasindaki egimi (7,) birbirine egittir ve ayru

kar (faiz) oranlarmi vermektedir. Dolayisiyla, teknolojik gelisme
meydana gelmezden 6nceki durumda ve teknolojik geligme meydana

Sekil 35
Harrod Nétr Teknolojik Geligme

Q/L 5
FKIL, 1),
2| r T
(Lz] V
— fKIL ),
c
N KfL
£
L.,

geldikten sonraki durumda kar (faiz) oranlan defismemektedir. ET
dogrusu ile FS dogrusunun birbirlerine paralel olmas: da bunu gos-
termektedir.
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Simdi tano ‘un teknolojik gelisme meydana gelmeden dnce ve
geldikten sonraki egitliklerini yazalim.

MA OP
tangt =——=——
OM OM
o
tan L
TE
L]
'fan0t=-Q—l
1
ve
ND OR
tahgg=——=——
ON ON
9
tanoL—L2
_K2
2
tanazgz—

2

tan o 1ar da birbirine egit olduguna gére,

2_9
K, K
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K _L
g O

olur.

Sonug olarak, sermayenin marjinal iirlinti sabitken, yani,
n =r, iken, teknolojik gelisme sonucunda sermaye-hasila katsayilari

K, K
degismediginden, yani, — =—2% oldugundan, meydana gelen tek-

1 2
nolojik gelismeye “Harrod nétr teknolojik gelisme” deriz. Eger,

K
—L <—2% olsaydi, meydana gelen teknolojik gelismeye Harrod emek
1 2

tasarruf edici (sermaye kullaruct) teknolojik gelisme; yok, eger,

K, K
—L>2 olsaydi, Harrod sermaye tasarruf edici (emek kullaruci)

g &
teknolojik gelisme derdik.

Harrod nétr teknolojik gelismede, hem kar orar, hem de sermaye-

hasila katsayis: ayr: oldugundan r sabit ve K/L’ler de sabit oldugun-
dan, faktér paylar: da sabit olur.

Kl KZ
y— r—
L _ 1L
9 &
L L
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Diger taraftan, Harrod nétr teknolojik geligme, veri faktor yogun-
lugunda sermayenin marjinal tirliniinii arttiran bir gelismedir. Clinkit
teknolojik gelisme meydana gelip de iiretim fonksiyonu yukariya
kaydiginda OM noktasinda sermaye-emek oraru degigmezken, ser-
mayenin marjinal {iriin artmaktadar; kar oram B noktasinda, A nokta-
sindakinden daha ¢oktur. Burada teknolojik gelismeye ragmen kar -
orarurun sabit kalmasi ise azalan marjinal verim ilkesi geregince ser-
maye yogunlugunun artmasiru gerektirir. Nitekim, Sekil 33'te serma-
ye yogunlugunun OM'den ON'ye ¢ikmast, kar oranimn sabit kalma-
sin1 saflamustir. Bunun yarusira, teknolojik degismenin ayni zamanda
sermaye-hasila katsayisiu degistirmemesi igin; sermaye yogunlu-
gunda, kar oramr sabit tutacak sekilde meydana gelen degismenin,
gorece hasilada meydana gelen degigmeye esit olmas: gerekir. Bu ise

K
gelir dagiliminun degismemesi demektir ki; kar (FE] , hasila (-%)

" w
ve reel iicret 7 ayru oranda artar.

Harrodgil anlamda teknolojik gelismenin sermaye kullaruci ol-
masinin bir énemli iktisadi nedeni; {ilkelerin zengin'ostikge emegin
sermayeye gore nispi fiyatiun gogalma egilimi gosterme. : v “nnun
da sermayeyi emege ikameye 6zendirmesidir. Ulkeler gelistikce, ser-
maye, emekten daha huzli artma egilimi tagir ve boylece sonugta nispi
fiyat yapisiun degigmesi, yalnizca ikame sorumunu giindeme getir-
mez, bunun yaru sira gittikce kitlasan emegi tasarruf edici yeniliklerin
ortaya ¢ikmasin: da giindeme getirir.

7.2.3. Teknolojik Gelisme Siireci

Teknolojik gelisme siireci veya etkinlik agamasi, temelde {i¢ asa-
madan meydana gelir :

a) Icat

b) Yenilik
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¢ ) Yayilma (Difiizyon)

a) Icat : Icat, basit bir gekilde, yeni iiriin ve siirelerin yaratiimasi-
dir. Icat, aynt zamanda, bir bilimsel ya da teknolojik ilerlemenin kes-
fedilmesi ve bunun bir ilk &rnege, 8rnegin, bir ¢aligma modeline da-
niigtiiriilmesidir. Bu arada, girisimciyi de mucitten (icatgidan) ayir-
makta yarar vardir. Mucit, bir seyi icat eden, girisimci ise bu icads,
yenilik halinde uygulamaya sokan kigidir. Icatgy, diigiince iiretir, giri-
gimci ise bunu uygular ve i yapar. Girigimci diiglinceyi uygulayip ige
ddntigtiiriirken, icada bilimsel aqidan yeni seyler de katabilir, ama, bu
zorunlu bir hal degildir.

b) Yenilik : Yenilik, icadin ticari bir mal haline gelmesi veya geti-
rilmesidir. Yenilik, teknik degismenin ticari bagan amaciyla uygu-
lanmas olarak da tarumlanabilir. Burada yeni teknolojilerin benimse--
nip uygulanmas: kadar, geligtiriimesi de sz konusudur. Gergekte,
geligtirmeyi, uygulamadan ayirmak zordur. Kimi zaman, yeni bir
teknolojinin geligmekte olan iilkelere aktarilmasi da yenilik iiretmek
anlamna gelir.

¢} Yayilma (Difiizyon) : Yayilma, yeniliklerin yaraticisi ve diger
kullamcilar tarafindan benimsenmesidir. Burada, yeniligin getirile-
rinden en fazla bigimde yararlanma séz konusudur. Yayilmia, yalnizea
yeni makine almi ya da benimsenmesine indirgenemez. Yayilma,
diger gerekli diizenlemeleri, diizeltmeleri ve politikalar da igerir. fcat
ve yenilikler ilk ileri siirtildiiklerinde genellikle ilkel bicimdedirler.
Boylece, yeniligi yenilik yapan yayilmadir. Yayilma asamasinda, ya-
yimarun bir yolu olan teknolojinin transferi ve diger {ilkeler tarafin-
dan benimsenmesi siirecinde stirekli iyilegtirme zorunludur.

Bir yenilik ortaya glktifinda bunu uygulamaya gecirmenin biraz
sonra agagida daha ayrintil olarak agiklayacagumz artimsal yenilik,
radikal yenilik, vb. esitli yollari vardir. Ornegin, artimsal yenilikler
(kiiclik artiglar geklindeki yenilikler) ve bu yolla teknolojinin yayil-
mas: belirleyici niteliktedir. Ancak, bunun onemi ge¢ anlagilmustir.
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Carpic radikal yenilikler, kiigiik artislar seklindeki yenilikleri gdlge-
lemistir. Gergekte, iilke ve firmalarin biiyiik gogunlugu icin radikal
yenilikler s6z konusu degildir ve bunlar ancak artimsal yenilik niteli-
gindeki kiigiik yenilikleri yapabilirler. Esasen, teknolojilerin yaylma-
s1, iilkelere, kesimlere ve firma biiyiikliiklerine bagl olarak degisir.
Ornegin, ileri imalat teknolojilerinin yayilum: ve kullarurunda onder
{ilkeler ya imalata doniik (Japonya, Almanya, Isvec), ya da bilgisayara
donitk (ABD) nitelikte iilkelerdir. Geligmekte olan iilkelere transfer
edilen teknoloji, genellikle, geligmis iilkelere transfer edilenden daha
eskidir. Yenilikte yeni bilginin iletiminde gesitli kanallar vardur. Bun-
lar arasinda gelismekte olan iilkelerin bakig agisindan en énemli olan-
lart bir firmarun rakiplerinin iiriinleri {izerindeki tersine mithendislik
islemi ve firmalar arasinda lisans anlagmalaridar.

Teknolojik yenilikleri nemlerine gore agagidaki gibi siuflandir-
mak miimkiindiir :

a) Artimsal Yenilikler : Bunlar kiiciik arhglar gseklinde meydana
gelen yeniliklerdir. Genellikle miihendislerle, teknisyenler ya da tire-
tim siirecine etkin katkida bulunan katilimeilar tarafindan gergeklegti-
rilen iyilestirmelerdir. Bu tiir yenilikler, cesitli sektérlerde ve degigen
dlgiilerde siirekli meydana gelmektedir. Ortaya gikmalar icin kurum-
sallagmis A+G faaliyetlerine gerek yoktur. Artimsal yenilikler, yani,
kiiciik artiglar seklinde meydana gelen yenilikler, genellikle, fark
edilmez ve kaydedilmezler. Ancak, ekonomi tizerindeki etkileri uzun
dénemde ortaya gikan bu tiir yenilikler de iktisadi biiylime ve kal-
kinmada son derece énemlidir.

b) Radikal Yenilikler : Siireklilik gostermeyen; var olan diriin ya
da iiretim siireclerinden bagimsiz olarak ortaya gikan gelismelerdir.
Radikal yenilikler, siirekli olmayan olaylardir ve son yillarda genellik-
le girigimlerde ve / veya {iniversite ve devlet laboratuvarlarinda ger-
ceklestirilen planh aragtirma ve geligtirme etkinliklerinin sonucudur-
lar. Radikal yenilikler, tiretim araglariru degistirdikleri, yeni bir iirli-
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niin iiretilmesi ya da yeni bir hizmetin sunulmast igin yeni becerilere
gereksinim gdsterdikleri igin yapisal degigim sorunu yaratabilmekte-
dirler. Ancak, bu tiir sorunlar da ekonominin belirli bir alamyla sinrli
kalmakta, ekonomide yapisal nitelikte bir degisim, birkag radikal ye-
niliin bir araya gelmesiyle gerceklesmektedir.

<) Yenilik Gruplar : Yenilik gruplar1 kavramu, birbiriyle iligkili
bir dizi radikal yenilikle, zaman icinde meydana gelen artimsal yeni-
likleri ifade etmek igin kullanulmaktadir. Radikal ve artimsal yenilik-
lerle drgiitsel ve yonetsel yeniliklerin bir arada olugmasiyla ekonomi-
nin birden fazla sektoriinii etkileyen ya da yeni sanayilerin gelismesi-
ne neden olan degigikliklerin “teknoloji sistemi”ni degistirdikleri de
belirtilmektedir. Bu bakimdan, “yeni teknoloji sistemleri” kavramu,
yenilik gruplarirun yaru sira, ayn: soydan gelen yeniliklerin dagilima
stirecinde ortaya gikan ¢ok sayidaki tiirevlerini de icermektedir. Bu
tir yenilikler, ekonomide yeni faaliyet alantartnin, bir anlamda yeni
sektorlerin dogmasina, eskilerinin ortadan kalkmasina neden olmakta
ve yapisal degisim sorunlariru da beraberinde getirmektedir.

d) Tekno-Ekonomik Paradigmay: Degistiren Yenilikler (Tekno-
lojik Devrimler) : Bunlar tiim ekonomi iizerinde uzun siireli biiyik
etkileri olan biiylik teknolojik degismelerdir. Ekonominin hemen tiim
dallar1 devrim niteligindeki bu degismelerin dogrudan ya da dolayl
etkisi altinda kalir. Baz1 yeni teknoloji sistemleri, belirli bir endiistri-
yel ve toplumsal yasarmun belirli bir kesimine 6zgii olmayip, tiim ikti-
sadi sektdrlerde tiretim ve dagitim kosullarim degistirebilecek, top-
lumsal faaliyetleri etkileyebilecek kadar genis etkilere sahip buluna-
bilmektedir. Bu giigteki yeni teknoloji sistemlerinin meydana getirdigi
degisim, uygulandigi endistrinin i¢ yapisi ve sektdrler arasindaki
iligkilerle siurl kalmay1p, ticaretin uluslar aras: dagihimun degistire-
bilecek boyutlara ulagmaktadir. Bu anlamda teknolojik degisim, belir-
li bir makina donarumu ve salt iiretim stireci ile siurl: bir degisim ola-
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rak kabul edilmemelidir; gerek geligimi, gerekse uygulamas: baki-
mindan toplumnsal bir siireci ifade etmektedir.

7.2.4. Bilgi Teknolojileri ve Bilgi Ekonomisi

Giiniimiiz kogullarinda teknolojide meydana gelen ilerlemeler o
denli yasamsal bir boyut kazanmstr ki, artik, bir iiretim stirecinin
Stesinde biitiin iktisadi siireclere ve yagamin biitiin alanlarmna igeril-
mig bir bilgi ve déniigtim kategorisi haline gelmistir. Cok agik bir bi-
cimde goriilmektedir ki, gerek iiretim araglari ve iiretim y&ntemleri-
nin, gerekse iiriinlerin ve hatta organizasyon yontemlerinin teknoloji
icerikleri stirekli artmaktadir. Bu gelismeler sonucunda ortaya ¢ikan
bilgi ve deneyimler, yeni makinalarda, yeni iiretim yontemlerinde ve
akla gelen her yeni iiriinde ete kemige biiriinmektedir. Bilgi Ekono-
misi ya da Bilgi Toplumu ya da Bilgi Cag1 nitelemesini dofuran da
iste bu olgulardir. Bu arada sunu da eklemek gereklidir ki, bu gelig-
meler, sanayinin bir iktisadi faaliyet alam olarak en azindan gimdilik
dnemini yitirdigi anlarmina da gelmemelidir. Sanayi, yine ekonominin
temelidir, ama, bagta sanayinin kendisi olmak {izere, biitlin iktisadi
faaliyetlerin, bir bagka deyisle, iiretimin konusunu olugturan mal ve
hizmetlerin temel bilegeni bilgi olmaktadir ve onun igin ¢agimuz bilgi
cag1 nitelemesini gittikce daha fazla hak etmektedir.

Bu degisimin temelinde ise, bilim, bilgisayar ve iletisim alarunda-
ki Bag déndiiriicii gelismeler yatmaktadir. Bilginin tiretilmesi, sak-
lanmasi, diizenlenmesi, iglenmesi, taginmasi, hizmete sunulmas: ve
kullarulmasinda devrimsel 6lgiide gelismeler ortaya ¢ikmaktadir. Bu
degisim ve gelismeleri saglayan teknolojiler, Enformasyon ve Iletigim
Teknolojileri ya da Tiirkge literatiirde yaygin bir sekilde kullaruldig
gibi Bilgi Teknolojileri (BT) olarak adlandirilmaktadir. Enformasyon
ve Iletisim Teknolojileri, yani, Bilgi Teknolojileri ve internet, {ireticile-
rin ve iilkelerin kaderlerini etkileyen, onlarn birinci siruf ya da {iglin-
cii siuf olmalarmi belirleyen stratejik Sneme sahiptir. BT gok hizl bir
gekilde gelismektedir. BT'nin maliyetleri diistitkce kullanim huzlan da
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yaygmnlagmaktadir. BT'deki s6z konusu gelisme ve toplumsal degis-
me stireci, bilimi, bilgiyi ve entelektiiel tiriinleri én plana ¢ikarmakta-
dur. Bilgi, bir {iretim faktérii, ekonominin ve degisimin motoru olmug
ve en az enerji kadar nemli ve degerli bir kaynak haline gelmistir. Bu
baglamda, giiniimiizde Bilgi Ekonomisi'nden s6z edilmektedir. Bilim
ve bilginin hizla ve kolayca yayilabilmesi insanhiin gelismesinde
daha dnce diigliniilemeyen yeni olanaklar ortaya gikarmaktadir. BT,
A+G, karar alma, planlama, iiretim ve dagitim siireglerini hizlandir~
makta ve ekonominin ¢arklarim daha hizli déndiirmektedir. BT, do-
gurgan (jenerik) yapisi nedeniyle bilim, teknoloji, miihendislik ve
yonetim yardimuyla tiim ekonomiyi etkilemekte, béylece siirekli ve-
rimlilik artiglarina yol agmaktadir.

Bilgi Teknolojileri (Enformasyon ve letisim Teknolojileri)'nin en
garpia 6zelligi, teknolojik yeteneklerin siirekli artmas: ve maliyetlerin
de siirekli diigmesidir. Gergekten de, daha énce agirliklar: tonla 8lgii-
len ve gok smurh iglemler yapabilen bilgisayarlar giiniimiizde cepte
tagmabilmekte ve saniyede milyonlarca iglem yapabilmektedir. Bilgi-
sayarlar giinliik yagamda kullandiimiz birgok alete monte edilmekte
hatta “giyilebilir” bilgisayarlar iiretilmektedir.

Enformasyon ve Iletisim Teknolojileri alanuinda meydana gelen
gelismeler, bilginin etkin bir sekilde ve huzda iletilmesine olanak sag-
lamugtir. 1k ¢aglarda ates yakilarak dumanla iletilen mesajlar giinii-
miizde optik elyaf, koaksiyel kablo, mikro dalgalar ve uydular araci-
hgyla iletilebilmektedir. 1865 yilmda ABD Bagkaru Abraham Lin-
coln’iin §liimii Londra’ya ancak 12 giin sonra ulagtirilabilmigken gii-
niimiizde artik her tiir haber ve bilgiler ¢ok gesitli iletisim araglariyla
arunda bir yerden diger bir yere iletilebilmektedir. Diinyadaki belli
bagh biitiin borsalar 24 saat birbirleriyle iletisim halindedir. Otuz cilt-
lik Encyclopaedia Britannica’y1 bir saniyeden ¢ok kisa bir siirede
elektronik olarak bir yerden diger bir yere aktarmak miimkiindiir.
Nitekim fiber optik aglarla 180 kanalh tek bir optik elyaf iizerinden
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saniyede 1,6 milyon bit'lik bilgi aktarim 2000'li yillarmn baglarinda
gerceklestirilmis bulunmaktadir. Boylece, yaklagik 110 milyon belge-
ye sahip olan Amerikan Kongre Kiitiiphanesinin tim igerigi elektro-
nik olarak 14 saniyede bir yerden diger bir yere aktarilabilecektir.

Birgok yazar Bilgi Teknolojileri'nin Sanayi Devrimi‘yle kiyaslana-
bilecek yeni bir devrim siirecini baglattifini one stirmektedir. Eskiden
geri kalmighk, Sanayi Devrimi'ni yakalayamamug olmak demekti.
Simdi ise bu, yeni devrim siirecini yakalayamamak anlamina gelmek-
tedir. Kugkusuz, yeni devrim, temelde Bilgi Teknolojileri’yle (Enfor-
masyon ve Iletigim Teknolojileri) simgelenmektedir. Ancak, bu stirec-
te rol oynayan Bilgi Teknolojileri'nin yaru sira bagka yeni yayilgan -
jenerik teknolojiler de vardur. Bilgi Teknolojileri'yle beraber hepsini
asagidaki 5 baslik altinda toplamak olanakhidur :

a. Bilgi Teknolojileri ya da Enformasyon ve iletigim Teknoloji- -
leri: Mikroelektronik, bilgi iglem ve iletigim teknolojilerinin bilegimi
olan Enformasyon ve Iletigim Teknolojileri, bilgi caginun motorudur.
" Ekonomi yaninda, toplum yagamirun her alarinda temel degisiklikle-
rin ortaya qtkmasina neden olmakta, etkisi diger teknolojiler {izerinde
de goriilmektedir.

b. Yeni Malzeme Teknolojisi: Diger teknolojilerle ig ice olan
malzeme teknolojisindeki baghca atilim, dogal kaynaklarla rekabet
eden sentetik malzeme kaynaklari yaratmus olmasidir. Maddenin
molekiiler yapida kontrolii sayesinde yepyeni dzellikleri olan iirtinler
giindeme gelmektedir.

c. Biyoteknoloji: Molekiiler yapi, genetik ve organik sistemlerde-
ki bulug ve gelismeler, biyoteknolojinin XXI. yiizytin baginda enfor-
matigin konumuna gelmesine neden olabilir. Canli organizmalarin
yeni iiriin imalinde kullarilmasi, hayvan ve bitki tiirlerinin islahy,
yararl mikro organizmalarin yaratiimast, DNA'larm sanayide kulla-
nilmast, hiicre fiizzyonu ve yeni biyo-prosesler, ekonomilerin dogru-
dan ilgi alamdr. '



302 KALKINMA IKTISADI

d. Niikleer Teknoloji: Elektrik enerjisi firetimi yarunda, saglik
alaninda (teshis ve tedavi), ila¢ endiistrisinde, tarim ve hayvansal
tretimin iyilegtiriimesinde, endiistride, kalite kontroliinde, gevre so-
runlarirun ¢6ziilmesinde ve yagamun daha bir ¢ok alarunda kullarulan
niikleer enerji, enerji ithal etmek zorunda olan iilkeler icin de artan bir
oncelige sahiptir. Niikleer teknolojiden bagka, fosil yakitlariun orta
vadede (30-40 y1l) yerini alacak, ticari ve teknik olarak kullarurma ha-
zir bagka bir enerji teknolojisi de bulunmamaktadir.

e. Uzay ve Havacilik Teknolojisi: Bu alandaki gelismeler, sa-
vunma, ulagim ve iletigim teknolojileri yaninda, yeni malzemeler,
saglik, uzay kosullarinda deney ve iiretim, diinyarun uzaydan gozle-
nip denetlenmesi ve nihayet uzayin mekan olarak kullarulmas: gibi

orfa ve uzun vadede yagarumuzi kokten etkileyecek uygulamalar
getirecektir.

Diinya ekonomisindeki verimlilik kaynaklar, bilgi ve enformas-
yonun liretime uygulanmasma dayal olarak siirekli artmaktadir.
Geligmis tilkelerde iiretim, mal {iretiminden bilgi stiregleri {iretimi
faaliyetlerine kaymakta bu da toplumlarin yapilarir degistirmekte-
dir. Bilgi Ekonomisi’nin temelini siirekli iiretilebilen, tekrarlanabilen
ve paylagilabilen bilgi olusturmaktadur. Bilgi ve bilginin kullanilma
yetenegi, kisaca, entelektiiel sermaye, artik giiniimiiz kosullarinda
refah arthirici en 6nemli unsurdur. Entelektiiel sermaye, sahip olunan
tim bilgileri icerdigi gibi bu bilgileri iireten ve kullanan insanlarin
zihinsel potansiyelleri ile ilgili tiim faaliyetleri de kapsamaktadir.
Artik, insanlik, sermaye birikimi déneminden, bilgi biriktirme déne-
mine gegmektedir. Sanayi Ekonomisi‘nde mal tiretimi 6n plandayken,
Bilgi Ekonomisi'nde bilgi iiretimi 6n plana ge¢mistir. Bu sekilde,
1970’lerde bilgi iiretimi her 5 yilda bir ikiye katlarurken, 1980'i yillar-
da her 2 yilda bir ikiye katlarur hale gelmistir. Bilgi Toplumu'nun
altyapisiry, yani, bilgi iletigim altyapisiu kurmusg gelismis tlkelerde
bu siire git gide daha da kisalmaktadir. Baz: yazarlar buna bilgi pat-
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lamas: demektedir. Sanayi Ekonomisi'nden, Bilgi Ekonomisi'ne gecig-
le ortaya ¢ikan temel farkliliklar: Tablo 34'te oldugu gibi dzetlemek

olanakldir.

Tablo 34
Sanayi ve Bilgi Ekonomisinin Temel Farkliliklar

Sanayi Ekonomisi

1. Temel {iretim faktirleri:
Emek, sermaye, doga

2. Kitle tiretimi ve fabrika sistemi

3. Olcek ekonomisi

4. Isbéliimiine dayal: iiretim ve
uzmanlasma

5. Kol ve makine giiciine dayal
iscilik

6. Klasik teknolojiler ve bilginin
ige uygulans

7. Hiyerarsik organizasyonlar

8. Uclil sektor siruflamas: :

tarim, sanayi, hizmetler

Bilgi Ekonomisi

1, Birinci {ivetim faktorii : Bilgi

2. Esnek tiretim sistemleri

3. Kapsam ekonomisi

4. Bilgi paylagimi ve bilginin
sinerjik etkisi

5. Zihin ig¢iligi

6. Yiiksek teknolojiler, bilginin
bilgiye uygulanmas:

7. Bilgi temelli 6grenen ekonomi,
dgrenen -organizasyonlar,
Ofrenen bolgeler

8. Bilgiye dayali yeni sektorler:

( biligim sekkorii )
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7.3. Niifus ve Insan Sermayesi
7.3.1. Diinya Niifusunun Geligimi

XVIIL yiizyihn ortalarina dogru baglayan vt hala devam eden
genel niifus artist bugiin biitiin diinyada niifusun ciddi bir gekilde
cogalmasma neden olmustur. Ornegin, 2000'lerin baginda diinya nii-
fusu 6 milyar1 gegmistir ve bunun iigte ikiden fazla kismu da azgelis-
mis iilkelerde yagamaktadir. Diinya niifusu, miladin baglangiainda
179 milyon, milattan sonra 18001i1 yillarda 1 milyar kiginin altinday-
di. Daha énce tarihte bir drnegine rastlanmayacak gekilde artan diin-
ya niifusunun 1975-2002 yillar: arasindaki biiylime uzi % 1,6 olarak
gerceklegmigtir. 1-1750 yillar arasinda % 0,5'ten daha fazla olmayan
diinya niifusunun artig orani, 1750’den 1850"ye kadar yine yillik % 0,5
ve 1900-1950 yillari arasinda da yalmzca % 0,8 dolayindadir. Simdiki
artig oran siirdiigiinde diinya niifusu her 65 yilda bir ikiye katlana-
caktir. Boylece, 2050 yilinda diinya niifusunun, dogum oranlarmin
hizla diismeye devam etmesi halinde 8 milyara, dogum oranlarinun
yavag diigmesi halinde de 12 milyara gikacagi umulmaktadur.

Kalkinmalarimn baglangi¢ donemlerinde ¢ok hizli niifus artiglari-
na sahne olmayan geligmis {ilkelere kiyasla heniiz kalkinmaya ¢aligan
bugiiniin azgeligmis iilkeleri 6zellikle son 30-40 yildir ¢ok hizlt niifus
artiglartyla karg: kargtyadirlar. Bunun nedeni ise, azgeligmis filkeler-
deki 6liim oranlarinin digaridan ithal edilen tibbi teknikler sayesinde
hizla diigmesi ve bunun dogum oranlarinda herhangi bir diigme
meydana gelmeden &nce baglamasidir. Ote yandan, geleneksel top-
lumlarda ait olunan grubu genigletme ve silirdiirme zorunlulugunun
¢ok dnemli olmasini, yaru sira gocugun bir anlamda gelecegi teminat
altina alan bir giig, bir yatirim araci olarak goriilmesini ve bunun ge-
leneklerle, gorenekler tarafindan 6zendirilmesini dikkate alacak olur-
sak; azgeligmis iilkelerdeki dogum oranlariru diiglirmenin varsayildi-
g1 kadar kolay olamayacagim sdyleyebiliriz. Kald1 ki, bu gibi toplum-
larda ¢ok gocuk yapmayla ilgili dinsel ve kiiltiirel etkileri de bir kena-
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ra koymamak gereklidir. Bu yiizden, ortalama niifus artig oran, Or-
negin, 2000-2009 doneminde yiiksek gelirli iilkelerde % 0,7 olarak
diigiik diizeyde gerceklegirken, diisiik gelirli tilkelerde % 2,2 gibi yiik-
sek bir orana ulagmustir. Yine ayni dénemde, iilke gruplar itibariyle
en yiiksek biiyiime orar ise % 2,5 ile Sahra-Alt1 Afrika’da gercekleg-
mistir (bkz. Tablo 35).

2000-2009 déneminde iilke bazinda en biiyiik ortalama niifus ar-
t1s huz1 % 3,9 ile Birlesik Arap Emirlikleri’nde, en diigiik ortalama nii-
fus artig htz1 (yani nitfus gerilemesi) ise % -1,4 ile Moldova'da gergek-

Tablo 35
Diinya Niifusunun Gelisimi
" Nitfusun Yilltk Niifusun Yas Kompozisyonu
Toplam Niifus o
Ulke Grubu (2009) Org::a(és ; He %) (2002)
{ Mityon ) ( 2000-2009) 0-14 15-64 65+

Diigiik Gelirli

bt 846 22 39 57 | 4
Orta Gelirli Ulkeler

©Ch) 4813 1,2 27 66 6

Diigitk OGU 3.811 1,2 28 66 6
Yiiksek OGU 1.002 0,9 25 68 8

Yiiksek Gelirli

Ulkeler 1.117 0,7 17 67 15
Dogn Asya ve

Pasifik 1.944 08 23 70 7
Avupa ve Orta

Asya 404 01 19 70 11
Latin Amerika ve

Karayipler 572 1,2 28 65 7
Orta Dogu ve

K. Afrika a3 18 3 64 4
Giney Asya 1.568 1,6 32 63 5
Sahra-Alh Afrika 840 2,5 43 54 3
Diinya 6.775 1,2 27 65 8
Tiirkiye 75 1,3 27 67 6

Kaynak: World Bank: World Development Indicators 2011, Development Data
Group, Washington D.C. 2011; World Bank: World Development Report 2011, Office
of the Publisher, Washington D.C. 2011.
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legmistir. Moldova'mun yamsira, yine ayru dénemde, niifus her yil
Giircistan'da % 1,2, Bulgaristan’da % 0,7, Ukrayna’da % 0,7, Roman-
ya'da % 0,5, Litvanya’da % 0,5, Beyaz Rusya’da % 0,4, Rusya Fede-
rasyonu’nda % 0,3, Sirbistan’da % 0,3, Macaristan’da % 0,2 ve Polan-
ya'da % 0,1 oraminda diigmiistiir. Almanya’da da niifus bu dénemde
hi¢ artmarmug, ayru kalmugtir (bkz. World Bank 2011b). Ozetle, azge-
ligmis iilkelerde niifus arti; sorun olmaya devam ederken, Avrupa
iilkeleri (ve benzer durumdaki diger Avrupa digi gelismis iilkeler) de
Oniimiizdeki yillarda niifus azalmasi (ve yaglanmasi) sorunuyla bas
etmeye gahigacaktr.

1. Boliimiin 2. kisminda da belirttigimiz gibi, en fazla niifusa sa-
hip iilke olan Cin Halk Cumhuriyeti, 2009 yili itibariyle, 1,331 milyar
kistye ulagmugtr. Bunu 1,555 milyarlik niifusuyla Hindistan ve 307
milyonluk niifusuyla ABD izlemektedir.

Niifus artig oram, niifusun 1000 kigideki yasayan bebek miktart
ile 1000 kisideki oliim miktar1 arasindaki farktir. Dofum oraninin
1000°de 40, dliim oranirun 1000'de 20 oldugu bir tilkede yillik niifus
arti oraru (40-20) / 1000 = 0,020 veya % 2 olacaktir. Normal kogullar-
da, eger 1000°de 60'lik bir dogum oranum “biyolojik maksimum” ve
1000°de 10'luk bir 6liim oraniru da “tibbi minimum” olarak kabul
edersek gigler dikkate alinmadiginda, maksimum nifus artis orar-
nin % 5 olmasi gerekecegini sdyleyebiliriz. Ancak, bu dogum ve §liim
oranlar ug noktalardir ve pratikte nadiren rastlarur. 2009 yih itibariy-
le, mevcut kaydedilmis maksimum kaba dogum orami 1000'de 53 ile
Afrika iilkelerinden Nijere aittir. Bu iilkeye ait kaba &liim orar1 da
yine ayru yil igin 1000'de 15tir.

Demografik Gegig Teorisi

Niifus artis: ile iktisadi bliylime ve kalkinma arasindaki iligki
karmagiktir. Rakamsal veriler bu ikisinden hangisinin digerinin ne-
deni, hangisinin sonug oldugu konusunda bize agik ve net bir bilgi
vermemektedir. Tktisadi biiyiime ve kalkinma mu niifus artiginin én-
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ctistidiir yoksa niifus artiss mu iktisadi bityiime ve kalkinmarun ger-
geklesmesi igin gerekli bir dnkoguldur; niifus artist iktisadi bliytime-
nin éniinde bir engel midir yoksa onu uyaran bir sey midir gibi soru-
lar kalkinma literatiirinde hala ¢ok tartisilan konulardir.

Esasen, niifus artigt ile iktisadi bilytime ve kalkinma arasinda gift
yonlti bir iligki vardir: Niifus artigindan yola gikarak iktisadi biiyii-
meyi agiklamak miimkiin oldugu gibi, iktisadi bityiimeden yola gika-
rak da niifus artig hizlarinu agiklamak miimkiindiir. Birinci yaklagim-
da, niifus artis1 bagimsiz ve iktisadi bilytime bagimli degigken olarak
kabul edilirken, ikinci yaklagimda iktisadi biiyiime bagiumsiz ve niifus
artig huz1 bagiml degigken olarak kabul edilmektedir. Dolayisiyla,
niifus artis1 ile iktisadi biiylime ve kalkinma arasindaki iligkileri her
iki yonden de agiklamak miimkiindiir. Bununla beraber, biraz dnce
de belirttigimiz gibi ashinda her iki degisken arasinda kargihikl etkile-
gim vardir ve sagduyulu yaklagim da her iki degiskenin geligim ¢izgi-
lerini baz1 kogullarda birinin diger baz: kosullarda da digerinin belir-
leyici oldugu karsilikh etkilesim ekseninde almak olmalidur.

Demografik gecis teorisi ya da hipotezi, niifus artig hizinin ba-
gimlr buna karsibk iktisadi biiylime ve kalkinmanin bagimsiz degis-
ken kabul edildigi, dolayistyla, iktisadi biiytime ve kalkinmadan yola
¢ikarak niifustaki geligimin agiklanmaya caligildig bir yaklagimdir.
Bu yaklagimu esas alan geleneksel goriise gore, niifustaki arhis hizi,
kisi bagina gelir artig tuz1 ile kentlesme ve sanayilesme diizeyindeki
yiikselme tarafindan belirlenmektedir.

Demografik gegis teorisine gore, sanayilesme oncesinde yiiksek
dogum oram ile yiiksek &liim oraru paralel bir seyir izlemekte ve so-
nugta niifus artis1 gorece yiiksek diizeyde gerceklesmektedir. Iktisadi
biiytimenin egiginde dofum oram eski yiiksek diizeyini korurken,
oltim oranlarinda meydana gelen diisme yiiksek niifus artigiyla yani
“niifus patlamas1” ile sonuglanmaktadir. Iktisadi kalkinmarun daha
ileri bir agamasinda dogum oranu diigme egilimine girerken, 8liim
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oraru ayru agamada en alt diizeyine inerek bunu istikrarli bir sekilde
stirdiirmektedir. Daha sonra dogum oraru da en diigiik diizeyine ka-
vugarak niifus artig oraru diigiik bir diizeyde istikrara kavugmaktadir.
Boylece, yiiksek dogum ve yiiksek 6liim oranli sanayi dncesi denge,
diigitk dogum ve dﬁgﬁk oliim oranl bir sanayi dengesine gelmekte-
dir. :

Sekil 36'da dogum ve &liim oranlar dikey eksende, zaman yatay
eksende gosterilmistir. DO ve OO egrileri, dogum ve 6liim oranlari-
mn zaman icindeki seyrini gstermektedir. Niifus artiglari, bu iki egri
arasindaki farklar tarafindan belirlenmektedir. t,"da hem dogum, hem
de 6liim oranlari yiiksektir. t'de iktisadi kalkinmayla birlikte tibbi
olanaklarin gelismesi sonucunda &liim oraru ciddi bir sekilde diiger-
ken, dogum oram eski diizeyini korumaktadir. AB farks, niifus pat-
lamasini gostermektedir. Iktisadi kalkinmarin daha olgun bir asama-

Sekil 36
Demografik Gegis
A
Dogum )

Orant A

(DO}

Oliim

COran1 Do

(00)

B 00

& t £ Zaman
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siru gdsteren ta'de ise, dogum oraru da diigserek niifus arhis: diisiik bir
oranda istikrara kavugmaktadmr. Simdi burada t, ve t noktalarmn
aym niifus artig oranina sahip iki iilkeyi temsil ettigini kabul edelim t
tilkesinde &liim oramt minimum seviyesine ulastigi ve dogum oran
da diigmekte oldugu igin niifus artigt daha hizh bir bigimde yavagla-
yacaktir. t; iilkesi ile ayru niifus artig oranina sahip olmasina karsin t,
lilkesinde niifus artistrun dogum ve &liim oranlarn arasindaki farkin
agilmasi nedeniyle gelecekte artmasi beklenmelidir. A noktasina ka-
dar 8lim oran diigmekle beraber dogum orari degismemektedir.
Dogum oramnu ancak A noktasindan sonra diigmeye baglamaktadur. Iki
tilkenin baglangigtaki durumlari benzer olmakla beraber gelecekteki
goriintimleri farklidir. iki iilkenin niifus sorunlar tartigilirken, mutia-
ka zaman unsuru da géz dniine alinmalidir. Bir {ilkenin gecis toplu-
mundan ¢ikip, kalkig ve kendi kendini besleyen biiyiime agamasma
ne zaman gegecegini belirleyen énemli hususlardan biri, éliim oraru-

run diiglige gectigi zaman ile dofum orarnin diigmeye bagladig za-

man arahigy, bir bagka deyigle, demografik gecig arahfiun vzunlugu-
dur.

Demografik gecis teorisinin, kisi bagina gelirde meydana gelecek
artiglarin niifus artig hizinin diigmesine yol agacagin ileriye siirmesi;
mevcut karutlar yoniinden her seferinde gergeklegmesi gerekli olan
bir durum degildir. Kald: ki, demografik gegis teorisinin kimi 6nemli
demografik dzellikleri agiklayabilecek dogurganlikla éliim oranlariru
etkileyen faktdrler hakkinda fazla bir gsey sdylemedigini belirtmek
gereklidir.

Diger taraftan, geligmis {ilkelerin kalkinma asamalarinda biraz

Once yukarida anlatilan dogum ve dlitm orani hareketlerini gézlem-
lemek olanakliysa da gelismis tilkelerin o giin sahip olduklart yapisal
ve kurumsal kogullarla, azgeligmig iilkelerin bugiin sahip olduklar:
yapisal ve kurumsal kogullarin ayru olmadigimi vurgulamak gerekli-

* dir. Giiniimiizde geligmekte olan iilke deneyimlerinin en azindan Bat:
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Avrupa ile tarihsel bir benzerligi yoktur. XIX. yiizyll Avrupa’sinda
dogum ve liim oranlar birlikte diisme egilimindeydi ve niifus da %
2’den fazla artmarust. Yasadifimz ¢agda toplumsal saglik énlemle-
rinin yiiriirliige konmas: ve tibbi gelismeler 6liim oranlarin tuzla ve
garpici bir gekilde diigtirlicken ayn bagar1 dogum oranlarmin diigii-
riilmesinde saglanamamugtir.

7.3.2. Niifus ve Kalkinma

Niifusla iktisadi biiyiime ve kalkinma arasindaki iligki, talep ve
arz yonlerinden olmak tizere iki sekilde ele alinabilir: Talep yt‘mt'jndén
niifus artig, yiyecek mallariyla, hizmetler ve diger kaynaklara olan
talep artiglariu, pazar geniglemesini ifade ederken; arz yoniinden
daha fazla mal ve hizmet {iretmek icin gerekli olacak meveut emek
fazlahgm, fakior girdisi genigligini gosterir. Niifus artigmun gerek
talep, gerekse arz yonlerinden hem olumsuz, hem de olumiu yénleri
vardir. Bir bagka deyisgle, niifus artigt iktisadi bilyiime ve kalkinma
tizerinde hem engelleyici hem de uyaric bir etki yapabilmektedir. Bu
nedenle buradaki cevabi kolay olmayan soru, niifus artisinin ortaya
cikardign iktisadi dezavantajlardan hangisinin hangi noktada daha
baskin oldugu ve dengenin nerede yatmakta oldugudur.

Azgelismis lilkelerle ilgili olarak izl niifus artigina ait genel go-
riig, kalkinmay engelledigi yoniindedir. Bu goriige gbre, zaten kala-
balik olan azgeligmis tilkelerde hizli niifus artis, kit (yenilenemeyen)
kaynaklar titketip ¢evrenin bozulmasina yol agmakta; besin kaynak-
lar tizerinde bask: yaratmakta; kentlerin agirt kaiabahkla@masma ve
yigilmalara neden olmakta; igsizlik sorununu arthirmakta; tasarruf
oraninin diigmesine yol acarak ¢alisan bagina diigsen sermaye miktari-
nin azalmasmna neden olmaktadir. Ayrica, tarumdaki azalan verimler
nedeniyle kigi bagina tretimin azalmasina yol agmakta; ayrica, ser-
maye birikiminde engelleyici rol oynayarak genel verimlilik diizeyi-
nin yiikselmesini 6nlemektedir. llave niifusa sermaye bulma ihtiyaci,
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kaynaklarin, mevcut niifusun verimliliginin arttirilmas: igin kullarul-
masini dnlemektedir.

Niifusla ilgili kétiimser goriigler, Thomas Robert Malthus'la bag-
lanug ve son yullarda farkl inanglara sahip gevre bilimcilerle gesitli
eko-felaket tezlerini savunanlar tarafindan gelistirilmistir. Malthus
kotiimserligi, azalan verimler yasasina olan yaygin inangla, insanog-
lunun azalan verimler sorununa artan icatlar ve yeniliklerle verecegi
tepkilerin kiigiimsenmesinden filizlenmektedir. Malthus'a gére, bii-
tiin canhilar, kendisi i¢in mevcut olan besin kaynaklarindan daha fazla
biiyiimeye egilimlidirler. Bdylece, bir agza her zaman bir ift el eglik
etmekte ama her gift el de firetime gittikge azalan miktarlarda katkida
bulunmaktadir. Bu arada teknolojide meydana gelecek geligmelerin
niifus arhgindan kaynaklanan sorunlari agmadaki katkilar: dikkate
alinmamaktadir.

Niifusla ilgili karamsar yaklagimlardan birisini temsil eden En-
ke'ye (1966) gore, huzli niifus artisiun iktisadi tehlikesi, kalkinmada
gerekli olan sermaye stoku ile teknolojik gelismenin yetersiz dizey-
lerde kalmasinda yatmaktadir. Eger, huzli niifus artis1 teknolojik ge-
ligmeyi zorlarmyor ve bunu tesvik etmiyorsa, niifusta meydana gelen
huzl artis kisi bagina diigen reel gelirde bir azalmaya yol agmaktadir.

Niifusla ilgili simdi degindigimiz geleneksel karamsar yaklagim
kapsamindaki iddialar pek mantiksiz gozitkmemekle beraber, bu
iddiatarin ampirik karutlarla her zaman desteklendigi de ileri siiriile-
memektedir. Karamsar yaklagimda, emek basma hasiladaki artigin
yalruzca kiigiik bir oramnn emek bagina sermayedeki artiglara bagl
oldugu ve emek bagina hasiladaki artigin asil boliimiindin toplam gir-
di bagina hasiladaki artigtan kaynaklandigini gosteren gesithi dilkeler-
deki bulgular goz 6niine alinmarrustir. Cesitli tekil iilkeler igin yapil-
nug simiilasyon ¢aligmalarinda ortaya ¢ikan niifus artig: ile sermaye
birikimi arasindaki negatif iligkiyi reddetmek olanaksizdir. Ancak, bu
¢alismalarda topldm faktor verimliligindeki arhigin sabit tutulmusg
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oldugu gozden kagirlmamalidir. Eger, niifus artisiyla toplam faktor
verimliligindeki artig arasinda pozitif bir korelasyon varsa, niifus artig
ile sermaye birikimi arasinda kurulacak negatif bir iligkinin yanls
olabilecegi de hatirlahlmahdar.

Niifus arhgirun tasarruflar iizerindeki etkisi, biraz daha karmagik-
tir. Geleneksel goriise gore niifus artigi, tiiketen ve fakat iiretmeyen
cocuklarin bagimhhk oraninin yiikselmesine yol agarak toplumsal
tasarruflarin azalmasina neden olacaktir. Gergekte, azgelismis tilke-
lerde birgok geng ¢ocugun ¢alistiinu ihmal eden bu gériig, niifus arti-
sinda meydana gelecek bir azalma ile niifusun yas yapisinin yiiksele-
rek tasarruf oranlarinun artacagim ngormektedir. Bununla beraber,
gesitli toplumlardaki yagh niifusun da iiretmeden tiikettigi ve niifus
artig1 yavagladikga toplam niifustaki emekli niifus miktarimn gittikge
ylkselecegi hatirlanmalidur. '

O halde, niifus artig oram degisirken toplam tasarruf oranimn ne
olacagy, toplam bagumlilik oranmun kompozisyonundaki degisme ile
bagimh bu iki grubun tasarruf yapma (veya yapmama} egilimlerine
baghdir. Eger, emekli niifusun tasarruf yapmama egilimi, faal olma-
yan geng niifusunkinden biiyiikse; dogum oraru diiserken emekli
bagimlilik oraminin yilikselmesi toplam tasarruf oramarun diismesine
yol agar. Dolayisiyla, her iki bagimh grubun tasarruf yapmamalan
gegerliyken, niifus artig oranu yliksek olan {ilkelerin, diger geyler sa-
bitken, niifus artig oranu diisiik olan tilkelerden mutlaka daha diisiik
tasarruf orarina sahip olacag sonucunu ¢ikarmak yanligtir. Tersine,
uzun dénemde tasarruf orany, aktif hane halkmn aktif olmayan hane
halkina olan oramindaki artistan dolayr niifus artis oraru ile birlikte
yitkselme egilimi icersinde olacaktir. Diger taraftan, ¢ocuk niifusun
toplam tasarruflar iizerindeki etsinin, ailelerin gocuk sayisindaki artig-
lara olan tepkilerine de bagh oldugu hatrlanmalidir. Ornegin, ¢ocuk-
lara yonelik bir tiir harcamarun, diger bir harcama tiiriiyle ikame edi-
lebilecegi ve ailelerin ¢ocuklarin ge¢imlerini saglayabilmek igin daha
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¢ok caligabilecekleri bylece sonugta tasarruflarin ¢ok ¢ocuktan nega-
tif etkilenmeyebilecegi gézden uzak tutulmamalidur.

Niifus baskisina kars: hasilanin nasil tepki gdsterecegi, bizi daha
dnce degindigimiz toplam verimlilikteki artigla niifustaki artig oram
arasindaki muhtemel pozitif iligkinin irdelenmesine gdtiiriir. Niifus
artig oraninda meydana gelen bir yavaglamanin tasarruf oraruni artti-
racagl goriisii, hasilayr belirleyen ve birbirleriyle bagimlilik iligkisi
igersinde olabilecek bir¢ok degiskenin bagimsiz varsayilmasina da-
yanmaktadir. Oysa, niifus miktarinda meydana gelen ¢ogalma, ve-
rimlilik ve hasila artiglarim olumlu bigimlerde etkileyebilecek is ve
{iretim tegvikleri yaratabilir. Gergekte, 6zellikle niifus arttik¢a imalat
sektoriindeki emek giiciiniin de bir miktar ¢ogaldifn varsayiidigmda,
birim emek bagina hasilarun bilylime oramn ile niifus artis1 arasinda
pozitif bir iliskinin bulundugunu ileriye siiren birgok ampirik kanit ve
teori vardir. Bu aslinda Verdoorn Yasasi’'dir ve bu yasanmin hipotezine
gore, niifus ve istihdamin hem hasila artigs, hem de kisi bagina hasila
artigtyla pozitif bir iligkisi vardar.

Ashinda, tiim niifus iktisatgilarinun niifus artislar1 hakkinda ko-
tiimser olduklarim sdylemek dogru degildir. Ornegin, Colin Clark
niifus artiginin en yiiksek oldugu iilkelerin aym zamanda en yiiksek
kisi bagina tiretim artiy oranlarina sahip olmus olduklarinu; ayrica,
tarihsel olarak niifus artiginun iktisadi biiylimeden once gelmis ve
bunu tahrik etmis oldugunu ileriye siirmektedir. Buna ilaveten, J. R.
Hicks de sanayi devrimlerini, niifusta meydana gelen goriilmemis
artig sonucunda ortaya ¢tkan bir patlama olarak yorumlamaktadir.

Niifus artiginin iktisadi kalkinmay: tegvik ettigi konusundaki gé-
riigler, temelde iki ayr1 aciklama seklinde ortaya gikmaktadir. Tama-
men dogru olmamakla beraber, bunlardan birincisine Keynesgil ve
ikincisine Ricardogil goriig denebilir. Keynesgil goriis, niifus artigrm,
efektif talep yoluyla yatinmlar tegvik aract olarak kabul etmekte ve
talep arttig1 siirece niifus arhiglarimn yatirimlan tegvik edecegini be-
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lirtmektedir. Sanayileri geligmis {ilkelerde nitfus artigt ile yahrimlar
arasindaki iliski konusunda I. ve II. Diinya Savaglan arasidaki dé-
nemde bircok tartigma yapilousgtir. Yatirm olanaklarinda devamli bir
azalma olacagindan korkan iktisatcilar, belli basli sanayi iilkelerinde
gorillen yatiim diizeylerindeki azalmay, iki savag arasindaki do-
nemde ortaya gikan niifus artig orarundaki azalmayla agiklamuglardar.
Bunun bir sonucu olarak 1914’ten énce niifus oranlarinda meydana

gelen hizh artiglarin yatmmlar: tegvik etmig oldugunu ileriye stirmiig-
lerdir.

Ancak, bu arada 1914'ten 8nceki yillarda meydana gelmis niifus
artisiun iktisadi kalkinmay: tegvik etmis olmalarin bazi istisnai
nedenleri oldugunu belirtmek gereklidir. Ornegin, dzellikle Kuzey
Amerika ve Avustralya’da niifus arhglarinn iktisadi kalkinmayi teg-
vikini belirleyen énemli orandaki neden buralardaki genis ve verimli
arazi varhigiydi. Bu boigelerde yatirumlar: tegvik eden genig ve verimli
arazi sayesinde ortaya ¢ikan toplam gelirdeki artiglards; niifus arhigiy-
la gelir artig1 arasindaki iligki bu sayede ortaya gikmusti. Bu nedenle,
niifusta meydana gelen bir artigin her zaman ve her yerde mutlaka
toplam gelirde bir artiga yol agacag sdylenememektedir. Ornegin,
Hindistan’daki niifus artigt, Kuzey Amerika ve Avustralya’dakine
benzer durumlara yol agmarmugtir.

Surast bir gergektir ki, hizh niifus artigirun girigimciler tarafindan
yapilacak hatalar1 azaltma ve ayn: zamanda yapilmug hatalardan do-
gacak sonuglan hafifletme sans: fazladir. Hata yapma bedelinin agir
olmadig, pazar endigesinin minimum bir diizeyde oldugu ekonomi-
lerde girisimciler en sagma kesiflere bile yatinmlarda bulunabilirler.
Richard A. Easterlin niifus baskisiun bireysel diirtiileri olumlu bir
sekilde .etkileyebilecegini ve bizzat niifus baskisiun dogurabilecek
oldugu olumsuzluklan bertaraf edebilecek firetim tekniklerinde de-
gismelere yol acabilecegini dne siirmektedir. Bu baglamda Ester Bose-
rup “yesil devrime” en biiyiik itici giiciin yiyecek arzi tizerindeki
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niifus baskisindan ileri gelmis oldugunu belirtmistir. Yine Easterlin
niifus artis1 sayesinde ortaya ¢ikan geng yag yapisiun, gelismeye da-
ha elverisli, yeni fikirlere daha yatkin, kaynaklar diigiik verimli sek-
torlerden yiiksek verimli sektérlere kaydirmaya daha istekli ve bunlar
gibi kisi bagma geliri yiikseltebilecek her geyi daha kabul eder oldu-
gunu iddia etmektedir. Albert O. Hirschman'in modelinde de niifus
artist azgeligmis iilkelerdeki kit olan potansiyel karar verici arzina
arttirabilmekte ve darbogazlar yolu ile kalkinmay: baglatabilmektedir.
Bazi Avrupa iilkelerinde en hizh niifus artigiun iktisadi kalkinmanin
gerceklesmek iizere oldugu donemlere ve sanayi alaninda oldukga
deneyimli girisimci simufin bulundugu zamanlara rastlamug oldugu
tekrar hatirlatilmaktadar. '

Niifus artiginin iktisadi kalkinmayi tegvik ettigi konusundaki Ri-
cardogil goriise gelince, 8zetle sudur: Niifus artigl, emek maliyetleri
{izerindeki diistiriicii etkisinden dolayr toplam {iretim maliyetleri
icersinde {icretlerin paywun azalmasina yol agarak yatirimlar: tegvik
etmektedir. Ricardogil goriiste yatinmlar, her zaman bol olabilecek
olanaklarla degil ve fakat tasarruf miktarlariyla smurlandirilmigtir.
Kapitalist {ilkelerde tasarruflarin baglica kaynagiu karlar olugturmak-
ta, karlar ise toplam iiretim maliyetleri igerisindeki iicretlerin paymna
bagli olmaktadir. O halde, bu mantik ierisinde kalindif1 siirece milli
gelirden tasarruf edilen kisim, iicretlerden etkilenen kapitalistlerin
karlariyla cok yakindan ilgilidir. Kapitalistlerin karlarin belirleyen en
onemli unsurlardan birisi, emege dédenmek zorunda olunan miktar-
lardrr. Gelismis kapitalist iilkelerin sanayilesmelerinin ilk doénemle-
tinde Kkapitalistlerin gelirleri, kapitalistlesememis sektdrlerdeki orta-
lama gelir diizeylerine gore belirlenmekteydi. Niifusun hizla artigs
yerlerde kapitalistler, ticretlerde 6nemli bir artiga yol agmadan ihtiya-
a olan ilave emek giiciinii kolaylikta saglayabilmekteydi. Boylece
gelirlerini huzla arthwabilen kapitalistler yaptiklar: tasarruflarla yati-
rimlara girebilmis, makineler yapmug ve fabrikalar kurabilmigtir. Bu
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goriige gore, eger, niifus sabit kalmus olsaydy, ilave emek giiciine daha
yiiksek reel {icretler vermek zorunlu olacak; dolayistyla reel karlari
diisen kapitalistler mevcut diizeyden daha az yatirim yapabilecekler-
dir. Tarihsel olarak belli bir gergeklik paymn oldugu bu gériigte huizh
niifus artigs, sabit niifus arzina gore daha kolaylhikla emek giicii sag-

lama olanag vermis ve bu sayede sermaye birikimine ¢ok énemli
katkilarda bulunmustur.

Diger taraftan, niifus artiginin sermaye birikimine olan etkilerinin
yaru sira makinalagma iizerindeki etkilerine deginmek yerinde ola-
caktir. Tk dénemlerde niifustaki fazlalik, sermaye birikimi igin elve-
rigli olsa bile, sonradan yiiksek diizeydeki makinalagmaya gidigte
engel olabilmektedir. Cesitli {iretim tekniklerinin uygulanabildigi
sanayilerde emek giicii bollugu, kapitalistleri karl: oldugu icin yiiksek
emek igeren teknikleri segmeye 6zendirebilmektedir. Bu nedenle bir-
¢ok azgeligmis lilkede dokuma sanayileri ragbet gorebilmektedir.
Boylece, emegin sermayeye gére nispi ¢oklugu, bir {ilkenin uzmanla-
gabilecegi sanayi kollarm: etkileyebilmektedir. Bazi yazarlara gore,
ABD'de ileri teknolojilerin giin yiiziine glkmalariun énemli nedenle-
rinden birisi, bu iitkedeki emek giiciiniin kithg olmustur.

Niifus artigirun kalkinma siirecindeki tartigmali rolii, bugiin ge-
ligmis ve azgeligmis filkeler arasinda oldugu gibi, azgelismis titkelerin
kendi aralarindaki niifus artigina yénelik tavir farkhiliklarinda da géze
carpmaktadir. Gelismis iilkelerde niifus artis1 en azindan hiikiimetler
diizeyinde hog kargilanmakta ve tegvik edilmektedir. Ornegin, Fran-
sa’da niifus artis: ailelere verilen parasal yardimlarla aktif bir sekilde
tegvik edilirken; ayr1 amagla Kanada ve Avustralya gibi iilkelerde de
setbest gog politikalar: izlenmektedir. Buna kargilik, genelde azgelig-
mis iilkeler niifus artiginu 6nlemek iizere cesitli Snlemler gelistirmeye
cahgmaktadirlar. Bununla beraber bu arada yeri gelmigken énemli bir
noktay: vurgulamak gereklidir. Azgelismis iilkelerde niifus artig1 ve
emek arzi bolluunun kalkinmada énemli engeller olugturdugu yo-
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niinde genel bir egilim var gibi goziikmekteyse de, pratikte bu konu-
da tam bir uyusmarun oldugu séylenememektedir. Niifus artig: kargi-
sinda gesitli iilkelerin gostermis olduklari tavirlari inceleyen bir Bir-
lesmis Milletler aragtirmasinda, birgok azgelismis {ilke nitfus artigiun
yatirabilir kaynaklar tizerinde yarattif1 giicliiklerin {izerinde durur-
ken; diger bazi azgelismig tilkeler yalnizca niifus artigiun pozitif
avantajlarii 6n plana gkararak bunu vurgulamuglardir. Ornegin,
Malezya, niifus artigiin uzun dénemde biiylik miktarlarda digsal
dlcek ekonomilerinin ortaya ¢ikma gansim arttirdigim belirtirken;
Kamerun, yavag niifus artigtrun iktisadi kalkinmanin temel elemanla-
rindan kabul edilen kentlesme ve sanayilegme iizerinde bir baski ya-
ratamadigindan kalkinmada da tegvik edici bir rol oynayamayacagin
dne sitrmiigtiir. Venezuella ise bir {ilkenin en degerli varlifinun insan
kaynag oldugunu belirtirken; Liberya niifus artiginda meydana gele-
cek bir azalma ile sanayinin ihtiya¢ duydugu emek arzinin yetersiz
kalacagaru ifade etmigtir. Daha geligmis iilkelerden irlanda ve Cekos-
lovakya da niifuslarimn ok diisiik oldugunu ve bunun da kalkinma-
larina engel olusturdugunu kabul etmektedirler.

Simdiye kadar sdylenenlere baktigimizda niifus artigina ait dii-
siincelerin bir “emek paradoksu” olugturdugunu belirtebiliriz. Bu-
nunla beraber, gercekte, niifus ve dolaymsiyla emek arzindaki artig
oraru ile verimlilikteki artis oraru arasinda her iilke icin ve her zaman
gecerli olabilecek nedensel bir iligkiden séz etmek, fazla anlamb de-
gildir. Kald: ki, verimlilikteki ve dolayisiyla bityiimedeki artig oram
yalmzca niifustaki artigla belirlencbilecek bir olgu degildir. Milli hasi-
ladaki artig orantmn niifustaki artiy oraranin dniinde gidip gidemeye-
cegi biiyiik oranda diger faktorler arasindaki dengeye ve iilkelerin
kendi somut kogullarina baghdir. Bu yiizden, “emek paradoksu”na
yol agan niifus artigi, hem tasarruflar ve kisi bagina sermaye tizerin-
deki olumsuz etkileriyle kisi bagina reel gelirin azalmasina ve bu ne-
denle yasam standartlarirun diigmesine; hem de genigleyen pazarlar-
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la, 6lcek ekonormileri ve wzmanlagmayla birlikte daha yiiksek miktar-
lardaki iiretimi olanakli kilarak yasam standarflarmun yiikselmesine
neden olabilmektedir.

Esasen, niifus ve dolayisiyla emek giiciindeki artigin yavas olmas
halinde gelirdeki artigin huzh olup clmayacagy, toplam iiretim fonksi-
yonunda yer alan degigkenlerin birbirleriyle olan iligkilerine tzellikle
niifus artis orani ile sermaye birikimi ve niifus artig oran ile teknolo-
jik ilerleme arasindaki iligkilere baglidir. Bir bagka deyisle, niifus ve
emek giiciindeki artis oranlarinda meydana gelecek bir azalmamn
yagam standartlarmu yiikseltecegi sonucuna varmadan énce, bunun,

sermaye birikimi ile toplam verimlilik {izerindeki etkilerinin bilinmesi
gereklidir.

$imdi Cobb-Douglas firetim fonksiyonunu ele alarak niifus artig
oramt diigiikken, kisi bagina gelir arhisinm yiikselmedigi u¢ durumu
inceleyelim.

Q=T, KtaLf (1)
Burada:
Qi =tdonemindeki reel hasila;
Ti =t ddhemindeki teknoloji endeksi veya toplam verim-
ik
K: =tdonemindeki (sabit fiyatlarla) sermaye stoku en-
deksi;
L¢ =tdonemindeki tercihen adam-saat olarak emek gir-
disi endeksi;
@ = hasilanin sermayeye gore kismi esnekligi;

B =hasilamin emege gore kismi esnekligi.
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Yukaridaki (1). esitlifin zamana gore tlirevini logaritmik formda
asagidaki gibi yazabiliriz.

dlogQ, _ dlogT, v dlogKk, ny dlogl, )
dat dt dt dt
veya
a0 1 d7 1 dk 1 dl 1
@ 1 _dr 1 % 1, 5L 3)
d Q dt T dt K dt L
veya
IQ=r7+ XrK+ ﬂrL 4)

Burada r'ler her bir degiskene ait birim zaman bagina yillik artig
oranlarin gdstermektedir. Ornegin, rq birim zaman bagina reel hasi-
ladaki yillik artig oraruru gostermektedir. Diger taraftan, (4). esitligi
kigi bagina olarak sdyle yazabiliriz.

rQ-rL=rr+ arg+ fro-r (5)

ro-ro =17+ ark (B-1) 1L {6)

(6). esitligin toplam diferansiyelini alip, rq - 1. = 0 dedigimizde,

d(rq-r)=drr+ adrg + (F-1)drL=0 )
elde ederiz. Toplam verimlilik artisim sabit tutarken (drr = 0), niifus
artigirun yalmzca sermaye birikimi tizerindeki etkisini ele aldigimiz-
da, kisi bagina gelir artigiun biiytimeme kogulunu agagidaki gibi ya-

zabiliriz.

ﬂ.‘i>1___£ (8)

dr, a

(8). kosula gore, niifus artig1 ylizde 1 azaldifinda, sermaye biri-
kimi de (1- #)/ akadar azaliyorsa, kisi bagina gelir artis1 yiikselme-
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yecektir. Eger, sermaye birikimi (1- #) / a’dan daha az diisityor
veya ylikseliyorsa, kisi bagina gelir artis1 da yiiksek olacaktir.

Bu sefer sermaye artig oraruru sabit tutarken (drx = 0), niifus arti-
siin yalnizca toplam verimlilik artigr {izerindeki etkisini ele aldig-
mizda, kigi bagina gelir artisinun bityiimeme kogulu soyle yazabiliriz:
dr,

&, 21-p4 ©)

(9). kosula gore, niifus artigy yﬁzde 1 azaldiginda, toplam verimli-
lik de (1- #) kadar azaliyorsa, kisi bagina gelir artigt yiikselmeyecek-
tir. Eger, toplam verimtilik (1- £ )'dan daha az diisiiyor veya yiikseli-
yorsa, kisi basina gelir artig1 da yiiksek olacaktir. _

Simdi hem sermaye birikimi, hem de toplam verimlilik artigirun
degistigini kabul ederek, kisi bagina gelir artigiun yiikselmeme kogu-
lunu yazalim:

dry +dre.a

>1- 10
a, 21-p (10)

Sonug olarak, niifus artis1 ile kisi basma gelir artis1 arasindaki
iligki, pratikte, & ve B'mun degerlerine bagh oldugu gibi, ayrica, hem
niifus arti1 ile sermaye birikimi, hem de niifus artigi ile teknolojik
ilerleme arasindaki iligkilere baglt olmaktadir. Buna gire, Ornegin,
tiretimde Glcege gore sabit getirilerin oldugunu varsayarken (o + f# =
1), & =03 ve B =07 kabul ettifimizde (8). kosuldan niifus artis
orarurun % 1 azalmamasi gerektigini bulunuz. Aksi takdirde kisi ba-
gina gelir artig diiger. (9). kogula géreyse toplam verimliligin %
0,3’den fazla azalmamas: gereklidir. Eger, azalirsa, kisi bagina gelir
artist da diiger. (10). kosula geldigimizde de, toplam verimlilik artis:
ile @ ile agirliklandirlmig sermaye birikiminde meydana gelecek
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kombine azalmanin % 0,3'den fazla olmamasi gereklidir. Aksi takdir-
de kisi bagina gelir artis1 diiger.

Bu durumda ¢ ve £ parametrelerinin pratikteki degerleriyle, rc
ile rk ile rr arasindaki ampirik iligkilerin incelenmeleri gerekli olacak-
tir. A. P. Thirlwallin 1972’de yayimlanan 23 azgelismis {ilkeye yone-
lik yatay kesit araghrmasinda @ ve B igin, sirasiyla, 0,20 ve 0,57 de-
gerlerini bulmugtur. ry ile rk ve ry arasindaki iligkilere geldigimizde,
1L ile rx arasinda negatif ve . ile rrarasinda énemli derecede pozitif
bir iliskinin oldugu goziikmektedir. Ayrica, niifus artig oram pratik-
teki genel ortalamamn % 1 noktalik {istiinde olan iilkelerin, genel
ortalamarun % 2 noktalik asagisinda kalan bir sermaye birikim arti
oraruna kargilik, ortalamarun % 0,7 noktalik iistiinde bir toplam ve-
rimlilik artis oranina sahip olma egilimi tagidig1 gozlenmigtir.

Eger, dry ile drx ve driile drr arasindaki iligkileri gésteren bu de-
gerleri (10). kosuldaki yerlerine koyacak olursak, kisi bagina gelir arti-
gimuin yiikselmeme kogulunun saglanamayacaginy; bunun ancak ug
durumlarda saglanabilecegini buluruz. Iki etki agag1 yukar: birbirini
dengeleyerek, niifus artigiin kigi bagina gelir artig oraru tizerindeki
toplam etkisinin kabaca nétr olmasiru saglayacaktir.

Bu, aslinda niifus arhgiyla yagam standartlarinin yiikselis arasin-
daki dolaysiz iligkiyi inceleyen aragtirmalarin ulagtiklar: bir sonugtur.
Gerek C. Clark, gerekse A. P. Thirlwall'in ayr1 ayr1 yapmus olduklar
arastirmalarin sonuglarma gore, niifus artigiun {ilkeler arasindaki
oranlan ile kisi basina gelir artig oranlar1 arasinda gok zayf bir siste-
matik iligki kurulabilmektedir. Ornegin, Thirlwall tiim iilkeler igin
0,125 ve yalruz azgelismig ilkeler igin -0,032 korelasyon katsayisi
bulmusgtur. Simon Kuznets'in 40 azgelismis iilke igin yaprus oldugu
aragtirmasinda ulastif pozitif sira korelasyonunda oldugu gibi, niifus
artig orani ile yagam standardindaki yiikselme arasindaki iligki bazen
pozitif olarak da bulunabilmektedir. Aslinda Kuznets'in bulgusunun
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en Snemli tarafl, niifus artis orarunun kit kaynaklara sahip azgelismis
iilkelerde sirurlayict bir faktér olmayabilecegini géstermesidir. Ayrica,
bu sonuglara dayanarak niifus artis oraru ile kisi bagina gelir artig
orani, bir bagka deyigle, yasam standardindaki yiikselme arasinda
nedensel bir iligkinin kurulamayacagim da vurgulamak gereklidir,

Diger taraftan, bazi yazarlar tarafindan niifus artis orar ile kisi
bagina gelir artig oraru arasinda mevcut oldugu one siiriilen negatif
iligki hakkinda siipheci olmarun, niifus kontrolii programlar1 igin
“pismis asa su katmak” gibi bir amag tagimadignun farkinda olunma-
hdir. Niifus artigiyla, kisi bagina gelir artis1 arasindaki iligki stipheliy-
ken herhalde en anlaml strateji, niifus kontroliiniin kisi bagma geliri
yiikseltecegi hipotezine dayanan dogum kontrolii programlari izle-
mektir. Bununla beraber, eger, kazanclar abartilmak istenmiyorsa,
niifus kontroliinden saglanan kazanglar1 inceleyen ve basar kriteri
olarak kisi bagina gelir tizerindeki etkiyi kullanan simiilasyon cahs-
malarinda; niifus artigiyla toplam verimlilik artist arasindaki iligkiyi
hesaba katmak 6nemli olacaktir. Bu nokta, 8zellikle Enke ve benzerle-
rinin niifus kontroliine yapilacak harcamalardan saglanacak getiriler-
le alternatif yatirim bigimlerinden saglanacak getirileri kargilastiran
ve bdylece dogum kontroliine yapilacak yatirimlarin yoksa kisi
bagina geliri yiikseltecek fiziki sermaye yatirmmlarirun mu daha etkin
sonug verecegini hesaplamaya caligan ugraglar: yoniinden oldukga
onemlidir. '

Enke’nin caligmasina gelince. Yaptigi calismanun esasi, milli geliri
yiikseltmeye yonelik kalkinma projeleri ile dogumlar azaltma prog-
ramina yonelik egit miktarlardaki harcamalarin ortalama gelir tize-
rindeki etkilerini kargilagtiran basit bir aritmetiksel isleme dayanmak-
tadir. Vardig: sonug, niifus artisiru geciktirmede harcanacak kaynak-
larin, hasila artigini huzlandirmada harcanacak kaynaklardan belki de
100 misli daha fazla kisi basina gelir artigina katkida bulunacag yo-
lundadir. Ancak, Enke’nin bu galismasi gerek hesaplama yéntemi,
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gerekse politika sonuglar1 yénlerinden gegitli yazarlar tarafindan eleg-
tirilmigtir. Ornegin, T. Curtin, Enke’nin ulagtigi sonucun, ele alinan
niifus ve gelir bazlar1 degigtifinde ¢ok farkli bir boyut kazanabilece-
gini belirtmistir. Enke'nin yaprg oldugu, hesaplarda dogumu dnle-
me programlarina katilimu tegvik igin kadinlara 6denen transfer har-
camalarinin alternatif kullanim alanlanna sahip olmadigimu kabul
etmesi de ayr bir elestiri konusudur. Enke’nin tiim yaklagimuna asil
elestiri ise, gergekte kargilikh bagimlilik iligkisi icerisinde olan niifus-
taki degismelerle, gelirdeki degismeleri birbirinden bagimsiz kabul
etmesi hakkinda yapilmstir. Ayrica, insanlarin birbirlerine verebile-
cekleri pozitif digsalliklar1 dikkate almamasi ve biiyiik onderlerle,
kagiflerin ve sanatqilarin belli bir insan stokundan gelmeleri gerekti-

ginde deginmemesi de elestiri konusu yapilmagtir.

Enke’nin niifus artigiun insanh@in maddi refahu i¢in daima
olumsuzdur gdriigiine son yillarda yoneltilen 6nemli bir karg ¢ikig J.
Simon’dan (1992, 1996) gelmistir. Simon, bir taraftan, niifus tartisma-
larmun teorik ve ampirik kanutlart iizerinde dururken; diger taraftan,
niifus artig1 ile yagam standartlar1 arasindaki iligki hakkinda kendi
simiilasyon sonuglariu sunmugtur. Béylece, niifus artiginun kigi bagi-
na gelir artis iizerindeki etkisini kisa dénem icin negatif; uzun ddnem
i¢in, niifus artisiin teknolojik ilerlemelerle verimlilik artiglar v.b.
iizerindeki olumlu diirtiilerinden dolay: pozitif olacagin ve bunun da
sonugta negatif etkilerden baskin ¢tkacagin belirtmistir. Simiilasyon
sonuglar, sanayilegmis tilkelerdeki niifus artiginin negatif etkisinin 50
yil iginde giderilebilecegini belirtmektedir. Azgelismis tilkeler icinse,
diml bir niifus artisiun, gerek duragan bir nifus arbgimn yararl
olup olamayacag konusunda genel bir degerlendirmenin yapilabil-
mesi en cok, gelecekte elde edileceklerle bugiinkiilerin bir kargilag-
tirmasina, yani uzun dénemde ortaya ¢ikacak pozitif yararlarin kisa
dénemdeki negatif etkileri bertaraf edip etmeyecegine baghidir ve bu
noktada énemli olan iki unsur, degerlendirme igin ele alinan zaman
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araligi ile kullanulacak iskonto orarudir. Eger, gelecekte elde edilecek
yararlar daha diisiik bir oranda iskonto ediliyor ve ele alman zaman
aralify daha uzun tutuluyorsa, niifus artis1 daha cok yararl (daha az
zararll) olacak; buna karsilik, gelecekteki yararlar daha biiyiik bir
oranda iskonto ediliyor ve ele alinan zaman arahig1 daha kisa tutulu-
yorsa, niifus artig1 bu sefer daha az yararh (daha ¢ok zararli) olacaktir.

Niifus artigiun gelir arhig1 {izerinde daima olumsuzluk yarataca-
giru dne stiren klasik 6ngoriiyii gegersizlestiren pozitif etkilere gelince
sunlardan séz etmek olanaklidir. Simon, niifus artisiyla kisi basma
gelir arasindaki iligkiyi azgelismis iilkeler icin irdelerken gelistirdigi
simiilasyon modelinde, ilave her bir ¢ocugun tasarruf orarny, aileler
tarafindan arzedilen emek, dlgek ekonomileri ile teknik ilerlemeler
lizerindeki pozitif etkilerini bulmaya calismugtir. Azgelismig {ilkeler
igin gelistirdigi simiilasyon modelinde de ilave her bir ¢ocugun muh-
temel pozitif etkileri olarak, tarimdaki yeni yontemlere olan diirtiisii,
ailelerin arz tepkisi, 6zellikle ulagtirma olmak iizere sosyal sabit ser-
maye yatirimlarinn saglanmasi, 6lgek ekonomileri ve talep tegvikli
yatirimlar iizerindeki etkilerini ele alip incelemistir.

Simdi azgeligsmis iilkelerde ilave her bir gocugun yaratabilecek
oldugu bu pozitif etkileri biraz daha agmaya galisahm. ilk énce, niifus
arhigindan dolay: bask: altinda olan bir toplumun artan ihtiyaclarin:
kargilamak iizere yeni ve daha etkin iiretim yontemleri bulabilecegini
belirtelim. O halde, tarimsal tekniklerdeki gelismeleri niifustan ba-
gimsiz olarak ele alan ve tarimdaki 'geligmelerin yalmzca niifusu art-
firma olanaklan tizerinde duran Malthusgil goriigler bir yana, ancak
niifus baskist sonucunda ortaya gikacak yeni tiretim teknikleri saye-
sinde tarimsal sektor, artan talepleri karsilayabilecek bir duruma ka-
vugabilir. Burada niifus, tarimsal iiretim arhisi Szendiren bir faktér-
diir. Bu nedenle, yiyecek arz: tizerindeki artan baskiy: dikkate alma-
dan “yesil devrimi” de agiklamak pek clanakli olmasa gerektir.
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Tarim sektdriinde yer alan aileler, ilave gocuklarn yaratacak ol-
duklar: talepleri, degigen ve geligen iiretim yontemleriyle daha fazla
caligip daha fazla {ireterek kargilayabilirler. Bu konuda yapilmus arag-
tirmalar, qocuk sayisindaki arfiga gore hasila esnekliginin 0,5 dola-
yinda oldugunu belirtmektedir. Buna gdre, ornegin, ailedeki birey
sayist 4'ten 5'e giktiginda, yani, % 25 arttifinda hasila da % 12,5 art-
maktadir. Simon, genis bir kesimi parasallagmadig igin niifus artigi-
nin tarimsal tasarruf iizerindeki pozitif etkisinin ayrica gbzden kagh-
g belirimektedir.

Ote yandan, niifus baskis, diger sektdrler tizerinde 6nemli digsal
etkiler yaratabilen ulagtirma ve haberlegme gibi sosyal sabit sermaye
yatirimlarinun  geligtirilmesini tesvik edebilmektedir. Ciinkii niifus
artig1 sayesinde bu yatirimlara yonelik talep artabileceginden olgek
ekonomilerinin ortaya ¢ikmas: séz konusu olabilmekte ve boylece
daha iktisadi hale gelebilmektedir. Simon, eger, iktisadi kalkinmada
sosyal kurumlarla, kiiltiir ve psikolojik yapidan bagka tek bir anahtar
faktor varsa, bunun ulastirma ve haberlesme olduunu belirtmekte-
dir. Gergekte, Simon’dan daha énce Adam Smith, iyi yapilmug yollar-
la, kanallarin ve tasimacilia elverigli nehirlerin ulagtirma giderlerini
azaltip {ilkenin uzak bdlgelerin birbirlerine yakinlagtirarak, ilerleme-
nin tiimiinde, 6rnegin, tekellerin kaldrilmasi, yeni pazarlarin agilmast
vb. de ¢ok Snemli katkilarimn oldugunu stylemistir. Bu baglamda
niifus artigt, ulashrma ve haberlesme tesislerinin geligtirilmesinde
hasilanun tersi durumdakine gére ¢ok daha fazla gerceklesmesine
yardimc olur.

Niifus artigirun verimlilik {izerindeki dolayl: ve ilk bakista farkina
vanlmayan diger pozitif etkileri ise sunlardsr. Ornegin, seyrek niifus-
lu alanlarda saglk kogullariru iyilegtirmek oldukga gii¢ olmakla bir-
likte, artan niifusla bu daha iktisadi bir hale gelebilmektedir. Ayrica,
biiyiimekte olan niifus, fazla bir tahribata yol agmadan dnceden ku-
rulmus olan gesitli organizasyonlarin ve konularm kolayca degigtiri-
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lebilmelerini olanakh kilmaktadir. Bdylece, hiikiimet ve yénetim ka-
demelerinin kalkinmanin ihtiyaglarma daha uygun hale getirebilme-
leri olanag dogabilmektedir. Diger taraftan, gengligin kendinden
gelen pozitif avantajlar: vardir. Ornegin, geng niifus degisim ve mo-
dernizasyona yagh niifustan daha yatkindur. Ayrica, geng bir niifus,
kisi bagina daha fazla egitim ve begeri sermaye demektir. Yapisal bir
degisme istendiginde, aranan 6zellik olan devingenligi geng niifusta
bulmak daha kolaydur. llaveten, artan bir niifusta yatirmm daha az
risklidir. Birgok iktisatgiya gore, kalkinmadaki temel engellerden biri
tasarruf darbogaz: degil ve fakat yatirim arzusunun diisiiklagiidiir.
Iste yatirim arzusundaki bu dtigiikliigii giderecek olan unsurlardan
belki de en énemlisi, artan niifus ve dolayisiyla ortaya ¢ikacak olan
talep tegvikidir.

Simon‘la Enke'nin yaklasimlar arasindaki en biiyiik fark, Si-
mon’un niifus artigimdan dogacak pozitif etkilerin iizerinde durmasi-
na karsilik, Enke’nin bunun iizerinde durmamasidir. Opysa, niifus
artigla gelir arasidaki iligkilerin tam bir analiz, kisa ddnemli negatif
etkilerin oldugu kadar, uzun dénemli pozitif etkilerin de ele alinma-
smu gerektiren bir konudur. Zaten, yalmzca negatif etkiler dikkate
alinacak olursa, niifusun gittikge arttig1 bir diinyada neden refahin da
stirekli arttigir agiklamak oldukga zorlagir.

7.3.3. Diiglik Diizey Denge Tuzag1

Tekrar edecek olursak, hizli niifus artiginin kalkinmadaki gecikti-
rici etkisi esas olarak birbiriyle iliskili iki nedene baglanmaktadur.
Bunlardan birincisi, hizli niifus artiginin, iktisadi biiyiimenin temel
elemanlarindan sermaye birikiminin ihtiya¢ duydugu gerekli tasarruf
miktarint saglamaya yeterli olacak kisi basina gelir artigina izin ver-
meyebilmesi; ve ikincisi, niifus artiginin sanayinin yeni emegi emme
kapasitesini agmasi halinde, kentsel igsizligin bilyiiyebilmesi veya
tarimsal sektérdeki verimliligi daha da krize itecek gsekilde kirsal is-
sizlifin giddetlenebilmesidir. Bundan &te, kalkinmanun baglangic
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asamalarinda meydana gelen kisi bagina gelir artislarina, kigi bagmna -
geliri gecimlik diizeyde tutacak gekilde gelirdeki biiyiimeyi agan nii-
fus artiglarirun eglik ettigi veya gelirdeki artiglarn niifus artiglaru
tegvik ettigi 6ne siirlilmektedir.

Bir kalkinma teorisinin cevap vermek zorunda oldugu temel soru
sudur: Hangi kisi bagina gelir diizeyinde gelir artisiun niifus artigun
kalic1 bir sekilde asmas: ve bdylece sonraki kisi bagina gelir arfiglari-
nun kesintisizce kendi kendine siirmesi beklenebilir? Bu, gelir artigiun
niifus artigira gegtigi bir andaki duruma bakarak degil de, bir davra-
rugsal model ve niifus teorisi aracth@iyla niifus artisirun kalkinma
siireci sirasinda gosterdigi egilime, drnegin, kisi bagina gelir artarken
niifusa, niifus artarken milli gelir ve kisi bagina gelire ne olduguna
bakarak cevaplandirilabilecek bir sorudur.

Diisiik diizey denge tuzag: modelleri, niifus artistyla milli gélir
ve kigi bagina gelir artis1 arasinda kargihkh bagimlilik iligkisinin mev-
cut oldugunu kabul eden ve bu noktadan hareketle niifusla kalkinma
teorisini biitiinlestirmeye aligan girigimlerdir. Richard R. Nelson
(1956) tarafindan gelistirilen boyle bir diigiik diizey denge tuzag mo-
delinde, net sermaye birikimi, niifus artigi ve gelir arbginin belirlen-
mesiyle ilgili {i¢ ana denklem vardr. Simdi modelin igleyisini anlat-
madan &nce bu iic ana denklemi sermaye birikiminden baglamak
{izere ele alalim.

Sermaye Birikimi

Burada sermaye birikimi, tasarruf ve ekime acilan yeni topraklari
olmak iizere iki elemandan olusmaktadur:

dk =dk’+dR

Burada k =Sermaye;
k' = Sermaye yaratan tasarruflar;
R = Toprak
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9imdi sermayenin bir parcasiru olugturan yeni topraklar: ihmal
ederek, sermaye yaratan tasarruflan inceleyelim. Burada tiim tasar-
ruflarin yatinldig: varsayilmis ve kisi basina tasarruf oram (dk'/P),
kisi bagma gelirle (O/P) agafnda gosterildigi sekilde iligkilendirilmis-
tir. Ayrica denklem formunda goyle yazilmigtr:

0. Oy . d_[O
(};) > (F) iken, - = b{(P) X]
ve

(%) < (%)' iken, -‘% ==-C

Sekil 37

Sekil 37’de kisi basina gelir (O/P), (O/P) diizeyine kadar olduk-
ca diisiiktiir ve bu noktaya kadar C sabitine esit bir miktarda negatif
yatirim (negatif tasarruf) vardir. (O/P)' den sonra kigi bagina tasarruf
oraru (dk'/P), dogrusal bir bicimde artmaktadir.

Niifus Artisz
Kisi bagina gelir artarken, 6litm oranlarmin diigmesi nedeniyle

niifusta da bir artisin olacagl ve bu artisin devam ederek kritik kisi
bagina gelir diizeyini ifade eden (Q/ P)" noktasinda, 8litm oranlarirun
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minimuma diismesinden dolay: maksimuma yani (dP/P)* ne ulaga-
cag1 varsayilmugtir. Ayrica, Nelson modeli kisa dénemli bir model
oldugundan, kigi bagna gelirin dogum oraru tizerindeki etkisi ihmal
edilmistir. Bununla beraber, istendiginde bu iligkinin de kolayca ana-
lizin icine dahil edilebilecegini belirtelim. Niifus artis: ile kisi bagina
gelir artist arasindaki iligki Sekil 38'de oldugu gibi gosterilmistir.

Sekil 38
dP/P

dp/P
dP*P

0 orr

/ s (o

Denklem formunda ise soyledir:

(%m%)" iken, £=P{(9)-S}

ve

(%)z(%)" tken, ==
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Burada S, kisi bagina gecimlik gelir diizeyidir. S'nin asagisinda
kalan kisi bagmna gelir diizeylerinde 6liim orani, dogum oramiru gece-
ceginden dP/P negatiftir.

Milli Gelir Artiss

Gelirin (veya hasilanin), faktér girdilerinin dogrusal ve homojen
bir fonksiyonu oldugu varsayilnugtir:

Q=Tf(K,L)
Burada
Q = Gelir {(veya hasila);
T = Toplam verimlilik endeksi;
K= Sermaye;
L = Niifusun sabit bir orani olarak emek.

Ayrica teknolojinin ve sosyal yapinn degismedigi kabul edilmig-
tir. O halde, bu varsayimlara gére agagidaki Sekil 39'u ¢izmek olanak-
lidar.

Sekil 39
do/0

d0/O

/ X=§
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Daha dnce cizilen iki sekilden alinan yukandaki S = X noktasinda
niifus duragan; kisi bagina sermaye yaratan tasarruf sifir ve boylece
gelir de duragandir, yani dP/P = 0 ‘dir. Bu duragan noktann dtesin-
de kisi bagma gelir artarken, iktisadi biiylime de emek giicii ile kisi

bagina sermayedeki yiikselmelerden dolay: artmaktadir. Ancak, nii-
" fus artigt maksimum noktaya geldiginde ve milli gelirin bir yiizdesi
olarak tasarruflar da sabit bir hal aldifinda gelir artisindaki bitytime
durur. Teknik ilerleme olmadigmda, bityiime, sermaye emek oraninin
diigmesi nedeniyle giderek diismeye baglar.

Kisi bagina gelirin bir tiirlii artamadig1 veya artma girigimlerinin
siirekli bastiridig diisiik diizey denge durumunu, yukarida yer alan
son iki geklin birlesiminden meydana gelen agagidaki Sekil 40’dan
yararlanarak soyle anlatabiliriz. Gegimlik noktay1 gosteren 5 = X ile
QOa arasindaki herhangi bir kigi bagma gelir diizeyinde, niifus artis
huzi gelir artig huzindan daha yiiksek oldugundan, kisi bagina gelir
“Neo-Malthusgil tuzak”la kargi kargtya kalarak agagiya dogru dis-
meye zorlanmaktadir. Sekil 40’da denge kisi bagma gelir diizeyi, nii-
fus artig egrisinin gelir arhig egrisini agagidan kestigi yerde, yani,

Sekil 40

oly
%
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S = X noktasinda meydana gelmektedir. Oa’run solunda kalan S = X
noktasy, aym zamanda, diisiik diizey denge tuzagiu géstermektedir.
Ekonomi bu noktada minimum gecimlik diizeyde ve duragandir.
Oa’run solunda kalan her kisi bagina gelir diizeyinde, kisi bagtna gelir
gecimlik diizeye dogru diismeye zorlanmaktadir. Buna kargilik,
Oa’run saginda kalan noktalarda kisi bagina gelir diizeyi siirekli yiik-
selmekte ve bu niifus ve gelir artig egrilerinin kesistigi Oq noktasma
kadar devam etmektedir. Oq noktasy, niifus artig egrisinin gelir artig
egrisini tekrar agagidan kestigi yeni denge noktasidir. Diigiik diizey
denge tuzagindan kurtulus, ancak, kisi bagina gelirin Oa’ya yiiksel-
tilmesi veya dO/O ve dP/P egrilerinin uygun bir gekilde kaymalar
ile olanaklidir.

Kalkinmadaki “biiyiik itis” teorileri ve “kritik minimum caba”
kavramumin kaynag, “Neo-Malthusgil tuzak”tan kagmak {izere kigi
bagina gelirin bir defada Oa diizeyine ve hatta miinkiinse fistiine yiik-
seltilmesinin gerekliligine olan inanctir. Diisiik diizey denge tuzagin-
daki iilkelerde kisi bagina geliri diizenli bir sekilde yiikseltme politi-
kalart sunlardur: Birincisi, kaynaklarin daha iyt dagitumu veya teknik
ilerleme ile veya her ikisinden de yararlanarak gelir artig egrisinin
(dO/0), zamanla yukariya dogru kaydirilmasidir. Bu ise, diigiik dii-
zey denge tuzagindaki azgeligmis iilkelerin daha bitytik yatirimlara
girigmeleri ve hiikiimetlerin bu yonde ciddi cabalar gostermeleri ge-
rektigine igaret eder. Boylece, azgelismis iilke hiikiimetleri gerek sa-
nayi gerekse tarimda teknik ilerlemeleri iclerinde barmdiran yiiksek
nitelikli tiretken yatirimlara gitmek zorundadirlar.

Ikincisi, dogum orarunda kendiliginden meydana gelen bir diis-
me veya dogum kontrolii programlariyla niifus artisin denetim
altina alinmasiyla niifus artig egrisinin (dP/ P), asagiya dogru kaydi-
rilmasidir. Bu arada, yabana sermaye giriginin gelir artig egrisinin
ylikseltilmesinde ve diger tilkelere yonelik goclerin niifus artig egrisi-
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nin diigiiriilmesinde katki saglayarak, diigiik diizey denge tuzagindan
kurtulmada yardima olabilecegini eklemek gereklidir.

Niifus arhisi disindaki kigi bagina gelir artigim 6nleyen faktorlerle,
sermaye artig1 digindaki kigi bagina gelir artisinu tegvik eden faktorleri
hesaba kattigimizda; diisiik diizey denge tuzag modelini, Harvey
Leibenstein’in (1957) gelir-diigiiriicii giicleri ile gelir-yiikseltici giigle-
rinden yararlanarak genigletip genellegtirmek olanaklidur. Leibens-
tein’in yaklagimin gosteren Sekil 41'de gelir-diigiiriicii glgleri ifade
eden Z; egrisi, 45° dogrusuna yatay mesafe ile dlgiiliirken; gelir yiik-
seltici giicleri ifade eden X egrisi, 45° dogrusuna dikey mesafe ile
dlciilmektedir. Burada Oa kisi bagina gelir diizeyi, tek istikrarh denge
noktasidir. Oa ile Oq arasinda kisi bagina gelir, gelir-diigfiriicti giicle-
rin gelir-yiikseltici giiclerden daha etkili olmasi nedeniyle geriye dog-
ru Oa noktasina kayar. Yalrzca Og'nun iistiinde gelir-yiikseltici giig-
ler gelir-diigiiriicii giiglerden daha etkili oldugundan, ancak bu nok

Sekil 41

Kigi Bagina Gelir ve 45°
Uyanlmg Gelir azalig1

Kisi Bagma Gelir ve
Uyarilrmg Gelir Artigt
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tadan itibaren kigi bagina gelir diizenli bir gekilde biiyiiyebilir. Oq
diigiik diizey denge tuzagindan kacabilmek i¢in gerekli olan kritik
kisi bagmna gelir diizeyi noktasidur.

7.3.4, Kritik Minimum Caba Tezi

Baz: yazarlara gére diigiik diizey denge tuzagindan kurtulmak
ancak kritik bir minimum cabarun gosterilmesiyle olanakhidir. Esas
olarak kritik minimum caba tezi, kigi bagina gelirin sonradan da gelir-
yitkseltici giiclerin gelir-diisiiriicii gliclerden daha etkin olmasim sag-
layacak sekilde yiikseltilebilmesi icin, gerekli olan yatirim ihtiyacirun
elde edilmesinde éngoriilen cabay ifade etmektedir. Ancak, kisi bagi-
na geliri bir defada anlaml: bir diizeye yiikseltecek ilave yatirimlarin
yapilmasy; bir baska deyisle, kritik minimum cabanmn veya zaman
zaman sOylendigi gibi “biiyiik itis” in gerceklestirilmesi kolay bir is
degildir ve bazen gerekli de olmayabilir. Pratikte kritik minimum
¢aba veya biiyiik itisin gerekli olup olmadif1 gercekten siipheli bir
durumdur. Ayrica, niifus artis: ile kisi bagina gelir ve milli gelir artisi
arasindaki kargilikl: bagimliik iliskileri veriyken, diigiik diizey denge
tuzag1 modellerinin agir: derecede kétiimser ve varsayimlar itibariyla
kisitlayict olduklan séylenebilmektedir. Bundan ote, kritik minimum
¢abarun gosterilmemesi halinde diisiik diizey denge tuzag modelinin
ortaya ¢ikmasiru Sngordiigii beklentiler ile tarihsel deneyimler tam
olarak ¢akismamaktadur. Ornegin, Everett Einar Hagen (1959), gelir-
tegvikli niifus artisinm, Bat Avrupa’daki kisi bagina gelirde biiyiik
artiglar meydana gelmesini engellemedigi gercegine dikkat cekmistir.
Yine Hagen, niifus huzla biiyliytinceye kadar Bat1 Avrupa’da kisi ba-
sina gelirin artmanusg oldugunu; niifus artigimin gelirdeki biiyiimeden
6nee meydana gelmis oldugunu ileriye siirmektedir. Dahast, bir kisim
Fransiz iktisat tarihcesine gore {ilkelerinin gorece ge¢ sanayilesmesi
niifus baskisinmn clmamasmdan kaynaklanmustir.

Malthusgil bir durumdan kurtulmarun ¢ok muhtemel nederle-
rinden birisi, yasam standard: etkisinden dolay1 dogum orarunda
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ortaya gikan siirekli bir diigmedir. Iste, Hagen de XIX. ytizyd Avrupa-
si'nda Malthusgil bir durumun ortaya ¢tkmamasiru bu etkiye bagla-
mustir. Dogum oranlari, nitfus artig orant muhtemel maksimumuna
kavusmadan ornce, 6liim oranlariru asagiya dogru izlemistir.

Azgelismig tilkelerin son otuz kirk yilki deneyimleri, Avrupa’da
yaganmug olanlara benzememektedir. Bununla beraber, azgelismis
{ilkelerin de Malthusgil bir durumdan kagmalarimu saglayabilecek
bagka giiclii faktorleri vardir ve bunlardan en dnemli iki tanesi teknik
ilerleme’ ile dzellikle sosyal ve begeri sermaye bigiminde olmak iizere
sermaye stokuna yapilan “tersine evrilemez” ilavelerdir. Bunlar sa-
yesinde sonugta gelir artig egrisi kigi bagina gelir diizeyinin devamlt
yiikselmesini ifade eden istikrarh dengeyi saglayacak gekilde zamanla
yukartya dogru kayar. XIX. yiizyil Avrupasi'ndaki iktisadi geligmenin
nemli bir kaynag teknik ilerlemeydi. Bu, potansiyel olarak geligmis
iilkelerden kendilerine kolayca teknoloji transferi yapabilecek gimdiki
azgeligmis iilkelerin de en biiyiik giiciidiir.

Kisi bagina geliri, kritik minimum ¢abaya ihtiya¢ duymadan yiik-
seltmenin bir yolu $ekil 42'de oldugu gibi ele alinmugtir. Simdi, OX
olan gecimlik kisi bagina gelir diizeyinin bir parca artarak, OXir'e ¢tk-
tiffru varsayalim. Geleneksel goriige gore, kisi bagina gelir diizeyinde
meydana gelen bu artisa, gelirdeki artist agan niifus arbisiun eglik
ederek kisi bagina geliri tekrar OXi'den gecimiik OX’ diizeyine indi-
mesi gerekmektedir. Ancak, analizi zamandan soyutlamadifimizda,
OX’'den OX1’ e dogru ortaya qikan kisi bagina gelir artigina, sermaye
stoku ile emek becerisi, kalitesi vb. de meydana gelen siirekli degisi-
min de etki edebilecegini ve boylece kigi bagina gelirin tekrar OX'e

® Malthusgil diisiincede genel olarak dikkate alinmayan kritik unsur, teknik degisme ya da
ilerlemedir. Teknik degismenin ya da ilerlemenin dikkate almmadift kogullards,
adam/arazi (toprak) oram artarken, caligan bagina marjinal getirilerin azaimas: dogrudur;
ancak, teknikte meydana gelen ilerlemelerin bu azalmayt bertaraf etme giicii de dikkate
almmak zorundadir.
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degil de biraz daha yiiksekteki OX2'e diisebileceini 6ne siirmek ola-
naklidir. Bu durum, dQ'/Q egrisi ile gosterilmigtir. Eger, OX istikrar-

Sekil 42
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li yeni dengeyi gdsteriyor ve ard: sira benzer olaylar meydana geli-
yorsa, kisi bagma gelir gesitli asamalardan sonra Oa diizeyine yiikse-
lir. Goriildiigii gibi bu siirecte kritik minimum cabaya gerek olmamug-
tir. Meydana gelen cesitli teknik ilerlemeler nedeniyle verimlilik arti-
51, hep ayn: yénde dénen garkin dislisi gibi siireklilik kazanabilmigtir.
Pratikte tilkeleri kalkisa gegiren en nemli mekanizmalardan biri de
muhtemelen budur.

7.3.5. “ Optimum ” Niifus

Cesitli bicimlerde ifade edilebilen “optimum” niifus kavrarminn,
genelde kullantlan dért yaygin tarumi vardir. Bunlardan birincisi, kisi
bagina hasila veya geliri maksimum kilan niifus hacmini géstermek
iizere kullanilan optimum niifus kavranudir. Optimum niifus kavra-
minn bu gekilde tarumlandig bir ekonomide, hitkiimetlerin toplam
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tasarruf oranini maksimuma cikarilabilme gans: tamdir. Eger, ekono-
minin toplam hasila egrisi Sekil 43’de gdsterildigi gibiyse, optimum
niifusu belirten OP, orijinden ¢ikan dogrunun toplam hasila egrisine
teget oldugu yerde meydana gelir. Bu OP noktasinda, kisi bagina orta-
lama hasila maksimumdur. Ayrica, kigi bagina marjinal hasila ile kisi

Sekil 43

Toplam
Hasila

P \ Toplam Hasila

Niifus

bagina ortalama hasila birbirine egittir. Buna gore, eger niifusa yapi-
lan bir ilavenin marjinal hasilas1 ortalamanin {izerinde oluguyorsa,
niifus artisiyla birlikte ortalama hasila da artar. Buna karsilik, eger,
niifusa yapilan bir ilavenin marjinal hasilas: ortalamanun altinda olu-
suyorsa, niifusta meydana gelecek bir artig ortalama hasilay: diigiire-
cek ve boylece niifus tanimladiBimuz optimum diizeyini agacaktir.

Kisi bagma geliri maksimum kilan niifus hacmi olarak tarumla-
nan optimum niifus kavram gecerliyken, eger, toplum hi¢ tasarruf
yapmuyorsa kisi bagina hasilanin maksimizasyonu kisi bagina refahin
maksimizasyonunu anlamuna gelir. Ciinkii bdyle bir durumda kisi
basmna tiiketim maksimum olur. O halde, optimum niifusun bu gekil-
de tammlandl§1 bir ekonomide daha 6nce belirttigimiz gibi hiikiimet-
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lerin kigi bagma tasarruflari maksimuma ¢ikarma olanaklart oldugu
gibi; zorunlu tasarruflar olmadiginda da kisi basina refah maksimu-
ma ¢ikabilecektir.

Optimum niifus kavramuin ikinci tamminda, toplam refahin mak-
simizasyonu temeldir. Buna gore, eger, niifusta meydana gelen bir
artigla ortaya gikan fayda, ilave niifus yiiziinden mevecut niifusun
refahinda ortaya ¢ikan bir azalmayla yok edilmekteyse, o ekonomi
optimum niifus hacmine kavusmus demektir. Simdi insanlarn halle-
rinden memnun olarak yagadiklar1 bir minimum refah gegimlik dii-
zeyinin mevcut oldugunu kabul edelim. Niifusa yapilan bir ilavenin
digerlerini olumsuz bir gekilde etkilemedigi ve ayrica toplam refahin
da artabildigi bir durumda, eger, emegin marjinal hasilasi bu andig-
miz minimum refah gecimlik diizeyinin istiindeyse, niifus haemi
optimum diizeyin altinda demektir. Burada optimum niifus, mevcut
niifusun gelir dagilimi degigmezken emegin marjinal hasilasirun refah
gecimlik diizeye eristigl noktada saglarur. Bu nokta, Sekil 44’de goste-
rildigi gibi OP’ de saglanmugtur.

Sekil 44
Ortalama Hasﬂa]
ve
Marjinal Hasila
Refah Gegimlik
Diizeyi
o] Niifus
P \ \
o Ortalama Hasila
Marjinal

Hasila
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Diger taraftan, OP’ de niifusun bir kismunin refah: gegimlik dii-
zeyin iistiindendir; yani, ortalama hasila marjinal hasilay: gegmekte-
dir. O halde, gelir dagiluminin degistirilebildigi kogullarda gegimlik
diizeyin iistiinde refaha sahip olanlarin bu fazlahiklars vergilendirildi-
ginde OP’den daha fazla bir niifus hacmini refah gecimlik diizeyine
cikarmak olanaklidir. Gelir yiikselirken bu gelirden elde edilen marji-
nal faydarun siirekli azaldigi varsaydigumzda, gelirdeki herhangi
bir marjinal degismenin zengin niifusun doyumu iizerindeki pozitif
veya negatif etkisi yoksul niifusunkinden daha kiigiiktiir. Dolay1siyla,
bir taraftan niifus artarken ayru anda geliri yeniden dagitarak toplam
refalu arttirmak olanaklidir. Sonugta tiim gelir refah gecimlik diize-
yinde esit olarak dagitildigmda niifus optimumdur.

Optimum niifusla ilgili iiglincii tanim, saf gegimlik hastla diize-
yinden hareketle yapilmugtir. Buna gore optimum niifus, toplam hasi-
lanun esit olarak dagitldi bir durumda ortalama hasilarun gegimlik
gerekli firetim diizeyinin altina diigmeye bagladigh niifus diizeyidir. O
halde burada optimum, mevcut kaynaklarla devam ettirilebilen mak-
simum niifus hacmini, yani, Malthusgil denge noktasi ifade etmek-
tedir. Sekil 45'de gosterildigi gibi, niifus, OP1'in tizerinde cldugunda
kendini idame ettiremez. Clinkii bdyle bir durumda niifusun ortala-
ma hasilasi, gegimlik diizeyin altinda kalmaktadir.

Eger, toplam hasila esit olarak paylagilmiyor, yani, niifusun bir
kismu gegimlik diizeyin iistiinde ve diger bir kismu gegimlik diizeyin
altinda gelir elde ediyorsa, OPy, optimum toplam niifusu gstermeye-
cektir. Eger, hasila esit olarak paylagiimaktaysa, marjinal hasilarun
gecimlik diizeyin altina diigtiigil niifustan, yani, OP’den daha fazla
niifus miktariru beslemek olanaklidir. Gergekten, marjinal hasillarun
negatifligi ile OP; olan optimum niifus hacmi birbiriyle tutarlidur.

Bu son nokta bizi, niifusun ¢ok asir1 oldugu bir tilkede niifusta
meydana gelecek herhangi bir artigin hem kisa hem de uzun dénem
'~ biiyiimede yalruzca zararh olabilecegi, yani, niifusun marjinal hasila-
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Sekil 45
Toplam ,
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stun sifir veya negatif oldugu bir durumu agiklamada yardimci olabi-
lecek dérdiineit optimum niifus kavramina getirir. Burada optimum
niifus, ekil 45'de gosterildigi gibi toplam hasilann maksimum oldu-
gu OP; noktasidir. Optimum niifusun bu taimlamasi, niifus yogun-
lugu kavram ile yakindan iliskilidir ve niifusla kaynaklar ($zellikle
toprak) arasmndaki iligki yoniinden niifus azhg veya coklugunu be-
lirtmeye galisir. Ancak, toprak gibi gesitli iktisadi kaynaklarin nitelik-
lerinde Snemli degisikliklerin meydana gelmesinden sonra niifusun
belli kaynaklara olan oranlariru iilkeler aras karsilagtirmalara konu
etmek oldukea anlamsizdir. Bu iilke digerine gore daha yiiksek bir
niifus-kaynak oranina sahip olsa bile, kaynaklariru siiper teknolojiler-
le igletmesinden dolay: diigiik nitfuslu olarak goziikebilir. Teknoloji
toplam hasila egrisinin pozisyonunu ve geklini etkiler; dolayistyla,
niifusun kaynaklara herhangi bir orar veriyken optimum niifus da
degisebilir.
7.3.6. Insan Sermayesi

simdiye kadar, niifusun miktar olarak iktisadi kalkinma tizerin-
deki etkilerini agtklamaya ve en son da optimum niifus hacminin
cesitli yaklagimlara gére taramlarmu vermeye galistik. Gergekten, top-
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lam hasilanin nasil olugturulabilecegini bir iiretim fonksiyonu gerge-
vesinde diigiindiglimiizde, hasila; toprak/tarim, sermaye biriki-
mi/teknoloji, girisimcilik vb.’nin oldugu kadar aym zamanda nii-
fus/emek miktarirun da bir fonksiyonudur. Ancak, niifus/emek gii-
ciiniin insan sermayesi baglig altinda ele alinabilecek bir de niteliksel
yonii vardrr ve bunun iktisadi kalkinma ydniinden 6nemi oldukca
fazladir. Bu baglamda, insan sermayesini, isglicii tarafindan igerilen
tiim bilgi ve beceriler toplamu olarak ifade etmek miimkiindiir. Insan
sermayesinin iiretim faaliyetlerini hizlandrarak iktisadi kalkinmaya
yol agmasi, bir taraftan, insana yapilan yatinmlar arttrirken; diger
taraftan, iilkelerin insan sermayesi varliklarmin hesaplarunasi ve kar-
silagtiriimasi konusunu giindeme getirmektedir.

Ulkelerin insan sermayelerinin saptanmasinda, kimi yazarlar egi-
tim diizeyi gdstergelerini kullarurken, kimi difer yazarlar insan ser-
mayesi Olglitii olarak orta dgretime kayit yaptirmug 15-19 yag arast
niifusun aktif niifusa oraniru kullanmustir. Bir bagka grup yazar da 25
yag {istii niifusun ortalama okula devam etme siiresini kullanirken,
kimileri de insan sermayesi gistergesi olarak egitim ve saghk harca-
malarmun milli gelir igindeki paylarinu kullanmuglardir. Bu arada baz
yazarlar ise, insan sermayesini insani kalkinma endeksleriyle dl¢miis-
lerdir. Ozetle, insan sermayesi, temelde, egitim diizeyi, saglik kogulla-
r1 ve yasam standartlarina temsil eden gostergelerle olgiilmektedir. Bu
gostergelerin kullanilma nedeni de, iktisadi kalkimmada Snemli bir
unsur olan insarun, iyi bir egitim diizeyine, saglikh bir yagama ve
yiiksek bir yagam standardmna sahip olmas gerektigi diigiincesidir.

Kugkusuz, daha iyi egitilmis ve beceri kazandirilmg, dengeli ve
saglikl beslenebilen kiiltitrlti bir insan kaynagi, daha verimli ¢aligabi-
len begeri sermaye, dolaysiyla artan emek verimiiligi demektir. Kal-
kinma ekonomisinde sermaye birikimi dendiginde genelde akla he-
men fiziki sermayede ortaya ¢ikan gelismeler gelir. Oysa, insan ser-
mayesinin niteligi siirekli yiikseltilmedikge fiziki yatirimlan geligtirip
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derinlegtirmenin gok fazla yaran olmayacak, kalkinma siireci bundan
bekledigi fayday: saglayamayacaktir. Zaten, kalkinmada temel sorun
servetin yaratilmasi degil; serveti yaratacak kapasitenin yaratiimasi,
yani, beyin gliciiniin yaratlmasidir. Beyin giicii geligtirildikge fiziki
yatinmlar daha etkin bir gekilde kullarulabilecek, iiretimle ilgili so-
runlar daha sistematik olarak c¢oziilebilecek, iktisadi kurumlarin or-
ganizasyonlar1 daha iyi yapilabilecektir. Boylece, faktér girdilerinden
saglanacak hasilalar beyin giicii sayesinde daha iist diizeylere sicrama
olanag: bularak kalkinma siireci daha kisa bir siirede gergeklestirilebi-
lecektir.

Beyin giicli ve insani sermayenin énemini ¢ok énceden fark eden
gelismig {ilkeler bu yiizden harcamalarin bir kismuru diizenli bir
gekilde aragtirma ve geligtirme ¢aligmalarina ayirmaktadirlar. Bu iil-
kelerde, ornegin, Isveg, Japonya, ABD ve Almanya’da GSYIH'nn,
2008 yil1 itibariyle ve sirasiyla, % 3,75'i, 3,44'(i, 2,82’si ve 2,54'ii (Tiir-
kiye'de % 0,72'si) A+G ¢aligmalarinda kullarimaktadir (World Bank
2011a). Insan sermayesinin egitim ve saghik yéniinden de kogullarmmn
iyilegtirilmesi icin yine bu gibi geligmig iilkelerde ciddi paylar ayril-
maktadir. Biraz 6nce A+G harcamalarma iligkin rakamlar verdigimiz,
Isvec, Japonya, ABD ve Almanya’da egitim (2009) ve saglik (2008) icin
ayrilan kamu harcamalarinin GSYIH igindeki paylary, sirasiyla, % 6,6,
3,5,5,5,4,5 ve 94, 8,3, 15,2, 10,5tur (Tiirkiye'de % 3,8 ve 6,1) (World
Bank 2011a ve T.C. Milli Egitim Bakanhg: 2011).

Theodore William Schultz’a (1961) gore, insani sermayenin gelig-
tirilmesine yonelik faaliyetleri su beg kategoride toplamak olanaklidur:

1. Halkin kuvvet, dayamklilik, canlilik ve yasam siirelerini etki-

leyen ttim harcamalar1 igine alacak bigimde saglik tesisleri ve
hizmetlerinin genig anlamda geligtirilmesine yonelik faaliyet-
ler.

2. Igbasinda yetigtirmeye yonelik faaliyetler.
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3. Tarunsal bilgiyi yayma programlarinu da igine alacak sekilde,
firmalar tarafindan gelistirmeleri ihmal edilen ergin kisiler
icin cahsma programlarm: olugturmaya yonelik faaliyetler.

4. Degisen ig firsatlarina karg: birey ve ailelerin kendilerini buna
hazirlayabilmelerini saglayacak organizasyonlarin gelistiril-
melerine yonelik faaliyetler.

5. 1Ik, orta ve yiiksek diizeylerdeki egitimin formal yénden or-
ganizasyonuna yonelik faaliyetler.

Dikkat edilirse, yukarida beg faaliyet igerisinde toplanan insani
sermayenin gelistirilmesinde temel amag¢ emek verimliligini arttir-
maktir. Emek verimlili§inde saglanacak bir artig ise, kugkusuz, tiretim
faaliyetlerinden elde edilecek hasilanin daha fazla olmasina ve bdyle-
ce kalkinmanin daha cabuklagmasina yol agar. Gergekten, saghkl,
giiclii, kendisini siirekli gelistiren ve yeni iiretim tekniklerinden sii-
rekli haberdar olan bilgili bir emek giiclinden daha fazla iiretim sag-
larur. Ayrica, bireylerin ig firsatlarina duyarhligiun arttirilmas: ile
kaynaklarin etkin kullarumiru gergeklestirmek daha kolaylagr. Mev-
cut kaynaklarin daha etkin kullanumu ile yeniliklerin hemen benim-
senmesi ve uygulanmasina ilaveten; gelismis iilkelerden transfer edi-
lebilecek modern teknolojilerden maksimum fayday: saglayabilmek
i¢in egitim ve 6gretimi geligtirmenin katkisi ise tarhgmasizdir. Zaten,
disaridan transfer edilecek modern teknolojilerin kullarulabilmesi ve
bunlardan en {ist diizeyde yararlarulabilmesi icin azgeligmis iilkeler
asgari bir insan sermayesi stokuna sahip olmak zorundadirlar. Kaldi
ki, azgelismis tilkeler ancak egitim ve 6gretim programlariyla besgeri
sermayelerini gelistirdikge, 6nce digaridan aldiklan ve sonra taklit
ettikleri teknolojileri daha ileri agamalara gotiirebileceklerdir. Yoksa,
stirekli gelismis tilkelerin ayak izlerini izlemek zorundadirlar. Siirekli
bagkalarirun ayak izlerini izleyen bir iilke ise hichir zaman baga ge-
cemez.
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Hans Wolfgang Singer’e (1971) gére, beyin giiciine yapilan siste-
matik harcamalarin iki Snemli dzelligi vardir: Bunlardan birincisi,
beyin giicii yatrmlarinda ve sonuglanrun {iretime uygulanmasinda
azalan getiriler yasasmun gegerli olmamas:; tam tersine, artan getirile-
rin gegerli olmasidir. Herhangi bir aragtirmaya ilk defa yapilan har-
camalardan istenen sonuglarm almamamasirun bile, bazi olasiliklan
ortadan kaldirma gibi bir yaran vardir. Bu anlamda “basarisiz” bir
aragtrmada harcanan para, ancak, énceki basarisizliklar sayesinde
bagarili olabilecekleri ortaya gikan alanlara yeni harcamalar yapilma-
difinda bosa gitmis olacaktir. Birinde yapilan hata, digerlerinin det-
sini olugturacaktir. Dolayisiyla, baglangicta hatal bir sekilde yénetil-
mig projeleri de kapsayacak bigimde birbirini izleyen aragtirma proje-
lerinin birbirlerini gelistirme 6zelligi vardar.

Beyin giiciine yapilan harcamalarin birinci dzelliginden daha da
¢nemli olan ikinci 6zelligi ise, bilgi stokuna yapilan ilavelerin yarata-
cak oldugu baglant etkileridir. Bilgi stokuna yeni giren bilgiler saye-
sinde hi¢ beklenmeyen yenilikler dogabilir. Iste bir kisim iktisatcirun
beyin giiciinii “6nder sektor” olarak gérmelerini de biraz énce anlat-
tigimuz birinci dzellik ile bu ikinci zellik saglamaktadir. Bu arada
beyin giiciine ybnelik yatinmlardan genelde uzun dénemde fayda
beklenebilecefini ve fiziki sermaye birikimi ihmal edildigi oranda,
beyin giiciinden yeterli fayda saglanamayacagin belirtmek gereklidir.

Beyin giiciine yapilan yatirimlar icerisinde, egitim yatirimlarinin
ayri bir énemi vardir. Egitim yatiimlariun en verimli gekilde yapil-
masi, ihtiya¢ duyulan diizeydeki egitime olanak taninmasiyla belirle-
nir. Bir lilkede ne tip bir egitime ihtiya¢ oldugunu ise, ekonominin
meveut yapist ile bu yapinin zamanla gosterecegi degisim belirler. Bu
arada mevcut egitim sisteminin gegmisteki ekonomik ve sosyal ge-
ligmede basanisizlifa neden olan unsurlar ortaya konarak, ekonomik
ve sosyal yapiya ters diigen egitim yapisiun belirlenmesi gereklidir.
Boylece, uzun dénemli kalkinma perspektifinin de katkisiyla egitim-
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de ne miktarda ve hangi alanlarda yatirimlara girilecegini saptamak
kolaylasir.

James Joseph Heckman (2000)’e gire, insan sermayesi ile ilgili ya-
tirim stratejisinin olugturulmasinda, yetigtirme programlari, okullag-
ma politikalary, egitim reformu ve erken yagta egitim gibi konularin
ayr1 ayr ele ahmp tek birisi izerinde odaklagimas: yerine hepsinin
tek bir cat1 altinda toplanarak biitiinciil bir yaklagim iginde olugtu-
rulmasi gerekmektedir. Heckman’a gore dogru olan yaklasgim budur;
giinkii egitim ve dgretim siireci yasamun tiimiinii kapsamalidir. Bu
nedenle, érnegin, ¢ocuklar igin yapilacak yatirimlarda ¢ocuklarm bii-
yiimeleri ya da okul yagina ulasmalari beklenmemelidir; ¢iinkii o
zaman vakit ge¢ olacaktir. Egitim ve dgretim dinamik bir siiregtir ve
egitime ne kadar geng yagta baglarursa sonucun da o kadar etkin ola-
cag actktir. Kaldi ki, egitim ve Ogretim faaliyetleri yetigkinlik ve ol-
gunluk ¢caginda da devam etmesi gereken bir siirectir.

Egitim yatinnmlarina agirhk verilmesi yalmizca azgelismis tilkeler
i¢in énemli ve iizerinde durulmas: gereken bir konu degildir. Bu,
ashinda, gelismis {ilkelerde ¢ok onceden beri lizerinde durulmaya
baslanmig ve dnemsenmis bir konudur. Bu nedenle, érnegin, T. W.
Schultz’a gére ABLYde 1900-1956 arasindaki dénemde sabit fiyatlarla
fiziki sermaye stoku % 450 artarken, egitim stoku % 850 artmstr.
Boylece, 1900 yilinda fiziki sermaye stokunun % 22'si olan egitim
stoku 1956'da % 42'ye yiikselmistir. Schultz’a gore egitime olan yati-
nmlarin getirisi insan-dis1 sermayeninkinden daha fazla olmasa bile
en az onunki kadar yiiksektir. Gary Becker (1964}, ABD igin erkek
kolej mezunlarindan saglanan sosyal getiri oramumn alt tahminini,
digsalliklar haric, % 12,5 olarak bulurken; Mark Elaug (1965) da B.
Britanya icin yapmis oldugu bir aragtirmasinda egitim yatirimlarin-
dan saglanan getiri oranyla ilgili olarak Becker’inkine benzer bir so-
nug elde etmistir. Ayrica, Mary Bowman (1964)'in aragtirmasinda da
egitimin bityiimede 6nemini belirten sonuglara ulagilmigtir. Bassanini
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ve Scarpetta (2001) tarafindan 21 OECD iilkesi igin gerceklegtirilen
1971-1998 d6nemini kapsayan bir ¢aliginada, egitimde meydana gelen
bir yillik ilavenin kigi bagina geliri yiizde 6 arttirma gibi uzun dénem-
li bir etkisinin oldugu bulunmustur.

Egitim yatirimlarinin iktisadi biiytime tizerindeki etkilerinin aras-
tirilmasy biiyiik Slglide gelismis tilkelerde ele almmuis bir konudur.
Ornegin, Edward Fulton Denison (1962), ABD igin yapmus oldugu bir
araghirmada 1929-1958 déneminde meydana gelen milli gelirdeki bii-
yimeye egitimin katkisim % 23, istihdam edilen kisi bagina hasila
artisindaki katkisun % 42 olarak tahmin etmistir. Yine Denison
1967°de yayimlanan bir dier aragtirmasinda 1950-1962 déneminde
meydana gelen milli gelirdeki biiylimeye egitimin katkisiru Amerika,
Birlegik Krallik ve Kuzeybati Avrupa icin, sirasiyla % 15, 12 ve 5 ola-
rak bulmugtur. Bu ¢aligmasinda Denison Amerika‘daki egitim stoku-
nun da Avrupa’dakinden % 50 daha fazla biiylimiis oldugunu soyle-
mektedir.

Ozetle, egitim diizeyi ile iktisadi biiyiime arasindaki iliskileri
aragtiran istisnasiz tiim galigmalarda ortaya ¢ikan en dnemli sonug,
genel egitim diizeyi yiikseldikce kisi bagina reel gelir diizeyi ve bii-
ylime oranurun artmasidir. Bunun yan sira, hizmetigi egitim ve mes-
leki-teknik egitim diizeyi yiikseldikge emek verimliligi artmakta, bu
da reel gelir artigina yol agmaktadir. Esasen, egitime yonelik olarak
yapilan her tiirlii faaliyet Slgege gore artan getiriler kapsamuinda yer
almaktadir ki, bu da iktisadi biiylime {izerinde siirekli olumlu etki
yaratan bir unsurdur.

Ulkelerin egitim diizeylerinin yiikseltilmelerinin yaratacag: ok
Snemli bir diger etki ise, geligmis iilkelerde ortaya gikan yeni teknolo-
jilere erisimi kolaylagtirmas1 ve teknoloji transferi ile disaridan elde
edilebilecek agik bilgilerin algilanmasi, 6ziimsenmesi ve gelistirilme-
lerinin Stesinde, Ortiik bilgilerin desifre edilmelerinde ve yeni yaratic1
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fikirlerle buluglarin ortaya ¢ikarilmalarinda oynayacag: olumiu rol-
lerdir.

Sonug olarak, kalkinmak isteyen azgelismis iilkelerin gesitli sek-
torlerde verimliligi arttirabilmeleri ve genigleyen yatirunlardan etkin
bir sekilde yararlanabilmeleri igin insan sermayelerini de gelistirmek
zorunda olduklarim soyleyebiliriz. Azgelismis iilkeler, simdiye kadar
yeterince el degmedikleri bu kaynaktan mutlaka yararlanmak zorun-
dadirlar.

7.3.7. Beyin Gogit

Azgeligmis iilkeler, brrakalim gimdiye kadar yeterince el degme-
dikleri bu kaynaktan yararlanmayi, dahasi sahip olduklarini da kay-
betmekle kars: karsgiyadirlar. Ozellikle, 1990’11 yillarin bagindan bu
yana azgeligmis {ilkeler ciddi bir “beyin kayb1” tehlikesiyle yiiz yii-
zedirler. Iste, simdi anlatacagimuz konu da, azgelismis {ilkelerin insan
sermayesi kaybina yol agan “beyin gécii” konusudur.

Beine, Docquier ve Rapoport (2002)'ye gore, beyin gocii, azgelis-
mis {ilkelerdeki yiiksek egitimli, 6rnedin, mesleki-teknik yiiksek okul
ya da iiniversite mezunu kisilerin gelismis tilkelere go¢ etmesi olarak
tanumlamrken, Solimano (2002), bilim adami, miihendis, yOnetici ve
diger iyi yetismis profesyonellerin gelismis {ilkelere gitmelerini beyin
gocii olarak ifade etmektedir, Bu arada, kendi iilkelerinde ancak bir
yabanci girket icin galisan doktor, miihendis, yazilim uzmani, vb. nite-
likli emek giicit “gizli beyin gogii” olarak tanumlanmaktadir. Bu bag-
lamda, azgelismis iilkelerde, gelismis Ulkeler tarafindan finanse edi-
len ve yénetilen arastirma ve geligtirme merkezleri ile laboratuvar-
larda ya da igyerlerinde gahsan emek giicti, gizli beyin goctinii temsil
etmektedir.

Beyin gogiine konu olan emek giiciinii iki grupta toplamak ola-
naklidur:
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a) Meslek adamlar : Egitim ve Ogretim gérmiis, tip mezunlari,
bilim adami, miihendis, bilisim elemaru, igletmeci, vb profes-
yonel kigiler.

b) Ogrenciler : Baglangicta, lisans, yiiksek lisans veya doktora
egitimi gormek lizere giden, ancak daha sonra gittikleri {ilke-
lerde kalanlar.

Beyin gogiintin gerceklestigi iilkeler, ABD, Kanada, Ingiltere,
Fransa, Almanya ve Avustralya gibi daha iyl yagam diizeyi sunan
{ilkelerdir. Geligmis {ilkelerde yiiksek nitelikli meslek adamlarina ya
da bilim adamlarma 6denen yiiksek {icretler, is firsatlarinin fazlalif,
mesleki agidan bol olanaklar, uygun galisma kosullari, ytiksek yagam
standartlari, genig egitim ve kariyer firsatlari, aragtirma ve geligtirme
alarundaki olanaklar, laboratuvarlar, bityiik bilim merkezlerine yakin-
lik, ekonomik ve sosyal istikrar, sosyal ve kiiltiirel olanaklar kargisin-
da, azgelismis iilkelerdeki diigiik licretler, yiiksek igsizlik oranlari,
mesleki agidan yetersiz ¢alisma kogullari, aragtirma ve geligtirmeye
onem verilmemesi, adil olmayan egitim ve kariyer olanaklari, eko-
nomik ve siyasal istikrarsizlik, diiglince dzglirliigiliniin kisitlanmasi,
kisaca gelecekle ilgili beklentilerdeki umutsuzluk, bu iilkelerdeki
yiiksek nitelikli emegin bu olanaklarin bulundugu gelismis iilkelere
gd¢ etmesine neden olmaktadir. Bu arada, dil, din gibi geleneksel
kiiltiir ve tarih baglari, cografyasal yakinlk, gidilen iilkelerdeki gog-
men politikalari, iilkeler arasindaki ekonomik ve siyasal. iligkiler de
gogiin gergeklestigi verler bakimindan oldukga dnemli dier unsur-
lardir. Jamaika, Guyana, El Salvador, Trinidad ve Tobago, Meksika ve
Panama’dan OECD {ilkelerine yapilan goglerin tamamimin ABD'ye
gitmesini, Hint alt kitas: ile Sudan, Endonezya ve Filipinler'den giden
isgiiciiniin Ingiltere, Kanada ve ABD’ye yerlesmesini ve Cezayir, Tu-
nus, Fas ile Nijerya’dan kaynaklanan nitelikli iggiicliniin Fransa’ya
yonelmelerini bu baglamda ele almak gerekir.
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Tablo 36'ya gore, en yiiksek gog veren iilkeler, sirasiyla, Meksika
(8,4 milyon), Hindistan (1,9 milyon), Filipinler (1,8 milyon), Cin (17
milyon), Vietnam (1,5 milyon), Fas (1,4 milyon), Porto Riko (1,3 mil-
yon), ve Cezayirdir (1,3 milyon ). Yiiksek nitelikli insan gocii baki-
mindan mutlak say: olarak en biiyiik “beyin kayb1” yagayanlar ise,
sirasiyla, Hindistan (1 milyon), Filipinler (874.000) ve Cin'dir
(653.000).

Oran olarak, sahip oldugu yiiksek nitelikli insan giicii havuzun-
dan en diigitk go¢ veren tilkeler, Brezilya, Endonezya, Bengaldes,
Hindistan ve Cin gibi blyiik niifuslu iilkelerdir. Buna kargin, sahip
oldugu yiiksek nitelikli insan giiciiniin ok bityiik kismir gigle kay-
beden, Jamaika, Haiti Trinidad ve Tobago, Mauritus veya Fiji gibi
kiiciik ada {ilkeleridir. Genelde yiiksek nitelikli insan giiciiniin %
40'tan fazlasi kaybeden bu iilkelerde bu kayip Jamaika ve Guyana
drneklerinde % 80’ini agsmaktadir (bkz. Tablo 37). Stalker (1994)%e
gore, Jamaika yetigtirdigi 5 doktordan ancak 1‘ini elinde tutabilirken,
4'tinii beyin gocii olarak kaybetmektedir. Kigiik iilkelerde yiiksek
oranlara ulasan nitelikli insan kayb1, bu iilkelerde insan sermayesi
bakimindan kritik kitlenin olugmas: éniinde ciddi bir engel olugtur-

maktadir.
Tablo 36
Gelismekte Olan Ulkelerden Yiiksek Nitelikli Insan Géci

. Toplam Gé¢ Edenler Iginde

Gog Veren Ulke Toplam GB¢ Eden | vy ol Nitelikli insan Orant
Insan Says )
Afganistan 129.211 25,2
Cezayir 1.301.076 164
Angola 195.674 19,6
Arjantin 266.070 37,8
Azerbaycan 29.263 41,2
Bengaldes 275770 279
Beyaz Rusya 149.935 250
Brezilya 351.878 31,7
Endonezya 289.167 34,3
Kamerun 57.050 42,3
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Sili 200.366 330
Cin 1.649.711 39,6
Kolombiya 682,156 25,1
Guyana 305.544 249
Hong Kong 587.400 42,8
Hindistan 1.928.199 51,9
Iran 632.980 45,6
Jamaika 796.046 24,0
Urdiin 62.796 41,0
Kenya 197445 374
Malezya 209.910 50,8
Fas 1.364.754 14,8
Mozambik 85.337 26,5
Myanmar 57.962 429
Nijerya 247.497 55,1
Pakistan 655.162 30,8
Filipinler 1.816.418 48,1
Meksika 8.431.381 56
Kongo 66.488 32,5
Misir 274.833 51,2
Polonya 1.276.482 25,7
Porto Riko 1.312.753 14,7
Giiney Kore 312.538 43,2
Rusya 580.570 43,0
Sierra Leone 40.556 33,6
Singapur 105.805 459
Giiney Afrika 342,047 47,0
Sri Lanka 292.247 29,7
Sudan 42,086 40,5
Suriye 126.372 34,1
Tayvan 431.462 61,1
Tanzanya 70.006 41,0
Uganda 82.232 39,2
Uruguay 70.093 29,9
Ozbekistan 34.123 40,3
Venezuella 200.461 40,2
Vietnam 1.507.164 23,6
Zambiya 34.825 493
Zimbabve 77.345 43,3
TURKIYE 2.195.645 6,3

Dumont, Jean-Christophe ve Georges Lemaitre : Counting Immigranis and Expatria-
tes in OECD Countries: A New Perspective, OECD, Social, Employment and Migra-
tion Working Papers, hitp://www.oeed.org/datao 27/5/33868740. (Erigim
Tarihi: 14.09.2009).

Not: Burada g eden kisi, bulundugu iilkenin vatandaghgini elde eden gocmendir
(expatriate).
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) Tablo 37
OECD-d1s1 Ulkelerden Yiiksek Nitelikli Insan Gdgii
(Toplam Gogiin %’si Olarak)

15+Yas 15+Yas

Cohen ve Soto (2001) ;ﬁﬁ Barro ve Lee (2000) 131’;:511111(1

Insan Insan
+ = Brezilya 1,7 Brezilya 1,2
oo Myanmar 17 Tayland 14
3 2 Endonezya 1,9 | Endonezya 15
2 Tayland 1.9 Paraguay 1,8
= %’ Bengaldes 2,0 Arjantin 1,8
2 A Paraguay 2,0 Cin 24
,§ | Nepal 21 Myanmar 24
= g Hindistan 3,1 Peru 2.7
] § é Bolivya 31 Nepal 29
g 22 [Cin 32 | Bengaldes 30
Y T [Urdan 32 Bolvya 3,1
) g E Venezuela 33 Hindistan 34
0.8 5 [KostaRika 40 | Mo 34
H ;@9, Suriye 43 Yenezuela 35
O >~ s 44 | Swaziland 35
£ 2 Guyana 83,0 Guyana 76,9
0y Jamaika 81,9 Jamaika 72,6
g z Haiti 78,5 | Guinea-Bissau 703
T Trinidad ve Tobapo 76,0 Haiti 68,0
Z § Fiii 619 | Trinidad ve Tobago 66,1
g 15 Angola 53,7 Mozambik 52,3
j§ 5 Kibrrs (Rurn Kesimi) 533 | Mauritus 50,1
= 5 o Mauritus 53,2 Barbados 47,1
g ﬁ .ﬁ Mozambik 47,1 Fiji 42,9
E, g% Gana 45,1 Gambiya 42,3
550 3 Tanzanya 41,7 Kongo 33,7
5 8 Z Uganda 364 | Sierra Leone 324
8 5 3 Kenya 35,9 Gana 31,2
829 [Buwund 343 | Kenya 27,8
C > = [Gorra Leone 33,3 | Kibnis (Rum Kesimi) 26,0

Dumont, Jean-Christophe ve Georges Lemaitre : Counting Immigrants and Expatria-
tes in OECD Countries: A New Perspective, OECD, Social, Employment and Migra-
tion Working Papers, http://www.cecd.org/datacecd /27/5/33868740.pdf (Erigim
Tarihi: 14.09.2009).

Not: Burada g eden kigi, bulundugu iilkenin vatandaghignu elde eden ggmendir
(expatriate).
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25-30 yil Gneesine gbre beyin gocii bugiin ¢ok daha yaygindir.
Ornegin, 1961-1972 déneminde tiim gelismekte olan iilkelerden ge-
ligmis iilkelere gi¢ eden yiiksek nitelikli emek glicli miktar1 300.000
kisiyken, Birlesmis Milletler’in 1990 y1l Niifus Sayimi'na gore, yalniz-
ca ABD'de toplam 2,5 milyondan fazla yiiksek nitelikli gé¢men ika-
met etmektedir. Ozellikle 1990's yillardan itibaren ortaya c¢ikan ge-
ligmis {ilkelerdeki yeni bazi diizenlemeler, azgelismis iilkelerdeki
beyin kaybiun daha da artmasina yol agmaktadir. Son 10-20 yilda,
yiiksek nitelikli gé¢ miktar1 — ve bunun toplam gdg igindeki pay1 —
ciddi Sl¢iide artrigtir. Docquier ve Rapoport (2004)e gdre, 1990-2000
arasindaki dénemde OECD iilkelerinde ikamet eden gdgmen miktar:
% 50 diizeyinde artmugtir. Bu artis sirasinda, yiiksek nitelikli gogmen
sayisy, niteliksiz gé¢men sayisimin 2,5 katina ulagmustir.

1990’lardan itibaren “kaliteli emek segici” gégmen politikalarma
agirlik veren gelismis {ilkeler, gtcmen politikalarinda da yeni diizen-
lemelere giderek yiiksek nitelikli iggiicii iizerinde odaklanmaktadir-
lar. Enformasyon teknolojisinde meydana gelen gelismeler sonucun-
da insan sermayesinin Sneminin artmasi, geligmis iilkelerin yiiksek
nitelikli emek talebinin artmasma yol agmugtir. Ayrica, OECD iilkele-
rindeki niifusun yaglanmakta olusu, saglik bakim talebinin yiikselme-
sine, bu da tibbi personel ve saghk hizmetleri talebinin yitkselmesine
yol agrugtir. Doktorluk, hemsirelik ve diger saglik hizmetleri OECD
lilkelerinin son yillarda ragbetteki mesleklerindendir.

Son 10-15 yildir OECD iilkeleri arasinda yiiksek nitelikli insan
sermayesini kendilerine gekmek bakimindan ciddi bir rekabet ya-
sanmaktadir. Bu nedenle, bir ¢ok gelismis iilke, yitksek nitelikli teknik
eleman, bilim adam, arastirmaci ve benzeri insan glictiniin {ilkeye
giriglerini ve kaliglarim kolaylagtirmak iizere esitli yasal diizenieme-
lere gitmekte ve vergi kolayliklari saglamaktadir. Ayrica, iilkelerinde
lisans, yiiksek lisans ve doktora egitimi gérmekte olan dgrencilerin
egitimlerini bitirdikten sonra kendilerinde kalmalarirn saglamak iize-
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re cesitli yasal ve mali kolayliklar saglamarun yan sira yiiksek {icret
onerilerinde bulunmaktadirlar.

Ornegin, Almanya, mithendis, bilgisayar teknisyeni ve uzmanu,
aragtirmaci ve ig dnderleri gibi yiiksek nitelikli elemanlarin iilkeye
giriglerini kolaylastirirken, bu kigilere aywrdifn gdgmen kontenjaru
rakamlarinu yiikseltmeye gitmekte, Danimarka, Fransa, Norveg, Hol-
landa ve Ingiltere, dzellikle biligim, biyoteknoloji, tip, saghk bakimi ve
aragtirma ve geligtirme gibi alanlarda uzmanlasmus kisileri {ilkelerine
cezbedecek yeni yasal diizenlemeler olusturmaya caligsmaktadir (bkz.
Docquier ve Rapoport, 2004 ve Docquier ve Marfouk, 2004). Bu arada,
yiiksek nitelikli personel igin, Isve¢ % 24, Hollanda % 30, Avusturya
% 35 ve Kore % 40 vergi indirimi uygulamasina gegerken, ABD, yiik-
sek nitelikli iggiiciine tahsis ettigi 1989 yilindaki 48.000 adetlik H-1B
vizesinin miktarim 1999’da 116.000%e, 2000’de 195.000’e ve 2001°de de
331.206 adete gkarmustir. '

ABD, uyguladif: bu politikalar sonucunda, 1990'lardan 2000l
yillara biiyitk gogunlugu enformasyon teknolojilerinde uzman olan
Hintli, Cinli, Rus ve kismen de Ingiliz, Alman ve Kanadalidan olusan
900.000 yiiksek nitelikli emek giiciiniin lilkeye gog etmesini saglamus-
tir. Yine ABD, sagladif vize ve yabana kontenjaru kolayliklart sonu-
cunda yalrizca 2002 yilinda 180.000 yiiksek nitelikli insan giicliniin
iilkeye girmesini gerceklestirmigtir. ABD’ye go¢ eden niifusun
440.000'1 doktoralidir ki bu da {ilkedeki toplam doktoral kigi sayisi-
nin % 25'ini olusturmaktadur. Isveg, Avustralya ve Kanada gibi iilke-
lerde de doktorah gé¢menlerin pay: ciddi rakamlara ulagmaktadir.
Ornegin, Avustralya ve Kanada'da doktorali gogmenlerin payy, sira-
siyla, % 45 ve 54tlir.

Bu arada, beyin gociiniin nemli bir vaka olarak ortaya ¢ikmasi
Japonya ve G. Kore gibi iilkelerin énlem almalarina yol agmustir. Son
10 yilda ciddi dlgiilerde nitelikli igglicii emek kaybina ugrayan Japon-
ya ve G. Kore, yiiksek nitelikli iggticiiniin digariya gog etmelerini on-
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lemek tizere ortak politikalar gelistirme yoluna gitmektedirler. Diger
taraftan, bir siiredir Avustralya ve Singapur da kaliteli Ogrencilerin
kendi iilkelerinde egitim gdrmelerini ve egitimleri bittikten sonra da
lilkede kalmalarini saglamak iizere cesitli dzendirici diizenlemelere
gitmekte, bu anlamda basta ABD olmak {izere diger geligmis iilkelerle
beyin giicii bakimindan rekabetgi politikalar uygulamaktadirlar.

Geligmekte olan {ilkeler cereyan eden beyin gégiinden hem eko-
nomik hem de toplumsal olarak ciddi bir bigimde olumsuz etkilen-
mektedir. Ancak, beyin gciiniin kimi yonlerden olumlu etkiler olabi-
lecegine de deginmek gerekir. Ornegin, yabanc: iilkelerde yagayan
beyin giicii, bir “geri besleme etkisi” olarak, kazandig1 gelirin bir
kismum iilkesine gonderiyorsa, bulundugu iilkenin bilgi, ig ve tekno-
loji olanaklarim kendi iilkesine tagtyor ve yansittyorsa, yasadifa {ilke
ile kendi iilkesi arasinda ticari baglarm olusturulmasma ve gelistiril-
mesine katkida bulunuyorsa ve bir siire sonra geri déniip de orada
edindii her tiirlii birikimi tilkesine getiriyorsa o zaman beyin gécii-
niin olumlu etkilerinden s8z etmek miimkiin olabilecektir.

Tersi durumda, beyin gociiniin yalruzca zararindan séz etmek
gerekecektir. Bu baglamda, Maurice Schiff'in 2005 yilinda yayimlanan
¢ahigmasindan s6z etmek gerekecektir. Schiff (2005)te, beyin go¢liniin
go¢ veren filke refatu ve biiylimesi iizerinde yarattigi olumlu katki-
i, yeni beyin gogii literatiiriinde iddia edildiginden daha kiiciik
hatta negatif olabilecegi yéniinde bir sonuca ulagilarak, bir anlamda
yerlegik diigtince dogrultusunda beyin gégiiniin gelismekte olan iilke-
ler tizerinde tahribat yarattif diigiincesi teyit edilmistir.



8. BOLUM

KAYNAKLARIN DAGITIMI

Kaynak kithigina sahip azgelismis {ilkelerde kalkinma ekonomisi-
nin temel sorunlarindan birisi, mevcut kaynaklarin birbirleriyle yari-
san hedefler arasinda nasil dagtilacags, yani nasil béliinecegi sorunu-
dur. Cogu azgelismis iilkede bilyiime {izerindeki iki temel sinurlayici,
yatirim ve ithalat kapasiteleridir. Kaynak dagitim teorileri ile yatirim
kriterleri de bu gergegi yansitmaktadirlar. Bu yiizden kaynaklarin
dagitimuiru ele alan teorilerde bir ortak baglangi¢ noktasi, meveut yur-
tici yatirnm kaynaklariyla iiretim diizeyinin nasil en ¢oklagtirilacag: ve
doviz ihtiyacirun nasil en aza indirilecegi konularidur.

Kalkinma stratejisinin ana amaci olarak bugiinkii veya gelecekte-
ki biiylime orarunin engoklagtirilmas: gibi durum veriyken, tizerinde
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konugulabilecek dért tip genel politika karari vardir. Bunlardan birin-
cisi, makro diizeyde ne miktarda tasarruf ve dolayisiyla yatirim yaps-
lacagy; ikincisi, hangi sekidrlere yatirm yapilacags; figiineiisii, hangi
projelere Oncelik verilecegi, dérdiinciisii; mal ve hizmetlerin hangi
fakt6r kombinasyonlariyla tiretilecedi, yani iiretim teknolojisidir.

Biitiin bu politika kararlar1 birbirinden bagimsiz gibi gdziikseler
de aslinda boyle degildir ve hepsi birbiriyle kargihkh bagimlilik iligki-
si igerisindedirler. Ornegin, kalkinma stratejisinde daha biiyiik bir
bliytime oramna ulagilmas: hedeflenmisse, tiiketim yerine tasarruf ve
dolaysiyla yatinmlarin gogaltilmasina karar verilmis demektir. Yati-
rimlarin ¢ogaltilmas ise genellikle sanayilegsmenin agirhk kazanma-
styla ortaya gikan bir olgudur. Sanayilesmeye afurlik verildiginde
kagiulmaz bir gekilde yatimmlarin cogalmas: gerekmektedir. Boylece
sanayilesmeyle birlikte sermaye yogun yatmmlar giindeme gelmekte
ve sermaye yogun yatirimlar igerisinde optimal iiretim lgeklerini
gerceklegtirmek tizere modern {iretim teknolojilerini kullanan projeler
Oncelik kazanarak 6n plana qikmaktadir. Kugkusuz, modern iiretim
teknolojilerinin gerektirdigi faktér kombinasyonlanyla iiretilen mal
ve hizmetler, diger teknolojilerle iiretilenlerden farkh olmaktadirlar.

Gergekten, pratikte iiretime yonelik kararlarla, teknolojiye yone-
lik kararlar arasinda kaginilmaz kargilikl bir bagimhlik iliskisi vardur.
Hangi mal ve hizmetlerin Uretilecegine yénelik olarak verilen bir ka-
rar, eer teknik katsayilar gorece sabitse bir dereceye kadar faktdr
oranlarim ve dolayisiyla iretim teknolojisini dikte etmig sayilir. Ben-
zer gekilde, teknolojiye yonelik olarak verilen kararlar da, faktor oran-
lart degigtirilemedigi siirece, iiretilecek mal ve hizmet tiplerini etkile-
yecektir. Bilindigi {izere baz1 mal ve hizmetler, digerlerine gore daha
emek yogundur. Béylece, teknoloji segimi, kaynak kullanuminda bir
faktére verilen yogunluktan, bir bagka deyisle, bugiinkii tiiketimle,
gelecekteki tiiketim ve refaha verilen agirliktan kismen etkilenecektir.
Ornegin, su anda emek istihdamina agirlik verilen bir ekonomide
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kaciulmaz bir sekilde kullanilacak teknolojiler, emek yogun teknoloji-
ler olacak ve bu teknolojiler de sermaye yogun teknolojilerden farkls
mal ve hizmet tiirleri tiretecektir.

Demek oluyor ki, iiretim teknolojisiyle ilgili mikro bazdaki yati-
rim kararlari, ayru zamanda kalkinma stratejisinden belli bir oranda
etkilenme egilimi tagimaktadir. Ornegin, tarma mu yoksa sanayiye mi
agirhk verilecegi; tamamlayict yatirimlarin dengeli bir sekilde birlikte
mi yapilacaf yoksa yatirimlarda bilingli olarak yaratilmig dengesiz-
liklere mi bagvurulacags; kaynak dagitimunda bugiinkii kisa dénem
statik etkinlige mi agirhik verilecegi yoksa gelecekte daha izl bityii-
me oranlarina kavugmak tizere gerekli temellerin olugturuimasina m
agirlik verilecegi gibi sorunlar yatirim kararlarint etkileyecek konu
bagliklaridir. Bu arada disa agik bir ekonomide bugiinkii etkinlikle,
biiyiime arasindaki potansiyel catigmada kargilaghrmali maliyet dokt-
rinin gesitli ifadelerinin yeniden ele ahnmasinin gerekli olacag: vur-
gulanmaldir. Kisaca, projeler arasi kaynak dagitimu sorununun, tari-
ma karg1 sanayi, dengesiz biiylimeye kars: dengeli biiyiime, dig ticaret
stratejisi v.b. daha genig politika kararlarindan soyutlanamayacagin
belirtelim. Kaldi ki titm bu kararlan etkileyen daha oncede ifade etti-
gimiz gibi asil kalkinma stratejisinin ana hedefidir. Bu da bugiinkil
biiyiime ve hasilatun mi, yoksa gelecekteki biiyiime ve hasilarn
engoklagtirilacagy konusudur. -

Diger taraftan, kalkinma stratejisi seciminin kendisi, siyasi, sosyal
ve ekonomik baz kayitlamalara tabidir. Ornegin, belli bir stratejinin
arzulanan gelir dagilinm veya bagka bir sosyal hedefle catigmas:
miimkiindiir. Baz1 stratejilerin de kalkinmaya diigmanlik yaratabile-
cek siyasi yankilar: olabilir. Dengeli biiytimeyi gergeklegtirmeye ¢a-
ligmak veya ekonomide kamu sektdriiniin agirhgmi hissettirecek se-
kilde arttirabilecek genig caph sosyal sabit sermaye yatinmlarina gi-
rismek kapitalist ekonomilerde bazi siyasi ve sosyal rahatsizliklara
yol agabilir. Bazen de kalkinma planlar: yabanci sermaye ve dig yar-
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dimlara dayantyor olabilir ve uygularumak istenen kalkinma stratejisi
ile yabanc: sermayenin varmak istedikleri amaglar arasinda uzlag-
mazlhklar ortaya ¢ikabilir. Iste tiim bunlar: akilda tutarak simdi gele-
lim kalkinma stratejisinin genel yonleri olarak bugtinkii ve yarmnki
titketim tercihleri ile dengeli ve dengesiz biiylimeye ve daha sonra
yatirim kriterlerini anlatmaya.

8.1. Bugiin ve Yarin Tercihleri

Bugiinkii tiiketimle yarinki titketim arasinda yapilan bir secimle,
bugiinkil titketim ile bugiinkii yatirim arasinda yapilan secim ayrudur.
Hatta daha genel bir ifadeyle, bu konu, bugiinii mii yoksa yarini mu
sececegimiz konusudur. Bugiin ne kadar yatirim yapilacag) ise, top-
lumun tiiketimini en goklagtrmay: arzuladigt zaman arahgma ve
ozveride bulundugu bugiinkii tiiketim kargisinda gelecekte ne kadar
tiiketim yapmak istedigine yani gelecekteki titketim kazancinin iskon-
to oranina bagh bir tercihtir..Burada zaman, hem tiiketim fazlasiru,
hem de iskonto oranirun etkisini belirleyen bir unsurdur. Yatirimlar
planlama doneminde saglanacak tiiketimi en ¢oklastiracak bir sekilde
yapilmak durumundadirlar. Tiiketimi en coklagtiran yatirim oranu ise,
iskontelaghirma olsun veya olmasin planlama dénemlerine gore degi-
siklik arzeder. Ornegin, % 0, % 10 ve % 50 olmak iizere ii¢ farkli yati-
rim oraru ve 3,6 ve 10 yilik olmak iizere iig farklt planlama dénemi
olsun. Sermaye-hasila orar 2 ve basitlik saglamak iizere de amortis-
manlarla, iskontolagtirma dikkate alinmasin. Baglangi¢ sermaye stoku
200 birimdir ve 100 birim ¢ikt: tiretitmektedir. Boylece ii¢ farkl: yati-
nm stratejisi ve {i¢ farkl: planlama déneminde meydana gelen cikty,
titketim, yatirim ve sermaye stoku miktarlari Tablo 38’de verilmistir.
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Tablo 38
Farkli Planlama Dénemlieri ve Farkl Yatwun Oranlarina Gére
Tiiketim Kazanclar:
g 1. Politika 2. Politika 3. Politika
(S1frr Yatirim) (% 10 Yatnm) (% 50 Yatium)
£
K| ylilc| K Y I C K Y 1 c

1 {200 100 0( 100 | 200,00 | 100,00 | 10,00 90,00 200,00 100,00 50,00 | 5000

2 | 200 | 100 (0] 100 | 219,00 | 10500 | 10,50 94,50 250,00 125,00 62,50 | 62,50

3 |200|100f0]100| 22050 | 110,25 | 11,03 99,22 312,50 156,25 7812 | 78,12

4 |200] 100 |0} 100 | 231,53 { 11576 | 11,57 | 10419 | 390,62 19531 | 97,65 | 97,65

5 | 200|100 | 0| 100 | 2430 | 121,55 | 12,15 | 109.40 | 48827 | 244,13 | 122,07 | 12207

6 200|100 |0| 10| 25525 | 12762 | 1276 | 11486 | 610,34 305,17 | 15258 | 152,58

7 {200 100 [0 100 | 268,01 | 13400 | 1340 | 12060 | 76292 | 38146 | 190,73 190,73

8 (200100 |0 100 | 281,41 | 140,70 | 14,07 | 12661 | 953,65 476,82 | 23841 | 23841

9 (200 100 | 0f 100 | 20548 | 14774 | 1477 | 13257 | 119206 | 59603 | 298,01 298,01

10 | 200§ 100 Lo wo ) 31025 | 15512 | 1551 | 13961 | 149007 [ 74503 | 37251 372,51

NOT : K : Sermaye Stoku, Y :Hasila, I: Yatinm ve C: Tiiketim.

Ug yillik planiama déneminin stz konusu oldugu ilk durumda
toplam titketim, hi¢ yatirmun yapilmadsg birinci politikada engok-
lanmugtir. Altt yallik planlama déneminin gegerli oldugu ikinci du-
rumda toplam titketim, % 10 yatirim oramn oldugu ikinci politika~
da encoklasmugtir, On yillik planlama déneminin gegerli oldugu
iiciincit durumdaysa toplam tiiketim, % 50 yatirim oranurun oldugu
{iciincii politikada engoklagsmustir. Tablo 38'de yer alan hesaplar ve
bunlardan titketimi engoklagtiran zaman dénemlerine yonelik olarak
cikarilan sonuglar, kuskusuz, iskontolagtirma siireci ile segilen iskonto
orarundan etkilenir. Ciinkii gelecekteki tliketim kazanglarinun bugiin-

kil degeri, zaman uzadikca daha azalir ve yine bunlarm bugiinkii
degeri iskonto oraru ne kadar yiiksek olursa o kadar az olur. O halde,
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sunu sdylemek miimkindiir: Ne kadar yatiim yapilacagr temelde
planlama ddnemi ile iskonto oramuna baglidir. Baglangicta diisiik ser-
maye stoku ve diigiik tiiketim diizeyine sahip iilkeler, eger, gelecekte
daha yiiksek yagam standartlarma ulagmak istiyorlarsa yatirimlariru
bugiinden itibaren genis tutmak zorundadurlar. Yatimmlarin genig ve
yogun olmalari ise planlama déneminin uzun olmasiru gerektirebilir.

Gelecekteki refahla bugiinkii refahun kargilastirilmas: veya tercihi
sorunu, aym zamanda, sermaye veya emek yogun teknoloji secimi
sirasinda da ortaya gikan temel konulardan birisidir. {1k bakista emek
fazlasina sahip iilkelerin emek yogun iiretim teknolojilerini kullanma-
lar1 ve bol olan tiretim faktérlerinden yararlanmalariun tegvik edil-
mesi anlaml: gibi gelebilir. Ancak boyle davraruldiginda, etkinlik ile
bitylime, bir bagka deyisle bugiinkii iiretim ve tiiketimin engoklagti-
nlmasi ile biiyiime ve gelecekteki iiretim arasmda bir ¢atismaya yol
agilmug olabilir. Eger, veri ticret oraru firetim teknolojisine gére de-
gismiyorsa, daha emek yogun teknoloji gelecekteki yatirrmlar igin
daha az tasarruf demektir. Igcilerin tiiketim egilimleri sermaye sahip-
lerininkinden daha yiiksek oldugu siirece, yeniden yapilacak yatirim-
lar i¢in gerekli olan toplam artik ve yatirilan birim sermaye bagina
arttk, sermaye yogun teknolojilere gére daha kiiciik olacaktir. Ote
yandan daha sermaye yogun teknoloji ise, bugiin igin daha diisiik
tiiketim ve istihdam diizeyi demekdtir.

Sekil 46'da orijinin (istiinde kalan dikey eksende toplam hasila
(Q), asagisinda kalan dikey eksende sabit sermaye miktar, OK ve ya-
tay eksende emek (L) gdsterilmistir. Eger, iicret oraru (w) veriyse,
toplam ticret 5demeleri (W) istihdam edilen emek miktariyla birlikte
dogrusal bir gekilde artar. Bu durum OW dogrusuyla gosterilmistir.
Eger, tiim ticretler tiiketiliyorsa OW dogrusu ayni zamanda her bir
istthdam diizeyine tekabiil eden tiiketim diizeylerini verecektir. Ser-
maye miktar: OK diizeyinde sabitken, hasilanin engoklagtirilabilmesi

igin OL, kadar emegin istihdam edilmesi gereklidir. Ancak, boyle bir
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durumda, tiikketimden sonra kalan artik miktar: (ES) kiiciiktiir. Yatirr-
labilir artik yalmizea OL; istihdam diizeyinde engoktur. Bu yer, OW

iicret dogrusuna paralel olarak ¢izilmig ve toplam hasila egrisine teget
olan noktadr.

Sekil 46
Py
Q ’ m v
El
E,
S, o
A
S,
O L, L, L, L
K

Simdi buraya kadar yapilan agiklamalari, daha da somutlagtir-
mak {izere matematiksel olarak anlatmaya ¢ahgalim :

Q=f(K,L) Uretim fonksiyonu
olsun. K'mun sabit tutulmasi halinde, bu tiretim fonksiyonu

Q=£(L)
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olur ve yukaridaki Sekil 46'da yer alan kuadratik formdaki iiretim
fonksiyonu agagidaki gibi yazilabilir :

Q=aL-Dbl2 (1)
Toplam tasarruf denklemi ise géyledir :
S=Q-W

S=alL-bL2-wL

Burada hasilay: maksimum kilan istihdam diizeyi,

g—f =a-2bL=0
Li= Zib (2) olur.
2
g_lg. =2h <0 {maksimum var)

Toplam tasarrufu (dolaysiyla toplam yatirilabilir artig) (toplam
tasarrufun hepsinin yatirimlara dondistiiriildtigii kabul edilmektedir)
maksimum kilan istihdam diizeyi ise,

S a-L-w=0 @
oL
Lo= a;bw (4)  olur.
2
6_8 =-2h < ( (maksimum var)

ar?
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Burada L; < L; oldugundan, tasarruflar (yatirilabilir artif)
maksimum kilan istihdam diizeyi ile hasilayr maksimum kilan istih-
dam diizeyi arasinda bir zitlik vardir. Daha emek-yogun iiretim tek-
nigi, kisa dénemde bugiinkii hasila ve tiiketimi maksimaum kilarken,
daha sermaye-yogun iiretim teknigi, yatirilabilir artifs maksimum
kilmakta ve gelecekteki hasila ile titketimi dikkate almaktadur.

Istihdamun arttirilmast ile yatirilabilir artiin maksimum kilinma-
s1 arasmdaki zithik, Ly ile Ly arasindaki farkla gosterilmistir. Bu zithifin
gegerliligi ise su varsayimlara dayanmaktadar :

a- Ucret haddi sabittir ve iiretim teknigi ne olursa olsun degis-
memektedir.

b- Karlarin tiimii tasarruf edilmekte ve iicretlerin de timii titke-
tilmektedir.

¢- Daha sermaye-yogun iiretim tekniginin kullarulmas: nedeniy-
le ortaya gikan igsizlik, toplumsal tasarrufu, istthdamn ve tic-
ret 5demelerinin daha ¢ok oldugu bir durumdaki tasarruf dii-
zeyinin altina diigirmemektedir. Tiiketimin iiretken herhangi
bir yonii yoktur, yani, yatirima giden herhangi bir kismy, yati-
rumin bileseni degildir ve gimdiki titketim, gelecekteki titke-
timden daha iiretken degildir.

d- Hiikiimetlerin, mevcut zitli1 ortadan kaldirmak ya da yumu-
satmak {izere, vergi koymak veya emegi siibbvanse etmek gibi
bir giicli yoktur.

8.1.1. Ucretler ve Uretimde Sermaye Yogunlugu

Ozellikle modern sanayi sektoriinde teknoloji/sermaye yogun
iiretim tekniginin kullarulmast yoniinde bir egilim vardir. Ve bu gibi
~ sektérlerde galigacak daha yetenekli emek giiciiniin verimli olabilmesi
i¢in bunlara daha yiiksek iicretlerin &denmeleri gerekmektedir. Bu
bakimdan bilhassa ithal iiretim teknolojileriyle galigtirilacak emek
giiciiniin ihtiyag duyacag: beslenme ve motivasyon gerekleri yoniin-
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den yiiksek iicretlerin gerekli oldugu varsayiimaktadir. Dolayisiyla,
daha sermaye-yogun iiretim teknolojisi, daha yiiksek ortalama ficret
anlamina gelmektedir. Kuskusuz, bdyle bir durumda, daha énce ka-
bul edilen iicretlerin sabit oldugu ve her {iretim tekniginde ayru oldu-
gu varsayumu da gecersiz olmaktadir.

* Uretimde emek yogunlugu arttik¢a, emegin marjinal iiriinii diig-
mekteyse (ki diiger) ve {icretler de marjinal iiriine gore belirleniyorsa,
daha 6nce deginilen zitlik ortadan kalkar. Yatirilabilir artik, istthdam-
la birlikte artar. Bu durum, marjinali¢i (intramarjinal} emek miktari-

run artmasiyla ortaya ¢tkan artik miktarmn yiikseldigi kogullarda ok
nettir.

Daha énce de yazildig: gibi, iiretim fonksiyonu,
Q=aL-bL?

idi. Buradan, emegin marjinal {irtinii,

@=a—2bL
oL

olur. Ucret haddi (w), emegin marjinal {iriiniine egitlenip tasarruf
fonksiyonunda yerine kondugunda,

S=al-bl2-wL

S=al-bl2-(a-2bL)L (6)
olur. L'ye gére tiirevi alindiginda,
oS

=qg-2bL—a+2bL+2bL
oL

§=2bL >0 (7) olur.
oL
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Dolayisiyla, iicret haddinin emegin marjinal {iriiniine gore belir-
lendigi kogullarda, pozitif istihdam diizeylerinde tasarrufla istihdam
arasinda bir zitlagsma ya da celigki yoktur; iiretimde emek yogunlugu
arttikca her ikisi de diigmektedir, yani, emegin marjinal {irinii diiger-
ken ona paralel bir gekilde iicret haddi de diigmekte ve sonugta tasar-
rufla istihdam arasinda bir zitlagma ortaya gtkmamaktadir.

Ucret haddinin, emegin marjinal iir{iniine gore belirlenmedigini;
yalruzca {icretlerin iiretim teknolojisinde emek yogunlugu artiikea
diigtiigiinii, yani, w=f(L) ve f' < 0 oldugunu kabul ettigimizde
tasarruf fonksiyonunu agagidaki gibi yeniden soyle yazabiliriz :

S=alL-bL?-f(L)L @)
L’ye gore tiirevini alip, sifira egitledigimizde,
-a§=a—2bL—[f'(L)L+f(L)]=O 9)
oL
olur. Buna gore, tasarrufu maksimum kilan istihdam diizeyi,
Lo A2f&) (10) olur.
2b+ f'(L) :

f'(L)< 0 ve L*> 0 olduguna gore, istihdam yaratilmas: ile
tasarrufun maksimizasyonu arasindaki zitlik yani geligki daralmakta-
dur.

Ihtimaldir ki, iicretler sifira diismez, bununla beraber, licretlerin
altina daha da diigemeyecegi bir diizey de vardir. Iste, marjinal tirii-
niin bu minimum {icret haddine, yani, f’(L ) = 0 oldugu noktaya
kadar istihdam ile tasarruf arasinda mutlaka geligki olmas: gerekme-
mektedir. Zitlasma, bu noktanin étesinde olur. Minimum {icret haddi
w* olarak gosterilsin. {2) ya da (8) no.lu denklemi kullarup, L'ye giire
tiirevini aldigimizda ve sifira egitledigimizde,
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S=al-blL2-wL
S=al-bl2-w'L

§=a-2bL—w*=0
oL

—w#
L*= 4 2: (11) olur.

Kusgkusuz, buradaki L™ istihdam diizeyi, ticret haddinin (w) sifi-
ra egit oldugu kabul edilen L istihdam diizeyinden diisiik, ancak,
piyasa licret haddinin iggilerin galigmaya raz: olabilecegi minimum
licret haddinden (w*) ciddi bir gekilde yiiksek oldugu L istihdam
diizeyinden daha yliksektir. Sunu da ekleyelim ki, iicretlerin iiretim
teknolojileriyle iligkisi bakimundan, {icretlerin sermaye yogun tiretim
tekniklerinde daha yiiksek, emek yogun iiretim tekniklerinde daha
diisiik oldugunu gosteren gok sayida ampirik galigma vardr.

8.1.2. Farkh Simuflarin Farkli Tiiketim Egilimleri

istihdamla tasarruf arasmda bir catigmarnun bulundugu iddiass,
karlardan tasarruf egiliminin {icretlerden tasarruf egiliminden daha
yliksek oldugu varsayimma dayanmaktadir. Sekil 46'da yer alan L;
istihdam diizeyi ile L istihdam diizeyi arasindaki fark, cok kat bir
sekilde tiim karlarmn tasarruf edildigi ve tiim iicretlerin tliketildigi
kabuliine dayanmaktadir. Karlardan tasarruf egiliminin ticretlerden
tasarruf egiliminden daha yiiksek olduguna hicbir kimsenin bir itirazi
yoktur, ancak, ticretlerden hig tasarruf yapilmadigin: ve karlarin bir
kisminun da hig tiiketime gitmedigini éne stirmek ug bir diistince olsa
gerektir. Gergekte, iicretlerin bir kismunun tasarruflara ayrilmas: ve
karlarm da bir kismunun tiketime gitmesi, istihdamla tasarruf arasin-
daki zithgmn azalmasma yol agarak maksimum artik noktasiun
La'den Li'e dogru kaymasma yol agar. Simdi bu durumu gdstermek
Uzere tasarruf fonksiyonunu asagidaki gibi yeniden yazahm :
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S=sp(al-bL2-wL) +sw (wL) (12)

Burada, s, karlardan tasarruf egilimini ve s de licretlerden ta-
sarruf egilimini gostermektedir. Yukaridaki tasarruf fonksiyonunun
L'ye gore tiirevini alip sifira egitlersek, tasarruflar1 maksimum kilan
istihdam dtizeyi agagidaki gibi olur :

S =spal - spbl? - s;wL +swwL
— = 5pa - Sp2bL - 5pW + 5w =0
A7 pa = Sp p

spa - 8p2bL - spw + 8w =0

mzspa+w(sw —5,)
5,2b

Burada, 1> sp> Sw > 0 iken L™ ’deki istihdam diizeyi, (4). denklem-
deki L istihdam diizeyinden ya da (11). denklemdeki w*'nin w ile
yer degistirdigi durumdaki L*" istihdam diizeyinden daha yiiksek
oldugu agiktir, sp ile sw arasindaki fark azaldikga, istthdam diizeyi de
zith@in ortaya qktigr durumdakinden gittikce daha fazla olur. s, ile
sw nin birbirine egitlendigi durumda ise zitlik ortadan kalkar. Bunun
tek kosulu ise, emegin marjinal {irliniin{in negatif olmamasidir. Bu
kogullar saglandif siirece, istthdam diizeyi, {icret haddinin sifira egit
oldugu durumdaki (sekilde L,) istihdam diizeyi ile ayn olur. Yani :

L™=1)= olur.

£
2b
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8.1.3. igsizlerin Desteklenmesi

Hiiklimetlerin, yatirilabilir artg maksimum kilan teknolojinin
seilmesi sonucunda igsiz kalanlar1 desteklemek iizere yatirimlarda
kullanilabilecek kaynaklara bagvurmasi, sonugta, yatirilabilir artig
maksimum kilmay: hedefleyen sermaye yogun iiretim teknigi altinda
elde edilecek olan yatirilabilir artigin, emek-yogun iiretim tekniginin
secilmesi halinde elde edilebilecek olan artiktan daha az olusmasina
yol agabilir. Esasen, igsizlik, {i¢ nedenle yatirlabilir artigin diismesine
yol agabilir :

1. Eger, igsizler tarim sektériinde kalirlarsa ortalama hasilay:

dilgtirlirler ve trettiklerinden daha gogunu tiiketirler, dolay1-
styla, tarimdaki artigin azalmasina yol acarlar.

2. Eger, igsizler sanayi sektoriinde kalirlarsa ihtiyaglariru kargi-
lamada aile tasarruflarinu kullanarak yatirlabilir artigin diis-
mesine yol acarlar.

3. lIgsizlerin gesitli sigorta programlariyla desteklenmesi sonu-
cunda kamusal tasarruflar azalir, bu da yatirlabilir artigin
azalmasina yol acar.

Issizleri desteklemek ve onlara yardim etmek, bir bagka deyigle,
“tazmin etmek” fizere kullanulan miktar, sanayi iicreti ile emek-yogun
tretim tekniklerinin marjinal {irlinii arasindaki fark: agiyorsa, fazla-
dan istihdam yaratmak igin ddeme yapiliyor demektir. Ciinkii igsizle-
rin tiiketimi ile istihdamin geniglemesi sonucunda ortaya gikan {ire-
tim arasindaki fark, tasarruflarda igsizlik nedeniyle meydana gelen
azalmadan daha kiigiik olacaktir. Uc bir durumda, eger, bir issizin
tiikettigi kaynak miktar1 sanayi iicretinin deferine esit oluyorsa, isgii-
cuniin, emegin marjinal {irtiniiniin sifir oldugu noktaya kadar istih-
dam edilip edilmemesi bir fark yaratmayacaktir.

Tasarruflar aqisindan, sanayi {icretine esit miktarda tiiketimde
bulunan igsiz bir kigi ile sanayi iicretinde ¢alisip da marjinal {iriinii
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sifir olan kisi arasinda bir fark yoktur. Bu nedenle, igsizlik, tasarruflari
emdigi siirece her tiirlii istihdam, yatirilabilir artifin tersi durumda
olabilecek olan miktarin altma diigmesine yol agmaksizin daha yiik-
sek diizeyde gergeklegebilir. O halde, sbyle bir ifadede bulunmak
olanaklidir : Istihdam ile tasarruf arasindaki zithgin boyutu, ayn za-
manda, igsizlere toplam yatinlabilir artik fonundan akan miktarin
bityiikliigiine de baghdir.

8.1.4. Vergiler ve Siibvansiyonlar

Bu ana kadar yapilan agiklamalarda, tasarruflarla istihdamin yal-
ruzca teknik secimine bagli oldugu varsayilmugti. Ancak, pratikte,
hiikiimetler arzuladiklari hedeflere ulagabilmek i¢in vergi koyabildik-
leri gibi siibvansiyonlarda da bulunabilmektedir. Boylece, hiikiimet-
ler, teknik se¢iminden kaynaklanan tasarrufla istihdam arasindaki
¢atismay1 uzlagtirabilme olanagina sahip olabilmektedir. $imdi daha
nce cizdigimiz Sekil 46'y1 asagidaki Sekil 47 gibi yeniden gizelim.

Yalnuzca teknik seimi yoluyla X,Y, artifiun maksimizasyonu,

istihdamdan L,L, kadar 6zveride bulunulmasi demektir. Diger

taraftan, L, kadar istihdam, tasarruflardan Y1Ys kadar ozveride bu-
lunmak anlamina gelmektedir. Bu arada, hiikiimetin vergilendirmede
ve siibvansiyonda bulunma giiciine sahip oldugunu varsayalm. Ly
kadar istihdamda bulunmak, sifir golge ilicretini gerektirir. Bu ise,
isverenlerin, igsize ddedikleri iicretin tam degerine egit bir miktarla
stibvanse edilmesi anlamna gelir. Ciinkilt burada emegin marjinal
iiriinii sifirdir ve piyasa kosullarinda emege Sdenmesi gereken ficret
de sifirdir. Dolayistyla, bu noktada ficretin tamamu hiikiimet tarafin-
dan siibvanse edilir. Burada isverenin elde ettigi artik XiLi1 kadardar;
glinkii igciye ddedii iicretin tamamumn siibvansiyon yoluyla hiikiimet
vermistir. Is¢i, varsayim nedeniyle elde ettigi piyasa ticretinin tama-
mmiru tiiketeceginden, tiiketimi yine YiLi olacaktir. Yatirdabilir artik

ise XY, ‘dir. $imdi sorun, bir vergi politikast ile daha sermaye yogun
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teknoloji ile yaratilan X, Y, artik miktarinn korunup korunamaya-
cagidr. Tiiketim egiliminin sifirdan biiyik oldugu kabul edildigine
gore, X, Y, artik miktari korunmak zorundadir. Toplam iicret de-

mesi YiL, ‘dir ve tiiketimin Y1Ys kadar diisiiriiimesi istenmektedir.

Sekil 47
Tasarruf Diizeyinin Vergilendirme Yoluyla Korunmas:

Tiiketim, vergi miktar1 garp tiiketim egilimi (c) kadar diiger. O hal-
de, vergi miktar1 T = (Y1Y3) / ¢ kadar yiikseltilmek zorundadir, Or-
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negin, licret 6deme-si 1.000 TL, Y1¥3=100TL ve ¢=08 ise, vergi
miktarn 100 TL / 08 = 125 TL kadar yiikseltilmelidir. Goriilecegi
gibi, bu drnekte daha sermaye-yogun iiretim tekniginden daha emek-
yogun iiretim teknigine gecerken tasarruf diizeyinin korunmasi, ol-
dukga kolay bir sekilde yerine getirilmektedir. Eger, 6nceden gergek-
ten yiiksek bir vergilendirme durumu varsa, yeni bir vergi koymak
igin yer yok demektir. Dolayisiyla, bu kogullarda tasarrufla istihdam
arasindaki ¢atigmanin uzlastirilmas: bakimindan siibvansiyon ve ver-
gilendirme elverisli araglar olmayacaktir. Ancak, pratikte, gelismekte
olan iilkeler heniiz vergilendirme kapasitelerinin sinurlarina varma-
muglardir. O halde, uygun bir vergilendirme politikastyla birlikte
emegin silbvansiyonu miimkiin bir politikadar.

Bununla beraber, hiikiimetler, yine de vergilendirme sekli y&-
niinden dikkatli olmak zorundadir. Ornegin, eger, {icretler reel olarak
sabitse, fiyatlarin yiikselmesine yol acan dolayl vergiler reel iicretle-
rin diigmesine yol agar, dolayisiyla, ig¢inin tazmini igin parasal iicret-
ler yiikseltilmelidir. Mademki parasal {icret igverene olan maliyettir, o
halde siibvansiyonlar arttirilmalidir. Siibvansiyonlarin finansmani
i¢in dolayl vergilerin empoze edilmesi, vergilerin yiikselmesi, enflas-
yon ve siibvansiyon déngiisiine yol agabilir. Eger, isciler, harcanabilir
gelir diizeyinin idamesi igin parasal licretlerini arttirmaya ¢abahyor-
larsa, igci gelirlerinin dogrudan vergilendirilmesi {iretim karsih bir
davrarus olabilecektir. Bu bakimdar, siibvansiyonlarm finansmani
igin en elverigli tek yol, biliyiik is¢i kitlelerinin reel gelirleri {izerinde
bir etki yaratmayacak olan ihrag diriinlerinin ya da liiks titketim mal-
lanirun vergilendirilmesidir. Sonugta, teorik olarak emegin vergi fi-
nansmaruyla siibvanse edilmesi tasarrufla istihdam arasindaki gatig-
may: uzlaghirirken bircok gliglitklerle de karsilasma olasiligiun géz
ardi edilmemesi gerekmektedir.
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8.1.5. Sermaye Yogunlugu, Hasila, Tiiketim ve istihdam

Hasila, tiiketim ve istihdam bakimmdan, kisa dénemde her Tigli- V
nit de maksimize eden tiretim teknigi, emek-yogun tiretim teknigidir.
Buna kargin, daha sermaye yogun iiretim teknigi, bliytime i¢in daha
fazla yeniden yatirilabilir artik ve gelecekte daha fazla hasila ile tike-
tim ve istihdam yaratir. Dolayisiyla, bugiinkii hasila, titketim ve is-
tihdam diizeyi arttirilmak istendiginde daha emek yogun iiretim tek-
nigi; buglinkii refah yerine gelecekteki iiretime agirhk verildiginde,
daha sermaye yogun iiretim teknigi tercih edilecektir.

Sirasi gelmisken burada birkag noktarun daha iizerinde durmak
yararhi olacaktir. Bunlardan birincisi, sermaye yogun {iretim teknikle-
rine dayanan yatirimlarin her ne kadar bugiinkii refah diizeyinden
Ozveride bulunmaya yol agsa da; daha sonra bunlan telafi edecek ve
hatta gegecek daha fazla tiiketim ve istihdam diizeyine kavugturma
olanaklarina sahip olmasidir.

Ikincisi, azgelismis iilkelerin, gelismis {ilkelerin emek kithig ne-
deniyle geligtirdikleri ve sermayeye dayanan tiretim teknikleri yerine
emek giicine dayanan iiretim tekniklerini benimsemeleri gerektigini
Gnermenin miimkiin olabilecegidir. Ciinkii daha yogun emege daya-
nan eski iiretim tekniklerinin daha karlt olma olasiliklar: vardir. An-
cak, kisa dénemde gegerli olabilecek bu karlilik, uzun dénemde ken-
disini devam ettiremeyebilecektir. Ciinkii genellikle sermayeye gore
daha fazla emek giiciine yer veren iiretim teknikleriyle verimliligi
arthirmak oldukca zordur. Buna kargm, yogun sermaye kullarumina
dayanan {iretim tekniklerinde teknik ilerlemeler daha kolay ve gabuk
olabilmektedir. Baslangcta, iktisadi yonden niifus fazlas: olan bir
lilkenin ileri tiretim teknolojilerinin kullanildig: fabrikalan kuracak
bilgi birikimine sahip olsa da, ilkel iiretim teknolojilerinden yarar-
lanmasi, 6rnegin, el tezgahlarindan yararlanmas: diisiik iicretler ne-
deniyle rasyonel goziikebilir. Bununla beraber, suras: da unutulma-
malidur ki ancak ileri iiretim tekniklerinden yararlanan iilkelerin kar-
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magik makinelerin tiretim ve igletmelerinde deneyim sahibi olmalar:
ve teknik ilerlemelerde bulunmalari olanaklidwr. Bazi durumlarda
teknik ilerlemeler bir makineyi o kadar verimli hale getirebilir ki, nii-
fus fazlasi olsa bile o iilkenin bu makineyi almas1 ve kullanmas: her
bakimdan yararlt olur. Fakat ilkel iiretim ydntemlerine aligkin olan
halk, bu makinelerle ilgili teknik bilgilere sahip olamayacaktir. Kisa-
cas1, emek bollugu girisimcileri ileride gelisme olanags az, yetenek ve
deneyim kazandirmayan emek yogun iiretim tekniklerini segmeye
zorluyor olabilir. Ancak, azgelismig {ilkelerde girigimcilerin huzla geli-
sememelerinin temel olmasa da bir nedeninin bu olduguna dikkat
gekmek gerekir.

Ugiinciisii, azgeligmis ekonomilerde emek gorece sermayeye gore
bol ve ucuz olsa bile, bazen {iretim tekniginden kaynaklanan neden-
lerle emek yogun tekniklerin tercih edilemeyecegidir. Ciinkii baz:
mallarin iiretiminde kullarulan teknoloji mutlaka sermaye yogun ol-
mak zorundadir. Bunlarin emek yogun iiretim teknikleriyle ikamesi
hemen hemen olanaksiz derecede giictiir. Daha 6nce bu béliimiin
baslarinda belirttigimiz gibi faktor bilesim oranlar: sabittir. flaveten
giiniimiiz diinyasinda rekabet edilebilir diizeyde mal {iretimi- icin
gerekli iiretim 6lgekleri genig oranda sermaye girdisi kullanmay: zo-
runlu kilmaktadir. Ayrica, azgelismis iitkelerde bol olan emegin her
zaman verimli ve dolayisiyla “ucuz” olacag diye bir zorunluluk hali
de yoktur. O halde, iiretim sirasinda teknoloji se¢imine karar verilir-
ken bu konularin da yeterince diigiiniilmesi gereklidir.

8.2. Dengeli ve Dengesiz Bityiime

Kalkinma stratejisini olusturmak fizere yapilan diger bir genel
politika se¢imi, dengeli mi yoksa dengesiz mi biiyiiniilecegine iliskin
yapilan segimdir. Amag, kalkinma siirecindeki kaynaklarm etkin da-
gitumur saglamaktir. -
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8.2.1. Dengeli Biiyiime

Dengeli biiylime gesitli anlamlarda kuilarulan bir kavram olup,
temelinde piyasa sisteminin kaynaklarin dagitmru etkin bir sekilde
saglayamadif diigiincesi vardir. Dengeli biiyiime doktrininin orijinal
ifadesi, kalkinma siirecinde hem arz, hem de talep cephesindeki bé-
liinemezliklerin tistesinden gelecek yatirim Olgegini tarumlamaktir
Paul Narcyz Rosenstein-Rodan (1943). Arz cephesinden béliinemez-
lik, arz yerinin biiyiikliigii ve bundan dogacak dissal tasarruflarm
bosa gitmemesi i¢in aymt anda diger faaliyet kollarinda da yatiim
yapilmas: gerektigini anlatirken; talep cephesinden béliinemezlik,
karlilik ve dolayisiyla iktisadi faaliyetlerin yapilabilirli§ine pazar ge-

- nigligi tarafindan empoze edilen sinirlamalari ifade eder. Iste dengeli
biiyiime doktrininin orijinal yorumu sudur: Ozel getirilerle sosyal
getiriler arasindaki farklar ortadan kaldirmak tizere birbirlerine talep
yaratmast muhtemel faaliyetlerde birlikte yatirimlara girisilmesi ve

Sekil 48 Sekil 49
Gelir Gelir
Ve ye
Maliyet Maliyet
C
e D,
o Miktar 0 Miktar

bdylece yatirim faaliyetlerinin genis tutulmasi, sonugta tek tek kurul-
dugunda karsiz olabilecek faaliyet kollarinmn, birlikte yapilan yatirim-
lar sonucunda karli hale gelebilmeleridir. Sekil 48 ve 49'da iki ayri
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faaliyet alani i¢in Dy, Dy talep ve Cy, C; ortalama maliyet egrileri ve-
rilmigtir. Sekillerden de anlagilacagi gibi mevecut durumda her iki
faaliyet de zarardadir. Ancak aym anda cesitli faaliyetlerin kurulmas:
halinde talep egrilerinin Dy’ ve Dy’ ne kaymalar: miimkiin olacak ve
maliyet egrileri veriyken her ikisi de varliklariu siirdiirebilecektir.
Boylece “biiyiik itig” yani yiginsal yaturim, hem ekonominin sosyal ve
dzel marjinal iirinleri, hem de Uretici birimlerin kendi aralarindaki
farklarmn ortadan kalkmasim saglayacaktir. Béyle bir durum bir kere
ortaya c¢iktiktan sonra, arz veya talep kisitlariyla kargilagilamayaca-
gindan gesitli faaliyetler varliklarinu siirdiirebileceklerdir.

Orijinal yorumun geligtirilmesiyle elde edilen dengeli biiyiime
doktrininde hem iktisadi kalkinma yolu, hem de yatirimlarin dokusu
yonlerinden, bir sektrde meydana gelen geligmenin digerleri tara-
findan engellenememesi igin ekonominin farkh sektdrlerinde denge-
nin korunmasi digiincesi vurgulanmigtir. Kuskusuz, bu diiglinceyle
tiim sektorlerde hasilamin ayri oranda biiyilimeleri degil, daha ziyade
mallarin gelir esneklikleriyle uyumlu bir gekilde, arzla talebin birbir-
lerine egitligi anlatilmak istenmigtir. Burada darbogaz ve kitliklarin
bulunmadify, arzla talebin birbirlerine esit oldugu bir denge kavra-
mmurun (izerinde durulmaktadir.

Kavram {izerinde farkli vurgulama ve yorumlarin yapildig1 den-
geli biiyiime konusunda Paul Streeten (1959), tiim ayrimiar1 kucakla-
yacak sekilde su tamunu yaprugtir: Dengeli bityiime, cesitli yatirun
kararlarinun bagarilarmin birbirlerine baglh oldugu bir durumda, biri
digerlerinin talebini olugturan gesitli sanayi kollarinda veya firmalar-
da veya fabrikalarda eganh yatirimlara girisilmesidir. Béylece, dengeli
bilylimenin yatay ve dikey yonlerine isaret etmek olanakli hale gel-
mistir. Bir taraftan arzdaki boliinemezliklerle, tamamlayiciliklar ne-
deniyle yatay dengeli biiyiime; difer taraftan sanayi ile tarim sektdr-
leri, yatwim mallarr ile tiiketim mallart sanayi, sosyal sabit sermaye
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yatirimlar ile deogrudan tiretken faaliyetler arasinda dikey dengeli
biiyiime.

O halde, dengeli biiyiimenin incelenmesi gereken iki cephesi
vardir. Bunlardan birincisi, ekonominin fonksiyonunu yerine getire-
bilmesi icin gerekli olan kalkinma yolu ile yatirmm dokusunun ele
alinmas; ve ikincisi, {iretim siireci sirasinda meydana gelebilecek bos-
liinemezliklerin iistesinden gelmek tizere gerekli olan yatirim mikta-
rn saptanmasidir. Dengeli biiytime konusunda Ragnar Nurkse
(1953)"tin egilimi, dengeli bityiimenin her iki cephesine agirhik ver-
mektir. Buna kargihk Rosenstein-Rodan, yalmizea tiiketim mallar
sanayindeki yatirimlari gogaltan ve béylece bu sektérdeki béliinemez-

liklerin ortaya koydugu strurlamalar: giderecek “bliyiik itig” {izerinde
durmugtur.

Paul Narcyz Rosenstein-Rodan’m énderligini yaptig “biiyiik itig”
de dengeli bliytimenin talep yonii A. Smithgil bir yaklagimla ele ali-
narak, uzmanlagma veya igbdliimiiniin, pazar biiyiikliigtiyle simrlan-
dif1 ve boylece pazar darlif ceken iktisadi faaliyetlerin yagayamaya-
cagz belirtilmektedir. Buna karsin, cesitli faaliyetler aymu anda kurul-
dugunda her biri digeri igin talep yaratabileceZinden tek bagma karh
olmayan faaliyetler, pazar gapiun genislemesiyle birlikte karli hale
gelebilmektedir. Gergekten baz: endiistriyel faaliyetlerin karli kosul-
larda faaliyette bulunabilmesi igin belli bir minimum Olcegin altina
diigmemesi gerekir ve bdyle bir duruma da hiikiimetin onderliginde
gerceklestirilebilecek yatirim programiyla kavusma olanagt vardir.
Bununla beraber, anilan yatirim programinin disinda kalan baz faali-
yetlerle, drnegin, ulagtirma ve haberlesme olanaklarinu geligtirerek de
pazar ¢apiru genigletme olanag: vardir. Ilaveten, agik ekonomilerde
ithalata konan kisitlamalar yerli iiriinlerin pazarlarim genisletebilir-
ken, ihracat tegvikleri de fiyat ve gelir esneklikleri kat1 olmadig stire-
ce benzer etkiler dogurabilmektedir. Elbette, kisutls i¢ pazarin kalkin-
ma {izerindeki olumsuz etkilerini kimsenin reddetmesi miimkiin de-
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gildir. Bununla beraber, “biiyiik itig"in de bu zorlu engelin agilmasin-
da tek yol oldugu séylenemez.

Arz yoniinden “bityiik itig"in gereklilii, digsal tasarruflar kav-
ramina dayandinlmustir. Bilindigi {izere geleneksel denge teorisinde
digsal tasarruflar, bir faaliyeti tarumlayan {iretim fonksiyonunun ya-
pisiun meveut diger faaliyetlerden etkilenerek degisebilecegini anla-
tir. Ancak, buradaki kalkinma teorisinde digsal tasarruflar, biliyiik bir
yatirmm programunin, bundan yarar saglayacak firmalarin kar foriksi-
yonlari iizerindeki etkisini anlatmaktadir. Hangi anlamda olursa ol-
sun digsal tasarruflarin sdz konusu oldugu durumlarda, bir faaliyetin
6zel getirisi, sosyal getirisinden az olur. Ozel getiriyle sosyal getiri
arasindaki bu farkin ortadan kaldirilabilmesi iginse her bir faaliyetin
genel bir yatirim programiun parcalari olmas: gerektigi 6ne siiriil-
miigtiir. Boylece tek bagmna karh olmayan veya karli gdziikmeyen
girigimler, qesitli faaliyetleri kucaklayan bir sanayi genigleme planinun

- parcalar olarak karh hale gelebileceklerdir.

Bununla beraber, birgok iktisatgmun da belirttifi gibi gesitli alan-
larda meydana gelen yatirim geniglemesi, sanayiler arasindaki girdi-
cikti baglantilar1 nedeniyle her bir faaliyetin karhligin arttirirken,
aym zamanda faktor girdilerinin maliyetlerinin de ¢ogalmasina yol
acabilir ve sonucta digsal tasarruflarla ortaya c¢ikan kazanglar yok
olabilir. Ornegin, “biiyiik itig”in etkisiyle sermaye mallarinin maliyeti
veya iicretler yiikselebilir. Eger, liretim faktorleri kati arz esneklikle-
rine sahipse, faktdrlerin artan arz fiyatlar1 maliyetlere yansitilmachg
siirece 6zel ve sosyal getiriler arasindaki farkin “bityiik itig”le ortadan
kaldirlmas: zayiflayabilir. O halde, dengeli biiyiimede dikkat edilme-
si gereken bir konu, digsal tasarruflar nedeniyle elde edilen kazanclar-
la faktér girdilerinin artan maliyetlerinin kargilagtirlmas: olmaktadar.

Dogu ve Giineydogu Avrupa’mun sanayilegmesi igin on yila yayi-
lan kiitlesel yahirim programi 6neren Rosenstein-Rodan, “biiyiik itig”i
gerceklestirebilecek veya bunu arzulayacak ¢ok az azgelismis iilkenin
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bulundugunu belirtmii;tir. Aslinda biiyiik itisi gergeklegtirecek kadar

kaynaklara sahip bir {ilkenin de azgelismis olmasi ok gii¢ géziikmek-
tedir.

Dengeli biiyiime doktrininin ikinci cephesi, daha 6nce de belirtti-
gimiz gibi kalkinma yolu ile yatirim dokusunu ele almaktadir. Burada
kalkinma siireci sirasinda farkh sekidrler arasinda dogmas: muhtemel
darbogazlarla, kapasite fazlahklarmun yol agabilecegi olumsuzluklari
engellemek tizere farkls sektdrlerin dengeli biiyiimesine agirlik veril-
migtir. Dengeli biiyiimenin bu sekildeki ifadesi ozellikle Ragnar
Nurkse ve Arthur Lewis gibi iktisatqilarin goriislerinde yer almugtir.
Ornegin, Nurkse ézellikle talep yaratiimasi temelinde farkli sektorle-
rin dengeli bir biiy{ime icerisinde bulunmalari gerekiigini soylerken;
Lewis de kapasite fazlahklarindan ve dolayisiyla israflardan kagma-
bilmek icin dengeli bliyiime goriisiini savurunugtur. Yine Lewis, her-
hangi bir sektdrdeki biiylimenin ticaret hadlerinde meydana gelen
ters yonde bir hareket tarafindan olumsuz bigimde etkilenmemesi
igin, farkh sektérler arasindaki ticaret hadlerinin sabit tutulmasimn
gerekli oldufuna igaret etmistir. Belirtiimiz bu iki ikiisatq azgeligmis
lilkelerde ozellikle iki nedenden dolay: tarunla sanayinin dengeli bii-
yiimeleri gerektigini belirtmislerdir. Birinci olarak, tarimsal verimlilik
artiginin, pazarlanabilir artik miktarini ¢ogaltmay tesvik edici aragla-
ra bagli olmas: ve bunun da tarunla sanayi sektérii arasinda bir den-
geyi gerektirmesidir. Ikinci olarak, tarimin sermaye malt girdilerine
ihtiyag gdstermesi ve bunun tarimsal {iretimle, hem sermaye mallan
liretimi hem de sosyal sabit sermaye temini arasinda bir dengeyi zo-
runlu kilmasidir. Sonug olarak arz tarafindan {iretimin dikey yapist
vurgulanmugtr.

Dengeli biiyiime doktrinine gesitli iktisatgilar tarafindan yénelti-
len elegtirileri goyle dzetlemek olanaklidir. Ilk olarak Marcus Fleming
{1955), dengeli biiylime sirasinda sanayilerin ¢ogu aym: anda genig-
lerken, eger faktdr arzi sabit ve tam istihdam durumu varsa enflas-
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yonla kargilagilabilecegini belirtmistir. Ne var ki, zaman igerisinde
faktor arz: sabit kalmayabilir ve bircok iilkede oldugu gibi emegin en
azmndan baglangicta tam istihdamu sbzkonusu olmayabilir. Dolayisty-
la, dengeli bityiime mutlaka enflasyona yol agmayabilir.

Diger taraftan, Peter Thomas Bauer ve Basil Selig Yamey (1957}
ihracat piyasasinda rekabet edecek giice sahip bir sanayinin dengeli
bityiime semasindan bagimsiz olarak da kurulabilecegini savunmug-
tur. Buna kargin S. K. Nath (1962), digsal tiretim tasarruflarimun, ihra-
cat sanayilerinin rekabet giiciinii arttwmak Uizere birgok sanayinin
birlikte kurulmasiyla ortaya ¢tkmas: halinde bu goriisiin zayiflayaca-
giru ileri siirmiigtiir.

Dengeli bityiime doktrinine yapilan temel elegtiri, bu dokirinin
azgelismis iilkelerde kalkmmarun engelini olugturan her tiirdeki kay-
nak kitliklariu dikkate almayigidir. Dengeli biiytimeye kargt gikan
dengesiz bilyiime taraftarlari, kiitlesel yatirim programlar: ile tamam-
layir faaliyetleri genigletmenin dnermini reddetmemekle beraber,
Szellikle sermaye, girigimcilik ve karar verme gibi konularda yeterli
kaynaklara sahip olmayan azgeligmis iilkelerin dengeli biiyliyemeye-
ceklerini ileri siirmektedirler. Kaynak kullanuminda tasarrufu vurgu-
layan A. O. Hirschman (1958), dengesiz bityiimeyi de azgeligmis Uil-
kelere “gercek karar alma” konusunda tasarruf yapma olanag verdi-
gl igin savunmustur. '

Ote yandan, her eylemin kendi tepkisini yaratacagl varsayim al-
tinda, biiyiimenin kitliklar ve bolluklardan gecilerek dengesiz olarak -
gerceklesecegi dne siiriilmiigtiir. Ashinda bu, Say yasasin tersinden
igleyigine gok benzeyen ve her talep kendi arzim yaratir diyen bir
goriigtiir. Dengesiz bityiimenin savunucularmdan P, Streteen, iktisat
tarihinde teknik ilerlemenin genellikle iktisadi ilerleme yolunda beli-
ren darbogazlara bir cevap verme geklinde ortaya qiktifary dne siir-
miigtiir.
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Nihayet, dengeli biiyiimeye karg yapilan bir elestiri de, dengeli
biiylimenin planlamay: gerektirdigi, buna kargiltk azgeligmis iilkele-
rin ¢ogunda ne planlarin formiilasyonu igin gerekli beceriye, ne de
glivenilir ve yeterli bilgiye sahip olundugu ileriye stirtilmdigtiir.

8.2.2. Dengesiz Biiyiime

Dengesiz biilyiime doktrinin en &nemli savunucusu Albert Otto
Hirschman'a (1958) gore, azgelismis {ilkelerdeki gergek kitlik, yalmz-

ca sahip olunan kaynaklarin kendi azliklani degil, az da olsa bu kay-
" naklan bir araya getirerek igletecek arac ve kabiliyetin, bir bagka de-
yigle, karar vericiligin yetersizligidir. Azgeligmig lilkeler yeterli kay-
naklara sahip olmadiklar gibi, bunlardan iktisadi bir sekilde yarar-
lanmay1 da bilmemektedirler. Bu nedenle azgeligmis iilkeler dengesiz
bayiimek zorundadirlar.

Sekil 50
Dengesiz Biiyiime
DUF
Ciklisinin
Toplam
Maliyeti
o

8 538 Miktar ve Maliyeti
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Hirschman’a gore dengesiz biiyiime siirecinde izlenebilecek
muhtemel iki yol vardir: Ya sosyal sabit sermaye kapasitesinde kithik
yaratarak (Sekil 50'de AA; BB; C... yolu), ya da sosyal sabit sermaye
kapasitesinde fazlalik yaratarak (Sekil 50°'de AB; BC: C... yolu) biyii-
mek. Sekil 50 yardimiyla bu biiyiime siirecini goyle agiklamak miim-
kiindiir. Sekilde dikey eksen dogrudan iiretken faaliyet (DUF) qiktila-
rinin toplam maliyetini, yatay eksen sosyal sabit sermaye (555) mikta-
r1 ve maliyetini gostermektedir. Burada a egrisi, meveut SS5 miktari-
nin bir fonksiyonunu olarak veri DUF yatirimlarmda, DUF giktisinan
tam kapasite iiretim maliyetini gdstermektedir. Orijinden gittikge
uzaklasan b, ¢ ve d egrileri, daha fazla DUF yatirnmlarmdan elde edi-
len farkhh DUF diizeylerini gostermektedir. Egrilerin negatif efime
sahip ve orijine dogru konveks olmalarinin nedeni, S55 miktar: arttik-
¢a DUF lerin maliyetlerinin diigmesidir. Ancak burada her DUF gikti-
siun elde edilisinde minimum bir 5SS yatirim diizeyinin gerekli ol-
duguna dikkat gekilmelidir. Ornegin, a egrisinin temsil ettigi DUF
¢iktisiun elde ediliginde kullanilabilecek minimum 5SS yatirim diize-
yi OS1’dir. SSS miktar arttikca, DUF'in toplam iiretim maliyetleri de
gittikce azalir.

Iktisadi yapi bir biitiin olarak ele alindiginda, amag DUF ve SSS
yatirnmlarina minimum miktarda kaynak ayirarak DUF'den artan
miktarlarda ¢ikti saglamaktir. Bu kritere gore, her bir egride koordi-
natlar toplamirun minimum oldugu nokta, DUFle SSS yatiruminin en

arzulanan birlegimini ifade etmektedir. Dolayisiyla orijinden gegen ve
a, b, ¢, d egrilerinin optimal noktalarim birlegtiren OZ dogrusu, en
“etkin” genigleme yolu, yani DUFle $85'nin “ideal” dengeli biiytime
yoludur. Teorik olarak bdyle bir durum {ilke kaynaklarindan en
iktisadi bir gekilde yararlaruldiginu ifade etmektedir. Ancak Hirsch-
man’a gore bu durum, azgeligmis tilkeler icin gegerli degildir. Azge-
ligmis iilkelerin dengeli bir sekilde hem DUF, hem de SSS yatirimlari-
nu gogaltmalari olanaksizdir. Ciinkii azgeligmis iilkeler daha once de
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belirtti§imiz gibi ne yeterli kaynaklara sahip, ne de siirekli iktisadi
olma cabalar1 icersindedirler. Bu nedenle azgeligmis {ilkeler dengesiz
bilyiimek zorundadirlar.

Iktisadi bityiimenin hangi tiir dengesizlikle, yani SSS fazlaligiyla
mu yoksa SS8 kithgiyla mu uyarilmasirun daha etkin olacag1 sorusu-
nun cevabiru a priori vermek miimkiin degildir. Eger, SSS miktarinda
kapasite fazlas: yaratlmgsa, DUFlerin daha diisiik maliyetlerde faa-
liyet gbstermelerine olanak taminmug demektir. Béyle bir durum, DUF
yatirunlarin artmasinu zendirir. Eger, SSS kitligiyla biiyiime yolu
secilmigse 6nce DUFler genisletilir. Giderek SSS kapasitesinin yeter-
siz kalmast DUF'lerin toplam {iretim maliyetlerinin yiikselmesine yol
acar. Sonugta SSS kapasitesi genisletilerek DUF lerin {iretim maliyet-
leri diigiiriiliir. Boylece hangi dengesizlik yolu izlenirse izlensin
DUF'lerde firetim geniglemesi Ozendirilmig olur. Hirschman’a gore
nihai olarak her iki yol da 6zendirici ve zorlayicidir. Bununla beraber,
yol secimi, girisimcilik motivasyonlariyla sosyal sabit sermaye yati-
nmlarmdan sorumlu otoritelerin kamusal baskilara olan tepkilerine
bagh olmak zorundadir,

Diger taraftan, 855'deki kapasite fazlah@iun “izin verici” bir igle-
ve sahip oldugunu vurgulayan Hirchman, degismeye kars: giiglii
sosyal ve ekonomik direncin bulundugu yerlerde izin verici hareket-
lerin, Srnegin, sosyal sabit sermaye yatirimlarin genisletmenin kal-
kinmada fazla iticilik saglamasinn pek muhtemel olmadigiru belirt-
mektedir. Dolayisiyla yatirimlar uyarmas: yoniinden kalkinmada
DUFlere agrhk verilmesini daha etkin bulmaktadir. Dengesiz

bitylimede tercihini DUFlere agirlik verilmesi yOniinden kullanan
Hirschman, hangi tiir DUFlerin genisletilmesi gerektigi konusunda
ise sozii “baglant: etkileri”ne getirmektedir. Bilindigi tizere girdi gkt

iligkileri nedeniyle ¢esitli sektdrler arasinda kargilikh baglantlar var-
dir. Bunlardan iki tanesi, Rostowgil Biiylimenin Asamalar: konusunu
incelerken degindigimiz, “ileriye dogru baglant: etkisi” ve “geriye

P
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dogru baglant: etkisi”dir. Ileriye dogru baglanti etkisi, herhangi bir
sektdriin {irettifi mala olan ara talebin, bunu talep eden sektoriin
firetimi igindeki payidirl®. Geriye dogru baglant: etkisi ise, herhangi
bir sektdriin kendi digindaki sektérlerden girdi olarak aldifi miktarin

1 Ieriye dogru baglanh etkisi:

__ Sanayilerin Ara Girdi Talepleri Degeri

Bﬁ -
Toplam Talep Degeri
[
B, ="
7
XJ" ,i=l,..n
Burada:
B = j. sektbriin ileriye dofru baglant: etkisi,
X,
=l = i sektdriin j. sekidrden ara girdi talep degeri,
yani, j.sektdriin i, sektire verdigi girdilerin degeri.
X

= j. sektdire (ara girdi ve nihai talep ) olarak yapilan toplam talep degeri.
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yapmus oldugu iiretim igindeki payidiril. fleriye dogru baglant: etki-
sinin iktisadi yénden 6nemi, sektdriin iiretimini girdi olarak kullanan
sektorlerin gelismelerine olan katkisidir. Geriye dogru baglanti da,
girdilerin alindig1 sektorlerin tiretimierini ve dolayisiyla geligmelerini
ozendirmektir. Iste Hirschman’a gére, potansiyel olarak en yiiksek
baglanti birlesimine sahip DUFler genisletildiginde dogru bir kal-
kinma stratejisine karar verilmig olunacaktir. O halde, gelismekte olan
iilkeler dengesiz biiyiime siirecinde sosyal sabit sermaye kithigiyla,
yani, dogrudan firetken faaliyet bolluguyla dengesiz biiyiime yolunu
tercih etmeli, bunu da ileriye ve geriye dogru baglant: etkileri giiglii
olan sektdrler eliyle gergeklestirmelidirler. Ancak, sektér ve baglant
etkileriyle ilgili olarak gu sorunun da cevaplandirilmas: gerekmekte-
dir : En giiclii ya da yiiksek ileriye ve geriye dogru baglant: etkilerine
hangi sanayiler sahiplerdir ? $imdi bu sorunun cevabiru, Chenery ve

1 Geriye dogru baglant etkisi:

_ Ara Girdiler Degeri
Toplam Uretim Degeri

4

> X,

Burada:
B
& = j. sektdrtin geriye dogru baglant etkisi,

=l = 1. sektdriin j. sekttre verdigi girdilerin degeri,
yard, |. sektdriin i, sektSrden aldigs girdilerin degeri.

X,
-7 =] sektdriin toplam tiretim degeri.
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Watanabe (1958)'den yola ¢ikarak vermeye galisalim. Baglant: etkile-
riyle ilgili ilk caligmalardan birini gergeklegtiren Chenery ve Watana-
be (1958), ABD, Japonya, Italya ve Norveg'in girdi-gikt1 tablolarin
kullanarak, her iilke icin 29 sektdriin geriye ve ileriye dogru baglant
etkilerini hesaplarmustir. Boylece, her tilkedeki 29 sektériin baglanti
etkilerinin birbirine ¢ok benzer sonuglar verdiklerini bulmuslardir.
Daha sonra, dort {ilkedeki her baglant: etkisinin ortalamasinu alarak
sanayi sektorleri icin agagidaki 4 grubu olugturmusglardur :

1. Yiiksek ileriye, diigitk geriye dogru baglant: etkilerine sahip
sanayiler : Ara birincil mallar {ireten sanayi sektdrleri.

2. Yiiksek ileriye, yiiksek geriye dogru baglant: etkilerine sahip
sanayiler : Ara imalat tiriinleri tireten sanayi sektdrleri

3. Yiiksek geriye, diigiik ileriye dogru baglant: etkilerine sahip
sanayiler : Nihai imalat tirtinleri iireten sanayi sektérleri.

4. Digiik geriye, diisiik ileriye dogru baglant: etkilerine sahip
sanayiler : Nihai birincil mallar iireten sanayi sektorleri.

Ara birincil mallar, genelde yerli olarak {iretildiklerinden, ancak
iiretim sirasinda ¢ok az yerli girdi gerektirdiklerinden yiiksek ileriye
ve diigiik geriye dogru baglanti etkilerine sahiptirler. Ara imalat
iiriinleri ise, daha fazla iglenmis yerli mal kullanma egilimine sahip
olduklarindan yiiksek geriye dogru baglant: etkilerine sahiptir. Nihai
imalat {iriinleri iireten sanayiler, yiiksek geriye dogru baglant etkile-
rine; tilketim ve yatirimda kullanulmalar ya da dogrudan dogruya
ihrag edilmeleri nedeniyle de diigiik ileriye dogru baglanti etkilerine
sahiptirler. Nihai birincil mallar iiretimi, ¢ok az yerli girdi gerektirdi-
ginden ve iiretimin biiyiik bir kismi jhra¢ edildiginden diigiik geriye
ve diigiik ileriye dogru baglant1 etkilerine sahiptir. Yotopoulos ve
Nugent (1973), 6 gelismis (Kanada, Israil, Japonya, Isveg, B. Krallik ve
ABD) ve 5 gelismekte olan {ilkenin ( Sili, Yunanistan, Kore, Meksika
ve Ispanya ) girdi-gikt1 tablolariru 18 x 18 “lik bir matriste toplayarak,
her sektor igin ileriye dogru, geriye dogru ve toplam baglant: etkileri-
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ni hesaplayarak, baglant: etkilerinin giicii bakimindan Chenery ve
Watanabe'nin bulgularina benzer sonuglara ulagmuslardir.

Hirschman'a gore, geligmekte olan iilkeler yéniinden en iyi se-
¢im, 2. grupta yer alan ve yiiksek ileriye ve geriye dogru baglant: etki-
lerine sahip ara imalat tirtinleri sanayilerinin tegvik edilmesi ve bu
alanda cdaklanilmasidir.

Azgeligmis iilkelerin tipik 6zelliklerinde birisi gesitli faaliyetler
arasinda kargihkli bagimhiligin zayiflifidir. Ornegin, genel olarak ta-
rinsal sektdriin hakim oldugu azgelismis iilkelerde, ilkel mal iiretim-
lerinin diger faaliyetler {izerinde sirurli geriye dogru baglant etkileri
vardir. lleriye dogru baglant etkileri de potansiyel olarak biiyiik ol-
makla beraber, pratikte oldukea kiigiiktiir. Ornegin, tarimsal giktilarin
(diyelim pamuk) gok azi tilke iginde igleme tabi tutularak nihai {iriin-
lere {diyelim kumag) doniigtiiriilmektedir. Ciktilarin gogu hammadde
halinde geligmis iilkelere ihrag edilmektedir. Suras: bir gercektir ki,
biraz dnce de yukarida belirtildigi gibi, en giiglii ileriye ve geriye dog-
ru baglant: etkilerine ara imalat iiriinleri sanayi sahiptir.

Hirschman, ithal edilen yar1 imal edilmis tiriinleri yurticinde ni-
hai mallara dondfigtiirecek sinai geniglemeyi, bir bagka deyisle, 6zel
maksath ithalat sanayilerini savunmaktadir. Genelde ithalati uyart
mekanizmastrun bir parcasi olarak goren Hirschman, kalkinma siire-
cindeki ithalatin roliine bityiik Snem verir. Ayrica, Hirschman yalruz-
ca yart imal edilmis Uriinlerin ithalatina olumlu bakmamakta, bunun
yaru sira ithal nihai {irtinlerin de yerli sanayinin gelismesinde dzendi-
rici rol oynayabilecegini belirtmektedir. ithal edilen nihai mallarin
artigy, bu mallara yonelik pazar ¢apiu genisleterek, risk ve belirsizlik
kargisinda gekingen davranan yerli ireticileri 6zendirebilir. Boylece
Hirschman azgeligmis iilkelerin erken bir sekilde ithalatlariru kisitla-
malariru elegtirmekte ve bebek sanayilerini de, ithalat yerli {ireticilere
ancak pazar garantisi sagladiktan sonra korunmalarimin gerekli oldu-

gunu sdylemektedir.
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Dengesiz bityiime doktrinine yapilan elestirilere gelince. Her
seyden once dengesiz bilylimenin yapisinda var olan tehlike, gansa
ok sey birakmus olmasidir. Kalkinmamn kogma huzi, girigimeilerin
arzularina ve bireylerin yatrimlar i¢in uyanlip uyarimamalarma
baglanmustir. Oysa uyary, istenilen tepkileri yaratmakta bagarisiz kal-
diginda, ulasilmak istenen amag gergeklegemez. C“)rnegin, f¢ Savas
Oncesi Amerikasi'nda DUFleri harekete gegirecegi varsayilarak belli
bir bolgede yogunlagtirilan 555 yatirimlar: (demiryolu yapimlari) bu
bolgedeki beklentilerin istenilen diizeyde gergeklesmesini saglaya-
marugtir.

Bundan 6te, bir yerde yaratlan dengesizligin cesitli faaliyetlerde
geniglemelere yol acabilmesi igin faktor girdilerinin arzinda katilikla-
rin mevecut olmamas: gereklidir. Eger, yatirim igin ézendirilen faali-
yetler arz katiliklariyla kargi karsiya ise, yaratilan dengesizligin, bir
baska deyigle, yaratilan darbogazin kalkinma siireci lizerinde olum-
suz etkileri olur. Ornegin, darbogazm meydana geldigi sektérde ma-
liyet ve fiyat artiglarirun tiim ekonomiye yayilmas: halinde enflasyona
yol agilir.

Diger taraftan, dengesiz biiyiime geregince, kaynaklarn yalmzca
bir ka¢ malin iiretiminde yogunlagtrilmasiyla ortaya gikmas: bekle-
nen etkiler arzulanan bigcimde olmayabilir. Ornegin, $demeler denge-
si agisindan daima “biitiin yumurtalari ayru sepete koyma” tehlikesi
olabilir; bu da tiretim ve dolayisiyla ticaretin gesitlendirilmemis olma-
st nedeniyle bazi sikintilarla kargilagiimasina yol agabilir.

Dengesiz kalkinmada onemli bir gorev de fiyat mekanizmasina
birakilmustir. Darbogaz ve bolluklarin yansitilmas: fiyatlarla gergek-
lestirilirken; buna olusacak tepkiler de fiyatlarin énderliginde mey-
dana gelmektedir. Fiyat mekanizmasi duyarhhgin yitirdifinde stire-
cin iglemest tehlikeye girer. Eger, talebin fiyat ve gelir esneklikleri kat:
ise dengesiz bitylimeden beklenen sonuca ulagpilamaz.
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8.2.3. Dengeli ve Dengesiz Biiyiimenin Uzlagtirilmas1

Dengeli ve dengesiz bilyiimeyi birbirlerine kargt degerlendirmek
aslinda o kadar kolay degildir. Bir kere bu teorilerin ampirik olarak
testleri oldukea zordur. Ikinci olaraksa, stratejilerin politik yonden bir
¢ekisme igerisinde olmasidir. Bununla beraber, yalruzca iktisadi yon-
den ele alindiginda dengeli ve dengesiz biiytimenin birbirlerine alter-
natif olmalart igin fazla bir neden de yoktur. Esasen, her iki yaklagim
uzlagtiracak ve bir potada eritecek cesitli ¢alismalar yapilmustir. Bu
¢alismalardan en énemlisi de Ashok Mathur’a (1966) aittir. Bu uzlas-
tic1 yaklagima gére ilk adim, dengesiz biiyiimeyi, nihai amag olan
dengeli bilyiimeye ulasmada bir arag olarak kabul etmektir. Bundan
sonra da iki yaklagimda birbirine uygun diigen noktalar: bulmaktr.
Dengeli biiyiime, bir anlamda arzla talep arasindaki dengeyi bozma-
yacak sekilde gesitli sektérlerin farkh oranlarda bityiiyebilmeleri de-
mek olduguna gore; birbirine alternatif goriilen iki strateji arasindaki
ayria zellik, arzla talep arasindaki dengesizliktir.

Dengesiz biiyiime, bazi alanlarda darbogaz yaratarak, kaynaklari
bir kag segilmis alanda yogunlastirmaktir. Ancak bu da, yatirim mik-
tarmun béliinemezliklerin iistesinden gelecek bityiiklitkte olmasiru
ileriye siiren dengeli biiyiime doktrininin biiyiik itig ifadesiyle uzlas-
maz degildir. Eger, dengesiz biiyiime ¢ok cesitli darbogazlarin yara-
timas: degil de, karsilastirmali iistiinliiklere veya Glcege gore getiri
kogullarma gore belli faaliyetlerde yogunlasma olarak diigiiniiliirse
dengeli ve dengesiz biiyiime birbirine tamamlayici stratejiler olabilir-
ler. Kalkinma stratejisinin her iki doktrinin giigkii yanlarindan yarar-
lanarak optimum bir birlegime ulasamamas: icin higbir neden yoktur.
Ornegin, kaynaklar belli sayidaki sektorlerde yogunlastirdabilir ve bir
yatinm programuyla da aym sektdrlerin kendi iglerinde dikey denge
saglanabilir.

Diger taraftan, eger dengeli biiylimenin planlama ile gerceklesti-
rildigi ileri stiriilecek olursa, dengesiz, bilyiumenin planlamayi red-

-
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dettigi soylenemez. Ciinkii bir taraftan belli sektorlerde yogunlagma-
y1, diger taraftan ayr sektorlerin kendi iglerinde dengeyi gergeklesti-
recek karma bir strateji, planlama kavramu gergevesinde diigiiniilmesi
gereken bir durumdur.

Eger, dengesiz bilytimenin planlamay: reddettigi kabul edilecek
olursa, boyle bir durumda incelenmesi gereken énemli sorun, kal-
kinmayla saglanacak kazanglarn boliigiimii konusu olur. O zaman
sunlart sdylemek miimkiindiir. Dengeli biiyiimenin kalkinmadan
saglanan kazanclar: daha adil dagitma, esitsizlikleri iyilegtirme, enf-
lasyonu kontrol etme ve kaynaklarm noksan istihdamini énleme ola-
naklar: daha fazladir. Buna kargin dengesiz biiyiimede igsizlik, enf-
lasyon ve gelir dagihminda esitsizligin 6nlenebilmesinin garantisi
yoktur. Kendi bagina brrakildiginda dengesiz biiyiime, “birakinuz
yapsinlar, birakimz gegsinler”dir.

Nihayet, saf iktisadi anlamda iki doktrinin birbirinin alternatifi
olmaktan ¢ok tamamlayicis: stratejiler oldugunu sdylemek miimkiin-
ken; dengesiz biiyiime, planlama ve karar vermede koordinasyonu
engellediginde, her iki stratejinin sonuclar1 da kugkusuz oldukga fark-
I1 olacaktrr.

8.3. Yatinnm Kriterleri

Gelencksel mikro ekonomi teorisi, tam rekabet kosullarinda her
bir iiretim faktoriiniin marjinal {iriinii, fiyatina esit olacak gekilde
istihdam edildiginde kaynaklarin optimal bir gekilde dagitilacagum ve
faktérlerin tiim kullarum alanlarindaki marjinal firtinleri esitlendigin-
de toplumsal refahin maksimum olacagiru 6gretir. Buna kaynak dag-
tininun “marjinal kural”1 denir ve kaynaklarin cesitli faaliyetler ara-
sinda yeniden dagitimiyla toplumda tiretilen mal ve hizmetlerin artik
yiikseltilemeyecegi “etkinligini” ifade eder. Ciinkii cesitli faaliyetler-
de istihdam edilen her bir {iretim faktdrii ayru tiretkenlikte kullarl-
maktadir. Bir iiretim faktoriinii bir yerden alip, diger yerde kullan-
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P

makla tiretkenliginde bir degisme meydana gelmemektedir. Bu ne-
denle statik analizde kaynak dagitiminda etkinlik, milli hasilarun en
coklagtirilmasim ve bunun da faktdrlerin farkli kullaram alanlarinda-
ki marjinal {iriinlerinin egitlenmesiyle elde edilecegini anlatur.

Ancak, azgeligmis {ilkelerdeki kaynak dagitimunda marjinal kura-
lin uygulanmas: gerek mikro iktisadin dayandig1 varsayimlarin ger-
¢ekgi olmamas: gerekse azgeligmis iilkelerin kendine 6zgii nedenler
yiiziinden olduk¢a zordur. Bu iilkelerde kaynaklarin etkin dagitim
i¢in marjinal kuralin diginda kalan bagka yatirm kriterlerine ihtiyag
vardir. Bunun baslica nedenlerini géyle agiklamak miimkiindiir. Bi-
rinci olarak, marjinal kural statik bir kriterdir, dolayisiyla bugiinkii
hasila ve tiiketim diizeyini veya refahi en coklagtirmay1 amaclar. Oy-
sa, azgeligmis {ilkelerin amac1 gelecekteki refahi en coklastirmak ola-
bilir. Bdylece, statik marjinal kural, gelecekteki optimal diizeyin sag-
lanmasina yonelik kararlarda yardima olamayacaktr.

Ikinci olarak, azgelismig {ilkelerde iiretim faktorlerinin ve malla-
rin piyasa fiyatlari, yapidaki dengesizliklerle piyasadaki cesitli aksak-
hklar nedeniyle iiretimin sosyal fayda ve maliyetlerini yansttmamak-
tadir. Bu ylizden piyasa fiyatlar1 kaynak dagitum yoniinden yanlis
sinyaller vermektedir. Boyle bir durumda marjinal kurala gére ya-
pimus kaynak dagitimi, sosyal yonden yanlis kaynak dagitimiyla
sonuglanir.

Marjinal kuralin uygulanmasi, ancak piyasa fiyatlar: ile sosyal
fayda ve maliyetler arasinda bir fark olmadiginda veya piyasa fiyatla-
n sosyal degerleri yansitacak bigimde diizeltildiginde kaynaklarm
sosyal optimal dagitimuna yol agabilir.

Uretim faktérleri ve mallarin sosyal fiyatlar: ile piyasa fiyatlan
arasidaki farklar, bircok nedenden dolay: ortaya gikabilir, rnegin,
tiretimde digsal tasarruflar ve Slgege gore artan getiri kogullar varsa,
sosyal fayda Ozel faydadan fazla olur ve eger veri faktdr zenginligin-
de hasilarun en goklagtirilmasi s6z konusu ise marjinal kural bu fark
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dikkate almak zorundadir. laveten, eger, mal piyasasmnda tam reka-
bet yoksa, sosyal optimuma ulagabilmek icin piyasa fiyatlarirun ayar-
lanmas1 gereklidir. Benzer sekilde, eger faktor piyasasinda da tam
rekabet yoksa, burada da faktor fiyatlar: sosyal firsat maliyetlerini
yansttamayacaklarindan ayarlanunak zorundadir. Ancak bu sekilde
azgelismis iilkelerde faktorlerin marjinal {iriinlerinin, piyasa fiyatlari-
na egit oldugu noktaya kadar istihdam, sosyal yénde optimumu sag-
layabilecektir. Diger yandan, emek gibi atil durumda bulunabilen
kaynaklar oldugundan fazla, sermaye ve doviz gibi kit kaynaklar
oldugundan diigiik degerlendirilmig olabilir. Delayisiyla bu kaynak-
larin fiyatlar: da sosyal firsat maliyetlerini yansitacak gekilde ayar-
lanmak zorundadir.

Uclincii olarak, statik analiz, bugiinkii proje segiminden dogan
iiriiniin gelecekteki yapisi ile faktor fiyatlarim ihmal eder. Bugiinkii
optimum kaynak dagitiru, gelecekteki optimum kaynak dagiimim
saglayamayabilir.

Nihayet dérdiincii olarak, statik marjinal kural, mevcut gelir da-
gilimin: optimum kabul eder ve kaynak dagitimunin sonucunda karg:-
lagilacak gelir dagilmunin degismeden kalacagin varsayar. Oysa ha-
silay1 en goklaghirmak iizere kaynak dagrtiminda meydana gelen yeni
doku gelir dagilumini degigtirebilir ve gelir kazanglarinin dagiliminda
da ortaya gikabilecek arzulanmayan degismeler refah diizeyini azal-
tabilir.

Iste simdiye kadar agikladifimiz tiim bu nedenler, azgeligmig til-
keler i¢in en etkin ve en uygun kaynak dagitim kriterinin hangisi ol-
dugu sorusuna yol agmustir. Onerilen farkl kriterler biiyiik oranda
azgelismis {ilkelerin bugiinkii hasila ve tiiketime mi, gelecekteki hast-
la ve titketime mi agulik vererek sermaye ve doviz gibi kit kaynak-
lardan en rasyonel sekilde yararlanabilecekleri konusunda diigiim-
lenmistir. Azgeligmis iilkelerde yatirimlara ayrilabilecek kaynaklarm
cok sinurh olmas), miimkiin tiim yatirim projelerinin aym anda ger-
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ceklestirilmelerine imkan vermediZinden, yatiim projeleri arasinda
bir se¢im yapilmasi zorlamug, bu da cesitli yatirim kriterlerinin ge-
ligtirilmesine yol agnstir.

Biraz sonra yatinm kriterlerini anlatmaya gegmeden énce, yati-
rim kriterinin yatirim dokusuyla iligkili yani teknoloji segimiyle degil
de proje segimiyle iligkili bir konu oldugunu vurgulamak gereklidir.
Ancak bu da hig bir sekilde proje segiminin teknoloji secimini etkile-
medigi anlamina gelmemeli, yalruzca kavramsal olarak proje secimiy-
le, teknoloji seciminin karigtirilmamas: anlamina gelmelidir.

8.3.1. Minimum Sermaye-Hasila Oran1 Kriteri

Sermaye-hasila orani veya bazen adlandmldig: gibi sermayenin
devri kriteri, yatirilan sermayenin, hasilaya (katma degere) béliinme-
siyle elde edilir. Bir projenin yaratacag: hasila ise iki sekilde buluna-
bilir. Birincisi, katma degerin, projenin iiretecegi mal ve hizmetlerin
satis degerinden satin alinan girdilerin degerinin diigiiriilerek bulun-
masidir. Burada katma deger, amortismanlarla dolayh vergilerin ¢ika-
rilmasiyla yani faktdr maliyetleri esas alinarak hesaplanabilecegi gibi,
gayri safi olarak da hesaplanabilir. Ikincisi, katma degerin, projenin
yaratacag faktor gelirlerinin yani maas, iicret, faiz, rant ve karlarmnm
toplanmasi geklinde bulunmasidir.

Bu kritere gore, azgelismis iilkeler, sermaye-hasila oraru mini-
mum olan yatirim projelerine dncelik vermek zorundadurlar. Boylece,
sermaye ihtiyaciru en diigiik diizeyde tutarak, kit kaynak olan serma-
yeden en gok hasilay elde etme olanagmna kavugurlar. Bu arada emek
yogun projeler tercih edileceginden, emegin istihdam olanaklar ge-
nigler.

Sermaye-hasila oranma yoneltilen elestirileri soyle Ozetlemek
olanakhdr:

Birincisi, bu kriter yalmzca sermayeyi kit faktSr olarak kabul et-
mekte, diger iiretim faktorlerini, Ornegin, emek ve dogal kaynaklarin
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sosyal firsat maliyetlerini ihmal etmektedir. Eger, emek ve dogal kay-
naklar 6nemli sayilabilecek firsat maliyetlerine sahipse, bu kriter hata-
It tercihlere yol agabilir. Ikincisi, sermaye-hasila oraru kriterinin, proje
dmiirlerini dikkate aimamasidir. Oysa biiyiik sermaye-hasila oranina
sahip uzun dmiirlii bir proje ilk anda diigtik sermaye-hasila oranina
sahip kisa émiirlii bir projeden daha avantajsiz goriilebilse de tiim
proje omrii yoniinden ele alindiginda, kisa dmiirlii projeden ¢ok daha
fazla hasila yaratabilir. Bu sakmncanin dniine gegmenin yolu ise, ser-
maye-hasila oraruru ayn: émre sahip projeler igin hesaplamak ve bu
projeleri kargilaghrmaktir. Ancak, burada da farkli yillarda elde edi-
len hastlalarn iskontolaghirilmas: 6nem kazanur. Ornegin, 20 yillik bir
projenin gogunluk hasilast son iki ii¢ yilda elde ediliyorsa, bu hasila-
nm bugiinkii degeri, aym dmre sahip diger bir projenin yakin tarihte
saglayacak oldugu hasilanin bugiinkii degerinden daha diisiik ola-
caktir. O halde, ayru 6mre sahip ve yarattigs hasilalar yillara gore dal-
galanma gosteren projelerin kargilagtrilmasinda agagidaki sermaye-
hasila oraru kullaniimalidur.

K
fH=——
e
i=0 (1+ r)i
Burada:

Y, : Yillik getiri akmmy;

C,: Degigken girdilerin maliyeti;

r : Gelecekteki getiri ve maliyetlerin iskonto oraru
(6rnegin, piyasa faiz oraru);

K : Sabit sermaye maliyeti;

n: Proje 6mrQ

i:l..n
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Diger taraftan, projelerin yaratacak oluklar: hasilalar yillara gére
dalgalanma gosterirken, efer, miirleri de farkl ise 0 zaman sermaye-
hasila oram yerine, projelerin émiirieri boyunca yaratacaklar: hasila-
lar1 yatirilan sermayeye esit kilan iskonto oraninn (ig verimlilik orani)
hesaplanmas: ve projelerin ncelik sirasun bu iskonto oranlarina

gore yapilmast daha anlaml olacaktir. Bu siralanmaya olanak verecek
formiil de géyledir.

Bu formiilde bulunacak deger, r, yani i¢ verimlilik orarudir. Bu-
rada projelerin éncelik sirasi, her bir proje i¢in ayn ayn bulunacak r
degerlerinin kargilagtirilmasiyla yapilir,

Minimum sermaye-hasila oran: kriterine yapilan elestirilerden
lictinclisti, bugiin diigitk sermaye-hasila oranmna sahip projelerin, bir
stire sonra sermaye digindaki faktor arzlarindaki katiiklar nedeniyle
biiylik sermaye-hasila oranh projelere doniisebilmesidir. O halde,
sermaye-hasila oranlarinin hesaplanmasinda daha sonra sermaye ile
birlikte ¢alisacak faktdrlerin arzinda meydana gelebilecek katiliklarin
da dikkate alinmas: gerekmektedir. Benzer sekilde, eger iiretim tek-
nolojileri ok huzh degisiyorsa, kisa dénemde diigiik sermaye-hasila
oranli projelerin, bu durumlarim uzun dénemde de siirdiiriip siirdii-
remeyecekleri dikkatlice diigiiniilmelidir.

Dérdiinciisii, minimum sermaye-hasila oraru kriterinin emek yo-
gun teknolojilere pirim vermesidir. Oysa, smnai gelisme sermaye yo-
gun teknolojilere 6nem verilmesini gerektirebilir ve boyle bir durum-
da minimum sermaye-hasila oraru kriteri islevselligini yitirir.

Begincisi, bu kriterin, yatirimlarin muhtemel digsal tasarruflarini
dikkate almamasidir. Oysa, baz1 yatirim projelerinin yaratacag digsal
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tasarruflar énemli olabilir. Hatta yaratacag: digsal tasarruflat, sagla-
yacag1 hasilarun degerinden yiiksek olabilir. O halde, yaratacag dig-
sal tasarruflar yoniinden biiyiik degere sahip yiiksek sermaye hasila
oranli projelerin, éncelik sirasinda arka siralarda bulunmalar anlaml
olmayacaktir. Gergekte projelerin yaratacak olduklar: dissal tasarruf-
larin da hesaba katilmasiyla olusturulacak sermaye-hasila oranlarina
dayal: bir proje se¢imi daha yerinde bir davranrus olacaktur.

Nihayet altincist ve belki de en &nemlisi, minimum sermaye-
hasila oran kriterinin sosyal fayda ve maliyetleri dikkate almamakta
olusudur. Sosyal fayda ve maliyetleri dikkate alan kriter ise bundan
sonra ele alman kriterdir.

8.3.2. Sosyal Fayda-Maliyet Analizi

Bir projenin sosyal yonden karl: olmas: demek, sosyal getirisinin
sosyal maliyetinden fazla olmasi demektir. Bir bagka deyigle, bir pro-
jenin sosyal yonden karhlif1, projenin topluma sagladigi net bugiinkii
degerinin sifirdan bilyiik olmasina baglidir. Eger, bir yatirimun top-
luma sagladigy net buglinkii deger sifirdan biiytikse, o proje toplum-
sal yonden karhdir; degilse karsizdir. Bir yatirimun topluma sagladig
net bugiinkii deger s6yle bulunur: |

NPV =Y =G
i (I+r)
Burada:

Y, : Yillik sosyal getiri akimu;
C,;: Degigken girdilerin sosyal maliyeti;

r: Gelecekteki getiri ve maliyetlerin sosyal iskonto
orani;

K: Sabit yatirim maliyeti;
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n: Proje 6mrii.

i:l..n

Bu analizdeki sorunlar, projeden saglanacak sosyal getiri ve ma-
liyetlerin nasil hesaplanacag, fayda ve maliyetlerin hangi ortak bi-
rimle veya numeraire ile ifade edilecegi ve sosyal iskonto oraru olarak
neyin kullarulacagidir.

Sosyal getiri ve maliyetlerin Sl¢tilmesinde birinci yaklagim, yerli
parayla hesaplanan tiiketimi numeraire olarak, 6zel ve sosyal maliyet-
lerle getiriler arasindaki farklar i¢in ayarlamalar yaptiktan sonra fay-
da ve maliyetleri yerli fiyatlarla hesaplamaktir. Ikinci yaklasim, ya-
banci parayla ifade edilen tasarrufu numeraire alarak, tiim fayda ve
maliyetleri diinya fiyatlariyla hesaplamaktir.

Sosyal iskonto oramu olarak 6nerilen pratik bir yol ise, piyasa faiz
oranlarini kullanmaktir. Ancak, azgeligmis iilkelerde sermaye piyasa-
strun iyi islememesi ve farkli faiz oranlariyla karsilagilmas: bunu sa-
kincali kilmaktadur. Diger taraftan, sosyal iskonto oraninin saptanma-
stun gergekten zor ve keyfilik gdsteren bir konu oldugu belirtilmeli-
dir.

8.3.3. Sosyal Marjinal Uriin Kriteri

Sosyal marjinal firtin kriterine gore kaynaklarin etkin dagitim,
sermayenin farkh kullarumlarindan dogan sosyal marjinal iiriinlerin
esitlenmesiyle gerceklestirilebilir. Bu kritere gére, yatirilan birim ser-
maye bagina topluma en yliksek net bugiinkii degeri saglayan proje
dneelik saglar. Kriterin formiilasyonu gdyledir:

3 Yz‘"‘Cr

im0 (1+7)

SMP =
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Burada:
Y ;: Yillik sosyal getiri akury;
C,: Degisken girdilerin sosyal maliyeti;
r : Gelecekteki getiri ve maliyetlerin sosyal iskonto
orany;
K : Sabit yatirim maliyeti;
n : Proje émrii.

i:l..n

Burada, emegin sosyal maliyeti sifira egit ve mallarin piyasa fiyat-
lar: ile sosyal fiyatlar: arasinda bir fark yoksa, sosyal marjinal {iriin
kriteri ile sermaye-hasila oraru kriteri arasinda bir fark kalmadigim
belirtelim. Dolaysiyla, sermaye-hasila oraru kriterine yoneltilen eleg-
tiriler, sosyal marjinal iiriin kriteri igin de gegerlilik kazanir. Diger
tarafta, gerek minimum sermaye-hasila oranu kriteri, gerekse sosyal
marjinal {iriin kriterinin bugiinkii gelirin engoklaghrilmasina yonelik
kriterler oldugunu da vurgulayalim.

8.3.4. Kisi Basina En¢ok Yeniden Yatinlabilir Artik Kriteri

Esas olarak, Walter Galenson ve Harvey Leibenstein (1955) tara-
findan onerilen kisi bagina en ¢ok yeniden yatirilabilir artik kriterinde
temel hedef, gelecekteki kisi bagina reel geliri encoklaghrmaktir. Gele-
cekteki kisi bagma reel gelirin engoklastirilmas: ise, simdiki birim
emek bagina diigen sermayenin arttirtlmasma baglanmustir. Eger, tiim
yatirim projeleri aym iiretim fonksiyonlarina sahipse; bir bagka deyis-
le, tiim yatirim projelerinde birim emek bagina hasilarun, birim emek
bagina diigen sermayenin fonksiyonu oldugu ayr {iretim fonksiyonu
kabul edilmigse, en cok yeniden yatirilabilir artik doguran proje dnee-

ki sahifelerde yer alan Sekil 46’da E, noktasiyla gakigan projedir. Bu

nokta, OW {icret dogrusuna paralel olarak cizilen dogrunun iiretim
fonksiyonuna degdigi yerdir. Burada hem emek bagina sermaye yo-
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gunlugu (OL:K agisimun tanjant), hem yeniden yatirilabilir artik
(EsS2), hem de verimlilik (P2OL; agisiun tanjanti) en yiiksektir. Orne-

gin, bugiinkii hasilarin en ¢ok oldugu E, noktasindakinden daha
yiiksektir. O halde, kisi bagina en ¢ok yeniden yatirnlabilir artik krite-
rine gore proje secimi yapildiinda E, noktasiun secilmesi gereklidir.
Diger taraftan, eger proje secimi minimum sermaye-hasila oram (veya
sermayenin marjinal iirlinii) kriterine gére yapilacak olursa, kuskusuz
E, noktasiyla gakigan yatnm projesinin secilmesi gerekir. Clinkii bu
noktada ayr sermaye miktariyla elde edilen hasila miktar: en yiiksek
diizeyde, dolayistyla sermaye-hasila oram en diisiik diizeydedir. Bu
arada L; diizeyinden daha fazla emek istihdam edecek yatirim proje-
lerinin negatif artikla kargilagacagiru belirtelim.

Daha biliyiik bir biiyiime oraninin elde edilmesinde sermaye biri-
kiminin roliinii vurgulayan kisi basina en ok yeniden yatirilabilir
artik kriteri, su varsayimlara dayanmaktadir. Birincisi, milli gelir yal-
Tuzca ficret ve karlar olmak iizere iki par¢adan meydana gelmektedir..
Ikincisi, iicret elde edenlerin tasarruflars sifira egitken, kar elde eden-
lerin tiim tasarruflar yatirimlara harcanmaktadir. Yatirimlar, yalnizca
karlarin bir fonksiyonudur ve kriter bu haliyle Lewis’in dual modelini
cagngtirmaktadir. Hatirlanacagy fizere Lewis modelinde de yatirm-
lar, karlarin yani kapitalist artgin bir fonksiyonuydu. Ugiinciisii, bi-
rim emek bagina hastla, birim emek bagina sermayenin bir fonksiyo-
nudur ve ekonominin her alan igin ayru iiretim fonksiyonu gegerli-
dir.

Kigi bagina en ¢ok yeniden yatirilabilir artik kriterine gore etkin-
lik, yatinm kaynaklarir, kisi bagma yeniden yatirilabilir artigy tiim
projelerde esitleyecek sekilde dagitmakla saglarur. Diger taraftan, bu
kriterin uygulanmasiyla yatirimlar sermaye yogun projelere dogru
yoneleceginden, ekonomide emek istihdamu ve dolayisiyla milli ge-
lirde iicretlerin pay: azalr. Bu kriter, gelecekteki kisi bagina hasila
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diizeyini arttirabilmenin daha fazla yatirimla mitmkiin oldugunu ve
bunun i¢in de bugtinkii hasila ve istihdam diizeyinden ézveride bu-
lunulmas: gerektigini ifade etmektedir.

Kisi bagina yeniden yatirim katsayis1 soyle tanumlamr:

P—ew

k

Burada:

: Kisi bagina yeniden yatirim katsayisy;
P: Nethasila;

e: Yatirimda istihdam edilen isci sayisy;

ag

w: Reel {icret;

k: Yatirim maliyeti.

Burada g, ayni zamanda biiyiime oramr vermektedir. Kriterde
tiim iicretlerin tiiketildigi ve tiim karlarin yeniden yatirildif varsa-
yildigina gbre, yeniden yatirim formiilii biiyiime formiiliine (s/c) esit
olur. Yani,

P-ew P ew, s
= = |— ]_ —_——_—] = —
g=—F—=0) I-—7)=-

Burada:
P—ew

s= = tasarruf orant;

c= F = sermaye-hasila orani,

Kisi bagina yeniden yatirilabilir artik kriterine yoneltilen elegtiri-
len sunlar olmustur. Birincisi, gelecekteki kisi bagina reel gelirin en-
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coklagtirimasinin gergekei bir hedef olarak gériilmemesidir. Ikincisi,
igcilerin tasarruf egilimlerinin sifir, kar sahiplerinin tasarruf egilimle-
rinin bire egit varsayilabilmesi icin yeterli karutlarin mevcut olmads-
ganun belirtilmesidir. Bundan &te, tasarruf sahiplerinin yalmzca kar
sahiplerinin olduklar1 varsayilsa bile, karlarin en ¢oklaghrilmasiun
mutlaka sermaye-emek oraninin da engoklagtirilmasini gngdrmeme-
sidir. Ugiinciisii, biitiin sektérlerde iiretimin, sermayenin ayru fonksi-
yonu olarak kabul edilmediginde, baz: projelerde sermayenin en ¢ok
kullanumurun kar oranlarimn diigmesine yol agabilmesidir. Dérdiincii-
sii, azgeligmis iilkelerdeki gibi genis capta igsizlik ve noksan istihda-
mmn bulundugu artik emekli ekonomilerde, istihdamin engoklastiril-
mastrun sosyal ve siyasi icerikli hedeflerin olmasy; bu hedeflerin ger-
geklegtirilmesinin ise ancak minimum sermaye-hasila oraru kriteri
veya sosyal marjinal {iriin kriteri aracilifiyla gerceklestirilebilmesidir.
Ancak burada 8.1. kisimda da degindigimiz bir noktarun altiu gizmek
gereklidir. Galenson ve Leibenstein kriteri istihdam sorununa kisa
donemde ¢oziim bulamasa bile, bir siire sonra bu soruna fazlasiyla
kalici bir ¢6ziim olanag: getirir. Begincisi, gogu azgelismis iilkede
sermaye yogun sanayileri destekleyecek yeterli biiytikliikte pazarlarin
meveut olmadiginin ileriye sfiriilmesidir. Ancak, bu da agilamayacak
bir sorun degildir. Nihayet, sermaye mallar1 {iretimindeki artiglarla
tiiketim mallarinun iiretimi arasinda bir denge kurulmadiginda, tiike-
tim mallar: {iretimindeki arz katiliklarinin enflasyona yol agabilecedi
belirtilmistir.



9. BOLUM

KALKINMANIN FINANSMANI

7. boliimde kalkinmarun faktorleri agiklanmms ve bunlardan en
onemlisinin sermaye birikimi oldugu vurgulanmusti. Kugskusuz, ser-
maye birikimi ise sermaye stokuna yapilan ilavelerle, yani, net yati-
rimlarm artirilmasiyla gergeklegir. Iste, kalkinmarun gerceklestirilmesi
ve slrdirilmesi i¢in gerekli yatirimlarin yapilabilmesi, séz konusu
yatinmlarin finanse edilebilmesine baghdir. Kalkinmanin finansmaru
ise; a) i¢ kaynaklarla ve b} dig kaynaklarla gergeklestirilir. I¢ kaynak-
lar sunlardur: i) Tasarruflar, ii) Vergiler, iii) Enflasyonist finansman ve
iv) I¢ borclanma. Dig kaynaklar ise giyle siralanabilir: i) Dig yardim-
lar, i) Dig borglanma, iii) Dogrudan yabanci sermaye yatirimlan ve
iv) Ihracat gelirleri. Simdi bunlar: sirasiyla incelemeye baglayalim.
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9.1. Kallanmann i¢ Kaynaklarla Finansmani
9.1.1. Tasarruflar

Kalkinmanun i¢ kaynaklarla finansman yontemlerinden birincisi
tasarruflardir. Bir ekonomide tasarruf yapan gruplar; hanehalklar:
(aileler), firmalar (6zel sektor) ve hiikiimettir (kamu sektdrii). Hane-
halklar1 harcanabilir kisisel gelirden, firmalar elde ettigi kardan ve
hiikiimet ise vergi gelirlerinden tasarruf yapar. Hanehalki ve firmalar
tarafindan yapilan tasarruflar 6zel tasarruf olarak nitelendirilirken,
hiikiimetin yaptig tasarruf kamusal tasarruf olarak adlandirilir.

Yurticinde yapilan tasarruflar {i¢ gruba ayirmak olanakhdir. 1)
Goniilla tasarruflar, 2) Géniilstiz tasarruflar ve 3) Zoruntu Tasarruf-
lar. Goniilli tasarruflar (S), harcanabilir gelirden (Y) titketim harca-
malarina (C) giden kismun ¢ikarilmasiyla olugan tasarruflardir. Yani,

5=Y-C

olarak gosterilir. Goniillii tasarruflarin kaynag hem hanehalklart
hem de firmalardur.

Gonfilstiz tasarrufiar, hanehalki veya firmamn tiketimlerinde
kendi istekleri disinda meydana gelen azalmalar sonucunda ortaya
cikan tasarruflardir. Vergi uygulamalar: ve kimi zaman hitkiimetin
halktan cebri olarak topladif1 borglar goniilsiiz tasarruflardir. Vergi-
lendirme ve borglanma ilerleyen sayfalarda agiklanacags igin bu baglik
altinda daha fazla tizerinde durmuyoruz.

Zorunlu tasarruflara gelince, tiiketim, fiyat diizeyinde meydana
gelen artis sonucunda da azalabilir ki, bu husus, zorunlu tasarruf
olarak nitelendirilir. Fiyat artiglarmun kalkinmanin finansmarn igin
nasil kullarulabilecegi konusu da, enflasyonist finansman baghg al-
tinda ilerleyen sayfalarda agiklanacaktir.
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Simdi tasarruf oraninu hangi degiskenlerin belirleyecegi konusu
{izerinde durmaya ¢alisahm. Tasarruf oramnn belirleyicilerini,
Loayza vd. (2000)'in calismasina dayanarak, iki gruba ayirmak miim-
kiindiir. Birincisi, tasarruf orarunun, herhangi bir politikaya bagh ol-
mayan belirleyicileridir. Ikincisi ise, bir politikaya bagli olan belirleyi-
cilerdir. Politikaya bagl: olmayan baglica belirleyiciler; gelir, bityiime,
demografik yap: ve belirsizliktir. Politikaya bagli olan baglica belirle-
yiciler ise; maliye politikasi, dis bor¢lanma ve dig yardimlar ile finan-
sal serbestlegmedir.

Tasarrufun politikaya bagh olmayan belirleyicilerinden birincisi
gelirdir. Birgok ampirik calismada, kisi bagmna reel gayrisafi yurtici
hasilarun tasarruf oram {izerinde pozitif etkisinin oldugu saptanmms-
tir. Bir bagka deyisle, kisi bagma reel gelir arttik¢a tasarruf oranimn da
artmast beklenmektedir. Ampirik bulgulara gére, gelismekte olan
iilkelerde kisi bagina reel gelirin tasarruf oraru iizerindeki etkisi ge-
lismis iilkelere gore daha biiyiiktiir. Gelismekte olan {ilkelerde, kisi
bagina reel gelir iki katina gktiginda, uzun donemde tasarruf oraru da
harcanabilir gelirin % 10u kadar artmaktadur.

Tasarrufun politikaya bagh olmayan belirleyicilerinden ikincisi
biiytimedir. “Stirekli gelir hipotezi”ne gore, tiiketim, yalmzca cari
dénemdeki harcanabilir gelirin bir fonksiyonu degil, ayru zamanda
gelecekte elde edilmesi beklenen gelirin de pozitif bir fonksiyonudur.
Dolayisiyla, yiiksek hizli biiyiime, yani, gelecekteki gelir diizeyi bek-
lentisinin biiyiik olmasi, bugtinkii tiiketimi arttirirken bugiinkii tasar-
ruflarin azalmasina yol agmaktadir. Diger taraftan, “yasam dongtisii
hipotezi“ne gore, biiyiimenin tasarruflar fizerindeki etkisi; i) yas
gruplariin gelir biiyiimesinden ne kadar paylar aldigina, ii} yag
gruplarmmin kazanglarimin ylksekligine ve iii) yas gruplarmn borg-
lanma kisitlarinin biiyiikliigiine bagh olarak belirleneceginden, bagtan
pesinen bir gey sdylemek miimkiin degildir. Ayrica, bilylimeden ta-
sarrufa dogru bir nedensellik iligkisinin bulunmasin yaru sira, tasar-
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ruftan biiylimeye dogru bir iligki oldugunu da séylemek miimkiin-
diir. Gergekten, ampirik bulgulara gore, bilyiime ile tasarruf arasinda
gliclii bir pozitif iligki saptanmusken, kimi ¢alismalarda ise bu iliskinin
yOnii tasarruftan biiyiimeye dogru olarak belirlenmistir.

Tasarrufun politikaya bagl olmayan belirleyicilerinden tigiinciisii
demografik yapidir. Demografik yap: ile tasarruf oran: arasmndaki
iligkiler, “yagam déngiisii hipotezi“ne dayanilarak agiklanabilmekte-
dir. Buna gbre, tliketicilerin tasarruf orarurnumn, genglik ve yaghlik dé-
nemlerinde diigiik iken orta yas déneminde yiiksek oldugu one sii-
rillmektedir. Boylece, geng niifus bagimhlik oraru ve yash niifus ba-
gumlilik oram yiikseldikge tasarruf oraninin da diigmesi beklenmek-
tedir. Burada, geng niifus bagimlilik oraru (young age dependency
ratio), 15 yag alti iktisaden aktif olmayan niifusun 15-64 yas araligin-
daki iktisaden aktif niifusa orarudir. Yasgh niifus bagimlihk oraru (old
age dependency ratio) ise, 65 yag {izeri iktisaden aktif olmayan niifu-
sun 15-64 yag aralifindaki iktisaden aktif niifusa orarudir. Yapilan
ekonometrik galigmalar da, genel olarak, “yagam déngiisii hipotezi”ni
dogrulamaktadur.

Tasarrufun politikaya bagli olmayan belirleyicilerinden dérdiin-
clisli belirsizliktir. Belirsizlik arttikga risk artmakta ve riskten kagin-
mak isteyen tiiketici de, gelirinde veya diger degiskenlerdeki ani de-
gismelere karsi ihtiyatll davranarak tasarruf orarum arttirmaktadir.
Ampirik ¢ahismalarda, belirsizlifin makroekonomik bir géstergesi
olarak enflasyon kullamlmaktadir. Buna gore, enflasyon oraru arttik-
¢a, belirsizligin ve tasarruf oranimn da artmas: beklenmektedir. Belir-
sizligi temsilen kullarulan bir diger gésterge ise sehirlesme orarudur.
Bu kapsamda, kirsal kesim gelirlerinin gehre gére daha belirsiz ve
diizensiz oldu§u kabul edilmektedir. Ayrica, kirsal kesimde yasayan
kigilerin, kargt kargiya kaldiklan riskleri cesitlendirebilecek gelismig
finansal araglara sahip olmadiklari belirtiimektedir. Bu nedenlerle,
kirsal kesimde yagayanlar, gelirlerinin daha biiyiik bir kismun tasar-
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ruf etmekte ve boylece, sehirlesme oramu arttikga tasarruf oramnin da
azalmasi beklenmektedir.

Politikaya bagli olan belirleyicilere gelince. Daha 6nce de belirtti-
gimiz gibi bunlardan ilki, maliye politikasidir. Burada maliye politi-
kasinin tasarruf oraru iizerindeki etkileri “Ricardogil denklik” hipote-
zine dayarularak agiklanmaktadir. “Ricardogil denklik” hipotezine
gore, kamu harcamalarinda ortaya ¢ikan siirekli artiy sonucunda,
kamu harcamalariun finansmaru igin kamusal tasarruflar, yani, ver-
giler de artarken, 6zel kesim tasarruflari da vergiler kadar azalir. Do-
layisiyla, ulusal tasarruflar degismemis olur.

Yapilan ekonometrik ¢aligmalarin gogunda, kamusal tasarruflarin
ozel kesim tasarruflan iizerinde higbir etkisinin olmayacagiru &ne
stiren “Ricardogil denklik” hipotezini destekleyici tam karatlar bulu-
namasa da, kamusal tasarruflarin dzel kesim tasarruflar {izerinde
negatif etkisinin oldugunu gdsteren ve boylece “Ricardogil denklik”
hipotezini kismen destekleyen bulgulara ulagildigiru sdylemek miim-
kiindiir.

Politikaya bagh olan belirleyicilerden ikincisi, dig borglanma ve
dzellikle dig yardmmlardir. Burada, dig bor¢lanma ve dis yardimlarla,
yurtici tasarruflar arasindaki iligki, cig borglanma ve dig yardumlarin,
yani, dig kaynaklarin, yurtigi tasarruflar iizerinde bir “diglama etki-
si”nin olup olmamas: iizerinden aragtirilmustir. Her ne kadar bazi
aragtirmalarda dis kaynaklar ile yurtici tasarruflar arasinda “diglama
etkisi”ni dogrulayacak sekilde, negatif bir iligkinin var olduguna dair
bulgulara ulagilmigsa da, bu sonug ihtiyatla kargilanmalidir; ¢iinki
dis kaynaklar, érnegin, dis yardimlar, zaten diigiik tasarruf oranina
sahip yoksul iilkelere verilmektedir. Bir bagka deyigle, azgeligmis
iilkeler diisiik tasarruf oranlarina sahip ve yoksul olduklar igin dig
‘yardim almaktadurlar. Dolayisiyla, dis yardimlarla yurtici tasarruflar
arasindaki “diglama etkisi”nin degerlendirilmesinde, azgelismis iilke-
lerin dig yardim aldiklan igin diigiik yurtici tasarruf oranlarina sahip



406 KALKINMA TKTISADI

olmadiklari, diigiik yurtici tasarruflara sahip olduklar i¢in dis yardim
aldiklari gergegi asla gbzden uzak tutulmamalidur.

Politikaya bagh olan belirleyicilerden iigiinciisii finansal serbest-
legme, giincelligi ve tasidig1 6nem nedeniyle asagidaki alt baghk al-
tinda biraz daha ayrintili olarak ele alinmaya ¢alistlmustir.

9.1.1.1. Finansal Serbestlesme

Tasarruf, bugiinkit tiketim ile gelecekteki tiiketim arasinda za-
manlararasi bir segimi gdsterir. Diger taraftan, bugiinkii tiiketimin
fiyat ise, reel faiz orarudir. Reel faiz orarunda meydana gelen bir arti-
gin tasarruflan pozitif etkilemesi beklenir. Bir baska deyisle, faiz oram
ne kadar yiiksek olursa tasarruf miktar: da o kadar yiiksek olur. Eger,
faiz oranindaki artisa bagh olarak tasarruf miktar: da artiyorsa, finan-
sal serbestlegme saglayarak tasarruf ve yatirimlanin artirilmas: iktisa-
di bliyime yéniinden bir politika yaklagimu olabilecektir; ciinkii fi-
nansal serbestlesme ile birlikte faiz oranlariun artmasi ve faiz ora-
mundaki artigin da daha fazla tasarruflara yol agmasi beklenir.

Finansal sektor, Merkez Bankas, ticari banka sistemi ve diger de-
gisik finansal aracilardan olugur. Eger, finansal sektor, “finansal bas-
ki” altinda ise tasarruf ve yatrimlarin etkin bir sekilde dagilim ger-
geklestirilemez. Burada, finansal bask: ve/ veya kisitlama!? tasarruf ve
yatrmmlarin etkin dagilimini engelleyen hiikiimet miidahaleleridir.
Hiiktimetlerin bankacilik sistemi {izerinde bir tekel kurarak finansal
kurumlarm biiylimesini sirurlandirmas: finansal baski icin verilebile-
cek bir Ornektir. Hiikiimetlerin biitge agigin finansmaru icin banka-
larin zorunlu kargtlik oranlarim yiikseltmesi va da devlet i¢ bor¢lan-
ma senetleri tutma ylikiimliiligiinii arttirmas: diger finansal bask:
orneklerindendir. Merkez bankalarmin ticari bankalara kredi smur-
landirmasina gitmelerini empoze etmesi veya bankalarin belli bash

12 Finansal baski ve kasitlama, ¢ogu zaman ig ice gegtiinden, birbirlerinin yerine
de kullamlmaktadr.
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oncelikli sektérlere borg vermelerinde 1srarct olmalar da yine finansal
baski icin verilebilecek diger orneklerdendir. Son olarak, yatirzmlar
tesvik amaciyla nominal faiz oranlari yapay olarak diigiik tutuldu-
gunda ve boylece reel faiz oranlar1 negatif oldufunda da finansal
baskidan séz etmek miimkiindiir. Finansal serbestlesme hususunda
temel tartisma konusu, degisik sekillerde ortaya gikan finansal baski-
rn finansal piyasalarm geligimini engellemekte olusu {izerinedir.
Finansal baskinmn temel sonucu, tasarruf ve yatrimlarin olumsuz
yonde etkilenmesi ve kaynak dagilimunda etkinsizligin ortaya gikma-
sidir. Finansal baskiun olumsuz sonuglari ilk defa 1973'te McKinnon
ve Shaw tarafindan vurgulanmugtir. Bu iki iktisate, finansal piyasalar
{izerindeki baskirun, yatirimlarda kullarulabilecek fonlann iiretken
olmayan finansal aktiflere yonelmelerine ve/veya marjinal verimlilik-
leri diigitk yatirmmlarda kullarulmalarma yol acarak ekonomilerin
bityiimelerini engelledigini dne siirerek, finansal serbestlegme konu-
sunu tartismaya agmuglardir. Boylece, McKinnon ve Shawin fikirleri,
iilkelerin finansal olarak yeniden yapilandirilmasma iligkin program-
larin sekillenmesinde etkili olmugtur. McKinnon ve Shaw'm diigiince-
lerinin ana eksenlerini ayr1 ayr1 soyle agiklayabiliriz:

i) McKinnon'a gore, parasal varhklar ve fiziki sermaye birikimi
kalkinma stirecinde birbirlerinin tamamlayicisidir. Pozitif ve yiiksek
reel faiz oranlari, parasal variklarin biriktirilmesini tegvik eder. Boy-
lece, parasal varliklar biriktirildikge fiziki sermaye birikimi de hizla-
rur. Bir bagka deyisle, yiiksek pozitif faiz orany, nihai olarak, fiziki
sermaye birikimini olumlu yonde etkiler.

ii) Shaw ise, esas olarak, finansal serbestlesmenin “finansal derin-
lesmel3”yi saglamasina vurgu yapmaktadir. Shaw'a gore, faiz oranla-
rinin artmast sonucunda tasarruflar artar ve daha da 6nemlisi gorece

13 Finansal derinlegme, finansal kurum ve araglarin geligmesi ve egitlenmesi sonucunda,
tasarrufiar: yatmmlara déniistiiren kanallarm yaygmlagmasiclir. Kredi hacminin, GSYIH'ya
orany; dzel kesim kredilerinin, GSYIH'ya orani ve genig anlamdaki para arzi (M2) mun,
GSYIH'ya oram gibi yéntemlerle dlcliimektedir.
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diigiik verimli yatirim projelerinden daha ziyade yiiksek verimli, ya-
ni, yiiksek getirisi olan yatiim projeleri tegvik edilmis olur.

Maxwell Fry (1978), McKinnon-Shaw modelini Sekil 51°deki gibi
agiklamustir. Dikey eksende, reel faiz orany, yatay eksende ise yatirim
ve tasarruf vardir. Negatif egimli egri yatirim egrisini gosterirken,
pozitif efimli egri ise tasarruf egrisini gdstermektedir. Tasarruf egrisi,
reel faiz orarunin yarusira gelirin de bir fonksiyonu oldugu icin, gelir-
deki degismeler ile birlikte tasarruf egrisi de kaymaktadir. Yatay ek-
sene paralel cizilen F ve F * dogrulan finansal kisitlar1 (baskiy1) gos-
termektedir. Finansal kisit, drnegin hiikiimet tarafindan belirlenen
nominal faiz orarudir, bir bagka deyigle, hiikiimet tarafindan, piyasa
denge faiz oranindan daha diisiik bir gekilde, faiz oram tavarurun
belirlenmesini gostermektedir. Sekil 51%e gore, faiz oram ry olarak
belirlendiginde, tasarruf ve tasarrufa gére belirlenen yatirim da I
olarak gergeklegecektir. Finansal kisit, yani, hiikiimetce belirlenen faiz
oraru r1 eldugunda, tasarruf ve yatirum artar. Buna gore, tasarruf mik-
tar1 I1 kadar gerceklesirken, tasarrufa gore belirlenen yatirim miktart
da buna esit diizeyde I kadar gergeklegir (bkz. yukaridaki i. madde).

Ote yandan, hiikiimet finansal baskiy1 yani kisitlamay: azalta-
rak faiz oranint 11'e yiikselttiinde, daha 6nce finanse edilen getirisi
diigiik olan yatinmlar artik finanse edilemez hale gelir (bkz. yukari-
daki ii. madde). Sekil 51'de getirisi disiik olan yatirmlar, ro ile 1
araliginda jer alan siyah yuvarlaklar ile gisterilmistir. Bu arada, faiz
oraru hiikiimet tarafindan ro’dan ri’e yiikseltildiginde, siyah yuvarlak-
lar ile temsil edilen getirisi diigiik olan yatirimlar elenmis olmaktadr.
Béylece, finansal baskinn azaltildign kosullarda, yatirmmlarin ortala-
ma etkinligi artarken, gelir diizeyi de artar. Ayrica, tasarruf fonksiyo-
nu 5(Yo)'dan 5(Y:1)’e kayarken, tasarruf ve yatrimlar da artar. Bu du-
rumda, yeni yatirim diizeyi ise I olarak gergeklesir. Sonugta, faiz ora-
i denge diizeyine yaklastik¢a, yatirimlarin ortalama etkinligi ve yiik-
sek getirili/verimli yatirim miktar: artmaktadir.
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¥ (Reel Faiz Oran)

(Yatirm ve
Tasarruf)
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Diger taraftan, finansal serbestlesme konusundaki tartismalara
iligkin olarak bazi hususlarin vurgulanmas: yararh olacaktir. Oncelik-
le, finansal tasarruf, tasarruf tiirlerinden sadece bir tanesidir. Faiz
oranlari serbest birakilinca finansal tasarruflar artabilir, 6te yandan
finansal varliklar ile diger varhklar arasinda toplam tasarrufta her-
hangi bir degisiklik meydana getirmeyecek gekilde sadece bir ikame
etkisi de meydana gelmis olabilir. Ayrica, herhangi bir fiyat degisikli-
ginin de tipki ikame etkisinde oldugu gibi gelir etkisi de vardur. ika-
me etkisi sonucunda cari tiiketim daha pahali hale gelir ve tasarruflar
artar. Ote yandan, gelir etkisi sonucunda, aym gelir daha yiiksek faiz
oranunda fakat daha az tasarruf yaparak saglanabileceginden tasarruf-
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lar azalir. Boylece ikame ve gelir etkileri birbirini telafi edebilir ve
sonugta tasarruflarda bir degisiklik olmayabilir.

Ampirik ¢aligmalara gelince, Gupta (1987)'nin 22 Asya ve Latin
Amerika {ilkesi i¢in 1967-76 donemine iliskin olarak yaptig: calisma
sonuglarina gére “finansal bask:” hipotezini destekleyici kanitlar zayif
gtkrugtir. Giovannini (1983)'{in 8 Asya iilkesi iizerinde yaptig: calis-
madan elde ettigi sonuglar ise, McKinnon'un gériiglerini destekleye-
cek gekilde, gelismekte olan iilkelerde tasarruflarin faiz esnekliginin
pozitif oldugu yoniinde g¢ikmighr. Bandiera vd. (2000), 8 iilkenin
{Tiirkiye, $ili, Gana, Endonezya, Giiney Kore, Malezya, Meksika ve
Zimbabve) finansal serbestlesme deneyimini incelemis ve finansal
serbestlesmenin tasarrufu artiracagi hipotezini destekleyici bir kamt
bulamarmgtir. Tersine, finansal serbestlesmenin bir biitlin olarak ta-
sarruflar: azalttif sonucuna ulagmugtir. Maxwell Fry (1995) ise calig-
masinda gu sonuca varmustr: Her ne sekilde olursa olsun, tasarruflar
tizerinde herhangi bir pozitif etki olsa bile, bu etki géreceli olarak
kiigiktlir. Ayrica, diinyanin diger bélgelerine gore faizin pozitif etki-
leri de daha ¢ok Asya'da goriilmektedir. Ancak, Asya'da dahi bu etki-
lerin son yirmi yili agkin bir siiredir kayboldugu gdzlenmektedir.

Sayet finansal serbestlesme toplam tasarruflarda bir artig mey-
dana getirmiyorsa, 0 zaman finansal serbestlegsmenin kalkinma iize-
rindeki etkisi, kaynaklarm daha etkin dagilimiri saglayarak yatirm-
larin verimliligini artirmasidir. Bir bagka deyigle, Shaw tarafindan da
vurgulandif: gibi, finansal serbestlesmeye iligkin galigmalar yatirim-
larin miktarindan ziyade niteligi, érnegin, verimliligi iizerinde yogun-
lagsmalidir. Bu kapsamda yapilan ¢aligmalardan World Bank (1989)'a
gore, pozitif reel faiz oranlarinin uygulandig {ilkelerde yatirimlarm
ortalama verimliligi oldukga yiiksektir ve negatif reel faiz oranlarimin
uygulandig tilkelerden dért kat daha fazla olarak gerceklesmigtir.

Finansal serbestlesme tarhsmalarinda, bankalarda mevduat ar-
tig1 sonucunda kredi talebinin de artacagi varsayimaktadir. Qysa,
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bankalarin kredi yaratma giictiniin oldugu kosullarda, Merkez Ban-
kas1 son bor¢ verme mercii ise, bankalarin verecegi kredi, mevduat
miktarina gore degil kredi talebine bagls olarak degigecektir, Boyle bir
durumda ise bankalarm verecegi kredi igsel bir degisken haline gelir.
Dolayisiyla, hiikiimet politikalar esas olarak tasarruflari artirmaya
yonelik degil, dogrudan yatirimlar tegvik etmeye yonelik olmalidr.
Iste, bu kogullarda, yatmmlar: tegvik amaayla verilen negatif faiz
oranlari, finansal serbestlegme savunuculariun &nerdiginin tersine,
gliclii bir politika araci olabilir. Nitekim Paul Davidson 1986 yilinda
yaprusg oldugu ¢alismasmda goyle sdylemistir: “llave bir reel yatirim,
bankalarin gesitli muhasebe iglemleriyle yeni finansman olanaklar:
_yaratmas: durumunda toplam banka mevduatlarindaki bir artisla
finanse edilebilir. Tasarruflar1 artirmaya gerek yoktur”. 1960-90 dé-
nemi i¢in Meksika'y1 inceleyen Warman ve Thirlwall (1994), faiz oraru
ile finansal tasarruf arasindaki pozitif bir iligkinin oldugunu tespit
etmigtir. Yiiksek faiz oram, tasarruflan ve kredi arzin: artirarak yati-
rimlar {izerinde olumlu bir etki yaratirken, ayru zamanda yatirim
miktarim da giiclii bir sekilde ve negatif yonde etkilemistir. Demetri-
ades ve Devereux (1992)'in 1961-1969 dénemi ve 63 iilke igin yaptikla-
r ¢alismada, yliksek faiz oranlarimn olumsuz etkisinin kredi arz
yiiksekliginin olumlu etkisine gore daha baskin oldugu saptanmugtir.
Greene ve Villanueva (1991)'in, 1975-1987 dénemi ve 23 tilke igin yap-
tiklar1 ¢aligmada ise, yatirimlar ile faiz oraru arasinda ters yonlii bir
iligkinin var oldugu tespit edilmigtir.

Finansal serbestlegsme sonrasinda, beklendigi {izere faiz oranlar1
yiikselirken iiretim maliyetleri artar ve efektif talep de azalir. Bu yak-
lasima gore, faiz oraminda meydana gelen bir artis yabanci sermaye
girisini tegvik ederek déviz kurunun agir1 degerlenmesine yol agarken
cari islemler dengesinin de bozulmasmna neden olur. Cari iglemler
aqiginin biiylimesi ve siirdiiriilebilirligine yonelik ortaya gikacak en-
digelerin, lilkeye girmis olan yabanci sermayeyi tedirgin etmesi ha-
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linde de ekonomik yapida ciddi bir kirilganhik meydana gelir. Yarusi-
ra, yiiksek faiz oranlari kamu borcunun gevrilebilirligini zorlagtirir-
ken, faiz 6demeleri yiikiiniin de artmastna yol agar. Béyle bir durum
ise kirliganlifin daha da artmasina katkida bulunur. Ekonomik yap:- '
daki kirilganlifin artmasiyla birlikte ortaya gikan risk artisi, sonugta,
bir yandan faizler {izerinde yukar1 yonlii bir bask: yaratirken, diger
yandan, faiz artig1 yabanci sermayeyi iilkeye gekmeye yetmeyecektir.
Nitekim, yiiksek risk birikimi sonrasi, riskler realize edilirken, déviz
kuruna yénelik spekiilatif bir atakla iilke ekonomisi finansal sistemin
kaynakhk ettigi bir krizle karsi karstya kalir. Boylece, stagflasyona
siirliklenecek olan ekonomi finansal serbestlesme ugruna finansal
krizle kars: kargiya kalmus olur.

Finansal serbestlesmeye iligkin bir difer nokta, finansal serbest-
legme argiimamnin formel ve enformel piyasa ayrimina dayanmasi-
dir. Buna gdre, yiiksek faiz oranlar, yasal diizenlemelere tabi olma-
yan enformel sektdrdeki fonlarin formel sektire kaymasin saglamak-
tadir. Ancak, enformel sekttrdeki fonlar formel sektére kaymug olsa
bile, eger bankalar, forlarin dnemli bir kistmuni 6zel sektériin tiretken
yatirimlarim finanse etmekte kullanmak yerine, hiikiimetin uygula-
dif1 zorunlu rezerv kargiliklar: ve zorunlu devlet i¢ borclanma senet-
leri tutma yiikiimliiliigii gibi politikalar sonucunda, drnegin, biitce
aciklarirun finansmant icin devlete aktartyorsa; bankalarm, yani for-
mel sektdriin 6zel sektdre fon saglayabilme olanag: sirurlandirilrms
olacakfir. Diger taraftan, eger devlet, kendisine aktarilan kaynagin
onemli bir kismiru {iretken yatirimlarin finansmaninda kullaruyor ve
enformel sektériin verdigi krediler de esas olarak yatiruma degil de
tiketime yonelikse, kaynaklarin enformel sektdrden formel sektére
yonelmesi sonucunda ortaya gikan bankalarin zel sektére fon sagla-
yabilme olanaginin azalmas: sorunu, telafi edilmis olacaktir. Tersi bir
durumda ise, kaynaklar azalrmug olacaktir.
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Finansal serbestlegmeye iligkin tartigmalarda, kredi tayinlama-
siun* éntine gegilmesi gerektigi ve bunun da ancak piyasalarin ser-
bestlestirilerek gergekiestirilebilecegi vurgulanmaktadir. Diger taraf-
tan, Stiglitz ve Weiss (1981), “piyasa ne kadar serbest olursa olsun
kredi tayinlamas: olacaktur” iddiasimu ileri siirmektedirler. Ileri siirii-
len bu iddiarun dayanag) ise “asimetrik enformasyon” kavramudir.
Asimetrik enformasyonun gegerli oldugu bir durumda, iktisadi iglemi
gerceklegtirecek olan taraflardan biri, digerinden daha iistiin ve/veya
- daha fazla bilgiye sahiptir. Boyle bir durumda, daha iistiin ve/veya
daha fazla bilgiye sahip olan taraf, digerine kiyasla daha avantajh bir
konurnda olacagindan, iktisadi iglemin gergeklegmesi ile birlikte “ters
sec¢im (adverse selection)” ve iktisadi iglem gerceklestikten sonra “ah-
laki ¢kiintii (moral hazard)” olgular: ile karsi karsitya kalmnabilir.
Ornegin, eger, borg alanlarin, borg verenlere kiyasla borcun geri éde-
nebilirligi konusunda bilgi istiinliikleri varsa; borg almak isteyen
ancak iktisadi durumu gorece kotii olan biri, iktisadi iglemin gergek-
lesmesiyle birlikte, bor¢ almak isteyen ancak iktisadi durumu gorece
iyi olan bir bagka kisiye kiyasla tercih edilebilir ve borcu alabilir. Bu
husus, “ters se¢im” olarak adlandirilir. Ayrica, iktisadi iglem gergek-
legtikten sonra, yani, borg sdzlesmesi imzalandiktan sonra, borcu alan
kisi borcu 6dememek igin {istiin veya fazla bilgi avantajint kullanabi-
lir. Buna da, “ahlaki ¢okiintii” denir. “Ahlaki ¢okiintii”ye drnek ola-
rak, evine hursiz girmedigi halde, evine hursiz girdigini iddia edip
sigorta girketinden haksiz yere para alan bir kigi verilebilir. Sonug
olarak, tiim bunlarin anlamu, borg sdzlesmelerinde mutlaka bir riskin
var olmasidir. Dolayisiyla, ticari bankalar riski azaltmak igin kredi
tayinlamasina gitmek zorunda kalmaktadir.

14 Kredi tayinlamast, piyasadaki asimetrik bilgi nedeniyle, kredi talebinin kredi
arzinil asmasi halinde, agir1 kredi talebinin faiz oram cdisindaki araglarla daraltil-
masidir.
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Ampirik ¢aligmalara geri doénecek olursak, King ve Levine
(1993), 80 tilkede 1960-89 donemi igin yaptiklar: bir galigmada finansal
gelisme ve iktisadi biilyiime ile fiziksel sermaye birikimi arasinda po-
zitif bir iligki oldugunu saptamglardir. Diger taraftan, bulgulara gore,
stz konusu degigkenler arasindaki nedensellik iligkisinin yonii belli
degildir. Dematriades ve Hussein (1996) ise finansal derinlik ile ikti-
sadi kalkinma arasinda karsilikhi bir nedensellik iligkisi oldugunu
saptamusglardir. Diinya Bankasi'min 1993 yihinda yaymnladigy “Dogu
Asya Mucizesi” adli ¢alismada negatif reel faiz politikas1 uygulan-
mamasi yani finansal sistemin bask: altinda tutulmamasin yatirim
ve biiylimeyi artirdify tespit edilmigtir. De Gregorio ve Guidotti
(1995), reel faiz ile iktisadi bityiime arasindaki iligkinin ters U geklin-
de oldugunu saptamughr. De Gregorio ve Guidotti (1995Ye gore, reel
faiz oranu negatif diizeyde veya yiiksek pozitif diizeyde iken iktisadi
biiytimeye goreli olarak daha az katki saglamaktadir. Fry (1995) bu
tezi 85 iilkede 1971-95 yillar1 igin test etmig ve iktisadi biiyiimenin
sifir reel faiz olmas:1 durumunda maksimum olacagir tespit etmisgtir.

9.1.1.2. Gayrisafi, Net ve Uyarlanmig Net Tasarruf Oranlar:

Tablo 3%9'da baz bolgelerde ve iilkelerde gayrisafi yurtici hasi-
larun yiizdesi olarak hesaplarnmus tasarruf oraru verileri gosterilmistir.
Ulkeler gelir gruplar agsindan incelendiginde, 2009 yilinda en yiik-
sek gayrisafi tasarruf orarunin % 29 olarak orta gelirli ilkelerde ger-
ceklesmis oldugu gorilecektir. 1995 yilindan 2009 yilma gayrisafi
tasarruf orar, diiglik gelirli {ilkelerde % 17'den % 24'e, orta gelirli
tilkelerde %26'dan % 29'a cikarken yiiksek gelirli iilkelerde % 21'den
% 16'ya diismiigtiir. Bir diger dikkat ¢ekici nokta ise, ABD ile Cin’e ait
verilerde gozlemlenmektedir. 1995 ile 2009 arasinda gayrisafi tasarruf
orani, ABD'de % 16’dan % 10’a diigerken, Cin’de zaten yiiksek olan
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Tablo 39
Secilmis Bolge ve Ulkelerde Gayrisafi Tasarruf Oranlar
Gayrisafi Tasarruf Orar
(GSYIH'nin %'si)

1995 2009
Diigiik Gelirli Ulkeler 17 24
Orta Gelirli Ulkeler 26 29
Yiiksek Gelirli Ulkeler 21 16
Dogu Asya ve Pasifik 38 47
Avrupa ve Orta Asya 23 19
Lgtm Amerika ve Kara- 18 19
yipler
Orta Dogu ve Kuzey
Afrika
Giiney Asya 25 34
Sahra Alt1 Afrika 16 15
ABD 16 10
Almanya 20 21
Cin , 42 54
G.Kore 36 30
Japonya 30 24
TURKIYE 22 13

Kaynak : World Bank : Werld Development Indicators 2011, Development Data
Group, Washington, D. C., 2011.

bu oran daha da yiikselerek % 42'den % 54’e gikmugtir (bkz. Tablo 39).
Ttirkiye'nin tasarruf oraruna gelince, 1995 yllmda % 22 iken 2009 y1-
linda % 13'e diigmiistiir.

Diinya Bankas: tarafindan hesaplanan iki tasarruf oraru tiirii
daha vardir: a) “Net tasarruf oran1” ve b) “Uyarlanmis net tasarruf
orant”. Net tasarruf oranu, gayrisafi tasarruf oranindan sabit sermaye
tiiketiminin gayrisafi milli gelir i¢indeki payirun ¢ikartilmasiyla elde
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edilen orandir. Net tasarruf orani “yeni” yatirimlan finanse edebile-
cek kaynag1 gostermesi agismdan tnemlidir.

Uyarlarumg net tasarruf orani ise, net tasarruf oramuna egitim
harcamalarirun gayrisafi milli gelir i¢indeki paymin eklenip; tiiketilen
enerji, mineral ve net ormanlarla, karbondioksit ve emisyonun verdi-
&i zararin gayrisafi milli gelir igindeki paylariun gikartilmasi ile bu-
lunan orandir. Uyarlanmig net tasarruf orani, yatirmlann finansman
kaynagindan ziyade sosyal refalun bir gstergesi olarak degerlendi-
rilmelidir. Bir bagka deyisle, uyarlanmus net tasarruf oraru, yatirimla-
rin finansmarimn sitirdiiriilebilir olup olmadigin belirten bir géster-
gedir. Uyarlanmg tasarruf oram, pozitif bir degere sahip olabilecegi
gibi, negatif bir degere de sahip olabilir. Uyarlanmug net tasarruf ora-
nunin pozitif bir deger almasi, sosyal refalun bugiinkii degerinin art-
masi anlamuna gelmektedir. Diger taraftan, uyarlanmig net tasarruf
oraru negatif bir deger almugsa, bunun antami da, ekonominin siirdii-
riilemez bir yolda biiylimekte olmasidir. Tablo 40°da, 2009 yih itiba-
riyle, baz1 bolgelerde ve iilkelerde gayrisafi milli gelirin yiizdesi ola-
rak hesaplanmug gayrisafi, net ve uyarlanmus net tasarruf oranlart
gosterilmektedir. Ulkeler gelir gruplar agisindan incelendiginde 2009
ydinda en yiiksek uyarlanmug net tasarruf oram % 14,5 olarak orta
gelirli iilkelerde gergeklegmistir. Sahra Alti Afrika’da uyarlanmug net
tasarruf oram negatiftir. Uyarlanmug net tasarruf oram Cin'de % 39,7
ile yliksek bir oranda gergeklesmistir. Tiirkiye’de uyarlanmis net ta-
sarruf orani ise % 2,9 olmustur.

9.1.2. Vergilendirme : Vergi Kapasitesi, Vergi Gayreti

ve Vergi Canlilig1
Kalkinmanun i¢ kaynakiarla finansmarunda bir bagka yéntem de
vergilendirmedir. Vergilendirmede esas olan, vergi yiikiiniin adil bir

sekilde dagihminin saglanmasi yoluyla marjinal tasarruf egiliminin
miimkiin oldugu kadar arttiriimasidir. Burada amag, marjinal tasarruf



KALKINMANIN FINANSMANI 417
Tablo 40
Secilmig Bélge ve Ulkelerde
Gayrisafi, Net ve Uyarlanmig Net Tasarruf Oranlar: (2009)
Gayrisafi Milli Gelirin %’si Olarak
Gayrisafi Net UyaIr\lTanm1§
Tasarruf Tasarruf et
QOraru Qraru Tasarruf
Oram
Diisiik Gelirli Ulkeler 23,9 16,7 .
Orta Gelirli Ulkeler 33,2 22,5 14,5
Yiiksek Gelirli Ulkeler 16,5 2,4 5,5
Dogu Asya ve Pasifik 48,7 38,4 33,1
Avrupa ve Orta Asya 21,1 94 14
Lat{n Amerika ve Ka- 189 72 6.8
rayipler
Orta Dogu ve Kuzey
Afrika
Giiney Asya 33,6 25,2 21,6
Sahra Alt Afrika 15,4 48 -1,8
ABD 9,8 -4,5 -0,8
Almanya 21,2 74 11,4
Cin 23,0 12,8 39,7
G.Kore 30,1 16,8 20,0
Japonya 22,9 94 12,1
TURKIYE 13,0 1,3 2,9

Kaynak : World Bank : World Development Indicators 2011, Development Data
Group, Washington, D. C,, 2011.

egilimini ortalama tasarruf egiliminin {izerine gikarmak ve 5zel sektd-
riin tiikketim harcamalarini azaltmak hedefiyle vergilendirme yoluna

gitmektir. Bu gekilde, vergilendirme ile saglanan tasarruflara goniil-

siiz tasarruflar denir.
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Bir tilkede toplam hasilanin bir oraru olarak ne kadar vergi top-
landig iki temel faktdre bagh olarak sekillenir: a) Ulkenin “vergi ka-
pasitesi” ve b) “vergi gayreti”. Bir filkenin vergi kapasitesi gegimlik
diizeyin Gzerindeki GSYIH'yi ifade eder. Ve vergi kapasitesi, kisi
bagma gelir diizeyi, gelir dagilim, okuryazarlik oran, kentlesme ora-
ri, sanayi sektdriintin biiyiikliigii, yabana yatirimlarn miktar gibi
unsurlara baghdir. Diger taraftan, vergi gayreti ise {ilkenin cesitli ver-
gi kaynaklarim kullanma yetenegine ve vergi oranlarina baghdur.

Vergi sistemi ile ilgili konularda yer alan énemli kavramlardan
biri de, “vergi canlihig1”dir. Vergi canlihg;, vergi gelirlerindeki oransal
degigimin, hasiladaki oransal degisime oraru olarak &lciilmektedir.
Ayrica, vergi canlilif iki unsurdan olugmaktadir: Vergi gelirlerinin

(T) vergi tabaruna (B) gore esneklifi ve vergi tabarunin hastlaya (Y)
gore esnekligi.

AT /T) /{4Y /Y)=[(AT/T)/(4B/B) 1 x[(4B/B) /(AY }Y) ]

Eger, vergiler artan oranliysa, vergi gelirlerinin vergi tabaruna
gore esnekligi 1'den biiyiik olacaktir. Boyle bir durumda, vergi canli-
1 da, vergi tabaninin hasilaya gére esnekligi en az 1%e esit olmak
kosuluyla, 1'den biiyiik olacaktir. Eger, vergi canliligi 1'den biiyiik
olursa, hasila yiikseldikce vergi gelirlerinin hasilaya oran: da yiiksele-
cektir. Vergi canlilifs, vergi oranlarinin yiikseltilmesi ya da vergi ta-
barinin genigletilmesi ile arttirilabilir.

Simdi tekrar yukarida bahsi gegen vergi gayreti kavramma gele-
lim. Vergi gayreti, vergi canhihigina ve vergi kapasitesine baglhidur.
Uluslararas: Para Fonu (IMF)'nun vergi gayretini hesaplamak igin
kullandifr yontemde, vergi gelirlerinin gayrisafi yurtici hasilalarma
oranlart ile kigi bagina gelir ve sanayi sektériiniin bityiikliigii gibi
cesitli gostergeler birbiriyle iligkilendirilmektedir. Bu yénteme gore,
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vergi gayretini hesaplayabilmek icin asagidaki denkiemtahmm edil-
mektedir: o

(T /GDP) = a + bi(PCY) + bo(X /GDP) + bs(I / GDP) + diger de§iskenler

Burada, T vergi gelirlerini Y gayrisafi yurtici hasilayl, PCY kisi
bagina gayrisafi yurtici hasilayi, X ihracat1 ve [ yatirimlar simgele-
~ mektedir. 4, by, b2 ve bs ise tahmin parametreleridir. Bu ydntemde,
énce bir {ilkenin vergi oranumin ne olmast gerektigi tahmin edilmekte,
sonra tahmin edilen oran ile gergeklegen oran birbirleriyle karsilagh-
rilmaktadir. Eger, gercek oran tahmin edilen orandan biiyiik ise, o
{ilkenin vergi gayretinin yiiksek oldugu belirtiimektedir. Yok, eger,
gergek oran tahmin edilen orandan diigiik ise {ilkenin vergi gayretinin
zayif oldugu séylenmektedir.

Piancastelli (2001), 75 gelismis ve gelismekte olan iilkenin 1985-
1995 dénemi igin vergi gayretini bu yontemle hesaplamugtir. Caligma-
nin sonuglarma gore; Belgika, Hollanda, Fransa, italya, Hindistan ve
Etiyopya’run vergi gayreti yiiksek iken, ABD, Tiirkiye, Gliney Kore,
Japonya ve Almanya’mn vergi gayreti zayif bulunmugtur.
Hiikiimetler, kamu yatinmlarimn ve harcamalarinin finans-
manunda kullanilan vergi gelirlerini arttirmak amaciyla vergi oranla-
rin siirekli yiikseltemezler. Emek ve sermaye faktorleri {izerine konu-
lan vergi oranlarindaki artigin, kamu gelirlerinde her zaman artiga
neden olmayabilecegi konusu literatiirde “Laffer Egrisi” ile agiklan-
mustir. Buna gére, emek ve sermaye faktorleri lizerine konulan vergi
oranlan yiikseltildiinde kamu gelirleri de egik vergi orani noktasina
kadar yiikselmeye baglar (bkz. Sekil 52 ve Sekil 53'deki I agama).
Esik vergi noktasinda kamu gelirleri maksimuma ulagir. Ancak, esik
vergi oranindan sonra vergi oraru artwilmaya devam ederse, kamu
gelirleri azalmaya baglar (bkz. Sekil 52 ve Sekil 53'deki II. agama).
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Burada, kamu gelirlerini maksimum kilan vergi oraru, {iretim faktor-
lerine iligkin esneklik degerlerine baghdir. Dolayisiyla, eger, iktisadi
karar alicilar kamu gelirlerini maksimum kilmak istiyorlarsa, énce

piyasadaki {iretim faktorlerine iligkin esneklik degerlerini tahmin
etmelidirler.

Gelismekte olan iilkelerde, vergi politikas: ile tasarruflar ar-
tirmak kolay degildir. Geligmekte olan iilkelerde kalkinma diizeyinin
diisiik olmasina vergi sisteminin geligmemigligi de eslik etmektedir.
Geligmekte olan iilkelerde vergi tabarunn tarumlanmasinin ve 8lgiil-
mesinin zor olmasiun yaru sira, niifusun biiyiik §lgiide gegimlik sek-
térde istthdam edilmesi ve egitimsizli§in ¢ok yaygin olmas: neden-

Sekil 52
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Sekil 53
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leriyle vergi matraturu belirlemek ve vergi toplamak da ¢ok giictiir.
Ayrica, toplumun biiyiik bir kismi da, diigiik gelir diizeyindeki insan-
lardan olustugu igin, vergi sisteminin diginda kalmaktadir.

Tablo 41°de baz1 bélgelerde ve iilkelere iligkin olarak vergi
konusunda cesitli géstergelere yer verilmigtir. Ulke gruplan agisin-
dan, 2009 yih itibariyle, vergi gelirlerinin gayrisafi yurti¢i hasilaya
oram yiiksek gelirli tilkelerde % 14,2 olarak gergeklesirken, orta gelirli
tilkelerde % 14,1 olarak gerceklesmigtir. Vergi gelirlerinin gayrisafi
yurtigi hasilaya oranu ABD'de % 8,2 gibi diisitk bir oranda gergekle-
sirken, Danimarka‘da % 29,2 gibi yiiksek bir oranda gerceklegmisgtir.
Tiirkiye’de ayni oran 2009 yilt i¢in % 18,9 olmugtur. Ticari kardan
hangi oranda vergi alindigim gosteren toplam vergi oram gostergesi-
ne gore ise, Haziran 2010 itibariyle, diigiik gelirli tilkelerde ticari karn
% 76,51 vergi olarak devlete aktariirken, yliksek gelirli (ilkelerde bu
oran % 38,6'dir. Ayni oran ABD'de % 46,8, Cin'de % 63,5 ve Tirki-
ye'de ise % 44,5'tir. '
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Tablo 41
Segilmig Bilge ve Ulkelerde Vergi Konusunda Bazi Gistergeler

Toplam

Merkezi Hii- Vergi

kiimet Vergi Oraru

Gelirleri (Ticari

(GSYIH'nun Karmn

Yiizdesi, 2009) Yiizdesi,
(Haziran 2010)

Diisiik Gelirli Ulkeler 11,6 76,5
Orta Gelirli Ulkeler 14,1 41,5
Yiiksek Gelirli Ulkeler 142 38,6
Dogu Asya ve Pasifik 11,1 36,5
Avrupa ve Orta Asya 15,0 42,2
Latin Amerika ve Karayipler . 47,9
Orta Dogu ve Kuzey Afrika 17,5 ] 41,6
Giliney Asya 9,7 39,9
Sahra Alti Afrika : 17,9 68,2
ABD 8,2 46,8
Almanya 12,0 48,2
Cin 10,3 63,5
Danimarka 29,2 29,2
G.Kore 15,5 29,8
Japonya 9,2 48,6
TORKIYE 18,9 44,5

Kaynak : World Bank : World Development Indicators 2011, Development Data
Group, Washington, D. C,, 2011,

9.1.3. Enflasyonist Finansman ve I¢ Bor¢lanma

Kalkinmanin finansmarunda enflasyonist finansman ve ig borg-
lanmarnun rolit birlikte ele alnacaktir. Once, kisaca enflasyonist fi-
nansman ve i¢ bor¢lanma anlatildiktan sonra, Tiirkiye’de Hazine
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Miistesarlig tarafindan “borglanmanun siirdiiriilebilirligi” amaciyla
referans alman denklem {izerinden, yalruzca i¢ borglanma degil, ig ve
dis toplam borglanma, enflasyonist finansman ve biiylime birlikte

agiklanacaktir.

Enflasyonist finansman ile baglayalim. Yatiumlarin enflasyonist
finansman, enflasyonun, tipk: tiiketicilerin gelirlerinin bir kismuun
dolaysiz bir vergi geklinde hiikiimet tarafindan elde edilmesi gibi,
satmalma giicliniin diigiiriilmesi ve boylece 6zel sektdrden kamuya
kaynak aktarilmas: yoluyla gerceklesir. Enflasyonist finansman, enf-
lasyon vergisi olarak da adlandirlir ve tasarruflar agiklanirken degi-
nildigi {izere, bir ¢egit zorunlu tasarruftur.

Simdi bu hususu bir 8rnek iizerinden agiklayalm. Hitkiimetin,
yapacag: kamu yatmmmlaninu finanse etmek {izere Merkez Banka-
si'ndan bir miktar borglandiim varsayalim. Merkez Bankas: da, hii-
kiimetin nakit ihtiyacini, geri ddenmek {izere kargtlamak icin para
arzimi % 25 orarunda arttirmus olsun. Bu durumda, hiikiimet Merkez
Bankasr'ndan elde edecegi kaynagi yatrumlarin gergeklegtirilmesi
amactyla harcayacakhr. Parasal kaynaklar ekonomide kullaruldikga,
fiyatlar da artacaktir. Dolayisiyla, fiyatlann da, para arzinun arhisy
orarunda, yani, % 25 oraminda arttigiu kabul edelim. Bu arada, para
arz1 ve fiyatlar artmadan gelir diizeyinin 100 ve fiyat diizeyinin 2 ol-
dugunu varsayalim. Boylece, para arz1 artmadan &nce reel gelir diize-
yi 100 / 2 = 50'ye esit olacaktir. Para arz1 ve fiyatlar % 25 oraninda
artinca, fiyat diizeyi 2’den 2,5'e gikar. Gelirin degigmedii kabul edil-
diginde, reel gelir 100 / 2,5 = 40’a diiger. Iste, gelirdeki 50 - 40 = 10
birimlik azalma, hiikiimetin 10 birimlik gétiirii bir vergi almasi gibi,
hiikiimetin para basarak ve enflasyona neden olarak elde ettifi bir
vergi anlamina gelir. Bilindigi gibi, alinan vergi, vergi matratu ile
vergi oramnun garpimuyla hesaplarur. Burada, verginin matrahs, reel
gelir, yani, 100 / 2,5 = 40 iken, verginin oraru, (para arzi artig oranunn
fiyat artig oranina esit oldugu varsaymu altinda) fiyat artig oramdur,
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yani, 025tir. Enflasyon vergisi, vergi matraht (reel gelir) ile vergi
oraru (enflasyon oraru)run ¢arpimi kadar olur, yani, 40 x 0,25 = 10
geklinde hesaplanir. Dikkat edilecek olursa, reel gelirdeki 10 birimlik
azalma ile yukarida hesaplanan enflasyon vergisi birbirine egittir.

Bdylece, fiyat artig huzinin para arzinm artis hizina esit kabul

edildiginde [—};— = _MT) » enflasyon vergisi ( £),

seklinde hesaplarur. Burada, % vergi matrahi iken,

dP _dM .
—— =—— vergi orarudir.
P M

I¢ borclanma, Hazine Miistesarhifi'nin a} bankalardarn, b)
resmi kurumlardan, c) ézel sektorden ve d) hanehalklarindan, esas
olarak, i) hazine bonosu ve ii) devlet tahvili kargiliginda borg¢lanmas:
yoluyla gergeklesir. Hazine bonosu ve devlet tahvilleri Hazine Miiste-
sarhgi'min gikardig: devlet i¢ borglanma senetleridir. Hazine bonosu-
nun vadesi bir yildan kisa iken, devlet tahvilleri bir yil ve daha uzun
vadelidir. Her iki devlet i¢ bor¢glanma senedi de devletin garantisi
altindadir ve kolaylikla paraya gevrilebilir niteliktedir. Hazine bonosu
ve devlet tahvili, senet {izerindeki vade sonunda sabit bir getiri sag-
lar. Diger taraftan, devlet tahvilinin faiz oram (ve boylece tahvilin
getirisi), eger, tahvil kupon 6demeli ise, sabit veya degisken olabilir.
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Glinlimiizde, belli bir biiytime oraru hedeflenip, i¢ borclanma
veya onceki baghkta agikladigimuz enflasyonist finansman yoluyla
veya bir bagka gekilde, s6z konusu hedeflenen biiylime oranina ula-
silmasiru amaglayan politikalar uygulanmazken; biiyiimenin belli bir
oranda gerceklesecegi varsayilarak, bu biiyiime ile birlikte diger pa-
rametrelerin de dikkate ahnmas: sonucunda “kamu borcunun siirdii-
riilebilirligi” incelenmektedir.

Simdi, Tiirkiye’de kamu borcunun siirdiiriilebilirlifine iligkin
politika olugumunda Hazine Miistegarligi'nca dikkate alinan denklem
{izerinden bir degerlendirme yapmaya galigalim.

d f
b, =-ps, —m,— pri, + {:lh—r’)}bi L F {M](l + Arer)b;f .
(1+g,) (1+g,) .

Burada:

b, : Toplam Net Borg Stoku / GSMH

rrd : TL Cinsinden Reel Féiz Oram

b’ Bir Onceki Dénemin TL Cinsinden
Borg Stoku / GSMH

r;f : Déviz Cinsinden Reel Faiz Oraru

g, : Biiyiime Oraru

b/, : Bir Onceki Dénemin Déviz Cinsinden

Borg Stoku / GSMH
Arer : Reel Kurdaki Degigim (TL/$)
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m, : Senyoraj Gelirlerils / GSMH
ps,: Faiz Dig1 Fazla / GSMH

pri,: Ozellestirme Gelirleri / GSMH

Hazine Miistesarligi “kamu borcunun  siirdiiriilebilirligi”ni,
“borg stokunun ddenebilirligini sekteye ugratmadan gelecek dénem-
lerde de borglanmanin siirdiiriilebilmesi” seklinde tarumlamaktadir.
Yukaridaki esitlige gore, bityiime oranunn, reel faiz oranlarmin, reel
kurdaki degigimin, senyoraj gelirlerinin GEMH'ya orantnun ve ozel-
legtirme gelirinin GSMH'ya oranmin belirli bir deger alacag: varsay:-
mu altmda, borg oramru GSMH'ya oranla sabit tutan faiz dis1 fazla
orani, borcun stirdiiriilebilirligini saglamaktadir.

Faiz dig1 fazla, toplam kamu gelirlerinden, faiz ddemeleri digin-
da kalan kamu harcamalarinin ¢ikanlmasiyla hesaplanir. Boylece,
kamu borcunun stirdiir{ilebilirligi, faiz dis1 fazla hedefinin gercek-
lesmesi, yani, borcun geri ddenebilirliginin siirdiiriilmesi anlammna
gelmektedir. Sonugta, kamu boreu yénetimi, biiyiime oraru ve diger
oranlara iligkin éngériilerin gergeklesecegi varsayimu altinda, faiz disi
fazlarun yonetilmesi anlamina gelmektedir. Dikkat edilirse, burada,
biiylime orami, kamu borg stokuna etki eden bir “sok” olarak deger-
lendirilmektedir. Bir bagka deyisle, ornegin, dngoriilen biiylime ora-
nindan farkl bir biiytime oraru gerceklegirse, kamu borcunun siirdii-
ritlebilir olmast icin faiz dis1 fazla hedefi de degistirilecektir.

Boylece, giintimiizde, iktisat politikasina hakim olan goriig, bir
biiylime oraninm hedeflenip, o biiyiime oranmna ulagmak igin gerekli
olan bor¢ miktar1 ve diger kaynaklarin saptanmasi geklinde degil;

13 Senyoraj geliri, para basma yetkisini elinde tutan devletin, bu yetki sayesinde
para basarak elde ettigi reel gelirdir. Bir baska deyigle, senyoraj geliri, devietin
harcamalarini finanse etmek iizere para basmas: sonucunda ortaya cikan fiyat
artiglart nedeniyle elde ettigi “enflasyon vergisi” geliridir.
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tersine, borcun belirli bir oranda stirdiiriilebilir kilinmas: i¢in biyti-
menin belirleyici bir oran olarak dikkate alinmasina dayanmaktadar.

9.2. Kalkinmanin Di1s Kaynaklarla Finansmani

Diinya Bankasi'na gore gelismekte olan iilkelere y&nelik olarak
gerceklesen finansal akimlar, a) kiiresel Ozel finansal akimlar ve b) net
resmi finansal akimlar olarak ikiye ayrilir. Kiiresel &zel finansal akim-
lar, i) dogrudan yabanci sermaye yatirunlar: ve portfdy yatirmlarin-
dan olusan varhik akimlari (equity flows) ve ii} bor¢ akimlarindan
meydana gelir. Net resmi finansal akimlar ise, i) Diinya Bankasi,
Uluslararas1 Para Fonu gibi uluslararas: finansal kurumlar ve ii} Bir-
legmig Milletler tarafindan gergeklegtirilen akimlardan olusur.

Kalkinmanin dig finansman kaynaklar: da, kiiresel ézel finansal
akimlar ve net resmi finansal akimlar ile gerceklesir. Difer taraftan,
kalkinmanin finansman kaynaklari bu gekilde anlatmak ¢ok agikla-
yic1 olmayacaktir; giinkil hem teorik olarak, 6zellikle dis yardim bas-
Ligy altinda, baz1 noktalarin belirginlestirilmesi ve vurgulanmasi, hem
de yukaridaki siruflandirmada yer almayan kalkinmarnn finansman
kaynaklarindan ihracat gelirlerinin de agiklanmasi gerekmektedir.

Bu nedenle, biz de, kalkinmanin dig kaynaklarla finansmani ko-
nusunu, i) dig yardimlar, ii) dig bor¢lanma, iii) dogrudan yabanc
sermaye yatirimlar ve iv) ihracat gelirleri bagliklan altinda ele alaca-
g1z. Simdi bunlar1 sirasiyla inceleyelim.

9.2.1. D1s Yardimlar

Dug yardimlar, i) “dogrudan bagis olarak verilen kaynaklar” ve ii}
“bagis unsuru iceren borg¢lar”dan olugur. Bir lilkeye verilen kaynak,
hicbir geri ddemesi ve faizi olmayan dogrudan bags olabilecedi gibi,
piyasa faiz orarundan diigiik uygun bir faiz oran ve piyasa vade sii-
resinden uzun uygun bir vade siiresine sahip “bagis unsuru” igeren
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geri 6demeli borglardan olugabilir. Borcun bagis unsuru [%] ise

g0yle hesaplarur:

F‘@ufr)fJ

= .100
F

| @

Burada, G bagig, F borcun degerini, P, ¢ yilindaki faiz ve

anapara geri 6demelerinin toplaminu, 7 borcun vadesini, r iskonto
oranin (faiz orarunz) gsterir.

Eger bor¢ geri édemesiz ise, £, =0 olur, bdylece borg icindeki
bagis unsuru % 100 olarak gerceklesir. Yani, bu durumda, borcun
tiimii bags olarak degerlendirilmelidir. Diger taraftan, eger, borca
uygulanan faiz orani piyasa faiz oranma egitse ve borcun vadesi de
piyasada o faiz oranina uygulanan vade ile ay ise, iskonto edilmis

geri ddemelerin toplamu borcun degerine esit olur ve bu durumda
bagis unsuru % 0 olur.

Dig yardimlar, tek bir {ilkeden bir bagka iilkeye gergeklesebilecegi
gibi, yani, iki tarafli olabilecegi gibi; bir iilke grubunun olusturdugu
bir kurumdan bir bagka iilkeye verilen yardim seklinde de olabilir,
yani, cok tarafl da olabilir,

Drs yardimlar, genel olarak, amaglan itibariyle dérde ayrilabilir.
Bunlar; i) proje yardimu, ii) program yardimy, iii) gida yardim ve iv)
teknik yardimdur. Proje yardimuinda, bir iilkeye, 6rnegin, su ve elekt-
rik gebekesinin yapimasi gibi bir altyapi projesinin veya okuma-
yazma bilmeyen kadinlara yonelik bir projenin veya altyaps, egitim,
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saglik gibi benzeri nitelikteki gesitli konulara iligkin projelerin, belirli
amaclarinn, belirli siirelerde gergeklesmesine bagl olarak verilen
yardimdir. Program yardimu ise, hitkiimetlere, belirli bir sektdriin
veya ekonominin, Odemeler dengesi, borglanma gibi genel bir soru-
nunun ¢oziimiine ydnelik olarak verilen imtiyazli kredilerdir. Gida
yardimu ise bir iilkede dogal afet veya kitlik gibi sorunlar meydana
geldiginde veya gida mal iiretimi insanlarin ihtiyaglariru kargilamaya
yetmediginde, gorece zengin olan {ilkeden gorece yoksul olan iilkeye
kargiliksiz veya kargihifs diigiik olan gida mali saglanmasidir. Son
olarak teknik yardima gelince, teknik yardim ashinda, genellikle, proje
yardimi ve program yardum iginde yer alir. Teknik yardim sagléyan
iilke, yardim alan iilkeye teknik uzmanlar aracihigtyla yol gostericilik
yapar, belirli sorunlann ¢éziimiine ve belirli amaglara ulagilmasina
katkida bulunur.

Simdi dis yardim saglayan kurumlara iligkin bazi agiklamalar
yapalim. Dig yardim saglayan kurumlar iige ayrlir: i) Uluslararasi
finansal kurumlar, ii) Birlesmig Milletlere bagh kurumlar ve iii) Hi-
kiimet-dis1 organizasyonlar. Uluslararasi finansal kurumlar sunlardar:
Diinya Bankast, Uluslararas: Para Fonu, Bolgesel Kalkinma Bankalar
ve Diger Kurumlar. Diinya Bankasi, iki kurulug aracihfiyla dig yar-
dim saglamaktadir. Bunlar, Uluslararasi Kalkinma Birligi (Internatio-
nal Development Association-IDA) ve Uluslararast imar ve Kalkinma
Bankas: (International Bank for Reconstruction and Development-
IBRD)'dur. Bolgesel Kalkinma Bankalar ise gunlardir: Afrika Kalkmn-
ma Bankasi, Asya Kalkinma Bankasi, Avrupa Imar ve Kalkinma Ban-
kast, Inter-Amerikan Kalkinma Bankasi. Diger kurumlara gelince,
drnegin su kurumlar sayilabilir: Karayipler Kalkinma Fonu, Avrupa
Konseyi, Avrupa Kalkinma Fonu, islam Kalkinma Bankas: ve Iskan-
dinav Kalkinma Fonu. Uluslararas: finansal kurumlar disinda Birleg-
mis Milletler de dig yardim saglayan kuruluglardan biridir. Birlegmig
Milletler’e bagh kurumlara drnek olarak, Birlesmig Millet Cocuk Fonu
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(United Nations Children’s Fund-UNICEF), Uluslararas: Tarimsal
Kalkmma Fonu (International Fund for Agricultural Development),
Diinya Gida Programi (World Food Progranune), Diinya Saghk Or-
ganizasyonu (World Health Organization) verilebilir.

Gerek iki tarafl: gerekse ok tarafli yardimlarin, i) ahlaki ve insa-
ni, ii) politik, askeri ve tarihsel ve iii) iktisadi nedenleri olabilir. Yok-
sullufun ortadan kaldirilmas: ahlaki olarak gerekli bir cabadir. Bu
nedenle, yoksul iilkelerin ve dzellikle de yoksul iilkelerdeki en yoksul
kisilerin desteklenmesi gerekir. Kald1 ki, gelirin ahlaki ve insani ne-
denlerle yeniden dagitim ile diinya toplam refalu da artirabilir; glin-
kii ilave gelirin marjinal faydasi giderek azaliyorsa, gelirin zengin
iilkelerden yoksul iilkelere yeniden dagitilmas: ile diinya toplam re-
fahu da artar. Politik, askeri ve tarihsel nedenlere ise ABD'nin soguk
savag doneminde komiinizmin yayilmasini dnlemek amaciyla uygu-
ladig: yardim programlan &rnek verilebilir. iktisadi nedenlere gelin-
ce, gelismis iilkeler, gelismekte olan tilkelerde, sadece gelismekte olan
filkelerin iktisadi biiytimelerini saglamak amactyla yatinm yapmaz-
lar. Bu yardimlar, ayni zamanda, gelismis iilkelerin kendi refah dii-
zeylerini de yiikseltecektir. Eger, kredilerin faizi, i) bor¢ veren gelis-
mis iilkedeki sermayenin verimliliinden daha yiiksekse ve ii) borg
alan gelismekte olan iilkelerdeki sermayenin verimliliginden daha
diigiikse her iki taraf bu uluslararasi yardimdan kazangh ¢ikar. Ayri-
ca, eger, gelismis iilkelerde atil halde kalan kaynaklar varsa, bu kay-
naklar gelismekte olan {ilkelere yé‘mlendirilerek karh bir bigimde kul-
larulimus olur.

D1s yardim konusuna ii¢ temel elegtiri yoneltilmektedir. Birincisi,
yardimlar yoksul iilkelerdeki en yoksul kisilere ulasmamaktadir. Bu
ise, yardunlarin insani yéniiniin basarisiz olmastna neden olmaktadir.
Tkincisi, veriler, alman yardimlardan yillar sonra bile hala birgok {il-
kede yaygmn bir yoksullugun hiikiim siirdigiinii gostermektedir. Do-
layistyla, yardimlarin iktisadi kalkinmaya istenildigi dlglide yardime:
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olmadigin sylemek miimkiindiir. Ugiinciisii, alman yardimlar, riig-
vetin arttig ve kaynaklarin etkin kullanilmadig bir ortamun geligme-
sine neden olabilmesidir. Ayrica, yardimlarin belirli bir iiretken faali-
yete baglt olarak verilmemesi durumunda, séz konusu yardimlarm
finansal agidan daha da olumsuz sonuglar olabilir; ¢iinkii yardunlar
firetken faaliyetlere aktarlirsa, hasila ve tasarruflar da artacak ve dig
kaynak gereksinimi azalacaktir. Diger taraftan, iiretken faaliyetlere
aktarilmazsa, tersine, dig kaynak gereksinimi giderek daha da biiyii-
yecektir,

Diinya’da dig yardimlarin koordineli bir sekilde verilmesini ve takip
edilmesini saglayan en énemli kurum Ekonomik Isbirligi ve Kalkin-
ma Orgiitii {The Organisation for Economic Co-operation and Deve-
lopment-OECD) ne bagh olan “Kalkinma Yardim Komitesi” (Deve-
lopment Assistance Commitee-DAC)’dir. Bir iilkeye yapilan “resmi
kalkinma yardim”, Diinya Bankas: farafindan, Kalkinma Yardim
Komitesi'ne iiye iilkelerin, gok tarafli uluslararas: organizasyonlar ve
Kalkmma Yardim Komitesi digindaki iilkeler ile birlikte sagladig
borg ve bagis toplami seklinde hesaplanmaktadir.

Tablo 42’de bazi bélgelerde ve tilkelerde, 2009 yilina iligkin
olarak “resmi kalkinma yardimi1” géstergelerine yer verilmigtir. Dii-
gtik gelirli {ilkelerde, dis yardimlar gayrisafi milli gelirin % 9,2’si gibi
yiiksek bir oraniru olusturmaktadir. Daha énemlisi, diigiik gelirli iil-
kelerde gayrisafi yatirimlarm iigte birinden fazlas1 dig yardimlarla
finanse edilmektedir. Bir diger 6nemli nokta, orta gelirli iilkelere,
oran olarak diigiik olsa da, toplam miktar olarak diigiik gelirli tilke-
lerden daha fazla yardim yapilmasidir. Sahra Alti Afrika’da da diisiik
gelirli iilkelerde oldugu gibi, gayrisafi milli gelirin ve yatirumlarm
biiyiik bir oram dig yardimlardan olugmaktadir. Ayrica, Sierra Leone
ve Orta Afrika Cumhuriyeti’nde yapilan yatirimlardan daha fazla dig
yardim alinmaktadir.
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Tablo 42
Se¢ilmis Bolge ve Ulkelerde Dig Yardumlar (2009)
Tool Net
oplam Kisi Bagina | Net Resmi Resmi
Net Resmi
Diigen Net Kalkinma | Kalkinma
Kalkinma . :
Yardimy Resmi Yardim Yardim
\ Kalkinma / Gayrisafi | / Gayri-
{Milyon 3 1 A
ABD Dola- Yardim Milli Gelir safi
) (ABD Dolar) (%) Yatirim-
lar (%)
Dhisiik Gelirli
Ulkeler 36.834 47 92 38,7
Orta Gelirli Ulkeler 50.840 11 0,3 1,0
Dogu Asya ve
Pasifik 10.278 5 0,2 04
Avrupa ve Orta Asya 8.101 20 0,3 1,6
Latin ~Amerika ve| o0, 16 0,2 12
Karayipler
Orta Dogu ve
Kuzey Afrika 13589 41 1,1
Gliney Asya 14.332 9 0,8 2,5
Sahra Alt Afrika 44510 53 4,9 25,0
Sierra Leone ] 437 77 17,6 148,8
Liberya 505 128 78,3 “
Mozambik 2.013 88 20,8 98,2
Orta Afrika Cum. 237 54 11,9 111,2
TURKIYE 1362 18 02 1,5

Kaynak : World Bank : World Development Indicators 2011, Development Data
Group, Washingten, D. C,, 2011.

1946 yilinda kurulan Diinya Bankasi, kurulusundan bu yana iil-
kelerin kalkinma sorunlarma iligkin politikalar tiretmistir. Kurulus
yillarinda ve 1960'larda Diinya Bankasi'un ana vurgusu enerji, ulag-
tirma, haberlesme ve sulama gibi altyap: projelerinin finansmar iize-
rine olmugtur. 1960larda tarimsal ve kirsal kalkinmaya, sanayi ve
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turizme ¢ok az destek verilmekle birlikte, 1970°li yillarda tarima daha
ok &nem verilmeye ve ayrica kirsal ve kentsel yoksulluga iliskin ola-
rak kaynak saglanmaya baglanmustir.

Diinya Bankasi tarafindan 1979 yilinda, 6demeler dengesi sorunu
olan iilkelere bu sorunlarimi ¢6zmeleri amaciyla “yapisal uyum kredi-
leri” verilmeye baglanmgtir. Herhangi bir iilkenin “yapisal uyum
kredisi” almaya hak kazanabilmesi i¢in uzun dénemde iktisadi bii-
yumeden 6diin vermeyen, ayn1 zamanda édemeler dengesini de ko-
ruyan ve Diinya Bankas: tarafindan kabul edilebilir olan politikalar
benimsemesi ve uygulamas gereklidir. Diinya Bankasi, yapisal uyum
kredilerini, “orta dénemde siirdiiriilebilir bir 6demeler dengesi ve
iktisadi biiytime hizirun saglanabilmesi icin gerekli kurumsal degisik-
likler ve politika programlarmna yénelik olarak verilen fakat projelere
bagl olarak verilmeyen krediler” geklinde tarumlarmugtir.

Yapisal uyum kredileri 7 ana amaca yonelik olarak verilir:

i) Piyasalarin daha etkin ¢aligmasi amaciyla yapilan arz yanh re-
formlar,

ii) Daha esnek bir fiyat sistemi igin fiyat reformlars,

iii) Ticarete konu olmayan mallara gore ticarete konu olan malla-
rin fiyatiru degistirmek,

iv) Tarim ile sanayi mallar arasindaki dogru ticaret hadlerini
olusturmak,

v) Kamu sektoriinii kiigiiltmek,
vi YFinansal reformlar,
vii) Vergi reformu.

Corbo, Fischer ve Webb (1992), reel GSYIH'daki biiyiime, tasar-
ruflarm GSYIH’ya oraru ve jhracat oranu gostergelerine dayanarak a)
yapisal uyum programlann uygulayan, b) daha az dlgiide yapisal
uyum programlariri uygulayan ve c) hi¢ “yapisal uyum kredisi” al-
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marmus olan iilkeleri birbirleriyle kargilagtirmuglardir. Caligma sonu-
cunda, “yapisal uyum programu” uygulanusg {ilkelerde sadece ihracat
oraninin yiiksek oldugu saptanmus, yatirim oranmun ise ¢ok diisiik
kaldig: tespit edilmigtir. Ayru zamanda, yapisal uyum kredilerinin
ddemeler dengesi sorunlarmin ¢oziimiine katk: yaprrus olmasina kar-
gin bu krediyi akan iilkelerin yatirim oraninun artirilmasi ve borglan-
madan biiyiiyebilme konularinda daha basarisiz olduklari gozlenmis-
tir. Harrigan ve Mosley (1991)'e gore, “yapisal uyum programi” uy-
gulayan {ilkelerde GSYIH artigindaki etki dnemsiz diizeydedir. Bu
{ilkelerde, ihracat artig1 ve 6demeler dengesi dnceki yillara gére daha
olumlu etkilenirken yatirmm diizeylerinde azalma oldugu saptanmug-
tir. Yapisal uyum kredileri birgok iilkede oncelikle yoksul kesime
zarar vermigtir. Noorbakhsh tarafindan 1999 yilinda yapitan ve 1970-
85 ile 1986-92 yillarindaki “yapisal uyum kredisi” alan ve almayan
tilkeleri kapsayan galigmarun sonuglarina gore, bebek Sliimleri, yetis-
kin okur-yazarhy, ilkégretime katilim oraru ve kisi bagina diisen ka-
lori miktar: gibi yagam standards gostergeleri, “yapisal uyum kredisi”
alan tilkelerde daha da kétiiye gitmisgtir.

Yapisal uyum programlarinda kredilerin verilmesi karsihiginda
uyulmas: istenen kati kosullar ve yapisal uyum programlarindaki
bagarisizliklar, yapisal uyum kredilerine iligkin olarak reform yapil-
mas1 gerekliligini giindeme getirmigtir. Gilbert, Powell ve Vines
(1999), Diinya Bankasi'mn “yapisal uyum kredisi” verilmesi igin éne
siirdiigii kosullarn biitiiniiyle kaldirilmasiri, bunun yerine Diinya
Bankasi'nin, iilkelere, “duyarl: iktisadi politikalar yiiriittiigiiniiz ve
ekonomiyi iyi yoénetmeyi basardiginuz takdirde bizden kosulsuz ola-
rak borg alabilirsiniz” demesi gerektigini 6nermektedir. Boylece on
kogullarin tanimlanmig olmas: sayesinde, Diinya Bankas: politikalari-
run iilkelere dikte edilmesi yerine, her iilkenin kendi politikasina sa-
hip olmasiun yolu agilacaktir. Bu goriige gore, Diinya Bankasy, iyi
yonetilmeyen ve reform yetenegi olmayan iilkelere kredi vermeyi
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durdurmals, bunun yerine, ekonomi yonetiminin ve péliﬁka reform-
larinin en iyi uygulama tekniklerini yayimnlayan bir bilgi bankas1 gibi
davranmaldir.

Kalkinmarun finansmaruna iligkin olarak bolimiin giriginde yap-
tigimiz agiklamalarda, kalkinmanin finansmam sorununun yatirimla-
rin finansmaru sorunu ile esdeger oldugu belirtilmisti. Esasinda, kal-
kinmarun iktisadi biiyiimeden farkl: olarak niteliksel bir doniigiimit
de icerdigi hatirlanacak olursa, kalkinmarun finansmaruna bu nitelik-
sel doniigiim icin kaynak gereksinimlerini kargilama yollariru da icer-
digini sdylemek miimkiindiir. Bu agidan, niteliksel doniisiimiin un-
surlarmdan en Gnemlisi yoksullugun azaltilmasidir. Yoksullugun
azaltilmas: hedefi, 1999’da kapsaml ve biitiinliiklii bir programa dé-
niigtiiriilmiigtiir. 1999 yilinda Uluslararas: Para Fonu ve Diinya Ban-
kas1 tarafindan Yoksullugu Azaltma Stratejisi Belgeleri olugturulmus-
tur. Stratejinin temel amaci dogrudan dogruya yoksulluk sorununu
¢ozitme kavugturmaktir. Diinya Bankast'na gore, yoksullugu azaltma
stratejilerinin 6zii, ilkelerin bagarmak istedikleri yoksullugu diiglirme .
amaclarina ve bu istedikleri basariy1 elde etmede ihtiyaglari olan siya-
si degisimler, kurumsal reformlar, programlar ve projeler gibi kamu-
sal eylemlere yoksullugun ¢éziimii yolunda “katilimai olarak” destek
vermektir. Yoksullugu azaltma stratejisi belgeleri, yoksullugu azalt-
mak i¢in olugturulan programlarin kalkinma cercevesinin kapsamh
bir bigimde iilkeler diizeyinde yagama gegirilmesi igin ulusal eylem
stratejilerini tespit etmektedir.

9.2.2. D1s Bor¢lanma

Kalkinmanin dig kaynaklarla finansman yollarindan bir digeri dig
borglanmadur. Geligmekte olan {ilkeler, uluslararas: ticari bankacilik
sisteminden kisa vadeli olarak borglanabilirler. Ozel veya resmi tiim
borglar, belirli bir vadede geri 6denme zorunlulugu olan kredilerdir.
Alinan borg belirli bir faiz 6demesi ile birlikte geri 6denir. Bir iitke
icin bor¢ almak, bor¢lanmanin getiri oram faiz oramnu aghg siirece
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yararlidir. Ancak boyle bir durumda hasilanuin biiyiime orar, borg
alinmadig1 duruma kiyasla daha yiiksek olur. Bu baglamda, borglan-
manun faydah olup olmadigs, alinan borcun yatirima déniisiip dé- -
niigmemesine ve ayni zamanda yatirimlardan saglanan getiri oraru-
min ddenen faiz orarundan yiiksek olup olmamasina bagldir.

Dig borglanin siirdiiriilebilir olmasi gereklidir. Siirdiiriilemez bir
borclanma yapisi, en sonunda, ekonomiye zarar verecektir. Siirdiirii-
lebilirlik icin gesitli borg gostergeleri kullamlabilir. Bunlardan birisi
toplam dis borcun GSYH'ya orarudir. Bu oran 2009 yilinda, diisiik
gelirli {ilkeler icin % 31,4 ve orta gelirli {ilkeler igin % 21,0"dwr. Ayru
oran, 2009 yilinda Arjantin'de % 39,1, Rusya’da % 31,0 ve Tiirkiye’de
% 40,9 olarak gerceklesmigtir (bkz. Tablo 43). Borcun siirdiiriilebilirli-
gine iliskin bir diger gosterge toplam dig borcun ihracata orarudir.
Uluslararas1 Para Fonu'nun 93 gelismekte olan {ilke igin yaptifi ve
1969-1998 donemini kapsayan bir galigmada, kisi bagina gelirdeki
biiyiime ile borcun ihracata oraru arasindaki iligki incelenmistir. Ca-
hgma sonuglarina gore, kisi bagina gelirdeki biiylime, bor¢ ihracat
oraru yaklagik % 80 oldugu zaman maksimum olmakta, buna kargin
bor¢ ihracat oraru % 160'a ulagtifinda borcun biiyiime {izerindeki
etkisi negatif olmaktadir. Tablo 43 incelendiginde, 2009 yilinda diigiik
gelirli {ilkelerde toplam dig borcun ihracata oraru, diigiik gelirli {ilke-
lerde % 1364 ve orta gelirli iilkelerde % 77,4 iken, Arjantin’de %
186,3, Brezilya'da % 0,2 ve Tiirkiye'de % 177,8 olarak gerceklesmistir.
Son olarak, Tablo 43’den de goriilecegi gibi, bir diger 6nemli gosterge
toplam dig borg servisinin, yani borg anapara ve faiz édemeleri top-
lamimun déviz kazanglarina oramidir. Bu oran ne kadar diisiik ise, bir
ekonominin dis borcu ddeyebilme kapasitesi de o kadar yiiksek
olur. Buna gore, diigiik gelirli iilkelerde, toplam dig borg servisinin
déviz kazanglarma oram % 3,9 iken orta gelirli iilkelerde % 11,6 ola-
rak gerceklegmigtir. Aymi oran Tiirkiye'de % 41,6"dur.
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Tablo 43
Baz: Bilgelerde ve Ulkelerde
Dug Borclanmaya Iliskin Gdstergeler (2009)
T Toplam | Toplam Toplam D1§
oplam Dis Bor¢ | Dis Borg Borg Servisi
Dis Borg / / Do/
Milyon oviz
AE(SD golan) Thracat GSYH Kazanglar*
(%} (%) (%)
Diistik Gelirli Ulkeler 135,593 136,4 31,4 39
Orta Gelirli Ulkeler 3.409.521 779 210 11,6
Dogu Asya ve Pasifik 825.602 37,1 13,0 4,8
Avrupa ve QOrta Asya 1.126.252 1449 43,5 269
Latin Amerika ve 912.980 1082 2,7 17,9
Karayipler
Orta DoguveKuzey | 14 33 35,0 133
Afrika
Giiney Asya 339.983 105,2 20,0 6,8
Sahra Al Afrika 198.976 70,1 21,0 59
Arjantin 120.183 186,3 39,1 17,3
Cin 428.442 31,8 8,6 2,9
Brezilya 276,932 02 0,0 234
Hindistan 237.692 86,3 17,3 5,9
Meksika 192.008 784 21,9 16,0
Endonezya 157.517 1215 29,2 18,4
Rusya 381.339 113,6 310 17,7
TURKIYE 251.372 177,8 40,9 41,6

Kaynak : World Bank : World Development Indicators 2011, Development Data
Group, Washington, D. C., 2011 ve kendi hesaplamalarimz.
*: Mal ve hizmet ihracat: ile yurtdis gelirleri toplamun: gostermektedir.
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9.2.3. Dogrudan Yabanc1 Sermaye Yatirimlan : Edinme, Yesil
Alan ve Kahverengi Alan Yatirimlan

Kalkinmarun dig kaynaklarla finansmam yollarindan bir digeri de
dogrudan yabanci sermaye yatirmmlaridir. Diinya Bankasi’'na gore,
dogrudan yabanci sermaye yatirimlari; i) 6zsermaye (hisse) yatirimla-

11 (equity investment), ii) yeniden yatinlan kazanglar {(reinvested ear-
nings) ve iii) ana girket ile bagl girket arasindaki kisa ve uzun donem-
li borglanmalardan olugmaktadir. Diger taraftan, dogrudan yabanc
sermaye yatirimlari diger yatinm tlirlerinden ayirt eden temel 6zel-
lik “kalici gtkar”dir. Dogrudan yabanci sermaye yatirimlari, Ekono-
mik Igbirligi ve Kalkinma Orgiitii (OECD) tarafindan gdyle tarum-
lanmaktadir: “Bir ekonomide yerlegik olan bir girigim (dogrudan
yatirima) tarafindan, kendi ekonomisi disinda yerlesik olan bir bagka
girisim (dogrudan yatirim yapilacak girigim) {izerinde kalic1 bir ¢ikar
tesis etme amacini yansitan bir yatirim kategorisidir.” Kalia gikar,
“dogrudan yatirimer ile yatirim yapilan girigim arasindaki uzun dé-
nemli iligkilerin varlifinu ve yatiim yapilan girisimin yonetimi {ize-
rindeki belirgin derecedeki etkiyi” icermektedir.

Dogrudan yatirimei, a) yatirim yaptii ekonomide bir firmay:
yalruzca satin alma ya da kiralama seklinde edinebilir ve firmaya hig-
bir ekleme yapmaksizin igletmeye devam edebilir, ya da b} yatirim
yapti§h ekonomideki mevcut tesisleri genigletip veni tesisler kurabilir
ya da tesisi olmayan belirli bir bolgede yeni tesisler kurabilir. Biraz
once belirttiimiz, a) maddesinde yer alan dogrudan yatirima “edin-
me yatrimu (acquistion investment)” denirken, b) maddesindeki dog-
rudan yatirima “yesil alan yatirimu (greenfield investment)” adi veri-
lir.

Geligmekte olan iilkeler agisindan, dogrudan yabanci sermaye ya-
tinmlarinin “yesil alan yatirimlan” seklinde olmas: 6nemlidir; ¢linkii
yesil alan yatirimlar ile istihdam artar, yani, igsizlik azalir ve iiretim
kapasitesi genigler. Boylece, “yesil alan yatirimlar1” gelismekte olan
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iilkeler i¢in eksik istihdam kosullariru gideren bir etki yaratmasinn
yaninda, tiretim kapasitesini genigleterek tam istihdam kogullarinda
biiyiime siirecine de katkida bulunmus olur.

Diger taraftan, “edinme yatirim” ile “yesil alan yatirimlar1” ara-
sinda kalan ve melez bir yatirim tiirii olan “kahverengi alan yatirm-
lar” (brownfield investments) ad: verilen bir dogrudan yatirim tiirii
daha vardir. Eger, dogrudan yatirimel, 6rnegin, satin aldig: veya kira-
ladiga yerel firmanin varliklan yetersiz oldugu igin bu varliklara, yeni
tesis ya da tesisler kurmaksizin baz: eklemeler yapiyorsa, stz konusu
yatirim tiirtine “kahverengi alan yatirimlari” denir. “Edinme yatirim-
lan” gibi, “kahverengi alan yatirimlan” da, yerel iiretim fakttrlerine
ig ve istihdam olanaklan yaratmayan yatirnmlardir. Ayrica, eger dog-
rudan yatrimel, geniglettigi veya kurdugu yeni tesislerde; yasal izin,
verel dagitim kanallari, patentler ve markalar gibi “kritik varliklar”
agisindan yerel firmalara dayamyorsa, bu yatirimlara da “kahverengi
alan yatinmlan” ad: verilir. Baz1 ekonomilerde, satin alma veya kira-
lamalar ve “yegil alan yatirimlar1” uygulanabilir olmadig veya ¢ok
maliyetli oldugundan, dogrudan yatinma firmalar, stratejik yonden,
“kahverengi alan yatirunlar1”m tercih etmektedir.

Dogrudan yabanct sermaye yatirimlarinin belirleyicilerine gelin-
ce, bunlar, UNCTAD (1998)’e gore, iki baglik altinda simflandirilabi-
lir: a) Yatinm yapilmak istenen iilkeye iliskin genel nitelikli faktorler,

'b) Yatinnmecinin amaglarina 6zgii ve daha spesifik nitelikli faktorler.

Yatirim yapilmak istenen tilkeye iligkin genel nitelikli faktorler
gunlardur: i) Iktisadi, sosyal ve siyasi istikrar, ii) Piyasaya girig kural-
lary, iii) Bagh sirketlere ydnelik uygulamalar, iv) Uluslararas: yatirim
anlagmalari, v) Ozellestirme politikasi, vi) Ticaret rejimi, vii) Vergi
politikasi, viil) Yatuim tegvik politikasi, ix) Yolsuzluk gibi tahmin
edilemeyen ek maliyetlere yol acacak unsurlar, x} Sosyal olanaklar, xi)
Yatirim sonras: hizmetler.
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Yatirimecinin amaglarina 6zgii ve daha spesifik nitelikli faktorler
ise ii¢ baslik altinda ele alinabilir: i) Esas olarak piyasa arayis1 icinde
olan dogrudan yabanci sermaye yatirimlari, ii) dogal kaynak veya
stratejik varhk arayis i¢inde olan dogrudan yabanci sermaye yatirum-

lar: ve iii} etkinlik arayigi iginde olan dogrudan yabanci sermaye yati-
rimlari.

Esas olarak piyasa arayisi icinde olan dogrudan yabanci sermaye
yatirimlar: igin temel belirleyiciler; a) Piyasa biiyiikliigii ve kigi bagina
milli gelir, b) Piyasarun biiyiime huzi, ¢} Bolgesel ve kiiresel piyasalara
erisim, d) Ulkeye ozgii tiiketici tercihleri ve e) Piyasalarmn yapisidir.
Dogal kaynak veya stratejik varltk arayis iginde olan dogrudan ya-
banci sermaye yatirimlari igin ise; a) Hammadde zenginligi, b) Disiik
maliyetli ve niteliksiz isgiicii, c) Nitelikli isgiicii, d) Teknoloji diizeyi,
e) Yerel markalar, f) Fiziki altyap1 daha 6n plana ¢ikmaktadir. Son
olarak, etkinlik arayis1 igcinde olan dogrudan yabanct sermaye yati-
rimlarina gelince, temel belirleyiciler soyle siralanabilir: a) Kaynak ve
varliklarin maliyetleri ve verimlilikleri, b) Ulagtirma ve iletisim mali-
yetleri, ¢) Ara mali maliyetleri, d) Bolgesel bir birlige Gyelik.

Dogrudan yabanc: sermaye yatirimlariun, yatirim yapilan iilke
agisindan avantajlari oldugu kadar dezavantajlarina da vardir. Once
avantajlara bakalim. Ilk olarak, dogrudan yabanci sermaye yatirimlar:
yurtici tasarruflara ilave bir tasarruf yaratarak tasarruf orarum ve
boylece yatirim oraruru artirir. Yatirim orarundaki artigin iktisadi bii-
yiime {izerinde pozitif etkisi olmasi beklenir. Ikincisi, dogrudan ya-
banci sermaye yatirimlar: ekonomiye yaygin bir sekilde teknik bilgi
ve beceri birikimini artirarak pozitif digsalliklar yaratir. Ayrica, ya-
banci isletmelerin benzer igi yapan yerli igletmelere yol gsterici bir
iglevi olabilecegi gibi, bu igletmeler, iggiiciiniin daha iyi egitimli ve
nitelikli olmasiru da tesvik edebilir. Ugiinciisii, eger dogrudan yaban-
c1 sermaye yatirnmlar, ticarete konu olan mal ve hizmetlerin iiretimi-
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ne yonelik ise yatirim yapilan iilkenin ihracat performansi ve boylece
doviz kazanci da olumlu etkilenecektir.

Dezavantajlara gelince, birincisi, yatrim yapan yabanc: igletme-
nin kar transferi sonucunda yatirim yapilan {ilkede yaratilan artig
kendi {ilkesine ya da geligmis {ilkelere aktarmasi ve bdylece yatinm
yapilan tilkenin yatnlabilir artifini azaltmasidir. Ikincisi, dogrudan
yabanc: sermaye yatirimlari, daha ok kentsel alanlara yapildiginda,
gelismekte olan iilkelerdeki ikili (dual) ekonomik yapmn daha da
artmasina ve kir ile kent arasinda dengesizligin siddetlenmesine ne-
den olabilir. Ugiinciisii, dogrudan yabanca sermaye yatirimlarinm
yatirnm yamlan {ilkelerdeki zevk ve tercih yapisimu etkileyerek titke-
tim egilimini ve/veya liks tiiketim maliar: talebini artirmast ve boy-
lece yurtici tasarruf ve yatinm oranunin azalmasina neden olmasidir.
Ayrica, liiks tiiketim mallarinm ithalatimn artmasinm anlamu ise, dis
ticaret aqiginin da artmasi ve zaten doviz kisitt yasayan gelismekte
olan iilkelerin demeler dengesi sorunlarimin kétiilesmesidir. Bir di-
.ger dezavantaj ise yabanci igletmelerin yatirim yaptiklan iilkeye eski
bilgileri igeren teknolojileri getirmeleridir. Boyle bir durumda gelis-
- mekte olan iilkelerin gelismis tilkeler ile aralarindaki teknoloji agigin
kapatmalarirun yolu kapanrmsg olacaktir. Begincisi, cok uluslu girket-
ler sahip olduklar iktisadi giig araciligiyla, yatirim yapilan tilke hii-
kiimetlerinin iktisat politikas1 olugturma ve uygulama giicii ve aym
zamanda bagimsizlig tizerinde niifuz olugturabilecektir. Ayrica, ¢ok
uluslu sirketlerin iktisadi glicliniin siyasete de, yine tilkenin bagimsiz-
g1 agisindan, énemli yansimalart olabilecektir. Cogu zaman, yabanci
igletmeler, geldikleri tilkelerde izlenen para ve maliye politikalarimn
olumsuz etkilerinden kagmmak yetenegine sahiptirler. Ornegin, kar
transferi yoluyla vergiden kaginabilecekleri gibi, sermaye hareketleri-
nin serbest olmasi sayesinde parasal sermayelerini de kolaylikla tilke
digina gikarip, zamamn geldiginde tekrar iilkeye sokabilirler. Bir bagka
ornek ise, yabanci igletmelerin monopol veya monopson giiciine sa-
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hip olmalar halinde, bu gligten yararlanarak vergileri tiiketiciler {ize-
rine kolaylikla yansitabilmeleri ve iggilerin ¢alisma kogullarina iligkin
daha esnek uygulamalara gidilebilmeleridir.

Dogrudan yabanc: sermaye yatirimlarinin diinyadaki dagilima
incelendiginde tutar olarak en fazla dogrudan yabanc sermaye yati-
rimunun yiiksek gelirli iitkelere yapildigy anlagilmaktadir (bkz. Tablo

Tablo 44

Secilmis Bélge ve Ulkelere
Dogrudan Yabanct Sermaye Yatirumlart Girigi (2009)

Milyon Gayrisafi

ABD | GSYTH 'run | Yatinmlarnn

Dolan T’ %o'si
Diistik Gelirli Ulkeler 11.669 2,7 11,3
Orta Gelirli Ulkeler 356.689 22 79
Yiiksek Gelirli Ulkeler 832.155 2,0 11,8
Dogu Asya ve Pasifik 101.661 1,6 4,0
Avrupa ve Orta Asya 85.526 3.3 174
Latin Amerika ve Karayipler | 76.340 1,9 9,5
Orta Dogu ve Kuzey Afrika | 27.623 2,6 9,3
Gliney Asya 39.108 23 7.0
Sahra Alt1 Afrika 29.324 3,1 14,8
Kanada 20.041 1,5 7,1
Cin 79.767 1,6 3,3
Fransa 60.936 2,3 12,1
Hollanda 33.269 42 23,3
Birlesik Krallik 73.934 3,4 24,3
ABD 141.190 1,0 7,1
Zimbabwe 62 1,1 55,0
G. Kore 1.665 0,2 08
TURKIYE 8.604 14 9,3

Kaynak : World Bank : World Development Indicators 2011, Development Data
Group, Washington, D. C., 2011 ve kendi hesaplamalarmmz.
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44). 2009 yih itibariyle, yiiksek gelirli itlkelere 832.155 milyon ABD
dolan dogrudan yabanci sermaye yatirimu yapilirken, orta gelirli iil-
kelerde 356.689 ve diigiik gelirli iilkelerde 11.669 milyon ABD dolan
dogrudan yabanc: sermaye yatirimu gergeklesmigtir. Daha dnemlisi,
yiiksek gelirli {ilkelerde dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin
gayrisafi yatirimlara oraru % 11,8 iken orta ve diigiik gelirli tilkelerde,
sirasiyla, % 7,9 ve % 11,3 olarak gerceklegmistir.

9.2.4. ihracat Gelirleri

Dug ticaretten ve boylece ihracat faaliyetlerinden dogan kazanglar
“{iretim kazanglar” ve “doviz kazanglari” olarak ikiye ayrilir. Uretim
kazangclari, ticaret sayesinde yurti¢i kaynaklardan elde edilen reel
gelir (iiretim) artiglariyla dlgiiliirken; déviz kazanglan ise kazarnilan
déviz miktartyla Glgtilmektedir. Kalkinmanmn dig finansman kaynak-
larindan biri de doéviz miktariyla olgiilen ihracat gelirleridir. Dolay:-
styla, ihracat gelirlerinin artirilarak yatirimlarin finansman olanakla-
rinun gogaltilmast, ihracat ile elde edilecek doviz kazanglarim artirics
politikalar ile miimk{in olur.

Ihracat ile elde edilecek déviz kazanglarinin artirabilmesi ise, ih-
ra¢ mal fiyatlarina ve ihracat hacmine baghdir. Thracat hacmi i) ihrag
mallarinin yurtici fiyatlan ile negatif, ii) déviz kuru ile pozitif, iii)
yurtdis: fiyatlar ile pozitif ve iv) yurtdisi gelir diizeyi ile pozitif iligki-
lidir. Diger degigkenler sabitken, ihra¢ mallarinin yurtigi fiyat: arth-
ginda ihracat hacmi azalir. Diger taraftan, doviz kazanglarin artip
artmayacag: ihracat hacminin yurtici fiyatlara olan esnekligine bagh
olacaktir. Eger, diger degigkenler sabitken, yurtici fiyatlardaki oransal
artig kargisinda, ihracat hacminin tepkisi oransal olarak daha fazla ise
doviz kazanglar azalacaktir. Tersine, diger degigkenler sabitken, yur-
tici fiyatlardaki oransal artig kargisinda, ihracat hacminin tepkisi
oransal olarak daha az ise doviz kazanglari da azalacaktir. Sonug ola-
rak, ihracat ile elde edilecek déviz kazanglariun, ihrag mallarin
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yurtici fiyatlari, déviz kuru, yurtdig: fiyatlar ve yurtdig1 gelir diizeyi-
ne bagh olarak artirabilmesi icin, ihracat hacminin, bu sayllanlara
iligkin esnekliklerinin tahmin edilebilmesi gerekmektedir.



EK : Digsal Tasarruflar (Ekonomiler)

Gerek genel, gerekse kismi gekliyle statik bir teori olan genel
denge teorisi, iktisadi sistemin ozellikle denge halindeki nitelikleriyle
ilgili bir teoridir. Bu teorinin vardigi sonuglarin gofu su varsayimlara
dayanur:

a) Her tiir piyasamn her iki yaninda da tam rekabet kosullari
vardir. Yani mal ve hizmet piyasalarimn hem arz, hem de talep
cephelerinde tam rekabet kogullar: gecerlidir. '

b) Biitiin kaynaklar ve mallar tam boliinebilirdir. Ayrica bu
varsayimlar, genel denge teorisinin diigiim noktasi olan piyasa
ekonomisinde kisi veya firmalarin birbirleri {izerindeki etkilerin
piyasa fiyatlarina yansihldig1 diigiincesinin de temelidir. Dort gesit
dolaysiz yani piyasa dis1 kargilikli bagimlilik vardur:

i) Kigi doyumlarmmn yalruzca kendi tilkettigi mal ve gordigii
hizmetlere bagh olmayip, digerlerinin doyumlarma da bagh
olma hali, drnegin, digerlerinin yitksek gelir ve tiiketim
.diizeyleri bir kisiye keder ve zevk verebilir. Yine baz: kigilerin
kendisinden daha az iyi durumda oldugunu bilmek aymt
sonucu dogurabilir. Iste buna tiiketici doyumlarmun kargilikh
bagimliga denir.

ii) Kisilerin doyumlarinin iireticilerden satin aldiklarni mal ve
hizmetlerden oldugu kadar, yine bu fiireticilerin ortaya
cikardid: ve fakat piyasa sistemine yansimayan giiriiltii, hava
kirliligi vb. den etkilenebilmesidir. Buna tireticilerin tiiketici
‘doyumlar: iizerindeki dolaysiz etkisi denir.

jii) Baz1 durumlarda iireticiler, kendi disinda meydana gelen ve
iiretimi kolaylaghrabilen kesif ve yeniliklerden kargilhifinda
hi¢ bir fiyat 6demeden yararlanabilirler. Buna da diger
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kigilerin meydana getirdikleri faaliyetlerin iiretici hasilasi
lizerindeki dolaysiz etkisi denebilir.

iv) Bir tireticinin meydana getirdigi {iriinler yalmzca kendi
kullandigy  girdilere bagh olmayip, diger iireticilerin
faaliyetlerine de bagh olabilir ki, iste “digsal tasarruf” veya
“digsal zarar” bbyle bir durumda ortaya g¢ikar. Bir bagka
deyigle, digsal tasarruf veya digsal zarar, bir {ireticinin
karsiiginda bir gey almadan veya vermeden diger bir
treticiye saglamug oldugu fayda (hizmet) veya zarardur.

Ureticiler arasindaki kargilikli dolaysiz iligkilerin sonucunda

ortaya ¢tkan ve piyasa sistemine yansimayan digsal tasarruflar
olgusunu James Edward Meade (1952) sdyle tarumlanustir: Bir firma
hasillasiun  (x1), yalmzeca kendisi tarafindan kullarulan {iretim
faktdrlerine (1, 1 , ..) bagh olmayip, diger firmalar tarafindan
kullarulan iiretim faktorleri (13, ¢z ,...) ve hasilasina (x;) da bagl olmas:

ve bdylece bir tasarrufun meydana gelmesidir. Simgelerle ifade
edersek, '

x1=F (13, ¢1,..; X2, 13, €2,...)

Burada digsal tasarruflar, (xz, 12, ¢z,...) olarak gosterilmistir. F bir
liretim fonksiyonu olduguna gére, burada tanumlandig sekliyle digsal
tasarruflar {iretim fonksiyonunun bir ézelligidir ve bu nedenle buna
“teknolojik digsal tasarruflar” denmigtir. Teknolojik digsal tasarruflar,
tireticiler arasindaki dolaysiz karsilikh bagimliligin sonucunda ortaya
¢ikan ve genel denge teorisi gercevesinde yer alan bir kavramdir.
Teknolojik digsal tasarruflara bir 6rnek, bir firmarun, diger firmalarin

kurulmasiyla birlikte ortaya c¢kan bir emek piyasasindan
yararlanmasidr.
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Diger taraftan, azgeligmig iilkelerin sanayilesme sorunlarim
tartisirken bagvurulan ve bizim de iizerinde duracaguniz kavram ise,
“parasal digsal tasarruflar”dir, Oz ve amag bakimindan genel denge
teorisinde kullanilan teknolojik digsal tasarruflar kavramindan daha
farkli ve daha genis olan bu kavramun ana iglevi, kalkinma siirecinde
tasarruflarin cegitli yatirnnm segenekleri arasinda optimum dagitimint
saglamaya olanak vermesidir. Tibor Scitovsky (1954) parasal digsal
tasarruflar kavramuni goyle tarumlanmgtir:

P1=G(x1, 15, 1,5 X2, 12, €2,...)

Meade’in iiretim fonksiyonundan farkli bir sekilde, kar
fonksiyonu igerisinde tanmmlanmug olan digsal tasarruflar burada (xz,
13, ¢o,...) olarak gosterilmistir. Buna gére bir firmamn kari, yalmzca
kendi hasilasi ve faktdr girdileri tarafindan degil, diger firmalarin
hastlas1 ve faktdr girdileri tarafindan da belirlenmektedir. Parasal
dissal tasarruflarin, teknolojik digsal tasarruflardan farks, dogrudan
dogruya firmalarin kar fonksiyonlariyla ilgili olmas: ve teknolojik
digsal tasarruflarm tersine piyasa sisteminin iginde olugmasidir.
Ayrica parasal digsal tasarruflarin, teknolojik digsal tasarruflarin
etkisini de kapsamasidir. O halde, tekrarlarsak, parasal digsal
tasarruflar bir taraftan {ireticiler arasinda piyasa sistemi icinde
meydana gelen karsiikli bagimhlk iligkilerine kapsarken, diger
taraftan piyasa sistemi diginda kalan dolaysiz kargihikh iligkileri de
icine almaktadir. ]

Genel denge teorisine gore iktisadi yapida Pareto optimuma
ulagilmas, piyasa fiyatlarimn yonlendirmesiyle ortaya qikmaktadr.
Yatinmlarin dagitilmas: ise tam rekabet kogullan ile faktér ve mal
piyasalarinda tam béliinebilirlik varsayimi altida piyasa fiyatlarina
gore hesaplanan 6zel karhliklar tarafindan belirlenmekte idi. Buna
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karsin, eger, iktisadi yapida tam boliinebilirlik yoksa ve bu
béliinemezlikler piyasanin kaldirabilecegi kapasiteden bityiikse orada
azalan maliyetler sdzkonusu, tekel sozkonusu, tam rekabet
kogullarirun bozulmasi sézkonusudur. Béyle bir ortamda ortaya gikan
digsal tasarruflarin ozel karlihik hesaplarirun i¢inde yer almamas: da
sdzkonusudur. Dolayisiyla parasal digsal tasarruflarin genel denge
teorisi icerisinde yeri yoktur. Ciinkii 6zel karhhia dayanan genel
denge teorisinde parasal digsal tasarruflar dikkate abinmamaktadr.

Bir sanayi dahna yapilan yatuim, buradaki iiretim &lceginin
genislemesine ve bunun sonucu olarak da iiriin fiyatlarmn
ditgmesine yol agabilir. Clinkii tiretim Slgeginin geniglemesi artan
getiri kogullarinda azalan maljyetlerle ¢aligilmasma olanak vermistir.
Bu durumda tiretim miktarlar arttikca birim maliyetler azalirken,
tiretilen giktilar: girdi olarak kullanan diger iireticilere daha diisiik
fiyatlaria arz etme olanag dogacaktir. Sonugta, bir taraftan diisiik
birim maliyetle iiretilen mallar1 satin alarak kendi iiretiminde ara mali
olarak kullanan {ireticilerin karlar1 yiikselirken (iireticilerin sagladig
digsal tasarrufiar) aym zamanda artan iiretimle birlikte yiikselen
faktor fiyatlari da faktor sunuculariun karlarinm  yiikselmesine
(faktér sunucularinn sagladign parasal digsal tasarruflar) yol
acacaktir. O halde, sanayilesme teorisinde parasal digsal tasarruflar
bir vakiadir ve dolaysiyla yatirim kararlarinda yalrzca karlar degil,
karlar toplanuyla birlikte parasal digsal tasarruflar da dikkate alinmak
zorundadir. Boylece birbirlerine parasal digsal tasarruflar saglayan
tiretim kollarinda yatimmlar ancak eg anhi yapildig1 taktirde her bir
alandaki yatirmun marjinal &zel faydast onun marjinal sosyal
faydasiun bir gostergesi olabilecektir. Bu nokta &zellikle sosyal
refalun en goklagtirilmasi yéniinden son derece dnemlidir.

Genel denge teorisinin sonuglariun yatmm kararlarinda
uygulanamamasirun iki temel nedenini géyle 6zetlemek miimkiind{ir:
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Birinci olarak, genel denge teorisinin tam béltinebilirlik varsayumni
ner zaman icin gegerli olamamaktadir. Bu yilizden tiiketiciler
yoniinden faydarun ve {ireticiler yOniinden karin en
¢oklagtirilmasinda marjinal kural uygulanamamaktadir.
Yatirimlardaki  béliinemezlikler iireticilere marjinal egitlikleri
uygulamaktan alkoymaktadir. Ornedin, marjinal maliyeti fiyata
egitleyen tiretim yerine, bunlarin egitsizligini veren daha az veya daha
gok tiretim diizeyiyle kars: karsiya kalinabilmektedir. Sonugta, dzel
iireticiler tarafindan karar verilen yatirim segenegi, toplumsal yonden
en iyisi olmayabilmektedir. Esasen, piyasa ekonomisinin gegerli
oldugu iktisadi yapilarda iireticilerin karlarm en ¢oklagtiric1 yatirim
kararlari, ancak dengede olundugunda, sosyal acidan da istenen
durumu verebilmektedir.

Ikinci olarak, genel denge teorisi statik oldugu halde, yatirim
fonlarinuin dagitimu higbir gekilde statik bir olgu degildir; tam aksine
dinamik bir olgudur. O halde, statik genel denge analizinin 6nerdigi
piyasa sistemi, yatrimlarin sosyal yonden optimum dagitomum
engelleyebilmektedir. Ciinkii piyasa fiyatlar: iktisadi durumu, ilerde
olusacag1 sekilde degil, bugiin oldugu gibi yansitir. Bu yiizden,
piyasa fiyatlan, ancak buglinkil {iretim kararlarinin birbiriyle
uyumunu gbzeten yatirun kararlarna daha uygundur. Gelecekteki
tiretime yonelik yatirnm kararlarinin verilmesinde bugiinii yansitan
piyasa fiyatlar1 uygun araglar olamamaktadir. Sonugta, fiyat sistemi
bir tarafa birakilarak, {iretim birimleri arasindaki gerekli
koordinasyonun saglanabilmesi igin yatirm planlamasi zorunlu hale -
gelebilmektedir.

Parasal digsal tasarruflarin ortaya cikigiu ve blyiikliigiint
belirleyen faktorleri ise géyle netlegtirmek olanakhdir. Parasal digsal
tasarruflar, daha dncede belirttifimiz gibi {iretim siireci sirasinda arz
yoniinden ortaya ¢kt gibi, bunun yarusira, ekonomide gelir
yaratilmasi sonucunda talep yoniinden de ortaya gikabilir. O halde,
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parasal digsal tasarruflar, arz ve talep yonlerinden olmak iizere iki
gekilde ortaya gikabilmektedir. Arz yéniinden, yapilan yatirmmlar
sonucunda bir firma veya sanayide maliyetlerin azalmasi, bu mallart
girdi olarak kullanan iireticilere parasal digsal tasarruflar
saglayabilmekteydi.  Ancak, diisitk girdi fiyatlanyla caligabilecek
tireticilerin de bu olanaktan yeterince yararlanabilmeleri igin,
kullanmak durumunda kaldiklar: {iretim faktorlerinin esnek arz
yapisma sahip olmalari gereklidir. Ayrica iiretici kuruluslar atil
kapasiteye sahip degillerse, iiretim olgeklerini optimum kapasiteye
ulagacak gekilde genigletmek zorundadirlar. Ciinkii ancak boyle bir
durumda Glgege gore artan getiriler sdzkonusu olabilecektir. Parasal
digsal tasarruflarin talep yoniinden ortaya cikist da gdyledir.
Herhangi bir sanayide, herhangi bir nedenle meydana gelen {iretim
geniglemesi ekonomide gelir diizeyini artirici bir etkiye yol acabilir.
Ekonomide gelir artis: ise, piyasada yer alan diger sanayi kollarinin
tirettigi mallara yonelik talebin artmasina, yani Pazar geniglemesine
neden olur. Boylece, kendisine yonelik talebin arttif sanayiler parasal
digsal tasarruflara sahiplenme olanag: elde ederler. Bundan ne kadar
yararlanabilecekleri ise, iirettikleri mallara yonelik talebin gelir
esneklikleri tarafindan belirlenir.
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BAZI KAVRAM VE TERIMLERIN
INGILIZCE KARSILIKLARI

Agik Ekonomi: Open Economy

Acik Igsizlik: Open Unemployment

Agr Sanayi: Heavy Industry

Ahlaki Cékiintii: Moral Hazard

Aile Planlamasi Programlars: Family Planning Programs
Aksak Rekabet: Imperfect Competition

Alci Piyasast: Consumer Market

Altn Cag: Golden Age

Altyap1 Yahnmlar: Infrastructure Investments
Ana (Temel) Gida Uriinii: Staple Food
Anahtar Sekttr: Key Sector

Ara Mal; Intermediate Good

Araghrma ve Gelistirme Harcamalar:: Research and Development Expenditures
Arazi lyilegtirmesi: Land Improvements

Arazi Kiralayan: Land Tenant

Arazi Kiras:: Land Rent

Arazi Sahibi: Landholder

Arazi Vergisi: Land Tax

Artan Getiriler: Increasing Returns

Artan Maliyetler: Increasing Costs

Arbik Emek: Surplus Labor

Artk Deger: Surplus Value

Artik Emegin Emilmesi: Absorption of Surplus Labor
Artimsal Yenilikler: Ineremental Innovations

Arz Kisit: Supply Constraint
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Arzin Fiyat Esneklifi: Price Elasticity of Supply

Asimetrik Enformasyon: Asymmetric Information

Agin Niifus Artigt: Over Population

Agin Tiiketim: Over Consumption

Agin Uretim: Over Production

At Tegiicii: Idle Labor

Avrupa Birligi: European Union

Avrupa fmar ve Kalkinma Bankast: European Bank for Reconstruction and Development
(EBRD)

Azalan Getiriler: Decreasing (Diminishing) Returns

Azalan Maliyetler: Decreasing Costs

Azalan Marjinal Fayda: Diminishing Marginal Utility
Azgelismiglik: Underdevelopment

Azgeligmis Ulkeler: Underdeveloped {Less-Developed) Countries

BaZimh: Dependent

Bagimhlik: Dependence

Bagimh Degisken: Dependent Variable

Bagimsiz: Independent

Bagimsizhk: Independence

Bagimsiz Degisken: Independent Variable

Baglangig Kisi Bagma Gelir Diizeyi: Initial Level of Per Capita Income
Beklenen Getiri: Expected Return

Beklenen Kentsel Ucret: Expected Urban Wage

Besincil Sektér: Quinary Sector

Beta Yakinsamasy: Beta Convergence

Beyin Gicli: Brain Drain

Bilgi Ekonomisi: Knowledge Economy

Bilgi Stoku: Knowledge Stock

Bilgi Teknolojileri: Knowledge Technology

Bilgi Temelli Ogrenen Ekonomi: Knowledge Based Learning Economy
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Birinil (ilkel) Mallar: Primary Goods {Commodities)
Birincil Sektor: Primary Sector
Birlegmig Millet Gocuk Fonu: United Nations Children’s Fund (UNICEF)

Birlesmig Milletler Gida ve Tanm Orgiitic United Nations Food and Agricultural
Organization (UNFAO)

Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Organizasyonu: United Nations Educational,
Scientific and Cultural Organization (UNESCO)

Birlegmig Milletler Kalkinma Programa: United Nations Developrnent Program {UNDP)
Birlesmis Milletler Ticaret ve Kalkinma Konferansy: United Nations Conference on Trade
and Development (UNCTADY}

Birlikte Evrim: Co-Evolution

Borg¢: Loan {Debt)

Bore Crant: Debt Ratio

Borg Servis Orami: Debt Service Ratio

Bore Stoku: Loan Stock

Bor¢ Veren Ulke: Creditor Nation

Borg Yiikii: Debt Burden

Borglanma Giicii: Borrowing Capacity

Bog Vakit: Leisure Time

Bolgesel Kalkinma: Regional Develofment

Boliinebilirlik: Divisibility

Béliinemezlik: Indivisibility

Briit Yaturim: Gross Investment

Bugiinkii Deger: Present Value

Bugiinkii Tiiketim: Present Consumption

Bugiinkii Yatuim: Present Investment

Bugiinkii Istihdam: Present Employment

Biitiinlegme: Integration

Bityiimenin Motoru: Engine of Growth

Biiylimenin Sinurlary; Limits of Growth

Biyiik itis: Big Push

Biiyiime Orany: Growth Rate (Rate of Growth)
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Cari Fiyatlarla GSMH: Nominal Gross National Product (GNP}
Cari Fiyatlarla GSYIH: Nominal Gross Domestic Product (GDP)
Cari Gelir: Current Income

Cinsiyet Yetkinlik Ol¢iimii: Gender Empowerment Measure
Cinsiyete Bagh Geligme Endeksi: Gender-Related Development Index
Cinsiyet Esitsizli§i Endeksi: Gender Inequality Index

Gagdaslagma: Modernization

Calgan Bagina Katma Deger: Value Added Per Worker
Galisan Niifus: Active Population

Cabhigan Yoksullugu: Working Poverty

Cevre: Environment

Gevre Dostu Kapitalizm : Eco{logical) Friendly Capitalism
Gevre Emperyalizmi : Environmental Imperialism

Gevre Ulkeler: Peripheral Countries

Gevre Kirliligi: Environmental Pollution

Cevresel Kogullar: Environmental Conditions

Cevre Sorunlari: Environmental Problems

Cevresel Kuznets Egrisi: Environmental Kuznets Curve
Gokuluslu Sirket: Multinational Corporation

Gok Boyutlu Yoksulluk Endeksi: Multidimensional Poverty Index
Gok Giiglii Siirdiiriilebilirlik: Very Strong Sustainability

T
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Dalgalanma: Fluctuation

Darbogaz: Bottleneck

Dayankl Titketim Mallari: Durable Goods
Deflatér: Deflator

Deger: Value

Degig-Tokug: Trade-off

Demografi (Niifusbilim): Demogtaphy
Demografik Gegig: Demographic Transition
Denge Fiyatr: Equilibrium Price

Denge Noktast: Equilibrium Point

Denge Ucret Oraru: Equilibrium Wage Rate

Dengeli Biiyiime: Balanced Growth
Dengesiz Bilyiime: Unbalanced Growth
Derin Ekoloji: Deep Ecology

Desteklerne Fiyat: Supported Price
Destekleme Politikast: Price-Support Policy

Devlet Miidahalesi: Government Intervention
Devrevi Dalgalanma: Cyclical Fluctuation
Devrevi Hareketler: Cyclical Movements
Devrevi [gsizlik: Cyclical Unemployment’
Dig Borglanma: External (Foreign} Debt

D1 Kaynak: Foreign Resource

Dhg Pazar: Foreign Market

Dis Ticaret: Foreign Trade

D15 Ticaret Haddi: Foreign Terms of Trade

Dis Ticaret ve Giimriik Tarifeleri Genel Anlagmast: The General Agreement on Tariffs and
Trade (GATT)

D15 Yardim: Foreign Aid

Dng Yatinm: Foreign Investment
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Diga Acik Bityiime: Outward Oriented Growth
Digsal Tasarruf (Ekonomi) : External Economy
Digsallik: Externality

Dogal Kaynaklar: Natural Resources

Dogrudan Uretken Faaliyetler: Direct Productive Activities

Dogrudan Yabane: Sermaye Yaturumu: Direct Foreign Capital Investment
Dogum Oranu: Birth Rate

Dogumda Yagsam Beklentisi: Life Expectancy at Birth

Dogurgan Yapi: Generic Structure

Dolaysiz Gelir Etkisi: Indirect Income Effect

Dérdiineii Diinya Ulkeleri: Fourth World Countries

Dérdiinciil Sektér: Quaternary Sector

Déviz Kurw: Exchange Rate

Diinya Bankas:: World Bank

Duragan Durum: Steady State

Duragan Niifus: Stationary Population

Diinya Ekonomileri: World Economies

Diinya Grda Programi: World Food Programme

Diinya Imparatorluklari: World Empires

Diinya Kalkinma Raporu: World Development Report
Diinya Pazanndan Kopus: De-Linking from the World Market
Diinya Saglik Organizasyonu: World Health Organization
Diinya Ticaret Orgiitii: World Trade Organization

Diigiik Diizey Denge Tuzaf: Low Level Equilibrium Trap
Diigiik Gelirli Ulkeler: Low Income Countries

Diigitk Orta Gelirli Ulkeler: Lower Middle Income Countries
Diizenleme: Regulation

Edinme Yatiimu: Acquistion Investment
Efektif Talep: Effective Demand
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Egitim Giderleri: Education Expenditures

Ekilebilir Alan: Arable Land

Ekckalkinma: Ecodevelopment

Ekolofik Biiyiime: Ecological Growth

Ekolojik Denge: Ecological Equilibrium

Ekolojik Emperyalizm: Eco(logical)-Imperialism

Ekolojik Kalkinma: Ecological Development

Ekolojik Kapitalizm: Eco{logical)-Capitalism

Ekonomik Altyaps: Economic Infrastructure

Ekonomik Arhk: Economic Surplus

Ekonomik Bunalim: Economic Recession

Ekonomik Biitimlegme: Economic Infegration

Ekonomik Biiyiime: Economic Growth

Ekonomik Biilyiime Evreleri: Stages of Economic Growth
Ekonomik Dalgalanma: Economic Fluctuation (Conjuncture)
Ekonomik Durgunluk: Economic Stagnation

Ekonomik Diizen: Economic Order

Ekonomik Etkinlik: Economic Efficiency

Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Tegkilati: Organization for Economic Cooperation and
Development (OECD)

Ekonomik Istikrar: Economic Stability

Ekonomik Istikrarsizlik: Economic Instability

Ekonomik Kalkinma: Economic Development
Ekonomik Kalkinma Kutuplar:: Economic Development Poles
Ekonomik Kendi Kendine Yeterlilik: Economic Self-Sufficiency

Ekonomik Kutuplagma: Economic Polarization
Ekonomik Olmayan Degiskenler: Non-economic Variables

Ekonomik Planlama: Economic Planning
Eksik istihdam: Underemployment
Eksik Rekabet: Imperfect Competition
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Emegin Matjinal Uriinii: Marginal Product of Labor

Emegin Marjinal Verimliligi: Marginal Productivity of Labor

Emegin Ortalama Uriinit: Average Product of Labor

Emegin Toplam Uriinii: Total Product of Labor

Emek Absorbe Egrisi: Labor Absorption Curve

Emek Akigkanhgr: Labor Mobility

Emek Deger Teorisi: Labor Theory of Value

Emek-Hasila Orane: Laber-Output Ratio

Emek-Sermaye Orani: Labor-Capital Ratio

Emek Kullanuc: Teknolojik Geligme: Labor Using Technological Progress
Emek Yogun Teknoloji: Labor Intensive Technology

Emek Tasarruf Edici Teknolejik Geligme: Labor Saving Technological Progress
Emek-Toprak Oranu: Labor-Land Ratio

Emek Verimliligi: Labor Productivity

Emek Yogun: Labor Intensive

Emek Yogun Uretim Teknigi: Labor Intensive Production Technique

Emme Kapasitesi: Absortive Capacity

Emperyalizm: Imperialism

Enflasyon Vergisi: Inflation Tax

Enflayonist Finansman: Inflationary Finance

Enformasyon ve fletisim Teknolojileri: Information and Communication Technologies (ICT)

Enformel Ekonomi: Informal (Black) Economy
Enformel Sektér: Informal Sector

Entelektiiel Sermaye: Intellectual Capital

Esnek Uretim Sistemi: Flexible Production System

Fsik Diizeyi: Threshold Level

Esik Fiyat: Threshold Price

Esitsizlige Uyarlanmug Insani Geligme Endeksi: Inequality-Adjusted Human Development
Index

Esitsizlik: Inequality

Esitsiz Geligme: Unequal Development

Etkin Dagilim: Efficient Allocation
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Evrim: Evolution

Fabrika Sistemi: Plant System
Fakttr Akigkanhf1: Factor Mobility
Faktér Donarumu: Factor Endowment

Faktor Gelirleri: Factor Incomes
Faktir Kombinasyonu: Factor Combination

Faktdr Yogunlugu: Factor Intensity
Farklilagtiralrg Sistem: Differentiated System
Fayda Fonksiyonu: Utility Function

Fayda Maksimizasyonu: Utility Maximization
Fayda-Maliyet Analizi: Cost-Benefit Analysis
Firsat Maliyeti: Opportunity Cost

Firsat Pencereleri: Windows of Opportunity
Finansal Bask: Financial Repression

Finansal Derinlegme: Financial Deepening

Finansal Girisimcilik: Financial Entrepreneurship

Finansal Kisitlama: Financial Constraint

Finansal Serbestlesme: Financial Liberalis{z)ation

Fiyat Diizeyi: Price Level

Fiyat Esnekligi: Price Elasticity

Fiyat Kontrolii: Price Controls
Fiyatlarin Katihji: Stickiness of Prices

Fiziki Sermaye: Physical Capital

Fiziki Yagam Kalitesi Endeksi: Physical Quality of Life Index

Formel Egitim: Formal Education

Formel Olmayan Egitim: Non-Formal Education

Formel Seklir: Forinal Sector

Friks'yonel Igsiziik: Frictional Unemployment
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Gayri Iradi Igsizlik: Involuntary Unemployment
Gayrisafi Milli Gelir (GSMG}): Gross National Income (GNI)

Gayrisafi Milli Hasila GSMH}): Gross National Product (GNP)
Gayrisafi Sabit Sermaye Olusumu: Gross Fixed Capital Formation
Gayrisafi Tasarruf Orani: Gross Saving Rate

Gayrisafi Yurt I¢i Hasila (GSYIH veya GSYH)): Gross Domestic Product (GDP)
Geg Kalan Ulkeler: Latecomers

Gegimlik Ueret: Subsistence Wage

Gegimlik Sektor: Subsistence Sector

Gegimlik Tarmm: Subsistence Farming

Geleneksel Toplum: Traditional Society

Geleneksel Yapr: Traditional Formation

Gelir Dagilinu (Béliigtimii): Income Distribution

Gelir Esnekligi: Income Elasticity

Gelir Esitsizligi: Income Inequality

Gelirin Biiyiikliigiine Gore Dagihm: Size Distribution of Income
Gelirin Simetrik Olmayan Dagilimu: Skewed Distribution of Income
Gelirin Fonksiyonel Dagihms: Functional Distribution of Income
Geligme (Kallunma): Development

Gelismekte Olan Bilgeler: Developing Regions

Gelismekte Olan Ulkeler: Developing Countries

Geligmiglik Diizeyi: Development Level

Geng Niifus Bagimblik Oran:: Young Age Dependency Ratio
Genel Denge: General Equilibrium

Gergek Kentsel Ucret: Actual Urban Wage

Geri Besleme Etkisi: Feedback Effect

Geri Ulkeler: Backward Countries

Geriye Dogru Baglant Etkisi: Backward Linkage Effect
Geriye Diigme: Falling-Behind
Getiri Haddi (Orani): Rate of Return
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Gida Giivencesi: Food Security

Gini Katsayist: Gini Coefficient

Girdi-Cikt Analizi: Input-Output Analysis
Girdi-C 1kt Katsayist: Input-Output Coefficient
Girdi-Cikt: Tablosu: Input-Output Table
Girigimci: Entrepreneur

Girigimeilik: Entrepreneurship

Girigimeiligin Kurumsallagmas:: Institutionalization of Entrepreneurship
Gizli Igsizlik: Disguised Unemployment

Gizli Beyin Gogii: Hidden Brain Drain

Gog: Migration

Gogmen: Migrant

Gog Politikasr: Migration Policy

Gis¢ Smirlamasi: Migration Limitation

Galge Fiyat: Shadow Price

Gomitleme: Hoarding

Goniillii fgsizlik: Voluntary Unemployment
Goniillii Tasarruf: Voluntary Saving

Goniilsiiz Tasarruf: Involuntary Saving

Goreli Faktér Payi: Relative Factor Share

Goreli Yoksulluk: Relative Poverty
Goriirunez El: Invisible Hand
Giiglii Stirdiirfilebilirlik: Strong Sustainability

H

Hafif Sanayi: Light Industry
IHammadde: Raw Material

Hareketlilik: Mobility



462 KALKINMA IKTISADI

Hava Kirliligi: Air Pollution

Hayat Pahalib: Cost of Living

Hayat Standardy: Living Standard

Hizh Ekenomik fiiiyt‘ime: Rapid Economic Growth

Hizmet Sektorii: Service Sector
Hizmet Ticareti Gene] Anlagmast: The General Agreement on Trade in Services (GATS)

Iraksama: Divergence

feat: Invention

I¢ Borglanma: Domestic (Internal) Debt

I¢ Kaynak: Domestic Resource

I¢ Pazar: Domestic Market

I Ticaret Haddi: Domestic Terms of Trade

I Verimlilik (Getiri} Oranu: Internal Rate of Return

Ice Yénelik {Déniik) Kalkinma Politikalart: Inward Looking Development Policies
Igerilmig Bilgl: Embodied Knowledge

Icerilmig Teknoloji: Embodied Technology

Igerilmig Teknolojik Gelisme: Embodied Technological Development
Igerilmemis Teknolojik Gelisme: Disembaodied Technological Development
f¢sel Tasarruflar (Ekonomiler): Internal Economies

Igsel Biiyitme Teorileri: Endogenous Growth Theories

Ihracata Yonelik (Déniik) Biiyiime: Export-Oriented Growth

Ihracata Yonelik (Diniik) Sanayilesme: Export-Oriented Industrialization
Thracat Tegviki: Export Promotion

Ihtiyari Igsizlik: Voluntary Unemployment

fkame Etkisi: Substitution Effect
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ikili Ekonomik Yap:: Dual Economy

ikineil Sektér : Secondary Sector

iktisadi Bagimsizhik: Economic Independence

Iktisadi Artik: Economic Surplus

Iktisadi Bunalim: Economic Recession

fktisadi Bityitme: Economic Growth

iktisadir Bityiime Evreleri: Stages of Economic Growth

Iktisadi Déniigiim: Economic Transformation

[ktisadi Durgunluk: Economic Stagnation

{ktisadi Diizen: Economic Order

Iktisadi Etkinlik: Economie Efficiency

Iktisadi Giig: Fconomic Power

iktisadi Kalkinma: Economic Development

iktisadi Kalkinma Kutuplar: Economic Development Poles
Iktisadi Mal: Economic Good

Iktisadi Planlama: Economic Planning

Hictisadi Politika: Economic Policy

ileri Teknoloji: Advanced Technology

Tleri Ulkeler: Advanced Countries

Ileriye Dogru Baglant: Etkisi: Forward Linkage Effect
tikel (Birincil) Mallar: Primary Goods (Conunodities)
Imalat Sektérii: Manufacturing Sector

[nsan Kaynaklar:: Human Resources

Insani Yoksulluk: Human Poverty

Insani Geligme: Human Development

Insani Gelisme Endeksi: Fluman Development Index
insani Qzgiirliik Endeksi: Human Freedom Index
Insani Sermaye: Human Capital

Insani Yoksulluk Endeksi: Human Poverty Index

Iskonto Oran:: Discount Rate
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Istihdam: Employment

- Istihdam Aquga: Employment Gap
Istihdam Hacmi: Employment Volume
Istikrar (Kararhlik): Stability
Istikrar Kogullar: Stability Conditions
Istikrar Politikas: Stabilization Policy
Istikrarh Denge: Stable Equilibrium
Is Olanaklan: Job Opportunities
Isb&linmit: Division of Labor
fs¢i Hareketi: Labor Movement
Isgiicii: Labor Force
{sgticii Piyasast: Labor Market
Tsgiicii Verimliligi: Labor Productivity
_isgﬁcﬁnden Yeterli Olarak Yararlamlamamasi: Underutilization of Labor
Igsizlik: Unemployment
tgsizlik Oran: Unemployment Rate

tthal Ikameci Sanayilegme: Import Substituted Industrialization

Kafa Sayis1 Endeksi : Head Count Index
Kahverengi Alan Yatirimu: Brownfield Investment
Kalkinma Aqigr: Development Gap

Kalkinma Bankas:: Development Bank

Kalkinma fktisad1: Development Economics
Kalkima Iktisadmun Bagkalaginu: Metamorphesis of Development Economics
Kalkinma Kutuplar: Poles of Development

Kalkinma Siireci: Development Process .

Kalkinma Yardim Komitesi: Development Assistance Commitee (DAC)
Kalkmmann Agamalan: Stages of Development

Kalkisa Hazirlik: Preconditions for Take-Off

Kalkisa Gegme: Take-Off
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Kalkinma Stratejisi: Development Strategy

Kamu Borcunun Siirdiirilebilirlifi: Public Debt Sustainability
Kamu Sektirii: Public Sector

Kamu Kuruluglar: Public Institutions

Kamu Yatinmu: Public Investment

Kamu Yénetimi: Public Administration

Kapali Ekonomi: Closed Economy

Kapitalist Artik: Capitalist Surplus

Kapitalist Diinya Sistemi: World Capitalist System

Kapsam Ekonomileri: Economies of Scope

Kar Fonksiyonu: Profit Function

Kar Maksimizasyonu: Profit Maximization

Kar Oranu: Profit Rate

Kargilagtrmal: Ustiinliik: Comparative Advantage

Karsilikl Bagimbhihik: Interdependence

Katma Deger: Value Added

Kaynaklann Dagituna: Allocation of Resources

Kaynak Donanumu: Resource Endowment

Kendi Kendine Deger Verme (Saygi Duyma}: Self-Esteem
Kendi Kendine Giiveni Olan Ekonomi: Self-Reliant Economy
Kendi Kendinin Merkezi Olan Ekonomiler (Ulkeler): Auto-Centric Economies (Countries)
Kendi Kendine Yeterli Ekonomi: Self-Sufficient Economy
Kentlegme: Urbanization

Kentsel Sekiir (Kesim): Urban Sector

Kirdan Kente Go¢: Rural-Urban Migration

Kirsal Ekonomi: Rural Economy

Kirsal Niifus: Rural Population

Kirsal Sektdr (Kesim): Rural Sector

Kirsal Toplum: Rural Community

Kiswr Dsngii: Viclous Circle

Kiyastya Rekabet: Cut-Throat Competition



466 KALKINMA IKTISADI

Kin Etkisi: Spite Effect

Kisi Bagina En Cok Yeniden Yatirilabilir Artik Kriteri: Maximum per Capita Re-Investable
Surplus Criterion

Kigi Bagina Gelir: per Capita Income

Kisi Bagina Glinliik Kalori Gereksinimi: per Capita Calorie Requirement

Kisi Bagina Katma Deger: per Capita Value Added
Kisi Bagina Reel Gelir: per Capita Real Income

Kigi Bagina Yeniden Yatirnm Katsayist: per Capita Reinvestment Quotient

Kentlegme Paradoksu: Urbanization Dilemma

Kitlesel Uretim: Mass Production

Klasik Ekonomi: Classical Economics

Kolay Evre: Easy Stage

Koloni: Colony

Kolonilestirme: Colonialization

Korumac: Protectionist

Korumacihik: Protectionism

Kredi Taymlamas:: Credit Raticning

Kritik Minimum Caba: Critical Minimum Effort
Kurum: Institution

Kurumsal: Institutional

Kurumsallagma: Institutionalization

Kuznets Egrisi: Kuznets Curve

Kuznets Ters U Egrisi: Kuznets Inverted U-Shaped Curve
Kiigiik Ciftei: Small Farmer

Kiigiik Olgekli Sanayi: Small Scale Industry

Kiiresel Isinma: Global Warming

Liberalizasyon: Liberalis(z)ation
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Lisans: Licence

Lisans Sahibi: Licensee
Lorenz Egrisi: Lorenz Curve
Liiks Mallar: Luxury Goods

Maddecilik: Materialism

Maksimizasyon (Engoklama): Maximization

Mali Spekiilasyon: Financial Speculation

Maliyet-Fayda Analizi: Cost-Benefit Analysis

Marjinal ikame Haddi: Marginal Rate of Substitution
Marjinal Kurah: Marginal Rule

Marjinal Maliyet: Marginal Cost

Marjinal Fiziki Uriin (Hasula): Marginal Physical Product
Marjinal Uriin (Hasila) Degeri: Value of Marginal Product
Marjinal Tasarruf Egilimi: Marginal Propensity to Save
Marjinal Tiiketim Egilimi: Marginal Propensity to Consume
Marjinal Verimlilik: Marginal Productivity

Mesken Dis1 Sermaye: Non-Residential Capital

Merkez Ulke: Center Country

Metropol Ulke: Metropolis Country

Mevsimlik Igsizlik: Seasonal Unemployment

~ Milli Gelir: National Income 7
Minimum Sermaye-Hasila Oraru Kri-teri: Minimum Capital-Cutput Ratio Criterion
Mini Sistemler: Mini Systems
Modern Sektdr: Modern Sector
Modernlesme: Modernization
Mutlak Ustiinlitk: Absolute Advantage
Mutlak Yoksulluk: Absolute Poverty
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N

Kuzey Amerika Serbest Ticaret Anlagmas: The North America Free Trade Agreement
(NAFTA}

Negatif Digsalhik: Negative Externality

Neo-Klasik Biiyiime Teorisi: Neo-Classical Growth Theory
Neokolonyalizm: Neocolonialism

Neo-Yapisalal Yaklagim: Neo-Structuralist Approach

Net Bugiinkii Deger: Net Present Value

Net (Safi) Tasarruf Oraru: Net Saving Rate

Net Yatirim: Net Investment

Nihai Mal: Final Good

Nispi Fiyat: Relative Price

Nitelikli Isgiicti (Emek): Skilled (Qualified} Labor
Niteliksiz Isgitcii (Emek): Unskilled (Unqualified) Labor
Noksan Istihdam: Underemployment

Nominal Ueret: Nominal Wage

Niifus Artig Oranc: Rate of Population Increase

Niifus Bagumhlik Orar: Dependency Ratio

Niifus Patlamas:: Population Explosion

Niifus Piramidi: Population Pyramid

Niifus Sayimu: Population Census

Niifus Yapisi: Age Structure

Niifus Yogunlugu: Population Density

Niifusun Dogal Artig Orant: Rate of Natural Increase of Population
Niifusbilim : Demography

Okur-Yazar Orane: Literacy Rate
Okur-Yazarsizlik Oran: Uliteracy Rate
Olgunlagmaya Gidig: Drive to Maturity
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Olgun Ekonomi: Mature Economy

Optimal Faktér Bilegimi: Optimal Factor Combination
Optimail Kaynak Dagilimu: Optimal Resource Allecation
Optimum: Optimum (Optimal}

Organize Kentsel Sektdr: Organized Urban Sector
Organize Para Piyasas:: Organized Money Market
Ormansizlagma: Deforestration

Orta Gelirli Ulkeler: Middle Income Countries

Ortakgr: Sharecropper (Tenant Farmer)

Ortalama Maliyet: Average Cost

Ortalama Gelir: Average Revenue

Ortalama Hasila: Average Product

Ortalama Yilhk Biiylime Orant: Annual Average Growth Rate
Ortalama Tasarruf Egilimi: Average Propensity to Save
Ortalama Tiiketim Egilimi: Average Propensity to Consume
Otarsi: Autarchy

Odemeler Bilancosw: Balance of Payments

Odemeler Bilangosu Aqigr: Balance of Payments Deficit
Odemeler Bilangosu Dengesi: Balance of Payments Equilibrium
Ogrenen Balgeler: Learning Regions

Ogrenen Ekonomiler: Learning Economies

Ogrenen Organizasyonlar: Learning Organizations

Olgefe Giire Getiri: Retumns to Scale

Olgege Gore Artan Getiriler: Increasing Returns to Scale

. Olgege Gore Azalan Getiriler: Decreasing (Diminishing) Returns to Scale
Olgefe Gire Sabit Getiriler: Constant Returns to Scale

Olgek Ekonomileri: Economies of Scale

Oliim Orant: Death (Mortality) Rate

Onder Sekidr: Leading Sector
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Onleyici Tip: Preventive Medicine

Ozellegtirme; Privatization

Ozel Fayda: Private Benefit

Ogzel Getiri Oranu: Private Rate of Return

Ozel Maliyet: Private Cost

Ozel Miilkiyet: Private Ownership

Ozel Yabana: Yatirim: Private Foreign Investment

Ozgiirliik: Freedom
Oznel Yoksulluk: Subjective Poverty

Paradigma: Paradigm
Paradigma Degigikligi: Paradigm Shift
Parasal (Cari): Nominal

Parasal Gelir Diizeyi: Nominal Income Level
Parasal Ucret: Nominal Wage

Parasallagma: Monetization

Patent Haklan: Patent Rights
Pazar Capy: Market Scale

Pazarlanabilir Artik: Marketable Surplus
Pazarlanan Artik: Marketed Surplus

Pazarlanan Uriin: Marketed Crops

Petrol ihra¢ Eden Ulkeler Organizasyonu: Organization of Petroleum Exporting Countries
(OPEC)

Piyasa Bagarisizlig: (Tékezlemest): Market Failure
Piyasa Dénemi: Market Term '
Piyasa Ekonomisi: Market Economy

Piyasa Mekanizmas: Market Mechanism

Piyasa Sistemi: Market System

Piyasa Yapisi: Market Structure
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Planlama Dénemi: Planning Period

Politik Tktisat: Political Economics (Economy Politics)
Politika Araclaru: Political Instruments
Post-Washington Uzlagisi: Post-Washington Consensus
Potansiyel Ciktr: Potential Quiput

Potansiyel Ekonomik Artik: Potential Economic Surplus
Potansiyel Gd¢ Ediciler: Potential Immigrants

Pozitif Digsallik: Positive Externality

Proje Degerlendirmesi: Project Appraisal

Proje Omrii: Project Life

Radikal Yenilikler: Radical Innovations
Rasyonel: Rational

Rasyonel Se¢im: Rational Choice
Rasyonellik: Rationality
Reel Ucret: Real Wage

Refah: Welfare

Rekabet: Competition

Rekabet Edebilirlik: Competitiveness
Rekabet Giicii: Competitive Power
Rekabet Politikasi: Competition Policy

Riigvetgilik: Bribery

Sabit Girdi: Fixed Input
Sabit Sermaye Maliyeti: Fixed Capital Cost
Sabit Sermaye Yatirimlan: Fixed Capital Investments
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Safi Bilyiime Orani: Net Growth Rate (INet Rate of Growth)
Sahra-Alt Afrika Ulkeleri: Sub-Saharan Aftican Countries
Sanayi Devrimi: Industrial Revolution '

Sanayi Igletmeleri: Industrial Enterprises

Sanayi Mallar: Industrial Goods 7

Sanayi Toplumu: Industrial Society

Sanayilegme: Industrialization

Sanayilesmis Ulkeler: Industrialized Countries

Sanayilegme Stratejileri: Industrialization Strategies
Sanayilegme Siirecinin Deseni: Pattern of Industrialization Process
Sanayinin Programlanmas:: Programming of Industrialization
Sanayisizlegme: De-Industrialization

Satin Alma Giicii Paritesi: Purchasing Power Parity

Sektiirel Ticaret Haddi: Sectoral Terms of Trade
Senyoraj Geliri: Seigniorage Revenue

Serbestlesme Politikas:: Liberalis(z)ation Policy

Serbest Dig Ticaret Politikast: Free Foreign Trade Policy
Serbest Ticaret: Free Trade

Serbest Ticaret Politikasy: Free Trade Policy

Sermaye Birikimi: Capital Accumulation
Sermaye Darhifi: Capital Shortness
Sermaye Getirisi: Return on Capital
Sermaye-Emek Orant: Capital-Labor Ratio
Sermaye Hareketleri: Capital Movements
Sermaye-Hasila Oranr: Capital-Output Ratic
Sermaye {hraci: Capital Export

Sermaye Ithali: Capital Import

Sermaye Kagigr: Capital Flight

Sermaye Katsayisi: Capital Coefficient
Sermaye Piyasast: Capital Market

Sermaye Kullaruci Teknolojik Gelisme: Capital ﬁsi.ng Technological Progress



SOZLUK 473

Sermaye Mah: Capital Good

Sermaye Stoku: Capital Stock

Sermaye Tasarruf Edici Teknolojik Geligme: Capital Saving Technological Progress
Sermaye Yogun Teknoloji: Capital Intensive Technology

Sermaye Yogun Uretim Teknigi: Capital Intensive Production Technique
Sermayenin Marjinal Getirisi: Marginal Rate of Return on Capital
Sermayenin Marjinal Uriinil: Marginal Preduct of Capital

Sermayenin Marjinal Verimliligi: Marginal Productivity of Capital
Sermayeye Gore Azalan Getiri: Diminishing Rate of Return on Capital
Servet: Wealth

Servet Dagiim: Distribution of Wealth

Sinai Geligme: Industrial Development

Sinat Girisimeilik: Industrial Entrepreneurship

Suursiz Emek Arzi: Unlimited Supply of Labor

Siyasal Kalkinma {Geligme) Teorileri: Political Development Theories
Siyasi Ozgiirliikler Endeksi: Political Freedom Index

Sosyal Firsat Maliyeti: Social Opportunity Cost

Sosyal Fayda-Maliyet Analizi: Social Cost-Benefit Analysis

Sosyal Getiri Oran:: Social Rate of Return

Sosyal Kazang (Fayda): Social Benefit

Sosyal Maliyet: Social Cost

Sosyal Refah: Social Welfare

'_ Sosyal Refah Devleti: Social Welfare State

Sosyal Iskonto Orant: Social Discount Rate

Sosyal Marjinal Uriin Kriteri: Social Marginal Product Criterion

Sosyal Sabit Sermaye Yatrimlar:: Social Overhead Capital Investments
Sosyclojik Kalkinma (Geligme) Teorileri: Sociological Development Theories
Somiirii: Exploitation

Su Kirliligi: Water Pollution

Siibvansiyon: Subsidy



474 KALKINMA IKTiSADI

Siirdiiritlebilir Kalkinma (Biiyiime): Sustainable Development (Growth)
Studiiriilebilir Toplum : Sustainable Society

Siireg Geligtirme: Process Development

Siire¢ Yenilik: Process Innovation

Siirekli Gelir Hipotezi: Permanent Income Hypothesis
T

Taban Fiyat: Minimum Price

Taklit Gecikmesi: Imitation Lag

Talebin Fiyat Esnekligi: Price Elasticity of Demand
Talep Esnekligi: Elasticity of Demand

Tam Esnek Ucret: Perfect Elasticity of Wage

Tam Istihdam: Full Employment

Tam Rekabet: Perfect Competition
Tamamlayiciliklar: Complementarities

Tanmsal Destekleme Programiar: Agricultural Support Programs
Tarimsal Fiyat Desteklemeleri: Agricultural Price Supports

Tanmsal Geligme: Agricultural Development
Tarumsal Genigleme: Agricultural Extension
Tarnmsal Hasila: Agricultural Product

Tanmsal Sekidr: Agriculttual Sector

Tarmsal Siibvansiyonlar: Agricultural Subsidies
Tanmsal Uretim: Agricultural Production

Tanmsal Uriin: Agricultural Good

Tarimsal Uriin Pazaru: Agricultural Good Market
Tarimsal Uriin Ticareti: Agricultural Good Trade
Tarimsal Verimlilik: Agricultural Productivity
Tasarruf Oran: Saving Ratio

Tavan Fiyat: Maximum (Ceiling) Price
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Taymlama: Rationing
Tefeci: Usurer {(Moneylender)

Tek Ucret: Uniform Wage
Tekelei Giig: Monopolist Power
Tekelei Rekabet: Monopolistic Competition

Teknik Destek (Yardim): Technical Assistance

Teknik Se¢imi: Choice of Technique

Tekno-Ekonomik Paradigma: Techno-Economic Paradigm
Teknoloji Segimi: Choice of Technology

Teknolojik A¢ik: Technological Gap

Teknolojik Digsal Tasarruf: Technological External Economy
Teknolojik Hlerleme: Technological Progress

Teknolojik Isizlik: Technological Unemployment

Teknolojik Onderlik: Technological Leadership

Temel thtiyaglar: Basic Needs

Temel [htiyaclar Kargilama Endeksi: Basic Needs Fulfillment Index

Temel insan Ihtiyaglart: Basic Human Needs
Ters Segim: Adverse Selection

Tegvik (Siibvansiyon): Subsidy

Ticaret Haddi: Terms of Trade

Todaro Paradoksu: Todare Paradox
Toplam Faktor Verimliligi: Total Factor Productivity
Toplam Gelir: Total Income
Toplam Hasila: Total Product
Toplam Maliyet: Total Cost
Toplam Potansiyel Tasarruf: Total Potential Saving
Toplam Talep: Total (Aggregated) Demand
‘ Toplumsal Sistem: Social System
Toplulaghrma: Aggregation
Toplulagtinilnug: Aggregated
Topragm Asiri Kullarulmas:: Desertification



476 KALKINMA IKTISADI

Toprak Reformu: Land Reform
Toprak Sahibi: Landlord (Landholder)
Tiiccar: Trader (Merchant)

Tilketim Mallar:: Consumption Goods
Tiirev Gelir Etkisi: Derived Income Effect

Ucuz Emek Ulkesi: Cheap Labor Country
Ulusal Egemenlik: National Sovereignty
Ulusal Glig: National Power

Uluslararast Imar ve Kalkinma Bankas:: International Bank for Reconsfruction and
Development (IBRD)

Uluslararas: Kalkinma Birligi: International Development Association (IDA)
Uluslararasi Emek Piyasas:: International Labor Market
Uluslararas1 Kuruluglar: International Institutions

Uluslararasi Para Fonu: International Monetary Fund (IMF)

Uluslararasi Pazar: International Market

Uluslararast Rekabet: International Competition

Uluslararasi Tarumsal Kalkinma Fonu: International Fund for Agticultural Development
Uluslararas: Ticaret: International Trade

Uluslararas: Ticaret Antlagmas:: International Trade Agreement

Uluslararas: Yeni Ekonomik Diizen: International New Economic Order
Uluslararasiagma: Internationalization

Uluslann Zenginligi: Wealth of Nations

Uluslaritesi Firmalar: Supranational Firms

Uyarlanmug Net Tasarruf Orans: Adjusted Net Saving Rate
Uydu Ulke: Satellite Country

Uygarlik: Civilization

Uygun Teknoloji: Appropriate Technology

Uzmanlagma: Specialization
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Ucret Haddi (Oraru): Wage Rate

Ucret Siibvansiyonu: Wage Subsidy
Ucret Yapis:: Wage Structure
Ucretlerin Kath: Stickiness of Wages

Uciineii Diinya Ulkeleri: Third World Countries

Ugiinciil Sektor: Tertiary Sector

Uretici Giigler: Productive Powers

Uretim Araclar: Means of Production

Uretim Diizeyinin Engoklaghrilmasi: Maximization of Production Level
Utretim Faktorleri: Factors of Production

Uretim Faktorlerinin Organizasyonu: Organization of Production Factors
Uretim Fonksiyanu: Production Function

Uretim Girdisi: Production Input

Uretim fliskileri: Production Relations

Uretim Kapasitesi: Production Capacity

Uretim Maliyeti: Production Cost (Cost of Praduction)
Uretim Olanaklan: Egrisi: Production Possibility Curve
Uretim Organizasyonu: Production Organization
Uretim Tarzi: Mode of Production

Uretim Teknigi: Production Technique

Uretim Teknolojisi: Production Technology

Uretim Yéntemi: Production Method

Uretkenlik (Verimlilik): Productivity

Uriin Devresi: Product Cycle

Uriin Geligtirme: Product Development

Urdin Yenilik: Product Innovation
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Vergilendirme: Taxation

Vergi Canliligs: Tax Buoyancy

Vergi Gayreti: Tax Effort

Vergi Kapasitesi: Tax Capacity

Verimlilik: Productivity

Verimlilik Agifr: Productivity Gap

Verimlilik Artig Haddi: Productivity Growth Rate

w

Washington Uzlagisi: Washington Consensus

Yabanci Sermaye: Foreign Capital

Yabanci Sermaye Yatirimu: Foreign Capital Investment
- Yakalama: Catching-Up
Yakalama Hipotezi: Catching-Up Hypothesis
Yakinsama: Convergency
Yana Dogru Baglant: Etkisi: Lateral Linkage Effect
Yaparak Ofrenme: Learning By Doing
Yapisalcihk: Structuralism
Yapisal Degisim: Structural Change
Yapisal Doniiglim: Structural Transformation
Yapisal igsizlik: Structural Unemployment
Yapisal Uyum Kredisi: Structural Adjustment Loan
Yapisal Uyum Programu: Structural Adjustment Program
Yapisalc: Yaklagim: Structuralist Approach
Yan-Cevre Ulke: Semi-Peripheral Country
Yan Mamul Maddeler: Semi-Manufactured (Semi-Finished) Products
Yag Piramidi: Age (Population) Pyramid
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Yagam Déngiisii Hipotezi: Life Cycle Hypothesis

Yagh Niifus Bagamblik Orant: Old Age Depeiidency Ratio
Yatinlabilir Artik: Investable Surplus

Yatimm Karan: Investment Decision

Yatirim Kriterleri: Investment Criteria

Yabimum Oraru: Investment Rate

Yatrrum Omnril: Investment Life

Yahrum Programi: Investment Programume

Yatinm Projeleri: Investment Projects

Yayilma: Diffusion

Yayilma Etkileri: Spread Effects

Yenilenebilir Kaynaklar: Renewable Resources
Yenilenemeyen Kaynaklar: Nonrenewable Resources
Yeni Kapitalist Globallesme: New Capitalist Globalization
Yeni Sanayilegen Ulkeler: Newly Industrialized Countries
Yeniden Dagitim (Boliigiim) Politikalarr: Redistribution Policies
Yeni Uluslararas: Ekonomik Diizen: New International Economic Order
Yenilenebilir Kaynaklar: Renewable Resources
Yenilenemez Kaynaklar: Unrenewable Resources

Yenilik: Innovation

Yenilik Gruplar:: Innovation Groups

Yerli Mali: Domestic Product

Yerli Uretim: Domestic Production

Yesgil Alan Yatinmu: Greenfield Investment

Yegil Bliylime: Gren Growth

Yesil Devrim: Green Revolution

Yeterli Beslenememe: Malnutrition

Yillik Getiri Qranz: Annual Rate of Return

Yillik Getiri Akimu: Annual Income Flow

Yopun Kitlesel Tiiketim: High Mass Consumption



480 KALKINMA IKTiSADI

Yoksulluk: Poverty

Yoksullagtiran Bityiime: Immiserizing Growth

Yoksulluk Aqig: Poverty Gap

Yoksulluk Cemberi (Kistr Déngiisit): Vicious Circle of Poverty
Yoksulluk Cizgisi (Smury): Poverty Line

Yozlagma: Corruption

Yiiksek Gelirli Ulkeler: High Income Countries

Yiiksek Orta Gelirli Ulkeler: Upper Middie Income Countries

Zayif Siirdiiriilebilizlik: Weak Sustainability
Zihniyet: Mentality
Zorunlu Tasarruf: Forced Saving



KAYNAKCA®

e Abramovitz, Moses (1986} : “Catching Up, Forging Ahead and Falling Behind”,
Journal of Economic History, Cilt: 46, Sayi: 2. (Bu makalenin Umur Demdrtag tarafindan
gevirisi MPM : Verimliiik Dergisi, 2005/2, Ankara, 2005'de yayimlanrmgtir.)

¢ Agarwala, Amar Narain ve Sampat Pal Singh (ed.) (1973) : The Economics of
Underdevelopment, Oxford Unjversity Press, Londan.

¢ Alam, Mohammad Shahid (1994) : “Colonialism, Decolonisation and Growth
Rates: Theory and Emprical Evdence”, Cambridge Joumal of Economics, Cilt: 18, Sayr: 3.

e Alexiadis, Stilianos ve Simitrios Tsagdis (2006) : “Reassessing the Validity of
Verdoorn's Law Under Conditions of Spatial Dependence: A Case Study of the Greek
Regions”, Journal of Post Keynesian Economics, Cilt: 29, Sayu 1. :

+  Alkire, Sabina ve Maria Emma Santos (2010) : Acute Multidimensional Poverty :
A New Index for Developing Countries, Human Development Research Paper 2010/11,

dp.o orts / global /hdr20 apers RP 2010 11.pdf (Erigim
Tanl'u 05.08.2011).

»  Ames, Edward ve Nathan Rosenberg (1963} : “Changing Technological
Leadership and Industrial Growth”, Economic Journal, Cilt: 73, Say:: 289.

e Amin, Samir (1974) : Accumulation on a World Scale: A Critique of the Theory
of Underdevelopment, Monthly Review Press, New York.

¢ Amin, Samir (1976) : Unequal Development: An Essay on the Social Formations
of Peripheral Capitalism, Monthly Review Press, New York.

¢ Amin, Samir (1977) : Imperialism and Unequal Development, Monthly Review
Press, New York.

+ Andic, Suphan ve Alan T. Peacock (1961} : “The International Distribution of
Income, 1949 and 1957”, Journal of the Royal Statistical Seciety, Cilt: 124, Say: 2.

Her ne kadar her eserde, eser sahibi yazarin tam ve tim adi ve soyad: aqik olarak
belirtilmemigse de, burada, bilgilendirme amaciyla, ulagilabilen her yazarin tam ve tiim ad
ve soyad: agik olarak belirtilmigtir.



482 KALKINMA IKTISADI

¢ Antle, John M. ve Gregg Heidebrink (1995) : "Environment and Development:

Theory and International Evidence”, Economic Development and Cultural Change, Cilt:
43, Sayu: 3.

¢  Aslan, Funda (2010) : iktisadi Bitylimenin Ekolofik Sinurlan ve Kalkinmanin

Stirdiiriilebilirligi, Basilmanus Yitksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Ankara.

¢ Ayres, Robert U, Jeroen C.J.M. van den Bergh ve John M. Gowdy (1998) : View
Point Weak Versus Strong Sustainability,

http:/ [www.tinbergen.n.ldjg_cgsigngapeg%lﬂ&pdf (Erigim Tarihi 09.09.2011)

»  Bagchi, Amiya Kumar (1982) : The Political Economy of Underdevelopment,
Cambridge University Press, Cambridge,

* Bandiera, Qriana, Gerard Caprio, Patrick Honohan ve Fabio Schiantarelii (2000) :
“Does Financial Reform Raise or Reduce Saving?”, The Review of Economics and
Statistics, Cilt: 82, Sayw: 2.

* Baran, Paul (1957) : The Political Economy of Growth, Monthly Review Press,
New York.

+ Bassanini, Andrea ve Stefano Scarpetta (2001) : Does Human Capital Matter for
Growth in OECD Countries ? Evidence from Pooled Mean-Group Estimates, OECD,
Economic Department Working Papers No. 282. :

* Bator, Francis M. (1957) : “On Capital Productivity, Input Allocation and
Growth”, Quarterly Journal of Economics, Cilt: 71, Sayr: 1.

¢ Bauer, Peter Thomas ve Basil Selig Yamey (1957a) : The Econemics of
Underdevelaped Countries, University of Chicago, Chicago.

*  Bauer, Peter Thomas ve Basil Selig Yamey (1957b) : “A Case Study of Response to
Price in an Underdeveloped Country”, Economic Journal, Cilt: 69, Say: 276.

*  Baumol], William Jack (1986) : “Productivity Growth, Convergence, and Welfare -
What the Long-Run Data Show”, American Economie Review, Cilt: 76, Sayu: 5.

*  Becker, Gary (1964) : Human Capital, Columbia University Press.

* Behrman, jere Richard (1968) : Supply Response in Underdeveloped
Agriculture: A Case Study of Four Major Annual Crops in Thailand, 1973-1963, Notth-
Holland, Amsterdam.

* Beine, Michel, Frederic Docquier ve Hillel Rapoport (2002) : Brain Drain and
LDCs" Growth : Winners and Losers, Stanford University, Center for Research on
Economic Development and Policy Reform, Working Paper No.129.

s  Berk, Metin, Fikret Goriin, Selim [lkin {der.) (1966) : iktisadi Kalkinma, Segme
Yazilar, ODTU Idari {limler Fakiiltesi Yayi, Ankara.



KAYNAKCA 483

e Bethanuy, N, K. Moges, W. Gebeyehu (2002) : Sources and Uses of Export
Support Services in Ethopia, EA/Ethiopian Economic Policy Research Institute, Working
Paper No: 2.

* Bhagwati, Jagdish N. (1958) : “Immiserising Growth : A Geometrical Note”,
Review of Economic Studies, Cilt: 25, Sayr: 3.

e Bhatt, V.V. (1964) : “Theories of Balanced and Unbalanced Growth: -A Critical
Appraisal”, Kyklos, Cilt: 17, Say: 4.

* Boratav, Kozkut {1996} : “Teknoloji ve Iktisat : Bulutay’m Incelemesi Uzerine
Notlar”, Tuncer Bulutay (ed.) : Teknoloji ve Istihdam, Devlet istatistik Enstitiisii, Yayun
No: 2101, Ankara,

* Bowman, Mary Jean (1964) : “Schultz, Denison and the Contribution of “Eds” to
National Income Growth”, Journal of Political Economy, Cilt: 72, Say: 5.

* Bulutay, Tuncer (1996} : “Teknolojik Geligmenin Niteligi ve Teknolojide Genel
Egilimler”, Tuncer Bulutay (ed.) : Teknoloji ve Istihdam, Devlet istatistik Enstitiisii, Yaym
No: 2101, Ankara. .

* Carrington, William J. ve Enrica Detraglache (1998) : How Big Is the Biain Drain,
IMF, Working Paper, WP/98/102.

* Carson, Richard T., Yongil Jeon ve Donald R, McCubbin (1997) : "The
Relationship Between Air Pollution Emissions and Income: US data” Environment and
Development Economics {Special Issue: The Environmental Kuznets Curve), Cilt: 2, Sayn: 4.

*  Chang, Ha-Joon (2004) : Kalkinma Regetelerinin Gergek Yiizii (cev. Tugba A.
Onmusg), fletisim Yaymnlan, 2. Basky, fstanbul.

» Chang, Ha-Joon ve Ilene Grabel (2005) : Kalkinma Yeniden (cev. Emre Ozgelik),
Imge Kitabevi, Ankara.

¢ Chatterji, M. ve Michael R. Wickens (1983) :”Verdoorn’s Law and Kaldor's Law: A
Revisionist Interpretation”, journal of Post Keynesian Economics, Cilt: 5, Say: 3.

* Chellaraj, Gnanaraj, Keith E. Maskus ve Aaditya Mattoo (2006) : “Skilled
Immigrants, Higher Education and U.S.Innovation”, iginde Caglar Ozden ve Maurice Schiff
(Editors) : International Migration, Remittances and the Brain Drain, World Bank and
Paigrave Macmillan, Washington, D.C..

*+  Chenery, Hollis B. ve Tsunehiko Watanabe (1958) : “Intemational Comparisons of
the Structure of Production”, Econometrica, Cilt: 26, Say: 4.

*  Chenery, Hollis B. (1960) : “Patterns of Industrial Growth”, American Economic
Review, Cilt: 50, Say1: 4.

*  Chenery, Hollis B. {1975) : “The Structuralist Approach to Development Policy”,
American Economic Review, Cilt: 65, Sayn: 2.



484 KALKINMA IKTISADI

« Chenery, Hollis B. ve Moises Syrquin (1975} : Patterns of Development 1950-
1970, Oxford University Press, London.

s  Chenery, Hollis B. (1979) : Structural Change and Development Policy, Oxford
University Press, London.

e Cirhinlioglu, Zafer (1999) : Azgelismisliin Toplumsal Boyutu, imge Kitabevi,
Ankara.

s Clark, Colin (1960} : The Conditions of Economic Progress, Macmillan and Co.,
Ltd., London.

s Cole, M. A, A. ]. Rayner ve J. M. Bates (1997) : "The Environmental Kuznets.
Curve: An Empirical Analysis" Environment and Development Economics (Special Issue:
The Environmental Kuznets Curve), Cilt: 2, Sayw: 4.

» Corbo, V., S. Fischer ve 5. Webb (1992) : Adjustment lending revisited: Policies
to restore growth, The World Bank, Washington, D.C.

¢ Council on Environmental Quality and the Department of State (1980) : The
Global 2000 Report to the President : Entering the Twenty-First Century, 3 Cilt, US.
Government Printing Office, Washington, D.C..

s Crafts, Nicholas (1998) : East Asian Growth Before and After the Crisis, IMF,
Working Paper, WP/98/137.

¢ Crafts, Nicholas (2000} : Globalization and Growth in the Twentieth Century,
IMF, Working Paper, WP/00/44.

s Cropper, Maureen ve Charles Griffiths (1994} : "The Interaction of Population
Growth and Environmental Quality", American Economic Review, Cilt: 84, Sayx: 2.

¢ Crow, Ben ve Mary Thorpe (1988} : Survival and Change in the Third Waorld,
New York, Oxford University Press.

» Cypher, James M. ve James L. Dietz, (2004) : The Process of Economic
Development, 2. Baski, Routledge, London.

s Davidson, Paul {1986) : “Finance, Funding, Saving, and Investment”, Journal of
Post Keynesian Economics, Cilt: 9, Say: 1.

¢ De Gregorio, Jose ve Pablo E. Guidotti, (1995) : “Financial Development and
Economic Growth”, World Development, Cilt: 23, Sayr: 3.

» Demetriades, P. ve M. Devereux (1992) : “Investment and ‘Financial Repression,’
Theory and Evidence from 63 LDCs,” Keele University Economics Working Paper, 92/16.

« Demetriades, Panicos Q. ve Khaled Hussein (1996) : "Does Financial Development
Cause Economic Growth?”, Journal of Development Economics, Cilt: 51.

s Denison, Edward Fulton (1962) : The Sources of Economic Growth in the U.S.
and the Altermnatives before Us, Committee for Economic Development, New York.



KAYNAKCA 485

*  Denison, Edward Fulton (1967) : Why Growth Rates Differ : Postwar Experience
in Nine Western Countries, Brookings Institution, Washington.

s  Digby, William (1969) : ‘Prosperous’ India, A Revelation from Official Records,
New Delhi, Sagar Publications.

s  Docquier, Frédéric ve Abdeslam Marfouk (2004) : Measuring the International
Mobility of Skilled Workers (1990-2000), Policy Research Working Paper, No. 3381,
August, World Bank, Washington, D. C..

¢ Docquier, Frédéric ve Hillel Rapoport (2004) : Skilled Migration : The
Perspective of Developing Countries, Policy Research Working Paper, No.3882, August,
World Bank, Washington, D. C..

s Dos Santos, Teotonio (1970) : “The Structure of Dependence”, American
Economic Review, Papers and Proceedings of the Eighty-second Annual Meeting of the
American Economic Association, Cilt: 60, Say: 2.

¢ Dos Santos, Teotonio (1973} : “The Crisis of Development Theory and the
Problems of Dependence in Latin America”, iginde Henry Bernstein (ed.)
Underdevelopment and Development, Penguin Books, Harmondsworth.

s Dowrick, Steve ve Norman Gemmell (1991) : “Industrialization, Catching Up and
Economic Growth : A Comparative Study Across the World's Capitalist Economies”,
Economic Journal, Cilt: 101, Say: 405,

¢ Dumont, Jean-Christophe ve Georges Lemaitre : Counting Immigrants and
Expatriates in OECD Countries: A New Perspective, OECD, Social, Employment and
Migration Working Papers, http://www.oecd.org/datacecd /27 /5/33868740.pdf (Erigim
Tarihi: 14.09.2009).

s  Easterlin, Richard A. (2000) : “The Worldwide Standard of Living Since 1800,
Journal of Economic Perspectives, Vol: 14, Sayn: 1.

s  Eckstein, Otto (1957) : “Invesment Criteria for Economic Development and the
Theory of Intertemporal Welfare Economics”, Quarterly Journal of Economics, Cilt: 71,
Sayr: 1.

e Elaug, M. {1965) : “The Rate of Return on Investment in Education in Great
Britain”, Manchester School, Cilt: 33, Sayn: 3.

s Elkan, Walter (1973} : An Introduction to Development Economics, Penguin
Boaks, Harmondsworth. '

¢ Emmanuel, Arghiri (1972) : Unequal Exchange: A Study of the Imperialism of
Trade, Monthly Review Press, New York.

¢ Enke, Stephen (1962) : “Economic Development with Unlimited and Limited
Supplies of Labour”, Oxford Economic Papers, Cilt: 14, Sayr: 2.

e  Enke, Stephen (1964) : Economics for Development, Prentice-Hall, Inc., London.



486 KALKINMA fKTISADI

* Enke, Stephen (1966) : “The Economic Aspects of Slowing Population Growth”,
Economic Joumnal, Cilt: 76, Sayx: 301.

¢  Enke, Stephen (1971) : “Economic Consequences of Rapid Population Growth”,
Economic Journal, Cilt: 81, Say:: 324.

¢ Emst, Dieter ve David ('Connor (1989) : Technology and Global Competition :
The Challenge for Newly Industtialising Economies, Paris, OECD.

*  Ersoy, Melih (2001) : “Sanayisizlesme Siireci ve Kentler”, Praksis, Ug Aylik Sosyat
Bilimler Dergisi, Say1: 2, Ankara.

» Felipe, Jesus (1998) : “The Role of the Manufacturing Sector in Southeast Asian

Development: A Test of Kaldor's First Law”, Journal of Post Keynesian Economies, Cilt:
20, Sayr: 3.

+ Fingleton, B. ve ]. McCombie (1998) : “Increasing Returns and Economic Growth:
Some Evidence for Manufacturing from the European Union Regions”, Oxford Economic
Papers, Cilt: 50, Sayn: 1.

» Fisher, Allan G.3B. (1939) : “Production, Primary, Secondary and Tertiary”,
Economic Record, Cilt: 15, Sayn: 1.

*  Fleming, Marcus (1955) : “External Economics and the Doclrine of Balanced
Growth”, Economic Journal, Cilt: 65, Sayr: 258.

¢ Foster, James, Joel Greer ve Erik Thorbecke {1984) : “A Class of Decomposable
Poverty Measures”, Econometrica, Cilt: 52, Sayx: 3.

* TFrank, Andre Gunder (1967) : Capitalism and Underdevelopment in Latin
America, Monthly Reviev Press, New York.

¢  Freeman, C. (1989) : “New Technology and Catching Up” , The European Journal
of Development Research, Cilt: 1, Sayx: 1.

¢  Freyssinet, Jacques (1985) : Azgeligmiglik Tktisads, (gev.Tezer Ocal, Mchmet Ali
Kiligbay), Gazi Universitesi, i{BF Yayiu, Ankara.

»  Fry, Maxwell J. (1978): “Money and Capital or Financial Deepening in Economic
Development?”, Journal of Money, Credit and Banking, Cilt: 10, Say1: 4.

s Fry, Maxwell J. (1995) : Money, Interest and Banking in Economic Development,
John Hopkins Universtiy Press, Baltimore.

* Galenson, Walter ve Harvey Leibenstein (1955) : “Invesment Criteria,

Productivity, and Economic Development”, Quarterly Journal of Economies, Cilt: 69, Say:
3.

e  Gerschenkron, Alexander (1962) : Economic Backwardness in Historical
Perspective, A Book of Essays, Cambridge, Massachusetts, Harvard University Press.



KAYNAKCA 487

e  Gerschenkron, Alexander (1963) : “The Early Phases of Industrialization in Russia
: Afterthoughts and Counterthoughts”, iginde Walt Whitman Rostow  {ed.) (1963) : The
Economics of Take-Off into Sustained Growth, London, Macmillan,

e Gerschenkron, Alexander (1968) : Continuity in History and Other Essays,
Cambridge, Massachusetts, Harvard University Press.

¢ Gerschenkron, Alexander (1970) : Europe in the Russian Mirror, Four Lectures in
Economic History, Cambridge, Massachusetts, Harvard University Press.

«  Ghatak, Subrata (1975) : “Marketed Surplus In Indian Agriculture: Theory and
Practice”, Oxford Bulletin of Economics and Statistics, Cilt: 37, Sayn: 2.

* Ghatak, Subrata (2003) : Introduction to Development Economies, 4. Baski,
Routledge, London. 7

¢ Gilbert, Christopher, Andrew Powell ve David Vines {1999} ; “Positioning the
World Bank”, The Economic Journal, Cilt: 109, Sayx: 459.

e Giovannini, Alberto (1983) : "The Interest Elasticity of Savings in Developing
Countries: The Existing Evidence,” World Development, Cilt: 11.

¢ Goulet, Denis (1971) : The Cruel Choice :- A New Concept on the Theory of
Development, Atheneum, New York.

¢  Greene, Joshua ve Delano Villanueva (1991) : “Private Investment in Developmg
Coiwntries: An Empirical Analysis”, Staff Papers - International Monetary Fund, Cilt: 38,
Sayr: 1.

¢ Grossman, Gene M. ve Alan B. Krueger (1993) : "Environmental Impacts of a
North American Free Trade Agreement”, igindle Peter G. Garber {ed ), The U.8.-Mexico Free
Trade Agreement, MIT Press, Cambridge, Massachusetts, USA.

o Grossman, Gene M. ve Alan B. Krueger (1995) : "Economic Growth and the
Environment”, Quarterly Journal of Economics, Cilt: 110, Say: 2.

+  Gupta, Kanhaya L. (1987) : “ Aggregate Savings, Financial Intermediation, and
Interest Rate”, The Review of Economics and Statistics, Cilt: 69, Sayr: 2.

e Giirkan, Aydin Giiven (1979) : Ekonomik Geligme ve Sorunlary, Kalite Matbaasy,
Ankara.

o Habakkuk, J. (1966) : “Niifus Artig ve Iktisadi Kalkinma”, iginde M.Berk, Fikret
Goriin, Selim flkin (der.), iktisadi Kalkinma, Segme Yazilar, ODTU, Idari ilimler Fakiiltesi
Yayuu, Ankara. ' '

. Hagen, Everett Einar (1959) : "Populatxon and Economic Growth”, Amencan
Economic Review, Cilt: 49, Say: 3.

+ Hagen, Everett Einar (1986) : The Economics of Development, Richard D.Irwin,
Inc., Hemowood, Illinois.



488 KALKINMA IKTISADI

* Harrigan, Jane ve Paul Mosley (1991) : “Evaluating the impact of world bank
structural adjustment lending: 1980-87", Joumal of Development Studies, Cilt: 27, Say: 3.

* Harris, John R. ve Michael P. 'I'_odam (1970) : “Migration, Unemployment and
Development: A Two- Sector Analysis”, American Econemic Review, Cilt: 60, Sayu 1.

* Hayami, Yujiro ve Yoshihisa Godo (2005) : Development Economics, 3. Bask,
Oxford University Press Inc., New York.

*  Healet, Derek T. (1973) : “Foreign Capital and Exports in Ecanomic Development:
The Experience of Eight Asian Countries”, Economic Record, Cilt: 49, Sayw: 3.

¢  Heckman, James J. (2000} : “Policies to Foster Human Capital”, Research in
Economics, Cilt: 54, Sayw 1.

¢ Hettige, Hemamala, Robert E. B. Lucas ve David Wheeler (1992) : "The Toxic
Intensity of Industrial Production: Global Patterns, Trends, and Trade Policy", American
Economic Review, Cilt: 82, Sayn: 2.

* Hirsch, Seev (1965) : “The US Electronics Industry and International Trade”,
National Institute Economic Review, Cilt: 34, Say: L.

* Hirschman, Albert Otto : The Strategy of Economic Development, Yale
University Press, New Haven, 1958,

¢ Holtz-Eakin, Douglas ve Thomas M. Selden (1995) : “Stoking the Fires? COy
Emissions and Econemic Growth”, Journal of Public Economices, Cilt: 57, Sayn: 1.

e Hoffmann, Walther G. (1958) : The Growth of Indusirial Economies
(Almancadan gevirenler : W. O. Henderson ve W. H. Chaloner), Manchester University
Press, Manchester.

* Hoselitz, Berthold Frank (1964) : “Noneconomic Factors in Economie
Development”, iginde Bernard Okun ve Richard W. Richardson : Studies in Economic
Development, Holt, Rinehart and Winston Inc., New York.

»  Houthakker, Hendrik S. (1965) : “On Some Determinants in the Developed and
Underdeveloped Countries”, icinde Edward Austin Gossage Robinson (ed.) : Problems in
Economic Development, Macmillan and Co., Ltd., London.

. ./ fen wikipedia.org/wiki r of the economy (Erigim
Tarihi: 01.08.2009).

*  http://en wikipedia.org/wiki/Quina ry sector of the economy (Erigim Tarihi:

01.08.2009).

¢ hitp://enwikipedia.org/wiki/Zaibatsu (Erisim Tarihi: 10.09.2009).

¢ htip://laborsta.jlo.org/sti/, (Erigim Tarihi: 21.07.201 1),

*  http:/ {moggy.gg.comzmggzme_s‘ /fortune /global5(10/2011 / countries/ Australi
a.html (Erigim Tarihi: 20.07.2011).



KAYNAKCA . 489

¢ hup//wwwkilm jilo.org /KIE MnetBeta / pdf /kilm20EN-2009.pdf (Erigim Tarihi:
15.07.2011).

»  http://www.sjsuedu/faculty / watkins/chaebolhtm (Erigim Tarihi: 10,09.2009).

e http:/ /www, albil.selcuk.edu.br/sos ma leler%S5CM: er%20ZER
ENLER%20-

°,{oZOMoC4%B1fat%ZQ“ﬁuC4°&BU%%EZERENLER:%Z{]MJAM%ZQVD..QM Erigim
Tarihi: 10.09.2009)

¢ http:/ /www turk-
is.org/source.cms.docs /turkis.org tr.ce/docs/file/insanonuru.doc (Erigim Tarihi:
24.07.2009).

¢ ILO (2011) : Key Indicators of the Labour Market, Sixth Edition, CD-ROM
Version (Giincellegtirilmis), ISBN 975-92-2-0201374.

s ILO (2011) : Global Employment Trends 2011, International Labour Office,
Geneva.

+ likin, Akin (1974) : Kalkinma ve Sanayi Ekonomisi, {.U. Iktisat Fakiiltesi Yayin,
Istanbul.

e Iradian, Garbis (2005) : Imequality, Poverty and Growth : Cross-Country
Evidence, IMF, Working Paper, WP/05/28.

o iggiiden, Tamer, Fuat Ercan ve Mehmet Tiirkay (ed.) (1995) : Geligme Iktisads,
Beta Basim Yayin Dagitim A.S., Istanbul.

o lyidogan, Saadet (2001) : “Hizmetler Sektrii : Biiylimenin Yeni Platformu”,
ERC/METU Uluslararas: Ekonomi Kongresi V’de sunulan bildiri metni, Ankara,

¢ izmen, Umit, Alpay Filiztekin ve Kamil Yilmaz (2005) : Tiirkiye'de Biiyiime
Perspekiifieri, Makroekonomik Cerceve Dinamikler/Strateji, TUSIAD, Biiyiime
Stratejileri Dizisi, No : 1, Istanbul. '

¢ Johnson, Harry G. (1969) : “Comparative Cost and Comemercial Policy Theory for
a Developing Economy”, Pakistan Development Review, Supplement, Spring, Cilk: 9.

¢ Johnston, Bruce F. ve John W. Mellor (1961) : “The Role of Agriculture in
Economic Development”, American Economic Review, Cilt: 51, Say: 4.

e Kahan, Arcadius (1967) : “Government Policies and the Industrialization of
Russia”, Joumnal of Economic History, Cilt: 27, Sayn: 4.

» Kahn, Alfred E. (1951) : “Investment Criteria in Development Programs”,
Quarterly Journal of Economics, Cilt: 65, Say:: 1.

s Kaldor, Nicholas {1955-1956) : “Alternative Theories of Distribution”, Review of
Economic Stadies, Cilt: 23, Sayz: 2.



490 KALKINMA IKTISADI

* Kaldor, Nicholas (1979) : “Equilibrium Theory and Growth Theory”, iginde M.
Baskia {ed), Economics and Human Welfare: Essays in Honmour of Tibor Scitovsky,
Academic Press, New York.

*  Kaplan, Aygegiil (1995) : Cevre Sorunlarirun Kiiresellegmesi ve Uluslararas:

Diizeyde Biitiinciil Politika Arayiglari, Doktora Tezi, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisit, Ankara.

* Kaplinsky, Raphael (1989) : “Technelogical Revolution and the International
Division of Labour in Manufactu.nhg : A Place for the Third World 2, icinde Charles

Cooper ve Raphael Kaplinsky {ed.): Technology and Development in the Third Industrial
Revolution, London, Frank Cass.

¢ Katouzian, M.A. (1970) : “The Development of The Service Sector: A New
Approach”, Oxford Economic Papers, Cilt: 22, Sayz: 3.

* Kay, Geoffrey (1975) . Development and Underdevelopment: A Manxist
Analysis, Memillan, London.

¢ Kaynak, Muhtegem (1983) : Demiryollan ve Ekonomik Geligme, XIX. Yiizyil
Deneyimi, Basilmamug Doktora Tezi, Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara.

* Kaynak, Muhtegem (1989) : Ekonomik Kalkinma Ders Notlar, Agama
Matbaacilik Sanayii, Ankara,

*  Kaynak, Muhtegem (1993) ; “Teknolojt ve Sanayilesme Yarisinda Yeni Sanayilegen
Utkeler ve Tiirkiye” , Ekonomik Yaklagim, Ug Aylik Dergi, Cilt: 4, Say1: 10.

* Kaynak, Muhtesem (2003) : “Kalknma Iktisadiun Kilometre Taglan ve
Teknoloji”, Ekonomik Yaklagim, ¢ Ayhk Dergi, Cilt : 14, Say1 : 49.

*  Kaynak, Muhtegem (2011) : Bilylime Tearileri, Girig, 2. Bask:, Gazi Kitabevi, Tic.
Ltd. $t., Ankara. ‘

* King, Robert ve Ross Levine (1993) : “Finance and Growth: Schumpeter Might Be
Right”, The Quarterly Journal of Economics, Cilt: 108, Sayr: 3.

*  Krishna, Raj (1965) : “The Marketable Surplus Function for a Subsistence Crop:
An Analysis with Indian Data”, Economic Weekly, Cilt: 17.

¢ Krishnan, T.N. (1965) : “The Marketed Surplus of Foodgrains: Is it Inversely
Related to Price?”, Economic Weekly, Cilt: 17.

*  Kuznets, Simon (1963) : “Notes on the Take-off”, icinde Walt Whitman Rostow
{ed.): The Economics of Take-off inta Sustained Growth, St. Martin" Press Inc., New York.

¢ Leibenstein, Harvey (1957) : Economic Backwardness and Economic Growth,
Wiley, Nwe York.

*  Lewis, William Arthur (1954) : “Economic Development with Unlimited Supplies
of Labour”, Manchester School, Cilt: 22, Sayn: 2.



KAYNAKGA 491

s Lewis, William Arthur (1955) : The Theory of Economic Growth, George Allan
and Unwin, London.

s Lipton, Michael (1962) : “Balanced and Unbalanced Growth in Underdeveloped
Countries”, Economic Journal, Cilt: 72, Sayr: 287.

e Little, Ian Malcolm David (1982) : Economic Development, Theory, Policy and
International Relations, Basic Books, Inc.,, New York.

o Livingstone, fan (ed) (1971) : Economic Policy for Development, Selected
Readings, Penguin Books, Middlesex.

¢ Loayza, Norman, Klaus Schmidt-Hebbel ve Luis Servén (2000) : “Saving in
Developing Countries: An Overview”, The World Bank Economic Review, Cilt: 14, Sy 3.

¢ Lucas, Robert Emerson Jr. (1988) : “On the Mechanics of Economic Development”,
Journal of Monetary Economics, Cilt: 22.

s  Mabro, Robert (1967) : “Industrial Growth, Agricultural Under-Employment and
the Lewis Model. The Egyptian Case, 1937-1965”, Joumal of Development Studies, Cilt: 3,
Say: 4.

« Maddison, Angus (1970) : Economic Progress and Policy in Developing
Countries, George Allan and Unwin Lid., London.

e Maddison, Angus (1982) : Phases of Capitalist Development, Reprinted, Oxford,
Oxford University Press.

»  Maddison, Angus (1991) : Dynamic Forces in Capitalist Development : A Long-
Run Comparative View, Oxford, Oxford University Press.

e Malecki, Edward J. (1997) : Technology and Economic Development, The
Dynamics of Local, Regional and National Competitiveness, {kinci Baski, Addison Wesley
Longman Limited, Essex.

s Maizels, Alfred (1968) : Exports and Economic Growth of Developing Countries,
Cambridge University Press.

e Mamgain, Vaishali (1999) : “Are the Kaldor-Verdcorn Laws Applicable in the
Newly Industrializing Countries?”, Review of Development Economics, Cilt: 3, Sayu: 3.

o Manisali, Erol (1975) : Gelisme Ekonomisi, {.U. Iktisat Fakitltesi Yay, Istanbul.

s  Martinussen, John (1997) : Society, State and Market, A Guide to Competing
Theories of Development, Zed Books Lid., London and New Jersey.

e  Marx, Karl ve Friedrich Engels (1972) : On- Colonialism, Articles from the New
York Tribune and Other Writings, International Publishers, New York.

+  Mathur, Ashok (1966} : “Balanced v. Unbalanced Growth-A Reconcilitory View",
Oxford Economic Papers, Cilt: 18, Sayw: 2.



492 KALKINMA IKTISADI

* Mathur P. N. ve Hannan Ezekiel (1961) : “Marketed Surplus of and Price
Fluetuations in a Developing Economy”, Kyklos, Cilt: 14, Say:: 3,

¢« McCombie, ]. ve J. de Ridder (1983) : “Incteasing Retumns, Productivity and
Qutput Growth: The Case of the United States”, Journal of Post Keynesian Economics,
Cilt: 5, Sayr: 3

* Meadows, Donella II, Dennis L. Meadows, Jorgen Randers ve William W.

Behrens IT (1972) : The Limits to Growth: A Report for the Club of Rome's Project on the
Predicament of Mankind, Universe Books, New York.

+  Meadows, Donella H,, Jorgen Randers ve Dennis L. Meadows (2004) : Limits to
Grewth: The 30-Year Update, Chelsea Gren Publishing Co., White River Junction, Vermont.

* Mehra, Shakuntala (1966) : “Surplus Labour in Indian Agriculture”, Indian
Economic Review, Cilt: 1, Sayu: 1.

¢  Meade, James E. (1952) : “External Economies and Diseconomies in a Competitive
Situation”, Economic Journal, Cilt: 62, Say:: 245.

¢  Meier, Gerald M. ve Dudley Seers (ed.) (1984) : Pioneers in Development, A
World Publication, Oxford University Press, London.

¢  Meier, Gerald M. ve James E. Rauch {ed.) (2005) : Leading Issues in Economic
Development, Oxford University Press, London.

*  Michi, Thomas R. (1985) : “International Comparisons of Productivity Growth:
Verdoorn's Law Revisited”, Journal of Post Keynesian Economics, Cilt: 7, Sayr: 4.

¢ Milanovic, Branko (2002) : “True World Income Disribution 1988 and 1993: First
Calculations Based on Household Surveys Alone”, Economic Journal, Cilt: 112, Sayw: 476.

*  Mishan, Edward J. (1972} : Cost-Benefit Analysis, George Allen and Unwin Ltd.,
London.

¢ Moomaw, Willlam R. ve Gregory C. Unruh (1997) : "Are Environmental Kuznets
Curves Misleading Us? The Case of CQO: Emissions”, Environment and Development
Economics (Special Issue: The Environmental Kuznets Curve), Cilt: 2, Sayz: 4.

s Moes, John (1957} : “Investment Criteria, Productivity and Economic
Development: Comment”, Quarterly Journal of Economics, Cilt: 71, Sayu 1.

¢ Myrdal, Karl Gunner (1957) : Economic Theory and the Underdeveloped
Regions, Duckworth, London.

e Myrdal, Karl Gunner (1968) : Asian Drama, 3. cilt, Penguin Books,
Harmondaworth.

¢ Nadiri, M. Ishaq (1971) : International Studies of Factor Inputs and Total

Productivity : A Brief Study, 12" General Conferance International Asscciation for
Research in Income and Wealth, Ronneby, Sweden.



KAYNAKCA 493

+ Nath, Swaraj Kumar (1962) : “The Theory of Balanced Growth”, Oxford
Economic Papers, Cilt: 14, Sayx: 2.

« Nelson, Richard R. (1956) : “A Theory of the Low level Equilibrium Trap in
Underdeveloped Countries”, American Economic Review, Cilt: 46, Say: 5.

»  Noorbakhsh, Farhad {(1999) : “Standards of Living, Human Development Indices
and Structural Sdjustments in Developing Countries: An Empirical Investigation”, Journal
of International Development, Cilt: 11, Sayr: 1.

e  Norwegian Institute of International Affairs (2000} : Globalisation and Inequality
: World Income Distribution and Living Standards, 1960-1998, Report to the Norwegian
Ministry of Foreign Affairs, Report No. 6b.

¢ Nurkse, Ragnar (1953) : Problems of Capital Formation in Underdeveloped
Countries, Basil Blackwell, Oxford. :

« OECD {2004) : Labour Force Statistics : 1983-2003, Paris.

e Okun, Bernard ve Richard W Richardson (ed.) (1964) : Studies in Economic
Development, Holt, Rinohart and Winston, New York.

s Oygur, Halime (1984) : “Kallnma Diislincesinin Geligimi”, Hacettepe
{iniversitesi IiBF Dergisi, Cilt: 2, Sayx: 3. -

o Onig, Ziya ve Fikret Senses (2009) : “Geligen ‘Post-Washington Mutabakat'na
(PWM) Yeniden Digiinmek”, icinde Fikret Senses (der. ve yay. haz) : Neoliberal
Kiiresellesme ve Kalkinma, Tletisim Yayinlan, Istanbul.

e Ozden, Caplar ve Maurice Schiff {ed.) (2006) : International Migration,
Remittanices and the Brain Drain, World Bank and Palgrave Macmillan, Washington, D.C..

s  Panayotou, Theodore (1995) : "Environmental Degradation at Different Stages of
Economic Development”, in I. Ahmed and ]. A. Doeleman (eds.) : Beyond Rio: The
Environmental Crises and Sustainable Livelihoods in the Third World, Macmillan Press,
London, UK.

» Panayotou, Theodore (1997) : "Demystifying the Environmental Kuznets Curve:
Tuming a Black Box into a Policy Tool", Environment and Development Economics
{Special Issue: The Environmental Kuznets Curve}, Cilk: 2, Say: 4.

+ Panayotou, Theodore (2003} : “Economic Growth and the Environment”,
Economic Survey of Europe, No.2, http://www.unece.org/ead/pub/032/032 c2.pdf
(Erigim Tarihi: 07.09.2011).

¢ Perez, Carlota ve Luc Scete (1988) : “Catching-Up in Technology”, icinde
Giovanni Dosj, Christopher F;eeman, Richard Nelson, Luc Soete (ed.): Technical Change
and Economic Theoty, London and New York, Pinter.



494 KALKINMA IKTISADI

¢ Piancastelli, Marcelo (2001) : “Measuring the Tax Effort of Developed and

Developing Countries: Cross Country Panel Data Analysis - 1985/95” IPEA Working
Paper, No. 818.

¢ Posner, Michael V. (1961) : “International Trade and Technical Change” , Oxford
Economic Papers, Cilt: 13, Say: 3.

*  Prebish, Raul {1950) : The Economic Development of Latin America and its
Frincipal Problems, Economic Commissions for Latin America, U. N. Department of
Economic Affairs, New York.

s Prebisch, Raul (1959) : “Commercial Policy in the Underdeveloped Countries”,
American Economic Review, Cilt: 49, Sayn: 2. :

*  “Prime Minister Gordon Brown: G20 Will Pump Trillion Dollars Into World
Economy”, Sky News, 2 April 2009.

»  Dritchett, Lant {1995) : “Divergence, Big Time”, World Bank, Policy Research
Working Paper, No: 1522,

s  Pugno, Maurizio (1995) : “On Competing Thearies of Economic Growth: Cross-
Country Evidence”, International Review of Applied Economics, Cilt: 9, Say:: 3.

¢ Ray, Debraj (1998) : Development Economics, Princeton University Pres,
Princeton, New Jersey.

e Robinson, Edward Austin Gossage (ed.) (1965) : Problems in Economic
Development, Macmillan and Co.Ltd., London.

*  Robinson, Sherman (1971) : “Sources of Growth in Less Developed Countries: A
Cross-Soction Study”, Quarterly Journa? of Economics, Cilt: 85, Sayu: 3.

* Rock, Michael T. (1996) : "Pollution Intensity of GDP and Trade Policy: Can the
World Bank be Wrong?”, World Development, Cili: 24, Sayr: 3.

* Romer, Paul Michael (1986) : “Increasing Returns and Long-Run Growth”,
Journal of Political Economy, Cilt: 94, Sayn: 5.

* Romer, Paul Michael (1990) : “Endogenous Technical Change”, Journal of
Political Economy, 1990, Cilt: 98, Say1: 55. .

+  Rosenstein-Rodan, Paul Narcyz (1943) : “Problems of Industrialization of Eastern
and South-Eastern Europe”, Economic Journal, Cile: 53, Say: 210-211.

* Rostow, Walt Whitman (1960) : The Stages of Economic Growth: A Non-
Communist Manifesto, Cambridge University Press, Cambridge.

*+ Rostow, Walt Whitman (ed.) (1963) : The Economics of Take-off into Sustained
Growth, St. Martin's Press Inc., New York.

¢ Rowthorn, Robert ve Ramana Ramaswamy (1997) : Deindustrialization-Its
Causes and Implications, IMF Working Paper (WP/97/42).



KAYNAKCA 495

* Sab, Randa ve Stephen C. Smith (2001) : Human Capital Convergence :
International Evidence, IMF Working Paper, WP/01/32.

+ Savas, Vural (1982) : Kalkinma Ekonomisi, Ar Basim Yayum ve Dagitm A.S.,
Istanbul.

o Schiff, Maurice (2005) : Brain Gain : Claims About s Size and Impact on
Welfare and Growth Are Greatly Exaggerated, The World Bank, Policy Research Working
Paper Ne. 3708.

» - Schreyer, Paul (2000) : The Contribution of Information and Communication
Technology to Output Growth: A Study of the G7 Countries, OECD, Director for Science,
Technology and Industry, STI Working Paper 2000/2,
htip:/ /www.oecd.org/datacecd /25 /38 /1826375.pdf (Erigim Tarihi: 01.02.2007).

*  Schmitz, Hubert {1984) : “Industrializing Strategies in Less Developed Countries:
Some Lessons of Historical Experience” , The Journal of Development Studies, Cilt: 21,
Sayr: 1.

s Schultz, Theodore W. (1961) : “Investment in Human Capital”, American
Economic Review, Cili: 51, Sayr: 1.

¢ Schultz, Theodore W. (1964) : Transforming Tradional Agriculture, Yale
University Press, New Haven.

s Schultz, Theodore W. (1956) : “The Economics of Being Poor”, Journal of Political
Economy, Cilt: 88, Sayu: 4.

+ Scitovsky, Tibor {1954) : “Two Concepts of External Economies”, Journal of
Political Economy, Cilt: 62, Sayr: 2.

+ Scitovsky, Tibor (1959) : “Growth: Balanced Or Unbalanced”, iginde Moses

Abramovitz (ed.) : The Allocation of Economic Resources: Essays in Honour of B. F.
Healey, Stanford. '

¢  Seiter, Stephan (2005) : “Productivity and Employment in the Information
Economy: What Kaldor's and Verdoorn's Growth Laws Can Teach the US”, Empirica, Cilt:
32, Sayr: L.

¢ Selden, Thomas Mathiasen ve Song Daging {1994) : "Environmental Quality and
Development: Is there a Kuznets Curve for Air Pollution Emissions?”, Journal of
Environmental Economics and Management, Cilt: 27, Sayi: 2.

¢ Sen, Amartya Kumar (1968) : Choice of Techniques: An Aspect of the Theory of
Planned Economic Development, Basil Blackwell, Oxford.

*  Sen, Amartya Kumar (1976) : “Poverty: An Ordinal Approach to Measurement”,
Econometrica, Cilt: 44, Sayi: 2.

* Sen, Amartya Kumar (1983} : “Development: Which Way Now?”, Economic
Jourmnal, Cilt: 93, Sayx: 372,



496 . KALKINMA IKTISADI

*  Sen, Amartya Kumar (1984) : Poverty and Famines: An Essay in Entitlement and
Deprivation, Clarendon Press, Oxford.

*  Sen, Amartya Kumar (1999) : Development as Freedom, Oxford Undversity Press,
Oxford.

¢ Shafik, Nemat (1994) : "Economic Development and Environmental Quality: An
Econometric Analysis”, Oxford Economic Papers, Cilt: 46, Ozel Say1.
s Shin, Jang-Sup {1996) : The Economics of Latecomers, Catching-Up, Technology
Transfer and Institutions in Germany, Japan and South Korea, Routledge, London.
¢  Simon, Julian L. (ed.) {1992) : Population and Development in Poor Countries,

Princeton University Press, Princeton.

+ Simon, Julian L. (1996) : The Ultimate Resource 2, Princeton University Press,
Princeton.

¢ Singer, Hans Wolfgang (1950) : “The Distribution of Gains Between Investing and
Borrowing Countries”, American Economic Review, Cilt: 40, Sayw: 2.

*  Singer, Hans Wolfgang (1971) : “Education and Economic Development”, iginde 1.
Livingstone (ed.), Ecanomic Policy for Development, Selected Readings, Penguin Books,
Middlesex.

¢ Singh, Ajit (1995) : “"How Did East Asia Grow so Fast 7, UNCTAD Discussion
Papers, Say1: 97.

* Singh, 5. K. (1972) : Development Economics, Theory and Findings, D.C Heath,
Lexington, Massachusetts.

) ¢ SOCO (The State of Agricultural Commodity Markets) (2004):
http:/ /www.fao.org/ /docrep /007 /y5419e/ ¥541%e05.him (Erigim Tarihi: 18.07.2005).
*  Solimano, Andrés (2002) : Globalizing Talent and Human Capital: Implications
for Developing Countries, Annual World Bank Conference on Development Economics.
*  Special Issue on Development Economics (1984) : ODTU Geligme Dergisi.

*  Stalker, Peter (1994) : The Work of Strangers: A Survey of International Labour
Migration, Geneva, ILO.

¢ Stein, L. (1971) : “On the Third World's Narrowing Trade Gap”, Oxford
- Economic Papers, Cilt: 23, Sayn: 1.

* Stiglitz, Joseph E. ve Andrew Weiss (1981) : “Credit Rationing in Markets with
Imperfect Information”, The American Economic Review, Cilt: 71, Say:: 3.

s Stiglitz, Joseph E. (2002) : Globalization and its Discontents, W.W. Norton &
Company, Inc., New York.

¢ Streeten, Paul (1959) : “Unbalanced Growth”, Oxford Economic Papers, Cilt: 11,
Sayn: 2.



KAYNAKCA 497

» Sutcliffe, Robert B. (1964) : “Balanced and Unbalanced Growth”, Quarterly
Journal of Economics, Cilt: 78, Sayr: 4.

»  Sutcliffe, Robert B. {1971) : Industry and Underdevelopment, Addison-Wesley
Publishing Co., London-Reading.

*  Syron, Richard F. ve Bredman M. Walsh (1968) : “The Relation of Exporis and
Economic Growth: A Note”, Kyklos, Cilt: 21, Say:: 3.

«  Sahin, Gigdem (2000) : Kapitalizm ve Yoksulluk, Berdan Matbaasy, istanbul,

o Senses, Fikret (der.) {1999) : Kalkinma iktisads, iletisim Yaymlan, Istanbul.

» Tekeli, flhan ve Erdogan Soral (1978) : Kallunma Yazanu Uzerine Genel Bir
Degerlendirme, Eskigehir ITIA Yaywu, Eskigehir,

+ Theofanides, Stavros (1988) : “The Metamorphosis of Development Economics”,
World Development, Cilt: 16, Sayx: 12.

s Thiriwall, Anthony Philip (1970) : “The Development Gap”, National
Westminster Bank Review, February.

¢  Thirlwall, Anthony Philip {1972} : "A Cross Section Study of Population Growth
and the Growth of Qutput and Per Capita Income in a Production Function Framework",
Manchester School, Cilt: 40, Sayi: 4.

¢ Thirlwall, Anthony Philip (1983) : “Symposium on Kaldor’s Growth Laws”,
Journal of Post-Keynesian Economics, Cilt: 5, Sayr: 3.

e Thirlwall, Anthony Philip ve Sanna, G. (1996) “The Macro Determinants of
Growth and “New” Growth Theoty: an Evaluation and Further Evidence”, iginde P. Arestis
(ed.), Employment, Economic Growth and the Tyranny of the Market: Essays in Honour
of Paul Davidson, Aldershot, Edward Elgar.

»  Thirlwall, Anthony Philip (2006} : Growth and Develepment, 8. Basks, Palgrave
Macmillan, New York.

e Trak, Ayge (1984a) : “Gelisme Iktisadsun Geligmesi: Kurucular”, Yapit Dergisi,
Sayu: 6, Ankara.

¢ Trak, Ayge (1984b) : “Azgeligmis Ulke Aydmlan ve Gelisme Sorunu”, Yapit
Dergisi, Sayx: 5, Ankara.

» TUIK (2010): Tiirkiye fstatistik Gistergeler 19232009, TUIK Matbaasi, Ankara,
+  TUIK (2010} : 2009 Tiirkiye istatistik Y1lhg, TUIK. Matbaas,

Ankara,
¢ T.C.Milli Egitim Bakanht (2011) : Milli Egitim Istatistikleri,

Orgiin Egitim 2010-2011, Resmi Istatistik Programu Yayim, (Ankara).

» Tiimertekin, Erol ve Nazmiye Ozgii¢ (2005) : Ekonomik Coprafya Kalkunma ve
Kiiresellegme, Cantay Kitabevi, Istanbul. '



498 KALKINMA IKTISADI

¢+ UNCTAD (1998) : World Investment Report 1998, Trends and Determinants,
United Nations, Switzerland. -

*  UNDP (2006) : Human Development Report 2006, Printed by Hoechstetter
Printing Co., New York, D. C..

* UNDP (2007) : Human Development Report 2007/2008, Palgrave Macmillan,
- New York, 2007, ’

+ UNDP {2010) : Human Development Report 2010, Palgrave Macmillan, New
York.

¢ Uygur, Nermi (1989) : Giinegle Denemeler, Ara Yaymnlan, Istanbul,

s  Vernon, Raymond (1966) : “International Investment and International Trade in
the Product Cycle”, Quarterly Journal of Economics, Cilt: 80, Say1: 2, ayrica i¢inde Nathan
Rosenberg (ed.) : The Economics of Technological Change, Middlesex, Penguin Boks, 1971.

*  Wackernagel, Mathis ve William Rees (1996) : Our Ecological Footprint :

Reducing Human Impact on the Earth, New Society Publishers, Gabriola Island, B.C.
Canada.

e Wai, U Tun (1959) : “The Relation Between Inflation and Economic Development:
A Statistical Inductive Study”, IMF Staff Papers, Cilt: 7, Sayt: 2.

*  Wallerstein, Immanuel (1974) : The Modem World-System I, Academic Press,
Inc., New York.

+ Wallerstein, Immanuel (1979) : The Capitalist World-Economy, Cambridge
University Press, Cambridge.

¢ Wallerstein, Immanuel (1980) : The Modem World-System 1I, Academic Press,
Inc., New York.

* Warman, Fanny ve Anthony Philip Thirlwall (1994} : “Interest rates, saving,
investment and growth in mexico 1960-90: Tests of the financial liberalisation hypothesis”,
Journal of Development Studies, Cilt: 30, Sayu: 3.

*  Warren, Bill (1973) : “Imperialism and Capitalist Industrialization”, New Left
Review, Sayn 81 '

* Wayenberge, Elisa Van (2009) : “Washington Mutabakatr'ndan Washington
Sonrast Mutabakata” (gev. Elif Karagimen) icinde Fikret Senses (der. ve yay. haz.) :
Neoliberal Kiiresellegme ve Kalkinma, Iletisim Yaymlar, fstanbul,

s Weiss, Linda ve John M. Hobson (1999) ;: Devletler ve Ekonomik Kalkinma {cev.
K. Diindar), Dost Kitabevi, Ankara.

* - Weisskopf, Thomas E. (1983} : “Economic Development and the Development of
Economics: Some Observaﬁcm_s from the Left”, World Development, Cilt: 11, Say1: 10.

¢ Wells, Heather ve Anthony Philip Thirlwall {2003) : “Testing Kaldor's Growth
Laws Across the Countries of Africa”, African Development Review, Cilt: 15, Say: 2-3.



KAYNAKCA 499

»  Williamson, John. (1990) : “What Washington Means by Policy Reform”, iginde J.
Williamson (ed.), Latin American Adjustment: How Much Has Happened? Institute for
International Economics, Was}ungton, D.C.

¢  Williamson, John (2000) : “What Should the World Bank Think about the
Washington Consensus?”, The World Bank Research Observer, Cilt: 15, Sayx: 2.

s  World Bank (1989) : World Development Report 1989, Oxford University Press,
New York.

«  World Bank (2001) : World Development Report 2000/2001, Oxford University
Press, Washington D.C..

*  World Bank (2002) : World Deve]opment Report 2002, Oxford University Press,
Washington D.C..

¢  World Bank (2011a) : Waorld Development Indicators 2011;
Development Data Group, Washington, D. C..

¢«  World Bank (2011b) : World Development Report 2011, Office of the
Publisher, Washington, D.C..

»  World Trade Organization (1999) : Trade and Environment, Special Studies 4,
Switzerland.

+  World Trade Organization (2011} : Industrial Trade Statistics ﬁDlO, Cenevre.

»  WWW (World Wide Fund for Nature) (2010) : Yagayan Gezegen Raporu 2010,
http:/ /www.wwiorg.tr/pdf/yasayangezegenraporu?diQ.pdf (Erigim Tarihi: 07.09.2011).

¢  Yidinm, Nuri (1973) : Neoklasik iktisadin Teknolojik Gelisme Yaklagumu,
AUSBF. Yaymu, Ankara.

*  Yotopoulos, Pan A. ve Jeffrey Nugent (1973) : “A Balanced Growth Version of the
Linkage Hypothesis : A Test”, Quarterly Journal of Economdics, Cilt: 87, Say: 2.

s Zind, Richard G. (1991) : “Income convergence and divergence within and
between LDC groups”, World Development, Cilt: 19, Sayw: 6.



ISk 97 E-975-85805-95-7 a-
wiree] v
QRTBY T4

Blaesant Gazi Kitabevi Tic. Ltd. Sti.

Daogel Caddesi No: 49/B Besevler - ANKARA
Tel: (D.312) 223 77 73 - 213 32 82 » Faks: 215 14 50

www.gazikitabevi.com.tr
info@gazikitabevi.com.tr



