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ATAMANLILAR UZERINE AZSOZ

Tarih yazmiyorum; tarihi arastirarak diigiinmeyi, yazmayi deniyorum. Eger
tarihin maddesel dogrultusunu bulabiliyorsak, burada, embeded, gomiilii man-
tik var, demektir; diiglinme igin gok gerekiyor ve o kadar 6yle ki, bazen diyalektik
mantigl, diigiinme ile 6zdes tutuyoruz. Darwin'in yaptigi budur, yazdigi maddeyi
gormezsek, kalan diyalektiktir; bilingli ve ¢ok zaman bilingsiz, Darwin ile biz he-
pimiz, diyalektigin Marx'in hayranligin1 kazandigim biliyoruz. Ve ben, tarih s6z
konusu oldugunda, hep ¢ok 6temde oldugunu dile getiriyorum ve Tirkiyede bir
ormandur, bu nedenle, “gegtim putlarin ormanindan / baltalayarak / ne de ko-
lay yikiliyorlardi” diyorum. Bazen biiyiigiim, 6gretmenim ve zaman iginde en
yakin arkadagim Dogan Avcioglu'nu da, iznini almadan, katiyorum. Tarihte en
¢ok putu, biz ikimiz, kirdik ve ¢ok daha fazla sorduk; yazdiklarimiz diginda, ta-
rih adina kalan, Ercis-Van enkazi mislidir, toz ve ¢akil yigin1 demek istiyorum.
Ustiinde durmak ve altina girmek imkansizdir ve bunu énemli bir asama say1-
yorum.

Gegici sayabiliriz, eger Anadolu Selguklular’'m saymazsak, leh ve aleyh-
te nedenlerimiz mevcut; Tirkler'in merkezi Kiigiik Asya olan tarihini, a; Ata-
manlhlar, b; Osmanhlar, ¢; Tanzimat-Cumhuriyet olmak iizere iige ayirabili-
riz. Atamanlilar'in en bilyiigii Fatih Mehmet ve Cumhuriyet'in ise fkinci Mah-
mut ile Mustafa Kemal idiler. Mehmet'i 6ldirdiiler, Mahmut 6limden dén-
dii ve Kemal, hep golgesine yasadi; biyiik isler i¢in dogmus olanlarin yazgisi-
dir. Hep 6liim ile hayat arasinda yagadilar. Sertlikleri ile yagam oyunlarimin k-
kiinde bu var.
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Geleneksel olarak “Osmanh” ki “Osmani” ya da “Osmanist” anlamindadir,
halkina “Tirk” demek gok yanhstir ve demediler, evvelinde “Atamanlh” bilindi-
ler ve 6nciileri Tirk idiler, yepyeni bir kavim yapmaya ¢ahgtilar. Musa'nin Ordu-
Yargici olan Bedreddin adina yazili, Borkliice ile Hud Kemal'in 6nderligindeki
kiyam ise, ii¢ dinden bir din ¢ikarmaya y6nelmisti. Yenildiler, ancak bir yol ¢iz-
diler. Atamanli, Balkanlar’1igine alan bir Avrupa Devletidir. Kim ne derse desin,
lorga'nin “Byzance aprés Byzance” s6zii tarihi gergeklere pek uygun diismektedir.

Tanzimat gok 6nemlidir, ¢ok dinlilik Cumhuriyetidir, belki de en giizel in-
sanlarimiz bu dénemde, 1826-1926, dogdular ve yasadilar; ne giizeldiler, hep
gipta ediyorum. Namik Kemal-Besir Fuad, Enver-Halide ve belki de Fikriye,
Mustafa Kemale agki 6vgiiye pek deger ve mutlaka Mustafa Kemal, yazarken se-
viniyorum; kimse kizmasin, yetismeye caligtyorum. Boyle giizelleri, pek yiiksek
gizelleri, bir de Altmish Yillarda gordiik; benim biiyiiklerim ve benim kiigiikle-
rimdir, birlikte yagadim, birlikte savagtim ve bazen onlara kars1 oldum, kalemim-
de kanlar1 var, damlamaktadirlar.

Mehmete yapilan bir cinayet ve Tiirkiye'ye, ol tarihte Atamanhlar, layik gorii-
len bir darbedir; faili meghul olmayip lkinci Bayezid'tir, diyoruz. Sonra, Avrupada
ilerleyemedik ve Miisliman- Arap ikliminde yerlesmek istedik. Neden, neden yap-
tik, bunun sirlarim ¢6zememek bir yana, “tarih” heniiz bu darbeyi red ile meggul-
diir.Ve 1571 Leoponte Hagh Seferi'ni tahrik ettik, sonumuzun habercisi oldugunu
bile “bilmiyoruz”. Tarihimiz yoktur, diyemiyoruz. Yazmaya ¢aligtyorum.

En dogrusunu, Fatil'in pek degerli biyografisini yazmis olan Babinger soy-
lemigsti; ¢agdas Tiirk Osmanistleri igin, terrible simplificateurs diyordu, “miithis
basitleyiciler” tabir ediyordu; bu nedenle yazdiklari en fazla anaokullarina uy-
gundur. Bastan beri gelen yanliglar1 tekrarlamaya bayiliyorlar; Tiirk tarihgileri
mi, yanhigperver ve yanhgperesttirler.

Edward Gibbon ise, on sekizinci yiizyil sonlarinda, les historien turcs, escla-
ves de la fraction triumphante, Tiirk tarihgilerini kazanan hizbin kullan olarak
tarif etmigti; kastettiklerine vakaniivisler diyorduk, olay yazicilanidirlar. Gibbon,
tarihimizin hizipler, “parti” demektir, savag1 oldugunu gérmiistii. Halil Inalcik da
bir vakaniivistir ve tarihteki biitiin yanhglarin muhafizi durumundadir, en pas-
sant, not ediyorum.

Atamanlilar, Balkanlar'a kayip yerlesiyorlardi ve vakaniivislerimizin higbirisi
Balkanlar’i bilmediler ve 6grenmek ihtiyacim1 duymadilar. Pek yiiksek tuttukla-
r1 Bayezid'in, Cem’in Papaya tutsak olmasi nedeniyle, bir yeni Hagh Seferi’nden
korktugu i¢in minimalist bir ¢izgi izledigini yazanlarin Avrupa tarihinden hig
haberleri yoktur ve Avrupa'nin bir Hagh Seferi hazirlayacak giigte olmadigini ve
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hazirlayamadigini akillarina getirmezler; yazdiklan bos ve havadadir. Bir dev-
let kurulugunu tahlil edenler, Bodin’i, Hobbes'u, Machiavelli'yi ve bilahare millet
meselesinde, Renan hi¢ okumazlar. Okuduklari, yabancilarin analizleridir, an-
cak bunlar da, artik Tirkiye ile ilgili olmadiklari igin, Tiirkiye’ye bakmazlar. Hal-
buki yazdiklan zamanda Osmanh ¢ok 6nemli idi ve Osmanl tahlilleri ¢ok gok
degerlidir. Bilmezler ve bilmeksizin yazdiklar kesindir.

Tirk Osmanistleri entellektiiel degildirler.

Hammer, Gibbons, Wittek ve hatta Pears, hala en degerli Osmanist tarihgi-
dirler; dyle biliyoruz, Gibbons, kurulus tarihi tartismasini baglatmig ve Wittek
stirdiirmiigtii. Cok giizel, ancak bunlarin higbirisi meslekten tarih¢i degillerdi ve
tesadiifen tarihgi oldular.

Su ve bu nedenle Tiirkiye'ye geldiler, muhtemelen tarihine merak sardilar ve
baktilar ki, tarihi yok bir milletiz; 6grendiler, tarihgi oldular ve bogluk doldurdu-
lar. Yazildig1 kadarin1 mesut tesadiiflere borgluyuz.

Dogan Avcioglu ile ben de tarihgi degiliz, tarihimizi bog bulduk. Amatériiz
ve dolduruyoruz. Bu sozciigii, “amator’, seven anlaminda kullaniyorum. Bana
heyecan veriyor.

Hepsi, sultanlan “gok giigli” ¢izerler. En giigliileri dahi, bir anlamda, zavalh-
dir; Mehmet, Candarh Halil'in, sadrazami, Bizans'in casusu oldugunu biliyordu.
dokunamamigstir ve kinini igine attig1 kesindir. Giigleri anhktir. Mehmet'i de tah-
ta bir gikardilar ve bir indirdiler. Celige su verdiler.

Oglu Bayezid, babasinin katili idi, kendi oglu Selim'in verdigi zehirle 6ldii.
Bayezid bir zehirleme uzman idi, zehirlendi. Devr-i hiikkiimranhiginda, sadece
yenigeri agalarinin oyuncagidir. Ve Atamanhlar’, ki ¢ok sert bir cumhuriyettir,
acimasiz, iki partili bir sistem olarak goriiyoruz. Ancak Atamanhlar, hangi anla-
ma geliyorsa kabuliimdiir ve Avrupai bir devlettir. Buradayz.

Az kaynaga dayanarak yazmak mi1 daha iyi ve not edip birakiyorum. Cok gii-
zel hazirlanmigtim; kartlar ile galigtyorum, biliniyor ve gokturlar, yazmadan 6nce
tasnifi zordur. Hazirlanmistim, acele ediyordum, tutuklayacaklarini tahmin edi-
yordum, ¢ok hizh ¢ahgiyordum. Temren ¢ok hizli ¢aismama kiziyordu, gelecek-
lerini biliyordu, ama yine de ihtimal vermek istemiyordu. Istanbul’a ve Trakyaya
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gitmistim, Sali aksam Hasan Fehmi ile bulugtuk, Yakup'ta, ne zaman alirlar, ko-
nustuk; Temren geldi, Carsamba biliyoruz, normalde Pazartesi geliyorlar, ama
bekletmediler, Persembe sabahi buyur ettiler. Biitiin kartlar Ankarada idi, biz
yokken toplamislar; imzalamamuz gerekiyor, ¢oklar, nezaret zamanimiz yetmedi,
tistad Fehmi 1srar etti, iig terorle miicadele polisi ile ve giinlerce Silivri'ye tagidi-
lar. Benim oldugunun tespiti mithimdir.

Demir & Demir Hukuk Biirosu’'ndan, baginda Hasan Fehmi Demir var, “ens-
titi” misli ¢ahgiyorlar, Fatih Demir ile galiba yirmi giin ¢alistik; ¢aligtik diyorum,
polis memurlari numara verdiler, bizler paraf ettik. Ben ok seviyordum, sanki
sevgililerime kavusmustum, ne kadar da ¢oktular, pek ¢ok yirmi bini agtyordu;
¢ok hizli ¢algtyorduk, bazen yine de okuyordum, “ah bu da var” diyordum, bun-
lar1 buldum, “vuslat” idi, ama bu defa “kullanamadim” Az kaynakla yazdim, bel-
ki daha iyi olmugtur.

Sunu not etmeden gegemiyorum; bizim solda, bir edebiyat var, “dort ciltti...”,
hapiste aldilar, bu edebiyata hi¢ katilmiyorum, inanmiyorum. Kaybolan olmus-
tur, ancak, Tiirkiye'de en iyi isleyen kurumlardan birisi, mezarhklar midiirligi
ise, digeri, polis ve hapiste zapttir; kaydederler ve veriyorlar. Yillardir girerim ve
¢tkarim, verirler; vermediklerini bu kez klasérlere kopyalamglar, sevindim ve
tesekkiirlerimi yaziyorum. Hep kartlara yaziyorum, hep polisin okuyacagini bi-
liyorum; “6zel” hayatim yoktur ve her zaman cd’lerde yasayan bir adamim. Hos

mu, nahos mu, artik bilemiyorum.

Silivri {ki No'lu Cezaevi yénetici ve memurlarina pek gok tesekkiir ediyo-
rum; ikiye dort bir kogusa, karyola, dolap, banyo, tuvalet, masa dahil, dolacak
kadar kitap, sozliik, ansiklopedi igin higbir zorluk ¢ikarmadilar ve pek gok kolay-
lik gosterdiler. Sadece siikranlarim var.

Ustad Hasan Fehmi, yardimcilan1 Yigit Akalin ve Fatihe, bir daha sadece sevgi-
lerimi verebiliyorum. Her zaman destek oldular, kitap tagimaya hig yiiksiinmediler.
Hapislik zor meslektir; ama yine de kolaylastirdilar, eksik olmadilar. Eksik olma-
malar1 my, bir mahpusunyasaminda miithistir, direng ve gii¢ demektir. Ekliyorum.

Temrenke sik sik hapiste ¢ok giizelsin diyorum ve ama ben hep hapiste degi-
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lim, devami budur. Anlagilacag iizere bazen hapis diginda da oluyorum. Ama
Temren bu defa harika idi; Ankaradan kitaplar, sozliikler, ansiklopediler tagidi.
Borglarim ¢ok artmigtir ve yaziyorum.

Devrim, Temren ile benim biiyiikk sevincimizdir ve sevincimiz, Mizrak
Omer Devrim'le her giin artmaktadir. Yurtdiginda, Silivri'ye sik sik geldi, “baba,
en giizel kitabin, yeni yeni” diyordu, yeniden yazmamu istiyordu; 29 Mays'ta,
Istanbul'un alindig giin dogmustu. Bu yeni edisyonu da Devrim i¢in yazdim, se-
vinmesini diliyorum.

Barig Zeren, Paris’te idi, yetisti, “Ataman” kaynaklarini, Rusga ve Ingilizce,
buldu ve tamamladi. Banigin dil ve tarih bilgisi ile muhakeme giiciine giivenim
tamdir ve biiyiik bir tarihgi olarak yetismekte oldugunu biliyorum.

Ve Yoldas Mustafa, Okan ile Deniz, bunun i¢in sona sakladim, hep dyle ya-
zarlar, “olmasalar, yazilmazd1” demek, Anglo-Amerikan akademiyada adettir,
herhalde yazamazdim. Benim kiitiiphaneye uzanan ellerim oldular, pek gok sev-
gilerimi soyliiyorum. Bu zamam bir cam duvarnn iki yaninda birlikte yasadik.
Barig ile Deniz, asistanim oldular. Deniz her gorii§ giinii, Carsamba, kitaplar ge-
tirdi ve gotiirdi. Demek iigii i¢in yaziyorum, doga ve toplum eksik bilmiyor.
Okan ayrica diizenledi, kitap haline getirdi. Harika!

Mehmet'in ve Atamanllarin sonu, ikinci Bayezid eliyledir; yerine gelen
oglu Selim ve torunu Siileyman ile artik Tiirkiye bagka ve karanliktur. tkinci Se-
lim ile ise, doniigii olmayan noktadayiz ve inebaht:1 Hezimeti de, bunun miih-
rii olmaktadir. Neden, agiklamasi zor ve dyle bir iddiadan uzak duruyorum;
yalniz bu ¢aliymam cevaptir, bundan kusku duymuyorum. Bu kitabim, karan-
liga diyalektik bir darbedir; tarihimizi sekiilarize etmis durumdayim ve ikin-
ci Bayezidler'den intikam aliyorum. Silivride, bir kogusta intikam almak, bana
seving vermektedir.

Marx ile baglayabiliyorum, on altinci yiizyih, Avrupada kapitalizmin bagt
olarak gostermigti. Kapitalizm, giiglenme, kolelikten ¢ikma, siitunlasma demek-
tir; demek, artik Atamanl’nin 6niine engeller ¢ikiyordu, 6nii bos degildi, ilerle-
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yemiyordu. Ayrica, Tiirk ve Tiirkge konugan $ah Ismail, franda bir Sia impara-
torlugu kurmugtu; Kiigiikk Asya’ys, Altmigh Yillardaki komiinizm 6lgeginde, ben
sosyalizm diyorum, salliyordu. Anadolu hem heretik ve hem yeni dinler pegin-
deydi; insanlar1 agti, 0 zamandan beri yledir, tehlike olunca, sallaninca, Siinni-
lige, Islama koguyoruz ve ¢okiiyoruz. Bagdat'a, Sam’a, KahireYye yerlestik, bu, ka-
¢15t1 ve kurtulmak igin bozulmaktir. Bugiin ise sadece tekrardir ve bu kitap, ku-
rulug hedefli, intikamdir.
Giiveniyorum.

Ergenekon ile Silivride idim, kisa siirmiisti, bu ilkidir. Devrim iilke di-
sinda galigtyor. Demigler ki, “Omer Bey, baban Ergenekon'dan hapiste, isi bi-
rakmiyorsun, yoksa iiziilmilyor musun”, giizel soru ve cevabi sudur: “Uziil-
diim iiziildiiom, ama babami da bu igin disinda tutsalards, pek sevinmezdik”
Bu da giizel, ailenin ¢ocugudur; cevab aile tarihini ve kiiltiiriinii yansitmak-
tadir. Buradayiz.

Bir yeni gehre gidince, hemen cezaevini buluyormus, arkadaglar1 merak et-
migsler, “ige yariyor, bulmasi kolay oluyor”, ihtiyag olabilir, ne de olsa 6zel sek-
térde yonetici, tedbirlidir. Buraya geldigimde de, “baba, cezaevi de bir yasam
bigimidir, demistin”, demigsti, 6yledir; devrim seving ve sevgimizi koreltemi-
yorlar. “Baba, yeni bir bina, temiz goriiniiyor, daha rahat edersin”; giizel, bu bi-
zim aile yasgamimizdir. Hep birlikte yagiyoruz, yasama sevincimiz gok yiiksek-
lerdedir.

Bebek idi, Amerikada coca-colaya aligmisti; doniigte Amerikan pazarlarin-
dan topluyorduk, heniiz Tirkiyede yok, gelmek iizere. Sol, “Coca-cola igmeyi-
niz, yarisi zehirdir” kampanyas1 agmigty; giizel giinler, evde hep aydinlar topla-
miyorduk. Devrim, kiigiik, giizel gocuktu; arkadaglar seviyor, tahrik de ediyorlar;
“Devrim, yarisi zehir, niye igiyorsun” ve cevabini unutmuyorlar; “Ben obiir yari-
sin1 igiyorum’, unutmuyoruz. Devam ediyoruz.

Yal¢in Kiigiik
3 Mart - 3 Kasim 2011
tki No'lu Cezaevi - Silivri



YENI BASKI iCIN ONSOZ

Bu sozciigii, “son” ve ozellikle “tarihin sonu’, tahlil etmek durumundayiz; ne
demek, iizerinde diisiinerek baslayabiliriz. Uzatmadan ve en kisaca, sunu soy-
leyebiliyorum. ldeolojinin ve 6zellikle tarihin sonu, yalnizca ve yalnizca gatig-
manin bitmesi anlamindadur. Binnetice, taraflanin kalmadigini telakki etmemiz
yerindedir. Demek ki, bu kisa tarifi tersinden okudugumuzda, “tarih”, eninde-
sonunda, ¢atigmanin yazimdar. Ve bilhassa, siyasal organizmalann, hegemonya
da diyebiliriz; olusumu ve gelisimi, ayrica suphesiz, ¢dziliigiinde ¢atigmayi ana-
liz edebilmek, tarih'tir ve yazmaktir. Oyleyse basit bir anlatima ulagmis haldeyiz.

Giizel, ancak, gergekten giizel mi, bu soru kargimiza ¢ikiyor. Ciinkii tanim bu
ise, simdiye kadar Osmanl tarihinin hi¢ yazilmamigs oldugunu kabul etmek zo-
rundayiz. Giinkii her tiirli yazimda, higbir catisma yoktur ve o kadar yoktur ki,
Osmanl $ahzadelerinin nerede ise tamam ya attan diisiip, ya da hamama gidip,
terleyip 6lmektedir. Halbuki 6ldiriilmektedir. Tahta gikamayan $ahzadeler, sid-
detli parti ¢atiymalarinin kurbanlaridir; “maktuller” diyebiliyoruz, katilleri meg-
hul idi. ‘

Burada bir not var, Osmanizm konusunda, Sovyet, Bat1 ve Tirk histori-
ografileri arasinda bir fark géremiyoruz ve bunlar da giderek, biiyiik tarihgi
Gibbon'un, “kazanan hizbin koleleri” olarak tabir ettigi vak'a-niivislerce biraka-
lan vak'a-namelere yaklagiyorlar. Demek ki, Osmanl tarih yaziminda bir conver-
gence var, tespit etmemiz isabetlidir.

Fatih, benim yazdigim, biitiin bunlann digindadur. {1k deneme, diyebiliyoruz.

Osmanl siyasal organizmasi, hegomanin sadece Osman soyundan segildi-
gi ve segmenlerin ise yalmzca, vezirler, defterdarlar, temayiiz etmis komutanlar
ve biiyiik ulemadan olustugu, yiiksek biirokrasi, bir cuamhuriyet idi; sinirh, an-
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cak cumhuriyet'tir; 6yleyse, bilimsel tarih yaziminin baslangici buradadir. Bu ise,
mongoloid bir yapidir, ancak mogollarda, segim daha uygar ve kurall yapiliyor-
du; hurultay ya da kurultayda realize ediliyordu ve segmenler ise asillerdi. Osma-
nist olany, eksikli ve herhalde tekamiil etmemis bir versiyonu sayiyoruz; bu ne-
denle daha siddetli gegiyordu. Her zaman partiler ortaya gikiyordu ve hep parti-
ler gatigmasi var. Ve Osmanizm'de se¢im, hep kanla ve ozellikle sahzade kani ile
sulaniyordu. Fatih’te bunu gosterebilmis durumdayim.

Ikinci Murat, yerine ¢ikarilan oglu fkinci Mehmet'i ve lkinci Mehmet, her
zaman tahtini tehdit eden fkinci Murat’i keman kirisi ile ortadan kaldirmadiysa,
bu, hayatta sadece ikisinin kalmasindandir. Mehmet ve Murat'tan birisi katledi-
lirse, taht varisten yoksun kaliyordu ki, bu yasaya mugayirdir. Baba-ogul her iki-
si, mutlak kithikta yasadilar; bu arada tahtta Mehmet, tahta hazirladig1 pek do-
nanimh sahzadesinin, attan diigerek ya da hamamda terleyip soguk alarak oldii-
gii haberi geldiginde, o saat 6ldiirildigiini biliyordu. Ciinkii on bir yagindan iti-
baren bir partiler savagindan geliyordu; iktidar igin partiler savasi sehzade telef
ederek agiliyordu, bu nedenle Mehmet'in yagayabilmesi, bityiik fetihlerinden bi-
risidir, 6yle miitalaa etmemiz verimlidir.

Fatih, Konstantinopl'u fethetmemis olsayd: da yine Fatih'tir.

Kapisinda 6liim beklerken hiilya kurabiliyordu.

Osmanl diizeninin dorugudur ve belki de Osmanl bu dorukta bitmistir.

Ancak Biiyiikk Amcasi Prens Musa ile kargilagtirabiliriz; ok etkilendigi ke-
sindir. Fakat ne yazik, Musa’nin babas: Birinci Bayezid'in, ¢ocuklarina —taht1
tutan Mehmet, Muhammedden geliyor— Musa, Siileyman tiiriinden tevratik ve
Isa tiiriinden isevi, iki kez olmas1 muhtemel, isimler vermesi iizerinde hi¢ du-
rulmamugtir ve bundan ¢itkarim yapmak zorundayiz. Giizel mi, degil mi, 6lgiisiiz
hirs my, yoksa “tarihin cilvesi” mi; eger Bayezid, ummadig: bir zamanda esarete
diismeseydi, belki bu sahzade isimlerini bilmeyecektik. Belki de sadece bir dip-
notta, attan diiserek veya terleyerek 6ldiiklerini okuyacaktik. Bir kez 6grendik,
heterodoksturlar ve ayni gekilde Fatih’in kalan sahzadelerinin, “Cem” ile “Baye-
zid’, adlari da Islam’a pek uymamaktadir; ne yazik biz, heterodoks olduklarini
hi¢ hesaba katmiyoruz. Halbuki taht sahiplerinin veya tahta oturmayi planlayan-
larin, gocuklarini gecekondu insanimiz misali tesadiifen adlandirdiklarini ditgii-
nemeyiz; bu tiir diiginmenin tarihte yerini bulamiyoruz.

Fatih'in, Abayezid Partisi tarafindan zehirlendigini giiglii bir hipotez sayma-
miz yerindedir. Cok hos, “Abayezid”, Yezid'in babasi anlamindadr.

Prens Cem, basinda olmasa bile savaginin belli asamasindan itibaren “Hi-
ristiyan Parti” tarafindan destekleniyordu. Buna mukabil, rakibi Abayezid'in,
{spanyadan kovulan Yahudiler'e kap: agtigi, tam bir Israel icadidir. Bagka yer-
de gostermis bulunuyorum; kapi ¢oktan agikt1 ve ayrica ¢ok 6nceden vardilar.
Borkliice'nin Kiyamr'na, yanhighkla Bedrettin'in adina baghiyoruz; Manisa Yahu-



YALGCIN KOGQUK ATAMANOGLU FATIH 19

dileri, Samuel'in, nam-1 diger Hud Kemal’in, komutasinda brigadlar olarak katil-
dilar. Fatih’ten ok once ve Musadan hemen sonraya denk diisiiyor. Demek ok
6nceden varlar ve ayrica 1391 tarihinden itibaren yogunlukla geldiler, bunlara
“kendi-gelen” de diyoruz; agik kapiya gerek duymadiklarin isimlerinden de an-
lhiyoruz. Bir de sunu not edebiliyorum, Abayezid, Miislimanlarla ittifak yapms
Yahudi Hizbi'nin, taht adayidir; Ispanyada da Miislimanlarla ittifak yaparak ikti-
dara gelmigler idi, kovulmalarinin bir nedeni de buradadir. Kap1 meselesiyle asil
bunu kapatiyoruz.

Ne savagidir; tarih yazmak, bunlarla ilgilenmeyi gerektirmektedir.

Bu kitabim ilk yayymlandiginda iste boyle kabul gordii.

Kuskusuz burada kullandigim baz1 agiklayic1 vektorler heniiz tebelliir etme-
migti. $imdi yerini bulmaktadir.

Biyiik ilgi gormiistii, Trtden, muhtemelen Disisleri haberlerini de yaziyor-
lardi, Dasisleri’'nde ii¢ kisilik bir komite kuruldugunu haber vermislerdi; “Fatih”
kitabimin ciddiyetle incelendigini sdylediler. Ozal'in Dagisleri’'ndeki seckinleri-
dir; bunlardan, simdi Biiyiikel¢i Giindiiz Aktan'in adin1 hatirliyorum, Atina Bii-
yiikelgisi de olmustu. Bunu, kitabim iizerindeki ¢aligmalarimi o vakit duymus-
tum, “Fatih” tzerinde kotii bulutlar dolastig1 yollu yorumladim, bir gizli el ¢ahi-
siyordu. Sonra o kadar korkmadim ve daha dogrusu korkumun yanhs oldugu-
nu anladim.

Ambasador Aktan, hayatta ve ortahktadir*, sonradan bu ii¢ kisilik geng bii-
yiikel¢i kurulunu ne yaptigin1 6grenmis oluyordum; bunlar; “Premier Minist-
re d¢ Turquie” Turgut Ozal imzasiyla ¢ikan “La Turquie en Europe” kitabini
yazduar.** Ozal imzali bu kitapta Ozal'in virgiilii olmamigtir; kald ki, ilk sayfala-
rin birisinin arkasinda, “je remercie tous ceux qui contribue efficacemenet a la
preparation de ce livre et m'ont aide a son edition” diyor ki, ifade bigimi, bir ka-
bulii de gizliyor.

Bir nokta daha var, ¢ok sasirticidir; bu kitap giktiginda, bana Dasislerinden

* Ne yazik, yakin zamanlarda, kaybettik.

** “En 1963,lorsque fut signé I'acord’ Ankara, que prévoit I'entrée de la Turquie dans la CEE, com-
me membre a part entiere, le Premier ministre de 'époque, Ismet In6nii, répondant aux reactions des
milieux occidentaux, déclara a la I'énvoyé d'un magazine anglais I'Empire ottoman est la continuati-
on de Byzance.”

Turgut Ozal, La Turquie en Europe, Paris, 1988, p.112.

Ne garip, Fransa Cumhurbagkani Chirac, Tirkiye'nin Bizans ve dolayisiyla Roma’'nin devam: oldu-
gunu sdyleyince, sagkinhk yaratmigts; halbuki bir zamanlar Bagbakan Ozal, 1963 yilinda Bagbakan Is-

met Paga’'nin, Osmanh Imparatorlugu’nun Bizans'in devami oldugunuagikladiginy, teyiden, haber ve-
riyordu.

Ismet Pasa, bunu séyledigi zamanda, Tiirkiye Avrupah idi ve Avrupa, buna dayanarak, Ankara
Antlagmasi’'m imzalads. Belki de 1963, Tiirkiye’nin Avrupah olusunun son tarihidir.
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haber verdiler; 6nemli 6lgiide benim “Fatih” ¢alismama dayaniyordu, verilen ha-
ber bu idi. Ambasador Aktan ve diger iki diplomatin bu niyetle “Fatih” kitabimi
¢aligtiklari ortaya gikiyordu; benim higbir itirazim olmamistir ve yillar sonra, bu-
rada, sadece “tarihe not” diigiiyorum.

Bu haberler iizerine, Ozal'in imzasiyla gikan La Turquie en Europe kitabin
alnug ve incelemistim; Toynbee ve Yalgin Kiiciike dayandigindan kusku duyama-
y1z. Tekraren not ediyorum, benim hicbir itirazim yok; 6nemli olan diisiincelerimin
yayilmasidir. Yayshyorlar.

Aktan ve arkadaglar; Ozal adin silerek bu kitabi kendi adlariyla yayimla-
yabilirler. Benim de heniiz imzami koymadigim yayimlanmig ¢aligmalarim var.
Beklerlerse, beni izleyebilirler; yol, yoldur ve kapi, kapidir. Benim igim agmaktur.

Fatih, ¢agdas bir Avrupal hiikiimdardur.,

Ikinci Mehmet, Osman Dinastisi'nde tektir.

Belki kararhligiyla Tkinci Mahmut ve tedbirliligi ile tkinci Hamit yaklagabili-
yorlar. Ama sadece yaklagiyorlar. Mehmet bir yiikselistir. Yiiksektedir.

Brecht tiyatrosu, genel degil 6zel bir hal idi; Brechtin zamaninda izleyici-
ler tiyatroya heyecanla geliyorlar ve oyunu ayakta izliyorlardi Brechtien tiyat-
ro, izleyicileri heyecanlarini kesmeye ve onlar yerlerine oturtmaya yoneliyordu;
“Brecht Devrimi” iste budur.

$imdi hem gelmiyorlar ve hem de gelen seyirciler, oturaklarin altindan sah-
neye bakiyorlar. Sinmisler, salyangoz misali kabuklarinin igine bizilmisler.
$imdi ¢okiis'teyiz.

Fatih'i yazdigimda, insanlarimiz hala bulutlardayd: ve dogru’lar1 almaya son
derece tesne idiler ve dogru’ya yonelen i¢giidiileri olugmustu, ¢iplak dogru isti-
yorlardi. Buradaki bigem budur; ¢iplak’tir; dogru da ¢iplaktir. $imdi ise, insan-
larimiz en ok dogru'dan korkuyorlar ve ok giiglii bir dogru’dan kagis i¢gidii-
si gelijtirdiler. Dogru’'nun kokusunu alabiliyorlar ve duyunca, kabuklarinin igi-
ne gekiliyorlar; kagiyorlar, ¢iinkii korkudan, kabuklarinin kovugunu umman de-
rinliginde saniyorlar. Dogru’dan kagiyorlar ve bunlara “dogru-korkaklar1” diye-
biliyorum.

$imdi insanlarimiz ve en ¢ok iiniversite 6grencileri, dogru’dan korkuyorlar
ve kagiyorlar. En ¢ok dogrudan scan-edilmis olanlara kosuyorlar. Artik Aydin-
lanma Cagrnda degiliz; aydinlanma salonlari yoktur.

Ortagagda da bu yol vardy, ilgingtir; Edirne'den girip Istanbul’a varan ve Es-
kisehir, Kayseri, Konya iizerinden Adana ile iskenderun’a ulasan bugiinkii yol
hala aynidur, hi¢ degismedi; Haglilar da buradan gegtiler. Bu yoldan sapmak, bir
an igin ayrilmak ve yolu tekrar aramanin tedirginligini sonra aramanin heyeca-
nin1duymak ve sonra da sevinci yakalamak; bunu diisleyebiliyorum ve simdi ge-
ligtirdigim bigem de budur. Aragtirmanin kendisini bir seriivene ve hazza doniig-
tirilyorum; dilde ve bigemde seriiven deniyorum. Bunu, dogrudan ka¢is1 dur-
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durma yollarindan birisi olarak da yapiyorum ve dogru’yu sevmeye baglamak-
la 6zdes tutuyorum.

Dogru’'nun giizelligini goremeyenlere, yakalamanin heyecanuni vermeye ¢a-
ligtyorum. .

$imdiki bigemim ayridir ve budur. Beni buna madde ve ihtiyag zorlady; ben
de madde ve ihtiyaca uyuyorum.

Fatih’i, temel vektorlerini sakl tutarak, bazi eklemelerle ancak mutlaka bu
serivenci bigemle yeniden yazmay ¢ok istedim; hila istiyorum. Ne yazik, yeni-
lerini yazmaktan, daha 6nce yazdiklanmu yenilestirmeye zaman bulamiyorum.
Ama mutlaka ve mimkiinse bir geng ekiple yapmaya ahdediyorum.

Bir giin mutlaka...

Yalqin Kiagiik
Ankara, Aralik U.Y.






ONSOz

Ogrenmek sagirmaktir ve en ¢ok gocuklar sagiriyorlar.

Her ¢aliymam kagida dokerken sasiriyorum ve bu ¢alismamda ok sair-
dim.

$asirma yetenegini yitirenlerin 6grenme aliskanhklarim kaybedecegine ina-
niyorum; boyle bir durumda yagama zahmetine deger mi, tartigilmas gerekiyor.
Ciinki 6grenmek bityiik bir seving'tir ve tekeller bunu da elimizden almaya ¢a-
higyor.

Yagama ve dgrenme sevincimizi vermeyelim. Iste miicadelem budur.

$imdi ve ilk kez “yeni” s6ziim oldugunu diigiiniiyorum.

Bu, heniiz yazmaya baslamadigim anlamina geliyor.

Sovyetler Birliginde Sosyalizmin Kurulusu ¢ahsmamda “yeni” olmasa bile,
“yeniye yakin” s6zlerim vards; bu ¢aliymamda ise ilk kez “yeni” s6zlerim oldu-
gu izlenimine kapiliyorum. Belki de bir rastlant: degil; bu ¢aliymam da bir bas-
ka kurulus tizerinedir.

Bu kitabimda o kadar ¢ok sagirtic1 bulgular ve ¢oziimlemelerle ortaya ¢iki-
yorum ki, tekrarlayarak belirtiyorum, ben de ok sagiriyorum. Ancak yaptikla-
rnmin ve yazdiklarimin abartiimamasim diliyorum ve 6zellikle benim katki ve
yetenegimin abartilmamasini igtenlikle istiyorum. Abartilirsa yanhs olur; ben
“isin” bir kolayin1 buldum.

Toplum diisiincemiz ve tarihimiz son derece ters yazilmig; ters'in tersini, bir
kolayini bulup bir ucundan yakaladim. Bundan sonrasi, eger gorab1 sokmeye de-
vam etmek isteyen varsa, son derece kolay oluyor; kendiliginden geliyor. Arz ile
yaziyorum.
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Cumbhuriyet tarihinin yazimindaki ¢arpikligs, idealist niteligini anlayabiliyo-
rum; fakat Osmanh diizeninin kurulusunun da aym 6l¢iide garpik, ters veya bi-
limdis1 yazilabilecegini, tahriflerle ve ihmallerle dolu olacagini hi¢ diisiinmemis-
tim; bunu 6grendim. Sonra diigiindiim ve “Gyle olmasi gerekiyor” sonucuna var-
dim; insanlar, bizler ve “ben” ne kadar safdil oluyoruz, bunu zamanla anlayabili-
yorum. Cumhuriyet tarihi ve “Kemalist Tarih Yazicihig1” bu kadar ¢arpik olursa,
Osmanoglu Tarihi de aym 6lgiide idealist ve yaniltict olmalidir; birbirinden ayn
degiller ve birbirine dayaniyorlar.

“21 Yaginda Bir Cocuk Fatih Sultan Mehmet” ¢alismasini planlarken, son
derece siradan bir kitap yazmay diisiiniiyordum; modern giysilerle oynanan bir
Shakespeare oyunu diisliiyordum. Benden 6nce de yapimistir; West Side Story
veya Bati Yakas: Hikayesi bir Shakespeare oyunudur; modern bir ortamda ve
¢agdas giysilerle oynaniyor. Benzerine niyetle bagladim.

Eski bir fethi, yeni kusaklara anlatmak istiyordum; yine de bunu yaptim.
Istanbul'un fethini yeniden “kurarak’, ancak higbir yeni 6ge katmadan, bir kugat-
manin nasil yapilacagini ve bir hayalet diizenin nasil yikalip alinacagini anlatmak
istiyordum. Bunu yine de yaptim.

Kuvvetlerin siiriiliigiinii anlatmak istiyordum; 6nce “azaplar” siiriliiyor. Ay-
din Belgesi'ni hazirlarken, Ekin’i kurarken hep azaplar ile ¢alistim; azaplar’ yaz-
mak istiyordum. Osmanoglu savas diizeninin en 6niinde yer alan ve diisman-
la temasa ilk siiriilenler azaplardir; her dinden ve her irktan geliyorlar. Hayal ki-
nikhig: ve tatminsizliklerle dolu bir gegmisleri var; 6nlerinde kalan.zamanlar ve
inanglan az oldugu i¢in, kazanma gans1 az ancak ganimeti biiyiik oyunlara hazir
oluyorlar. ilk giigliikle kargilagtiklari zaman da miicadeleyi birakip gerisin geri-
ye kagiyorlar; fakat arkada gavuslar ve yenigeriler palalariyla bekliyorlar. Azap-
lar beri kagamiyorlar.

Azaplarla savagcilar arasinda kisa bir savag var.

Yeni kugaklara bunlan anlatmak istiyordum. Miicadeleye devam etmek iste-
yenlerle biiyiik ganimetler igin miicadeleye giren, en 6nde yer alan ama ilk mu-
kavemette geri kacan ve bu kez de miicadele arkadaslarina saldiran azaplar ara-
sinda bir kisa savagin olacagini anlatmak istiyordum. Bunlan yine de yaptim.

Her eylemi bir diigiince vektériine gevirmeye ¢alistim. Azaplari disiince-
lestirmekle yetinmedim; top'u da bir kavram haline sokmay: denedim. Top, bii-
tiin silahlarin en inatgisidir. Gormeyerek ates yapar ve cepheyi siirekli déver; top,
o6nce moralce yrlkmay1 amaghyor. “Dévmek”, budur.

Higbir teknolojik yenilik getirmemesine karyin, yirmibir yasinda Mehmet'in top-
lann 6lgegini devlestirmesini bir kavram olarak ¢oziimlemeye ¢aligjarn. Mehmetin
inadh ve topun bir silah olarak inat¢1 niteligi bu ¢alismamda bir araya geldiler.

Siirekli top atig1 yapilmadan higbir fethin gergeklestirilemeyecegine inani-
yorum.
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Top atisina giivenmeden bir fetih stratejisini son derece ¢ocukga buluyorum.

Ancak egitsiz gelisme ¢aganda yagiyoruz ve yagtyorum.

Modern fizik, modern resim, modern miizik, insanin digiincesinde ve dii-
since yontemlerinde biiyiik degisikliklere denk digiiyor. Gozlem ile gozleyen
aklin birbirinden tiimiyle bagamsiz olmayisini, diigiincemizin ve diyalektigin
yeni yasalanndan birisi yapmak durumunday:z.

Artik insanin akliyla gordigiine inaniyorum.

Alal ise siirekli bombardiman altindadir ve bu bombardimanlar akhin bigim-
lenmesine ve goriiiine etki yapiyor.

f¢inde yagadigamiz asamada insanoglu, hi¢bir dsnemde olmadig kadar, ide-
olojik bir yaratiktir. Cagimiz, ideolojilerin etkinligini ve “dogru” ideolojinin 6ne-
mini son derece artinyor. Bu, yeni bir durumdur.

Fethi, iizerinden bes yiiz yildan daha uzun bir siire gectikten sonra ve in-
san digincesinin yontemlerinde 6nemli ve olumlu katkilann yagsandig bir nok-
tada yaziyorum; ne kadar oldugu gibi yazmak istemis olsam da, benim aklimn,
Fethe bakisim etkilemis oldugunu inkir etmiyorum. Ancak “ger¢ek” de, bir 6l-
¢ide, yontemlerine uygun olarak, “bildiklerimiz” olmuyor mu; 6grenme, bitmez
tilkenmez bir seriiven olma niteligini biraz da buradan kazaniyor.

Modern fizikteki gelismeler, diigiinme yonteminin topluma ve dogaya uygu-
lanmasindaki sézde ayriliklan da ortadan kaldiriyor; biitiinsellik yeniden ortaya
¢ikiyor. Bunu son derece sevindirici ve yaratici buluyorum.

Bu kadar sagirtic1 bulgu ve ¢6ziimlemeler iginde benim katki ve yetenegimin
abartilmamasi gerektigini tekrarlarken, biitiinsel bakisin erdemini vurgulamak
geregini duyuyorum. Cok genis bir alana ilgi duyuyorum ve ¢ok genis bir alan-
da aragtirma yapmaya ¢aligtyorum. Bu, insan bakigina getirilen igbdliimini kar-
mak demektir; ne yazik, Bat1 digiincesi igbolimiiniin kiskac: iginde kiraglagmug-
tir. Ben ise “ansiklopedik™ olmay: istiyorum; en bityiik ve “iyi” doktorun “pratis-
yen” olduguna inaniyorum.

Oniimiizdeki zamanlarda Batidan, toplumsal alanlarda 6nemli higbir kat-
ki1 beklemiyorum. Kendi gobegimizi kesmek durumundayiz; eger ¢aliymalanm-
da “yeni” bilgiler varsa, bu, insan aklin1 ve bakisin biitinlestirmeye ve ufkunu
a¢maya verdigim onemden geliyor. Hep sapmalara bakiyorum, hep yakalama-
ya ¢alisiyorum ve sonra en sogukkanh ve acimasiz akil yliritmesine baghyorum.
Bu pek duygusuz bir seriivendir. Duygu'yu bagka yerde ariyorum ve bazen bu-
luyorum.

Ogrenmek sevincimizdir.

Bakigimiza getirilen isboliimiini, bir tiir zincire vurulma ve bir tiir hapislik
olarak gormeliyiz; aklin hapisligi, igboliimiiniin zincirleriyle gerceklestiriliyor.

Boyle bakarsak, Bati1 diinyasinda ve Tiirkiyedeki iiniversitelerin, insan akh-
nin biiyiik hapishanesinin koguslan olduklanni géniniz.
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Tegekkiirlerimi dillendirmem gerekiyor; arkadaglarima tesekkiir ediyorum.
Kaynak bulma, gevirilerime yardim etme, yiireklendirme; bunlarin tiimi igin
ok biiyiik yardimlar aliyorum. Bu yardimlar olmasa, bu tiir ¢aligmalar: yapabi-
lecegimden kugku duyuyorum.

Yazarken yagiyorum ve yazdiklarim, yazma siirecinin yogunlagsma noktasin-
da tiimiiyle beni igine aliyor; giinlerce yalnizca yazdiklarimla yagiyorum. Boyle
zamanlarda, bir arkadagimin en kigiik bir sorusuyla uyarildigim zaman, yasa-
diklarimi bir de s6ze gevirme geregini duyuyorum. Boyle durumlarda beni sas-
kin sagkin dinleyen ve bana sabirla bakan arkadaglarima daha ¢ok tesekkiir edi-
yorum.

Kiitiiphanelere ve kiitiiphanecilere tesekkiir etmem gerekiyor; Tirk Ta-
rih Kurumu Kiitiiphanesine bir orgeneral eli degmis, bunu anliyorum. Atatiirk
Kurumu’na baglandiktan sonra bu giizel Kiitiiphanenin militarizasyona tabi tu-
tuldugunu gordiim; iginde ¢ahsmak giiglesiyor.

Bunun yaninda, Meclis’in en gok kiitiiphanesini seviyorum. Ali Riza Cihan'in
yonetiminde Meclis'in geng kiitiiphanecileri Serap Cihaner, $ahin Akdag ve Fa-
ruk Nafiz Ertiirk higbir yardimi esirgemediler. Tesekkiir ve sevgilerimi sunuyo-
rum.

Heniiz iiniversiteye dénmemistim; Ortadogu Teknik Universite-
si Kiitiiphanesi'nin okuyucu hizmetleri bolimi yéneticisi Nur Karatashoglu,
bana, bu giizel Kiitiiphane’nin imkanlarimi agti, yararlanmam sagladi. Odtii ve
Kiitiiphanesi, Karakusunlar Koyii ve Ortadogu Sitesine ¢ok yakin oldugu i¢in
bityiik mutluluk duydum ve pek ¢ok yararlandim. Nur Karataghoglu ile Odti
Kiitiiphanesi'nin tiimiine tegekkiirlerimi yaziyorum.

Ufkumuzu gelistirmek durumundayiz; Mehmet'in ufku ¢ok genistir.

Kararlhiligimiz1 artirmaliyiz; Mehmet, bir inat dl¢iisiinde kararh goriiniiyor.

Sorumluluklarimizi uygulamada acimasiz olmak durumundayiz; Meh-
met, tarihin kaydettigi biiyiikk acimasizlardan birisidir. Sekizinci Henry, Miit-
hig Ivan veya Deli Petro ile kargilagtirilabilir. tkinci Mahmut ve Mustafa Kemal,
Mehmet'in gerisinde kahyorlar.

Insana son derece sevecen olmak zorundayiz; insani sevmenin yasama go-
revimiz oldugunu diigiiniiyorum. Mehmet'i biitiin acimasizig i¢inde son dere-
ce sevecen buluyorum.

Bu ¢aligmayi bunlar i¢in yaptim; hep yeni kugsaklara bunlan anlatmaya ¢a-
hgtim.

Ogrenmeyi ve anlatmay siirdiirebilmeyi diliyorum.

Yal¢in Kiigiik
Karakusunlar Koyt
Eyliil 1987



birinci bolim

BOSLUGA KACIS

Pek hos, neden “Osman” ve tiiretilerek “Osmanli” diyoruz, bunu nasil bu ka-
dar kolaylikla ve tartigmasiz bir sekilde kabul ediyoruz; simdi bu suali formiile
etmek durumundayim. Oglu “Orhan’, torunu “Murad’, daha sonra da “Abayezid”
ya da “Bayezid” geldiler; birincisi ve iigiinciisii bir daha Osmanh tahtina gelme-
diler. Bu adlar, pek dikkat gekicidir ve Murad’in ise, islamo-arabik bir isim olma-
digindan eminiz.* O halde epinom ya da ata-adinin “Osman” olmasi imkéinsizdir

* Annemarie Schimmel, bagka dinlerden Islam’a donmelerin, “murad” adin: setiklerine isaret ediyor.

The maintenance of sound pattern or meaning can also be observed in the case of Western converts to
Islam: One Wilfried calls himself Murad (= ‘will’) Farid. Farid and Farida occur also in other cases whe-
re the German name contains the syllable -fried.

Annemarie Schimmel, Islamic Names, Edinburg University Press,1989-1997, p. 73.

Tabii bizde ilk Murad’lan, annelerinin Ermeni ya da Yahudi olmasiyla agiklamamz isabetlidir.
Ermeniler’de “Murad” isimdir ve Yahudiler'de benzeri var, bizde, Yahudi ve sabetayistler bu adi ta-
girlar. Ote yandan gégebelerin yabana kadinlarla evlenmeleri esastir; gogebeligi daha gok erkek mes-
legi sayiyoruz. Diger yandan “Murad” adina Misir'da rasthyoruz ve Misirhlar, Murad’lan donme ka-
bul ediyorlar.

llaveten, Langer & Blake pek yararh “survey” tiirii incelemelerinde, Ghazarian’a dayanarak, On Do-
kuzuncu Yizyll Ermeni ve Giircii aristokrasisinin, Hiristiyanlar, Miisliman isimleri tagidiklanm ha-
ber veriyor. Jana Tamer ise Murad’in Siiryani, “marada” etimolojisini kaydediyor. Ad1 “Mrad” yaziyor.



28 ATAMANOGLU FATIH YALGIN KOGOK

ve buraya gelmis oluyoruz. “Bosluga Kagis” faslhina buradan bagliyorum.

Devam edebilir miyim, 6ncesinde Ertugrul ve Tundari ve dahi Giindiiz'ii
buluyoruz; babasi Ertugrul, amcasi Tundar idi ve Tundar nam bir kardesi oldugu
rivayetine de sahibiz. Hepsi rivayettir, ¢iinkii kayit yoktur; uzun ylizyllar kendi-
lerini 6nemsemediler ve kaydetmediler. O halde biitiin bu isimler iginde bir “Os-
man” sagmadr; Ingilizce oddity, daha sonraki zamanlara ait bir icat diyebiliyo-
ruz. Kald: ki, salisen, bu tigiincii noktadir; Atman ya da Ataman’in, Edebali’nin
destegini almak i¢in kiz1 Malhatun ile evlendigi giine kadar Miisliman olmadi-
gin1 sahih kabul etmeyi 6nerebiliyorum. Oyle diisiiniiyorum. ilaveten, Tiirkler
bir dine girmeyi ve bir dinden ¢ikmay hi¢ 6nemli saymadilar; girmedikleri din
yoktur ve ¢iktiklan ¢oktur. Dérdiinciisii budur, girdikleri zamanda da ¢ok 6nem-
li bulmadilar; bu nedenle, “sevdigimin dini var, iman1 yok” tiirkiisiiniin, pek ok
cephede, Tiirk'ii anlattif) gériigiinii daha gok ciddiye alabiliriz.

Biz Tiirklerde, ne yazik, nazariye ve iman zayiftir. Nazariye, gok zaman ithal
ve tarikatlar ise bagka kavim mensuplan tarafindan kuruluyor, hepsi senkretik-
tirler. Senkretik halleri, tarikatlara girisi ve ¢ikag1 ve ayrica bir arada yagamay ko-
laylagtirmaktadir; bunu, nazariye geriligine baglayabiliriz. Ne de olsa “soyut” ye-
rine “somut” olana diiskiin bir kavimiz.

Giizel ve o halde tekrarlayabilir miyim, “din” birlesmeyi saglayan ritiieller
toplamidir ve jamanizm de, Gyle sdyleyebiliriz,imana varmayan ayinlerin ve bii-
yillerin cem’idir; iste 6zeti budur.* Atmanhlar ise, Bat1 Anatolia’ya, Mogollarin
6niinden kagan samanlar olarak geldiler ve ol tarihte Mogollar da islamdan gok
uzaktilar.

Adin ashnin “Atman” oldugu yolundaki Turkge ilk isaretlerden birisini, “aka-
demik” bir tarihgi olmayan Enver Behnan Sapolyoda buluyoruz, tesadiif degil-
dir; akademiya-dis1 tarihgiler, heterodoks goriisleri olusturmaya ve yazmaya
daha yatkindirlar. Akademiya my, bir agidan baktigimizda, tutuculuk gériiyoruz
ve biliyoruz, naive ressamlar da akademiya-disindan ¢ikiyorlar; akademiya ise,
bir anlamda, tekran kural gormektedir. Kuhn, “Structure of Scientific Revoluti-
on” ¢aligmasinda, akaderﬁiya icinde ve ¢ok zaman diginda baglatilan bir savagi

W. L. Langer & R. P. Blake, The Rise of The Ottoman Turks and {ts Historical Background, American
Historical Review, April 1932, Vol. XXXVII, N. 3, P. 470.

M. Ghazarian, Armenien unter der Arabischen, Meérburg, 1903.

Jana Tamer, Dictionnaire étymo‘logique - Les sources Etonnantes des Noms du Monde Arabe, Paris,
2004, p. 276.

* $amanlar pagan'dirlar ve Fox da, paganlar’in ve tabii samanlann, ritiielleri oldugunu ve ancak iman-
lar1 olmadigam not etmektedir.

Pagans performed rites but professed no creed and doctrine.

Robin Lane Fox, Pagans and Christians, Penguins, 1986-1988. p. 31.



YALCIN KUCUK ATAMANOGLU FATIH 29

anlatiyordu; “akademiya’, egemen pradigma’nin muhafizidir. Paradigma degisi-
mini bir i savag ilan1 sayiyor; akademiyada, “Osman” adinin muhafizlan goktur.

Amma, ne olursa olsun, “Atman” ad), yavag yavas akademiya'ya da sizmak-
tadir. Profesor Kafadar'in ¢ahiymasini bunlardan birisi olarak gorebiliriz; Profe-
sor Cemal Kafadar, Osman'in asil adinin “Atman” ya da “Ataman” olabilecegini
ciddiyetle not etmektedir. Kafadar, bazi Arabi kaynaklara ilaveten agina oldugu
Grek kayitlan da goz 6niine alarak, some scholars have concluded that the foun-
der of the Ottoman beglik did have a Turkish name at first, perhaps At(a)man,
and that it was later changed to Osman, Osmanh Beyligi'nin kurucusunun asil
adinin “Atman” veya “Ataman” oldugunu haber vermektedir.* Bunu, Yunani da-
hil gesitli kaynaklar1 ve burada adin yazilisini inceleyen bilim adamlarinin gori-
sii olarak kayit ediyor ve Kafadar'in da bu goriige katildigimi anlayabiliyoruz. De-
mek, yetkin bilim adamlari, kurucunun adinin “Ataman” oldugunda ittifak ha-
lindedirler. Daha sonra Osman’a tahavviil etmigtir, artik ilm-i tarihte bu var.

Profes6r Kafadar, “Atman” ile “Ataman” arasinda, Ataman’a meylediyor ki,
bana da mantikh goriiniiyor. Ciinkii “Ataman” versiyonu, Tirk isim-bilimi ta-
rafindan da desteklenmektedir. $6yle ki, Cemal Kafadar onomastique bir isaret
sunmasa da bu adin, “Ataman”, Tirk¢ede oldugunu ve hala tagindigini biliyoruz.**
Diger taraftan Mogollardan bize gegen isimler arasinda, Babailer'in kullandikla-
n “Otman Baba” var.

* Cemal Kafadar, Between Two Words -The Construction of the Ottoman State, University of Cali-
fornia Press,1996. p.124.

Profesor Kafadar''n Osmanl’'min kurulug tartismalaninda heteroksiye yakin oldugunu soyleyebilirim.
Gergi, one does not need to revive Gibbons’ theory of Osman’s conversion from paganism to consider
this name change possible and relevant, demeyi de ihmal etmemektedir. Asil adinin Ataman olusunu
dogru gorebilmekte, fakat b la, Ataman’in izmden islama gegisi arasinda bir bag kurmak is-

ktedir. Kafadar, akademiya’daki muhafizlardan ¢ekinmektedir; tabii aksi halde Harvard'ta veya
Bogazi¢i'nde olmasi imkansizdir, biliyor.

Bu ad, “Ataman”, iizerine béliim sonunda bir ek var.

** Erk Yurtsever'in, Tark klasiklerini derleyerek yaptigi calismada, “Ataman” adina rasthyoruz ve “bag-
bug” karsihgi oldugunu égreniyoruz. $u sirada “Ataman® soyadl, “Yal¢in Ataman®, Ordu Komutani
atandigim biliyoruz.

Ayrica Profesor Simer'in, Tirk Devletleri Tarihinde $ahis Adlan nam pek degerli ¢alismasinda da
“Otman Baba” ismini buluyoruz. Profesor Siimer, “Otman Mogollarin kullandiklan adlardan biri ol-
mahdir” diyor ki, Tiirk adlanm Mogol adlarindan ayirmamiz ¢ok zaman imkansiz olmaktadir. Cengiz
ki, “Deniz” ve “Dengiz” ile 6zdestir ve “imparator” anlamindadur, “Timugin” ile birlikte Mogol adidur.
Daha ¢ok Mogol adi tagiyoruz.

Erk Yurtsever, Tiirk¢e Adlar Derlemesi, Istanbul, 1997.

Prof. Dr. Faruk Siimer, Tiirk Devletleri Tarihinde Sahis Adlari, Cilt I, Istanbul, 1999. 5.763.

1

1 bazi Rus r lannda, Tatar sefleri bir unvan olarak “ataman” adimi tagiyorlar. Bunu ekte
gostermis bulunuyorum.
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Giizel, devam ederken kiigiik bir nota ihtiya¢ duyuyorum; simdi “Atmanh
Imparatorlugu'nun Kurulugu” yazimuni, son derece kisa ve eski dilimiz ile “muh-
tasar” tutuyorum ve burada sadece “21 yaginda Sultan Mehmet” olan bir ¢ocu-
gu anlamaya yetecek sinirlar iginde kalmak istiyorum.* “Kurulug”, Osmanolojide
ayr1 ve zaman zaman biiyiileyici bir koldur. Diginda kalamayiz.

Doktor Gibbons ile bagliyor. Herbert Adams Gibbons, istanbul’a bir gorev-
le geldiginde, herhalde boyle bir ¢aliyma yapacagini hi¢ diigiinmemisti. 1916 y1-
linda, Oxford Universitesi'nden “The Foundation of the Ottoman Empire” teziy-
le doktorasimi ald1. Tarihgi degildi; ama bir tarihgi i¢in gerekli olandan ¢ok daha
fazla dil bildigi kesindir. Yazarken “Istanbulin” idi ve Osmanh Imparatorlugu'nun
kurulugu tartiymalarin baglatmig oluyordu; 6yle ve yalniz, yazdiklarina bakarak
Gibbons igin belli bir zorlama ile antinomian, var olan yasa-karsiti, diyebiliriz;
akademiye disindan geliyordu ve sonra da disinda kaldigim biliyoruz. Bu neden-
le olabilir, ¢agdas dilimize bir ¢evirisinden mahrum haldeyiz.** 1928 yilinda Ra-
gip Hulusi’'nin Osmani Tiirkge'ye gevirisiyle yetinmek zorundayiz.

Gibbons'un da akademiya-digioldugunubdylece tespit etmisoluyoruz;*** ¢a-
hsmasinin ilk bolimiiniin bashgi, “Osman: A New Race Appears in History”
olup, Ragip Hulusi, bunu “birinci mebhas” ve “Osman: Tarihte Yeni Bir Irk Zu-
hur Ediyor” olarak gevirmisti. Demek ki Doktor Gibbons, “Osmanli” milletinin
Tiirk olmadig: ve yeni bir irk oldugunu ileri siiriiyordu. Tabii bu yeni milletin
olusumunda Tiirkler de var, ancak belirleyici olamadiklarin1 anhyoruz.

Doktor Gibbons, Osmanlr’yr “Tiirk” saymanin ve Avrupa topraklarini isgal
ettiklerini diigiinmenin bityiik bir hata oldugunu ileri siiriiyor ve bu hataya Os-
manlilar da distiiler, yollu ekliyor. Gibbons’a gore, Balkanlardaki biitiin kavim-
ler, ilaveten, Gerkezler, iraniler, Suriyeli ve Araplar, tabii Tiirkler de, Osmanl'nin
atalanidirlar. Cok karnigiklar ve bilesenlerden higbirisi, bu yeni milleti belirlemi-
yor; o kadar 6yle ki, ancak bugiinkii Kanada ve Amerikan milletine benzetebili-
riz; Atmanl’nin kam da ¢ok ve aym: 6l¢iide zengindi. $imdi buraday:z.

* Yakin zamanda, “Osmanl’'min Kurulugu”, bir ayn kitap olmak zorundadir. Yeterli ¢aigmam var ve
miimkiinse bunu da en ok kiiiik bir kitap yapmak istiyorum.

** “Yiizyll Yayinlani” bu geviriyi yeniden basti ve Mustafa Elverdi, kisa tamtim yazisinda sunu da not
ediyor: “Halil Inalcik, Osman Gazi'nin adini Atman olarak verir. Buna mukabil, bu ismi ve Atman pa-
rantez i¢inde (Osman) olarak vermek diginda bir agiklamasi yoktur.”

Herbert Adams Gibbons, Osmanh Imparatorlu'nun Kurulusu, Ankara, 1998.

*** Bu kadar bagarili aligmaya ragmen tarihte kalmamasi gok dikkat gekiyor; bir kaynakta, biyografiya-
zari olarak goriiyoruz, according to his biographer Herbert Adams Gibbons, Wanaker’s, ve Tuchman
da, akedemi-dis1 gok dnemli bir tarihgi, biyografilerden, tarihin prizmasi, as a prism of history, biog-
raphy, olarak soz etmektedir.

William Leach, Land of Desire, N.Y., 1994, p. 211.

B.W. Tuchman, Practicing History, N.Y., 1936-1981. p. 81.
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H. Adams Gibbons

OSMANLILARI TORK SAYMAK: BUYUK HATA

Calling the Osmanlis Turks and regarding them as invaders
upon the soil of Europe, is an historical error which has persisted
so long that the Osmanlis themselves have fallen into it!

OSMANLI KANI:
KANADALI VE AMERIKAN KANI KADAR
GESITLIDIR

The widows of the fallen, and the daughters of Greeks, Ser-
bians and Bulgarian became the instruments of increasing the
Ottoman race.

In the hundred years from Murad I to Mohammed II, the Os-
manlis became in blood the most cosmopolitan and vigorous race
the world had known since the days of the Greeks and Romans.

Greek, Turkish, Serbian, Bulgarian, Albanian, Armenian,
Wallachian, Hungarian, German, Italian, Russian, Tartar, Mon-
gol, Circassin, Georgian, Persian, Syrian and Arabian -this was
the ancestry of the Osmanlis who, under Soleiman the Magni-
ficent, made the whole world tremble.

In richness of blood the only paralell to the Osmanlis in
modern times is the present population of the United States
and Canada.

H. A. Gibbons, The Foundation of The Ottoman Empire, Oxford University
Press, 1916, pp.80-117.
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Bu da bir teori, tabii, bir sonucu var; Konstantinoplda ve Balkanlarda Atman-
I, iggalci ya da fatih olmaktan ¢ok uzaktir, ¢iinkii kendi topraklanndadir; dyleyse
kendi topraklarini isgal etmesini diisiinemeyiz. Oyleyse Papa'nin, Istanbul Fatihi
Mehmete, Huristiyanligi kabul etmesi halinde “sezar” unvamum 6nermesinde sas1-
lacak biryan olmamasi gerekir, dogru kabul edebiliriz. Kaldi ki, Romal da Atman-
I kadar kangik koklerden geliyordu ve kokiinii yitirmisti dahi diyebiliriz.

Peki, dogruysa neden gergeklesmedi; boyle bir 6nerinin 6niinde, eger or-
tada i kitabi dinden bir din gikarma projesi varsa, bunu mani gérmemiz isa-
betlidir. Giizel, ancak, boyle bir projenin varhgindan soz edilebilir mi; ben, gok
biiyiik bir yanhshkla Bedreddin adina yazilan kiyamda bu projeyi gordigimi
saklamiyorum.* ikinci Mehmet'i ise, hep biiyiik amcasi Prens Musa'nin hayalle-
rini gergeklestirmek isteyen bir gocuk olarak diigiiniiyorum.

Buradan, Leon Dominiana ge¢menin zamamdir; dogru, tarih yaziminin
kenar bahgesinde dolagtigimi kabul ediyorum. Dominian, Avrupada dillerin
ve milliyetlerin sinirlar1 iizerine yazmigti; dar anlamda tarihgi dahi kabul ede-
meyiz. Onemli kitabin1 “The American Geography Society” yayinlamigti, 1917
yiindadir** L. Dominian’in, Tiirk Devleti'nin kurulusu ile ilgili olarak, bunun
esasinda bir “transplantasyon” oldugunu s6ylemesi gok dikkat gekicidir ve ayri-
ca burada kalmiyordu. Osmanl’'nin kurulusunu yerel degil, dis faktorlere bagl-
yor; the very foundation of the Turkish state can in this manner be attributed to
outward causes rather than to local development, demektedir ki, not etmek zo-
runlulugunu duyuyorum.

Dominian’in, Doktor Gibbons'u okuduguna dair bir isarete sahip degiliz; an-
cak, “the Turkish nationality is equally meaningless” demekle Gibbons'a pek ya-
kin diigmektedir. “Tiirk milliyeti” s6ziinii bile anlamsiz telakki ediyor. Digiin-
cesinin 0zii ve Ozeti su 6nemli paragrafta yazilidir, aktarmak zorundayim. Os-
manh Devleti igin, “it was essentially a process of transplantation” dedikten son-
ra s6yle devam etmektedir: “The consolidation and rise to power of the Ottoman
Empire between the thirteenth and sixteenth centuries were largely due to fore-
ign conditions, for during that interval Europe was busily engaged in extirpa-
ting feudalism and the objectionable phases of medieval clerical influences from
its soil” Giizel, L. Dominian, Osmanli imparatorlugu’nun kurulugunu pekistir-
digive yiikseldigi donemde, Avrupanin ig sinifi ve dini ¢atiymalarla ¢ok’yorgun
oldugunu tespit ile bunu yaziya dékiiyor. D faktorii 6n plana gtkarmasi bu ne-
denle olmalidir; sanki bobrek nakli, transplantasyon misli, bir devletin bir yer-
den alinip diger bir yere dikildigini tasarlayabiliyor. Onemli bir tasarim oldugun-
dan kusku duymuyorum.

* Bedreddin igin ek’te var.

** L.Dominian, The Frontiers of Languages and Nationality in Europe, New York, 1917, p. 279.
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Yalniz Dominian’in, Avrupa’yr bu dénemde yorgun ve hatta pargali ve bu ne-
denle de salt bir “bosluk” olarak diisiinmesi, bu sozciik, “bosluk”, bana ait, iste-
nirse bir tiir “no man’s land” de sayabiliriz; tasarimindan gok daha dogrudur ve
ileri siirdiigii nedenler ise, zit 6l¢iide, bildiginden gok yanhstir. Osmanlr’min bir
devlet oldugu, kuvvetlendigi ve yiikseldigi zamanda; Avrupa biitiin kapilar: so-
nuna kadar agik ve en kiigiik mukavemet kabiliyeti olmayan bir iklim idi, bir
“bosluk” diyorum.

Hagh Seferleri ile mukayese edebiliriz; “Haglhlar™ geldiler, sanki “siiri” ol-
dular, ama Bizans imparatorlugu’nu zapt ile Anadolu Selguklu Devleti'ni peri-
san ettiler ve kendilerinin olmayan topraklarda birkag Latin Devleti kurabildi-
ler. Buna mukabil on dérdiincii yiizyilin ikinci yarisindan itibaren, Kopriliiza-
de Fuad'in doért yiiz ¢adirhk bir obadan giktigim iddia ettigi ve ben ekliyorum;
Mogollar’in 6niinde kagan ve kagacak yer arayan Osmanhlar’in, her hiicumunda,
eninde-sonunda, teslim oldular. Demek ki, iki Avrupa gikarabiliyoruz ve iki Av-
rupa birbirine benzememektedir; klasik Hagh déoneminden sonra Avrupa peri-
san goriiniyor; tarih budur.

Belki de “Yeni” bir tarih yazimina giriyoruz.

Belki de bir bosluga diisiiyoruz.

$imdi de Sir Edwin Pearse geliyoruz; “The Destruction of The Greek Empire
and Story of the Capture of Constinople by the Turks” kitabi 1903 tarihlidir. Bura-
dan bir paragrafi aktarmak durumundayim. Neden mi, ¢iinkii kendi hakkarmizdaki
diisiincemizin tam tersini dillendiriyor ve burada da, her zaman oldugu tizere, go-
riislerini, diger tarihgilerin yararlanabilmelerini saglayabilmek igin, yazdigx dilde
veriyorum: “The failure of the men of the West was largely due to the fact they des-
pised the common enemy. They were under the curius delusion that the Turk was
not a fighting man, that, though he had been successful in beating Greeks, Serbs
and Bulgarians, he was no warrior, and that he had thus far succeded because he
had never encountered European soldiers.™ Sir Edwin, Sultan Abdulhamit’in ha-
yati lizerine dahi yazmisty; “Turkler, simdiye kadar basarih oldular, giinkii Avrupah
askerler ile hig kargilagmadilar” diyordu ki, sadece bunun telaffuz edilmesini daha
6nemli bulmak durumundayiz. Tarihimizde hep Avrupali savagqilan perigan etti-
gimizi yaziyorduk ve Sir Edwin bunun tam tersini iddia etmektedir. fhmal etme-
mek geregini diigiiniiyorum. Sir Edwink gore biz, Avrupah asker ve mubhariplerle
hig karsilagmamugiz, iddias1 budur. Peki, dogru mu, belki dogru, ancak iddia tama-
men dogru olmasa dahi 6nemlidir. G6z ardi etmemek durumundayim.

Sir Edwin, the Turk was not a fighting man, Turkler savasg degildiler de-
mektedir; Tiirkler'in o zamanki bagarilarini, Avrupalilarin onlan pek kii¢iim-

* Edwin Pears, The Destruction of the Greek Empire and the Story of Constantinople by the Turks,
1903-1968, N.Y., p. 176.



semeleri ile agikliyor; bu hali “delusion” olarak niteliyor ki, bir tiir delilik, gaflet
ve bityiik yamilg: seklinde anlayabiliriz. Tiirkleri ok hafife almiglar; Edwin Pe-
ars, bu sozciigi, “bosluk’, kullanmiyor ama, Tiirkler ilerlerken kargilarina savas-
¢1 asker gikarmamuglardr, ifadesi ayni anlama gelmektedir. Tiirkler'in bir boglu-
ga kaydiklarini anliyoruz; ele almak zorundayiz.

Cikarmadilar mu, gikaracak askerleri mi yoktu; Nigboluda “Avrupali s6val-
yelerin kremasi kinld1” degerlendirmesi yaygindir; Tiirkler, savas ilk onceleri
aleyhte gelismesine ragmen son anda biiyiik bir zafer kazandilar ve biitiin savag-
¢1 asilleri ortadan kaldirdilar. Biz de, “sovalyelerin kremasi” kismi harig,* bu ta-
rihi ve zaferi hep biliyoruz.

Tabii, bilmek bagka, anlamak bagkadir ve bunu nasil anlayacagiz; Nigbo-
lu, Avrupa agisindan son Hagh Seferleri’'nden birisi olmugtu ve demek ki, sade-
ce asiller ve sovalyeler savagtilar, bu agidan baktigimizda, belki de bir “s6valye-
ler savagi™* diyebiliriz ve boyle bir sonuca variyoruz. Bu sonuca variyorsak; Sir
Edwin'in gerekgesini bir kenara atsak da, Avrupa'ya ilerledigimiz ve yerlestigi-
miz tarihte karsimizda Avrupah asker eksikligini dikkate almak zorundayiz. Bu-

radan devam ediyorum.

Veba

Boyle bir uyumu bulmak herhalde zor olmalidir; 1348 ile 1431 yillan1 ara-
sinda, dokuz 6nemli veba salgini oldu, kayda gegenler bunlardir. Bu tarih done-
mi, Osmanlr'nin en hizh fetih dénemine denk geliyordu; bunun anlamy, sehirler
fethedilmeden 6nce veba tarafindan kirilmig oluyordu. Bir mukavemet olmama-
s1 normaldir.

Veba'ya, “Kara Oliim”, Black Death, veya “scourge”, Allah'in “Kirbac1” ya
da “Cezas1” dendigini de biliyoruz;*** demek Veba, Osmanh yayilmasinda bir

* Prof. France Cardini, “la fleur dela chevalerie” diyor, On dit qu'a Nicopolis, en 1396, lafleur de la che-
valerie européenne a été ainsi exterminée ou faite prisoniere parles Turcs, seklinde not etmektedir.

L'Homme Médieval, ed., ].Le Goff, Seuil, 1989, p. 112.
** Bizde Sakarya Savagi'ni, “yedek subay savag” tabir etmek pek yaygindir.

» «

*** Nasil yayildigini bilemediler ve “6liim” dediler; “kara”, “atra” sézciigiiniin dar ya da yanhs ¢evirisin-
den kaynaklanmaktadir, 6yle disiiniilizyor.

The most likely explanation seems to be that it originally stemmed from an over-literal translation into
the Scandanivien or the English of Latin pestis atra or atra mors. Even in the fourteenth century the
word “atra” could connote “dreadful” or “terrible” as well as “black”.

Ph. Ziegler, The Black Death, Penguin, 1969-1971, p. 18.
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miittefiktir.* Isaret etmek istedigim iste budur.

Cok tuhaf, Gibbons’un ayrintih ¢aliymasinda veba iizerine olan kisim nere-
de ise bu kadar; ben alip biiyiitmii§ oluyorum. Bilimsel arastirma ve iiretimi de
boyle anliyorum; “bilim”, eninde-sonunda, mevcut verilerin bir kismim kiigiilte-
rek digerlerini bityiitme isidir. Aragtirmac, bir tiir sahne 151k¢isi roliindedir; ay-
dinlattigs ve dolayisiyla kararttig: yerleri degistirmektedir.

Tabii yeni veriler de kullanabiliyor. Giizel; ancak “yeni” veri de, en azindan
bizim alanimizda, bir tiir 111k oyunudur. Hep oynuyoruz.

Orhan Bey’in fetihlerinde, Venedik ve Ceneviz Savagi, Cantacuzenos ile Pa-
laelogos arasindaki ihtilaf ve hepsinden 6nemlisi Veba Salgini, Orhan’in yardim-
cilan1 oldular. Kinm Limanlarinda bagladi, 1347 yihinda Konstantinople’a sigra-
d1 ve buradan biitiin Avrupa'ya yayildi. istanbul ve Trakyadan itibaren biitiin
Avrupa’y1 kirdi. Avrupa igin “Allah’in Kirbac1” ve Tiirkler agisindan da “litfu” ol-
mustu. Bu 6zet Gibbons’un ¢aligmasinda var.

tki Veba yagadik, 542 de Etiyopya'dan geldi ve Anatolia ile Kontantinople gi-
rerek Balkanlan kirdi.** Iste islam’in ilerlemesi bu vebadadir. ikincisi, 1348 de
patladi, Kirimdan geldigini kesinlikle biliyoruz; 6nceki seyahati tartismahidir ve
iste Atmanlr’larin ilerlemesi bu tarihtedir.

Ne ¢ok paradokslu bir diinya, on yedinci yiizyil, Atmanl imparatorlu'nun
sonu olmasa bile sonunun baglangicidir. ikinci Viyana Felaketi ile Karlof¢a'daki
utangh antlagmay: bu tarihte yagsadik. Ama Yahudiler agisindan parlak bir do-
nemdi; Menasah Ben Israel'in “Espérance d’Israel’, Ispanyolca Miqweh Isra-
el, Amsterdam’da 1650 ve Izmirde 1659 tarihinde, her iki yerde de ispanyol-
ca, bu yiizyilda yayimlandi. “Israel'in Umidi” anlamindadir; ispanya dize geti-
rilmig ve Katolisizm maglup olmugtu. Artik istedikleri yerde yasayabiliyorlards;
Amsterdam’1 segtiler, lzmirlilere rakip oldular ve izmirde Sabtay Sevi'nin ¢ik1-
s1 da igte tam bu zamandadir. Cikisinda, kabul gormiis edebiyatin aksine, acidan
¢ok bir iimit var. Cok hos, 1920 tarihinde iimitlerde bir ortaklasma goriiyorum;
hile ve aldatma da buluyorum. {ki modern kurulus i¢ igeydi; hem el ele,*** hem de
rakiptiler; bu hal hileye gebedir.

* Kanuni Silleyman’t da Martin Luther’in, imkin hazirlayicisi anlaminda miittefiki, saymamiz
isabetlidir. Tiirkler, Belgrad’,, Budapeste'yi aldilar ve Papa onleyemiyordu; “felaketten sorum-
ludur”, otoritesi zayiflamistir ve dinsel isyan igin ortam hazir durumdadir, bunu séylemek is-
tiyorum.

** Bir ek var, “Bizans’ta Veba 542" baghgini tagiyor.

*** Osmanh toprag) Filistin’de kurduklan ciftlige de “iimit” adim verdiler, on dokuzuncu yizyilin son-
larinda idi. 1920 yilinda, Manda'ya ulaginca hep séyledikleri margin adi da Ibrani “Tikve”, Tiirk-
e “Omit” oldu. Bu tarihi ikinci Israel Devleti'nin kurulusu saydilar, “iimit” bir bayram margidir. 23

Nisan 1923 tarihine ok yakinds; bu yakin tarihte dogan kuz-oglan ¢ocuklara “Omit” adimi verdiler.
Tirkiye'den s6z ediyorum.
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H. A. Gibbons

VEBA VE OSMANLI FETIiHLERI

The five years between 1348 and 1353 gave rise to three
events which were fatal to the Byzantine Empire. They made
possible the permanent foothold of the Osmanlis in Europe.

Orkhan, at this culminating stage of his career, when he
was ready to lead his people into the promised land, was ai-
ded by the “black death”, the war between the Venice and Ge-
neo, and the conflict between John Cantacuzenos and John Pa-
laeologos.

The “Black Death” was first heard of in the Exunine ports.
It reached Constantinople in 1347, and spread to Europe the
following year.

Between 1348 and 1431, nine great plagues are recorded.
These dates coincide with the most agressive period of Otto-
man conquest.

As the city population was very largely Greek and Christi-
an, we cannot overestimate the importance of these epidemics.
They were avaluable auxiliary in enabling the Osmanlis to ad-
vance and assimilate without formidable opposition.

H.Adams Gibbons, Foundations of the Ottoman Empire, Oxford University
Press, 1916, pp. 95-96.
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Veba ile ilgimin kaynaginda, eskiden “Osmanist Kurulus” olarak not ettigim
Osmanli imparatorlugu'nun ortaya ¢ikisini analiz etmek vardy; meslekteniktisat-
¢1 idim ve burada bayag iktisatin “push-pull” ikileminden yararlanmak istiyor-
dum ki, ¢ok tabiidir. Mogol hiicumu itiyordu, “push’, bir de gekis, “pull”, olmaliy-
ds; 6nde bir “bosluk” postiile ediyordum. $iiphesiz, sadece veba degil, baska sii-
regler de var; ancak vebamin tiim ahlak ve inanglan kazidigin1 gormemin bana
Kurulugtan gok daha bityiik kapilar agtigin1 not etmek durumundayim. Tabii ih-
mal edilmis kaynaklara diiskiindiim ki, bunun verimine de isaret etmem gereki-
yor; boylece yontem agiklamalarimi tamamlamis oluyorum.

Cok kisa tutmak istiyorum,; tabii 6nceki ¢aliymalarima bakiyorum, birinde*
su paragraf var: “Bu biiyiik Veba Salgin’'m her incelememde, iktisat, sosyoloji ve
tarih tarafindan neden bu kadar ihmal edildigini anlamakta giiglik ¢ekiyorum;
her iilke literatiirii ve disiplininde, bu ihmali buluyoruz. Bu anlagilmas zor yay-
gin ihmalle kargilastik¢a, ben de, belki de, bilimi, zaman zaman gubugu tersine
bitkme olarak kabul ettigim i¢in, her analizime sokma diirtiisiinii yenemiyor-
dum, bu gahymamda da, ilerde deginmek durumundayim. Burada yalmzca Pro-
fesor Thompson'un bu 6ncii isaretine sayg: geregi, ¢6ziimlemesinin baz ¢izgi-
lerini aktarmak istiyorum.”** Profesér Thompson, Biiyiik Oliim'iin insanlik iize-
rindeki biiyiik tahribatina, modern zamanlarda dikkat ¢eken ilk bilim adam ol-
maktadir. Ne demek; Veba, ozetle, 6liimii demokratize etmis ve Ortagag'in temel
insanlik tarifi olan sadakat’i, insanoglundan kazimisti. Kapitalizmde insanin te-
mel ¢izgisi sadakatsiz olmasidir; demek Veba, feodalite ile kapitalizm arasinda-
ki biiyiik ugurumdur.

Ayn1 yerde devamu §6yledir: “Veba, ok biiyiik bir mobilite yaratmisti; bazi
yerlerde niifusun yarisi veya en az tigte biri kirilmigt;; Avrupa’nin 1347 yihinda-
ki niifusunu, ancak 150 yil sonra yakalayabildigi konusunda goriis birligi var.
Bu felaketten kagabilenler, hareket ediyorlard: ve buna ek olarak umulmadik bir
sosyal hareketlilik dogmustu. Profesér Thompson'un zamanindan bu yana bu
bityiik salgin hakkinda bilgilerimiz ¢ok artty; ‘6limii demokratize etmek’ yollu
bir kavram icat edebilirsek, bunu vebanin gergeklestirdigini soyleyebiliriz; asil-
leri, zenginleri, din adamlarim ve piskoposlar1 hi¢ kayirmadi. Bu sonuncu ka-
tegorinin bir kismi korunuyordu, yalniz yillardir kendilerini, Tanr’'min segkin
hizmetkarlar: olarak tanitmiglard: ve salgini, islenmis giinahlara kars1 Tanr’nin
ilahi bir cezasi olarak gosterenler ¢ogunluktayds; hastalarin yardimina kostukla-
rinda Tanrr'nin bunlan koruyacag ve dolayisiyla vebanin bulagmayacagin gos-

* Yalgin Kiigiik, Tekeliyet I, Istanbul, 2003, s. 127.
Aynintih “Veba” yazimi, ayni kitabin, “Oliisever ve Igreti” bolimde olup, s. 223 ile baghyor.

** Wesfall Thompson, The Aftermath of the Black Death and the Aftermath of the Great War, Ameri-
can Journal of Sociology, 1921.
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termeleri gerekiyordu; dine giiven boyle saglanabilirdi, boyle yaptilar ve hepsi 61-
diiler. Olimde demokratizasyon derken, bunukast ediyorum” Diger kanitlarina
da isaret etmek zorundayim; Atmanh ilerlerken biitiin dinler biiyiik bir kriz ya-
styordu. Oyle ki, bityiik bir yanhglikla Seyh Bedrettin adina yazilan kiyam, iig ki-
tabi dinin biiyiik buhrani izerine oturuyordu; buradayiz.

Profesor Thompson’u da bir antinomian sayabiliriz; unutulabilirdi, unuttur-
mayan B. Tuchman oldu. Tuchman, yirminci yiizyil baginda, Istanbulda Ame-
rikan Biiyiikelciligi gorevinde bulunan Morgenthau’nun torunu idi, Yahudidir.
Ve Tuchman da akademi disindandur, yirminci yiizyih Yahudiler agisindan pek
ac1 sayryordu ve bir dnceleyen ariyordu; on dérdiincii yiizyih buldu.* Tabii, aym
yizyil i¢in Sismondi'nin, ne fut point heureux pour I’humanité, demesi de bu bu-
lusunda Tuchman’ 6zendirmisti. Yahudilik i¢in gergekten felaket dolu bir yiizyil
oldugu mutlaktir; ¢iinkii yagadiklar: her felaketi Yahudilere yiikleyen Hristiyan-
lar; Veba'nin da bir Yahudi marifeti oldugunda hi¢ siiphe duymadilar ve Yahudi-
leri evlerinden ¢ikararak toplu halde yaktilar.

Edebiyat-severdik, eskilerden Dostoyevskiy ile Kafka, ¢agdaslardan Sart-
re ve Camus hep basucumuzdayds; “Veba” ile tanismamiz, Camus’niin, “La Pes-
te” romanu ile oldu, olduk¢a erkendir, demek istiyorum. 1947 yilinda yazmugt1.
Orwell'in “1984” romani ise, 1948 yilin1 hedef aliyor ve Soguk Savas karikatiiri-
ze ediyordu. Orwell bunu, “1984”, Bat1 diinyasinda bogulma, robotlagma ve pa-
ralize olma halini gostermek igin yazmisty; yildirilmig ve yilmug insanlar ¢agidur.

Camus ise Vebada, Veba'y1 soyle anlatiyordu: “Bagka bir deyisle artik sege-
cekleri bir gey kalmamisti. Veba, biitiin deger hitkiimlerini ortadan kaldirmugt1.
Bu da bilhassa insanlarin giydikleri elbiselerin kalitesinden veya satin aldiklar
yiyeceklerle hig ilgilenmeyislerinden belli oluyordu. Her seyi oldugu gibi ve bii-
tiiniiyle kabul ediyorlard1” Camus, Veba'nin biiyiik bir kaziyici oldugunu gorii-
yordu, insanlik Nazi kamplarindan yeni ¢tkmis ve Soguk Savaga girmek iizerey-
di; Camus, Soguk Savagin basginda Amerikan insanin1 Veba-zedeler olarak gorii-
yor ve yaziyordu. Bogulduklarini tasarhyor ve biz Camus’niin Veba'sin1 okuduk-
¢a boguluyorduk. Veba'nin bir kavram haline getirilmesinde Camus’niin katkisi
biiyiiktiir ve not ediyorum.

Veba mu, kurbanlari degil, geriye kalanlar, kurtulanlar, sanki Nazi kamplari-
na gonderilen Yahudilerdi; higbir itirazlar1 kalmamgtir ve “kabul” onlarin kim-
ligidir. Buna “miitevekkil” de diyebiliyoruz; 6yleyse, Osmanh akincilari sonsuz
sanshdirlar.

$imdi daha iyi anhyoruz; ilave edebiliyorum, Vebadan geriye kalan insan,
onceki biitiin niteliklerinden soyunuyordu ve arkada sadece viicuda biiriinmiig
bir hedonizm kaliyordu. Oyle bogucu, 6yle kaziyia bir cehennem ki, kurtulabi-

* B. Tuchman, A Distant Mirror - Calamitous Forteenth Century, London, 1978-1995.
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lenler hedonizme sigimyorlardi. O kadar 6yle ki, “hedonizm”, veba kinmindan
arta kalan insanin temel gizgilerinden birisi oluyordu. O halde “veba’, feodal in-
san ile kapitalist insan arasinda, kalin, derin, kaba, kaziyic ve iirkiitiicii bir hen-
dek olmaktadir. Demek ki, hazlarinin tutsagi olmus insam1 gérmede, ekonomi
dis1 faktorler de bulabiliyoruz. Yalniz, son ¢oziimlemede, hedonist insam kalict
yapan, amerikanizm ve konsumerizm olmugstur, buradan dénemeyiz.

fki nokta var, bunlari, “Veba ve Insanlar” monografisini yazan McNeillden
oOzetleyerek aktarabilirim. Veba bir felaket ve gazaptir; hastalik baglarken pek
saghkh olan bir insan, yirmi dort saat iginde, perisan eden ve insan algaltan ko-
sullarda dliivermektedir. Insani, éliirken hizla deforme eden ve aymi hizla algal-
tan bu ani 6liimiin bir de kiitlesellesmesini diisiinebiliriz; ilk darbesinde nifusun
dortte birini ahp gotirmiisti. Caresizlik, insan olmus insan igin en biyik algal-
ticidir; garesizlik kargisinda insanin hizla kiigiildiigiinii miisahede edebiliyoruz.
Ikincisi, bu gazap dolu dénemin tekil kalmadigini ve belli araliklarla tekrar etti-
gini biliyoruz; 1360 ve 1370 yillarinda yeni dalgalar halinde gelmisti; insan1 miit-
his degistirecegini ne kadar tekrarlarsak tekrarlayalim, yine de abarttigimizi s6y-
leyemiyoruz.

Insan degisecek, ama nasil; baska bir deyisle, bu tahammiil edilmez darbe-
lere nasil tepki verecekler, daha dogrusu verdiler; soru budur. McNeill bu soru-
ya su cevabi veriyor: “Hedonism and revival of one or another form of fatalis-
tic pagan philosophy were possible reactions, though confined to a few* He-
donizm ve bir tiir fatalistik pagan felsefe muhtemel transformasyondur; McNe-
ill, transformasyonun sinirh kalacagini da eklemektedir. Bu eki tartiymaya agik
sayryorum.

flkel insan1 hedonist olarak tarif etmesek, nasil tarif edebiliriz ve bu bir. Ikin-
cisi, bityiik ac1 ve korku, kaztyiaidir, insanu ilkellestirirler. ilkellesmek ise, insan-
larin paganizme, komiinizme ve cinsel 6zgiirliige de doniisii demektir. Boyle dii-
sunmekle sadece Osmanl’nin yiikselisinin ve talihinin kokenlerineyaklagmis ol-
muyoruz; ayni zamanda, tarihimizi agiklamakta yeni dayanaklar bulabiliyoruz.
$oyle ki, Bayezid'in Timur’a yenilmesinin arkasindan ve biiyiik acilarla dolu Fet-
ret Devri'nin sonuna dogru, Bedrettin adina yazilan —bir tiirlii tamir edemedi-
gim bir yanhghktir— kiyamin, komiinizan, cinsel 6zgiirliik¢ii programlara ila-
veten, nerede ise ii¢ kitabi dinin temellerinden bir din yapmak istemesini de bu
yolla analiz edebiliriz. ** Gegerken ve tekraren not ediyorum.

* William McNeill, Plagues and People, Penguin Books, 1994, p.172

** Nazim Hikmet'in hapishanede ¢ok muhafazakir bir kaynag: okuyarak yazdig “Destani” bu gekilde
anlamay: 6neriyorum. Kiyam'in komiinizan yanim pek abartmig ve nev-i sahsina miinhasir bir yiikse-
lis saymistir ve boyle yapinca da, adet oldugu iizere, bir “erken gelmis Marx™ pesine diigmiistiikk. Dog-
rusu, hem Ibn Haldun ve hem de Bedrettin’in, Marx ile uzak-yakin bir baginin olmadigam tekrarla-
maktan heniiz yorulmadim.
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Albert Camus

VEBA: TESLIM OLMUS INSANLAR iMALATHANESI

Sonunda insan kisiligini daha dayanikli yapabilecek, ¢elik-
lestirebilecek olan genel kendini kapip koyveris, tersine, insan-
lar1 degersiz hale getirmeye bagladi. S6zgelisi, hemserilerimizin
bazilari, kendilerini, giinesin ve yagmurun emrine veren baska
bir kolelige boyun egmis oluyorlardi.

(XYY

Umutsuzluk, onlar1 panige kapilmaktan alikoyuyordu, ka-
hir yuziinden liitfa ugruyorlardu.

Boylece hafta boyu vebanin tutsaklar ellerinden geldigi
kadar ¢abaladilar.

Asklan bile, onlara gore, soyut bir nitelik kazanmigti. Ve-
baya kendilerini o derece kapip koyvermislerdi ki, bazen veba
uykusuna yatmaktan bagka bir umut beslemez oluyorlar ve
kendi kendilerini, hadi, sigler ¢iksin da bitsin artik bu is, diye
digtnirken yakalayiveriyorlardi.

XYY

Artik umut onlan etkilemiyordu. Veba devrini tamamla-
mis olmasina kargin, onlar yine veba kurallarina goére davra-
niyorlardu.

A.Camus, Veba, gev. N. Onol, Istanbul, 1985, ss. 78-260.
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McNeill'in bundan sonraki isareti daha 6nemlidir;* asil reaksiyon ise misti-
sizmin yiikselisidir ve bu ise, insanlarin Tanr ile bulugabilmeleri, buluyma ayin-
leri yapmalari, anlamindadir. Bagka bir s6yleyisle, veba felaketi ile insanlar gnos-
tik oluyorlardy; kitabi dinler agnostiktir; demek ki, “yiiksek” dinlerden uzaklas-
tilar.

Tekrar hedonizme donebiliriz; daha 6nce de Veba'y1 Boccacio ile beraber ele
almigtim.** 1349-1351 yillar: arasinda yazildig1 kabul edilen Decameron, “tiiccar”
sinifin bir epopesi sayiliyor; edebiyatta tiiccar ilk defa bir bagrol oyuncusu olarak
ortaya ¢tkmaktadir ve dogrudur. Yalniz bu var, buna ilaveten, Decameronda bir
de kadinin ask ve cinsellik arayis1 ¢ok dndedir. Boccacio, “emancipée” kadininin
ilk yazandir ve asil 6nemli olan da budur.

Decamerondaki hikayeler hep Vebanin kenarinda, bir kagis pesinde yedi
geng kadinla ii¢ erkegin haz arayiglarim dile getiriyordu. O kadar 6yle ki, Fran-
s1z Ansiklopedisi Universalis, Décaméron’un, tiiccarin yasamindan ¢ok ve 6zel-
likle, gergek hayat: olmayan, her tiirlii inisiyatif, hiirriyet, ve haklardan yoksun,
kigisel bagarinin sevincini duyamayan, aski yasayamayan kadinlan 6n plana ¢1-
kardigini ileri siiriiyor. Kadinlar, babalarinin, annelerinin, kardeslerinin iradele-
rine tabi, evlerde odalarinda bir tiir hapis hayat: yasayan yaratiklardilar. Veba ile
Boccacio, arayisi olan ve seriiveni arayan kadim gikarmug oluyor; buna, Avignon
papaligi donemindeki din adamlarinin yagadig: sefih hayati da ekleyebiliyoruz.
Din giiriirken, kadin hiirriyetine yaklagtyor; Boccacio, Veba ile bunu goriiyor ve
ben de Boccacio’ya bu pencereden bakiyorum.

ftalyanca yazmisti, “Boccacio” gagriliyordu, Fransizlar “Boccace”™ diyorlar,
bir tiiccarin gocugu idi. Decameron'un yazimina Napolide baglamisti;; Napoli
mi, Fransiz Ansiklopedisi'nin “Boccace” girisinden 6grendigimize gore, Biiyiik
Veba ile Napoli niifusunun iigte ikisi kaybolmustu; sehir, Veba éncesi niifusunu
ancak on dokuzuncu yiizyilda bulabilmisti.*** Yikim budur. Veba patladigi zaman
Floransadayd, yikimu ve vebay biliyor; Veba'nin imal ettigi yeni insam, nerede
ise en baginda gorebiliyor. Miithis bir goriisii var ve bu nedenle “sanat¢1” olabili-
yor ve dyle goriiyoruz.

* Far more popular and respectable was an upsurge of mysticism aimed at achieving encounter with
God in explicable, un predictable intense and purely personel ways.

ibid., p. 172.

** Yalgin Kiigiik, Tekeliyet I, Istanbul, 2003.s. 227.

“Cok dogrudur, Decameron’daki bu ok neseli, cinsellik tagan ykiileri, Boccacio'nun iizerine oturttu-
gu tarih ve yazildigs tarihe gére pek giincel ortamdan soyutlandigi takdirde anlamak imkansizdir. Ciin-
kii 0 zaman toplumda bir deprem yasanmist: ve davranig normlarinin hepsini degistirmisti, bunu kav-
rayabilmek igin, dykiileri yeni realite ile okumak zorunlu oluyordu.”

*** Encyclopedia Universalis, Vol. 3, p. 376.
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Boccace

DECAMERON’DA
BUOYUK VEBA:1348

On était déja parvenu en I'année 1348 de la féconde incar-
nation du fils de Dieu, quand la cité Florence, noble entre les fa-
meuse de I'Ttalie, fut en proie a [épidemie mortelle. Que la pes-
te fut loeuvre de influences astrales ou le résultat de nos iniqui-
tes, et que Dieu, dans sa juste colere,leut précipitée sur les hom-
mes en punition des nos crimes, toujours est-il qu'elle sétait
déclarée, quelques années avant, dans les pays dorient, ou elle
avait entrainée la perte d’'une quantité innombrable de vies hu-
maines.Puis, sans arret, gagnant de proche en proche, elle sétait
pour nos malheurs propagée vers 'Occident.

Tam Tanrr’'nin Oglu'nun enkarnasyonu itibariyle, 1348 y1-
lina geldi, yetisti ve iste o zaman, bu korkung salgin, italyanin
tinlii gehirlerinin en asili olan Floransa’yr kurban aldi, kirip gegir-
di. Peki, yetisti de, Veba, goksel y1ldizlarin marifeti mi, yoksa gii-
nahlarimizin sonucu mu, hangisi ve giinahlarimiz ise, Tanrr’'nin
kizginhig: yerindedir ve Veba, Allah’in, biz insanlara uygun bul-
dugu cezadir. Once, Sark’ta patlamigti, orada yiiksek miktarda,
sayisiz insanin canini ald1 ve yavag yavas, ama durmaksizin, hep
¢ogalarak, bahtimizi karartmak tizere Garb’a geldi.

On eut beau recourir, et mille fois plutot qu'une, aux suppliques
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et prieres qui sont d’'usage dans les processions, et a celles d'un
autre genre, dont les dévots s’acquittent envers Dieu. Des les jo-
urs printaniers de I'annéo que jai dite, I'horrible fléau commen-
¢a, de fagon surprenante, a manifaster ses ravages douloureux.

Bir kez degil, bin defa, bosuna, Tanrr’ya yalvardilar, dua et-
tiler, ayinlerde yaptiklar: hep bu oldu. Daha dindarlar, sofular,
kendi usulleriyle, Tanr1 6niinde kefaretlerini 6demeye kalkti-
lar, higbirisi sonug vermedi, ise yaramadi. Ve dedigim yilin ba-
harinda korkung felaket, sagirtic1 bir sekilde baglads, yiirekleri
daglayan yikim ortaya gikt1.

Commes les voisins, parents et amis abandonnaient les
malades, comme les domestiques se faisaient rares, une prati-
ques sétablit, inconnue jusqu’alors. Quelle que fut son élégance,
sa beauté et son rang, une dame était-elle atteinte, peu importa-
it la sorte d’homme qu’elle avait son service, et qu'il fut vieux ou
jeune. Pour peu que les exigences de la maladie se fissent sentir,
elle lui dévoilait n'import quelle partie de son corps, comme si
une femme se fut trouvée devant elle.

Komgular, ana babalari, dostlar: hastalar terk ettiler, 6lim-
ler baglamigt1 ve hizla artiyordu, hizmetgi kithg: baglamsti ve
bu nedenle o zamana kadar hig bilinmeyen bir usul ortaya gk-
t1. Hangi tabakadan gelirse gelsin, ne kadar giizel ve zarif olursa
olsun, eger bir hamim hastaliga yakalanmigsa, hizmetine bakan
adamun tiirii hig 6nemli degildi, geng ya da yagh, fark etmiyordu.
Diger yandan hastalik ne gerektiriyor, bu daha bilinmeden, has-
ta hanim, bu adamin 6niinde viicudunun herhangi bir tarafim
agmakta hig bir beis gormiiyordu ve sanki hizmetgi bir kadindi.
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Il se peut qu'un tel laisser-aller fut ensuite, chez celles qui
guérirent, lorigine de moeurs plus dissolues.

Bir de su gorilebiliyor, iyilesenlerde bu kendini-
koyuverme devam ediyor, ahlakin kokiinden bozulusu ile
kargilagiyoruz.

Quantaux abandons, ils entrainerent la mort de beaucoup
de gens qu’une main secourable eut tires d’affaire. Faute, pour
les malades, de recevoir les soins appropriés, et Iépidemie ne
cessant de croitre, le nombre de citadins qui mouraient nuit
et jour était si élevé quon restait stupide a lentendre dire et,
a plus forte raison, a en étre temoin. Enfin, sous leffet de la
necessité, de coutumes contraires a celles qui avaient d’abord
cours dans la ville setablirent chez ceux qui demeuraient vi-
vants.

Yiiziistii terk edilenlere gelince, bunlar, hayirsever bir
elin bu beladan ¢ekip ¢ikarabileceginden ¢ok daha fazla in-
sani alip 6liime gotiiriiyordu. O halde, hastalar igin, uygun
tedavi imkani1 olmayinca ve salginin kiitkremesini durdur-
mak imkansiz oldugundan, zarureten, gece giindiiz demeden
olen yurttaglarin sayis1 6yle artiyordu ki, halkin konustukla-
rin1 dinleyenlerin ve tabiatiyla, bu sahnelere sahit olanlarin
akillarini yitirmelerine jagamiyoruz. Nihayet, olaylarin zorla-
masiyla, geriye kalan insanlarda, yagamay: siirdiirebilenlerde,
daha 6nce tedaviilde olan adetlere tiimden zit yeni adetler ¢i-
kiyordu. Yerlesiyorlar.
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Avec la foule des cadacres donc jai parlé et dont les trans-
ports, chaque jour et presque a chaque heure, convergaient
dans toute les églises, les cimetieres devenaient insuffisants
pour toutes les sépultures, surtout si, d'apres I'ancien usage, on
eut voulu concéder a chacun une place qui lui fut propre. Com-
me toute les tombs étaient pleines, on creusait donc, dans les ci-
metieres attenant aux églises, des fosses trés profondes ou par
centaines se cassaient les nouveaux arrivés. De méme que dans
les flancs d’un navire on tasse par couches les marchandises, on
recouvrait ces cadavres d’une pelletée de terre, tant quon par-
venait en haut de la fosse.

Ceset yiginlarindan s6z etmigtim, bir yerde toplaniyorlar-
di, her giin ve hemen hemen her saat, cesetler nerede ise bii-
tin kiliseleri doldurdular, kiliselere bitisik mezarhklarda artik
mezar ve mezar yeri bulunamiyordu. Tabii eski usule gore her-
kes, kendine uygun, ayr1 mezar pesindeydi; sag kalanlar oliile-
ri igin mezar istiyordu. Biitiin mezarlar dolmustu, bu nedenle,
kiliselere bitisik mezarliklarda biiyiik ve derin qukurlar kazdi-
lar ve buraya, yeni gelen cesetlerin yiizlercesini birden bu qu-
kurlara atiyorlardi. Tipk1 yiik gemilerinin iki bogriine yatak ya-
tak mallar1 yagdiklarn gibi ve qukurlar cesetlerle dolunca, iizeri-
ne de kiirek kiirek toprak atiyorlards; bu da ihtiyacin zorladig
yeni usullerden birisidir.

Jean Boccace, Le Décaméron, Paris, 1952, pp. 7-14.
Décaméron’un Tirkge gevirisinde bu paragraflar atlanmig durumdadir; halbuki
romanin hemen baginda yer aliyorlar. Bunlar olmadan roman kavramak mam-

kiin degil, ben burada 6zetini veriyorum. Kisa ve serbest geviri diyebiliriz.
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Ne kadar miithig bir yazim ve ne biiyiik bir ekonomi-politik; iste bunu, Boccacioya
bor¢luyuz ve yazdiklan, Vebanun ciirmiinii tamamlamasinin ¢ok ¢ok 6ncesindedir.
Demek ki, sanat¢1 6nce gorebilendir; Veba ile birlikte yeni insan gelmektedir.

$imdi, bu ara boliimii tamamlarken, ¢ok kisa ve ¢ok sistematik bir 6zet yap-
mak istiyorum. Bir; Ziegler'in aktardigina gore, Friedel, “the year of the Black
Death’, 1348 yilim “modern insanin ana rahmine distiigii y1l” olarak tarif et-
misti. Trevelyan ise, etkileri agisindan Sanayi Devrimi’ne benzetiyordu.* Yalniz,
Veba, beklenmedik bir zamanda ve daha biiyiik bir tahrip giiciiyle geldigi igin,
Sanayi Devrimi’'nden ¢ok daha etkili olmustu, ekliyor. Ne yazik, Marx’in tahlil-
leri de dahil olmak iizere, siyasal iktisatta bu noktanin pek ¢ok ihmal edildigini
not etmis bulunuyorum.

iki; her simiftan insan 6ldii, ancak emekgiler daha kalabaliktilar ve daha ¢ok
oldiiler. “Eller’, ilk siyasal iktisatgilar “hands” yaziyordu, “viicudu ile ¢alisan-
lar” anlamindadir, mezar kazicilar dahi bulunmaz oldu ve serseriler ile haydut-
lar hem ev hizmetlerine girdiler, hem de mezarc oldular. Vebaya yakalanmig ha-
nimlar, bu serseri-hizmetgiler niinde 6rtiinmeyi hi¢ akil etmediler ve haydut-
hizmetgiler, hasta kadin birakip irza gegmedikleri hallerde; soyguna basladilar.

Veba, Avrupada, emekgilerin altin devrini baglatti,** ¢iinkii pek kit oldular ve
tcretler gorilmemis olgiide artt1. Tabii, miilkiyet diizeninde de degisiklikler ol-
mustu; biiyiik toprak sahipleri arasinda, Vebadan kurtulmak igin kaganlar ve ka-
arken, arkada, topraklarimi birakanlar ¢oktular. Yalniz, Vebanin aralikh olarak
tekrarlandigini not etmistim. Biiyiik toprak sahipleri, Veba’nin bir daha gelme-
yecegini diisiindiikleri zamanlarda, kaybettikleri feodal haklarim geri alabilmek
i¢in baskiya ve zor kullanmaya bagladilar. Bu ise, ¢ok biiyiik diizensizliklere ve
koylii isyanlarina yol agti. On dérdiincii yiizyilin sonuna dogru Osmanl kuvvet-
leri Balkanlar’a yerlesirken, Avrupa kdylii ayaklanmalari ile yaniyordu. Bunlara,
Fransa'da “jacquerie” deniyordu, Jacquesdan geliyor,*** saf ve tabii “bon” Fransiz
koyliisiinii anlatmaktadr.

Ug; “macabre” sézciigiiniin, Ibranide mezar kazici anlami var ve gergekten
de Bati1 Avrupada Yahudiler mezar kazicihig islerini de yiiklenmisti. Bu “Kara
Oliim” ise, Avrupa'da “Danse Macabre” da denilen bir salgina yol agti; yiginlar

* Phlip Ziegler, The Black Death,, op.cit. pp 240-241.

** The fifteen century has been seen as the golden age o fthe labourer; serfdom was becoming an irrele-
vance and opportunities in manufacturing and what would now be called service industries widened.

RHorrox, ed., The Black Death, Manchester University Press, 1994, p. 243.

*** Ce prénom, jaques, a servi au Moyen Age a designer d’une part les paysans (en particulier, sous la
forme Jacques Bonhomme XIVe s, les paysans révoltés pendant la guerre de cent Ans) et d’autre part
le geai et la pie.

Jacquerie, soulévement de paysans.
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sokaklarda yiiriiyor, sarkilar soyliiyor ve dliilerle dans ediyorlardi. Bunu, herhal-
de, 6liim 6ylesine yaygin oldu ki, insanlar hem 6liime teslim oldular, hem de 6li-
mii sevdiler, seklinde anlamak durumundayiz. Sevgilerini, kiitlesel diizeyde, 6lii-
lerle dans ederek gosterdiler.

Burada durmuyor, 6liilerle cinsel iliskiye girdiler ve bu iligkilerde sinif far-
ki1 aramadilar; gok giizel, 6liilerde sinif farki yoktur. Bu nedenle olabilir, Vebanin
hem 6liimiin zaferini sagladigim, hem de 6liimii demokratize ettigini soyleyebi-
liyoruz. Nerede “halklagsma” varsa, demokratizasyon var demektir ve simf farkla-
n kalkiyorsa, demokrasiye giriyoruz, anlamindadur.

O halde ve gergekten, 1348 sonrasinda Avrupada yeni bir ¢aga ve yeni “insan”
iligkilerine kap: agiliyordu. Osmanh Kuvvetleri iste bu durumda, Avrupalilar 6liler
ile sevismekle meggul iken, Dogudan Avrupa'ya giriyordu; 6niimiizde bu tablo var.

Dort; herhalde “flagellant” sozciigii ile baslayabiliriz.* Avrupada ilk once
1348 tarihinde qikti, insanlar ve “yiginlar” demek daha dogrudur, sokaklarda
hem ilahiler s6yliiyorlar, hem de kendi kendilerini doviiyorlards; bu ise “flagela-
tion” diyorlar. Her taraflarindan kanlar figkirtyordu; hem giinahlan igin Tanri'ya
yalvanyorlar, hem de giinahlarinin kefaretini 6dediklerini disiiniiyorlardi
Flagellant'lara gore, Veba, giinahlan i¢in Tanrrnin cezasidir ve bunlar, ki sayila-
n ¢ok fazla idi, kendi cezalarini kendileri keserek Tanrr’ya yardima oluyorlardi.
Belki de Tannlar’na “miirik” derecesine yiikseldiler ve demek ki, Akincilarimiz
pek ¢ok say1da frenk, eskiden Avrupalr'ya “frenk” diyorduk, kendi kendini par¢a-
larken, bu pargalama isine ortak oldular. Bu tabloyu da gormek durumundayiz.

Yiizy1l Savaglar1 ve Jeanne d’Arc

$imdi soru sudur; Ortagagin sonunu Veba m, yoksa “Yiizyll Savaglan” m
getirdi, nerede ise aym1 dénemin “gelismeleri” oldular ve ikisi de, en azindan, bir
yiizyildan uzun siirdiiler. Ikisi de araliklarla patlads, yikt: ve yakti; séndii ve tek-
rar patladi. On dordiincii yiizyihn ilk yansinda bagladilar ve on besinci yiizyiin
ortasinda bittiler. Bu donem Osmanlrnin yiikseligine taniklik etmigti; demek ki,
Veba ile 6len ve savaslar ile yikilan bir Avrupa var.

$oyle de sorabiliriz; Veba my, yiizyl siiren savaglar m1 Osmanl’nin ilerleme-
sini daha ¢ok kolaylagtirds; tabii eger kolaylasgtirdiklarimi kabul ediyorsak, han-
gisi cevap vermek zordur. Daha 6nce bu iiglii, Veba ve Savaglar ve Osmanlinin
yayilmas: hi¢ yan yana getirilmemisti; ayrica, Veba ile Savaglar1 birbirinden pek

* Jacqueline Picoche, Dictionnaire Etymologieque du Frangais, 1997, Paris.
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ayiramiyorduk; pek bildigimizi de soyleyemiyoruz. Hep i¢ ige oldular, cevabi ko-)
lay goriinmiiyor.

Biitiin mesele, Fransa Krali Onuncu Lui’nin bir erkek varis birakamadan,
1316 yilinda diinyadan ayrilmasindan kaynaklanmi§ goriiniiyor. Sorun suradan
¢ikiyordu, Fransa ve Ingiltere kral aileleri akraba idiler ve anlagamadular; anlag-
mazlik, 1337 yilinda kizigt1 ve 1338 yilinda ilk savas baglamis oldu. ingiltere, eko-
nomik agidan Fransadan geri idi; ancak i¢ diizeni saglamdi ve kuvvetli bir orduya
sahipti. Savagin ¢ok zaman Fransa topraklarinda devam ettigini soyleyebiliyoruz.

Ingilterede, eninde-sonunda, Fransa ile savagacaklari yolunda bir inang ol-
dugu mutlaktir. Bu ayri, ama aslinda yiizyillik bir dinasti savagi mu, ilk bakig-
ta 6yledir; yalmz, her zaman ilk bakisa itibar etmemek durumundayiz. Ciinki
Mangr'n her iki tarafinda da feodalite ¢okiiyor ve kapitalizm gelisiyordu; savag
giiciine sahip olan feodaller, kaybettiklerini savagtan kazanmayr umuyorlard,
savag1 koriiklediler* Savag'in yiizyilldan daha uzun siirmesini buna baglayabili-
yoruz. “Yiizyil” denmesine kargin, 117 yil sirdiigiini biliyoruz.

Bu kadar degil, Universalisten su aktarma yerindedir: “Ce climat de
calamités, de lutte sociales, de nationalisme montant a conféré a la guerre de Cent
Ans un caractrere acharné et une dimension jusqu’alors inconnue a l'interior de
la chrétienté”** Sadece salgin ve savag degil, ayn1 donemde sinif savaglar ve yiik-
selen bir milliyetgilik de vards; bunlarin da eklenmesiyle, savas ¢ok daha azgin
ve kizgin gegti; simdiye kadar Hiristiyanhk’ta benzeri gorilmemigti, 6zetlemis
oluyorum. Demek, Osmanogullar1 genislerken her agidan felaketlerle dolu, de
calamitées, bir yiizyil ve bir Avrupa’nin kargisindaydik.

Giizel, burada bitirebiliriz, yalmz bir de Jan Dark var, bir koylii kizi, paysan-
ne qui ne sait ni lire ni ecrire, okuma yazmasi yok ve yakilmadan 6nce yarg-
landig1 Engizisyonda, Tanridan dogrudan emir aldigim soylemek ve inanmak-
la suglanmugti. Dogrusu on ii¢ yasindan beri gaipten sesler geldigine inaniyor-
du; sesleri dogru saydigi ve bunlara gore hareket etmeye 6nem verdigi kesindir.

Vebadan sonra Avrupa'da mistisizm pek yaygindi, riiya tabirlerine ve falcila-
ra ragbet fazlaydi. Her siniftan insanlar ¢ok daha dindardilar; yalmiz, rahip sinifi
da yok oldugu igin, okuma-yazma 6gretenler ¢ok azalmists; yeni rahipler pek ca-
hildiler vehalk ise kara cahil olmustu. Her agidan ve sozciigiin en genig anlamin-
da bir “cahiliye” donemindedirler.

Jeanne, okuma-yazma 6grenemedi, 1412 yilinda dogmustu ve Yiizyll Savag-
lan1 ise 1338 yilinda baglamisty; Fransa, ingilizler'in elinde ve isgali altinda peri-

* Anne Curry, “bir diike iki kral” diyor, some nobles held of both kings and could exploit the conflict
to their own ends, feodallerin her birisi sanki her iki krala da baghydilar, devamh taraf degistirdiler.

Anne Curry, The Hundred Years’ of War, London, 1993. p.35
** Encyclopaedie Universalis, Vol. 8, p. 105.
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sand\, iste tam bu sirada gaipten bir ses, bir kdyde ¢obanlik yapan Joan of Arca
Fransa'y1 kurtarabilecegini soyledi. Gaip ses bunu bagkalanna da sylemistir, ama
Joan ¢ok ciddi idi. Mutlaka Krah bulmak gerektigini diisiindi; diiginmekten de
6te, bu, onda bir hurs olmugtu. Aracilar koydu ve pek de zor olmad; giinkii Jeanne
d’Arc, en kibar sozciikle, bir mistik idi ve Kral Charles da falcilara giden ve inanan
birisiydi, birbirini buldular. Hurafelere merakh Charles, bu ¢oban kiz1 biiyiik ordu-
larin bagina getirmede hig tereddiit etmedi; Orléans, Ingilizler'in kugatmas: altin-
daydi ve Jeanne, Orléans’ kurtaracakt, tarihin heyecanh yan igte burasidir.

Ve kurtard, boylece adina, “Orlean Bakiresi” ve kisaca “The Pucelle” eklendi;*
ustelik yuzyllar sonra, Encyclopeadia Britannica, “her relief of Orléan undoub-
tedly proved a turning point in the Hundred Years’ War” seklinde yazmaktan geri
kalmadi. Gergekten Joan of Arc, ylizyllik savagin yonini degistirdi; Fransizlarin
milli duygulanim sahlandirdi ve Fransiz halkina ¢ok yiiksek bir moral verdi. An-
cak ok kisa bir zaman sonra yakalands, 1431 tarihinde yargilandigini biliyoruz.

Biiyiik yikim, “Veba” demek istiyorum, iiniversiteleri hurafe diigkiinii tarikat-
lara gevirmisti. Paris Universitesi, Sorbonne da diyoruz, Jeanne’'nin kendisi tarafin-
dan yargilanmasim talep etti ve kabul ettirdi. Bir Engizisyon Mahkemesi kuruldu,
din ve ahlak gerekgeleri ile sorgulandi ve hiikiim aldi. Tann ile konugmasim biiyiik
clirim saydilar; dogrusu, yargilanma sirasinda hep, “Je m'attends a Notre Seigne-
ur” diyordu, “Efendimizi bekliyorum” ve bunu tekrarliyordu. Ceza, miiebbet ha-
pis oldu. Ancak Engizisyon Hakimleri, son bir defa daha hiicresine gittiklerinde,
hila giysilerini degistirmedigini gordiiler, Joan liked gay clothes, hep erkek giysile-
ri giyiyordu ve bunu ahlaksizhk kabul ettiler. Cezasini yakilarak 6liime gevirdiler.

Fransiz tarihgiler Jeanne’in ne olduguna pek karar vermeseler de, degerlen-
dirmelerini, zaman iginde, hep Ingiltere ile iligkilere gore, bazen “sapkin”, bazen
de “kahraman” olarak degistirdilerse de, Jan d’Ark’in bir peygamber misli dav-
randiginda bir ittifak var. Yanarken titremedigi kesindir; ayakta yandig biliniyor.

Cengiz’in Oniinden Bat1 Uc’a Yigilma

Turkler igin belki de biiyiik 6viing kaynaklannmin baginda, “Divanii Lugat-
It Tirk” gelmelidir, benim igin 6yledir; Kaggarh Mahmut'un bu eseri gergek-
ten miithigtir. Bin yetmis yillarinda yazildig: tahmin ediliyor; i¢ Asya'ya giden

* "B narode ee stali nazivat Orleanskoy devoy”.
Bolsaya Sovyetskaya Entsiklopediya, T. 9, Moskva, 1972, str. 121.
Bolsaya Enrtsiklopadiya, bu kisa maddesinde Jan D’Ark’1 bir milli kahraman olarak tamitiyor.
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Arap tiiccarlara Tiirkge bir kilavuz vermek istiyordu. Hem Tiirkgesi, hem de
Kaggarlr'nin bilgi ve yazimi mitkemmeldir. Burada “uc” diyor, tabii Arabi karak-
terler ile yazilidir, “cim” kullaniliyor, yazlarn gittigimiz kdyiimiizde, Molla ibra-
him Hocamiz, “cim karninda bir nokta” diyordu ve “¢” ise cim karninda ii¢ nok-
tadir ve “uc” demeyi siirdiiriiyorum.

Besim Atalay’in diizenlemesidir ve “u¢” olarak yeni Tiirk¢e'ye gevrilmis, “u¢
el’, sinir ve “siirdaki il” kargihgindadir.* Bastaki elifi, “i” veya “e” okuyoruz ve
bu nedenle “Rumeli” ile “Rum {li” arasinda bir fark gérmiiyoruz,** not ediyorum.

Osmanl’nin son zamanlarinda “uc” deniyordu,*** ve tek anlami sinirda
toprak’tir ve buna eklenecek olan uc’'un ugsuz oldugudur. $oyle de soyleyebili-
rim, Osmanlr'nin hem kurulug-yiikselis ve hem de gerileme-¢okiis donemlerin-
de haritas: yoktu; modern zamanlarda Israel misli, haritanin anlamsiz oldugu bir
iilke idi. Boylece baglamis oluyoruz.

Bunlar, Cengiz'in 6niinden kagtilar, Seluki Tiirkler ile hi¢ baglantilar1 yoktu
ve aynidirlar. Harezm’den, Horasan'dan, ¢ilginlar misali kagtilar; uglar1 buldular.
Cengiz'in stiriileri, vebadan daha acimasiz ve ¢ok daha 6ldiiriicitydiiler; miithis
korkutuyorlar ve korkuyu bir silah olarak kullanmay biliyorlardi. S6z uygunsa,
bin tane Hirogima denediler ve atom bombasindan 6nce korkusunu kesfettiler.
Tiirkleri en hizhi bir sekilde kagmaya ve uc'a yetismeye mahkim ettiler.

Selguklulardan farkhdirlar. Dilleri Tiirkge, dinleri ise yoktu; “pagan” idiler,
demek istiyorum.

Devam etmeden once iki 6zetleyici tekrar yapabilir miyim; 6zetleri hay-
li “resmi” kaynaklardan aliyorum, birisi tahmin edilebilecegi iizere inalcik'tir.
“During the early period no major state opposed the Ottoman either in the Bal-
kans or in Anatolia, nor did theymeetany European crusader army.”**** Profes6r
inalcik, pek popiiler olmayan bir yazisinda, Balkanlarda ve Anadoluda higbir
onemli devletin karg1 gtkmadigini ve Osmanlilar’in, ilaveten, herhangi bir Hag-
110rdusuile kargilasgmadigini teyit etmektedir. {lerlerken mithim bir mukavemet

gormediler; bosluga yiiradiiler.

* Divanii Lugat-it-Tiirk Terciimesi, B.Atalay ¢evirisi, Cit I, Ankara, 1992, s. 44.
** Arabi ve lbrani, Elif ve Alef’i “i” veya “e” okuyoruz.

*** Arabi elif,vav, cim ile ve Fransevi literasyonunda “oud;” yaziliyor, Osmani Fransevi kargilig1, pointe,
extrémité, bout, bord, coin olarak devam ediyor.

Dictionaire Turc-Frangais, par Diran Kélékian, Constantinople, 1911, p. 175.

Ustad Pakalin ise “Tiirk devletlerinde hudutlara, hudut boylarindaki vilayetlerle sancaklara verilen ad-
dir” demektedir.

M. Z. Pakalin, Osmanh Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozligi, Cilt III, Istanbul, 1993, s. 541.

****H_Inalcik, Application of the Tanzimat and its Social Eff ect, Archivum Ottomanirum V. (1973), The
Peter de Ridder Press, Lisse, 1976, p. 12.
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Mehmet Nesri

EMIR ATMAN’IN KUR’AN’I GORDUGD AN

Rivayet olunur ki, Osman Gazi bir kéyde imam evinde ko-
nuk olup otururdu. Ardinda bir pencere vardi. Meger oraya bir
Muskaf-1 Serif koymuglardi.

Ev sahibi, Osman Gazi'ye, “kiistahlik olmasn, liitfet, egil,
arkanda bir sey var, alayim” dedi.

Osman Gazi, “nasil bir sey var?” diye sordu.

Ev sahibi, “nebimiz, ahir zaman peygamberi, Allah’in elgi-
si Muhammede —Allah’in salat ve selamu iizerine olsun— inen
Allah’in kelam: Kuran var” dedi.

Osman Gazi, ev sahibi uykuya varincaya kadar tinmadi, ep-
sem kald\, sonra kalkip gusletti, temiz abdest aldi, Muskaf’tan
yana dondii, sabaha kadar sayg ile el kavugsturup, 6ylece dur-
du, ev sahibi uyaninca, benim halimi anlamasin diye, uyur gibi
yapti. Yuizii yine Muskaf’tan yana doéniiktii, bu arada uyku go-
ziine agir basti, dald), riiya aleminde, celil ve yiice Hak tarafin-
dan ona, “ey Osman, mademki sen benim kelamima sayg: ve
tazim edip izzet ve ikram eyledin, ben de seni ve senin evladini,
haleflerini, taraftarlarimi edebi, muazzez, miikerrem ve muhte-
rem kildim” denildigini gordii.

Seyh, “ya Osman, miijdeler olsun, Hak Taala sana ve senin
evladina saltanat verdi, biitiin diinya evladinin himayesi altin-
daolacak, hem de kizim Mal Hatun sana helal es oldu” diyerek,
hemen kizin1 Osman Gatzi ile evlendirdi..”
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Osman Gazi, “ben yazi yazmasim bilmem. Bir su kabu ile
bir kilicim var. Onlan nigan olsun diye sana vereyim. Benim
evladim onlari senin elinde goriip ipka etsinler” dedi.

Mehmet Negri, Nesri Tarihi I, haz., Prof. Dr. M. A. Kéymen, Ankara, 1983, s.
42-46.

Wittek, Negri'nin bunlar1 Ikinci Beyazid'in 6limiinden sonra, 1512 sonrasi yaz-
digini soylizyor ve ben ise, bu notu Babingerden aktariyorum. Nesri6zgiin bir ya-
zar degil, Asikpagazadeden 6nemli aktarmalari var ve kim oldugu netlikle bilin-
miyor. Hikayesi 1485 yilinda bitiyor; standart bir tarihgi olup, Osmanlida bagvu-
rulan bir kaynak idi.

Franz Babinger, Osmanli Tarih yazarlar ve Eserleri, Ankara, 1982, s. 42-43.
Buradaki “§eyh” Edebalidir ve “Mal’, Arabi olup “zenginlik” anlamindadir, "Ma-
liye” sdzciigii ve koyliilerin “ne kadar malin var” ciimlecikleri buradan geliyor;
zenginlik, hayvan demek oldugu i¢in, “mal” s6zciigiiniin “hayvan” anlamina gel-
digi samhiyor. O halde “Mal” adin1 “Kiymet” olarak anlayabiliriz ve Tirkge “zen-
ginlik” ise, “davar” veya “tavar” demektir; “davarin var mi”, “malin var mi” ile
aym anlamdadir. Rus¢a “tovarig”, sézciigiiniin, ki “degerli” veya “bay” demektir,
Turkgeden geldigi ileri siirilmektedir.

Osman bir immi idi, okumasi-yazmas: yoktu ve Kur'an'i, o zamana kadar hig
gormemigti. Eline almay: akul edemedi, bir ikon, bir kutsal kalint: saydigi ortada-

dir. Paganizme uygundur.

~

Uzungarsilidan ise su 6zeti aliyorum: “Elimizdeki bir esere gore de Orhan
her sene ilhaniler’in hazinesine muayyen bir vergi vermektedir ki bu kayit ge-
rek Osman ve gerek Orhan Beyler'in flhaniler’in yiiksek hakimiyeti altinda bu-
lunduklarini gostermektedir.™* Osmanh Devleti'nin hakiki kurucusu Orhan Bey,
hala Mogollardan korkuyordu ve vergi veriyordu; bu, nettir.

Heterodoks veya antinomian denebilir, Gibbons akademi-dis1 bir tarihgi idi
ve dyle anlagihyor, akademik bir gelecek de diigiinmedi. O zamana kadar ge-

* Ord. Prof. Ismail Hakks Uzungargili, Osmanh Tarihi, Birinci Cilt, Ankara, 1982.s. 113.
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gerli tarihi kabullerden tutarhlik testini gecemeyenleri reddetti; Osman obasi-
n1, Sogiit’te geldikleri zamanda pagan kabul etti. “It seems very clear that Osman
and his tribe, when they settled at Sugut, must have been pagans” diyordu ve bu-
rada Negri'ye de dayanmaktadir.* Osman ve obasi S6giit’te pagan idi ve Nesri’nin
anlattig), en fazla, Osman’in miisliman olma torenidir. $unu da not edebiliriz,
Gibbons’ta yok ve ben ekleyebiliyorum; Osman, giiglii bir seyh olan Edebali'nin
destegini kazanabilmek i¢in miisliimanhga gegmistir ve ilave olarak mal e ola-
rak aldigin1 anhiyoruz. Bunu yapiyorlar.

Kurulug'un, Kopriilizade Fuad'in ileri siirdiigii masalla da bir baglantisi-
m bulamiyoruz; “Kayr” hikayedir ve Osmanh Agireti’nin, Selguklar ile bir ya-
kinhigin1 da goéremiyoruz. Horasan ve Maver-ii Nehr'den geldiler, geldiklerinde
miisliman olmadiklarina kesin géziiyle bakmak durumundayiz.** Gibbons, bas-
ka kaynaklara dayanarak, Osman’in babasinin da pagan oldugunu haber veriyor.
Selguki’ler ise miislimandilar; boylece, “Selguki ve Osmani ayridirlar” tezini tek-
rarlamis oluyorum.

Iste burada yine tutuklandim.

Bekliyordum, iistadim Hasan Fehmi Demir, kesin goriiyordu; biz de dyle bi-
liyorduk. Giiniinii ve gerekgesini bilmiyorduk.

3 Mart sabahi Balat'a geldiler. Nezarethane'de polis sorgusuna cevap ver-
medim, “beni tutuklayacaksiniz, biliyorum” dedim. Savaclik’ta, Savcl Zekeri-
ya Oze, “beni tutuklayacaksiniz, sorularinizi merak etmiyorum” dedim. Soh-
bet yaptik. Tutuklayic1 yargica da “beni tutuklayacaksimz” dedim, “vatan ve
millet” izerine konugtum; bazen heyecanlandi, bazen aglayacak oldu, hoslani-
yordu, zaman zaman giiliiyordu, “liitfen devam edin” diyen bir hali vardi. Tu-
tuklad:.

Metris uzerinden Silivri'ye vasil oldum.

Bu besinci tutuklamalan oldu. Gozaltina almalan, hiicreye koymalarim say-
miyorum. Cokturlar.

Ankarada ¢aliyma dairemdeki biitiin kartlarumi almglar; ancak agamiyor ve
kanit yapamiyorlar. Avukatimin ve benim 6niimde agilmasi zorunludur; Fehmi
Ustad, ben olmadan agilmasini kabul etmediler. Sonunda, Silivri'ye getirilmesi-
ni kabul ettiler, 15 Nisan — 5 Mayis arasinda, fki No'lu Cezaevi Mahkim-Kabul
Dairesi'nde, ii¢ siyasi polis ile kartlarimiz1 agtik ve ben ile Hukuk Biiromuzdan
Avukatim Fatih Demir, yeni sozciikle, “parafladik”. Numara verildi, otuz bin ra-
kamina ulagtik.

* H.Adams Gibbons, Foundation., op.cit., p. 25.

** There is no direct mention, in any historical record, of the conversion to Islam of the tribes from Kho-
rassan and other transoxanian regions which, in the beginning of the thirteenth century, appeared on
the confines of Asia Minor. ibid., p. 25.
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Asikpasaoglu Tarihi

ROYA: AGAG VE IMPARATORLUK

Osman Gazi uyuyunca gordi ki bu azizin koynundan bir
ay dogar, gelir, Osman Gazi'nin koynuna girer. Buayin Osman
Gazi'nin koynuna girdigi demde gobeginden bir aga¢ ¢ikar.
Golgesi diinyay tutar. Golgesinin altinda daglar var. Her dagin
dibinden sular ¢ikar. Bu gikan sulardan kimi iger, kimi bahge-
ler sular, kimi gesmeler akitr.

Osman Gazi uykudan uyand:. Sirdi, geldi. $eyhe haber
verdi. Bunun izerine seyh der ki, “Ogul Osman! Sana miijde
olsun ki Hak Taala sana ve nesline padigahlik verdi. Miibarek
olsun. Ve benim kizim Malhatun senin helalin oldu”. Hemen
nikah edip kizin1 Osman Gazi'ye verdi.

beline saglamca bagladi. Bir gece siirdii, Inegéle vardi. Yanin-
da kulaca Hisar derler bir hisarcik vardi. Onu yagmaladi. Ate-
se verdi. Kafirleri kirdi.

Agsikpagaoglu Tarihi, Nihal Atsiz gevirisi, Ankara, 1985, ss. 17-18.

Bu tiir masallar, rilya, agag, agacin gok biiyiimesi, standarttir. Tevrat'ta ve bas-
ka yerlerde var.

Osman, miisliman olup, Edebali'nin kiz1 Mal'i alinca, daha fetihgi ve daha kiri-
c1oldu; o tarihe kadar iyi komgu olmaya 6zen gosteriyordu. Yayilma ideolojisi-
ni bulmug durumdadur.

Eklemek durumundayim, Profesor Kafadar'in “Atman” adini bilimsel olarak tar-
tigmasindan gok onceleri de bu veya benzeri isme, en passant, deginildigini bili-

yoruz. “Sozgelisi” isaretler var.
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“Osman veya Otman Bey, babasinin son demlerinde de ona vekalet ediyormug;
fakat Ertugrul'un kardesi Diindar Bey de birlige reis olmak istediginden arala-
ninda ihtilaf hasil oldu.”

Ord. Prof. I. H. Uzungargil, Osmanh Tarihi, Birinci Cilt, Ankara, 1982, s. 103.
Rivayetlere gore iki “Tundar” ya da “Diindar” var, birisi “amca” ve digeri “ogul”
ve birisini Atman'in ve digerini Orhanin 6ldirdigi anlagihyor. Varsalar, katle-
dildiler, demek istiyorum.

“He was the Thaman or Athman, whose Turkish name has been melted into the
appelation of the Caliph Othman.”

E.Gibbon, The Decline and Fall of the Roman Empire, VollIll, 1185-1453 AD.
N.Y. p. 609.

Orthogrul, “il fut le pere de Thaman ou Athman dont le nom a été changé en ce-
lui de Calife Othman”

E.Gibbon, Histoire du Déclin et de la Chute de 'Empire Romain II, Paris, 1995,
p. 965.

Gibbon'un bu ¢ok eski ve klasik galigmasinda da “Athman” adin1 buluyoruz, Ingi-
lizce ash ve Fransizca gevirisinden aktariyorum ve sonradan Halife Osman veya
Usman veya Otman adina benzetildigini de not ediyor; Edebali'nin evine “At-
man” olarak girip “Osman” olarak ¢ikmig olmas: biiyiik ihtimaldir.
Onomastique pratiginde benzetme ¢ok yaygindir, Ulya'yr Hiilya, Halutz'u Ha-
luk, Eli'yi Ali yapiyoruz. “Selah”, Sila veya “"Ash” olabiliyor; sadece yakin zaman-
dan 6rnek veriyorum.

O halde, hulasaten ve tekraren, Atman, Edebali'nin evinde din ve isim degis-
tirmigtir, diyebiliyoruz; Tirkler igin her ikisinin de kolay oldugunu biliyoruz.
Selguk’un ¢ocuklarinin bir Yahudi ve bir de Tirk ad: vard: ve sonradan gelenler,
“Husrov” ya da “Kobat™ tiirii Irani isimlere meylettiler.

tsim ve din degistirmede kolayctlik, yiizeysellik isaretidir.

Kavustum, ¢ok giizeldiler, kirk yillik kartlarim, daha ok Fransizca, ingiliz-
ce ve Rusga, okudugum bilimsel kitaplardan kartlara aktardiklarim bunlardir.
Cok hizh “parafladik”, sanki bir Ford fabrikasinda, konveyor iizerinden gegti-
ler, ama gorebildim, ama gordigiime ¢ok sevindim. Otuz Bin sevgilimdi; vus-
lat oldu, ¢ok kisadur.

Savcilikta Zekeriya Bey, bu tiir kartlar oldugunu anlayinca iziildi, telefo-
na uzandi, “hemen telefon edeyim, versinler” dedi. Biz, avukatim Yigit Akalin
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ve ben, vakur davrandik, ben “liitfedersiniz, sonra aliriz Efendim” dedim. Ama
yine kartgihgim tuttu, yazdim, isimler koydum, “¢ok yanhs yaptiniz, sizi gorev-
den alrlar” dedim, kimin alacagim kartlamigtim. Ne yazik, aldilar. Kartlarim
dogrudurlar.

Benim igin kartlar, yazmak i¢indir. Kartsiz yazamiyorum. Bununla birlik-
te, eksik kalanlar: “tezler” olarak sunuyorum. Devam ediyorum. Buradadirlar.

Felaket ile Korku
Ahlaksizlik ile Dinsizlesme

Peki, “Nigbolu savasi” nedir, “Hagh Seferi” mi, yoksa Macaristan ile savag m,
bu soruya bir cevabimizin olmamasi bir yana, béyle bir sualden bile gok uzagiz.
Eskiler ayr1, ¢agdas Osmanist tarihgilerde ise ne soruyu, ne de cevabini buluyo-
ruz. Macarlardan ¢ok Avrupa asilzadelerinin, askerlerden ¢ok sovalyelerin telef
olduklan ve Turkler agisindan belki gok kolay, ancak herhalde, bir biyiik zafer-
dir. Ayrica Atamanh kurulusu igin bir “enigme” idi ve Elence “enigma” diyebili-
riz; igine tarihin sikigtigi bir “didgiim” olarak bakabiliriz.

Biitiin vecteur’lar Nicopolise yoneldiler, bugiinkii Bulgaristanda bir kent ve
1396 tarihinde oldu; Tiirkler’in Avrupa’ya qikist 1356 yihindadir, eger Hagh Sefe-
ri ise, biiytik bir gecikmislik var. Ancak, bu savasta “Haghlar” yer aldilar, yalniz
hem Papa ve hem de ruhani bir hava bulamiyoruz.

Cagdas Osmanist tarih¢i Cemal Kafadar, Atamanlar'in kurulusunu ele al-
digs kitabinda, “Battle of Nicopolis”, Nigbolu Savagr'ndan nerede ise hig s6z et-
memektedir; bir kez ¢ahymasinin kaynaklarim tartisirken deginiyor, tamamen
konu digindadir.* Profesér Inalcik, Nigbolu’yu hem bir hagh seferi sayryor ve
hem de Osmanhlar ile Macarlar arasindaki miicadelelelerin doruk noktas: ola-
rak niteliyor.** Colin Imber, ne yazik, Nicopolis enigme’e gok daha yakindur, akta-
riyorum: “In 1395, a truce between France and England had released the Franco-
Burgundian knights for adventure elsewhere and a contingent under John of Ne-
vers, the son of the Duke Burgundy, travelled to Hungary to join Sigismund’s

* Cemal Kafadar, between Two Worlds, University of California Press, 1995, p. 94.
** Halil Inalcik, The Ottoman Empire, London, 1973-1994, p. 18.

“The crusade of Nicopolis in 1396 marked the climax of the struggle between the Ottomans and the
Hungarian fort he control of the Lower Danube.

Bir Hagh Savag oldugu tartismalidir, Macar Krah Sigismund ise savasa dahi girememistir. Inalcik, out
of point haldedir.
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crusade against Bayezid.”™ Doktor Imber’in anlaiminda gerekli ve 6nemli nok-
ta kayithdir; bu, 1395 yilinda Fransa ve Ingiltere arasinda bir ategkes oldugu ve
Fransa-Burgonya govalyelerinin yeni bir macera igin serbest kaldiklandir. Nig-
bolu bu ategkesten bir yil sonra idi; bir yilda bir “Hagh Savas1” hazirlanamayaca-
gim ve olamayacagim bilmek durumundayiz. Aynca, Colin Imber’in anlatimin-
da gegen “Sigismund’s crusade” séziini, dar ve has anlamda “Hagh Seferi” ola-
rak anlayamayiz; kararh, amblemli, katihma toplayarak yapilan her sefere hag-
I diyoruz. Bu anlamda “Hagh Savag1” eskiden “Ehl-i Salib Seferi” diyorduk, her
yerde olmaktadir.

Guizel, Osmanist tartiymalarda, Nigbolu iizerine en ayrintih bilgi ve anali-
ze, yine maalesef, Gibbons’ta rasthyoruz, Osmanh tarihgilerinin en azindan bu
bolimleri okumamig olmalarim kayip saymakla birlikte, sagirtici bulmuyorum.
Doktor Gibbons, burada, hem the age of crusade has passed, hagh seferleri do-
neminin gegtigini ve hem de savagin ii¢ saatte sona erdigini, the battle was over
in three ours, yaziyor ki, dikkate degerdir.** Gibbons, Hagh Seferleri zamaninin
neden sona erdigi konusunda herhangi bir bilgi vermiyor,*** bu is bana kahyor.

Bir kez, sunu biliyoruz, Haghlar'in 1204 yilinda Dogu’ya gelerek Istanbul'u
zaptetmelerinden beri Hagh Sef eri bilmiyoruz. Daha 6nce de not ettim, Turkler’in
Avrupaya gikislani 1356 yilinda idi ve bir Hagh Ordusu olugturamadilar ve daha
dogrusu olusturmadilar. kincisi ve daha énemlisi, “Hagh™ m, Tirkler’i, Kut-
sal Topraklar'dan, Kudiis'ten ¢tkarma hedeflidir, bu yoksa “Ha¢h™ diyemiyoruz.
Bunu demek, ¢ok biiyiik bir ruhaniyet seferber etmek ve iermek anlamindadur.

Burada Doktor Imber’in temas ettigi ateskes, Fransa ve Ingiltere arasinda
yuzyildan uzun siiren, 117 yil, “Yuzyil Savaglan” i¢inde olmustn. Zaman zaman
kesintiye ugramakla birlikte, ok uzun siirdii, Avrupa’nin ucunda, iki biiyiik il-
keyi tahrip ediyordu. Her iki taraf o kadar yorgun ve 6ncesine gore daha yok-
sul diisti ki, 1334 y1linda baglayan savag hali arada bir kesiliyordu. 1453 yilinda
sona erdi, savag bir ansiklopedi soyle ozetliyordu: “La lutte devient acharnée.
Au total, la guerre de cent ans est, a travers, des vicissitudes tragiques, un corps
A corps décisif, un réglement général de tous les comptes accumulés entre les
deux dynasties rivales par trois siécles de mauvais voisinage.”**** Cok ¢etin, go-

* Calin Imber, The Ottoman Empire, London, 2002, p. 15.

** H. A. Gibbons, The Foundation of The Ot Empire. A History of The Osmanlis Up to The De-
ath of Bayezid I, 1300-1403, Oxford, 1916, pp. 203-219.

*** Bu, bizi tarih felsefes ve Marx'in insanin mutlak bir 62ii alrmadig) 6nermesinden bareketle, “insan an-
layig” ve tarihi gerektirmektedir.
**** Larrousse du XX" Sidcle, Vol. 2, Paris, 1927, p. 26.

Ar hacimli, esk, alt ciltlik bu ansiklopedi, tuvaleti-banyasu icinde, 2x4 metrelik bir kogusta, en bi-
yiik yeri isgal etmektedir. Gok degerlidir.
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giis gogiise devam eden, akraba iki dinastinin, ii¢ yiiz yihn biitiin hesaplarim
temizleme hedefi vard. Her ikisi de birbirini, birbirine goz dikemez hale ge-
tirmek istediler.

Peki, bu kadar mu, Veba, biiyiik salgin, Yiizyil Savaslar’'ndan on bir yil son-
ra, 1348 yilinda, baglad: ve araliklarla en az yiiz elli yil siirdi; niifusun gesit-
li hesaplara gore, tigte biri ile yaris1 kirildi, ayni niifus diizeyine ancak yiz elli
yil sonra ulagildigim biliyoruz. Bu dénemde Katolik Kilisesi, Papahk da diye-
biliriz, o kadar oyle ki, 1378 ile 1415 arasinda, Nicopoli Savasi bu zamanda-
dir, Avignon ve Roma olmak iizere iki Papa ¢ikty, birbirini tanimadilar.* Bu
kadar degil, Hiristiyanlar i¢inde sapkinlik, biiyiiciilik, peygamberlik, mesya-
nizmin umur-u adiyeden oldu. Kilise, sapkinliklarla ugrasmak igin Engizis-
yon Mahkemesi'ni kurdu. Herkes her giin yeni peygamber bekliyordu, Jean-
ne d'Arc’'in gikigi, Engizisyon'da yargilanarak yakilmas: da iste bu tarihtedir.
Bedreddin’in derisinin yiiziilerek asilmasiyla Jeanne d'Arc’in yakilmas: arasin-
da ¢ok az zaman farki var. Hem Jeanne d’Arc ve hem Bedreddin mistiktiler ve
gergekte Allahlar'indan uzaktilar.

Gok giizel, devam etmeden énce bir not diigebilir miyim; Isadan sonra in-
sanhk iki bityiik Veba felaketi yagad, birisi 542-710 ve ikincisi 1348-1580 yilla-
n arasinda oldu. Birinde Islam ve Araplar yayildilar, Bizans topraklarina yerles-
tiler ve ikincisinde, Tiirkler, Bizans Imparatorlugu’nu ortadan kaldirip Avrupa’ya
iktilar. Oyle oldu ve bu nedenle, tarihin biiyiik mantigina dayanarak, Veba'nin,
Atamanllarin miittefiki sayllmasi gerektigini soyleyebiliyoruz.

Allahsiz oldular ve dinsizlestiler, Camus, “Veba” romaninda, “vebalilar hal-
ki” igin “her seyi oldugu gibi ve biitiiniiyle kabul ediyorlar” seklinde yazmugti, ve-
bal halk artik hedonist idi ve Kutsal Topraklar1 kurtarmak i¢in kimildayabile-
ceklerini diisiinemeyiz.

Boyle durumlarda asiller ile govalyelerin harekete gegmeleri pek mantikli-
dir. Fransa ve Ingiltere savaginda bir “truce” olmugtu, topraklarinin 6nmeli bé-
limii iggal altinda, geng ihtirash asiller ve sovalyeler i¢in yeni bir macera gere-
kiyordu. Fransa'dan Nevers Kontu, Artoisli Philippe, Eu Kontu Bourbonlu Jac-
ques, La Marche Kontu, Barli Henri ve Philippe, Vienneli Jean, Fransa Amira-
li, Maresal Boucicaut ve Brézéli Louis giktilar. Burada kalmadi, Ingiltere, fskog-
ya, Flanders, Lombardi, Savoy, Bohemya, Almanya, Avusturya asillerinin geng
¢ocuklari siraya girdiler. Bizde Sakarya Muharebesi'ne “Yedek Subay” savasi da
diyoruz, Nigbolu, bir asiller ve daha ¢ok “s6valyeler seferi” oluyordu, buna hii-
kimladiir.

* Roma ile Konstantinopl'un, Katolik ve Ortodoks olarak béliinmesi ayridir; Haghlar, {stanbul'u harap
ettiler ve Istanbullular Romalilar’dan nefret ettiler.
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NIGBOLU SAVASI: 1396

‘Eng ' position

Franco-Cas 1| n attacks

Fig. 1.10 Aljubarrota, 1385

Noopalls, 1308

Turkieh Ught horee

SpaN (Turnieh
s Nagvy cavalry)

oerz

x  Fled of
Fig. 1.11 Nicopolis, 1396

Arms, Armies and Fortifications In The Hundred Years War, Ed. Anne Curry, Michael
Hughes, The Boydell Press, Woodbridge, 1999, p. 14.
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Buraya “Yiizyll Savaglar1” iizerine, tamemen askeri ve savas yonii tzeri-
ne bir ¢alijmadan bu gemay:1 aktarmam sagirtici olmamal, Nigbolu Savag,
sanki, la guerre de cent ans, igindedir. Bu nedenle analiz ediyorlar, daha ¢ok
Gibbons'un da kullandig1 Froissart'in biraktilarina dayamiyorlar. Buradayiz,
devam ediyorum.

Mogollar ve Tirkler, savaglarim pek ¢ok zaman pusu kurmaya ve diisman
yaniltmaya dayandiriyorlardi; zaman i¢in “diisman’, Tiirkler’in pusuculugunu
ogrendigi 6l¢iide, tabii egitim ve modern silah kullaniminin 6nemini ihmal et-
miyoruz, kaybetmeye bagladilar. Burada da, Macar Krah Sigismund, Fransadan
gelen asilleri ve s6valyeleri pusu konusunda uyarmisti, ancak Ehl-i Salib birlik-
lerinin baginda Nevers Kontu vardi, heniiz yirmili yaslarinda, Nigbolu’yu agip
Kudiise gidecekti, acelesi vardi. Dinlemedigi kayithdur.

Nigbolu, Tuna kenarinda ve asilzade ve sovalyeler 6niindedirler, Bayezid'in
konugslanmasi kargida idi ve Yildirim Bayezid'in kagtig1, Misirda oldugu riva-
yetleri yayilmigti. Hemen énce Istanbul’'u kugatmis ve bagarisiz olmugtu. Onde
hafif athlar vardi, ¢ok degiller ve simdi biliyoruz, Bayezid, hafif siivarilerin ar-
kasina kaziklar, Ingilizce “stakes” gaktirmis ve bu tarafina sipahileri yigmus,
okgudurlar, Ingilizce “Turkish heavy cavalry” diyoruz. Asilzade ve govalyeler
sevkle ve hizla hiicum ederlerse, hafif siivarileri kolaylkla gegebilirler ve o hal-
de birden bire kazik tarlasina girecekler, bu pusudur. Kazik tarlasinda, ya at-
larindan inip kaziklar1 temizleyecekler ya da, tarlay: gevirip tepeye ¢ikacaklar;
ikisi de kolay degil, agir siivariler, yaylar1 ¢ekilmis bekliyorlar. Budurumdada,
geng asiller ile s6valyelere kirilmak ve teslim olmak diisiiyordu; 6ldiiler ve tes-
lim oldular.

Peki Sigismund, “ransom” 6deyerek Fransa’ya donen Fransizlar kagtigini ile-
ri siirdiiler, bu biiyiik ve utang verici yenilgiyi Macar Kral’'na yazdilar. Bat: tari-
hinin iki 6nemli kaynag), Froissant ve Morosini de, Sigismund’un savasmadig-
na meylediyorlar. Yalmz bir de Johannes Schiltberger var, savasa katilmigt, ok
gengti, esir dﬁstﬁ, o6ldiiriilmedi; ok uzun yillar Tiirk olarak yasadi, sonra kaga-
bildi ve 1427 yilinda amilarim1 yazd1.* Buna gore, Sigismund, hiicuma gegiyordu,

* Schiltberger’in anisi Tiirkge’de ve benim kiitiiphanemde de var, burada yok, ok degerlidir; Busbecq'in
anilanyla beraber, Osmanh yasami hakkinda, gorgiiye dayal bilgiler veriyorlar. Yalmz Schiltberger'in
anilan var, Kafadar ve Inalcik bilmiyorlar, kullanmamislar; Dr. Imber, kitabinda, bagka bir vesile ile ya-
rarlanmig haldedir.

“On the other hand, Schiltberger, who took part in the battle, declares that the King of Hungary was
advancing in force, and that Bayezid was preparing to retreat, when The Osmanh received sudden and
substantial support from the King of Serbia.”

Herbert A. Gibbons, The Foundations of Ottoman... op.cit., p. 220.

Gibbons, Schiltberger’e dayanarak, kurtanci Sirp Ordusu’nu haber veriyor. Sonugta, Sigismund, sava-
§a giremiyor, bu degerlendirmeye ulagiyoruz.
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Bayezid ricat etmek tizereydi; ancak Sirp Krali bityiik bir ordu ile Bayezid'in yar-
dimina kostu, savagin kesin sonucu kesindir.

Avrupa’'nin asilzadelerinin kaymak tabakasi artik Bayezid'in elinde idij;
Sultan’in bu ganimete yaklagimi son derece ticaridir. Once éliiller arasinda
Sigismund'u aratti, yoktu ve sonra gocuklar1 ayirdi, devsirme oldular. $ovalye
ve asilzadeleri ikiye ayirdilar; yiiksek fidye alinabilecekleri, gok zengin ve aris-
tokrasinin tepesinde olanlar, Jean de Nevers bunlardan birisidir, 6ldiirilmedi-
ler ve digerleri orada, Nicopolis'de dograndilar. Cok hos, asiller vebadan kaga-
bilmislerdi, kurtulmuslardi ve béylece veba'nin kurbanlar: arasina giren papaz-
lara eklendiler.

Rosemary Horrox, Profesor Le Goff’'un ekonomi ve niifus tizerine soyle-
diklerini giysi, davranis ve genel ahlak iizerinde denemis durumdadir; kronik-
lerden, Veba éncesi ve sonrasini bulmug ve Ingilizce olarak yayimlamstir, ha-
zir buluyoruz. Kroniklerdeki kayitlar ¢ok, Rosemary Horrox, vebali halkin ah-
laksizca giyindigini, viicutlarin1 sergilediklerini, abused their bodies in wan-
tonness and scurrilous licentiousness, kaydettikten sonra, “ne Tanridan kor-
kuyorlar ve ne de elestirilerinden utaniyorlardi, sadece evlilik baglarim hafi-
fe aliyorlar ve daha agirbagh giyinme uyarilarina kulaklarimi tikiyorlardi™ yol-
lu eklemektedir. Sivri burunlu ayakkabs, viicudu saran ve kisa elbiseler bu za-
manda ¢iktilar; veba, Tanrr'nin cezasiydi ve “ahlak bozuluyordu”, Tanri, 6lim-
den korumamaktadir.

Ahlaksizlagtilar ve dinlerden koptular. Veba'nin, Hiristiyanlar,
Allah’larindan uzaklagtirdigini ve dinlerinden gevsettigini netlikle soyleyebi-
liyoruz. Hiristiyan diinya, biiyiiciilerin, hérétique’lerin cografyasi oldu ve o ka-
dar dyle ki, sadece sapkinlari cezalandirmak iizere Engizisyon icat edildi. Pek
¢ok peygamber ve pek ¢ok mesih giktilar; o kadar dyle ki, bunlardan birisi Je-
anne d’Arc, hem kurtarici oldu ve hem de yakildy;* bunlar: tekil gelismeler sa-
yamayiz.

* Bedreddin asildig1 zaman, Jeanne bebekti, dogumu 1412, her ikisi de hem i¢ savas ve hem
de diy savag gordiiler, krizi yasadilar. Her ikisi de mistik ve kurtarici oldular. Birbirine yakin-
dirlar.
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Veba: 1348

HIRISTIYANLAR’DA ALLAHSIZLASMA
DINDE GEVSEME

Bir iktisat tarihgisi ile baglayabilirim, teknoloji tarihinde
gok taninmig David Landes de bir yerde tarihe ve dinler tarihi-
ne girmek zorunda kalmusti, “for Islam too, it was a series of in-
vaders”, islam da bir dizi istila gordi, Suriye, Filistin ve Misir1
da igine alan Hagllar, en 6nemli acimasiz olanlarinin baginda
yer aliyordu. Asya steplerinden gogebeler dalga dalga geldiler,
ancak en dehget vericisi, on tiglincii yiizyilda, Mogol siiriileriy-
di, that brought the classical civilisation down, klasik medeni-
yeti yerle bir ettiler. Mogol istilasimi karanlik bir ¢ag izledi ve “a
revival of know-nothing mysticism’, hi¢bir sey bilmemeyi te-
mel alan mistisizm’in canlanmasina sahit olduk. Pek giizel, fe-
laket ile birlikte cehalet ve cehalet ile yan yana mistisizm ortaya
¢tkiyorlar. Birbirinden ayiramiyoruz.

Sabetay Sevi ve dolayisiyla Kabala'nin biiyiik aragticisi
Scholem de “Le mystique comme phénoméne historique est
un produit de crise”, diyordu; mistik, tarih sahnesinde bir kriz
trinidiir, anlamindadir. §6yle de soyleyebilirim, eger kriz
varsa, her tiirlii krizi kast ediyoruz, sufizm ¢ikmaktadir; su-
fizmde ise en azindan varolan Allah’tan uzaklagmayi goriiyo-
ruz. Nitekim, hem Sabetay Sevi ve hem de Bedreddin kendi-
lerini mesih olarak gordiiler, bu Allah olduklar: iddiasidir ve
boyle anhyoruz.

Tasavvuf’ta Tanri ile bulugma esastir; bu, biitiin dinlerden
¢tkma mistik akimlarda var. Nitekim Jeanne d’Arc, yakilmak
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iizere iken bile, “Je m'attends 4 mon Seigneur” diyordu. Tanrist
ile konugmay: beklemektedir.

Veba, 1348 yilinda Avrupada baglayan biiyiik bir sal-
gindan s6z ediyorum, belki de Avrupa’nin yagadig: en bii-
yiik istila ve i¢ine diistiigii en yikici krizdi. Oyle ki, tanidg1-
miz insan yok olmugtu, bilinen normlardan ¢iktilar, éliiler-
le dans etmeye ve dliilerle sevigmeye bagladilar. Belki de her
biri kendisini bir Allah gériiyordu; ok ilkellestiler ve gok
cahillestiler. Profesor Landes'in isaret ettigi “know-nothing”
hale déndiiler.

Devam etmeden 6nce bir not diisebilir miyim, acaba
Camus’niin Veba’sin1 ve Boccaccio'nun Decameron’unu oku-
madan Osmanh kurulug tarihi yazilabilir mi; bu, on dérdiin-
cii ve on besinci ytzyillar Balkan ve Avrupa tarihi bilmeden
Osmanist tarihgi olmak miimkiin mii, sorusuyla es anlamh-
dir. Eger bilmek gerekiyorsa, Camus’niin Veba’si, ki 1947 y1-
linda yazilmigti ve Decameron, 1348 tarihli olup Veba'nin
dogumu ile yagittir, mutlak okunmalidir. Okunmamigsa bil-
meden tarih yazilmigtir, demektir. Osmanli, Balkanlar ize-
rinden Avrupa'ya ilerliyordu; Avrupa’y: bilmeden Osmanl
kurulugunu yazmak imkansizdir; buna isaret ile devam edi-
yorum.

Camus’'niin Veba’y1 yazmadan 6nce Belay1 ve aym anla-
ma gelmek iizere Veba'yr incelemis oldugundan siiphe duya-
miyoruz. Yalniz, yazarken géziiniin éniinde, {kinci Diinya Sa-
vag1 sonrast Amerika Birlesik Devletleri'nin oldugundan da
emin olabiliriz; giinliikklerinden de anliyoruz, Amerika’yr bo-
gucu, manevi insam oldiiriicii ve iradeyi kiric1 buluyordu. Ve-
bali hallerin tarifinde bu var. $unlan da yaziyor: vebal hal-
kin, “baska bir deyisle artik segecekleri bir ey kalmamigti.
Veba biitiin deger hiikiimlerini ortadan kaldirmigti. Bu da bil-
hassa insanlarin giydikleri elbiselerin kalitesinden veya satin
aldiklan yiyeceklerle hig ilgilenmeyislerinden belli oluyordu.
her seyi biitiiniiyle kabul ediyorlard1” Artik hareketsiz, kiilge
tiriinden canhlardi. Camus, “bazen veba uykusuna yatmak-
tan bagka umut” beslemez olmuslardi, diyordu ve yatmak ve
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bir daha kalkmamak istiyorlardi. Ortagagda hiirriyet igin ko-
leligi segenleri hatirhiyoruz. Osmanh Balkanlardan Avrupa’y:
fethe giktiginda, karsisinda vebah halk vardi, Veba uykusun-
dadirlar, ekliyoruz.

Boccaccio ise, Veba'min en ¢ok kirdigi sehir olan
Floransalidir. “Kara Oliim” baglar baglamaz, Decameron’u yaz-
dive sanki, biitiin seriivenini ve sanki encamini gérmiigtii. De-
cameron, “on 6ykii” anlamindadr, bazen tiiccarin ve bazen ka-
dinin bagkahraman oldugu ilk “roman” sayiliyor. Ancak dzii
kagig'tir ve vebanin sikigtirdig, aresiz on insanin bulabilecek-
leri kagig'lar iizerine yazilidir. Decameron’da insan, kendinden,
evinden, ahlakindan, Tanrisindan ve dininden kagiyor, kag-
mak zorundadr.

flk 6ykiide su var: “On était déja parvenu en 'année 1348
de la féconde incarnation du fils de Dieu, quand le cité de la
Florence, noble entre les plus fameuses de I'ltalie, fut en proie a
Iépidemie mortelle. Que la peste fiit loeuvre des influences ast-
rales ou le résultat de nos iniquités, et que Dieu, dans sa juste
colére, l'etit précipitée sur les hommes en punition de nos cri-
mes...” Dogudan gelmis olabilir, ancak yildizlardaki hareket-
lere baghyorlar, fakat bizim giinahlarimizin sonucu olmalidir;
¢ok giinah isledik, Allah, bihakkin kizd1 ve ceza olarak Veba'yr
gonderdi; Vebayr Allah'in gazab: olarak gormek pek yaygin-
dir. Boccaccio, halya’mn en unli gehirlerinden Floransanin
Veba'ya kurban gitmesi ile baglamaktadir. Bityiik roman ve bii-
yiik “tarih” diyebiliyorum. ‘

Birden geldi ve birden yayilds, kirip gegiriyordu; Boccaccio
bu kirima, insanlarin tepkisini de yazdi. Veba halkinin buldu-
gu tek gare kagistir; her tiirlitkagis, hep miizik dinlemek, higbir
is yapmamak, bir kagistir.

Veba'y1 yasamg bir doktor, hekimlik onuru agir gelmis ve
kagamamus, séziiniin Ingilizce gevirisi ile “that the best remedy
was flight” demisti, tek ¢are kagigtir ve her tiirlisii uygundur.
Ve doktor Guy de Chauliac kagmadi, kagamadi, fakat, hep ve
biiyiik korkular i¢inde yagadi; kagamayanlar korku cehennemi-

ne diigityorlardi. Cehennemde yasadilar.



YALGIN KUGOK ATAMANOGLU FATIH 65

Peki bunlar ne yaptilar; bunlar, bulabildikleri kadar igiyor-
lards, kagmiyorlardi, amma bir meyhaneden digerine kosuyorlar,
neselerini buluyorlar ve kendilerini bir sefahata birakmig du-
rumdalar. Bunlara yasamlarindan umudunu kesenler demek
yerindedir. Oyle olunca da miilkiyete ihtiyaclar kalmamakta-
dir. Boccaccio, bu ifadeyi kullanmiyor, fakat miilkiyet dagili-
minda bir degisimin bagladigim s6yleyebiliriz; chacun perda-
it tout espoir de vivre, herkes yasama umudunu kaybetmisti ve
bu nedenle evlerini-barklarin: terk ediyorlardi, amma bunlar
yazmaktadir. La plupart des maisons tombaient dans le doma-
ine public, evlerin ¢ogu artitk amme emvali olmugtu, 6zel miil-
kiyet manasim kaybediyordu. Yalniz umumun kaybi gok daha
biuyiiktd, her tirli yazi egemenligi, dinsel veya feodal u¢gmus-
tu, yok olmustu ve ayrica din adamlan da kirihyordu. O kadar
oyle ki, on altinc1 yiizy1l baglarinda, okuma yazma bilenler ok
¢ok azalmugti, giinkii “eski” papazlar oldiiler, yerlerini cahiller
aldilar, artik ders bitmigtir.

Oliimden kagis, ama nasi], sevgi ve sadakat, 6liimden ka-
¢isin oniinde engeldiler. Yepyeni bir hal var, 6limden kurtul-
ma kaygisi o zamana kadar var olan her kaygiya diismandy; le
désastre avait jeté tout deffroi au coeur, felaket kalplere oylesi-
ne bir dehget sagmisti ki, kardes kardesi, day: yegeni, kiz kardes
erkek kardesini, ¢ok zaman eg kocasim terk ediyordu. Oliim
korkusu artik dehgete doniigmiigtii ve kurum ve kurallar, ahla-
ki ve davranig kaliplarini ezerek gegiyordu. Osmanh akincilan
ilerliyordu ve pek kolay goriinmektedir.

Decamerondan su ciimleyi aktariyorum: “Comme les vo-
isins, parents et amis abandonnaient les malades, comme les
domestiques se faisaient rares, une pratique sétablit, inconnue
jusqu’alors”, komgular yok, ana-baba yok, dostlar da yok, hep-
si hastay terk etmigler, ayrica hizmetgi bulmak imkéansiz olma-
sa da artik pek zordur. Peki ne yapilacak, soru budur. Ne kadar
yiiksek tabakadan olursa olsun, pek giizel de olabilir, vebal bir
geng kiz da bir bakici bulmak zorundadir; bir erkek, bir hirsiz,
potansiyel bir 1irz diiymani makbuldiir, veba umudu oldugu ka-
dar, segme hakkini da ortadan kaldirmigti.
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J. Nohl, chronicle’lere dayanarak yaptigi ¢aligmasinda,
“monatti” denilen mezarcilardan s6z ediyor, ol tarihte biyiik
bir mezara kithg vardi, bu monatti’ler saghkl insanlarin ev-
lerine gidiyor, istedikleri paray:1 vermezlerse, alip vebalila-
rin yattiklar1 hastanelere gotiiriiyorlard. Tabii, 1rza gegmek-
ten geri durmadiklarini tahmin edebiliyoruz. Nohl, arsivler-
de, sadece Viyanada monatti’lerin hamile biraktig1 300 ka-
din tespit etmisti ve dliileri sokaklara atiyorlards. Iste Avru-

pa budur.

Tarihg¢i Le Goff’un bir tespiti ile devam etmek istiyo-
rum, it turned the crises into a catastrophe, demigsti; kriz
vardi, Veba, bir katastrof’a, bir felakete ¢evirdi, not edi-
yorum. Avrupa, onuncu yiizyildan itibaren biiyiik bir eko-
nomik gelisme yasadi, sanki feodaliteden gikmak iizerey-
di, on dordiincii yiizyilin bagindan itibaren, gelisme ve ar-
kasindan niifus artigi durdu. Kithk, kuraklik vardi; veba-
nin yayilmasini hizlandirmigt: ve yine veba bu geligme-
ye iki yiizyil kadar ara vermis oldu. Kapitalizm’in dogu-
$u, veba'dan sonradir; kapitalist, sadakati bilmeyen, “hedo-
nist” insan1 hazirlamigti. Kapitalist “ahlakli insan1” veba’ya
borgluyuz, diyebiliyorum.

Niifus aragtirmalan iizerine galigmalarina giivenebilecegi-
miz D. C. Russell, {spanya ve Kiigiik Asya'nin net bir sekilde,
vebadan daha az etkilendigini gostermig durumdadir. Cok il-
ging, Ispanya ve Tiirkiye, Akdeniz'in iki ucu, on beg ve on altin-
a1 yiizyillarda pek giiglendiler.

Bu arada 6nemli bir veba uzmani olan McNeill'in veba ha-
ritasini buraya aliyorum. Veba on dért ve on besinci yiizyillar-
da Avrupa’y: ¢okertmisti. Ve biz ilerliyorduk.
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W. McNeill, Plauges and Peoples, Penguin Books, 1976-1994, p. 157.

David S. Landes, The Unbound Prometheus, Cambridge University Press, 1969-
1991, p. 30.

G. G. Scholem, La Kabala et Sa Symbolique, Paris, n.d. p. 108.

(Sufism) It embraces those tendencies in Islam which aim at direct communion
between God and man”

Trimingham J. Spencer, The Sufi Order in Islam, Oxford University Press, 1971-
1998, p. 1.

Bu kutudakiler igin, bu bélimdeki Camusve Boccaccio kutularina tekrar bakil-
masini yararh goriiyorum. Ote yandan, “Devlet ve Hiirriyet” igindeki “Oliisever
ve Igreti” bolimii 6nemlidir, esas itibariyle, bu bolime dayaniyorum.

Yalgin Kiigiik, Devlet ve Hiirriyet, Istanbul, 2006, ss. 167-192.

Tiirkede benim okudugum Decameron'’lar pek kétii geviri olmalarinin Gtesinde,
eksiktirler. Boccaccio’yu kesmigler.

Referanslar, daha 6nce isaret etmigtim, tekrarhyorum, Y. Kiigiik, Devlet ve Hiir-

riyet, op.cit., ss. 168-192.
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Anneve babalar, veba bulagmis gocuklariyla kendi aralarina bir duvar 6rme-
yi bir gare gérmeye basladilar, sehirde mezarlklar yetmiyordu; kardinaller isa-
ret parmaklariyla yeni mezarliklar agiyorlard: ve bunlar da yetmeyince kilise-
lerin bahgelerini mezarhga gevirdiler. Din adamlarina gelince, vebanin, islenen
giinahlara karsihk Tanr’'nin bir cezasi oldugu inanci kesin ve yaygindy; fakat eger
veba bir ceza ise, Tanr’nin bu segkin, ayrica tanimlar1 geregi, giinahsiz kullari-
na uygulamamasi gerekiyordu. Demek, vebanin, ruhban sinifina isleyemeyecegi
disiiniiliiyordu. Bu da, papazlan iki ates arasinda birakiyordu, kagamiyorlardi ve
Tanr’'nin giinahsiz kullar1 olduklarini gostermek zorunda kaldilar ve ¢ok o6ldiiler.

Bunun, egitim diizenini ve daha sonraki donemlerde din egitimini tiimiiyle
¢okerttigine, gegerken deginmistim. Bu kadar degil, daha da 6nemlisi, artik dini
baghlik ve dinsel otoriteye inang eriyordu; iman’in yok oldugu, dini inancin ise
“lafta kaldig1” bir déneme giriyorduk. Ve biz Tiirkler ilerliyorduk.

Peki “kiifiir” mii, Tanrr’'ya ve tekligine inanci reddetmektir. “Kafir” ise kifiir
edendir; veba'nin bir kafirlestirme islevi var.

Cok giizel, Veba Tanr’'nin cezasidir, kirbacidir ve pek isabetlidir. Yalniz, Al-
lah hem ceza vermekte ve hem de 6liimleri engellememektedir ve bu nedenle de
Allah, Allahlhigim yapmamaktadir. Mademki veba, giinaha cevaptir, o halde bir
ceza gereklidir. Mantikbudur ve buradayiz.

Ne yazik, Tiirkgede, “ceza’, kurbag ve “doviinme” anlamlarini igine alan bir
sézciige sahip degiliz. Fransizca ve Ingilizcede var, “flagellation” denmektedir,
“scourge” ve Ozellikle “flea” sozciikleriyle yakinhigi oldugunu biliyoruz. Bu so-
nuncu, “flea’, veba iizerine Fransizca yazilmis ¢ok eski metinlerde, “veba” yerine
kullanilmaktadir. Bunu, felaket veya Tanrr'nin dayag: ya da cezasi olarak da an-
layabiliriz, teknik anlamda ise “doveg” diyebiliriz. Buradan hareketle “flagellati-
on” kargihginda “d6viinme” sézciigiinii kullanabiliriz. Fakatyapilanlara gore ¢ok
hafif kalmaktadr.

Bu kirbag olabilir, fakat ucunda bir topuz ve topuzda da pek ¢ok igne ol-
mahdir; “flagellant” denilen doviiniiciileri goz 6niine getirebiliyoruz. Kerbela
Giinii’'nde, franda bazi ayinlerden kismen biliyoruz; herhalde bunlardan ileri-
dir ve Rosemary Harrox, kroniklerden inceledigi bu sahneler igin, “a man would

need a heart of stone to watch this without fears” demektedir, dehsete kapilma-
dan izleyebilmek igin tastan bir kalp gerekmektedir, anlamindadir.

Almanyada ¢ikti, bizden ve belki de vebadan daha hizh bir salgin oldu,
“moda” da diyebiliyoruz. Biitiin Avrupa’ya yayildi ve Isa’y1 stimule ettiklerini dii-
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stinebiliyoruz. Giinah qikanyorlar, pismanhklarini haykinyorlar ve bunu, yiksek
dozajh acaiyla, biitiin viicutlarindan kan akitarak ifade ediyorlardi. R. Horrox'in
aktardigina gore, gorgii taniklarindan birisi, “d6viiniirken bu metal topuzlarin
viicutlarina ne kadar derin girdiklerini gérdiim, viicuttan gikarmak igin iki ham-
le gerekiyordu” diyordu. Isa adina Hiristiyanlik anlayislari iste budur.

Kilise 6nce sevindi, destekledi, ancak sonunda takbih etmek zorunda kald:.
Once dine baghlik olarak gérdii, kiliseye hiicum etmiyorlards, sonra birden, bir
ilkel dine d6niis olduguna karar verdiler. flkel dinlerde, cinsel ozgiirliikk vardir;
o6zel miilkiyet sarsilmigt1 ve bagkalar bir yana doviinenler, “free love” tatbik edi-
yorlardy, bu kesindir.

Daha 6nce degindigim, eskice sayilabilecek bir tip tarihinde, “ces insensés
couraient 3 demi nus dans les rues se flagellaient pendant le jour et passait les nu-
its dans lea plus affreuse débouche”, bu kagiklar giindiizleri yari-giplak halde ken-
dilerini kanatincaya kadar déviinityorlar ve geceleri de en korkung safahata da-
hiyorlar, ifadesini buluyoruz. Hi¢ sagirmiyoruz, “safahat” sézciigiinden, monoga-
mi karsithgim okuyoruz; biitiin ilkel dinler, monogami ve 6zel miilkiyet kargiti-
dir. Hem tek-evliligi ve hem de 6zel miilkiyeti dogal saymiyorlar.

Déviinenlerin bir marifeti daha var, “Veba” ile birlikte Yahudi pogromlanm
bunlar baglattilar. Bir sorumlu gerekiyordu; her zaman béyle oluyordu, 6nce kendile-
ri doverek ve kanlar icinde birakarak ve sonra da Yahudileri 6ldiirerek, bu biiyiik gii-
nahin, “giinahlannin” demek istiyorum, kefaretini 6deme yollanm buldular.

Onceleyenlerini biliyoruz, ilk Hagh Seferi'ne 1096 tarihinde ¢ikild;; Kutsal
Topraklar'1 kurtarmak hedef idi. Ha¢h Seferlerini modern zamanlarin psikolojik
savaglarina benzetebiliriz; uzun hazirliklar ve ideolojik kampanyalar garttir. flk
Hagh Seferi'ne gikan yoksul Hiristiyanlar, birden Yahudiler'in Isa'y1 éldiirdiikle-
rini ve Hiristiyan gocuklan kagirarak kanlarim igtiklerini hatirlaywverdiler. Bu
nedenle, Kutsal Topraklan insansizlagtiran, infidel, kurtarma isine, Avrupadan
baslamay1 uygun gordiiler.

Avrupada her biiyitk kampanya ve felakette Yahudi katliamlan esastir;*
Vebada, salginin, kuyularin kirletilmesi nedeniyle yayidigina inandilar ve

* ... and they had perpetrated massacres, (particularly at the time of The Black Death) which beggared,
for fury, system and comprehensiveness, anything that Europe had as yet known.

Cecil Roth, The Spanish Inquisition, N.Y., 1964-1996, pp. 1-20.

Profesér Roth bu alanda en giivenilir aragtiricidir, Veba ile, “Kara Oliim” ile, Yahudiler'e tatbik edilen

mesakr'in Avrupa'nin o zaman kadar bildigi tim pogromlan esameleri okunmaz hale getirdigini not
ediyor. Veba ile yapilan pogromlar oldukga, daha éncekileri hig sayamayiz, diyordu. Oyledir.
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Yahudiler’in kuyulara veba mikrobu attiklarini yaydilar. Biiyiik katliamlar oldu,
kilise 6nce sessiz kaldi ve sonra, 6lgiisiiz boyutlara ulaginca durdurmak zorunda
kaldi. Boylece Veba, iki bityiik dinin mensuplarina felaket getirmis oluyordu; on
dordiincii yiizyilda baglamgtir.

Bu yiizden on dordiincii yiizyilda, Yahudiler’in bagina diigen felaket, bunun-
la sinirh kalmads; en ¢ok “Miisliiman” ve Arap da diyebiliriz, {spanyada yagiyor-
lardy, ¢ok giiglii ve ¢ok zengindiler. Hiristiyanhk, Katolizm de denebilir, biiyiik
bir kriz iginde idi, her yerde hérétisme var, bu halde, biiyiik bir Yahudi diiyman-
liginin baglamasina sagirmiyoruz.

Hiristiyanligin  bunalmi yaygindir. Birinci Edward, 1290 yilinda,
Ingiltereden Yahudileri en masse, kitle halinde, kovmustu ve 1307 yilinda
Fransadan kovuldular* Ama giigleri, satafat: ve bir tiir ikili iktidarlar: Ispanyada
idi. Sirada Ispanya'dan kovulma var.

Eger hérétisme varsa, “Engizisyon” kesfedilecektir, “6zel mahkeme” diyebi-
liyoruz, masum adi aragtirma idi. Kilise, Hiristiyanhgin zaafim gideremiyordu,
sapkinhk yayihyordu; Papalik, on igiincii yiizyil boyunca bu mahkemeleri kur-
mak zorunda kald1. “Zorunda” demek zorundayiz, nihayet arastirdiklar1 mesele
cezai degil, ruhani idi, kendine ait bir giicii dagitmak istemiyordu. Ama kuruldu,
daha sonra bunlar1 “Ispanyol Engizisyonu” ile ayirmak gerekti. “Papalik Engizis-
yonu” deniyordu, aym yetkileri kullaniyorlards, ancak simdi Engizisyon denilin-
ce “Ispanyol” olani biliyoruz. Ozetle iskencehanedirler.

Engizisyon, 6zel yetkili mahkeme idi, yavas yavas papaliktan uzaklasti, “si-
vil” idare ile birlesti, 6zel hapishaneleri oldu. Papa, bu 6zel mahkemelerde isken-
ce yapilmasina karg1 idi, 1252 yilinda kabul etti; “gizli tanik” dinleme usulii yer-
lesti. Mahkemeler iskencehaneler yaptilar ve itiraf¢i kullandilar. ispanyol Engi-
zisyonu, iste bu hazirhk ve yapi iizerine oturdu; esas olarak, yeni-Hiristiyanlarin
kripto Yahudi olup olmadigini arastiriyordu; bu kaniya varirlarsa yakiyorlardi.
Yahudiler iste boylece bu donemde yakildilar.

On dérdiincii yiizyilda, Ispanya'da anti-semitik kampanyalar ¢ok artti; Hiris-
tiyan olmalar1 halinde ispanya'da kalabileceklerdi. 1391 yilinda, bu kampanyalar

* Profesor Inalcik, 1360 yihinda da Macaristan'dan kovulduklarini ve Avrupa Yahudileri'nin siginacak
yer olarak Tiirkiye’ye dondiiklerini haber veriyor.

Eversince theyear 1360, when King Louis the Great of Hungary issued a decree expelling the Jews from
his dominions, European Jewry had begun to look to the Ottoman territories as a sanctuary.

H. Inalcik, Foundations of Ottoman-Jewish Cooperation, Avigdor Levy ed., Jews, Turks, Ottomans,
N.Y., 2002, p. 4.
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siddet ve vahgete déniigtii;* bir tek bu yilda, ispanyada 50.000 Yahudi'nin 6ldii-
rilldiigi ileri siiriiliiyor. Bu vahget nedeniyle Yahudiler, ispanya’y: terk etmek ile
Hiristiyan olmak arasinda tercih yapmak zorunda kaldilar. Terk ettiler, “sagilma™
bagladi ve dinlerinden déndiiler, “converso” adi iste bu zamanda kesildi. “Mara-
no” da deniyordu, “domuz” demektir, kendi kendilerini agagiliyorlardu.
Tuchman, bu yiizyih, Yahudiler igin “felaket” asn tabir etti; “calamitous”, be-
lah bir donem oldu. Allah’larina giivenleri azald: ve dinlerinden uzaklastilar.

Eninde sonunda bir tarif yapiyoruz ve “ylizyil” diyoruz, eylemlere gore uza-
yip kisalabiliyorlar; yirmincisine “kisa” dendigini hatirlatiyoruz. B. Tuchman da
on dordiincii agira “belah yiizy1l” deyisini kesmigti**; “calamitous fourteenth cen-
tury”; giizel, ancak Tuchman’inki, agikladig: 6l¢iide sorularla da ytikliidiir. Bura-
dan siirdiiriiyoruz.

Tuchman tarihe Yahudilik agisindan bakiyor ve hi¢bir sakincasini gérmiiyo-
rum. Yalniz, eger isaret edilen Yahudiler'in “Kara Bela” da denilen “Veba” ile kirl-
mast ise; kirim izleyen yiizyillda da devam etmisti. Engizisyon gelince, on begin-
ci asirda, sadece siddetini artirds; Ispanyollar, Yahudileri énce “converso” yapti-
lar, “yeni hiristiyan” oldular ve arkasindan gizli Yahudi suglamasi ile Engizisyon’a
tabi tuttular; evvela iskence yaptilar ve arkasindan ¢ogunu yaktilar.

Giizel, “tarihe Yahudilik agisindan bakmak”; yalmz her tarih yaziminda “bir
agidan bakmak” var, eger nesnellik ile sert bir sekilde ¢atigan bir tek yanhlik yoksa,
anlayila kargilayabiliyoruz. Gergekten de, bu belah yiizyilda Yahudi kavminin iize-
rine inen felaketlere baktigimizda, Tuchman'in sadece dikkatleri gektigine hiikkme-
debiliyoruz; tarihi goriiniir yapmaktadir. Ve buraya gelmis bulunuyoruz.

Buradan baktigimizda ise ¢ok biiyiik bir paradoksa variyoruz. Ne tuhaf, eski
veya yeni, “Turk” tarih yazicilar, bu tarihlerde, hem Tiirkler’in bir cihan devle-

* Engizisyonun azmasi, 1391 yilinda bir¢ok Yahudi cemaatini yok eden siddet olaylanyla basladi. Bu
arada zorla dinleri degistirilen Yahudileri konverso, dénme oldular, fakat gizlice dinleri siirdiirdiiler;
ustelik imparatorluk yénetiminde 6nemli mevkilere geldiler.

Yusuf Besalel, Osmanh ve Tiirk Yahudileri, istanbul, 1999, s. 23.

** Tuchman bu s6ziinii keserken, ipucunu Profesér Thompson'dan almig goriiniiyor. “Kesme” sézcii-
giini “to coin” kargih olarak kullamyorum. Bayan Tuchman, Birinci Diinya Savagi'nda, Amerika'nin,
Istanbul Biiyiikelgisi H. Morgenthau’nun torunudur, Ambasador Morgenthau, seckin bir Yahudi idi.
{gerden bakabilmektedir.

W. Thompson, The Aftermath of The Black Death and The Aftermath of The Great War, Amarican
Journal of Sociology, 1921.

B. Tuchman, A Distant Mirror - Calamitous Fourteenth Century, London, 1978-1995.
Tuchman 6nemli bir akademi di1 tarihgi olarak tanimyor.
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ti oldugunu anlatiyorlar ve hem de, cihandan habersiz kaliyorlar. $unu gorebili-
yoruz; aym: donem, “belali yiizyil’, Tiirkler i¢in sadece tag getirdi ve Tiirkler ag1-
sindan zaferlerle dolu bir asir olmugtur. Hanedanin kurucusu Ataman bir yana,
Orhan, Murat ve Bayezid, bu yiizyilin ¢ocuklaridir ve bu zamanda taglandilar.

Soru sudur, “belali asir” ile “tagh ytizyih” birbirinden ayirabilir miyiz, sanmu-
yorum. Birbirine baglamay1 savunuyorum ve bunu saklamiyorum. Ne yazik ter-
sini de ileri siirebilecek durumdayim; on yedinci yiizyil, tam tersidir.

Tabii, “marrano” igin bir toprak bulmak pek zordur; Cecil Roth, halk, pek anla-
muyor ve tepeden bakiyordu, diyor ve in the marranos, they could see only hypoc-
ritical Jews, Katolik Ispanyollar marrano’larda sadece ikiyiizliiliik goriiyordu, bunu
eklemektedir.* Yayginhkla mizah i¢in malzeme veriyorlard, zengin bir marrano’nun
tabutunda, ayakucuna hag, gogsiine Kuran, bagina da Tevrat vasiyet ettigi bunlardan
birisidir; éliirken dahi tam Yahudi olamiyordu. Yahudiler, ispanyada, Miisliiman-
Araplar’la birlikte yasamislards; sonunda Araplardan pek goklari Engizisyon'a git-
misti, Kuran bu beraberligi cagrnistirmaktadir. Mizaha bakilacak olursa, bir marrano
tig dinden bir insan olarak bu diinyadan ayriliyordu. Diisiindiiriiciidiir.

Gergekten ii¢ dine mi ayrildilar, yoksa ii¢ dinden bir din mi oldular; bunu
soylemek zordur. Bizde sabetayistleri, “iki dinli” halk, “sokakta Miisliiman ve
evde Yahudi” olarak tarif ediyorlar; bu tarifte bir dinden uzaklagma ve iki dine
yaklagma gorebiliriz.

Kilise, Engizisyonda iskence uygulanmasini, bir Papalik Bull'u ile 1252 y1-
linda usule koydu. ispanyol Engizisyonu ile iskence yayginlast: ve siddetini ar-
tirds; her Engizisyon'nu bir iskence-evi oluyordu. Bizde “aski” deniyordu, “siip-
heli” olan: kollarindan halata baglayip tavana ¢akmak en ¢ok bilinenidir. Elvi-
ra del Campo, bunlardan birisi, gizli-Yahudi olmakla suglaniyor, iskencehane-
de kabul ediyor, “evet” diyor, ancak sugunu bilmiyor, tavanda asili ve sunlar1 sdy-
liiyor: “Indirin beni, Senores, ve bana ne sdylemem gerektigini sdyleyin, ben ne
yaptigimu bilmiyorum, Yiice Allahim bana merhamet, ben kulunuza merhamet
edin!”** Merhamet gelmedi ve pek ¢ok Elvira, 6nce arabalarla boyundurukta, ge-
hirde gezdirildiler, hakaret yagmuruna birakildilar. Sonra yakildilar.

Elvira'nin Allasizlagmasi ve dinden uzaklagmas ihtimal dahilindedir. Bu bir
tarafa, Elvira del Campo, domuz yemedigini ¢iinkii midesini bulandirdigin, an-
cak higbir sapkin niyetinin olmadigini, denied that she had had any heretical
intentions, soyledi ve iskencede ise hep Yasa'ya, “Law” veya “Seriat” diyebiliriz,
bagh oldugunda israr etti. Hangi “Yasa”, bu soruya gelindiginde artik kendinden
ge¢misti, bilemedi ve Engizisyon, Judaizme bagh oldugu kararim verdi. Elvira
del Campoda yakilds, 6zetlemis oluyorum.

* Cecil Roth, The Spanish Inquisition, N.Y., 1937-1996, p. 30.
** ibid, s. 100.
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Engizisyon, heretizme karsi kuruldu, Papahk, 1252 yilinda Engizisyon'da is-
kence uygulamasini kabul ederken ¢ok tereddiit etmisti; artik heretizm’in gok
daha yayildig1 ve 6nlenemez bir agamaya geldigini diigiinmek durumundayiz.*
Daha sonraki yiizyilda ve izleyen asirda arttigini biliyoruz. Biiyiik yrtkimlar gare-
sizlikler, insanlar, kendi dinlerinden uzaklastinyorlar ve Allahsizlagtiriyorlar; o
halde sapkinliklarin artmasim dogal kargilamak zorundayiz.

Herezi'yi Katolik Kilisesi'nin reddettigi diisiince olarak tarif ediyoruz. Antik
Yunanistanda herezi, herhangi bir doktrin ya da diisiince kolu sayiliyordu, olum-
suzluk yiiklenmiyordu; daha sonraki asirlarda kilise inancina karg: her tiirli dii-
siince heretik sayildi ve en agir cezaya layik goriiliyordu. Engizisyon dénemin-
de, eger dava sonuglanincaya kadar iskenceden 6lmemigse, heretik yakiliyordu.
Jeanne d’Arc da bir mistik ve bir heretik olarak yakildi. 1432 yilinda oldu ve 19
yagindadr.

Jeanne d’Arc iizerine yazilan miikkemmel bir monografide, Jeanne d’Arc'in
yargilandigs dava ile ilgili olarak, Le procés de 1431 est un procés d’Eglise pour
hérésie, deniliyor; kilisenin herezi'ye kargi agtig1 bir davadir.** Sorbonne'da agildi-
g1 ve gorildigi bilinmektedir.

Giizel, esas olarak heretik, bir entellektiieldir, bir goriisii var ve bu goriis
Kilise'nin veya $eriat’in itikatina uymamaktadir; bu entellektiiel veya miinevver
1srar etmektedir ve boylece sapkin olmaktadir. On dordiincii yiizyda bunlar her
yerde ¢okturlar ve ¢ok olmaya devam ettiler.

Jeanne d’Arc, “Ark’hdan diyebiliriz”, Fransiz tarihgilerini en gok mesgul eden
ve s6z uygunsa, sagirtan bir “kahraman” oldu ve baktiklari zamana gore yeni-
den yazdilar. O kadar 6yle ki, Profesor Jacques Le Goff, bir ansiklopedi giriin-
de, “Une Jeanne d'Arc gothique, une Jeanne d’Arc Renaissance, une Jeanne d’'Arc
classique, une Jeanne d’Arc 'Lumiéres, une Jeanne dArc nationaliste”, seklinde
saymakta ve devam etmektedir.*** Prof esor Ferro ise, XV. Yiizyilda resmi tarihgi-
lerin, les historiens officiels, Pucelle’i, “Bakire”, tamamen ihmal ettiklerine igaret
ediyor.**** Kral, kurtulusun onurunu, bir mistik kiza, bir peygamber adayna ver-
mek istemiyordu. Marc ferro, tarih asgamalarina gore, tarihgilerin Arkh Jan igin
diizenledikleri sahnelerin degisimini pek giizel kuruyor, 6greniyoruz.

Oyleyse ben de “kendi” Jeanne d'Arc yazimimi olmasa da, baz gizgilerini ¢1-

* Yalana tanik dinl i ve kimliginin aqikl imkaniyla birlikte, ilk kez Engizisyon'da usul oldu.

-

** Collette Beaune, Jeanne d'Arc, 2004-2009, Paris, p. 221.

L’hérésie est une erreur contre la foi qui s'accompagne d’une obstination indue. L’hérétique fait des
choix intellectuels qui ne sont pas cause de I'Eglise dont il se sépare.

ibid, p. 357.
*** Encyclopeida Universalis, Vol. 9, p. 416.
**** Marc Ferro, I'Histoire Sous Surveillance, Calmon-Levy, 1985, p. 26.
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karmak durumundayim.* Bu, a, Tiirkiyeden bakmak ve b, Arkl Jan evrenselles-
tirme anlamindadir.

$oyle baglayabiliriz, Arkli Jan'in zuhur ettigi zamanda, Fransada “Hiristiyan-
lik, haricen, Tiirkler tarafindan kugatilmig ve dahilen pek gok yaniltici doktrinle-
ri ile ahiretin geldigini vaaz eden sahte peygamberlerin tehdit ettigi bir kale ha-
line gelmigti”™** Guizel ve sunu ekleyebiliriz: Halk umutsuzluk ve telas iginde idi,
pek cogu “Tiirklere kargi bir hagli Seferi'ni ve bu nedenle de ingiltere ile bir bari-
s1tek gare”*** goriiyordu. Bu goriislerini Kralaarzetmek iizere yiizlerce kilometre
ve kalabaliklar halinde yiiriiyorlardi. Demek, Tiirkiye, Fransa'nin igindeydi, bii-
yiik korku saliyordu ve pek ¢ok sapkin ile sahte peygamberin ortaya ¢ikigina kat-
kida bulunuyordu. Bunu tespit etmis oluyoruz.

Gayet giizel ve su sekilde 6zetlemek miimkiindiir: “La Grande Peste, la guer-
re étrangére et civile, les troubles de I'Eglise qui dégénérérent en schisme de 1378
a 1415 suscitérent un désarroi général’, Bir yanda Veba, diger yanda I¢ Savag In-
giltere ile savas, Kilisede bir gatlaga da yol a¢t1 ki, bu bir genel diizensizlik, sim-
dilerde “kaos” da denebiliyor, dogurmustu. Fransa, on dordiincii ve on besinci
yuzyillarda, heretikler ve peygamberler memleketidir; herkes her tiirlii peygam-
bere inantyordu. Arkh Jan, bu peygamberlerden birisi idi ve Fransiz askerler, Ba-
kire Jan'in arkasinda, bir peygamber olduguna inanarak kosuyorlardi. Askerlerin
oniine gegtiginde 17 yaginda idi ve bir heretik olarak yakildiginda 19 yagindadir.

Gegerken bir parantez agmak istiyorum ; Arkh Jan ile $eyh Bedreddin ara-
sinda parallellikler kurmaya mecburuz, Bedreddin de bir sapkin sayilip asilmigt1.
Asildiginda Jeanne d’Arc dort yasindadir ve her ikisi de peygamberlik iddiasin-
dadir; dahafazla, “mesih” de diyebiliriz. Yalniz, her ikisinin de tarikatgi olduklan
mutlaktir. Her ikisi de sinir ya da “ve” insanidirlar ve ig savas ile dig savag ig ige
yasiyorlardi. Demek ki, her ikisi de sapkindirlar ve peygamber iireten toprakla-
rin insani oldular; yagadiklari iklimlerde insanlar dinlerinden uzaklagiyor ve din
kurmayanlar, diger dinlere yaklagtyordu. Oyleyse, hem bir agikliga ve hem de si-
nirh bir genel teoriye ulagmis oluyoruz.

* Profesér Inalak’n yazdigi dénemler Avrupasi hakkinda higbir bilgisi olmadigimi tekrarlayabili-
rim. Eski yazdig1 ve yeni zamanlarda yayimladigi “Avrupa” tarihinde “Veba” yok, Boccaccio son de-
rece iistiinkori ve Arkl Jan igin ise yazdigs, “Fakat, Jeanne d’Arc’tan sonra Fransa'nin kalkinmasi ve
Ingilizler'i Fransa'dan siirmeye baslamasi iizerine” ibaresinden ibarettir.

Halil Inalcik, Rénesans Avrupasi - Tiirkiye'nin Bati Medeniyetiyle Ozdeslesme Siireci, Tiirkiye {5 Ban-
kasi, 2011, s. 121.

** ...La chrétienté était une citadelle assiégée d e 'exterieur par les Turcs...

Collette Beaune, Jeanne d’Arc, 2004-2009, Paris, p . 350

Fransizca “erreur” sézctigiiniin “sapkinlik” anlami da var.

*** ...Lapaixavec'Angleterre qui seule rendrapossible une croisade contre les Turcs...

ibid.,p. 115.
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On Yedinci Yiizyil

YAHUDILER iGiN “OMmiT”
TURKLER iGiN “ZiLLET”

Biri Doguda ve digeri Batida, Tiirkiye ile ispanya, hem
Akdenizde ve hem de muhtemelen diinyada en giiglii iki im-
paratorluktular. ilkinin eklipsini 1571 ve ikincisinin 1598 ola-
rak sayabiliriz; Tiirkiye, bir Hagh Donanmasr’nin éniinde, “ine-
bahti” dedigimiz Leopontda perisan oldu, asagiland: sézciigii
daha isabetlidir. Britanya ise 1598 yilinda ispanya’min yildizi-
m sondiirdii. Cok gecikmedi, East Indian Company’nin kuru-
lug tarihi 1600 idi; Britanya donanmasi denizlere hakim olu-
yordu ve “comprador” ag1 kuruluyordu. “Komprador” sézciigi
Portekizceden geliyor; Hindistanda, basta ingiliz olmak iizere
Batili tacirlerin islerini yapanlara deniyor, bir isbirlikgidir. Yeni
bir durumdur; Dogu ticaretinin, 6nemli olgiide, Tiirkiye'yi by-
pass etmeye basladigi bir doneme giriyorduk. Compradorlar
marrano digiinebiliriz.

Bir; Ispanya'nin yenilmesi, Yahudiler igin hig siiphe yok, bir
vaka-i hayriye oldu, bunu anlayabiliriz. Yahudilere her tiirlii fe-
laketi getiren Katolizm ve Ispanya biiyiik bir darbe yemisti, bir
imit kapisidir. Tiirkiye ise, spanya’ya kargit olarak, ispanya’nin
miittefiki VenediKe kargi savas¢ bir dig politika siirdiiriiyorduy;
Kibris'in fethi bu ciimledendir. Bunda, ikinci Selim’in Yahudi
miigavirlerinin ve bu arada eski marrano Yasef Nassi'nin pek
miihim rolii oldugu bizde de yaziliyor. Oyle ve giizel, yalniz, bu
politikanin mantiki nedenlerini pek bulamiyoruz.

Avrupa, on yedinci yiizyihin ilk yarisinda “Otuz Y1l Savas-
lar” ile meggul oldu; 1648 Westphalia Antlagmasi ile sona er-
digini biliyoruz. Bu Antlasma’y1, modern Avrupa’'nin baslangic1
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saymak isabetlidir ve Katolizm pek gerilemis ve Protestanizm
legalite kazanmugtir. Ayrica sécularisme resmilesmis oluyordu;
Yahudiler Avrupada rahat¢a dolagip yerlesebiliyorlardi. Daha
ok Hollanda’y1 ve Amsterdam’1 segtiklerini gorebiliyoruz, her
yerden Yahudiler Amsterdam’a akiyorlardi. Artik Amsterdam
[zmir'e rakiptir.

1648 tarihinin Yahudiler arasinda biyiik @imitler dogur-
dugunun pek ¢ok isaretine sahibiz. Bir marrano olan Monte-
zinos, Latin Amerikada yagarken bu yerlilerin “Sema O Isra-
el” dediklerini duydugunu hatirliyor ve buradan Kizilderili-
lerin de kayp kabilelerden birisi olduklari hiikmiine ulagtyor.
Avrupa'ya ve Amsterdam’a geliyor, bu epizodu ilk duyanlardan
birisi de Menasseh ben Israel idi. Aaron Levi Montezinos, Me-
nasseh ben Israel 6niinde, soylediklerinin dogru oldugu konu-
sunda yemin etti. Boylece Kizilderililerin Yahudi kokii bulun-
mus olmaktadir. inandilar.

Yahudi tarihinde Menasseh ben Israel'in iki yeri var, bi-
rincisi Cromwell ile, Yahudiler'in, 1290 yilinda kovuldukla-
n Ingiltere’ye doniisleri igin miizakere yapmasidir. 1650 yilla-
r1ortalarina denk geliyor ve ikincisi, “Hope of Israel” kitabidir;
1650 y1hmin baginda Amsterdam'da ve sonunda Izmir'de yayin-
lanmugt1. Sabetay Sevi Izmirli idi ve “Israel'in Umidi” kitabinin
yayimlanmasindan on y1l gegmeden mesih oldugunu ilan etti.
Simdi buraya, Tiirkiye’ye geliyorum.

Herhalde mesyanizmi timit ile @imitsizligin bir arada bu-
lunmasina baglamak durumundayiz. Yahudiler'in ispanyadan
kovulmas: ile ortaya ¢ikan diasporayi, aym zamanda bir mer-
kantilist ag saymamuz son derece isabetlidir. Asya, Latin Ame-
rika, Giiney Afrikada eski marrano ve yeni Yahudiler buytk
bir ticaret gebekesi kurdular, kapitalizm dogdu; Yahudiler zen-
gin ve gii¢ oldular, iktidarlarin, §u veya bu 6lgiide, ortaklar te-
lakki edebiliriz.

Yalniz Tirkiye'yi atladilar, hem Tiirkler hem de Tiirki-
ye Yahudileri yoksullagtilar. Fakat, bdyle olmakla birlikte,
Tiirkiyedeki ¢okiisii ve fakirlesmeyi yalmzca ticaret yolunun
degismesine baglayamiyoruz. Topyekin bir gerileme var,
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o kadar oyle ki, on yedinci yizyila “zillet asn” demek pek yay-
gindir. Baginda, Bagdat'n, fran’a kaybi, sonuna dogru, tam bir
asagilanma diyebilecegimiz, “Ikinci Viyana Bozgunu” ve so-
nunda her agidan utang verici Karlof¢a Antlagmasi var. Artik
hep asagilanan, son derece muhafazakir, cahillegmis bir miilk
ve halki elimizde ve 6niimiizdedir. $imdi kiigiilen, fakirlesen ve
cahillesen bir iilkedeyiz.

Bu asirda Dordiincii Muratr biliyoruz; cillusunun erte-
si giind, tarikatq1 Aziz Mahmut Efendi eliyle, kih¢ kusanmig
ve daha sonra siinnet olmustu. Saltanatinin ilk donemlerinde,
devlet ileri gelenlerini, yenigeri agalarina oyuncak olarak ver-
migsti, sonra tebay1 oyuncak yapti. Tam bir oryantal despot ol-
maya 6zendi, amma velakin, “Istanbulda miisellah ayak taki-
muni giiruhlari dolagarak, soygunculuk ve zengin evlerini yan-
gin tehdidi altinda haraca baglamak, tiirlii rezaletler gikarip,
para ve esya soktiirmek, edebe mugayir hareketlerde bulun-
mak suretiyle, halkin huzur ve rahatim kagiriyordu. O kangik
devreyi anlatan Naima, bu hususta fazla s6z soylemekten ge-
kinerek ‘zikri mistehcendir’ demekle iktifa eder” Bu asir her
trli tarikatin yayildig: ve birbiriyle yarigtiklar bir donem ol-
mugtu. Bunlara kargi Kadizade hareketi ¢ikti, Kadizade Meh-
met Efendi, selefi idi ve tarikatlar1 dine aykin buluyordu. An-
cak tarikatlar giiglii idiler, Halveti olan Uskiidari Aziz Mehmet
Efendiden s6z etmigtim; Sultanahmet Camii Vaizi Sivasi ve Ga-
lata Mevlevihanesi postnisini ismail dede, Kadizadelere kargi
partinin liderleri durumundaydilar. Ve Kadizadeler, miicede-
lelerinden dénmemekle birlikte, Kopriililer doneminde basti-
rildilar. Ama yine de eretizm kavgalarinin 6niinii alamadilar.

Zillet Asir, ayn1 zamanda peygamberler ve mesihler done-
mi de olmugtu. Tarikatlarin yaygin ve gii¢lii olduklar1 zaman-
larda ikisini birbirinden aywramiyoruz. Bu yiizyihn ilk yarisin-
da, mehdilik iddiasiyla ortaya gikan Ahmet, ilk baglarda ¢ok
kuvvetlenmis ve hiikiimet kuvvetlerini pek gok kez maglup et-
misti. Sonunda idam edildigi kayithdr.

O halde Sabetay Sevi'nin mesyanik zuhurunu sadece 1638
yilinda, Polonyada, Bogdan Chmielnicki’nin pogromuna
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baglayamiyoruz, bu var. Yoksulluk, ahlaksizlik, cahiliyet, hep-
sini biliyoruz, ancak ayni zamanda biiyiik bir iimit dalgas: da
mevcuttu. Ayrica Yahudiler arasinda ¢ok yaygin, gii¢li ve gii-
venli bir haberlesme a1 olusmugstu. [laveten, Izmirden gogler
baglamigti, Amsterdam son derece cazip bir merkezdi. Toprak,
mesih ¢ikariyordu, Sabetay Sevi bunlardan birisidir.

Kral olmak istiyordu, Tiirkler’in de krali olmak iddiasinda
idi. Osmanl tebaas arasinda da sevingle karsilandig: bilinmek-
tedir. Umit ile zilletin béliigiildiigii bir ytizyilda toprak mesya-
nizm igin pek bereketlidir.

...les protestants faisaient confirmer la reconnaissance officielle de leur réligion...
...laliberté d e réligion était consacrée...

Larousse du XX- Siécle, vol. 6, Paris, 1923,p. 1077.

Cecil Roth, A Life of Menasseh Ben Israel, Philadelphia, 1934, p. 181.

Hem Amsterdam ve hem {zmir'de Portekiz dilinde yayimlands, “Israel'in Umidi”
anlamindadir, Ibranide “Tikva” séyleniyor. Bu adla Osmanli Israeli'nde bir tarim
ciftligi kurulmugtu; 1920 yilinda, Manda ilan edilince “Tikva” sarki oldu, sonra
Israel margi da sayildi. Bizdeki “Omit” adlar1 da 1920 sonras: tarihlidir.
Lespérance d'Israél, kiitiiphanemde var, hapishanede yoktur.

Bu ad “Tikva”, Ingilizce kargihig “Hope”, Judaizm'de biseksuel olarak taginryor.
Bizde de “Umit” adini, ash Farisi ve Tiirkgesi “Umut” hem kizlar hem de erkek-
ler tagiyorlar.

Bunlari Profesor Cavit Baysun'dan aktariyorum.

Yalgin Kiigiik, lsyan I, Istanbul, 2005, s. 100.

Cavit Baysun, Murat IV, Islam Ansiklopedisi, Cilt 8.

Mdeline C. Zilfi, The Politics of Piety - The Ottoman Ulema in The Postcoloni-
al Age, Minneapolis, 1988.

Profesor Beaune, Jeanne’in bir simir gocugu oldugunu vurguluyor, en
frontiére, se multiplient les hérétiques comme les sorciers, simirlarda, sapkinlik
ve bityiiciller okturlar. Sinirlarda, uc’larda, la marge, igretilik vardir ve insanlar
birbirine hoggoriiye mahkamdurlar, her itikat yasayabiliyor ve her “peygamber”
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arkasinda, kendisini siirdiirebilecek kadar takipgisini bulabilmektedir. Uclar, ig-
retidirler ve ancak dogal koruyuculuklan var. Uclarda egrelti otlan biiyiiyorlar.

Jeanne fut qualifiée d’hérétique, tipki 1402 Ankara yenilgisi sonrasinda oldu-
gu iizere 1420 yilinda Fransa Krallig1 da iige béliinmiistii, Normandi, Ingiliz, Ku-
zey Fransa, Anglo-Burbon ve sadece Giiney Fransa, Fransizds; Jeanne iste burada,
bir koyde, bir heretik idi. Okuma yazmasi yok, dogum tarihini pek bilmiyor, adin-
dan emin degildi; bunu istisnai bir hal sayamiyoruz. Ciinkii her yerde cehalet hii-
kiim siiriiyordu, “siirii” ya da halk, Ingilizleri doveg gériiyordu ; La Providence ava-
it des Anglais, le flagel destiné a punir le saint royaume, Tann, giinahkar Fransizla-
n cezalandirmak igin Ingilizleri géndermisti ve kurtuluslar da Tanrisal olmak zo-
rundadir. Arkh Jan igte beklenen “kurtarici” oldu ve “mesih” de diyebiliriz. Kisaca-
s1, kurtariciya ihtiyag vards; cehalete bogulmus, agin 6lgiide korkmus ve pek yok-
sullagmug “halk” ihtiyaca cevap vermekte gecikmemistir. Buradayz.

Boylece, Bati Avrupadan, o zamanlar sadece “Avrupa” deniyordu,* Tiirkiye’ye
dénmiis oluyorum ve sadece bir nokta kalmig durumdadir. Buna “reconquis-
ta” da deniyor ve “yeniden-fetih” anlamindadir. Hiristiyan Avrupa, Araplar’ ve
ayni anlama gelmek iizere Mor'lari, Ispanyadan kovma isini tamamlamig oldu-
lar. 1492 yilinda biten uzun bir tarihi var.

Maure yaziliyor, “Mor” olarak s6yleniyor, Magribin Araplar’a verilen addir;
Grekge “Maurey” kékiinden geliyor ve “kara” demektir. ispanya’y1 Araplar aldi-
lar, ancak, daha ¢ok Berberiler, Suriyeliler ve iraniler yerlestiler, bunlardan hep-
sinin su veya bu odlgiide ortodoks islamla meseleleri vardi. Endiiliis’te Yahudiler
ile ahenk iginde yasadilar; o kadar dyle ki, Yahudiler sanki Miisliiman iktidarin
ortags oldular. Ispanya Miislimanlan énce Bagdat'taki halifeye baghydilar, son-
raaynildilar. Bu biiyiik seriivenin 712 yiinda, Magrip Valisi Musa’nin, Ispanya’y:
fethi ile bagladigini ve yedi yiizylldan daha uzun siirdiigiinii biliyoruz.

Ispanyadaki Miisliiman varhig1 1492 yilinda sona erdi, Katolik Ferdinand,
Granada emirini sehri teslim ve ters etmeye zorlady; Emir, bir tepeden son kez
Granadaya bakip aghyordu. Annesi Sultan Ayse, “ne kral ne erkek olabildin,
sehri savunamadin, sana bir kadin gibi aglamak diismektedir” demisti, boyle-
ce Miisliimanlar, Ayrupadan, nihai olarak kovulmus oldular. Aglama ¢agindalar.

Cok uzun bir miicadeledir, Ispanyada Miisliimanlar ilk maglubiyeti 1212 y1-
linda, Las Navas de Tolosa muharebesinde aldilar. Ancak asil yenilgi 1242 y1-
linda gergeklesti ve ikinci Ferdinand, Seviya’y1** Miislimanlardan aldi. 300.000

* Avusturya, Dogu Krallig: idi.
** Seville ya da “Sevil” olarak da biliyoruz, Tiirkiye'de “sevil” adinin kokiinii buradaariyoruz. Daha son-
ra taklid edilmistir, “calque” diyoruz.

Yahudiler, “sevilla”, “sivilia” veya “sibilia” olarak tagiyorlar, bizim buradan 6diing aldigimiz1 diigiine-
biliriz.
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Mor'u, ispanyadan kovdu. Béylece Miislimanlarin zillet devri baglamig oldu.
1242-1492 yillan arasinda hem kiigiildiiler ve hem de agladilar; Yahudiler mis-
li, Engizisyondan gegctiler ve engizitorler; Arapga konusmalarini, Arapga kitap
okumalarini, Miisliman usulii giyinmeleri ile kadinlarin pege takmalarimi ya-
sakladilar.

Hiristiyanlarin simetriginde Mogollar var, 1242 yilinda Sevil’in Hiristiyan-
lar tarafindan zaptindan 16 yil sonra, 1258 tarihinde, Hiilagu’nun komutasin-
da Mogollar Bagdat’1 aldilar.* Halifelige son verdiler ve halifeyi 6ldiirdiiler; na-
sil oldiirdiikleri meghuldiir, gok degerli bir haliya sarip sopayla déverek, ¢ok
zengin oldugu i¢in altinlarini yutturarak ve hazinesine kapatip agliga mahkiam
ederek oldiirdiikleri konusunda iig rivayet var. Hangisi, 6ldiirildiigiinii biliyo-
ruz, nasil oldugunu bilmiyoruz. Mogollar Irak’a Anadoludan gelmislerdi, 6nce
1243 yihinda Kosedag Savagi'nda, Selguklu Rum Devleti'ni devirdiler; Miisli-
man bir Tiirk devleti idi ve yiktilar. Ashinda zor olmadigini séyleyebiliriz, Sel-
uklu Devleti yikimin esigindeydi, 1239-1240 tarihinde gok giiglii Babailer {s-
yani ile ok zayif diigmiistii. Profesor Ocak, Babailer {syan’'nda mesyanik da-
marin ¢ok giiglii olduguna isaret ediyor ki, isabetlidir.** Anadolu heretik akim-
larin yatag haline gelmisti ve Mogol isgali bunu sadece artirmis ve yaymis olu-
yordu. Anadolu halki, her tiirlii dine hoggorii ile bakan ve ayni zamanda ilgisiz
kalan bir haldeydi. Dinlerinden bir din gikarmak sanki en yaygin din olmustu;
pek ¢ok Yunus Emre’nin ¢iktigini biliyoruz. Bizim bildigimiz, bildiklerimizde
sadece biridir. $unu ekleyebiliyorum, hem Yunus ve hem de Bedreddin, Bek-
tagi ve Hurufi idiler.

Sanki bir riizgardilar, 1237 yilinda Rusya’y: iggal ettiler ve Moskova'y al-
dilar. 1241 tarihinde Polonya ve Macaristana girdiler ve 1251 yilinda Kubi-
lay, Cin'i dize getirdi. Selguklular’in Késedag maglubiyeti bu arada ve Bagdat'in
zapti hemen sonradir. Ezerek yiiriiyorlard: ve goger olanlara kagmak diigmek-
tedir.

* Bag-dad, Farsqa'dir, Fransizca Dieudonné, Slav dillerinde Bogdan, Tiirkge Tanriverdi sozciiklerinin
tam karsihgidir; biz “hiidaverdi” de diyoruz. “Bag” ve bize “baha”, Allah ve “dedi” ise “verdi” anlamin-
da olmakla, “biricik” ve “en giizel” anlamindadir; “Bagdad Habun” da aym manaya geliyor. “Biricik”

veya “en giizel” kent idi, Mogollaryerle bir ettiler.

** Ocak’in “Babailer Isyanindan Kizilbaghga: Anadolu’da Islam Heterodoksisinin Dogus ve Gelisim Ta-
rihine Kisa Bir Bakig” baghkli incelemesinin ilk yayimlanigi, Belleten, Nisan 2000.

“Bu isyanda, s6zii edilen kiitleler arasinda, yaygin, giiglii bir ‘mehdici’, mesyanik, ruha dayah hetere-
doks inanglar ideolojik arag olarak kullanilmistir. Dolayisiyla, isyan, zamaninda ok yaygin bir etki
meydana getirmis ve Anadolu’daki kirsal kesime mensup Siinni islam dis1 kitleleri birlestirerek bir to-
parlanma saglamgtir.

Ahmet Bagar Ocak, Islamin Ayak Izleri - Selguklu Donemi, Istanbul, 2011, s. 76.
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Yunus Emre

HURUFi DIZELERI

Yirmi sekiz hece okursun ucdan uca

Sen elif dersin hoca manasi ne demektir
Doért Kitab'in manasi tamamdir bir elifte

Ba dedirmeniz bana ben bu yolda azanm
Yedi Mushaf manasin okudum tamam kildim
Ya ne i¢in karay: ak iistiinde yazanm

Prof. Fuat Képriulu, Tiirk Edebryatinda 1lk Mutasavwfiar, Istanbul, 1919-1981.

Atamanlar'in ¢agdasi Bizans tarihgilerinin Atamanh Tirkler'in Mogollar
oniinde kadinlar gibi kagtiklarin1 yazdiklarini not etmigtim. Kurtulmak igin Bi-
zans uc’larina kadar kagmak zorunludur; neden, bilemiyoruz, hem Cengiz ve
hem Timur, Anadoluda fazla ilerlemeyi ve kalmay: tercih etmediler. Dagitarak,
valiler birakarak ve haraca baglayarak, gekildiler. Bu nedenle Bizans Uclar’ni bu-
lanlar ve bu arada Atamanh Turkleri, vasalite sartlarini kabul ederek, hayatta ka-
labildiler.

Celalettin Harzemgah, bu sansa sahip olamadi, hep kagt; ancak siginacak
bir yer bulamadi. Cengiz Han'in baskisi kargisinda, bolgede higbir emir veya Sul-
tan, Harzemsgah'1 saklamayi kabul etmedi, pek gok korkuyorlardi. Celalettin, Ah-
lat yakininda bir Mogol baskinina ugradi, biitiin adamlarim kaybetti, kendisi
kurtulabildi. islam Ansiklopedisi’nin verdigi bilgilere gore; “Mayyafarikin tara-
fina kag¢ti ve Mogollarin takibine ugramamak igin “daglara saptr”, amma vela-
kin, “sarp gegitlerde Kiirtler kendisini yakaladilar” Celalettin, Kiirtlere kimligini
agiklady, kendisini korurlarsa Elcezire Hiikimdar’'ndan biiyiik miikéfatlar ala-
cagim soyledi. Kiirtler, Sultam Celalettin’in kafasim kestiler ve bu Harzemgah
Devleti'nin sonudur.
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Hep yiktilar ve hep 6ldiirdiiler, maksatlar1 korkutmakt: ve korkuyu bir bom-
ba olarak kullandilar. Artik Cengiz’in siiriilerinin geldigi duyuldugu anda, insan-
lar kendilerini 6liime hazirhyorlards; salginda veba uykusuna yatmak tiiriinden
olimii bekliyorlardi. Veba salgini ile Mogol yayilmasi arasinda bir fark gormedi-
ler. Her ikisini de ayn ayr, bilmedikleri bir Allah’in kirbaci saydilar.

Kimlerdir, Cami it Tavarih yazan Residettinden onceki en 6nemli Mogol
tarihgisi kabul edilen Jiiveyni, ki Residettin pek ok yerde Jiiveyni’ye dayanmak-
tadir; Mogollar igin, “hi¢bir din ya da imana kars1 gtkmiyorlardi —karg1 ¢tkmak
ne demek— 6zendiriyorlardi” demektedir.* Bu bize, bir Mogol ismi tagtyan Emir
Orhan’in, Bursadaki Sarayr'nda her dinden bilginlerle bir arada, mukayeseli din-
ler sohbetlerini hatirlatiyor. fkinci Bayezid’a kadar Atmanl sultanlarinin da béy-
le davrandiklarin biliyoruz. $unu da kaydedebiliyoruz; Ertugrul, Ataman, Or-
han, Murad, Bayezid, Mehmet, Murad, Mehmet, Bayezid, Mehmet'ler harig,
hepsi heteredokstular.

Grousset'ten ise su aktarmayi yapabiliyorum: “les khanats mongols fondés
en Chine, en Perse, et au Turkestan par les Gengiskhanides ne tarderent pas a se
laisser assimiler par le milieu ce qui les différencia morallement les uns des aut-
res et rompit entre eux le lien de la solidarité éthique.” Zapt ettikleri yerlerde asi-
mile oldular.** Mogol asilleri, iran’a hitkmettiler, Iranisé, ve Gin'de Sinisé oldu-
lar. Iran'da 1lhanh Sultanlari, timiyle Mogol politikasi izlediler. Bizde, sultan-
lar, Ataman soylularin kanim akitmayarak, kiris ve ipekle bogmay: Mogollardan
aldilar. Iorga ise kurulan devleti, “Byzance aprés Byzance” olarak nitelemisti, ve
Sultanlar hep Fars¢a yazdilar.

Mogollarin biiyiik-anasi, Regidettin “hepsinin ceddialasi Alan-goadir” yol-
lu yaziyor; Alangoya, babasiz dogmus gocuklara sahipti, saklamiyordu. Cocuk-
lar1 sorunca, Ata-Alagoya, rityasinda bir 151k gordiigiini, 15181n ¢adirin tepesin-
den girdigini, sonra bunun sarigin bir gen¢ oldugunu bir bir anlatiyordu, sak-
lamamaktadir. D’Ohsson bu sdylencenin Asya'da ¢ok yaygin olduguna isaret
etmektedir.*** Buradan Mogollar'da “free love” varhgindan s6z etmesek de, cinsel
mutaassiplik olmadig1 sonucunu gikarabiliyoruz. Kocasiz gocuk doguran; Biiytik
Ana Alangoya dogal kargilanmaktadur.

Burada kalmiyoruz, Cengiz’in karis1 Borte kagirilmusty, esir kalds, kurtarilds,
ancak hamile d6ndii;dogan ogluna Guci ad1 verildi, hi¢bir ayrim gérmedi. ilave-
ten, {lhanh sultanlarinin, babalarinin, kendi anneleri olmayan eleri ile evlendi-

* Ala-ad-din Ata-Melik Juvaini, The History of The World Conqueror, translated by J. A. Boyle, Manc-
hester University Press, 1958, p. 15.

** René Grousset, Histoire de I'Asie, Paris, 1966, p. 241.

***C.D’'Ohsson, Histoire des Mongols, depuis Tchinguiz-Khan jusqu’a Timour Bey ou Tamerlane, La
Haye, 1824-1834, p. 23
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gini de biliyoruz. Ayrica Residdettin, Oktay’in torunu Gaidu'nun giizel kiz1 Ca-
ganile, “Ak” demektir, ensest iligki yasadigina inamldigimi kaydediyoruz. Bu bir
yana, Mogollarda, Cengiz Yasas’'na gore, Han'n ilk gece hakki var;* demek ki,
gercek bir cinsel serbestlik gorityoruz. Bunun, Mogollar'da kadinin yerinin gok
yiiksek olmasiyla bir baglantisi olabilir. Residdettine gore Turakina, biz “Tiirkan”
diyoruz, i¢ yil “Bityiik Han” olmugtu. Bunu, herhalde cinsel tabular olmamasi-
na borgluyuz.

L. P. Petroshevsky, Cambridge History of Iranda, ilhanllar1 incelerken, ge-
sitli kaynaklara dayanarak derledigi bir istatistigi veriyor. Buna goére Cengizler,
1220 yilinda, Nisapur’un zaptinda, 1 milyon 747 bin adam katletmigler. Merv'in
alinmasinda, ibn el-Esir 700 bin ve Cuveyni ise 1 milyon 300 bin rakamina isa-
ret ediyorlar. Herat'in ikinci kez zapt: 1 milyon 600 bin cana mal olmus gériinii-
yor. Qazvini ise, Hulagu'nun Bagdat’ alirken 800 bin adamu yok ettigini haber
vermektedir. Demek ki, Mogollar'in yayilmasi, kirim ve felaket sinirini gok as-
mis haldedir.

Peki ne oluyor, bu sorunun cevabini, Arap tarihgi ibn el-Esirden aktarmak
istiyorum; ¢ok kisadir ve Ibn el-Esir, Ingilizce transliterasyonunda Al-Athir de-
niyor, Mogol yayllmasinin ¢agdas: idi; yazdiklarinin ¢ogunun duyduklar oldu-
guna inanmak durumundayiz. ingilizce gevirisine dayaniyorum,** siklikla “stori-
es have been related to me” demektedir ve yagadiklarina, which the hearer can
scarcely credit, inanmanin zor oldugunu kabul etmektedir.

Anlatilan o ki, sozii ile baghyor, “bunlardan sadece biri, bir koye ya da ma-
halle re girmisti ve orada pek ¢ok insan yagiyordu”, arka arkaya kesmeye bagsla-
mustt, hikayesi budur, “bir teki bile bu athya elini kaldirmamgtr”, bu anlat: bura-
da bitmektedir. Korku’nun, Clausewitz, savagin hedefinin karsi tarafin iradesini
esir almak oldugunu yazmist: ve burada korku, iradeyi ortadan kaldirmaktadir.

Bir bagka yerde, ibn el-Esir, bir Mogol'un bir insan: esir aldigim haber veri-
yor ve “duymustum ki, diyor ve bir aksilik var. Mogolda bir dldiiriicii alet yok,
bunun iizerine esirine, “lay your head on the ground and do n ot move’, yere yat
ve kimildama komutunu veriyor. Hepsi bu kadar, “The Tartar went and fetched
his sword and slew him therewith”, gidiyor, bir kili¢ buluyor, geliyor, esirini bi-
raktigi yerde dogruyor. Demek 6liim yolunda beklemektedir.

{bn el-Esirden aktaracagim son hikaye sudur, birisi anlatiyor, on yedi kisi bir
yoldalar ve karsilarina at1 iizerinde bir Mogol ¢ikiyor, “durun” diyor, duruyorlar
ve “birbirinize baglanin” emrini veriyor ve baglamyorlar. Ama bir kisi, “o sadece
bir kisi ve peki, neden dldiirmiiyor ve kagmiyoruz” diyerek, isyan gagrisi yapyor.

* Cambridge History of Iran, vol. 5, edited by ].A. Boyle, p. 410.
** Burada, hapishanede asil kaynaga sahip degilim, Isyan'da var.

Yalgin Kiigiik, Isyan I, Istanbul, 2005, s. 195 ve sonrasu.



84 ATAMANOGLU FATIH YALCIN KUOGUK

Aldig1 cevap, “we are afraid,” korkuyorlar; amma nasilsa bu tek kisi isyan ediyor

ve Mogol'u dldiiriiyor. Kurtuluyorlar.

Mogollar yikiyorlar, 6ldiiriiyorlar ve dldiirecek insan bulamadiklar1 zaman
oliileri oldiiriyorlar* Gittikleri yerlere 6lim ve yikim gotiirdiiler. Daha ilerisi-
ne korku gonderdiler. Allahlan yoktu, allahsizdilar. Dinselleri sevmezdiler, din-
sizlestirdiler.

Topraklar1 m1, “no God’s land” idi ve genislettiler. Sark’ta ve Garb'ta, Allah,
bu topraklar1 bogaltiyordu, bir boglukta kuruldular.

* “Bir Mogol askeri, ihtiyar bir kadimi 6ldiirmek tizere, beni 6ldiirmeyiniz, size kiymetli bir inci verece-
gim, dedi. Istediler, yuttum, dedi. Karmini yardular. Filhakika bir inci gikti. Cengiz digerlerinin de inci
yutmugoldugunudiisiinerek, ‘6liilerin hepsinin karmim yann’ dedi.

C. D’Ohsson, Histoire des Mongols, depuis Tchinguiz-Khan jusqu’a Timour Bey ou Tamerlane, La

Haye, 1824-1834, p. 94.



birinci béliim i¢in
birinci ek

KAZAKLAR ve TURKLERDE
ATAMAN ADLARI

Modern Tiirk Tarih yazicilan: igin iki tespiti hemen yapabiliriz. Birincisi, gok
muhafazakar bir diinyalan var. fkincisi, diinyalar1 yoktur, “yok denecek kadar”
dardir; ¢ok kiiltiirsiiz olduklarin s6yleyebilirim. Bu iki tespiti birlestirecek olur-
sam, hep at gozliikleri takils; gergek ile dogrudan iirkiiyorlar. Diinyay: bilmek is-
temiyorlar; bu tiiriin tarih yazmamasi gereklidir ve tarihi bu nev’in yazmasi ise
talihsizligimizdir.* Boyle baslayabiliriz.

Bagkalar1 da var, ancak en 6nde diinyaya iig tarih yazicisi geldiler; Aristote-
les, Adam Smith ve Karl Marx. Smith prenslere egitmenlik yapacak 6l¢iide diin-
yay biliyordu, esasen ahlak profesorii idi. Ansiklopedik bilgisi engin oldugu igin
“Ekonomi-Politik” bilimi kurabildi. Ote yandan biz hem tarihin yasalarim ve
hem de 6nemli 6lgiide tarihi, hila Marx’tan 6greniyoruz. Aristotalese gelince,
agmadig1 konu olmamugtir; bunu hep biliyoruz. Her iigii de, birer ansiklopedi ol-
malarinin 6tesinde, bir meseleye derinlemesine konsantre olabiliyor ve miikem-
mel muhakeme yapiyorlardi. Bu i fakiilte, derin ve gesitli bilgi, giiglii bir kon-
santrasyon kabiliyeti ve bir yiiksek matematik kafa, iste bu ti¢liide goktur; bizim
tarihgilerde, higbirisi ve zerresi bile yoktur. Buradan devam ediyorum.

Bana gelince, kendime ve geriye dogru baktigimda, ¢ok merakli oldugumu
kabul ediyorum; merakima bir simir yoktur.** Herhalde bu nedenle yazih tarihi
alt-iist edebiliyorum. Yazili olani, yazilmamis ve 6nce en “iinli” olanlar, tarih
yazicilarini yok saymay: 6neriyorum. Tarihi yazicilarimizi okuyorum, miimkiin
olgiide yararlaniyorum ve sonra, mutlak “yokturlar” diyorum.

Erasmus’un Delilige Methiyede, Nusret Hoca Hizir'in gevirisi olmali, “kabi-
re nakiller” Gizerine bir paragrafi var; ben de Fatih'i tekrar ele aldigimda, kendi-

* Prosefor llber Ortayh istisnadir, gok kiiltiirliidiir, ok parlak bir kafasi var, bir tarihgi igin yeterli 6lgii-
de ve ¢ok dil biliyor; ancak pek yazik, tarih ile ilgisinin azaldigim goriiyorum.

** Merakta 6niimde Balzac ve Leonardo Vinci'yi gordigimii hep soyledim, tekrarhyorum. Yetisme-
ye galistyorum, kap: agmada, 6niimde Namik Kemal'i ve hayal kurmada Enver’i buluyorum. Kimse-
yi unutmuyorum.
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me bakiyorum, Atamanhlar Devleti’nin, seflerin segimle geldikleri bir “cumhu-
riyet” oldugunu hep tekrarlamig durmusum; yazik degil mi, pek yaziktir. Ciinkii
oniimiizde kalin bir bagnazlik var, tarih yazmayi, bir yanhslar1 tekrarlama zana-
at1 sayiyorlar. Yanh§ muhafizhginda gikarlan yiiksektir.

Ben bir kenara, Osmanh Tarihgisi Lindner de, sefin segimle gelmesi, i¢ Asya
ve Tiirkik gogmenler tarihinde standart bir haldir, demektedir.* Bunu son derece
normal kargilamak durumundayiz, hep hareket ve hep savas durumundaki top-
luluklarda gefi se¢gmek hem son derece mantikli ve hem de zorunludur. Olmazsa,
federasyonu tutmak ve ileriye gotiirmek imkansizdir, bu noktadayiz.

Mogol tarihinde, Timugin'in “Cengiz” seildigi kurultay, biz “kurultay” diyo-
ruz, pek diizenli ve pek gorkemlidir. Segmenler bir diizliikte idiler ve hepsi at iize-
rindeler, kurultayin ok cinéaste bir mizansen’i olmaldr, 6yle tasarlayabiliyoruz.

Lindner, Yazicioglu Ali'nin, ibn Bibi'nin Farisi textine dayanarak yazdiklari
arasinda, one is a passage describing the nomads’ election of Osman as their chi-
ef, Osman’in gogebeler tarafindan secildigine isaret eden bir paragraftan soz et-
mektedir. Bunun, benim igin higbir yeniligi yoktur, hep boyle olmas: gerektigin-
de israr ediyorum. Giizel, simdi belki son bir aktarma ile Lindner’i birakabilirim.

Doktor Lindner’in heteredoks bir tarih¢i oldugunu anlyoruz, not a late Sel-
juk but his mongol overlord** should have granted Osman his licence” diyor.***
Osman’in, metbu-i Selguklu degil, bir Mogol idi; ondan izin alarak uc’a yerles-
misti ve vergiyi bir Mogol Han’a 6diiyordu. Bu not sanildigindan ¢ok onemli-
dir; Osmanli ya da Atamanli dinastisinin Selguklular ve ayrica Araplar ve Islam
ile higbir iliskileri olmamgti; arkalarinda Mogollar ve 6nlerinde Grekler vardi-
lar. Rumi sakinler arasinda Yahudiler ve diger yerlesimci Tirkler iginde de Miis-
limanlagmis olanlar bulunuyordu.

Gogebe Tiirkler Mogollar ile ok yakin ve ig ige yasadilar, o kadar oyle ki,
Ustad Velidi Togan, iki dili birbirinden ayirmanin imkénsizhgindan séz etmek-
tedir; analizetmekiginbirliktealmak zorundayiz.**** Dilimizdeki pek ok kelime,
“ordu’, “tiimen”, “saymn”, “kurultay” ve tabii, “Ataman’, Mogolcadan 6diingtiirler.
Dilleri ve zaman zaman bu iki biiyiik kavmi birbirinden ayirirken ¢ok giigliikler-
le kargilagtyoruz.

Bizim Mogollarla iligkimizi “ask ve nefret” ikilemi ile anlatabiliriz; eskimis
ve yorgun evliliklere benzetmekte biiyiik isabet var. Atamanh Devleti’ni kuran-
larda miinasebet daha da barizdir; Tirk tarafi, Mogollar'in 6niinden kagiyorlar

* Rudi P. Lindner, Nomads and Ottomans in Medieval Anatolia, Bloomington, 1983, p. 78.
** overlord, suzerain.

*** ibid, p. 22.

**** Yani her iki dilin uzak mazisi yekdigerine baghdir.

Ord. Prof. Dr. A. Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Girig, Istanbul, 1981, s. 65.
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ve gok zaman nefret ediyorlardi. Kurulusumuzun dinamiklerinden birisi budur.

Cagdas Turk tarihgileri dil bilmemekle marufturlar; Riza Nur'un, biyiik
Tiirk tarihgisi Kopriliizade Fuad'in, Arabi ve Farisi bilgisi ile alay ettigini tekrar-
liyorum. Farisi'ye agina olmadigina tanikhik edebilirim.

Hig bilmedikleri ve ilgi duymadiklan bir disiplin ise onomastique idi; “Ata-
man bir Orhan” adini hi¢ merak etmediklerini gériiyoruz.* Oyle ki, bu ad1 ¢okiig
yillarinda ve son yillara kadar bir Ataman prensinden bagka, bilgilerimize gore,
higbir sehzadeye verilmemis olmasi dahi merak uyandirmamaktadir.

Profesor Doktor Faruk Siimer’in miikemmel ¢aliymasinin bir yerinde, “or-
han” sdylenisine de isaretle, su ifadeyi buluyoruz: “Simdi Orhan seklinde kullani-
lan ad, Eski Tirkge devrine ait kaynaklarda “or” veya “ur” seklinde, sahis ad ola-
bilecek bir isme rastgelinemedi”** Profesor Siimer bu adin “Orhan”, Tiirkler tara-
findan bilinmediginden s6z ederek ige baglamaktadir.

Profesor Siimer, bagka bir girisinde, “Orhan” iin su bilgileri veriyor: “Koy-
lerimizde bu ad ‘Urhan’ seklinde séyleniyor. Bu adin Mogol hakimiyeti netice-
sinde Anadolu’ya gelen adlardan biri olmasi muhtemeldir. XIV. Yizyilda bu ads
tagiyan birgok iinli sahsiyet vardir. Orhan Gazi, 6liimii 1362, herkesge bilinir.
Orhan Gazi, Memliik kaynaklarinda Orhan b. Osmancik*** et-Tiirkmani seklin-
* Yakinmiyorum, bahane bulmuyorum, 6nemli kitaplanimin bir bélimiinii gesitli hapishanelerde yaz-
dim, bu da bunlar arasindadir. Yalmz, kaynak trafiginde, arkadaglarimi ve yakinlarimi ¢ok yordum, bu

nedenle simdiki, bu ara notlarimy, belli bir rezervle yazmak zorundayim. Istedigim 6l¢iide gelistireme-
digimi ifade ediyorum.

Bu adin, “Orhan”, Mogolca olma ihtimalini Profesér Siimer de not ediyor, “Han" sadece Mogolca'da
vardir ve genel olarak lider ve giderek “sultan” ve “yonetici”, baskan anlamlan: var. “Orda” ise ¢ok kul-
lamgh bir sézciiktiir, “ordu” da deniyor, bizim kullandigimiz “ordu” s6zciigii budur. Biz “Altin Ordu™
devletini biliyoruz, Ingilizce “Golden Horde” deniyor; “ordu”, merkez, karargih, ordu ve siirii anlam-
larina sahiptir. “Orhan” adim “Orduhan” olarak diisiinebiliriz ve “~du” diismiigtiir. “Orhan”, bagkan,
komutan, ataman ve emir anlamlarina gelebilmektedir. O halde Ataman’in ogluna “Orhan” adim koy-
masi ok isabetlidir.

Gegerken not edebilirim, Orhan’a kardes yazilan Alaeddin’in uydurma oldugu yollu isaretleri ciddi-
ye almak durumundayiz.

** Prof. Dr. Faruk Siimer, Tiirk Devletleri Tarihinde $ahis Adlan I, Istanbul, 1999, s. 229.

*** “Osmancik” veya “Omsancuk”, benim bildigime gore, Ibn Batuta haberidir; {bn Batuta, bunun
Osman'i, Halife Osman’dan ayirmak igin kullanildigim da not ediyor ki, ciddi kabul edemeyiz. Bu
“Kiigiitk Osman” demektir; Deny, “-cik”, “-cuk” eklerinin dimunitif agikhkla ifade ediyor. “Yavrucuk”,
hila kullamyoruz.

]. Deny, Grammaire de Langue Turque - Dialecte Osmanl, Paris, 1921, p. 320.

Buna sunu ekleyebiliyorum, eger “Osmancik” varsa, bir ailede “Kii¢iikk Osman™ ad: da kullanihyorsa, o
ailede iki “Osman” oldugunu kabul etmek zorundayiz. Muhtemel ve miimkiindiir, iki, “Tundar” tar-
tigilmaktadr.

Iki Osman’dan birisinin daha erken 6ldiiriildiigiinii disiinebiliriz.

Ote yandan, epgnom Osman’in aileden gelmedigi dahi ileri siiriiliiyor, kabileden bir beceriklidir.
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de anilir.™* Pek giizel, Ataman’in oglu Orhan’in adimin Mogol baglantisim kur-
mus oluyoruz.

Orhan’in Mogol baglantisi ¢ok nettir, eski ve yeni Tiirk tarihgileri tarafin-
dan en ¢ok 6viildiigii zaman dahi, Mogollardan ¢ok ¢ekiniyordu; korkmakta
oldugunu tartiymaya agabiliriz. Orhan, kendi adina ilk sikkeyi kestirmek igin
Mogollar'in, Anadoludan gekilmesini beklemisti, 6nemli bir isarettir. Sikke ve
hutbe’yi devlet olma ilami olarak diigiinebiliriz.

Oyle sdylityorlar, “bir ataman, bizden biri”, Don Kazaklarr'ndan séz ediyo-
ruz. Solohov’un bu ¢ok iinlii romaninin hemen hemen her cildinde “ataman” ile
kargilagiyor; bir yerde “otlaklar1 haksiz paylagtird1 diye atamana lanetler savur-
du” vebagka bir yerde, “ii¢ yralim1 atamam Fiyodr Manitskof yeni gelenin pasapor-
tunu aldy, evirdi cevirdi, katibine uzatti” ifadelerini okuyoruz.** llaveten, “bir za-
manlar bagcavusluk etmis olan ataman” bilgisini de buluyoruz. $ef ve her tirli
reis oldugunu diisiinebiliyoruz.

Rusga orijinal adi “Tihiy Don” olan bu biiyitk romanda, “ataman yumru-
gunu masaya indirdi” tasviri ile “Ataman Hassa Alayr’'nda tegmen” tarifini de
okuyoruz. Demek “ataman” Kazaklarda yonetici adi olarak kargimiza gikiyor.
Ataman’larin kavmiyeti iizerine ise, $olohov, bunlardan birisi igin, “damarlarin-
daki kan ayni, Tiirk-Kazak kan1 kangimi” demektedir. Giizel, ancak bu haliyle,
fazla kangik goriiniiyor, inceltmek durumundayiz.

Kolay goriinmiiyor, ¢iinkii daha 6nce Mogollardan soz ettim, Turkler ile ¢ok
i¢ ice yasams olsalar da, Tirkler’i ve Mogollan ayn kavimler saymak durumun-
dayiz. Bir de Tatarlar var, $olohov’un yaptig1 aktarmada Kazaklar'in “Tatarsk” ko-
yiinde yasadiklarini1 da duyuyoruz. Demek, Kazaklar ve Tatarlar da ¢ok ig igedirler.

Taninmug Bulgar Osmanski tarih¢i N. Todorv, Balkan sehirleri iizerine ayrin-
tih galiymasinda, “many of the Muslims who came from the outside and settled
in Rumelia were Yuruks and Tatars” demektedir.*** Yoriik, Tirkmen, Aydinh s6z-
ciiklerini birbirinin yerine gegecek sekilde kullaniyoruz ve Profesér Todorov’un
sagladig istatistik ile bilgilerden, Osmanhlar, Balkanlar'in kolonizasyonu ve tiir-
kifikasyonu i¢in, daha gok Tirkmen ve sonra Tatar niifus gondermigler. Burada
en azindan Tatarlar’ kendilerinden saydiklarim diisinmek zorundayiz.

* Prof. Dr. Faruk Siimer, Tiirk Devletleri Tarihinde $ahis Adlan II, Istanbul, 1999, s. 763.

** Mihail Solohov, Ve Durgun Akardi Don, 1. Cilt, Ingilizce’den Tektas Agaoglu gevirisi, Istanbul, 2008,
ss. 136-137.

*** Nikolai Todorov, The Balkan City 1400-1900, University of Washington Press, 1983, p. 49.

Agsikpasazade de, kurulugu anlatirken, Tiirkmen ve Tatarlar’s birbirinden ayirmayarak, Ataman'in de-
desi Siilleyman’dan bahsederken, “elli bin kadar goger Tiirkmen ve Tatar evini onun yanina verdiler”
demekte ve Rum’daki “Tatar ve Tiirkmenler o taifedendir” yollu eklemektedir.

Agikpasazade Tarihi, Istanbul, 1970, ss. 6-7.



Mihail Solohov
Ve Durgun Akardi Don

DON KIYISINDA ATAMAN SEGiMi

Tabersk koyiine Viyesenka atamanlarindan gelen bir bildi-
ride, ayin yirmi ikisinde orda konsey delegelerinin segimi igin
bir toplant1 yapilacag haber veriliyordu. Miron Kosunof, koy-
liyti toplaywp bildiriyi okudu. Daha sonra Miron, Bagatiryof
Dede ve Pantaleymon Melehof’un Viyesenska’ya gonderilme-
leri karara bagland. Karar verdiler.

Miron, kizil sakalina dogru gillimseyerek, kiraz dalindan
kamgisiyla oynamaya daldi. Kuskular yatigmig olacakti. Konu-
yu degistirdi.

“Ne diyorsun, nasil bir hitkiimet kurulmali sence?”

“Bir ataman olmal. Bizden biri. Bir Kazak”

“Haydi hayirhisi! lyi birini segin ama. Cingene ata bakar
gibi bir adamakilli g6zden gegirin o generalleri”

“Sen hi¢ merak etme. Don kazaklan arasinda akh baginda
olanlar var daha”

“Delegeler arasinda Krasnof adina siki kulis yapthyordu.
Bagka generallerin adindan hi¢ s6z edilmez oldu. Krasnof’u
destekleyen subaylar, Bogayevksi'nin Denikin’le birlik oldu-
gu, eger o ataman segilirse Bolsevikler ezilip Beyaz Muhafiz-
lar Moskova'ya girer girmez biitiin Kazak ihtiya¢larina, Kazak
mubhtariyetine son verilecegi yollu séylentiler yaydilar”

Mihail Solohov, Ve Durgun Akardi Don, Ingilizceden Tektas Agaoglu gevirisi, 3.
Cilt, Altinc1 Boliim, s. 914.
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Bir “Bagkurt” Tiirkii olan Velidi Togan, bir yandan ¢ok uzun yiizyllar “Turk” adi
altinda toplanamamalan ve ayrica yine pek uzun asirlar Mogol hakimiyeti altinda
yasamalari nedeniyle, I¢ Asya ve Rusya Tiirkleri'ni ayirt etmenin giigliiklerinden sz
etmektedir. Tiirkler ¢esitli adlar altinda yasiyorlar, Togan'in verdigi bilgiye gore 1826
yilinda Rusyada, farkh isimler altinda 46 Tiirk halk toplulugu yagiyordu. Bunlarn ¢o-
gunun dili Mogolca ile karigmis ve Mogolcadan etkilenmis durumdadir.

Togan'in burada koydugu ilke sudur: “Keza ‘Tatar’ ismi evvelce Mogollar
hakimiyeti zamaninda onlara iltihak eden kavimler 1tlak olundugunda Kazan-
Tatari, Kirim-Tatari, Nogay-Tatari, Altay-Tatari, Azerbaycan-Tatar gibi isimler
hasil olmustur™ Togan, Tatarlarn kismen Mogollagmus olsalar da, “Turk” say-
maktadir ve Mogol egemenliginde yasayan Tiirklere “Tatar” ad1 verilmektedir,
demektedir. Bu agiklama, Todorovida buldugumuz kayitlarla uyusma halindedir;
Osmanl yéneticilerinin de Tatarlars Tiirk saydiklar anlagilmaktadr.

Velidi Togan, bu kadar ayrintil analizlere girmemekle birlikte, Kazaklari da
Tiirk telakki ediyor. Kitabinin baginda “Orta Asya” Tiirkler’i baghg: altinda “Ka-
zaklar” ile baglamakta ve on dokuzuncu yiizy1l sonlarinda, Rusya Kazaklar’'m
dort milyona yakin gostermektedir. Profesor, ayrica, “bugiin Kazak Kirgizlarin
bir bityiik urugu olarak yasamakta olan Argin’lar, daha 15’inci asirda bir ‘Argin
Tiirkmeni’ idiler, demektedir.**

Boylece Kazaklar'in, Bulgarlar kadar olmasa da Slav etkisini gormelerine ve
kismen Mogollagmalarina ragmen, Tiirk saymaktadir.

Kazaklar'in ve 6ncelikle Tatar ve Mogollar'in tagidiklar isimlerden olan “Ata-
man” adinin, Tiirkge’ye ok uygun diistiigiinde higbir giiphe yoktur. Tirklerde
“Ata” var, ve “man” ya da “men” ekini de verimlilikle kullaniyoruz. Deny, “cik”
ve/veya “cuk” ekini dininotif nitelerken, “men” ve/veya “man” ekini de augmen-
tif tarif ediyor, ilki kiigiiltiiyor, “yavrucuk” vedigeri, “kocaman’, bityiitmektedir.***
“Ataman” adinin, hala ve ¢oklukla, Karadeniz’in Kuzeyi'nden gelenler tarafindan
tagindigim gériiyoruz.

Daha da kangik hale sokmak istemiyorum, Asyada ve uzantisi Rusya ve
Kafkasyada, Tiirkliik ile Mogollar1 ve bunlar ile Tatar ve Kazaklari, birbirinden ince
bir sekildeayirmaninzoroldugunukabulediyoruz.**** BuradaKazaklar'in “Ataman”
adin1 kullandiklarin1 ve Mogol baglantisini tespit etmis oluyoruz ki yeterlidir.

Yalniz bir sorun var, simdilik, Tiirk¢e ve Batili dillerde “Ataman” adindan s6z
etmis bulunuyorum. Kazak soylenisi boyle olmayabilir ve sadece yakin olabilir,
gormek zorundayiz.

* Ord. Prof. R. A. Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, Istanbul, 1986, s. 66.
** ibid,, s. 29.
*** Deny, kole-men, kara-man, tiirk-men, §ig-man, kose-men ve diger 6rnekleri veriyor.

**** |, Deny, Grammaire de la Langue Turque - Dialecte Osmanli, op.cit., p. 26.
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Mihail Solohov

ATAMAN

Ataman - Y KasakoB B napckoi Poccuu Tak HasbiBanca
BbIOOPHbBIN Haya/lbHUK BCeX CTeneHel; BO rnabe JJOHCKOro
BOMCKA CTOAN BOMCKOBOM aTaMaH, BO TI/aBé CTaHMIl -
CTaHMYHbIE aTaMaHbl, MpPM BbICTYTUIEHMM Ka3alLKOTO OTPsAAA
B 110XO/ BbI6Mpancsa oco6blit, MOXOAHBIA aTaMaH; B LIMPOKOM
CMbIC/IE 3TO C/IOBO 3HAYM/IO - CTapLIMHA; C OKOHYaTeNbHOM
YyTPaToi CaMOCTOATENbHOCTH JOHCKOTO Ka3ayecTBa 3BaHHUE
aTaMaHa BCeX Ka3aybMX BOWCK 6bl10 MPUCBOEHO HacNeHUKY
npectona; (akTMYeCcKM Ka3aybWMM BOWMCKaMW YMPaBIsIN
HaKa3Hble (TO eCTb Ha3HaYeHHbI€) aTaMaHbl

Ataman, Rus Carlig1 yonetimindeki her dizeyde segilmis
seflere denirdi; Don birliginin baginda asker ataman; Kazak
koylerinin baginda ise stanitsa* atamam bulunur; Kazak bir-
liklerinin sefere ¢ikiginda ise 6zel, sefer ataman segilir; sozciik,
genis anlamuyla, ihtiyar demekti; Don Kazaklar bagimsizlikla-
rimi biitiiniiyle yitirdikten sonra tahtin varisi butiin Kazak bir-
liklerinin atamani unvanini aldi; uygulamada ise Kazak birlik-
lerini gegici, atanmug, atamanlar yénetiyordu.

* Stanitsa: Kazak koylerine verilen isimdir.

Solohov’un bu biiyiik romaninin 6zgiin ads, Tiirkgede dort cilt olarak yayim-
lanmugts, “Tihiy Don” olup, “Sakin Don” anlamindadir. $olohov, Tiirkge ii¢iincii
cildin baginda yer alan altinci béliimiin ilk sayfalarinda “Ataman” igin bir agikla-
ma yapryor, ki Rusgast ile buraya aliyorum. Rus¢ada yazisi farklidir, matbaa ka-

« o»

rakterleri ile, “ataman” yaziliyor, biitiin karakterler uygundur, “n” karakteri n'yi
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gostermektedir.* Dolayisiyla, Kazak¢a ve Rusgada da “ataman” s6ylendigini go-
riiyoruz. Soylenisi Atamandir.

Boylece Osman’in ad1 Ataman’in, Tiirko-Mogol kok ve kullaniminmi biiyiik
bir agiklikla tespit etmi§ oluyoruz. Buradan bir hatirlatma ile devam etmek is-
tiyorum. Ataman’in zamaninda yazan Bizansh tarihgi, Velidi Togandan aktari-
yorum, Nicephoras Gregoras'in dikkate alinmas: gereken bir ifadesi var ve su-
dur: “Tiirkler, Mogollar tarafindan takip olunurken, kendileri de Rumlar: kova-
rak takip ettiler. Tiirkler, Mogollarin 6niinden kadin gibi kagtiklar1 halde, Rum-
lara kargi kendilerini o nispette erkek gosterdiler”** Tiirkler, zaman zaman yan
yana ve bazen birlikte yasadiklar1 Mogollar tarafindan, Bizans’a, uglara siriildii-
ler. Hayatta kalmalari, kagmalari ile miimkiindiir.

Nicephoras Gregoras'in tarihi 1204-1359 ve Pachymeres'inki ise 1261-1307
yillarini kapstyordu; Atamanh Devleti’nin kurulusuna denk gelmektedir. Her iki-
si de, kurucudan “Ataman” olarak s6z ediyorlar.*** Oyleyse, “Atman” veya “Ata-
man” adindan hi¢bir kugkumuz bulunmamaktadir.

Kazaklar'in precisation’u i¢in Tatarlar’a bakmig bulunuyoruz; ancak Rusyada
Slav kanindan gelen Kazak oldugunu, yine $olohov'da buluyoruz. $olohov bir yer-
de, Tiirkge geviri ve dordiincii ciltte, “Kazak kalabaliklariyla karsilaganlar: her za-
man etkileyen karma karigik soy 6zellikleri onun da dikkatini gekti, Slav kanindan
gelme sarigin bir Kazak'in yaninda her haliyle Mogol'um diyen biri duruyordu”****
Ve bir baskasi igin de “ dedeyi goren de dosdogru Tevrat'tan gikmus gelmis derdi”
yollu ekliyordu. Gok karisik olduklarini anhyyoruz. Ukrayna Kazak’1 ise, Ukraynada
Yahudiler gokturlar ve karigirlar; bunu da ben ilave ediyorum.

Kazaklar da tartisiyorlar, cephede, birisi, “nerden o, biliyor musun” sorusun-
dan sonra, cevabini, “bizim kanimizdan, Don Kazaklarr'ndan” deyip, kendisi ve-
riyor. Tartigtiklar1 Lenin idi, Bunguk, “demek Lenin igin Kazak diyorlar ha” s6zii
ilehognutlugunuifadeetti.***** Boylece “Tatar’”, “Tiirk”"ve “Yahudi” oldugunu,daha
once ogrendigimiz Lenin’in bir de Kazak tarafin1 tanimig oluyoruz.

Giizel, buraya kadar, Kazaklar'in “ataman” ad ve sifatin1 kullandiklari yolun-

* Romanin ashndan bu paragraf), arkadagim Barig Zeren buldu, Tiirkge evirisi de Bang'a aittir; Barig'in
Rus¢asi’'na, kendi Rusam’dan daha gok giivendigim i¢in, gevirisinikullaniyorum. Barig, Rus¢a'da, “ter-
pi, kazak,atamanombudes"™ s6ziiniin oldugunu da yaziyor, “sakin ol kazak, ataman olursun” anlamin-
dadir. Demek bu sézciigii, “ataman anlaminda Ruslar da kullamyor. Barig Zeren, s6zciigiin Ukrayna'da
“otaman” versiyonunu da haber verdi.

** Umumi Tiirk Tarihi’ne Girig, op.cit., s. 259.
*** ...and Pachymeres and Nicephoras Gregoras call him Atman...

W .L.Langer & R. P. Blake, The Rise of The Ottoman Turks and Its Historical Background, American
Historical Review, vol. XXXVII No. 3, April 1932, p. 496.

**** M. Solohov, Ve Durgun Akardi Don, 4. Cilt, Istanbul, 2008, s. 117.
***** M. Solohov, Ve Durgun Akardi Don, 2. Cilt, Istanbul, 2008, s. 148.
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daki bilgimizi pekistirmekle birlikte, sozciigiin etimolojisinde ve Turkliik ile il-
gisi maddesinde mesafe kaydetmemis bir durumda ve yerdeyiz. Yalmz kotiimser
olmak igin bir neden de yoktur; ¢iinkii Louis Bazin'in bu konuda miikemmel bir
¢aligmasi var; Bazin, Tirk dilinin etimolojisi iizerine gok yetkili bir bilim adam-
dir. Profesor Bazin, “ataman” sozciigiiniin Tiirkge ve Tiirkik kokeni konusunda
hi¢ kusku birakmamaktadir. Buradan devam ediyorum.

Profesor Bazin, Antiquité Méconnue du Titre dAtaman, titr'li incelemesin-
de, “Antik Cag'da Ataman unvani yanly m1 biliniyor?”, on yedinci yiizyildan beri
Ukrayna Kazaklan seflerinin “Ataman” unvanini tagimalarim ve Ukraynada bu
sozcigiin “Hetman” sdzciigiiniin bozulmus sekli sayilmasinin etimolojistleri ga-
sirttigim ve fazlasiyla mesgul ettigini ifade ederek bagliyor.* Louis Bazin, bu s6z-
ciigiin Turkge “Ataman” oldugunu, Ukrayna'ya buradan geldigini, “Hetman” ile
“Ataman” arasinda fonolojik yakinligin yanltic1 etki yaptigim netlikle isaret edi-
yor ve tarihsel-etimolojik agiklamasini yapmaktadir.

Bagska bir vesile ile de not etmistim, Tiirkgede —cik veya -cuk dimunitif ve
buna mukabil -man augmentatif eklerdir, “mehmetcik’, kiigiik Mehmet, aslan
Mehmet, yavrucuk Mehmet ve Tiirkmen, koca Tiirk, bir ol¢iide iri-kaba Tiirk,
demektir. $igman da, “sigmis” olmakla ilgilidir; “ata” ise, Rusga “starsiy”, Fran-
sizca “ain€’, ancién, Ingilizce “elder” ve Farsga “pir” karsihgidir. Bazin, Fransizca
ve Rusga kargiliklarina igaret etmektedir; Fars¢a muadilini ben ekliyorum. Buna,
Tiirkge “ebe” sozcligiinii de ilave edebiliriz, gocuk oyunlarinda sef ya da ataman
olana hila “ebe” diyoruz. “Apa” kelimesine yakindir.

Louis Bazin, etimolojik kanitlama izerinde durmuyor, bunu ¢6ziilmiis sa-
yryor ve dogrudan dogruya Tiirk tarihine ve bu arada Tiirk dili tarihine el ati-
yor; Orkun Yazitlarrna referans vermesi dogaldir.** Profesor Bazin, Orkun

* Le titre d’ataman, porté par les chefs des Casaques d'Ukraine a partir du milieu du XVII* siécle, a
longtemps dérouté les étymologistes, qui y voyaient une corruption de h On sait 1

que, sans exclure, parmi les raisons de son adoption en Ukraine, son homophonie partielle avec het-
man, on doit y voir un emprunt au turc: ataman est, en effet, un dérivé du mot turc ata ‘pére, ancétre,
ancien’, avec le suffixe -man / -man augmentatif, qu'on retrouve, par exemple, dans Tiirkman, Kara-
man, Kélimin ‘Mamelouk’ (de kola ‘esclave’), etc. Le sens du mot ataman est «Ancien par excellen-
ce, et équivaut A celui de stargiy ‘Ainé’, titre porté précédemment par les chefs cosaques ukrainiens.
Louis Bazin, Antiquité Méconnue du Titre d’Ataman 2, Harvard Ukranian Studies, 1979-1980, vol
-1V, part 1, p.61.

** Bazin, Rus¢a yazilmis Tiirk dilleri etimolojisine isaret etmekle yetiniyor ve buraya alyorum, ancak
Tiirkge transliterasyonunu ben yapiyorum.

E. V. Sevortjan, Etimologigeskiy Slovar’ Tyurskih Yazikov, Tom. I, Moskva, 1974, str. 202.

Bu arada not edebilirim, Ukrayna'da baskaca Tiirk¢e kokenli sozciikler buluyoruz, Angelica Balabano-
va, Enternasyonal’in ilk genel sekreteri idi. Ukraynah ve zengin bir Yahudi Aile’den geliyor, “Balaban”
Tiirkik bir sozciik olup, “kiigiik sahin” anlamindadr.

Y. Kiigiik, Sirlar, Istanbul, gegitli baskilari, s. 143 ve sonrasi.
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Yazitlarrnda “Ataman” sozciigiinii bulmakta giiglik ¢ekmiyor ve isaret etmek-
tedir.

Orkun yazitlarinda Bilge Kagann basa gegme toreni anlatilirken,
lintronisation , Profesor Bazin, davetliler arasinda, “Taman Tarkan” adina rasth-
yor, ancak, yazil ismin grafigini isaretle, a été traditionnellement lu comme Ta-
man Tarkan, mais peut aussi bien, dans un systéme graphique qui ne note pas le
a- initial étre lu Ataman Tarkan, Taman Tarkan okunmakla birlikte, zamaninda-
ki Tiirk dilinde baslangig a karakterinin yazilmadigin1 ve bu nedenle gelen ko-
nugun “Ataman Tarkan” oldugunu agikliyor. Béylece, Ataman’in atestasyonu, se-
kizinci yiizyl baglarinda olduguna gore, bu, Ukraynada taginmaya baglamasinda
dokuz asirdan daha 6nceki bir zaman olmaktadir.

Profesor Bazin, “Ataman Tarkan” kaydina yakin olarak “Apa Tarkan” deyisi-
nin de attesté oldugunu belirtiyor. Yalmz burada da -a inisiyalinin grafik olarak
gosterilmedigini vurgulamaktadir. “Apa” da savasta, sef ve komutan anlamina ge-
liyor; Bazin, burada da, Fransizca “ainé” ve Rusga “starsiy” kargiliklarini vermek-
tedir. Her ikisi de “yagh” ancak par excellence anlamindadir; “atalarimizdan” ola-
rak anlayabiliriz.* Bizde hala simdide, “ebem” deyisine rasthyoruz, “kadim ata”
demek olup, apa’nin bagka bir soylenisi sayabiliriz.

Giizel, “Ataman” unvan veya adimin Tiirkik oldugunu siipheye yer birakma-
yacak sekilde tespit edildigini gormiis olduk ve simdi, bunun, Osmanl kurulusu
ile bagim tartiymak durumundayiz. Yalniz tartigmayi uzatmaya gerek gérmiiyo-
rum, Profesor Bazinden aktarma yapmak istiyorum.

...du moins dans la littérature scientifique des derniéres décennies, que, pour
toute ha période antérieure a la prise de Constantinople par les Turcs, les sour-
ces byzantines, de la fin du XIII* siécle au milieu du XV, mentionnent exclusive-
ment Osman (1288- 1325) sous des noms qui correspondent & Atman ou Atou-
man: Atmdn chez Georges Pachymére (1261-1310) a 7 reprises, chez Nicéphore
Gregoras (1290/91-1360), et dans une notice chronologique de I'an 1327; puis
Atoumdn et deux formes hellénisées, Atoumdnos et Atoumdnés dans une Chroni-
que anonyme achevée en 1522. Les formes correspondant 8 Osman/ Otman (ara-
be ‘usmadn) apparaissent aprés 1453, notamment chez Doukas, et ne s'imposent
définitivement qu'au cours du XVI¢ siécle.

Bazin §u Gzeti veriyor, Bizans kayit ve tarihlerinde, Pachymere ve Nicepho-
ras Gregoras, digerlerinde, kroniklerde, on iigiincii yiizyilin sonundan on beginci

* Profesor Faruk Siimer, “Apa” sézcigiini bir Goktiirk unvam olarak gostermekte ve “kitabelerde bii-
yiik baba ve atalar manasinda kullanildig: gibi, sayin veya biiyiik anlamina gelen bir unvan olarak da
taginmugtir, Apa Tarkan gibi” demektedir.

Prof. Dr. Faruk Siimer, Tiirk Devletleri Tarihinde $ahis Adlan 1, Istanbul, 1999, s. 33.

O halde, Dr. Siimer, Dr. Bazin'i dogrulamaktadr.
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yuzyihin ortasina kadar, israrla ve tutarh olarak, “Osman” adi “Atman veya “Ata-
man” olarak gegiyor ve zaman zaman da Helenize edildiginde, “Atumanos” ya da
“Atumanes” olmaktadir.* “Osman” formiilasyonu ilk kez Dukas’ta ¢ikiyor ve yal-
nizca on altinci yiizyilda yerlesiyor. Bu ifadeyi tersinden yazacak olursak, bu dev-
letin kurulusunu ilk 6nce kaydeden Bizans, Tiirkge “Atman” veya Ataman” ve He-
lence “Atumanos” veya “Atumanes” isimlerini bilmekte ve kaydetmektedir.

Onemli, fakat bir nokta var, sadece “6nemli” degil, bu bilgilerin aym zaman-
da, sarsic1 oldugunu gormezlikten gelemeyiz; bu nedenle olabilir, Prof esor Bazin,
muhtemelen daha az sarsia olabilmek i¢in, baz1 ve 6nemli aragtiricilarin, 4 coté
du nom islamique d’Osman, un nom turc Atman ou Ataman, islamik “Osman”
adiyla “Atman” veya “Ataman” adinin yan yana tagindigini varsaydiklarini ekle-
mektedir. Cok ikna edici goriinmiiyor.

Devam etmeden 6nce ekleyeceklerim var, “Ataman” sézciigiiniin bir titr, bir
unvan olmasi, ad olarak tasginmayacag anlamina gelmemektedir. Biz Tiirklerde
“coban” ya da “kopek” benzeri isimleri biliyoruz; pek az incelenmis ve dolayisiy-
la gelismemis olan Tirk-Onomastique’i pek biiyiileyicidir. Cok kuralh olup sa-
sirtic1 isimlerimiz var.

Tirrkomogol Onomastique disiplininde, dogum sirasinda ilk gériilenin adim
koymak sarttir; ii¢ misal verebiliyorum. Bir: Asil bir aileden dogum nehrin kena-
rinda oluyormus, kiigiik bir “sal” yaklagiyormus, gérmiisler, Tiirkgede kiigiik sal'a
“salquk” diyoruz, daha sonra “selquk” diyorduk, Selguklu Devletini kuran bu-
dur. Dogru mu, daha ikna edici olana sahip degiliz. {ki: {lhan sarayina bir prens
dogarken hizmetgilerin birisi “gazgan” ile giriyormus, adina “gazgan” demis-
ler ve biz “kazan” diyoruz. “K” sourddur ve bizde “g” ¢ok zaman diismektedir.**
Ug: Yine bir prens dogarken, bir esekgi, egegi yularindan tutup getiriyor, Fars-
¢a, “her” esek ve “bende’, kul, bir isi yapan anlamindadir ve “herbende” diyor-
duk. Dogan prense “herbende” adimi koymustuk, sonra {lkhan Sarayr’ndan sul-
tan oldu, “Hiidabende” yaptik, “Tann Kulu” anlamina geliyor. Giizel, “Ataman”
adim kullanabiliyor ve halihazirda da “Ataman” adin tagiyoruz.

Yalnizca onomastique degil, koken aragtirmalan da gekici ve heyecan veri-
cidir; bizler de bir donemler, Macarlar’in Tiirk olduklarim 6grenerek pek ¢ok se-
vinmistik. On dokuzuncu yiizyila ait bu sevincimizi, 1832 dogumlu, Yahudi ké-
kenli bir Macar olan Herman Vambery'ye borgluyuz; Ingiliz casusu oldugunu
sonradan bilebildik; Rusya, I¢ Asya'nin kolonizasyonuna baslamusti, Londra bir
mukavemet igin, Turkgiligi kesf ile gelistirmeyi bir yol bildi. Vambery miikem-
mel Tiirkge biliyordu, Macarlar ile Tirkler'in akraba olduklar1 savim yiiklenip
Istanbul iizerinden I Asya'ya gitti. Yanhsliklarla dolu olsa da, Tiirkeiiliigiin ku-

* Louis Bazin, Antiquité..., op.cit., p. 62.

** Ozge ve “baska”, “6ze” ve “baga” anlamindadr.
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rucularindan oldu, Macarcada pek ¢ok Tiirkge sozciik var, aym irktan olabiliriz
ama sonradan, I¢ Asya'da Tiirkler ile yan yana yagams olduklarina karar verdik.
Ve Macarlar’'in Tiirk olduklarini unuttuk, Vambery de 1913 yilinda Budapestede
6ldii, Macaristan'da gok koklii Tiirkoloji ve Tiirk tarihi ¢aliymalan kalds, biliyo-
ruz.

Budapegste Universitesi'nden Profesor Kaldy-Nagy, herhalde Kaldi-Nagi oku-
mamiz isabetlidir, bunlardan birisi olmalidir, 6nemli incelemesinde, Ertugrul'un
ve iki kardesi Giindiiz ile Savcrnin® isimlerinin de Turkic olduklarin tespitten
sonra, “also, some notable research has determined that Osman’s original name
was ‘Ataman’ which is also Turkic” yollu devam ediyor.** giivenilir ve se¢kin arag-
tirmacilara gore, Atamanh dinastisinin kurucusunun adi Atamandir. Kaldy-
Nagy bu meselede pek kesindir.

Kaldy-Nagy’nin birka¢ miithim isareti daha var, birisi, bir zaman geliyor, Ata-
man artik pagan ya da saman degil, denebilir ki, islamu igine sindirmig bir “mi-
min”; pek giizel, ancak iste boyle bir demde, orijinal Atamandan donme Osman
gave the name “Orkhan’, Turkic in origin rather than islamic, ogluna islamic de-
gil Turkik kokli “Orhan” adini veriyor, ok sagirticidir.*** Kaldy-Nagy, Ataman’in
savag arkadaglarindan Konur Alp, Ak¢a Koca, Samsa Cavus, adlarim da veriyor
ki, Tirkik isimler olduklarim biliyoruz.

Profesor Kaldy-Nagy'nin incelemesinin asil konusu, Atamanh kurulusu-
nun bir “Cihad” olarak yazilmasidir; buna net bir gekilde itiraz ediyor, isim-
bilim verimlerine bagvurmasi bu nedenle olmaktadir. flaveten Kaldy-Nagy,
Atamanhlar’in islam kabul ettiklerine inanildig1 zamanlarda pek uygulamadik-
larim ve Hristiyanlardan ¢ok “Miisliiman” beyliklerle savastiklarini gosterme-
ye ¢alisiyor. Deliller sunuyor, pek az medrese inga etmis olduklar1 da bunlar ara-
sindadir.

Peki, Tiirkler, Kiigiikk Asya'ya geldiklerinde nasildilar, Miisliman ms; Kaldy-
Nagy, bunu savunan gelen Tiirkler’in bagindan itibaren “gaza” ideolojisi ve “ci-
hat” imaniile dolu olduklarini yazan tarihgilerin de bulunduguna isaret etmekte-
dir. Bu tiir tarihgiler azalmg olsa da, son zamanlarda bu goriisii kesinkes, catego-
rically, savunan Halil Inalcik var, demektedir. Kaldy-Nagy, aragtirmasinin metni-
ne, Inalcik’in “The ideal of gaza, Holy War, was an important factor in the foun-
dation and development of the Ottoman State”, cihat ve gaza ideolojisi, Osman-
11 Devleti'nin kurulusu ve geniglemesinde 6nemli faktordii, formiilasyonunu ah-
yor. inalcik, Cambridge History of Islam igin kaleme aldig1 yazisinda da, the gaza

1 dad

* Tiirkge'dir, savcy, “haberci” ve buradan da “peyg

** Gy. Kaldy-Nagy, The Holy War (Jihad) in the First Centuries of The Ottoman Empire, Harvard Uk-
ranian Studies, vol. I11-1V, 1979-1980, p. 470.

*** Orhan, Mogolca bir isim olabilir, Tiirkge yapidan yoksundur.
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was the main factor of The Ottoman, ayni savini ifade ediyor.* Giizel, o halde biz-
de ifade edebiliriz, Profesor {nalcik, gok muhafazakir, ¢ok islamik, bagtan itiba-
ren serri bir Osmanh kurulusu resmetmektedir; kalbini yazdigim gorebiliyoruz.

Pek giizel, {nalcik “Ataman” adini duymamig mi, duydugunu not etmigtim,

ancak bu ad kéhne paradigmayi yikial giigtedir; kohne paradigmaya bagh olan-
lar “Osman” demektedir.

* ibid., p. 469.
Halil Inalcik, The Ottoman Empire: The Clasical Age 1300-1600, London, 1973, p. 6.

The Cambridge History of Islam, eds: P. M. Holt, A. K. S. Lambton and B. Lewis, Vol. I, camridge,
1970, p. 291.
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SEYH BEDRETTIN KIYAMI:
UC DINDEN BiR DIN

Herhalde, “traduttore traditore”, ingilizcede “translator traitor”, sozii en
¢ok siirde dogrudur; gergekten de siirde terciime, ihanete yaklasmaktadur. Bu,
cevirenlerin hain olmalarindan kaynaklanmiyor, belki Ortagag italyas’'nda
“tercimanlar”, gogunlukla hain idiler; ancak ve aslinda siirde geviri, kendi
halinde hain bir istir, siir tadin1 koruyabilmek igin ¢ok zaman ihanet gerek-
li olmaktadir. fhanetin tat verdigi nadir alanlardan birisinin siir oldugunu
disinebiliyoruz, ¢iinkii siir tadi yoksa da, siir kaybolmaktadir; “My country,
Bedrettin, Sinan, Yunus Emre and Sakarya”, burada ise siir aslinda nakis’tir.
Néazim Hikmet'in, iilkesini, Bedrettin ve Sinan ve Yunus ve de Sakarya ile
algilamasini, gok sasirtic1 buluyorum. Sakarya’nin Mustafa Kemal'i sembo-
lize ettigini diisiiniirsek, miimkiin; ancak, bu kez de yanina konanlari algila-
mak zorlagmaktadir.

Sinan ¢ok mu 6nemliydi? istanbul alindiginda muhtesem kiliselerin muh-
tesemn kubbelerine, Osmanl mimarisi ne ekledi; §oyle de soyleyebiliriz, Aya So-
fia ylizyillarca cami olarak kullanildiginda, i¢inde ibadet eden Miislimler her-
hangi bir yadirgama duydular mi1, sanmiyorum. Duymadilarsa, muhtesem kili-
se kubbelerinden muhtesem cami kubbelerine mesafenin ¢ok kisa oldugunu dii-
sinmek zorundayiz.* Mimar Sinan’in 6niinde muhtesem Kkiliseler vardi; kopya
¢tkarmakla yetindigini soylemek haksizliktir, gelistirmis oldugunu kabul edebi-
liriz.

Bir D6nme oldugundan kusku duymuyoruz; Profesér Babinger, “Sinan”
adinin yalmzca Dénmeler tarafindan tagindigini kaydediyor ki, bunun devam

* Ambassador Busbecq, Aya Sofia’yr gordiikten sonra, 1554, “almost all the Turkish mosque are mo-
delled upon St. Sofia” demisti, biitiin Tiirk camilerinin modeli Aya Sofia’dir. Giizel, belki buna, bir Si-
nan var mudir, sorusunu ekleyebiliriz. Soruyu ben formiile ediyorum. Bu adin Sina’dan tiiretildigini
diigiinebiliriz.

The Turkish Letters Of Ogier Ghiselin de Busbecq, Oxford, 1633-1927, p. 34.
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ettigini telakkiye mezunuz. Ermeni ya da Elen-Hiristiyan bir aileden gelmis ol-
mas1 miimkiindiir, ancak ben pek muhtemel gormiiyorum. Adinin Sinadan ti-
reyebilecegi akla daha yatkin duruyor; Tevrat'ta ve Yahudi tarihinde “Sina” ayn
bir yere sahiptir, “sina-i” veya “sinay” yerine tagindig: hipotezini kurabiliriz.*
Incelenmeye muhtag ve kugkusuz, burada konumuz digindadir, ama yine de
Bedrettin'i ve daha dogrusu Bedrettin'in babasi Israil'i tartigmaya bir hazirhk
yapmus oluyoruz.

Bu arada not ediyorum; Nazim Hikmet'in, Bedrettin’i yazarken hig rahat
olmadigi anlagiliyor, sanki neden yazdigim bilmiyor; kusku duyuyor, diyebi-
liriz. Destanr’nin bir yerinde, “Simdi ben bu satirlar1 yazarken, ‘vay, kafa-
siyla yiiregini ayinyor, vay, tarihsel, sosyal, ekonomik sartlar1 kafam kabul
eder amma, yiiregim yine yanar, diyor, vay vay Marksiste bakin.! gibi laf-
lar edecek baz1 ‘sol’ geginen delikanhlan diiginilyorum” yollu bir not disii-
yor ki bu igindeki tartigmay: yansitmaktadir. Hikmet, bu rahatsizhig:1 duy-
makta hakhdir; Filozof Berkeleye, idealizminden dolayi, en agir hakaretle-
ri layik bulan $airimizin, bir sufisti ve bazilarina gore mesihlik iddiasinda
bir alimi boylesine yiiceltirken rahatsizlik ve huzursuzluk duymasi yerinde-
dir. Kaldi ki, huzursuzluguna, hem igsel ve hem de digsal 6nem atfedebiliriz;
Bedrettin’i, hem batini bir davet ve hem de zahiri bir oportunite degerlendir-
mesiyle yazdigini diigiinebiliriz. Ciinki Diyanet igleri Reislerinden Miderris
Serafettin Yaltkaya'nin risalesi 1924 ve Hikmet'in destani ise 1936 tarihlidir.
Hikmet, Serafettine dayandig: iddiasindadir ve dayanak siradan gériinmii-
yor. Bedrettin risalesi miellifi Miiderris Mehmet Serafettin’in, bazi mahfilde
tanindigini gosteren bir fotografimiz var; Hasan Ali Yiicel ile, artik “Hay™**
¢agnihyor ki, iizerinde durmam gerekiyor, ayn1 Seyhi “Efendi” biliyorlard,
demek tarikattandir.

Estet ve filozof Timugin'in, “Ndzim Hikmet'in $iiri” monografisini, giktif
tarihte, o tarihe kadar Hikmet hakkinda, igeride ya da disarda, qikmus tek degerli
¢aliyma olarak nitelemigtim; bugiin de, benim boliikk-por¢iik Nazim Hikmet ya-
zilarim bir kenara koyarsak, tektir. Afsar Timugin, sadece siirlerden hareketle
yazdigs bu monografide, “Seyh Bedrettin Destanrnda siir agisindan ve fikir ag1-
sindan garpicibolimler azdir,” diyorduki, ok dogrudurvegok azdir.*** Ancakbu
“azlik” degerlendirmesini, monografinin, Nazim Hikmet kiilt'iiniin en yiiksek ol-
dugu bir zamanda yazilmis olmasina baglayabiliriz.

* Oz veya Uz’'dan, Ozan ya da Uzan, Noya'dan, noyan isimleri 6niimiizde bir kaliptir.

** Akrostig, ama “Hay” ¢agiranlar var. “Hai” veya “Hay”, Babilon Talmud Akademisi’nin son bagkani-
nin adidir, 6limi 1038 olmakla, Yahudilerde 6nemli bir isim olarak biliyoruz.

*** Afsar Timugin, Nazim Hikmet'in $iiri, Istanbul, 1978-1979, s. 82.
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BEDRETTIN MUELLIFi VE H.A.Y.
EFENDi ZiYARETINDELER

dderns S.‘{Alfkmﬂ sl-lk Abdd\ bl q\u.b
Efodki Ayerhil92¢

Miiderris §. Yalkaya, Seyh Abdiilbaki Efendi, Hasan Ali Yiicel
Efendi Ziyareti, tarih 1925

Nazim Hikmet

I love my country:

I've swung on her plane trees, been inside her prisons.
Nothing dispels my depression

Like her songs and tobacco.
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My country:

Bedrettin, Sinan, Yunus Emre and Sakarya,
Lead domes and factory chimneys

All are the works of my people

Who hide from themselves and laugh
Behind their drooping moustaches.

Nazim Hikmet, Beyond the Walls, selected poems, translated by R. Christie, R.
McKane, T. Sait Halman, London, 2002.

Profesor Timugin'in, sunlan eklemis oldugunu da goriiyoruz: “Seyh Bed-
rettin Destanr’'nin diisiinsel yam biraz daginik ve biraz eksik kalmigtir. Nazim
Hikmet’i, bu ¢aliymasinda, Seyh Bedrettin olayindan ulusallik sorununa bagla-
yan etkinin ne oldugu, agik¢a goriilmiiyor” Bu da ¢ok yerinde ve son derece ki-
bar bir tespit olmalidir; biz, ulusalhigin bir XIX. yiizy1l kavrami oldugunu biliyo-
ruz, XV. yuzyl Anatolia ve Balkanlarinda ne aradigin1 sormak zorundayiz. Ayr-
ca kimin ulusu; o tarihlerde heniiz “Tirk” sozcligii tedaviilde degildi, “Tiirkme-
nia” veya “Tiirkiya” ise yalmzca Frenkler tarafindan ve ok az olmak uzere, isti-
mal ediliyordu; Bizans tahtina oturan Osmanlilar ise, kendilerine “Tiirk” deme-
mek bir yana, “Tirk™ olam asagihyordu. O kadar 6yle ki, bu kiyamdan yiiz yil
kadar sonra Osmanh tahtinda Birinci Selim, iran Sahi ismaile harici namesini
Farsga gonderiyordu, cevabi name Tiirkgedir.

Nazim Hikmet'in, yazdiklarn igin bir 6zrii ya da miidaafanamesi var, Marx'tan
beri “apologetic” demeyi 6grenmis durumdayiz ve buna filozof hocamizin ekle-
melerini goriiyoruz. Aktariyorum: “Gergekte, zorluk, saniriz, boylesine 6nemli
bir tarihsel olguyu tarihsel belge yoklugundan 6tiirii iyi degerlendirememekten
gelmektedir” Buradan, Hikmet'in, destan konusunu dogru bilmedigi degerlen-
dirmesine geliyoruz; ashnda belge yoklugu nedeniyle, pek de iyi bilinmemekte-
dir. Ikinci apologetic budur ve simdi buradayz.

Sorunu tersine ¢evirmemiz verimlidir. Bir, dogruyu bilmek istemememiz,
belki de giiglii ihtimaldir. iki, hali dogru bilmek istedigimizden emin olama-
y1z; glinki tekrarhyorum, “resmi” tarih, dine yakindir ve ideolojiktir, diyoruz.
Amma, eger, tarih, egemen ideolojinin en onemli elemanlarindan biri degilse,
oyleyse egemen ideoloji nedir; o zaman “dogru” bilmemek esas’tir.

101
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Benim boliik-porgitk ¢alismalarimi bir kenara koyarsak, Hikmet hakkin-
da, igerde ve disarida, simdiye kadar yazilmis tek degerli ¢aligma, Profesor A.
Timuginke aittir, tekrarlami§ oluyorum. Ay sekilde, Bedrettin hakkinda da, yine
benim boliik-porgiik incelemelerim, disinda Profesor Babinger ile Werner'in de-
ginmeleri bir kenara birakilacak olursa, tek 6nemli ¢aliyma, Miifid Yiiksel'indir.*
Yiiksel, Bedrettin ile Borkliice’yi birbirinden ayiriyor ki, son derece yerindedir;
boyle bir ayirma, Hikmet'in Destan’'nin dayandig topraklar1 kaydirmak anla-
mindadir. Nizim Hikmet'in Destani’nin Bedrettin ile bir ilgisini bulamayz.

Devam etmeden 6nce bir netligi, daha da netlestirmemiz yerinde olabilir, en
azindan verimlidir. Birincisi, bilgimiz, uzun on yillar “Kogi Bey Risalesi” iizeri-
ne takil kalmigti, Kogi Bey, yenilikler diilnyamizin karanlik tarihinde tek bir yil-
diz olarak parlatilyordu; tek mezarh panteon’u ve karanhk gokte tek yildiz1 hep
seviyoruz. Ancak, burada, simdiye kadar, Kogi Bey’in unique, tekil, olmadigina,
XVI. yiizyill sonundave XVILI. yiizyilda, reformist risalelerin ¢okluguna isaret et-
mig haldeyim; karanlkta baska yildizlarimiz da var. ki, “biitiin diinya”, bir tiir
Haldunizm-Manyasina tutulmustu ve devam ediyor; yine simdiye kadar, burada,
ibn Haldun’un, zamaninin son derece siradan tarihgilerinden birisi oldugunu,
“Mukaddime” yazmanin, Arap tefekkiiriinde bir usul sayildigini, Ibn Haldun'un
genel akim igin 6zgiin higbir yere sahip olmadigim gosterebildigimi umut edi-
yorum. Demek ki, kimyanin simyanin yerini almasi misali, bilim de manya’lari
ortadan kaldirmak ve dolayisiyla manyaklari silmek durumundadir. Kaldiriyo-
ruz ve bu ciimleden, Ibn Haldundan iki yiiz kadar yil sonra Kahire'yi yazmus
olan Mustafa Ali'nin, ibn Haldundan hi¢ s6z etmedigini ve Bedrettin'in de ibn
Haldun’la aym1 zamanda Kahirede bulunmasina karsin, Bedrettin ile ilgili edebi-
yatta Ibn Haldun’un adinin hi¢ gegmedigini, tekraren, kaydediyorum.

Bedrettine gelince, bu tigiinciidiir, zamaninin genis yatakh Hurufi-Kalenderi
nehrinde, siradan bir tasavvuf ehli olmaktan 6te bir 6zelligini goremiyoruz; bir
kiyama katilmigtir ve asilmuigtir. Kiyamin baginda degil, sonunda katildigini bili-
yoruz ve fakat neden katildigini pek bilemiyoruz.

Babasinin adi “Israil” idi, bu adi not ederek tartiymaya agmayan ¢aligma-
lan ciddiye alamayiz. Miifid Yiiksel, bu tartigmay: yapiyor; ve “giiniimiizde yazi-
lan kitaplarda, Seyh Bedrettin'in babasinin adinin israil olmasi ve ilerde genisce
s6z konusu edecegimiz Torlak Kemal'in Yahudi olma ihtimalinden dolay, $eyh
Bedrettin'in de Yahudi asilli bir aileden geldigi iddialar ileri siiriilmektedir” diyor.**

* Filipovi¢'in ¢aliymasi benim okuyamadigim bir dildedir, ancak Prens Musa'da ¢ok verimli isaretler
bulabiliriz. Cevrilmesini umut ediyorum.

** Miifid Yiiksel, Simavna Kadisioglu $eyh Bedrettin, Istanbul 2002, s. 14.

Yiiksel, bu iddianin sahibi olarak da yalnizca, Harun Yahya'nin, Yehova Ogullar, Istanbul, 1994, ki-
tabim gésteriyor.
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Arastirmac Miifid Yiiksel, bu iddialara meyl etmese de,buna isaret etmesi isabet-
lidir, buradan siirdiirebiliriz.

Torunu Halil'in yazdigi Menakibnamede, Israel'in babasi Abdiilaziz’in Sel-
¢uklu hanedanina baglandigin1 okuyoruz; Yiiksel, bu rivayeti ikna giiciinden
yoksun bulmaktadir. Ancak yine de bu baglantiya dayanarak, “Israil” adinin bir
Yahudi kokeni ilzam etmedigine hiikmetmektedir. Bu baglantisizik hitkkmiiniin
iki nedenini teshis edebiliyoruz; Selguk'un, Yahudi Hazar Devleti’'nde bir komu-
tan oldugu kabul ediliyor ve ikincisi, okutulan tarihlerde iistii ortiilmekle bir-
likte, Selguk Prensleri, daha ¢ok Ibrani adlar tagiyorlardi. Demek ki, ibrani ad-
lar taginabiliyor, soylenen budur ve bunlara, Selguklu hanedanindan olmayan
bazi Tiirkmen seckinlerinin de “Israil” adim aldiklar1 eklenebilmektedir. Miifid
Yiiksel'in tartigmasi, 6zetle budur.

Bu tartiymaya ekleneceklerin olmas gerekiyor; Profesor F. Siimer, Hazar Ya-
hudi Devleti sonrasinda ve aym cografyada, Turk beyliklerinde Musevi isimler
kullan1ldigin tespit etmektedir; burada Hazar Yahudi Devleti ile baglant: tesisi ve
bu Yahudi iklimine isaret, benim marifetimdir, diristliikkle not ediyorum. Profe-
sor Siimer, Karahanl hiikiimdarlarimin Islami isimleri olmakla birlikte, “Bu Isla-
mi isimler arasinda sik stk Musa, Harun, Siileyman, ibrahim, Yusuf gibi, Musevi
peygamberlerin adlar ile Cebrail ve Israfil gibi melek adlar: gériiliir” demektedir.*
Selguk prenslerinde ise asil adlar, Musevi idiler; Profesor Siimer, “Selguk’'un ogul-
larinin Mikail ve Israil gibi adlar1” oldugunu saptadiktan sonra bir agiklama pesi-
ne diiymektedir. Heniiz, her agidan ikna edici bir agiklamaya sahip olmaktan uzak
duruyoruz. laveten, buradaki miizakerelerimizin de bizi tatmin eden bir sonuca
gotiremedigini, pesinen, haber vermek geregini duyuyorum.

Siimer, Ravendi’nin, Selguk’un dort oglu oldugunu yazdigimi not ediyor ve
“Ona gére” deyip bu dért ogulun isimlerini, “Israil, Mikail, Yunus, Musa” olarak
aktariyor; dérdii de Ibrani olup Tevrat'ta yerleri var.** Demek ki, bizim genel ola-
rak Tiirk isimleriyle okudugumuz Selguklu Prensleri, esasen, ibrani adlan tagi-
yordu; yigitler yigidi Arslan Beygu, “Israil” olarak agriliyordu. Neden béyle ¢ag-
rilyordu; bu soruyu sormak zorundayiz ve aym sekilde, Bedrettin’in babasinin
adinin Israil olmasini ihmal edemeyiz. Giinkii tarih yazmak, higbir haberi sorgu-
suz birakmamak demektir, sebep-netice baglantisim1 kurmak zorundayiz. Nakil-
ci tarihten farkimiz buradadir.

Devam ederken iki hatirlatma isabetli ve verimli olabilir; bagkenti “Sarkel” olan
Rusqasi, “Belaya Veja” ki, “Beyaz Kale” anlamindadir, Hazar Yahudi Devleti'nin
Tiirk oldugu kabul edilmektedir. Hazar Denizi ile Karadeniz arasindaki cografya-
da, kuzeye ve batiya dogru uzanan bu Tiirk devletinin, irana yerlesmis islam ile

* Prof. Dr. Faruk Siimer, Tiirk Devletleri Tarihinde Sahis Adlan: I, Istanbul 1999, s. 116.
** Prof. Dr. Faruk Siimer, Tiirk Devlet Tarihinde $ahis Adlar: II, Istanbul 1999, s. 578.
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Istanbuldaki Hiristiyan imparatorluklarinin baskilarina dayanabilmek igin Yahu-
di oldugu iddiasim biliyoruz.* Selguk dinastisine adim veren, epinym, Komutan
Selguk, Hazar Yahudi Devletine hizmet ediyordu, saray muhafizlarindandir; diger
yandan, budevlette, seckinlerin, inanarak veyainanmadan Yahudi dinini segtikleri
konusunda herhangi bir tartisma bulunmamaktadir. Hazarda ayan Yahudi idi veya
goriiniiyordu. Buna belki de, her vesile ile soyledigim bir nokta, biz Turklerde din
degistirmenin agir1 kolayhgin ekleyebiliriz. Bir iklim olarak, Kafkasya ve Kinmda
hila bir Yahudi yogunlugu oldugunu not etmemiz de yerindedir.

Bu kisa agiklama ve hatirlatmalar, hem Selguklu ve hem de baz: diger Tiirk
hanedanlarinda “Israil” adinin tasinmis olmasi, Bedrettin'in babasi israil'i, Tiirk-
Islam saymak igin yeterli olmadigini gésteriyorlar; Hiristiyan veya Yahudi olmasi
ihtimalini sarf1 nazar edemiyoruz. Hem isaret ettigimiz iklimde “Yahudi” Tatar,
Cerkez ve Tiirkler var ve hem de Yahudi isimlere rasthyoruz. Bazilari, Tiirk kur-
tulus miicadelesinde ve daha sonraki aydin hareketinde 6nemli roller oynadilar.
Bu nedenle de bilgileri toplamay: siirdiirmek durumundayz.

Bir kez, eger Bedrettin'in babasi Miisliman degilse, Hiristiyan hi¢ degil-
dir, 6yle olma ihtimali, en azindan, ¢ok daha zayif goriinmektedir. Ciinkii yapa-
bildigim onomastique aragtirma, bir Hiristiyan'in “Israil” adin1 tagimasinin, ne-
rede ise imkansiz oldugunu gosteriyor; su nedenle ki, bulabildigim isim sozliik-
lerinin higbirinde bir Hiristiyan'm “Israil” adini tasidig1 kaydedilmemektedir.
Isim sézliiklerinde yer almiyorlar. Gergekten de, bu adla bildigimiz tek “Hiristi-
yan” Disraeli’dir ki, ash “De Israel-i” idi, Hiristiyanhiga donmiis goriinse de, Ya-
hudilikten kopmamis oldugu tartigmasiz kabul edilmektedir.** Kibris Adasi’'nin
Tiirklerden koparilip Biiyiik Britanya'ya verilmesini saglayan Disraeli, bugiin de,
6nemlibir Yahudi ve hattasiyonist sayilmaktadir.*** Dolayisiyla, Bedrettin’in ba-
basinin Yahudi olup olmadigina, bir ¢irpida ve kolaylikla karar veremiyoruz. An-
nesinin Hiristiyan oldugunu biliyoruz.

Diger biyografik bilgilere de bakmak zorundayiz; bunlari, baska kaynaklarda
da olmakla birlikte, Elen tarihgi Vryonis'ten, ve ozetle, aktarmak istiyorum. Dok-

* Yahudi Hazar Devleti'ni, $ebeke’nin ikinci cildinde ele almay: planliyorum. Hazirhklarim bu yondedir.
** Charlotte M. Yomge, History of Christian Names, London 1884.

Morton Benson, Dictionary of Russian Personal Names, Cambridge University Press, 1992,

B. O. Unbehaun, Russian Surnames, Oxford 1972.

Bir Hiristiyan ve ayrica Yahudiler'in yogunlukla yagadiklar bir iilke olan Rusya'da da “Israil” veya “Is-
railov” adina rastlamiyoruz, “Islamov” var.

*** Who's Who in Jewish History, bu konuda kugku birakmuyor, “Disraeli favoured an aggressive policy
designed to check Russian access to the Mediterranean and to preserve the Ottoman Empire as a barri-
er” demektedir. Disraeli’nin Osmanh Devleti'ni bir rezerv olarak gérmiis olmasi miimkiindir; Israil'in
bagimsiz bir devlet kurmasi projesini hep aklinda tuttugunu biliyoruz. Joan Comay, Who's Who in Je-
wish History, London 1974-2002, p. 99.
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tor Vryonis, Israel'in, Trakyada bir Elen Kumandan'in kizi ile, married the daugh-
ter of the Greek commander of a Thracian Fort, evlendigini haber veriyor ve she
converted to islam, received the name of Meleke, and became the mother of Badr
al-Din, kiz Miisliiman oluyor ve “Meleke” adin1 aliyor. Yerli kaynaklar bu ad1 “Me-
lek” olarak kaydediyorlar; arada fark var, ilkini “Melike” olarak okuyabiliriz, amma
ne olursa olsun, devam etmeden 6nce bu ad iizerinde durmam gerekiyor.

Bir kez, Vryonis'in, Meleke veya Melek’in, Elen ya da Grek oldugu haberini
dogru kabul ediyorum; ancak, bu kabul, Meleke’nin babasinin herhalde Huristi-
yan oldugu anlamina gelmemektedir. Isa’ya kadar gitmeye gerek var mi, ancak
[sa'y1 ve daha dogrusu Hristo’yu, dogusunda, bir Elen Yahudisi olarak diisiinme-
miz yerindedir, isevi gikis, Musevilik icinde bir reform hareketi olarak baglamis-
t1; bu, ok basit ve ancak ¢ok 6nemli bir noktadir.

Daha az 6nemli olmayan bir diger nokta da sudur: Bu topraklarda, Ispan-
yadan gelenlerden 6nce de, ki bu gelenlere “avdeti” veya “kendigelen” deni-
yordu,* Yahudiler vardi ve “Romanyot” tabir ediliyorlardi, “Rumi” diyebiliriz.
Bagka yerleri birakiyorum, ibrada, Manisa, Bursa, Gallipoli 6nemli Yahudi niifus
barindiryordu. Bu iki noktaya, bir de “kripto-Yahudi” kurumunun ispanyadan
once, mutlaka Bizans'ta ve muhtemelen de Biiyiik Jiistinyen déneminde kegfe-
dildigini ilave ediyoruz. Bunlar1 bilmezsek, Bedrettin’in babasinin ad1 aizerinde
durma ihtiyacin1 duymayiz.

Demek ki, sorabilmek igin, her zaman en az bilgiye ihtiyag var. Soru hakki
igin gerekli bilginin alt sinir1, zamana, duruma ve tartismanin diizeyine gore de-
gisebiliyor; ancak “en az” gereklilik degismemektedir.

Bedrettin’in annesini “Melek” kabul etmek sorular tiiketmiyor, ¢iinki, nev-
miislim birisinin “Melek” adin1 se¢mesini yadirgiyorum. Usul, babaya “Abdul-
lah” ve anneye “Emin” ad1 vermektir; eril nev-miislim, Muhammed'den “Meh-
met” ve disil olan da Aiseden “Ayse” adin1 ahiyor. Nitekim, Sabetay Sevi Miislii-
manhgini ilan edince “Mehmet” ve esi de “Ayse” adlarin1 almiglards; “Fatma” da
olabilir, izleyiciler hala bu isimleri seviyorlar ve 6zellikle tagiyorlar. “Melek’, sap-
madir. Ve bilimde, her sapma bir soru gizlemektedir.

Diger yandan Baruh Pinto, bugiin bile taginan iki “Melek” adina isaret et-
mektedir ve her ikisi de ibrani karakterlerle “Meleh” yaziliyor, birisi Tevratik
olup ikincisi, Prens ve Tanr1 anlamlarina sahiptir.** Oyleyse, Bedrettin'in an-
nesinin Miisliman olunca, usule uygun davranmayarak, “Ayse” yerine “Me-

* “Ayni manaya gelen avdeti tabiri nezaket kasti ile kullamlird1.”
Mehmet Zeki Pakalin, Osmanh Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii I, Istanbul, 1993, s. 115.
Bu sozciik, “avdeti”, Farisi olup “gelen” karsihgidir; “kendigelen” de ateste’dir.

** Baruh B. Pinto, The Sephardic Onomasticon - An Etymological Research on Sephardic Family Na-
mes of the Jews Living in Turkey, Istanbul 2004, p. 201.
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leh” adin1 almasi, bizi, yalmzca aragtirmamizi derinlestirmeye sevk etmek-
tedir.

Guggenheimer and Guggenheimer, Ingilizce transliterasyonu ile “Malach”
ve “Malah” adlarin: tespit ile Malih'in, ki “Melih” diyebiliriz, synonym’i olarak da
gosteriyor.* Demek ki, {brani ¢agrisimi giiglenmektedir. Kaldi ki ayni yerde “Ma-
lacka” adina da rasthyoruz ki bu tamitamamina “Meleke” kargihgidir. Bunu, ay-
rica, “Melike” olarak alirsak, ibrani baglantisinin daha da kuvvet ve ciddiyet ka-
zandigim goriiyoruz. Dolayisiyla, etiidiimiizii burada birakamiyoruz.

Profesor Vryonis, Meleke’nin arkasindan yiiz akrabasinin daha din degis-
tirdigini ve Miisliman olduklarini haber veriyor. Buna bir de, Badr al-Din him-
self married a Christian slave, Gazila, in Egypt who bore him a son, Ismail, ma-
lumatimi ekliyor; Bedrettin de, Kahirede, Gazila adinda bir Hiristiyan esire ile
evleniyor, 6grenmis oluyoruz.** Tiirkqe eserlerde Gazila'ya, Caize veya Cazibe adi
uygun bulunuyor; Etiyopyali oldugunu biliyoruz, bir de kiz kardesi var, “Ma-
riye” olup Hiiseyin Ahlati ile evleniyor. Béylece mutasavvif Ahlati ile sihri ak-
rabalik kurmug oluyorlar; 6nemi suradadir, Hiiseyin Ahlati'nin, Bedrettin’i, ta-
savvufa kazandigim goriiyoruz. Bedrettin artik biitiin kitaplarim1 Nil Nehri'ne
atmugtir,*** iinkd, kendisini tasavvufa verdigi kabul ediliyor; demek ki, Bedrettin
artik Kahirede bir sufidir. Allahsizlagma yoludur.

En passant hatirliyoruz, ibn Haldun da Kahirede sufi olmus idi; aym tarihte aymi
yerlerde olmalarina kargin birbiriyle tamgip goriistiiklerine dair bir haberimiz bu-
lunmamaktadir. Demek ki birbirlerini 6nemsemedikleri anlagiliyor ve biz nedense
her ikisini de 6nemsemeyi tercih eylemis haldeyiz. Amma birbirlerine degmeseler
de, ortakliklar var, ibn Haldun, Kahirede bir sufi mezarhginda medfun'dur ve Bed-
rettin i¢in sufiler, elan, iiryanlar sema’1 yapmaktadirlar. Buradan devam edebiliyoruz.

Mustafa Ali'nin, Kahire iizerine eserinde, Etiyopyah kizlarin genital organ-
lar1 hakkinda miihim ifgaatta bulundugunu ve cinsel iligkide egsiz olduklarim
kaydettigini not etmistim, cinsel hazzi maksimize etmekle meghur idiler; do-
layisiyla, Bedrettin’in segiminde tam isabet goriiyoruz. Giizel, ancak Profesor
Vryonis'in Etiyopyah kiz kardesleri Hiristiyan tarif etmesinde bir isabet var m1?
Burada Elen asilh Vryonis'in, Miisliman olmayanlan sistematik olarak Huristi-
yan yazmas: dikkat gekicidir. Etiyopya'da, Islamdan énce de ve sonra da giig-
lii bir Yahudi cemaati oldugunu biliyoruz; Israel kurulduktan sonra bir bélimii

* H. W. Guggenheimer and E. H. Guggenheimer, Jewish Family Names - An Etymological Dictionary,
Ktav Publishing House 1992, p. 486.

** Speros Vryonis Jr,, The Decline of Medieval Hellenism in Asia Minor and the Process oflslamizati
onfrom the Eleventh Thiough the Fifteenth Century, University of Califomia Press 1971, p. 358.

*** Tasavvuf ve tabii “Tarikat”, cahillesme yoludur. Allahsizlagma ve “din’den dénme” de diyebiliriz.
Bedreddin, biitiin dinlerden donme ve kitabi dinlere uzak bir adam idi. “Mesih” s6zciigii yerindedir.
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Filistine gogmiislerdi. Ayrica Hazreti Peygamber'in iki cariyesinden birisinin,
Reyhan ki “Reyyan” da ¢agiriyoruz,* Yahudi oldugunu da biliyoruz. Gazile'nin
de Yahudi olma ihtimalini bir kenara atamayiz. Hristo’nun annesi Mari, diinyaya
Yahudi olarak gelmisti, hep biliyoruz.

Profesér Vryonis, Gazile’nin, who bore him a son, Ismail, Bedrettinden bir
oglu oldugunu ve buna ismail adinin verildigini de yaziyor; bazi kaynaklarda
“Ismail-Leng” gegiyor, topal olabilecegini diisiindiirmektedir. Giizel, ancak, “Is-
mail” adinin, “Yigmael’”, ki “Duyar” anlamindadir, semitik olmasi da dikkat ¢e-
kicidir; hem Araplar ve hem de Ben-i Israel igin gegerli bir ad olmaktadir. Eger
Bedrettin'in annesi Melike ve kansi Gazile Hiristiyan iseler, neden “Mehmet” ya
da “Huseyn” degil de, Agar'in Abrahamdan dogurdugu Yismael'in adinda karar
kildilar, bu da gerekli bir sorudur.

Bir parantezle devam edebilir miyim; tarihgilerimizin mezar tas okumayi sevme-
diklerini ve onomastique imkénlardan yararlanamadiklanm bir kez daha ve tiziintii ile
tespit ediyoruz. Gergi, bu ikincisinden yararlanmalan zordur, ¢iinkii dil bilgilerinin gok
zayif oldugunu da goriiyoruz. Bu zaafiyet, tarih yazimina yansimaktadur.

Bir bilgi notu daha ekleyebilir miyim; Profesor Vryonis, Bedrettin'in oglu
Ismail'in de bir Hiristiyanla evlendigini haber veriyor; adi Harmanadir. Belki de
“Armana” deniyor; buradan Israel'in, oglu Bedrettin'in ve oglu ismail'in hep Hi-
ristiyan kadinlarla evlendikleri sonucuna ulasmis durumdayiz. Dogrusu ben bun-
larin hepsinin Hiristiyan olduklarindan kusku duyuyorum; ancak benim ki sade-
ce kuskudur. Amma, herhalde dayanaksiz bir kugku olmamaldir, giinkii ismail'in
Harmanadan dogan oglunun “Halil” olarak ¢agrnildigim da 6greniyoruz; “Halil”
adi da semitiktir. Hem Arabiler ve hem de Ben-i Israel tarafindan sevilmektedir.

Miifid Yiiksel, Profesor Yasar Ocak.ile de tartisiyor ve Profesor Ocak’tan
su aktarmay: aliyor: “Zira Hurufilikle Hiristiyanhktan donme Yahudi koken-
li bu miihtedilerin ¢ok yakin alakasi bulundugunu diisiiniiyoruz. Bizce $eyh
Bedrettin’in, bunlara talim ettigi Miislimanlhk, Hristiyanhga da, Yahudilige de
sempatiyle bakan Hurufilik'ti” Burada, Profesér Ocak’in, Bedrettin’in taban
olan Miislimanlarin, daha 6nce Hiristiyan ve bundan da 6nce Yahudi oldukla-
rim not ettigini anhyoruz. Aragtirmaci Miifid Yiiksel de bu anlayistadir; ¢iinki
“Sayin Ocak, burada, Yahudi kokenli Hiristiyan donmelerden so6z etmektedir”
diyor ve buna itiraz1 var.** Itirazim1 gdyle formiile ediyor: “Ancak, Manisa, Aydin
ve civarindaki Yahudilerden kimilerinin veya bir bolimiiniin topluca, 6nce Hi-
ristiyanliga sonra da Miislimanhga gegtiklerine iligkin tarihi kaynaklarda her-
hangi bir kayda rastlanilmamaktadir” Giizel, simdi buradayiz.

* Reyhan veya Raihan, diinyada Yahudiler ve bizde de bunlara ilaveten Sabetayistler tarafindan tag-
niyorlar.

** Miifid Yiiksel, Seyh Bedrettin, op.cit, ss. 124-125.
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Hilmi Ziya Ulken

iSTIRAKIYUN VE KABBALIZM

Bedreddin'in ne sirf felsefi olan Varidat'inda, ne de fikha
dair Cami- iil-fusuleyn de istirakgiligi gosterir higbir fikir yok-
tur.

Bedrettin dini bir tenkitle baghyor. Ona gore mukaddes ki-
taplarin vazifesi hakikati halkin anlayabilecegi bir sekle biirii-
mek i¢in mecaz ve sembollerden istifade etmektir. Peygamber-
ler, gocuk velilerine benzerler. En ac1 hakikatleri oldugu gibi
soyleyerek halka zarar vermemek igin, onlan dinleyicilerin
anlayis derecesine gore muhtelif tarzda sembollere biiriimeye
mecburdurlar.

Bu tenkit fikri Bedrettine, Muhyiddin vasitasiyla Kabba-
lizmden geliyor. Kabbala'nin esasi, felsefeyi dinden iistiin gor-
mekti.

Bir defa bu esastan hareket edince Bedrettin igin ahret,
cennet, cehennem, melek ve seytan vesairenin izah1 kolaylagir.
Ahret her isin encamudir, yani baska deyimle tepkisidir: Sepen-
cer ceza fikri gibi. Herhangi bir gayreti takip eden kazang ve
sefahati takip eden zarar ve nedamette oldugu gibi. Dini ahret
fikrini, tabii tepki fikrine irca ediyor.

Iyi ve giizel olan her sey, her hareket, cennet; agag1 ve gir-
kin olan biitiin geyler cehennemdir. Melek ve seytan da ayni
suretle tefsir edilmistir. Mesela melek, bazen iyilik, dogruluk
duygusu, bazen tabiat kuvvetlerinde tabii illet manasina ge-
liyor.

Bedrettin'in bu dini sembolizminin bir kokiinii de Farabide
buluyoruz. Filozofun goziinde bu sembolizmin degeri yalmz
hakikati anlatmak degil, ayn1 zamanda onu yanl§ anlamasi
miimkiin olan cahil halkin géziinden saklamaktr.
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Bedrettine gore tasavvuf tamam oldugu zaman, nifaka in-
kilap eder. Ciinkii sufi, gozlerin gormedigi, kulaklarin igitmedi-
gi birtakim halleri 6grenir. Halkin aklina uygun olanlan sem-
bollerle ifade eder. Digerlerini kalbinde saklar. Zira her 6gren-
digini soyleyecek olursa, halkin kendini katledecegini kati ola-
rak bilir. $u halde hakiki bir sufi, miinafik olmaz da ne olur.

Istirakiyun veya ‘igtirakgilik’: Komiinizm demektir. Ord. Prof. Hilmi Ziya Ulken,
{slam Diigiincesi, Istanbul 1946-1995, s. 148-150.
Oyleyse Kabbalizm, dinden uzaklasmay gretiyor.

Bir nokta var, Yiiksel'in metninin bu denli izerinde durmamin sebebi, benim
degerlendirmeme gore, dogru’ya pek yakin olmasindan ileri geliyor. “Dogru’, ise,
dogruya en yakin olandan ayrilmalan gostermekle miimkiindiir; burada bunu de-
niyorum. Buna eklenmesi gereken bir ikinci nokta da sudur; Judaizm ve Judaik bil-
giler her yerde sansiirliidiir. Ustelik katmerli bir sansiirden s6z etmek durumunda-
y1z; asil sansiiriin Judaik cepheden geldigini tespit edebiliyoruz. Oyleyse, hem bil-
mekten ve hem de bilmemekten kaynaklanan sansiir ile karg1 karsiyayiz. Bu bag-
lamda, Profes6r Vryonis'in ¢ok degerli ¢aligmasini bir vaka olarak one siirebiliriz;
bu ¢aligmaya gore Anatoliada ibraniler hig olmadilar ve hep yoktular.

Judaik bilgilerdeki katmerli sansiir, diinya bilimini falsifiye etmektedir. Ote yan-
dan, bu sansiird, bazen gizleme ve bazen de abartma olarak tarif yerindedir ve bu
nedenle, diinya tarih yaziminda falsifikasyon yaygindir ve “topyekin” diyebiliyoruz.

Benimkiler, falsifakasyon’un negasyonudur.

Fakat mutlaka bu yénde ¢ok miitevazi ve gok gerekli bir baglangigtir. Oyle
saylyorum.

Yazimda, silinmigtir, halbuki, Bati Anatoliada, “cifid™ sozciiklii yer isim-
leri yakin zamana kadar vardi. Tirkiye Yahudiliginin biyik aragtiricisi Avram

* Fransizca “juif’ s6zctigiiniin, Yahudi demektir, ashmin “aif -1d” oldugunun ileri siirildiigiini, bagka bir

yerde not etmigtim. Cifid Cargis), kiigimseme degil, Yahudi Pazar anlamina geliyor. Bizdeki “civ-elek”
ya da “civ-oglu”, soyadlann Yahudi-soylu olarak anlayabiliriz. Kirim'da Sela-1 Cifid var, Yahudi Kale-
si oluyor ve “Sela”, “Kale” ya da “Kaya” kargihgidir, tekrarhyorum.
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Galanti’nin sekiz yagina kadar hig aynlmadig1 Bodrumda hep sokakta oynadigi ve
bir tek Tiirkge sozciik 6grenmek geregini duymadigim da biliyoruz; demek sokak
arkadaglanyla Ibrani tekelliim ile iktifa edebiliyordu. Germiyan ve Mentege bey-
liklerinde prensler arasinda Musevi ad yogunlugunu artik biliyoruz, ancak, simdi-
ye kadar hi¢ miisahade ve analiz edilmedigini de tespit ediyoruz; katmerli sansiire
ok hafif bir isaret olmalidir. Herhalde bundan boyle, ihmal etmemek zorunday:z.

Devamla, 1492 yilinin en azindan bir abartma olduguna ve aslinda bir falsifi-
kasyon saymamiz gerektigine, isaret etmistim. Bir; sefarad kendigelen’lerden 6nce
de bu topraklarda Yahudi niifusu ve yogunlugu vard. {ki; asil gelisler 1391 itibariy-
ledir. Ug; 1492 net bir tarih degildir ve daha sonraki zamana yayildigim biliyoruz.
Dona Garcia ve yegeni Yasef Nasi, ki biz “Nas” da diyoruz, XVL. yiizyihin ortalarin-
da geldiler, marranos, baska bir deyisle Hiristiyan olarak “avdeti” oldular. Yahudi-
lige donmeleri Tiirkiyededir; donmeyip, Miislimanhg, samimi veya gayri sami-
mi, segenleri de diisiinebiliriz. Bu tiir ve kategorinin, s6zii edilen yiizyildan 6nce ve
sonra,daha yogun oldugunu miitalaa i¢in hakli nedenler bulabiliyoruz.

Bu alanda 6nemli bir ¢gahymaya 6ns6z yazan Edgar Marinden bir aktarma-
nin yeridir. Dogru béyle baghyor.

“1492 est non pas un commencement absolu, mais une date symbolique qui
amplifie des processus commencés auparavant et leur donne un sens radical:

-deja, il y avait des conversions au catholicism, les unes de peur, notamment
apres les ‘pogroms’ de 1391, et les autres de conviction, comme celle de Saloman
ha-Levi devenant Pablo de Santa Maria, éveque de Burgos;

-des migrations de Juif espagnols vers d’autres contrées comme Portugal, le
Maghreb et la France avaient commncés depuis un siecle.”

Bu eserin ilk ciimleleri igte budur;* buradan, a; 1492 tarihinin sembolik ol-
dugunu, b; asil gogiin 1391 pogromlar1** izerine bagladigin, ¢; Katolizme gegis-
lerin tarihinin daha eskiye gittigini 6greniyoruz. Bir sagilma bolgeleri olarak, “sa-
¢ilma” diaspora kargihgidir, Portekiz, Magrip ve Fransa sayihyor; Osmanh adi
gecmemektedir.*** Demekkisagilanlar, oklukla maranos idiler; gittikleri yere Hi-
ristiyan bir kimlikle vardilar. Kuskusuz Yahudi kimligiyle de sagilma olmugtur;
amma maranos ya da Hiristiyan yanin iizeri ortildiigi igin agmaya oncelik ta-
niyorum.

Bir de sunu aktarmak istiyorum: “Les terrible événements de 1391 et la po-
litique anti-juive des monarques dans les trente années qui suivirent, avec les
nombreuses conversions au christianism quelle avait entrainées, avaient donné

* Les Juifs d’Espagne, Histoire d’'une Diaspora 1492-1992, Liane Levi, 1992. Edgar Marin, Préface.
** “Pogrom” Rus¢a olup katliam kargihgidir, fakat biitiin dillerde kullamhyor.

*** 1492 yihinda ve sadece Tiirkiye'nin kapilari agtigi masahinin, 1950 yillarinda, Israel Dagisleri Bakanhg:
tarafindan icat edildigini, not ediyorum.
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lieu a des changements notables.”™ Demek ki, 6zellikle 1391 pogromlarindan
sonraki otuz yilda hem anti-civ politikalar sirmii ve hem de Hiristiyanhga
konversion’lar, “converso” diyoruz, artmistir. Tekraren not ediyorum, asil sagil-
ma bu zamandadir ve demek ki, Ankara hezimetinden once ve hemen sonra,
Osmanh Emirligi'ne Yahudi gogii olmasi ihtimali pek yiiksektir.** Hezimeti iz-
leyen i¢ savas doneminde, emirligin, bir tiir no man’s land oldugunu ve burada
ayrica bir Yahudi varligi bulundugunu diisiiniirsek, tercih edildigine hitkmede-
biliriz. Bu kendigelenlerin 6nemli bir ¢ogunlugunun “Hiristiyan” kimlikle du-
hul eylediklerini diisiinmemiz de isabetlidir. Bunlara “hos-amedi” edilmesi ise
Il. Bayezid'den ok 6ncedir ve o sirada Osmanlrda Birinci Abayezid emir idi,
“hog-amedi” olsa olsa bu zamandadir.

Buna ii¢ “felaket” eklemem gerekiyor. Birincisi, Timur'un Osmanh Emirligi’'ni
dagitarak Emir Abayezid'i esir etmesidir. Timur, bir siinni agiris1 olarak tanini-
yordu ve her zaptettigi yerde, kopardigi insan baglarindan, artik “kelle” tabir edi-
liyor, kaleler yapmak adeti oldugunu not etmistim. Timur’un yaptiginin, emir-
lik miilkiinde, ne kadar varsa, islamdan uzaklasmaya yol agabilecegini postiile
edebiliyoruz. ikincisi Abayezid'in, 1396 yilinda, artik bizim “Nigbolu” dedigimiz
yerde, Hagh kuvvetlerini yenmesidir; pek gok Hiristiyan prensi telef oldu, bazi-
lar1 esir ve egleri cariye diistiiler. Hiristiyan tarihleri buna “son” Hagh Seferi de-
mektedir ve tartismahdir, ancak, Papa’nin ve Hiristiyanhigin zaafa ugradig: ke-
sindir. Aslinda Hiristiyanlik, 1347 tarihinde baglayan Biiyiik Veba ile gekiciligini
yitiriyordu; insanlar, belalara kars1 kendilerini koruyamayan papalardan ve tap-
tiklar1 Tanrr'nin dininden soguma egilimindedirler. Abayezid'in zaferi, soguma-
y1 ateslemis olabilir, mantik, bu yondedir.

Ugiinciisii, Tekeliyet'te, Avrupada anti-semitizm'in, ilk Hagh Seferi ile bas-
ladiginy, “Kara Oliim”, Black Death, ile ok yiikseldigini haber vermigtim. Dar-iil
Islamda, Yahudiler i¢in pogrom yoktu ve Reconquisita ile ispanya'da, 1391 y1lin-
da, Hiristiyan Ispanyada biiyiik katliamlar baglamisti. ki nedeni var; birisi kon-
jonktirel, Yahudilerin biiyiik zenginliklere ulagmalaridir ve digeri ise tarihseldir;
Miisliiman Ispanya, bir Judeo-Arabic hiikiimranlik olarak gériiliiyordu; Yahudi-
ler, Araplar ile igbirligi yaptilar ve iktidara ortak oldular. $imdi intikam baghyor-
du ve bunun da Yahudiler arasinda dinlerine ve Rab’larina kusku tohumlar ek-
mesi dogal ve kagimilmazdir.*** Siiphecilerin, 6nemli bir béliimiiniin, Ispanyada

* Jose Luis Lacave, La Soiété juive et I'aljama a I'époque de I'expulsion,

ibid, p. 13.

** “Anlagiliyor ki, Osmanh Devleti, Yahudi tebaasindan son derece hognuttu ve Yahudi gogiine, 1492 yr-
lindan 6nce kapilari agmigtr.”

Siren Bora, lzmir Yahudileri Tarihi 1908-1923, Istanbul, 1995, 5. 10.

*** Allahsizlasma ve dinsizlesme tohumlarinin atildig: bir tarihin baglan, diyebiliriz.
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Miisliman zaviyelerde miimbit bir toprak bulan, Yahudi sufizmi, Kabbala'ya yo-
neldiklerini tahmin edebiliyoruz. Ciinkii yrikim ve aci, sufizm ve bunun bir tiirii
olan Kabbalizm i¢in en giiglii giibredir. Kabbalizm'’i, konversiyonda ve kripto-
Yahudilikte bir koprii sayabiliyoruz.

Oyleyse, Borkliice Kiyamu Tarihi'nde, Anatolia ve Balkanlar bir biiyiik gece-
konduya benziyordu. Biitiin renkler birbirine yapistyor, biitiin inanglar bulani-
yordu. Demek ki, “gecekondu’, her cephede, heterodoksi anlamindadir; gece-
konduda, inanglarda ve renklerde sinir yoktur, géremiyoruz.

Yildirim'in kendisi, onomastique planda, bir heterodoksi degilse nedir?
Oldiirdiigii kardesinin adi1 Yakup idi, semitik bir addir. Kendisi de Abaye-
zid olup, higbir imanl Miislimanin tagimasin1 normal sayamayiz. Kuskusuz
bunlar, Yildirim'in degil babasi Murat'in marifetidir; “Murat” da, onomasti-
que diizlemde Ortodoks degildir, ancak Abayezid'in daha ileri gittigini tes-
his ediyoruz.

Negsri, “rivayet olunur ki, Bayezid Han'in yedi oglu vardi, hepsi cariyeden idi”
demekle, Ertugrul, Mustafa, Siilleyman, Mehmet, Isa, Musa, Kasim'1 sayryordu.*
Tacii’'t-Tevarih'te ise, “bu soylu 6zden benzeri olmayan alt1dal tiiremistir ki, bun-
lar Ertugrul, Emir Siileyman, Sultan Mehmet, Musa Celebi, isa Celebi ve Mus-
tafa Celebidir” deniliyor;** Kasim burada yer almamaktadir. Mustafa kugkulu-
dur; Ertugrul'un kigiik yasta 6ldiigii ileri sirilityor; fakat yine de tek Tiirkik
isim oldugunu gorebiliyoruz. Geriye kalan ve sahih olduklarina karar verebi-
lecegimiz prenslerden sadece birisinin adi, Muhammedden Mehmet, islamik
olup, isa Hiristiyanlar’in, Musa Yahudiler'in peygamberi idiler. Siileyman, ibra-
ni$lome, ise biiyiik bir Israel kralidir. Oyleyse, Dar-iil islam'da heterodoks isimli
Abayezid'in sehzadelerine, biitiin “kitabi” din peygamberlerinin adin1 verdigini
ve ayrica Ibrani ulularin adlarina daha biiyiik bir yogunluk tanidigini tespit edi-
yoruz ki bunu 6nemli bir haber saymak zorundayiz.

Her zaman 6nemli olan bakgtir, teoridir, demek istiyorum. Boyle bakarsak
ve her haberi, sansiirsiiz analiz edersek, bu iklimi dogru anlamaya yaklasabiliriz.
“Yildirnm” gohretli ve hirsh Osmanh Emiri’'nin gocuklarina, Tiirkik ve Islamik ol-
mayan isimler koymasini, o topraklarin dinler agisindan gok renkli oldugu yol-
lu da anlayabiliriz. Ciinkii ok zaman ve goklukla sanildiginin aksine, tebaanin
dini, sultanin dinidir.

* Mehmet Negri, Negri Tarihi, Hazirlayan, M. A. Kdymen, Ankara 1983, s. 174.

** Hoca Sadettin Efendi, Taciit - Tevarih I, Hazirlayan 1. Parmaksizoglu, Eskigehir 1992, s. 193. Bazi ka-
yitlarda iki “Isa” gegiyor ve Alman Tarih¢i Werner'de “Kiigiik Isa, Konstantinopolis'e kagti, Hiristiyan
oldu ve veliaht olma gansin1 yitirdi” kaydim okuyoruz.

Emst Werner, Biiyiik Bir Devletin Dogusu - Halk Ayaklanmalar: ve Askeri Feodalizm, {stanbul 1966-
1988, p. 6.



YALGIN KUCUK ATAMANOGLU FATIH 113

ANADOLU’NUN iSLAMLASMASI:
NE ZAMAN

Bursada Yahudiler ¢oktu ve Emir Orhan, Bursa'y: aldiktan
sonra, yeni Yahudi niifusu davet etmisti; sinagoglann tamir edil-
digini ve yenilerinin yapildigini biliyoruz. Halihazirda Bursa ca-
milerinin bazilarinda sinagog mimarisinin izlerini buluyoruz.
Bu kadar mi? Bursa camiilerinin birisinde vaizin, Muhammed
Hazretlerinin en biiyilk peygamber oldugunu soylemesi tzeri-
ne, hazirundan birisinin, Isa Peygamber lehine itiraz ettigi kayith-
dir. Diger miiminlerin de katilimu ile tartisma biytiimiistiir ve pey-
gamberlerin arasinda bitytiklik iddiasindan vazgegildigi haber ve-
rilmektedir. Silleyman Celebi'nin Mevlid'i yazmasinda bu vakanin
rolii oldugu da kaydediliyor; olabilir, ancak bundan, miiminin bir
kisminin kripto-Hiristiyan olduklan sonucunu qikarabiliriz.

irene-Mélikof

YOZYILLAR SORDU

Tirkmen agiretlerinin hepsi Miislimanhg kabul etmis degil-
di. Anadolu’'nun Miisliimanlagmasi yizyllar boyunca siirmiigtiir.

Tiirkler, tarih boyunca birgok diinya dinini benimsediler.

Orta Asya ve Sibiryada, siirekli canh ve giindemde olan $ama-
nizm diginda, Maniheist, Budist olan, Nasturi Hiristiyanligi kabul
eden Tiirkler de olmustur; ayrica bunlara Musevi Hazarlar, Orto-
doks Gagauzlar, Katolik Kumanlar ve benzerlerini ekleyebiliriz.
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Michel Balivet

ORHAN’IN SARAYINDA iSLAMLASMIS YAHUDILER

Le XIV® siecle, on le sait, voit la transformation d’un petit
beylik turc semi-nomade, lemirat ottoman, en un puissant état
balkanique et anatolien.

Il y eu done nécessairement entre Turcs et Grecs du XIV*
siecle, dans le cadre de lemirat ottoman, des contacts autres que
conflictuels, et en particulier dans lordre intellectuel et religie-
ux que nous allons briévement évoquer.

Premier cas: Gregire Palamas, archevéque de Thessaloni-
que, captif des Ottomans, séjourne en Bithynie en 1354.

Or le ton (de ses debats, yk.) qui domine ces échanges,
semble empreint de modération et desprit conciliateur.

A deux exceptions prés, les gazi en campagne qui le traitent
assez rudement a Lamsaque/Lapseki, et les Juifs islamisés de la
cour d’'Orhan dont nous allon reparler, les interlocuteurs turcs de
Palamas, [émir lui-meme, son petit-fils, les notables de la cour,
imam et gens de la rue, se montrent ouverts et toujours prets a
discuter de mérits comparés de I'islam et du ehristianism.

A. Yasar Ocak

TURKLERDE MESYANIK HAREKETLER

Gogunlugunu konargdger Kizilbag Tiirklerin olugturdugu
ziimrelerin katildig1 bu isyanlarin en 6nemli karakteristik vasiflar,
mehdici, bagka bir deyisle ihtilalci mesiyanik hareketler olugudur.
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Kizilbaghgin ana inanglarindan biri olan Mehdi kavrami,
bu isyanlarda itici gii¢ olarak biiyiik rol oynamgtir.

Aleviligin tarihi agisindan bu isyanlarin 6nemi, yukarida
da belirtildigi iizere, katilanlarin gok kuvvetle baglandiklary, ih-
tilalci mehdici ideolojiden kaynaklanmaktadir.

A. Yasar Ocak

MUSLOMANLASTIRAMADIKLARIMIZ

Cet ordre mystique hétérodoxe (le Kalenderi, yk.), attesté
des le X¢ siecle en Asie Centrale et en Iran, fit son apparition au
Moyen-Orient, vers le fin de XII¢ siecle.

Tous ces renseigements donnés par Muhammed b. Mah-
mut el-Hatib, nous permettent de conclure que dans la deuxie-
me moitie de XIII* siecle les masses populaires netaient pas en-
core profondément islamisées.

Les vagues successives démigration apportaient sans cesse
de nouveaux éléments hétérodoxes.

Les Kalenderis si toléres parmi le peuple, sont mentionnés dans
les sources historiques de [époque sous différents noms: Taife-i Iba-
hiye, Taife-i Zenidila, Cevalka, Kalenderan et Taife-i Abdales.

En conclusion, nous pouvons dire que les kalenderis
infiltrés en Anatolkie durant les immigrations, constituaient
une majorité dans les milieux turcomans et propageaient leurs
idées dans une ambiance de grande tolerance.
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A. Yasar Ocak

CINSEL 6ZGURLUK ve ATEIiZM

D'apres lui, (Kadi Ahmed de Nigde, dans son ouvrage
intitulé Alvaled us-$afik, yk.) les Gokbiiriogullari, les Turgu-
togullary, les Ilmin (?) ogullari et les autres tribus nomades qui
habitaient dans lea région de Luluva et de Nigde, étaient toutes
des muthid (athées). lls suivaient, dit-il, le religion mazdéisme
et ils avaient une liberté sexuelle illimitée.

Il est done probable que les Turcomans aient été influencés
par les propagandes ismaéliennes, dans la Syrie du Nord, pen-
dent deux siecles. On peut meme aller jusqua dire que des
ismaéliens figuraient parmi babas turcomans qui prechaient au
milieu de leurs freres.

Il faut ajouter gue une nouvelle vague de propagandistes
ismaéliens fuyannt devant I'invasion mongole s'infiltra en Syrie
du Nord, ainsi qu'en Anatolie.

Speros Vryonis

HACI BEKTAS ve HIRISTIYANLAR

He (Hadji Bektash, yk.) entered into contact with many
sectors of Anatolian society, including the pagan nomads,
Miislim and Christians.

More important for the fate of Byzantine civilization, Bek-
tash was highly successful in winning followers and was even-
tually recognized as one of the principal holy men in Anatolia.
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Hans Lukas Kieser

BEDRETTINIiSTLER ve KIZILBASLAR

Mais le passage de beaucoup de bedreddinistes au kizilbas-
hismes, mentionnés dans les sources, et le fait que cheik Bed-
reddine ait compté des fideles dorigines ethniques diverses,
rend évidente une certaine diversité ethnique des kizilbashes
ou de leurs sympathisants.

irene-Mélikof

BEDRETTINILER-HURUFILER
VE URYANLAR SEMA'I

...le nom de Cheikh Bedreddin auquel le Saint Demir Baba
aurait été rattaché, peut-etre seulment par tradition. En tout
cas, le culte de Cheikh Bedreddin demeure toujours vivant par-
mi les kizilbag du Deli Orman.

Malgrée les siecles de discrédit qui ont pesé sur lui, la
mémoire de cheikh Bedreddin est toujours vénérée.

Le jour présumé de sa mort, les kizilbag dansent un Sema;
appele Uryanlar Sema’i (la dans des nus ), car le cheikh avait été
pendu nu dans le bazar de Serres.

Les danseurs ne seraint pas entierement nus: Les hommes
portent des pagnes et les femmes une espece de tunique blanc-
he qui laisse une épaule et un bras nus.
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La présence de hurufis se retrouve un peu partout ou
Bedreddin avait préché. Ainsi, dans la région de Fazlullah,
Ali Al-Alla, aurait preché du vivant meme de Cheikh Bed-
reddin.

Edime fut un autre centre important du movement de
Cheikh Bedreddin. Une zaviye appartenant au movement bed-
reddini y existait encore au temps de Selim II.

Cependant, ce futent les bektasis qui recueillirent une par-
tie de I'héritage de Cheikh Bedreddin, comme ils avaient re-
cueilli celui des hurufis. Dans la région d’Edirne, les bekta-
sis possédaient seize sanctuaries dont le plus important centre
bektasi des Ballams, celui de Kizil Deli (Seyid Ali Sultan) situé
pres de Dimetoka (Didymotique), qui fut le lieue de naissance
de Balim Sultan, le reformateur de lordre.

A. D. Novigev

ERETIK-HUMANIST VE SUFiY-MIiSTiK

Kak i v drugih strane v epohu srednevekovaya, vosstanie
v Turtzii prohodilo pod regilioznimi lozungami. ih bvidvinul
populyamiy togda sufiy i mistik seyh Bedreddin Simavi (1358-
1416).

Po svoey ideologii seyh, vidimo, bil blizok k siizmu, t.e.
stogki zreniya ordodoksal’nogo sunntskogo duhovenstva, bil
voI'nodymtzem i eretikom.

Po svoim sotziol’'mm vzglyadam on bil gumanistom. On
poritzal sotzial'noe neravenstvo, priznaval sto lyudi ravni drug
drugi, nezavistmo ot ih religioznoy prinadlejnosti; on prizival k
asketigesskomy obrazu jizni i sam vel takuyu jizn’
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Po-vidimomy, idei potrebitel'skogo kommunizma- obgnost
imugestva, t.e. zemel, domanitzi, odejdi, skota- kotorie propo-
vedoval ego blijaysiy i verniy ugenik Bérkliice Mustafa, bili ide-
yami samogo Bedreddina.

Istogniki denesli do nas imena lig’ dvuh ego ugenikov. iz-
mirskogo raiona Bérkliice Mustafa ( “bérkliice -malen’kiy no-
sitel’ kolpaka”) i jitel’ Manisi evrey, prinyawiy musul’manstvo,
Torlak Kemal’ ( “Torlak” takje prizvige, ono ravnoznagno slo-
vam “sufiy”, “dervig”).

On (Bedreddin, yk) prizival i feodalov primknut’ k nemu,
obegaya visokie doljnosti i zemli. Eto bilo ogibkoy, stoivsey emu

jijni.

G. Nassi

UG KiTABI DINDEN BiR DiN

The two popular festivities, Nevruz and Hidrellez are the
relics of mythic beliefs and pagan traditions. It is reported
that the Turkic people living in the former Ottoman Empire
and in Modern Turkey used to celebrate in their lands of ori-
gin in Asia, similar festivities related to the renewal of natu-
re. Accordingly, it would be probable that after settling in co-
untries under Persian cultural influence or passing through
them on their way to Asia Minér and other Ottoman lands,
this tradition was combined with the Nevruz festival. On the
other hand, there is also a strong Persian mystical influence
on the population of Asia Minor and many of the peripheral
countries.



120 ATAMANOGLU FAT!H YALCIN KUGUK

Hidrellez is another widespread joyful popular festival an-
nouncing the beginning of the summer, and also very popu-
lar among the rural population in Turkey. It was reported that,
known also as the feast of Hizir, this feast was in Istanbul, also
“a feast-day for butchers, when they were given permission to
begin the slaughter of lambs.” It is Celebrated on May 6th, forty
days after Nevruz.

The word Hidrellez is formed by the succession of two
words, Hidir and llyas.

Hidir, Idris, Hizir and llyas are in Turkish the different na-
mes of the same legendary and blurred prophetic images mi-
xed up and gathered in person of Prophet Eliyah with his dis-
ciple Elisha, implying their common attributes, feats and con-
notations.

Originally, Idris is probably Enoch, considered as an equ-
ivocal sacred figure involved in the creation or procreation of
Adam. He is rep- resented in Islamic literature as a man of wis-
dom and science.

According to Sufi beliefs, each epoch has its savior, Hizir,
who commands the air, seas and climates. Many legendary qu-
alities are attributed to this same personage. Among them the
Koranic belief that Hizir, equated with Elijah, showed Moses
the way, and for this reason his name became llyas. It is also
said that Moses met a man superior to him, a man to whom
God by his mercy taught science and know- ledge, and that
this man, llyas, was resurrected after he had remained many
long years in a cavern after the End of Days. it is added that 11-
yas, revitalized after having immersed himself in the waters of
life, to- ok the name Hizir, meaning “Green”, in mark of rene-
wal and birth.

Ottoman mysticism developed strongly within Turkic gro-
ups among the inhabitants of Anatolia, who still retain pre-
Islamic pagan beliefs and traditions. They were particularly re-
ceptive to the Shiite Persian theology that was also recognized
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as a liberal movement and more easily observed than Islamic
Sunnite Orthodoxy. Thus, various streams of mystical belief
grew up in the lands of the former Ottoman Empire, each with
its own distinguishing activities, but similar in concepts and
ideology. Many popular uprisings found in this ideology a so-
urce of spiritual inspiration, engendering a range of social and
political upheavals. The institutionalization of Ottoman mysti-
cism led to the rise of the Bektashi and Mevlevi Sufi heterodo-
xies, integrating syncretistic and antinomian rituals and tenets
and including messianic beliefs. The Bektashi order recruited
many members among the Janissary military corps, which was
formed of boys taken from Christian families, because of its
syncretistic affinities, which included certain vestiges of Chris-
tianity. Besides the reinforcement of the political standing of
its institutions provided by this alliance, the Ottoman mystical
lore found expression in the proficient and lyric literary crea-
tivity at all social levels leading to its widespread popularity.

Another principal reason for the development of such
mystical movements was the multiple ethnicities of the Ana-
tolian people and their multi-cultural and multi-religious tex-
ture. The open-minded, liberal and flexible tenets of mystical
beliefs promoted confidence and communication between the
Muslim and the non-Muslim populations.

Ottoman policy in its early period was oriented towards
the integration under Ottoman rule of the Muslim, Christi-
an and Jewish people living in Anatolia. An example of this
may be found in the names chosen for the three children of the
Sultan Bayezid I: Mehmet, Isa and Musa, the Turkish names
for Mahomet, Jesus and Moses. Another example of the unif-
ying conception can be found in the armed and massive popu-
lar uprising against Ottoman rule led by the Sufi leader She-
ikh Bedrettin known as the son of the Kadi of Simavna, betwe-
en 1416-1420 during the period of disruption for the Ottoman
dynasty and breakdown of the central power, when the child-
ren of Sultan Bayezid fought among themselves to succeed him
on the throne.
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Bedrettin envisioned the establishment of an egalitarian
community, directed by the people without any religious and
ethnic discrimination. A Jew from Manisa, Samuel, known as
Torlak-hu Kemal, organized and led the uprising in the region
of Manisa. “Torlak” meaning “novice” in Turkish, is also the ap-
pellation for the proselyte in the Bektashi order. Torlak-hu Ke-
mal meaning “the Proselyte Kemal” indicates his clear affiliati-
on to a mystical order. His elan was recruited from amnong the
Shiite Turkic population and recognized as dervishes was cal-
led Kemali, after his name.

Irene-Melikoff, ilk Osmanhlarin Toplumsal Kokeni,
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Nasil 6zetleyebilirim; herhalde artik “dogru tarih” bilinmiyor demek zor-
dur ve dogruyu bilmek istemedigimiz kesin goriiniiyor. Giizel, buraya, gok
ozli ve yazildiga dillerden aldigim analizler ¢ok agiktir, bunlarin bir bolimi-
niin yeni oldugu ileri siirillebilir, fakat yol aganlar ise eskidir. Ayrica yeniler
de kadim kaynaklara dayamyorlar; biitin bunlardan sufizmin, Anatolia ve
Balkanlar'da ok genis akan bir nehir oldugunu ¢ikarabiliyoruz. Bedrettiniler
bu genis akan suyun i¢inde bir cereyan idi ve ayr bir 6zelligini tespit edemi-
yoruz, disardan bakildiginda cereyan fark edilmemektedir. Hig kuskusuz bir-
birinden ayrildiklan gizgiler var; amma, kavramsal olarak ve belli bagh kurum-
lar1 itibariyle birdirler. Bektasi-Kalenderi bir koki var, Kabbalizm ve Huru-
fizmden 6nemli 6lgiide etkilenmisti ve yenilgiden sonra ise, Kizilbaghk suyuna
kanigtilar. Hepsi, budur.

Anatolia mistisizminde mesiyanik damar ¢ok giiglidiir.

Ne Borkliice, ne Bedrettin ve ne de Sabetay Sevi, tekil idi; bir nokta ok net
olmalidir, Anatolia mistisizminde bagkaldir1 damar da atardi ve messianizm ile
kol kola gittigini gorilyoruz. Hep ortiilmiistii, tistiindeki 6rtiiyi kaldirirsak ne ¢1-
kiyor, Babai isyam messianik degilse nedir?* Bunu gorebiliyoruz; Bektasi tari-
katinda ve istenirse sozciigiin genis anlaminda dininde diyebiliriz, mehdici ele-
manlara ¢oklukla rasthiyoruz.

Hep oldular, $abbatay Zefiden hemen 6nce, Sabetay Sevi de yazabiliriz,
Sufi Seyhi Ahmet'in, 1638 yilinda, kendisini Isa'nin reincarnation’u, viicut bul-
mug hali, ve dolayisiyla mesih ilan ettigini biliyoruz, not etmigtim. Ayn tarih-
lerde Kiirt $eyhi Abdullahn da mehdi iddiasiyla ortaya qiktigini ekleyebili-
riz. Demek ki bizde mesih goktur ve artik yoklugunda da yaratiyoruz ve bir-
likte yagiyoruz.

Bu kadar kolay “Tanrilagtirma’, messiyanik damarin varligina isarettir.

Azaldiysa, siirekli kirilmalarindandir ve fakat yine de, iki kanaldan devam
ettigini ileri siirebiliriz. Bir kanalda, kendisini, “kurtaricr” kimligiyle siirdiirdii-
glni goriiyoruz ve biz kurtariciya, hep mesih olarak bakiyoruz. $oyle de s6y-
leyebilirim, “kurtaric1” bizde, bir tiir sekiilerize olmug mesihdir; ancak herhalde,
akilla degil agkla yaklagiyoruz, ikinci kanalda, hep mesih bekliyoruz.

Bizim iklimimizde héla her “kurtaricr’, bir mesih gizlemektedir. Irrasyona-
lite yuikladir.

Hep “tekil” ariyoruz. Bunun kaynaginda hem bilimsel bir zaafiyet var ve bu,
hem de, kesintisiz zaafiyet kaynagidir. Biitiin kaynaklar isaret ediyor, Cavlakiler,
Kalenderiler, Torlakiler hep ozgiir asktan yanadirlar; Nazim'in dizeleriyle, yarin

* “Bu isyanda, (Babai, yk.) s6zii edilen kitleler arasinda yaygn, giiglii bir ‘mehdizi’/mesiyanik ruha da-
yah heterodoks inanglar, ideolojik arag olarak kullanilmigtir.”

A. Yagar Ocak, Babailer Isyanindan Kizilbaghga.. op.cit., p. 136.
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yanagindan gayr her seyde/ her yerde / hep beraber, diyenler yalnizca Bedretti-
niler degildiler.* Oyleyse burada da tekil bir olgu ile kargilasmiyoruz.

Gecekondu mekan, bin iki yiizlerden ve belki bin beg yiizlere kadar Ana-
tolia ve Balkan iklimini anlamamz igin bir anahtar islevi gorebiliyor; Gad Nas-
si, bu kavrami kullanmamakla birlikte, etnik ve dinsel gesitlilige dikkati ¢eki-
yor, bunlara iki ¢agdag tablo daha ilave edebiliriz. Her ikisi de gegen yiizyilin alt-
mugh yillarinin hasatidirlar; altmigh on yilda patladilar, birincisi, Amerikan ya-
sam bigiminden bir desenchanté olugu, bir kopusu, ifade eden hippiliktir. ikinci-
si ise Bagkan Mao’nun Cinden estirdigi giiglii Kiiltiir Devrimi firtinasi olabilir;**
gecekondu ikliminde, kiiltiir devrimi pesinde olan hippileri tasavvur edebilirsek,
Cavlaki ya da Kalenderi ya da Torlakileri goziimiiziin 6niine getirebiliriz. Cesit-
lilikten ve baglayiciligim yitirmis dinlerden, dolayisiyla dinsizlikten, bir yeni din
i¢in arayig var.

O halde bilimsel tarihi bilmek istemedigimizi diiginmemiz daha yerindedir.
Ricaut, Biiyiik Britanya'nin Istanbul Biiyiikelgisi'nin maiyetinde, XVII. yiizyilin
tam ortasinda Tiirkiye'ye gelmis ve ¢ok dikkatli bir etiit birakmigtir; bunun bilin-
medigini sdyleyemeyiz. Ricaut'nun Tiirkiye raporunu, XX. yiizyihn ikinci yar-
sinda pek itibarh uluslararasi kurulug raporlarina benzetebiliriz. XVII. yiizyilin
sonlarinda yayinlanmig oldugunu kaydediyoruz; Osmanizm'de kaynaklar arasin-
dadir ve 6yle olmas: da gerekmektedir. Buradan bir paragraf aktariyorum, “Bu-
rada bir 6rnek vermekle yetinecegim”, Ricaut boyle baghyor ve soyle siirdiiriyor,
“Tirkler’in beginci Padisah1 Sultan Mehmet'in kardesi Musa Celebi'nin 6limii-
nii takiben lznike siiriilen $eyh Bedrettin, yardimcis1 Mustafa ile ikinci bir ig sa-
vagin nasil gikacagi hususunda diigiinmeye baglamusti. lyice diigiindiikten sonra
en iyigarenin yeni bir din icat etmenin ve halki Islam inanigina karg1 kandirma-
nin olduguna karar verdiler”*** Herhalde son derece dikkat gekici olmahyd, ki-
yama, “yeni bir din icad1” olarak bakiyor ve ¢arpici, binaenaleyh, goze ¢arpma-
digim soylemek imkansizdir. Gérmek istemediler; boyle diigiinmek zorundayiz.

Burada, hi¢ dikkat ¢gekmemis ancak son derece sayan-1dikkat bir haber oku-
mus vaziyetteyiz; Ricaut, bir aragtiric1 degil diplomat idi ve bunlar Bérkliice

* Gad Nassi'nin, “Kuzu Festivali” ayinlerinin sabetayizme 6zgii olmadig1, Anadolu’da bagka kéklerinin

de bulundugunu igleyen incel ini ciddiye almak durumundayz.

** XX. yiizyll, herhalde devrimler ve savaslar yiizyihdir; arayi§ yiizyih da diyebiliriz. 1905-1925 ve 1965-
1985, periyot sinirlari degisebilir, insanin kendisini en ¢ok aradig: ve yenilestirmek istedigi lar-
dir. Cinsel 6zgiirlitk, var olan normlari kirma, yeni tarifler arama, yeni bir yasgam bicimi i¢in yanma,
bu donemlerde var; hem hippilik ve hem de Kiiltiir Devrimi, basarisizhikla ve yenilgi ile sonuglanan

iki biiyiik i¢ten yanma ve diga sigrama’dir. Her iki periyotta da, bir yeni ve ortak din arayis: sezilebilir.

Bunlarin unutup, artik yasayan temsilcileri ile giildiirmeyen bir tuluata donmiis 68'leri canh tutmak da
bir paradoks ve sapma durumundadir.

*** Ricaut, Tiirklerin Siyasi Diisturlari, Elips, 2004, ss. 123-124.
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Kiyamr'ndan iki yiiz elli yil kadar sonra ve Sabetay Sevi'nin messiyanik ¢ikigin-
dan ise yirmi y1l kadar énce yaziyordu. {stanbuldaidi, Tuirk¢e okuma 6grenmisti,
ancak yazdiklarini, okumaktan daha ¢ok, duyumlardan gikardigini varsaymamiz
daha isabetlidir. Binnetice, yazdiklarinin, o tarihte miinevveran hitkmii oldugu-
na hitkkmetmek durumundayz; bir tiir gizli tarihi dinlemis olabilir, demek ki, bu
Kiyamdan ikiyiiz elli y1l sonrasinda istanbul'da, Bedrettinilerin yeni bir din pe-
sinde olduklarim disiinenler vardir. Bunun, Bedrettiniler ile ilgili higbir tartg-
mada, sonunda reddedilse dahi kaydedilmemis olmasini, “dogru tarih” bilmek-
ten kags ile agiklayabiliriz.

Dogrudan kags, ge kapitalizmde ve tekeliyette ilkedir.

Ote yandan, ilimde bir veya birkag tag1 cekmek, bir binay: tiimden yikmak
ile 6zdestir; simdi tarihgilerin, bilimsel dogrulardan ¢ok, binanin ¢6kisiini 6n-
leme kaygs1 iginde olduklarini anlayabiliyoruz. Daha 6nce ve bagka yerlerde isa-
ret etmistim; Osman’in adinin Ataman olmasi ihtimali, Osman’in, eger gergekten
ettiyse, Miislimanhg ¢ok ge¢ kabul ettigi hipotezini de davet etmektedir. Belki
Seyh Edebali ile bulugma sahnesini, bunun tiimiiyle uydurma ya da bozuk Tiirk-
e ile make-up oldugunu telakki isabetlidir. Ataman’in, en azindan seklen, Miis-
limanliga gegme tarihi kabul edebiliriz; bu ise ¢ok ge¢ diigiiniilmiistiir. Buradaki
dinden kagis analizimiz ise buna, ge¢ ve eksik Miislimanlasmaya, dayamyor ve
tamamliyor; buradan devam ediyoruz.

XIV. yiizyll sonu ve XV. yiizyil baginda, Anatolia ve Balkanlari, ¢ok biyiik
bir gecekondu olarak diisiinmedigimiz siirece hem Borkliice Kiyyami'ni ve hem
de Bedrettin’i anlamamiz miimkiin goériinmiiyor, anlamayanlar ¢oktur. Bun-
lar arasinda Nazim Hikmet de var, amma Hikmet hi¢ anlamamistir ve anladi-
g1 yerleri ise ¢ok yanhs kavramigtir. Bu, bir tenkit degil tespittir, ¢iinkii sairde
dogruyu kavrama degil, sezme aniyoruz ve Hikmet, Hikmet'tir; bu ikinci tes-
pit ile siirdiirityoruz. fkinci tespitimizin 15151nda, yine de her zamanki diiriist-
ligini korudugunu goriiyoruz; bu Destan’1 igin bize bir 6ziir-name birakuyor,
biliyoruz.

Yalniz bunu ve hassaten, yanilmasini, o kadar 6nemli bulmuyorum; 6nemli
buldugum nokta, neden, yanildig: tarihte yamldigidir; asil soru isaretini buraya
koyuyorum. Neden, Yunus'un indirildigi bir tarihte Nazim Hikmet, Bedreddin’i
¢tkarma igini iizerine ahyordu? Mithim mesele buradadir, giinkii bu bir talihsiz
istir ve higbir yere sigmiyor. Ayn tarihte Necip Fazil'a bir dergi qikarmak tize-
re, fs Bankas’'ndan ve bizzat Celal Bayar'in eliyle, para verildigini de tespit et-
mi§ durumdayiz. Bunlar, bir de, kisa bir zaman sonra, Mevlevi dergihlarin sa-
dik bendesi Hasan Ali Yiicel'in igbag1 yapmasi izliyordu; demek ki tarikat kapila-
rinin agildigr bir donemdir. Ama resmen kapah gosteriliyordu; resmi tarih, “ka-
pal’” yaziyordu. Oyleyse, bu Destan, estetik ve akilcilik planinda olmasa da, ger-
¢ekten tarihi ve menkibevidir. $imdi buradan devam ediyor ve tamamhyoruz.
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Sovyet Tiirkolog Novigev de isaret etmisti, bu kiyamdan, Bedrettinden gay-
ri iki isim kalmugtir; tarihi kaynaklarda bu ii¢ isimden bagkasina rastlamiyoruz.
Biri de Torlak Kemal veya Hu-Kemal idi. Hep biliyoruz, ama, Profesor Galante
de teyit ediyor, parmi les adeptes et les propagandistes les plus zélés de doctrine
de cet imam vient le juif Samuel (connu sous le nom de Torlak Kemal) de Mani-
sa, Manisali Samuel adinda bir Yahudi idi.* “Cet imam” ile Seyh Bedrettin'i anla-
tiyor ve Profesor Galantede, Samuel’in, Miisliman olduguna dair agik bir isaret
gormiiyoruz; dogrusu, 6nemsemedigini gikartyoruz. Buna mukabil bagka bir ka-
yitta “Torlak Hud Kemal” deniyor ki, buradaki Hud'u, “Yehud” s6zciigiinden, ki-
saltma ve bozma olarak kabul edebiliriz.

Manisa, ¢ok yogun Yahudi niifusun bulundugu bir yerdi ve bunun uzun
yizyillar siirdiigiini tespit edebiliyoruz; kuskusuz, burada Manisa yoresinden
soz ediyorum, biitiin ¢evresinde Yahudiler ¢oktular. Uzun yuzyillara, XX. yiz-
yil dahildir; simdi agik Yahudiler, yok denecek kadar azaldilar. Ama higbir an-
lamda yok olmadilar ve gekilmediler, bir kisminin Bektasilik dahil gesitli ta-
savvufi komuniitelere kaydiklar: ve bir béliimiiniin de sabetayizme gegtikle-
rini teshis ediyoruz; her ikisini birlikte yapanlar da var, belki de ¢ogunluk bu-
radadir. Cumhuriyet doneminde de, Manisa ve gevrelerinde Yahudiler ¢ok ya-
sadilar.

Kiyam zamaninda Hud Kemal, Yahudilik iginde etkili olmustu; taraftar-
larinin, hem Romanyot Yahudiler ve hem de kendigelenler, sefaradlar, arasindan
cikabilecegi akla yatkindir. Asil pogrom’un 1391 y1linda oldugunu ve spanyadan
bilyiik sagilmanin bu tarihte bagladigim not etmistim; geldilerse, bir kiyama ve
¢agdas bir sozciikle “dinlerarasi diyalog” ile bir yeni dine miisait haleti ruhiyele-
ri vardi. Kaldi ki bu diyalog Ispanyada baglamigti, Yahudi ve slam mistisizmi za-
man zaman ayn1 mekanda co-exist ediyorlardi. Hud Kemal'in ajitasyon ve vaaz-
larina sempati ile baktiklarim diigiinebiliyoruz. Dogrudan Huristiyanlar ile kay-
nagmalan mantikdisidir; sufizm ise pek gok uygundur. Bektagizmi, ortak mekan
saymalarini, mantiki diiiinebiliyoruz.

Yenilgiden sonra, Torlak Kemal'i, sadik taraftarlariyla birlikte, Manisada as-
tilar. $agirmiyoruz, sadece yenilgi ile 6liimiin 6zdes olusu ile bir kez daha karg-
lagiyoruz.

Ne kadardilar? Cantacasin, Torlakilerden ¢ok kalabalik bir din olarak s6z
etmektedir. Buradan ve biitiin kayitlardan “Torlaki” adinda bir tarikat veya din
oldugunu ¢ikariyoruz; ancak, “Torlak” s6zciigiiniin bir “acemi” veya “yeni yet-
me” anlami da var. Yeni din degistirenlere ve hatta din degistirdiklerinden giip-
he duyulanlara da “Torlak” deniyordu. Oyleyse bu sézciik, “Torlaki”, her iki-

* Avram Galante, Histoire des Juif s de Turquie, Istanbul, Edition Isis, p. 84.

“Kemal est employé pour désigner Samuel.” ibid., p. 87.
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sini birlikte anlatiyor mu, Yeni Donmelerin olusturdugu bir din ya da tarikat
m1? Buna cevap verebilecek durumda degiliz. Tahkikatin devami elzem telak-
ki edilmektedir.

Bu kaynakta, Cantacasin, Torlakilerin beyaz bag giysisi tasidiklarina isaret
ediliyor, ama gogu bagi agik dolagiyor ve her firsatta arsizca dileniyorlar. Torlaki,
Kalenderi, Haydari ve digerlerinde, dilenirken utanma duymamak esastir; tiike-
tici Komiinizmaya inandiklan ve yarin yanagindan gayri, her kapida tam bir or-
takhig: heves ettikleri igin, la communauté de tous les biens, a lexception des fem-
mes, bunu da normal gorebiliriz.

Bu malumata bir serh diigen Ch. Schefer, “les Torlaquis doivent leur nom a
un Juif qui avait adopté I'islamisme et répondait au nom de Torq Houd Kemaly”
derken 6nemli bir bilgi saghyor;* Torlaki adinin, Yahudi olup Islamizmi kabul
eden Torlak Hud Kemaliden gelmekte oldugunu 6greniyoruz. Bu serhte, ilave-
ten, Hud Kemal'in, le plus fanatique, bugiinkii s6zciikle “miifrid” bir Tiirk olan
Borkliice Mustafa'nin partizam oldugu da kaydedilmis haldedir. Partizanlan
Borkliice'ye “Dede Sultan” diyorlar ve Ch. Schefer, Dede Sultan’in, “sur le princi-
pe de Iégalité, de la pauvreté et de la communauté de tous le s biens, a lexception
des femmes,” egitlik, yoksulluk, kadinlardan gayri tiim degerlerin ortakhigina da-
yah bir doktrini vaaz ettigini de haber vermektedir. Demek ki ortak miilkiyet de
dahil ortak ilkeler var.

Borkliice’nin adinin, bagindaki Kizilbag giysisinden, bork, geldigini diigi-
nebiliriz. Ancak, daha sonra Mustafa bunu atiyor, Hiristiyanlara benzer giyin-
meye bashyor ve Hiristiyanlar arasinda ok etkili oldugu biitiin kaynaklarda dog-
rulaniyor. Bu arada gegerken not etmenin verimine inaniyorum. Hiristiyanhkta
onemli mistik tarikatlar bulamiyoruz; belki sefkat ve acima duygularinin, Yahu-
dilik ve Miislimanhga gore daha yogun olmasindan kaynaklamyor. Kald: ki, ii¢
kitabi din kurucusundan sadece isa iskence gérmiis, ac1 gekmis ve 6ldiiriilmiis-
tir. Bu nedenle, Hiristiyanlarin Hiristiyanhg: kabul eden mistik yollara sempati
duymalarin1 dogal saymak durumundayiz.

Borkliice vaazlarinda bu noktaya ok dikkat ediyordu, Hiristiyanlan kiigiim-
semeyi kesinlikle yasaklamigt;; Bektasi damarlan oldugu igin de biitiin doktri-
ninde Isa’nin ayn bir yeri vardi. isa'nin 6lmedigine inaniyorlard; Bizans tarih-
¢isi ve kiyamin ¢agdagi Dukas'in yazdigina gore de, Borkliice'nin de Efes'te is-
kencelerden sonra ¢armiha gerilmesine kargn, taraftarlar, 6ldiigiine inanmadi-
lar; Dukas, “Bu tarikata mensup olanlar, uzun miiddet, Dedelerinin 6lmedigine
ve hayatta bulunduguna inanmakta devam ettiler,” diyordu. Gergekten, yeni bir
dine yaklagmglardi, 6yle anhyoruz.

* Cantacasin Th. Spondouyn, Petit Traicté de I'Origine des Turcqz, notes par Ch. Schefer, Paris, 1896,
p. 223.
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Dukas

BORKLUCE KIYAMI
VE OLOMS0zZLOGO

O giinlerde fonia Korfezi'nin agzinda bulunan dagn civa-
rinda ve Sakiz Adas’'nin kargilarinda Stilerion adli yerde (§im-
di Karaburun, yk.) kendi kendine yasayan bir koyli meydana
¢ikti

Bu zat Tiirklere fakirligi (yani mal ve miilk sahibi olmama-
y1) tedris etti; kadinlardan bagka her seyin, yani yiyecek, giye-
cek, ¢ift ve ekilmig tarlalarin insanlar arasinda miisterek olma-
s1 akidesini telkin ediyordu.

“Ben senin evine, kendi evim gibi, sen de benim evime
kendi evin gibi girip gikarsin, kadinlar miistesnadir,” diyordu.

Bu telkinler ile, biitiin cahil halk: igfal ederek, kendi taraf1-
na gekiyordu. Hilebazhkla Hiristiyanlarla da dostane miinase-
betler kurmaya gahgiyordu.

Bu hususta bagka bir telkinde daha bulunuyordu ve diyor-
du ki “Tirklerden herhangi bir kimse Huristiyanlar arasinda
takva ehli olmadigini soylerse kafirdir.”

O zamanlarda mezkur adada Turloti adindaki manastir-
da Giritli ihtiyar bir kesis oturuyordu. Bu sahte “baba’, bagla-
r1 matrug ve agik, ayaklan qiplak, bir gomlek ve bir sapka ve
ufak bir ciibbe giyinmig miiritlerinden iki kisiyi bu Giritli kegi-
se gonderdi: “Ben de senin gibi kesisim, ben de senin ibadet et-
tigin Allah'a ibadet ediyorum, gece vakti giiriiltiisiiz, yaya ola-
rak denizi gegerken, ben de seninle beraberdim” Hakiki kesis
sahte “baba” tarafindan igfal olundu.

O da O’nun lehinde sagma sapan propagandaya basladi.
Diyordu ki, “Sisam Adasr’nda istirahat ederken bu da benimle
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beraber kesislik yapiyordu, simdi de giinagin buraya gelerek
benimle konuguyor.” Hatta bu yazilarn yazan benim yamimda,
bu gibi acayip sozler soyliiyordu

Bu muzafferiyetten sonra Perkligia Mustafa'nin (ad1 boy-
le idi) miiritleri, kazandiklan bu san ve gohretlerini ( Borkliice
kuvvetleri ilk 6nce merkezi ordulan dagitmisti, yk) sahte baba-
nin manevi kuvvetine atfederek kendi tarikatlar igin yeni bir
akide tesis ettiler.

Bu akideye gore, bundan boyle “zerkula” dedikleri (Fari-
si, “zer” sar1 ve “sorh” kirmizi, hangisi bilemiyoruz, “kula” yine
Farisi “kiilah” anlamindadir, yk) sapkalarim giymeyecekler ve
yalmz tek gomlek giyecekler, baglar: agik olacak ve Hiristiyan-
lar ile Tiirkler arasinda fark olmayacaktir.

Nihayet tek gomleklilerin sigindiklan daga vardilar. So-
nunda tek gomlekliler, reisleri sahte peygamberleri ile bera-
ber maglup ve teslim oldular. Bu muharebede Murat (sehzade,
daha sonra fkinci Murat, yk) ¢ok asker kaybetti.

Murat, bu tarikatgilari, beraber alarak, Efese getirdi. Efes’te,
reislerini sorguya ¢ekti. Kendisini, bir¢ok iskencelerle tazyik et-
tigi halde, fikirlerinde ve itikadinda sabit oldugu ve degismeye-
cegini anlayinca, onu astirdi, cesedini, ellerini tahtalara giviler
ile mithlanmug bir vaziyette, bir deve iizerine koydular ve sehrin
icinde dolastirarak teshir ettiler.

Miirsitlerinin tikat ve fikirlerini inkdr etmemis olan mii-
ritlerini de gozleri 6niinde bogazladilar. Bu miiritleri can geki-
sirken, “Dede Sultan eri§” soziinden bagka bir gey sdylemiyor-
lardi.
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Bu tarikata mensup olanlar, uzun miiddet dedelerinin 6l-
medigine ve hayatta bulunduguna inanmakta devam ettiler.
Hatta ben, (Dukas, yk), bu vakadan sonra, evvelce adi ge¢mis
olan Hiristiyan kesise tesadif ettigim zaman, sahte peygamber
hakkinda ne fikir hasil ettigini sordum. Bu kegsis de, dedenin 61-
memis oldugunu, Sisam Adasr'na gegerek orda eskisi gibi vakti-
ni gegirmekte bulundugunu ve mamafih O’nun fikirleri ile iti-
katlarina inanmamig ve asla ehemmiyet vermemis oldugunu,
cevap olarak, bana soyledi.

Bayezid (pasa, yk), bu muzafferiyetten sonra, Murat ala-
rak, Asyave Lidiadan gegerken, yolu iizerinde bu 1bahi tarika-
tina mensup olan Tirk dervislerinden rastgeldiklerinin hepsi-
ni katlediyordu.

Bayezid, Frigia ve Canakkale Bogazi'ndan gegerek, Edirne’ye
vard: ve Celebi Mehmete oglu Murat'in galibiyet ve muzafferiye-
tini arz etti. Celebi Mehmet de heniiz geng olan ogluna Amas-
ya sancak beyligini ve Kapadokya civarini ihsan etti ve devlet
adamlarindan tecriibe sahibi olan Yorgi¢ (Yurge¢) Bey adinda
bir zat1 gehzadenin idari islerini tedvire memur tayin etti.

Dukas, Bizans Tarihi, V. Mirmiroglu gevirisi, Istanbul, 1956, ss. 68-70.

Ibahi: Buitikatta bulunanlar zindik hiikmiindedir.

tbahiyyun: Her seyi miibah itikat eden mezhep taraftarlari hakkinda kullanilir
bir tabirdir. Bu batul fikri iltizam edenlerin bagi Nugirevan tarafindan idam etti-
rilen Mezdek adh bir Irani idi. Hicri 430, M. 1038, senesinde dogmus olan Ha-
san Sabbah Islamiyetten sonra bu mezhebi kurmus, Irak, Iran ve Suriye tarafla-
rinda yayilmugtir, Ibahiyyun emirlerin, nehiylerin, begerin kudreti iistiinde oldu-
gunu zu'm ederler, insanin yeryiiziinde bir seye malik olmasimi caiz gérmemek
suretiyle istirakiyuna yakin bir meslegi tervig eylerler.

Mehmet Zeki Pakalin, Osmanl Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigi II, s. 12.
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Biitiin bunlarda, Bedrettin nerededir? Bu da bir soru olarak héla duruyor.
Profesér Hilmi Ziya Ulken de gehadet ediyor; kitaplarinin igtirakiyun veya iba-
hiyyun ile bir irtibat: tesis edilemiyor; hal bu iken babasinin adinin, {srail oldu-
gunu ve kiliseden gevrilmis bir biiyiikk menzilde biiyiidiigiinii gormezlikten geli-
yoruz. Bu gormezlik iginde, Bedrettin'i, yiizyilar 6tesinde, baz1 hanedanlara bag-
lamakta da pek ciiretkar davranabiliyoruz.* Buna mukabil Prens Musa'nin kazas-
keri olugunu, ihmal etmemekle birlikte, hala nasil degerlendirecegimizi kestire-
miyoruz. Bedrettin kiyam:: kalkan bir yiiksek biirokrat idi; kardesi Siileymandan
farkh olarak, ¢evredeki Hiristiyan beyliklere ¢ok sert davranan Musa’nin, anne-
si Tekfur kiz1 bir sufinin yararh olabilecegini diisiinmiis olmas ihtimal dahilin-
dedir.

Musa’'nin adi heteredoks idi, tkinci Mehmet de ¢ocuklarina Abayezid ve
Cem adlarim koymustu, “Cem” tam bir sapmadir.** Cok ilging, hayatim Papanin
elinde bir tutsak olarak tamamlad: ve savastig1 kardesi Ikinci Bayezid ise, Cum-
huriyet Tirkiyesi'nde bir Yahudi koruyucusu olarak tavsif edildi, ger¢ekte karan-
Iig1 ve Islamizasyonu agan Sultandir. Bir déniis adamidir. Ancak “Musa’, Cem ve
“Bayezid” adlari, hanedanda daha sonra kullanimadilar.

Geng Grek tarihgi Kastritsis, Bedreddin igin, “o bir akinciyla Bizansh bir ha-
nimin oglu, hem Hiristiyanlar, hem de Miisliimanlar arasinda yandag bulan mis-
tik bir tarikatin 6nderiydi” demektedir. Ancak Birinci Bayezid'in taht i¢in bir-
biriyle savasan ogullar: iizerine yazilan bu monografide, bir de su tespit yapili-
yor: “Gazilerin, baz esitlik¢i, soylulagma kargit: egilimler tagidiklarini ve bu egi-
limlerin, Osmanh tarihinin o doneminde bir gesit yerel soyluluk olusturmak-
ta olan Rumeli ugbeylerinin giiciinii gokertmek isteyen Musa tarafindan kulla-
nildig1 anlagiliyor.™** Musa, merkeziyetgi bir devlet modelinde, tkinci Mehmet'in
éniindedir ve tkinci Mehmet'ten farkli olarak, esitliki egilimleri oldugunu dii-
siinebiliyoruz.

Belki de aktorden daha ¢ok sahneye ve siijeden 6nce obje’ye bakmak duru-
mundayiz. Bedreddin’in, Musa’nin hirsindan ve savasggiligindan esinlenmis ol-

* “Bu yazdiklanimdan anlagildig1 iizere, Bedrettin, baba cihetinden Israil, Abdiilaziz, Feramurz vasita-
lan ile Selguk Sultam ikinci lzzettin Keykavus'a ve Feramurz'un zevcesi Orbay Hatun'un babasi Asya
Hiikiimdari, Berke Han'a bitigir.”

Bezmi Nusret Kaygusuz, $eyh Bedrettin Simaveni, Izmir, 1957, 5. 30.

Kaygusuz'un Hasan Tahsin iizerine de monografisi var.

** Ferhengi Ziya'da, “Hazreti Silleyman ile Iskender’e de Cem denir,” kaydini buluyoruz.
Ziya $iikiin, Ferhengi Ziya- Fars¢a-Tiirkge Liigat, Istanbul, 1984.

Mehmet, ¢ocuklarindan birisine, biiyiik amcasi Musa’'nin talihsiz babasinin adini verirken, Miisliman-
larin hog kargilamadiklan bir isimdir, digerine de Ibraniyat'tan $lome ile paganizmden Aleksandir’i
¢agnigtiran bir adi uygun buluyordu.

*»* Dimitris Kastritsis, Bayezid'in Ogullari, Istanbul, 2009-2010, s. 3.
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masi1 miimkiindiir; fakat Borkliice ile Hud-Kemal'in yarattg ihtilalci ortamu el-
verisli saymasi da akla geliyor. Bir “kurtarici” olarak giktigin1 gosteren igretlere
sahibiz.

Alman tarih¢i Wener, benim ulagamadigim kaynaklardan yararlaniyor ve bu
arada “isimsiz bir kronikg¢i” tarafindan yazilmi§ bir haberden s6z ediyor ki, ak-
tarmadan edemiyorum. $udur: “Zagora Ovasi’'nda seyhin imansiz tasavvufula-
r1 iddia ediyor ki, seyh, ahalinin kargisina gikip, ‘Bundan sonra egemenlik ben-
de, tagbana verildi, bana melik ya da mehdi derler, isyan bayragim agtim’ demis.”
Profesér Werner, buna, bir de sunu ekliyor: “lkinci Murat ve lkinci Mehmet'in
sarayindaki ulemadan $iikrullah da Bedrettin'i mehdi ve Mustafa’y: da peygam-
ber sayryordu.” Borkliice’nin peygamberligini Osmanl tarihgisi Orug Beg de ile-
ri siiriiyor; Orug, “Aydin Eli’'ni kendine dondiirdii,” dedikten sonra, Borkliice’nin
gesitli tertipler kurdugunu da not edip “Hagsa, kendine, peygamberim diye inan-
dirdy” yollu yaziyordu* Demek ki hem mesih ve hem de peygamberlik iddiala-
n ve isaretleri mevcuttur.

Ne kadar dogru? Bunlan biraksak da, hiikiimdar olmak istedigini dogru ka-
bul edebiliriz. O tarihte de Osmanh hanedani koksiiz telakki ediliyordu, ¢iin-
kii kendisini ne Selguk kokiine ve ne de gok prestijli Cengiz Ailesi’ne baglayami-
yordu. Bu halde, Bedrettin'in, Kaygusuz'un aktardigy, {zzettin Keykavus ve Berke
Han baglantilari, uydurma olmakla birlikte, bu eksikligi giderme hedefine matuf
goriiniiyor; en azindan padisahhk iddialar ile tutarhdur.

flaveten, Marksist tarih yaziminda daha ayrintih bir degerlendirme bulu-
yoruz; Borkliice’yi radikal ve devrimci, Bedrettin’i, thmh ve feodalite isbirlikgisi
goriiyorlar.** Novigev de, Bedrettin'in, feodaliteyi igbirligine ¢agirdigini ve bu bii-
yiik hatayr hayat: ile 6dedigini yaziyordu; bu degerlendirme ile tutarhdir. Orug’ta
ve diger Osmanh tarihgilerinde de, kazaskerligi sirasinda, Bedrettin'in timar da-
gittig sikayetlerini okuyoruz; Gyleyse, tablonun net ve inandirici oldugunu ¢ika-
rabiliyoruz.

Hem Borkliice’nin ve hem de Bedrettin'in, dinlerden bir din ve halklardan
bir halk gikarmak istediklerinden de kusku duyamiyoruz. Yiizyillar 6ncesinde,
Hazar Tirkleri, Giiney ve Dogudan Islamik ve Batr'dan Hiristiyan baskilar karg:-
sinda Yahudiligi, bir “parti” veya bir “birlik ideolojisi” olarak se¢mislerdi. Daha
sonra Safavi Tirkmenleri, Osmanl saraymin Ortodoks Islamik zulmii ve ya-

* Ernst Wemer, Biiyik Bir Devletin Dogusu., op.cit., s. 49.

Buradaki “i " sozcligiiniin isabetsiz bir geviri oldugunu diisiinebiliriz.

-

Orug Beg Tarihi, Hazirlayan Nihal Atsiz, Terciiman 1001 Temel Eser, s. 75.

** “AS. Tveritinova’ya kalirsa, Mustafa’nin bagkaldinsinin halktan gelen radikal kanat, Bedrettin'in is-
yaninin ise yine ayn1 hareketin biitiinliigii icinde 1himh feodal kanat olarak yorumlamak gerek.”

E. Werner, Biiyiik Bir Devletin Dogusu, op.cit., s. 50.
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yilmacihg ile Arap tazyiklerine karsi Siay1 kodifiye ettiler ve ¢ok disiplinli bir
“parti” haline getirdiler. Bu iki tarihin arasinda, yine Dogu’dan Timur pogrom-
lar1 ile viicut bulan Siinni ve Batida, 1391 tarihinde Ispanya'da ve 1396 tarihinde
Nigbolu'nda patlayan Katolik pogrom ve kargi-saldirilar arasinda, bu ugsuz bu-
caksiz ve sinirsiz gecekonduda, bir yeni din ve bir yeni halklasma kiyam: ¢ikts;
iste bu, budur.

Isyan var. Ozgiirliik var.
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birinci béliim igin
iigiincii ek

JUSTINIAN’S FLEA

Bizans’ta Veba 542:

fslamin yayilmas:

Yazdiklarim okumay1 tamamlayinca, Prof esor W.Rosen’a hak vermeden ede-
miyoruz. “Justian’s Flea” i¢in, kitabinin adi1 budur, “Jiistinyen’nin Piresi”; veba, pire
araciigiyla yayildigi ve onunla 6zdesoldugu igin, kitabin ismini “Justinten’in Ve-
bar” olarak da gevirebiliriz. Ciinkii “Plague of Justinian” olarak da kaydediyor; bir
yerde, Justinian’s Flea is therefore a book of connections, “bir iligkiler kitabidir”
diyor ki, yerindedir. Ozetle sudur, Bizanten Vebanin Habesistandan giktigina
inaniliyor, bir sekilde iskenderiye'ye gelmis. Procopius’un Gizli Tarih'i daha mes-
hurdur, ama Rosen, Procopius’un Savaslar'inda, bu hastalik her zaman sahiller-
den bagslar ve i¢ bélgelere geger, dedigini de hatirlatiyor, ilaveten Iskenderiyeden
kalkan bir geminin Bodruma veba pireleri tagidigin1 not ediyor. Buradan basta
Konstantinople olmak iizere Bizans ve Persia'nin biitiin gehirlerine ulagiyor, hep-
sini bogaltiyor, yirmi beg milyon insani kirdig1 konusunda ittifak var. islam’in or-
taya giktig1 yiizyillarda miithis bir rakamdur.

Roma'da ve Persiyada sehirlerin bosaldig: bir zamandayiz. Buna, Roma-fran
savaglarinin iki tarafi da pek ¢ok yordugunu ilave edebiliriz; baska bir ¢aliymam-
da Tekelistan kitabimda bu yorgunlugu kavramlasgtirmaya ¢alismigtim.* Islam’in
yayilmasi igin pek ¢ok uygun bir iklimdir.

Kurdugu iliskilerden birisi sudur: “However, the Plague of Justinian to give
both pandemic and emperor their names, killed at least twenty-five million pe-
ople; depopulated cities and depressed birth rates for generations precisely at the
time that Justinians’ armies had returned the entire western Mediterranean to
imperial control and only decades before Mohammad’s followers emerged out of

* 12 Eyliil dncesinde sosyalistler ile fagistler i¢ savagin iki tarafi oldular. Kinldilar, mahkam ve idam
edildiler; islamin girisi iste bu zamandadir. Devlet araya sokmustur ve sokulmustur.
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Arabia to conquer Egypt, Palestine, Syria, Persia, Mesopotomia and Spain.” $6y-
le hiilasa edebilirim, Veba patladigi zaman, Justinyen tiim Bat1 Akdeniz'i yeniden
kontrol altina almigt1 ve Veba kirimin siirdiiriirken, patlamasindan birkag on y1l
sonra da, Muhammed'e inananlar, izleyenleri, Misir’y, Filistin, Suriye, Libya, Per-
siya, Meziopotomya ve Ispanya’y1 zapt etmek iizere Arabistan'dan gikmislardi.
Profesor Rosen, veba ile Islam’in yayilmasi arasinda kesin bir iligki kurmaktadur.
Sanki veba, islam igin Tanri’'mn bir liitfu olmustu. Tarih yaziyoruz.

Profesor Rosen’in temel tezi ¢ok nettir; tabii, veba, Habesistanda ve Arabistan'da
kalsayd: da, Muahmmed yine de peygamber olabilecekti, vahiy gelecekti, ayetler
inecekti, bu ayr.. Amma, bu zalim bakteri, on milyonlarca Bizansh ve Persiyali'y:
ortadan kaldirmasayd, bu iki imparatorluk Islam’a boyun eger miydi;* biitiin ¢a-
lismasi bu ve benzeri, ancak daha az 6nemli birkag soruya cevap yetistirmek igin-
dir. Veba ile islamin yayilmasi arasindailikiyi saglam kurdugunu soyleyebiliriz.

Rosen, Avrupa’nin ortaya ¢ikisim da Vebanin etkisinin silinmesine bagh-
yor, in the end, then, the most prominent event occuring at the point where pa-
ralels between Chinese and European history diverge is not Islam, but the plague
~Justinian’s flea, {slam Cin sinirlarina ulagmis ve Cin'i yenmisti, burada bir fark
yok; fark, Justinyan’in Vebasr’ndadir, Cin'i etkisi altina almamisti. Analizi, ¢alig-
masinda var, bu 6zette yeri yok ve buraya almak igin bir neden gormiiyorum.

Islam’in yay1lmas, Bizans'in en miireffeh vilayetleri demek olan Suriye’nin zap-
t1 ile basladi, 637 yilinda Persleri yendi ve fran medeniyetini esir ve arabize etti,
dinlerini ve dillerini aldi; miislimanlagtirdi. 638 yilinda Kudis feth olundu, Mu-
sul 641 yilinda ve Iskenderiye 642 yillaninda distiiler. Islam’in yayilmasi bu hizla,
Batida {spanya’ya ve Doguda ise Hindistana ulagt1. Toplam 25 milyonadem yok ol-
mustu, o halde vebanin ulagtig her yerde higbir mukavemet giicii yoktu. Vebaze-
deler, kalanlar demek istiyorum, bas egmeye, biat etmeye hazirdilar.

Salgin basladiktan birkag yil sonra Theodora 6ldii. Oliimii vebadan degil,
kanserden oldu. Daha ¢ok kiigiik bir kiz iken Istanbul Hipodromu’nda pek iinlii
bir fahige idi; meslekte yiikseldi, imparator Jiistinyen ile evlendi. Dogrusu, Biiyiik
Jiistinyen hem biiyiik, hem de pek yiireksizdi; imparatorige Theodora hep yiire-
gini verdi. Jistinyen, once fahise ve sonra imporatorige olan Theodora’yr altin bir
katakalfa yerlestirdi ve oniinde diz ¢okiip giinlerce agladi. Bizanten Veba'nmin ki-
rima bagladig tarihtedir.

* Muhammad, for example would still have received his revalation even had Y. Pestis never emerged
out of Africa, but would Persia and Rome have succumed so easily had they not lost tens of millions
to the bacterium?

Byzance, “Rome” olarak biliniyordu, biz de Araplar'dan 6grenerek “Rum” diyorduk, Romal'yr da
“Rumi” olarak biliyoruz; nitekim, Dogulular bizi, Devlet-i Tiirki, Devlet-i Osmani veya Devlet-i Rumi
tabir ediyorlar. Aym metinde iigiine birden rastlayabiliyoruz.

William Rosen, Justian’s Flea, Plague, Empire and The Birth of Europe, Penguin Books, 2007, p. 322.
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OLUMLU HAZIRLIK

Gecekondu ile assimilatio kavram olarak birbirine ok yakin olmalidirlar;
yakinhklarim kurabildigimiz zaman, Osmanoglu Devleti'nin, artik “Atamanog-
lu” diyebiliriz, kurulug ¢izgisini daha iyi goérebiliyoruz. Atamanhlar'n kurulug
doneminde sinirlan yoktu, “harita dayanmiyordu”, demek istiyorum ve devamh
yeni topraklara konuyorlards; “asimilasyon” yasama ilkeleri olmustur. Benzediler
ve benzettiler, hep yeni “akrabalar” buluyorlardi ve hep “yeni” akrabalari ile ev-
lendiler ve hep benzesiyorlardi, gecekondudur.

Peki, “Topkap1 Sarayr” m1 ve gergekten “saray” diyebilir miyiz, yoksa Mogol
Hanlarr'nin orda/ordu tabir edilen merkezlerdeki ok biiyiik kil ¢adirlari my, iste
soru budur. Taniyoruz; Yasar Kemal'in romanlar, bir bagka agidan, bu kil ¢adir-
lara methiyelerle doludur. Bogaz’a bakan bizimki, bir biiyiik ¢adirdir ve “gador”
olup, kil yerine tag ve topraktan yapilmistir; bu teknolojik sigramayy, ilerleme ya
da benzesme sayabiliriz. Hal su ki, modern gecekondular ilk baglarda ve daha
¢ok kerpigten yapihyordu; dyleyse I¢ Asya’ya ve ashmiza déniiyorduk. Gecekon-
du mu, 6yleyse yan yana konus, kerpigten, kiregte-tastan ¢adirlari demektir.*
Gogtiiler, kondular, benzestiler.

* Sehir mi, Farsga'dir, Biiyiik Annem, Mader-1 Bozorg, “ser” diyordu, Tiirkmen idi, yiizyillar énce lran
Platosu’ndan gelmigler, Tiirkge k Iranca kelimeler soyliiyordu, bir de Iranca'dan gevirerek “Bii-
yiik Anne” diyorduk. “Kent”, eski lran dili Sogdca'dir, biz Tiirkler “balik” sdyliiyorduk, bal¢iktan gel-
medir. Bizde, I¢ Asya'da “sehir”, balgiktan yapilan tek kath evlerin yan yana gelmesi demektir.
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Tabii, artik biliyoruz, simdilerde gecekondularin higbirisi gece kurulmuyor;
gecekondu kurulusunda bir siireklilik var ve hep eklemedir, diyebiliyorum; artik
bir kavramdir. Cikisinda gece baskinlari oluyordu, geride kalds; belli bagh 6zel-
liklerinden birisi sudur, dnce yapi1 yok, 6nce bolmeler bulunuyor ya da kurulu-
yor. Kapy, bir enkaz saticisindan, pencere kasalari bir bagka enkazcidan, esik tagt
da bir komsunun artigindan saglaniyor; kurulusun dayandig bir ilke veya taslak
yoktur, boyle 6zetleyebiliriz.

Gecekondu yapimini, pratik, zaman ve zamanin iginde sakladig1 imkén veya
imkénsizhiklar ve hepsinden otede ise, firsatgilik belirliyor. Her goge zorlanmiglar
turiinden, Atamanoglu da firsatqidir; orjinalite pesinde kosma sansindan mah-
rum idi ve estetik kaygilarindan yoksundular. Gecekondu yapiminda higbir par-
¢a veya bolme 6zgiin degildir; hepsi daha 6nce var ve kullanilmigtir, se¢mediler.
Bulduklarim begendiler ve daha sonra dogal ve vahsi renkler galdilar. Yeni olan,
bir araya getirilisinde buluyoruz. Eski malzemeleri kullanmas: agisindan, sanki
bir “biiyiik” bilimsel icat sahibidirler, not ediyorum.

Gecekondu yapimi, aslinda, iniversitelerde doktora kurlarinda 6gretilen
aragtirma metodunun tam tersi bir yerdedir. Bir tiir emprovizasyon, bir gesit do-
gaglama olarak gelisiyor, dyle disiinebiliriz; oportiinite belirleyicidir. Bilimde
ise, 6nce yap1 ve ¢ok zaman, yapidan da dnce, gati ¢atilmaktadir; teori ise 6nce
¢atmak’tir.

Artik birincisini, “gecekondu’, biliyoruz; “assimilatio” ise benzetmektir. “Ge-
cekondu”, her zaman asimilasyon'u igermektedir. Mecburi hosgorii demek zo-
rundayiz.

Kisa, ancak, yine de bu kadar hazirhg yeterli sayabiliriz ve artik sirada bas-
langig tezleri var. Bir, Osmanh diizeninde higbir par¢a veya bélme 6zgiin degil-
dir. Osmanh diizenini olugturan belli bagh 6ge veya kurumlar daha 6nce bas-
ka bir yerde, bagka bir diizende mutlaka vardir; bagka bir deyisle, Osmanoglu en
6nemli kurumlarini tarihin eskicisinden aliyordu. Buradayiz.

Tirklere uygundur; Tiirkler, yaratmaya degil, taklit ve yamamaya meyledi-
yorlar, yaratmay1 sevmedikleri kesindir. Yaratmamak, “ala Turka” bir meziyet sa-
yilmakla, hala higbir filozofu ya da teorisyeni olmayan bir kavimiz. Hep baska-
larinin tarikatlarina baglandik, tek “milli” dinimiz “samanizm” olup asla din di-
yemeyiz. Bir tiir ayinler toplami ve gayri tiim dinlere ve inanglara pek ¢ok hos-
goriiliidiir. Ve Osmanl uclarinda ve tiim gecekondularda biitiin dinler ve ayin-
ler hiirdiirler.

Timar diizeni, “pronia” adiyla ve tiim ogeleriyle birlikte Bizans'ta vardi.
Puskin'in daha sonra hem Sovyetler ve hem de Amerikalilar tarafindan filme
alinan ve Pugagef Ayaklanmas’m anlatan “Kaptanskaya Dyevugka” adli roma-

n1, Rusya uc’larinin birinde benzer bir diizende gegiyordu. Rusya tarihgileri, aym
sistemin Rusyada da uygulanmasini, Moskova prenslerinden birisinin Bizans
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prenseslerinden birisiyle evlenmesine baghyorlar. Hos, her zaman bir bahaneye
ihtiyacimiz oluyor ve her daim buluyoruz; ama daha gergekgi olmak iizere ma-
teryalizme dénersek, tarihin belli asgamasinda bulunmug bir “¢6ziim” diyebiliyo-
ruz. Mucizevi degil, mutlak devletten dnceki idare mekanizmasi ve seklidir.

Osmanh mekan ve tarih agisindan daha yakindir, bundan ¢ok daha 6nce
emir Orhan 1346 yilinda, Dogu Roma mparatoru Kantakuzenos'un kizi Theo-
dora ile evlenmisti ve timar diizeninin Osmanoglu topraklarinda uygulanmasi-
nin Orhan Gazi ile bagladigim biliyoruz. Cok hos, yaratmayi sevmeyen Turkler,
yendiklerini model bildiler ve yendiklerine benzemeye meyleden bir kavim ol-
dular. Konstantinople’in zapt: iizerine, esir Rumiler muzaffer Atamanhlara hep
“ofandis” demislerdi, “efendi” demektir* ve boylece 6niimiize her gikana “efendi”
demesini 6grenmis olduk.

Nerede o eski hakiki istanbullu hanimlar; Sah giinleri gamagir yikamazlar.
Sal giinlerini ugursuz sayarlar ve ¢iinkii istanbul'u Tiirkler bir Sah giinii aldilar.
Demek taklidi ¢ok seviyoruz.

Evlilik bir simgedir. Higbir evliligi abartmamak durumdayiz. Bagdir ve
onemli olan evlilik ile gelendir ve hep gelene bakiyoruz. $6yle soyleyebilirim,
bir; ihtiyag kesfin anasidir. iki; timar ihtiyag idi; Theodora'min ceyizi ile gelmistir.

Ortagag mi, ¢ok kotillendigini biliyoruz ve kotilendigi kadar olumsuz gor-
miiyorum, feodalitede pek ¢ok ders var. Ama Ortagag’in kesifleri ve yenilikleri
sevmedigini kabul etmek durumundayz ve biz Tiirklere uygun diisiiyordu. Biz
Tirkler’in yiikselisi Ortagagdadir ve ¢ikmadik. Gerilememiz, Ortagaga baglan-
mamza baghdir.** Hoslandigimiz1 anhyoruz ve ¢itkamiyoruz ya da doniiyoruz.

Roma’nin Yerine

Bizans, “Dogu Roma” veya yalnizca Roma adiyla, Roma Imparatorlugu'nun
Ortagagda devamu idi. Roma, Ortagagda ve ozellikle bu Cag'in sonlarnina dog-
ru, yaraticihktan yoksun tiim pratisyen genislemelere tek model olmustur ve

* Mogollar, Iran’a uzun yiizyillar hakim oldular, “ “aga” Mogol dilinde “bey” demektir, {ranllar, boyle-
ce hiikmedenlere “aga” demeyi égrendiler ve simdi Iran'da “beyefendi” iin kullamiyorlar, Aga-i Ahme-
tinejat, “Ahmet-i Necat Beyefendi” anlamindadir. Mogolca “han” sézciigiinden, han-1m, “benim han”
deyisini buldular. Farisi’nin bir kolu olan Sorani’de sadece “han” var ve “hamim” yerine ge¢mektedir.
** Tanzimat ile tkmay denedik ve Cumhuriyet’le qikar olduk ve eyliilist darbe ile doniiyoruz.

Déniigiimiize “yirminci yiizyillin ortagag” demistim, Ortacag’a doniisiin ilk ifadesidir.

Yalgin Kiigiik, Quo Vadimus - Nereye Gidiyoruz, yedinci béliim, {stanbul, 1985.
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Doguda, Araplarin diliyle Roma, “Rum” idi. Ama hep modeldir ve hep model
alimiyordu. Batrda Sirp Krah Stefan Dugan, Bulgar prensleri, Kuzeyde tarih sah-
nesine gitkmaya baglayan Kiev prensleri, Doguda Selgukogullari, hatta Timur, Bi-
rinci Bayezid'den sonra gelen, Bizans'in golgesinde emirliklerini siirdiirmek is-
teyen gekingen ve yilgin Mehmet Celebi ile oglu fkinci Murat disinda Osmano-
gullar, basta ikinci Mehmet, Roma Imparatoru olmak istediler ve bunun igin
Istanbul’'u zapt etmeyi gerekli ve zorunlu gérdiiler. Zapt etmek istedikleri tarih-
te, Istanbul'un Roma’nin simgesi olmaktan bagka bir degeri yoktu; “képrii” dahi
demiyorduk. Atlamamiz kolay oldu, Trakya ve Balkanlara gegisimiz, istanbul'un
zaptindan oncedir. “K6prii” s6zii, daha sonraki zamanlarda uydurulmustur. Ya-
ratmay1 degil, uydurmay seven bir kavimiz.

Avrupa ile Dogu arasinda gok “képrii” olmugtur* ve koprii olmak igin bo-
gazaya da nehre ihtiya¢ duyulmamaktadir. Misalen, Suriye’ye de bir kopridiir.

Roma imparatorlugu’'nun Bati ve Dogu imparatorluklar1 olarak ayrilmala-
rindan bir siire sonra, Bati Roma’nin tarih sahnesinden ¢ekilmesi ve Roma’nin

yalmzca Dogu Roma imparatorlugu olarak siirmesi, Ortagag’in bas1 olarak kabul
ediliyor; tartigmahdir. Bu tartiyma bir yana, Mehmet'in asil katkisi, 6mriinii ta-
mamlams bir Ortagag diizenini yeniden kurarak, Ortagag'in digina dogru yeni-
den yasatmasidir. Mehmet, Ortagag’ siirdiiren fatih’tir.

Osmanogullar’nin, §imdilik kabul edelim, birkag ¢adirhk isimsiz bir asi-
retten, bir biiyiik imparatorluk kurmalarinin gizini burada aramak gerekiyor;
Roma’nin ¢oziilen otoritesinin yol agtig1 bir bosluga kondular. Baslangigta, bir
itici giig iglevini goren bir i¢ dinamikleri var; Mogollarin 6niinden kagan go-
cer Tirkler, Dogu Roma Imparatorlugu’nun sinirlarindaki uc beyliklerine sigin-
dilar. Uc'lar ve bu arada Ertugrul'un yerlestigi Sogiit ve gevresinde bu yurtsuz
Tirkmen yiginlari, Anadolu beylikleri arasindaki ¢atigmalarda yenik diigen asi-
retler, Imparator’a vergi vermeyen Greklerle birlikte, her dinden seriivencilerle
dolup tagtyordu; ama Anadoluda yeni toprak bulamazlar, giiglii Tirk beylikleri
taht kurmuglar. Daha uc’lara, daha ileriye gitmek zorundalar. Uc’lar ise bostur-
lar. Once Haglhi Siiriileri ve sonra “Siyah Oliim” Avrupa’y: kirmusty; giicii ve umu-
du tiikkenmisti. inanglarindan uzaklagtiklarim eklemek durumundayiz ve kurta-
ricisiz kaldilar. Bogluga ytiriiyorduk.

{lk denemeler i¢in sagirtic1 denilebilir; Batililar, on dérdiincii yiizyihin ikin-
ci yanisinin baginda, Orhan 6nce Tzympe, Cinbi’yi, daha sonra da Trakya'y: tutan
Gelibolu’yu alincaya kadar, Osmanoglu Tiirklerinin farkinda bile gériinmiiyor-
lar. Bunun étesinde ve daha da 6nemlisi, Brusa, Bursa, Nicae, {znik, Nicomedia,
Izmit ve digerleri, kisa sayilacak ve belki de gii¢’ii tartmaya yetecek kadar bir di-

* Papa anlamindaki “pontiff” sézciigii, “pont” , képrii'den geliyor ve “pontifex”, koprii-yapan anlamin-
dadir.“Papa”, koprii-yapan ve “yol-agan” demektir.
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renmeden sonra, Nazim Hikmet'in “ge¢tim putlarin ormanindan/baltalayarak/
ne de kolay yikiiyordu” dizelerine hak verdiren bir yumugaklikla yeni otoriteyi
kabul ediyorlardi. Bitinya, Dogu Roma'nin Asyadaki son eyaleti ve Trakya, bu-
giinden bakildiginda sagirtic1 bir gabuklukla, nerede ise direnmeden ve kent ka-
leleri kesinlikle distan ve merkezden higbir yardim alamadan, birbirini ardindan
Osmanogullarr’nin eline gegiyordu. Zaferlerle siislii tarih yazimi herhalde bunu
gormemizi engellemistir; iktisat, yazim siissiiz olan bir meslektir, ancak, bir ikti-
satq1 olarak yine de zaman zaman siise bagvuruyorum.

Beklenmedik ve yeni bir durum yaratiyor; yeni sorunlar anlamindadir.

Burada gecekondu yapiminin iginde var olan assimilatio siirecine bakma-
nin zamanidir; benzeme veya benzetme kadar taklit anlamlarim da igeriyor.
Gecekondu'yu yasatan ve siirekli kilan, gecekondu’nun kaginilmaz olarak igerdi-
gi assimilasyon siirecidir; gecekondunun yapiminda kullanilan enkazin birbiri-
ne benzetilmesi kadar, gecekondu yiginlarinin da birbirini ve bu arada dislarin-
da 6zendikleri kiiltiirii taklit ettiklerini miisahede ediyoruz. Taklitgi ve kiiltiirsiiz
Osmanoglu, Orhan zamaninda hi¢ umulmadik bir zamanda, iglerinde gérkem-
li saray ve binalarin bulundugu kentleri eline gegirince, hem bir yonetim bigimi
ve hem de gerekli asker toplama yontemi olarak Bizans'in uc’larinda kullanilan
pronia diizenini, ikta veya timar adiyla, uygulamaya koyuyor. Goger, ¢ok pratik
ve hep taklitgidir.

Gegerken sdylenecekler var; timar sistemi giidiik bir feodal kurumdur. Ilkel
bir yonetim ve geri bir asker yetistirme sistemi sayilabilir; feodaliteden en 6nem-
li ayrihigy, baglarda, timar'in babadan ogula bir miilkiyet olarak gegmesinin kabul
edilmemesidir. Ancak Ortagag’a 6zgii pargalilik, timar sahiplerinin birbiriyle re-
kabet ve ¢ekigmeleri, kurallar: net bir bigimde yazilmamis olmakla birlikte, bey-
ler araciligiyla emire kadar uzanan hiyerarsik diizeniyle; timar sistemi feodal ya-
pidan pek ayrimuyor. Fiili bir durum var.

Gegerken soylenenlere ekleyeceklerim ise sudur; daglar ovalardan, uclar
merkezden gok daha hosgoriilidiir. Uc’larda hoggorii, iradi bir nitelik bigiminde
degil, yapisal bir zorunluluk olarak ortaya gikiyor. Zorunluluk varsa, hoggoriyt
buluyoruz. Determinizm buradadir.

Uc'larda her dinden, her mezhepten, her irktan, her gegmisten gelen ve bun-
larin da 6tesinde yurtlarindan ve ge¢mislerinden kopmus yiginlar yasiyor; geriye
donemeyecekleri i¢in ve sinirlar1 genisletmek zorunda olduklarindan, birbirleri-
ne ihtiyag duyuyorlar. Kopmusluk, dinden ve baghliktan kopmaktir.

Hayal kirikhiklarinin iriinidiirler.

Higbir hoggorii iradi olamaz.

Hoggori'yii qikaran zorunluluktur. Uclarda canhlar ve gecekondularda
kondular, hoggorilye mahkimdurlar. Birbirine mahkimdurlar; hoggorii, bir
mahkdmiyet halidir.
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Higbir zaman tam hosgorii olmaz; hosgorii ile katilik, bir elmanin iki yarisi-
na benziyor. Demek ki hosgorii, koselerin temas ve birbirini 6ldiirmemeleridir.
Tarihgi boyle bakmaldir, diyebiliriz.

Gecekondu bolgelerinde ve uclarda yiginlar birbirine benzemek zorunlulugu-
nu duyuyorlar; asimilasyon herhalde budur. Selgukogullar’'ndan Izzeddin, emirli-
gi kaybedince Kostantiniye'ye gitmisti, Dogu Roma Imparatorlugu’'nda timar sahi-
bi olmugtu ve Bizans Sarayrnda etkili gok sayida donme Tiirk ailelerinden birisiy-
di; Sultani Ailesi’ni meydana getiriyordu. Bizans’ta babasi Tiirk, annesi Grek olan-
lar ayr bir isimle anilacak kadar kalabaliktilar; Turcopoli adi bunlar: tarif etmek-
tedir. Mihal veya Malkog tinlii Grek silahgorlaridirlar; Mihal-oglu ve Malkog-oglu
Ailelerini kuruyorlar ve Tiirkleserek Dogu Roma topraklarinda genisleme savagla-
rinda ¢ok 6nemli gorevler yapiyorlar. Demek ki, Uc’larda ayirmak zordur.

Genisleme siirecinin baglarinda Osmanogullary, tarih sahnesine assimilator
olarak degil, iginde kendilerinin de assimile oldugu bir siirecin objelerinden bi-
risi olarak qiktilar. Genigleme siireci ve Murat'in nerede ise higbir ciddi engel
gormeden Balkanlar’a agilmasi, babasi Orhan’in biiyiik taklidini, timar sistemi-
ni, kisa bir zaman i¢inde ihtiyaca cevap veremez hale getirmisti. Genislemis top-
raklarin askeri sorunlari, timar sisteminin tiirevi olan sipahilerle kargilanama-
yacak kadar bityiimiistii; yeni ordular sorununu ortaya ¢ikarmusti, buraya gel-
mis durumdayiz.

Bu, sorunun bir yamdir; diger yam daha az kolay goriinmiiyor. Birdenbire,
beklenmedik bir bigimde, heniiz hi¢bir nemli yonetim deneyiminden ge¢memis
Osmanogullarrnin eline, Murat zamaninda, kesmekle bitirilemeyecek, katletmekle
kokii kurutulamayacak kadar ok Hiristiyan can ge¢misti. Peki, yok etmek mi, ola-
bilir, amma katliam, fethedilmis yeni topraklarin depopiilasyonu, niifustan arindi-
rilmasi, demektir, ¢iinkii Mogol tehlikesi, Cengizden sonra Timur’un yeni akinla-
rina kadar, geri gekildigi i¢in, artik, Mogollarin 6niinden kagarak Osmanl’nin yeni
topraklarina yerlesecek yeni siiriiler yoktu. Orhan zamaninda yeni topraklara agil-
maya zorlayan yeni goger siiriileri, Murat zamaninda artik niifuz azhigina déniis-
miisti; esitsiz gelisme ilkesiburada da kendisini gosteriyor.

Assimilasyon da gecekondu yapim kadar ilkesizdir ve gecekondu yapimin-
dan da pratik bir siireg olarak ortaya gikarmaktadir. Murat’in karsilastig1 yeni so-
runve zorluklar bir bityiik assimilasyonu zorladilar.

Murat iki agamah bir ¢6ziim getirdi. Mecburdu, feodal yapisi olusmus bir
Trakya ve Balkanlar’a agiliyordu; Murat’in 6niindeki yapiy1 oldugu tiirden aldigi-
n1 ve korudugunu goriiyoruz. Fethedilen topraklarin tiim asilleri, kral ve despot
aileleri harig, tiim asalet ve zenginliklerini koruyarak, yeni diizende daha 6nceki
giigleri dlgiisiinde timar sahibi oldular; yeni yoneticiler, eski asiller ya da miite-

gallibedirler. Bunlarin bir¢ogunda Huristiyanhg: birakma kosulu bile aranmiyor-
du; iistelik Balkan tarihgilerinin kendi ilkelerinde kalan defterlerde yapmis ol-
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duklan aragtirmalar, Balkan asillerinde timarlarin, babadan ogula gegmesine de
izin verildigini gosteriyordu ve yerlilere gore stiinliikleri var.

Balkan asilleri, Murat’la birlikte, kendi varhkh diizenleri igin gok daha sag-
lam bir giivence buldular; Osmanoglu, Balkanlar, Hiristiyan diinyamn siif ge-
liskilerini koruyarak “Tiirkiye” diizenine aktariyordu. Osmanoglu diizeninde, y1-
kilan Dogu Roma Imparatorlugu’nda sarsilan devlet otoritesi, asil siniflarin lehi-
ne, ok daha biiyiik bir giigle yeniden kuruluyordu; irili-ufakh Trakya ve Balkan
feodalleri, Hiristiyan veya yeni dinleriyle Miisliman olarak, eski veya segtikleri
yeni adlaniyla, Hiristiyan ya da Miisliman reay, eskisinden ok daha fazla ve es-
kisinden ok daha biiyiik bir rahatlikla somiirme imkanina kavustular.

Zapt edilen topraklarin feodalleri yeni yoneticilerdir; ilaveten, esir Hiristi-
yan ailelerin erkek gocuklarindan da yeni birlikler olugturma yolunu segtiler. Hi-
ristiyan ailelerin erkek ¢ocuklari, yedi-sekiz yaslarina gelince ailelerinden kopa-
nilyorlardi ve once sipahi ailelerinin yanlarinda Miislimanhk ve Osmanhlik ile
yetistiriliyorlardi. Egitimin bir tek amaci var; Hiristiyan ¢ocuklarin, aile ve gik-
tiklan topraktan koparmak, bunlari, “kul” olarak verilecekleri Osmanh emirine
koriikoriine baghliktan bagka, her tiirlii baglantidan ayirmak, bu ilk egitimin tek
amaadir. Bundan sonra ocaklarda askeri egitim baglamaktadir ve yenigeri’ler,
yeni askerler, boylece ortaya giktilar.

Dogu Avrupa ve Bat1 Asya ile Kuzey Afrikada Dogu Roma imparatorlugu’'nun
¢oziilmesiyle ortaya ¢ikan diizen bosluguna cevap veren Osmanogullar, birgok
kurumu ve kurah Bizans’tan aldilar; ancak yenigeri veya bir benzerinin Roma'nin
mirasi i¢inde bulunmadig kesindir. Ancak yine de Osmanogullar, yenigeri mo-
delini, kendileri bulmadilar; bunu da ithal ederek taklit ettiler.

Yalnizca eylemciydiler; gogerler, adlan iizerinde, siirekli hareket ediyorlar.
Yurt veya aile baglari, siirekli hareket eden gogerlerin diinyasinin diginda kali-
yor; yasamlari, yurt veya ana-baba ya da kardeg baglantilarini son derece pahal
ve imkansiz denecek kadar zor bir duruma sokuyordu. Bir tiir profesyonel serii-
venci oldular; profesyonel seriivenci ile bir savag¢r'yl, ayni anlama gelmek iizere
bir miicahit’i, inang ayirmaktadir.

Bagsizlik, inangsizhktir.

Ertugrul Gazi ve asiretinin muhtemelen Sogiite yerlestigi sirada, Thomas Aqu-
inas, inanmay1 diigiinme diizeyine yiikseltiyordu.* Buradan, tim Ortagag, kendini

* Thomas Aquinas'in, Summa Theologica'da “credo ut intelligam” dedigi 1273 yiinda, Mevlevi
Zaviyesi'nin, Ingilizce anlaimiyla, Order of Dancing Dervishes, kurucusu franh $air Celaleddin-i-
Rumi 6ldi.

Bu sirada Bati Anadolu'da Aydin-oglu, Saruhan, Germiyan tiiriinden 6nemli ve giiglii Tirk Beylik-
leri var. Ertugrul’unki, birkag ¢adirlik ¢ok sayidaki asiretlerden birisi olmahdir; varliklan bilinmiyor.

Osman’in siilalesini, Cengiz'in 6niine kattig: siiriller igindeki asiretlerden birisi sayan Gibbons’un 1916
yihinda Oxford’da yayimladigs galigmaya, Kemalist “tarih” ve “dil” kuramlannin en atesli doneminde,
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oldugu tiirden tekrarlayan giinler ve dolaysiyla bir giin sayilirsa, Descartes’in dii-
siinmeyi var olmanin kanit1 saymasina agilan adim, sanildigindan ok kisadir. Os-
manogullan diizeni, bu gok kisa zaman arahiginda varhk bulmugtu ve Thomas'in
credo ut intelligam aksiyomunu duyarken, Descartes’in je suis donc je pense ag1-
Iiminin tiimiiyle disinda kaliyordu. Descartes ¢ikarken Atamanoglu batmaktadr.

Taklit etmeyi ve benzetmeyi, assimilatio, 6nce inanma ve daha sonra da dii-
siinme gereksinim ve siirecinin yerine koyuyorlar, diyebiliyorum. O halde, as-
similasyon, yasamu siirdiirmeye yariyor ve yaratmanin yerini ahyor, bir agikl-
ga ulagiyoruz.

Asimilasyon, ilkel'in diisiinme yoludur. Baginda kolaylik ve sonunda tem-
bellik var.

Iconium’u Konya'ya, Podanus’u Pozantr'ya, Caesareia’y1 Kayseri'ye ¢evirmek-
te higbir yaraticihk goremiyoruz; bir deredeki taglar1 sabirla birbirine siirterek
birbirine benzeten, birbirine uyduran akarsular 6rnegi, zaman, Romadan kal-
ma site isimlerini Anadolu’nun yeni halkinin agzina uydurmaktadir. Bunlarda
ve benzerlerinde Roma kokii hi¢ kaybolmuyor ve katki 6nemli olmaktan uzak
duruyor.

Halklarin agzi my, diller mi, azalan ¢abalar yasas: ile ¢ahigirlar, Kayseri'nin
hemen yukanisinda Neo-Kayseri vardi ve zamanla “Niksar” demeye basladik.
Daha kolay ve zahmetsizdir ve kendimize benzetiyorduk.

Roma’nin ¢ok dogusunda ve “Roma” misli tepeler iizerinde, surlarin iginde
yedi tepe vard; bir giizel polis kuruldu, 6nce “Nova Roma”, sonra Constantino-
pole, “Kostantiniye” ve daha sonra da “Istanbul™ deniyordu. Latince dogmak,
yiikselmek fiilini anlatan “levare” s6zciigiinden gelme “levant”, dogan ve yiik-
selen anlamindadir. Avrupal tayfalar Tiirk tayfalarina, “levant” dediler, iri-yar
ve giirbiizdiiler, “Dogulu Yigit” anlaminda kullaniyorlard ve biz “Levent” ya da
“Levend” yapip isim aldik.** Anadolu’ya gelince, Anatolea, giinesin dogdugu yer

1935 yilinda Paris’te cevap veren Kopriili'niin, Osman Ailesi'nin ¢ok daha dnceden geldigini ileri si-
ren goriiglerine katilmay: miimkiin gérmiiyorum. Képriili, burada fazla soven ve dayanaksizdir; Ata-
manlilar, daha sonra ve ¢ok biiyiik bir ihtimalle gaman olarak geldiler.

Herbert Adams Gibbons, The Foundation of the Ottoman Empire, Oxford, 1916.

Mehmet Fuat Kopriilii, Les Origines de 'Empire Ottoman, Paris, 1935.

* Cehalet ile ciiret ne kadar birbirine yakin; 1950 yillarinda, muhtemelen Tiirkiye értiilii 6denekten
para vererek, “Istanbul not Constantinopole” sarkisini yaptirds.

Dogu Roma kaynaklarinda Constantinopole’e hep “polis” denmektedir; tek bagina “sehir” anlamim-
dadur. Ine-bolu veya Bolu misli, buradaki “bul”, -pole’den geliyor ve Istanbul’a yaklasgan Rumlar, “se-
hir nerede?” diyorlardi ve “istanbul” bu sorunun agzimiza uydurulmus seklidir. Tiirkge ile higbir ilgi-
sini bulamiyoruz.

** “Levantin”, Levanten, Dogu Akdeniz sahillerinde yagayan Miisliman olmayanlara verilen addir; Av-
rupa ile baglantilan var ve Avrupa’nin uzantisi sayihiyorlar.
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anlaminda olup, “Dogu” bélgesini gosteriyordu; Ege sahillerinden Ankaranin
Batisr'na kadar uzaniyordu ve biz hem “Anadolu” dedik ve hem de Dogu’ya dog-
ru geniglettik. Her halk yapiyor ve biz hem daha ¢ok yaptik, hem de koklerini
zapt etmeyi deniyorduk.

Giizel, Elence, giinesin dogmas: fiilinden ¢ikarak giinesin dogdugu yer,
“dogu” anlamina gelen “anatolea”, “anadolu” olursa, yapilani, yalmzca agin1 as-
similasyon veya tiimden koksiizlik saymak durumundayiz. Eninde-sonunda
bir tarihi aliyor ve kendimize benzetiyoruz, hepsi budur; dil ve diisiince bir
sayfanin iki yiziine benzetiyor, agir1 asimilasyona gelince yerlesimi hem ko-
laylagtiriyor ve hem de yerlesenleri tembellestiriyor. Giincel planda pek verim-
li ve dinamik cephede pek durdurucudur; ¢iinkii yaratici yetenekleri koreltti-
gini disinebiliyoruz.

Yenigerilik diizenini baglatilmasini, ayn 6l¢iide bir tembellik kategorisine
koyup koymamakta kusku duyuyorum. Hig¢bir kurum yenigerilik kadar, Turk-
lere hem ¢ok yakin ve hem de sonsuz uzak gériinmiiyor; irdelemek durumun-
dayim. Tiirkler, daha 6nce de boyle bir tertibi yasadilar ve yasamaya zorlandilar.

Ne yazik, “Tiirk” s6zciigii uzun yillar “memliik” anlamiyla 6zdes olarak kul-
lamildy; arada bir koken birligi yok, anlam yakinhig: var. “Memlik’, miilk olan,
anlamina geliyor ve memliikler, Abbasi Halifeleri'nin 6zel muhafizlarini olugtu-
ruyorlardi. Orta Asyadan savas sirasinda toplanan ve/veya esir pazarlarindan sa-
tin alinan erkek gocuklar, son derece siki ve 6zel bir egitimden gegirildikten son-
ra, Islam’in yayllmasinda en énde savasan ordu birliklerini meydana getirdiler.

I¢lerinde Cerkesler ve Kiirtler de var; ancak Tiirkler hem sayica gok biiyiik
bir boliimdiir ve hem de memliik, bagka bir deyisle “kole” veya “kul” birliklerinin
en aristokratik katmanlarim kuruyorlar. Tenleri, yurt ve aile baglarinin olmama-
s, Arap emirlerinin Tiirk kolelerini se¢melerinin nedenleri arasinda yer ahyor
ve nerede ise asalet, Tiirk memliiklerin, aym anlama gelmek iizere Tirk kole as-
kerlerinin, barinaklarina uzaklik veya yakinhga gore beliriyordu. Boyle bir dé-
nem ve moda biliyoruz.

Murat’in 6niinde, yenigeri diizenlemesi i¢in, Memliik modeli mevcuttu; uy-
gulamasi kolaydir. Uygularken bir yenilik getirdigi muhakkak, Murat, kullagtiri-
lan Hiristiyan gocuklarinin evlenmelerini yasaklamigti. Tabii, bu yasaklamanin
ciddi nedenlerini tespit edebiliyoruz, halifelik doneminde kole askerlerin evlen-
meleri sorun yaratiyordu. Misirda, Tiirk kole askerleri hem sarayda yiikseliyor ve
hem de asil Arap kadinlariyla evlenerek saray entrikalarinin igine girebiliyorlar.
Memliik Imparatorlugu veya Tiirk “Kolemen Devleti”, aslinda bu devletin ne 6l-
giide Tiirk ve ne 6lgiide Gerkez oldugunu bilmek imkansizdur. Iste bu tiir evlilik
ve evliliklerin imkén verdigi saray entrikalarindan dogmustu; Tirk kole askerler
yiikselerek Arap yoneticileri deviriyorlar, kendi adlarina hanedan siilalesi kuru-
yorlar. Kayg yerindedir.
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Osmanogullar’nin tarih sahnesine qiktigi zamanlarda, Islam diinyasinda
en biiyiik giig, Tiirk ve Cerkes siilalelerinin birbirini devirerek yonettikleri Kole
Devletidir; o kadar 6yle ki, Osmanl emirleri de, ilk baslarda, gesitli hitkiimranhik
sifatlarim kullanma iznini Kahireden, Memliik Sultanlar’'ndan, almaya ¢ahsiyor-
lardi. Zafernameleri dahi Misir’a gonderdikleri malumdur; Murat’in, yenigeri'lik
kurumunu uygulamaya koyarken, Misirda oldugu tiirden bir yenigeri ailesinin
Osmanl Siilalesi yerine tahti almasindan endigelenmis olmas: tabiidir. Boylece
bu yeniligin nedenini tartigmg oluyorum.

Bununla birlikte, Murat'in, Roma Imparatorlugu’nun Avrupa kolunun ¢éktii-
gii topraklarda, adina feodal denilen bir ekonomik ve siyasi mozaigin ortaya ¢ik-
mi§ oldugunu ve feodal giigler ile merkezi otoritenin bir tahterevalli olusturdugu-
nu gorebildigini kabul etmek durumunday:z. Yenigeri birliklerini kurarken, timar
sahiplerinin giiciinii dengelemek istedigine kesin goziiyle bakabiliyoruz. Kapisin-
da kul olarak diizenledigi bu yurtsuz ve ailesiz askerlerin, gocuk sahibi olmayarak,
yalmzca Osman-oglu Ailesine bagh kalmalarim giivence altina almak istiyordu;
ikna edici goriiniiyor. Bagaril oldu mu, tartiymaya deger buluyorum. Ataman-oglu
ya da Osman-oglu Ailesi’'nin, tarihin kaydettigi en uzun hiikkiimdar siilalesi oldu-
gu kesindir; ama belki de tarih sahnesindeki en iktidarsiz hanedanlardan birisi ol-
mugtur. Osmanh Siilalesi, daha yolun bagindan itibaren, 6nce timar sahipleri veya
uc beyleriyle, yenigeriler arasindaki ¢ekismenin iginde, daha sonra ¢ok biiyiik 6l-
¢lide sadece yenigerilerin elinde bir oyuncak olmugtu. Amcasi Diindar’ katlederek
kiigiik bir agirete sef olan Osman’in gocuklar: ve torunlar, alt: yiizy1l boyunca, pa-
halive kanli oyunlarin figiiranlari oldular ve kaldilar.

Will Durant, en azindan tarihlerinin bir doneminde, Bizans'ta imparator-
larin tahta gikigini, oylarin cinayet yoluyla belirlendigi bir segime benzetmisti.
Osman-ogullar’'nda taht yolu, patricide, filicide ve fratricide ile agihyordu. $eh-
zadelerin katli, bazen de masacre, ile gergeklesen bir segimdir.

Bilinenve iizerinde kismen de olsa durulan sadece fratricide, kardes katlidir;
ogul katli, filicide ve baba katli, patricide, Osmanh diizeninde, en az fratricide
kadar yaygin goriiniiyor. Murat'in bir Bizans prensi ile birlikte babalarinin tahti-
n1 elde etmek iizere ortak isyana baglayan oglu Prens Savcr'yr*, 6nce kendi elle-

* Osmanogullar’'nda “prens” sifat1 yoktur; bu nedenle, bir bagka ¢ali da, Prens Sabahattin’in ken-

di isminin bagina “prens” sifatim yapistirmasim elestirdim.

Osmanl prensleri “gelebi” sifatiyla amhyorlar. $ah-oglu anlaminda “sehzade” de kullaniliyor ve ilk bag-
larda bir de, yine Farsqadangelen, kiigiik padigah anlaminda “paga” sifat: var. Tarihlerin bogulduklari-
n1 tekrarladiklari Murat'in kardesi Siileyman Paga ve Osmanl tarihinde bir sir olan, yagsadig bile kug-
kulu Alaeddin Paga, tek iki 6rnegimiz durumundadirlar.

Alaeddin Paga’nin bir biiyiik 6zveriyle tahti Orhan’a biraktig1 hicbir belge veya arsive dayanilmadan
tekrarlaniyor. Islam Ansiklopedisi'nde I. H. Uzungargil, “Alaeddin’in bu feragatinin ihtiyari mi, iztira-
ri mi oldugunu kestirmek simdilik kabil degildir” demektedir ve ben muhtemel gormiiyorum. Bu ¢a-
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riyle gozlerini oyduktan sonra yine kendi eliyle 6ldiirdiigi, Bizans kaynaklarinda
yazihdir. Murat, Bizans imparatoru'nu da kendi ogluna ayni regeteyi uygulama-
ya zorlamigti; Imparator, ogluna kiyamamgti ve Prens'in gozleri de bir siire son-
ra gormeye baslamgsti, biliyoruz. Ataman-oglu, ldiirillemeyen sehzadenin ¢ok
tehlikeli olacagindan emindir.

Murat’1 kim 6ldiirdi; higbir kayita sahip degiliz. Kosovada derdini anlatmak
i¢in yanina yaklagan bir yaral tarafindan 6ldiiriildiigi tekrarlaniyor; inandiric1
bulmadigimi not etmek istiyorum. Herhalde o zaman da inandinci bulmayanlar
olmaly; inandiric1 yapmak iizere, bu 6limden sonra, Osmanh emirlerinin huzu-
runa ¢ikan elgilerin, benzer bir 6limii 6nlemek i¢in, kollarindan iki ¢avusun tut-
tugu ve bunun bir protokol haline getirildigi iddias: var ki, tam bir uydurmadur;
protokol, minyatiirlerde goriilityor. Fakat bu protokoliin, Dogu Saraylar’nda,
Muratin 6ldirilmesinden ok dnce ve ok sonra da gegerli oldugunu biliyo-
ruz; Murat'in éldiirilmesine baglayamiyoruz. Protokoliin arkasinda yatan man-
tik sudur: Emir ve emirin bakis1 o kadar giigliidiir ki, bir bagka devletin temsil-
cisi, emirin bakig: altinda ayakta duramaz; yere diiser. Bunu 6nlemek - elginin,
emirin bakisiyla yrtkilmasim 6nlemek igin-, simgesel olarak iki protokol gorevli-
si, iki gavug, el¢iyi kibarca kollarindan tutuyorlar.

Sirp kaynaklarinda, Murat’ 6ldiiren konusunda gesitli isimler var; birbi-
rini tutmuyor. Bu isimlerden birisi aziz diizeyine de gikarilmig durumdadir;
fakat daha ¢ok, Tiirklerin iddialarina giiveniyorlar. Tiirklerde ise higbir kayit
olmamasi bir yana, ilk kronik’in yazilmasi, Murat'in 6limiinden yiizyila ya-
kin tir zaman sonra gergeklesiyor. Bunlar idealist, Osman-ogullari’'m giizel-
lestir meye, geligkileri ortadan kaldirmaya 6zen gosteren, tek kaynak olarak
rivayetleri alan takvimlerdir; bagka bir kaynag: arasgtirmaya zorluyor veya
ancak bagka bir kaynakla desteklendigi zaman anlam kazanabiliyor. Bunlar-
dan birisi Kosovadaki 6liim igin “Murad 6lmeyi istedi” sozlerini kullaniyor.
Osmanl emirlerinin istegiyle rivayet derleyen bu yazicilara gore, eger Murat
Kosovada oldiriiliirse, mutlak 6lmeyi istemis olmasidir; bagka tiirlii diigiin-
meleri imkansizdir.

Murat oldiriliir 6ldiiriilmez, Bayezid'in kardesi Yakupu buldurmak igin
adamlar gonderdigi anlagiliyor. Yakup, daha 6nceki savaglarda astiinliikler gos-

hisma igin yaptigim aragtirmalardan Ataman-oglu dinastisinde goniillii feragatin, diizen disi oldugu so-
nucuna vanyorum.

“Chalconduyle™nin tevsika muhtag miitalaasina gore, ii¢ evlat birakmis olan Osman’in 6limiinden
sonra, kardeglerinin tehditine maruz kalmis olan Orhan, Kesis Dagi'na —Uludag, Olympus— ¢eki-
lerek, taraftar ve kuvvet topladiktan sonra, kardeslerini ayn ayn maglup edip hikiimdar olmustur.
Amasya Tarihi miellifi Hiseyin Hiisameddin, Orhan ile Osman arasinda hitkiimdarhk igin miicadele
oldugunu, bazi istidlallerle beyan etmektedir.”

1. H. Uzungargil, “Alaeddin Pasa”, Islam Ansiklopedisi, Birinci Cilt, s. 283.
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termis, prestij sahibi bir komutan ve prens’tir; Bayezid, kardesi Yakup'u bulduru-
yor, ¢adirina getirtiyor ve bogduruyor. Bu nettir.

Bayezid'in daha 6nce bir komplo i¢inde bulunmamasi halinde, Prens Yakup’u
bu kadar ¢abuk ve kolayhkla bogduramayacagim diisiiniiyorum. Boyle bir komp-
lonun Murat’1 da kapsamasi ihtimalini bir kenara atamiyorum. Bayezid'in, baba-
st Muratile kardesi Yakup’un cesetlerini Bursa'ya gondererek gizlice gomdiirmesi
de kugkular artirnyor. Giizel, dogru mu, diisiinmek durumundayim.

Ancak kanitlamak ¢ok zor; ¢iinkii Osman-oglu tarihinin gok biiyiik bir d6-
nemine ve 6zellikle Constantinople’iin fethine kadar uzanan gelismelere tam bir
karanhk egemendir. Karanlik yogundur ve gesitli nedenlere dayaniyor, agamiyo-
ruz. Sadece mantik yiiriitmek zorundayiz.

Bu karanlik iizerinde durmak zorunlulugunu duyuyorum; ancak bu arada
ikinci baglangig tezini yazabiliyorum. fkinci baslangig tezi sudur: Osmanh diize-
ninde kurumlar var, fakat kurallar yok gériiniiyor.

Kurallarin eksikligini ¢atigmalarin zayifigina baglama egilimindeyim; uc
beyliklerinde ¢atigmalar zayif ise; sinirlar da ok belirgin olmayabiliyor. Catig-
malarin zayifigindan kaynaklanan kurallarin eksikligi, kuskusuz, kurumlarin
varhgini da etkisi altina ahyor ve zaman zaman kurumlarin varhgini da tartiyma
konusu haline getirebiliyor. Son derece normaldir; kurallar1 eksik kurumlari ta-
nimak kolay gériinmiiyor.

Feodalite var my; sipahi diizeni feodal nitelemesine uygun bir hiyerarsik dii-
zenlemeyi igeriyor mu? Sovyet uzmanlar: arasinda, sipahi diizeninde kat1 bir
otorite merdiveni gorenler bulunuyor. Ayrica Osmanogullarr’'nda, fiituhat yoluy-
la artik deger stoklan transferi kanallar1 kuruyunca, hemen hemen on yedin-
ci yuzyilhn ortalarindan sonra, kurallarin da belirlenmeye basladigim gérmek
miimkiindiir. Bunun arkasinda ¢eliskilerin artmasi ve gatigmalarin giiglenme-
si olgusu var. Daha sonraki yiizyilda kendisini kabul ettiren “ayan”, artan geligki-
ler iiriintidir; gecikmis ve giidiik kalmig bir feodalite sayilabilir ve bunun digin-
da, Dogu Roma Sarayr'nda etkili asalet sahibi senatorlerin hortlamasi olarak da
algilanabilir. Hangisi olursa olsun, bir kuruma isaret ediyor ve kural eksikligin-
den dolay: giidiik kalmigtir.

$u tnlii Fatih Kanunnamesi'ni hatirlamanin sirasidir; béyle “kanunname”
olur mu? Bunu “kanunname” sayip yazan her tarihginin dnce kendisini ve daha
sonra da okuyucusunu kandirdigina inaniyorum; higbir kurah belirlemeyen bir
ifadeden “kanunname” diye s6z etmek, tarihe, kanun diisiincesine ve gelecek ku-
saklara saygisizlik sayilmahdir. Fatih'in soyledigi sudur: Her kim tahta gegerse
oldiirebilir ve 6ldiirmesinde, devletin gelecegi agisindan yararlar var.

Pek giizel; Fatih, bu iinlii kanunnamesinde tahta kimin gegmesi gerektigi
konusunda en kiigiik bir kelam bile etmiyor. Osmanoglu diizeninde tahta kimin

gegecegi hicbir zaman bir kurala baglanmamigstir ve Konstantiniye Fatihi, {kinci
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Mehmet de, herhangi bir kural getirme cesaret ve giiciinii kendisinde bulamuyor.
Kural mi, “birakiniz ldiirsiinler”; yalmz buna da kural demek zordur.

Fatih'in s6yledikleri, bu durumda, suna iniyor: Kim taht: eline gegirirse,
erkek kardeglerinin tiimiini 6ldiirmelidir. Oldiriiyorlar da, fratricide son de-
rece yaygin ve Fatih’ten sonraki yizyillardan birisinde Osmam Siilalesi'nden
bir erkek tahta oturtulunca, saray'dan birbiri arkasindan yirmiye yakin tabut
¢ikariiyordur. istanbullu aym anda hem yeni sultan iin bayram yaparken,
muhtemel sultanlardan yirmisine yakininin tabutlar1 arkasindan gozyasi dé-
kiiyor. Istanbullu aym zamanda aglayan ve sevinendir. Soysuzlagtiric1 etkiye
sahip olmaldur.

Bu agidan bir ayrim yok: Dogu Roma zamaninda da, Osmanoglu diizenin-
de de Istanbullu aglarken giilmeyi 6greniyor ve bdyle yetisiyor. Devamhilik bu-
luyoruz.

Osmanogullar’nda sultan tahta oturtuluyor: Sinirh bir segim var.

Bu, gelecek boliimiin baghgim da haber veriyor: “Osmanoglu Cumhuriyeti.”
Giigliiler demokerasisi dahi diyebiliriz.

Osmanoglu diizeninde, filicide-ogul katili, patricide-baba katili ve fratricide-
kardes katili, son derece yaygun; iistelik bunu uygulamak igin Fatih’in kanun ¢1-
karmasina da hi¢ gerek duyulmuyor. Fatib’in kendisi, daha biat torenleri sira-
sinda, iivey annesinin kutlamasini kabul ederken, babasinin yeni dogmus oglu-
nu, kundaktaki Prens Ahmet’i, sarayin hamaminda bogdurmustu. Zavalh anne,
bundan habersiz, on dokuz yasindaki yeni emire baghligim bildirirken, iivey og-
lunun 6z oglunu bogdurmasinin yaninda, kendisini de ishak Paga ile evlendirip
payitaht'tan uzaklagtiracagim bilmiyordu. Mehmet, bir bityiik kurucudur ve in-
safsiz ve acimasiz oldugu asikardir. Ol tarihte sevgiden uzaktilar.

Osmanoglu siilalesinden birisi, bir digerini ancak bogdurabiliyor; burada
kural var, kabul ediyorum. Osmanogullar’'nin kanlarinin akmamasi, topraga bu-
lagsmamasi pek ok 6nemli gorilliiyor; keman kirisiyle veya ok yayiyla birbirini
boguyorlar. Adetleri var.

Fatih'in babas: tkinci Murat, kardegleriyle arpistyor ve éldiirtiiyor. Murat'in
babasi Birinci Mehmet'in biitiin yaptig: i§, kardeslerini ldiirmekten ibarettir.
Bayezid'in, taht: eline gegirdigine inandig1 an kardesini buldurup ¢adirda bog-
durduguna isaret edildi ve sirada Murat var.

Burada biiyiik bir karanlhkla birlikte tam bir tahrifat goriilyorum. Osman’in,
amcast Diindar1 oldiirttigiine kesin goziiyle bakiliyor; ancak karanhk igin-
deki belli ipuglar, bir degil iki Diindar'in olabilecegi ihtimalini giiglendiri-
yor. Osman'in Diindar adinda bir amcas: ve belki de aym adi tagtyan bir kar-
desi olabilir; bu durumda Osman’in hem amcasi1 Diindar’s, hem de kardesi
Diindar’ ldiirmesi gerekmektedir. Osmanoglu birkag ¢adirhk bir agiret iken bir
dinsel-ekonomik diizen olan Ahilik’i benimsemigti; Osman bunlardan gii¢ aldi.
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Haghlar'in Dogu Akdenizde kurduklan mistik-govalye devletleri hatirlamak
durumundayiz* Aralarinda gok uzun omiirliiler var.

Yine bir karanlk basiyor; Osman’in ne zaman tahttan indigi veya 6ldiigi bi-
linmiyor. Bilinen, 6liimiinden sonra Bursa’ya gomiilmeyi vasiyet ettigidir; an-
cak Bursa’yr Emir Orhan aliyor. Oyleyse Osman, saghginda tahttan indirili-
yor; peki, giizel ama, nasil indiriliyor sorusu ortada duruyor. Bu soruyla ilgi-
li olarak Orhan’in “segim” ile tahta giktig1 konusunda tam bir kesinlikten s6z
edebiliyorum.** Peki, segimle tahta ¢tkan Orhan, hayatta olma ihtimali bulunan
kendinden 6nceki emir Osman’in varhigindan rahatsiz olmuyor mu? Torunlarin-
dan ikinci Mehmet, tahttan uzaklagtirilan ikinci Murat'in varhgindan pek gok
rahatsiz oluyor ve gergekten de, Tiirk tarihgilerinin bilingli bir bigimde ¢arpata-
rak ileri siirdiikleri gibi, 1444 Varna Savagi nedeni ve sirasinda degil, iki y1l sonra
1446 y1ilinda bir yenigeri ayaklanmasiyla tahtin1 babasina kaybediyor.

Burada iigiincii tezi yazmam gerekiyor: Fatih Kanunnamesi'ni ciddiye almak
ve Osmanoglu diizeninde fratricide pratigini bu tiir bir kanunnameye bagh gos-
termek, tarihin biyiik falsifikasyonlarindan biridir. G6zleri baghyor; gozler bag-
lanmastir.

Falsifikasyon saptandiktan sonra gozleri agmak zor olmamalidir; patricide,
filicide, fratricide, Osmanoglu bir asiret halinden bir emirlige doniisiirken igin
bagindan itibaren uygulanmigti. Eger bu saptama dogru ise, bundan, Osman-
I1 tarihine yepyeni bir bakis agis1 sayilabilecek yeni bir sonug gikiyor: Her prens,
tahta gegemezse, 6ldiiriilecegini onceden biliyordu. Bu nedenle her Osmanoglu
prens igin tahta ¢itkmak, bir 6liim-kalim sorunu durumundadir; mutlaka diizen
igindeki gesitli partilerle bag kurmak zorundadir. Varsa bir partiye intisap ede-
cek ve yoksa kuracaktir; asil “kanun” buradadur.

Devam ederken, Will Durant'in hanedanlarda prensler igin gelistirdigi bir
nitelemeyi 6diing almak geregini duyuyorum; Durant, “abnormally natural de-
ath’, beklenmedik dogal 6liim nitelemesi yapiyor. Orhan’in gozde ve basarih oglu
Siileyman Paga’nin, “Paga” unvam verilen sonuncu Osmanh sehzadesidir ve bun-
dan sonraartik vezirlere “pasa” deniliyor, suya diigiip bogulmasini, beklenmedik
dogal 6liim kategorisi i¢inde ele almak durumundayim. Bu 6liimii dogal saymak
kolay goriinmiiyor.

Rastlantilara dayah bir tarih yazimini reddetmek zorundayiz.

* Temple-Tapinak $ovalyeleri en ok bilinenidir.

** “Orhan Beg de Ahi’lerin yard nail oldy; bab olimiinden sonra Ahi’lerin ve beglerin itti-
faklariyle reis intihab edildi.”
Ord. Prof. 1. H. Uzungargii, Osmanl Devletinin Saray Teskilat, Ankara, 1945-1984, s. 40.

Profesér Uzungargih, Orhan’in segimle isbagina getirildigine isaret ederken dogrudur; bunun Osman’in
o6liminden sonra oldugunuileri siirerken yaniiyor.
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Siileyman Paganin beklenmedik bir zamanda suya diisiip bogulmasiyla,
Murat’a taht yolu agilmig oluyordu. Suya diismese yol agilmayacakti, ancak bu
kadan bagh bagina 6nemli bulunmayabilir; ilaveten, Orhan’in da ne zaman taht-
tan indigi veya 6ldigiini bilemiyoruz. Silleyman Paga'nin, bu kez keman kirigiy-
le degil, suda bogulmasindan kisa bir zaman sonra tahtini kaybettigi anlagiliyor;
birbirini izliyor ve bilimsel bir siipheye davet etmektedir.

Aym gekilde tkinci Murat'in gozde sehzadesi Alaeddin'in de beklenmedik
bir bigimde ortadan yok olmasini, Tiirk tarihgilerinin ok bityiik bir bolimi,
dogal bir 6liim olarak gosteriyorlar; buradaki kurgu’ya gore Alaeddin’in de bo-
gularak éldiriilmesi gerekiyor* Ciinkii Alaeddin’in beklenmedik 8liimii, tkinci
Mehmete taht yolunu agiyordu. tkinci Mehmet'in gozde sehzadesi Mustafanin
da beklenmedik bir zamanda, hamama girip fenalasarak oliivermesi, Bayezid'in
taht yolundaki rakiplerini azaltmigti. Beklenmedik oliimlerde tespit edilen fre-
kans dikkat gekici olup ihmal edemiyoruz.

Bireyin degerini heniiz bulmadig Ortagagda gencecik prenslerin boylesi-
ne acimasiz yazgilara kurban edilebilmeleri igin, toplumda, taraflarin ve bu ta-
raflar arasinda ¢atismanin bulunmasi zorunludur; daha sonraki dénemlerin kes-
kin simf ¢atiymalar1 heniiz kaba bir diizeyde goriiniiyor. Kaba tiretim kosullarina
kaba ¢atigmalar denk diisiiyor ve ilgingtir ol tarihlerde “kaba” tavsif etmiyorduk.

Ancak sehzadelerin boyle beklenmedik bir bigimde 6ldirilmelerinin, sade-
ce gehzadelere yonelik senaryolar olmadigini, diigiinmek isabetlidir. Alaeddin’in

* Amasya Tarihi yazan Hiiseyin Hiisamettin'in, $ehzade Alaeddin’in Amasya’da bogularak éldiriildi-
gini ileri siirdiigini, Halil Inalak'in ahsmalarindan birisinde, kisaca yazilmis bigimiyle, okudum;
tnalaik, Hilsamettin'in goriisiini reddediyor. Ankara'da bana aik kiitiiphanelerde Amasya Tarihi'ni
bulamadim ve hem Istanbul'da aramak, hem de bu ¢alismay: yazmadan surlan duymak i¢in Istanbul’a
gittim. T ayinda saganak yagmur yagiyordu.

Yeni tamstigim Dogan Ulgenci, kansinin, iktisat tarihgisi oldugunu séyleyince hemen rica ettim. Beri-
re Ulgenci, Istanbul kiitiiphanelerinde, benim i¢in, Amasya Tarihi'ni buldu ve ilgili bolimiin hem eski
yazih sayfalarini, hem de Latin alfabesindeki gevirisini Ankara'ya, bana génderdi.

Berire Ulgenci'ye ok biiyiik tesekkiirlerimi yaziyorum.

Aktariyorum: “Ancak siinnet diigiiniinde $ehzade Alaeddin Bey'in gayet giirbiiz bir halde arz1 endam
etmesi Tiirklerin nazan dikkatini celbetmis, devsirmeler de huylanmiglard1.”

“Alaeddin Bey'in harekati, Sultan Murat’ bile vehme diigiirmiisti. Bunun igin gehzadelerin yerlerini
degistirdi. Alaeddin Bey'i Amasya Valiligi'ne tayin ederek uzaklara atti. Sultan Mehmet'i de Manisa'ya
vali génderdi.”

“Alaeddin Bey, gosterdigi yararhhiklarla pederinin nazan dikkatini celb ediyordu. Avdette pederiyle be-
raber Bursa'ya kadar gitmisti. Sultan Murat'in izniyle Bursa’dan déniip Amasya’ya geldi. Fakat arka-
sindan gonderilen Kara Hizir Paga, Amasya’ya gece girdi. Bigareyi yataginda bogdu. Bu kadarla kal-
mad, bir yaginda ve alti aylik sehzadeleri Giyasettin, Tacettin Gelebiler de bogulup Torumtay tiirbe-
sine defnedildiler.”

Hiiseyin Hiisamettin, Amasya Tarihi, Ugiincii Cilt, ss. 210-211.
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oldirilmesi Murata ve Mustafamin oldiiriilmesi de Mehmete birer uyan yeri-
ne gecmis olmalidur. Nitekim ogullarinin 8liim haberleri gelince tkinci Murat ve
fkinci Mehmet, yabanci aragtirmacilarin o zamanlar Tiirkiye ile ilgili diger iilke
kaynak ve arsivlerinde yaptiklar1 aragtirmalara gore, koylii kadinlara benzer bir
bigimde gogiislerini doverek, kendilerini yerlere atarak giinlerce aglamglar. Par-
ticide, fratricide ve filicide’in yaygin oldugu bir diizende, bunlar1 uygulayarak
tahta gegen kimselerin ogullarinin katledilmesine iiziileceklerini diigiinmek ko-
lay sayilmamalidir; sevgi damarlarinin da heniiz gelismis olmadigin1 not etmis-
tim, herhalde kendilerine iziildiler. Kendilerine agladilar.

Aglamak hep insanin kendisine acimasidir. Fakat Murat ile Mehmet, agla-
mak i¢in 6zel nedenlere de sahipler; tahtlarina yénelik tehlikeyi goriiyorlar. Bun-
lar1 ileride gosterebilmeyi umuyorum.

Yalniz, bilgilerin bol oldugu diigiinilmemelidir; kalin bir karanlik egemen-
dir, teori zaafiyetinin bir yansimasi sayabiliyoruz. Bu da, tarihi, bir teorik disiplin
olmaya zorlamaktadir. Ayrica, aydinlik i¢in, her zaman ve ¢ok zaman samldig1
tiirden, fazla somut bilgi veya ayni1 anlama gelmek iizere veri gerekmemektedir.

$imdi aydinlk i¢in teori’ye ihtiyag var.

Ote yandan, az olsa da toplanabilen veriler ayr bir teori kurmaya yeterlidir.
Su anlamda, mevcut “teori” ya da yok-teori durumu agike¢a ¢elismektedir; ¢elis-
kiler, yeni bakis agilar1 igin zorlayici ve yiireklendirici vektorlerdir. Buradayiz.

Boyle olmakla birlikte, yine de, karanhigin nedenleri iizerinde durmay1 da
zorunlu sayryorum. Belli bash nedenlerine deginmeye ¢alistyorum.

Bir; Tiirklerin tarihi, en 6nemli bolimleri itibariyle, hep diigmanlar tarafin-
dan yazilmigtir. Diiyman s6zciigiiyle, savagtiklar ulus ve devletleri anlatmak is-
tiyorum. Tirklerin Orta Asya donemini herhangi bir Tiirk kaynagindan 6gren-
mek miimkiin degil; savagtiklar1 Mogol ve daha ¢ok Cin kaynak ve tarihlerine
bakmak zorunlu olmaktadir. Aymi sekilde, Tiirk agiret reislerinin kurduklan Os-
manh Devleti'nin tarihini ve Bizans ve Balkan uluslarinin tarihlerinden ve kay-
naklarindan 6grenmek zorunda kaliyoruz.

Burada bir ve 6nemli sorun ortaya ¢ikiyor. Ataman ya da Osman, uzun siire
Selguk Sultani’nin vasalidir, Selguk Sultan: adina vergi topluyor; kendi adina ke-
silmig paras1 veya bayrag yoktur. Sadece Osman degil, Orhan da hem Dogu
Roma'ya, hem de Avrupa igin bir 6neme sahip gériinmiiyorlar; bunun yerine
{zmir’i Osmanogullar’'ndan énce almus olan, adalara korsan seferler diizenleye-
rek Hiristiyanlari gok zor duruma diigiiren diger Tirk beylikleri gok daha 6nem-
li olabildiler. On dérdiincii yiizyillin ikinci yarisina kadar, Bat1 Avrupa ve Dogu
Roma igin tehlike, diger gii¢lii Tiirk beyliklerinden geliyordu; kaynaklarda bun-
lar var ve Osmanoglu ile ilgili 6nemli bir yazima rastlamiyoruz. Bu nedenle, hem
Osman’in, hem de Orhan’in ne zaman tahttan indikleri veya indirildiklerini hala
bilmiyoruz ve cehaletimizde mazuruz.
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Konstantinople ve Bati1 Avrupa, bir tehlike saymadiklan igin, Osman’in ve
Orhan’in ne zaman oldiiklerini bilmek ihtiyacim duymadilar. Artik bilmemiz
imkansizdir.

Fakat daha 6nemli sorunlar var; “diiyman” tarafindan yazilan tarihe, ne ol¢i-
de giiven olabilir, tartigilmasi gerekiyor. Tarihleri, ellerindeki imkanlar dl¢iisiin-
de, dogru vereceklerine giivenilebilir, ancak degerlendirmeleri, kendi ulusal a¢1-
larindan yaptiklar konusunda kusku duymamak icap ediyor. Bizans kaynaklari,
tkinci Murat’i ok &viiyorlar ve tkinci Mehmet'in her ad1 gegtigi yerde de, nerede
ise, kiifrediyorlar. kincisinde hakli olduklarin1 santyorum; bu haklilikla, birinci-
sindeki Gvgiiyii tersine gevirmenin gerektigine inaniyorum. Tirk kaynaklarinn,
Bizans tarihgilerinin ve diger yabanai kaynaklann fkinci Mehmet'le ilgili kiifiir-
leri hige sayarken, tkinci Murat'la ilgili évgiileri hig tariymadan kabul etmeleri-
ni ve yaymalarim tutarli saymak imkansiz gériiniiyor. Mesele budur.

Diigman kaynaklar tarafindan yazilan tarihler bir falsifikasyonu icermektedir.
Diizeltilmeleri zorunludur ve “paradigma” degisiminde kap: 6niindeyiz. Kuhn'un
igaret ettigi Uizere, paradigma degisimi her zaman isyan ve i¢ savas demektir.

Yalniz agin dost kaynaklar tarafindan yazilan tarihler daha biiyiik falsifi-
kasyon igeriyorlar; Turk kronik yazicilarinin tarihleri bu kategoridedir. Bunla-
nin ilki, Orhan’in tahta gegisinden en az yiizyll sonra yazilmaya baslandigini bi-
liyoruz ve Agikpasaoglu’'nun ve Nesri'nin tarihlerinin, 6rnek veriyorum, rivayet-
lere dayandiklan nettir.

Rivayetlere dayanmasinin iki uzantisi var; birincisi, ikinci Murat zamanina ka-
dar Osmanoglu'nun Tiirkler tarafindan yazilmig higbir tarih veya kronik’in olma-
masi, bu rivayetlerin de olmadig1 anlamina gelmiyor. Rivayetler var; halk veya ule-
ma, dervisler kadar sehzadeler, sarayllar, yiiksek memurlar da bu rivayetleri bili-
yorlar. Dolayisiyla Birinci Murat'in, dedesi Osman’in, biiyiikamcasi Diindar’ 6ldi-
rerek agiret sefi oldugunu bildiginden kusku duymamak gereklidir. Birinci Murat,
Huristiyan annesi kanahyla, Roma Sarayr'ndaki taht kavgalann, patricide* ve ben-
zeri pratigi de biliyor olmalidir; kugku duymak igin bir neden géremiyorum. Zapt
ettikleri topraklarda Yahudiler ve Hristiyanlar ¢oktular, i¢lerinde bilginler vard: ve
hep sohbet ettiler. Emir olarak yetismelerinin sartlar1 arasindadur.

Ancak rivayet derlemeye dayah bir tarih yazimy, en ok tarihlerde, isimlerde
ve olaylann sirasinda yanilir. Ayrica insan akh kadar halkin akh da unutma nite-
ligiyle tammlaniyor ve en ¢ok da “kotii” olani unutuyor. Halklanin affedici 6zel-
likleri de unutmay tek yanh yapiyor; kroniklerin, sultanlarin istegiyle yazilmasi,
kronik yazimini Osmanoglu’nu siislemeye gahgan, idealist, pek ok yerde tutar-
s1z destanlar diizeyine indirgiyor. Osmanh kroniklerinde, bogdurulan sehzadele-

* “Patricide”, Latince, “pater”, baba, “fratricide”, “frater”, kardes, “filicide”, “filius”, ogul sézciiklerine,
“caedere”, 6ldirmek sozciigiinden tiiremis “cide” eklenerek yapihyor.
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rin hemen hemen higbirinin ismi gegmiyor; bunlari yazmak, Osmanoglu siilale-
sinin “koti” isler de yapabileceginin isareti sayilabilir. Kroniklerde, bagka bir ola-
yin anlatimi nedeniyle kagimilmaz bir bigimde gerekli olmadig siirece, Osmanh-
larin basarisizliklarina, yenilgilerine de yer verilmiyor.

Diisman kaynaklarindan, agir1 dost ve meddah kronik yazicilarinin falsifi-
kasyonundan sonra, Kemalist tarih anlayiginin falsifikasyonu geliyor; simfsizhi-
g1 ve catismasizligi temel ilke sayan bu idealist bakis agisinin tarih yazicihig, Os-
manl siilalesinin son kusaklarini agir16l¢iide kotilemenin diginda, 6zellikle ku-
rulus donemi i¢in, meddah kronik yazicilarinin derledikleri rivayetlerin pek di-
sina gikamamaktadir. Cumhuriyet donemi Osmanh tarih yazicihginda en segkin
iki isimden birisi Mehmet Fuad Kopriilii, asalet yoksullugu duyan Osmanoglu
ailesinin on beginci yiizyilda kesfederek meddah kronik yazicilarina yazdirdikla-
r, agiretlerini Oguzlara baglayan fanteziyi ciddiye almigt: ve Paris iiniversitesin-
de savundugunu hep biliyoruz.* Osman’in ne zaman tahta ¢ikip ne zaman indi-
gini, Orhan’in tahttan sag m1 yoksa 6lii olarak m1 indirildigini bilemeyen, tkin-
ci Mehmet'in dogum tarihinde anlagamayan Tiirk tarih yazicilari, Mogollarin
o6niinden Batr'ya dogru kagan sayisiz asiretten birisi olan Ertugrul’un ¢ocuklari-
min Oguzlardan ve Kayi kolundan geldigine 6nce inaniyor ve daha sonra da bu-
nun boyle oldugunu diisiiniiyor. Yaymaktadr.

Cumbhuriyet déneminin bir diger segkin tarihgisi Profesér Halil Inalcik ise,
Fatih iizerine en kapsamh aragtirmay1 yayimlami§ olan Alman Fr. Babinger’i,
daha ¢ok Bati arsivlerini kullanmakla ve Tiirk kroniklerine 6nem verniemekle
elestiriyor.** Profesor Inalcik, meddah kronik yazicilarindan miras kalan Osman-
I1 diizeni imajin1 tartigmamak bir yana, bu imaji sarsici1 sorular sormaktan dahi
cekinmektedir. Inalcik tarihgiliginde yeni problem ve tartisma goremiyoruz.

Sonuncu falsifikasyona geliyorum. Naif Tiirk solunun, Asya tiirii iiretim tar-
z1 savlari, Kemalizm’in idealist bakig agisin1 tamamlamasinin yaninda, Sovyet
tartiymacilarinin, ok biiyiik bir ihtimalle, devrim sonrasinda Kita Cini’'nde sos-
yalizmin kurulusunun giigliiklerini aragtirmak igin Asya steplerini goz oniinde
tutarak canlandirdiklan bir tartismayi, sulak Bitinya bolgesine ve Kiigiik Asya’ya
tasimalar1 anlam ve degerindedir. Cografi kosullar1 bagaktor sayan bu sav, kul
birlikleri tizerinde kurulu ¢atismasiz ve despotik bir merkezi otorite ile miilki-
yetsizlik icinde geligkileri olmayan bir halki, Osmanoglu diizeni olarak miras bi-
rakip gekildi, gitti; bir yaniyla meddah kronik yazicilarinin ve diger yaniyla Ke-
malist Osmanli imajinin bir ayrintisi iglevini tistlenerek, var olan falsifikasyon-
lar1 derinlestirmeye yaradi. Bu, Tiirk solunun, sol bakisinin diginda, bagimsiz ve
6zgiin diginmeme damarina pek uygun bir haldir.

* M. Fuad Kopriilii, Les Origines de 'Empire Ottoman, Paris, 1935.
** H.Inalcik, “Mehmed the Conqueror (1432-1481) and His Time", Speculum, Cilt XXXV, 1960.
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Ortaya bir kisir dongii gikiyor. Ampirik aragtirmalar, baglangi¢ iznini, var
olan bu imajdan ahyor ve baganisin1 da bu imaji desteklemekte ve gliglendirmek-
te goriyor. Kisir dongiiyii kirmak igin ise digina ¢ikmak gerekli olmakla dene-
mek istiyorum.

Sondan Basa Oliim

Siije’nin objeden bagimsiz olmadigini ileri siirmek, kuantum fizigini bagla-
tan Max Planck’in, Bohr ve Heisenberg'in biiyiik katkisi oldu. Akl'in bir tiirev
olusunu, en ¢ok kuantum fizigindeki gelismeler nedeniyle kabul ediyoruz. Ti-
rev olma bir yana, giderek, aklin doga ve toplumla, tek sozciikle pratik’le, 6zdes
olmasi, muhtemelen biitiin gelismelerin sonunu getirecege benziyor. Aydinlan-
ma Cagr'nin ¢ocugu olarak akl'in nesneden bagimsizhgina sonuna kadar inanan
Marx, hem boyle bir tehlikeden, hem de Hegel'in kendi iistiine kapanik aklinin
kisirhgindan kurtulabilmek igin, Kant'in ikilemine diyalektik boyut ekledi ve te-
ori ile pratigin diyalektik iligkisini 6n plana gikardi. Kuantum fizigi daha ilerde-
dir; diger ugtan gelebilecek tehlikeyi 6n plana ¢gikararak*, akl’, fizik’ten kopar-
maya ¢alisiyor. Ozetlemis oluyorum.

Kuantum fizigi, Newtonian differential calculus ile birlikte bilimsel diigiin-
cede nedensellik varsayimini itibarsizlagtirma yolundadir.** Nedensellik, iki ol-

* “En keskin bilimsel aragtirmalar bile hayal giicimiiziin 6zgiir yaratic1 yetenegi olmaksizin bir adim
ileriye gidemez. Bir insan, nedensellik yasasina aykini seyler iizerine, bir kez olsun kafa yormamgsa,
onun ugrastig: bilimden bir zerrecik olsun yeni bir diigiince beklemek bosuna olur.”

“Diigiinceler, atomlardan, elektronlardan da ince bir niteliktedir. Diigiincemizde bir atom ¢ekirdegini
kolayca pargqalar, milyonlarca isik yah uzakliga bir solukta alinz. Bazen insanin hayal giiciiyle ulagabile-
ceginden ¢ok daha genis alanlara yayildig savunulur doganin, oysa ashinda tam tersi dogrudur bunun.
Doga, insanin ugsuz bucaksiz diigiince diinyasinda ancak pek dar alam kapsamaktadir. Gergi bu diin-
yay1harekete gegirmek i¢in disaridan bir diirtiiye, dogadaki bir yasantiya ihtiyag vardir, ama bu diirti-
yii bir kez almaya gorsiin hayal giiciimiiz 6rmeye basladig1 ipligin sonunu 6re 6re kendi getirir, hatta
dogadaki olaylarin 6tesine ulasmaya kadar.”

M. Planck, Modern Doga Anlayisi ve Kuantum Teorisine Girig, Istanbul, 1987, ss. 26, 100.

** “Nedensellik deyince genel olarak, olaylarin, zaman siireci igindeki yasal baglam veya iligkilenigini an-
hyoruz. §imdi, boyle bir baglam, acaba nesnelerin kendi dogasinda m1 yatiyor, yoksa insanin kendi pra-

tik yagamina anlam getirmesi amaciyla kendi yaratti1 ve sonunda kendisi igin kaginilmaz hale gelen su
veya bu 6lgiide bir tasarim irini mia?”

“Biitiin bu bilimciler i¢in (Galilei, Kepler, Newton ve digerleri y.k.) ister bilingliister bilingsiz olsun,
kendini bilime vermek hep mantikh bir diinya diizenine olan sarsilmaz inanglannin sonucuydu.”

ibid, ss. 28, 171.
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guyu zaman iginde siraladiktan sonra, birisini neden ve digerini de sonug olarak
tammlayabilmekten ibarettir; kuantum fizigi, determinizme dokunmadan ne-
densellik ilkesini tartiyma giindemine ¢ikariyor. Kuantum fizikgileri, Einstein’
da klasik fizik i¢ine sokmak isteseler de, attiklar1 bu adimda, rélativite ¢igirini
agarak zaman ile uzay boyutunun birbirlerinden koparilamayacagim saptayan
Einstein’in katkisi gok biiyiiktiir. Gegerken not ediyorum.

Gergekten de Einstein'in katkisina kadar, Tiirkgede var olan “gozden 1rak
olan goniilden de uzak olur” s6zii pek ok dogru gériiliiyordu; zaman ve uzayin
birbirinden ayrilmaz iki eksen olmasi, bu s6zii akildis1 yapiyor. Ciinkii uzakligin
goniil tizerinde bir etkisi olamaz; akul iizerinde etki yapiyor. Uzakhgin gonlii et-
kilemesi, insanin ayrnilmaz iki boyutu olan akil ve duygudan aklin duyguyu sar-
masl ve etkilemesinden ileri geliyor.

Zaman boyutunda eskimislik, uzay boyutunda uzakhiktir; bir olgu’yu eskit-
menin, uzayda uzaklagtirmaktan higbir farki yok gériiniiyor. Bunu Tiirkge’yi zor-
layarak, “zaman boyutunda uzaklik, uzay boyutunda eskimisliktir”, bigiminde de
ifade etmek miimkiindiir; anlagilabilecegini umuyorum.

Einstein, zaman ile uzayin ayrilmaz iki eksen olusunu diigiinebilmek ve gos-
terebilmek igin hep 1518a binen bir gozlemciyle diisiinsel deneyler yapiyordu; za-
man, uzayda 1518in hareketinden ibarettir. Ancak, hep biliniyor, hem zamanin
6l¢iilmesi hem de uzaklik, baslangici, 15181 gonderen yildiz veya 15181 alan diinya
saymaya gore, degisiyor.

Hangisinin sonug ve hangisinin baslangi¢ olacag, bir tanim sorunudur.

Birinci Osman, amcasi Diindar1 6ldiirerek reis oluyor.

Ikinci Osman, 6nce amcasi Mustafa tahttan indirilerek sultan yapiliyor ve
sonra lkinci Osman éldiiriiliiyor ve amcasi Mustafa tahta gikariliyor.

Hangisi baslangi¢ ve hangisi sonugtur; “ikinci” mi birinci veya “birinci” mi
ikinci, insan diigiincesindeki gelismeleri de igererek bu sorunun sorulmas: yerin-
dedir. Ben, ikinci Osman’1 baglangig aliyorum. Sonugtaki siddet ve aydinhk, geg-
mige yeni boyutlar getiriyor. $iddet’in yalmzca objeyi degil, aym zamanda sijje-
yide etkiledigini biliyorum; Mehmet Fatih bu siirece yeni bir agiklik saglamgtir.

Once siddetten soz edilmesi gerekiyor ve Mehmet Fatih’ten sonra, ayni adi
tagtyarak Ugiincii Mehmet 1595 yilinda tahta ¢ikinca, sarayda olanlari Tarihgi
Ali goyle anlatiyor: “Ol gece saray-1 amirede bir vaveyla kopup on sekiz sehza-
de ki dordii on ikiser yaginda ve onu sekiz yaginda birer nahil-i azede idi; bia-
man cansitanlar yani haremdeki bizebanlar valideleri koltugundan almada; he-
men ruhlarim miirgzar-1 cennete salmada idiler” Mehmet, en biiyiikleri on iki
yasinda olmak iizere on sekiz kardesini bir gecede bogdurmustu. Mehmet bunu,

amud-1 nesebi ilkesini, saltanatin babadan ogula geg¢mesi ilkesini, sakl: tutabil-
mek igin yaptyordu ve yetinmedigi de malumdur. Ugiincii Mehmet, babasindan
hamile kalan ne kadar cariye varsa, bunlari da 6ldiirtmiigtiir.
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Yerine oglu Ahmet, Birinci Ahmet olarak ve ¢ocuk sahibi olamaya-
cak bir yasta tahta gegirildi; Sultan Birinci Ahmet’in ¢ocugu yok ve Ugiin-
ciit Mehmet'in Ahmet’ten bagka bir de Mustafa adinda oglu var. Usulii uygun
olarak Ahmet’in Mustafa’yr keman kirisiyle bogdurmas: sarttir; yalniz hem
Mustafa akil hastasi ve hem de Ahmet’in heniiz ¢ocugu yoktur. O halde or-
tada bir sorun var.

Ugiincii Mehmet'in siddeti de greticidir; ilerde goriilecek, sultanlar yalmz
kardeglerinden degil, ogullarindan da korkuyorlar. Mehmet, on sekiz kardesiy-
le, babasinin hamile biraktig: cariyeleri oldiirtiirken, sehzadeleri eyalet valisi ola-
rak tahta hazirlama uygulamasina da son vermisti; ogullarim sarayda, daha son-
ralan “kafes” denilen bir bolmede, mahpus ile prens arasinda bir konumda yer-
lestirmisti, baglangigtir.

Prenslerin ¢ogu kafeslerinde taht ile 6liimiin hangisinin erken gelecegini he-
saplarken ¢ildirdilar; Ahmet, Mustafa’yr bir de dengesi yerinde olmadig igin 61-
diirmekten vazgegmisti, dengesizleri yagatmak usulii budur. 1617 yilinda Ah-
met 6liince, amcasi1 Diindar1 oldiirerek amud-1 nesebi sistemini kuran Birinci
Osmandan bu yana ilk kez saltanat dengesi bozuluyordu ve ekber-i nesebi siste-
mine ge¢ilmisti; Ahmet’in oglu Osman’in yerine Ahmet'in kardesi ve akli denge-
si bozuk Mustafa’nin tahta gikarildigim da hatirhyoruz. Bir akilsiz yiikseltilmis-
tir. Buradayiz.

Bunu bir devrim saymak durumunda degiliz; ancak bu bir se¢imdir. Bu ii¢-
yuz yillik bir sistemin bozularak, babadan ogula saltanat yerine akil dengesi bo-
zuk Mustafa’yr tahta gikarmak, yalnizca bir segime isaret etmektedir. Ne yazik,
Mustafa, kafesten ¢ikarilirken, tahta degil olime gotirildigini disinmist,
aglamigti. Ama ¢ok hos, dengesiz olsa da, aglasa da artik sultandur.

Osman istenmiyor; Osman’in kisiligi bilinmektedir. Bir tarafin Osman’ is-
temedigi agik; ancak Mustafa tahta gikinca Osman’i bogmuyorlar. Neden
mi, Osman tarafimin da belli bir giicii oldugunu diisiinmek durumundayiz ve
Mustafa’nin deliligi artinca, Osman'a mahkim oldular. Mustafa tahttan indirili-
yor ve Osman ¢ikariliyor; artik Geng Osman Sultandir.

Bogulmasi yakindir, Osman’in reformcu bir sultan olduguna inanmamiz
isabetli goriiniiyor; kardesini bogdurmakla birlikte, akil dengesi bozuk amca-
sina dokunmamugtir. Eldeki igaretler, buna mukabil, ikinci Osman’in yenigeri-
lere dokunmak istedigini gostermektedir; tarihgi Cevdet Pasa, yillar sonra, “ki-
sacasi yenigerilik bir kuru nam ve unvan olup devlete isyan etmek iizere bu un-
van bir birlik ve toplanma isareti olurdu” diye yazmigt. Osman, bunu ilk 6nce
gormiis olabilir ve goriigii trajiktir, kaginilmaz yazgisina ilerledigini duyuyo-
ruz.

Yenigerilerin kurulduklari zamandan itibaren giiglii, vurucu, korkulur bir si-
lahli gii¢ oldugu diisiincesini son derece tartiymali goriilyorum; yenigeriligin et-
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rafindaki 6vgii edebiyati ayiklandigs zaman geriye, savag giicii olarak basarisiz
bir kurum kalmaktadir. Leopold von Ranke, Osman ve babasi Ahmet zamanin-
da, Avrupada yenigerilerle ilgili gegerli bir s6zii kaydediyor; aktarmak geregini
duyuyorum. Avrupalilar, daha on yedinci yizyihn baglarinda yenigerileri $6y-
le degerlendiriyorlar: “Yenigerinin iyi bir gozii ve iyi bacaklar vardir, ama, gozi
slivarinin sarsildigim gormek, bacaklari ise siivarinin sarsildigim goriir gormez
ilk evvel kagmak igindir."* tkinci Osman, Batililarin yenigerilere béyle baktigini
bilmemekle birlikte, Lehistan ile yaptig1 savaslarda ayni gozlemi, derin acilarla,
yapmaktan geri kalmamis olmahdir. O halde yenigerilik kurumunu ortadan kal-
dirmak istemesini normal saymak zorunlulugu var; ancak yenigerilik artik sul-
tan se¢iminde bir taraftir.

Birinci Osmandan fkinci Osman'a kadar gecen zamanda Osmanoglu sehza-
desi taht1 elde edemedigi zaman 6lmeye mahkamdur; 6liim korkusu iginde ve
tahta gegebilmek i¢in kardeslerini 6ldiirme planlar yaparak yagayana, “sehzade”
diyoruz. Bu donemde Ataman-oglu prensi, kardeslerinin veya babasinin, “bek-
lenmedik dogal 6liim” ile ortadan kalkmasi igin her tarafla ve her parti ile isbir-
ligi yapmaktan gekinmiyordu, buna mahkimdur. Entrikacihg: 6grenmek zorun-
dadir ve bundan sonraki dénemde ise, sarayin dar bir bolmesinde, evlenmeden,
kadinlara dokunmadan, gocuk sahibi olamadan, yavas yavas 6lmeyi veya bir ta-
rafin gelip elinden tutup tahta ¢ikarmasim bekleyerek yasiyordu.** Osmanoglu
prensi hep 6liimiin elinde oyuncak olarak yasamisty; gelen 6liim mii, taht1 mi1 hig
bilememigtir. Yagami my, igte budur.

Ikinci Osman, kisa bir zaman i¢in Osmanh tahtinda tahterevalli oynadig
amcas1 Mustafa ile birlikte bir gegis siirecini temsil etmisti; Mustafa, iradesini
kaybetti. Osman ise, yagsadig tarihe ve elindeki giiglere gore agin1 6lgiide iradeli
oldu; tahtin1 babasina yeniden kaptirmamak iizere biiyiik bir inat gosteren Meh-
met Fatih tiiriinden, on bes yaginda qiktigr tahti korumak igin biiyiik projeleri
uygulamaya koymak istiyordu. Ya reform ya da 6liim, yazgisi budur ve bunu gé-
rebilmesi pek sagirticidir. Yalniz, torunlarindan Ugiincii Selimde de oldu, 6liim
ise gagirmamugtir.

* “9imdi artik silaha ne kadar fena davraniyorlard:! Bir Avrupal bunlarin ates edigini goriince kendi-
ni giilmekten zor alikoyardi. Tiifegin kabze ve namlusunu sol ellerinde tutup, sag elleriyle tiifenge fiin-
yeve ates koyarken istialden o kadar gocukga korkuyorlard: ki korkudan kafalarin1 hemen arkaya ge-
viriyorlard1.”

Leopold von Ranke, “Onaltinci ve Onyedinci Asirda Osmanllar ve ispanya Krallig), 1877, Bati Dille-
rinde Osmanh Tarihleri, derleme, Tiirkiye Yayinevi, Istanbul, tarihsiz, icinde, 5.157.

** “Kafes’e kapatilmak gehzadelerin erkeklik giiciinii 6ylesine zayiflatiyordu ki bunlardan daha son-
ra sultan olanlar ya tiimiiyle cinsel iktidarsiz ya da ¢ok biiyiik bélimii bebeklikle 6len zayif ¢ocukla-
rin babasi oluyorlar.”

AD. Alderson, The Structure of the Ottoman Dynasty, Oxford, 1956, s. 34.
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Hem on iki yasinda Mehmet Fatih, hem on bes yaginda Gen¢ Osman, bu
tir projeleri, kendilerine taraftar hareketlerle isbirligi yapmadan gergeklesti-
remezler; ancak kime giivenecekler, iste mesele budur. Atalan Birinci Bayezid,
Bayezid'in oglu Musa ve Mehmet Fatih'in yolunda fiituhati ve reformatér ol-
mak isteyen Osman, Polonya ve iran iizerinde ilk bagarilardan da cesaret ala-
rak, 1621 yihinda Polonya’ya biiyiik bir sefer diizenledi; Tiirk kronik yazarlaribile
bu seferde yenigerinin isteksizligini, disiplinsizligini kabul ediyorlar. Osman,
Polonyadan zafer kazanmig bir imparatora yakigir, gostermelik torenlerle don-
mesine kargin, yenigeriler igin, “harpte cenk etmiyor ve sulhte rahat durmuyor-
lar” hitkmiinii ¢oktan vermisti. ikinci Osman, bu orduyu ortadan kaldirmadan,
Osmanl diizenini yiikseltemeyecegine ve bu bir yana, koruyamayacagina inan-
dy; heniiz on sekiz yasindaydi. On dokuzunda, keman kirisi ile bogularak 6ldi-
rildii. Ortagag'da reformator yazgisidir.

Bu yenigeri giiruhunu ortadan kaldiracak ve yerine bir bagka ordu ku-
racakt;; ancak kiminle yapacagini ve kime giivenecegini bilmiyordu. Zina
bile tek bagina yapilamiyor; projesini birka¢ yakinina agmak zorunda kald:
Anadolu’ya ve buradan Suriye’ye gidecek ve Arap, Kiirt ve Tirkmenlerden yeni
bir ordu kurarak, bu ordunun baginda yenigeri giiruhunu temizleyecekti.* Ye-
nigeri bunu haber aldi, ayaklandi; ulema, halk ve sipahiler birbiri arkasina ye-
nigeri partisine katildilar. Osman tarafi, Osman direndik¢e yalmzlasti. Den-
gesiz Mustafa’y: tekrar tahta gikardilar;** Osman’ Yedikule'ye gotiirdiiler. Eski
vezirleri, katline nezaret ettiler. Osman’i, Osman-oglu siilalesine ait tiirbeler-
den birisine gomdiiler. Oliimiine, yasamindan daha naziktiler, itina ile mua-
mele ettiler.

Bu, yenigeri'nin agik¢a 6ldirdiigii ilk Osmanogludur; Birinci Osman am-
casimi oldiirerek tahta qikarken, ikinci Osman, 6nce tahttan indirilmisti, teknik
sozciikle halediliyor ve sonra ¢ldiiriiliyordu. Tarihler, ne yazik, ikinci Osmana
gelinceye kadar taht gormiis bir Osmanoglu'nun agik¢a ve yenigeri eliyle 6ldii-
riildiigiini yazmadilar.

Reformcu Gen¢ Osman’in hal ve katl edilmesi bir sonu¢ mu, yoksa baslan-
g1¢ my; sdylemek o kadar kolay goriinmiiyor. Esitsiz hareketlerin igine sigdirildi-
g1 bir gekirdegin par¢alanmas: olarak balulabilir; biiyiik bir siddet ve aydinlan-
ma var. Gok giiriiltiisiiyle beraber gelen simsek ¢akmasinin, bir an igin biitiin ol-

* “Anadolu’da Arab, Tirrkmen veya Kiird unsurlardan miirekkep olarak yeni ve kendine itaatli bir ordu
teskil edecek ve sonra simdiye kadarki orduyu fesh edecekti.”
Leopold von Ranke, “Onaltinci ve Onyedinci Asirda Osmanlhlar ve Ispanya Krallig1”, op. cit., 5.167.

e

Yer altinda mahbus ve adeta gmiilmiis gibi yasarnakta olan sultami iple aydinhga gikarmiglardi. O
kendisinin oldiriilecegini sanmigti. Halbuki 6liim, onun yegeni; tahta gegmek, kendisi i¢in olacakt.”

ibid., s. 168.
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gular ormanini aydinlatmasi s6z konusudur; ¢ok hizla bakabilenler ge¢misin ol-
gularinm da yeniden goriiyorlar.

Osmanoglu legalitesi altiist oluyordu; kars1 devrim gizgisini tagisa da dev-
rimci bir durum var.* Evler yagma edildi, bakanlar ve 6nde gelen yoneticiler 61-
diiriildiiler, saray basilmigti, monark, saraydan alinarak Kule'ye gotirildi,** bu
kadar ¢ok ve esitsiz boyut ve giigte eylemin bir araya ve birdenbire geldigini di-
stinebilmek zordur. Zaman ve uzayda, mutlaka, bu eylemleri ayri1ayr1 bulmak ve
gormek zorundayiz.

Bir olgudan s6z edebilirim ve bir tezi formiile etmenin zamamdir. Meh-
met Fatih 6ldiigi veya oldirildiigi zaman, haberi Ceme ulagtirmak igin ace-
le eden Sadrazam Karamani Mehmet Pasa yenigeriler tarafindan pargaland: ve
Istanbulda bir¢ok ev yagma edilmisti. Demek ki monarkin degisimi sirasinda ye-
nigerilerin yagma ve katli pek yeni degil; yeni olan, Osmanoglu siilalesinden bir
kimsenin yenigerinin elinden 6limii gormesinin agiklikla ortaya ¢ikmasidir. Bu-
radayiz.

$imdi sirada tez var: Osmanoglu, Osmanoglu’'nun sadece celladidur.

Geng Osmandan 6nce de Osmanoglu katledildi; buna fratricide adi veri-
yoruz, “kardes katli” anlamindadir. Bu ¢aliyma, Osmanoglu dinastisinde yal-
mzca kardes katli degil, patricide ve filicide'in de yaygin denebilecek bir ya-
sam giivencesi oldugunu gostermek iizeredir. Bu ¢aliymaya kadar da, en azin-
dan fratricide’in, Fatih Kanunnamesi’nin bir geregi oldugu ve ¢ok zaman da bir
yanhghk sayilmasi icap ettigi tekrarlaniyordu. Aslinda hepsi aymi iktidar kavgasi-
nin gesitli pratikleridir; bu kavga, ashinda, Osmanoglu siilalesinin erkeklerinden
dahagok, bagka parti veya ayni anlama gelmek iizere taraflar arasinda cereyan et-
mektedir. Hanedan, objedir.

Devam ediyoruz, biitin kamtlar Kanuni Sileyman’in, oglu $ehzade
Mustafadan gekindigini gosteriyor; Siileyman’in yeni bir patricide denemesin-
den korktugunu rahathkla ileri siiriilebiliyoruz. Prens Mustafa’nin kirk yasina
geldiginde ordu iginde biiyiik bir prestij topladigim netlikle biliyoruz. Profe-
sor Faruk Siimer bir kisa aragtirmasinda, Siilleyman igin, “asil iizerinde durdugu
nokta, ordu ve halkin, artik ihtiyarlamig olmasi hasebiyle tahtindan feragat ede-
rek yerini ogluna birakmasi fikrinde olmalar idi” diye yaziyor. Siilleyman bu is-
tihbarati alinca, Prens Mustafa’y1 ortadan kaldirmaya karar vermis olmaktadir;
tarih yazimi bu merkezdedir.

* “We have never concealed the fact that we stand on the revolutionary, not on a legal foundation.
Now the government, for its part, has abandoned the hypocrisy of the legal foundation. It has placed it-
self on the revolutionary foundation, for the counter-revolutionary foundation is also revolutionary.”

K. Marx, The Revolutions of 1848, D. Fernbach edition, Penguin Books, 1973, p.186.

** Londra’da krallar idam edilmek iizere London Tower’a, Kule'ye gotiiriiliiyorlardi.
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Pegevi Tarihi

GORGU TANIGINA GORE GENG OSMAN’IN SONU

Ote yandan yenigerilerle sipahiler Dilaver Paga’nin sara-
yina, oradan da Omer Hoca'ya vardilar ve padisahin Hicaz’a
gitmesine engel olmak konusunda kendileriyle aym gériigte
olup olmadiklarini sordular. Onlardan olumsuz cevap alma-
lar1 tizerine Atmeydanr’na giderek orada toplandilar. Bir yan-
dan da bilginler, seyh ve seyyitler, padisahin huzurunda bir
araya geldiler. Saadetli padigah, “bu eskiyayi azdirarak bu fit-
nenin patlak vermesi sizin bagimzin altindan ¢itkmustir, onla-
ra edecegimi size ederim” diye onlar:1 epeyce korkuttu. Dog-
rudan dogruya Seyhiilislam Yahya Efendi’nin kendisi s6z ala-
rak, “hasa padigahim, ulema duacilarimz eskiyayr kigkirtmig
degillerdir; biz ancak igimizden bu yolculugu yapmanzi iste-
mezdik. Nedeni de, ulu atalarimizin boyle bir sey yapmamus,
bu yola girmemis olmalaridir. Eger sugumuz varsa bu kadar-
cktir” dedi.

Asilere gelince, bunlar Dilaver Pasa ile Hoca Omer
Efendi’nin ve dariissaade agasinin baglarini istediler ve siirek-
li olarak padisaha akil almaz fikirler verenlerin, bu adamlar
oldugunu tekrarladilar. Dilaver Paga, o zaman kagmig ve aba-
lar giyerek Uskiidarli Mahmut Efendi'nin tekkesine siginmis
bulunuyordu. Bostancibagi hemen bir kayik gonderip onu ge-
tirtti, ama saadetli padisah onu asilerin eline vermeye kesin-
likle raz1 olmadi. Ulema ile seyhler ok israr ettiler ve atalari-
nin bu tiir fitneleri bu yolla bastirmig olduklarini soylediler,
ama yine de Sultan Osman’ ikna edemediler. Toplant: béyle-
ce dagildi.

Sultan Osman olup bitenleri 6grenince Dilaver Pasa ile dariis-
saade agasini asilerin yanina gonderdi. Bunlarin Babihiimayun'a



162 ATAMANOGLU FATIH YALCIN KOCUK

geldiklerini goren asiler kiligla iizerlerine saldirarak parampar-
ca ettiler. Sonra Sultan Mustafa’y: annesiyle beraber alip saray-
da kullanilan hasta arabasina bindirerek yenigeri odalarina go-
tirdiiler ve Orta Camii’ne koydular.

Boyle garip bir bigimde Sultan Mustafa’y1 gotiiriirlerken
biz de $ehzade Camii yakinindaki sokaga bakan pencereden
gorintiyi seyrettik. O kadar kalabalik insan toplanmigt: ki,
sanki kiyamet kopmug, mahgerde insanlar dirilmiglerdi. O ge-
ni§ cadde 6yle dolmustu ki, havadan bir igne atilsa yere diigme-
si mimkiin degildi. Halk, Sultan Mustafa’y1 tagiyan arabanin
etrafina ligiymiig, birbirini ite kaka kimi bagindan, kimi yenin-
den kumag pargalar1 koparip nigan igin arabaya verirlerdi. Sul-
tan Mustafa arabanin arka bélimiinde nerdeyse goziikmeye-
cek bir durumda oturuyordu. Oniinde yer alms olan annesi ni-
sanlar1 alip halka giizel vaatlarda bulunuyordu. Bu bigimde ge-
¢irip gotiirdiiklerini goziimizle gordiik.

Sultan Osman ise, isin bu derece ileri gotiiriilmiig oldugun-
dan habersizdi. Sadrazamhig1 Hiiseyin Paga’ya yenigeri agaligi-
n1 da Kirkgesmeli Kara Ali Aga'ya vermisti. ikindi vakti olmus-
tu. Hiiseyin Pagakol dolasmaya gikty, sehri dolagarak birgok in-
sanla birlikte $ehzade Camii’ne geldi ve attan inip caminin igi-
ne girdi. Baz1 kimselere iltifatta ve vaatlarda bulundu ve fazla
eglenmeyip gitti.

Sabah olunca yine diinya halki seytan ayagina bindi, yani
bin bir aylak bir ayak iistiine bindi. Halki sokaklar alamaz oldu.
Yine alem fesat ve fitne ile doldu. Bu sirada mazlum padigah
yenigeri agasim1 Orta Mescite gonderdi. Oksayici ve tath soz-
lerle vaatlarda bulunmak isteyen agay1 konusturmadilar ve ki-
h¢ tgtirip oldirdiler. Asiler, mazlum padisahin Agakapisi'nda
oldugunu duyunca hepsi oraya geldiler ve Hiiseyin Paga’y1 ora-
da paramparga ettiler. Ondan sonra mazlum padigahi sakli ol-
dugu yerden gikardilar. Yine bizim konagin penceresinden go-
rityorduk: Perigan halli bir herifi bulup atindan indirmigler ve
mazlum padigahi o ata bindirmislerdi. Sirtinda eski bir beyaz
entari, baginda yipranmig bir kadife kavuk vardi. Kavugun ize-

rine kirlice bir sarik sarilmigt1. Bunu da yolda rastladiklar: bir
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kimseden alip ona giydirmislerdi. Diinyada ne kadar fitneci,
fesatqi varsa zavallimin gevresine dizilmiglerdi. Yaptiklari ga-
rip davranislar ve savurduklan yakasi agilmadik kiifiirler de-
gil kaleme, dile bile gelecek tiirden degildi. Gergi bulundugu-
muz yerden onlari goriiyorduk, ama séylediklerini isitemezdik.
Ama sonra, soylcnenleri Karamizrak’tan dinledik. Bu suretle
Sultan Osman’ Orta Mescite gotiirdiiler.

Rahmetli Sultan Osman mescide girince, Sultan
Mustafa’nin annesinde, oglunun yeniden tahta getirilmis ol-
dugu hususunda herhangi bir siiphe kalmadi. Ocak agalarin-
dan kethiidabey ve zagarcibagi da oraya geldiler. Riitbece on-
lardan asagi olanlar yedi, sekiz aga vardik. Valide Sultan bi-
zimle danigmaya bagladi. Konugmalarindan, damadiolan Da-
vut Paga’ya egilimi bulundugunu anladik. Biz de ma'kuldur
dedik. f¢imizde yaz1 bilen kimsenin olup olmadigin1 sordu.
Agalar bu fakiri gosterdiler. Hemen divit ile kalem getirdiler
ve ilk 6nce sadrazamlik buyrugunu ben kaleme aldim. Arka-
sindan on sekiz onemli gorev yeri igin buyruklari boylece ben
yazdim. Kendim igin baggavugluk hatt-1 serifi de kendi kale-
mimden ¢ikt1.

Bu arada annesi, Sultan Mustafa'yr mihraba oturttu. Etek-
leri izerine oturtulan dadisi da padisahin ellerini tutuyordu.
Arasira Sultan Mustafa, disardaki halkin samatas: fazla olunca
dayeginin elinden kurtulup caminin penceresindeki demirlere
tutunarak disariy1 seyretmek istedi. Boyle yaptikga annesi ya-
nina varip, “arslanim, kaplanim” diyerek pencere demirinden
biiyiik bir dikkatle ve dadisinin yardimu ile parmaklarini ayirip
yine mihraba gétiirir ve oturturdu. Birgok kez bu olay tekrar-
landi. Bu hali goren rahmetli Sultan Osman, “goriin ey aresiz-
ler! Kimi padisah ettiniz! Siz neslin kesilmesine sebep olursu-
nuz ve kendi ocaginiza bir is edersiniz ki, kiyamete degin pis-
manhktan kurtulmazsiz” diye daha nice sozler séyler dururdu.
Sonra bagindaki tiilbendi ¢ikard: ve yere birakti. Boylece bagi
agik oldugu halde kalkip miibarek gozlerinden sel gibi yaslar
akatti. Yine halka dénerek, “be hey agalar, ben bilmeyerek ta-
zelik nedeniyle ve yaramaz egitimcilerin etkisi altinda bir hata
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ettimse siz etmeyin” diye tekrar tekrar yalvardi. “Goriin diinya-
nin halini, sabahleyin padisah iken, giysi ve malimin haddi he-
sab1 yokken, simdi on akgelik bir arakiyeye giiciimiiz yok” diye
goziiniin yagim doker, aglardi. Bu hali goren yufka yiirekli tur-
nacibagy, kiilahindaki tiilbent sargiy: ¢ikararak, “padisahim, te-
mizcedir, miibarek bagimz ¢iplak durmasin, sarin” diye uzat-
t1. Sultan Osman, énce almak istemedi, fakat sonra alip bagi-
na dolad.

Bu sirada Davut Paga da oraya geldi. Yanindaki cebeci
olacak dinsiz kafirin meger kemendi elinde hazir imis. Ge-
lir gelmez hemen kemendi att1. Fakat rahmetli padisah ken-
di eliyle sikica ipi tuttu ve can korkusu ile melunu geri itti. Biz
de bu taraftan “hey sultanim, ne yaptin, simdi digardan du-
yulursa hepimizi paramparga ederler” dedik ve davranigina
engel olmaya ¢alistik. Bunun iizerine Sultan Osman, Davut
Paga’ya donerek “behey zalim, ben sana neyledim? iki, iig kez
6lecek kadar sugun varken seni 6ldiirmedim, sana mansiplar
verdim, sayginhk gosterdim. Bana bu kadar diismanligin ve
ihanetin neden?” diye birgok sozler séyledi. Sonra, yine bize
donerek “bu zalim beni komaz, 6ldiiriir” dedi. Biz de “hey pa-
disahim, buna ihtimal var mi1? Miibarek hatirimiz1 hog tutun,
ortalik bir miktar siikun bulsun, yine padigahimiz, hiinkari-
mizsiniz; haga ki, viikela kullarin sana kiysin ve ihanete la-
yik gorsiin!” diye moral verip teselli ederdik. Ama 6te yan-
dan Sultan Mustafa’nin annesi, “ah agalar, siz bilmezsiniz, bu
ne yilandir, burdan sag kurtulursa bizden ve sizden bir canlh
komaz” diye bize fisildar gibi gizli s6ylerdi. Yine Davut Pasa,
cebecibagi meluna igaret ederek kement attirdi. Bu kez de biz,
gii¢ halle engel olduk.

fkindi vakti yaklagirken Sultan Mustafa’y1 padisah sara-
yina gotiirdiiler. Sultan Osman ise aglaya aglaya camide kal-
di.

Ote yandan Davut Pasa, Sultan Mustafa’y: saraya gotiirdiik-
ten sonra hemen doniip gelmisti. Rahmetli Sultan Osman’1 bir
Pazar arabasina bindirdi, yanina Kilinder Ugrusu diye amlan
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gece bekgisini ve kendi adamlarindan birkag rezili de katt:. Bi-
raz arkasindan kendisi de araba ile onlan izleyerek Yedikule'ye
vardilar. Isi aksama birakmadan cellat gonderdi. Kendisi de,
Yedikule kapisinda durarak Sultan Osman’i bogdurdu. Cebe-
cibagi, 6liim alameti olarak Sultan Osman’in kulagini ve galiba
burnunu da kesip Sultan Mustafa'nin annesine gétiirdii. Ertesi
sabah erkenden $eyhiilislam Yahya Efendi hazretleri namazimi
kildi ve rahmetli Sultan Ahmet'in ayag ucuna gémiildi. Yiice
Tanrr’'nin rahmeti iizerine olsun.

Aziz Mahmut Hadayi, 1541-1628, olabilir, yk.

Arakiye: Sangin altina giyilen bagortisii.

Pegevi [brahim Efendi, Pegevi Tarihi, Prof. Dr. Bekir Sitki Baykal yayin, Ikinci
Cilt, Ankara, 1982, ss. 356-363.

Damadi Riistem Paga ile anlagsmis olabilir veya Riistem, kendi adami-
ni1 sultan yapmak igin, Kanuni ile ittifak yaparak sehzade temizligine basla-
yabilir; Mustafa'nin 6ldiirilmesinde Silleyman ile Riistem’in ¢ikarlarinin or-
tak oldugu anlagiliyor. iran seferi sahneyi hazirliyor ve Istanbuldaki Kanu-
ni Siilleyman’a, Konya'da ordunun baginda Riistem, ‘asker arasinda bazi kim-
selerin $ehzade Mustafa’ya, babasinin ihtiyarligina mebni sefere ¢itkmadig:-
n1, padisah tahti ona birakmak istiyorsa da Riistem Paga’nin buna mani oldu-
gu, sadrazamin oldiiriillerek kendisini isteyen ordunun bagina gegmesi, ihti-
yar hitkimdarin da 6mriiniin son giinlerini Dimetokada ge¢irmesinin mi-
nasip olacagi yolunda haberler gonderdiklerini ve sehzadenin de bu haber-
lere kulak vermekte olup, hatta bu maksatla dernege ¢ikarak tug ve sancak-
larimi diktirdigini” rapor ediyordu. Silleyman’in bu haberleri bekledigi anla-
silmaktadir.

{stanbuldan kalkiyor ve ordunun kamp kurdugu yere geliyor; Mustafa’y: ga-
dirina ¢agiriyor. Mustafa’nin yakan taraftarlar Prense gitmemesini, oldiirilebi-
lecegini soylityorlar; Mustafa aldirmiyor ve ¢adira gidiyor. Cadirda Siileyman ve
prenslerin bogulmasinda kullanilan dilsizler bekliyorlar; kirk yagindaki Mus-
tafa, babasi Muhtesem Siileyman’in gézleri 6niinde keman kirisi ile bogularak
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oldiralmigtiir* Bazi kaynaklar, Prens Mustafa’nin bogulurken babasindan yar-
dim istedigini yaziyorlar; Muhtesem Siilleyman, oglu Mustafadan sonra, torunu
ve Mustafa’nin oglu kiigiik Mehmet'in de bogulmasin1 emretmisti. $ehzade Meh-
met de keman kirisi ile boguldu. Bunlarin hepsi 1553 yih Ekim ayinin ilk hafta-
s1 iginde realize edilmisti ve Siileyman daha sonra sehzade Beyazid'i de bogdur-
mustu, eklemek durumundayim.

Osmanoglu, ogullarinin veya kardeslerinin 6limiinii seyretmeye ahgiktir;
onceleyenler var. Birinci Muratin oglu Savcr'nin gozlerini kendi elleriyle oydugu-
nu Bizans kaynaklan kaydediyorlar ve Ikinci Murat, Osmanoglu Mustafa’nin 6l-
diiriilmesinde hazir bulunmugtu. Muhtesem Siileyman’in oglu Prens Mustafa’nin
bogulusunu seyretmesini bir yenilik sayamiyoruz.

Vulgar tarihgi, Mustafa’nin babasinin otag-1 hiimayunu iginde, Aksaray’da,
bogularak 6ldiiriilmesini, Mustafa’nin, Batililarin Roxalane dedikleri Hiirremden
degil, Giilbahardan dogmasina baglayabilirler; bunu yapiyorlar. italyan ¢agdas-
larinin giovine non bella ma grassiada dedikleri, giizel degil, ancak sirin bul-
duklan Hiirrem, Giilbahar’ kiskanabilir ve Siileyman’t oglunu bogdurmaya ikna
edebilir; biitiin bunlar kayithdir. Mustafa’min bogularak éldiiriilmesinden son-
raki durumu, tarihgi Tayyip Gokbilgin, “bundan sonra saltanat veraseti mesele-
sinde sehzade Bayezid'i ve Selim’i iltizam eden saray partisinin baginda Hiirrem
Sultan daha sarih bir vaziyet ald1” diye yaziyor. Buna “vulgar yazim” diyebiliriz
ve gergegin tizerindeki olii toprak olarak niteleyebiliriz; gergek altindadir. Siiphe-
siz Hiirrem'in de rolii vardr, yalniz kendi halinde 6nemli bulmuyorum. Onem-
li olan Saray Partisidir ve basinda Yasef Nasi bulunmaktadir. Nasi, halasi Beat-
rice de Luna ile birlikte, israel tarihinde Donna Gracia ve gohret olarak da “Ha
Geveret” aginiliyor, “Hanim” demektir, adeta Imparatorlugu ve tabii Silleyman’
yonetiyordu.** O halde Hiirrem'i abartmak, tekil rol vermek Yahudi Partisi'ni giz-
lemek demektir. Buradan devam ediyorum.

Peki, buraya kadar olan my, bir tiir “resmi tarih” diyebiliriz. “Gizli Tarih” ise
Sebekededir. Buradan ¢ok kisa bir 6zetle sunlari not edebilirim, mesele sade-

* Leopold von Ranke sunlari kaydediyor: “Uzun boylu, giigli kuvvetli ve herkesi hayran eden giizel de-
likanlinin babasinin ¢adirina dogru yiiriidigi gorildi; Gzerindeki silahlarin, hatta hangerini bile 6n-
ceden birakip dyle gitmisti. Fakat en gok korkulan hal gergeklesmisti. Ciinkii onu babasinin gézleri
o6niinde bogmuglardy; artik gadirdan Mustafa'nin naag: ¢ikarihyordu.”

Leopold von Ranke, “Onaltinci ve Onyedinci Asirda Osmanlilar ve Ispanya Krallig, 1877”, Bati Dille-
rinde Osmanh Tarihleri, derleme, Tiirkge Yayinevi, Istanbul, tarihsiz, s. 143.

** Sous Suleyman le Magnifique,plusieurs Marranes, parmi lesquels Dona Gracia et Joseph Nassi arrive-
rent a Istanboul. Joseph conquit les bonnes graces du Sultan et devint, en quelque sorte, un des consei-
lers de la Cour, qu'il mettait au courant de la situation politique de 'Europe, grace a ses agents d'affairs
qu'il avait, dans diverse villes européennes.

Avram Galante, Histoire des Juifs de Turquie, Tome I, Editions Issis, p. 125.
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ce Siileyman’in tahtim1 giivence altina almak degildir, ayn1 zamanda, tahti $eh-
zade Selim igin hazirlamak 6nemlidir. Mustafa, Mahidevran’in ve bazi kaynak-
larda “Giilbahar” ve Selim ise Hiirrem olarak da bilinen Roxalane’in ogludurlar.
Demek Valide Sultanlar arasinda da bir rekabet var, ancak bunu ¢ok fazla 6nem-
semeyebiliriz ve asil 6nemli olan, Selim’in “Yahudi Partisi” tarafindan istenme-
sidir. Nitekim Hiirrem'in ok daha parlak, tahta uygun diger oglu Beyazid de ol-
diriilmigtir, ¢iinkd Nasi'nin baginda ve iktidarda oldugu Yahudi Partisi, Selim
i¢in alisiyor ve diretiyordu. Meselenin gekirdegi budur.

Sehzadeler attan diiserler veya hamamda kayarlar, amma bunlarin 6ldiirii-
cii olabilmesi igin yemek ya da igeceklerinde ok az miktarda arsenik mutlak ge-
reklidir. Arsenik ise Yahudi Partisi'nin elindedir. Tarih, biitiin bilimler i¢inde, en
materyalist olanidir. Bunu §6yle de not edebiliyoruz, her idealist, tarih yazarken
materyalisttir ve “materyaline mahkimdur” demek istiyorum.

Oyleyse, ol tarihte Osmanli imparatorlugu’nu, “Tiirk-Yahudi” ortak devle-
ti telakki etmekte higbir sakinca gormiityorum. Sileyman’a, “Muhtesem” lakabi-
nin disardan, Yahudi gevrelerce ve tarihgiler tarafindan verildigini de ilave edi-
yorum. Siileyman, hem Yahudi Partisi'ni gliglendirmisti, hem de Yahudi ¢ikarla-
nim onemli bir tarafgirlikle yiiksek tutuyordu. Yahudiler ¢ok seviyorlardi, “$ilo-
mo Amelah” dediklerini biliyoruz.* Yahudiler, biiyiik krallar1 Kral Silleyman’i da
boyle, “S1lomo Amelah” ve uygun bir Tiirkge ile, “Melik Silleyman”, biliyorlards;
Muhtesem, babasi Selim tarafindan alinan Kudiis'i mamur hale getiren adamdur.

Sebekeden aktariyorum: “Birinci Silleyman’in saltanatini inceledigimizde,
donemin ‘kanuni’ degil, ‘gayri kanuni’ oldugunu gormekte hi¢bir giigligiimiz
bulunmamaktadir; kanunsuzluk yaganilan giinlere rengini vuruyordu ve daha
sonraki ¢oziimlemelere de damgasini vurmasi kaginilmazdir. Kamu yonetimin-
de, keyfilik egemendi ve entrika, tek yonetim ilkesi ve cinayet tek yaptirim olu-
yordu. Boyle bir saltanati ‘kanuni’ olarak anmak, hem yasallik ve hem de tarih
bilimi ile alay etmekle 6zdestir.”** Basta Yasef Nasi olmak iizere, idare 6nemli 6l-
¢ide Yahudiler’in elindeydi; Nasi, her ciddi kaynakta zamanin disisleri nazir ka-
bul edilmektedir ve dis politikayr Ispanyadan kagan ve “New Christian” bir ha-
yat yasayan marrano’lara “k6ti” davranan Venedike karsi ve savasa bir ¢izgi-
ye ekebilmigti. Silleyman, italya ve Venedik'teki Yahudileri koruyabilmek iize-
re, Papalik ve Venedike kargi savag tehditlerinden geri durmuyordu. Osmanh
Imparatorlugu’nun sonunu hazirladigim kabul etmek durumundayiz.

Daha degerli bilgiler ve ayrintilar $ebekededir ve devam ediyorum; Osman-
I1 dinastisi hakkinda en giivenilir kaynaklardan birisi olan Anderson, “Silleyman

ibid., p. 125.
** Yal¢in Kiiciik, $ebeke-Network, Istanbul, 2005, s. 125.



168 ATAMANOGLU FAT!H YALCIN KUGUK

I had continual trouble with his sons, which arose chiefly from the intriques of
Hurrem Sultan” demektedir ki, ancak kismen dogrudur.* Siileyman’in ogulla-
r1 ile 6liim-kalim savagi oldugu ve Hiirrem'in entrikalar ¢evirdigi dogrudur; an-
cak Sarayda Silleyman’in Osmanl Devleti'ni uguruma gétiiren politikasina kar-
s1 partiler bulundugunu da unutmamak yerindedir. Bunlar Silleyman’ devirmek
ve yerini sehzadelerden birisini getirmek i¢in miicadele ediyorlardu. flaveten, var
olduguna isaret ettigim Yahudi Partisi ise Selim’i tahta oturtmak i¢in savasiyor-
du; Hiirrem, bunlarin entrikacisi bagidir.

Devam edebiliriz, Mustafadan kurtulduktan sonra Muhtesem Siileyman,
oglu Cihangire yonelmisti; yamindan ayirmiyordu. Tehlike Cihangir’in yaninda-
dir, eger Mustafa tahta gikmug olsayds, diger kardegsleriyle birlikte Cihangir’i de
oldiirecekti; ancak, Tiirk tarihgilerinin yazdiklarina gore, Cihangir, Mustafa’ya
yapilan haksizhga ¢ok tiziilmiistii ve 6liiverdi.** Mustafa’ya nasib olmadi ve kim
yapti, bilemeyiz; kardeslerinden veya saray partilerinin birisinin gonderdigi ze-
hirden siiphelenmekte mazuruz.

Tabii, bir Osmanoglu’'nun kardesinin oliimiine ¢ok iiziilerek 6lebilecegine
ben inaniyorum. Amma daha 6nce yemegine miktar-1 kafi zehir konmasini zo-
runlu goriiyorum. Tekrardir.

Gegerken ve tekraren not etmek durumundayim, Osmanh tarihi, simdiye
kadar sanildigindan ¢ok daha ¢atiymalidir***; Tiirk tarihgi Tayyip Gokbilgin'in,
pek de farkinda olmadan, bir “saray partisinin” varhgindan s6z etmesi bu gatis-
mal iklimin yansimasidir. Ashinda Osmanl birden ¢ok partili bir sistemdir ve
partilerin hepsi illegalitede olmakla sultan ve/veya sehzade avcilligi yapmaktadir.
Sultan’in ve bu arada Muhtesem’in bir sehzadeyi ortadan kaldirabilmek igin bu
partilerden birisi ile ittifak kurmas zaruridir. Yine 6zetlemis oluyorum.

* A.D. Anderson, The Structure of the Ottoman Dynasty, Opxford U. P. P.52.

** “Hatta bir rivayete gore, sehzade Cihangir de bu hadiseden duydugu siddetli teessiirden vefat etmis-
tir.”
§.Altundag ve $.Turan, Islam Ansiklopedisi, cilt 9, 5.801.

*** Marx, Capital'de, Asya toplumlarinda, ekonomik temeldeki duraganlik ile siyasal evrendeki firtina
dolubulutlar arasindaki kontrasta igaret ediyor.

“The simplicity of the organization for production in these self-sufficing communities that constantly
reproduce them-selves in the same form, and when accidentally destroyed, spring up again on the spot
and with the same name-this simplicity supplies key to the secret of the unchangeableness of Asiatic so-
cieties, an unchangeableness in such striking contrast with constant dissolution and refounding of Asi-
atic states, and the never ceasing changes of dynasty. The structure of economic elements of society re-
mains untouched by the storm-clouds of the political sky.”

Capital, Volll, s. 358.

Ekonomik temel biitiin basitligi i¢inde kendisini siirdiiriirken Asya devletleri yikiliyor ve yeniden ku-
ruluyor; hitkkiimdar siilaleleri, durmadan birbirinin yerini aliyor. Ekonomik temeldeki durgunluk ile si-
yasal gok'teki firtinalarin siddeti tam bir kontrast yaratiyor.
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Mustafa ortadan yok edildikten sonra, Hiirrem'in iki oglu, Bayezid ve Selim, tah-
tin kuvvetli adaylan olarak yalmz kaldilar; Hiirrem'in kizi Mihrimah'in ve damadh
Risstem’in, Bayezid'i istedigini diisiinmek igin yeterli ipuglan var. Selim, Dr. Faruk
Stimer’in bir bagka kisa ¢aliymasinda ¢izdigi resme gore, italyanlann, giovine non
bella ma grassiada bulduklan Roxalane’nin yaslhihigina benziyor. Resmi soyle izili-
yor: “Selim tipki anas1 Hiirrem Sultan’a benziyordu. Koca kannh ve sis yanakh olup
yiiziinde 6yle ¢irkin bir kirmuzihik vardi ki, askerler bundan dolay1 kendisine arpa la-
past tikinmug derlerdi. Sefalet, zevk ve sefa iginde bir hayat gegiriyordu.” Selim'in silik
ve oburluguna karsin Bayezid, daha hursh bir prens olarak tanimyordu.

Tarih, entrikalar veya kisisel yanilmalarla da anlatilabilir; bilim kabul ede-
meyiz. Bilimi, gelisme yasalarini ortaya ¢ikarma ugragi olarak tanimliyoruz. Hep
denemeler yapiyoruz.

Parantez mi, Yildirnm namh Bayezid'in Osmanh dinamigini fazla zorladigim
ileri sirmek durumundayim. Timur’un zaferinde, Bayezid’in bu zorlamalar: kar-
sisinda yorgun ve gerilmis diizeni olugturan elemanlarin geri adim atmalarinin
6nemli rolii olmalidir. Dogru mu ve nereden gikariyoruz; Bayezid'in ¢ocuklarin-
dan en iirkeginin, en yetersizinin, nerede ise Bizans'in yeniden yasalligina razi
olan Mehmet Celebi'nin, bir i¢ savastan galip ¢ikmasini bagka nasil agiklayabili-
riz; statilkoculuk degil, geri vites kazanmig goriinmektedir. Bir proto-Fatih Meh-
met olan Prens Musa’y1 yenebilmesini bagka tiirlii izah edemeyiz.

tkinci Murat da babasinin ogludur; Osmanoglu diizeninin yiikselis déne-
mine layik olmayan bir emir olarak yasamini doldurmustu. Bizans ve miimkiin
olan Bat1 tarihgilerinin Murat’a sonsuz 6vgiiler diizmesini, Mehmet tiiriinden s1-
gint1 bir sultan olmasina baglamak durumundayiz. ikinci Mehmet'in de arka-
sindan, Bayezid adinda, tipki fkinci Selim'e benzeyen, sofu ve kismen igkici, ay-
rica gok dikkate ¢ekici, Yahudilige meyilli birisi tahta gelmisti. Birinci Selimden
sonra tek evlat oldugu igin tahta ¢ikan Siilleyman’ da, has anlamda fiitithatg bir
sultan sayamiyorum; savunma kosullari, Macaristana kadar gitmesini zorlams-
t1. Kiric1 ve sefahat diiskiinii oldu, dis politikada maceracidir ve miilkiin beka-
s1 ters yoldadir; o kadar dyle ki, Leoponte yenilgisini hazirlayarak bu diinyadan
ayrildi. Diisman toplad: ve Tiirkiye'ye kars ittifaklar1 zorladi. Kisaca, “Inebah-
t1 Deniz Yenilgisi” ile Akdeniz’in Dogu’sunda Osmanli egemenligi sona eriyor-
du ve yenilgimizde Venedik, Papalik ve Ispanya biiyiik rol oynadilar. Bize kargi
bunlari kuran Kanuni olmugtur ve Otuz yil sonra da Ispanya, ingiltere’ye yenile-
rek, Akdeniz’in Bat1 hakimiyetini, Akdeniz’li olmayanlara birakmigti. Herhalde
bu nedenle “Muhtesem” dediler.

Siileyman tiiriinden zoraki ve sonuncu fiitihatq1 bir imparatordan son-
ra, toplumdaki iki tarafh ¢atiymanin mahsulii olarak, Ikinci Selim benzeri, si-
lik ve sarhog bir prensin tahta ¢ikmasi herhalde ilahidir ve bu sézciigi “kagiml-
maz” ve “zorunlu” anlaminda kullaniyorum. ilahi sayilan kaginilmazdir; Siiley-
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man zamanina gelinceye kadar, itici dinamigin giiciinii ¢ok yitirdigini gikarmak
zor olmamalidir; bu biiyiikemperyal devletin bagina Selim gelirse, gevre ve mer-
kez biitiiniiyle rahata kavusacaga benziyordu. Birinci Viyana bozgunu ile kapi-
tillasyonlan bir tiir yorgunluk gikarma saymazsak nasil izah edebiliriz; birinci
V-Bozgunu ilk isarettir ve ikinci V-Bozgunu, kabul etmek istemeyenlere gok sert
bir darbedir. Kapitiilasyonlar ise di enerji ve daha dogrusu, dig-yardim talebi-
dir. Ve artik muhtagtir.

Selim'in 6n plana ¢ikarilmasindan en ¢ok Siileyman’in rahathk duyacag da
ileri stirilmigtii, mantikhdir. Ve dogrudur, bu kapsamda Dr. Siimer, “Kanuni
Silleyman’in Talihsiz Oglu $ehzade Bayezid” iizerine yayimladigi kisa inceleme-
sinde sunlar1 yaziyordu: “Lakin $ehzade Selim biitiin bu haliyle babasinin gozii-
ne girmeye muvaffak olmug ve onun tarafindan veliaht yapilmisti. Ciinkii Kanu-
ni, biiytik oglunun kendisine karg1 higbir hareket yapmaya muktedir olmadigin
biliyor ve bu sebepten ona itimat gosteriyordu. Zira Kanuni, ihtiyarhk ¢aginda,
ogullarindan birisi tarafindan tipki babasi Yavuz Selim’in dedesine karg1 yaptig:
gibi bir harekete maruz kalmaktan endise ediyordu.” Birinci Selim’in oglu Birin-
ci Siileyman, hep 6nce tahtindan indirilmekten sonra da oglunun adamlarindan
birisi tarafindan zehirlenmekten korkuyordu. “Gizli Tarih” emridir.

Riistemn bu kez Bayezid'in tarafim tutuyordu* ve Sokollu Mehmet'in siirpri-
zi var, Selim partisine girmisti. Muhtesem Siileyman, Prens Mustafa’y1 kendi ¢a-
dirinda bogdurmustu; ordu, Mustafa’ya gok bagliyd, birkag giin yemek boykotu
yaptigin1 yabanc gozlemcilerden 6greniyoruz. Yalmz kabul etmek durumunda-
y1z, Muhtesem Siileyman, diger Osmanh sultanlan gibi, samldigindan ¢ok daha
giigsiizdiir; zayiftir ve agik¢a Bayezid'in boynuna da keman girisi gegirilmesin-
den korkuyordu. Bu nedenle Selim'i veliaht ilan ederek, Bayezid'i bagkaldiriya
provoke etmeyi se¢misti. Saray, oyunlarla doludur.

Bayezid igin artik yagamini kurtarma donemi baghyor; Selim’in veliahthig:-
niilan etmek, kisa bir zaman sonra, Bayezid'in boynuna da kemanKkirisini gegir-
mek demek oluyordu ve hep biliyoruz. Bir tek fark var; Siileyman’in gozii 6niin-
de olmayacak, tarihin hitkmii de korkutucu olup, Siileyman’in sehzadelerinin 6l-
diiriilmelerinin kayita distiigiinii gorebiliyoruz, yeni bir durumdur. Ol tarihte
bu diigiigiin hissedildigini anlayabiliyoruz. Selim, veliaht ilan edildi ise, Beyazid

* Osmanoglu Siilalesi ile ilgili tek ve emek iriinii monografiyi yayimlamis olan Alderson, Prens
Mustafa’min ortadan kaldirilmasini saglayan parti iginde, Riistem, Hiirrem ve Mihrimah’tan bagka
Bayezid'i de saytyordu. Bu durumda Riistem’in Bayezid Partisi’nden oldugu kesinlesmektedir.
Alderson, Silleyman’in da, muhtemelen Bayezid tarafim tuttugu, ancak ¢aresiz oldugu, “he could do
nothing to ensure his succession”, Lala Mustafa Paga'nin girisimleri kargisinda Selim’'den yana bir tu-
tum aldigim ileri siiriiyor.

Sokollu Mehmet'i de Selim taraftarlar: arasina koymak gerekiyor.

AD. Alderson, The Structure of the Ottoman Dynasty, Oxford, 1956, s. 52.
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ya boynuna kiris gegirilmesini kabul edecek ya da bagkaldiracak; kanun budur ve
ortada Prens Cem misali var. Bu ilan provokasyon idi, Beyazid bagkaldirds, yenil-
mis ve siginmugtir; sonunda en asagilayan 6limi segtigi malumumuzdur.

Siirgiin ya da siginma ve bir biiyiik devlete kapilanma, en ac1 ve asagilayan
olimdiir.

Tekraren yazildiginda, kanun isledi ve Bayezid taht: almak iizere bagkaldirds;
once bagarili oldu ve sonra, dinamik yasas1 Bayezid'in kargisina qikti. Entrikalar
ve Yahudi Partisi bir yana, imparatorluk sinirlarini zorlamig, agmis ve yorulmus
olmalidir; parlak liderler ve ekspansiyonist politikalara kapahdir. Ex-post planda
bunu kolaylkla yazabiliyorum.

fran'a ve Sah Tahmaspa siginiyor. Tahmasp, daha énce Riistem’in oynadi-
g1 oyunlarin etkisindedir; Riistem, $ah’a, Mustafa’nin adina ve miihriinii tak-
lit ederek mektuplar géndermisti. fran Sahi, Mustafa adina génderilen bu sahte
mektuplara kanarak, gergek ve Silleyman'dan sonra igbirligini konu alan cevap-
lar vermigsti. Bir kez daha boyle sikintili bir duruma diismek istemedigi anlagih-
yor. Ancak bunun 6tesinde Muhtesem Silleyman’in altinlar1 daha ¢ok etkili ol-
mugstuy; Silleyman, Tahmasp ile oglunun ve torunlarinin cesedi igin pazarlik ya-
pan bir adamdir. Anlagiyorlar; Tiirkiyeden irana cellat sevkiyati var. Bayezid ve
erkek ¢ocuklarini franda, Tiirk cellatlar boguyorlar; cesetlerini alip getiriyorlar.
Osmanoglu ailesine ait tiirbelerden birisine gomillmistir.

Iste “Muhtesem” budur.

Ikinci Selim'in kestanelerini ategten alan babasi Birinci Siileyman'dir; Muh-
tesem Siileyman, belli bir yas1 bulunca, Kibris sarabi igmekten yiizii kipkirmizi
olmug, oburlugundan dolay: aldig: kilolarla viicudunun eni, kisa boyunu agmus,
siirekli sarhog ve sehvet diiskiinii oglunun tahtim giivence altina alabilmek igin
cesitli partilerle igbirligi yaparak, ii¢ oglu ile say1s1z torununu bogdurmustur ve
“muhtesem” diyoruz. Ikinci Selim ile birlikte ve hatta ncesinde, Osmanh diize-
ni, athma dénemini gormeyen gozler igin bile kapamigti; bu nedenle belki de
Silleyman igin Selim’i tahta ¢ikarmaktan bagka bir yol yoktu. Determinizm bu-
dur ve tarih sadece deterministtir.

Kopriilizade Fuat, felsefi anlamda, ¢ok idealist idi, ama tarih yazarken agik-
¢a tahrip etmedigi zaman materyalisttir. Bu ise, determinizm demektir. Tarih,
iste budur. Bilimlerin en kanhsidir, demek istiyorum.

Ataman-oglu dinastisinde en az Kanuni Sileyman’ 6nemsiyorum. Muhte-
sem Siileyman diigiigiin bagidir. Sileyman zamanindaki bazi sinir genislemele-
ri, frenine sikica basilmug bir otomobilin ileriye dogru kaymasindan ibaret gori-
nityor; oglu Selim ile birlikte atalet hilkiimdarhgin kesinlikle bulmustur. Bir zil-
let egemenligine yaklagiyoruz.

Birinci Selim ise atalet durumuna kars: bir bagkaldiriyr temsil ediyordu. Si-
leyman, silik ve sarhog ogluna Osmanl tahtimi verebilmek igin, saglikl biitiin
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ogullarini ortadan kaldiriyordu. Selim, silik ve sarhog babasini tahttan indirebil-
mek igin once babasi ile ittifak halinde kardes kavgasi yapiyor ve daha sonra ba-
basini da kargisina alarak kanli ve silahli bir miicadele siirdiiriiyordu. Once kar-
deglerini temizliyor ve sonra babasi ikinci Bayezid'i halediyor. Eldeki biitiin ka-
nitlara gore de zehirlemistir. Ortagagda en yiiksek meslek, en etkisiz, agrisiz ve
s1z1s1z zehir imalatidir, ustalar bastaci ediliyordu. Kurbanlan yiiksektedirler.

Osmanh vakaniivislerinin, kronik yazicilarinin, yazmamig olmasi, zamanin-
da bilinmedigi anlamina gelmemelidir; Birinci Selim'in, babasi ikinci Bayezid'in
dedesi Mehmet Fatih’i zehirledigine inandigim diiinebiliyorum. Osmanl kro-
nik yazicilarinin yazmamasina kargin Silleyman’in, babasi Selim’in, dedesi 1kin-
ci Bayezid'i zehirlediginden kusku duymadigina inaniyorum; Siilleyman, saghk-
I ve yonetici nitelikli ogullarini bir bir 6ldiirtiirken, dedesi Bayezid'in bagina ge-
lenlerin kendi bagina gelmemesi i¢in de 6nlem aldigimi diisiiniiyordu. Her hane-
danin bir gizli tarihi var.

Birinci Selim Kahire'yi aldig1 zaman, 1517 yilinda, Martin Luther, 95 Tezi'ni,
Wittenbergde kilisenin kapisina yapigtirmis durumdadir; protestanizmin agik-
lamasi sayiliyor. Osmanoglu Siilalesi’'nin Kahiredeki Halifeligi sona erdirdigi ta-
rihte Habsburg Siilalesi’nin bagina protestanizm biiyiik bir mesele olmugtu. 1520
yilinda Siileyman’in Osmanoglu tahtina giktig1 yilda ise Papa, Luther’i aforoz et-
misti ve Luther, aforoz Bull'unu halkin 6niinde yakmugt1 ki, bu, agik bir bagkaldi-
nidir. 1521 yilinda Osmanoglu Belgrad’1 aldig1 zaman, Luther, Wartburga konu-
yordu; i¢ ige bir tarih var.

$imdi Kiigiik Asya ve Balkanlardan Batr'ya dogru ilerleyen Osmanoglu Sii-
lalesi ile Almanyadan Dogu’ya dogru ilerlemek durumunda olan Habsburg Sii-
lalesi karg1 karsiyadir. Bu nedenle de, 1526 yilinda Mohag’ta, Krallar: Louis ile
Buda'y: Tiirklere kaybeden Macaristan’, bagimsiz bir gii¢ olmaktan gok bir “The-
atre of War”, Turkler ile Almanlar arasinda bir savag alani olarak diisiinebiliriz.

Bu tarihsel gatigmay1 not etmek geregi ve zorunlulugunu, iki 6nemli kaynak
nedeniyle duyuyorum. Stephen Fischer-Galatinin “Ottoman Imperialism and
German Protestanism” adim tasiyan ¢aligmasi, Tirkler’in Belgrad ve Buday: al-
diktan sonra Viyana Kapilar 6niine gelmesinin, Martin Luthere ummadig: ve
¢ok biiyiik ve degerli miittefik sagladigin1 kanitlamaya ¢ahigiyor. Hakli oldugu
yanlar goktur, Habsburg y6netimi, Osmanli emperyalizmi, “Ottoman Imperia-
lism”, kargisinda halkin destegini saglayabilmek igin halka yayilmaya baslayan
Luther mezhebine siirekli 6diin vermek zorunlulugunu duymaktadir.* Fischer-

* “Almanya’da 1555 yilina kadar, lutheryanizmin konsolidasyonu, genisl i ve megrulag tek
bagina herhangi bir faktorden ¢ok dahafazla, Osmanh emperyalizmine baglanmahdir.”

S. Fischer-Galati, Ottoman Imperialism and German Protestanism, Harvard University Press, 1959,
s.117.
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Galati, Martin Luther’in, Osmanlh emperyalizminin kendisine 6zgiirliik getirdi-
gini gorebildigini disiinmektedir ve boylece heterodokslara karg, destek kargi-
higinda 6zgiirligiinii satin alma politikasi izledigini ileri sirmektedir. Daha ba-
sit bir soyleyisle, Osmanl yiriiyiisii ve papahigin ¢aresizligi, Luther’in elini kuv-
vetlendirmektedir.

Giizel, bir de diger cephesi var, Fischer-Galati, Silleyman’in, Macaristan al-
mak plani olmadigini, zorlandigim ve 1529 yilindaki Viyana Kusatmasi'nin ise
Viyana'yr almaktan ¢ok, Habsburg ailesine bir uyan olarak gergeklestirildigini
ileri siirmektedir. S. N. Fischer’in, “The Foreign Relations of Turkey 1481-1512"
adiyla yayimlamis oldugu az bilinen ¢aligmasi ise, Bat1 seferlerini tiimiiyle ihmal
ederek Memliik ve Safavi Hanedanlarr'na saldiran babasi Selim’in, Misir ve iran
seferleri igin 6zel nedenlerin de bulundugunu ortaya gikariyor. Dogu’ya doniise
bir bagka agiklama getiriyor, 6nemlidir.

Fisher'in bu Tirk aragtiricilarinin gérmezlikten geldikleri ve zengin ar-
siv bilgilerine dayanan ¢aliymas: iizerinde durmak durumundayim. Arastir-
ma, bir rastlanti sonucu, fkinci Bayezid'in saltanat dénemini ele aliyor ve tii-
miiyle, Istanbuldaki Venedik temsilcilerinin Venedik Cumhuriyetine siirekli
olarak gonderdikleri raporlara, relation, dayaniyor. Mehmet Fatih’in 6limii ile
Bayezid'in 6limii arasindaki donemde, Venedik arsivlerine yazildig: bir bigim-
de, yenice bir Osmanl diizeni anlayigina katkida bulunuyor; basit ve ¢atismasiz
bir Osmanoglu devleti anlayisinin yikilmasina yardim ediyor ki, ben de bunu ile-
ri siirliyorum.

Fisher de, ikinci Mehmet'in son seferine, oglu Bayezid'i 6ldiirmek icin gik-
tigin;, Mehmed II planned to kill Bayezid in the spring of 1481, ileri siiriiyor; ne
yazik olen, daha dogrusu ava giderken avlanan Fatih olmustur. Fisher, Fatih’in
oglunu oldiirmek istemesine gerekge olarak, Bayezid'in sekiz oglunun bulunma-
sin1 ve bunlar arasindaki ¢ekismenin kontrolden ¢ikabilecegini ve Bayezid'in du-
ruma hakim olamayacagina inanmasim gosteriyor ki, bu mantik ve gerekgeye
katilamiyorum.

fstanbuldan, zamaninda, Venedik Cumbhuriyeti'ne gonderilen ve arsivlerde
bekleyen ¢ok sayidaki rapordan, relation, gikan tablo sudur: Bayezid'in her birisi
bir eyalet valisi olan ogullari, tam anlamuyla, birer feodal lord olarak hareket edi-
yorlar. Birbirleriyle rekabetleri var; istanbulda oturan babalarini, bir Grand Tiirk
veya Overlord, Biiyiik Efendi olarak goriiyorlar. Birbirlerinden ¢ekindikleri ka-
dar babalarindan da gekiniyorlar; babalari da ogullarinin Istanbul’a degil gelme-
lerini, yaklagmalarini bile istemiyor. Birinci Selim, bir keresinde istanbul’a yakla-
sabilmek i¢in babasina, babasini tam yirmi alt: yrldir gérmedigi haberini gonde-
riyordu. ikiyiizliiliik de bir politika elemamdur.

Zaccaria di Freschi'nin 17 Aralhk 1503 tarihinde Venedike gonderdigi rapor-
dan, ltalyanca relazione, Bayezid'in eyalet valisi ogullarini, istanbulda yapacag
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biiyiik bir siinnet diigiiniine davet ettigi anlagiimaktadir. Ogullar, birbirine rakip
olmakla birlikte, babalarindan gelen bu davet iizerine birbirleriyle haberlesiyor-
lar, they corresponded among themselves, ve mutlaka istanbul'da adamlan var,
bunlardan gelen bilgileri de birlegtirerek Bayezid'in bu siinnet diigiiniinde biri
harig digerlerinin hepsini oldiirtecegi sonucuna, that Bayezid would execute all
but one, variyorlar. Ogullarindan higbirisi Bayezid'in davetine katilmiyor. Hayat-
ta kalmay tercih ettiklerini ¢ikarabiliyoruz.

Nekadar, ogullarindan en biiytiigii Abdullah, 1483 ve Alemsah da, 1503 yilin-
da “dogal” olarak olityorlar; boyle yazmakla birlikte, Osmanogullari’'ndan higbi-
rinin “dogal” 6limiine kusku duymadan yaklagmiyorum. Ancak Bayezid'in ¢ok
ogluoldugu i¢in Abdullah ve Alemgah lizerinde durmuyorum; yalmz, Alemgah’a
Bayezid'in ok iiziildiigiinii, yas olarak diikkanlari kapattirdigini, sadaka verdi-
gini Venedik arsivleri gosteriyor ki, 6nemlidir. Bunu, diger orneklere bakarak,
bu 6liimiin gok kugkulu olmasinin bir isareti saytyorum; Osmanh sultanlari, bir
sehzadenin 6limiine ancak kendilerine yonelik bir tehdidin isareti olursa tizi-
lityorlar. Sofu Beyazid tehdidi gormiistiir, kaynagim teshis edebildigini de diisii-
nebiliriz.

Sahin ise, ne yazik topal olarak diinyaya gelmisti; taht kapis, diinyaya gelir-
ken kapaniyor. $ahin, kendisine taht yolu agik olmadig i¢in kardeslerinin keman
kirigi ile oldiiriilmeyecegini diigiinebiliyor; fakat Venedik arsivlerine giivenecek
olursak, yine de, fazla alkol alarak intihari segiyor, bagarilidir. Boylece Bayezid'in
en bityiik ii¢ oglu, birbirini izleyen ve Will Durant'in bagka hanedanlar i¢in s6y-
ledigi, “abnormally natural death” ile 6liimlii yaristan gekiliyorlar. Herhalde acik-
lidir, telakki etmek durumundayiz.

Mahmut, Selimden sonraki ikinci gen¢ sehzade idi; one atihyor. Bir Tatar
prensesi ile evlendigi i¢in kendisini giiglii hissediyor, Keffede validir. 1505 yi-
linda ise istanbul'da biiyiik bir hububat krizi ortaya ¢ikmigti; Keffe Valisi Prens
Mahmut, krizi derinlestirmek maksadiyla Kirimdan hububat yiiklii higbir ge-
minin Istanbul’a gitmesine izin vermedi. Istanbul'da “Grand Turk” Bayezid buna
¢ok kizd1 ve ne demek, Jacomo Contrarini'nin Venedike gonderdigi 1 Mart 1507
tarihli relation’a gore, kizginhigini, ogluna zehirli bir hediye gondererek ifade et-
meyi segti, en etkili ve kisa yollu bir hediye oldu ve Mahmut 6liiverdi. This act
so angered Bayezid that he sent some poisoned gifts to his son, kaynakta yazi-
I1 olan budur.

Bir Mogol usulii diyebiliriz, lenin esini ihmal etmiyorlar; 6len Mahmut'un
Tatar prensesi egini Selim alyor. Taht yarigindadir ve boylece Tatar destegini
kendisine ¢evirmis olmaktadir; Korkut, Memliiklere yaklastigi ve Ahmet de, $ah
Ismail ve kizilbaglarla tam bir beraberlik kurdugu igin, Selim’in Mahmut'un dul

karistyla evlenmesi son derece 6nemlidir. Bayezid, hi¢ olmazsa bir eyaleti bir
lord'dan kurtardigina inanarak Keffe Valiligi'ne gehzade gondermeyecegini ilan



YALCIN KOGCUK ATAMANOGLU FATIH 175

ediyorsa da Selim, zorluyor ve Keffe Valiligi'ni sonradan “Muhtegsem Siileyman”
olan oglu Silleyman’a aliyor. Demek ki, diizen ¢atiymah ve zorlamaldir, tekrar-
liyorum.

Prens Mehmet Manisa Valisidir; Istanbul’a en yakin ve 6nemli eyaletlerin bi-
risinin baginda bulunmak, tahta da yakin olmak demektir. Mehmet, sultan ol-
manin hayaliyle istanbul’'u gérmek igin acele etmektedir. Venedik arsivlerindeki
bilgilere gére, 1507 yilinda tebdil-i kiyafet ederek, bir kaptan kisvesiyle istanbul’a
geliyor ve birkag giin Istanbul’u geziyor, Manisa'ya déniiyor. Ancak “Biiyiik Tiirk”
Bayezid, casuslari ve hafiyeleri aracihgiyla bundan haberdar oluyor ve pek ok
kiziyor; kizma hak ve hiirriyetleri var. Bayezid was angry and ordered that Meh-
med should be poisoned. Leonardo Bembo'nun Venedike gonderdigi 21 Ekim
1507 tarihli raporuna gore, Bayezid, Prens Mehmet'in zehirlenmesini emrediyor
ve Mehmet'in zehirlenmesi yakindir ve mutlaktir.

Devam etmeden, ortaya ¢ikan bir sonucu yazmam gerekiyor: Mehmet Fatih'in
Istanbul'u fethetmesiyle Ortagag’in sona erdiginin ilan edilmesine karsin, Osma-
noglu diizeninde zehir, keman kirisi kadar 6nemli ve yaygin bir politika yonte-
mi olmay: siirdiiriiyor. ikinci Bayezid 6nemli bir zehirleme uzmam olmasinin ya-
ninda gesitli zehir kaynaklarina hakimdir ve kizdig1 ogullarim acimasizca zehirle-
yebilmektedir. Demek, heniiz baba-ogul muhabbeti gelismemistir; 6yle anliyoruz.

Gegerken bir tezi yaziyorum: Osmanoglu siilalesinde her bireyin kendisinden
baska kimseye baghlig1 veya sevgisi yoktur. Kendine baghlig: tahtina baghhgidir;
kendisini cisimlegmis taht ve tahtini cisimlesmis kendisi olarak diisiiniiyor. i¢lerin-
de tahta kiskanglikla bagh olmayani yoktur ve bu da hayatta kalmak anlamindadir.

Bu tezin bir uzantisi var: Osmanoglu igin tahttan baska bir baghlk olmadi-
gindan, evlat sevgisi veya baba sevgisi teshis edemiyoruz. Gerekli gordiigiinde,
oglunu oldugu kadar babasin1 da acimasizca zehirleyebildiklerini hep not ediyo-
rum. Eger Osmanoglu siilalesinin tarihinde baba zehirlemeleri, ogul katilinden
daha az ise, bu, babalarin yaslanarak dlmeleri nedeniyle zehirlenme sanslarim
azaltmalarindan ileri gelmektedir. Ancak baba katili yine de goktur, gikariyoruz.

Devam ederken bir de sorunun zamanidir; ikinci Bayezid bu zehirleme uz-
manhgini ne zaman sergilemeye baslad: veya Ortagagda zehirleme meslegi bir
sebekenin varhigini gerektirdiginden, bu sistemi ne zaman kurdu; buradayiz.
Daha Amasyada iken bir casusluk ag1 kurdugu ve babasi Sultan Mehmet'in, ken-
disini igkiye aligtiran 6gretmeninin 6liimiinii kararlagtirdigim Bayezid, Istanbul
Sarayr'ndaki casuslari araciligiyla zamaninda haber almigti ve 6gretmenini sakla-
yarak dlimden kurtardig: kayithdir.

Buradan, politika yonteminden tarih yontemine gegebiliriz, oyle baslayabi-
liriz; ampirisist, ayn1 anlama gelmek iizere arsivci, tarih aragtirmacilarinin higbi-
risinin bu tiir sorular sormasi miimkiin olmamaktadir. Boyle sorulara rastlami-
yoruz, ¢ok sinirh bir tarih kesiti iginde bulabilecekleri bir veya iki arsiv belgesi-
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nin dar sinirlar1 iginde hapsolarak yaziyorlar. Misal mi, Fatih Sultan Mehmet'in
zehirlenip zehirlenmedigi konusunda en ciddi tartiymalan yiiriten Alman Fr.
Babinger ile Ingiliz B. Lewis, Fatil'in 6zel doktoru Yahudi Yakup Paga’nin kisilig;
tizerinde muhtemel arsivleri aragtirmanin 6tesine gegemediler. Bayezid'in kisili-
gini ve daha sonraki bir doneme ait Venedik arsivlerinden ¢ikarilabilen zehirle-
me uzmanhgini higbir sekilde dikkate deger bulmadilar.

Sekiz kardesten ii¢ii, bilinmeyen 6limlerle kendilerini saf dis1 ederken, iki-
si de babalar1 Bayezid'in gonderdigi zehirlerle diinyaya ve tahta veda etmisler-
di. Geriye tigii kahyor; bunlardan Korkut, bir kez tahta oturmus sehzadedir ve
tahtin kendisinin hakk: oldugunu diisiinmektedir. ikinci Mehmet, gesitli neden-
lerle iki oglunun da, Cem’in ve Bayezid'in, kendisine bir fenalik yapmalarindan
kaygilaniyordu ve bu nedenle, Cem'in bebek oglu Oguzhan ile Bayezid'in kiigiik
oglu Korkutu istanbulda, sarayinda rehin tutmugtu. Demek, Ikinci Mehmet 61-
diigi sirada Korkut sarayda idi ve bu imkandan da yararlanan yenigeriler parti-
si duruma hakim olup tahta derhal Bayezid'in oglu Korkut'u ¢ikarmiglardi. Os-
manoglu diizeninde tahtin, siilalenin hangi erkek ¢ocuguna gegecegi konusun-
da bir kural yoktur; hangi erkek Osmanoglu tahta ¢ikarsa sultan kendisi oluyor.
Osmanoglu diizeninde de facto sultan, aym: zamanda de jure hitkiimdar sayili-
yor; giicii varsa, bir kez oturdugu tahtin sahibi olarak kaliyordu. Taht1 almak ve
tutmak hep gii¢ meselesidir, ama ol tarihte Korkut'un giicii yoktu; babas: gelin-
ce tahtan inmek zorundadir.

Korkut ¢ocuklugunda bir kez oturdugu tahti babasina sunmustu, simdi tek-
rar oturmak istiyordu. Bunun i¢in Kahire’'ye, Memluk Sultanlarrna gitti; Baye-
zid, zayif Memluk Sultanlarr’'ni tehdit etti, eli bog dondii. Taht sansim kaybetti-
gini gorebiliyoruz.

Selim, hirsh idi; Memluk Sultanlarr’'nin Korkut'a yardim imkanlarimi digiin-
mils olmalarini hi¢ unutmadi. Ve ¢ok kisa bir zaman sonra, bir zamanlar pek
sanli Tiirk Kéle imparatorlugu, Memluk Devleti, Selim’in kilic1 ile tarihe kavustu.

Bayezid, en gok Ahmet’i yakin goriiyor ve tahta istiyordu; Ahmet'’i tahta ¢1-
karmak i¢in ¢aligmaya baglad. Yenigeriler istemiyorlardi, Ahmet’in gisman oldu-
gunu ileri siirliyorlards; Bayezid, yenigeri agalarin1 hediyelere bogdu. Beyhude,
yenigeri grubu Selim’in yanindadr.

Bunun nedenlerini anlatmakta giiliik gekiyorum. Sadece daha kurulugun
basindan itibaren Osmanli ordusunun hi¢bir zaman safkan bir ruh tagimadig-
n1, savasta beceriksiz oldugunu, ancak politikada fesat ¢evirmeyi sevdigini ¢ika-
rabiliyorum. Osmanl diizeninin itici giicii hi¢bir zaman siirekli ve diizenli ordu
olamad; itici giig, hep feodal yapiya yakin timar diizeninde toplanabilen sipa-
hiler oldular. Siirekli ve diizenli ordu hep tutucudur ve yeni sultan arayislarin-
dayenigeri giiruhu her zaman miskin, yeteneksiz, kisiliksiz ehzadeler partisin-

de yer ald1.
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Bu nedenlerle, Bayezid sonrasinin sultani igin sahnelenen ¢atismalarda yeni-
¢eri giiruhunun sahin bir sehzade oldugu izlenimini veren Selim taraftan olma-
larinin doyurucu gerekgelerini bulabilmis olmaktan ¢ok uzagim. iki neden dii-
sunebiliyorum ve kagida dokebiliyorum. Birincisi, Selim’in ok ¢aligmig olmasi
vesiirekli saray entrikalariyla, yakin adamlarini 6nemli gorevlere getirmis olma-
sidir; bunlarin ordu iginde yeni taraftarlar toplamalar1 mimkiindiir. Bundan da
onemlisi ve ikincisi, Selim'in, taht1 alinca, Batida savas yapmayacagi konusunda
orduya s6z verdigini de diisiinebiliriz. Nitekim, Selim’in hitkimdarhginda Bati
Savaglari ihmal edilmistir.

Yalniz, Bektasi yenigerilerin, Sii Safaviler'le de savagmak istememeleri de
normaldir.* Fakat, pasifist Bayezid doneminde, ganimet kapisi kapanmig ve ye-
nigerilerin refah seviyesi diigmiistii; “savagg1” Yavuz Selim’i istemelerini anlaya-
biliyoruz.

Bayezid, yenigerileri ikna etmeleri igin vezirleriyle de pazarhga girmisti; fa-
kat vezirler artik Selim’in sultanhigin1 yakun ve kesin goriiyorlardi. Ahmet, baba-
sinin istegiyle tahta gegmek iizere Istanbul’a kadar gelmis olmasina kargin, yeni-
cerilerin Selim taraftar1 olduklarini, isyan ve Ahmet yanhlarinin evlerini yagma
ederek gostermeleri ve vezirlerin cesaret edememeleri nedeniyle Bayezid de tahti
Ahmete verememisti. Ahmet, Anadolu’ya déndii ve Sah ismail ile anlagmaya ¢a-
ligt;; Prens Ahmet, kizlarindan birisini $ah ismail ile evlendirdi. Ahmet'in ogul-
larindan birisi agik¢a kizilbag giysileriyle dolagmaya baglamigti.

Korkut'un bir savag degeri yoktu ve Ahmet, Siilerle anlagmis ve Anadolu’ya
hakim iken; Selim, Tatar prenslerinin destegine sahipti ve Trakya'da gii¢lidiir.
O halde Ahmet’in kazanmasi, aym zamanda, Siinni egemenliginin sonu de-
mektir; boyle bir durumda, Korkut, giigsiizligi i¢inde, Ahmete kars1 bir ha-
rekete destek olacagini belli etmisti. Bayezid, ¢aresizdir, Ahmete kars: seferde
ordunun bagina Selim’in ge¢mesini kabullendi. Ancak bu sonuca Selim ile Ba-
yezid arasinda ve aracilarla yapilan goriigmelerden sonra varilds; Bayezid'in ii¢
kosulu var.

* Tirkiye'de ilkokullar igin okutulan tarihler bile, Selim'in, ilk biiyiik seferinde ordunun sorun gikardi-
gim ve savagmak istemedigini kaydediyorlar. Toynbee, bunun iizerine, Selim’in $ah fsmail’e karg sa-
vagta 6nemli ol¢iide Kiirtleri kullandigimi ve bunun bir baglangi¢ oldugunu yaziyor.

“The temper of the janissaries also made it evident that, in making and maintaining even this modest,
eastward, advance, the Ottoman Government would have to rely upon securing the loyalty of one of
the local ‘martial races’, rather than attempting to induce its own regular European soldiery to do gar-
rison duty against the grain in this (to them) outlandish region. For this purpose, the Ottoman Govern-
ment picked out the Kurds; a local race of pugnacious highlanders who were linked with the Osmanlis
by their common Sunni faith and no more cut off from these new Turkish partners by their Persian pa-
tois than they were from the Quzyl Bash Tiirkmens, while they were up in arms against Shah Ismail’s
attempt to dragoon them into becoming Shiis.”

Arnold ]. Toynbee, A Study of History, Vol. I, Oxford University Press, 1934-1962, s. 389.
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Nicolo Zustignam'in Venedik'e gonderdigi 24 Nisan 1512 tarihli rapora gore,
Bayezid, sultan olarak 6lme, 6ldiikten sonra yerine Selim’in gec;m'esi ve hazine-i
hiimayunun Bayezide kalmasi ile Selim’in Ahmete yumugak davranmasi sartim
olarak ileri siirmiigtii. Selim, Korkut'un istanbul’u terk etmesi sartiyla ileri siirii-
lenleri kabul ediyordu ve 23 Nisan 1512 tarihinde istanbul’a girdi. istanbul’a girer
girmez de kabul etmis oldugu kosullarireddederek derhal taht1 istedi. Bayezid'in
artik higbir giicii yok; kabul ederek tahti Selime birakti. Tahttan uzaklagmis ve
olime yaklagmusty; tarih ve yasa buradadr.

Kronik yazicilari yazmiyorlar; ancak, Osmanoglu ailesinin “aile sirlar-
n” Selim’in de bildigine inaniyorum; babasinin dedesi Murat da, kendi dedesi
Mehmete bir kez taht1 birakmugti. Mehmet giigsiiz goriinityorsa da Murat, taht-
tan feragat etmis bir sultan olarak yastyordu. fki yil sonra ve bir yenigeri ayak-
lanmasiyla, bu kez Mehmet tahti birakmak zorunda kalmigt;; Murat tekrar taht-
ta oturmaktadir. Oturuyor amma Mehmet'’i 6ldiirmiiyor veya 6ldiiremiyor, ne-
den; soru 6nemli ancak basittir. Eger Murat'in ikinci kez tahta ¢ikisinda Mehmet
oldirilmiiyorsa, bunu, biiyiik bir ihtimalle, Murat ve Mehmet'ten bagka yasayan
erkek Osmanoglu bulunmamasina baglamak durumundayiz.

Yirmi giin sonra Bayezid, taht: birakmug bir sultan olarak, Dimitokaya git-
mek iizere ve yagsh gozlerle Istanbuldan ayrilmaktadir. Yolda éliimiin bekledigini
bilmiyordu; ama artik biz biliyoruz.

Dimitoka’ya varmadan yolda 6lmiistii. Nicolo Zustignam’in, 11 Haziran
1512 tarihinde Venedike gonderdigi relationa gore, Bayezid'in yaninda seyahat
eden yakinlar eski sultanin zehirlenerek 6ldirildiigiini soyliiyorlar. Selim’in
saltanat giinlerinde de Istanbullular, Selim’in babasim zehirledigini konugmak-
tan ve buna inanmaktan ¢ekinmiyorlardi. Herhalde 6ldiiriilmemesi kural disidir.

Amerikan aragtirmacist S. N. Fisher'in Venedik arsivlerinde buldugu,
Istanbuldan giinii giiniine gonderilen relation’lara dayanarak ortaya ¢ikardig:
tablo burada sona ermektedir. Buna eklenecek son derece az ve eklemesi de ba-
sit bir islemdir; Selim, artik biitiin iddialarindan vazge¢mis olan Korkut'un varli-
gindan rahatsiz oluyordu. Tabii, Osmanlida 6nemli olan sehzadeler degil, saray-
daki partilerdir ve bu nedenle, Istanbuldaki devlet gorevlilerine, Korkut'a gén-
derilmek iizere, Korkut'ta yeniden taht hirs1 doguracak mektuplar yazdirmaktan
geri kalmiyordu; senaryo oynanmaktadir.

Bu mektuplara gelen cevaplardan, Korkut’un taht diisiincesini aklindan hig
¢tkarmadig1 sonucuna vaniyor ki, ok isabetlidir. Cikarirsa da 6lecektir, yagamin
giivencesi tahtindadir; hal bu olunca, Yavuz Selim acilci olmakla iizerine asker
gondermekte gecikmemistir. Korkut da uyanik, kagmayi bagararak giivenli bir
magara bulmus ve siginmistir. Yalmz koylilerimiz varlar ve bahsis pesindeler,
ihbar bahsis demektir, yapiyorlar. Sinan Aga ihbari ile Sinan Aga’y1 daha biiyiik
bir bahsis beklemektedir; 6te yandan, isim bilimden de “devsirme” isaretleri gel-
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mektedir, hanedandan olan1 bogmay: severler; kopup variyor ve Korkut'un boy-
nuna ipek kirisi gegiriveriyor. Vazifesi budur ve vazife yerine getirilmigtir. Oyle
diyoruz.

Ahmet Vakarnda taht hirsim yaratmak igin sahte mektup gondermeye gerek
yoktu; Ahmet taht iddiasim hi¢ birakmamusgti, durum budur. Amma Selim senar-
yo disina gikmuyor ve yiiksek yoneticilere yine de Ahmete mektup gondermelerini
emrediyor. Boylece Ahmet saraydaki vezirlerin ¢ogunun kendisinden yana oldu-
guna inanmugt: ki, inanmaya mahkimdur. Ve abartmis oldugunu artik biliyoruz;
Selim kuvvetleriyle cenke girmis ve nasibine kagmak diismistiir. Kagmgtir, yaka-
lanmugtir ve Sinan Aga tarafindan ipek iple bogulmustur; kaderi budur.

Bastan Sona Oliim

Tartigmak mu, sirada tarihin kronolojik sirayla yazilacag digiincesini tartig-
mak var; burada bu geregi saptamakla yetinebiliyorum. Siddetli gatigmanin ¢1-
kardig1 aydinhk, zaman-uzay alaninin bagka bolgelerine yeni 1siklar getirebili-
yor; bu, artik gériinmeyen olgularin goriiniir veya goriinenlerin daha iyi goriine-
bilir olduklar1 anlamindadur. Parlak 151k ile kronolojiyi sagirabiliyoruz.

Feodalitenin dogrudan siddetinin yerini, giderek, kapitalizmin ekonomik
sidde tinin almasi, siddet kiitlesini etkilemiyor; bir egilim olarak bireysel sidde-
tin, yavas da olsa, vahsetini azaltiyor. Belki birim siddetin agirhg: azalmig ama
uzami ile zamam artmistir. Bu nedenle, zaman kesitinin sonundaki siddete oran-
la, bagindaki giddetin embriyonik degil, daha net ¢izgilerle var olmas: zorun-
ludur; sorun bu agidan bakildiginda, bir bilgi teorisi sorununa indirgenmis ol-
maktadir. On altina yiizyihin baginda Bayezid'in ogullarina, Selim’in kardesleriy-
le babasina uyguladig: siddetin aydinhg, baslangigta yeni olgular bulmaya, gor-
meye ve var saymaya yaryor ki ihmal edemiyoruz.

Devam etmek igin, Osmanoglu’nun bir assimilator oldugu, her pratigi kural
ya da teori saydig1, bu bir tiir “kissadan hisse ¢ikarma” kanunudur ve Osmanh ku-
rumlarinin higbirisinin 6zgiin olmadig1 yoniindeki tezi tekrarlamak geregini du-
yuyorum. Osmanoglu ailesinin erkeklerinin birbirinin bogularak 6ldiiriilmesini
bir yasa yapmalarini da bu arada sayabiliyorum. Mogol Cengiz Siilalesi de, hane-
dan mensuplarinin bogularak 6ldiiriilmesini yasa biliyordu;* Osmanoglu siilale-
sinin bu yasay, éniinde Ege kiyilarina kadar kagtign Cengiz Imparatorlugu’'ndan
almi olduguna, kolayhkla hiikkmedebiliriz.

* Ord.Prof. L H. Uzungargih, Osmanh Tarihi, Cilt 1, Ankara, 1982, s. 387, dipnot.
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Kantakuzenos, Orhan’a kizi Theodora’yr e olarak veren Dogu Roma
Imparatoru’dur; Fatih Mehmet'ten gok dnceleri yagamigt: ve tahttan uzaklasti-
rildiktan sonra tarih yazmaya baglamigti; oryantal ama okur-yazar bir hiikiim-
dar idi. Kantakuzenos, Osmanoglu siilalesinde fratricide’in bulundugunu er-
ken kaydedenlerden birisidir; demek, Atamanlar, birka¢ ¢adirhk bir agiret dii-
zeyinde olduklar1 zamanlarda dahi kardes katlini biliyorlardi. Kullanim: eski
bir yasadur.

Dogu Roma hiikiimdar siilaleleri, Selguk ve Osmanoglu hanedaninin en bii-
yiik gretmenleri oldular; Selguklular, gok zaman geng sehzadeleri, nerede ise
modern ¢aglarda staja gondermek tiiriinden, Bizans Sarayrna gondermeyi bir
usul ittihaz ettiler. Dogu Roma hanedanlari igin ise, uygarhk tarihgisi Will Du-
rant, “murder had long since become the accepted substitute of election”, cinaye-
tin, uzun zamandan beri se¢imin yerine gectigine isaret etmisti.* imparator segi-
minde her tiirlii cinayet, Osmanli Devleti'nin ortaya ¢ikisinda da Dogu Roma’nin
temel egilimlerinden birisidir; Gen¢ Andronicus, dedesi Andronicus’u zorla
tahttan indirmisti, Roma-Mogol karigimi bir diizlemdeyiz.

Osmanli Devleti, bir beylikten bir imparatorluga yiikselirken, Kigiik
Asya'nin Batisr'nda ve Avrupa’nin Dogu ucunda bir otorite bogluguna doguyor-
du ve bunu ne kadar tekrarlarsam o kadar isabetlidir. “Bosluga Dogusu” goriip
bellemeden bu gorkemli kurulusu anlamamiz imkénsizdir; buradan baslamak
zorundayiz. Sirp despotu Stephen Dushan, Birinci Murat'tan dnce, Balkanlarda
Dogu Roma'dan miras diizen boglugunu hizla ve birbirini izleyen bagarilarla dol-
durmay: denemigsti. Birinci Selimden nerede ise iki buguk yiizyil 6nce, 6nce ba-
basini tahttan indirip sonra da 6liimiinii giivence altina almigt1.** Pek hos, Sirp ta-
rihinde de, tipki Osmanl tarihinde Selim igin oldugu tiirden, Stephen’in baba-
sinin katili olup olmadig: tartigihyor; tartisilamayan, tahttan indirdigi babasinin
¢ok kisa bir zaman i¢inde 6ldiigiidiir. Bu da bir 151k olmahdir.

Hemen oniinden kagtiklar1 Cengiz ailesinde, yikmaya mahkim olduklar
Dogu Roma hiikiimdar ailelerinde, Osmanhlardan dnce Konstantinople’ii alma-
ya aday olan ve bu sansi1 kanitlayan Sirp Prensligi’'nde patricide, fratricide var.
Bundan da o6tede tarihgi Hammer, Birinci Osman’in adina vergi topladig, tabi
olarak yasadig), son Selguk Sultan’ Alaeddin’in oglu Giyaseddin tarafindan ze-

* Will Durant, The Story of Civilization, Vol.IV, N.Y,, 1950, s. 41.

** Dushan, 6nce kendisini, “Tanr’nin litfuyla Sirbistan, Arnavutluk v e deniz bélgeleri Krali, Bulgaris-
tan Imparatorlugu Prensi, tim Roma Imparatorlugu’nun Efendisi” ilan etmigti. Istanbul'u almak igin
Venedik'tenyardim istediginde, 1347 yilinda Venedik Cumhuriyeti, Dushan’ “Konstantinople {mpa-
ratoru” olarak kutluyordu.

Gibbons, Dushan’i “Sezarlarin mirasim k da O lilan 6nceleyebilecek kimseydi” sozleriyle

nitelemektedir. Bir seferde kaza ile 6lerek bunu gergeklestirme sansim yitirdi.

H. Adams Gibbons, The Foundation of Ottoman Empire, Oxford, 1916-1968, s.87.
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hirlenmig olmasin1 gergege yakin buluyor.* Boyle bir ¢evreye bakilinca, Osma-
noglu diizeninde, bagindan itibaren, particide veya fratricide’in bulunmasina de-
gil, bulunmamasina sjagmak durumundayiz.

Mehmet Fatih’in ¢agdas1 Bizansh tarihgi Dukas’tan aktarma yapmak geregi-
ni duyuyorum; Birinci Mehmet hastalaninca veziri Bayezid'i gaginyor, vasiyeti-
ni yapiyor ve sunlar soylilyor: “Bana nasil kul olarak sadakatla ¢aligmus isen, og-
lum Murad’a da o sekilde ¢aliymani, benden kalan beyligi kendisine teslim et-
meni ve babasinin sarayina yerlestirmeni istiyorum” Demek ki Hanedan siilale-
sinin yaninda, yiiksek gorevliler ¢ok giigliidiirler ve herhalde miisahade edebili-
yoruz. Sultan, kulundan, “beyligin teslim” edilmesini rica etmektedir; gergekle-
ri cerh eden gergek budur.

Ancak aktarma bundan sonrasi igin gerekiyor, Dukas sunlar yaziyor: “Di-
ger iki gocugunun da, Murad o zaman resit idi, diger iki oglu ise, biri yedi, di-
geri sekiz yaglarinda birer gocuk idiler, imparator Manuile teslim edilmesini ve
{mparator’un bu iki gocuga vasi olmasini ayrica emretti”** Bizans tarihgisi sunla-
rida ekliyor: “Mehmed, adetleri oldugu iizere, Murad'in iki kiigiik kardesini bog-
mak istemesi korkusu ile —ki korktugu bagina geldi— bunlarin imparatora tes-
lim olunmasini vasiyetnamesinde yazmig idi” Murat, babasinin vasiyetnamesi-
ni tutmuyor ve iki kardesinin gozlerine mil ¢ektiriyor.*** Hammer ve benzeri ta-
rihgiler, daha sonra bunlarin vebadan 6ldiiklerini yaziyorlar. Her yerde 6liim var.

Mehmet'in, olirken, ¢ocuklarini, tahta ¢ikan kardegsleri Murata degil,
Murat'tan korumak igin rakip imparatora emanet etmek istemesi, bireysel sid-
detin vahget diizeyine ulagtigim gostermesi bakimindan ¢ok 6greticidir; ayrica,
fratricide’in Fatih Kanunnamesi ile basladigimi yazabilen tarihgilerin ne biyiik
bir falsifikasyon iginde olduklarim da gosteriyor. Cok eskilere gidiyor ve yaygin-
dir.

Gegerken soylenmesi gereken var: Ortagagda halklar ve kurumlar birbirle-
rine, sanildigindan, ¢ok daha yakindirlar. Cok zaman babalar ile ogullar ve kar-
desler daha uzaktadirlar.

Eklenmesi gerekenler de var: Roma, Ortagagda biitiin diinya igin model
olmasi o6zelligini koruyordu. Gibbon, Timur'un, Bayezide “Rum Sezar1’, Ca-

* ]. von Hammer, Osmanh Devleti Tarihi, M. Ata gevirisinden 6zetleyerek yayimlayan Prof.Dr.A. Ka-
rahan, Istanbul, tarihsiz, 5.5

** Dukas, Bizans Tarihi, V1. Mirmiroglu gevirisi, Istanbul, 1956, s. 77.

*** Dogu Roma Sarayr'nda ok yaygin olan kér etmenin Osmanoglu siilalesinde fazla yaygin olmadig
anlagihyor. 11k baslarda var; Alderson, ancak Birinci Murat'in oglu Savcr'nin gozlerini kendi elleriyle
¢ikarmasini Musa’nin kardesinin oglu Orhan'in ve tkinci Murat'in da kardegleri Ahmet, Mahmut ve
Yusuf'un gozlerini oydurmasim sayabiliyor. Vahget siddetli , ama yine de azdur. Kardes ya da evlat sev-
gisi ise hi¢ yoktur.

A.D. Alderson, The Structure of the Ottoman Dynasty, op.cit., s.27.
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esar of the Romans, dedigine isaret ediyor ki sayan-1 dikkat, demek zorunda-
y1z. Roma, bir cumhuriyet olarak biliniyor ve yine Gibbon, Misirdaki Kolemen
imparatorlugu’ndan “Memliik Askeri Cumhuriyeti”, military republic of Mama-
lukes, olarak s6z ediyor*; demek, monarsik yonetimlerin yerlesmesi daha sonra-
ki donemlerdedir.

Baglarda Ataman-oglu bir cumhuriyete ok yakin durmaktadir.

Ortagagda asalet giigten ve basaridan doguyor; agiret baghhg iginde aile,
anne-baba veya kardes baghlig1 son derece zayif kaliyor. Yoneten agsiret i¢inde
gliciine giivenen, silahgorliigii ve yonetici nitelikleriyle kendisini kabul ettirenle-
rin hepsi, reis olma hakkini kendinde buluyorlar; 6ldiirme, ilkel cumhuriyetler-
de segimin yerine gegiyor veya se¢im prosediiriinii tamamliyor.

Osman’in, amcasi Diindar 6ldiirerek kiigiik agiretin reisi oldugu konusunda
kusku kalmamalidir; genellikle Tiirk vakaniivislerine bagh kalan Hammer bile,
“amcasim 6ldiirmiis olmakla beraber; fazileti teskil eden moral niteliklere sahip
oldugu inkar kabul etmez” demek geregini duyuyor. ilk vakaniivislerden Negri;
“goger evlerin bazist Osman’,, bazisi Ertugrul’'un kardesi Diindar’ bey kilmak is-
tediler” diyerek, airet reisligi konusunda bir anlagmazlik giktigini kabul ediyor.**
Osmanl kronik yazicilar, bir Osmanoglu’nun amcasi, oglunu veya babasini 61-
diirmesi tiiriinden hos olmayan olaylar yazmamay tercih ediyorlardi. “Tekeli-
yet” diizeni tartiyma ve agiklamalardan nefret etmektedir; Osmanh takvim ya-
zarlan da gizlemeye diigkiindiirler.

Birinci Osman’1 ve asiretini heniiz diiymanlar1 hi¢ 6nemsemiyor; bu ne-
denle Osman’in ne kadar yagadigim Tirkler bilmiyorlar. Tiirk Tarih Kurumu
tarafindan yayimlanan Osmanh Tarihi de, “tarihlerde Osman Bey'in vefat: se-
nesi tarih olarak gosterilmeyip 1310 ile 1326 arasindaki muhtelif senelerde
gosterilmigtir” diyerek, bilgisizligi agik¢a kabul etmektedir.*** Ne zaman 6ldi-
gii bilinmeyen Osman’in tahttan inig tarihi de saptayamiyoruz; aym: Tiirk Ta-
rih Kurumu yayini, “Osman Gazi'yi 1320 senesinden itibaren faaliyette gérmii-
yoruz” demekle yetiniyor. Osmanl hanedan siilalesi iizerinde ayrintih monog-
rafinin yazar1 A.D. Alderson ise, Osman’in 1320 yilinda tahtin1 Orhan’a birak-
tigin1 not ediyor.

* “In these transactions, the Ottoman prince, by the Orientals, and even by Timour, is styled the Kais-
sar of Roum, the Caesar of the Romans.”

“The military republic of the Mamalukes still reigned in Egypt and Syria, but dynasty of the Turks was
overthrown by that of the Circassians and their favorite Barkok, from a slave an prisoner, was raised

and restored to the throne.”

E. Gibbon, The Decline and Fall of the Roman Empire, Vol. III, N.Y., 1896, s. 664.

** Mehmet Negri, Negri Tarihi I, Prof Dr. Mehmet Altay Kéymen yayini, Ankara, 1983, s.44.
*** Ord.Prof. .H. Uzungargih, Osmanh Tarihi, op.cit., s. 113, dipnot.
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A. D. Alderson

OSMANOGLU SULALESINDE TAHTTAN FERAGAT

Sultan Diigiinceler
Ertugrul Osman'a; geleneksel olarak
boyle oluyor.

Osman | circa1320  Orhan’a; bes y1l daha yagiyor.

Orhan circa 1355  Siileyman Paga’ya; muhtemel,
Siileyman’in bes y1l sonra
6limi tizerine bir yl igin
tekrar iktidara geldi.

Murad II 1444 Mehmet; iki y1l sonra tahta

yeniden ¢ikt1 ve bes y1l daha
hiikiim stirdi.

Bayezid II 1511 Ahmete; yiriirlige konmadu.
Mehmet VI 1922 Saltanat lagvedilince iilkeden
kagty; hilafet Abdiilmecide gegti.

A. D. Alderson, The Structure of the Ottoman Dynasty, Oxford, 1956, s.58.

Bu galigmanin temel tezlerinden birisi, higbir Osmanoglu’nun tahtini isteye-
rek birakmadigidir; diger ipuglarindan, Osman’in tahtindan zorla uzaklastiridi-
g1 sonucunu ¢ikarabiliyorum.* Ancak var olan ipuglari, tahtindan uzaklastirilan
Osman’in, oglu Orhan tarafindan 6ldiiriilmiis olmas: ihtimalinin zayif oldugu-
nu gosteriyor. Bilemiyoruz.

* Alderson, bunlarin hepsinin iradi oldugunu varsayiyor ve bu nedenle, Selimi'in babasini tahttan
uzaklagtirmasim ve tkinci Mehmet'in taht: tkinci Murat'a birakmasini hesaba katmuyor.
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Daha once isaret etme imkanini buldum, Orhan’in, Osman’in yerine segil-
digi konusunda bir ittifak var. Bundan ayr olarak, kimi tarihgilerin yazdiklar
idealist masallarin yerine, Orhan ile Osman’in diger ve 6nde gelen oglu Alaed-
din Paga arasinda gatigma ve ¢arpisma giktig1 kaydediliyor. Bunun boyle olma-
s1 gerekiyor; hem segimle gelen ve hem de 6nde giden kardesi Alaeddin ile taht
kavgasi yapan bir Orhan’in, babasinizorla tahttan indirdigini kabul etmek duru-
mundayz.

Osmanl aydininin, Ahmet Cevdet Pasa ile birlikte tarih bilgisini bor¢lu ol-
dugu Hammer, tipki bir Osmanh vakaniivisi tiriinden “Bursadaki Ulu Camii-
nin yapihs ile Silleyman Paga’nin Avrupa'ya ilk gegisi arasinda gegen yirmi yil
icinde Osmanl tarihgilerinin muhafaza ettikleri sitkut, Orhan’in basaril ha-
reketinden birdenbire alikoyacak ve yazilmasi milli vak’a niivislerin gururu-
na uygun diismeyecek ac1 olaylarin ¢ikigina baglanamaz” demektedir. Orhan’in
saltanatinin son dénemleri, Osman’in 6liim tarihleri kadar mechuldiir. Tekrar-
lamig oluyorum.

Devamla “Paga” sozcuigiinin padisah’in kiigigii anlamina geldigini, iki
kez Osmanoglu erkekleri igin kullamldigim yeniden not etmek zorundayim;
Osman’in 6nde gelen oglu Alaeddin ile Orhan’in akincilar arasinda ¢ok sevilen
oglu Silleyman, “Paga” unvanim kullandilar. Belki de “veliaht-prens” anlamina
geliyordu; her ikisi de tahti goremediler.

Alderson, eldeki ipuglarim1 bir mantik diizlemine oturtunca, tarihgilerin
Orhandan s6z etmedikleri zaman kesitinde, Orhan’in, taht1 oglu Siileyman’a
birakmug olabilecegini diiiinityor ve bdyle yaziyor. Siileyman’in 6limii tizeri-
ne diger kardesi ibrahim’i bogdurarak tahta gegen Murat'in okuma yazma bil-
medigine ve hitkiimdarligi zamaninda da 6grenmedigine isaret eden kanitlar
var. Bundan, Murat’in tahta gegecek bir sehzade olarak yetistirilmemis oldugu
sonucu gikabiliyor; ayn bigimde, tkinci Muratin tahta ge¢mesi beklenen oglu
Alaeddin oldiiriiliince, tek sehzade Mehmet'i saraya ¢agirdig1 ve daha sonra
Fatih olan Mehmet'in bilgisizligi ve gorgiisuizliigii karsisinda sasirdigi da bili-
niyor. Demek “bilgi” sadece taht i¢in gereklidir; buna inandiklarim ¢ikarabi-
liyoruz.

Alaeddin’in bogdurulmasindan sonra Murat'in tahtim birakmas: arasinda
gegen zaman bir yildir; Silleyman Paga’nin 6liimii ile Orhan’in kesin olarak taht1
biraktig1 kabul edilen tarih arasinda gegenssiire de bir yil idi. Osmanh emir veya
sultanlarinin tahti higbir zaman isteyerek birakmadiklarim bir aksiyom olarak
kabul ile tekrar ediyorum. Bu durumda, Sitleyman Paga'nin yasamum bir komp-
lo ile kaybettigine inanmak durumundayiz. Tarihler de 6lim bi¢imi konusun-
da birbirini tutmayan olaylar anlatiyorlar; bir boliimii suya diigiip boguldugu-
nu ileri siiriiyordu. Hammer ise su gerekgeyi ileri siiriiyor: “Bir giin Bolayr ile
Seydi-Kavak arasinda yaban kazi avlarken ugan doganini, atin1 dért nala kaldira-
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rak izlemek istedi. Ama attan dylesine hizh diistii ki, o anda ruhunu teslim etti.*
Ne yazik, bu tiir hikayelere inanmaya zorlaniyoruz.

Siileyman’in, akincilarin, uc beylerinin, tercihi olmasi ihtimali var;
Silleyman’in 6liimiinden sonra Orhan’in, Gziintisiinden kisa bir siire yasayabil-
digi hikayesi de inandiric1 goriinmiiyor. Murat taraftarlannin aym komplo ile
Orhan’1 da tahttan indirdiklerini kabul etmek isabetlidir; Murat, Osmanoglu si-
lalesinden herhangi birisine “pasa” denmesi uygulamasina son vermisti, bu si-
fat1 yiikksek kamu gorevlilerine ayiriyor ve sipahi ordusunun yerine bir siirek-
li ordu, yenigeri diizeni, kuruyor. Okuma yazma bilmemekle beraber, bir kuru-
Cu mayasi var.

Osmanli emir veya sultanlan arasinda Murat kadar acimasizim1 bulmak
miimkiin gériinmiiyor; Dogu Roma imparatoru'nun oglu Andronicus ile bir-
likte isyan eden oglu Savci ve kuvvetlerini Dimitoka'da aghga mahkam ettikten
sonra, kentin teslim olmasiyla birlikte Dimitoka’ya girmisti. Dimitoka’y: savu-
nanlar arasinda Rum ve Tiirk ayrimi yapmadan, yakaladiklarinin tiimiind, eli-
ni ve ayaklarim baglayarak nehre atty; iki geng prensin arkasindan gidenleri-
nin bir bélimiini, ogullarim kendi elleriyle 6ldiirmeye zorlamist: ve istedigi-
ni aldigim biliyoruz. Ornek olmas: igin de, 6nce oglu Saver'min gézlerini, ken-
di elleriyle, oydu ve sonra da kafasim kopardi.** Murat, rekabetinden korktu-
gu oglunu biiyiik bir vahget ile 6ldiiriirken, artik bir vasah durumuna getirdi-
gi Bizans Imparatoru’nun oglunu da sarayinda rehin tutmaya baglamisti. iste
Murat budur.

Murat'in Kosovada nasil 6ldiriildiigii konusunda da agiklik yok; Sirp tarih-
¢ileri, Osmanl rivayetleri arasindan birisini ve Osmanh tarih yazarlari1da Sirp ri-
vayetlerinden birini begeniyor ve siirdiirityorlar. Sirp kaynaklarina gore Murat'in
savagta 6ldirilmesi, Lazar tarafindan 6ldiiriilmesi, bir Sirp askeri tarafindan 61-
dirilmesi veya Milog tarafindan ¢adirinda 6ldiiriilmesi ihtimalleri ayr1 ayn ve
beraberce var. Wittek'e ve Witteke dayanarak da Menage’a gore***, dogrudan dog-
ruya Asikpagazade tarihine dayanan Negri Tarihi'ne gore ise “Murad Han Gazi
de kendisinin sehid olmasina azmetmisti*****; yazdig tarihi Ikinci Bayezide su-
nan Mehmet Nesri, Murat'in isteyerek ve planlayarak sehit oldugunu haber ve-
riyordu. Giizel, Osmanlida tarih yazicihg: tkinci Bayezid ile baglamigtir ve din-
egilimlidir.

Saray tarihgisi Negri Efendi sunlan da yaziyor: “Mutlak gazi idi. Muhakkak
sehit oldu. O kafiri hemen orada parga parga ettiler. Han iizerine abucak bir ¢a-

* J. von Hammer, Osmanlh Devleti Tarihi, op.cit., s. 12.

** Herbert Adams Gibbons, The Foundation of the Ottoman Empire, Oxford, 1916- 1968, s.151
*** V.L. Menage, Meshri’s History of the Ottomans, Oxford, 1964.

**** M. Negsri, Nesri Tarihi, Prof Dr. Mehmet Altay Kéymen yayi, Ankara, 1983, s. 145.
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dir tutup, Sultan Bayezid'i sancak dibine getirdiler ve Yakup Celebi'ye ‘gel, seni
babanister’diye gadira koyarak hakkina kodular”. Bagka kaynaklara veya yeni bir
kurgu ile desteklenmedikleri siirece ciddiye alinmamasi gereken kronik yazicila-
rindan birisi ve belki de en 6nemlisi Negri, bir komploya parmak basiyor. $unla-
r1 da ekliyor: “O geceorduiginde karigiklik oldu. Ertesi giin Sultan Bayezid'i tah-
ta gegirdiler” Ordu iginde veya Ordu’nun adayinakarsi bir komplo oldugu ve or-
taya gikan ¢atigmalarin sonucunda Bayezid'in tahta ¢ikarildig: agiklik kazamyor;
bu komplonun Murat'in éldiiriilmesine kadar uzanip uzanmadigini s6yleyebile-
cek bir durumda degilim. Ama sormakta mazurum.

Murat otuz dort yasinda, okuma yazma bilmez cahil bir yehzade olarak tah-
ta gikty; gengliginde, Balkanlarda yiikselen ve tipki Osmanoglu beyliginin yiikse-
lisini hatirlatan Sirp Prensligi’'nde, yiikselisi ve genislemesi bir ef sane haline ge-
len Stephen Dushan’in, babasini tahttan indirdigini ve kisa bir siire sonra tahttan
inen Kral'in * 6ldigiini Murat'in bilmesi gerektigini digiiniiyorum. Siileyman
Pasa’nin kugkulu 6liimiinden hemen sonra Murat taraftarlarinin Orhan’ tahttan
indirdiklerine kesin goziiyle bakabiliyorum; diger yandan, bazi kaynaklar, Siiley-
man Paga'nin daha 6nce Orhan’1bir kez daha tahttan indirdigini ileri siirebiliyor-
lar. Not ediyorum.

Bayezid, bir sahin prens'tir; Misirdaki Kélemen Imparatoru’ndan “sultan”
sifatinin tescilini istiyor. “Emir” sifati, Bayezid'in tilkesine dar geliyordu; Timur
ise Anadolu’yu elde etmek yerine Osmanoglu siilalesine tevazu 6gretmek gerek-
tigini dilginiiyordu. Mehmet Fatih, ancak Bayezid ile kargilagtirilabilir; kiricih-
giyla ve ilaveten, kendisine kars1 her tiirden diiyman yaratmaktan hi¢ ¢ekinmi-
yordu. Aslinda ¢ekinse de yapabilecegi birsey yok; Bayezid, sinirlarini genisleten
bir buldozere benziyordu. Ve ¢evresinde 6nemli 6lgiide dokiintii birakiyor; en
6nemli savaginda, dokiintiiler, dokiildiiler.

Kapitalizm 6ncesinde emperyal diizenler kurmak ¢ok daha zordur.

Kapitalizm, hem merkezi milli devletlerin kurulmasinda ve hem de daha ile-
ri agamalarinda emperyalist diizenlemelerde, daha onceki ¢aglarda olmayan bir
harglar, yapistiricilar, sistemine sahiptirler. Millet kavrami, din kurumundan ¢ok
daha agresif bir hargtir; hem bir arada tutuyor ve hem de tecaviize hazirhyor. in-
sanliktarihiigin tehlikeli olan; millet kavraminin gii¢lii merkezi devletle bir ara-
da ortaya g¢tkmasidir; bu, kapitalizmin hem iiriinii ve hem de emperyalizme d6-
niismesinde 6nemli dinamiklerden birisidir.

Bayezid'in, emperyalizm 6ncesinde bir emperyal diizen kurarken kirip d6k-
titkleri, Timur'un kampina gegmekte pek az sakinca gordiiler. Heniiz “millet”
yoktur, sadece bir iist giice gergek bir baghlik var. Bayezid ve sehzadesi Musa ar-

tik, Timur-Land’te esirdirler.

* Sirplar, emirlerine, “kral” diyorlar; Tirk¢e'ye Sirpga’dan giriyor.
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Nazim Hikmet

KARDES KANIYLA ABDEST

Sedirde al yesil, dal dal Bursa ipeklisi,
duvarda mavi bir bahge gibi Kiitahyal ¢iniler;
gumiis ipriklerde sarap,
bakur lengerde kizarmig kuzular nar idi.
Oz kardesi Musa'y: ok kirisiyle bogup
Yani bir altin legende kardes kaniyla aptest alarak
Celebi Sultan Mehmet tahta ¢ikmig, hiinkar idi.
Celebi hiinkar idi amma
Al-i Osman iilkesinde esen
bir kisirhik qighgy, bir 6liim tirkisi rizgar idi.
Koyliiniin géz nuru zeamet
alin teri timar idi.
Kirik testiler susuz,
su baglarinda biyik buran sipahiler var idi.
Yolcu, yollarda topraksiz insanin
ve insansiz topragin feryadini duyar idi.
Ve yollarin sonu kale kapisinda kiliglar sakirdar,
kopiikli atlar kigner iken
¢argida her lonca kesmis kendi pirinden iimidi
tarumar idi.
Velhasil hiinkar idi, timar idi, riizgar idi,
ahiizar idi.

Bayezid, hirsh, 6fkeli ve kaba idi. Hizi, Osmanl1 Beyligi'nin yiikseli dina-
miklerini ¢ok agti. Fatih Mehmet de dinamiklerini zorlamisti. Oldii ve 6ldiiriil-
di.
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Musa, hepsinden ¢ok, bir yeni diizenden yana oldu. * Avrupa’mn Dogusu,
Trakya, Musa'y1 kabul etti; Asya'min Batisi, Anadolu, Musa’yr reddetti. Trakya
ve Balkanlarda Osmanl Sultam1 Musa, Dogu Roma Imparatorlugu'nu yrkmak
i¢in Istanbul’a saldirdi. Anadoluda Osmanh Sultani miskin Mehmet, Bizans'in
Hayaleti'ni yagatmaya kararli, Dogu Roma Imparatorlugu’nun imkanlarini da ar-
kasina alarak Musaya hiicum etti.

Mehmet Fatih, gok daha usta ¢ikti. Teori'sini, eylemlerinin arkasina saklad:
ve eylemlerinin pargalari arasinda azaltt1.

Bayezid, diizensiz bir biiyiik eylemci, Musa ise ¢agina gore bir biiyiik diizen-
ci idi. Mehmet Fatih, bu ikisinin yazgilarindan bir ders gikard.

Bayezid'i esaret 6ldiirdi.

Musa'yy, kardesi Mehmet bogdurdu.

Fatih’i oglu Bayezid zehirledi.

Oldiiren, bogan, zehirleyen gericiliktir.

Celebi Mehmet, ataleti, Bizans'in Hayaleti'ne tabi olmay1 savundugu igin ka-
zandu. Bayezid'in yenilgisinin diyalektik bir siireg ile harekete gegirdigi yrlginhk
dinamikleri, duruma ve Celebi Mehmete hakim oldular.

Profesor Inalcik ve benzer gériisleri savunanlar haklidir; Timur yenilgisi Os-
manlh diizeni igin bir nesnel gerekg¢enin varligin1 kamthyor. Uc beyligi sistemin-
den gelen itici gii¢ ve Romadan sonra agiga ¢ikmaya baslayan diizen boslugu-
nun gekiciligiyle, yeniden kurulug bashyor. Yeniden kurulug aslinda kurulug'tur;
bunu, ikinci Mehmet gergeklestiriyor. Belki de gergeklestirdigi bir sondur.

Birinci Mehmet ise, bir yenikgi psikoz iginde, Bizans'in golgesinde bir s1-
gint1 olarak yasamis ve 6lmiistii. Oliimiiyle ilgili bilgileri, Dogu Romali tarih-
¢i Dukas’tan aktarmak geregini duyuyorum. Dukas, Mehmet’in 6liimiinii an-
latmaya, soyle bashyor: “Edirne’de inga etmis oldugu sarayinda vefat etti ve
cesedi kirk giin, 6ldiigii evde saklandi. Oldiigiinii dért kisiden bagka kimse
bilmiyordu. Bilenler vezirler, yani Bayezid ile ibrahim ve iki hekim idiler**
Oliimiinii sakladilar. Bu dért kisi, “her giin saraya girip ¢ikiyorlardi ve padi-
sahin tedavi edilmekte oldugunu ve diger saray erkanina yalan olarak lay:-
ki ile tedavi olunabilmesi igin bazi ilaglarin bulunmasi lazim geldigini soyli-
yorlard:. Bir gok kimseleri Sirbistan’a, Istanbul’a ve adalara gondererek, teda-
visi i¢in lizumlu ilaglar aratiyorlardi” Olmiis Mehmet i¢in, diinyanin her ya-
ninda ilag aradilar.

* §iirlerini buraya aldigim Biiyiik $air; $eyh Bedrettin Destan’'nda, Musa’ya biiyiik bir haksizhg ger-
eklestirmis oluyor. Yahudilik, Ortodoksluk ve {slam’dan yeni bir din, aslinda yeni bir “iimmet” yarat-
mak isteyen, heniiz “millet” bilinmiyor, Musa'dir; Bedrettin'in, Musa’'nin bir havarisi sayilmas: gere-
kiyor. Hep diizeltiyorum.

** Dukas, Bizans Tarihi, op.cit,, s. 78.
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Nazim Hikmet

GUNESIN BOYNU

{znik géliinde aksam oldu.

Dag baslarinin kalin sesli sipahileri
gunesin boynunu vurup

kanim gole akattilar.

Dogru, Atamanh Saray, trajikomik bir tiyatrodur.

Dukas, Mehmet'in doktorunun kimligini bildirmiyor; diger kaynaklar
doktorun Ozan adinda bir Kiirt oldugunu yaziyorlar. On begsinci yiizyilin ba-
sinda, bir oliyi kirk giin ve bir odada saklamak zor olmalidir; Kiirt Doktor bir
¢are buluyor. Bu ¢areyi, yine Dukas’tan aktariyorum: “Bu arada hekimler 6li-
niin karnini agarak bagirsaklarini ve ak ve kara cigerini gikardilar, cesedin ige-
risini kamilen yikadilar; 6liniin bulundugu odayi kazarak, cesetten ¢ikardikla-
n yukarda kaydedilen uzuvlan gomdiiler. Sonra cesede kokular siirdiiler, kefe-
ne sardilar ve hayatta imis gibi yataga yatirdilar.” Kendilerinin disinda bagkala-
rinin da bilmeleri halinde yeni komplolarin ortaya ¢ikmasindan korkuyorlar;
¢iinkii Osmanoglu diizeninde tahta ¢ikacak kimse ile ilgili bir kural bulunmu-
yor. Sultanin biitiin ¢ocuklar1 aym dlgiide sansa sahip; Mehmet'in biiyiik oglu
Murat'in, babasi kadar miskin birisi oldugunun bilindigi anlagihyor. Miskini,
miskin izlemektedir.

tkinci Murat ile ilgili olarak Tiirk tarihlerinde 6vgii dolu sézlerin tamamy,
Bizans kaynaklarindan geliyor; Tiirkler, yabanci kaynaklarda kendileriyle ilgili
oviici sozleri alirken olumsuz yargilarin higbirisine itibar etmediler. Zorlanma-
digs siirece Dogu Roma Imparatorlugu’nun kalan topraklarina dokunmamay bir
devlet politikas1 yapan Murat igin, Dukas da, “saf ve iyi biradam oldugu gibi kal-
binde hig hilesi bulunmayan” bir kimse diyordu. Nizim Hikmet ise, daha bagka
ve daha gergekgi giziyordu. Aktariyorum.

189
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Nazim Hikmet

KIRLARDA GOCUK BASLARI

Sicakti.
Bakti Karaburun daglarindan O,
bakt: bu topragin sonundaki ufka
catarak kaglarini:
Kirlarda gocuk baglarin
Kanl gelincikler gibi koparip,
Ciril ¢iplak gighklan siiriikleyip pesinde,
Bes tuglu bir yangin geliyordu karsidan ufku sarip.
Bu gelen
Sehzade Muratti.

Murat, bir yilda iki Mustafa’nin hayatina son verdi. Bunlardan birisi Diizme
Mustafa olarak biliniyor ve Bayezid'in ogullarindan birisi oldugunu iddia edi-
yor. Bizans'ta yagiyor; Dogu Roma, babast Mehmet'in vasiyetnamesine uymaya-
rak, iki kardesini Istanbul’a géndermeyen Murat’i rahatsiz etmek istiyordu. Mus-
tafa ilk ¢atiymada zafer kazanmigti ve iinlii vezir Bayezid'i 6ldiirdii. Sonra yenildi
ve Murat'in eline gegti; bir Osmanl prensi olarak keman kirisi ile bogdurulmasi
i¢in yalvardi. Murat, Mustafa’nin kendi soyundan olmadigin1 kanitlamak igin ka-
fasini vurdurdu; Diizme Mustafa, Osmanoglu soyundan oldugunu iddia etmesi-
ne karsin, idam edilen tek insandir.

Diger Mustafa, Murat'in kardesi idi; taht1 almak istiyordu. Yenildi ve fznike s1-
gindi. Tarih¢i Demetrius Cantemir, Murat'in Iznik'i kusattiktan sonra giddetle sal-
dirdigany, gehri alarak kardesini yakaladigim ve kardesinin derhal kendi 6niin-
de bogulmasini emrettigini, he immediately orders to be strangled in his presence,
kaydediyor.* Babasi Mehmet'in, Dogu Roma imparatoru’na emanet edilmesini is-

* Demetrius Cantemir, The Othman History, London, 1734, 5.83
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tedigi iki kardesine bir iigiinciisiinii ekleyerek gozlerine mil gektiriyor ve her tigiini
de, komsu imparator yerine vebaya teslim etmeyi tercih ediyordu.* Boylece Murat,
amcasi oldugunu iddia eden bir Mustafa'nin boynunu vurdurarak, kardesi bir diger
Mustafa’y1 bogdurarak, ii¢ kardesini de, veba yardimuyla, ortadan kaldirmug oluyor.

Fatil’in Oliimii & Bayezid’in Zehiri

Bu agamada hipotezlere dayah “model” denemeleri gerekiyor; biitiin bu ga-
tigmalarin bir kor d6viisii oldugu izleniminin silinmesinde yarar var. Osmanh
diizeni, simdiye kadar yazilmis olandan ok daha fazla, gatiymahidir. Catisma, ki-
siler degismekle birlikte, belli bir eksen ve taraflar gergevesinde siiriiyordu. Belki
de boylece ayakta kalmaktadir.

tki tarafi ayirmak miimkiin gériiniiyor; uc beyleri ve dénme komutanlar,
atilmdan yana bir tutum ahyorlar. Ordu ise tutuculugun ve gericiligin kalesidir.
Catigma ve oliimleri bu iki tarafli diinya iginde algilamak zorunlu olmaktadr.

Mehmet Fatih’in ogullarindan Bayezid, tutucu ve gerici ordunun adamidir;
ordu, bir egilim olarak Bayezid'i tahta gegirmek i¢in uzun siiren komplolar ha-
zirhyor ve fesatg giiruhu olarak hareket ediyordu. Bu komplolar ve gesitli cina-
yetlerden sonra Bayezid tahta giktigi zaman, babasinin, Mehmet Fatih’in din-
siz oldugunu sdylemekten ¢ekinmemisti; Fatih’in Italyan ressamlarina yaptirdig
resimlerin tamamini Istanbul pazarlarinda sattirdig kayithdir.** Bayezid, Dogu
Roma Imparatorlar1 zamaninda Istanbul’'un yasadig1 iconoclast, ikon kiricilig-
nin bir benzerini, Osmanoglu saraylarindan biitiin Bellini portrelerini ve fresk-

* Dukas, bu konuda eski ve yeni tarihgilerden baska bir ifade kullamyor.

“Murad, Mehmet Celebi'nin iki gocugunu ve kendisinin kardeglerinden birini, masum kani dékme hu-
susundaki adaletlerine uyarak bogdurdu.”

Dukas, Bizans Tarihi, VI. Mirmiroglu gevirisi, Istanbul, 1956, s.113.

** Fr. Babinger, Istanbul bazaarr'na diigen Belli'nin iinlii Fatih portresinin seriivenini izliyor; Istanbul
bazaan’ndan, Pera’da, bir Venedikli tiiccar satin ahyor, sonra Venedik'e gotiiriiyor ve burada da 1877-
1880 yillar: arasinda Britanya'nin Istanbul Biiyiikelgiligi'ni yapan Sir Austen Henry Lazard satin ald1.
Sir Austen’in 6limii iizerine, karisi, 1917 yilinda, Londra'daki National Gallery'e bagislamigt.

Franz Babinger, Mehmed the Conqueror and His Time, Princeton University Press, 1978, 5.379.

S.N. Fisher de Venedik arsivlerinden su sonucu gikaryor:

“One indication of this was Bayezid's act in selling in the bazaar all the pictures which Gentile Bellini
had painted for Mehmed I1. Also, Bayezid asserted that his father did not believe in the Prophet Mo-

hammed or in any faith.”

S.N. Fisher, The Foreign Relations of Turkey 1481-1512, University of Illinois Press, 1948, s. 19.
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leri temizleyerek tekrarhyor. Bayezid, babasinin Bizans Saray ile isbirligi yaptig1
i¢in idam ettirdigi Candarh Halil Paga’min rehabilitasyonunu da ihmal etmedi ve
Candarh vezir siilalesine yeniden gorev verdi.

Prens Cem’i de bertaraf ederek Ordu'nun igbagina getirdigi Bayezid ve yone-
timi tam bir gericiliktir. Bayezid donemi, bir karsi devrim olmustur. Sonun bag-
langici sayabiliriz.

fkinci Murat dénemi de bir miskinlik ve tutuculuk dénemi idi. Murat’ gér-
miis olan Batih gezgin Brocquiére’in ¢izimine gére bir Mogol'a benziyordu, sis-
man viicudu ve sari-siyah bir teni vardu. Igkiye ve gehvete diiskiin oldugu hep ya-
z1ld;; Osmanoglu Devleti'ni, Bizans ile birlikte ve yaninda bir beylik olarak siir-
diirmek istiyordu. Tekraren not ediyorum.

fkinci Mehmet'in saltanati, miskin ve tutucu fkinci Murat'in yonetimi ile
Ikinci Bayezid'in kars1 devrimi arasinda bir tarih kesitine oturmugtu. Béyle bir
durumda Mehmet'in taht1 tutmasinin kolay olmayacaginin, bir tez olarak ortaya
konmasi zorunludur; bilimsel yaklagim bunu gerektiriyor. Bunun yeni ve mater-
yalist bir bakig oldugunu kabul ediyorum.

Tarihte bu olgularin ve gerektirdigi soyutlamanin 1siginda bakildiginda,
fkinci Mehmet'in ilk tahta ¢ikiginin, Murat'in, “6lmeden énce oglumu bir tahtta
goreyim” tiiriinden kaprislerle agiklanmasi miimkiin olmamalidir; béyle bir ta-
rih anlayisinin bilimdig1 olacaginin kabul edilecegini umuyorum. Mehmet, uzun
bir hazirlik doneminden sonra ve zikzaklarla dolu bir miicadele ile tahta ¢ikt1.
Soyle de sdyleyebiliriz: kinci Mehmet, i¢ savagin esigine yaklagan bir i¢ ¢atigma-
dan sonra Osmanoglu tahtina ¢tkmigti. Uzun bir i ¢atigmadir.

Mehmet, tahta gegmesi hig akla gelmeyen bir sehzade oldu; 6niiniin agilma-
s1 i¢in kendinden biiyiik ve tahta qikmalar1 beklenen iki prensin dlmesi gereki-
yordu. Bunlardan ilk sehzade Ahmet'tir; biitiin kaynaklar, Ahmet’in 1437 yilinda
Amasyada aniden 6ldiigiinii yazmakta birlesiyorlar. * Bu 6liimiin azerinde durabi-
lecek durumda degilim; bir yonetim kavgasinin sonucu oldugunu diigiinmek zo-
rundayim. Bu 8liimden hemen sonra, 1439 yilinda Birinci Vezir ishak'in ayaginin
kaydinildigim ve Halil'in 6ne qiktigim saptamak miimkiin oluyor; Ishak, Murat'in
en yakin adamlarinin baginda bir yer tutuyordu. Bu o kadar dyle ki, Murat'in 6li-
mii iizerine Mehmet, iivey annesini, Muratin dul karisinin ishak ile evlenmesini
emrediyor ve ikisini birden Anadolu’ya gonderiyor. Bu kadarla kalmiyor; ishak’in
ayag kayarken vezirlige Zaganos yiikseltildi. Zaganos, en sahin komutanlardan bi-
risidir ve ilerde, kizim Sultan Mehmet’le evlenmesine sahit oluyoruz.

* “His eldest brother Ahmet, died suddenly at Amasia in 1437.”
S. Runciman, The Fall of Constantinople, Cambridge University Press, 1965, .55.
“In 1437, Prince Ahmet Celebi died suddenly in Amasia.”

Fr. Babinger, Mehmet the Conqueror, op. cit,, s. 14.
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Tahtin en gii¢lii adayr Ahmet ansizin 6ldiigiinde Mehmet bes yagindadir ve
Ahmet’in 6liimii izerine vali olarak ilk gorevine baglamisti. Vezirler arasinda de-
gisiklikte Mehmet yedisini siiriiyordu; biitiin bunlardan, bu ¢atigmalarda Prens
Mehmet'in inisiyatif sahibi olamayacag sonucu ¢ikiyor. Bu Ahmet vs Alaeddin
Partileri kavgasi olabilir. Buradayiz.

Catigma, Mehmet adina, bagkalar tarafindan siirdiiriilmektedir.

Ishak’in Halil ile yer degistirdigi ve Zaganos'un iigiincii vezir olarak 6n pla-
na ¢iktig1 1439 yilinda Edirnede $ehzade Mehmet'in siinnet diigiinii yapihyor.
Prens Alaeddin, bu diigiin i¢in Edirne’ye gelmisti; Amasya Tarihi yazan Hiiseyin
Hiisamettin, Prens Alaeddin’in davraniginin, Edirnede devsirmeleri ¢ok irkiit-
tugini kaydediyor. Hiisamettin, bir ¢ekisme oldugunu ve bu ¢ekismenin Turk
vezirler ile donme vezirler arasinda gergeklestigini ileri siirityor. Cekisme mi, 61-
diirmek iizerine kuruludur.

Giizel, devam ediyoruz, bu ¢ahiymada denenen model gergevesinde, Prens
Alaeddin’in bogularak éldiiriilmesi gerekiyordu; Profesér Halil inalcik’in daya-
naksiz oldugunu ileri siirmesine kargin, Hiisamettin, Alaeddin’in bogdurulma-
sim1 ve boganlar yazmaktadir. Bu, 1443 yilinda realize edilmigti. Mehmet on bir
yagini siiriiyordu. Onii agildi ve tek kalmigti; babasi ile birbirini 6ldiirmemeye
bagl, iki taht rakibi oldular.

Ancak Profesor Inalcik, en azindan Negri Tarihi'nde, Varna Seferi'nde, Murati
destekleyen yenigeri ordusunun bagkomutani, yenigeri agasi, Kurtqu Dogan’in,
Sultan’in atinin dizginini tutan Karaca Bey'e, “Sultan Alaeddin’i 6ldiirdiin, bu ker-
re begiimiize kastettin, ko gitsin” dedigini ve Sultan Murat1 korumaya aldigini kay-
detmeden edemiyor.* Varna Seferi ile Alaeddin’in 6ldiiriilmesi arasinda bir taht
degisikligi gerceklesiyordu, atiyma ile i¢ savag arasinda bir yerdeyiz.

Giizel, profesér Inailcik, teorisiz ve dolayisiyla ampirisist tarihgilerin en de-
gerli ve sinirh 6rneklerinden birisidir; bir asistani ile birlikte ortaya ¢ikarip de-
gerlendirdikleri “Gazavat-1 Murat” nam ¢alismasinda, Alaeddinden hig s6z edil-
memesi bile Inalcik i¢in hi¢ uyarici olmamistir. inalcik, rivayet derleyicilerinden
bir adim ileri gidemeyen ve Gibbons’un s6zii ile, kazanan hizbin esirleri kronik
yazicilarinin gizdikleri tablonun digina ¢ikar ¢ikmaz sagirmaktadir.

Halil Inalcik, Mehmet'in ilk tahta ¢ikigi iizerinde bilgi dolu ¢aligmasinda,
once, “Alaeddin’in idamu igin zahirde bir sebep goriinmiiyor” demekte ve hemen
sunlar1 eklemektedir: “Alaeddin’in 6liimiiyle simdi kalan yegen sehzade Meh-
met Celebi i¢in taht yolu agilmig bulunuyordu.** Cok agik ve ok giizel, bu deger-
li Profes6r, Osmanlida tahttan segimle ¢ikildigini ve bunun partiler igin ve parti
savaglar1 oldugunu anlamaktan ¢ok uzaktir.

* Halil Inalcik, Fatih Devri Uzerine Tetkikler ve Vesikalar, Ankara, 1954, s. 60.
** ibid,, 5.60-61.
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Amasya Tarihi

SEHZADE ALAEDDIN’iN
BOGULARAK OLDURULMESI

Fakat Edirne, iginden kaymiyordu. Giinkii “Ishak Pasa’nin
vezaret-ii iizmaya (vezir-i azamliga) tayini devsirmeleri pek zi-
yade yiize gikarmugt1. Tiirkler, bundan pek ziyade miiteessir ol-
muglardi. Tiirklerle devsirmeler arasinda ufak tefek arbedeler
oluyordu. Bundan dolay: Sultan Murat bihuzur olmustu. Ni-
hayet 843 senesi evailinde “Ishak Paga” vezaret-ii iizmadan azl
edilerek yerine Tiirklerden Gandarhzade “Halil Paga” vezir-i
azam, Ishak Pasa vezir-i sani, devsirmelerden “Zaganos Pasa”
vezir-i salis oldu. Divan-1 hiimayunda iki Tiirk kazaskerle mu-
vazene hasil oluyordu.

Sultan Murat, engiiriis harbini agip dedikodularin 6nii-
nii aldi. Muzafferiyetle avdetinde tahti resanet buldu. Ali bir
siirii hitan tertib etti. Amasya Valisi $ehzade “Sultan Mehmet”
Amasyadan ve “Sultan Alaeddin” Manisadan celb edilerek Sul-
tan Mehmet'in hitaniicra edildi.

Ancak siinnet diigiiniinde $ehzade Alaeddin Bey’in gayet
giirbiiz bir halde arziendam etmesi Tiirklerin nazan dikkatini
celb etmis, devsirmeler de huylanmislardi. Giinkii Tiirkler fs-
hak Pasa’y1 ve etvarini gekemiyorlardi.

Alaeddin Bey’in harekati, Sultan Murat bile vehme dii-
sirmiigti. Bunun igin gehzadelerin yerlerini degistirdi. Alaed-
din Bey’i Amasya Valiligi'ne tayin ederek uzaklara atti. Sultan
Mehmet'i de Manisa'ya vali gonderdi.
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ALAEDDIN BEY

Sultan Murad-1 sani'nin tgiincii sehzadesidir. Sikrullah
Celebi buna (Sultan Ali) diyor. Sultan Alaeddin Bey demek
olur. Amasyada ikamet eden vezir Yorgi¢ Pasa gehzadenin lala-
s1 ve miidebbir-i umuru, Amasya muhafizi oldu.

Sultan Alaeddin takriben (828) senesinde Edirnede dogdu.
Amasya Valisi oldugu esnada 15 yaginda yetisik gayet giirbiiz
bir geng idi. Muallimi Amasya ulemasindan Hatipzade (Tacet-
tin fbrahim Efendi) bin Mahmut Celebi idi.

Bu sene Pir {lyas Halveti zaviyesi geyhi Kutb-ul Arifin pir
Celalettin Abdiilrahman Celebi vefat edip pederi “pir Ilyas-1
Halveti” hazretlerinin yanina defnedildi. Yerine miiftii Pir “Su-
nullah Celebi” halveti seyhi, bunun yerine de fiizeladan “Sina-
neldin Yusuf” bin Abdillmelik bin Bahsayis Celebi, Amasya
miiftisi oldu.

842 senesinde Alaeddin Bey, $adi Beyzade Mahmut $ah
Celebi evladindan “Yeki Hatun” ile evlendi. Tertip edilen diigiin
pek renkli oldu. Devsirmeler bundan huylanip Sultan Murat’
tevhim etmeye ¢aligtilar. $ehzadenin mutemedi $adi Beyzade
“Burak Bey” idi. Bosna Amasya muhafizi Yorgi¢ Paga’min goz-
desi olan mahdumu ve sehzadenin maiyeti imerasindan “Yu-
nus Bey” vefat etti. Pederinin camii 6niindeki tiirbe-i mahsu-
saya defnedildi.

845 senesinde “Yorgi¢ Paga” da vefat etti. Bu da o tiirbe-
ye defnedildi. Yerine mesahir-i ulemadan Lala $ahin Pagazade
“Mehmet Pasa” sehzadenin lalasi, miidebbir-i umuru, Amasya
muhafizi olarak geldi.

846 senesinde Sultan Murad-1 sani Karamanoglu'nun har-
bine gidecegi esnada sehzade “Alaeddin Bey’de harbe memur
olmugstu. Biitiin tedarekat seferiyesini ikmal eden “Alaeddin Bey”
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Amasyadan ordusuyla kalkip Konya iizerine pederiyle beraber
gitti. Burak Bey, vali kaymakami oldu.

Alaeddin Bey, gosterdigi yararliliklarla pederinin nazari
dikkatini celb ediyordu. Avdette pederiyle beraber Bursa’ya ka-
dar gitmigsti. Sultan Murat'in izniyle Bursadan doniip Amasya'ya
geldi. Fakat arkasindan gonderilen Kara Hizir Paga, Amasya’ya
gece girdi. Bigareyi yataginda bogdu. Bu kadarla kalmad bir
yasinda vealtiaylik sehzadeleri “Gryasettin ve Tacettin” Celebi-
ler de bogulup Torumtay tiirbesine defnedildiler.

Amasya Beylerbeyligine baferman-1 ali Amasya muhafizi
olan Lala “Mehmet Paga” tayin olundu.

H. Hiisamettin, Amasya Tarihi, Ugiincii Cilt, s5.210-211.
Hiiseyin Hiisamettin'in tarihinin bu sayfalarini, Istanbul kiitiiphanelerinde, be-
nim igin, Berire Ulgenci arastirdy; eski yazidan Latin alfabesine ¢evirdi. Bu eki,
Berire Ulgenci'ye borgluyum. Tegekkiirlerimi yaz.yorum.

Hitan, siinnet demektir.

Osmanlilar ile Macarlar arasinda bir “yiizyil savagl” doneminden, 1433-
1526, s6z eden Toynbee, Osmanliarin enerjilerinin en biyik bélimiini,
Konstantinople’u veya Mora'y1 alirken ya da Trabzon veya Karaman Devletleri'ni
ortadan kaldirirken degil, Macarlar ile savasta harcadiklarini ileri siirerken son
derece hakli goriiniiyor* It was not the annexation of Constantinople and the
Morea and Trebizond and Qaraman, but the offensive against Hungary, that
made the greatest demands upon Ottoman military energies in the fifteenth cen-
tury. Miskin Murat, 1430 yillarinda Belgrad'da Hiinyadi kargisinda bir biyiik ye-
nilgi tattiktan sonra**, Alaeddin’in 6ldiiriildiigii 1443 yilinda da izladi maglubiye-

* Arnold J. Toynbee, A Study of History, Vol.2, Oxford University Press, 1934-1962, 5.178.

** Murat, Belgrad yenilgisinden sonra bu yenilgilerde sevgili karisi Mara'nin babasi Despot George
Brankovi¢'in, -Tiirk kaynaklarinda Valkoglu veya Vilkoglu deniyor- de rolii oldugunu diisiiniiyor ve
kendi sarayinda bulunan Mara’nin kardesleri, Brankovi¢'in iki oglunun gézlerinin ¢ikanlmasim emre-
diyor. lzladi yenilgisinden sonra yapilananlagma geregince gozleri kor kayinbiraderlerini Sirplara tes-
lim ediyor.

Demetrius Cantemir, The Othman History, London, 1734, s. 87.



YALGCIN KOGCUK ATAMANOGLU FATIH 197

tini yagamugti. Osmanh taraf1 pek gok esir verdi; esirler arasinda sadrazami Halil
Paga’nin kardesi Candarli Mahmut Pasa da var.

Murat’in zorla tahttan uzaklagtirdigimi gostermek durumundayim; basarisiz
ve sarhos bir sultandir. Murat’in istegiyle tahti biraktigin1 yazmak, tarihin kaba
bir falsifikasyonu olmakla, eski ve yeni tarih yazicilarimizin isi budur.

Tirk tarihgileri, tarihin falsifikasyonu ile megguller.

Tarihi ne kadar ¢ok tahrif ederlerse o kadar ¢ok 6diil ahyorlar. Engels, falsi-
fikatorlere 6diil verildigini bir genel kural olarak yazmigty, Tiirk tarihgileride bu-
nun i¢indedir.

Alaeddin de bogdurulunca Prens Mehmet, tahtin kaginilmaz varisi olarak
tek bagina kalmigti; Murat, tim kaynaklarin hi¢ sevmedigini belirttikleri oglunu
saraya ¢agiryor. S. Runciman sunlan yaziyor: “Murad summoned the boy to the
Court and shocked to see how his education had been neglected.”™ Murat, tahtin
tek varisi on bir yagindaki Mehmet'in egitiminin tiimiiyle ihmal edildigini gore-
rek son derece sagiryor. **Bir sultan, son derece geng bir yasta, tahtin varisinin bu
kadar bilgisiz oldugunu gordiikten bir yil sonra, kendi istegiyle, tahtim ogluna
birakir my; bunu diigiinmenin miimkiin olmadigini santyorum.

fnalcik’in, 1444 yilinda gegen olaylarin incelenmesine ayirdigs “1444 Buh-
ramt” adini tagiyan galigmasindan aktarma yapmam gerekiyor: “Izladi ks sefe-
ri esnasinda uc (hudud) beyleriyle vahim ihtilaflar ¢ikmug, asker dagilmis ve ti-
marh sipahiler itaatsizlikleriyle hiikiimdar1 gazaba getirmislerdi. Bu devirde dev-
let i¢cinde pek mithim bir rol oynayan ve sik sik saltanat miiddeileriyle (impos-
tor, taht1 almak igin ortaya ¢ikanlar y.k.), birleserek biiyiik kargasaliklara sebep
olan uc kuvvetlerinin merkeze kargi cephe almasi Rumelide miidafaa sistemini
veSultan’in otoritesini zayiflatan gok vahim bir ayrihikt1.*** UcBeyleriile orduara-
sinda bir ikilik oldugu rahathkla séylenebilir; yenigeri ordusu, miskin Murat'n
tarafin1 tutuyordu. Uc Beyleri'nin Murat'in komutasinda savagmak istemedikle-
rini anlayabiliyoruz.

Profesor Inalcik’in, tkinci Mehmet'in birinci tahta ¢ikigiyla ilgili incele-
mesinden de birka¢ aktarma yapmam verimli ve isabetlidir. $unlar1 kaydedi-
yor: “Murad, ayn1 zamanda, zevk ve sefaya diiskiindii. Ayyaghk derecesinde i¢-
tigi, sarap ve saz meclislerinden pek hazzettigi biitiin kaynaklarin miisterek
sehadet ettikleri bir hakikattir” Demek ki, Bizans kaynaklarinin pek ¢ok 6v-
diikleri Murat’in bir sarhog oldugu kesinlik kazanmaktadir. Avrupah gezgin

* S. Runciman, The Fall of Constantinople, Cambridge University Press, 1965, s. 56.

** Orhan’in oglu Siileyman Pasa’nin sultanhgina kesin goziiyle bakildig i¢in, Murat'in egitiminin tii-
miiyle ihmal edildigine, otuz dért yaginda okuma-yazma bilmeyen bir kimse olarak tahta ¢iktigina
daha 6nce igaret ettim.

*** Halil Inalcik, Fatih Devri Uzerine Tetkikler, op.cit., s. 16.
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Brocquiére ayyashgina birkag yerde isaret ediyordu. Son felaketlerden sonra
onun asikir olan bu kusuru herhalde halk arasinda dedikodular1 artirmistir.*
O halde, sipahilerin komutasinda savagmak istemedikleri, halkin sarhoglugu-
nu bildigi bir sultanimiz var.

Giizel, bir paranteze ihtiyacim var. Sultan Ikinci Murat, bir yenilgiden di-
gerine gidiyor, ayyas ve miskin, sipahiler, Murat'n komutasinda savagmak is-
temiyorlar. iki sehzadesi var; Mehmet, on bir yaginda, kimse sevmiyor ve di-
ger sehzade Alaeddin’in, aniden gaybubeti halinde, Mehmet saraya ¢agrildi-
ginda, cehaleti ile herkesi sagirtmigti. Demek ki, tahta ¢ikacag: hi¢ diginil-
memisti; dinastinin boylelerini ham ve cahil birakmalari usuldendir. Giizel,
boyle bir durumda, Murat'in indirilmesi ve Murat ile birlikte savaslara katilan
Alaeddin’in tahta gikarilmasi uygundur. Ancak, Saray’da ¢ok giiglii bir “Murat
Partisi” var ve bu durumda Alaeddin’in ortadan kaldirilmasi kaginilmaz ve ye-
rindedir.

Atamanllarda alternatifi ortadan kaldirmak en biiyiik yasadir. Alaeddin’in
bogdurulmas: igte bu tarihtedir.

Cok iiziildiigii yazihdir. Oyledir, ben de burada, oglu Mehmet'in, torunu
Mustafa'nin dldiiriilmesi iizerine, kadinlar misli, gégsiinii déve dove agladigi-
n1 aktarmigtim. Cok giizel, artik, Osmanl hanedan fertlerinin, babalarinin, ¢o-
cuklarinin, kardeglerinin 6liimiine higbir zaman aglamadiklarin1 6grenmis ol-
mak durumundayiz. Cok zamanlarkendileri 6ldiiriiyorlar ve hep kendilerine ag-
liyorlar.

1444 yih yaz ortasinda tahti birakiyor. Birakmaya zorlanmig olmalidir.

Ancak miicadeleyi ve umudunu yitirmiyor. Giiglii bir partisi var.

Mehmet'in bu ilk saltanati iki yil siirdii. Fakat gii¢stizdiir; Murat partisi-
nin bagkam Candarh Halil'i sadrazamliktan uzaklagtiramadi. Candarh agik¢a
tahttan disiirilmiiy Murat’i sultan saymay siirdiiriiyordu. Bu nedenle bu iki
yil, hem Murat ve hem de Mehmet igin bir 6liim-kalim dénemi oldu. Siirekli
komplolarla gegiyordu; her ikisi de 6ldiirilmemek igin son derece titiz ve uya-
nik yasadilar.

Aslinda 1450 yilina kadar baba-ogul Murat ve Mehmet, birbirini 6ldiireme-
yeceklerini ve 6ldiirmeyeceklerini biliyorlards; ¢iinki birinin digerini ldiirmesi
halinde Osmanoglu soyundan yasayan erkek teke inmis oluyordu. Boyle bir du-
rumun iradi olarak yaratimamasi igin bilyiik 6zen gosteriliyor; yasayan erkek
Osmanoglu’nun teke inmesi her an i¢in Osmanl hiikiimdar siilalesinin sona er-
mesi ihtimalinin ok yiikselmesi demektir.

Osmanoglu diizenini soguk mantikla ele almak zorunludur; ne yazik, 1450
yiinda Murat ve Mehmet igin durum degisiyor. 1450 yihnda Mehmet'in oglu

* ibid., s. 59.
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Mustafa, Murat'in oglu Ahmet diinyaya geldi. Boylece 1447 yilinda dogmus olan
Mehmet'in ilk oglu Bayezid ile birlikte, yasayan Osmanoglu erkekleri bege yiik-
selmis oluyor ki, artik birisi o6lebilir. Artik hanedan 6liim 6zgiirliigiine kavug-
mustur, 6yle soyleyebilirim.

Yontem ile ilgili bir paranteze sira geldi; olgular tek baslarina pek 6nem tagi-
muyorlar. Olgularin degeri, bir bitiinliik i¢indeki yerlerinden veya yersizliklerin-
den gikayorlar ve olgulara teori, deger bigmektedir.

Idealist tarih yaziminda, Osmanoglu ailesine birer ilkel giizelleme olan Os-
manh vakaniivisleri iin Ikinci Murat'in nasil 61diigii hi¢ 6nem tagimiyor; ¢iinkii,
bunlar, Osmanoglu diizeninde her tiirli ¢atigmanin istiinii 6rtmeyi temel islev
saywyorlar. Bu tiir i¢in Osmanoglu diizeni bir kutsal planlamadir; ¢atisma veya
zikzak s6z konusu degildir. Arada bir, bir sadrazamin boynu vurulursa, bu mut-
laka, emirin yamltilmasindan kaynaklaniyordu, hepsi budur.

Murat'in, uzun hazirhiklarin ve uc beylerinin bagim ¢ektigi genis bir muha-
lefet sonucu tahttan uzaklagtirildigini igeren bir model varsa, Murat'in ikinci sal-
tanatindan nasil aynldiginin iizerinde durulmasi zorunludur. Tarihgi von Ham-
mer, “Sultan Murad, Sinop hakimi Isfendiyar Bey'in kiz1 ile evlenisinden, heniiz
memede bulunan bir erkek yavru birakmug idi” diyor; oldiigiinde 47 yagin siirii-
yordu. 59 yasina kadar yasayabilecegini varsayabilir; bu takdirde bir prensesten
diinyaya gelen Prens Ahmet on iki yagin1 bulmug olacakti. Murat, bir Grek veya
Italyan cariyeden dogma Mehmete tahtini kaybettigi zaman, Mehmet 12 yaginda
idi; 6yleyse, Ahmet’in diinyaya gelmesiyle Mehmet igin bir biiyiik tehlike ortaya
¢ikmug olmaktadir. 59 yagini idrak etseydi, oglu Prens Ahmet, 12 yasinda olacak-
t1, buna isaret etmek istiyorum.

Ahmet diinyaya geldiginde Murat da Mehmet de bir kez tahti gormiis ve
tahttan ayrilmaya zorlanmis durumdalar; Ahmet'in dogusu, Osmanoglu ailesi-
nin iki bityiik erkegine 6liim 6zgiirliigii getirmis oluyordu. Mehmet'in istanbul’u
aligin1 yagamug olan Bizansh tarihgi Dukas ise, burada gelistirilen tez ve kurgular-
dan habersiz yaziyordu. Oyleyse modeli test etme sansina sahibiz.

Dukas, “Murad’in vefati uzun ve uiziicii bir hastaliktan ileri gelmedi” diyor.
Murat da, abnormally natural death ile 6len Osmanoglu erkekleri arasina giri-
yor; Dukas, “Murad’in biitiin hastaligi dért giin siirdii” haberini de ekliyor.* Olii-
mii gergekten hi¢ beklenmedik bir zamanda gelmisti; Edirnede Mehmete bir bi-
yiik diigiin yapiyordu ve bundan sonra daha 6nce Tunca Adasrnda yaptirdigs kii-
¢iik saraya, sevdigi birkag geng erkekle, “oglan” da diyebiliriz, giderek egleniyor-
du. Murat’in bu ani 6limiiyle ilgili ayrintiy1 veren tek kaynak olan Dukas su bil-
giyi de saghyor: “Bu adada fevkalade bir giin gegirdikten sonra, ertesi giin bagi-
nin ve biitin viicudunun agirlagtigini ve uyustugunu soyleyerek saraya gotiril-

* Dukas, Bizans Tarihi, op.cit., 5.139.
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mesini emretti” * Sarayda ii¢ giin hasta yatt1 ve sar’a benzeri acilar iginde 6ldi;
bundan bagka higbir bilgi ve kaynagimiz yoktur. Sonu budur.

Mehmet Fatihe, “ejderha” diyen ve her tiirlii kiifiirii kitabina koyan Dukas’in
verdigi bilgiler bununla bitmiyor; Murat, diigiinden hemen sonra ve Tunca
Adasr’na gitmeden once bir ritya goriir. Murat'in rityasinda dehsetli bir adam
kargisina dikiliyor ve Murat, korkusundan biziiliyor. Dehgetli adam, Sultan
Murat’1 elinden tutuyor; Murat'in bagparmaginda altindan bir yiuziik var. Deh-
setli adam, Murat'in bagparmagindaki yiziigii gikariyor ve bagparmagin yanin-
daki sehadet parmagna takiyor. Dehgetli adam, altin yiiziigii bir parmagindan
¢ikariyor, digerine takiyor; Sultan Murat, korkusundan daha da biiziiliiyor. Deh-
setli adam en sonunda, yiiziigii, Murat'in ser¢e parmagindan da gikardiktan son-
ra, yiiziikle birlikte kayboluyor. Dukas, Murat'n bu rityadan ¢ok etkilendigini
kaydediyor; astrolojiye inanan Murat, derhal ritya yorumcularini gagiriyor. Riiya
yorumculari, yiziigiin memleket demek oldugunu, bagparmagin padigahi anlat-
tigin1 ve en sonunda Mehmet'in gelip taht: aldigini soyliiyorlar. Bu rityadan dort
giin sonra Murat, baginin ve tiim viicudunun birdenbire uyusmasiyla vesar’a no-
betine benzer sarsintilar iginde oliiveriyor. Murat'in 6limii ile ilgili bilgilerimiz
de burada son eriyor ve hepsi budur.

Bundan sonras: ise pek rutindir; Mehmet, tekrar tahttadir. flk emri, baba-
bir, anne-ayri kardegsi, bebek-prens Ahmet’in 6ldiirilmesidir.** Mehmet bu cina-
yeti, en yakin adamlarindan Evrenesoglu Ali’ye havale etmisti. Ancak artik taht-
ta pismisti, Evrenesoglu Ali’'nin bu isi kendi inisiyatifi ile yaptigina inamlmasin
istiyordu; Ali’yi cellatlara verdi. Ahmet ve Ali ard arda oldiiler.

Mehmet'in ikinci kez tahta gikisidir; birinci hikkiimdarhg: 1444-1446 ylla-
rim kapsityordu. Bu dénem, Mehmet'in yetismesinde son derece 6nemli gorii-
niiyor; Murat ve Mehmet taraftarlarinin birbirinin bogazina sarildiklar: bir d6-

* Murat’la ilgili Tiirk tarihlerinde yer alan évgiilerin kaynagina deginmek geregini duyuyorum.

“Murad, diigmanlarina kargibabasindan da daha miilayim davranirdi ve kin beslemezdi. Allah bilir ki,
Murad, halka karsi daima tevecciihkar ve fukaraya kargt comert idi. Bu liituflarini yalmiz kendi irkin-
danve dininden olanlara degil, hiristiyanlara da ibzal ederdi.”

“Muzaferiyetten sonra, diiymam takip etmezdi ve herhangi milleti sonuna kadar mahvetmek iste-
mezdi.”

“Harpten nefret ederdi ve sulhu severdi.”

Dukas, Bizans Tarihi, VI. Mirmiroglu gevirisi, {stanbul, 1956, s.139.

** “Isfendiyar kizindan olmus bir kiigiik kardesi vardi. Onu da menziline erigtirdi. Makamina géon-
derdi”

Agsikpagsaoglu Tarihi, Nihal Atsiz yayini, Ankara, 1985, 5.153.

“Gegitli kaynaklar, o zaman, kiigiik prensin sekiz aylik oldugunu yaziyorlar; bu da, anne ve babasinin
yirmi alt1 yildir evli olduklarimi diisiiniirsek sagirtici goriniyor.”

Fr. Babinger, Mehmed the Conqueror, op. cit., p. 66.
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nem idi. Edirne, i¢ savaga yakin bir ¢atigma ve politik miicadeleye sahne oluyor-
du; bu miicadele, i¢ savag ile dis savagin birbirine baghligim gostermesi agisindan
son derece 6nem kazaniyor. izladi yenilgisinden sonra Edirne tam bir panik ha-
vasina girmisti ve Bulgaristan ile yeniden Hiinyadi Yanos'un liderligindeki Hag-
I1 Kuvvetleri'ne agilmis durumdadir. Zenginler, Edirne’yi bosaltmaya bashyorlar;
Edirne’nin de diigecegine inamyorlar.

Halil Paga bagkanlhigindaki Murat Partisi, ordu i¢inde ve halk arasinda
Mehmet'in bu tehlikeyi gogiisleyemeyecegi propagandasina agirhk veriyordu;
“gocuk padisah”, bir slogan haline getirildi. §ehabettin $ahin Paga baskanhiginda-
ki “Mehmet Partisi”, Mehmet'in ordularin baginda Hagh Kuvvetleri'ni kargilama-
sim1 istiyorlar; Mehmet tahta oturabilmek i¢in bir basariya muhta¢ goriinmekte-
dir. Halil'in en yakini ordu komutani Kurtgu Dogan ve $ehabettin $ahin’in yar-
dimais1 da Zaganos'tur. Halil, orduya da giivenerek, Manisada bulunan Murat'a
haber gonderiyor ve kuvvetlerin bagina gegmesini istiyor. Murat, bu davete gii-
venemiyor; Mehmet'in husumetini ¢ekerek yagamini risk etmis olmaktan kaygi-
landigin1 anlayabiliyoruz. Halil bunun iizerine Mehmet'e bask: yapiyor; Murat
Mehmet ¢agirmis olmaktadir. Bayag tarih yazimi da bu merkezdedir.

Tiirk tarihgileri, Muratin 1444 Varna Zaferi'nden sonra tahta gegtigini yaz-
may siirdiirityorlar; gergekle bir ilgisi yok. Varnada Murat'in komutasinda bii-
yiik bir zafer elde edilmekle birlikte, Murat taraftarlari taht1 yeniden ele gegirme-
yi bagaramadilar.

Murat’in ikinci kez tahta ¢ikmasi, 1446 yilinda Halil ile Kurtgu Dogan’in fe-
satiyla sahnelenen ordu ayaklanmasinin sonucunda olduy; isyanci askerler $ahin
Paga’nin evine saldirdilar ve yagma ettiler. Aqik¢a, Mehmet'in tahttan inmesini
istediler. A¢ik tehdit var.

Murat miskin oldugu kadar da korkaktir; lehine bir isyan diizenlenmesine
kargin, taht1 almaktan ¢ekiniyordu. Edirne’ye girmeden 6nce ordunun biat etme-
sini istemigti; Murat, oglu Mehmet'ten hem nefret ediyor ve hem de ok korku-
yordu. Hepsi 6yledir; Mehmet'in oglu Bayezid de ¢ocuklarindan hem nefret edi-
yor ve hem de korkuyordu. Ogullarina hediye goriintiisiinde zehir paketleri gon-
derdigini biliyoruz.

Sultan Murat'in, oglu Mehmet’ten korkusunu agiklikla ortaya koyan belge,
1446 y1h Eyliil ayinda yeni bir vasiyetname yapmasidir; vasiyetnameyi, giiveni-
lir taraftarlari Halil, Saruca, ishak ve Hiisrev pasalara tasdik ettirmigti.* Murat,
bu vasiyetnameden sonra tahta ¢itkmayikabul etti. Yeni vasiyetnamesinde Murat,
“eger Bursadan gayri yerde fevt olursam, §6yle ederler ki Persembe giinii kabrime
koyarlar” diyor ve “Bursada merhum oglum Ali yaninda kabrin katinda koyalar”
diye ekliyordu. Murat, Bursadan bagka bir yerde 6lim bekliyordu ve bunun igin

* Halil Inalcik, Fatih Devri Uzerine Tetkikler, op.cit., s. 96.
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yeni bir vasiyetname yazd, ciddi idi ve 6lditkten sonra Bursa'ya gétiiriilmesini
ve bogularak 6ldiiriilen oglu Alaeddin’in mezarinin yanina gémiilmesini istiyor.
Murat, aym vasiyetnamede, bir de “soyundan sopundan” hi¢ kimsenin kendisiy-
le aymi tiirrbeye konulmamasini not ediyordu; 1446 yilinda soyundan, daha sonra
“Fatih” unvanini alan Mehmet’ten bagka yasayan yoktu. Vasiyetnamesi, Murat’in,
Mehmet Fatih ile aym tiirbede yatmaya bile tahammiil edemeyecek kadar biiyiik
olan ogluna nefretinin belgesidir.

Ordu, hi¢bir zaman atthma bir emir istemedi; Muratin 6limiine kargin,
Mehmet'i kolay kolay kabul etmedi. Kalkondil*, Mehmet'in ikinci kez tahta ge-
¢isini 6nlemek igin yenigerilerin fesat diizenlediklerini, ancak Halil'in manev-
ralartyla Edirne’ye hiicumlarinin 6nlendigini yaziyor. Fatih uc beylerinin ve si-
pahi kuvvetlerinin tercihi olarak iktidara geldi. Tahta oturabilmesi igin iki haf-
tadan daha uzun bir zaman ge¢mesi ve beklemesi gerekmisti. Buraya gelmis du-
rumdayiz.

Murat'in Alaeddin’i ve Mehmet'in de Mustafa’y1 gok sevdigi yaziliyor. Mus-
tafa, Mehmet Fatih'in en ok sevdigi ogludur; 1474 yilinda zehirlenmisti. Kus-
kusuz Osmanl kronik yazarlan zehirlendiginden s6z etmiyorlar; Nesri Tarihi,
Sultan Musadan, Agikpasazade Tarihi, Prens Alaeddinden, Tursun Bey Tarihi,
Cem'den hig s6z etmezken, Sadettin Efendi Tacii-t-Tevarih’te, Prens Mustafa’nin
hastalanarak aniden 6liiverdigini yaziyordu. Rivayete gore Mustafa hastadir; Ge-
dik Ahmet Paga, Anadolu fethine devam ediyor ve Mustafa, bilinmez nedenler-
le futuhat'ta Gedik Ahmet ile yarisirken Develi Karahisar Kalesi emiri Atmaca
Bey, savag yapmadan kaleyi teslim etmeye razi oluyor; fakat kosul olarak, $ehza-
de Mustafa’nin gelmesini ileri siiriiyor. Boyle bir 6neri kargisinda, Sadettin Efen-
di yaziyor; Prens Mustafa hastaligim da unutarak, “Konyadan kalkip bir dogan
gibi atmaca iistiine” uguyor. Haberi budur.

Sadettin’in aktardig: rivayet, bundan sonra, soyle siiriiyor: “Ancak bu hiz-
I davranis yiiziinden $ehzade’nin siire gelen hastalig: siddetlendi. Sik sik gelen
sancilar1 kulung yapmakla, dizginlerini tekrar Konya'ya ¢evirdi, Buz pazarcigina
geldikte hamama girip yikandi. Hamam 6niinde otagim kurmuglardi, hamam-
dan qiktig1 anda ise goniil giivercini kutsal hareme dogru kanat agt1. Tahtta otur-
mus iken tenesir tahtasina kondu.”** Sadettin, Mustafa’nin hamamdan ¢ikar ¢ik-

* Fatih hakkinda en ayrintih ve degerli gahismay1 yapmis olan Babinger, “we can only assume that some
sort of conflict must have occurred in Edirne, but its nature remains obscure” diyor. Babinger de yal-
mizca arsivlere baktig1 ve bir teori ile hareket etmedigi igin iki taraf arasindaki ¢atiymay géremiyor-
du. Normaldir.

Fr. Babinger, Mehmed the Conqueror, op. cit,, 5.65.

Kalkondil yada Chalcocondylas'in tarihini, bu ¢alismay: yaptigim zamanda, bana agik olan Ankara kii-
tiiphanelerinde bulamadim. Babinger'in ¢aliymasindan aktariyorum.

** Hoca Sadettin Efendi, Tacii’t-Tevarih, {smet Parmaksizoglu yayin, Cilt 3, Istanbul, 1979, s.145.
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maz 6ldigi izlenimini veriyor; Mustafa'nin acilar1 birkag giin siirmiis. Amma
ve lakin, Mustafa zehirlenerek 6ldiigiine inaniyordu* ve yakinlarina, kendisini
Mahmut Paga’nin 6ldiirdiigiinii soyliiyor ve babasinin intikamini almasin isti-
yordu. Mahmut, biiyiik bir vezirdir.

Fatih doneminin en biiyiik sadrazamlarindan birisi sayilan, bir iddiaya gore
Trabzon Grek imparatorlugu’nda asil bir aileden ve diger bir iddiaya gére ise Sirp
asilzade soyundan gelen Mahmut Pasa’nin adi, yapmis oldugu hizmetlerin sonu-
cunda, zaman zaman sultanla bir arada telaffuz ediliyordu. Mustafa’nin zehirlen-
mesinden bir ay kadar sonra, Temmuz 1474 tarihinde, Mahmut Pasa idam edil-
di. Sadettin, Mahmut'un idam edilmesini ¢ok kibar bir bigimde, “yiice yaradiligh
Padisah’in kahredici pengesi korkusuyla goniil kusu beden yuvasindan ugup git-
ti” sozleriyle anlatiyordu.

Osmanl kronik yazicilari ve bunlardan bir adim ayrilmayan ¢agdas Tirk ta-
rihgileri, Prens Mustafa ile Vezir Mahmut arasinda bir ¢ekismenin oldugunu ka-
bul etmekle birlikte, Mustafa'nin zehirlendigini ve Mahmut'un da bu nedenle
idam edildigini kesinlikle kabul etmiyorlar.** Bu nedenle de Mustafa ve Mahmut
ve Mahmut ile Mehmet Fatih’in aralarinin bozulmas igin gesitli gerekgeler ari-
yorlar ve buluyorlar.

{smail Hakki Uzungargili, Topkapi Sarayr'nda buldugu bir belgeye dayanarak,
Mustafa’nin yakigikh ve ¢apkin oldugunu, Mahmut sefere ¢iktiginda, Onun kari-
s1 ile sevistigini anlatiyor. Profesor Uzungargih bunu, Mahmut'un ¢ocuklarinin,
miras paylasmasi nedeniyle, Sultan Bayezide verdikleri bir dilekgeden gikariyor.
Fakat daha yaygin sav ise, Mustafa’nin 6limiine ¢ok iiziilen Fatihe, Mahmut'un
yeteri kadar iiziilmediginin ihbar edilmesidir; Mehmet Fatih’in buna ¢ok kizdig
ve bu kizginhkla Mahmut'u idam ettirdigi ileri siiriliiyor. Mehmet, yine kendine
tziilmigtiir, bu durumlarda pek acimasiz olabiliyor.

Mehmet Fatih’in Mustafa’nin 6liimiine ok tiziildiigii kesin; Mustafa’nin 6lii-
miini anladig an, kendisini yerden yere atmisti, yazmigtim. Tahtalarin arasin-
dan buldugu tozlar basina siiriiyor, 6nce yiiziini, sonra gogsiinii ve daha son-

* Meali'nin Hiinkarnamesi'nde Mustafa, éliirken ve diizyaziya ¢evrilmis bigimiyle, Lala'sina géyle yal-
vanyordu: “Benim Lala'm, beni dinle. Benim bu son sozlerim kulaginda kalsin; ben 6lecegim, Mah-
mud yagayacak ve hiinkarin hizmetinde kalacak; benim gibi diinya nimetinden ve ana baba yiizlerini
gormek saadetinden mahrum kalsin, babam padisah oldugu miiddet¢e ondan biitiin diinya nimetleri-
ni selb etsin; babamdan en son istirhamim sudur; Benim ugradigim bu felaketi Mahmud'dan sorsun; o
bana diiymanhg yiiziinden bu fenahg yapti. Bu hakikat size malum olsun.”

Ord.Prof. Ismail Hakki Uzungargih, “Fatih Sultan Mehmed'in Veziri Azamlarindan Mahmud Pagsaile
$ehzade Mustafa’'nin Aralari Neden A¢ilmigti”, Belleten, Y1l 1964, Say1 XXVIIL, s. 723.

** Islam Ansiklopedisi'ne “Mustafa Celebi” maddesini yazan Cavid Baysun, Mustafa’nin bobrek hastast
oldugunu ve Pazarcik 6niinde hamamdan ¢ikar ¢ikmaz 6ldigiini tekrarhyor.

tslam Ansiklopedisi, Sekizinci Cilt, 5.690.
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ra da kalgasim doverken yiiksek dozda agitlar dokiiyordu.* Mehmet'in, Prens
Mustafa'nin 6liimiinden duydugu acilarin anlatimi tam {i¢ giin siirmistii. Zayif-
higim duymugtur.

Ahmet, Murat'n ilk ogludur; on yedi yaginda ve 1437 yilinda aniden 6li-
yor. Alaeddin Ali, Murat'in ikinci oglu oluyor; tahta en ¢ok layik goriildigi bir
zamanda, on ii¢ yaginda ve 1443 yilinda bogularak oldiiriilityor. Murat'in tahti,
hayatta kalan tek ogluna, Mehmete diisiiyor; Bayezid, Mehmet'in ilk ogludur ve
tahtin adaylari arasinda adi hi¢ ge¢miyor. Bayezidden sonra Mustafa geliyor ve
Mustafa 1474 yilinda zehirleniyor. Hepsi budur ve bir araya toplandiginda pek
mantikl olmaktadr.

1474 yilinda Bayezid, 27 yagim siiriiyor ve daha once Bayezid'in bir zehirle-
me uzmam olduguna isaret etmistim. Bayezid'i Mehmet Fatih’in tahtta gérmek
istememesine kargin, Ordu'nun Bayezidden yana oldugu konusunda bir giiphe-
miz yoktur. Ciinkii Bayezid, bir gericidir ve ordu hep gericileri segiyordu. Savas-
may istemedigi zamanlar var.

Mustafa’y,, Mahmut Pasa’'min zehirletmemis olmasi miimkiin; Bayezid'in
taraftarlarinin, Mustafa'nin 6limiinde Mahmut'u sorumlu gostererek bir tagla
iki kug vurmak istemelerini diigiinebiliriz. Mahmut’un yapmig oldugu hizmet-
leri, donme ve devsirme bir soylu olmasina kargin, hila Hiristiyanlar1 korudu-
gu yolunda isaretlerin bulunmasi Mahmut ile Bayezid kampinin anlagmasim
imkansizlagtinnyordu. Bayezid'in artik bir kars1 devrimci oldugunu yazabilecek
agamadayiz.

Cesitli kaynaklar Mehmet Fatih'in tercihinin Cem oldugunu tekrarhyorlar;
Imparator’un, Mustafa’nin éliimiinden énce mi, yoksa sonra m1 Ceme yéneldi-
gini kestirmek kolay gériinmiiyor. Cem, fkinci Mehmet'in iigiincii ve en kiigiik
oglu idi. Yazgisinda Papa’ya mahpus olarak 6lmek varmig, sonucu béyle yorum-
luyoruz.

Mehmet, 1473 yilinda Uzun Hasan ile ¢arpigmak iizere Anadolu'da se-
fere ¢ikinca istanbul'da Cem’i birakmigts; bu, son derece aligtilmamus bir du-
rumu gosteriyor. Sehzadelerin degil istanbul'da bulunmalari, Istanbul’a yak-
lagmalari bile, tahttaki sultan tarafindan biiyiik bir tehdit sayiliyordu. Osma-
noglu diizeni, simdiye kadar ¢izildiginin aksine; Bat1 Avrupa feodal diizeni-
ne ¢ok yakindir. Her sehzade bir lorddur; kendisini giiglii ve firsat: da mev-
cut gordiugi an, Biyik Efendi olmak igin saldiriyor. Eger bu kaynaga giive-
nilecek olursa, Mehmet, Cemle ¢ok giiveniyordu. Demek, Atamanl diizeni
iki partilidir.

“The next stage of rebellion was in 1473 when the fourteen-years old Cem
was left as regent in Istanbul while his father went on campaign against Uzun Ha-

* Franz Babinger, Mehmed the Conqueror and His Time, Princeton University Press, 1978, s. 331.



YALCIN KOCUK ATAMANOGLU FATIH 205

san. News from the front was long overdue and the capital was flooded with ru-
mours that Mehmet II was dead, so certain of the vizirs attempted to put Cem
on the throne.™ Eger kaynagimiz dogruysa, 1473 yilinda Uzun Hasan seferi si-
rasinda, Mehmet Fatih’in 6ldiigiine inanan vezirlerin bir boliimii Cem'i tahta ¢-
karmayi deniyorlar.**Fatih’in hayatta oldugu haberi gelince, girisim yarim kalds;
ayni kaynak, Fatih'in, Cem’i degil, bu komployu kuranlar1 agir bir bigimde ceza-
landirdigim ekliyor.

Mahmut Pasa ile ilgili bir kisa monografi ise su bilgileri veriyor: “Uzun Ha-
san kuvvetlerinin merkezi Anadoluda ilerlemege bagladig: sirada, Mahmut Pagsa,
Rum Mehmet Paganin yerine, Egriboz zaferinin amili olmasi dolaysi ile, tekrar
sadrazam oldu.*** 1473 yiinda Mahmut'un yildiz1 tekrar parlamigti. Fakat aym
yilda tekrar sonmeye baslad;; “Mahmud Pasa istanbulda, Uzun Hasan’a kar-
s1 yapilacak hareket hususunda, Fatih’in topladigi mecliste Fatih’in teklif ettigi
kumandanhg: kabul etmemis ve bu yiizden onunla arasi agilmigtir” Demek ki,
Mahmut, Mustafa'nin kampinda olmak istemiyor; dyle anlamak durumundayiz.
Sonucunda azledilmigtir.

Mahmut'un azlinin, Mehmet, Uzun Hasan igin sefere gqiktiginda yerine
Cem’i getirmek amaciyla harekete gegenlerin cezalandirilmas siireci iginde ger-
eklestirildigini diisiinmemiz isabetlidir; ancak kesin olamiyoruz. Mahmut'un
bu cezalandirma demeti iginde 6ldiiriilmemesini, ya giiciine ya da Mehmet'in,
Mahmut'un rolinden emin olmamasina baglamak mantikh olabilir; sonra-
ki gelismeler bu mantig1 destekliyor. Mahmut, azledilmis bir vezir olarak ve
Mustafa’nin 6limiinden sonra Fatih’in kargisina ¢iktiginda, kaynaklar bu konuda
ittifak halindeler, Fatihe oldukg¢a kiistah davranmigty; halkin, kendi ismini, sulta-
nin ismiyle birlikte telaffuz ettigini soylityordu. Herhalde bu sdyleyis, her 6nem-
li tarih kisisi tiirinden vesveseli olmak zorunda bulunan Mehmet Fatih igin bar-
dag tagiran son damladir; idamina hitkkmediyor.

1474 yihinda, Mustafa'nin zehirlenmesinden nerede ise bir ay ge¢meden,
Mahmut Pagsa, kisa bir siireyi Yedikule zindaninda gegirdikten sonra 6ldiiriilii-
yor. Ancak boynunun vurulmadig kesin; ya asiller tiiriinden bogduruluyor, ya
da “kollarindan kan alinmak suretiyle™*** hayatinason veriliyor. Birincisi asaleti-
ne saygiy1 ve ikincisi biiytik bir kini ifade ediyor. Mehmet Fatih, hem saygilidir ve
hem de biiyiik bir kini iginde tutup zamani gelince agabilen emirdir.

* A.D. Alderson, The Structure of the Ottoman Dynasty, Oxford University Press, 1956, s.51.

** “Cem de, etrafindakilerinin tegviki iizerine, bazi iimeradan sadakat yemini almaga kalligmigsa da, pa-
digah, Otluk Beli muharebesinden muzaffer olarak déniince, miisevvikleri idam ettirmistir.”

Islam Ansiklopedisi, Ugiincii Cilt, s. 70.
*** {slam Ansiklopedisi, Cilt 7, s. 187.
**** ibid,, s. 187.
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Mahmut'un rolii ve 6ldiiriilmesi 6nemli bir vakadir; buradan analiz yapabi-
liyoruz. Mahmut’un sonu, 1474 yiinda Prens Mustafa’nin zehirlenmesi, 1473 y1-
linda Cem’i tahta gegirme senaryolarinin iginde ele ahnmahdir; burada bir kug-
ku géremiyorum. 1473 ve 1474 yillindan itibaren, istanbul'da net partilerin olus-
tugunu ve iki taraf arasinda siddetli bir atigmanin basladigini soyleyebiliyorum.
Iki bidyiik katl, bityiik bir siddettir.

1473 ve 1474 yillarindan itibaren artik Bayezid de, tahtin sanshlari arasina
giriyordu ve bir taraf olmustu. Gerici ordu, Mehmet Fatih’in ogullar1 arasinda en
miskini ve gerici olan Bayezid kampinda yer ald1. Yenigeri giiruhunun, hangi pa-
zarhk sonucu destekledigini anlayamadigim Selim disinda hep en gerici ve en
yobaz Osmanli sehzadeleri etrafinda kenetlendigi kesindir; isin bagindan itiba-
ren bu ¢izgiyi siirdiriyorlar. Gorebiliyoruz.

Mehmet'in, hayatta iken Cem’i tahta oturtmak girisiminden ve kendisini
hi¢ hesaba katmadan yerine gegirmeyi diigiindiigii izlenimini verdigi $ehzade
Mustafa’min zehirlenmesinden dersler ¢ikardiginda kugku yok; fakat bu ¢aligma-
nin bir tezinin tekrarlanmasi pahasina da olsa, Osmanh sultanlarinin sanildi-
gindan giigsiiz olduklarina isaret ediyorum. Sultanlar, kendilerini iktidara geti-
ren giiglerin esiridir; Mehmet Fatih, bu esaretten kurtulmak igin kendisini tah-
ta getiren mekanizmalari dagitmaya ¢aligmigti. Boylece, dayanak ve siginaklari-
n1 yok etmis olmaktadir.

Mehmet Fatih, yagmurdan kagarken doluya kosan bir emirdir.

Giigsiizligii i¢inde 6nlemler ahyor; artik iki oglu var, her birinden bir ogu-
lu saraya rehine olarak getiriyor. Korkut, Bayezid'in sekiz oglundan kigiikle-
ri arasinda yer aliyor; ancak yine de yag hesabi, 1470 yillarinin ikinci yarisinda
Istanbul’a rehine olarak getirildigini séylemeye elveriyor. Cem'’in oglu ¢ok daha
kiigiik; Oguzhan da Istanbul'da rehin tutuluyordu. Iki bebek ve ¢ocuk sehzadeyi,
Bayezid'in kinine terk ettigini bilmemektedir.

Mehmet Fatih, 1481 yilinda zehirlendigi zaman, Bayezid taraftan yenigeri-
ler ve komutanlari, Fatik'in bir giivence olarak tuttugu Korkut'u, babasi Bayezid
gelinceye kadar tahta ¢gikardilar; bu kez, Osmanh tahti, Korkut'un altinda rehin
olarak tutuldu. Tiirk tarihgileri, Oguzhan’in kagtigin1 yaziyorlarsa, Oguzhan bu
tarihte kendi bagina kagamayacak kadar kiigiiktiir; Bursa'ya kagirihyor. Bursada
Oguz’un ve dolayisiyla Cem’in payitaht1 sayihyordu.

Osmanlh kronik yazicilarinin zaafy, soylediklerinde degil, soylemediklerinde
aranmalidir; gatigmalarin siirekli iistiinii 6rtmeye ¢ahisiyorlar. Soyledikleri ise, ri-
vayetlere dayandig igin tarihler ve isimler bakimindan, kesinlikle bagka kaynak-
larla dogrulanmay: gerektirmektedir; Osmanli kronik yazicilarinin yazdiklan da
bir kurgu'dur. Bu kurgu timiiyle reddedilse bile, kullandiklari olgularin hepsinin
yanhs oldugunu sdylemek miimkiin goriinmiiyor. Kullandiklar: olgular, kontro-
lii gereken bilgiler saymak yerindedir ve verimlidir.
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Agikpasazade, Tarihi’'ni §oyle tamamliyor: “Doktorlar tedaviden aciz oldular.
Nihayet doktorlar bir araya toplandilar. ittifak ettiler, ayagindan kan aldilar. Zah-
met daha ziyade oldu. Sonra ‘sarab-1 faruk’ verdiler. Allah rahmetine kavustu.”
Asikpasazade’nin aktardigi bu rivayetlerden, 6liimiine yol agan bunalimda, Meh-
met Fatih’in yaninda giivendigi doktoru Yakup Pasa’dan bagka doktorlarin da bu-
lundugu ve “sarab-1 faruk” diye nitelenen, ayirt edilen surup anlamina da gelen,
bir bagka ilacin verildigi, daha sonraki aragtirmalar tarafindan dogrulamyor.

Agsikpasazade bir tarafa birakilarak, Mehmet Zeki Pakalin’in Maliye Teskila-
t1 Tarihi’'nden bir aktarma yapmak geregini duyuyorum. “Gedik Ahmet Pasa’min
azli lizerine 1477de sadaret makamin ihraz eden Karamani Mehmet Paga, bir
miiddet sonra, Yakup Pasa’nin padisaha olan yakinhgini ¢ekememiye, onu goz-
den diisiirecek vesile aramiya bagladi. Cok ge¢meden hastalanan Fatih'i iye ede-
memesi, Karamani tarafindan Yakup Pasa’nin kurbi saltanattan uzaklagtirilmasi
i¢in bir giizel vesile sayilarak aldig1 miisaade iizerine hiinkar tedavisi, tipta onun
gibi sohret sahibi olan hekim Lari'ye havale olundu. Mehmet Paga, rakibini iza-
le igin tertip ettigi planin muvaffakiyetinden @mitli idi; ¢tinki, Fatih, Lari'nin ila-
ayla iyilesince hekimbagilik ona intikal edecek, Yakup Paga tabiat: ile gozden
diisecekti. Fakat onun verdigi ilaglar iyi gelmedi, padisah iyilesecek yerde giin-
den giine fenalagsmaya bagsladi. Bunun iizerine Fatih’in bizzat kendisinin goster-
digi arzuya tevkifan Yakup Pasa tekrar tedaviye basladi. Ancak is isten gegmis,
Padisah’in tutuldugu hastaliktan kurtulmasi imkan kalmams idi. Nitekim pek
¢ok itinaya ragmen hayata gozlerini yumdu.”* Her iki kaynakta gegen, yanhs te-
davi izlenimi ve bir tiirlii anlam verilemeyen “sarab-1 faruk” ** Fatih’in zehirlendi-
gi diigiincesine yol agiyor. Biitiin ipuglar1 ayn1 yondedir.

Agikpasazade’nin kullandig: “sarab-1 faruk” deyimi, iki doktor arasinda re-
kabet ve zamaninda, dldiikten sonra Fatih’in agzina verilen ve doktorlarin kiy1-
mu ile 6ldiigiini anlatan siir bir araya gelince, Mehmet Fatih’in zehirlenerek 6l-
diiriildiigii diisiincesi gii¢ kazamyor. ismail Hami Danismend, Fatik'in zehirlen-
mis oldugundan en kiigiik bir kusku bile duymuyor.*** Kanisini §oyle ortaya ko-

** Fr. Babinger, Sultan Mehmet'in zehirlenmis oldugu diigiincesini ortaya atinca, Tiirkler, bir biyiik
Tiirk Imparatorunun yine Tiirkler tarafindan zehirlenmesini onurlarina yediremediler. Tip uzmam
ve tarihten lise kitaplarindan bagka higbir bilgisi olmayan Profesér Uzluk da ise karisti, sarab-1 faruk
ile kastedilenin bugiinkii suruplara benzeyen bir ilag oldugunu ileri siirdii. Profesor Uzluk, “eger Fatih
zehirlenerek 6lmiis olsa idi, oglu ve halefi yani yerine gegen zat bunu bilhassa yazdirmaz mi idi?” diye
sormaktan geri kalmad.

Prof.Dr. F.N. Uzluk, Fatih Sultan Mehmet Zehirlendi mi, Eceli ile mi Oldii, Ankara Universitesi Tip
Fakiiltesi Yayin, 1965, s.1.

Peki zehirleyen oglu, yerine gegen ise ne olacak? Iste, tarih bilgisi budur.

*** {smail Hami Danismend, Fatih'in Hayat: ve Fetih Takvimi, Ankara, 1953, 5.19.
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yuyor: “1. Fatih Sultan Mehmet eceliyle 6lmemis, zehirlenerek oldiiriilmiigtir.
2. En kuvvetli ihtimale gore cinayeti Venedikliler tertip etmis ve miilevves don-
me ‘Yakup Paga’ nam-1 diger Maestro Jacoboda bu tarihi senaate paraigin alet ol-
mustur. Acem Lari’nin rolii tamamiyla vazih degildir. 3. Donmelerle devsirme-
lerin pargahyarak sehid ettikleri bityiik Tiirk veziri Sadrazam Karamani Meh-
met Paga merhumun bu cinayetle hi¢bir alakasi olmak ihtimali yoktur. Ciinkii
isin miirettibi Venedik Cumbhuriyetidir” Gergekten de Mehmet Fatih’in 6ldi-
gii kesinlik kazaninca ¢apulcu ordusu istanbulda yakaladiklari, Karamani Meh-
met Paga’y1 pargaladi, Yahudi mahallelerini yagma etti. * Bu ayaklanma sirasin-
da Mehmet Fatih'in ¢ok sevdigi ve defterdarhk diizeyine gikardig: bile ileri siiri-
len Yahudi asilli doktoru Maestro Jacobo veya alias Yakup Paga'nin da katledildi-
gi iddialar1, daha sonraki arastirmalar kargisinda kesinlik kazanamamigtir; {kin-
ci Mehmet'in 6limiinden sonra yagadigina dair isaretler var.

Ismail Hami Danigmend'in yazdiklari, Franz Babinger'in ortaya koydukla-
rin1 daha abartmali bir bigimde ifade etmekten ibarettir; goven bir Tiirk tarihgi-
si olan Danigmend, bir kez Fatih'in zehirlendigine inaninca bunun Venediklile-
rin eliyle gergeklestirilmesinden ulusal bir onur duymus olmalidir. Bu, yasams
olsaydi, Mehmet Fatih’in Nova Roma'dan sonra, Roma’y: alarak ¢ok daha biiyiik
bir imparatorluk kuracagina inang ile 6liimii nedeniyle hissedilen tiziintiiniin de
bir ifadesidir. Oyle anlayabiliyorum.

Franz Babinger, Mehmet ile ilgili ilk ve ayrintih ¢aliymasinda, el-Lari'nin
Sultan’a yiiksek dozajda ilag vererek 6ldiirmiis olmasi ihtimali tizerinde durmak-
tadir. Babinger, el-Lari'nin, Fatih’ten dort yil sonra, Edirnede yiiksek dozajda af-
yon alarak 6lmesine dikkati gekiyor ve zamaninda Osmanhlarin bunu Bayezid'in
yaptigina inandiklarini da ekliyor. Thus, it must be supposed either that he pur-
pose of doing away with al-lari was to eliminate an undesirable withness to a
possible attempt to murder the sultan or that he was actually responsible for
Mehmed’s death. El-Lari’nin afyonla zehirlenmesiyle ya istenmeyen bir tanik or-
tadan kaldiriliyor, ya da, el-Lari, gergekten katildir; Babinger, bu ihtimalleri or-
taya atmaktadir. Irani el-Lari'den sonra Yahudi Maestro Jacobo géreve ¢agrilin-
ca, he declared, however, that there was nothing he could do, because his prede-
cessor had used an unsuitable medicine, the effects of which he could no lon-
ger combat. Doktor Yakup, el-Lari’nin verdigi yanhs ilacin etkisini gidermesinin
miimkiin olmadigini saptamisti. Ama ok geg, an geliyor, ikinci Mehmet éliiyor.

* “Bir sirn1 iki kisi bildiyse yayildi gitti sozleri geregince olaylari1 6grenmis bulunduklarindan bir an bile
durmadilar. Pendik éniinden pereme ile goiip at gemisini Uskiidar’a dogru yola koydular. S6zii gegen
pasanin evin basip 6liimiine sebep oldular. Istanbul’'un zenginlerine saldirarak, yahudi evlerini yagma-
ladilar. Nice demdir zuliim nedir gormeyenleri aglatip inlettiler.”

Hoca Sadettin Efendi, Tacii't-Tevarih, Ugiincii Cilt, Istanbul, 1979, s. 186.
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Tabibler gerbeti kim virdi Hana
Han igti sarabi kana kana

Cigerin dogradi serbet o Hanun
Hemin de zari itdiyana yana

Didi neygiin bana kiydi tabibler
Boyadular cigeri caru kana

fsabet itmedi tabib sarabi
Timarlari kamu vard ziyana
Tabibler Hana ¢ok taksirliik itdi
Budur dogru kavil diisme gimana

Gergekten de biitiin gostergeler, Fatih'in zehirlenerek 6ldiigii konusunda en
kiigiik kugku birakmiyor.* Kusku, zehrin kimin adina verildigi noktasinda yo-
gunlagiyor. Babinger, Maestro Jacobo ile ilgili ayn ve arsivlere dayanan bir baska
¢alismasinda, Venedik Cumhuriyeti'nin 1456 yilindan itibaren, Mehmet Fatih’i
zehirlemeyi bir devlet politikasi haline getirdigini ortaya koymus durumda-
dir. Babinger, bu ¢alismasinda, sunlan da ileri siiriiyor: “Venedik Hiikiimeti ge-
rek Venedik’in, gerek biitiin Hiristiyanlk aleminin en dehsetli diiyman: olan II.
Mehmed'in katledilmek suretiyle ortadan kaldirlmasi imkanin1 1456dan beri
gozden 1rak tutmamakta idi” Babinger’in bu ¢aligmasinin buradaki tartigmalar
bakimindan 6nemi, VenediK'in, Fatih’in ortadan kaldirilmas igin, Fatih’in ¢ok
givendigi Jacobo Usta’yr kullanmak istemesini gostermesidir; arsivler, Venedik
Cumbhuriyeti'nin Yakup Pasa’ya riigvet verdigini gostermektedir. Bunlardan bi-
risine gore, 1474 yihinda Venedik Cumhuriyeti, Jacobo Usta’ya 5000 diika altin

* Will Durant, sanki Roma igin degil Nova Roma igin yaziyor: “Romalilar, inli veya zenginbir adamin

dogal 6liimle 6lmesine hig i lard1.” Bunlar, Fatih'in yasadig: yillar igin ifade ediyor.

“Herkes kama tagiyordu ve zehir imalatgilarinin miigterileri boldu; nihayet, Romallar inlii veya zen-
gin bir adamin dogal é6limle 6lmesine hig ir lardi. Onemli kisiler, kendilerine sunulan her ye-
mek ve igkinin, onlerinde, bir bagkas: tarafindan tadilmasini sart kosarlardi.”

“Roma’da, etkisini, zehirleyenin izini kaybedecegi kadar uzun bir zaman araligindan sonra gésteren bir
zehirle ilgili, veneum atterminatum, garip Gykiiler anlatihyordu.”

Will Durant, The Story of Civilization, Vol.5, The Renaissance, N.Y., 1953, s. 590.
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riigvet veriyor ki, bunun son derece biiyiik bir para oldugunu kabul etmek du-
rumundayiz.

Kugkusuz, Alman Franz Babinger, Fatih'in 6zel ve giivenilir doktoru Yakup
Paga tarafindan, Venedik’ten aldig1 riigvet sonucu, zehirlenerek oldiirildigiini
ileri siirerse, Ingiliz Bernard Lewis'in buna kars: gikmas! icap eder. Profesér Le-
wis, “Yaqup’s conspiracy with the Venetians to murder the Sultan” konusunda,
“Prof. Babinger'’s studies in the Venetian documents have established the conspi-
racy beyond all doubt” diyor.* Bernard Lewis, Sultan’1 61diirmek i¢in Venedik’in
Yakup ile fesat kurdugu yolundaki savin, Babinger’in Venedik dokiimanlarinda
yaptig1 ¢ahigmalarla kuskuya yer vermeyecek bir bigcimde kanmitladigini yaziyor.
Giizel devamu var.

Fakat fesat kurmak bagkadir, bagsarmak ise bambagkadir. Profesor Lewis,
Babinger’in, Fatih’in dlimiiyle birlikte baglayan ordu ayaklanmasi sonucun-
da Yakup'un da ¢ldiriildiigiini ileri sirmesine kargilik, diger aragtirmalarin
bunu dogrulamadigina isaret ederek Babinger’in savini tartiymaya agiyor. “Is
it possible that the Turkish security services, which had successfully failed at
least or dozen previous attempts to murder the sultan, remains completely
ignorant of Yaqup’s inconclusive endeavours to that ends?” Anglo-Amerikan
oryantalis Lewis, Turk giivenlik servisinin daha 6nce en azindan bir diizine
benzer gabay: bosa ¢ikardigini ve bu nedenle Yakup’'un durumunu bilmeme-
sinin mimkin olmadigin ileri siirilyor. Lewis burada da kalmayarak, Os-
manli uzmani Paul Wittek'ten aldig1 bir ipucuiile, Yakup’'un Venedik’le Tiirk-
lerden aldig talimat ile iliskiye gectigini, that Yaqup entered into his dealings
with Venice on Turkish instructions, ekliyor; boylece, Mehmet'i, Yakup Pasa
araciligiyla Venedik Cumhuriyeti’nin zehirledigi savi nemli darbeler yemis
oluyor. Gereklidir, Lewis, Fatih’in bir Yahudi tarafindan zehirlenmesini uy-
gun gormemektedir.

Fatib'in zehirlendiginden kusku duymuyorum. Biitiin ¢abalarina ve dok-
tiikleri paralara karsin bunu Venediklilerin bagarabildiklerini sanmiyorum.
Bu ¢aligmada olugturulmaya ¢aligilan modelin 6tesinde, bazi kanitlar da var;
bunlardan birisi, Babinger’in, Fatih'in Venedikliler tarafindan zehirlendigini
yazdig1 aragtirmada yer aliyor. Fr. Babinger, ayni ¢alismasinin bir dipnotun-
da, Viyanada Staatarchivde, Sigmund 1, 12 bolimiinde buldugu, 25 Haziran
1481 tarihli, Istanbuldaki bir Venedikliden Viyanadaki hemgehrisine génde-
rilen bir mektubu yayimhiyor.** Bu mektubu aktariyorum: “Bir hastaliga tutul-

* Bernard Lewis, “The Privilege Granted by Mehmet II to His Physician”, Bulletin of the School of Ori-
ental and African Studies, Vol XIV, PartIII, 1952, p. 563.

** Prof.Dr. Babinger, “Yakup Paga-Fatih Sultan Mehmed'in Ozel Tabibi Gaeta’li Jacopo Usta’nin Haya-
t1, Akibeti”, Prof.Dr. F.N. Uzluk, Fatih Sultan Mehmet Zehirlendi mi, Eceli ile mi Oldii, Ankara Uni-
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masi iizerine kendisine ilag verdiler, fakat bu ilacin istedigi gibi tesir etmeme-
si dolayisiyla bagka bir ilag verildi. Bu ise, ona 6ldiiriicii bir etki yapti. Zanno-
lunduguna gére— ogluna karg1 hazirladigi fenaligi 6nlemek maksadiyla —ken-
disine zehirli ilag verilmistir. Niifuz sahibi pagalar, 6limi bir kag giin sakla-
dilar; kendini-6lii olarak-istanbul’a getirdiler. Ancak yenigeriler sehre girince
ayaklandilar. Bu pasalarla tacirleri, yahudileri 6ldiirdiiler. Himaye edilen Ve-
nedikliler harigte kalmak iizere, yagma yapildi” {stanbulda yasayan iist taba-
kalar, Fatih'in oglu Bayezid'i ortadan kaldirmak igin sefere qiktigim1 ve Baye-
zid taraftarlarinin da bunu 6nlemek iizere Fatih’i zehirledigini konugsuyorlarve
Avrupa'da yaziyorlar. Babinger, ayni ¢aligmasinda, bir bagka kaynaktaki su bil-
giyi de aktariyor: “Zehirlenerek 6ldigi, zehri viicudundan atmak iizere tabib-
lerin kendisine bir su igirdikleri soylenmektedir. Fakat bu ilag hitkkiimdarin ba-
girsagini ttkamig, dlimiine sebep olmugtur” Biitiin bunlardan sunu ¢ikarabili-
yoruz; bir, zehirlenme sonucunda 6lmiistiir ve iki, oglu Bayezid tarafindan ze-
hirlenmis olma ihtimali yiiksektir. Ve simdi buradayiz.

Ozetleyebilirim, Mehmet Fatih’in, ordusunun baginda bir sefere qiktig s1-
rada ve aniden 6ldiigiinii biliyoruz. Fatih, Uskiidar’ gegti ve Gebze yakinlarin-
da 6ldi; bu da malumdur. Ancak Tiirk tarihgileri, Fatih’in 6limiiyle yarim kalan
bu seferinin hangi hedefe yoneldigini bilmemekte 1srar ediyorlar. Ve bu kadary-
la kalmiyoruz; gagdas Tiirk tarihgileri bu konuda, Osmanl vakaniivislerinin ce-
haletini, buna bilingli bilgisizlik demek miimkiin, siirdiirmek istiyorlar. “Stirdi-
rityorlar” demek, daha uygundur.

1'u arada bir parantez agabilirim; Negri, idris-i Bitlisi, Kemalpasazade, biitiin
bunli.r, {kinci Bayezid zamaninda tarih yazmaya bagladilar. Baska tiirlii de séyle-
yebiliriz; Osmanli kronik yazicihg ve rivayet derleyiciligi ikinci Bayezid zama-
ninda dogdu.* Bayezid'in kars1 devrimci egilimlerinden etkilenmemesini miim-
kiin gérmityorum. Agikpasazade’yi de, bu agidan yeniden degerlendirmek duru-
mundayiz.

Osmanl kronik yazicilarinda, tkinci Mehmet'in nereye sefere giktigini, ya-
kinlarindan bile gizledigi bir tekerlemedir; Sadettin de bu tekerlemeyi siirdiiren-
ler arasindadir. Tacii-t-Tevarih’te sunlar1 buluyoruz: “Ol durag yiice Sultan, dog-
rulugu 6greten Hakan, ne zaman rehberi zafer olan bir sefere ¢iksa amacini halk-
tan gizler, varilacak yere yaklasmadikga tasarilarim agiklamazdi. Hig kimseyi de
gizli diigiincelerinden haberdar etmez, sirdas eylemezdi”** Buna, tarihin tekerle-
me ile falsifikasyonu diyebiliriz; bu agidan baktigimizda, ¢agdas Tiirk tarihgileri-
ni de falsifikator sayabiliyoruz.

versitesi T1p Fakiiltesi Yayin, 1965, iginde, s. 52.
* Agikpasazade, tarihini yazmaya Fatih'in son zamanlaninda bagladi ve Bayezid zamaninda bitirdi.

** Hoca Sadettin Efendi, Tacii't-Tevarih, op.cit., s. 177.
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Giizel ve devam edebiliriz; her tarih yazimi, Osmanh Devleti’nin kiigiik bir
soyguncu sebekesi oldugu hitkkmiinii red ile baglamalidir. Bagkalar1 bir yana,
Istanbul'un fethi sirasinda, yiiksek yéneticilerin, defacto bir araya gelerek du-
rumu miizakere ettiklerini biliyoruz; bu ciddi ve modern bir yoldur. Ayrica, he-
men yukarida, Uzun Hasan’a karg sefer tertip edilirken, ¢ok a¢ik gorevlendirme-
ler yapildigina ve gorev verilenlerin bir kisminin verilen gorevi kabul etmedikle-
rini isaret etmig bulunuyorum. Buda iist bir yonetim usuliine ahitlik ediyor. Oy-
leyse, boyle bir devlette, bir orduyu, hedefi tarif etmeden harekete gegirebilme-
yi diigiinemeyiz.

Buradan suraya varmak zorundayz; eger Osmanh kronik yazjcilari, Fatih'in
son seferinin istikameti haklunda bir bilgi saglamiyorsa, bu, bilmediklerinden de-
gil, saglamak istemediklerindendir, diyebiliyoruz. Bildiklerinin, idealist tarih yazi-
mina ters diistiigiinii kabul etmek zorundayiz. Seferin hedefi, iktidara kars: olabi-
lir ve Osmanl kronik yazicilarinin, kazanan tarafin kullan olduklarimi hi¢ unuta-
mayiz.

Sunu da ekleyebiliyoruz, Bayezid, Amasya valiligi doneminde ickiye ve sefa-
hat alemlerine ahisiyor. Sultan Mehmet bundan rahatsiz oluyor ve Bayezid'i igki
ve sefahate aligtiran Abdurrahman Efendi’nin idamina ferman ¢ikariyor. Bundan
sonrasini Islam Ansiklopedisi'nin “Bayezid” maddesinden aktariyorum: “Kendi-
sini sefahate ahigtiran Miieyyed-zade Abdurrahman Efendi’'nin 6ldiiriilmesi bile
emrolunmustur; fakat Bayezid, babasinin etrafindaki adamlar vasitas: ile, daha
evvel bundan haberdar olunca” Abdurrahman Efendi’yi kagiriyor.* Tek bu olgu
bile, benzerleri sayilamayacak kadar ¢ok, sarayda gesitli partilerin adam ve ca-
suslarinin bulundugunu ve ayrica, monark’in otoritesinin, samldig: gibi her yer-
de yetismedigini gostermeye yeterlidir.

Giizel ve simdi, Istanbul'dan Venedike génderilen raporlara dayanarak ha-
zirlanan ¢aliymadan aktarma yapmaya sira geldi: “Some have contended that he
went to humble and crush his son, Bayezid, who, he feared, was becoming too
confident and bellicose”** istanbul'daki Venediklilerin isittiklerine gore, Mehmet
Fatih, son seferine, kendisine fazla giivenmeye baslayan ve dikbash olan oglu
Bayezide diz ¢oktiirmek ve ezmek igin ¢tkmugti. Boyle bir durum s6z konusu ise,
bunu yenigeri komutanlarinin bilmemesi ve Bayezid taraftarlarina haber ulastir-
mamalari diigiiniilemez; kaldi ki, tim gelismeleri, Fatih'in sefere ¢ikarken, Cem
ve Bayezid Partileri’nin tam bir alarm haline gegtiklerinin ve bityiik bir ¢atiyma-
ya hazirlandiklarinin habercisi sayabiliriz.

Babingerden yeteri kadar isaretler aktarmis bulunuyorum. Tekraren ve 6zet-
le, Babinger, bir; Fatib'in pek saghklh olarak sefere ¢iktigim ve iki; agik gorisli,

* Islam Ansiklopedisi, Cilt 2, s. 392.
** S.N. Fisher, The Foreign Relations of Turkey 1481-1512, op.cit,, s. 16.
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free thinking, baba ve sufi ve dar goriigli, mystical and bigoted, ogul arasindaki
miinasebetin hi¢bir zaman iyi olmadigin not ediyordu.* Bu not, burada ¢izme-
ye galigtigim tabloya ¢ok uygundur.

Prensler arasinda hi¢bir zaman akrabalik baglar olamayacagina inanlar ara-
sinda yer alan Bayezid'in babasina karg1 6limciil komplolar igine girmesini zor-
layan bir bagka neden daha var; 1473 yilinda Fatih, Uzun Hasan seferinde iken
Cem’i tahta qikarma girigimleri iizerine, seferden doniince, buna katilan vezirleri
ok agir bir bigimde cezalandirmasina kargin Ceme dokunmamugsti. 1474 y1linda,
Istanbuldan Venedik'e giden raporlar, Cem'’in Mehmet Fatih'in tercihi oldugunu
ve yerine gegecegini anlatiyorlardi. imparator, bu konuda miimkiin olan isaretle-
ri vermekten geri kalmamisty; taraflan isareti aldiklarimi diigiinebiliriz.

Mehmet Fatih'in son seferinin ordu iizerine oldugunu diigiinmek igin elde
yeteri kadar neden var; giizel ve Bayezid'i ezmek, orduyu ezmekle esanlama ge-
liyordu. Giinkii her zaman tutucu ve kars1 devrimcileri se¢mis olan ordu, net bir
bigimde, Bayezid Partisi'nin vurucu giicii olarak hareket ediyordu. Mehmet Fa-
tih, yuz kirk y1l sonra, orduyu degistirecek giicii toplamak iin Anadolu’ya gegen
reformcu ve geng Osman’in bu hiilyasin1 yagamiyla 6demesi gibi, ordunun ada-
mi Bayezid'i ezmek igin Anadolu’ya gegtigi bir sirada zehirlenerek 6ldirilmis-
tiir. Boyle diigiinmeye zorlaniyoruz.

Karamani Mehmet Paga, Cem Partisi'nin bagkan ve sadrazam olarak biitiin
onlemleri ahyor; Cem' haber gonderiyor ve yenigerilerin bir boliimiinii kentin
disina gitkarmaya ¢alistyor. Gonderdigi adamy, yolda, Bayezid Partisi'nin adam-
lan yakalyorlar ve éldiiriiyorlar. Yenigeri ordusu, Istanbulda bir ayaklanma ile
sadrazam Karamani Mehmet Pagsa bagta olmak iizere Cem taraftarlarini parqala-
dilar ve bu arada Yahudi mahallesine hiicum ettiler. Yahudi olan Yakup Pasa'nin
oldiiriilerek sugu doktorun izerine atmak istedikleri anlagiliyor. Yenigeriler, bu-
nunla da yetinmiyorlar; Bayezid gelinceye kadar, Fatih'in, sarayinda rehin tuttugu
Bayezid'in oglu Korkut'u tahta oturtuyorlar. Cem taraftarlari Cem’in ok kiigiik
oglu, dedesinin yaninda rehine Oguzhan’i kagirmay baganyorlar; istanbulda ve
sarayda giiglerin birbirine yakin oldugunu saptayabiliyoruz. Ayrica biitiin bunla-
n hazirhklar olarak gérmek zorundaynz. iki parti hazirhkldr.

Biitiin bunlar olurken Fatih unutulmugtur.

* “Thus, it must be assumed that the state of his health was satisfactory when he left his capital on Ap-
ril 25, especially in view of eyewitness reports that the fatal intestinal pains pains set in suddenly on the
following Tuesday.”

“These considerations favor the hypothesis that he was poisoned immediately after his departure and
that no medicine could have saved his life.”

“The Sultan’s son Bayezid seems so far plausible candidate. The relations between the freethinking fat-
her and the mystical, bigoted son had never been cordial.”

Fr. Babinger, Mehmed the Conqueror, op. cit., s. 404.
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Eger Baltacilar Kethiidasi, yillar sonra, ikinci Bayezide yaranmak igin bir di-
lekge vermemis ve bu dilekgeyi de Ord.Prof. ismail Hakki Uzungargil, argivler
arasinda bulmamig olsaydi, Istanbulda kanl bir iktidar miicadelesi siirdiiriiliir-
ken Fatih'in cesedinin unutulmus oldugu ortaya ¢tkmayacakt;; bunu 6zetlemek
geregini duyuyorum. Fatih’i zehirleyenler, suglularin telag ile, yanina yaklagami-
yorlar. Kokacaktir.

Baltacilar Kethiidas’nin saraya verdigi dilekge, Uzunqargil’nin 6zetleme-
sine gore, sunlar igeriyor: “Baltacilar Kethiidas1 Kasim, Padisah’la sefere ¢iki-
sinda Hiinkardan ¢avugluk istemis ve Padisah da sabretmesini soylemis; sonra
Padisah’in vefat vuku bulmus. Cesedin iizerinde, bu herhalde cesedin saraya ge-
tirilmesinden sonra olacak, iig giin li¢ gece mum yanmamig. Bunun iizerine Ka-
sim gidip bu hali Kapucular Kethiidast’'na séylemis ve o da durumu Istanbul Mu-
hafiz1 ishak Paga’ya arzetmis. Bunun iizerine {shak Paga’nin emriyle cesedin iize-
rine mum yakmiglar ve cesedin kokmas sebebiyle yanina kimse varmams. Bu
Kethiida Kasim ile usta dedigi birisi beraberce cesedin igini agip temizlemis, bu
yaptig1 isi kendi kethiidas: da bilirmis”* Kasimin, Fatih’in cesedinin kokusunu
haber verdigi Ishak Paga, Bayezid'in en bagnaz taraftarlarindan birisidir; ordu
ayaklanmasinin elebaglari arasinda yer aliyordu. Fatih'i kokmaya birakmugtir.

Profesor Uzungarsil, “Fatih’in 6limiiyle cesedinin kokmaya kadar ihmal
edilmesi saltanata gegecek iki sehzadenin gosterecekleri faaliyete bagh idi” di-
yor. Cem taraftarlan idari kademelerde giiglii iken, Bayezid Partisi, orduya tii-
miiyle egemen gériiniiyor. Fatih zehirlenir zehirlenmez, ordu, Istanbul’a hakim
oluyor. Yagma da var.

Ordu, Fatih’ten nefret etmektedir.

Fethettigi kentte, Fatih’in cesedini kokuttular.

Baltaci Kasim, Fatih’in kokan cesedinin i¢ organlarini temizleyerek kokuyu
6nlemeye ¢alismigti. Dokuz giin Fatih’in cesedine yaklagmadilar.

Fethettigi kentte, Fatih’in oliisiine, mum yakmay1 unuttular.

Fatih’i karanliga biraktilar.

* Ord.Prof. |.H. Uzungarsili, “Fatih Sultan Mehmed'in Oliimii”, Belleten, Yal 1970, Cilt XXXIV, 5.232.
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Siileyman

Mehmed IT* Abdullah 28.1.1595  Kardesi

Alaattin

Bayezid

* Murat ayrica ii¢ kardeginin, Ahmet, Mahmut, Yusuf'un gozlerine mil ¢ektirdi,
kor oldular ve iigii birden 1429 yilinda vebadan oldiiler.

** Ugiincii Mehmed'in, babasindan hamile kaldig gerekgesiyle on bes cariyeyi
de oldiirttiigii sdyleniyor.

AD. Alderson, The Structure of the Ottoman Dynasty, Oxford, 1956, pp. 30-31.
Alderson’un bu emek iiriinii tablosunu oldugu gibi yayimliyorum. Gérebildigim
bazi kiigiik-biiyiik yanhghklan diizeltmiyorum. Tablo biitiiniiyle bir resim gizi-

yor; dokunmuyorum.



iigiincii boliim

ATAMANOGLU CUMHURIYETI

Atamanoglu Cumbhuriyeti'ni, en ¢ok Ceneviz Cumhuriyeti'ne benzetebiliriz.
Cenova, Kent Cumhuriyeti'nde de “Duka” denilen devlet baskan: ve yonetici se-
¢imle geliyordu; ancak, segmenler, dogrudan dogruya Duka'y1 segemiyorlar. Once,
Cenovanin en koklii ve varlikliiki ailesi arasinda bir segim yapiyorlar ve daha son-
ra, benzer bir segimi de, Cenova'nin diger koklii ve zengin iki ailesi arasinda tek-
rarhyorlar. Boylece segmenler, iki segimle, Cenova’y1 yoneten dort aileden ikisini
ayirmus durumdalar; ilk segimde segilen aile, ikinci segcimde segilen ailenin goster-
digi adayi, “Duka” yapmak zorundalar. Tabii, hiirriyeti var, zorunlulugundandur.

Cumbhuriyet, monarsik olmayan bir devlet bigimidir; segilenin asil olup ol-
mamasi ve segmen heyetinin sayisi, “cumhuriyet” tanimin etkilemiyor.* Onemli

* Marx ve Engels, ortak bir yazilannda, 1830 yilindabile “Polonya Asiller Cumhuriyeti”, Polish Repub-
lic of Nobilty, tanimim kullaniyorlar. Bunun, segimin 250 bin segmenin tekelinde oldugu 1830 Fransiz
seciminden daha geri olmadigim ileri siiriiyorlar.

“In 1830, when the Poles rose against Russia, was it than a question whether merely an ‘aristocratic cas-
te’ was at their head? At that time it was in the first place a question of driving out foreigners. The who-
le of Europe sympatised with ‘aristocratic caste’, which certainly started the movement; for the Polish
republic of the nobility was at any rate a huge advance compared with Russian despotism. And was not
the French suffrage of 1830, which was the monopoly of 250.000 voters, in point of fact just a great a
political enslavement of the misera contribuens plebs, as the rule of the Polish nobility?”

K. Marx-F. Engels, Collected Works, Vol.8, p. 399.
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olan, efektif bir se¢imin gergeklestirilmesidir; oy verme y6ntemi veya oylarin sa-
yim bigimi de, bir tamim igin belirleyici olmaktan uzaktir.

Tanim igin bir tiir se¢im ve bir tiir yonetime katthm zorunludur; Osmanog-
lu diizeninde her iki kosulun da gergeklestigini gozlemleyebiliyoruz. Ceneviz
Cumhuriyetinden farkh olarak Atamanoglu Cumhuriyeti'nde, se¢im, yalmzca bir
aileiginden veyine yalmzca ailenin erkek bireyleri arasinda yapiliyordu. Ayrihk bu
kadar degil; segim, segilmeyenleri ortadan kaldirarak tamamlanmaktadr.

Atamanoglu Cumhuriyetinde oy vermeme, 6ldiirmek ile miimkiindiir. Se-
¢ilmeyen 6lime mahkimdur.

Oy vermeme’nin 6ldiirmekle 6zdeslesmesinin iki vargisi var; taraflar, kendi
adaylarinin sansim yiiksek tutabilmek igin, diger adaylan oldiirmeyi bir politi-
ka haline getiriyorlar. Ikinci olarak, bir aday basa geldigi an, muhalefet partisinin
iktidar sansin1 ortadan kaldirabilmek igin, Osmanoglu ailesinin erkek ¢ocuklari-
nin hepsini ortadan kaldirmak esastir.

Atamanoglu Cumbhuriyeti’'nde patricide, filicide ve fratricide’in kurulus igin-
de mesru bir yontem olarak kabul edilmesi, hem cumhuriyet olmasindan vehem
de emirin mutlaka bir tek aileden ¢ikarilmasindan ileri geliyordu; eger emirlik
i¢in bagka ailelere de sans taninmasi yontemi kabul edilmis olsa idi, 6ldiirmeler
yine olmakla birlikte, bu kadar yaygin ve vahset diizeyine ¢tkmayabilirdi. Osma-
noglusiilalesi, tek yoneten aile olmanin avantajini, 6ldiirilmeyi megru saymanin
dezavantajiyla dengeliyor. Buradayiz.

Yalniz ekleyeceklerim var; Atamanoglu Cumhuriyeti'ni tarih i¢inde, kendine
oOzgii, sui generis, bir durum veya yap1 sayamiyoruz. Osmanh diizenine, bir st
agamasina bir tiirli varilamayan bir gegis olarak bakmak zorunludur; kurumla-
rin olmasinakargin, kurullarin eksikligini de boyle bir bakis ile gormek ve tani-
mak daha kolaydir. Kurallar ise siddetin tiirevidir; Roma, siddeti zengin ve ku-
rallari kat: bir sistemdi.

Tarih iginde cumhuriyet yonetimi, monarsik yonetimden 6ncedir; mantik
olarak da cumhuriyet yonetiminin 6nceligi var. “Eskiden, bir zamanlar, insanlar,
genel isleri yonetmek igin, en segkin bireylerini, baslarina ge¢irmek durumun-
daydilar” * Insanlar toplu yagamaya baslayinca, kamu islerini yonetmek iizere
basa getirilecek kisiyi, bir ve belli aileden ¢ikarma ilkesini ortaya atmak ve bunu,
bir arada yasayacaklara kabul ettirmek miimkiin degildir; boyle bir ilkenin en il-
kel insan aklina bile ters geleceginden kusku duyamayz. ilk topluluklarda yéne-
timin bagina, savag ve yonetim alanlarinda segkinligini kanitlamis olanlar geti-

* “Once upon a time, the people had to place the most eminent personalities at their head to conduct
general affairs. Later, this position became hereditary within families, etc. And eventually the stupidity
and depravity of men tolerated this abuse for centuries.”

K. Marx, “Moralising Criticism and Critical Morality”, K. Marx-F. Engels, Collected Works, Vol.6, p. 325.
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riliyor; bir se¢im buluyoruz. Bir yandan, pratigin zorlamasiyla, seckinlerin hep
aym aileden ¢ikmasi ve daha 6nemlisi, segilen bir y6neticinin kendi ailesinin bi-
reylerine 6ncelik tanimasi nedeniyle, yonetim, irsi bir nitelik kazanmgtir ve bir
ailenin elinde toplandigim goriiyoruz. Ancak yine de yonetimin bagina getirile-
cek kisiyi bir aile ile simirlandirmanin, Marx tekrarlayarak, insanlik tarihi agi-
sindan bir qilginhk ve bozulma oldugundan kugku duymuyorum.

11k ve Ortagag/lar, ¢ok biiyiik dl¢iide, cumhuriyet yénetimini 6n plana gikar-
maktadir. Cumbhuriyet, bir devlet bigimidir ve bir devlet durumu olan demokrasi
ile bir 6zdesligi yok; birinden digerine gegis, “halk” tanimu ile yapilabilir. “Halk”
eninde-sonunda bir kavram'dir ve bir tamm’ gerektiriyor.

Tarih iginde insanhk miicadelesi, halk’r saflagtirmak ve igindeki yabanci 6ge-
leri disan1 ve kargiya gikarmakla gergeklesiyor. Helen Cumhuriyeti, yonetimine
aldig insanlarin 6nemli bir bolimiini “halk” saymiyordu. Ama yénetiliyorlard.

Marx, “the Middle Ages were the democracy of unfreedom” derken, kusku
duymuyorum. Atina Cumhuriyeti'ni anlatmaya ¢ahsiyor.* Ortagag1 “zgiirsiiz-
litk demokrasisi” olarak tanimlamak, demokrasinin bir devlet durumu ve devle-
tin ayina 6zelliginin baski uygulamasi olmasindan ileri geliyor.** Demokrasinin
bir devlet durumu olmasi nedeniyle en mitkkemmel demokrasi de, kaginilmaz
olarak, baski igermektedir; siddet ve devlet el eledir.

Roma'da ve Ortagagda temel yonetimin cumhuriyet olmasi, bir 6zgiirliik il-
lizyonuna yol agmamalidir; 6zgiirliiklerin tarihinin daha ayn ve daha zikzak-
11 oldugunu biliyoruz. Bu feodaliteden gelen “ilk cumhuriyet yonetimi’, merkezi

* “Whither, as in Greece, the respublica, is the real private affair of the citizens, their real content, and
the private individual is a slave; the political state, qua political state, being the truce and only content of
the life and will of the citizens; or, as in an Asiatic despotism, the political state is nothing but the perso-
nal caprice of a single individual; or the political state, like the material state, is a slave.”

K. Marx, “Contribution to the Critique of Hegel's Philosophy of Law”, K. Marx-F. Engels, Collected
Works, vol. 3, p. 32.

Marx'in temel goriislerini olusturmaya bagladigi zamanda Avrupa'da, Asya tarihi iizerindeki ¢aliymalar
son derece sinirh ve yiizeysel bir durumda idi; bu nedenle Marx, zaman zaman ve gegerken, Asya devlet
bigimi ile Batr'daki devlet bigimleri arasinda bityiik kontraslar goriiyordu. Bu da, Asya iiretim bigimini
veyaasyatik despotizmi fazla vurgulamak, bagta O: h diizeni olmak iizere Asya toplumunu anlama
ve aragtirmay zorlagtirmaktadir, boyle sorunlu bir mirasimiz var.

Asyatik devleti, “the personal caprice of a single individual”, bir tek bireyin kisisel kaprisi olarak gor-
mek, Asya toplumuna bakmay: giiclestiriyor. Bunu, Marx'in yazdigi zamandaki bilgi eksikligine bag-
lamak durumundayiz.

** Lenin, devlet ile demokrasinin aynlmazhgim hep vurgulamigti; devlet ortadan kalkarken, bir devlet
durumu olan, Lenin “devlet bigimi” diyordu, demokrasi de ortadan ¢ekilmektedir.

“Revolution alone can ‘abolish’ the bourgeois state. The state in general, i.e. the most complete democ-

racy, can only ‘wither away.”

V.1 Lenin, Collected Works, vol.25, p. 317.
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milli devletin ortaya gikisiyla ortadan kaybolmustu; merkezi milli devlet, 6nce,
mutlakiyet¢i monarsi ve daha sonra da megruti monarsi bigimleriyle tarih sahne-
sinde yerini aldi. Tabii, merkezi milli devlet, aym zamanda, kapitalist devlet idi;
millet bu tarihte riijeym halindedir.

O halde, mutlakiyet¢i monarsiye, tam bir gecis yonetimi goziiyle bakabili-
riz; feodal diizen ile artik bir burjuva simifini olugturan, Ortagagdan gelen tiiccar
diizeninin birbirini timiiyle yenijememelerinden kaynaklanmigti. Marx bu olu-
sumu, “modern histories have demonstrated that absolute monarchy appears in
those transitional periods when the old feudal estates are in decline and the me-
diaval estate of burghers is evolving into modern bourgeois class, without one
of the contending parties having as yet finally disposed of the other seklinde
agiklamigti. Osmanh diizenine gelince ¢ok daha uzun bir gegis donemini temsil
etmektedir. Tarihin Yakingag' yakaladig1 bir zamanda Ortagagh siirdiiriiyordu.
“Uzatilmig” bir Ortagag diyebiliyorum.

Osmanh diizeninde, mutlakiyet¢i monarsi goriintiisii altinda, Atamanoglu
Cumhuriyeti hiikiim siiriiyordu. Baglarda, en azindan ikinci Mehmet'in yoneti-
mine kadar, etkin ve ¢atisan iki taraf var.

Atamanlida Fatihe kadar olan ile oglu Bayezid ile baglayan diizenleri birbirin-
den ayirmak zorundayiz ve emirin giigsiiz oldugunu kabul etmek durumundayiz.

Iki Partili Diizen

Teori, harekete gecirendir. Kendi halinde olgu birakmamaktadur.

Ampirisizm ile teorik yaklagimin ayrihg: buradadir. Ampirisizmde, olgular
hareketsizdirler, “cansizdirlar” diyebiliriz. O halde, teori, hareketsiz olgulara yeni
ve dinamik bir hal verme isidir.

Bilim ve pozitivizm arasindaki ayrilik ise bunun devamudir. Pozitivizmde de
pratik kesikleri birbirine, bir terzinin ikinci prova tegel iplikleriyle tutusturulu-
yorlar; dokiilmeye hazir haldedirler. Buna mukabil, bilim sanki pratik’i alyor,
kesiyor ve yeniden bir araya getiriyor; boylece bilim ile pratik yeni bir dinamizm
ve canlilik kazanmig olmaktadir.

Hegel, kutsal zihnin pratik ile cisimlesdigini diigiiniiyor. Buradan Hegel'in
diisiincesinde, Tanr’'nin Isa'da cisimlesmesinden daha uzaga gidemedigini gika-
rabiliyoruz. Ancak artik bilim ile diiiince siirecinin bu olmadigim biliyoruz, bu

Hegel'i asma halidir.

* K. Marx, “Moralising Criticism and Critical Morality”, op.cit., p. 326.
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Peki, bilimsel dogru’nun pratigin disinda dogrulayicist var m1? Kuskusuz
kesin dogrulayici, zaman-uzay plamindaki hareketliliktir; 6te yandan, Tanr’'mn
zaman-uzam boyutlan olmadig igin, dogrulayial ihtiyacindan uzak kaldigina
inaniyoruz.

Peki, bilim adaminin hi¢ dogrulayicist yok mu? Bir bilim adaminin, baglan-
gigta, onyargili bir kimse oldugunu ve onyargisinin tiirityle, diger olagan insan-
lardan ayrildig: yoniindeki diigiincemi tekrarlamak durumundayim; baslarken,
inceledigi alanda bir diizenliligi varsayiyor.* Baslarken 6nyargih bilim adamy, ga-
ligmalarim siirdiiriirken dogrulayici ipuglarini nasil buluyor; zaman-uzam pla-
ninda yeni olgulari1 bulmayi beklemek bilim adamu tiiriiniin imkéanlarinin digina
diisebiliyor. Ayrica artik bilimsel diigiincede mikroskobun, daha biiyiiterek gos-
terdigi mikroplardan bagimsiz oldugu disiincesi tarihe karismaktadir; gézlem
gozleyiciyi etkiliyor.** Bundan ¢ok daha 6nemlisi, teori'nin, gozlemi etkilediginin
kabul edilmesi donemine geliyoruz.

Gozleyenin gozlemi ve teori'nin pratik’i etkileyebilmesi, bilim adam igin,
dogrulayicinin ilk isaretlerini verebilir; bilimsel yaraticilik, bir junglede ilk yii-
riiytige benziyor. Yiriyisiin yoniniin dogru ve saglam oldugunu gosteren belli-

* “Tipki hi¢ tanimadig bir kiiltiire ait belgeleri g6zmeye ¢alisan bir dil bilginini andinyor, fizikgi. Bil-
ginin, bu arada bagtan yaptig1 ya da yapmak zorunda oldugu varsayim arastirdig1 yabanci belgenin
belli bir anlami, mantikh bir igerigi olmasidir. Fizik¢i de buna benzer bir varsayimla, nesnel dig diin-
yanin uydugu yasalan eksiksiz kavramay1 ummasa ya da bu diinyanin dogasimi bastan tam bir ke-
sinlikle saptamay: diigiinmese bile, onun kavranmaz goriinen belli bir takim yasalara uydugunu ka-
bul ediyor.”

Max Planck, Modern Doga Anlayisi ve Kuantum Teorisine Girig, Istanbul, 1987, 5.185.

** “The essentially new feature in the analysis of quantum phenomena is, however, the introduc-
tion of a fundamental distinction between the measuring apparatus and the objects under inves-
tigation.”

“While within the scope of classical physics, the interaction between object and apparatus can be neg-
lected or, if necessary, compensated for, in quantum physics this interaction thus forms an inseparab-
le part of the phenomenon.”

“Accordingly, the unambiguous account of proper quantum phenomena must, in principle, include a
description of all relevant features of the experimental arrangement.”

Niel Bohr, Essays 1958-1962 On Atomic Physics and Human Knowledge, 1963, pp. 3-4.

“In France and in England the bourgeoisie had conquered political power. Thenceforth, the class-
struggle, practically as well as theoretically, took on more and more outspoken and threatening forms.
It sounded the knell of scientific bourgeois economy. It was thenceforth no longer a question, whether
this theorem or that was true, but whether it was useful to capital or harmful, expedient or inexpedient,
politically dangerous or not. In place of disinterested inquirers, there were hired prize-fighters; in place
of genuine scientific research, the bad conscience and the evil intent of apologetic.”

“Yansiz aragtiricilar gitti, yerine, kiralik 6dil avalan ¢ikty; gergek bilimsel araghrmanin yerini, hik de-
yicinin ¢arpik vicdam ve kétii niyeti aldi.”

K. Marx, “Almanca Ikinci Baskiya Sonsoz”, Capital, Vol. I, p. 15.
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belirsiz isaretlere gerek var. Bilimsel ¢aliymada somut’un degismeye baglamasi,
bilim adaminin, yiirityiigiine devam edebilmek igin ihtiya¢ duydugu belli belirsiz
ipuglarini saghyor. Buradan devam edebiliyoruz.

Degismeyi iki anlamda ele almak miimkiin goriiniiyor; birincisi, var olan ol-
gularin zaman-uzam planinda yerlerinin degismesidir. Teori, eninde-sonunda,
pratigi yeniden dizecektir; bunun belli-belirsiz baglangici, bilim adaminin, ilk
dogrulayicilarini ve ayni anlama gelmek iizere, bagarilarimi gésteriyor. ikincisi,
var olan olgular, mutlak bir degisime ugruyorlar; netlesiyorlar. fste bu nedenle,
science is a very splendid thing, diyebiliyoruz.

Bilim, eninde-sonunda, doga’y1 ve toplumu saflagtirma isidir.

Burada, tarihin yeniden kurulmas: siirecinin bu agamasinda, var olan prati-
gin ve aym anlama gelmek iizere var olan olgularin yeniden dizilisini ve bunun
da 6tesinde degisimini gormeye mahkimuz. Yazimy, kisa bir siire igin, tarih an-
latiminin akicihgindan gikararak, belli olgular siralamak geregini duyuycrum.
Birinci aktarmayi, Osmanh takvim yazicilarinin biraktiklarini, onbes ve onal-
tinc yiizyll Osmanh Vakaniivisleri'ni de agan bir tutuculukla, yeniden ve bu kez
Tiirk Tarih Kurumu yayinlan olarak sunabilen Ordinaryiis Profesér {smail Hak-
ki1 Uzungargilidan yapiyorum. Ordinaryiis Profesor’in, Tiirk Tarih Kurumu tara-
findan yayimlanan, “Osmanh Devletinin Saray Tegkilat1” adin1 tagiyan ¢aliyma-
sindan aktariyorum: “Celebi Mehmed’in vefatiyle sehzade Murad’a taraftar olan
devlet adamlar1 ve Mustafa Celebi'ye taraftar olan Rumeli Begleri arasindaki ihti-
laf, nihayet Murad'in galebesiyle neticelenmisti; ikinci Murad Bey, saltanat: aley-
hinde ¢alisan Rumeli Beglerini cezalandirmak istedi ise de maiyyetindeki bey-
ler buna muvafakat etmediklerinden bir sey yapamamgt1”* Uzungargilidan ya-
pilan bu aktarmay, bir tarihsel olgunun Profesér Uzungargih tarafindan bir ta-
rihsel olgunun gozlenmesi olarak ele almak gereklidir; ii¢ uzantisina isaret ede-
biliyorum. Bir; ortada bir asyatik despot gériinmiiyor. fkinci Murat'in giicii, ken-
disinin tahta gikmasina kars: gikanlani cezalandirmaya bile yetmemektedir. iki;
Murat’in tahta ¢ikig zamaninda da, Osmanh Devleti’'ni olusturan giigler ikiye ay-
rilmugtir. Ug; devlet adamlar1 Murat’ tutarken, Rumeli Beyleri, Mustafadan yana
bir taraf oldular.

Mustafa ve Rumeli, kaybettiler. Atamanlarda, baslarda, sulh iginde tahta ¢1-
ki§ goremiyoruz.

Bu, Rumeli’'nin gok kisa bir zaman araliginda ikinci kaybidir. Birinci Meh-
met, Rumelide saglam bir sultanhk kuran Musa’y:, Bizans'in destegiyle yene-
rek ortadan kaldirdiktan sonra, Rum’un ve Rumeli’'nin sultani olabilmigti. Musa
Sultan’in sonunda Celebi Mehmete yenilmesinde, yanindaki yiiksek diizeyde
kamu gérevlilerinin kendisine ihanet ederek, Anadoluda Sultan Mehmet'in ta-

* Ord. Prof. 1. H. Uzungargih, Osmanh Devletinin Saray Tegkilati, Ankara, 1945-1984, s. 41.
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rafina gegmesinin biiyiik rolii var. Bunlardan birisi Gandarli {brahim Pagadir*;
daha sonra fkinci Murat'a da sadrazamlik yaptigim biliyoruz.

Ibrahim Pasa ve benzeri yiiksek riitbeli kamu gérevlilerinin, sadece erken
gelmis Fatih Mehmet diyebilecegimiz Musa Sultan’a ihanet etmelerinde, Dogu
Roma Imparatorlugu yéneticileri 6nemli rol oynadilar. Musa, kisa siiren sultan-
iginda Istanbul’'u almak igin saldirmaktan geri kalmamigti. {brahim’in, Murat
ile Mustafa arasindaki ¢atiymada Murat'in tarafini tutanlar arasinda yer aldigim
tahmin etmek zor degil; Murat'in sadrazami olmugtu. Gandarh ibrahim éliir 61-
mez de, ikinci Murat, sadrazamliga, fbrahim’in oglu Halil'i getirdi. Giizel ve bu-
rada, zaman zaman sadrazamligin da babadan ogula gegtigini goriiyoruz.

Bu bilgileri siraladiktan sonra, anlatimi sikict yapma pahasina, bazi aktar-
malar yapmak istiyorum. Bu defa Profesér Halil inalcik’tan aktarryorum; Profe-
sor Inalcik iinlii, amma aym élgiide ampirisist bir tarihgidir. Bununla soru for-
miile etme kabiliyet ve cesaretinden yoksun oldugunu not etmis oluyorum.**
Onemli saytyorum.

Emek-yogun arastirmalari, zorunlu olarak, yeni sorular1 davet eden bir ni-
telik kazanmaz, derhal ¢agdas tarihgiligi bir kenara birakarak, Osmanl takvim
yazicilarinin rivayetlerini tekrarlamaya baglamaktadir. Bunu o kadar ¢ok yapiyor
ki, belli bagh ¢ahiymalari, yurttaghk derslerinin genisletilmis versiyonlar: olmak-
tan bir adim ileriye gegememektedir.

Aktarmanin yerini saptayabilmek iizere, bir hatirlatma gerekiyor; 1444 y1-
linda, tkinci Murat'in tahttan aynldig: ve yerine on iki yaginda oglu Mehmet'in
tahta qiktigin biliyoruz. ikinci Murat, yiiksek gorevlilerin ve bu arada Sadrazam
Candarh Halil Paga'nin tiim ¢abalarina kargin, tahti birakmak zorunda kalmsti,
bu da malumumuzdur ve Candarh tarafinin miicadeleyi birakmadigini da ekle-
yebiliyoruz. Giizel, hatirlatma tamamlanmstur.

Simdi, Profesoér Inalcik’in fslam Ansiklopedisi'ndeki, “tkinci Mehmet” mad-
desinden bir aktarmanin yeridir; fnalcik, “Candarh, Murad II'yi tahta gegirmek
i¢in, bu defa her zamankinden ok ¢ahst;; Manisada Ishak Pasa ve Anadoluda
Beylerbeyi Uzguroglu Isa Bey de onunla isbirligi yaptilar*** demektedir. Peki, gii-

* “Ibrahim Paga, Bizans Imparatoru’nun her sene Osmanli hazinesine vermekte oldugu vergiyi istemek
iizere Musa Celebi tarafindan Istanbul'a gonderilmis ve Edirne’ye geri dsnmeyerek, Istanbul'a hareke-
tinden evvel iimera ile anlagarak Gelebi Mehmed'i hitkiimdarliga davete karar vermigti. Ibrahim Paga,
{stanbul'a gidince keyfiyeti, Bursa'da bulunan Mehmed Celebi'ye bildirmis ve Gelebi de kendisine hil'at
yollayip Bursa'ya davet etmis ve Ibrahim Pasa gelerek vezir olmugtur.”

Ord. Prof. Ismail Hakki Uzungarsil, Gandarh Vezir Ailesi, Ankara, 1974-1984, . 47.

** “Pozitivizm agisindan, temelde bir bilmece s6z konusu olamaz, karanlk sorunlar olamaz, onun a¢1-
sindan her sey apaydinhktir.”

Max Planck, Modern Doga Anlayisi ve Kuantum Teorisine Girig, op.cit., 5.179.
** Halil Inalcik, “Mehmet 117, Islam Ansiklopedisi, Cilt 7, 5.500.
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zel, yalniz hal bu ise, Osmanh tarihinin sanildigindan ¢ok daha gatigmal oldu-
gu ortaya ¢ikmaya baghyor, demektir. Devam ediyorum ve mesele sudur, eger
boyle bir konspirasyon varsa, kusku duyamiyoruz; Halil inalcik'in da tekrarladi-
g1, Murat'in tahtim goniillii olarak biraktigi savy, bir gocuk masali kadar inandi-
ricidir.

Vebu tespiti yalmiz birakamayiz ve tiim olgular yeniden dizmek zorunludur.*
Ciinkii bir yerde saglanan aydinhgin 1siginin, diger olgulari da aydinlatmas:
imkan dahilindedir.

Bir yanda Uc beyleri, bityiik gogunlugu Rumeli'nde yer aliyordu, sipahidir-
ler ve diger yanda da diizenli ordu, yenigeriler, bulunmaktadir. Yiiksek kamu go-
revlileri bu ikisi arasinda gidip geliyorlar; bir egilim olarak tutucular ordu igin-
de taraf aniyor ve yeni sinirlar arayanlar, fiituhatgilar, sipahiler ile igbirligi yapma-
ya ¢aligiyorlar. Birinci Mehmet-Gandarh ibrahim Pagave ikinci Murat-Gandarl
Halil Pasa izgisi, gerici ve gerici oldugu kadar da isbirlikgi’dir; ordu iginde ta-
raftar edindiler. $imdi Profesér Inalcik’in, “Mehmet II” maddesinden aktarmayi
stirdiiriyorum: “Candarh bilhassa yenigerilere giiveniyor, Murad II ise, oglunun
durumunu tehlikeye diigiirmeden ve bir i¢ harbe sebebiyet vermeden tahta gel-
mek istiyordu. Candarl’'nin rakiplerinin geng padisahibabasi aleyhine koriikle-
melerinden bile korkuluyordu.” Eger bu olgular hem netlestirilir ve hem de ye-
niden dizilirse, ortaya su gikiyor: Murat, yagamini risk etmek istemiyor. ilaveten
ordunun boliinmesinden de endise ediyor; ordunun bir biitiin olarak var olan hi-
yerarsik yapisi iinde, isi halletmesini bekliyor. “Sahip” olmadig: ortadadir.

1444 sonlarinda dogru Varnada kazanilan zafer de yeterli olmamgt;; Meh-
met, 1446 yilina kadar tahtim1 korudu. Candarh Partisi her tarafta ve bu ara-
da ordu i¢inde ¢aliymalarim siirdiiriiyordu; 1446 yiinda ordu bagkaldir-
d1 ve Mehmet'i istemedigini ilan etti. Inalcik’tan aktarmaya devam ediyorum:
Edirne'de ordu isyam baglamadan “Candarl’'nin gonderdigi gizli haber ile daha 5
Mayis 1446da yola gikmus olan Murad II, Agustos’ta Edirne’ye geldi ve yenigeri-

* gimdiye kadar anlagilmasi zor bir bi¢imde sunulan, kamu gorevlileri arasindaki ¢atigmalari, bu
ilericilik-gericilik kavgasi gergevesinde almak, hem zorunlu ve hem de aydinlaticidir. Murat'in, karde-
si Mustafa’yr ortadan kaldinildiktan sonra, be kisilik divandan, Kara Timurtag Pasa’nin ii¢ oglu Umur,
Ali ve Orug Beyleri uzaklagtirdigs anlagiliyor. Béylece divan, igbirlik¢i Gandarli Ibrahim ile Hac1 lvaz
Pasa’ya birakilmugtir.

tkinci Murat bir minimalist idi, igbirlikgilerle igbirligi yaptigini gorebiliyoruz.

Miicadele burada da bitmiyor; “Haci Ivaz'in Padisah aleyhine asker ile gizli miinasebette bulundugu
Sultan Murat’a duyuruluyor. “Ust elbisesinin altina zirh giydigi séylendi, filhakika bir giin divanda ya-
hut bir gezinti esnasinda Haci tvaz Paga’nin elbisesinin altina zirh giymis oldugu gériilerek Padisah bu-
nun sebebini sordu.” Bagka saraylarda bilinen ¢atigmalar var; Haci lvaz Paga, askerden korktugu igin
zirh giydigini séyliiyor. Arkasinda Candarh Partisi’nin giiciinii bulan Murat, “bu fedakar ve degerli ve-
zirin gozlerine mil” gektiriyor. Demek partiler oldugunu bir kez daha tespit edebiliyoruz.

Ord.Prof. .H. Uzungarsih, Candarh Vezir Ailesi, op.cit., s.51.
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lerin yardimu ile tekrar tahta gikt. Mehmet II derhal Manisa’ya génderildi” Boy-
lece ikinci Murat'in tutucu ekibi, iki yillik bir aradan sonra, ikinci kez yénetime
gelmis oluyordu.

Mehmet, bir daha yonetimi alabilmek i¢in bu tutucular dengesini kirmak
zorunda idi ve eger igerdeki tutuculuk disardakilerle biitiinlesmisse, ikisini bir-
den kirmak zorunlulugu ortadadir. Cok yerinde bir sekilde, bu 1444-1446 yo-
netim deneyiminin, Mehmet'in kisiliginde ok derin etkiler yaptigim ileri si-
ren Profesér Inalcik’tan, sonuncu aktarmayi yapryorum: “Gandarli’'min iktidarim
kirmak, yenigerileri tedip etmek, faal bir gaza siyaseti takip ve nihayet Istanbul'u
fethetmek fikirleri hep o zaman zihninde gelismis olmalidir” Cok giizel, bir “gaza
siyaseti” i¢in, yeni sinirlar1 fethetmek igin, orduyu degistirmek ve yonetimindeki
tutucular partisini dagitmak onemli islerdi; acildiler diyebiliyoruz.

Tabii, Istanbul’un fethi bir aragtir. Bir sembol degeri var. Politikada kazan-
mak, her zaman, basariya baghdir. O halde, zaman zaman, arag, amag diizeyine
yiikselmektedir.

fsmail Hakki Uzungargil’'nin bir bagka ¢aligmasindan bir aktarma var: “Fa-
kat Istanbul'un fethini miiteakip Halil Paga 6ldiiriiliip diger Tiirk beyleri is ba-
sindan uzaklagtirllinca meydan devsirmeden yetismis olanlara kalmis ve bun-
dan sonra tam manasile Osmanl saltanati baglamistir”* Gergekten de hem am-
piririst ve hem de tutucu tarihgiler, farkina bile varamadan, ne kadar 6nemli tes-
pitler yapabiliyorlar; bunlan sagirtici buluyorum. Bunlar segerek tarih yazma-
ya galigiyorum.

$unu soyleyebiliyoruz, Osmanh diizeni, Fatih Sultan Mehmet ile baglamak-
tadir.

Mehmet Fatih, Osmanh diizeninin gergek kurucusudur.

Ikinci Mehmet, Osmanl diizeninin kurucusu ve aym zamanda yikicis ol-
mustur.

Burada, devam etmeden 6nce, sunu eklemek durumundayim, Mehmet Fa-
tih, kendisini iktidara getiren partiye de yitkmusti. $u anlamda, Fatih’in yo6neti-
minin sona ermesiyle birlikte arttk Osmanh diizeni, tiimiiyle tek partinin ve tu-
tucular partisinin y6netimindedir ve gecikmis burjuva simfimin yoklugunda ku-
rulmaya ¢ahisilan merkezi devlet, ordu igindeki hiziplerin ve bu hiziplerle biitiin-
lesmek isteyen giiglerin elinde, bir merkezi devlet karikatiirii oluyordu. Fatih, Uc
Beyligi diizenini yrkmaya ¢aligarak, ilk anda, toplumsal geliskileri ordu igindeki
fraksiyon kavgalarina indirgedi ve ordu, fetihgi genislemelerin yavaglayarak dur-
dugu bir zamanda tiim artig1 kendi tiiketimine gevirerek, toplumdaki geliskilerin
kapitalist siniflarin biiyiimesine kanalize olmasim yavaglatti. Burjuva simifi go-
cukluk dénemine ulagtigi zamanda ise, Avrupa kapitalizmi tekelci agamaya giri-

* Ord.Prof. LH. Uzungargili, Osmanh Tarihi, Cilt I, Ankara, 1982, 5.499.
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yordu; o kadar 6yle ki, Tirkiye, merkantilist diizenleme ve figkirmay: yasayama-
yordu. Ortagag’in iginde kalmig durumdadir.

Osmanh diizeni, Mehmet ile birlikte, kendisini tamamliyordu. Demek ki,
Fatih hem doruga qikmistir ve hem de inig olmaktadir.

Birinci Siileyman dénemi, frenine basilmig tagitin kaymasidir. “Muhtegsem”
olmaktan ¢ok uzak ve inigi kurumlagtirma dénemi de diyebiliriz.

Kanuni Siileyman zamaninda Avrupa, merkantilist ocuklugunu yagiyordu.
Tiirkiye'yi yikacak bir giicii toplamig olmaktan ise ¢ok uzakta idi. Osmanh dii-
zeni, [kinci Mehmet'in katkilar ile ve 6zellikle Birinci Siileyman'dan sonraki d6-
nemde net bir bigimde, kendi diizenini yikia sinifi, kapitalist sinifi, gikarmakta
acze ugradigs igin ve Osmanh diizeninin feodal netlikle birlikte hizli bir kapita-
listlesmeye basladigi zaman kesitinde de, kapitalizm, emperyalistler aras1 gekis-
melerin igine girdiginden, daha uzun yasayabilmisti. Teorik planda bitmisti ve
pratikte, siiriingen yagtyordu. Ozeti budur, buraya gelmis durumdayiz.

Osmanl diizeni, bu uzatilmig yagaminda, belli senaryolar: tekrarlamakla ye-
tiniyordu. Oyleyse, bu agidan bakacak olursak, sanildigindan gok daha kisa ya-
sadig1 sonucuna varabiliyoruz.

Devamla, ismail Hakki Uzungargil’'nin Osmanli saray kurumlarini inceledi-
gi ¢ahymasindan aktartyorum: “Osmanl tarihlerinin tetkiklerinden ¢ikan neti-
ceye gore padisahlar, Fatih Sultan Mehmed devrine kadar miistebid bir hiikiim-
dar degillerdi; kendileri vezir ve beglerinin ittifakiyle Osman Ogullar1 arasindan
hiikiimranhga intihap edilir ve devlet idaresinde bagta bulunan hiikiimet reisi ve
azalarimin idari niifuzlarina tabi olurlardi. Bununla beraber devlet adamlarinin
mahkumu degildiler; icabinda aralarinda rekabetten istifade ile onlar1 cezalan-
dirirlar, fakat, hodbehod hareket edemezlerdi™ Ag¢ik bir segimden séz ediliyor
ve bunu katilimc1 bir yonetim saviizliyor ve soyledir: “Devlet merkezinde vezir-i
azam, vezir ve beglerbegiliklerde bulunan Tiirk begler, memleket iizerinde genis
itibar ve niifuza sahip olduklarindan ve saltanata gegen Osmanl hiikiimdarlan
bunlarin miizaharetiyle o makama geldiklerinden bittabi islerde bunlarin sozleri
miiessirdi” Roma Cumbhuriyeti'nde de durum bundan farkli gériinmiiyor; Ata-
manoglu Cumhuriyeti’'nde bagkanin segimi ve yénetime, monarki agan bir kati-
lim net bir bigimde belirmektedir ve “oryantal despotizm” savlari, en azindan, bu
asamada ¢okmektedir.

Profesér Halil inalcik da, yabanci dilde yayimlanan, “The Ottoman Empi-
re” adini tagiyan ¢aliymasinda, “se¢im” s6zciigiinii kullanmamakla birlikte, emir
veya sultanin segimle isbagina geldigini kabul ediyor. “Whichever Ottoman prin-
ce succeeded in securing the empire’s capital, Treasury and archives and in win-
ning the support of the janissaries, ulema, bureaucracy and the palace officials,

* Ord Prof. L H. Uzungargih, Saray Teskilati, op.cit., s. 43.
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was the legitimate sultan.” Bagkenti elde eden, hazine ve arsivlere el koyabilen,
bunu yapabilmek igin de ulema ile biirokrasi ve saray gorevlilerini, hepsinden
otede orduyu kazanan her Osmanh prensi, megru sultan sayilmaktadir. Inalaik
adim séylememekte ve segimi tarif etmektedir.

Payitahti elde etmek, tahta oturmak agisindan son derece onemli oldu-
gu i¢in, Osmanh prensleri kesinlikle bagkentte tutulmuyorlar; tahti almalari-
nin zor olmayacag kabuli var. Ayrica Rumeli ordusu daha savagq sayildigin-
dan Trakyada da higbir Osmanh prensi vali yapilmiyordu.** Edirne ve Bursa, bi-
rincisi Dar-iil Harb ve ikincisi Dar-iil Islam sayihyorlar, istanbul alinincaya ka-
dar iki bagkent olarak kullanihyor; buralarda sehzade-vali gorevlendirilmedigini
biliyoruz. Amasya, Roma'nin, Arapga Rum deniliyor, varisi olmak isteyen Osma-
noglu igin ¢ok 6nemli bir yerdir; Amasya, Selguk ve Osmanogullar’'nin “Rum”
Roma, bildikleri Kiigitk Asya’nin en giizel sehri ve baskenti olarak goriiliyordu.***
Amasya'nin bu itibarindan dolay, uzun yillar Amasyada gérevlendirilen sehza-
de, gayri resmi de olsa, tahtin varisi kabul ediliyordu. Fakat pratigin, bu kabulle-
rin pek ise yaramadigini ortaya gikarmasi iizerine, Istanbul’a yakin bir yerde vali-
lik daha 6nemli bulundu; Manisa, tercih edilmeye baslandi. Bu tercihte, hig kus-
ku yok, Amasya’nin bilim ve edebiyat ve Manisa’mn eglence ve icki merkezi ol-
masinin da etkisi var; Osmanoglu diizeni oturmaya baslayinca igki ve eglence,
bilim ve edebiyatin 6niine ge¢misti. Herhalde hem igki ve eglenceye diiskinligi,
hem de Istanbul'a yakinhig: nedeniyle olmali, Murat, 1444 yiinda tahttan uzak-
lagtinlinca Manisa’yr se¢misti. Taht1 tekrar almaya mecburdur; demek Amasya
diigerken Manisa yiikselmektedir.

Sunu da not edebiliyoruz, karine ile isaret disginda, higbir Osmanoglu emiri,
yerine gegecek olam tespit cesaretini kendinde bulamamistir. Belirlemenin ku-
rulus yasalarina ters diismesinin 6tesinde, segmenler kolejinin haklarina bir te-
caviiz olarak kabul edilmesi miimkiindiir. Ote yandan, tahttaki sultanin tercihi-
nin belli olmas, bir tiir 6lime davetiye ¢ikarmak demektir. Murat’in tercihi ol-
dugu anlagilan Alaeddin ve fkinci Mehmet'in tercihi olan Mustafa éldiiriildiiler.
flaveten, Fatih Mehmet'in ikinci tercihi Ceme kars: giiglii bir muhalefetin tertip-
lendigini artik biliyoruz.

Atamanh diizeni konspirasyonlar diizenidir, Istanbul Fatih'inin dahi pek
kiymet-i harbiyesi olmamaktadir. Zehirlediler ve cesedini kokmaya biraktilar.

* Halil Inalcik, The Otoman Empire-The Classical Age 1300-1600, London, 1973, 5.59.
** Cem'in bir siire Edirne’de gorev yaptigisavlan, bu goriige, ters digiiyor.

*** “Son giinlerine kadar Bizans Imparatorlugu kendine ‘Romalilar imparatorlugu’ demege devam” et-
tiler.

“Bizanshlar higbir zaman imparatorlugun ltalya iizerindeki hakkindan vazgegmemislerdi.”

Charles Diehl, Bizans Imparatorlugu Tarihi, Istanbul, 1939, ss.54, 91.
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Osmanh emirinin, daha sonra Araplardan ithal ettikleri sifat ile sultaninin*
segimle geldigi gergegini, yabanci aragtirmacilarda on plana gikariyorlar. Osma-
noglu siilalesi lizerinde ayrintii gaiymanin yazan A.D. Alderson, bunu bir “de-
mokratik hava’, demoktaric spirit, sayryor ve Osmanh saltanat bigimini, a comp-
romise between the hereditary and elective principles, “irsi ve se¢im ilkeleri ara-
sinda bir uzlagma” olarak goriiyor.** Belki de bu uzlasmadan uzaklasabilmek igin
Osmanoglu ailesi, siirekli asalet pesinde kogmugtur. Evlenmelerin otesinde, on
besinci yiizyllda, Kay1 soyundan gelme, Konya'ya kagip yerlesen Dogu Roma
imparator ailelerinin birisine baglanarak; Roma asaletine sahip ¢ikma ve hatta
Muhammed’in akrabasi olma tiiriinden rivayetleri birbirine rekabet halinde veya
hep birlikte kullanmaya ¢aligtyorlardi.*** Fakat biitiin bu ¢abalar ve daha sonra ha-
lifeligi sultanlikla birlestirme senaryolar: bile, oy vermemenin 6ldiirmek olarak
gergeklestirildigi diizeni degistirememigtir.

Oy vermemenin 6ldiirme ile ifade edildigi bu Atamanoglu Cumhuriyeti’'nde,
Dérdiincii Mehmet'in, babasi ibrahim’i éldiirttiigii 1648 yilindan, Dérdiin-
cii Mustafa'min kuzeni Ugiincii Selim’i ve ikinci Mahmut'un kardesi Dérdiin-
cii Mustafa’yr oldiirttigii 1808 yilina kadar yalmzca bir tek Osmanoglu erkegi-
ne 6lim diigmiisti; yiz altmig yil iginde bir tek katl var ki, ihmal edebiliriz. Bir
olumsiizliik silkuneti gorityoruz, agiklanmaya muhtagtir.

Uzun bir aktarma yapilmasi zorunlulugu var. Leopold von Rankeden sunu
aktarabiliyorum: “O vakit ki $eyhiilislam Abdurrahman Efendi yenigeri agasi ta-
rafindan kolayca ikna edildi. 8 Agustos 1648de, az zaman evvel din ve devle-
tin biyiik vazifeleri igin tesis olunan eski Bizans devrinin isyanlarina sahne olan
meydandaki Sultanahmet Camii iginde ulema ve yenigeri agalar1 toplandilar.
Allab’in kullarinin miisterek davasi bahis mevzuu oldugu beyaniyle toplantiya
sipahiler de ¢agrildilar. Bundan béyle tamamiyle Tirk olmus yenigerilerle sipa-
hiler askeri otoriteyi, adli ve dini olan otoriteyi ulema sinifi, veraset suretile icra

* Araplardan “sultan” sifatini ilk 6nce alan Tiirk’in Tugrul oldugu anlagiliyor. 1055 yilinda Bagdat'a
ve Abbasi Halif esi’'nin otoritesini giiglendirmek iizere giren Tugrul'dan Halife ok hognut kaliyor; ken-
disine “sultan” sifatim veriyor. Tugrul da bundan ¢ok hognuttur ve yaginin ilerlemis olmasina kargin,
Halife’'nin kizlarindan birisini kendisine e olarak isteyince Halife sagiriyor.

Tugrul'u o zamana kadar kardegleri, kuzenleri ve komutanlari esitler arasinda birinci, primus inter pa-
res sayarlarken, Abbasi Halifesi'nin “sultan” demesi tizerine Tugrul da kendisini sultan saymaya bas-
lamigti ve hemen bir Miisliiman Iran hiikiimdari davranigina biiriinerek, franl ve Arap gorevliler is-
temisti. As a result, a Turcoman revolt broke out in Upper Mesopotomia and Iran, bunun sonucun-
da Yukan Mezopotamya ve Iran’da Tugrul'a karg: bir isyan patlak vermisti. Demek hep asalet anlay1-
sinda oldular.

Claude Cahen, Pre-Ottoman Turkey, N.Y., 1968, p.25.

** A.D. Alderson, The Structure of the Otoman Dynasty, Oxford, 1956, s.8.

*** Bunlara Kinm Hanlari ile akrabalik rivayetini de ekleyebiliriz.
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ve tatbik etmege baslamislardi.™ Giizel ve gegerken not edebilirim, sipahilerin
artik higbir giicii yok; ve von Ranke, “bu iki heyet birlikte Osmanl Camiasin1 vii-
cude getirdiklerini iddia ediyorlardi” diyor. Ulema sinifina da, yenigerileri bagh
saymak gerekiyor ve bu nedenle “hitkiimet adeta dogrudan dogruya yenigerile-
rin eline ge¢mis gibi goriiniilyordu,” bunu ilave etmektedir. Bu durumda, 1648 ta-
rihinden itibaren ortaya ¢ikan rejimi, bir tek parti yonetimi saymak zorundayiz.
Bu nedenle de on dokuzuncu yiizyilin bagina kadar siiren sistemi, tutucu ordu-
nun yonetiminde bir 6liim sessizligi olarak tasvir edebiliyoruz.

Ugiincii Selim, iki partili rejime doniigiin igaretlerini vermisti, hayat ile 6de-
di; sancilariny, gerici ordunun eliyle Selim'in bogduruldugunu hep biliyoruz. Ol
tarihteilericilik, on dokuzuncu yiizyll baglarinda, Anadolu'da degil Rumelide ve
Uc'larda filiz verebilmisti; Alemdar Mustafa Pasa yardim i¢in geldi. tkinci Mah-
mut, 6liimiin esigindeydi; boynundaki kiris gikarildi ve tahta oturtuldu; bilinen-
leri farkl1 agidan bakarak 6zetlemis oluyorum.

tkinci Mehmet ile tkinci Mahmut'un yazgilannda ortak 6geler gordiigiim kesin;
tkinci Mehmet'in de 6liimii kokladigina inaniyorum. Tahttan indirildikten sonrabes
yil yasayabilmeyi olaganiistii biiyiik bir korunma ve yagama iggiidiisiine baglayabili-
rim; hurs biriktirdigini digiinebiliriz. tkinci Mahmut'un, 6liime somut olarak dokun-
dugu igin hirs biriktirmesi ¢ok daha kolay olmustu; bu orduyu ortadan kaldirma-
dan yenilikgiler partisinin yagayamayacagina inaniyordu ve tekrarhyorum. Kin do-
luydu, 1826 yalinin 15 ve 16 Haziran giinlerinde, Konstantin'in ilk sarayinin bulun-
dugu Sarayburnu’'ndan baglayarak Marmaraya dogru denizi cesetle doldurdu; yiiz-
yillar boyu Osmanoglu ailesini de bir oyuncak haline getirmis olan gericilik yuvasi
ordu, yerle bir edildi. Tarihler buna “Vaka-i Hayriye”, Hayirh Olay, adin1 veriyorlar.
Gorgii taniklan Bogaz'in yiizen cesetlerden goriinmedigini haber ettiler.

Gericilik yuvasi orduyu tek segici haline getiren siireci, lkinci Mehmet ile
baglatabiliriz. tkinci Mehmet, kendisine iktidar kapisini agan partiyi ortadan kal-
dirma d6nemini de agmisti, not etmistim. Bunu soyle de formiile etmek miim-
kiin; fkinci Mehmete kadar iki partili bir rejim vardi. Ancak ileriye agik Meh-
met, bu iki partiden birisini, ilericiler tarafiny, siirekli olarak baltalamay politika
bildi.** Yazik ki, fkinci Mehmet, Ortagag’a gore ok geg ve Yakingag'a gére de ok
erken gelmisti. Bityiik Sultandir.

* Leopold von Ranke, “Onaltinci ve Onyedinci Asirda Osmanllar ve ispanya Krallig, 1877", Bati Dil-
lerinde Osmanl Tarihleri, derleme, Istanbul, tarihsiz, s. 175.

** Mustafa Kemal Paga’nin baginda bulundugu Kemalist Parti de, elindeki tiim imkanlan, is¢i sinifi ta-
rafiny, ideolojik ve 6rgiitsel alanlarda, kirmak igin kullandi. Boylece meydan, tiimiiyle, Kemalizm'in
karikatiiriinia Kemalizm olarak uygulayacak olan sermaye partisine agti ve tarih i¢inde, kaginilmaz bir
bi¢imde, sermaye partisi ile 6zdeglesti. O halde Kemalizm, karikatiirii ile evlenen bir siyasettir. Burada
sunu da ilave edebiliyorum; Cerkez Ethem ile Mustafa Suphi'yi tasfiyesi ayn tarih ve aylar icindedir; bir
fratricide olarak gorebiliriz. §ahzade itlafina benziyor, telef edildiler. Bir politika'dur.
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$imdi sira, iki partili rejimin ayrintilarini resmetmededir.

Parti, iktidar i¢in var; bagka deyisle, “parti’, iktidar1 tutmak igin olusan bir
taraf tir; ayrilmak ve ayirmakla baghyor.* Parti’nin, var olan bir iktidarda ortaya
¢tkmasi veya bir iktidar1 almak igin kurulmasi 6nemli bir 6zellik tasimiyor; 6ne-
mi, parti'nin kesinlikle bir iktidar1 amaglamasindadur.

Parti, de facto her zaman var oluyor; kavram olarak daha sonra olusuyor. Tii-
ziigii hep kagit iizerindedir; arkadan geliyor. Disiplini ise fetislestirmeye pek ¢ok
elverislidir; disiplin, iktidar hirsinin tiirevi olarak ortaya ¢ikiyor. Iktidar perspek-
tifi olmayan bir partide disiplin bir fetistir; aslinda iktidar perspektifi olmayan
bir parti, bir fikir kuliibiinden farksizdur.

Atamanlarda fikir kuliibii yok; partiler var. Giiglii bir haberlesme ag1 ve ken-
disine yetecek kadrosu oldugu anlagiliyor. fki partinin de yéneticilerini géstere-
bilecek durumdayim.

Murat tarafhs: partide sadrazam Halil, ordu komutan yenigeri agas1 Kurt-
¢u Dogan, Anadolu Beylerbeyi Uzgur-oglu Isa, Ishak Pasa énde bir yer alyorlar.
Candarh veya Candarlu Halil, bu partinin bagkam konumundadir; bu neden-
le bu partiye “Candarlu Halil Partisi” veya biitiin giiciinii ordudan aldig igin de
“Kap1 Kulu Partisi” ad1 verilebilir. Ancak ismi o kadar 6nemli gérmiiyorum; asil
niteligi izerinde durmak istiyorum.

Candarh Halil Partisi’'nin ideolojisi tutuculuk’tur; tutuculuk bu “shp” igin, bir sir-
I gekirdek degerindedir. Her eyleminin iginde yer aliyor ve her eylemine 1§1k tutarak
yon veriyor. Program olarak, bu parti, genislememeyi se¢mis goriiniiyor; Bayezidden
kalan ve Timur'un gekilmesinden sonra tekrar derlenebilen sinirlari, ebedi kabul edi-
yordu. Strateji olarak da saldiriy1 degil uzlasmay: benimsemisti; son derece baris yan-
lis1 goriiniiyor. Diger adiyla Kap1 Kulu Partisi en gok savastan korkuyor ve hedefe sal-
dirmak yerine hedefle uzlagmay tiim hareketlerinin temel ilkesi haline getiriyor. Ba-
n§ yanhs ve uzlagmaci olmasi, zorunlu olarak, isbirlikgi bir tutuma girmesini de ge-
rektiriyor; Candarh Halil Partisi, Osmanh diizeni iginde Bizans'in igbirlikgisidir. Yal-
nizca ideolojik planda degil, harekat alaninda da, siirekli olarak Dogu Romaiile igbir-
ligi icinde idi; Roma ile bir eylem birligi olusturmaya ¢ahgtyordu. Bu, zaman zaman
Dogu Roma'nin elgilerine ortak programlar igin nasihatlarda bulunmak tiiriinde ola-
bildigi gibi, istanbul Fethi'nin en stratejik aninda bile, Konstantin'in sarayina haber
ugurmaktan da geri kalmiyordu. I¢ ige bir halleri var.

Isbirlikgiligin altinla miikafatlandinlmis olmasi miimkiin; Gandarh Halil
Partisi’'nin riigvetci oldugundan ve riigvet aldigindan da kusku duymuyoruz. Tirk
tarihgileri, KKP’nin lideri Halil'in riigvet almig olmasini onurlarina uygun bulmu-
yorlar ve eldeki tiim kanitlara kargibunun iistiinii 6rtmeye ¢ahigiyorlar. Modern ta-

* “La ilahe illallah” bir parti kurulusunun da habercisi olup, bir tiir partiye giris yemini de sayabiliriz.
“Allah yoktur, ancak benim gosterdigim Allah’tir” anlamindadir. Parti kuruluyor.
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rihgiler arasinda Halil Inalcik, Halil'i aklayabilmek igin 6zel ¢aba harciyor ve bu-
nun Bizans yanhsi politikasinin anlagiilmamasindan dogan halk rivayetleri oldugu-
nu ileri siiriiyor.* Halil Inalcik, Halil'i ve “milli” gururu koruyabilmek igin bir bi-
lim adaminda bulunmas: gereken tiim titizligi bir kenara atmaktadur, okuyoruz.

Uc Beyleri Partisi, veya bagkani nedeniyle Sehabettin Sahin Partisi’'nin sem-
bolii “sahin” olabilir; Candarh Halil Partisi’'ne “giivercin” uygun diigiiyor. Bu Par-
ti, Mehmet yanhsidir ve Dogu Roma imparatorlugu’nu ortadan kaldirmak isti-
yor; Konstantinople'iin alinmasi, UBP igin artik hirs yiiklii bir politika olmusgtu.
Hadim $ehabettin Pasadan bagka nde gelen yoneticileri, Turahan, Saruca, Ka-
raca Bey, Zaganos, ibrahim bin Abdullah idiler ve bu sonuncu, daha ok “Bin
Abdullah” olarak biliniyordu.** Buradan devam edebiliriz.

Bu iki parti, modern zamanlarda parti sayilan pek ¢ok 6rgitlenmeyi kis-
kandiracak bir miicadele igine girdiler; 1443 ve muhtemelen 1439 y1linda basla-
yan, 1453 y1linda istanbul'un fethiyle bir siire ara verilen bu miicadelenin, yasa-
min her aninda ve her yerinde olanca keskinligiyle siirdiigiinii gérebilmek son
derecede sagirticidir. $agirmay:1 hep 6grenmenin baslangici sayryorum; siddet,
kaybedilecek veya kazanilacak olanin 6neminden kaynaklaniyor. Candarh Ha-
lil Partisi, Halil'in o siralarda yalmiz Osmanh topraklarinda degil, diinyanin bir-
¢ok yerinde de en zengin insanlar arasinda oldugundan ve Murat'in zaman za-
man Halilden borg aldigindan kugku duymuyoruz. Kaybedeceklerinin biiyiik ol-
duguna inaniyor; bunun igin uzlagmaci ve barig¢i politikalarini artan bir titizlik-
le uygulamak istiyordu. Uc Beyleri Partisi agisindan ise yalmz kazanilacaklar var;
bunun i¢in iktidara gelmek istiyorlar. iktidara gelerek yayilmac: bir politika izle-
yebilmek i¢in de Mehmet'i tahta qikarmak zorundadirlar.

* “Riigvet rivayetlerinin, onun bu siyasetine kargi koyanlarla boyle bir siyasetin hakiki sebeplerini tama-
miyle anlamayan ve halk gaziler mubhiti tarafindan yayilmis ve oradan Bizans kaynaklarina aksetmis ol-
dugu kuvvetle tahmin olunabilir.”

Halil Inalcik, “Istanbul’'un Fethinden Once Fatih Sultan Mehmed”, Halil Inalcik, Fatih Devri Uzerine
Tetkikler ve Vesikalar, Ankara, 1954, iginde, 5.82.

** Diinyaya ilk gelen Miisliman olan Muhammed de bir Abdullah-oglu’dur; tam bir Bizans mizigiyle
bestelenmis olan Mevlid'de, “Dogus” anlamina geliyor.

Amine Hatun Muhammed anesi

Ol sadeften old: diir danesi

Giinki Abdullah’tan oldi hamile

Vakt irigdi hafta vii eyyam ile
Burada gegerken not etmek durumundayim, Sultan Mehmet'i annesinin babaadi da “Abdullah” idi, me-
zar taginda “Bin Abdullah” yazihidir. Biz bu isme, “Bin Abdullah”, donme géziiyle bakiyoruz; babalan ka-
yip olanlara veya éldiirilenlere ilk Miislimanlar'in babasinin adinu vermek usuldendir. Bu ismi {brani-
ler, “Abdulla” olarak kullamiyorlar. Ben biiyiik sanatqimiz Ruhi Su’nun, anne ve babasiun Van'da 6ldii-

riildiikleri tespitinden hareketle, baba adinin “Abdullah” kondugu hipotezini kurmustum. Ve Abdullah’
buldum. Herhalde Ermeni bir anne ve babadan diinyaya gelmisti, Ermeni kokiinii bildigini biliyoruz.
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Ug kaynaga gore

FATIH DONEMINDE OSMANLI PARTILERI

“A determining factor in all the major political develop-
ments of Ottoman history between 1444 and 1453 was the
struggle for supreme power between Chandarh Khalil Pasha, the
all-powerful vizier since 1436 or 1437, and a group of ambitio-
us military leaders including Shahabeddin Shahin, Zaganos and
Turahan, who were seeking to seize the control of the govern-
ment by claiming to be protestors of the young Sultan’s rights””

“In the formation of Mehmed'’s personality and imperialis-
tic policy the influence of Shahin and especially of Zaganos can
not be overestimated.”

“1436 veya 1437 yilindan beri iktidar1 timiiyle elinde bu-
lunduran vezir-i azam Gandarh Halil Pasa ile gen¢ Sultan’in
haklarinin koruyucularn1 olduklarini iddia ederek yonetimin
kontroliinii ellerine gegirmek isteyen, $ehabettin $ahin, Zaga-
nos ve Turahan’in da iglerinde bulundugu bir grup hirsh aske-
ri lider arasindaki nihai iktidar miicadelesi, 1444 ve 1453 yilla-
r1 arasinda Osmanli tarihinde bityiik siyasal gelismelerinde be-
lirleyici faktor oldu.”

“Mehmet’in kisiliginin ve emperyalist politikasinin olugma-
sinda $ahin’in ve 6zellikle Zaganos'un etkisini goz ardi edemeyiz”

“It appeared that the new Sultan was under the influence of
Murad’s old minister, Halil, who was known to have shared his
master’s taste for peace””
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“Byzantine diplomats had carefully cultivated Halil’s fri-
endship.”

“Zaganos Pasha, now second Vizier, had been in cold term
with him (Chandarly, y.k.) for some years and was a close fri-
end of Shahabed-din, the eunuch who was Mehmet’s intimate
and advocate of war.”

“Halil had his supporters amongst others of Murad’s old
ministers. But there was a vigorous party opposed to him, led
by soldiers such as Zaganos and Turahan Pasha, with the eu-
nuch Shahabed-din behind them; and it was they who had the
Sultan’s ear”

“Yeni Sultan’in, Efendisi’'nin barigtan yana tercihini payla-
san Halil’'in, Murat'in eski bakaninin, etkisinde oldugu anlagi-
liyordu”

“Bizansh diplomatlar, Halil ile dostlugu 6zenle gelistiriyor-
lard1”

“Birkag yildan beri onunla (Candarly, y.k.) iligkileri sogu-
mus olan, simdi ikinci vezirlige getirilen Zaganos, Mehmet'in
sirdag1 ve savag taraftar1 Hadim Sehabettin’in yakin arkadag
idi”

“Halil'in, Muratn diger bakanlari arasinda destekleyi-
cileri vardi. Fakat ona muhalefet eden, Zaganos ve Turahan
Paga gibi askerlerin liderliginde, Hadim $ehabettin’in destek-
ledigi atak bir parti vardi ve Sultan da yalmizca bunlan din-

“But greed of wealth was his notorious failing, and this,
ombined with his (Halil's, y.k.) conciliatory policy towards
e Greek and Serbian Courts, aroused suspicions that he was
the pay of the wily Greeks, and of rich old ‘Vokoglu’ as the
rks called Despot George.”
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“The impatient military party disliked him for his patien-
ce and moderation, while the common peopletook revenge for
his stinginess by nicknaming him ‘Gyaour Yoldash’ and ‘Gyao-
ur Ortagh’ (The comrade and partner of the infidels).”

“All this while Constantine (the emperor, y.k.) continuedin
Adrianople his diplomatic endeavors to avert the danger.

Chalil Pasha though compelled to be doubly careful and
cautions on account of the increasing influence of the war party
worked continually and in his own way, for peace. Despot Ge-
orge Brankovich was doing the same.”

“Ancak servet hirsi meshur zaaf1 idi ve bu, Grek (Bizans,
y.k.) ve Sirp Saraylarr'na karg1 uzlasmac politikastyla birlegin-
ce,kurnaz Greklerden ve Tiirklerin ‘Vok-oglu’ dedikleri zengin
Despot Yorgi Brankovig'ten riigvet aldigi kuskularin ¢ikmasi-
na neden oldu”

“Sabirsiz askeri parti, sabirhhig1 ve thmhhg: nedeniyle, on-
dan hoglanmazken, sade halk da, ona, ‘Gavur Yoldag' veya ‘Gavur
Ortagy’ adim takarak pintiliginden intikamini almig oluyordu”

“Biitiin bunlar, Konstantin’in (Bizans imparatoru, y.k.) teh-
likeyi gegistirmek igin Edirne Saray1 iizerindeki diplomatik gi-
rigimlerini siirdiirdiigii zamanda oluyordu. Savag partisinin et-
kisi arttig1 i¢in daha dikkatli ve tedbirli olmak zorunda kalan
Halil Pasa da, siirekli olarak, kendi usuliiyle, bari§ igin ¢ali§i-
yordu. Despot Yorgi Brankovig de aynisin1 yapryordu”

Halil Inalcik, “Mehmed the Conqueror (1432-1481) and His Time", Speculum,
1960, Vol. XXX, pp. 410-411.

S.Runciman, The Fallo f Constantinople, Cambridge University Press, 1965, pp.
61 and 73.

Chodonul Mijatovich, Constantin Palaeologus, The Last Emperor of The Gre-
eks 1448-1453, The Conquest of Constantinople by The Turks, Chicago, 1892,
pp- 100 and 127.
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Diger taraftan1439 yilindan itibaren gelisen uluslararas1 durum ve kaybedi-
len savagslar, Uc Beyleri Partisi’'ni daha sabirsiz olmaya ve daha hirsh bir politika
izlemeye mecbur ediyordu; 1439 yilinda Floransa Konsili'nde, Dogu Roma im-
paratoru Sekizinci Yuannis Palaeologus’un katithmiyla, Bat1 ve Dogu kiliselerinin
birlestirilmesi, Unyon, karara baglandi ve imzalandi. Boylece bagta Papalik'in,
tiim Bati Avrupa’nin Tiirklere kars1 yeniden giiglerini birlestirebilmeleri iin koy-
mus olduklar kosul yerine getirilmis oluyordu; artik yeni bir Hagh Seferi bagla-
tabilirler. Tehlike kapidadur.

1439 yih Floransa Konsili karari, Candarh Halil Partisi i¢in tam bir panik
etkisi yapt1 ve CHP, daha barig¢1 ve ok daha uzlagmaci bir tutum igine giriyor-
du. Avrupada hiikmii gegebilen ve tek giiglii devlet olan Macaristan ise Tiirk-
lere saldirmaya baglamigt;; Naib Yanos Hiinyadi'nin komutasinda Macar kuv-
vetleri Tiirklere kars: bagar iizerine bagar1 kaydediyorlardi.* Murat'in, Macar-
lar1 durdurmak igin isteksizce giristigi saldirilar ise Belgrad’da tam bir hezime-
te doniigmiigtii. 1441 ve 1442 yillarinda Yanos, yeni basarilarla, Tuna’y: agt1 ve
Tiirkleri Balkan Daglar’'ndan da s6kmeye basladi. Demek, minimalistler zor
durumdadir.

Macarlarin bilgili generali ve kral naibi Yanos, Istanbul'un fethine kadar
Tirklerin bityiik korkusu olmustu. Tiirkleri hep yeniyordu. Tiirk kronik yazicila-
n ise gok zaman bu yenilgilerden s6z etmemeyi tercih ettiler. O kadar 6yle ki, bu
yenilgilerin sonucunda Murat’in imzaladig teslimiyet¢i Edirne Antlagmas: ile il-
gili miizakereler, son zamanlarda ortaya ¢gikarilan Gazavat-1 Murad diginda hig-
bir Turk kroniginde yer almiyor. Tabii, yer ahyor; hep 6rtmek imkansizdir, boy-
le durumda da, Tiirk takvim yazicilari, sorumlulugu Uc Beyleri Partisi'nin 6nde
gelen yoneticilerine yikiyorlar.

Aslinda Osmanl tarihinde bu biiyiik politik savagin yasandigi donemin ay-
din ve bilim adamlarinin ¢ogunun da barig1 ve uzlasmaca olduklarini miigahe-
de edebiliyoruz; bunlarin bityiik ¢ogunlugunun CHP yanhs: bir tutum aldikla-
r1 nettir. Bu kadar degil, Mehmet'in 6gretmeni Kiird Ahmet Kurani'nin diginda,
ok biiyiik bir gogunluk, istanbul'un fethine de kargidirlar.

tkinci Murat ve fkinci Mehmet zamanlarinda yasayan ve bilinen ilk rivayet
derleyicisi olan Dervis Ahmet Agiki, “Asikpasazade” adiyla yazdig tarihinde, bu
tutumu, ¢ok agik bir bigimde sergiliyor; yenilgilerin ¢ogunu $ehabettin $ahine
yliklemektedir. $ahin’in “Anadolu askerinin bazisini, Rumeli askerini ve akinci-
sim” alarak Eflak ili'nde Yanog'un iizerine gittigini haber veriyor ve giizel; sonra
savag yerine icki alemi yaptigim okuyoruz. Asikpasazade’ye gore, kendisine sa-

* “Meanwhile a fierce war breaks out with the King of Hungary. Battles are fought with doubtful and
various fortune; sometimes the Hungarians and more often the Turks are defeated.”

Demetrius Cantemir, The Othman History, London, 1734, s. 86.
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vag1 hatirlatanlara, “sarhos kafa ile” cevap veriyor ve “o diiyman benim bérkiimii
gorse bir nice giinliik yola kagar” yollu ekliyor. Fakat boyle demesine kalmadan,
Agikpasazade’ye gore, “bir giin ansizin Macar askeri” beliriyor ve $ahin, bu kez,
“agzindaki lokmasim dahi” yiyemeden, “ardina” bakmadan, “kagmaya yiiz” tu-
tuyordu. Agikpasazade, “elhasil islam askeri orada bozguna ugradi” diyerek, so-
rumlulugu $ehabettin $ahin Paga’ya atmakla birlikte, yenilgiyi yaziyor. Tarih ya-
zimy, Parti kavgasini yansitmakta idi; gerekten de, Gibbon’un not ettigi iizere,
Tiirk tarih yazicilari hep kazanan hizbin kolu oldular.

Ancak asil bityiik bozgun 1443 yilinda izladide ve Murat’ da igine alacak
bir bigimde ortaya ¢itkmigti. Osmanl kronik yazicisi bunu da, ‘Vilakoglu, Rume-
li Beglerini filori ile konuklad1” diyerek, despot Brankovi¢'in Uc Beyleri'ne altin
tiiriinden riigvet vermesine baglamusti. Kiz1 Murat ile evli ve kars: taraftan Halil
tiiriinden tedbirli Vilakoglu da, esen yeni havaya uyarak saf degistirerek ve Ma-
carlar ile ibirligine gecti.* Her ne ise, izladide Tiirk tarafinin yenilgisi mutlaktir;
Murat'in Edirne Antlasmasi’n1 imzalamasi bu yenilgiden sonra oldu. Buraday:z.

Edirne Antlagmasi ile Murat, Sirbistan’ restore ediyor ve on yil siireli bir ba-
ri§ plam 6nererek, imzaliyordu. Macarlarin Sirplar ile birleserek Tiirklere kar-
$1 bir Hagh Seferi agtigim1 goren Karamanoglu da harekete gegtigi icin Murat,
Anadoluda da, Karamanoglu lehine toprak kaybina da razi olmustu. Edirne
Antlagmas’'m Macaristan Elgisi'nin 6niinde imzalayarak, kendi elgisiyle birlikte
Macaristan’a géndermigti. Diismiistiir ve bunu kabul etmistir. Devam ediyoruz.

Ancak Macarlarin, elde ettikleri bagarilara ve Murat’in baris isteklerine ba-
karak kendilerine agir1 6lgiide giivendikleri ve Edirne Antlagmasi’ni derhal yirtip
attiklar1 anlagiliyor. Murat'in Macaristan’a on y1illik barig 6nermesine kargilik, Ya-
nos komutasinda Macar kuvvetleri yeniden saldiriya gegtiler. Bu saldir1 haberle-
ri tizerine Edirne'de tam bir panik yagsandigim biliyoruz; artik Macar kuvvetleri-
ni Varnada kargilamak zorunludur.

Ikinci Mehmet'in birinci kez tahta gikis tarihini kesin olarak bilemiyoruz;
Profesor Halil inalcik, bu konudaki ayrintili aragtirma ve hesaplarini yayimladig
“Fatih Sultan Mehmed'in {1k Ciilasu” adindaki ¢aliymasinda “Sultan Mehmed'in
ilk defa tahta gikmas: giiphesiz Izladi muharebesiyle Varna savasi arasindadir”
diyor.** Gergekten de tam bu zamanda olmasi gereklidir; devam eden yenilgiler

* “O sirada beglerbegi Kasim Pasa idi. Onu kafirlerin ardina siirdiiler. Kafirler kagti, diye. Bu mel'un
kafirlerin pususu varmig. Bunlan gafil iken ortaya aldilar. Halil Paga'nin kardesini tuttular. O za-
man Bolu Sancak begi idi. Elhasl fil6ri (altin y.k.) himmet eyledi. Vilakoglu'na memleketini verdi-
ler. Vilakoglu'nun iki oglu Tokat hapsinde idi. (Murat'in sarayinda bir tiir rehin yagiyorlar, y.k.) onla-
rin gozlerine demir siirme gektiler. Babasina gonderdiler. Halil Paga’'nin kardesini dahi Macarlar’dan

satin aldilar.”
Agikpasazade Tarihi, Nihal Atsiz yayini, Ankara, 1985, s5.126-127.
** H. Inalcik, “Fatih Sultan Mehmed'in 11k Ciildsu, Fatih Devri Uzerine Tetkikler ve Vesikalar, Anka-
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ve [zladi bozgunundan sonra Rumeli ile Anadoluda biiyiik toprak kaybina raz
olunarak hazirlanan Edirne Antlagmasi, Murat'in hiikkiimdarhginin sonunu ha-
ber veriyordu. Haritasi olmayan, daha dogrusu, harita dayanmayan bir diizenin
yenilgiye tahammiilii olmamaktadur.

Uc Beyleri Partisi i¢in durum son derece elverislidir; boyle bir kurgu igin-
de sehzade Alaeddin’in bogdurulmasi bir mantiki tutarhilik kazanmaktadir. Ala-
eddin de 1443 yilinda 6ldiiriilmiisti; bunun kendisine yonelik bir mesaj oldugu-
nu anlayan Murat’in bityiik acilar duydugunu belirten kaynaklarin dogruluguna
inaniyorum. Déviiniiyor, aghyordu; Murat, kendisine actyordu ve taht: birakma-
ya zorlanmigtir. Murat'in, Mihali¢’te 6nde gelen ordu mensuplan ve uc beyleri-
nin 6niinde taht: biraktigini agiklamasi da anlamhdir; demek diizenli ordu, sipa-
hiler karsisinda bu yenilgiyi kabul ediyordu. Tabii, bir zorunluluk var, hayat: ba-
gislanmists; keman-kirig kullanilmamastir.

Ancak miicadele bitmiyor; Kap: Kulu Partisi igin, Murat yasadig siirece,
miicadele ve kazanma sansi var. Bu sirada her iki partinin de iki Osmanoglu'nu,
Mehmet ile Murat’1 tam bir korumaya aldiklarini tahmin edebiliyorum. Bu ko-
ruma gergevesi icinde Mehmet tahtin siirdiirebilmek ve Murat da yeniden tahta
donmek igin, kendi partilerine giivenmekten baska ¢are bulamiyorlar. Her biri,
bir digerinin yasaminin teminati oldular.

Biiyiik bir propaganda savag yastyoruz. Yanosun tekrar saldiriya gegme-
si, iki parti arasinda savasin daha da kizigmasina yol agmists; Halil'in adamlar,
Mehmet’in komutasinda Macarlar ile yapilacak bir savasin basarisizlikla sonug-
lanacagini ve Mehmet'in deneyimsiz oldugunu siirekli propaganda ediyorlardi.
Kuskusuz boyle bir durum, Murat'in goniilli olarak tahtin1 biraktig1 savlarim,
tam bir gocuk masal diizeyine indiriyor ki, boylesine bunahmh bir donemde
bir sultanin tahtim1 birakmasina inanmamakta mazuruz. Ayrica Fatih’ten sonra
Bayezid tarafina gegen Tursun Bey, Bayezide sundugu Tarih-i Ebul Feth’te, halk
arasina yayilan soylentilerden dizeler de yayimlamisti. Tursun Bey'e gore, bu di-
zeler Murat'a okunmustu ve Murat, taht1 biraktigina pisman oldu, boyle bir so-
nug gikariyoruz.

Be kisi hey ne turfa ettin
fsin altunken kem is ettin
Getirip oniki yasar tanay
Gegirip yerine giimiis ettin

ra, 1954, iinde, s.61.
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Uc Beyleri Partisi de bu propagandanin altinda kalmak istemedi; Mehmet ar-
tik sultandir ve Yanos Hiinyadi’yi Mehmet komutasinda ordunun kargilamas: ge-
rektigini ileri siirdiler. Bir sinir harbi ve Mehmet'in istedigi de budur; Halil’i ¢a-
girtarak “babamdan rica edesin kim babam oturub Edirne’yi istanbul keferesinden
hifzedip ben Ungurus (Macar, yk.) keferesi iizerine varub gaza edem” diyor. Fakat
boyle bir istek CHP planlarina ters idi; Halil, Murat'in savasa gitmesini istiyordu.
Mehmet, Uc Beyleri Partisi'nin 6zendirmesiyle, Halil engelini agamamakla birlik-
te, ordunun baginda savasa gitme isteginden vazge¢medi ve bunu babasinin yiizii-
ne de soyledigi yazihdir. Murat, burada ilk kez Halil'in sadakatinden kusku duy-
dugunu belli ediyordu ve “bu asul s6zii ol oglanin agzina verirsin” diyerek Halile
bagirmugty; Halil, Murat’ sadakatine inandirmay: bagardi. inanmaya mecburdur.

Hi¢bir adimin ihmal edilmedigi, bir orkestranin ahengini asan bir poli-
tik miicadele sergileniyor; CHP, burada kazanmiyor. Murat, ordunun baginda,
Tiirk kaynaklarimin Yanos veya Yanko dedikleri John Hunyadi komutasindaki
Ungurus kuvvetlerini kargilamak iizere harekete gegti. Fakat $ehabettin $ahin
Partisi'nin de miicadeleyi higbir yerde birakmak istemedigini goriiyoruz. Meh-
met, Halil ile birlikte Edirne’de birakilinca, Murat komutasinda kuvvetlerin hare-
kete gegtigini duyar duymaz, Rumeli Ordusu Komutam Hadim $ahin Pasa, der-
hal Murat kuvvetlerine katilmigti ve Yanko’'nun tam kargisinda mevzi ald. Biitiin
tarihler, Macarlara kargi kesin zaferin kazanilmasinda Sehabettin $ahin Paga’nin
¢ok 6nemli bir rol oynadiginda birlegiyorlar. Mehmet partizamdur.

Varna Zaferi, Istanbul'un fethinin habercisidir; “Hagh Seferi” projelerine
son vermisti. Ote yandan, Varnada iki partinin de 6nemli rol oynamis olmala-
r, Halil'in bekledigi sonucun ¢ikmasini engelledi; Halil Pasa, burada kazanila-
cak bir zaferden sonra, Mehmet’in kolaylikla haledilecegini hesap ediyordu. He-
sap bozuldu, bu, ger¢eklesmedi.* Mehmet, Varna Zaferi’nden sonra 1446 yilina
kadar tahtim koruyabilmisti; tahtina yonelik tehdidi toptan bertaraf edemedi-
gi ise kesindir.

Bu durumda Mehmet'’i tahttan uzaklagtirabilmek i¢in Halil Partisi, daha agik
ve dogrudan hareket etmek zorunda kalmisti; 1446 yilinda bir ordu isyam dii-
zenlediler. Edirnede yenigeriler isyan ile $ehabettin $ahin Pasa’y: 6ldiirmek igin
evine saldirdilar. Mehmet'’i tahtta gormek istemediklerini agik¢a bagiran ordu
komutanlari, $ehabettin $ahin’i evinde bulamadalar ve 6ldiiremediler. Evini yag-
ma etmekle yetindiler.

* Halil'in 1444 yih sonunda Varna'da elde edemedigi sonucu, Tiirk vulgar tarih yazicilary; kitaplariy-
la, saglamaya gahsiyorlar; Mehmet'in, 1444 yilinda, tahtim biraktigim yaziyorlar ki, dogru olmadig:-
n1 gosterebiliyoruz.
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Olgularin Yeniden Dizilisi

PARTI MUCADELESi:
1440 YILLARINDA ORDUDA BOLUNME

Fatih ve donemi lizerinde en ¢ok aragtirma yapmg Tirk ta-
rihgisi Halil Inalcikin ¢aligmalarindan gok yararlandigim go-
rililyor; ancak, tiimiiyle ayr sonuglar gikariyorum. Bu sonug-
lar giktiktan sonra ¢aligmalarin kendisi olmasa bile fnalcik’in
bulgularinin okunmasinin degistigini digiiniilyorum. Buradaki
biitiin aktarmalar: Profesor Inalcik’in “Fatih Sultan Mehmed'in
{lk Ciilasu” adiyla yayimlanan aragtirmasindan ahyorum.

“Diigmanin, simdi Edirne’ye gotiiren biiyiik yol iizerinde
Padisah’in kuvvetlerini ircaya mecbur ederek bu kadar ilerle-
mis olmasi ¢ok nazik ve buhranh bir vaziyet yaratmigt.”

“O zaman Osmanh ordusu i¢inde vahim ayriliklar baggos-
terdi”

“Yalniz timarh ordusunun kumandanlan olan sancak bey-
leri degil, Turahan Bey basta ug kuvvetleri, bir ok defa diisman
kargisinda mukavemet imkani olmadigini soyliyerek kati sava-
sa girmeden firar yolunu tuttular.”

“Bu yiizden evvela Rumeli Beylerbeyi Kasim Pasa ile, son-
ra bizzat Padisah’la Turahan Bey arasinda miinakagalar gikt.”

“Miitevali maglubiyetler ve gerileme, bu ihtilaf1 siddetlen-
dirdi”

“Gazavat'a gére Murad, bunlara (uc beyleri, y.k.) hi¢bir za-
man itimad olunamayacagim soyliyerek gegmisteki fesad¢1 ha-
reketlerini bir bir hatirlatt1”

“Edirne’ye dénerken gok hiddetli idi: Higbir yerde karar et-
meyip muttasil gider ve beylerin birisine iltifat etmeyip herkes
yuzlerine bakmazd1”
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“Edirnede Turahan Bey, Halil Paganin emriyle Kapucu
bagi Balta-oglu Siileyman’a tevkif ettirildi ve Tokat'a hapse gon-
derildi. Artik Sultan ‘Rumelinlii’ ile bir kez daha bozugmus olu-
yordu”

“Ug-beyleri ve ‘Rumelinlii’ ile bozugtugu bir anda devleti
bu gok nazik durumdan kurtarmak ve Alaeddin’in acikli 6lii-
miinden sonra kalan yegéne sehzadesi 12 yasindaki Mehmed
Celebi igin tahti garanti altina almak igin II. Murad biiyiik fe-
dakarliklara katlanmak zaruretini duydu ve tamamiyle babasi,
Celebi Sultan Mehmed'in barig¢1 siyasetine dondi.”

“Murad, aym zamanda, zevk ve sefaya diiskiindii. Ayyas-
lik derecesinde igtigi, sarap ve saz meclislerinden pek hazzetti-
gi biitiin kaynaklarin miisterek sehadet ettikleri bir hakikattir.”

“L. Bayezid, yahut oglu II. Mehmed gibi fiituhatg1 bir padi-
sah degildir”

“Iste bu adam, ¢ok sevdigi sehzadesinin 6liim acisindan
sonra, kigin, Balkan gegitlerinde itaatsiz bir ordunun baginda
yaptig1 korkung savastan inkisar ve gazab iginde payitahta d6-
nerken, daha o zamantahti birakmaga karar vermis olmahdir”

“Mesela Gazavat'ta Alaeddinden hi¢ bahsolunmamasi, Sul-
tan Mehmed’in 6n planda belirtilmesi dikkati ¢eker.”

“Hiseyin Hiisamettin, maalesef kaynak gostermeden
Alaeddin’in iki kiigiik ogluyla birlikte bogduruldugu hakkin-
da tafsilat verir”

“O, Alaeddin’in, Mehmed Celebi ile iktidar1 ele almak isti-
yen devsirmeler tarafindan 6ldirildiigini iddia eder”

“Bu rivayeti takviye eder gibi goriinen bagka bir nokta,
Nesride ve Kemal Pagazade tarihindeki bir telmihtir; Varna
harp meydaninda yenigeri agas1 Kurtgu Dogan, Padisah’in diz-
ginini birakmayan Anadolu Beylerbeyisi ve Alaeddin’in daysi
Karaca Bey'e ‘Sultan Alaeddin’i 6ldiirdiin, bu kerre begiimiize
kasdettin, ko gitsin’ diye bagird1.”

Mehmet'in bu isyan kargisinda da sogukkanl ve kararh hareket ettigi an-
lagthyor. Tahtim1 birakmiyor. Bu nedenle, Halil'in gonderdigi haberi alarak
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Manisadan kalkip gelen Murat, Edirne’ye girmekten korkuyor ve gevrede bekli-
yor. Birbirini 6ldiiremiyor, sonunda bu uzun ve kritik giinlerde Halil, Mehmet'i
tahtim birakmaya ikna ederken, Muratda, her ihtimale kargi, 6limiini diiiine-
rek yeni bir vasiyetname yazdiriyor. Sonunda Mehmet, Manisa'ya gitmeye razi
oluyor ve Murat, yeniden tahta gikariiyor. Birinin digerini 6ldiirmesi halinde
hanedan veliahtsiz kalacakt:; bu tansiyon bu nedenledir. Heyecan dolu tahtire-
valli oyunu okuyoruz.

1444-1446 tarihleri arasinda siiren, Tiirkiye'de ilerici ve tutucu iki parti
arasindaki bu i¢ miicadele, sagirtic1 6lgiide, dis savag ile baglanti olarak gelis-
misti. Halil Paga’'min Bizans Sarayr’ndan riigvet almadigini kanitlamak igin aka-
demik aligkanliklarin pek ¢ogundan vazgegmeye razi olan Halil Inalcik’in ken-
disi, yabana1 dilde yayimlanan bir ¢aliymasinda, Halil'in orduyu harekete gegi-
rerek Mehmet'i tahtindan uzaklagtirmasinin nedeni olarak, daha ilk kez tahta
¢iktig1 zamanda bile, Mehmet'in Istanbul'u fethetmeye kararh olmasim goste-
riyordu. Gizel, bunu dogruluyor, Mehmet de, Varna Zaferi ile kapanan bu hiz-
I1 gerileme ve bunalim doneminden dogrudan dogruya Bizans’i sorumlu tu-
tuyordu; Bizans ortadan kaldirilmadik¢a Osmanh Devleti'nin giivenlik igin-
de olamayacagimi diigiindiigiinii biliyoruz. Elde yeteri kadar igaret var, $eha-
bettin $ahin ve Zaganos, biiyiik bir heyecanla geng padisahi desteklerken Ha-
lil, agik¢a bunun kargisinda idi.* ikinci Mehmet'i Istanbul’u fethetmek hiilya-
sindan vazgegiremeyince, Halil, temsil ettigi partinin vurucu giicii halinde ¢a-
lisan orduyu harekete gegirmekte gecikmedi. Geng¢ Sultan Mehmet'i tahttan
digniiig goriiyoruz.

CGiergekten de fkinci Mehmet igin Istanbul’un fethi bir kurtulus ve bir yasam
giivencesi olarak gdriiniiyordu. Halile gelince, sanki Istanbulda gizli bir kutuda
Halil'in idam karan var; bunu hissettigini diisinmek hakkimizdir, Istanbul'un

* “Holding the Byzantines responsible for the crisis, the Ottomans laid plans for a final assault on
Byzantium. Sihabeddin and Zaganos, tow ol warTiors, strongly advocated the plan, thinking that it wo-
uld enable the young sultan to hold his throne in security.”

“Candarh Halil, who had risen from the ranks of ulema, opposed it, fearing that it would lessen his own
power and again place the state in serious difficulties.”

“Ottoman policy towards Byzantium was thus closely linked with the power struggle. Finaly, Candarh
Halil engineered a janissary revolt, removed Mehmet Il and his advisers from power and in May 1446
once again brought Murad II to the throne.”

H. Inalcik, The Ottoman Empire - The Classical Age 1300-1600, London, 1973, 5.21.

"Halil Paga iki sebepten dolay: Bizanshlarin dostu idi: Birincisi kendisinin insaniyetperver ve ha-
lim tabiatta bulunmas, digeri riigvet kabul etmesidir. Ellerinde ayna gibi parliyan altinlar getirip de,
kendisi ile konugmak isteyen bir kimse, agzina gelen en afir sozleri korkmaksizin kendisine soyle-
yebilirdi.”

Dukas, Bizans Tarihi, V1. Mirmiroglu gevirisi, Istanbul, 1956, s.143.
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ahnmasim her ¢areye bagvurarak onlemeye galistigini hep goriiyoruz. 1446 y1-
linda, fatih olmak isteyen Mehmet'i, bir ordu ayaklanmastyla tahttan indirmis ol-
masi da buna uymakta ve bunu desteklemektedir.

Fakat sagirtic1 olan bir davranig var; 1451 yilinda Murat aniden 6liin-
ce, yenigeri ordusu, nefret duygulariyla dolu oldugu Mehmete kars: yeni-
den ayaklanmigti. $agirtic1 olan su, ortada Murat'in heniiz memede de olsa
bir bagka oglu daha var; buna ragmen Halil, ayaklanan orduyu teskin ede-
rekMehmet'in ikinci kez hiikiimdarhg: elde etmesini kolaylagtirmisti. Bura-
daki Halil'in davranis gerekqelerini bilebilecek durumda degilim; Murat'in
aniden 6lmiis olmasi, Candarlh Halil Partisi’ni hareketsiz birakmig olabi-
lir. Korkmugslar, paralize olmuglar, miimkiin ve muhtemeldir, bundan ayn
ve buna ek olarak, $ehabettin $ahin Partisi’'nin ¢ok daha saglam hazirhik-
lar yapmi§ olmasi ve Kap1 Kulu Partisi’nin agik bir savagi g6ze alamamasi da
akla yatkindur.

fkinci Mehmet ikinci kez tahta gikti ama, iki parti arasindaki miicadele bit-
mek bilmiyordu. Mehmet, ilk kez oldugu tiirden, Halil'i sadrazamhktan uzak-
lagtirmadi, agin tedbirli gorityoruz; siirekli fetih igin hazirhik yapiyor ve meclis-
ler topluyordu. Halil ve Partisi’ne artik tek bir yol birakmigty; agik¢a karsg: gikti-
lar. Mehmet, fethe kararliligini géstermek igin, Istanbul yakasina, sonradan “Ru-
meli Hisar1” ad1 verilen, Bogaz Kesen veya Grekgede “Bogaz” ve “bas” sozciikle-
riyle ayn1 anlama geldigi i¢in bazen de “Bas Kesen” olarak bilinen kaleyi yaptird..
Uc Beyleri Partisi’nin liderleri bu kalenin yapimindan biiyiik heyecan duydular;
bazi kulelerini kendi imkénlariyla inga ettirdiler.

Mehmet, Bayezid’in Anadolu yakasinda yaptirdig: kalenin karsisinda
ve gergekten Bogaz't kesen bir yerde yeni kaleyi yaptirinca imparator’a ha-
ber gondererek Konstantinople’i teslim etmesini istedi. Bundan sonra da
Edirne Sarayr'nda biiyiik ve 6nemli bir toplanti yapti. Geng ama ciddi ve
kararhdir.

Bu zamana kadar, 1446-1451 yillan arasinda kendisini imparatorluga hazir-
ladig1 anlagilan Mehmet’in, sadrazamliktan Halil'i uzaklagtirmamakla birlikte,
divanda baz degisiklikler yaptig1 saptanabiliyor; 1446 yilindaki ordu ayaklan-
masindan itibaren bes y1l ne yaptigini higbir tarihginin bilmedigi Sehabettin $a-
hin, ikinci vezir olmugtu ve Zaganos da divana girdi. Murat'in hasadami Anado-
lu Beylerbeyi Uzgur-oglu da gorevinden uzaklastirildi. Demek vezirlerin ve yik-
sek gorevlilerin hepsinin partileri var.

Sahin Pasa, sembolii “sahin” olan ve Uc Beyleri Partisi’'nin lideri olmakla bir-
likte, s6zciisii ve ideologu durumunda Zaganos gériiniiyordu; toplantilarinda
Halil'in fethin aleyhine olarak gelistirdigi goriislerini ¢iiriitmek hep Zaganos’a
diisiiyordu. Edirne Sarayr'nda yapilan ve sonunda fetih karan alinan toplanti-
da Mehmet, Istanbul alinmadig takdirde Osmanh Devleti'nin giivenlik igin-
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de olamayacagun ileri siirdij; heyecanh bir konugma yapti. Zaganos, Mehmet'in
bu konugmasindan biiyiik bir heyecana kapilmis goriindii ve daha da heyecan-
l1 bir konugma ile Sultan’im destekledi. Sembolii “giivercin” olan tutucular par-
tisinin lideri Halil, fethe yine karg: gikt;; bunun igin baglica iki gerekge gosterdi.
Bunlardan birisi, surlarin kalinhigi nedeniyle kusatmanin bagariya ulagmasinin
imkansizh@: gevresinde yogunlasty; digerinde ise, kusatmanin Avrupay: birles-
tirecegini ve yeni bir hagh seferine yol agacag merkezinde idi. Fakat Mehmet'in
heyecanmim ve fetih taraftarlarinin destegini goriince, gogunluga uydugunu agik-
lamaktan geri kalamadu.

{stanbul'un fethinin ¢agdagi, daha sonra Fatih’in hizmetine giren ve degerli
bir tarih birakan Kritovoulos, 1467 yilinda yazdig: ve Ingilizce, “History of Meh-
med the Conqueror” adim tagiyan kitabinda, bu toplantidan ve yapilan konug-
malardan ayrinti ile s6z ediyor. Halil ve benzerleri igin, “however, seeing the in-
sistence and zeal of the Sultan, they were afraid, as it seems to me, and unwil-
lingly yielded and were carried along with the majority™ diyordu; buna gére Kri-
tovoulos, Halil ve taraftarlarinin istemeyerek gogunluga uymugslardi, siiphemiz
kalmamugtir. Devam ediyoruz.

Kritovoulos yiizde yiiz hakhdir; ¢iinkii kusatma bagladiktan sonra, her top-
lantida ve 6zellikle kusatmanin uzamasi nedeniyle zaman zaman beliren panik
dolu giinlerde, Kap1 Kulu Partisi’nin lideri Halil, 1srarla ve artan siddetle, kusat-
manin kaldirilmasin savunuyordu. Demek, fetih yaklastik¢a Halil 6limiine yak-
lagtigim diigiiniiyor olmalidir ve zaman iginde dogrudan dogruya kusatmay sa-
bote etmeye ¢aligtigimi biliyoruz; Istanbul'a, dayanmalan i¢in gizlice haber gon-
derdigi kesindir.** Sonunda korkunun ecele faydas: olmadigin bir kez daha ya-
sayarak ogreniyoruz.

Kusatmanin uzamas: iizerine, simdiki Besiktas yakiminda bir yerde yapilan
bir bagka toplantidan da, “Grekler ile birlik iginde oldugu ve biiyiik miikafatlar
karsiiginda, onlara, defalarca haber ulagtirdigi anlagilan Veziri Azam Halil
Paga’nin”*** Mehmet'i, imparator ile barig yapmaya ikna etmeye ¢ahgtigim Babin-
ger yaziyor. The grand vizier Halil Pahsa, who appears to have been in league
with the Greeks and to have repeatedly communicated information to them in

* Kritovoulos, History of Mehmed the Conqueror, Princeton University Press, 1467-1954, p.33.
** Fetih'ten sonra Biiyiik Diik Notaras, Mehmet'e anlatiyor ve ¢agdaslan Dukas yaziyor:

“Efendim, sana gehri verecek kadar salahiyetimiz yoktu, hatta imparatorun bile béyle bir salahiyeti
yoktu. Bundan bagka senin adamlanndan bazilan da, sézle ve mektuplarla imparatora haberler gon-
dererek, ‘korkma, padisah sizlere tahakkiim etmiyecektir’ diyorlardi. Padisah, bu séylenen sézleri Ha-
lil Paga’ya atfetti.”

Dukas, Bizans Tarihi, VI. Mirmiroglu gevirisi, Istanbul, 1956, 5.185.

*** Franz Babinger, Mehmed the Conqueror and His Time, Princeton University Press, 1978, p.88.



246 ATAMANOGLU FATIH YALCIN KUCUK

return for rich rewards, tried persuade Mehmed to make peace with the emperor.
HNaveten, Halil, baris igin, imparatordan Istanbulda Tiirk polislerini bulundurma
hakkininve yillik haracin artirilmasinin istenmesini 6neriyor. Babinger’in verdi-
gi bilgiye gore, Zaganos, diger vezirler ve $eyh Ak $emsettin, Halil'in baris pla-
nina siddetle karg: gikiyorlar.

Halil'in asil ihaneti Mayis'in 26'nc1 giiniinden sonra daha kesin bir bi¢im ald.
Macaristan Elgisi, Kral Vladislaus’un tahta ge¢isini haber verirken, Mehmet'ten,
Kral'nin kugatmanin kaldirilmasim da istedigini, eger kaldinlmazsa Papa’nin
toplamaya gahstign Haghlar Ordusu’na Macaristan’in da katilmaktan kaginama-
yacagim bildirdi. Elginin getirdigi haberlerle birlikte, kusatmay siirdiiren Os-
manh Kuvvetleri arasinda bir bilyiik panik havasi, birdenbire ortaya gikt: ve bir-
denbire yayildi. Askerlere, miithis voyvoda Yanko'nun, John Hunyadi'nin, biiyiik
bir ordu ile Tuna’y1 astigim ve Osmanlilarin iizerine gelmekte olduguna inani-
verdiler. Yanko, gergekten Tiirk askerlerinin biiyiik korkusu oldugu igin, panik
de son derece biiyiik oldu.

Tarih¢i Hammer, bu haber ile ilgili olarak sunlari yaziyor: “Bu haber-ki
kugatmay: kaldirmak igin bin tiirlii vesileye bagvuran Halil Paga’nin uydur-
masi oldugundan siiphe yoktur-askerin manevi giiciine fena tesir etmekten
geri kalmad. Tiirkler tam iki giin surlar altinda ciddi bir hiicuma gegmeye
cesaret edemeyerek olduklar: yerde kaldilar.™ Tarihgi Mijatovich ise, Halil’in
moral bozucu haberler icat ederek yaymaktan bagka, “ajanlar1” araciligiyla,
askerleri, gen¢ Sultan'in yanina giderek, kusatmay:1 devam etmeleri halin-
de ti¢ ates arasinda kalacaklarini soylemeye tahrik ettiklerini ileri siiriiyor.**
Sultan, yayilan bu panik havasi ve askerin hareketsizligi karsisinda derhal
yeni bir meclis topluyor. Halil, mecliste konusulanlari, adamlar1 aracihigiy-
la asker arasinda yayiyor; Osmanl ordusundaki Hiristiyan askerler, Halil’in
adamlarindan aldiklan bilgileri, oklarin ucuna baglayarak, kusatma igindeki
imparatora gonderiyorlard. Biiyiik Diik Notaras, fetihten sonra, Mehmete,
Imparator’'un miidafay: siirdiirmeye 6zendiren mektuplar aldigini séylerken,
bunlari kastediyor.

Meclis’te, Halil, eski gorislerini tekrarladi. Macar Elgisi'nin gelisi nedeniy-
le, kusatmanin, Avrupa’yr Osmanllar aleyhine bir birlige itecegi gorislerini
daha israrla ifade etti. Uzlagmacilar Partisi, Avrupadan son derece korkuyorlar-
di; Avrupanin diismanhigini gok 6nemsiyorlar ve Avrupanin rizasi olmadan da
bir adim atilamayacagina inaniyorlardi. Halil, fetih igin 1srar etmenin felaket ge-
tirecegini savunuyordu.

* P. Von Hammer, Fatih Sultan Mehmet, stanbul, 1981, 5.77.

** Ch. Mijatovich, Constantin Palaeologus the Last Emperor of the Greeks 1448-1453, the Conquest of
Canstantinople by the Turks, Chicago, 1892, p.198.
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Mahomet II Sirnamd Fatih

SON of MURAD, seventh EMPEROR of y TURK’s
In the Year 1451

From an Original in the Seraglio

Mehmet II, lakab: Fatih
MURAD'1n OGLU, TURKLER’in yedinci IMPARATORU

1451 yilinda
Saraydaki Orijinalinden

Demetrius Cantemir, The Othman History, London, 1734.
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Piskopos Demetrius Cantemir

TURK TARIHGILERIYLE ALAY

“O (Halil Pasa, y.k.) yalmz kusatmadan 6nce degil, isler is-
tedigi gibi gitmeyince, sonralan da diigiincesini tekrar tekrar
dile getirdi ve daha siddetli olarak anlatty; ancak tavsiyesi red-
dedilince, Meclis'te alinan karan gizlice Grek Imparatora’na
sizdird1 ve bu nedenle de Kent’in alinmasindan birkag giin son-
ra 6liime gonderildi. Biz, boylesi agikliklar1 ciddi Tiirk tarihgi-
lerinden bekleyemeyiz; Tiirk tarihgileri bakanlarinin ihaneti-
ni bilmekle birlikte, hainlerin anilarina saygilarindan daha ok,
bunlarin isgal ettikleri yiiksek makamlarin onurunu korumak
i¢in, bunlary, hi¢bir zaman a¢ik¢a yazmazlar”

Demetrius Cantemir, The Othman History, London, 1734, s. 100.
Cantemir Balat'ta, daha dogrusu Fenerde yagamigti. $imdi miize olan evi, bizim

evin arkasindadir. YK.

Zaganos, bu goriiglerin tam kargit: tezlerle ortaya ¢ikt;; Islam Ansiklopedisi'nde
kaydedildigine gore, “bu mecliste Zaganos Paga, garpten bir tehlike gelebilecegine
inanmadigin, Hiristiyan hitkiimdarlar arasinda derin ihtilaflar bulundugunu, Bii-
yiik iskender’in daha kiigiik bir ordu ile biitiin Asya'y: fethettigini” séylemigti.* Ak
Semsettin ve Kurani, Zaganos'u desteklediler.

Bu toplanti iizerinde duran Sir Pears, bir paradoksa parmak basarak; “whi-
le Halil was always favourable to the Christians, Zagan was their enemy” diye

* Islam Ansiklopedisi, Cilt 5/2, s. 1197.
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yaziyordu.* Miisliman Halil'in Hiristiyanlara liitufkir davranmasina karsilik
donme Zaganos'un Hiristiyanlarin diismani olmasina sagiriyordu. Mecliste Za-
ganos, top atisinin durmadan devam etmesini ve ricat diigiincesinin akillardan
¢ikarilmasini istemigti. Demek ki, burada paradokstan daha ¢ok bir ipucu var,
onemli olan imparatorluk olup, din geri planda idi. Ve Prens Musa, dinlerden din
¢tkarmay1 denemisti, isaret etmek durumundayim.

Zaganos'un konugmasi Mehmet'in kararliligim artirdi. Son hiicuma baslads;
Istanbul’'un zapt1 yakin oldu.

{stanbul’'un savunmasina sayilar1 az olmakla birlikte ¢ok zengin ve iinlii Ve-
nedikliler de katildilar; bir boliimi 6ldiiriildiler. Zenginler ayrildilar, nerede ise
biitiin servetlerinin karsilig: olan fidyelerle esaretten kurtulduklarim biliyoruz;
fidyeler, zenginliklerine ve asalet derecelerine gore 1000 ve 2000 diika arasinda
degisiyordu. Tabii, fidyeyi derleme kolay olmuyordu, beklediler ve bu zamanda
Istanbulda esir olarak yasadilar.

Halil'in, istanbul’'un fethinden hemen sonra idam edilince, yalniz nakit ola-
rak 120.000 diika altin servete sahip oldugu anlagilmisti. Oyle anlyoruz, Kap
Kulu partisi liderinin ok biiyiik bir zengin oldugu, idam edilince belli olmustu.
Bu vesile ile 6liimiin ve modern zamanlarda otopsinin biiyiik agiklayicilar oldu-
gunu tekrarhyorum.

Ikinci Bayezid’in Kapi Kulu Partisi: KKP

Halil'in ¢ocuklari, babalarinin 6liimiine yas tuttular; siyah yas giysileri var.
Engellenmediler.

Gegerken not ediyorum, fkinci Mehmet ile tkinci Mahmut arasinda 6nemli
paralellikler kurdugumu saklamiyorum. Mahmut kiricr’'dir; seviyorum. Mehmet,
ayrica, kurucudur; begeniyorum.

Mehmet de, Mahmut da 6liimii kokladilar; yagamak igin daha kararlh davra-
nabiliyorlar. Oliimiin esiginden déniildiikten sonra yasam daha teorik ve soyut
olmalidir; béyle diigiindiiklerini saniyorum. Oliimiin egigini biliyorum.

Mahmut da, Mehmet de, objektivite'ye kars: ¢iktilar. Biiyiiklikleri buradadr.

Tiirk ilericiligi, Mahmut'u anlamamakla mazurdur. Tiirk gericiligi, Sen So-
fiya Kilisesi'nin camiye ¢evrilmesi bir kenara kondugunda, Mehmet Fatih'i sev-
miyor; unutuyor. Cinki her ikisi de, ileri ya da gerici, Tirkiye'nin teorik ya-

* Edwin Pears, The Dustruction of the Greek Empire and the Story of the Capture of Constantinople
by the Turks, N.Y., 1903-1968, pp.318-319.
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pisina gore fazla uzlasmaz yagiyorlar.* Tirkiye'nin bulagik ilerici ve gericileri-
ne gore, fazla net hareket ediyorlar. Tiirk diisiincesinde netlik yoktur ve bula-
siklik var.

Kin teoriyi ve teori kini andirtyor; her ikisi de hangerdir. Her ikisi de bula-
stk deterjanidir.

Mahmut, baginda al-Misri sapkasiyla, kendi pagast Mehmet Ali'nin Misirda
yaptig1 reformasyona 6zenen bir ruh halindeydi, saraymnin penceresine inmisti;
Sarayburnu’ndan Bogaz'a akan yenigeri cesetlerine balkiyordu. Gerici bildigi ye-
nigeri cesetlerinin seyrine doyamiyordu. Istanbul'un mezarliklarinda ne kadar
yenigeri kavuklu mezar tag1 varsa, kirllmasin1 emretmisti. Bag1 kirik mezar tasla-
1 bu tarihten, Vaka-i Hayriyeden, kalmadir.

Tiirkiyede modernizasyon Mahmut ile baglamistir. Tiirk ilericilerinin 6nem-
li bir boliimii bunu anlamak istemiyorlar. Isteksizligin kokeninde tarih yazim
var.

Mahmut, yeni donemin baglangicidir; Mehmet'in diizeninin ise sonunu ha-
ber veriyordu. Bizler bu haberin ¢ocuklariy:z.

Mehmet, Halil'in gocuklarina haber gonderdi, yas elbiseleriyle Saray’a gel-
melerini emretmigti. Halil'in gocuklar, istegin anlamini seziyorlar; 6liimle-
ri i¢in gikarilmig bu davete icabet etmediler. Derhal yas giysilerini ¢ikardilar;
Mehmet'in, hain Sadrazam Halil'in yasinin tutulmas igin gosterdigi hosgori-
niin sonu buradadur.

Halil'in biitiin servetine el kondu ve gocuklari isten ¢ikarilds. Isten ¢ikarilan-
lar arasinda Halil'in kad: oglu Ibrahim de var. {brahim, Halil'in sadrazam baba-
stnin adidir; {brahim, Musa’nin adam idi ve Bizans Saray ile anlagarak Musa'ya
ihanet etmigti. Musa, Halil'in babasi ibrahim’i, vergisini tahsil etmek iizere Dogu
Roma Imparatoru’na, Istanbul’a génderdi. Musa, Rumeli ve Balkanlar'da sultanl-
g saglamlagtirdiktan sonra Istanbul'u almak igin hazirlaniyordu ve Bayezid'in
ogullar i¢inde en sahin bir ¢izgiyi siirdiiriiyordu. {stanbul, vergi almak igin ge-
len Ibrahim'i ikna etti; aslinda Ibrahim, ikna olmaya yatkindi. Musa'y1 birakts;
Bizans'in golgesinde Osmanli tahtina gikmak isteyen Celebi Mehmet'in takimi-
na katildi.

Musa’ya ihanet eden Halil'in babasi Ibrahim’i, ikinci Murat sadrazam yapti.
Mehmet'e ihanet eden Halil'in oglu ibrahim’i** fkinci Bayezid aldi ve yine sadra-

* Bu, bir de, tarihimizin nasil ve kimler tarafindan yazildig meselesi ile ilgilidir. Mahmut, Tanzimat'in
hazirlayicisi ve kurucusu oldu, ok radikaldi. Gerici ordu, yenigeri diizenini finanse ettikleri gerekgesi
ile, diinyanin da en biiyiik zenginleri arasinda olmas: gerek on Yahudi'yi idam etti. Affedilmemektedir.
Fatih Mehmet'in hayatta kalan ve taht: igin savagan iki oglunun adlari Cem ve Bayezid idiler. Hetere-
doks isimlerdir, islama uzaktirlar.

** Timar sahibi Tursun, Bayezid'e sundugu tarihinde, Halil'i rehabilite ediyor ve brahim'in Halil'e ben-
zedigini yaziyordu.
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zam mevkiine oturttu. Demek, Atamanllarda minimalistler bir parti ve digerle-
ri bir baska partidir.

Musa, sinirlan genisletmek isteyen uc beylerine dayanarak hiikiimdar oldu.
Uc beyleri desteklerini gektiler ve Musa diigtii. Sonra derlenip toplanmaya bas-
ladilar ve desteklemek igin ikinci Mehmet'i segtiler. Candarh Halil Paga sadra-
zam idi ve Mehmet'e kars1 olmasinin yaninda, siirekli olarak yenigerilerin nefre-
tini de ayakta tutabiliyordu. Fakat uzun bir miicadeleden sonra uc beyleri kazan-
dilar; Mehmet, istanbul'u almak ve sinirlan genigletmek igin taht: yeniden elde
etmek zorunda oldugunu anlamisti. Istanbul'un zaptina mahkam idi. Hiirriyet
ve iradesi oncelikle buradadr.

Sonra merdivenleri atti, Mehmet'in kendisini tahta ¢ikaran mekanizma-
lar1 teker teker yiktigini ifade etmek istiyorum. Once Halil baskanligindaki
Kapi Kulu Partisi’'nin biitiin oyunlarini bozan, morali hep yiiksek ve her zaman
kararli Zaganos'un, evlendigi kizim bosadi ve sonra Zaganos'u Anadolu’ya
adem-i ikbale génderdi. $ahin Pasa, Trakya'da emeklilige birakildi. ibrahim,
kisa zamanda, Mehmet'in gevresinden uzaklastirildi. Mehmet artik dayanak-
sizdir.

Ve 1481 yih baslarinda zehirlenerek oldirildigi zaman artik Fatih
Mehmet'in yalnizhgindan korkmaya basladigini gosteren isaretlere sahibiz. Bun-
lardan birisi sarayinda iki oglunun birer oglunu rehine olarak tutmasidir. Tiirk
tarihgileri, Bayezid'in oglu Korkut ile Cem'in oglu Oguz'un istanbul Sarayr'nda
yetistirilmek tizere tutuldugunu ileri siirityorlarsa, bu sav usullere aykiri goriinii-
yor. Ciinkii Atamanoglu diizeninde sehzadeler, vilayet ve sancaklarda vali veya
bey olarak yetistiriliyorlardi. Ilaveten 1481 yilinda Korkut on bir yaginda idi;
Oguz ise 1480 yilinda dogmus oldugu igin bir yaginda veya daha kiigiik olmasi

“Bu olay halkin ve segkinlerin meclisinde devamh konuguldu. Ama biiyiik Vezir-i Azam Halil Paga
ki, ona veraset babadan kalmadir ve halkiyla intikal etmistir. Ailesi de bu yiice hanedana vezirlik go-
revi ifa etmis, serefli kimselerdir. Neticede 6l¢iilii ve giizel diisiinen, temiz mezhepli bir uluydu. ($im-
di sen, o azizin ruhunu suret bulmug gormek istersen, Vezir {brahim Paga hazretlerinin miibarek yii-
ziine nazar kil.)”

Tursun, insanlara giikretmeyenler Allah'a da siikretmezler, diyerek, tarihini, tkinci Bayezid'e yiikranla-
rin1 ifade edebilmek igin yazdigim belli etmisti.

“Ve bunu bilfiil ihsanim gérdiigiimiiz padigahimiz Sultan-Selatin-i zaman Sultan Bayezid tbn-i Sul-
tan Mehmet Han-Allah onun serefli zatim diinyanin sonuna kadar saltanat: ile devam ettirsin haz-
retinin saltanata ciildsunun tarihi destanina ve bazi 6gitiilmiis hasletlerinin ve faziletlerinin beyani-
na tavtiyl kaldi.”

Tursun'un Tarihi'nde Cem'in ad1 hi¢ gegmiyor. Korkut ise var.

“Sultan Mehmed Han olu Bayezid Han'in babas tahtina ge¢mesine ve Rum tarafindan gelinceye dek
yerine Istanbul’da bulunan $ehzadesi Korkut Han't emaneten saltanata arz ettiler. Gériiniigte kul tay-
fasi onu bekledi. Ama aslinda atasinin yerini bekledi.”

Tursun Bey, Tarih-i Ebul Feth, Terciiman 1001 Temel Eser, ss.5-20-167.
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gerekiyor* Demek ki tarihgilerimiz, Osmanh Saray: ile anaokulunu karigtirmak-
tadir ve aslinda Gibbon’un bunlar igin s6yledigi, kazanan hizbin kullaridir, deyi-
sini hatirlamamuz isabetlidir.

Fatih Mehmet 6ldiiriildiigii zaman sadrazamlik koltugunda Karamani Meh-
met Paga oturuyor ve Karamani, gehzade Cem’i tahta gikarmak isteyen tarafin
baskanhigini yapiyordu. Fakat, ne yazik, artik uc beyleri ile sipahilerin gii¢lerinin
¢ok azaldigim gorebiliyoruz; giiciin biiyiigii diizenli orduda toplanmugti. $uradan
da anliyoruz, Karamani, $ehzade Cem'’i tahta ¢agirmak igin, adamlarindan biri-
sini gizlice harekete gegirdi; fakat, Anadolu Beylerbeyi Sinan Pasa, bu gizli ha-
berciyi yakalatarak par¢a parga etmekte gecikmedi. Ve ayni zamanda payitahtta
bir ordu ayaklanmasi diizenlendi; kiyyam eden Orgu Karamani Mehmet Paga’y:
katletti, Istanbul’u kontrol altina aldi.

Bayezid, karsi devrimin sultam oldu. Tahta gikaridldigim biliyoruz.

Ikinci Bayezid, Ikinci Mehmet'in fetihgiligine bir tepkidir. Giizel, ancak bu
kadar degil, Bayezid, aym 6l¢iide, babasinin gorece laik bir toplum anlayigina da
karg1 idi; Bayezid ile birlikte Osmanli yénetimi, islam Ortodokslugunu, Siinni
mezhebini, bir devlet politikasi haline getiriyordu. Toynbee, Bayezid'in, Horasan
ve fran’daki Siinni ulema ile mektuplagtigini, bunlar arasinda $air Cami ve Siinni
Bilgin Seyhiilislam Ahmed-i Taftazani de var, kaydetmektedir.** Giizel, fakat bu-
rada da kendisini Siinni geriatin koruyucusu olarak goren Bayezid, Osmanoglu
tarihini de yazdirmaya basladi. Devam ediyoruz, kendisinin, dinin toplum igin-
deki yerini gii¢lendirmek igin, babasinin sinirlandirdigi vakiflari yeniden agt1 ve
Mehmet'in kamulastirarak timar arazisi yaptigi emlaki yeniden 6zel miilkiyete
cevirdi. Oyleyse yeni bir Atamanoglu Cumhuriyeti'ne agiliyoruz.

Bayezid zamaninda, Fatih Mehmet'i kotillemek serbestti ve 6zendirildigini
de soyleyebilirim. Bayezid'in babasinin dinsiz olduguna inandigini soyledigi bi-
liniyor; Fatih’in dinsizliginin bir kaniti olarak Bellini’nin ve diger italyan ressam-
larinin yaptiklari resimler ve freskler gosteriliyordu. Coktu, ¢iinkii Mehmet yal-
mzca kendisinin degil, Osmanoglu ailesinin diger bireylerinin ve sarayin ileri ge-
lenlerinin de resimlerini yaptirmigti. Bayezid zamaninda, biitiin bunlar, putpe-
restlik isareti say1ldigs igin pargalandilar ve bazaarda satilmig oldugu kayithdur.

Mehmet'i izleyen bu donemde reaksiyon bir biitiindiir; gericilik her tara-
fa yayilyor ve hakim oluyordu ancak hepsinin temelinde Mehmet'in fiituhatgi-
ligina bir tepki var. Birinci Mehmet ile Tkinci Murat'in ¢izgisini izleyen Bayezide
gore babas: fetihgilikte fazla ileri gitmistir; Bayezid, bu politikayr da dogru ¢iz-

* Tiirk tarihgileri, ordu isyaniile, Bayezid gelinceye kadar Korkut tahta oturtulunca Oguz'un kagarak
yasamini kurtardigim yaziyorlar ve Oguz’un yagim belirtmiyorlar. Bir yaginda bebek kagamaz; Cem ta-
rafi kaginyor. 1482 yilinda ise Bayezid, Oguz'u yakalatarak bogdurtmustu, yasalar iglerler.

** Arnold ]. Toynbee, A Study of History, Vol.1, Oxford University Press, 1934-1962, s. 351.
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giye ¢ekmek istiyordu.* Gedik Ahmet Pasa igin diizenledigi cinayet torenini bir
¢izgiyi diizeltme operasyonu kabul edebiliriz.

Tarih, somutun zenginligidir; saf ve net olan, teori ve bilimdir. Bu ise zengin
somutun soyutlanmasiyla ortaya gikiyor; higbir tarihsel olay, zaman ve uzay ala-
ninda, siirekli su ve atesle temizlenmis gelik tiiriinden saf olarak durmuyor. Ta-
rihsel olaylar, kendi zenginliklerinin bozuklugu ve kangikligim da yansitiyorlar.
Tarihgi imbik emekgisi olmak durumundadir.

Cem’in taraftarlarinin baginda Nisanci Karamani Mehmet Pasa ve Hamza
Bey-oglu Mustafa Paga oldugunu tekrarhyorum; Tirk ve Miisliman ailelerden
geliyorlar ve Miisliman kokenli entelijansiyay: temsil ediyorlard. Bayezid'in ta-
raftarlarinin baginda ise ishak Paga ile Gedik Ahmet Pasa bulunuyordu; Ishak,
tahtin Bayezide gegmesini saglayan ordu ayaklanmasi zamaninda Istanbul ko-
mutanhigin yapiyordu. Gedik Ahmet, Ishak’in damadidir, bu sirada, Mehmet'in
son fethini gergeklestirmek iizere gittigi italyada idi. Gedik Ahmet Paga, Meh-
met fiituhatinda ¢ok 6nemli bir isim olarak sivrilmigti; fetihgidir. Her ikisi de Hi-
ristiyan kokenden geliyorlar; her ikisinin de babas “Abdullah” namdar kisilerdi.
Ozet bilgi budur.

Ortada bir terslik var; sanki taraflar yer degistirmis goriiniiyor. Pratik ve te-
ori, elbirligiyle gerekli diizeltmeleri yapmak zorundadir; baghyoruz. Karamani
Mehmet Paga, Bayezid tahta gikarken ordu ayaklanmasiyla ortadan kaldirilmis-
t1. Gedik Ahmet, Fatih’in sevdigi oglu Mustafa’nin yaninda iken, Mustafa’mn 61-
diriilmesinden sonra Cem’in maiyetine gegti; Cem de babasinin ¢izgisini sirdii-
rebilirdi, uzaktan Ronesans’tan etkilenen bir prense benziyor. Bu durumda Ge-
dik Ahmet’in Cem Partisi'nde olmasim bekleyebiliriz; Cem de boyle bir bekleyis
i¢inde idi. Fakat Ahmet ile kayinpederi ishak, bagka bir yerde, Bayezid'in Kapi
Kulu Partisi'nde yerlerini aldilar.

Gedik Ahmet, italyadan déniince, Bayezid, hem giiciine giivendigi igin ve
hem de kendisine giivenmedigi i¢in, Cem’in iizerine génderdi. Ahmet, Cem’i
yendi ise de, yakalayarak 6ldiirememisti. Bu Ahmet’in rakiplerine giizel bir

* “Bayezid, yaygin bir toplumsal ve siyasal reaksiyonun sonucunda, tahta ¢ikinca, kendisini yeni bir
dénemin baglaticisi olarak gostermek istedi ve zamaninin bilim adamlarindan, kendinden énceki Os-
manoglusiilalesinin bir genel muhasebesinin yapilmasim emretti. Bu, Ruhi'nin, Kemal Paga ve ldris’in
eserlerinin onsozlerinde, agikqa, yerine getirildi. Bunlarda, Mehmet'in politikalanna tepki, ve 6zellikle
mali sorunlarda ve Candarh Ailesi'nin rehabilitasyonunda, birgok aynntisiylabirlikte, gorilebiliyor.”

H. Inalcik, “Mehmed the Conqueror (1432-1481) and His Time", Speculum, 1960, Vol. XXXV, 5.410.
Bayezid'in destekleyicilerinden, apolojetik, Tursun Bey, Candarh Halil'in fethe karsi giktigim gizliyor.

“Konstantiniye’nin fethi padisahin daima hayalindeydi. Bu cihetten fethin zikrini dilden gidermeyip,
istisarede bulunurdu. Bazi devlet erkam ve ilgililer gehir surlannin metanet ve ¢etinligine, eski mu-
hasaralarina bakarak askerle fethin gii olacagini, ona taarruzun fitne uyandiracag vehminde idiler.”

Tursun Bey, Tarih-i Ebul Feth, op.cit., s.42.
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imkén yaratiyordu, iste bu sirada Karamani Mehmet’in intikamini almak igin her
tiirlii ilkesizligi benimsemis goriinen Hamza Bey-oglu Mustafa, Bayezid'i, Gedik
Ahmet’in ashnda Cem taraftar1 oldugunu ve eninde-sonunda Cem ile anlagaca-
gina inandirmaya ¢ahgiyordu. 1482 yilinda, Cem, yeni kuvvetlerle Anadolu’ya
girdi; Bayezid tedirgindi, Cem’in iizerine yine ve yalmzca Gedik Ahmet'i siire-
bilecegini diigiinilyordu. Ahmet de giiciinden ve rakipsiz oldugundan emindi;
Bayezide, Hamza Bey-oglu Mustafa’nin idam edilmesi kogulunu ileri siirdii. is-
hak ve Gedik Ahmet Partisi, Mustafa’ys, daha 1481 baginda ve ordu ayaklanma-
s1 sirasinda ellerinden kagirdiklarina pigsmandilar; ol tarihte tahti almak izere
Bogaz'1 gecen Bayezid'in yaninda Mustafa da vard.. Yine ol tarihte, ishak, yenige-
rileri harekete gegirdi ve Bayezide, Mustafa’y: geri gondermesini sdylediler; Mus-
tafa, Bayezid ile birlikte Bogaz gecememisti. Uskiidar'a dénmek zorunda kal-
mugt1. $imdi, Cem’le savagmak i¢in Gedik Ahmet, Bayezidden Mustafa'nin haya-
tin1 isteyince de Mustafa idam edildi. Demek sadece sahzadelerin katli degil, ra-
kip partiden vezirlerin idami da zorunludur.

Gedik Ahmet, Cem kuvvetlerini bozdu. Amma Cem'’i yakalayp 6ldiirmekte
yine bagarisiz kalmigti. Cem, Rodos Adasr'na sigindi. Bu durumda dindar Baye-
zid igin artik bu fiituhatgi vezirden kurtulmanin zamani gelmis oluyordu. Edirne
Sarayr'nda bir biiyiik téren diizenlendi ve térende ileri gelenlerin ¢oguna hediye-
ler yagdy; hil’atlar giydirildi. Gedik Ahmete ise siyah bir elbise uzattilar; boynu-
nun vurulacag anlamina geliyordu. Sarayda Gedik Ahmet'’i 6ldiirdiiler; bogdu-
lar mu, yoksa hangerlenerek mi 61dii, bilemiyoruz. 1482 yilinda Gedik Ahmet de
éldiriiliince, Topkap: Sarayr'ndaki arsivlere gore, Bayezid, Iskender Paga’ya, “ku-
lum Iskender biti sana vasil oldugu gibi bilesin ki Gedik’i depelediim” demisti.*
Giiglii ve dénme Gedik Ahmet ortadan kaldirilinca, kayinpederi ishak’tan kur-
tulmak daha kolay olmugtu. Normal sayiyoruz.

Tarihi olaylar bulagiktir; dagdaki cevherlere benziyorlar. Ayiklanmalar: ve
saflagtiriimalar: gerekiyor; tutucu yazicilarin hepsi, ister eski ve ister yeni olsun,
Gedik Ahmet Paga'nin 6ldiiriilmesiyle islamci entelijansiyanin, devsirme enteli-
jansiyadan intikam aldigina inanarak seving ifade ediyorlar. Profesér Halil inal-
cik ise, yabana dilde yayimladig: ¢alismalarinda gok daha cesur ve dogru dav-
ranabiliyor. Gedik Ahmet Pasha, however, wished to continue the attack on the
Western Christian world and censured the new sultan. Bayezid arranged his as-
sassination and dismissed his father-in-law ishak Pasha.** Gedik Ahmet, Hristi-
yan Bati iizerine fetihlerin devam etmesini istiyor ve bunun tersi bir politika iz-

leyen Bayezid'i elestiriyordu.*** inalcik bunu ileri siiriiyor ki, dogrudur. Ahmete

* Islam Ansiklopedisi, Cilt 1, s. 198.
** Halil {nalcik, The Ottoman Empire, op.cit., s. 30.

*** Biitiin kargitizlenime kargin Selim de aymi politikanin izleyicisi olarak ortaya ¢ikiyor. Selim, islam Or-
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gelince kendisini giiglii ve sohretini bityiik gordiigii i¢in Bayezide karg1 ¢ikmak-
tan geri kalmiyordu; amma tarih riizgan ters esiyor. Ortagaga 6zgii bir saray t6-
reninde 6ldiiriilmistiir. Boylece, bir pratigi, bir teoriye uygun hale getirmis olu-
yoruz.

tkinci Bayezid ile birlikte Osmanh diizeni, islam Ortadoksu bir Dogulu Dev-
let kimligine, son defa ve bir daha ¢ikmamak iizere girmis oldu. Bir gecekondu
yapicihigiyla bir araya getirdigi pargalardan 6zgiin bir yap: gtkarma sansim son
kez kaybetmektedir; asimile eden ve yaratmayan bir diizendi, o halde, sagirmi-
yoruz.

Mehmet’inki ikinci, daha yaygin ancak daha derin olmayan denemedir; bi-
rinci deneme Musa'ya ait goriiniiyor. Paul Wittek, Tiirk kaynaklarinin Musa'dan
hemen hemen hi¢ s6z etmemesinden sikayet etmekle, “mamafih, Musa’nin Ka-
zasker olarak $eyh Bedrettin’i segmis olmasi gibi en ehemmiyetli bir tafsilati
bu kaynaklarda bulmaktayiz” diyerek bir 6lgiide avunuyor.* Wittek'in avuntu-
sunu paylagamiyorum™*; Bedrettin’in Musa’nin kazaskeri olmasi, Musa igin ayr1
bir haksizhgin kaynagidir. Bedrettin, hem hep yazildig l¢iide nemli degildi ve
hem de bir doktrinden uzakti, not ediyorum.

Musa, Hiristiyan, Yahudi ve Miisliman Tiirk’ten bir yeni halk yaratmak is-
tedi. Uc topraklar bunun igin son derece elverislidir; uc’larda insanlar hosgo-
riilii oluyorlar.*** Uclarda irklar ve dinler etkisini yitiriyor ve Profesor Cahen,
“Pre-Ottoman Turkey” adiyla Ingilizceye ¢evrilen galigmasinda sanki bunla-
n yaziyor: “Diger yandan belli bolgelerde yeni niifus yerlestirmek istenince,
bu, zorunlu olarak, ithal niifus ile yapilabiliyordu; Bizanshlarda, yeni niifus,
yeniden fetihlere bagh olarak, Slav veya Bulgar oluyordu ve kuskusuz, askeri
bir 6zellige sahipti. Bu sinir sakinleri-Bizanshlar akritai ve Miislimanlar gazi

todoksu olarak Siinnilerin $iiligi cezalandirmasi amaciyla, kardegineyardim eden, $ah Ismail ile savasi
seqti. Sinniligin merkezini giivence altina almak igin, bir diger kardesine yardim etmek isteyen Mem-
liik Imparatorlugu’na savas agmisti. Garp Cephesi'ni ise sakin tutuyor.

Oglu Silleyman da, Bati ile savagmak istemiyor. Provoke ediliyor ve Macaristan tarafindan savasa zor-
laniyor.

* Paul Wittek, “Ankara Bozgunundan Istanbul'un Fethine Kadar”, Bati Dillerinde Osmanh Tarihle-
ri, op.cit., iginde, s. 68.

** Nizim Hikmet, Bedrettin Destani’'na yazdi§1 6nséze, “Dariilfiinun llihiyat Fakiiltesi tarihi kelam mii-
derrisi Mehemmed §erafeddin Efendi’nin 1925-1341 senesindeki Evkafi Islimiye matbaasinda basilan
‘Simavne Kadis1 Oglu Bedreddin, isimli risalesini okuyordum” diye baghyor. Bu ilahiyat¢inin abartma-
larina dayanarak destanini yazdig: icin Bedrettin'i abartmayn, artan él¢iide siirdiiriiyor. Musa'y: 6n pla-

na gikarabilmel l¢iisiind

icin, ol¢ aragirma yapmay: planhyorum; Prens Musa heniiz yazil-

madan duruyor.
Nazim Hikmet, Biitiin Eserleri, Cilt 3, 5.185.

*** Hnistiyanlar Veba’nin, Yahudiler Ispanyol ve Miislimanlar pagan Mogollarin kurbaci altindaydilar.
Allah’larina ve dinlerine giiven ve baghhklan zayiflamigt, dinsel bir amalgasyona yatkindilar.
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diyorlar-birbirleriyle savagmakla birlikte, eylemlerine hemen hemen hig ka-
rismayan hiikkiimetlerden aym 6l¢iide fiziksel ve ruhsal kopukluk igindeydiler
ve bu yiizden de ¢ok zaman kardeglik iliskilerine giriyorlard1”* Burada sunu
da ekleyebiliyoruz; Dogu Roma Imparatorlugu’nun giiciinii yitirmesiyle bir-
likte biitiin Trakya ve Balkanlar, bir uc beyligi gériiniimii kazanmugti. Birbiri-
ne yaklastilar.

Giizel, simdi de Profesor Wittek’ten aktarmanin sirasidir: “Musa’nin
hareketi kendine has bir karakter tagir. Musa, Eflak Prensi’nin yardim ile
Rumeli'ye geger. Sirp Krali Istefan alaylarini onun yardimina verir. Musa
bundan bagka, bizzat Rumeli Hiristiyanlarinin yardimindan istifade etmis-
tir. Vlaque ve Bulgar kronikinden, ordusunun Ulah, Sirp ve Bulgar’lardan
tesekkiil etmis oldugunu 6greniyoruz” Bunlarin 6nemi suradadir, Musa’nin
yapmak istediklerini anlamadan Fatih’in misyonunu ve yapabildiklerini an-
lamak miimkiin gériinmiiyor; tabii, Fatih Mehmet’in hareket alan1 ¢ok daha
genisti, bu nedenle daha i1limli olmak zorunda idi. Ancak Istanbul'u fethe-
der etmez, Istanbul'u Bati ile biitiinlestirmeye kars: iktigini bildigi Orto-
doks dini lider Gennadius’u, ayni torenle patrik yapmasi, Yahudilere gok ge-
nig imkénlar vermesi, hedefi konusunda kugku birakmamaktadir. {laveten,
Fatih’in zamaninda bagnaz Istanbullular, yiikselebilmek igin ya Hiristiyan ya
da Yahudi olmak gerektigini, bilyiik bir tepkilerle, dile getiriyorlardi. Fatih
Mehmet, bagka bir yolun yolcusudur.

Musa’'nin kardesi Silleyman, tiimiiyle Bizansh oldu; bir prensesle evlendi
ve Bizans’ siirdiirme politikasini izledi. Musa’nin en kiigiik kardesi Mehmet
ise, Bizans'in golgesinde tutucu bir kiigiitk Osmanl Beyligi'ne razi oldu. Bun-
lara mukabil Musa, Rumeli’nde yeni bir diizeni deneyebilmek i¢in istanbul’'un
aradan ¢ikanilmasim ve Dogu Roma Imparatorlugu’na son verilmesi gerekti-
gine inaniyordu. Hiikiimranhigim saglar saglamaz, Dogu Roma’y: yeniden ha-
raca bagladi ve Istanbul iizerine saldirmak igin hazirhklara bagladi. Musa, bir
yeni misyon ile ortaya ¢ikiyordu ki, Fatih’ten oncedir ve 6nceleyen olmustu.
Buradayiz.

Musa, ikinci Mehmet ve fkinci Murat gibi 6liimii koklamigts; babasi Bayezid
ile birlikte esir diigen ve babasinin 6liimiinii géren tek Osmanh prensi oldu. Ba-
basinin cenazesini getirince de kardesi Mehmet'in sarayinda kaldy; fratricide uy-
gulamasina gore, her an olebilirdi. Belki hem babasiyla birlikte esirlik giinlerin-
de ve belki de Mehmet Celebi’'nin sarayinda iist kamu yoneticilerinin ikiyiizlii-
ligiinii gormiisti; bunlara hig¢ giivenmiyordu. Heniiz Ataman hanedam kendi-
sini ispat etmemisti, “millet” kavrami yoktu, yiiksek kamu gorevlileri, bagta ko-
mutanlar, oynaktiar.

* Claude Cahen, Pre-Ottoman Turkey, N.Y., 1968, 5.64.
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Nizim Hikmet

BORKLUCE’NIN DiNSiZ YOLDASLARI

Miibalaga cenk olundu
Aydinin Tiirk koylileri
Sakuzli rum gemicileri,
Yahudi esnaflar,

On bin miilhid yoldag1 Bérkliice Mustafa’nin
diiyman ormanina on bin balta gibi daldi.
pare pare edildi ama,
bosanan yagmur i¢inde giin inerken akjama
on binler iki bin kald.
Hep bir agizdan tiirkii soyleyip
hep beraber sulardan ¢ekmek ag,
demiri oya gibi isleyip hep beraber,
hep beraber siirebilmek toprag,
balli incirleri hep beraber yiyebilmek,
yarin yanagindan gayri her seyde,

her yerde,

hep beraber!
diyebilmek
igin

on binden verdi sekiz binini...

Musa, Rumelide hitkiimranhgim kurdu. Buradaki halk igin Profesor Wit-
tek de benzer degerlendirmeler yapiyor ve sunlan yaziyor: “Anadoludan artik
biisbiitiin ayrian bu Hiristiyan memleketlere daha pek az bir zaman evvel yerle-
sen ve bu kadar az sayida olan Rumeli Tiirkleri, yaptiklari miinasebetlerinde yer-
li ahaliye yakinlagmiglard1” Onbesinci yiizyilin baginda Rumelide insanlar bir-
birine benziyordu ve halklarin assimilasyonu gergeklesiyordu. Burada yasayan
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“Tiirkler, ekseriyetle, ‘sipahi’, yani bir nevi miitevazi miistakil s6valyeler haline
gelmis gazilerdi” Musa, miitevazi s6valyelere giivenmek istiyordu. Demek, daha
agik bir noktadayiz.

Profesor Wittek, Musa ile ilgili su degerlendirmeyi de ekliyor: “Karigikliklar-
la dolu iki senede, gerek Miisliiman gerekse Hiristiyan ahalinin, kiigiik koyliiniin
iktidara gegirdigi bu sert, merhametsiz ve mutaassip geng adam, asillerden oldu-
gu gibi, ya biiyiik miistakil derebeyi veya zengin ilahiyat¢i olan senyérlerden de
nefret ediyordu™ Demek, dindar ve komiinizm iktidarim kurunca da sarayina
akin bagladi. Paul Wittek, bu akini ve akinin Tiirkler tarafindan ele alimig1 izerin-
de de sunlan yaziyor: “Cok gegmeden memleketin biitiin ileri gelenleri hizme-
tine girmek istediler; fakat, Musa, evvela hizmet, fakat nihayetinde ihanet eden
kardeginin bu adamlarina itimat etmiyordu. Bu, Tirk kaynaklarinda, Musa’nin
aristokratlara karsi takindig: kindar tavrin izahi olarak gosterilmektedir; fakat
bize gore, bu hareket daha ziyade, onun ne inkilap¢i bir ruhu oldugunu meydana
¢ikarmaktadir** Fakat, ne yazik, on beginci yiizyihn baglarinda Rumeli, kardegli-
ge elverisli olmakla birlikte devrimcilige uygun bir ortamdan uzakti. Maddenin
uygunsuzlugunu gorityoruz.

Musa’'nin hizh ve odiinsiiz yiikselisi, Rumelide tam bir polarizasyona ne-
den olmustuy; biiyiik gaziler ve biiyiik devlet adamlari Mehmet'in yanina kagti-
lar. Musa, her din ve irktan koyliilerle miitevazi savagqilara kalmsts; gericilik ise
tam bir bitiinlesmeye yoneliyordu. Musa, Dogu Roma’nin baskentini tehdit edi-
yordu ve harag i¢in Candarli Ibrahim’i Imparator Manuele gondermisti. $eha-
bettin Tekindag’in yazdigina gére, Ibrahim, istanbulda Musa'ya gétiiriilecek ha-
rac1 almak yerine, imparator Manuel ile Mehmet arasinda bir yakinlagma kur-
maya gahgmisti. Profesér Tekindagda, “Candarli-zade ibrahim Paga’nin tavsiye-
siile hareket eden Manuel, Celebi Mehmed'i Rumeli’ye gegirmek sureti ile, {stan-
bul muhasarasinikaldirmak tegebbiisiinde bulundu™** haberinide buluyoruz. Yi-
kilmaya mahkim Dogu Roma imparatoru Manuel ile zenginlerin tercihi igbir-
likgi Osmanl Sultani Celebi Mehmet, yeni bir diizenin tehditi karsisinda, birles-
mekte gecikmediler; Manuel, Celebi Mehmet'i Rumeli'ye gegirdi. I¢ ve dis geri-
cilik el ele oldular.

flk catiymada Musa, Mehmet'i yendi. Profesér Wittek, Musa'nin bu zaferi
uzerine, “Musa ve ‘milleti’ Mehmed'in tahmininden ¢ok biiyiik gtkmisti” notunu
disiiyor. Ancak zaman kardegslige elverisli olmakla birlikte 6diinsiiz bir yeni dii-
zen igin uygun degildi, tekrarhyorum; Manuel'in ve Mehmet'in adamlar1 bu or-

* Paul Wittek, “Ahkara Bozgunundan Istanbul'un Fethine Kadar”, op.cit., 5.69.
** tlkel isyanlarda, dinsel ve komiinizan gizgiler belirgindir.

*** fslam Ansiklopedisi, Cilt 8, s. 664.



YALGIN KUGOK ATAMANOGLU FATIH 259

tamda ¢ahgtilar. Bagta Mihal-oglu Mehmet Bey, Evrenos Bey* olmak iizere biitiin
beyler, Musaya ihanet ettiler; Musa’min yaninda biiyiik bey kalmamisti. Bundan
sonra Mehmet'in, Musa'y1 yenmesi ve bogdurmasi pek kolay olmustu.

Romanyal tarihgi ve Osmanli uzmam Profesor Iorga, Osmanhlarin higbir
zaman bir halk olmadigini, ayrica bunun miimkiin olmayacagin ileri siiriiyor-
du. Yazdig: sudur, aussi ces Osmanlis apparaissent-ils non comme un peuple-car
ils ne l'ont jamais été et n'ont jamais da Iétre-mais comme un armé, comme un
dynhastie, comme une clesse dominante.** lIorga, Osmanl’'nin sadece bir ordu,
bir hitkiimran siilale ve bir egemen sinif oldugu goriisiindedir.

Higbir insan siiriisii baglarda halk degildir; Tiirklerin Cengiz’in 6niinden ka-
¢an insan siiriisii iginde yer aldig1 ve bunlarin kiigiik bir kiimesinin baginda da
sonradan adina Osmanoglu denilen bir siilalenin bulundugu dogrudur. Siiriiler,
zaman iginde halk oluyor ve elverisli kosullarla millete doniisiiyorlar. Bir ara ad-
larin1 Atamandan Osman’a gevirdiler.

Osmanoglu siilalesinden iki kisi, 6zellikle Rumelideki insan siiriilerinden
degil bir halk, bugiin Kuzey Amerika'da adina “Kanadali” veya “Amerikah” deni-
lene benzer tiirden “millet” yapmaya galistilar. Musa, hizla ve bir saldir1 bigemiy-
le ve Mehmet, daha sabuirla ve gevresini hazirlayarak, Grek, Sirp, Bulgar ve Tiirk
insan siiriillerinden bir yeni “millet” yapmay: denediler.

Birincisi, Birinci Mehmet'in uzattigi keman kirisi ile boguldu. Ikinci Meh-
met, Ikinci Bayezid'in zehri ile 6ldiiriildii.

Atamanoglu ya da Osmanoglu Cumhuriyeti'nde fkinci Bayezid'in Kap1 Kulu
Partisi’nin 6liim sessizligi hiikiim siirmeye baslad1. Siinni-islam, bundan sonra
gelmektedir.

* Evrenos-oglu Ali Bey, lkinci Mehmet tahta gegince, Mehmet'in istegi iizerine kardesi bebek Ahmet'i
bogmugtu. Ikinci Mehmet, bunun kendi istegiyle olmadig izlenimini verebilmek igin, Evrenos-oglu
Ali'yi hemen idam ettirdi. Tabii, Atamanlar’da, Ataman soyundan birini yok edenler, yok ediliyorlar.

** N. lorga, Histoire Des Etats Balcaniques Jusqu'a 1924, Paris, 1925, s. 1-2.






dordiincii bolim

KURUCU MEHMET

Gecekondu bolgelerinde gecekondu evleri, kendi hallerinde, hoggoriiliidiir-
ler; hoggoriili olmak zorundadir. Hoggoriiniin, bir 6zgiirliik degil, bir zorunlu-
luk oldugundan hi¢bir zaman kugku duymamak durumundayz.

Gecekondu evinin her bir duvan bir digerine, her kapisi 6biiriine ve her bél-
mesi yanindakine hoggorii ile bakmak zorundadir; ¢aresizdir, demek istiyorum.
Her bir parga bir baska enkazcidan alimyor; birbirine hoggoriilic davranmayip
de ne yapabilirler; pencerelere, bolmelerin arasina, her birisi bir bagka zeytinyag
fabrikasina ait tenekelere yerlestirilmis ¢igeklerle, bolmeleri birbirine benzetme-
ye, teknik sozciikle asimile etmeye ¢ahisiyorlar ve mecburdurlar.

Bolgede tek tek evler de birbirine hoggorii ile baksalar da, her birisinin ayn bir
kurulus gizgisi ve her birinin ayn bir kurucusu var. Yalmz gecekondu bolgesinin tim
kuruculanndan higbirisi meslekten kurucu olmuyorlar; hepsi yaparken 6greniyor-
lar. Demek ki, “Osmanli” kurulurken pek gecekondu idi; simdi 6yle gorebiliyoruz.

Gecekondu evlerinde yasayanlar birbirlerine hoggorilli  olmaya
mahkamdurlar; her birisi Kiigiikk Asya’yl, Asya’ya baglayan bolgelerden ve gok-
lukla buralardaki daglik kesimlerden kovulup atilmuglar. Her birinin dillerinde
bir bagkalik var ve higbirisinin dili Istanbul diline uymuyor; higbirisi digerini
kiigiimseme hakkina sahip goriinmiiyor. Hepsi, bu kendilerine uzak dilin etki-
si altina giriyor; bir bagkaldirilan var, ancak, iirkiitiildiikleri zaman, bu dilin esi-
ri oluyorlar. Belki de savag¢iliktan esarete doniiyorlar.
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Inanglan: zayif, yok denebilir. Giizel, ancak “hoggorii” de bir toptan inang za-
afiyeti degilse nedir, samanlar pek hoggoriilidiirler.

Hoggorii ile inanghhgin, inanghhkla uygarhgin iliskileri nasil olabilir; diigii-
niilmesi ve ¢6ziimlenmesi gerekmektedir. Eger inang ile uygarlik arasinda bir pa-
ralellik ve birlikte yogunlagma varsa, hoggorii, uygarhgin zitt1 olmahdir. Nazim
Hikmet de belki, “anlamaya ¢alistyorum, inanmay: yitirmenin pahasina” derken
bunu diisiiniiyordu. Ciinkii, uygar’, eninde-sonunda ¢ok “anlayan” olarak tarif
ediyoruz.

fkel, uygardan daha hosgériilii miidiir?

Uygarhk ile hosgorii iligkisi aragtirihirken tepkisizligi ayirmak zorunlulugu
var; tepkisizligi doguran nedenlerden birisi de inang¢sizlik olmakla birlikte, tepki
yoklugunu her zaman hoggérii sayamiyoruz. Birbirinden ayn yerdedirler.

Tepkinin siddeti de, her zaman hoggoriiniin varhg: veya yokluguna baglan-
mamalidir; daglarda tepkilerin biiyiik bir siddeti var. Bu, yasamin tesadiifi olma-
sindan doguyor; 6liimiin her koseden ve her an gelebildigi bir alanda 6ldiirmek
son derece kolaydir. Hoggoriistizliigii gostermiyor; 6liimiin kolaylig: ve yagamin
degersizligi ile birlikteyiz.

Fernand Braudel, Akdeniz Bolgesi'nde, daghk alanlarla agag: topraklar ara-
sinda ve uygarhk agisindan tam bir ayrim yapmaktadir: “Daglarla, bir kent ve
asag1 toprak tiriinii olan uygarhk arasinda, bir kural olarak, bir diinya fark: var”
Braudel, son derece dogru ve hakl olarak, bu kentlerle baglar kopuk yiiksek te-
peler diinyasi igin, iktidarimin doruk yillarinda Roma’nin bile, even Rome itself,
in all years of power, 6nemli bir anlam ifade etmedigini kaydediyor.

Dinler, iyi veya kotii, daglara giremiyorlar. Daglarda biitiin dinler, ortodoksi-
sini kaybetmis, bityiik 6l¢iide bozulmusg ve birbirine son derece yaklagmug bir bi-
¢imde ve yan yana yagiyorlar. Daglarin, her tiirden inang kargisinda bir rezistan-
s1var. Braudel, the mountains resist the march of history, with its blessing and its
burdens, or they accept it only with reluctance, diyor.* Ve on altinc1 yiizyilda Ak-
deniz bélgesinde hem Islam’in hem de Katolizismin fethini tamamlayamadiginy,
Kuzey Afrika daglarinda Berberlerin, Asya daglarinda Kiirtlerin, Muhammed'in
inancina, tiimiiyle kazanilamadigina isaret ediyor. Belki de hosgori’niin izinde
daglara tirmanmak zorundayiz.

Yiiksek tepelerde inanghlik s1g oldugu igin 6zgiirliik hoggorii olarak gergek-
lesiyor. Ayirt etmede zorlanmiyoruz.

* “In the sixteenth century the task was far from complete, and this applies to Islam and Catholicism
alike, for they both met the same obstacles: The Berbers of North Africa, protected by the mountain
peaks, were still hardly at all or very imperfectly, won over Mohammed. The same is true of the Kurds
in Asia.”

Fernand Braudel, The Meditarranean and the Meditarranean World in the Age of Philip II, Fontana,
1949-1978, s. 34.
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Edward Gibbon, Roma Imparatorlugu’nun diisiisiinii incelerken bir yer-
de, “simdi bir kent ile banliyosiiniin incir gekirdegini doldurmayan tartig-
malarindan, yenik diisen Greklerin korkaklik ve anlagmazliklarindan, mu-
zaffer Tiirklere geliyorum” diyor ve sunlari yaziyor: “Konstantinople’iin §im-
diki egemenleri Osmanlilarin yiikselis ve ilerlemeleri, modern tarihin en
o6nemli boliimlerini ilgilendiriyor; ancak onlarinki, yeryiiziinii sarsan ve de-
gistiren hizhi fetihleri, ancak doga’nin ilk bilyiik sarsintilariyla kargilagtiri-
labilecek olan Mogol ve Tatarlarin biiyiikk patlamalarinin sagladig: bilgilere
dayaniyor.™ Mogollar-Tatarlar, kendi ilahlarina tapiniyorlar; ancak aym za-
manda biitiin dinler de bir kopriibagi tutmaya galisiyorlardi. Kabileler ara-
sinda Museviler, Iseviler ve Muhammediler bulunuyor; Gibbon, these vario-
us systems in freedom and concord were taught and practiced within the pre-
cincts of the same camp, diyor ve bir tiir sagkinligini belli ediyordu. Mogol
siiriilerinin her kampinda biitiin dinler yan yana ve serbestge ogretiliyor, uy-
gulaniyor. imam, Rabbi, Papaz, hepsi hepsi harag ve hizmetten aym él¢iide
bagisik tutuluyorlar; Cengiz, Buharada Kur'an’ atlarinin ayaklan altina at-
makla birlikte, peygamber ve papadan aym 6l¢iide saygiyla s6z etmekten geri
kalmiyordu. Vahsi ve hiirmetlidirler.

Cengiz, bir ciddi adamdir; zorunlulugun geregini yerine getiriyordu. Cesitli
irklarin, halklarin topraklarinda hareket edenler, hoggoriilii davranmay: 6gren-
meye mecburdur; bagka bir yol, imkénsiza yakindir ve gtkmazdur.

Daglar, eski kagaklara ve gecekondular yenilerine siginak sagladilar. Dag-
lar, gecekondular ve uc topraklar, hoggorii yataklaridirlar. Aynizamanda inancin
siglastigt mekanlardir, diyebiliyoruz.

Uzerine basilan toprak, iistiinde hareket edilen madde, bu kadar zorlayic1
ise lidere ne kahyor; zorunluluk ve 6zgiirliik veya isteng ikileminin tartisildig:
her yerde bu sorunun ortaya gikmasi kaginilmaz olmaktadir. Irade’ye yine de bir
yer kaldigindan kusku duymuyorum.** Balkan iilkelerinden bir bilim adami, Ro-
manyah tarihgi lorga, bunu, ¢ok agik olarak gostermisti. Et les Turcsd’Orkhan de
Murad, de Baiézid, de Mohammed le Premier, de Murad II et de Mohammed II,
les six sultans de conquete, ne voulurent point venger I'lIslam da I'attaque chreti-

* E. Gibbon, The Decline and Fall of the Roman Empire, 1185 A.D.-1453 A.D, Vol. III, N.Y,, 1896, p. 623.

** “Kuvvet kavraminin, dogadaki hareketlerinin nedeni olarak oynadig rolii, burada akil-ruh diinya-
sinda ‘gerekge’ dedigimiz sey oynuyor, yani eylemler ve davraniglarimizin nedeni anlaminda oynuyor.
Maddesel bir cismin hareketleri gesitli yonlerdeki kuvvetlerin birlikteliginden her an nasil bir zorun-
lulukla doguyorsa, insanin davramiglan da birbirini giiglendiren ve gelistiren gerekgelerin (motiflerin)
kargihkh etkilesimlerinden aym bigimde bir zorunlulukla dogmaktadir. Bu gerekgeler kimi zaman bi-
lingli veya bilinecek oldugu kadar kimi zaman da bilingsiz veya bilinemeden etkinlik ve fiillilik alani-
na girerler.”

Max Planck, Modern Doga Anlayisi ve Kuantum Teorisine Giris, Istanbul, 1987, 5.45.
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enne des croisades.* Fethin alt1 sultaninin, lorga saymaya Orhan ile baghyor ve
Ikinci Mehmet ile bitiriyor, asla Hiristiyan hagh hiiciimlarinin intikamini almak
istegiyle hareket etmediklerini belirtiyor. Fetih¢i Ataman Beyleri, Balkanlar fet-
hetmek iradesine sahipler, Iorga bunlar1 s6ylityor. Ancak Hiristiyanlig1 ortadan
kaldirmak isteyen fanatik dinciler tiiriinden hareket etmediler; Islam, Mehmet
Fatihe kadar hareketi degil, hareket ettikten sonra cogkuyu saghyordu. Din, hig-
bir zaman muharrik olmad; tespit edebiliyoruz.

Mehmet'i iten, uc beyligi diizenidir. Giivensizlik ve istikrarsizhik diyebiliriz.

Mehmet'i geken, Ortagag sona ererken ¢oziilen bir diizendir. Ceken bogluktur.

Mehmet'in kirmasina gerek kalmiyor. Kirmadigs igin de kalic1 olamuyor. So-
runu buradadir.

Kirmadan yeni diizen kurulmuyor. ikinci Mahmut, bir diizeni kirdi ve ye-
nisini kurmaya giicii yetmedi. Ikinci Mehmet, kirilan bir diizenin iizerine geldi;
kolaylikla karsilagtigs i¢in kalic1 olmaktan uzak distii.

Tezi yaziyorum: Osmanoglu, Batr'ya dogru ilerlerken, higbir ciddi mu-
kavemet ile kargilagmadi. fkinci Mehmet'in kargilagtigi en son mukavemet,
Istanbul’un surlar oldu.

Balkanlar'da tam bir devrimci durum oldugundan s6z edebilirim; tam bir
otorite boslugu var. Her otorite merkezi kendi iginde ihtilafa sahip; Tiirkle-
ri durdurabilecek tek gii¢ olan Macaristanda Kral Besinci Ladislas riistiine bas-
tig1 igin Yanos Hiinyadi'nin vesayetinden kurtulmak istiyordu. Oyleyse Kral'in
Hiinyadi'nin prestijini artirabilecek hi¢bir projeye katilmadigim ileri siirebi-
liyoruz. Rusya'da ise Biiyiik Diik, Konstantinople’ii kurtarabilmek i¢in Katolik
ve Ortodoks kiliselerinin iinyon kararindan son derece rahatsizlik duyuyordu.
Bogdanda iki prens, Ugiincii Peter ile fkinci Alexander, birbirlerinin kuyusu-
nu kazmakla megguller.** Eflak Prensiikinci Vladislav ile Sirbistan Despotu Ge-
orge Brankovig, Mehmet'in vasallar1 arasindalar ve Brankovig, askerlerinin bir
béliimiinii Mehmet'in emrine veriyordu. Arnavutluk’ta, iskenderbey’in Venedik
ile sorunu var. Rodos $ovalyeleri ancak giiglii bir Hagh Ordusu’na katilma egili-
mindeler; bunun igin de bir birlik gérinmiityordu. Demek her tarafta ihtilaf var.

Yoneticiler daginik ve birbiriyle ihtilaf halindeler; ortak bir yolda birlesemi-
yorlar. Kéyliiler ise yeni bir diizen ve Tiirkleri istiyorlar; Mijatovich’in ¢aligma-
sinda bunun agik kamtlarim1 okuyoruz. En son Bognak Krali Stephan, 1463 y1-
linda Papa Ikinci Pius'a sunlari yazmigti: “Tiirkler, kendi taraflarini segen herke-

* “Les Etats chretiens des Balcans, qui furent remplaces au cours d’un iecle environ, par la domination
impériale Ottomane, ne furent pas détruits, ainsi qu'on le croit généralement, par un catastrophe reli-
gieuse, provoquée par un ennemi fanatique qui aurait voulu détruire la religion du Christ.”

N. lorga, Historie Des Etats Balcaniques Jusqu'a 1924, Paris, 1925, p.1.
** Steven Runciman, The Fall of Constantinople, Cambridge University Pres, 1965, p. 82
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se ozgirliik vaat ediyorlar ve kdyliilerin kalin kafalan, rusticorum rude ingeni-
um, boyle bir vaadin samimiyetsizligini anlamiyor ve 6zgiirliigiin sonsuza kadar
siirecegini samyorlar; bu nedenle yaniltilmus halkin, arkamda Sizin desteginizi
gormedikleri siirece, benden uzaklasmalar miimkiindiir™* 1464 yilinda, iilkele-
ri Ikinci Mehmet’in kuvvetlerine teslim olurken Bognak kéyliileri, “Kral’1 savun-
mak bizim isimiz degil; asiller savunsunlar” demislerdi. Milan Diikii ile Napoli
Krah arasinda 1455 tarihli bir mektup da, Arnavutluk kéylilerinin, Tirk yoneti-
mini kendi asillerine tercih ettiklerini belirtmektedir.

Balkan ve Dogu Avrupa koyliilerinin tercih ettikleri Tirk yonetiminde, eski
asilleri, ya Tiirk ismiyle veya eski adlanyla, Bulgaristandaki kayitlarin gosterdi-
gi gibi, qok zaman babadan ogula gegecek bir bigimde timar sahibi olarak bul-
mak miimkiindiir; ancak bu, daha sonraki donemdedir. Gergek sudur, eski asil-
ler, yeni yonetimde, eski zorba politikalarim siirdiiriiyorlar.

Ne Fatih Mehmet ve ne de 6ncekiler** ciddi bir mukavemet ile kargilasmads-
lar, tekrarhyorum; bu yiizden fethettikleri yerlerde ¢ozillen Ortagag diizeninde
6nemli bir degisiklik yapmadilar. Bu nedenle olsa gerek Toynbee sunlar1 yazma-
dan edemiyor: “Hiristiyan Grek Roma imparatorlugu, Miisliiman Tiirk Roma Im-
paratorlugu bigiminde yeniden yikselmek iizere ¢oktii; ve Dogu Ortodoks Huris-
tiyan Halklar'in siyasal bagimsizliklarini yitirmeleri, ne onlarin varhklarimin ne de
uygarliklarinin sonu demek oldu.™** ikinci Mehmet'in getirdigi diizen, yikilan Or-
tagag enkazimi bir arada tutmaya ¢aligmaktan bir adim ileriye gidemedi. Demek
tarih, Mehmet'in omuzlarina Ortag¢ag’ uzatma misyonu yiklemisti. Cok zordur.

Ikinci Mehmet, en ¢ok kendisine Iskender’i 6rnek ahyordu; bir dlgide kis-
kandig1 bile ileri siriilebilir. iskender, fethettigi yerleri degistirmiyordu. Meh-
met, fethettigi yerlerin diizenini korumay: amag biliyordu, bir tir restoratér
ozellikleri tagiyordu.**** Hoggoriisiiniin kaynag burada yatmaktadir.

* Chedonul Mijatovich, Constantin Palaeologus, The Last Emperor of the Greeks 1448-1453, p. 174,
The Conquest of Constantinople by the Turks, Chicago, 1892, p. 8

** “0, (Ikinci Murat, y k.) gergekte, Hiristiyan ileminden pek 6nemsiz bir mukavemet ile karsilasts; eger
gliciiniin ve servetinin tiimiini kullansayd, onun igin, Hiristiyan aleminin biyiik bir bélimiini fet-
hetmek gok kolay olacakti.”

ibid., p. 63.

..

The Greek Christian Roman Empire fell to rise again in the shape ofa Turkish Muslim Roman Em-
pire; and the Eastern Orthodox Christian peoples’ loss of their politicalindependence did bring neither
their existence nor their civilization to an end.”

Arnold J. Toynbee, A Study of History, Vol. 12, p. 458.

**** “Garpte Ortagag 13ve 14 iincii asirlardan berii¢ vedigkarakteristikleriyle yavas yavas ¢6ziilmeye yiiz
tutarken, $ark'ta, hususiyle Osmanh Imparatorlugu'nda kisa siiren idari ve askeri yiikselis devri agl-
diktan sonra, yoluna eski hiziyla devam etmis goriiniiyor. Bu, bir bakuma, Orta Cag'in devamy, yahut
araya giren fasila hesaba katilmak istenirse, Orta Cag'a donii demekti.”

Sabri Ulgener, lktisadi Coziilmenin Ahlak ve Zihniyet Diinyasi, Istanbul, 1951-1981, 5.24.
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If you wish to stand in honor

on the Sultan’s threshold,

You must be a jew or a Persian or a Frank

You must choose the name Habil, Kabil, Hamidi
And behave like Zorzi: Show no knowledge

Franz Babinger'in aktardig1 ve Ikinci Mehmet igin halkin agzina uygun gé-
riilen bu siirde, Sultan’in esiginde onurlandirilabilmek igin ya bir Yahudi veya
bir Iranh ya da Frenk olmak gerektigini dile getiriyor. Isim ya Habil ya da Kabil
olacak; Hamidi de olabilir. Dizelerin bir hakliliga isaret ettiginden kusku duyul-
mamahdir; Mehmet'in en giivendigi kimselerin baginda, doktorlugunun 6tesin-
dekendi 6zel hazinesini de emanet ettigi isim, Maestro Jacobodur. Patrik yaptig:
Gennadius ile ¢ok yakin iliski i¢indeydi; Trabzon'u aldiktan sonra oradan getir-
digi asil bilginlerle Ptolome astronomisi ¢alistyor ve biitiin dinlerin sapkinlarina
yakinhk duyuyordu. Dinsiz izlenimi verdigi mutlaktir.

Sarayr'na yerlesenlerden birisi, Benedetto Deidir; Avrupada biiyiik bir casus-
luk ag1 kurabilmis olan Mehmete gonderilmis bir kars1 casus olduguna inanihi-
yor. Benedetto Dei, Floransa hesabina bilgi toplarken lkinci Mehmet de siirekli
Italya'y1 soruyor ve Roma’y1 almak istegini hi¢ saklamiyordu. Benedetto Dei'nin
raporlar arasinda, Mehmet'in, kendisine sunlar1 da soyledigi yer aliyor: “Ey be-
nim Floransalm, senin her dedigini anladim ve tamamiyle inaniyorum, ama
sana cevaben diyorum ki, ge¢mis zamanda elde ettiginiz o biiyiik bagarilari §im-
di artik yapamazsiniz; giinkii o zaman hayranlik uyandirmaniza sebep italya'nin
yegane efendileri olan Romalilarin kudreti idi. Halbuki bugiin siz yirmi hiikiimet
halindesiniz ve birbirinizle anlagamiyorsunuz, birbirinizin can diigmanisiniz.
Benim niyetlerime hizmet edecek bir gok seyler de biliyorum: Ve kendimi geng,
zengin, talihi yaver gérerek hem Sezar’i, hem Iskender’i, hem Serhas’ ok geride
birakmak emelindeyim™ Cok net bir bicimde Roma imparatorlugu’nu kurmak
istiyor ve bunun i¢in Roma’y1 fethetmenin planlarini yapiyordu. Oldiirebilirler.

Iskender'in yaptiginin tersini yapmak istedigini anliyoruz; iskender, Batidan
Dogu’nun fethine gikti. Mehmet, uzun yiizyillar Dogudan Batr’'nin fethine yiiri-
yenlerin sonuncusudur. fkinci Silleyman’t saymiyorum.

* Franz Babinger, “Fatih Sultan Mehmet ve Italya”, Belleten, Y1l 1953, Cilt XVII, ss. 65-66.
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Cengiz Han Gelenegi

ASILLER BOGULUR VE TORBEYE KONULUR

Naiman’larla Merkit'lerin imhasinda Naiman'lar tarafinda
bulunan Camubha, biitiin ulusunu kaybetmis ve ancak bes arka-
dagi ile bir tarafa ayrilip kagak vaziyetinde Tanglu (daglarina)
s1iginmigt1. Orada bir yabani koyunu vurarak ategte kizartip ye-
mege oturduklarinda, Camuha arkadaslarina déndii; “Bu giin
yedigimiz bu yabani koyunu kimin oglu vurdu?” diye sordu.

Yemek esnasinda, Camuha’nin bes arkadagi onu yakala-
yip Cinggis-hahan'a alip gotiirdi. Camuha, kendi arkadagla-
n tarafindan yakalanarak goétiiriiliince (eski) dostu (Cinggis)-
hahan’a:

“Kara karga kusu

Harambai 6rdegini

Yakalar gibi,

Adi kéle de

Kendi hanina

fhanet etti.

Han olan dostum,

Onlarin gimdi kullanir misin?
Boz huladu kusu,

Boz bir ordegi

Yakalar gibi

Kole ve hizmetgiler

Oz hanlarina

fhanet edip

Yakaladilar.

Sen aziz dostum,

Onlarn simdi kullanir misin?
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dedi. Camuha'nin bu sézlerine kargilik olarak Cinggis-hahan:
“Oz hiikiimdarina el kaldiran bir kimse nasil olur da hayatta bi-
rakilir? Béyle bir adamla kim arkadas olur? Oz hanlarina iha-
net edenler, biitiin nesilleriyle yok edilsinler!” diye emir ver-
di ve Camuha’y: yakalayip getirmis olanlari, derhal onun gézi
oniinde kafalarini kestirmek suretiyle idam ettirdi.

Sonra Cinggis-hahan Camuha'ya sunlari soyledi:

“Bugiin ikimiz yine yiizlestik, gel dost olalhim!
Arabanin iki okundan biri olalim, diye s6zlesmis iken,
“Kenarda kaldim” diye diigiindiin.
$imdi birlegir ve dost olursak,
Unutulmugslan hatirlariz,
Uyumus isek uyandirirz.
Benden ayrilip gitti isen de,
Bana yaptigin iyilik goktur,
Oliimle dolu savas giiniinde
Sen ac1 duydun kalbin sizlad:
Benden ayrilip kaldi isen de,
Karsi kargiya 6lim giiniinde
Cigerin yandi kalbin sizlad1.
Ne zaman? dersen, (bak anlatayim:)
Kereyit halki ile,
Halahalcit ¢oliinde
Muharebe ederken,
Pederimiz Onghana
Soyledigin sozleri, bana bildirmek ile
Biiyiik yardim etmistin!
Sonra Naiman halkini,
Sozlerinle titretip,
Agzinla oldiiriip
Korkuttugunu bana
Oylece bildirmekle
Biiyiik yardim etmistin.”
dedi ona (Cinggis-hahan).
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Camuha cevabinda géyle dedi:
“Eski ginlerde, kiigiikligimde,
Horhonah suyu, dere boyunda,
Hazmedilmeyen yemekler yedik,
Hi¢ unutulmayan sézler séyledik,
Ve dostum hanla boyle dost olduk.
Once yorganlar dahi bir idi,
Fakat araya girenler oldu,
Kaotii niyetli olanlar oldu,
Fena fikirli olanlar oldu.
Artik bisbiitiin ayrilinca da;
Birbirimizi ¢ok tahkir ettik,
Kara yiiziimden
Derim ¢o6ziild,
Yanagamadim
Dostum hanima,
Goremedim hig sicak yiziini,
Dolagtim yolda kendi bagima!
Unutulmaz sézler
Soyledik, diye
Kizil yiiziimden
Derim soyuldu,
Genis fikirli dostumun artik
Goremedim hig dogru yiziini
Dolastim yolda kendi bagima!
$imdi han dostum
iltifat ile,
Dost olmak igin davet ediyor,
Dost olmak lazimken,
Dost olmadim ben!
Aziz dostum bugiin artik,
Etraftaki uluslan
Tabi kildi kendisine,
Harigteki devletleri
Birlestirdi sinesinde.
Hanligin tahta sana verildi,
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Genis diinya da
Oniine serildi,
Benim dostlugumdan artik ne fayda?
Karanlk gecelerde,
Belki riiyana girer,
Giindiiz aydinhginda
Belki aklina girer,
(Seni rahatsiz ederim).
Yakanda bir bit gibi,
Salvarda dikis gibi
(Fazlayim burada) derim.
Benim ¢ok karim oldu,
Fakat fikrim dostumdan ayn gittigi igin
Benden haksizhik dogdu.
Iste bugiin diinyada,
Her ikimizin ad1
Giinesin dogusundan
Ta batisina kadar
Megshur oldu yayild:.
Sen akilli anadan
Cesur olarak dogdun,
Kardegslerin de usta.
Adamlarin da usta,
Beygirinin sayisi yetmis ii¢ idi basta,
Bu sebepten dolayi, yendin beni savasta.
Bana gelince; anam ve babam,
Kiigiikken beni terk etmislerdi,
Kardesim yoktu.
Karim geveze idi,
Dostlarim itimatsiz,
Sana Tann gii verdi,
Yenildim kaldim yalniz!
Dostum iltifat edip
Beni gabuk dldiirtsen,
Dostunun kalbini sen.
Boylece teskin etsen.
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Latfun olup da beni, 6ldiirteceksen hanim,
Sendenricam odur ki, akmasin aman kanim.
Artik 6ldiikten sonra,

Benim 6liim orada,

Yiiksek kayahklarda, uzun zaman iginde,
Nesilden nesillere,

Koruyucun da olur,

Sana duaa olur!

Asil bir aileden, diinyaya gelmis idim,
Daha asil olani, Temucin yendi beni.
Soyledigim sozleri

Unutmayimz sakin,

-Sabah aksam soyleyip

Tekrar etmelisiniz-

$imdi benim igimi, bitirmelisin yakin!”

Camuha’nin bu sozlerine karsilik olarak Cinggis-hahan §oy-
le dedi: “Dostumuz Camuha bizden aynlarak bize karsi gok s6z
sarfetti ise de, hayatimiza kasdettigi hakkinda higbir sey duyma-
dik. Bu, kendisinden ok sey ogrenilebilecek bir adamdir. Fakat
artik yagamak istemiyor. Onun oldiiriilmesi hakkinda fala bak-
t1 isek de, zar gelmedi. Esash bir sebep olmaksizin onun hayati-
na son verirsem iyi olmaz. O biiyiik bir sahsiyettir. Oyle ise ona,
sebep olarak sunu soyleyiniz: Bir zamanlar, Cogi-darmala ve Ta-
iar kargihkh birbirinin havyan siiriilerini aldiklarinda, sen Ca-
muha, haksiz yere kavga ¢ikarmg ve sonra da Dalan-balcut sa-
vaginda beni takip ederek Cerene bogazina sikigtirmig ve beni
¢ok korkutmustun, degil mi? $imdi seni tekrar kendime arka-
dag yapmak istedigim halde, kabul etmiyorsun. Oyle ise, simdi
seni kendi arzuna gore kanim akitmadan 6ldiirtecegim!” Bunlar
soyledikten sonra Cinggis-hahan: “Onu, kanini akitmadan 6ldi-
riiniiz, fakat 6liisiinii rasgele yere atmayp iyi bir sekilde defnedi-
niz!” diye emir verdi ve onu idam ettirerek 6lisiinii gomdiirdi.

Manghol-Un Niuga Tob¢a’an, Mogollarin Gizli Tarihi, yazilsi, 1240, Prof Dr. Ah-
met Temir gevirisi, Ankara, 1948-1986. ss.129-134.
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La grande aquila e morta! Biiyiik Kartal 6ldii' Mehmet'in éliimiini, italya,
birbirine bu sdzlerle anlatiyor; pek az 6liim italya’y1 ve Avrupa’y1 Mehmet'in 6lii-
mii kadar sevindirebiliyor. Rahathiyorlar; Lenine kadar Avrupa, bir daha, dogu-
sundan ciddi 6lgiide tehdit edilmemistir.

Modern Hiikiimdarin Dogusu

Peki, “Hiikiimdar” yazar1 Machiavelli, acaba, ikinci Mehmet'i ne él¢iide bi-
liyor; Machiavelli yazdigi1zaman Mehmet 6liidiir, Mehmet'in, II Principe’yi oku-
mast imkansizdir. Ancak “Prens” yazarinin ikinci Mehmet'i “okumasi” miimkiin;
Mehmet'in, italyan Machiavelli'nin modellerinden birisi olmasini ihtimal dahi-
linde goriiyorum. Machiavelli 1469 yiinda dogmus olduguna gére Mehmet'in
Italya'y: titrettigi bir zamanda ¢ocuklugunu siiriiyordu*; diigiincelerinin olugu-
mu, oglu Ikinci Bayezid zamanina denk diismektedir.** Bu silik Osmanl sultani
zamaninda diigiinmeye baglamig olan Machiavelli iizerinde ikinci Mehmet'in, si-
lik de olsa, bir iz biraktigimi diigiinmek durumundayiz.

Machiavelli, dogumuna katkida bulunmak istedigi modern hiikiimdara 6giitler
vermek istedigini biliyoruz; hitkkiimdarn iggal edilen topraklarda ne yapacagin gos-
termeye galismaktadur. iki durumu birbirinden ayiriyor ve birinci durumda iggal edi-
len topraklardaki din ve dil ile isgal eden tarafin dil ve dini arasinda yakinlk anyor.
“Bu iilkeleri ele gegiren birinin bunlan elde tutmak i¢in iki ey yapmasi gerekir: Bi-
rincisi eski hitkiimdarin soyundan olan insanlarin tiimiinii ortadan kaldirmass, ikin-
cisi ise kanunlan degistirmemesi ve vergileri artirmamasi. Boylece isgal edilen iilke-
ler az bir zaman sonra soydan gegme eski devletle birlesirler, tek ve aym devlet haline
gelirler” Boyle bir durumda, Machiavelli, “eski hiilkiimdarin soyunu ortadan kaldir-
mak yeter” diyor ve “eski yagama sartlan ve gelenekleri korunursa halk rahatga yasa-
yisu siirdiiriir” diye ekliyor. Ik bakigta Mehmet Fatihb'in fetih yéntemine uymaz go-
riiniiyor; amma bakis derinlegtirilince uyum ortaya ¢tkmaktadur.

* “La llahe lllallah, Muhammed Resulullah, Roma, Roma!” Venedik kaynaklan, Fatih'in askerlerinin
savagta boyle bagirdigim kaydediyorlar. Macaristan Krali'nin adamlarindan birisi, Laszlo Vitez, 1475
yilinda, elde ettigibilgilere gore, Fatih’in Roma’y: fethe hazirlandigini ve bu nedenle bir hagh seferinin
dizenlenmesi gerektigini ileri siiriiyor; Avrupa'daki biitiin devletlere, prensliklere alarm veriyor, bro-
siirler yayinhyor. Mehmet, Roma’da pek ok bilinmektedir.

Franz Babinger, Mehmet the Conqueror and His Time, Princeton University Press, 1978, p.341.

**S.N. Fisher, Machiavelli'nin, Bayezid i¢in, “a second ruler like Bayezid would have lendered The Ot-
toman power innocuous to Europe” dedigini giin yiziine gikarrmig durumdadir.

S. N. Fisher, Foreign Relations of Turkey, 1481-1512. University of Illiniois Press, 1948, p. 5.
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Fatih, iggal ettigi topraklarda yasayanlarin dini ile kendi dini arasinda 6nemli
bir ayrim gormiiyor, dilleri ise yaklagtirmak istiyordu. Bu kabul edilirse, Fatih’in
isgal edilen topraklardaki usulleri degistirmedigi kesindir ve bundan da éte, yo-
neten ailenin bir tek bireyini bile hayatta birakmadig: ¢ok daha kesin tespit edi-
lebilmektedir.

Burada Biiyiik Ditk Notaras'tan s6z etmek geregini duyuyorum; fetih sira-
sinda dlen imparator Konstantinden sonra Notaras, emperyal ailenin en biiyii-
g olarak hayatta kalmigti. Saygin bir kisiligi var; Istanbul'un Tiirklerin eline geg-
mesini 6nlemek amaciyla da olsa Bati ile birlesmeye sonuna kadar karg: ¢ikmis-
t1. Grand Diik Notaras'in inang¢h bir Avrupa karsiti oldugu ve Konstantinople'de
“Latin tac1 giymektense Tirk turbanini tercih ettigini” ifade ettigi kesindir. Ote
yandan, Fatih’in her tarafta casuslan vardi ve Notaras'in bu diisiincede oldugunu
¢ok iyi biliyordu. Istanbul'u fethettikten sonra Notaras’i Istanbul Valisi yapmak
istemisti ve kisa bir siire i¢in olsa da yakinhik kurmustu, sonu acidir.

Fakat Mehmet, aniden, Biiyiik Diik Notaras ile iki oglunun kafalarin kesti-
riverdi; bunun igin biitiin kaynaklarda ileri siiriilen bir gerekge var. Mehmet'in
kadinlardan pek hoglanmadig: ve giizel ve geng erkek gocuklara diiskiin oldugu-
na hep inaniliyordu. Notaras'in on dort yagindaki kii¢iik oglunun son derece gii-
zel oldugu Mehmete haber verilmigsti ve Mehmet, kizlar agasimi gondererek, geng
Notaras’n istemisti. Biiyiik Diik Notaras ise, oglunu Fatihe gondermektense kafa-
sinin koparilmasina razi oldugunu ifade ederek Fatih'i reddetti; kaynaklar bu ko-
nuda ittifak halindedir.

fleri siiriildiigiine gére Fatih, iki ogluyla birlikte Notaras'in derhal idam edilmesi-
ni emretmisti. Notaras, idamu sirasinda iki oglunun iizilmesini ve bityiik ac1 ile 6liim-
den korkarak Fatih'in istegini kabul etmelerini istemedi; bu nedenle, imparatordan
once kendisinin kafasinin kopanlmasini rica etti. Cellatlar, iki oglunun 6niinde 6nce
Bilyiikk Ditk Notarasin kafasin1 kopardilar ve bunu, diger Notaraslann idarm izle-
migti. Notaras ailesi yok edilmig oldu. Machiavelli'ye uygundur.

Kafalannin kopanldigi ve boyle idam edildikleri kesindir; Osmanoglu erkekle-
rinin homoseksiiel aligkanhiklan konusunda da higbir tartigma yoktur.* Aynca 6ldi-
riilmeyerek saraya igoglan olarak alinan imparator ailesinin geng erkeklerinden ba-
zistmin intihan tercih ettikleri de ileri siinilmektedir. Biitiin bunlan kabul ediyorum.

Fakat somut ile soyut i¢ igedir; birbirine yapisik duruyorlar. Anzi olan ile ka-
lic1 veya ayrik olgu ile temel egilim ya da insani olan ile tarihsel ¢izgi hi¢bir za-
man birbirinden ayn durmuyorlar; gozlemde birliktelik var. Mehmet Fatih'in,

* “Tiirk toplumu hemen hemen biitiiniiyle erkeksidir ve evin disinda erkek ile kadinin beraberligine
izin verilmedigi icin, Miislimanlar, yakinhg), ister platonik ve ister fiziksel olsun, homoseksiiel iligki-
lerde buldular. Haremde lezbiyanizm gelisti.”

Will and Ariel Durant, The Story of Civilization, Vol. VII, The Age of Reason Begins, N.Y., 1961, p. 520.
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Biiyitk Diik Notaras’,, geng oglu ile cinsel iligki kurmasina karsi ¢iktig1 igin ve
Fatih’in cazip bulmadig1 diger oglunu da katarak idam ettirmis oldugu gorisii-
ne karg1 gtkmiyorum; insani yam bir tarafa, gozlemin bu yanin1 6nemsemiyo-
rum. Onemli olan sudur, Fatih, kendisini gergek varisi olarak gérdiigii Roma
mparatorlugu’nda imparator ailesinden bir tek canli bile birakmamak geregini
duyuyordu. Insan olarak Notaras’a yakinhk duymasina kargin, temel egilim bas-
kindir ve Mehmet Fatih’in, Notaras soyunu temizlemesi zorunluluktur. Fatih’in
elinden, Roma imparotorlugu’'nun hiikiimran ailesinin bireylerinden higbirisi,
Avrupa’ya kagan birkagi harig, canim kurtaramadilar. Demek, alternatif birak-
mama bir Osmanh yasasi idi ve ok genel oldugunu gorityoruz.

Niccolo Machiavelli, bir de, din ve dil agisindan ayriyerleriisgal edenlere 6git-
ler verme geregini duyuyordu ve buradakiisgalin daha zor olduguna isaret ederek
“buralarda tutunmak igin biiyiik bir talihe ve yonetim ustaligina sahip olmak gere-
kir” diyordu. Ekleyerek devam ediyor: “lyi ve etkin ¢arelerden biri de isgal edenle-
rin gidip o bolgeye yerlesmeleridir. Bu daha giivenilir ve siirekli egemenlik saglar.
Tiarkler de oyle yaptilar. Yunanistan'a yerlesmeseydiler biitiin 6nlemlere ragmen
orada tutunamazlardi™ Machiavelli'nin Tiirk tarihine agina oldugunu anlyoruz.

Machiavelli'nin, Tiirklerin fetih yontemleri konusunda da bilgisi oldugu
mutlaktir. Ancak birinci yolile Tiirklerin yolu arasindaki ayrimin Machiavelli’'nin
gostermek istedigi 6l¢iide belirgin oldugunu sanmiyorum.** $6yle de soyleyebili-

* Mehmet'in, giizel erkek ocuklarina diiskiinliigii konusunda hi¢bir kugkunun bulunmamas: gerekir;
Mehmet'in Imroz Valisi yaptig: ve cagdas Greklerin bir tiir Fatih meddah: saydiklari Imrozlu Kritovo-
ulos, biraktig: tarihte, su bilgileri veriyor:

“Once ganimetten usuliine gore payina diigeni aldi. Sonra da, geri kalandan 6diil olarak, en giizel ba-
kirleri ve en iyi ailelerden olmak iizere ve en yakigikh erkek ¢ocuklarini, bunlarin bazilarini da askerler-
den satin alarak, kendisi igin segti.”

Kritovoulos, History of Mehmed the Conqueror, Princeton University Press, 1467-1954, 5.82.

Bu ¢aliymay: yaparken Machiavelli'nin yabanc dilden baskilarim kendi kiitiphanemde bulamadim.
S. Bagdatli'min yaptig1 ve Sosyal Yayinlar tarafindan yayimlanan geviriye dayaniyorum. Fakat burada
gegen “Yunanistan” sozciigii, Dogu Roma’nin son dar alanmin1 mi, yoksa Atina ¢evresini mi anlatiyor;
bundan giiven duyamadim.

Machiavelli, Hiikiimdar, Istanbul, 1984, 5.20.

** “Bu iki gesit yonetimin giiniimiizdeki 6rnekleri O l1 Padigahi ile Fransa Krali'nda gorilir: Tiirk
hiikiimdarhig: tek bir padisah tarafindan yénetilir. Digerleri kap: kullaridir. Padisah iilkesini sancak-
lara ayirmug ve oralara valiler tayin etmigtir. Fransa kral ise kalabalik bir soylular sinif1 ile kugatilmg-
tir. Bu soylularin kendilerine bagh uyruklar: vardir. Kral onlarin bu ayricaliklarini-kendini tehlikeye
atmadan-ellerinden alamaz.”

“Dara kralliginin yonetim bigimine bakarsak bunun Tirk hitkimdarinin yonetim bigimine benzedi-
gini goriiriz.”

ibid., s5.28-29.

Marx1, Buharin’i, Lenin'’i de etkiledigini sandifam bu savi pek dogru bulmuyorum.
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rim, Machiavelli, Tiirk fetih ve yonetim bigimi ile Feodal Avrupa'daki usulii bir-
birinin zitt1 olarak resmediyor; ben bu resmi daha koyu yapmayi éneriyorum.
Post-Mehmet donemine kadar birbirinden net bir ayrihk yoktu, bunu tekrarh-
yorum.

Ayrica Tirklerin izledigi yontemin tiimiiyle gidip yerlesme oldugunu séyle-
yemeyiz. Guizel ve Machiavelli, “Tiirk Yolu” olarak anlatmaya ¢alistig isgal yon-
temini ¢6ziimlemeyi siirdiirmektedir. “Diger bir ¢are de iilkenin kilit bir iki bol-
gesine gogmen yerlestirmektir. Bu yola bagvurulmahdir. Aksi halde bu kilit bél-
gelere ¢ok sayida asker gondermek gerekecektir. Oysa gogmenler daha az mas-
rafhdir” Tiirkler, iggal ettikleri her yere Tiirk go¢menleri tagidilar. Bogalan yerlere
daha ¢ok Yahudi ahiyorlards; on dokuzuncu yiizyillda Cerkez giiciine dayandlar.

Atamanl fetih yonteminde taginan Tirk gogmenler, tasindiklar: her yerde
kayboluyorlar. ikinci Bayezide kadar Atamanh egemenlerinde din ve irk baglan-
tilarinin son derece zayif olmasi ve Musa ile Fatih’te asimile bir Osmanh “din” ve
“millet” arayisinin bir ¢izgi olarak ortaya gikmasi, bu kaybolmay, hizlandiriyor
ve kolaylagtinyordu. fkinci Bayezid dénemi herhalde bir dénistiir, not etmis bu-
lunuyorum.

fsgalci her devletin tarihinde dinsel renkli kdylii isyanlan var; Osmanoglu
diizeninde, ileri yiizyllarda, egemen Siinni Ortadoksluguna kars: gesitli islami
mezhep ayaklanmalan kaydedilmisti. Yalmz, Osmanoglu egemenliginde, hi¢bir
Hiristiyan halkin dinsel nedenlerle Osmanoglu egemenligine kars: isyan etme-
digini biliyoruz.

Iorga, Osmanh topraklarimi gezmis gezginlerin hemen hemen timiiniin
Tiirk yede bir gerilik gozlediklerini; Tirklerin uygarhktan nasibini almams ol-
dugunu kaydettiklerini, ancak koyliliigin burjuvazi tarafindan soyuldugundan
kesinlikle s6z etmediklerine isaret etmektedir.* Mais on ne parla jamais du pay-
san depouillé, du bourgeois chassé de la place de son gain habituel. Bulgar ve
ozellikle Sirp halk tiirkiilerine de bakmug; bunlar, Tiirk sipahi bey veya pasala-
rin gaspgihigindan ya da zulmiinden pek o kadar ok yakinmiyorlar. Buna muka-
bil, Tiirk yoneticilerin giizel kadin ve kizlara olan diiskiinliigii, saldirmalar, Bal-
kan folklorunun temel 6gelerinden birisini olusturmaktadir. Les chants popu-
laires des Bulgaries et surtout des Serbes-plus nombreuse et d’'un caractere plus
original-ne se plaignent pas tant de l'avidité et de la cruauté de spahi, du beg, du
pacha, que de leur penchat pour les belles femmes et jeunes filles, qui se sachent,
mais sans grand profit, devant ses regards. Romanyah profesor, Tiirk yonetici
beylerinin, yakaladiklar1 Bulgar veya Sirp kadinlariyla kizlarina evlenme o6ner-
diklerini ve bu nedenle saldirilarla elde etmenin, “Tiirk usulii” evlenme sayild-
gin1 da ekliyor; 6grenmis oluyoruz.

* N. lorga, Histoire Des Etats Balcaniques Jusqu'a 1924, Paris, 1925, p. 28.
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Biitin bunlardan bir sonu¢ qikiyor; Tiirklerin fetih yontemi, Niccolo
Machiavelli'nin gizip ileri siirdiigii iki tipolojiye de tam uymamaktadir. Ozellik-
le Mehmet, isgal ettigi yerlerdeki hiikiimran ailenin biitiin bireylerini 6ldiirmek
i¢in pek titiz davraniyordu; bundan sonra da, sanki fethettigi yerler ile fethe-
denlerin irk ve dinleri arasinda bir fark yokmus gibi davrandigim goriiyoruz.
fste burada Profesor Inalcik’in bir ¢aligmasindan bir aktarma ile bir saptamayi
tekrarlamak durumundayim: “The Ottoman record-books of the 15th century
show that not only many Ottoman Beys in the government of the provinces but
also a considerable number of timariots in the main Ottoman army during the
15th century were direct descendants of the pre-Ottoman local military classes
or nobility™ On besinci yiizyla ait tahrir defterlerinin incelenmesi, eyalet yone-
ticisi beylerin gogu ile timar sahiplerinin, fetih 6ncesi askeri yoneticiler ve asiller
arasindan giktigini gésteriyor. Halil inalcik bu yéntemin yalmzca Balkanlarda
degil Anadoluda da izlendigini kaydediyor.

Ote yandan, Machiavelli'nin ikinci tipine yakin diisen durumlarda, fethedi-
len yerlere yoneten irktan gégmenler gonderildigi zaman da, bunlarin, fethedi-
len topraklarda yasayan halklarla kaynagmasi saglaniyordu; yoneten irktan bey-
ler, yerli giizellerle evlenmeyi tercih ediyorlar.** Boyle bir durum, 6zellikle Meh-
met Fatih'in hicbir din ve irk kaygisi olmadigini ve bakiginin istanbul’'un batisina
uzandigim agiklikla ortaya gikarmaktadr.

Mehmet Fatih igin Istanbul'u fethetmek, amag diizeyine gikmis bir arag ola-
rak goriniiyor. fkinci Mehmet, Istanbul’u alarak, arkasin glivenceye almak isti-
yordu. Batr’ya ilerlemek kafasindadur.

Tiirkler ise boyle bir adam hakkinda pek az bilgiye sahipler; Tiirk tarihgi-
leri Mehmet’in ne zaman dogdugunu dahi pek bilmiyorlar. Tirk Tarih Kuru-
mu tarafindan yayimlanan “Osmanh Tarih” kitaplarinin birisinde sunlar yazi-
hyor: “II. Mehmed 16 Muharrem 855/18 $ubat 1451'de Edirnede ugiincii defa
hitkiimdar oldugu zaman yag1 on dokuzla yirmi arasinda idi”*** Bir kéyliiniin
bile en son dogan buzag: hakkinda daha kesin bir tarih verebilecegini saniyo-
rum; Mehmet'in tahta ¢iktig1 zaman yaginin ancak on dokuzla yirmi arasinda
oldugu kaydedilmektedir. Ustelik, bunun Mehmet'in iigiincii tahta ¢ikig1 oldu-

* “Yalmizca Balkanlar'da degil Anadolu’da da aym: tutucu politika izleniyordu.”

Halil tnalcik, “Ottoman Methods of Conquest”, Studia Islamica II, Paris, 1954, p. 113.

** Ashnda bu yayilmanin dogasinda var, savasmak ve gogmek erkek isi idi, Jermen yayilmasinda da, ki
sonralar bir béliimiine Fransiz denmigti, benzer karigim: Renan da kaydetmisti: “... pendant plusieurs
générations, Les chefs ne se marient qu'avec des femmes germains. Mais leurs concubines sont latines,
les noumices des enfants sont Latines; toute la tribu épouse des femmes Latines...”

E. Renan, Ou'est-ce qu'une Nation, Paris, 2011, p. 59.
*** Ord. Prof. Ismail Hakki Uzungargili, Osmanh Tarihi, Cilt II, Ankara, 1982, s. 452.
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gu da ileri siiriiliiyor. Mehmet bir yl siiresince tahta ¢ikmamigt1 ve ii¢ kez de-
gil, birisi 1444 ve digeri 1451 olmak tizere iki kez taht: elde ettigini soylemek
durumundayiz.

Tiirk tarihgileri, Fatih’in dogum tarihini bilmez ve bilmediklerini kabul
ederken,* Batil aragtiricilar kesin giin ve tarih verebiliyorlar. Profesor Babinger’in
bir diger ¢aliymasindan aktariyorum: “II. Sultan Mehmet, dérdiincii perhiz pa-
zarinda, yani 30 Mart 1432de Edirnede diinyaya gelmistir. 3 Mayis 1481'de Geb-
ze yakinlarinda Sultan Cayiri’'nda 6ldiigii zaman 49 yasinda idi. Bugiinekadar bu
hususta verilmis olan biitiin bagka tarihler yanhstir ve ¢ogu Miisliimanlarin ay
y1hina gore hesaplanmugtir”** Ben de baz: Tiirk tarihgilerinin verdikleri 1430 yi-
linin yanhs oldugunu ve Profesor Babinger’in hesabimin dogru oldugunu diisii-
niyorum.

Fatih, Istanbul'u fethettigi tarihte 21 yasim siiriiyordu. Pek gengtir.

Annesi de bilinmiyor; bir cariyeden dogdugu kesindir. Babasi Muratin,
dogan ogluna Mehmet adin1 koymanin otesinde, oglu ile hi¢ ilgilenmedigi-
ni tespit edebiliyoruz; o halde babasimin yiziini, tekrar hatirlamak zorundayiz.
Mehmet'in babasi Murat hakkinda, gorgiiye dayah bilgiyi, yalmzca Bertra don
de la Brocquiére saghyor; Burgonya Diiki'niin damsmani Senyor Brocquiére,
Filistine kadar uzanan seyahatinde, Tiirkiyeden gegerken Murat gérmek iste-
misti ve hem hakkinda bilgi toplamigti ve hem de birkag kez gormiisti. Yillar
sonra, 1848 yi1linda yayimlanan anilarinda, Early Travels in Palestine, sunlar bi-
rakiyor: “In the first place, as I have seen him frequently, I shall say that he is a
little, short, thick-set man, with the face of a Tartar. He has a broad and brown
face, high cheek-bones, a round beard, a big and crooked nose, and small eyes
Tek gérgii tamginin biraktigy yazih portreye gére tkinci Murat, tam bir Mogol
gorinimiindedir; kisa, genis ve kahverengi bir yiiz, gikik sakak kemikleri, bir gift
kiigitk g6z ve kancal bir burun, Murat’ ¢iziyor. “Tatar” demektedir, biz “Tatar”
ile “Mogol” arasinda pek ayrim yapmiyoruz.

Gezgin Brocquiére’in Murat betimlemesi ile Bellini'nin Mehmet portresi
karsilagtinldigs zaman, Fatih’in annesinin, Asyah olmadig: kesinlik kazamyor;
kancal burun bir yana Fatih'in yiizii, Murat'in yiiziinden ok farkhdir. Annesi-
nin bir Batih Hiristiyan olmasi ihtimali yiiksektir ve tabii Yahudi olmasini da dii-
sinebiliriz.

Fatih’in annesinin ismi higbir yerde yazih degil; yalmzca bu kadina ait bir
vakifta “Hatun bin Abdullah” kayd: var. Bu kayt, Fatih’in annesinin Hiristi-
yan bir cariye oldugunu ve din degistirmek zorunda birakildigim agikhkla

* “Fatih Sultan Mehmed'in dogdugu sene ve ay bizim tarihlerimizde kesin olarak gésterilmemigtir.”
Ord. Prof. .H. Uzungarsih, Osmanh Tarihi, Birinci Cilt, Ankara, 1982, s. 452, dipnot.
** Franz Babinger, “Fatih Sultan Mehmet ve ltalya”, op. cit, s. 50.
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kanitlamaktadir* Ancak hangi irktan geldigi bilinmiyor; daha sonralar Fatih’in
annesine, Huma Hatun isminin layik goriilmesine kargin, Grek, Slav veya ftal-
yan olabilecegi ihtimalleri de var, ileri siiriilmektedir. Fatih’in biyografisini yazan
Profesor Babinger, daha da ileri giderek, “Mehmet’in annesinin bir Yahudi oldu-
gu bile soylenebilir” diyor; ancak hi¢ kimse bir kamt bulamiyor. Yalniz Mehmet
Yahudiler’i pek gok seviyordu, bu konuda bir kuskumuz yoktur ve ekliyorum.

Ortagag saraylarinin ¢ok karisik oldugunu hatirlatmakta yarar var; her din-
denve irktan insan, aym saray iginde bariniyorlar. Murat’in sarayinin bir istisna
olmadigin1 gésteren bilgilere sahibiz; Murat, Tiirkge ve Italyancay: ana dili gibi
bilen gevirmenleri uzun yillar sarayindan eksik etmiyordu. Ayrica, Hiristiyanla-
ra karg1 6nyargisiz davraniyor ve bunlarla dostluklar kuruyordu. Osmanh beyli-
gi giiclendikge, sarayda, vasal durumundaki despotluk ya da prenslikten asiller
rehine olarak tutuluyorlards; Brocquiére, Murat'in sarayinda 20 Eflakli rehinenin
stirekli tutuldugunu kaydetmektedir. Biitiin bu bilgiler, Mehmet'in babasinin sa-
raymin da enternasyonalist bir havasi oldugunu gosteriyor ki, bebeklikten sonra
i¢inde pek yagamamus olsa da havasini almugtir.

Ancak bu kadar degil; Mehmet'in fizyonomisinden, annesinin, bir Batil Hi-
ristiyan oldugu hemen anlagihyor, tekrarliyorum. Bunun diginda, Osmanh sa-
ray usullerine gore, bir prens valilik ile saraydan uzaklagtirildig: zaman, yanina
bir lala ve laladan bagka da mutlaka annesi veriliyordu. Bu durumda, bes yasin-
da vali atanan ikinci Mehmet'in ¢ok kiigiik yastan itibaren annesi ile birlikte ya-
sadigikesinlik kazanmaktadir. Dénmeler, hep biliniyor, asil dinlerini kalplerinin
derinliklerinde hep sakli tutuyorlar; Fatih’in annesinden, eger Yahudi ise Musevi,
degilse Isevi dininin telkinlerini almis oldugunu diisiinebiliyoruz. Bu diisiince,
Mehmet'in daha sonraki davraniglariyla tiimiiyle tutarhidir; annesinden aldigi,
biiyiik bir ihtimalle Hiristiyanlik telkinleriyle, bir {slami gevrede Mehmet'in dini
inanglarinin son derece zayiflamig olmasi miimkiindiir. islami mekanin kuvvet-
lendirici etkisi zordur giinkii 21 yaginda Fatih’in istanbulda, Hekimbag1 ve Def-
terdar yaptig1 kimseler Yahudidir.

Oglu Ikinci Bayezid'in sarayinda uzun yllar gegirmis olan Gian-Maria
Angiolello, Bayezid'in, babasi Mehmet igin, “babam miistebitti ve peygamber
Muhammede inanmazd:” dedigini kaydediyor. Mehmet'in peygambere inanip
inanmadigin kesinlikle ortaya koymak miimkiin degil; ancak, yonetiminde bii-

* “Bin Abdullah ismi bir kimsenin Islam dinine déndiigiinii gosterir.”

Speros Vryonis Jr., The Decline of Medieval Hellenism in the Asia Minor and Process of Islamization
from the Eleventh Through the Fifteenth Century, University of California Press, 1971, p. 236.

Peygamberin, dolayisiyla tamim icady, ilk Miislimanin babasinin adidir. Bu usule riayet ediliyor; Ruhi
Su’'nun anne ve basinin kaydi da higbir yerde yoktu, Van'da kaybolduklari rivayetine sahiptik. Bu ne-
denle, Ruhi’nin babasinin adim1 Abdullah olabilecegi hipotezini kurmustum. Ruhi’nin babasinin ads,
kayitlara gore, Abdullah’tir.
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tiin dinlere son derece hoggoriilii davrandigi gok net olarak biliniyor. Mehmet'in
yonetimindeki {stanbullu Yahudiler, Avrupadaki dindaslarina génderdikleri
mektuplarda, Osmanh topraklarinin Yahudiler igin bir cennet oldugunu yazi-
yorlar. Mehmet'in zehirlendigi giin veya hafta ayaklanan yenigeriler, sadrazam
Karamani Mehmet Paga’y1 par¢aladiktan sonra Istanbuldaki Yahudi mahallesine
hiicum ve Yahudi evlerini talan ediyorlar; bu da Mehmet'in hoggoriisiiniin ve ya-
rattig gerici tepkinin kanitidur.

En giivendigi insanlardan birisi, siirekli zehirlenmeden korkmasina kargin
6zel doktoru Maestro Jacobo, bir Yahudidir; demek, dini, giiven duygusunu ze-
deleyecek kadar 6nemli gormityordu ve Yahudi doktoruna giiveniyordu. Orto-
doks din adam Gregorius Scholarius, Konstantinople’iin Tiirk saldirilarina kar-
1 dayanabilmesi i¢in Katolik ve Ortodoks kiliselerinin iinyon’u programina énce
katilmakla birlikte, kisa bir zaman sonra yanildigim soyleyerek, siddetle kargt
¢tkmugti. Fetihten hemen 6nce Sen Sofiya Kilisesi'nde yapilan gérkemli birlesme
ayinine katilmadi ve Fenerdeki kiigiik kilisesinin kapisina yapistirdigs bildiriy-
le de Bat1 ile birlesmeye agikga bayrak agti. Fatih, Konstantinople’ii aldiktan son-
ra Gregorius'u buldurmugstu; 6ldiirtmedi ve patrik olmaya ikna etti. Gregorius
Scholarius, Patrik Gennadius adiyla, usuliine uygun ancak daha gérkemli bir to-
renle Ortodoks kilisesinin bagina gegti. Mehmet bununla yetinmedi; Fenerdeki
patrikhaneye, Cumhuriyet donemine kadar gelen ayricaliklar verdi; Fatih’in,
Istanbul'u 6nde gelen dinlerin birlestigi ve tiirlii irklarin kaynagtig1 bir yer olarak
diisiindiigiinden kusku duymuyorum.

Mehmet'in bu tutumu ¢ok agik; agik oldugu i¢in de bugiine kadar gelen bir-
takim rivayetlere kaynakhk ediyor. Hiristiyan diinyas: Mehmet Fatih’ten nefret
etmekle birlikte, dinlere kars dinsizlige yakin bir hoggorii gostermesi kargisin-
da biiyiik bir sagkinhga diigmisti. Bati, Fatih’i, nerede ise “Miisliman” kayzer
olarak goriiyor ve Hiristiyanhiga dénmesini giin sorunu olarak kabul ediyordu.
Papa’'nin da boyle bir kam ve iimide kapildigin1 gésteren isaretler var.

Avrupada biiyiik bir dinsel bask: ve iskence altinda, istanbulu’na go¢ etme-
ye baglayan Yahudilere, Mehmet’in bir hahambagi se¢mesi, Ermenilere bir patrik
bulmasi* ve Istanbul’'un géniillii olarak teslim olmamasi nedeniyle, Islam huku-
kuna gore, kiligtan gegirilmesi gereken Ortodokslara torenle bir patrik atamasi

* “Fatih Sultan Mehmed, Istanbul'u fethettikten ve Rum patrikligi ibka eyledikten sonra, yakindan ta-
mdig1 Bursa Ermeni piskoposu Ovakim'i, bazi Ermeni aileleriyle birlikte, Istanbul'a getirmis ve onu
1461 senesinde Ermeni patrikligine tayin etmistir. Padigah, Istanbul Ermeni cemaatini ¢ogaltmak igin
memleketin mubhtelif yerlerinden (Bursa’dan, Ankara’dan, Bayburt'tan, Adana havalisinden vs.) diger
Ermeni ailelerini de payitahta naklettirmis ve onlan gerek surlarin dahilinde ve gerek esasen eskiden
beri Ermeniler’in mevcud bulunduklan Galata'ya yerlestirmistir.”

Eremya Celebi Kémiirciiyan, Istanbul Tarihi-XVII. Asirda Istanbul, geviri ve notlar, Hrand D. Andre-
asyan, Istanbul, 1952, 5.80.
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Hiristiyan diinyada sagkinlik yaratmist: ki dogaldir. Mehmet, Trabzon’u aldiktan
sonra Trabzonlu saygin Amirutzes’i kendisine dost ve 6gretmen bilmigti. Ami-
rutzes, Hiristiyanhigim korumakla birlikte ogullarim1 derhal Miisliiman yapiyor
ve iki ogluyla birlikte imparator Mehmete, cografya ile Ptoleme astronomisi 6-
retmeye baglamisti. Amirutzes'in oglu Mehmet, imparator Mehmet'in egitimin-
de babasinin asistanhigim yaparken, daha sonra Maximos II adiyla patrik olan
din bilginine de, Mehmet igin bir incil hazirlamasini séylemisti; Mehmet'in Hi-
ristiyanhga donmek istediginin isareti sayild1 ve gesitli rivayetlere kaynaklik etti.
Rivayetler bugiine kadar kalmugtr.

Mehmet tiiriinden, dini inanglar: zayif bir kimsenin, tipki daghlar gibi, bir
dinden digerine donmesini diisiinmek gok mantiksiz sayrlmamaktadir; Meh-
met, ancak biitiin dinleri bozarak, daghlar gibi sig bir inang sahibi olarak yasa-
yabilirdi. Ama yine de Mehmet'in Hiristiyanlig1 6grenmek igin biy ik bir istek
duydugundan hi¢ kugsku duyulmamasi gerekir ki, ben de duymuyorum. Meh-
met, yonetmek istedigi topraklarin halklarinin dinlerini ve adetlerini 6gren-
mek isteyen ciddi bir imparatordur ve ayrica, artik gok merakli oldugunu bi-
liyoruz.

Makedonyal Iskender ile Romah Sezarlar’a kiskanglk élgiisiinde imreniyor;
Serhas’i, Dogu Roma’'nin kurucusu Biiyiik Konstantine gipta ediyor. Ug oglu ol-
mugstu; uygun isimler koyuyor. Birinci ogluna Bayezid'i uygun goriiyor; dedesi-
nin babasidir. Birinci Bayezid, Osmanli emirleri i¢inde imparatorluk hirsim ¢ok
agik olarak belli eden, Istanbul'u almak igin kale yaptiran ilk yéneticidir. tkinci
ogluna Mustafa adin1 veriyor; Islam imparatorlugunun kurucusu Muhammed'in
diger adidir. Ugiincii oglu i¢in, Iran’in efsanevi yoneticisi Cem’in adimi buluyor;
“Iskender” ve “Siileyman” anlamlari da var. Yezid'in babasi, ash Abayezid olan,
Bayezid ve Cem'in heterodoks adlar olduklarini tespit edebiliyoruz.

Mehmet, bir Batili imparator olmak igin yaniyordu. Olecektir ve “6ldiiriile-
cektir” demek istiyorum.

Diinyasal zevklerinin gelistigi soylenemez; yagsaminda 6nemli bir kadin ol-
madigim biliyoruz. Cinsel i¢giidiilerini kadinlardan ¢ok, giizel erkek gocukla-
n ile tatmin ediyordu; Kazikh Voyvoda'nin kardesi Radu, Mehmet’in sarayin-
da rehine olarak yagiyordu. Radu’nun, kendisinin de sehvet diigkiinii olmasi-
nin yaninda, son derece giizel bir erkek oldugu anlagiiyor; Mehmet'in, sara-
yindaki asil rehine Radu’ya agka yakin bir egilim gésterdiginin isaretleri var. 1lk
yaklagimlara, Radu sert kargilik vermisti; kiliciyla Mehmet'i yaraladigini yazan
kaynaklar bulunuyor. Radu, Mehmet’in husumetinden korkuyor ve agaca tir-
manarak kendisini korumaya ¢ahisiyor; Mehmet Radu’yu 6ldiirtmiiyor. Sonun-
da anlagiyorlar; Radu, Mehmet'in gozdesi oluyor ve Mehmet, Radu’yu, Kazik-
11 Voyvoda'nin yerine tahta gikariyor. Boylece cinsel ve bir 6lgiide emperyal ya-
samin1 6zetlemis oluyorum.
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Sarayindaki bahgesinde sebze yetistirmek imparator Mehmet'in en biiyiik
rahatlama geklidir; leisure-time budur. Sebzeleri seviyor; fakat adam 6ldiirmek-
ten hi¢ ¢ekinmiyordu. Bagka agilardan oldugu kadar, bu agidan da tam bir Orta-
¢ag monarki oldugundan kusku duymamak gerekir; bu nedenle, Batih kaynaklar
Mehmet'ten nerede ise bir caniden s6z edercesine bahsediyorlar. Mehmete belir-
gin bir diiymanhg hi¢bir zaman gizlemeyen Sir Edwin Pears, Mehmet'in birbiri-
ne diigman iki kisiligi aym: zamanda ve beraberce sergiledigini kaydediyor. Meh-
met igin, the man lived a double life, diyor; Mehmet iki ayr1 yagami ayni zamanda
yagiyor.* Mehmet, kendisinde bulunan iki ayn kisilikten birisine gore, her zaman,
hep kugkulu, 6grenmeye doymayan, zamaninin ve kendisinden dnce yagamus filo-
zoflarn, teologlann soylediklerine ve yazdiklarina son derece saygili, ¢caginin tiim
6nemli sorunlanna ilgi duyan ve gevresindeki her dil ve irktan darugmanlarla bun-
lar1 tartisan bir 6grencidir. Bunun hemen yaninda ikinci kisiligi ¢ikiyor; Mehmet
sanki, kana susamug bir miistebittir. Insanlan dogramak, Pearse ve pek ok Batih
aragtirmaciya gore, Mehmet igin sogan dogramaktan ok daha kolaydir.

$unlari da ekliyor: “Yet the two lives are inseparably blended. He would turn
from study to slaughter and after slaughter and torture would show himself to be
full of pity for the sufferings of his victims.” Sanki iki kisilik Mehmet'te harman-
lanmugtir; galiymayi birakip siiratle insan dogramaya gegebiliyor ve insan dogra-
mas! biter bitmez kurbanlan igin derin bir Gziinti duyabiliyor; biri gece digeri
giindiiz degil, iki kisilik her zaman beraberdir.

Konstantinople'ii zapt etmek igin uyuyamiyor. Istanbul'u bir sevgili gibi se-
viyor. Kusatma uzayinca, yenigerilere vaat etmek zorunda kaliyor; Mehmet, iize-
rinde titredigi Konstantinople’iin, yenigeri giiruhu tarafindan ii¢ giin yagma
edilmesine izin veren hiillyalh adamdir. Sanki sevgilisini zorbalara pegkes ¢eken
adamdur.

Merakh bir Ortagag monarkidir ve modern hitkimdarin dogusunu haber
veriyordu. Hep nabiz tutmay: ve haber toplamay seviyordu. Avrupa'nin igine
uzayan bir casusluk ag var; yillar sonra bile, Avrupa'nin gesitli kentlerinde kus-
kulu ve zaman zaman masum kimselerin Mehmet'in casusu olarak yakalanip ya-
kildigim biliyoruz. Sarayinda tuttugu Italyan danigmanlari, para ile kurulmus ca-
susluk agy, gesitli dillerden kitaplar kendisine okuyan her ulustan bilginleri yet-
meyebiliyor; sik sik, incognito kenti geziyordu. Yanina en ¢ok iki kigi alarak, sira-
dan giysilerle taninmayacagim diisiinerek halkin arasina giriyordu, konugmalara
kulak misafirligi yapiyordu; Franz Babinger'in anlattigina gére, bir kez bir zaval-
11 istanbullu, Mehmet'i tanimigti. Son derece acimasizdir; zavalh {stanbullu, ta-
nmidig: sultam igin “gok yaga” diye bagirmisti; Mehmet hangeri ile kendisine “gok

* Edwin Pears, The Destruction of the Grek Empire and the Story of the Capture of Constantinople by
the Turks, N.Y., 1903-1968, p. 207.
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yasa” diyen Istanbullu’yu 6ldiirmekte tereddiit etmedi. Acimasiz bir haber topla-
yia idi, 6liimle yakinhig var.

Istanbul'a, fethin 6gleden sonrasinda girdi ve dogru Sen Sofiya'ya gitti. Surla-
rin 6niinde tereddiit gosteren yenigeri giiruhuna, kenti ii¢ giin yagmalayacakla-
rim s6yleyen kendisidir ve Sen Sofiya'ya girince Ortagag'in bu incisinin talan ve
yikimina taniklik etti. Yenigeri giiruhundan birisinin giizel mermerleri kirdigini
goriince, “burasi devletindir, burasi benimdir” diye bagirmugts; yenigeriyi hange-
riyle 6ldiirdigi kayithdir.

Tek yenigeriye istiindiir ve topuna karg1 baginin egik oldugu kesindir.

Istanbul'da uzun kalmiyor ve Edirne'de sarayina déniiyor. Istanbuldan gikar-
ken, bir tutkuyla fethetmek istedigi bu kentin, verdigi izinle, nasil bir harabeye
déniistiiriildiigiinii gérmiistii. Biitiin kaynaklar, Istanbuldan Edirne’ye giderken,
Istanbul i¢in agladigim yazmaktadir.

Duygu diinyasi, acimasiz eylemlerini énleyemiyor. Onleyemedikleri, belki
daha duygulu ve daha acimasiz yapiyordu. Yiikselen bir egrisi olmalidir.

Kalpsiz eylemlerinin sonuglarina iiziilme 6zgiirligi hep sakhdur.

Mehmet, aglayabilen bir miistebittir.

1491 yilinda, daha sonra adinin sekizincisi olarak Ingiltere tahtina oturan
Henry diinyaya geldi. Sekizinci Henry, merkantilizmin ilk biiyiik uygulayicis,
modern devletin ve Ingiliz ulusulugunun 6nciilerinden birisidir. Mehmet, mer-
kantilizmi dogurmaya gerek duymayacak kadar zengin, fiituhatin bigtigi artik
deger stoklari nedeniyle i¢ ekonomide geligkileri dumura ugratan bir Jdiizenin
yoneticisi, kir ile kent ayrimim kostekleyen, igb6liimiiniin gelismesini zorlama-
yan bir ekonominin sultanmidir. Hem Mehmet'in sultani oldugu ekonomi ve hem
de emperyal planlari, bir ulusun dogumuna ve ulusqu siyasetlere hig imkan ver-
medi. Bilemedi ve bilmek istememigti.

Mehmet'ten hemen hemen yiizyil sonra, daha sonra, isminin dordiincii-
sii olarak tahta ¢ikacak olan, ancak sayidan ¢ok “Gnozniy” veya “Miithig” nite-
lemesiyle bilinen ivan dogmugtu; Dérdiincii ivan, Tiirkiye'nin kuzeyinde gii¢-
lii bir merkezi devletin kurucusu oldu. fvan Gnoznuy, Eisenstein’in 6liimsiiz fil-
mi “Ivan the Terrible”, Miithis fvan’ ¢ok giizel veriyor; merkezi devleti kurabil-
mek igin, omuzlarina basarak tahta ¢iktig1 boyarlarla savagmak zorunda kal-
yordu. Eisenstein'in bagarisi, lvan'in zorunlulukla girdigi acimasizlik yolunda
duydugu derin ac ile birlikte yasadig1 yalmzhig: gosterebilmesindedir. Bir Sov-
yet Ders Kitabr'ndan aktarabiliyorum: “Ob’adilitelaya politika moskovskogo
pravitel'stva vizivala, ondako, ojestogennoe soprotivlienie so strorom krupnih
feodalov-boyar, vladevsih udelami i stremivgsihsya sohrahit’ feodal'nyu razdr-
plennost’ strani”* Dérdiincii Ivan, merkezi Rus Devleti’ni kurabilmek i¢in bo-

* E.Y. Polyanskiy, editér Istoriya Narodnogo Hozyaistva SSSR, Kurs Lektsiy. M., 1960, p. 66.
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yarlarla miicadele etmek zorunda kalmigt: ve miithig bir mukavemetle kargila-
styordu; no osobenno sil'niy udar po feodal'noy votgine bil nanesen Ivanom IV,
fvan, boyarlara ve boyar diizenine gok biiyiik darbeler indirdi. Sonunda “Groz-
niy”, ya da “Miithis nitelemesini hak etmisti, tekrarlyorum.

“Obrazovanie tsenralizovannogo Russkogo gosudarstva bilo, nesommeno,
progressivinim sobitiem.”™ Sovyet “Ders Kitab1”, Rus merkezi devletinin kurul-
mug olmasini, kuskusuz, ileri bir olgu olarak niteliyor; bundan herhangi bir kus-
kunun bulunmamas: yerindedir. Ote yandan, Mehmet'i yalnizca Istanbul fati-
hi olarak gérmek, hem yabanci ve hem de yerli aragtirmacilarin ortak eksikligi-
dir, not ediyorum. Mehmet, aym zamanda, Atamanoglu Cumhuriyeti'nde mer-
kezi devletin kurulusuna** da onciiliik yapmig bir hiikkiimdardir. Ol tarihte ¢ok
ileridedir.

Cok zaman feodaller, timar sahibi beyler veya boyarlar ile krallar, sultanlar
ve ¢arlar arasindaki iligki son derece kangik ve anlagilmaz bir goriiniime sokul-
maktadir; ashnda diyalektik bir bakus ile bu iligkiyi son derece basit olarak orta-
ya koyabiliyoruz. Tarihgi Christopher Hill, bu iligkiyi, son derece basit ve anlagi-
Iir bir bigimde ifade etme bagarisim gosteriyor; “a weak king would have to ac-
cept baronical domination; a strong king would try to recover independence by
bringing business back into the Household.”*** Zayif kral, baronlarin egemenligi-

* ibid,, s. 70.

** Mehmet Fatih'ten yiizyil sonra Rusya'da ulusal devleti kuran Miithis lvan'in, on sekizinci yiizylin ilk
yansinda Velikiy Pyotr, Biiyiik Petro tarafindan izlenmesi, Mehmet'in eksikligi sayimamaldir; Petro,
en barbar yontemleri kullanarak, emperyalist saldirganlik doneminden 6nce Rusya’y: ve daha gok eko-
nomik altyap: alaninda Avrupalilagtirmay: denedi. tkinci Mahmut, Petro'dan yiizyrl ve Mustafa Kemal
de Ikinci Mahmut'tan yiizyil kadar sonra yénetime geldiler: her ikisi de Velikiy Pyotr'un radikalizmi-
ni gosteremediler.

“Yalmzca Marksizm-leninizm'in klasikleri, Petrovskiy reformlarin Rusya’'nin daha sonraki siyasal ve
ekonomik gelismesindeki 6neminin dogru ve ayrintih agiklamasini yaptilar. Marx ve Engels, Petrovs-
kiy reformlarin, Rusya'daki asirhik geriligin tasfiyesindeki biiyiik tarihsel 6nemine, birgok kez isaret et-

tiler. Lenin de, Rusya’min Batililag d

evropeizatsiya, Pyotr I'in, ‘barbar Rusya’ya Batiilagmanin
girisini, zapadnigetstvo, hizlandirdigina ve barbarlikta miicadelede barbar y6 ler kargisinda tokez-

lemedigine’ isaret etti.”

P. 1. Lyagenko, Istoriya Narodnogo Hozyaistva SSSR, Tom I, M., 1952, p. 358.

Gokagiizel, Fatih'in yeni edisyonunu hazirladigim zamanda Silivri’ye diistiim, gok kit kaynaklarla ve ha-
piste devam ediyorum. bu arada, otuzbine yakin kartim da nezarete ahnmusts, bana ait olduklanni im-
zamla teyit etmem gerekiyordu, hapiste ii¢ polis memuru ve bir de Sevgili Hukukqum Fatih Demir ile
yirmi giinde tamamlayabildik. Demek kartlanma daha hakim degilim, dar imkanlarla ¢ahsiyorum. An-
cak giiven duydugum bir tarihgi olan Ahmet Yasar Ocak'in makalelerinin toplu basiminin yapilms ol-
dugunu sevinerek gordiim. Profesor Ocak'in “Fatih, Fetih ve Osmanh Merkeziyetgiligi”, 2009 tarihli-
dir. Oyleyse Mehmet'in biiyiik bir merkezi devlet kurucusu oldugu, benim “Fatih” ¢aliymamdan yirmi
yil sonraki akademiya'ya girmeyi bagarmis olmaktadir. Yine de hayli memnun oldum.

*** Christopher Hill, Reformation to Industrial Revolution, Vol. II, Pelican, 1969, p. 28.
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ne giriyor ve giilii sultan, bu egemenlikten siyrilarak, iglerinin yonetimini tek-
rar sarayina aktariyor, iste formiilasyon budur. Baronlarin, sipahilerin, boyarla-
rin omuzlarinda yiikselse de, giiglii emir, isleri bir merkezde topluyor ve bunun
i¢in de toplumdaki paraliliga, yer yer kopukluk ve i¢ine kapanikhiga son vermek
zorunlulugunu duyuyor; bir ulus bayraginin yiikselmesiyle birlikte bu, merke-
zi devletin tarih sahnesine ¢ikigina isaret etmektedir. Tabii Mehmet zamaninda
ulus-devlet ¢ok erkendir.

Baronlarin, feodallerin altindaki toprag: kaydiran, bastiklar1 dah giiriiten,
Avrupada kapitalizmin gelimesi oldu; Miithis lvan, kapitalizmin ikiyiizlii sidde-
tinin eksikligini, kendi siddetini artirarak gidermeye ¢ahsti. Kapitalizm, siddetin
kiitlesini artiriyor; ancak, feodalizmin dogrudan siddeti yerine ekonomik meka-
nizmanin dolayh giddetini kullanmaktadir ve bunu siirekli yapmaktadir. Mehmet
de, daha sonra Ivan tiiriinden, uc beylerinin giiciinii 6nlemek isterken, kapitaliz-
min ikiyiizlii desteginden yoksundur; bu eksikligi, kendisinden bagka hi¢ kimseye
giivenmemekle sergilemisti, ancak 6liimii ile gideremedigini ¢ikariyoruz.

Mehmet'in yagaminda bir gorkem tutkusundan, Dogulu sultanlar benze-
ri liiks 6zentisinden so6z edebiliyoruz. Divana giren bir sikayetginin, vezirleriyle
Imparator Mehmet'i ayiramadigina isaret edilmektedir ki vezirleri bundan iirkii-
yorlardi. Urkiintii, herhalde bir suikastginin vezirlerden birisini Mehmet sanma-
s1 ihtimalinden kaynaklanmaktadir. Miimkiindiir.

Mehmet, yonetimde iki degisiklik yapt1. Ikinci Mehmete kadar, sultanlar di-
vana bagkanlk ederlerken Mehmet bu usule son verdi ve hiikiimet islerini bir
tiir bagbakana birakti. Bunu, divanda bir suikasta ugrama korkusuna baglayanlar
da var; ben merkezi devletin biirokrasisini belirleme egilimi olarak goriiyorum.
Mehmet’in yaptig1 ikinci degisiklik, vezirleri veya sarayin iist diizey yoneticile-
riyle birlikte yemek yeme usuliine de son vermesidir; Mehmet Fatih, tek bagina
yemek yeme usuliinii getiren ilk Osmanoglu’'dur. Hep zehirlenme korkusu iginde
yastyordu; zehir testinden gegirilmis bir yemegin igine, birlikte yemek yedikleri-
nin bir par¢a zehir atmalari ihtimalini uzak gérmedigini diisiinebiliyorum. Ola-
bilir ancak biitiin bunlarin 6tesinde ve bunlarla birlikte, Mehmet'in y6netimin-
deki temel ilkesinin, hi¢ kimsenin sivrilmesine imkan vermemek oldugunu soy-
lemek durumundayim. Bir “Leveling” politikas: var; ug beylerini, yenigeri agala-
riny, yiiksek biirokratlar hep diizliiyordu. Merkeziyetgilik bu olmahdur.

Yalmz Dogu toplumlarinda degil, Ortagagda ve Ortagagdan qikilirken
Avrupada da asiller kadar giiglenmis ve zaman zaman giigleri feodalleri de as-
mug, saray politikasi i¢inde son derece etkili biirokratlar veya yoneticiler bulunu-
yordu. Kapitalizmin giiglenmesi halinde bunlarin bir¢ogu, belli sermaye ailele-
rinin oyuncag) veya sozciisii olarak hareket etmeye bagladilar; Dogu yonetimle-
rinde ise, ordu, aydinlar veya ruhban katmanlari iginde taraftar toplayarak birer
klik veya parti oldular. Mehmet ise bu konuda ¢ok titiz ve dikkatli idi, temel yon-
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temi, sivrilen bagbakani idam ettirmektir; bunu Mehmet’in yonetim yasalarin-
dan birisi olarak yazabiliyorum.

Candarh Halil, Mehmete karsi fesat karigtirmamig, Bizans Saray ile ilig-
ki igine girmemis olsa ve rigvetgiligi konusunda yaygin isaretler olmasa bile,
Mehmet'in cellatlarindan kurtulamazdi; buna inaniyorum. Mehmet, bu tutucu
ve ikiyiizlii devlet adamini idam ettirebilmek igin yalnizca firsat kollads; prestiji-
nin en yiiksek oldugu bir zamanda firsati kagirmadi, Halil'in nce gozlerine mil
ektirdi ve sonra yagamina son verdi. Mehmet'in, Candarh Halil tiiriinden giiglia
bir yoneticiye tahammiil etmesini beklememek gerekir; sabirhdir, daha sonraki
pratik, gerekli agiklig1 getirmistir. Buradan devam ediyorum.

Mehmet, Halil'i idam ettirerek, Atamanlarin yonetiminde niifuzlu Miis-
liman ve Tirk ailelerin etkinligine de son vermis oluyordu; son sadrazam ve
Mehmet'in zehirlenmesi izerine yenigeriler tarafindan pargalanan Karamani
Mehmet Paga'nin diginda, biitiin yéneticileri devsirmelerden ve biiyiik bir ¢o-
gunlukla da Grek asillilar arasindan segiyordu. Bunlarin higbirisinin sivrilmesi-
ne izin vermedi, tekrarhyorum.

Mahmut, sivrilmeyi ve sevilmeyi hayatiyla 6dedi. Fatih’in en iinlii yoneticisi
Mahmut'un Grek asilh oldugundan higbir kusku duymuyoruz; asil oldugu dahi
genellikle kabul ediliyor. Mehmet'in gagdagi ve bir 6lgiide de meddahidurumun-
daki Kritovoulos, Mahmut igin, who had formerly belonged to the Roman nati-
on on both his father’s and his mother’s side diyor.* Baba tarafindan dedelerin-
den Phlilanios’un Sezar derecesinde bir yonetici oldugunu da kaydetmektedir;
Mahmut, Mehmet'in tahta qikmasinda ¢ok biiyiik bir rol oynayan Zaganos'un
yerine sadrazam olmugtu. Olecektir.

Osmanh kronik yazicilari da Mahmut igin évgiiler diiziiyorlar. Once 1470
yilinda bir kez sadrazamhg kaybetmisti; Konyadaki sanatkarlarin istanbul'a siir-
giin edilmesinde imparator’un istedigi 6l¢iide radikal davranmadig azli icin ge-
rekge yazilmistir. Mehmet, {stanbul’a tutkuludur ve siirekli olarak istanbul'un
geligmesini istiyordu; Konya'min biitiin sanatkirlarinin istanbul'a nakledil-
mesini emretmesi bu sebepledir. Mahmut ise Konyadaki zengin sanatkar ve
zanaatkarlara dokunmady; yoksullari Istanbul’a géndermigti. Mehmet, Mahmut'u
derhal gérevden aldi ve yerine Rum Mehmet Paga’y1r sadrazam yapti. Rum Meh-
met Pasa, Mehmet'in istegini bilyiik bir heves ve siddetle yerine getirdi ve daha
sonra Karaman’i yagma ettirmisti. Mehmet, merkezidevlet kuruculugunda talim
yapiyordu, bunu goriiyoruz.

Mehmet igin 6nemli olan, bir yoneticinin sivrilmesini ve prestij kazanmasin
onlemekti; Mahmut'u bagbakanliktan azlederken kiigiik diigiirmekten gekinme-
di. Mahmut, ¢adirinda otururken Mehmet, ¢adirin Mahmut’un bagina yikilma-

* Kritovoulos, History of Mehmed the Conqueror, Princeton University Press, 1467-1954, p. 88.
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sin1 emretmisti; boylece sadrazamlik doneminin sona erdigini anlatmig oluyor-
du. Rum Mehmet ise hem Konyal sanatkar ve bilim adamlarinin Istanbul'a nak-
li sirasinda ve hem de Karaman'in yagmalanmasinda her tiirlii siddete serbesti-
yet tammist;; bu, Osmanl vakaniivisleri tarafindan, Grek asilh yeni sadrazamin
Istanbul'un Tiirkler tarafindan fethinin intikamini almas: seklinde yazildi. Fakat
her ne olursa olsun Rum Mehmet, Mahmut Paga'nin yerine gegtikten kisa bir za-
man iginde gii¢ kazand1 ve yonetimde ciddi degisiklikler yapt.. Rum Mehmet,
Molla Sinan, Has Murat, Gedik Ahmet, Uzgur-oglu Isa Bey'i 6n plana gikardi ve
pasalik riitbelerini almalarini sagladi. Mehmet, derhal Rum Mehmet'i azletti ve
arkasindan idami geldi. Bu, modern ekonomi-politik’teki bir niteleme ile “level-
ling” olmalidir; Mehmet siirekli diizlilyordu.

Tekrar Mahmut sadrazam oldu. Daha once de isaret ettim; Mehmet, 1474
yilinda da Mahmut'u 6nce hapsettirdi ve sonra idama yolladi. Mahmut'un yeri-
ne sadrazamliga yine bir Grek asilli Gedik Ahmet Paga’y1 getirdi;* ancak Meh-
met, Candarlr'y1 1453 ve Mahmut'u 1474 yillarinda idam ettirdikten sonra higbir
bagbakaninin iin kazanmasini istemedi ve izin vermedi. Fr. Babinger, Batih kay-
naklarin higbir yerde Gedik Ahmet’in sadrazamhgina isaret etmediklerini yaz-
ma geregini duyuyor; Mehmet, yine de, 1476 yillinda Gedik Ahmet'i azledip he-
men Rumeli Hisar’'na hapsettiriyor, bu kesindir.

Oliim, Gedik Ahmete, Mehmet'in cellatlarinin eliyle gelmedi; bunda, Ge-
dik Ahmet’in giiciiniin ve ordu igindeki prestijinin ¢ok yiiksek olmasinin roli-
niin bulunabilecegini diigiiniiyorum. Ahmet Pasa, Fatih doneminin en bagari-
Ii komutanlarindan birisidir ve Fatih’in Italya’yr fethetmeye Ahmet’i memur et-
mesi de bunu gostermektedir. Ahmet, Italya'nin giineyinde bir képriibag: tuttu-
gu sirada Fatih zehirlenmisti; zehirleyen tarafta Ahmet’in kayinpederi {shak Pasa
bagrolii oynamugt. Ahmet ile fshak aym partidendirler; Ahmet’in, Mehmet'in
eliyle 6liimiin yaklagtigim diigiindiigiinii diigiinebilirim ve bir yil sonra Baye-
zid, Ahmet'i bir Ortagag entrikasiyla 6ldiirtiirken, belki de bir sug ortagini orta-
dan kaldirmaya ¢aligmustir. ikinci Mehmed'i, oglu sehzade Bayezid'in zehirlet-
mis olmasi biiyiik ihtimaldir. O halde, Ahmet ve ishak ile ikinci Bayezid kons-
piratordiiler.

Bilmeden 6liimiine yaklagirken, Mehmet'in yaninda, ne kendisini iktida-
ra getirenler ne de iktidarinda bagarilarini giivenceye alanlar vardi. Mahmut'un
o6liimii i¢in Babinger sunlar1 yazmaktadir: “Boylece artik, baglihig: ve yaratic1 de-
hasi olmadan efendisinin en biiyiik basarilarimin higbirisinin gergeklesemeyecegi
bir devletadami ve generalin parlak kariyeri sona erdi”** Oyle oldu, Mahmut'tan

* Oglu Ikinci Bayezid, yenigerilerin gozdesi Gedik Ahmet'i ancak iki deneme sonunda ortadan kaldi-
rabilmigtir.

** Franz Babinger, Mehmed the Conqueror and His Time, Princeton University Pres, 1978, p. 273.
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sonra kimin ve ne zaman basbakanliga getirildigini bilemiyoruz. Mehmet, mer-
kezi idarenin otoritesini artirirken merkezi idare iginde ise son derece yalnizlag-
mugt1 ve aziller ve idamlar ile etrafim 6liim kugkular ile doldurmugtu. Her tiirli
komplo kargisinda korumasizdi ve vulnerable bir imparator ile kars1 kargiyayiz.

Divide et Impera

Uc Beyleri'ne dayanarak iktidara geldi ve ordunun isyan ile tahttan uzaklag-
tirildi; babasinin 6limii izerine tahta gikacagi zaman, yeniden bir ordu ayaklan-
masiylakargilagmigti. Biitiin bunlardan eninde sonunda, uc beylerinin galip ¢ik-
masindan bir tek ders aldig1 anlagilyor. Belki de bunun iin, imroz Adasi yéne-
ticiligine atadig1 Kritovoulos, Mehmet'in, yenigerilere ¢ok 6nem verdigini yazi-
yordu. “Onem” ile ne kastettigini g6zmek durumundayiz.

Kritovoulos, merkezi devletin taniminmi bilmemekle birlikte, ikinci kez yone-
time gelir gelmez Mehmet'in yaptiklarini siralarken, bir merkezi devlet kurmak-
tan yana oldugunu anlatiyordu. Once Mehmet, sarayini, 6nemli diisiincelerin
olusturuldugu bir merkez haline getiriyor ve “ordunun maagim artinyor”* Kri-
tovoulos bunu haber veriyordu. Imrozlu yazar, Mehmet'in, “yenigerilerin, kendi-
si i¢in, sahsin1 ve tiim iilkeyi korumak agisindan ne kadar 6nemli oldugunu an-
liyordu” diye yaziyordu. Saray muhafizlar olarak kabul ettigini anlayabiliyoruz.

Ordunun maasim artiran Mehmet'in, vergileri de artirmasi gerekiyordu;
Kritovoulos, Imparator igin, “yillik geliri nemli él¢iide artirdi” demektedir. Ver-
gi toplanmasinda aksakliklar ve suiistimali ortadan kaldirmak iizere biiyiik ¢a-
balar harcamigt1 ve burada da siddet kullanmaktan kaginmiyordu.

Bunlari ele alirken, ilk plandaki iki biiyiik kargit: olan Dogu Roma imparato-
ru ile Karaman Beyi'ne baris 6neriyor; babasi ve dedesi tiiriinde barigqi ve hatta
miskin bir sultan olacag izlenimini vermekten kaginmamistir. Daha sonra, hig-
bir yerde biiyiik gii¢ toplamama politikasini uygulamaya koyuyordu, giicii, bol-
me ve dagitma politikasidir.

Yaptiklarina bakilacak olursa, askeri giicii uc’lardan alip merkeze ve kendi
denetiminin altina koymaya biiyitk 6nem verdi. Mehmet, yenigeri ordusunun
sayisim hizla ve 6nemli dlgiide artird; tahta giktigi zaman en ¢ok alt: bin kisilik
bir mevcudu olan ordunun, yirmi yil sonra 1473 yiinda Otlukbeli Savasr'nda on
bini buldugu hesaplaniyor. Sadece Hiristiyan erkek ¢ocuklarindan ve bunlar ara-
sindan da oncelikle, Grek, Ermeni ve Bulgarlardan yenigeri ordusuna kayit ya-

* Kritovoulos, History of Mehmed the Conqueror, op.cit., p. 15.
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pildig1 hatirlandiginda®, yirmi yil iginde gergeklestirilen artigin 6neminin orta-
ya gikacagini santyorum; tabii, savaglarda kirilmalar oluyordu, demek gayrisafi
artig daha fazladir.

Daha é6nce deginmigtim, yenigeri diizeni, Birinci Murat zamaninda Osma-
noglu Devletine uygulanmigti; genel olarak kapikulu diizeni adim alan ordu
i¢inde kapikulu siivarileri de varlar. Fatih, diizenli siivari ordusu iginde de ye-
nilikler yapt1 ve kapikulu sipahilerini kurdu.** Kirmizi bayrakh kapikulu sipahi-
leri, Osmanl diizenli ordusu iginde en itibarh boliikleri meydana getiriyorlards;
merasim askerlerinin iglevlerini de iistlendiler. Savagta, sultanin ¢adirim da di-
ger itibarh bir kapikulu siivarisi olan silahtarlarla birlikte, kapikulu sipahileri ko-
rudular.

Maaglarini artirtyor, itibarlarini yiikseltiyor; tizerlerine korku salmak igin ise
higbir firsati kagirmiyordu. 1451 yilinda tahta gikarken ayaklanan yenigerileri,
tahta yerlesir yerlesmez cezalandirmaktan geri kalmady; uc beylerinin giiciine
giivenerek yenigeri ordusu i¢inde 6nemli bir temizlik yapmisti ve komutanlarini,
sekban adiyla, ava birliklerinden se¢meye basladi. Daha sonra yenigerileri ken-
disine bagladigim diigiindiigii donemde de, her firsatta yenigeri komutanlarini
ve askerlerini cezalandiriyordu. Belgrad yenilgisinden sonra, bir boliik yenige-
ri komutanini kendi elleriyle ve diger bir kismin da cellatlar1 aracihgiyla 6ldiire-
rek cezalandirmug oldugu ileri siiriliiyor. Her seferde bagarih ve yenigeri ordusu-
nun sevgilisi Gedik Ahmet Paga’y1 iki yil i¢inde sadrazamliktan azlederek Rume-
li Hisar’'nda hapsederken, yenigeri ordusuna da gozdag vermis oluyordu. Bunu
hep yapti, Macarlarla bir ¢atiymada, kalelerini Macarlara teslim ettikleri gerekge-
siyle, iki yiiz yenigeriyi aym anda idam ettirdigini biliyoruz. Yenigeri ordusunun
hem ulufesini arttirtyor, hem de tizerlerinde gelik disiplin kuruyordu. Bir veya iki
kez kaybetmis despot halidir.

Fatih zamaninda ordu siniyor ve Fatih’ten nefret ediyordu. Ancak ordu dii-
zenlemesinde, Roma'daki préterien’leri model aldigim diisiinebiliyoruz.

Fatih, kurmakta oldugu diizenin dayanaginy, seriivenci yanlar: yiiksek ve sii-
rekli ordu niteliginden uzak timarh sipahilerden alarak, profesyonel askerlerden
olusan bir kullar ordusuna vermisti. Bunun tam benzerini sivil yonetimde de ya-

* Yenigeri ordusuna alinmak i¢in sadece Grek, Ermeni veya Bulgar olmak degil, aym zamanda Miislii-

man olmamak da zorunludur; bu kural da, halki toptan Miislii olan Bosnallar lehine Fatih boz-
mugtu.
Daha sonra orduya devsirmelerin diginda asker al bozul deni olarak gosterilmis-

ti. Kogi Bey, “hele her sinifa o tarihten sonra kani, huyu belirsiz gehir oglanlar, ¢ingene, tatar, kiirt,
laz, Tiirkmen, katirci, deveci, hamal, agdac, yankesici ve bu gibi her ¢esit insanlar alinarak ocak ter-
biye ve erkam bozuldu” yollu yazmsty, hep biliyoruz. Bu, zaferlerin azalmasi ve giderek tiikenmesi-
nin sonucudur.

** 1smail Hakki Uzungargih, Kapukulu Ocaklar, Cilt I, Ankara, 1944-1984, s. 146.
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pryordu. Kurucu tayfay: tasfiye ediyordu; koksiizlerden bir gii¢ olugturmak isti-
yordu. Sonuna dogru kogmaktadr.

Enderun Okulu'nun kurulus tarihi, Ataman tarihinin diger bolimleri gibi,
son derece tartigmalidir. tkinci Murat'in Edirnede sehzadeleri yetigtirmek igin
seckin 6gretmenleri toplamasini, bir sehzade okulu sayanlar var; buraya, Tirk
kaynaklarinda Iskender Bey olarak anilan George Castrioti ve benzeri asil dev-
sirmelerin alinmasina bakarak, Sehzade Okulu'nu Enderun’un baglangia ola-
rak gorenler de oluyor. Béylece Enderun Okulu’nun kurulusu, Mehmet'in baba-
st Murat’a kadar gotiirilityor. Tartigmahdir.

Yerli aragtirmacilarin 6nemli boliimii ile bu konuda ayr bir monografi ya-
yimlamus olan B. Miller ise, Enderun Okulu’'nun kurulugunu da ikinci Mehmete
baghyorlar* Uygundur.

Aym konuda yakin zamanlarda yayimlanan bir aragtirma eklektik olsa da,
su sonucu dile getiriyor: “Enderun Mektebi'ne talebe saglanmas ise Acemi Og-
lanlardan segilmek suretiyle oluyordu. fkinci Murad zamaninda kurulan Ende-
run Mektebi gergek sahsiyetine Fatih Sultan Mehmed Zamaninda kavusmugtur.
Fatih Sultan Mehmed zamaninda Enderun Mektebi yalmz bir devsirme mektebi
olma hiiviyetinden ¢ikarak, devletin korunmas: igin gerekli miilki ve idari kad-
ronun egitimine de yonelmistir™* Kurulusun hangi hiikkiimdar zamamna denk
geldigi konusundaki tartigmalar bir yana, fkinci Mehmet zamaninda, Enderun
Okauly, sivil yoneticilerin giktig1 tek kaynak haline geldi. Enderun Okulu’na yal-
mzca Acemi Ocagr'ndan segme ogrenciler almyor ve Acemi Ocagr'nin oglanla-
n ise yalmzca devsirmelerden gikiyordu. Demek, yiiksek gorevliler devgirme ko6-
kenlidirler.

* Once eski ad1 Yeni Saray olan Topkapi Sarayr’'nda galigmalara bagladi. Ogrenci sayisi artinca baska sa-
raylara ve bu arada Galata Sarayi'na aktanldi.

Galatasaray Okulu’nun, Galata Sarayrndaki Enderun Okulu ile bir ilgisi yok. Galatasaray Okulu, 1860
yillarinda, Sultan Abdiilaziz déneminde, Kegecizade Fuat Pasa tarafindan Fransiz usulii bir egitim ku-
rumu olarak kuruldu. Galatasarayllar, 1960 yillarinda, dogru bir bigimde, yiiziincii yillarim kutladilar.
Ancak daha sonraki askeri yonetimlerde tarihe merak salarak, Galata Sarayr'ndaki Enderun Okulu’nu
baglangiglar1 kabul ederek, 1980 yillarinda da bes yiiziincii kurulug yillarim kutladilar.

Ali Seydi Bey, Enderun okulu’'nun kurulugunu Fatih’e baghyor.

“Enderun Tegkilati, Istanbul’un fethinden énce de varsa da, bu esash bir usil ve kanuna tabi degildi.
Enderun’un tarihine, Ikinci Sultan Mehmed'in zamanini baglangi¢ almak lazim gelir. Fatih, Istanbul'un
fethinden birkag yl sonra, Ayasofya ile Sarayburnu arasina yaptirdig: Yeni Saray'in, Topkap: Sarayi,
bir kismin, sonralar herkesin girmesine miisaade edilmeyen bir yer, Harim-i Saltanat, ittihaz eyledigi
i¢in buraya Enderun-Harem namu verilmigtir.”

Ali Seydi Bey, Tesrifat veTegkilatimiz, Terciiman 1001 Temel Eser, s. 107-108.
Enderun iizerine monografi yazan Miller de, kurulusu Fatih’e gotiirmektedir.

B. Miller, The Palace School of Muhammad the Conqueror, Cambridge, 1941, p. 4.
** Ulker Akkutay, Enderun Mektebi, Ankara, 1984, s. 26.
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B. Miller

KULLARDAN YONETICI YETISTIRILMESI
MEHMET’IN KOLELER iGIN SARAY OKULU

Saray sinirlan iginde ortaya ¢ikan kurumlar arasinda
Grand Seraglio, Saray Okulu, tekil ve son derece 6zgiin olusu,
tasarimindaki ciiret, gii¢ ve etkin simrinin genisligi, tarih siire-
ci i¢indeki devamliigr agisindan benzersizdir. Temelinde laik
amagh ve 6ziinde bu nitelikte devlet tarafindan kurulan boy-
le bir biiyiik askeri okul, Islamik bir prototipten yoksundur;
Islamda, ulema ile Kutsal Kitab1 yorumlayan ve uygulayan hu-
kukgular diginda sistematik bir bigimde egitim verilmesi s6z
konusu degildir. Saray Okulu ise, ders programinin kapsami,
egitimin uzunlugu ve titizligi agisindan, egitim tarihinde de bir
benzersizdir. Osmanli Imparatorlugu’nun saglam bir bigimde
bitylimesini saglayan, gerileme ve ¢okiisiinii birkag yiiz yil ge-
ciktiren faktorlerden birisi olarak Saray Okulu’nun Tirk politi-
kasi ve Tiirk tarihindeki 6nemi inkér edilemez.

Kaynag agisindan Saray Okulu’nun iki eski Turk kurumu-
nun, kole oglanlar sistemi ile kole sinifiyla yonetim sistemi-
nin dogal, hemen hemen kaginilmaz, iiriini oldugu anlagih-
yor; bu ikisi, ikinci Mehmet tarafindan, birlestiriliyor ve somut
bir amag ile 6rgiit bigimine kavugturuluyor. Bu kole oglanlarin
devsirilmesi ayr1 bir 6nem ve anlama sahiptir. Eski zamanlar-
dan beri sultanlarin ve biiyiik pasalarin, Tiirk askeri yayilmasi
stirdiigii siirece, Tirklerin devaml olarak savag halinde olduk-
lar1 komgu Hiristiyan haklardan esir aldiklari yirmi yagindan
kiigiik erkeklerden saglanan bir biiyiik hizmetliler kadrosu bes-
lemeleri adetti. Eski emirlik yasalarina gore, savas esirlerinin
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beste birisi sultanin oluyordu ve bunlar genellikle saray hizmet-
lerine aynliyordu. On dérdiincii yiizyndda dilsman Balkan halk-
larinin asimilasyonu sorunuyla kargilasan Birinci Murat, 1360-
89, Avrupalilar tarafindan “Hara¢ Cocuklar Yasas1” olarak bili-
nen Celp Yasasi'ni, Devsirme, yeniden diizenledi ve gelistirdi;
unli Yenigeri Birlikleri'nin kuruldugu bu yasa ile Anadolu hal-
ki celpten kurtuluyordu ve Tirk ordusu bagta Arnavutluk, Bos-
na, Bulgaristan, Grekler olmak iizere, Balkan Devletleri'nden ve
Rumelideki Ermenilerden derleniyordu. Bu yasa, bu Hiristiyan-
lan, bag vergisi vererek askerlik hizmetinden kurtulmaya imkan
veren Islam Yasas'ndan yararlanma hakkindan yoksun ediyor-
du, bunun yerine, her iig veya dort yilda belli sayrda erkek gocu-
gu vermeye mecbur tutuluyordu. Aym: yasaya gore boylece der-
lenenler, ortalama on ile on dort yaglari arasindaydilar, acemi og-
lanlar olarak, yedi yil askeri kamplarda, sarayda, sultanin tesis-
lerinde veya Anadoluda timar sahiplerinin giftliklerinde, eyalet
valilerinin konaklarinda egitim gérmeye mecburdurlar.

Bu harag gocuklari, Sultan’in gesitli hizmetlerini gormek igin
gesitli yollarla derlenen esirlerin yarisindan biraz azin1 meydana
getirmekle birlikte, bunlarin kremas: da, jagsmaz bir bigimde, sa-
ray hizmetine ayrihyordu; boylece, paradoks goriilebilir ama, Sa-
ray Okulu’'nun temel malzemesini olugturan Balkanlar'in Huris-
tiyan gengleri, sonunda, Osmanli imparatorlugu yénetimine de
damgalarim vuruyorlardi. Zamanla, savag esirleri ve harag ¢o-
cuklan azaldik¢a ortaya gikan agik, Dogu Akdeniz ya da Karade-
niz sahillerindeki esir pazarlarindan veya Kirim Tatarlan ve Ber-
beri Korsanlar tarafindan esir alinan, gogunlugu Rus, Polonya,
Litvanya, Avusturya, Macaristan, Romanya, Bohemya, Giircii ve
Cerkes kokenli oglanlarla kapatihyordu.

Oyle anlagiliyor, kul sinifi aracihgiyla yénetim, Tiirk sul-
tanlarinca, bir ulus derlemenin ve yonetici simfin canhhgini ta-
zelemenin etkin bir yolu kabul ediliyordu. Bu yontemi uygula-
yan Dogulu despotlarin bakis agisindan, hig¢ kugku yok, bu,
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yerli tebaay1 yonetimden uzaklagtirarak bir yonetim aristokra-
sisinin ortaya ¢ikmasinin 6nlemesi ve yonetimdeki aileleri hiz-
la kiitlenin diizeyine indirerek kan aristokrasisinin olugmasina
mani olmasi ile de bir savunma mekanizmasi saghyordu. Boy-
le bir sistemin lehine soylenebilecek bir argiiman olarak da, ai-
lesi, miilkiyeti, hatta yagamim1 bile efendisine borglu bir kole-
nin, 6zgiir tebaadan, daha iyi hizmet verecegine ve daha sa-
dik olacagna inaniliyor. tkinci Murat yonetimine gelindiginde,
1421-51, kullarla y6netim sistemi Osmanl Tiirklerinde islerlik
kazanmigti. Bu sistemin tiimiiyle yiriirlikte oldugu iki yiiz yil-
dan daha uzun bir zaman araliginda yerli Turkler igin yalmzca
feodal veya diizenli sipahi gorevleri agikty; diizenli sipahilik de
yalmzca Hiristiyan kokenli kullarin ogullarina veya birinci ku-
sak Tiirklere agik tutuluyor ve torunlar aliniyordu.

Edirne Saray’nda ve belki de Bursada, sultanlarin gehza-
deler igin kurmug olduklari okullarin, Mehmete devlet okulu-
nun kurulusunda modellik etmesi miimkiin goriiniiyor. Prens-
ler anne bakiminda olduklar siirece, haremde, siyasi hadimla-
rin sik1denetiminde her giin hareme sokulanhocalarin ders ver-
digi harem okuluna gidiyorlardi. Genellikle sekiz veya on yasin-
da prensler haremi terk edince, sultanlarin, ulema arasindan en
seckin bilim adamlari ve 6gretmenleri bunlara egitici olarak seg-
meleri ve aralarina en parlak asil oglanlari katmalari adettendi.
Daha sonra fkinci Mehmet adini alan geng prens Mehmet ile
birlikte egitim gorenler arasinda Tiirk sarayinda rehine tutu-
lan birgok Grek Prensi, “Saray Okulu'nun {lk Mezunu” denilen
ve Konstantinople’iin fethinden sonra ilk Sadrazam olan Hirvat
Mahmut Pasa ve Avrupalilarin daha gok Skanderbeg olarak tani-
diklari Arnavut yurtsever George Castrioti de vard.

LYYy

Belki de kendisinin iistiin egitiminin nedeni ile Mehmet,
egitime ve her tiirlii entellektiiel gelismeye ¢ok biiyiik deger



veriyordu. Bu, onun 6grencileri, bilim adamlarini, bagta sairler
olmak iizere edebiyatgilari comertge korumasinda, saray sere-
monilerinde sarayda hocalik yapanlara gosterdigi goriilmemis
itibarda, ulema arasinda hiyerarsiyi, medreselerin egitim siste-
mini, dini okullar yeniden diizenlemesinde de goriilebiliyor.
Devlet hizmetindeki gorevlileri entellektiiel gabalarini artirma-
lar1 iin dylesine 6zendiricilerle 6diillendirdi ki, yonetiminde,
ogrenme ve edebiyat, zamanin modasi haline geldi.

Kuskusuz, Turk tarihinin hi¢bir donemi bu biiyiik devlet
okulunun gelistirilmesi igin bu kadar elverislidir ve higbir sultan,
bu fikrin yayilmasina ve okulun biiyiime y6niiniin belirlenmesi-
ne Mehmet kadar uygun degildir. Entellektiiel isleri ve yenilikle-
ri sevmesinin otesinde, kendisini saray oglanlari igin boyle daha
orgiin ve daha kapsamli bir egitim sistemi gelistirmeye iten ne-
denler, simdiye kadar sdylenenlere ek olarak, hizla biiyiiyen im-
paratorlukta hem sivil ve hem askeri yonetici ihtiyacinin acil hale
gelmesi ve o zamana kadar var olan, tiimden alayli hizmet ve sa-
vas okullar1 kargisinda duydugu tatminsizlikler olabilir.

B. Miller. Beyond the Sublime Porte-The Grand Seraglio of Sambul, 1931, N.Y., pp. 47-53.
Fatih Sultan Mehmet, Istanbul'u alinca, Dogu Roma Imparatorlar’'nin sarayla-
rinda oturmak istemedi. Once kentin iigiinci tepesi olan yerde, bugiinkii Istan-
bul Universitesi, bir saray yaptirdi: daha sonra, bugiin “Saray Burnu” denilen yer-
de, kentin birinci tepesi, yeni bir saray inga ettirdi. Bu saraya, “Saray-1 Cedide-i
Amire” veya “Yeni Saray” denildi. Universite'nin yerinde kurulan ilk saray da
“Eski Saray” adim aldi. “Yeni Saray” daha sonra Topkap: Saray: olarak gaginlds;
Avrupalilar buraya Grand Seraglio adini veriyorlar.

Mogol etkisi mutlaktir; Topkap: Sarayi, Mogol Hanlar’'min biyiik ¢adirlarini an-
dirmaktadir. Yalmz kireg ve tagtan yapilmigtir.

Miller'in, Mehmet'in ¢ok iyi bir egitim gormiis oldugu diigiincesi diizeltmeye muh-
ta; diger kaynaklar tarafindan desteklenmiyor. Meh Sehzade Alaeddin éldiiriil-
diikten sonra ciddi egitim gormeye baslryor; ancak Alaeddin’in liimiinden birin-
ci kez tahta qkug arasindaki zaman ok kisadir. Asil egitimini 1446 yilinda tahttan
uzaklaghnlinca ve daha gok kendi inisiyatifi ile yaprug olmalidir; Gyle santyorum. y.k.
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Enderun bir saray okuludur; Acemi Oglanlarr’'ndan saray okuluna alinanla-
ra “I¢ oglan” ad1 veriliyor. “Acemi Oglan” olabilmek igin kusursuz bir fizige sa-
hip, zeki ve ¢ok yakigikh olmak gerekiyordu. Bu isaretleri aldigim kaynak su bil-
giyi veriyor: “Igoglanlar’in tamami mitkemmel fizige sahip, gelecek vadeden tip-
lerdi. Bu Hazirhik Okullarrnda Bulgar, Macar, Polonyal, Bohemyali, Alman, Yu-
nan, Slav, Rus, Italyan Acemi Oglanlar1 bulunuyordu™ Fatih, kurmakta oldugu
imparatorlugun y6netimini yalmzca igoglanlarindan yetisen kullara emanet etti.
O kadar oyle ki, Fatih’in hocas1 Kurani'ye vezirlik 6nerildigi zaman Kiirt asilh
Ahmet Kurani, yoneticiligin, saraydan yetisme kullarin isi oldugunu soyleyerek
kabul etmekten ¢ekindi. Demek, bagka bir model var.

Ortaya bir tablo ¢ikiyor; bu tablonun, Batihlari sagirtmamasini miimkiin
gormiiyorum. Fatih’in, Hiristiyan Avrupa igin anlagilmasi kolay olmayan bir ki-
silik sergilediginin kabul etmek durumundayiz; bir yandan Hiristiyanhigin en
acimasiz diigmam olarak goriiliiyor ve diger yandan nerede ise “gizli” bir Hiristi-
yan devleti kurmaya ¢alisiyor. Bunu kaydetmek zorundayim.

RomadaoturanPapa’ninotarihteyenigeribirliklerini, Roma Cumhuriyeti'nde
var olan praetorian muhafizlara benzetmesi miimkiindii; Augustus'un muhalif-
leripretoryanaskerler** de zamanla, kendi adlarina, askeri rejimler kuruyorlards.
Mehmet Fatih bu ihtimalden korkuyordu. Yalniz, tiimiiyle Hiristiyanlardan dev-
sirme yenigeri birliklerinin hem sayisin1 arttirdi ve hem de giderek, tek gii¢ hali-
ne gelmelerine imkéan verdi; bu ise korktugu ihtimali hazirlamaktadr.

Bu, bir. Buna ek olarak, yénetim kadrolarimi yine Hiristiyanlardan devsir-
me y6neticilerin tekeline vermisti. Bu, iki. Yahudilere bir hahambagi, Ermenilere
bir patrik ve Grek Ortodokslara son derece saygin bir bityiik patrik segti ve ata-
ds; bu da iglinciisii olmaktadir. Dérdiincii mi, tarikat vakiflarini kaldird: ve ti-
mar yapti. Buradayiz.

Bunlara ek olarak Istanbuldan gelip gecenler, Sultan’a yaranmak isteyenler,
Avrupaya ve 6zellikle Roma’ya, Mehmet'in dinsizligi iizerine abartmal haber-
ler gétiiriiyorlardi. Once Mehmetin Muhammede inanmadig1 bigiminde bagla-
yan bu haberler, giderek, Mehmet'in gizli bir Hiristiyan oldugu, annesinden al-
digs telkinlerin etkisini gosterdigi bi¢iminde netlesiyordu. Mehmet'in fethetme-
yi diisiindiigii Romadaki dini daha iyi anlamak i¢in olmal, daha sonra patrik
olan Ugiincii Maximos'tan Incil agiklamas: istedigi haberi Roma'ya ulaginca, ar-
tik Fatih'in Hiristiyan olabilecegi inanci daha da giiglenmeye baglamigta.

Yalnizca Papa degil, birgok Huristiyan, ister iyi niyetle, ister ¢ikar1 i¢in Fatihe
bu gozle bakmaya basladilar; Girit'te yasayan Trabzonlu George bunlardan birisi-

* Ulker Akkutay, Enderun Mektebi, Ankara, 1984, s. 62.

** Fransizca “prétorian” Ingilizce praetorian yaziyoruz, muhafiz askeri birlikler anlamindadir,ancak an-
lagilmasim kolaylagtirmak igin “pretoryan askerler” demeyi uygun buluyorum.
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dir. George Trapezuntios, Fatih'in, biitiin insanhg tek inang, tek kilise ve tek impa-
ratorlukta birlestirebilecegine inanmakla kalmiyor, Istanbul ve Roma arasindakur-
dugu bir seyahat ve mektup agiyla, bunun sampiyonlugunu iistleniyordu. Trabzon-
lu Yorgo, Fatih'in fskender'den de biiyiik oldugunu ve tiim Romalilarin imparato-
ru oldugundan kimsenin kugku duymamasi gerektigini yazmisti. Istanbul'u alarak
bunu hak eden Fatih’i, Roma’y1 da fethetmeye zorluyorlardi. Coktular.

Fatih’in sarayindaki ltalyan danigmanlarinin gogu ve bu arada gezginler,
Fatih’i, Avrupa'daki Romalilarin kendisini bekledigine ve bir kurtarici olarak gor-
diiklerine inandirmak istiyorlardi. Avrupanin ¢6zilmiisligii, yeni bir diizenin
heniiz kiitleler tarafindan sezilmemis olmasi, gerekten de, biiyiik bir giicii ile-
riye dogru siirebilen ve ayni zamanda hi¢bir inancin bagnaz sahibi goriinmeyen
hoggoriili Mehmet'i gekici yapmugti. Tegvik ettiler.

Hem 6liimiini, hem de oglu Sofu Bayezid'i yerine hazirladilar.

Tek bagina ¢ekicilik yetmiyor; bir de bir gii¢ gerekmektedir.

Bir diigiincenin kiitleye igerilmesi i¢in giddetle uygulanmasi zorunludur, de-
mek istiyorum.

Kaldigimiz yerden devam ediyorum. 1460 yillarinin baginda Sinop ve Trab-
zon diigti. Trabzon'un diisiisiiyle birlikte, Kiigiik Asyadaki sonuncu Hiristiyan
devleti de, Trabzon Rum Imparatorlugu, tarihe karigmig oluyordu. Trabzon halki
esir edildi, sekiz yiiz geng ve giizel Trabzonlu Hiristiyan erkek ¢ocuk, yenigeri ya-
pilmak iizere ayrildi. imparator David Komneni, yagaminin bagiglanmasi kargili-
ginda kenti teslim etti.* Trabzon’un diigiisiiniin, Avrupada ve Papalik makamin-
da, Konstantinople’iin diisiisiine benzer bir panik yarattigini biliyoruz. Cok zen-
gin ve ¢ok giizel bir gehirdi, biiyiik iziintii yaratmasi normaldir.

Siddet uygulanmasi cepheyi béliiyor: Cephede yarik agiyor, diyoruz.

Papa lkinci Pius'tan istenen, Mehmete kars1 bir hagh seferi érgiitlenmesidir.
Fakat Mehmet'in bir biyiik giicii mizrak tiiriinden ileriye siirebilmesi, hagh cep-
hesi projelerinde béliinmelere yol agiyordu; bu nedenle olabilir, Papa fkinci Pius,
bir hagh cephesi ile Mehmet'’i ortadan kaldirmak yerine, Mehmet tehlikesini ¢ok
daha kisa yoldan ortadan kaldirmayr denemek istedi: tkinci Pius, Mehmete “son
derece 6nemsiz bir adim, Seni, en bityiik, en gii¢lii, yasayan 6liimliilerin en mes-
huru yapabilirim” haberini gonderdi, sadece bir yudum su ile biitiin bunlar vaat
ediyordu. Papa Ikinci Pius, Mehmet'i vaftiz etmeyi planliyordu, Mehmete teklif
edilen Hiristiyanhk'tir.

* Mehmet, Imparator David Komneni'ye, Balkanlar'da bir timar verdi. Ancak, burada gelistirdigim
ve Machiavelli'de de bulunan goriiglere gore, bunun uzun siirmesi miimkiin olamazdy; kisa bir zaman
sonra Mehmet, David ile ii¢ oglunu, basit bir dedikoduyu bahane ederek, idam ettirdi. Yok oldular.
Alternatiflerin kokiinii kazimak, Fatih'in temel yontemidir. Bu ilkenin bizde ¢ok uzun émiirlii oldu-
gunu saniyorum.
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Bu mektubun yazildig: kesindir; ancak Papa'nin Mehmete yazdig1 mektubun
gonderilmemis oldugu genellikle kabul edilmektedir. Gonderilmedi, amma hig
kimse, Mehmet'in Papanin kendisini Hiristiyan yapmak istedigini bildiginden
kusku duymuyor; hem Mehmet'in casuslan var ve hem de mektup Mehmet'in
yasaminda Avrupada yayimlanmgtir.

Imparator Mehmet, Papa ikinci Pius'un yazdig1 ancak géndermedigi mektu-
bu 6grendigi zaman, bunu herhalde, giiciiniin cephede bir yarik agmasi ve diis-
man giigleri bélmesi olarak yorumlamustir, 6yle diigiinilyorum. Mehmet'in bii-
yiime stratejisi, miimkiin olan en genis bilgileri toplamaya ve kargisindaki giigle-
rin birlesmesini 6nlemeye, miimkiinse, karsisindaki giigleri bolmeye dayamiyor-
du. Mektup uygundur.

Mehmet, biitiin atiglanny, kargisindaki duvarlan bélmek iin kullanan bir fatihtir.

Burada, italya’yr fethetme planlarina kargi ¢ikan, Romalilari yenmesinin miim-
kiin olmadigim soyleyen Benedetto Dei'ye soylediklerini tekrarlamak durumun-
dayim: “Bugiin siz yirmi hiikiimet halindesiniz ve birbirinizle anlasgamiyorsunuz,
birbirinizin can diismamisimz” Ortagag'in bolinmiisligini korumaya, kars: giig-
lerin biitiinlesmesini 6nlemeye dayali bir politika izlemektedir; bunu anhyoruz.

Profesor Babinger’in Tiirk¢e'ye gevrilerek yayimlanan ve “Fatih Sultan Meh-
met ve Italya” iligkisini inceleyen bir gahsmasindan aktarma yapiyorum: “Biitiin
gayesi, italyan hocalarinin delaletiyle Bati memleketleri hakkinda miimkiin ol-
dugu kadar bilgi edinmek, garphlarin harp sanatinin ne dereceye kadar ise yara-
digin1 denemek ve her seyden evvel siyasi amaglari ugrundaki miicadeleleri, kar-
sthkh kinlerin derinligi hakkinda miimkiin oldugu kadar esash bilgi elde etmek-
ten ibarettir* Sarayindaki donme general ve vezirlerin, Mahmut Pasa 6rnegin-
de oldugu gibi, Hiristiyan akrabalariyla baglantilarim koparmalarim higbir za-
man istememisti; babasinin karisi Mara Brankovi¢'i biiyiik saygilarla kendisine
dost yapt1 ve Sirbistan'a génderdi.** Trabzon iizerine yiiriirken Uzun Hasan’in an-
nesi ve Trabzon Grek Imparator ailesinden Sara Hatun’u yaninda tutuyordu; bil-
gi aliyor ve Uzun Hasan'in akrabasi Trabzon imparatoru Davit Komneni ile it-
tifak yapmasim 6nliiyordu. Dostluklar ile politik hedefleri i¢ ige koymaktadir.

Franz Babinger, aktariyorum, §oyle siirdiiriiyordu: “Eger onun benimsedigi
bir diistur var idiyse ‘divide et impera’ diisturudur ki bu, belki de haksiz olarak,
¢agdas Fransiz hikkiimdan XI. Louis’ye mal edilmigtir. Fakat bu s6z muhakkak ki
o zamanin telakkilerine uygundu.” Louis, Mehmet'ten sonradir. Onbirinci Louis,

* Franz Babinger, “Fatih Sultan Mehmet ve ltalya”, op. cit., s. 58.

** Mehmet'in iivey annesi Maraigin, gesitli kaynaklar Orta Cag'in sonlarinda yagamis en aydin kadin-
lardan birisi olarak sbz ediyorlar. Dogu Roma'nin son Imparatoru Konstantin'in esi éliince, Mara'yr
Konstantin'e eg ve imparatorige olarak diigiiniiyorlar; Mara, Mehmet'in bu tarihsel diigmani ile evlen-

me Onerisini geri ¢evirmigti.
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Mehmet, Trabzon'u aldig1 zaman tahta qikmusti ve Mehmet'ten iki y1l sonra 6ldii.
Boylece “divide et impera” ilkesinin, “bol ve yonet” politikasimin, Ortagag'in so-
nuna uygun bir strateji oldugunu tespit edebiliyoruz.

Oyleyse, burada bu ¢aligmanin yeni tezlerinden birisini daha yazabilecek du-
ruma gelmis oluyorum; karg: cephede ¢eliski ve giderek yarik aramak, bir Orta-
¢ag ahgkanhgidir. Ortagag'da yariklar ve geliskiler bulunmasi bir kuraldir; mad-
dede var. Kapitalizm, yalmzca somut anlamda degil, ayn1 zamanda, daha genel ve
soyut planda da feodal surlan yikiyordu; surlan yikarak bireyi ortaya qikariyor-
du. Kapitalizm, feodal 6lgekte kaleleri ezerek, daha kiigiik birimleri yaratarak, bu
birimler arasinda pazarin bir ¢imento harc islevini gordiigii bir biitinligiin adi-
dir. Demek ki, yoksa yoktur, yarik yarabilecek bityiikliikler artik yoktur.

Kapitalizmde karsi cephede eliskiler olmadig: disiincesini dogru saymak
mimkiin olamaz; ancak ¢eligkilerin operasyonel ve kars1 cepheyi dagitmaya ye-
tecek olgiide ige yarar olup olmadig: her zaman tartigilmahdir. Hi¢ kusku yok,
bugiin var olan bilgilere gore, emperyalizmde bile, kapitalizm yarattig1 bu biitiin-
lik iginde, geligkilerin tiimiinii ortadan kaldirabilmekten uzaktir; hem sektor-
ler ve hem de ulusal devlet diizeyinde biitiinliigiini olusturan birimler arasinda
rekabetin timiiyle ortadan kalktigim soyleyemeyiz. Ancak emperyalist agama-
da fasizmin 6nce klasik 6rnekleriyle ortaya gikmasi ve daha sonra kapitalist yo-
netimin conditio sine qua non bir belirgin egilimi haline gelmesi, kapitalist eko-
nomideki sektorler arasi rekabetin etkisini timden yitirdigi donemlerin varhg-
nin isaretidir. Yariklarin minimizasyonu ve dejenerasyonu devrine yaklasiyoruz.

Fatih, Orta¢ag’in sonuna yakin bir yoneticidir; daha da 6nemlisi kurdugu
diizende Ortagag mantigim siirdiirityordu. Bir Ortagag hitkiimdan oldugu igin,
karsisindaki cephedeki ayriliklar: hep goriiyor ve bunu politikasinin temellerin-
den birisi yapiyordu. Fakat bu kadar degil, Mehmet Fatih aynizamanda modern
hiikkiimdar dogusuna taniklik etmektedir. Yalnizca bir karg1 cephede ayrihiklarin
avina gitkmug bir Ortagag prensi tiriinden hareket etmiyor; ayrihklar yaratmay,
ilerlemesinin 6n kosulu olarak gordiigiinii teshis edebiliyorum.

Ayas Romanos, simdiki Topkapidir, 6nlerine getirdigi, o zamana kadar go-
rilmemis biyiikliikteki toplarla, yalmzca, karsisindaki duvarlarda yarnkla-
n agmay1 denemisti. Korku yaratma ve bir silah olarak kullanmayi, herhalde
Cengizden 6grenmisti, politika kitabinda var. Hep doverek, o zamana kadar go-
riilmeyen ¢eligkiler yaratmay: deniyordu. Bir denemecidir.

Celiskilere statik bir agidan bakilmamasi sarttir; bir zamanda, zamam ey-
lemlerin fonksiyonu olarak aliyorum, yok sayilan geligkiler, daha sonraki eylem-
ler yumag) iginde ortaya ¢ikabiliyor. Bu agidan bakildiginda son derece ilging bu-
luyorum; inceleyebildigim kaynaklardan Istanbul’a, Tiirk kaynaklarinn ileri siir-
diigii tirden cepheden Ulubath Hasan ve arkadaglan araciigiyla girilmemis ol-
masi ihtimalini daha yiiksek goriiyorum. Mehmet'in, o zamana kadar diisiinil-
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memis biiytikliikteki toplarindan diigen giillelerin ezikligi i¢inde bugiinkii Ha-
lig bblgesindeki sur kapilarinin birisinin kapatilmasinin unutulmasi, istanbul’'un
fethine yol agmugti. Dogrusu bu olmahdir, bizim tarihgiler masalcidirlar.

Sanki Mehmet'in yazgis1 geliskiler iizerine 6riilmiig; hep ayrihklardan ge-
¢iyordu. Normal kogsullarda Mehmet taht1 degil, biiyiik kardegleri Ahmet veya
Alaeddin’in tahta gegmesi sonucunda usuliine uygun olarak bogulmay bekle-
mek durumundadir. Ahmet, 1437 yilinda 6liimle ortadan kaldirilmigts; geride
prestijli Alaeddin var ve tahta gegmesiyle 6lecektir; bunu bekliyordu. Bes yagin-
daki bir ¢ocugun bu yazgiy1 degistirmek iradesine sahip olmadigim biliyoruz.
Fakat Atamanoglu Cumhuriyeti, daha sonraki tarihgilerin biiyiik bir cogkuyla
yapistirmalarina kargin boliikliddiir; her zaman var olan partiler arasindaki gatig-
ma, bogulmaktan kurtulmanin yaninda, Mehmete bir de taht getiriyordu. Olim
kapisinda talihlidir. Talihi Mehmet’i hem zalim, hem de hassas yetistiriyordu. Ta-
rihin ve talihinin adamudr.

Daha 6nce bir tez olarak da ifade etmistim; Mehmet Fatih, bir biyiik impa-
ratorluk kurarken, Konstantinople’iin surlarinin diginda, hi¢bir ciddi mukave-
metle kargilagmad. Balkanlar'in béliinmiigligii, imparatorluk alanini genislet-
mesinde en biiyiik yardimcisiydi. Sarayini yalnizca italyan danigmanlara degil,
Balkanlarda siirekli olarak birbiriyle miicadele eden, birbirinden ve kendi du-
rumundan hosnut olmayan ne kadar asil varsa, hepsine agmaktan ¢ekinmedi.
Balkanlar’in orta ve kiigiik feodalleri, Mehmet'in yonetiminde kendilerine uygun
pozisyonlar buldular; Balkanlar'in krallari, kizlarindan veya kiz kardeglerinden
birisini Mehmet'in haremine sokabilmek igin birbirleriyle yarigtilar. Sanki onlar-
dan birisidir ve ol tarihte bir kavram olarak Dogu, “Orient” yoktur. iki tarafh ola-
rak sonradan yaratildigina inanmak zorunday:z.

Bu agidan bakarak Mijatovich, “Tiirklerin Balkan Yarimadasi halklarina yeni
ufuklar agtigim sdylemek paradoks goriiniiyor” diyor;* paradoks goriinmesine
karsin bu goriisii savunuyor. Nerede ise Balkan halklarinin bir boliimiiniin Bal-
kan Yarimadasr'nin diger boliimiinii zapt etmesinden s6z ediyor; “mutlakiyetgi
despotizm ile ok genis bir demokrasinin birlesimi” olarak niteledigi Tiirk siste-
minin, Balkanlar igin yeni ve kabul edilebilir olduguna isaret ediyordu. Ortala-
ma GreK'in, Sirp ya da Bulgar’in, Tiirk diizenini, “diinyanin tim nimetlerini yal-
nizca asillere veruhbanlara veren feodal sistem” kargisinda daha gayritabii ve ka-
bul edilmez bulmadiklarini belirtiyordu. Tekrarlamig oluyorum.

Boliinmiis Balkanlar ve Dogu Avrupa, Mehmet'in 6niinde ugsuz bucaksiz
bir ylirityiis sahasi olarak goriiliyordu. Daha ilerlemeyi diigiindiigii zaman da,
ftalya'nin boliinmiisliigiine ve biitiinlesemeyecegine giiveniyordu. Bunlari birbi-
rinden ayirmak igin her tiirlii imkam kullandi.

* Chedonul Mijatovich, Constantin Palaeologus, the Last Emperor of the Greeks, op. cit., p. 11.
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Papa Pius’tan Sultan Mehmet’e

“GEL HIRISTIYAN OL!
IMPARATORUMUZ OLURSUN!”

Son derece 6nemsiz bir adim, Seni, en biiyiik, en giigli,
yasayan 6liimliilerin en meghuru yapabilir. Nedir, diye, soru-
yorsun? Anlamak zor degil; bulmak i¢in uzaga gitmeye gerek
yok. Her yerde bulunabilir: Vaftiz olmak, Hiristiyanliga dén-
mek ve Incil inancimi kabul etmek igin, biraz su, aquae pau-
xillum. Bir kez bunu yapinca, yeryiiziinde gohrette Seni gege-
cek, giigte Sana esit bir tek prens bile olmayacak. Seni, Grek-
lerin ve Dogu'nun imparatoru ilan edecegiz ve simdiye kadar
siddet yoluyla elde ettiklerin, haksiz bir bi¢imde elinde tuttuk-
larin, hakkin olarak, senin olacak. Tim Hiristiyanlar Seni saya-
cak ve her tiirlii ihtilaflarinda Seni hakem kabul edecek. Tim
mazlumlar, ortak koruyucular olarak, Sana siginacaklar; he-
men hemen diinyanin her iilkesinden insanlar sana gelecek.
Cogu, kendi iradeleriyle Senin oniinde egilecekler, Senin ka-
pinda adalet arayacaklar ve Sana vergi 6deyecekler. Miistebit-
leri ezmek, iyilere destek olmak, kotiilerle miicadele etmek Se-
nin igin olacak. Ve eger dogru yolda yiiriirsen Roma Kilisesi,
Sana, kars: gelmeyecek. En yitksek makam, diger krallara gos-
terdi sevgiyi Sana da gosterecek ve Senin pozisyonun daha yiik-
sek oldugu i¢in Sana daha fazla sevgi gosterecek. Bu durumda
Sen, ok daha fazla krallig, savas yapmadan veya kan dokme-
den, kolaylikla elde edebilirsin.

, Mehmed the C or and His Time, Pirinceton University

b
Franz Babing q

Press, 1978, p. 200.
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En ¢ok Venedik ve Karamanoglu ile kargithg: var; birlesmek her ikisinin,
¢ikarlarina uygundur. Ozellikle 1440 yillarindaki bunalimh giinlerde Karama-
noglu ile Venedik hemen birlesmislerdi; Mehmet, Venedik ile Cenova arasindaki
kargithg), politikasinin temeli yapmugt1.* Giivenilmez Cenevizlilere her tiirlii gii-
venceyi vermeyi son derece onemli gériiyor; Galata, nerede ise Ceneviz kolonisi-
nin bagimsiz bir devleti olarak hareket ediyordu. flaveten, Mehmet'in Venedikli
Yahudiler’i istanbuldan, surlarin iginden kovdugunu, Galatada Yahudiler’i sur-
larin digindan igeri aldigimi biliyoruz.

Yiriiyiigiinde de bélmeye ok énem veriyor; Isfendiyaroglu ismail'in izeri-
ne yiiriirken, Trabzon’a hiicum etmekte olduguna inandirmaya ¢aligmisti. Sinop
Bey'i Ismaile, Trabzon iizerine yiiriirken yardimci kuvvet gondermesi haberini
salds; Ismail'in ihtilaf halindeki kardegini Kastamonu’ya vali yapti ve yardimina
gelen Ismail'in oglunu hapsetti. Sinop’tan sonra bu kez Uzun Hasan ile yakinla-
sarak Trabzon iizerine saldirdi. Trabzondaki son Grek imparatorlugu’nu ortadan
kaldirirken, Uzun Hasan'in annesi Sara Hatunu da bir tiir rehine olarak yaninda
tutmaktan gekinmiyordu. Ancak dost izlenimi veriyordu.

Gozii, Kiigiik Asyada veya Asyada degildi; ancak arkasini giivence altina al-
masi gerekiyordu. Karamanoglu, Seluk Imparatorlugu'nun ykilmasindan sonra,
Anadoludaki Tiirk beyliklerinin en giigliisii ve en uzun 6miirliisiidiir; adi bile geg-
mezken 6n plana ¢tkan Osmanoglu Devleti'ni en ¢ok Karamanoglu mesgul edi-
yordu. Mehmet, Karamanoglu'nun her zaman arkadan vurmasindan endise etti ve
uzun miicadelelerden sonra Konya ve igele hakim olabildi. Cephe gerisidir.

Isfendiyaroglu, Trabzon Rum Imparatorlugu ve Karamanoglu diistiikten
sonra, Dogudaki Uzun Hasan'in Akkoyunlu Devleti tek gii¢ kalmigt;; Mehmet,
dogrudan dogruya bir savas ilan etti ve Otlukbeli'nde Uzun Hasan kuvvetlerine
karg elle tutulur bir zafer kazanmasina kargin, Uzun Hasan'in pesinden gitme-
di. Duruyor.

Kargidaki ¢eliskilerden, ayrihiklardan ve yariklardan yararlanmak, ilerle-
mek i¢in 6nemli kolayhklar saghyor, dogru; ancak yiiriiyen giiglerde geliski-
ler, ayrihklar ve yariklar varsa, yirilyiigin de ok yavaglayacagini ve sonunda
imkansizlagacagini diigiinmesi gerekiyordu. Babasi Murat, yiiriiyiigii sevmiyor-
du; komutasi altinda bulundurdugu giigler arasinda rekabetten rahatsiz olmadi-
g digiinebiliyoruz.

Yiiriimek istemeyenlerin arasinda ayrihklar vardir ve dogal sayryoruz.

* Kapitiilasyonlar, safdil Tiirk tarihgilerinin yazdiklarinin aksine, Tiirk emirlerinin safliklarindan degil,
daha gok Venedik ve Cenova Cumhuriyetleri'ni birbirine karg: kullanma isteklerinden Tiirkiye'ye ithal
edildi. Kanuni, bunu genigletirken, artik daha iyi gériiyoruz, merkantilizm vardi ve diinya ticareti, san-
ki, Ispanyolca yapiliyordu. Ticaret Ispanya’da qikarilan, diinyanin her tarafina yayilmis Yahudiler'in
elinde idi. Sombartta bunun isaretlerini buluyoruz.

W. Sombart, The Jews and Modern Capitalism, London, 1911-1984.
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MEHMET’IN HIRISTIYAN GEVRESI

Kritovoulos'un ilk ad: bilinmiyor; imrozda yasamug ve
Mehmet'in gagdaslan arasinda yer aliyordu. Fethi gérmemis,
ancak fetihten sonra Istanbul'a geldigi, Fatih ile tamstiginda
kugku yok; Mehmet, Kritovoulos'u Imroz'a yénetici atamugti.
Giivendigini gikarabiliyoruz.

Biitiin Ortagag diisiinenlerinde gozlenen bir yarg,
Kritovoulos'ta da var; ebedi yonetim ve iktidarlara inanmi-
yor. Ebedi iktidar ve y6netim, kozmosun daha iyi taninma-
s1, Newton fiziginin geligmesi, diferansiyel kalkiiliisiin bu-
lunmas: ve kapitalizmin egemenliginin kurulmaya baglama-
siyla, insan diigiincesinin bir pargasi olmustur; ancak Krito-
voulos, yonetmenin bir ulustan digerine gegtigine inanmak-
tadir. “Gokteki uydular gibi” diyor ve “yénetme, bir ulustan
diger ulusa ve art arda bir yerden diger yere, hep degiserek
ve hep gegerek, gidiyor; simdi Asurlarda, Medlerde, Persler-
de ise sonra Greklerce ve Romalilara gegiyor, zamana ve ¢aga
gore bir yerde ortaya qikiyor ve ayni yere bir daha hi¢ donmii-
yor,” diye devam ediyordu. Ibrani Josephus'u érnek veriyor;
¢ok bilgin ve hep dogru s6yleyen Josephus’un Kudiis'iin Ro-
malilar tarafindan fethine iiziilmedigini ve Roma’nin degeri-
ni belirtmekten ¢ekinmedigini vurgulamak istiyordu. Diigiin-
cesi, Ortagag, talih faktoriiniin tistiinligiine, fragmanté diize-
ne, hepsinden 6nce Tevrat'a ve Daniyel Peygamber'in sistemi-
ne pek uymaktadir.

Bunlari, 1467 yilinda, kendisi igin yazmugts; yine de daha
sonraki yillarda yazan ve bu arada ¢agdas Grek tarihgilerin
gonliinii alamady; Grek tarihgiler, Kritovoulos'un Fatih’ten bir
kahraman ¢ikarmasini bir tiirlii hazmedemediler. Kritovoulos,
belki de bunu sezerek, dogruyu yazdigim séyleyerek, irkdagla-
rindan éziir dilemeye ¢aligmigti. Tarih budur, “ne yapmal” de-
mek istemisti, 6yle anliyorum.
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On dokuzuncu yiizyill Osmanl aydinlar, Kritovoulos'u
bilmiyorlar; ibn Halduna sarilmalarinda bu bilgisizligin yeri
bityiiktiir. Kritovoulos soruyor: “insanligin bagindan beri kral-
lik giicii veya yonetme erkinin hep aym yerde kalmadigini ya
da bir irk veya ulusla sinirli olmadigini kim bilmiyor?” Giizel,
sunu da ekleyebilirim, {bn Haldun bir Yahudi-meddah: idi ve
On dokuzuncu yiizyilda muhafazakar Tiirk tarihgisi Cevdet
Paga'nin Ibn Haldun'a sarilarak, Tiirklerin yonetim déneminin
sona erdigini dile getiren bir tevekkiil felsefesinin, yenikgi bir
diinya goriisiiniin savunucusu olmustu. Grek tarihgi Kritovou-
los da artik Grek ve Roma dénemlerinin zamanini doldurdu-
guna inaniyordu. Tevrat'ta Daniyel Peygamber de “Fifth Mo-
narchy” olarak bilinen riiya tabiri ile hepsinin devrinin bitti-
gini ve besincisinin gelecegini, bonne nouvelle, miijdelemisti.
Ibn Haldundan yine de farklidir.

Fatih’in zamaninda yazdig1 ve Fatihe sundugu kitabinda
agikga, Fatih’ten ok daha 6nemsiz kimselerin daha iyi bilin-
melerine ve daha iinlii olmalarina razi olamayacagini belirti-
yordu ve Mehmet'i, “Makedonyali iskenderden hi¢bir zaman
asag1 olmayan” bir lider olarak tammlamisti. “Gergekten de
Sen, eylemle sozii ve akil ile gérkemi birlestiren krallar i¢in-
de bir tanesin veya herhalde pek azindan birisisin; ¢iinkii Sen,
hem iyi bir kral ve hem de giiglii bir savaggisin”; bu tarih ve
6vgii Kritovoulos'ta var. Grek yazarin kitabs, “Fatih Mehmet”,
Grekge'dir.

Kritovoulos, Fatih Mehmet i¢in agik¢a “Philhellene” ni-
telemesini kullamyor; Greklerin dostu oldugunu kaydediyor.
Bunu, Mehmet'in 6zel olarak Atina'y: ziyaret etmesi ve 6zellik-
le Acropolise hayranhgini ifade etmesi iizerine not etmisti; Fa-
tih, Atina’yr dort giin gezmis ve incelemeler yapmisti. Demek,
zamanina gore ¢ok modern bir imparatordur.

Grek tarihgi, Fatih’in savagta olmadigi zamanlan sehir
planlamasi ve felsefe ile gegirdigine isaret ediyordu; ayrica
Mehmet'ten bir “kesin filozof” olarak s6z etmektedir. Meh-
met, stoacilarla, Osmanhlarin Batlamyus dedikleri Ptoleme
astronomisiyle, cografya ve 6zellikle tarihle ¢ok yakindan
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ilgiliydi; gevresindeki Hiristiyan bilginleri, Mehmet'e bu ko-
nuda kitaplar okuyorlardi. Kitap okutan ve dinleyen bir im-
paratordur.

Diger kaynaklarin “Amirutzes” dedikleri Kritovoulos'un,
“Amiroukis” olarak yazdigi Trabzon Grek Imparatorlugu'nun
yonetici ailesinden George’un da kendi ¢apinda bir filozof ol-
dugu anlagihyor. Amirutzes’in Trabzon’un fethinden 6nce, ara-
clar kanalyla, Mehmet'le baglanti iginde oldugu kesindir;
Mehmet digardan kente hiicum ederken Amirutzes de icerden
kentin teslimi igin ¢ahiymaktadir. Daha sonra Mehmet'in sa-
rayina yerlesmisti; ansiklopedik bilgisi, astronomi ile yakinl-
g1, tartismasiz kabul ediliyordu. Amirutzes'in, savagta olmadi-
g1 zamanlar belirli giinlerde Mehmet'le ¢aligtig1 ve bu ¢aligma
sirasinda Mehmete aragtirma yontemleri iizerinde dersler de
verdigi de biliniyor. Biz de 6greniyoruz.

Mehmet, Amirutzes’ten bir diinya haritasi, “mappa mun-
di”, yapmasini istemisti; Amirutzes tek bir haritada evrenin
gesitli tarihsel donemleri de kaydetmisti. Misliiman olan ve
Mehmet'in sarayina yerlesen Amirutzes’in iki oglundan birisi,
Mehmet Bey, bu harita tizerinde isimleri Arap harfleri ile isa-
retlemisti; 1465 yazini Mehmet, bu haritay1 6grenmeye ayiri-
yor. Demek, ¢aligkan ve gorev diigkiinii bir aragtiricidir.

Cografya kadar tarihe de ilgi duyuyor; bu ilginin en agik
kamiti, Halige karadan gemi kaydirmasi olmugtu. Roma Tarihi,
bir kez Augustus’un Korent berzahinda alt1 mil uzunlukta bir
mesafede gemileri karadan naklettigini ve benzer bir operasyo-
nu da Grek generali Nicetus, onuncu yiizyillda gergeklestirdigi-
ni anlatiyor; Fatih’in Hiristiyan gevresinin bunlan 6gretmis ol-
malan ihtimali yiiksektir. $ehzade olarak iyi yetistirilmisti ve
bir kez de tahttan diistii; hirsh ve 6grenmeye zamam olmug-
tur. Yaziyoruz.

Kritovoulos agikga ve yiiziine, Mehmet'in iskenderden bii-
yiik oldugunu ifade etmisti; Trabzonlu bilgin Amirutzes diinya
haritasini ¢izdi. Bir diger Trabzonlu, “Trabzonlu” soyadini ta-
styordu, George Trapezuntios, Fatih’in cografya ¢aligtigi 1456
yilindan bir yil sonra Istanbul’a gelmisti ve Mehmet'i, Batidaki



304 ATAMANOGLU FAT!H YALGIN KUCUK

durum ve halkin hognutsuzlugu konusundaki bilgilerle donat-
must1. Trapezuntios, Mehmet'e, biitiin Romalilarin megru im-
paratoru oldugunu soyliiyordu ve “kim Romalilarin imparato-
ru ise ve bunu koruyorsa yeryiiziiniin de imparatorudur” yollu
ekliyordu. Her taraftan bu s6z gelmektedir.

Fatih’in muhtemelen 1454 yilinda tipki daha 6nceki pat-
rikler igin yapilan térenlere benzer bir seremoni ile Patrik
Gennadius adiyla Fenerdeki patrikhanenin bagina getirdigi
bilgin George Scholarius, alias Yorgo Holeryosda Mehmet'in
gevresi sayilabilir mi? Cesitli kaynaklar Mehmet'in bir “Grek
Milleti” yaratilmas igin Gennadius’la bas basa kaldigini ve
Ortodokslarin sorunlarinin ¢oziilmesi isini timiyle kendi
eline aldigim kaydediyorlar; Mehmet'in, Gennadius ile gok
yakin ve dostluk iligkileri kurmug oldugunu santyorum. Cok
¢esitli konular1 konugmug ve tartigmig olmalari muhtemeldir.
Mehmet, Gennadius’a bir at hediye etmisti ve Gennadius, pat-
riklik téreninden sonra bu ata binerek kenti gezmisti; Krito-
voulos da patrik'in, “gii¢ ve otoritesinin daha 6nceki impara-
torlar zamanindakinden daha az olmadigin1” yaziyor ki, kast
ettikleri Roma imparatorlaridir.

Biitiin bu bilgelerden sonra Fatih, Floransali Benedetto
Dei ile ltalya'nin fethini tartigmaya bagladi. Diger Hiristiyan
gevresinden tarihsel ve bilimsel bilgiler toplarken, belki de bir
Floransa casusu oldugunu bile bile, Benedetto Deiden giin-
cel bilgiler derlemeye ¢aligmigt1. Benedetto Dei’nin raporlari-
na yazarak daha sonraki zamanlara biraktig1 kayitlardan an-
lagildigina gére, Mehmet, agikga, talyadaki kent devletleri-
nin giiglerini tartiymak istiyordu. Almis oldugu tarih bilgisini
de kullanarak, Benedetto Dei'ye “hem Sezar’i, hem {skender’i,
hem de Serhas’ ok geride birakmak emelindeyim” diyordu.
Kayitlarda var.

Bunlar var, yalniz, biitiin bunlarin 6tesinde ve belki de
ilk Hiristiyan gevresinin, Mara oldugunu diiginmektedir;
Sirbistan kaynaklari iizerine yapilan aragtirmalar, bu arada
Mijatovich’in yazdiklarina bakilacak olursa, Sirbistan Despo-
tu Brankovich'in kiz1 ve Ikinci Murat'in e§i Mara'nin iivey oglu
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Mehmet tizerindeki etkisi higbiriyle kargiastirlamaz; Ch. Mi-
jatovich bu nedenle bir¢ok ¢agdas yazarin, Mara'yr nerede ise
Mehmet'in 6z annesi saydiklanm kaydediyor. Yakinlik aym,
annesinin-babasinin bilinmedigini ve bu nedenle mezar tagina
“Abdullah” yazildigini not etmis bulunuyorum.

Mehmet'in annesinin bir esir oldugu kesin; iistelik asil ol-
madify iizerinde de birlesiliyor. Ayrica Mehmet, genel olarak
kadinlarla ve 6zel olarak da asil kadinlarla pek anlagamiyor;
Dulkadiroglu'nun kiz: Sitt Hatun’la evlendikten kisa bir zaman
sonra karisini sarayindan uzaklagtirmisti ve yalmzliga terk etti.
Diger yandan Murat'in 6liimii Gizerine, Maraya ¢ok iyi davran-
mugty; bidyuk sayg: gosteriyor, sohbet ediyor, gok degerli hediye-
lerle babasi despot Brankodviche gonderiyor, tarih bilgisi bu-
dur ve Mara, Despot Brankovich'in yaninda Mehmet'in elgi-
si gibi davranmigti. Demek, Devr-i Fatih’te, Dogu-Bati aynmi
dogmamigti. Oglu, Bayezid'in Dogu Roma’yr dogululagtirmak
iizere, bir biyik “devrim” yaptigin1 diigiinmeyi 6neriyorum,
“karg1 devrim” tabirinin daha isabetli olacag savina bir itira-
zim yoktur. Gésterebildigimi umuyorum.

Hem “sosyolog”, hem de “filozof” sifatindan gok uzaktir, “zikzak” igin ben “Ibn
Haldun'un kisilik halidir™ tarifini uygun gérmistim. Yazdigy Yahudilige daya-
naksiz ovgiiler ile doludur ve disandaki kazip gohreti biraz da buna baghdur ve
bir de ¢okecegimizi haber vermek maruftur. Hakkinda ayrintih incelemem var.
Yal¢in Kiigik, Isyan, c. I, Istanbul, gesitli baskilar.

Kuzeni olan Mahmut Pasa ile haberlesiyordu.

Aynliklarin yazgsi, Fatih, hep yiiriimek istiyor. Bunun i¢in hem askeri gii¢-
lerini ve hem de sivil yonetimini her tiirlii boliinmiisliikten ve i¢ rekabetten arin-
dirmak durumundadir. Mehmet, bolinmiigliikkten kurtulmay ve i rekabetin hiz
kesmesini onlemenin ¢aresini, kul sisteminde bulmustur.






besinci boliim
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kalh insan, digiindiigiimiiz ve hep kabul ettigimiz 6l¢tide akili midir; artik
bu scruyu formiile etmek ihtiyacin1 duyuyoruz. Bunu, sdyle ve tersinden de séy-
leyebiliriz, insan akhmn imkanlari, sanildigy kadar sinirsiz my; “siirh akal’, Ay-
dinlanma Cagr'nda ve/veya erken kapitalizmde, aklmizin simirinin disinda kahi-
yordu. §imdi sormak igin zorlamiyoruz.

{nsan aklinin fizikte var olan ve tarihte sezilen yasalar gikarmak tiiriinden
ytice bir iglevi var, hemen kabul ediyoruz. Ancak bu kabul ile insan aklinin ba-
gimlihg disiincesine yaklagmakta oldugumuzu da idrak zorunda kahyoruz. Ta-
bii bir olumsuzluktur, amma, bilimsel yasalar: ¢ikarma yiikii daha ok siradan
akil iizerine binmigse, olumsuzlugu 6nemsememiz yerindedir.

Peki, bilimsel akil ile siradan akil arasinda bir ayrim yapabilir miyiz; eger ak-
Iin tiiretilmi§ oldugunu 6ngoriirsek, en azindan, soyutlama diizeyinde boyle bir
ayrima yer var, demektir. Yer varsa, bu, pratikte kullamlandir.

Giizel, su noktaya gelmis oluyoruz; tarihin ve aklin bir Darvinist gizgisi var.
Bagan egilimlidir, ve hep basariy1 canh tutmaktadir.

Doga'nin saghksiz olan: tasfiye etmesi ve tarih'in bagarsiz olan1 unutmas,
insan aklinda bir zafiyet olmalidir. Yalnizca yagayabilen ve bagarili olani alan bir
akhn simirh ve eksikli kalacagim diigiinebiliyorum.
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Marx diigiincesi de bu gekilde islemektedir.* Ancak savaglarin ve maglupla-
rin bellekte kalabilmesini kismi bir diizeltici olarak gorebiliyorum.

Saghklr'yr sagliksizdan, bagariliyr bagarisiziktan ayirmak, bir simiflamadir.
Insan aklinin dogusunda siniflama egilimi var. Bu egilim giderek bir tutkuya ve
bir diizenleme istegine doniigiiyor, énemlidir. Once kozmosta goriilen diizen
kavram, zorunlu olarak, tutarhhig: da beraberinde getirmektedir. Oyleyse, gide-
rek siniflama tutkusu ile diizen kavramy, insan aklinin determinantlar: oluyorlar.
Tutarhhk igindedir.

Giderek insan akli doganin ve kendieylemlerinin egemenligi altina girmektedir.

Dogadaki hareketlilik ve insanoglunun eylemi, insan aklin1 siirekli bombar-
dimana tabi tutuyor; siirekli doviiyor, demek istiyorum. Siirekli bombardiman
altinda olma, aklin, dogaya ve insanoglunun eylemlerine bakisini son derece et-
kileyerek, aklin, bakarken gorebileceklerini sinirlamaktadur.

Insanin bakarken gérebildikleri, aklindaki siniflama ve diizenlemelerin bir
tiirevidir; buna, bilgilerin tiirevidir de diyebiliriz. fnsanin aklinda var olanlar
bilmesi, bilincini meydana getiriyor; biling, gormeyi kolaylagtiriyor ve gérintii-
yii netlestiriyor. Aklimizla goriiyoruz ve bilincimizde olmayani gok zaman gore-
miyoruz.

Bilimsel akil ile siradan akil arasindaki ayrim burada da gereklidir. Doganin
hareketliligi ile tarihin eylemleri, her akilda, ayni etkiyi yapmiyor; bilimsel akil
bunlari daha diizenli bir bigimde alabiliyor ve var olan bilgilere katiyor. Siradan
akal ise bunlar1 aldiginin bile ayriminda degildir ve duyumlarini, bilincinin alti-
na yigmaktadir.

Insan aklinin kiitlesel geligmesi, kapitalizm ile birlikte son agamasina gelmis-
tir; tekelcilik, yalnizca sahip oldugu laboratuarlarda olanlar harig, akli ortadan
kaldirma agamasidir.** Siniflama ve diizen kavramlari, bir tartma olanag yarati-
yor ki, tekelcilikte*** tartinin ortadan kalkmasi zorunludur.

Freud, tekelci donemden daha 6nce gelemezdi. Freud'un, fizikte Einstein, re-
simde Picasso ile birlikte gelmesini bir rastlanti sayamayiz. Hepsi, pargalilik ya
da boliinmiisliige dayah diisiindiiler.

Tekelci agamada insanoglu bilincinin altina yigilan ve simiflandirilmasi ya-
pilmamig duyumlarin oyuncag haline gelmistir. Bilingalti, bilimsel akla, atom
kadar sirh, daha da diizensiz ve hayal edilemeyecek kadar diizensiz geliyordu.
Dolayhyollarla bakmay: denediler.

* llerleyen ve kazanan, dogrudur ve zaman zaman da haklr’dir, normu var. Basar egilimlidir.

** Reklamcilik, tekelciligin ayrilmaz pargasidir. Reklamciligin temeli bilgisizce segmektir; akilla ilgisi ol-
mayan kiitlesel akislar ya da Ingilizcede ok kullanilan sézciikle “rush” hiicumlar, yaratabilmeye daya-
niyor. Akl bozma yollarindan biridir.

*** Daha sonraki yillarda bu sézciik igin “tekelcilik”, “tekeliyet” kelimesini kullanmaya bagladim.
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Burada bilimsel akil ile siradan akil arasindaki aynm yeniden ortaya ¢ikryor: Bi-
limsel akil, doganin hareketliligi veya tarihsel bir eylemi algiladify zaman bunu, hizla
ve ardisik goziimleme islemlerinden gegirebiliyor. Siradan akal, her tirlii uslama ye-
tenegini yitirmektedir ve ardigik ¢6ziimlemeleri ya hi¢ yapmiyor ya da yapmaya gok
sonra baslamalaadir. Daha da 6nemlisi bilimsel akal siirekli g6ziimlemne yaparak, ¢o-
ziimleme yapmay bir refleks haline getirerek, hem kendisini iiretiyor ve hem de do-
gamn hareketliligi ile tarihsel eylemin koydugu simirlan asmay: deniyor.

Tekelci agamada siradan akal, akisizhiga veya bilingalina donmek durumundadr.

Bilingaltin1 “okumak” igin ise ya bilingaltini hareket halinde gozlemek, riiya
veya hipnoz hali, ya da harekete getirmek gerekiyor. ok, bilingaltin1 harekete ge-
tirmenin en ok bilinen yontemidir. Belki de bir de bu nedenle, artik yagamun ay-
rilmaz pargasidir.

Ben ise hep tekeliyet'te Ortagag'a dondiigiimiizii ileri siiriiyorum.

{stanbul’'un fethi, Avrupa igin bir ok olmustur. Istanbul'un fethinden sonra
Avrupa, ilk kez Istanbul’u nasil gordiigiinii ifade etmeye baslyordu. Istanbul'un
fethinden hemen sonra, —daha 6nce Mehmet'i ve Turklerin asker giiciinii kii-
¢imseyen Avrupa,— birden bire Konstantinople’iin ilk adinin “Seconda Roma”
ya da “Nova Roma” oldugunu hatirlads; siramin Eski Roma'ya geldigi sonucu-
nu ¢ikardigim anlayabiliyoruz. Fatih Mehmet'i de, yazgisal planda, bitmek tizere
olan Ortagag’ uzatan adam olarak yaziyoruz.

fstanbul'un fethi kadar fetih icin Mehmetin kullandig1 toplar da sok etkisi
yapmust1. Yiizyil kadar 6nce kullamlmaya baglanan top teknolojisinde bir yenilik
yapilmads; topu, gapini bityiiterek daha biiyiik gorevlere siirmiisti, yaptigi budur.

Top, topguluk tarihindeki belki de en tarihsel gorevini Istanbul'un fethinde
yapmis oldu. En yiiksek noktas: diyebiliriz.

Top, o zamana kadar kullanilan biitiin silahlardan bir temel 6zelligiyle ayril-
maktadir: Yalnizca top, gormeyerek ates ediyor. En basit kesici silahlardan oka,
tiifenk ya da pistola kadar hepsi hedefi gorerek ates etmeye gore diizenlenmis ol-
malarina kargin, top ya bir siirte gerisinden ya da surlarin iizerinden ates ediyor.
Top atisinin belli bir hedefi yok; ayrica Fatih’in toplan kovan iginde yanan ve pat-
layan bir malzemeyi degil, sadece biiyiik tag atiyorlard:.

Toplar, dovmek igin atilmaktadir.

Fatih'in toplan surlar igindeki Istanbullular’ déviiyordu. Kusatma izlenimle-
rini yazabilmis olanlar, Fatih’in giillelerini en gok beyinlerinde duyduklarim dile
getiriyorlar.* Atiglarin verdigi can kaybi, muhtemelen son derece azdir; beyinle-

* Kritovoulos, kugatma sirasinda Istanbul’da bulunmamasina ve fetihten on dért yil sonra yazmasi-
na kargin, kugatma iginde olanlardan dinlediklerine bagh olarak, top atiglannin dehsetini yazmaktan
geri kalmamstur.

“Bu aletin giiciiniin akillara sigmaz ve inanilmaz niteligi iste boyleydi. Boyle bir seyi, ister kral isterse
general olsun eskiler ne duydular ne de sahip oldular. Buna sahip olsalardi, onlann éniinde hi¢ kimse
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ri dagitan etkisinin gok derin ve yaygin oldugu anlagihyor. Ne zaman ve nereye
diisecegi bilinmeyen giilleler, akhn tartma yetenegini tiimiiyle siliyordu. Akl ile
sok arasindaki iligkiyi okuyoruz.

Top, zaman zaman gozleyebilen insanin tasarimindaki sinirhilik, aym anla-
ma gelmek iizere, el yordamuyla ilerleme ile dilin olusumundaki ciiret arasindaki
biiyiik ugurumu da sergileyebiliyor; Ortagag’in sonuna dogru top'a, tas giille atan
anlamina “bombard” ya da makine, iskence yapan anlamiyla “azap” ve Grekge-
siyle, kent-alan anlamina gelmek iizere, “helepolis” deniliyordu. insan beynini
dagitan etkisiyle verilen isimler son derece biiyiiktii; tasarimi ise son derece ba-
sittir. Top, basing yaratacak bir maddenin yanabildigi bir tas, ya da taginabilen bir
ocak le iginde ok’un hareket edecegi kapali bir kanal olarak tasarlaniyor.* Tasar-
lanan, ok’u ya da mancinikla atilabilen tagi daha ileriye gotiirecek bir makinedir.

Biiyiik iiniine, Osmanoglu Ikinci Mehmet'in eliyle kavusmus olmasini bir
rastlanti sayamiyorum; bir yaniyla Osman’in ve oglu Orhan’in fetih yontemini
hatirlatiyordu. Birinci Osman ile Orhan Gazi'nin fetihlerinin higbirisinde bir
askeri deha sezilmedi; hepsinde bir hile pratigi var. Fakat bundan daha 6nemli
olan, hem Osman’in vehem de Orhan’in fetihlerinde inat ile sabr1 birersilah hali-
ne getirebilmeleridir. Cevrenin, Dogu Roma Imparatorlugu’nun giigsiizliigiiniin,
Batr'nmin béliinmiisliigiiniin, hepsinin, etkisi goriilityor; bir yardim gelmesi miim-
kiin degil. Osman ve sonra Orhan, {znik’i, izmit'i veya bir baska kale kenti kuga-
tiyorlar, bekliyorlar. Osman, ki dogrusu “Ataman” ve Orhan’in biiyiik kent fetih-
lerinin gogu, kale i¢ine siginan agir1 niifusun, yiyeceksizlik ve imitsizlik iginde

duramazds, kusatmalarina kimse dayanamazdj; onlar igin surlar1 yrlkmak ve tahrip etmek hig de giig ol-
mazd. En saglam surlarbile, onlara, engel olamazdi. Eskiler surlar yaptilar, hendekler kazdilar ve top-
ragin altina mayin dosediler ve kentlerini giivence altina alabilmek, kaleleri zapt etmek icin her seyi
yaptilar; fakat bu makineler tarafindan pargalansa ve yikilsalar, bunlar anlatmak i¢in gegen zamandan
ok daha kisa bir siirede teslim olurlard:.”

“Su anda bu makineler igin eskiden beri kullanilan bir isim yok; ancak yine de sahmerdan (kale kapila-
rim kirmak igin kullanilan ileriye dogru gidip gelebilen uzun demir tokmak, y.k.) veya pervane denile-
bilir. Fakatgiinliik dilde herkes buna “alet”, apparatus, diyor.”

“Bize bilgi verenlerden 6grenebildigimize gore topun ayrintilari bunlardir.”

Kritovoulos, History of Mehmed the Conqueror, Princeton University Press, 1467-1954, pp. 45-46.

* {gten yanmah motorla hareket eden ilk otomobilin, hemen hemen tiimiiyle, bir posta arabasi bigimin-
de tasarlanmig olmasi kargisinda biiyiik hayal kirikligi duydugumu yine tekrarhyorum.

At gikanhyor, igten yanmal motor konuyor; otomobil oluyor. Hepsi budur.

Yay gikarihyor, bir biiyiikge tas ekleniyor; top oluyor. Top, budur.

“Gaglar boyu insanlar buluslarini hep, 6mriinii tamamlamus ve bildik aygitlarin imajlarina bakarak ya-
rattilar; bu nedenle, iginde ates yakilan kap, ocak ile okun, ilk topa damgasini1 vurmas: siirpriz degildir.
Fransizlarin icat ettikleri ilk barut kullanan silaha ‘pots de fer' denmesi ve ftalyanlarin ‘vasi’ sézciigini
kullanmalari da gésteriyor; isimlendirmede bile bu etki var.”

Lynn Montross, War Through the Ages, N.Y., 1960, p. 177.



YALGCIN KUGQUK ATAMANOGLU FATIH 311

¢okmesini, yillarca beklemekten ibarettir; aglik ve yardim konusunda egemen ol-
maya baglayan imitsizlik iginde, kale kentler teslim oluyorlar.

Bir hazirhk notunu yaziyorum, Atamanlilar ordusu, bagindan itibaren fe-
tih teknolojisinde son derece geridir. Battering-ram, sahmerdan’, bile etkinlikle
kullanabildigi kugkulu goriiniiyor. Demek, bilimin devamliliga biiyiik egilimi ile,
abartmamay: onermis oluyorum.

$imdi tezi yaziyorum: Tiirk ordusu higbir zaman, teknik anlamda giigli, et-
kin bir silahh gii¢ olmamigtir. Kazandi: savaglarda esit sayida veya sayica az ol-
dugu 6rnekler son derece az goriiniiyor. Bu, fetih analizlerinden ayr1 olarak, Os-
manh ¢6kiisinde de 6nemli bir anahtar degerindedir.

Uc Beyleri, timarh sipahi kuvvetleri, amator esprili profesyonel seriivencidir-
ler ve modern anlamda biiyiik gerilla savag¢ilann andinyorlar. fkinci Mehmet,
bunlan geri plana itmistir. Ayrica Batida kapitalizmin ¢ocukluk donemiyle birlikte
milli-merkezi devletlerin kurulmaya baglamas: iizerine Avrupanin ¢oziilmiiglidk-
ten kurtulmaya baslamasi da bu zamandadir. Daha érgiitli ve ekonomik giicii ar-
tan bir Avrupa kargisinda, amator seriivencilerin eski basarilann siirdiirmeleri de
imkansiz olmahdur. Oyleyse, bagka tiirlii bakmak durumundayiz.

Mehmet de, Istanbul'un fethinde, Bat'min en son silah teknolojisini ithal
edip bunu ¢ok daha biiyiik olgeklere gikararak, Osman ve Orhan’in y6ntemi-
ne bir yenilik getirmisti; top, son derece inatgi bir silahtir. Osman ve Orhan’in
bir kale kenti kusatip moralce ¢okmelerini sabirla beklemelerine kargin, Meh-
met, inatla gormeden siirdiirdiigi top atiglariyla, Ortagag'in en alinmaz sanilan
kale kentinin igindekilerinin morallerini ezmeye ¢aligmigsti. Boylece Istanbul’'un
ahinamaz oldugu inancinin da daha ¢ok bir ef sane oldugunu 6grenmis oluyoruz.

Fatih, kary1 cephe, gormeyerek yapilan atislarla yeteri 6l¢iide d6viilmeden, bir fet-
hin miimkiin olamayacagm gériiyor ve gosteriyordu. Dévmek sarttir. Israr demektir.

Topun tasarimi ile adlandirilmasi arasindaki ikilemi, {kinci Mehmet'in
{stanbul'u fethinden sonraki Avrupa’min tepkisiyle fetihten énceki Avrupanin
Tiirkleri degerlendirmesi arasinda da saptamak miimkiindiir; tam bir kontras-
t1 gosterebilmeyi umut ediyorum. istanbul'un fethini baslangg alarak 1453-1517
tarihleri arasinda Avrupada, “Tiirk imaji” iizerinde aragtirma yapan Hollanda-
11 R. Schwoebel, aragtirmasina koydugu 6nsoziine goyle bashyor: “It is not surp-
rising to find writers sometimes comparing the confrontation of our so-called
communist and free worlds with the clash of East and West in the Renaissance
period.”* Arastiricar Schwoebel, Rénesans donemindeki Tiirkiye ile Avrupa ara-
sindaki gatigmay, the clash of East and West, bugiinkii komiinist diinya ile “6z-
gur diinya” arasindaki kargilagmaya benzeten birgok yazarin bulunduguna isa-

* Robert Schwoebel, The Shadow of the Crescent: The Renaissance Image of Turk, 1453-1517, N.Y.,
1969, 6nsoz.
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ret ediyor. Devam ediyor. “Gergekten de bazi paralellikler var. Her iki durum-
da da yalnizca rakip giiglerin miicadelesi degil aym zamanda ideolojilerin ihti-
laf1 ve sosyal, ekonomik ve politik sistemlerin kargilagtirilmas: da 6n plandadr.
Bugiin oldugu tiirden Ronesans déneminde de rakipler —o zaman Latin Huris-
tiyanhk ile Osmanh Tiirkleri— var olma miicadelesi verdiklerine inamiyorlardi.
Her biri digerinin yasam bi¢imini ortadan kaldirmayakararh goriinityordu. Her
iki taraf dakutsal misyonlar ve kendi diizenlerinin, insanligin umudu oldugunu
iddia ediyordu. Bugiin oldugu gibi o zaman da yoneten iktidarlar yalnizca askeri
¢6ziim tizerinde duruyorlard:” Cok garip goriinebilir; 1917 yiinda Moskova'nin
komiinist olmasina pek itiraz etmeyen ancak Berlin'in, Paris’in, Londra’nin da
tehdit altinda oldugunu diigiinen Avrupa, 1453 yilinda da Konstantinople’iin
Ikinci Mehmet'in eline ge¢mesinden daha ¢ok, Roma’nin diisiisiiniin yakin ol-
duguna inantyor ve anlatilmasi son derece zor bir panigi yasiyordu. Istanbul'un
fethinden degil, temsil ettigi tehlikeden korkmaktadir ve yildigin1 duyabiliyoruz.

Istanbul'un diigtiigii haberi, Temmuz bagina dogru Roma'ya ulaginca, in-
sanlar sokakta aglamaya baglamiglardi. Aglamanin, insanlarin bagkalarina degil,
kendilerine acimalarinin ifadesi oldugu yéniindeki diigiincemi burada tekrarl-
yorum. Istanbul'a degil, kendilerine agladilar.

Herkes birbirine koguyordu ve “bitytikler” hemen kagida kaleme sarilip, diger
biiyiiklere duyduklan soku anlatan ve harekete davet eden mektuplar yaziyorlardi.
Tam bir panik var; aklin zor alabilecegi hikayeler uyduruluyordu. Bunlardan birisi-
ne gore Mehmet, istanbul'a girerken askerleri alkisa bagliyorlar; Mehmet, duruyor
ve peygamberine gitkranlarim dile getirdikten sonra, Tanr’'nin kendisine Roma’yr
fethetmeyi nasip etmesi i¢in dua ettigini agikliyor. Roma siradadur.

1917 yilindan sonra ve 1960 yillarinda kesfedilen “domino teorisi” 1453 y1-
lindan sonra ve 1460 yilarinda kesinlikle dile getirilmigtir.* Aeneas Sylvius, daha
sonra Papa fkinci Pius, bu goriisii, ok énce formiile edenlerden birisidir.

1453 yilindan itibaren Avrupa, yillarca, Tiirkiye’ye karg1 bir hagh ordusu ha-
zirlama projeleriyle zamanini gegirmisti; kusatmadan kurtularak Avrupa'ya ula-
sabilen herkes, Mehmet'in zalimligini ve kan dokiciiligiinii anlatmayi bir mes-
lek haline getirmisti. Kusatma sirasinda kenti savunanlardan Jacobo Tebaldi'nin,
Mehmet igin, “Nerondan daha zalim ve kan dékmeye bayiliyor” sézii bir paro-
la haline gelmisti; Hiristiyanlar1 bu kan i¢enlerin boyundurugundan kurtarabil-
mek igin, proje iizerine proje hazirlaniyordu. fste “Tiirk” sézii ile kavraminin
Avrupa'ya ve Avrupalilar'in kafalarina yerlestigi zamanlardan biri de budur.

* Papa tkinci Pius'un kampanya savlanindan ikisini aktariyorum: “Eger Macaristan Tiirklere teslim
olursa, Almanya ve ltalya kapisi sonuna kadar agilmis olacakuir ve Tiirklerin giicii hemen hemen iki
misli olacaktir.”

“Tiirklerin Bati Imparatorlugu’nuistedikleri besbellidir”.

ibid, s. 60.
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Kampayanin en 6nde isimlerinden birisi Aeneas Sylvius idi; Tiirklere kar-
st kampanya hazirlamak i¢in yapilan iist diizey toplantilarin goguna Alman
Imparatorlugu’nun temsilcisi olarak katiliyordu. Her tarafa mektuplar yaziyor ve
hep dolagiyordu, atesli bir eylemci ve Tiirk kargitidir.

Ve bu Aeneas Sylvius, Papa éliince, ikinci Pius adiyla yerine gegti. Yalniz,
Tirklere kargi kuvvet toplamada bagarili olamadi ve Hagh Seferi agamadi. Buna
mukabil, geriye, ¢ok biiyiik bir ideolojik savag birakts; tek tarafl ve erken bir “so-
guk savag” diyebiliriz. Olumsuz Tiirk imajinin Avrupah belleklere kakilmasinda
yeri ve rolii ¢ok biiytiktiir.

fkinci Pius, lkinci Mehmet'i Hristiyanhga davet icin mektup hazirlayan
Papadir. Mehmet’ten bir donme yapmak istemistir. Mektubun yazildigim biliyo-
ruz ve neden gonderilmedigini bilmiyoruz.

Aeneas Sylvius, heniiz lkinci Pius olmadan ve papalik makamindan mek-
tup yazarak Mehmet'i Hiristiyanhiga ve Hiristiyanlarin imparatorluguna davet
etme hazirhgindan 6nce, Romada bir dinsel toplantida konusmugtu ve Tiirk or-
dusunu §oyle tanimhiyordu: “Savage degil, zayif, kadinsi, ne ruhunda ne de s6-
ziinde harpgilik var; ganimetlerin hepsini zahmetsiz ve kendi kanini akitmadan
topluyor.™ Bu degerlendirme son derece yaygindir**; aksini diisiinenlerin olma-
digin1 veya ¢ok az oldugunu biliyoruz.

Béyle bir degerlendirmeyi, miistakbel Papa ikinci Pius'un inanmadan yap-
mas1 da mimkiindiir; Dogu Roma Imparatorlugu. Tiirk tehdidini ensesinde ve
sicak bir bigimde duydugu i¢in Batidan ve 6zellikle Papadan siirekli olarak yar-
dim istiyordu. Papa ise “no union no aid” demekte israrc1 idi; “Birlesmezseniz,
Yardim Alamazsimiz’, Bati Avrupa’nin, Dogu Roma'dan gelen her yardim heyeti-
ne ve talebine verdigi degismez cevap bu oluyordu. Roma, Dogu’'nun, Mehmet'in
eline diiymesini onlemek i¢in yardim etmeyi, Katolik ve Ortodoks kiliselerinin
entegrasyonu koguluna baghyordu. iki biiyiik mezhebin birlesmesi, istanbul'un
kaybindan daha 6nemlidir.

O zaman kullanilan sézciikle “linyon” ve daha ¢agdas bir anlatimla entegras-
yonu, Istanbuldaki patrigin Romadaki papanin otoritesinin altina girmesi olarak
anlamak yayginds; en azindan Dogu, bunu, boyle degerlendiriyor ve tepki goste-
riyordu. Dogu Roma, Bat1 Avrupa ve Bati Romadan yardim istedikge, oniine en-
tegrasyon planlari gikarihyordu; diger taraftan, Hiristiyanlarin “imansiz”, infidel,
Turklerin boyundurugu altinda inleme tehlikesine de bir cevap bulma zorunlu-
lugu da duyuluyordu. Bu zorunlulukla, Tiirk tehlikesini kiigiimseme egiliminin
gi¢lendigini disiinebiliyorum.

* Robert Schwoebel, The Shadow of the Crescent, op. cit., p. 19.

** Batida bugiin uzman ¢ahmalarda, Tiirk askerlerinin istiin savagcihg konusundabir degerlendirme
ve yazima rastlamiyoruz. Buna, biz inaniyoruz.
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FETiH ONCESINDE AVRUPA
TURK ORDUSUNU NASIL GORUYOR?

1432 yilinda Filistine gitmek iizere seyahate ¢ikan,
Tiirkiyeye de gelen, Murat't géren, raporunu, efendisi Burgon-
ya Diikii lyi Philipe sunan, amlar1 daha sonraki yillarda gegit-
li dillerde yayimlanan Seigneur de Vieux Chateau Bertra don de
la Brocquiére’in, 1848 yilinda Londrada “Early Travels in Pales-
tine” adiyla yayimlanan kitabindan aktariyorum. Bu kitabr bu-
lamadim; baska kaynaklardaki tam aktarmalardan derliyorum.

Neye benzediklerini anlatmakla baglayacagim ve olduk¢a
yakigikli bir 1rk olduklarini, uzun sakallar1 bulundugunu, boy-
larinin ve giiglerinin orta oldugunu séyleyecegim. “Bir Tirk
kadar kuvvetli” s6ziinii ¢ok iyi biliyorum; bununla birlikte kuv-
vet gerektiginde, onlardan iistiin sonsuz sayida Hiristiyan gor-
diim ve hig de ¢ok giiglii olmayan ben bile, gayretin gerektigi
birgok durumda, Tiirklerin benden ¢ok zayif olduklarina ga-
hit oldum.

Gayretliler, isteyerek erken kalkarlar ve az yerler; olduk-
¢a kotii kizartilmig ekmek, giineste kurutulmug et, yogurt veya
siit, bal, peynir, liziim, meyve, yesillik, hatta alti-yedi kisiyi bir
giin doyurmaya yetecek gorba igin kullandiklar1 bir avug un ile
mutlu oluyorlar. Egeriyi olma timidi olmayan bir at veya deve-
leri olursa, bogazindan kesiyorlar ve yiyorlar. Bununla pek ¢ok
kez kargilagtim. Nerede uyuduklarina hi¢ bakmuyorlar ve ge-
nellikleyerde uyuyorlar. Birbirinin iistiine gegirdikleri iki ya da
tig kat pamukluyu elbise olarak giyiyorlar ve bunlar ayaklarina
kadar uzuyor. Bunun da iizerine “capinat™ dedikleri kegeden
yapilmug bir manto giyiyorlar. Bunlar hafiftir, yagmura daya-
niklidir ve bazi capinat’lar ince ve giizeldir. Cizmeleri dizlerine
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kadar yiikseliyor ve beyaz, bazilar: al kadifeden, digerleri ipek
ya da pamuklu kadife veya benzeri kumastan kugak bagliyor-
lar. Savagta ya da seyahat ederken elbiselerinden rahatsiz olma-
mak i¢in, giysilerinin eteklerini kugaklarina sokuyorlar ve béy-
lece daha rahat hareket ediyorlar.

Atlar1 iyidir, yem maliyeti azdur, iyi ve uzun zaman tins gi-
diyorlar. Gemlerini kisa tutuyorlar, gecenin diginda hi¢ yem-
lemiyorlar ve geceleri de bes ya da alti avug arpa ile bunun iki
kat1 kesilmig saman veriyorlar; bunlar1 da atlarin kulaklarinin
dibinden sarkan torbaya koyuyorlar. $afakla birlikte kalkarlar,
atlan yularlar, temizler ve kagaglarlar, fakat, 6gle olmadan su
i¢melerine asla miisaade etmiyorlar. Ogleden sonra nerede su
bulurlarsa igerler, kamp yerlerinde de bol bol su igerler; erken-
den ve miimkiinse bir nehir kenarinda dururlar. Geceleri kege-
leri veya diger malzemeleriyle rtiiniirler.

Ustlerine itaatleri sinirsizdir. Higbirisi, yagamlari tehlikede
oldugu zaman bile itaatsizlik etmiyor. Elde edilen bu biiyiik ba-
sanlar, sayisiz fetihler, bu her zaman kendisini gosteren degis-
mez itaatten kaynaklaniyor.

Hiristiyan kuvvetler bu asiretlere kars1 ne zaman silaha sa-
nilsalar, bunlarin zamaninda haber aldiklarina, bana verilen
bilgilerden sonra artik inaniyorum. Béyle durumlarda Sultan,
onlarin yiiriiyiisiini, bunun igin gorevlendirilmis 6zel adamla-
riyla izlettiriyor ve onlarla savasmayi planladig yerden iki veya
g giinliik yiriyilis mesafesinde ordusunu bekletiyor. Zamanin
kendisi igin elverigli olduguna inandig1 anda, tizerlerine saldi-
riyor. Boyle durumlar igin biiyiik davullan ¢alarak ilerledikle-
ri bir 6zel yiiriyiisleri var. Bu isaret verilir verilmez, yiriyi-
siin oniinden gidecekler sessizce ayriliyor, atlar ve askerler egi-
tilmis olduklar igin, siralar hi¢ bozulmadan digerleri de sessiz-
ce takip ediyor. Boyle bir durumda on bin Tiirk askeri yiiz Hi-
ristiyan askerinden daha az giiriiltii gikariyor. Normal gikaglar-
da yiiriiyorlar, fakat bunlarda kosuyorlar; donatimlar: hafif ol-
dugu i¢in ti¢ giinlik mesafeyi aksgamdan safaga kadar aliyor-
lar. Bizim iyi ve kolay kosanlar1 segmemiz gibi onlar da at kul-
lanmiyorlar ve hizli ytiriiyen ve uzun siire kosanlan segiyorlar.
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Savag sluplari duruma gére degisiyor. Durumu elveris-
li bulduklari zaman gesitli gruplara ayriliyorlar ve bir diigman
ordusuna ayni1 zamanda gesitli yerlerden hiicum ediyorlar.
Tekrar tekrar bir araya gelme imkénini verdigi igin bu yontem
ozellikle ormanlik ve daghk arazide uygun oluyor. Diger du-
rumlarda tuzak kuruyorlar ve diismani gézlemeleri i¢in akin-
c1 gonderiyorlar. Eger gelen haberler diijmanin savunmasiz
oldugu yoniinde ise hemen planlarin1 yapiyor ve durumdan
yararlaniyorlar. Diigman ordusunun iyi bir diizende oldugu-
nu anlarlarsa, diismanin etrafinda ok mesafesinde daire i-
ziyorlar, sasirtici oyunlara baghyorlar, insanlar1 ve hayvanla-
r1 oklarla vurmaya galigiyorlar ve diismanin diizenini bozun-
caya kadar manevralarini siirdiiriiyorlar. Eger diigman kuv-
vetleri takibe baslayacak olursa, uguveriyorlar ve hemen da-
giliyorlar; hatta dortte birine hiicum emri bile veriliyor. Fakat
asil kagarken miithistirler ve Hiristiyanlari, hemen hemen bu
zamanlar maglup ediyorlar. Kagarken oklarini 6ylesine sas-
maz bir ustalikla atiyorlar ki, askerleri veya atlari vurmakta
hig sektirmiyorlar.

Ordularinin sayisim Hiristiyanlarin iki mislinde tutmak
Tiirklerin politikasidir. Bu say1 iistiinliigii cesaretlerini artirtyor
ve gesitli birlikler kurarak, ayni anda diismanin gesitli yerlerine
hiicum etmeleri imkanini veriyor. Cephede bir yarik elde edin-
ce inanumaz bir kalabalikla buraya daliyorlar.

Tiirklerin mizrakh siivarilerinin higbir degeri yoktur. En
iyi birlikleri okgularidir ve bunlar da bizimkiler kadar giig-
lii ve uzaktan atig yapiyorlar. Sipahileri daha goktur ve atla-
r1, bizimkilere gore daha giigsiiz ve agir yiik tagima kapasi-
telerinin daha diigiik olmalarina kargin, daha iyi kosuyor-
lar ve hizlarin1 kaybetmeden daha uzun zaman muharebe-
de kaliyorlar.

Benim bilgime gore ordularinin mevcudu, tiimi, 200.000
oluyor ve tahta kalkan, migfer, pala veya kiligtan yoksunlar;
¢ok azi1 tiimiiyle donatilmig durumdadur. Bunlarin diginda hiz-
met etmeye zorlanan ¢ok sayida Hiristiyan askeri var; Grek,
Bulgar, Makedon, Arnavut, Slav, Eflak, Sirp ve bu iilkenin diger
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despotlarinin yurttaglarindan askerler savagiyor. Biitiin bu
halklar, Tirk tarafindan acimasiz bir bigimde bas egdirildik-
leri igin, Tirk'ten nefret ediyorlar ve Hiristiyanlar ve éncelikle
Fransizlarin Sultana karg: savag agtigin gérdiikleri zaman, hig
kugku duymuyorum, Tirk'e kargi gikacaklar ve ona biiyiik za-
rar verecekler.

* Aba olmasi gerekiyor, yk

Ancak boyle bir degerlendirme igin dayanaklara da sahibiz; Avrupanin o za-
mana kadar Tiirkler ile ilgili en temel bilgisi, Burgonya Diikii Iyi Philip'in dams-
mani Brocquiéree dayaniyordu; Brocquiére, Ikinci Murat zamaninda Tiirkiye'yi
ziyaret etmisti. Senyor Brocquiére’in seyahat yazilarinin Bati igin son derece se-
vindirici oldugunu kaydetmek durumundayim; Sultan Ikinci Murat'in giinde or-
talama alt1 veya yedi litre sarap igtigini, avi sevdigini, binden fazla tazis1 ve iki
bin kadar egitilmis sahini ile ii¢ yiliz cariyesinin bulundugunu anlatiyordu. Fa-
kat fkinci Murat'in hi¢ de “sahin” bir sultan olmadigini ve barig¢1 bir kisilige sa-
hip bulundugunu, daha da 6nemlisi, Tiirk ordusunun savag giiciiniin olmadig-
n1 da kuvvetle ekliyordu.

Bat1 ile Unyon

Beklememenin iki dayanag: olmaldir; birincisi, gelecegine ihtimal verme-
mek ve ikincisi ise 6Gnemsememek, diyebiliriz. Konstantinople’iin fethinde her
ikisi de var. Hangisinin daha etkin ve 6nemli oldugunu ortaya qikarabilecegi-
mi iddia edebilecek bir durumda degilim. Onemlidir ve tartiymaya muhtag gé-
riniyor.

{nsanlar, firtinayy, ya hig ihtimal vermedikleri iin ya da firtina ile hig ilgilen-
medikleri zaman beklemiyorlar; Istanbul’un fethi bir firtinay: baslatiyor. Bati, bu
firtinayr 6nemsememekle ihtimal vermemek arasinda saskin kalmisty; saskinlik,
atalet ile gok yakin neden-sonug iliskisi igindedir.
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Mehmet, hazirh@im yaparken, yapmazdan once ve fetihten sonra, Bati tam bir
atalet iginde yiiziiyordu; 6nce Dogu Roma'ya yardim igin koymus oldugu kosullar
veya ambargo ve daha sonra da “ne yapmali” sorusuna bir ortak cevap bulamama-
s1, sonugta, hareketsizligi doguruyordu. Fetihten onceki yardim goriigmeleri ve fe-
tihten sonraki kampanya tartigmalari, fare bile doguramadi. Giizel, belki de, sonug-
suz ve uzun tartismalari, her zaman, 6nemsememek olarak anlamak durumundaynz.

Fetihten once fethin olabilecegine inanmayanlar, fetihten sonra gegirdikleri kisa
bir soktan sonra bu defa haberin dogruluguna inanmak istemediler. Her ikisinin de
insan akhinin sinirlarini agan ve bilingaltina inen nedenleri oldugunu saniyorum.

Batr'nin, Istanbul'un fethine ihtimal vermemesi i¢in, gesitli nedenleri olma-
lidir; en 6nemlisi, bir tiirli fethedilemiyordu. Tarih¢i Hammer'in yapmis oldugu
kisa hesaplamaya gére, Mehmet'ten énce istanbul tam 28 kez kugatilmg ve bir so-
nug alnamamugti; Mehmet'in, iistelik yirmi bir yaginda bir gocugun, bu isi bagara-
bilecegini ise hi¢ diigiinemiyorlardi. Kugkusuz, Mehmet'in; bagka nedenler olma-
sa da, Mehmet son derece hirsh sayilmasa da, iktidarim pekistirebilmek ve tahtin
saglamlagtirabilmek igin Istanbul’'u almak zorunda oldugunu da hig bilmiyorlard.
Tiirkiye'yi ciddiyetle diiginmeye tenezziil etmedikleri zamanlardan s6z ediyorum.

Istanbul, insanlar tarihgi yapiyor; 6zellikle yabancilar, istanbul'da tarihgi
oluyorlar. Istanbul'da avukat Sir Edwin Pears, Robert Collegede 6gretmen Van
Milligen, Birge veya Alderson tiiriinden, istanbulda Avusturyal diplomat Ham-
mer de Osmanli uzmani oldular; Istanbul’'un ka¢ defa kugatilmis oldugunun he-
sabin1 Hammerden aktariyorum.* Greklerden Alkibiades, Pausanias, Leon, ii¢
kez ve Roma Imparatorlar1 Sever, Maksim ve Konstantin ile birlikte alt: kez ku-
satiyorlar. Dogu Roma zamaninda Tomas ve Tornicius komutasinda asiler iki
kez, Imparator Aleksi Komneni ve Mihail Palaeolog da iki kez olmak iizere dért
defa daha kusatilmigtir. iki kez Bulgar krallari, bir kez Pers krali, bir defa Avar-
lar, bir kez Slav Despotu Kurumus, bir kez Ruslar, bir kez Venedik liderliginde
Latinler ve yedi kez de Arap halifeleri istanbul surlarina dayanmiglar. Hammer,
Bayezid'in iki kez, Musa, Ikinci Murat ve son olarak da lkinci Mehmet'in birer
kez olmak iizere Tiirklerin de istanbul surlarini beg defa zorladiklarini kayde-
diyor. Mehmet'ten 6nce 28 defa surlar1 zorlanmg bir kentin fethedilebilecegine
inangsizliga bir hiikkiim olmasi dogaldur.

Dahasi var; Dogu Roma, 527 yilinda Justinyen’in tahta ¢akisgindan 1071 y1-
linda Malazgirt Savagr'na kadar higbir ciddi yenilgi tatmamugti. Daha sonraki y1l-
lardatarihgilerin bir “bizanten” karalamasina egilim gostermesine kargin, Dogu
Roma Imparatorluguy, tarihin kaydettigi en dayanikh devletlerden birisi olarak

* Buna H. Adams Gibbons’u da ekleyebiliyorum. Deny de buradadir; geliyorlar ve tarihgi oluyorlar.
Herhalde bir “bogluk” ile kargilagmalarina baglayabiliyoruz. Gelmigler, “tarih” okumak istiyorlar, gra-
mer dgrenmek istiyorlar ve bulamiyorlar. Ogrenirken yazdiklarini diigiinmemiz isabetli ve verimlidir.
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siiriiyordu; Dogu Roma kadar ayn ve 6zgiin bir kurum olan fran imparatorlu-
gu da dahil, Abbasilere, Selguklara ve hepsinden ok, Osmanogullarina, gipta ile
baktiklari, bir model oluyordu. Abbasiler, Bizans’1 ve Turkler, Abbasiler’i ok za-
man, model aldilar.

Dogu Roma ile dogrudan ilgisi olmayan, Montross’un savas tarihini ele aldi-
g1 galiymasindan aktarmak geregini duyuyorum: “Alone and unaided, Constan-
tinople beat off the onslaughts of Slav, Avar, Bulgarian, Persian, Saracen, Russi-
an and Turks, thus permitting Europe to develop its civilization along Western
lines.”™ Konstantinople, tek basina ve hi¢ yardim almadan, yiizyllar boyunca,
Slav, Avar, Bulgar, Pers, Miisliman akincilar, Rus ve Tirk saldirilarim piskiirt-
miistii ve boylece, bir tampon bolge olusturarak Bati1 Avrupa uygarhiginin kendi
¢izgisinde geligmesine imkan hazirhyordu. $6yle de soyleyebiliriz, Bizans, Avru-
pa igin, en uzun omiirlii ve en saglam “Cin Duvarlan” oldular.

Bu kadar giiglii sinavlar vermis bir kalenin yikilmasim beklememek dogal go-
rinmelidir; ancak burada duramiyoruz. Bati Avrupa’'min ve bu arada Romanin,
biitiin bunlarin yaninda, Konstantinople’ii ve Dogu Roma Imparatorlugu'nu
kendi yagiyla kavrulan ve Latince uygun sozciikle barbarlarin Batr'ya dogru yi-
riyis yolunu kesen bir artg1 gii¢ olarak saydiklarin, diisiindiiklerini akil edebili-
yoruz. Giizel, peki, kim diigiiniiyor; bu soruya cevaben, tarihin mantiginin, teker
teker bireylerin diigiincesinin istiinde oldugunu tekrarlamak durumundayim.

Tarihin mantig1 varsa, bireyler bu mantiga gore diistinmiis olmak zorundadirlar.

Béyle diisiiniildiigiinde Bizans tarihi uzmam Steven Runciman'in istanbul’'un
diisiigini konu alan ¢aligmasina yazdig1 6nso6zii aktarmanin zamamdir; Profe-
sor Runciman, even in the wide political field the fall of Constantinople altered
very little, diyordu.** Daha genis politik platformda bile istanbul'un diisiisii pek
kiigiik degisiklige yol agt;; Runciman, bunlari ileri siiriiyordu. Bu diigiinceye ka-
tillyorum. Yol agtifn sonuglara bakacak olursak, istanbul'un zapti pek énemsiz-
dir ve abartiyoruz.

Fatih, bir hayaleti fethetti. Ama Fatih'tir.

Fatih, en ¢ok Konstantiniye'nin fethedilemezligi diisiincesiyle, Avrupa’nin bir-
lik olarak Istanbul’a hiicum edenlerin iizerine iisiisecegi inanci ile, Dogu Roma dii-
zeninin Bat1 Avrupa igin vazgegilmezligi sav1 ile miicadele etti. Asil fethi, diigiince
duvarindadir ve oncelikle iradeleri zapt etmeyi denemisti. Cogu igerdedir.

Bu miicadeleyi hem disarida ve hem igerde kazanmas: gerekiyordu. Igerde,
Candarh Halil Partisi’'ni, Avrupa’min giicii kargisinda yilginhiga diisenleri, bu yl-
ginlik ile Avrupa ile isbirligi yapanlari yenmesi zorunlu idi; Dogu Roma impara-
toru Konstantin, Konstantinople’iin diigiigiinii onlemek i¢in Avrupadan yardim

* Lynn Montross, War Through the Ages, N.Y. 1960, p. 105.

** Steven Runciman, The Fall of Constantinople, Cabridge University Pres, 1965, 6nsoz.
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saglamaya galisir ve bunun igin de Avrupa’nin ileri siirdiigii kosulu kabul ederek,
Katolik ve Ortodoks kiliselerinin iinyon torenini yaparken, Mehmet'in sadraza-
m Gandarh Halil, bu entegrasyonun en heyecanl isteklilerinden birisi olarak
goriiniiyordu. Igerde maksimalistler ve minimalistler savag halindedirler.

Fatih'in Istanbul’'u alir almaz, Dogu Roma imparatoru Konstantin kanaliyla
Avrupa ile entegrasyon ve uyusma yanlis1 Sadrazami Candarh Halil Paga’y1 idam
ettirmesi, tarih mantiginin bir zorunlulugu olarak ortaya gikiyordu. Fatih, zo-
runlulugu hiirriyet olarak kullanan komutandir.

Tiirk tarihgilerinin sovenist iddialarinin aksine istanbul’'un fethi, Batida pa-
paligin semsiyesi altinda bitmez tiikenmez konferanslarin toplanmasi, Tiirkler
aleyhine kiifiirlerle dolu gok sayida kitabin yazilmasi, Tiirkleri asagilamanin or-
talama Batili insanin bilingaltina yerlestirilmesinin diginda ciddi higbir sonug
dogurmamistir; ilaveten, Istanbuldan italya’ya Rénesans yaratacak tiirden bil-
gin ve edebiyat adami gitmemis oldugunu da biliyoruz. Gidenlerin pek ¢ogu da,
dil bilmemenin, yeni kosullara uyamamanin ve katkida bulunamamanin yaratti-
g1 mutsuzluk iginde kaybolup gittiler. Demek Batililar, Tiirkleri ¢ok kiigimsedi-
ler ve Tiirkler, ozellikle daha sonraki tarihlerde fethi pek abarttilar.

Bati Avrupa'nin Tiirklere kargi toplayabildigi en son Hagli Ordusu, 1444 tari-
hindedir* ve burada, Varnada Hagh Ordusu, Yanos Hiinyadi ile birlikte biiyiik bir
yenilgiye ugramigti. Bundan sonra, 1453 y1li Temmuz ayinda Konstantinople’iin
diistiigii haberinin duyulmasi ve yayilmasindan sonra, Konstantinople'ii geri al-
mak i¢in en kiigiik bir birlik bile toplayamadular; iistelik 1456 yilinda moral dii-
zeltici bityiik bir bagar1 elde etmesine ragmen efektif bir hazirhk yapamadilar.
Gergekten 1456 yilinda Ikinci Mehmet, Belgrad kusatmasinda biiyiik bir bozgu-
na ugramsti, gemilerini kaybetti, yaralandi ve canimi zor kurtardi. Yine Macar
General Yanos Hiinyadi'nin kazandig1 bu zafer, bir ara, yeni bir hagh kuvveti pro-
jesini canlandirdiysa da Yanos, bu basaridan hemen sonra, birden yayilan veba
salgininda hayatim1 kaybetti ve inebahtr’'ya kadar son Hagli Ordusu Varnadadir.

Inanmamak da bir rahathktir; Roma haberi isitiyor, belli bir soktan sonra,
inanmamay tercih ediyordu. Aym durum Cenovada da gériiliiyordu; soktan
sonra Cenevizler de inanmamay segtiler. Tiirklerin bu sirada en biiyiik diilymam
Venedik Cumhuriyeti** ve VenedikK'in en biyiik rakibi de Ceneviz Cumhuriyeti
oluyordu. Ceneviz Cumhuriyeti, Cumhuriyet’in en 6nde gelen iki ailesinden bi-
risine mensup Giovanni Giustiniani ile, Istanbul’'un savunmasina katilan tek Ba-

* Leoponte, 1571, daha sonra ve Nicopoles, 1396, 6ncedir; sirasiyla “Inebaht1” ve “Nigbolu” diyoruz.

** Osmanh Imparatorlugu’nun ¢ékiisiinde, uzak Ispanya'y: diigman segmek ve boylece Tiirkler'e karst
Ispanya-Venedik eksenini zorlamak, ¢ok 6nemli bir politika ve s6z uygunsa, “hata” olmugtur. Neden
ve ne zaman; baglangicinda II. Bayezid ve katastrofta 11. Selim'i goriiyoruz. Neden ararken, her iki sul-
tanin judo-fil olduklarini ihmal edemeyiz.
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tih Devlet'ti; Guistiniani, son ana kadar kusatmanin komutanliklarindan birisi-
ni yapiyordu. Bunakarsin Fatih, istanbul’u alir almaz Galatada Ceneviz kolonisi-
ne bityiik ayricaliklar verdi ve bunu Zaganos'un okudugu bir fermanla teyit etti.
Bu durumda Cenova'nin bir hagh seferine katilmasi ihtimali ortadan kaldirilmig
oluyordu. Bu, tiiccar Venedik'i gerektigi olgiide etkilemistir. Giizel, ancak, geger-
ken, Tiirk tarih yaziminda Babiili'nin zorladig1 {spanya-Venedik ekseni iizerin-
de hi¢ durulmadiginm not ediyoruz.

Devamla, 4 Temmuz 1453 tarihinde Istanbul'un diistiigiinii haber alir al-
maz Venedik Cumhuriyeti Bagkani, derhal i¢ kabinesini olaganiistii toplantiya
¢agirmigt: ve hararetli tartiymalardan sonra “Venedik Hiikiimeti, tedbirli hare-
ket etme karari™ aldigin1 6greniyoruz. Bir giin sonra Venedik Hiikiimeti, Ami-
ral Loredan’a, Ambassador Marcello’yu, Mehmet'in sarayina gotiirecek bir gemi
hazirlamasin1 emrediyordu. Aradan gegen bir hafta, giigli ve tiiccar Venedik'in
daha da sogukkanli davranmasi sonucunu dogurmustu; bir hafta sonra toplanan
Venedik Senatosu, Sultan’a ve Sultan’in bakanlarina hediye olarak verilmek tize-
re Marcello’ya 1200 diika tahsis edilmesini karara baghyordu.** Venedik ve Ce-
nova, istanbul’'un Miisliimanlarin eline gegmesinin ticari hesaplarini ¢abuk ya-
pryorlar; Karadeniz ve Levant'taki ticari ¢ikarlarinin en kiigiik 6lgiide bile rahat-
s1z olmayacagim gorerek rahathyorlar. Mehmet'ten ve fethinden gok korkmus ol-
duklar kesin ve rahatlamalari, yeni durumun hesap yapmaya imkéin vermesin-
den kaynaklamyor.

Alman Imparatoru Ugiincii Frederick, haberi duyar duymaz, danigmani Ae-
neas Sylvius'a, kendi adina, Papa Nicholasa bir mektup yazmasim emretmisti;
bu mektupta Frederick, Papa'ya, istanbulda Tiirkler tarafindan 40.000 Hiristiya-
nin goziine mil gekildigini, bir o kadarinin, esir edildigini, kiliselerin yikildigim
anlatiyordu; haberi duyan herkes hemen bir yakinina mektup yazarak, sisirilmis
katliam ve ytkim bilgilerini yayryordu.*** Bu mektup agimi imparator kurduve im-
parator, Papadan, “bu ¢ok katii olayin hatirasi taze iken Huristiyan prensler ara-
sina barig getirmesini” istedi. Imparator ve Papa'nin varhigina ragmen Avrupa,
birbiriyle anlagmazhk iginde prensliklerden gegilmiyordu; her biiyiik adam, bir-
birinden bu anlagmazliklara son verilmesini rica ediyordu. Bir etkisi olmadigim
tespit edebilecek durumdayiz.

* Steven Runciman, The Fall of Constantinople, Cabridge University Pres, 1965, p. 161.

e Mok

casus ag1 yla Bat: bagkentlerindeki gelismeleri 6nceden haber aliyor ve hig geri adim
atmiyordu. Ayrica vasallarin haraglarimi artirarak kararlihgim gosterdi; Sirbistan igin 12.000, Mora i¢in
10.000, Sakiz igin 6000 ve Limni iin 3000 diika yilhk harag istedi ve kabul ettiler.

Bu rakamlara gére, Venedik Senatosu'nun aywrdign 1200 diikanin yiiksek bir miktar oldugunu anhyoruz.

*** Robert Schwoebel, The Shadow of The Crescent: The Renaissance Image of the Turk, 1453-1457,
N.Y, 1969, p. 3.
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Bu donemde Avrupadaki kampanya, yazisma ve brosiirleri inceden ince-
ye incelemis olan Robert Schwoebel, aragtirmalarindan, su sonucu ¢ikariyor:
“Cenova, Venedik ve Roma’nin eninde sonunda Kent'in Tiirklere bas egece-
gini anlamig olmalari lazim. Fakat yine de, 29 Mayis'ta Tiirklerin nihai zaferi-
ne, psikolojik olarak, kendilerini hazirlamamig olduklar gériiliiyor.”™ Oyley-
se, 1453 yili Temmuz ayindan itibaren bir y1gin sonugsuz kampanya toplan-
tilar1 yaparak, Konstantinople’iin Tiirklerin eline gegmesine, psikolojik ha-
zirhklarini tamamlamig oldular. Bu durumda, biitiin bunlari, Tiirklere karg:
yeni bir Hagh Seferi hazirlamak igin diizenlenen toplantilari, bir tiir psikana-
liz seanslari sayabiliriz. Kiliselerde, Katedrallerde bunu yaptilar ve Avrupada
bir Turk imaji gizdiler.

Bu suni kampanyalarinda kugatmadan kurtularak {talya’ya ilk énce ulasan
Jacobo Tebaldi'nin anlattiklarinin 6nemli bir yeri olmalidir; Tebaldi, vahseti enf-
lasyona ugratarak aktarmasinin yaninda, bir kampanya hazirhgim yiireklendi-
rebilecek tilsiml iki formiil de dile getiriyordu. Bunlardan birisi, devsirme or-
dusunun her zaman ihanete hazir oldugu goriiiidiir; bunu tekrarhyordu. Dige-
ri ise Osmanoglu Ailesi’nin can diiymani Karamanoglu igin umut yaratici ifade-
ler kullaniyordu; “biraz 6zendirmeyle muhtemelen Hiristiyan olabilir” diyordu.
Kiigiik Asyadaki Tiirk Beyleri'nin fanatik Miisliman olmamalari, Mislimanhg:
daha ¢ok akincilarini yiireklendirici bir ideoloji gibi kullanmalar: ve gok biiyiik
boliimi Hiristiyan olan halklari boyunduruklan altinda tuttuklan igin de hos-
goriilii davranma zorunlulugunu duymalari, 6yle anlagiliyor, fanatik Avrupada
hep Dogudan Hiristiyan prens devsirme heveslerini kamgilamisti; Dogu Roma
Imparatorlugu’nda ve Bizans Sarayr'nda Hiristiyan olmus ve isim degistirmis bir-
¢ok Tirk asilzadenin bulunmasi da, bu tiir iddia ve hayallerin pek de dayanaksiz
olmadig1 anlamina geliyordu. inandiriciligs var.

Bunun diginda Hiristiyanlik tarihinde Istanbul'un yeri ayr ve higbir kent ile
kargilagtirilamayacak kadar énemlidir; {stanbul, Roma imparatorlugu’nda, Hi-
ristiyanhigin resmen kabul edildigi kenttir. Roma’ya Hiristiyanhgin niifuz etme-
si ok daha yavas ve geg oldu; Istanbul, Ortagag boyunca tiimiiyle Hiristiyan ve
Ortagag'in en biiyiik kenti 6zelliklerini tagidi. Daha sonra, ilerde deginecegim,
iki kilise arasindaki ihtilaf sirasinda, Roma ile Konstantinople veya Latinler ile
Grekler birbirine ok uzak diismelerine ve Konstantinopl’iin, 1453 yihnda Tirk-
lerin eliyle yapilandan ¢ok daha acimasiz yagma ve yikaimi 1203 yilinda Katolik
Latinlerden gormiis olmasina kargin, Papalik, kendi tutarlihg: agisindan, Tiirk-
lere kars: bir hagh seferi diizenlemek fikrinden hi¢ dénmedi. Temelinde bir ta-

rih okuyoruz.

* Robert Schwoebel, The Shadow of The Crescent: The Renaissance Image of the Turk, 1453-1457,
N.Y., 1969, p. 31.
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1454 yih baginda Papa Besinci Nikola, bir “Bull”, Papalik Fermani, yayinlady;
bu Bullda, Nikola, beklenebilecegi gibi, Mehmet'i, Incil'de sézii edilen yedi bas-
I, yedi boynuzlu ejdere benzetiyordu. Biitiin Hiristiyanlari, Mehmete kars: sefe-
re gagiriyor ve bu seferi finanse etmek igin de bir asar vergisi koyuyordu; Hiristi-
yanlarin tiimi gelirlerinin onda birini, Hagh Ordusu’nu finanse etmek igin ver-
gi olarak vermek zorunluluguyla kars1 kargtya birakiyordu. Vergisini vermeyen-
lerin, Papa’nin silahidir, aforoz edilecekleri Papalik Fermani'nda agiklikla ifade
edilmigtir. [si ciddi tutuyo, ciddiyet rutindir.

Bu kampanya girisimi, digerleri gibi, tam bir fiyasko ile sonuglandi ve nite-
kim, Prof esor Runciman, “Bat1 eylemler s6z konusu olunca hareketsiz kaliyordu™
demistir. Papa’'min gabalari degil halki, imparator Ugiincii Frederick'i bile hareke-
te gegiremedi ve bu nedenle de, bu dénemde, Frederick, “oturarak diinyay fethe-
decek” denilerek alay konusu oldu.

1456 yilinda Belgradda, ikinci Mehmet'in yenilgiye ugratilmasi ve Tiirk
Ordusu’nun perisan edilmesi iizerine, hagh kampanyasi tekrar hizlamyordu; ha-
zirliklar sonucunda 1459 yilinda Mantuada, artik ikinci Pius olarak Papa olan
Aeneas Sylvius'in bagkanhginda biiyiik bir toplant: yapildi. Papa, “babalarimiz
degil, hayur, bizler, Konstantinople’iin, Dogu baskentinin Tiirkler tarafindan fet-
hedilmesine miisaade ettik” diyerek giinah ¢ikardi, yakindi. “Ve bizler evimizde
rahat iginde, tembel tembel otururken, bu barbarlarin askerleri Tuna'ya, Sava'’ya
dogru ilerliyor”, bu sézler de Papa’nin ve Pius, domino savina dayanarak Mantua
Katedrali'nde kendisini dinleyen asillerle yiiksek diizeyde din adamlarin iirkiit-
meye galistyordu. Yine bir sonug alamadigy, tarihge, ispathdr.

1461 yilinda Sinop ve daha 6nemlisi Kiigiik Asyadaki son Hiristiyan devle-
ti olan Trabzon Imparatorlugu’nun diigmesi ise, artik bir hagh seferi yapilamaya-
cagini herkese anlatmaya yetmisti; bundan sonra, kampanya, tiimiiyle yazici ve
sanatgilarin eline kaliyordu. Silahli bir miidahale yaratamamanin yarattig1 bos-
luk ve kizginlikla, bagta ftalyada olmak iizere, en bayag anti-Tiirk edebiyat pi-
yasaya dokiililyordu ve Avrupa insaninin bilingaltina yerlestiriliyordu. Avrupal-
nin Dogulular: hakaret dolu sozlerle anmalarinda, bu kampanyanin ¢ok 6nem-
li bir yeri oldugunu tekrarliyorum. Avrupada “Tiirk” resmi igte bu tarihlerde ¢i-
ziliyordu. Herhalde kalicidir.

Fakat bu edebiyat bir yana, bir 6nemli soruyu gérmezlikten gelmenin
mimkiin olamayacagini da saniyorum; fetihten sonra efektif higbir hareke-
tin olmamasinin yaninda, fetih 6ncesinde Istanbul'dan Batr'ya kurul iizeri-
ne kurul gonderilmesine kargin, kisisel ve sovalyece sayilabilecek bir iki ka-
tilimin disinda, Bat1 Avrupa fethin 6nlenmesi i¢in kilim bile kipirdatmad.
Dogu Roma imparatorlugu’'nun yikilmasini énlemek igin istenen yardimla-

* Steven Runciman, The Fall of Constantinople, op.cit., p. 167.
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rin hepsini “6nce iinyon” veya “iinyon olmazsa yardim da olmaz” cevaplary-
la gegistiriyordu; Batr'nin “6nce iinyon” kosulunu, Dogu’ya yapilacak askeri
yardimin 6niine ¢ikartilmis bir ambargo olarak kullandig: anlagiliyor. Vur-
gulamis oluyorum.

Bati ile iinyon higbir zaman gergeklesmedi. Ve Fatih'in Istanbul’u fethi, Bati
ile entegrasyon projelerine, bir daha canlanmamak iizere son verdi.

Profesor Runciman, iki kilise arasinda skizma’yi, ayrilik, inceledigi bir basg-
ka galigmasinda, belki de pek ¢ok hakh olarak, “gergekten, Dogu Hiristiyanla-
n igin usuliine uygun tapinma dogru inangtan daha onemlidir™ soziiyle 6zet-
lemisti, bu 6zetin, bu yarginin genel bir gegerliligi oldugunu samyorum. Helen-
lesmis Doguda, Latinlesmis Batr'ya gore, usul ve seremoniler daha 6n plandadir;
Latinlerin kaba denecek kadar dogrudan anlatimlar1 yerine Helenler, ikiyiizli
denebilecek kadar dolayh anlatimlar: tercih edebiliyorlar. Bu renk ayriliginin La-
tince ve Grekge arasinda da goriildiigii, Grekgenin Latince’ye gore gok daha sey-
rek vessiislii oldugu sik sik tekrarlamyor.

Skizma'nin, ayrilik, heresy, sapkinlik olmadiginin belirtilmesi gereklidir;
skizma'y1, ayni inangiginde bir hizip olarak ele alabiliyoruz. iman'da ve kutsal ki-
taplarda ortaklik siiriiyor, ancak, ortaklikta, komiinyon ya da dinsel parti de de-
nilebilir, bir burukluk ve hatta kiriklik var. Sapkinlkta ise farklihk imanda ve
kutsal kitaplarin kabuliine kadar uzayabiliyor; sapkinlar, dinsel partinin klasik-
lerini kabul etmiyorlar.

Son ¢oziimlemede Ortodoks ve Katolik olarak tam bir ayriiga doniigen Hi-
ristiyanhgin iki biyiik kilisesi arasindaki skizma, dinsel yetki alanlarinin be-
lirlenmesinde diijgiimlenmektedir; ancak ayrihgi, Konstantinopleiin kurul-
mastyla Roma'nin ayrilmasinin zorunlu bir sonucu saymak daha dogrudur.
Konstantinople’iin kurulmasindan énce Roma, Iskenderiye ve Antakya kilisele-
ri, bu sira ile Hiristiyan dininin tig bityiik kilisesi kabul ediliyordu; Roma’nin 6n-
celigi tartigsimamgtur.

Fakat Konstantin milattan 6nce altinc yiizyilda Bizans tarafindan bugiin-
kii Istanbul'un Sarayburnu’'ndan Marmara'ya agilan sahilinde, Vizandis veya Vi-
zantya adiyla kurulmus olan kenti Roma’nin ve Hiristiyanhgin merkezi yapmak
uizere ve Nova Roma olarak genisletince, zaman iginde, sorunlar gikmaya bagla-
dy; Hiristiyanhigin yavas gelistigi ve okumug katmanlarin uzun zamanlar pagan
kaldiklar Eski Roma’ya kars1 bir iistiinliik duygusu olusuyordu. Konstantinople,
Iskenderiye ve Antakyadan ¢ok sonra kurulmug olmasina kargin, Hiristiyan par-
tisinin hiyerarsisinde bunlardan 6nce gelme istegini belli etti; Roma'nin burada

* “Right worship was really moreimportant to the East Christians than right belief.”

Steven runciman, The Eastern Schism-A Study of the Papacy and the Eastern Churches During the
Xith and XIIth Centuries, oxford, 1956, p. 7.
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bir sorunu olmadig: anlagiliyor. Roma kadar zengin iskenderiye ile Sen Peter’in
kenti olma agisindan Roma ile esit Antakya arasinda, iskenderiye yaristan gabuk
¢ekilmisti. Giizel, bir zamanlar, Roma asillerinin en gok sevdikleri Antioch, yeni
adiyla Antakya, bugiin de Sen Peter Kilisesi ile yagamaktadir.

Hiristiyanhktaki bu biiyiik skizma, aslinda, bu ii¢ kentin, Roma, Anti-
ok ve Konstantinople arasinda yetki iistiinligii tartigmasidir; ii¢ kent yarila-
riny, her igiiniin de yedi tepe tizerinde kurulmasina kadar vardirdilar* Yalniz,
Antakya, otomatik olarak olmasa bile, bir Dogu Kilisesi oldugu igin, genellikle,
Istanbuldan yana bir tutum aliyordu. Tiimden kaybetmeye mahkimdur.

Profesor Runciman’in sozleriyle “Yeni ve Hiristiyan Roma” olarak kurulan
{stanbul'un, Hiristiyan hiyerarsisindeki yerinin saptanmasi énem kazamyordu
ve 381 yilinda Konstantinople'de toplanan fkinci Okiimenik Konsili, kabul etti-
gi tglincii kanununda, “Konstantinople Yeni Roma oldugu igin Konstantinople
baspiskoposu, riitbece, Roma bagpiskoposundan sonra gelecektir”, the bishop of
Constantinople shall rank next to the bishop of Rome because Constantinople is
New Rome, diyerek bu 6nemli soruna bir cevap bulmaya ¢alismisti. Bundan son-
ra Kadikoyde, Chalcedon, toplanan Dérdiincii Okiimenik Konsil de, bir adim
daha atarak, “Yeni Roma'nin en kutsal tahtina esit ayricahk taninmalidir” kanu-
nunu kabul etti ki, bu ihtilafin baglamasi anlamindadur. .

fhtilafin temelinde Dogu'nun daha kiiltiirlii ve tartismay1 daha ok sevme-
sinin roli biiytktir; gesitli kaynaklar, bu tarihte, Batida ve Romada din adamla-
rimin diginda okuma-yazma bilenlerin olmadigini, ancak, Istanbulda laik ve bii-
yiik bir aydin toplulugunun bulundugunu, bunlarin tartismay pek ok sevdikle-
rini kaydediyorlar. Bu nedenle de olabilir; Istanbul Kilisesi, toplanan Okiimenik
Konsillerde ¢ikarttig1 yasalarla kendi hiyerarsisini belirlemenin yaninda, bun-
dan sonra dogabilecek ihtilaflarin yer ve usuliiniin de saptanmasinda 1srar edi-
yordu. Konstantinople, Okiimenik Konsilleri, her tiirlii ihtilafin gériisiiliip karar-
lagtirilacag1 meclisler olarak goriiyordu ve 6nermektedir.

Cahil Roma, buna ¢ok itiraz etti. Istanbul kendi gériisiinde 1srarh davran-
di; Kutsal Ruh’'un Okiimenik Konsilleri'ne mutlaka gelecegini ve goriinmez bir
bi¢imde tartigmalar1 yonetecegini ileri siiriyordu; Roma, bu tiir toplantilarda
yumruklagmalara kadar varan kavgalara bakarak, Kutsal Ruh’'un pek de gelme-
digini diisiinerek, hep kars: gikti. Anlagamadalar.

* “Rekabet, temelinde, dinsel yetki alanlariyla ilgilidir.”
Steven Runciman, The Eastern Schism, op.cit,, s. 2.

Bu arada Osmanl hazlannin Cumhuriyet sairi Yahya Kemal'in Istanbul’un tepelerini bilmedigine isa-
ret etmek istiyorum. Istanbul’'un yedi tepesi de, surlar igindedir; bugiinkii Sarayburnu birinci, Gember-
litag ikinci, ash Ermeni Prensi Toros'un adiyla Toros Tepesi olan Bayezid Meydam iigiincii tepe idi ve
boylece siirmektedir. Bunlara bugiin tepe demek ve Yahya Kemal'in “Aziz Istanbul’a” bu tepelerden
bakmasini imkdnsiz gériiyorum.



326 ATAMANOGLU FATIH YALGIN KUGUK

Kuskusuz, ihtilaflarin ¢6ziimiinii Okiimenik Konsillere birakmak, Romayr
ayricahkl yerinden atmakla 6zdegtir. Konsillerde, katilanlarin hepsinin esit oy-
lan olacak; halbuki Roma, Sen Peter’in kurdugu bir kilise oldugunu ileri siirerek,
ihtilaflar1 kendisinin ¢6zme hakki oldugunu savunuyordu. fhtilaf, boylece, ken-
di bagimsizhgini kazanarak ve higbir zaman biiyiik 6nemlere kavusmadan, an-
cak, Dogu Romada Latincenin sokiiliip atilmasi ve yerine Grekgenin yayilmasiy-
la birlikte geviri yanilmalarin* yol agtig1 uzaklagmalarla on birinci yiizyila kadar
gelmistir. Demek ki, ihtilafin kendisi kahci ihtilaf tir.

Artik iki ayn bakis ya da kiiltir olmaya baslayan Grekler ile Latinler arasin-
daki rekabet mi kiliseler arasindaki anlagsmazhg: koriikledi ya da kiliseler ara-
sinda gekisme mi, Latinler ile Grekleri giderek birbirinin diigmani haline getir-
di; bu soru olumsuz anlaminda akademik nitelik tagimaktadir. Bir biitiiniin ay-
rilmaz pargalanidir ve birbirini irmanmaya zorladilar. iki kilise arasinda rekabet
ne olursa olsun, her ikisi de, 6nceleri yeni papa veya patriki, kiliselerin diptik’ine
kaydediyorlar ve ayinlerde isimlerini aniyorlards; eger bu, iki kilisenin bir tek di-
nin kurumlari oldugu anlamina geliyorsa, daha sonra ve 1009 yilinda Latin ve
Grek Kiliseleri birbirinden ayrildilar. Ciinkii 1009 yilinda Konstantinopledeki
diptik’te papanin adi yazilmadi ve hep 6yle kaldi. Fakat skizma'nin asil baglan-
gi¢ tarihi olarak 1054 kabul ediliyor; ¢iinkii bu y1lda Konstantinoplee gelen bir
yiiksek diizeyde Papalik delegasyonu, goriismelerin siirdiigi bir sirada, Papa’nin
Konstantinople Patrigi’'ni aforoz ettigini yazan bir Bull'u, Ayasofya Kilisesi’nin
mihrabina koyuvermisti. Bundan sonra skizma kiitlelere mal oldu ve {stanbulda
derhal sokak gosterileri bagladi. Konstantinople halki, Latinlerin baski ve kiis-
tahligina kars1 bagkaldirdi. Roma’nin istiinliik ve niimayisini reddettiler.

Unyon tartismalari asil bundan sonra ortaya gikiyor; 1054 ile 1071 arasinda sa-
dece on yedi yil var. 1071, bu Ortagag'in yenilmez imparatorlugunun, pek de istek-
siz Alparslan kargisinda, ilk ve biiyiik yenilgiyi aldig: tarihtir. Telas uyandiriyor ve
Batr'ya siginma politikas, giderek daha biiyiik bir aqikhik kazanarak, Dogu’nun te-
mel gizgilerinden birisi oluyordu. Demek, Tiirkler igin bir zafer isareti olan “1071",
bir bagkaagidan da, Dogu’nun Batr'ya siginma iislubunun baslangicidir.

Batr'ya siginma ve varhigini siirdiirebilmek i¢in Batr'nin isteklerine boyun
egme politikasinin ilk agik formiilasyonunu yazan, kizim Orhan’a es vererek
Orhan’1 teskin etmek isteyen Bizansh tarih¢i-imparator Kantakuzenos oldu. Bu-
rada ele alabilirim, ancak bundan 6nemli gelismeler var, irdelenmesi zorunludur.

Tirklerin Malazgirt'ten Kigik Asya kapilarim agtigi 1071 yihindan iki yil
sonra 1073 yilinda Norman Robert Guiscard'in, Balkanlar: zapt etmek igin ha-
zirhiklar yaptigs haberi {stanbul'a ulagti. Bu sirada Yedinci Gregory, Papadir ve

* Latince, u ve v aynidir; v, sesini veriyor. Kril alfabesinde ise B, ‘ve’ sesinin isaretidir. Bu nedenle, Bi-
zans, Slav dillerinde Vizans'tir. Kurucusu Bizas, Vizas olarak da okunuyor.
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Papa Gregory’nin, “Katolik Kilisesi’nin haklarini kabul etmeyi reddeden bir iil-
kenin Hiristiyanlar tarafindan yonetilmektense Miislimanlarin egemenliginde
kalmalan ¢ok daha iyidir” dedigi biliniyor.* Béyle bir durumda imparator Mi-
hail, Guiscard’1 ancak Papa’nin durdurabilecegine karar vermisti ve iinyon kosu-
lunu kabul ettigini bildirmek tizere bir delegasyonu Roma’ya ¢ikards; haksiz ol-
madigim anhyoruz. Yapilan goriigmeler sonucunda ve Guiscard’in kizinin veli-
hat prensle evlenmesi kararlagtirilarak, Bat’'nin Dogu’ya hiicumu durduruldu.
Bir adimdr.

Robert Guiscard’in kizinin imparatorige olmasi ihtimali, Latin niifuzunun
Dogu Roma Sarayr'na girmeye baslamasiyla 6zdegtir; ama, ne yazik, 1078 yilin-
da bir saray darbesiyle Mihail devrildi ve oglu da veliaht prenslikten uzaklagms
oldu. Ve Papa derhal yeni imparator Nicephorus'u aforoz etti; bu, kiliselerin iin-
yonunun 6zde, Dogu’'nun Batrnin boyundurugu altina girmesi demek oldugunu
¢ok agik olarak ortaya gikariyordu. Atilmig adim bosa gitti ve burasi Dogudur.
Siirprizleri goktur.

Bu tarihten sonra, Istanbulda kiitleler hep Bat ile entegrasyona diisman ol-
dular. Sadece zenginler ve yiiksek riitbeli din adamlan Bati ile iinyondan yana
bir tutum aldilar. Siradan rahipler, basit aydin hep Batr'nin boyunduruguna kar-
s1 ikt

Giizel, devamla, Papa fkinci Urban’in iki kilise arasindaki skizma'yr yumuga-
tan, ancak Dogu Hiristiyanlarini, Turk ve Miislimanlarin boyundurugundan kur-
tarmak igin tahrik ettigi ve planladig: Birinci Hagh Seferi de, Latinler ile Grekler
arasindaki kargitliklar: artirmaya yaramasty; giinkd, Birinci Hagh Seferi ile, yalmzca
seyyahlar degil, hem Hagh Latinler ve hem de Anadoludaki Hiristiyan Grekler, bir-
birlerinden gok ayrilmi§ olduklarin1 gormek imkanim buldular. Ayrca Latin Hag-
I ordularinin bitmek tiikkenmek bilmeyen yagmalari, Konstantinople ¢evresinde,
Antakyada, Urfada, biitiin Hiristiyan Greklerin Latinlerden nefret etmeleri sonu-
cunu dogurmugtu. Skizma'nin kiitlelesmesinden so6z edebiliriz.

Antakyah Latin imparatori¢e Maria'min naiblik déneminde ortaya ¢ikan
olaylar bu nefretin boyutlarim gosteriyor; Antakyali Maria, kocasinin olimii
tizerine tahta gegen kiigiik oglu bityiiyiinceye kadar naiblik makamin iizerine
almigti. Bir italyan’la evli iivey kiz kardesi Kayzerissa Maria ile birlikte, bu déne-
mi, Dogu Roma Sarayr'mi Latinlestirmek igin kullands; biitiin bunlar Andronicus
Comnenus liderliginde bir isyanin bagariya ulagmasi igin yeterlidir. Cocuk im-
parator, 6nce annesi Antakyali Maria’nin idam emrini imzalad, sonra teyzesi ve
enigtesi dldiriildiiler; demek, istanbulda gériilmemis bir Latin katliamina tanik-
hk ediyorduk.

* Chedonul Mijatovich, Constantin Palaeologus The Last Emperor of Greeks 1448-1453, Chicago,
1892, p. 17.



328 ATAMANOGLU FATIH YALGCIN KOCOK

Istanbul’'un Yagma Tarihi I

ACIMASIZ LATIN YAGMASI: 1204

Sokak ¢arpigmalar kisa bir zaman iginde azaldi. Sabah ol-
dugunda Doc* ve 6nde gelen Hagh Prensleri, Biyiik Saray’a
yerlesmislerdi ve askerlere, takip eden ii¢ giin yagma yapabi-
lecekleri soylendi. Haghlarin Konstantinople yagmasi, tari-
hin kaydettigi en igreng ve trajik olaylardan birisidir. Bizans-
lilar, hakl olarak, egitim ve kiiltiirlerinden gurur duyarlardi.
$imdi biitiin kiitiiphanelerinin, kadim diinyadan kalan el yaz-
malar ve tim klasik ve ¢agdas sanat eserleriyle birlikte, ates-
ler iginde yandigim gorityorlardi. Daha da dehset verici olan
kentin erkeklerine, kadinlarina ve gocuklarina, papazlarina, ra-
hip ve rahibelerine layik goriilen tecaviizlerdi. Tanrisina saygi-
11 Doguluyu, en gok da Kiliselere yapilan saygisizlik sartti. Sen
Sofiyada, tapinagin iginde, ahlaksiz Fransiz orospularin kafala-
rim buluyorlardi. Bu orospulardan patrigin tahtina oturmus bi-
risi, Frenk askerlerden aldig: para karsiiginda ipek duvar hali-
larin yirtip ikonlarin bulundugu bolme ile mihrab: parampar-
¢a ederken arada bir de ¢irkin taklitler yapiyordu. Higbir kilise
kurtulmadh. Oyle ki Parisli Abbe Martin, sadece dinsel binalar-
da soygun yaptigim syleyerek duygularinin inceliginden dola-
y1kendikendisini kutluyordu. Bu tiir ahlaksizlikla yapilan tah-
ribatin ne kadar oldugunu séylemek miimkiin degil. Tahrip-
ten gerikalanlarin hepsini de zafer kazananlar aldilar. Haghlar-
dan daha zeki ve egitilmis olan Venedikliler en degerli hazine-
leri kurtarmay ve kendilerine ayirmay1 becerdiler; ve biitiin bu
yikimdan sonrabile ganimet guvallar1 o kadar doluydu ki Hag-
lilar gozlerine inanamiyordu. Bir kentten bu kadar ¢ok ganimet
hi¢bir zaman alinamads; Villehardouin bdyle séyliiyor. Odene-
cekfiyat, Grek Hiristiyanhiginin ebedi diigmanligi oldu.
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Dérdiincii Hagh Seferi, Dogu Hiristiyanlar: tarafindan hi¢-
bir zaman unutulamaz ve affedilemez. Bundan sonra Grek ve
Latin kiliseleri arasinda kesin bir ayrilik, skizma, ortaya ¢ikti.

Steven Runciman, The Eastern Schism-A Study of the Papacy and The Eastern
Churches During the XIth and XIIth Centuries, Oxford, 1956, ss. 150-151.
* Venediklerin Bagkani, y.k.

Latinlerin karsihgi, 1204 yilindadir. 1204 yilinda Hagh Ordulan,
Istanbul'u zapt ediyor ve Latin imparatorlugu’nu koruyorlar; cesitli kaynak-
lar higbir kentin bu kadar acimasizca yagma edilmedigini yaziyorlar. Hagh-
lar ve Venedikliler, kiramadiklarini ¢aliyorlar; daha sonra kenti yeniden zapt
eden Bizanslilar, Istanbul’u eski gorkemine higbir zaman kavusturamiyorlar.*
Bu nedenle, gergekte 1204 tarihi, Bizans fstanbul’'unun parlak donemlerinin
sonudur.

1261 yilinda Konstantinoplede Dogu Roma imparatorlugu yeniden kurul-
dugu zaman, artik, Latinler ile Grekler arasindaki ayrilik bir diismanhiga do-
niigmiistiir; Istanbullu Grekler képeklerine “Rim-Papa” adim1 koymaya bagladi-
lar. Papaligin, “ayrilikgilarsa islam daha iyidir” diisiincesinin kargisinda Grekler
daha net bir bigimde “Miislimanlar Papadan daha iyidir” savim gikiyorlar. Kor-
ku ve nefret, Istanbulda el eledir.

Uzun sayllacak bir zaman igin, sorunun boylece dondugu disiiniilebi-
lir; Cengiz'in Tatarlari, Anadoludaki Tirk egemenligini yitkmig durumdadir.
Anadoluda bir tehlike olmayinca, Bati zorlama ve kogsullarini dayatma giiciinii
yitiriyor, kural budur. Hep devamlidir.

* “1204 yihnda Konstantinople Haghlar tarafindan yagma edildi, hazineleri tahrip edildi veya kagirildi
ve boylece Bizans sanatinin parlak orta donemi sona erdirildi.”

Encyclopedia Britannica, Vol. 4, p. 518.

"1204 tahribatindan sonra, gehir durmadan kiigiildii. Eskiden mamur ve kalabalk olan sehir yan yan-
ya harap olmus ve bosalmus idi. Zenginler, asiller, ekseriyet itibar ile, znik'e gestiler. Bizans'in muhte-
sem binalan yavagyavas harap ve yok olmaya bagladi™.

“Zayf Latin Imparatorlugu, iflastan kurtulmak igin, Bizans'in sanat eserlerini, dini miiesseselere ait ha-

zineleri artirma ile satisa gikarmak mecburiyetinde kald.”

tslam Ansiklopedisi, Cilt 5/2, s. 1168.
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Bati Avrupa’nin, Dogudaki devletlerin yardim dilenciligi ile kargisina gelin-
ceye kadar beklemesinin eski bir politika oldugu anlagiliyor; Cengiz, 6niine kat-
tig siriilerle Iran uygarligini yikip, Kiigiik Asyadaki Selguk Devleti'nin iktidari-
i, bir daha kazanilmayacak bir bigimde sarsarken, Istanbul Sarayi rahatliyordu.*
Bir rehabilitasyon ve rahathk donemi yagtyorlar. Bizans, eninde sonunda, bir
tampondu ve sarsilmiyorsa, Avrupa rahattadir.

Fakat Orhan’in kuvvetleri 1352 yilinda Cimbi ve 1354 yilinda da Gelibolu’yu
fethedince, Dogu Roma, Osmanl tehlikesine uyamverdi; diger taraftan ve ayni
zamanda Balkanlardan Stephen Dushan, Istanbul'un fethine hazirlaniyordu.
Dushan’in yiiriiyiigi, bagka bir cepheden de, iinyon politikasini giincellestiriyor-
du; Konstantinople Kilisesi'ne bagh olarak Hiristiyanlagmig Dushan, Roma im-
paratoru olabilmek ve bu amagla da Papa’nin destegini alabilmek igin iki biyiik
kilisenin iinyonunu kabul etti. Demek, herkesin gonliinde Roma Imparatoru ol-
mak var.

Bu sirada Imparator olan Kantakuzenos, Dogu Roma'y1 koruyabilmek igin
o6nce, damadi Orhan ile Dushan arasinda bir ittifaki 6nlemeye ¢aligiyordu ve
buna verdigi 6nemin bir sonucu olarak Orhan’in Dushana gonderdigi delegas-
yonu pusuyadiisiirdi, bir kismi 6ldiriildi ve kalanlar esir edildi. Kantakuzenos,
Orhan’1 teskin ederken Bati ile anlagmasini1 6nlemeye de bityiik 5nem veriyordu.
Artik Batiya tabidir.

Burada Sir Edwin Pears’tan aktarma yapiyorum: “Selefleri gibi Cantacuze-
nus da, Batr'ya ve ozellikle Papa’ya, Tiirklerin ilerleyisini durdurmada yardim
alinacak yer olarak bakiyordu. Hitkiimdarhg siiresince Batidan yardim sagla-
ma ve kiliselerin inyonunu saglama gayretleri Cantacuzenus'da hazir bir karsi-
lik buldu”** Kantakuzenos ile birlikte, akinci Tiirkleri durdurabilmek igin savag¢i
saydig: Latinlerin yardimini saglamak artik degismez politikadir; nefret ile kor-
kuyu birbirinden ayirmak miimkiin olmuyordu. Nefretine muhtagtir.

Ancak Latin yardimimi saglama politikasinin bir ¢aresizlik ve ¢aresiz-
likten dogan bir teslimiyet ¢izgisi oldugunu belirtmek durumundayim;
Konstantinople’un 1204-1261 yillar1 arasinda yasanan Latin istilasindan bagka
deneyimleri de var. Bu deneyimler iginde Katalan Sirketi'nin ayn bir yeri bu-
lunuyor ve séz edilmesi gereklidir. Catalan Company, Ispanyada bir paral as-
ker kuvvetidir; para igin savas yapiyorlar. On dérdiincii yiizyilin baginda Ispanya
Krah Ferdinand Dragon’un hizmetindeler; Kral, Sicilya ile bari§ yapinca, Katalan

* Gegerken buradaOsmanoglu’nun en biiyiik sansinin, iki yrikim izerine gelmis olmasi oldugunu be-
lirtmek durumundayim; Batr’'dan gelen Latin yrkami ile Dogu’dan gelen Cengiz y1ikimi arkasindan Kii-
¢iik Asya ve Balkan yarimadalarinda bir bosluk dogmustu. Bosluga dogustan séz edebiliriz.

** Edwin Pears, The Destruction of the Grek Empire and the Story of the Capture of Constantinople by
the Turks, N.Y., 1903-1968, pp. 80-81.
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Sirketi askerlerinden kurtulmak igin, bunlari Dogu Romaya gondermeyi plan-
lamugt1 ve gonderildi. Sefleri Roger de Flor'un komutasinda sekiz bin parali Ka-
talan $irketiaskeri, Konstantinoplee geldiler. Seriiven ve rezalet baglamaktadr.

Imparator hognuttur; énce Cenevizleri tedip i¢in kullandi. Daha sonra bun-
larin yagmaci bir siirii olduklarim anlayinca bunlardan kurtulmak istedi ve ge-
milerle Kapudagr'na gikardi. Ashnda kurtulmak istiyordu ve uzaklagtirmaya ¢a-
listyordu, ¢iinkii Grand Company de denilen Katalan Sirketi askerleriyle, yapmg
olduklar: tecaviizler nedeniyle, Grekler arasinda savag gikmak iizereydi. Onle-
mek zorundaydi, boylece Marmara’nin giineyine gikarilan Katalan parali asker-
leri, on dordiincii yizyilin ilk on yilinda Tiirkler’le savagmaya ve tim Anadolu’yu
yagma etmeye bagladilar; Toroslar’a kadar indiler. Buradaki Grek koyliilerine te-
caviiz ve koyleri yagma ettiler.

Paral askerler artik Imparator’un bagina bir dert haline gelmisti; impara-
tor, Gelibolu’ya ge¢melerini istiyordu. Geliboluda da basta reisleri Roger de
Flor olmak iizere 6nde gelen komutanlari, ani bir hiicumla 6ldirildi; bun-
dan sonra, Katalan parali askerleri tam bir intikam ve yagma hareketini, dii§ii-
niilmesi gok zor bir vahget ile sergilemeye basladilar. Cesitli kaynaklar, bu yag-
mayla Edirne ile {stanbul arasinin yaganmaz bir hal aldigini ve Grek kéyliilerin
siginacak yer bulamadiklarini belirtiyorlar; Bat1 Trakya halki, Dogu Roma’'nin
disinda her tiirlii otoriteyi kabule hazir bir duruma gelmisti. Buna vebadan
once veba diyebiliriz. Demek ki, Balkanlar'da kavimler, Atamanoglu diizeni-
ne pek isteklidirler.

Artik ¢okiis kesindir; Dogu Roma'nin yonetici sinifi, ¢okiisii 6nleyebilmek
igin her tiirlii careye ve bu arada her gesit inkara hazirdir. 1369 yilinda impa-
rator John Palaeologos, taht1 biiyiitk oglu Andronicusa emanet ederek yardim
saglamak ve iinyonu gergeklestirmek igin Roma’ya dogru yola ¢ikt1 ve Roma'da
Roma Kilisesi'ne bagliigini ilan etti. 19 Ekim 1369 tarihinde, Dogu Roma Im-
paratoru John Palaeologos, Roma'da St. Peter Kilisesi’nin biiyiik mihrabina ba-
sin1 koyarak, Ortodoks Kilisesi'nin giinahlar1 ve hatalar igin tovbe etti; Papa
da, imparator’un bagin oksayarak “Kilise’nin oglu” oldugunu séyleyiverdi. Ka-
talan vahgeti ve Tiirk tehlikesi ile “dnyon” bir kez daha dogmus oldu. Burada-
yiz.

Hepsi giizel; Papa, mparator’un eline bir de mektup vermeyi ihmal etmedi.
Bu mektup ile biitin Hiristiyan prensleri, Turklere kargi, Dogu Roma’ya yardi-
ma davet ediliyordu. Imparator John, elinde tezkere, Avrupa'y1 dolagarak, Latin
prenslerinin Tirklere kars: para, asker ve gemi yardimlarini toplayacagina inani-
yordu; yalniz, Fransadan eli bos déndii. Ulkesine dénerken ugradigi Venedik’te
borg¢larin1 6demedigi igin tutuklandi ve ogluna para gondermesi igin haber salds;
ogul Andronicus, babasinin yerine tahta gegme planlari iginde oldugu igin, para
olmadig1 cevabim verdi. Yine de sansl, kiigiikk oglu Manuel'in Selanik’ten topla-
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dig1 para ile tutukluluktan kurtuldu; pek giizel ve bir aragtirmada “John Palaeo-
logos bagkentine daha da fakirlegmigolarak déndii” deniliyordu.* Higbir yardim
saglayamadan Konstantinoplee ulagti. Demek ¢6kiiste diismiislerin yazgs tektir.

1399 y1linda bu kez imparator Manuel sansin1 denemek istemisti; yardim ve
iinyon igin Avrupa turuna gikti. Her yerde, Italya, Fransa ve ézellikle ingilterede
Doérdiincii Henry'nin sarayinda imparator torenleriyle kargilands, biyiik sayg
gordii ama higbir yardim alamadi. En bityiik yardimi bu kez yine Mogollardan
almugty; Timur’un 1402 yilinda Tiirkleri maglup ederek istanbul'u almay kafas-
na koymus olan Birinci Bayezid'i esir etmesi, Dogu Roma imparatorlugu igin ye-
niden bir nefes alma dénemini baglatmisti. Nefesi, Timur’a borgludur.

Fakat artik gokiig duygusu iglerine sinmis durumdadir; her imparator, tahta
¢ikar gtkmaz iinyonu gergeklestirme yollarini aramaktadir. Artik en 6nemli ulus-
lararasi politika budur ve Istanbul'un fethinden énceki son yarim yiizyilda iin-
yon politikasi en ¢ok Papa ile Dogu Roma Imparatoru’nu ilgilendirmektedir; her
ikisi i¢in de bir tutku olmustu, diyebiliriz.

En biiyiik bagar, 1439 yilinda Floransa Konsili ile elde edildi; bu sirada yine
bir Dogu Roma Imparatoru, italyadadir. Sekizinci John Palaeologos’un katili-
miyla Dogu ve Bati Kiliselerinin iinyonu yeniden imzalandi; bunun, Osmanoglu
baskentinde panik yaratmis olduguna daha 6nce degindim. 1439 Floransa Kon-
sili kararinin, Atamanoglu Cumhuriyeti'nde Candarl Halil Paga’nin bagini gekti-
gi guivercinler partisi ile $ehabettin $ahin Paga'nin liderligindeki sahinler partisi
arasindaki kavgalan artirdigini biliyoruz ve tekrarlamak geregini duymuyorum.

Unyon, Osmanoglu yénetimindeki yilginlarin yilginhigini artirmigti ve Av-
rupa ve bu arada Konstantinoplee karsi daha uzlasmac bir politika izlenme-
si sonucuna ulagtilar; Uc beyleri ise daha atilgan olmak geregini duyuyorlardi.
Uc Beyleri taraftar ve liderlerinin, kiigiik ve kimsenin ciddiye almadig1 Prens
Mehmet'i bu sirada hazirlamalan ve Murat'in yolunu izlemesi ihtimali yiiksek-
tir. Diger yandan, minimalistlerin tahta hazirladiklarim1 diigiindiigiim $ehzade
Alaeddin’in 6ldiirillmesine bu sirada karar verilmis olmasi miimkiindiir; tarihin
mantig1 boyle zorlamaktadr.

Iki Kilise’nin iinyonu, biitiin iinyon tartigmalan i¢inde bu kez tek olum-
lu sonucu vermisti; bir Hagh Ordusu’nun kurulabildiginden soz edebiliyoruz.
ftalyan, Fransiz, Alman askerleriyle takviyeli, Macar Yanos Hiinyadi komuta-
sindaki Hagli Ordulari, 1440 yillarinin baslarinda, Tirk kuvvetlerine biyik
yenilgiler tattiryorlar ve zarar veriyorlar. Kral Ladislav ile Yanog, Budada esir

alinmug Tiirk generalleri sergisi agmigt;; moralleri yiiksektir. Ancak 1444 Var-
na yenilgisiyle, dyle goriiyoruz, tarih tersine déniiyordu ve demek, istanbul’'un
fethi artik yazilmagtir.

* Herbert Adams Gibbons, The Foundation of the Ottoman Empire, Oxford, 1916-1968, p. 135.
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istanbul’'un Yagma Tarihi I

“LATIN iSTILASINDA EVLER YIKILIP
YAKACAK YAPILDI”

Istanbul'da avukatlik da yapmig olan Sir Edwin Pears'in 1903
yilinda “Grek Imparatorlugu’nun Yikiligi ve Constantinople’'un
Tiirkler Tarafindan Zaptimin Hikayesi” baghgiyla yayimladign
¢aligmasinin, Tirklere sempatiyle yaklagtigim séylemek miim-
kiin degil; yine de 1204 yilinda baglayan Latin istilasinin so-
nuglarini yazmaktan geri kalmiyor; yagmanin ve yikamin,
Istanbulda Latin Imparatorlugu siiresince siirdiigiinii yaziyor-
du.

Sir Edwin, Latin istilasindan 6nce, Dogu Romanin zayif
diistiigiinii séyleyerek bashyor: “imparatorluk, Asyadan gelen
suirilere mukavemet ettigi ve boylece Avrupa igin saglam bir
korunak islevi gordiigii son yiiz elli sene iginde giig kaybetti”
Bunu, otuz yillik saltanat kavgalan izliyor. “Otuz yl siiren sal-
tanat savaglari sirasinda prestij kaybina ugruyor.” Giig ve prestij
kayb, Latin istilasini kolaylagtirmigtir.

“Sonug, tarihinde ilk kez, Kent'in zapt edilmesidir.” 1204
yilinda Hagh Ordusu ad: altinda Latinler Istanbul'u zapt edi-
yorlar. fstanbul’un ilk fethi, Latin eliyle gergeklesmistir.

“Bunu, yagma ve bu miithis zenginligin paylagimi izledi;
biyiik bir boliimii Batr'ya gitti, ama belki de daha biiyiik bir
boliimi tahrip edildi” Hagh Liderleri, saraylan da paylasiyor-
lar; Baldwine iki saray diigiiyor. “Baldwine Kontsantinople'iin
iki emperyal saray1 ve kentteki ganimetin dortte birisi ayrilds;
geriye kalan dortte ti¢ de Haglilar ile Venedikliler arasinda pay
edilecekti” Siirekli yagma ve kat1 kurallara uygun olarak siirek-
li paylagim var.
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Kentin zaptina katilanlar arasinda tarihgi Villehardouin de
yer almisty; sunlar1 kaydediyor: “Diinya kuruldugundan beri
higbir kentte bu kadar ¢ok ganimet olmamugtir. Herkes hosuna
giden evi aldi ve herkese yetecek kadar ev vardi. Yoksullar bir-
denbire zengin oluverdiler.” Biiyiik bir servet transferi s6z ko-
nusudur. Demek ki, tarihimiz servet transferleri tarihidir.

Ancak ik yagma ile igler bitmemisti; Batili-
lar, Konstantinoplede isleyen bir yonetim kuramadilar:
“Konstantinopleden gittikge daha moral bozucu haberler gel-
meye basladi. Gelir her yil azahyordu. Avrupada toplanmis
olan para goktan harcanmisti ve sovalyeler, para igin, umutsuz
carelere bagvuruyorlardi. Kiliselerin ve kamu binalarinin kub-
belerindeki bakurlar, sikke yapilmak igin, sokiiliyordu. Bos ev-
ler yikiliyor ve enkazi yakacak olarak kullaniliyordu.” Siirekli

yikim s6z konusudur.

“Haghlarin, kentin en degerli hazinesi saydiklar kutsal
emanetler” de bir bir satilmaya baslandi. Konstantinoplede,
Baldwin ve diger baronlar paraya ihtiyag duyuyorlardi: “Bald-
win ve baronlarin kolay kolay vazgegemeyecekleri hakiki hag-
larin, mizraklarin, siingerlerin ve diger nesnelerin biiyiik bir
boliimii satilip paraya gevrilmek iizere Fransa’ya gonderildi”
Devletleraras: servet ve zenginlik transferi de eksik kalmad.

“Kent Grekler tarafindan tekrar zapt edildiginde bir vi-
raneye donmiistii. Evler, kiliseler ve manastirlar harapti; tim
iskén yerleri bogaltilmigti. Yanginlarda yikilan ve yenileri ya-
pilmayan evlerin yerleri biiyiik ¢opliikler olmustu.” Grekler, ba-
yindir bir kentten ¢ikip bir pislik yuvasina dondiiler.

“Avrupanin en kiiltiirlii ve en uygar halkindan olugan kent
halk: gitmis, yerine, basta Fransiz olmak iizere bir miktar, ya-
banci kolonist tarafindan yoksullagtirilmis az sayida zavalli
Grekler gelmislerdi” Cengiz'in siiriileri, Biiyiik Iran uygarhg-
nin drinlerini tahrip eder, saraylar1 yikarken, Hagli vahsiler de
Dogu Roma uygarligimin iiriinlerini yerle bir ediyorlard.

“Yabancal iggalciler kenti yagma eder, Lisippus'un bronz at-
lariny, saygisiz sanat tiriiniinii ve pek gok degeri Batr'ya tagirlar-
ken, bunlar ve elli sekiz yillik iggal sirasinda bunlari izleyenler,
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zapt ettikleri halkin sanatina kars: takindiklar: hakaretamiz ce-
halet ile, muhtemelen, yagmaladiklarindan gok daha fazlasim
tahrip ettiler” On igiincii yiizyilda Bati ile Dogu, istanbulda
kargilagtirilacak olursa, Latinlerin Dogu Roma uygarhg kargi-
sindaki tutumlari, Kizilderililerin beyaz sanat eseri kargisinda-
ki vahsi saskinliklarina benziyordu. Artik biliyoruz.

“Latin isgalinin imparatorluga verdigi en ciddi zarar, Or-
todoks Kilisesi i¢inde eski Roma'ya karg: yarattig1 keskin an-
tagonizm oldu”” Latin iggali ile {stanbullular, Bat ile iinyonun
anlamini égrenmeye bagladilar. “Unyon, iki kugaklik bir za-
man boyunca egemenligini zorla kabul ettirmis olan bir yaban-
a1 kiliseye goniilli olarak tabi olmak demekti” Sokaktaki insan
inyon'u, artik, boyle anliyordu. Nettir.

“Bu yiizden, din adamlarinin ve laik halkin ¢oguna gore,
inyon, artik bir esaret rozeti oldugu i¢in reddedilmeliydi” Yo-
neticilerin Batidan yardim istemeleri ve bunun i¢in linyona
raz1 olmalarina karsin, siradan halk, inyon’u bir esaret armasi
say1yordu. Bir donii§ noktasidir.

Kuvvetlerin Siiriiliisii

1439 Floransa Konsili ile inyonun imza toreninde, iki seckin isim var; bura-
da ortak olan yazgilar kisa bir zaman sonra birbirinin kargisina dikilmisti. Bun-
lardan birisi Kardinal isidoredur; Grek kokenli ve Kievde bagpiskoposluk yap-
mi§ bir din adam olarak biliyoruz. Katolik Kilisesi'nin davasini benimsiyor ve
Papa'nin 6nemli adam, iinyon uzman, iinyon islerinde Papa’nmin temsilcisidir.

Digeri ise George Scholarius idi; ¢ok saygin bir {stanbullu olarak impara-
tor ile birlikte Italya’ya gitmisti, imza téreninde yer aliyordu, ancak ¢ok kisa
bir zaman sonra hata yapmi§ oldugunu agiklamigti. Scholarius, 1452 yilin-
da Ayasofya'da yapilan ve Kardinal Isidore’un Papa’nin temsilcisi olarak ha-
zir bulundugu iinyon térenini siirpriz bir gekilde protesto etti; Isidore ile Pat-
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rik Gregorius'un birlikte yonettikleri bu ayinde, Papa Nicholas adina dua edi-
liyordu. Béylece Istanbullu Greklerin ¢ogunun higkiriklar iginde katildiklari
bu ayinle Ortodoks Kilisesi, Katolik Kilisesi'ne baglanmig oldu ve “sayildi” de-
mek istiyorum.

Kusatma sirasinda Isidore, Konstantinople'de idi ve bir savunma bélgesin-
de komutanlik yapiyordu. Kent diistiigiinde ve halk ve savunmada olanlar kilig
yada pala ile éldiiriiliirken, kurnaz Isidore, izerindeki kardinal giysilerini der-
hal halktan birisine giydirmeyi akil etmisti, haglarim takiyor, kendisine yoksu-
lun giysilerini aliyor; kisa bir zaman iginde Tiirkler, yoksul {stanbulluyu isidore
sanarak paramparga ediyorlar. isidore, bir gemiye binebiliyor ve Italya’ya ula-
siyor; Avrupada Tebaldi ile birlikte anti-Tirk kampanyasinin sozciileri arasin-
dadir. Bu dénemde, Istanbullu seckinlerin her birinin hayati bir roman olup,
yaziyoruz.

George Scholarius, Fatih tarafindan patrik yapildi, tekrarhyorum; Patrik
Gennadius adim almigti, Yeorgios Skolarios veya Patrik Yenadios da deniyor-
du. Yeorgios Skolarios, 1452 yih sonlarinda ve 1453 yili basinda, birlesmeye ve
birlesme taraftarlarina kars1 biiyiik ve siyasal bir kampanya diizenledi; halk, her
giin Skolorios'un ne dedigini 6grenmek i¢in manastirinin kapisina kosuyordu.
Skolarios, daha sonra “Zeyrek Camii” yapilan manastirina kapandi ve her giin
bir bildiri hazirlayarak manastirin kapisina asiyordu. Kusatmay: yagsamis tarih-
¢i Dukas’in yazdigina gore George Scholarius, manastirinin kapisinda sunlari da
ilan ediyordu: “Sefil Bizanshlar! Allah’tan imidinizi neden kestiniz de Frenklerin
kuvvetlerine bel bagladimiz? Bunlarin nesine aldandiniz? Kaybolacak sehirle bir-
likte dininizi de kaybediyorsunuz™ Giizel, ne hos ve ¢ok aci, tarih ¢ok agik ola-
rak ortaya koyuyor; Konstantinople’ii kurtaracag: gerekgesiyle miihiirlenen iin-
yon, tam ve en gerekli oldugu zamanda kusatma igindeki kenti ikiye bolmek-
ten bagka bir sonu¢ dogurmamusti. “Unyoncular” kurtariciydilar ve artik “diis-
man” oldular.

Unyon taraftarlari, Skolarios ile birlikte birlesmeye kesinkes kargi olan ve
Dukas’in yazdigina gore “Istanbul i¢inde Tiirk sarig1 gérmek Latin serpusu gér-
mekten daha iyidir” diyerek propaganda yapan biiyiik Diik Lukas Notaras'in hii-
cumlari kargisinda ne yapacagimi bilemezhale geldiler. Savunmalari, yalnizca sa-
mimiyetsiz olduklar1 ortaya ¢ikariyordu ve sunlar: soyliiyorlardr: “Bize karg ta-
arruz eden ve Istanbul'u tamamiyla yutacagini iftihar ile sdyleyen biiyiik ejde-
ri, Allah'in ne yapacagini gorelim de, o zaman Katolikler ile birlesip birleseme-
yecegimizi goriirsiiniiz!” Bunlar, “Biiytik Ejder” Mehmet tehlikesinden kurtul-
duktan sonra kiliselerini yeniden ayiracaklarim dillendirmeye ¢ahsiyorlard: ve
Mehmet'ten kurtulacaklarindan emin goriinmek zorundalar.

* Dukas, Bizans Tarihi, VI. Mirmiroglu gevirisi, Istanbul, 1956, s. 155.



YALGIN KUGOK ATAMANOGLU FATIH 337

Halkin durumuna gelince, yine Dukas’tan aktariyorum: “Istanbul ahalisi,
giya iki kilisenin birlegtikleri giinden itibaren, Bityiik Kilise Ayasofya’ya, Muse-
vilerin havrasi imis gibi, girmekten gekiniyorlardi.™ Demek, Skolarios'un siyasal
hareketi, halki etkisi altina almigti. Rahibelerin bir bolimi de Skolarios'un ya-
ninda yer almaya baglads; gok saygin bir rahibe, iinyondan sonra, “artik orug tut-
mayacagim, et yiyecegim, Tiirk giysileri giyecegim ve Muhammed'e kurban kese-
cegim” diyerek baginyordu. Kent tiimiiyle ikiye boliinmiigtii **; bir tarafta zengin-
ler ve asiller, diger yanda da yoksul halk yer aliyordu. Demek ki, zadegan ve zen-
ginler hicbir zaman Istanbul'u savunmadilar.

Bu yil, 1452 yil, aym zamanda Mehmet'in Bogazi ikiye bolmek igin hare-
kete gectigi yil olmustu; ikinci Mehmet, Birinci Bayezid'in yaptirdigi Anado-
lu Hisar’min kargisina, zamaninda “Bogaz Kesen” adiyla bilinen ve Grekge soz-
cigiin o6zelligi nedeniyle “Bas Kesen” olarak da anlagilan kaleyi yaptirdi. Bu-
giin Rumeli Hisar1 denilen “Bogaz Kesen” Kalesi'nin, Bogaz trafigini ve zellik-
le Konstantinople’iin kusatilmas: halinde Karadenizden gelebilecek yardim ke-
sinlikle durdurabilecek bir yere dikildigi konusunda higbir tartisma yok; son im-
parator Konstantin, bu kalenin yapimim 6nlemek igin, nerede ise Mehmete yal-
varmisti. “Bogaz Kesen” sanki Konstantinople’'un bogazina bir kelepge olmustu,
Konstantin’in anlayigi budur.

Nicolo Barbaro da, kugatmayr yasayanlardan birisiydi; Venedikli ve
Cenevizlerden nefret ediyordu. “Istanbul Kusatmas: Giinliigii” olarak kaleme al-
dig1 vebugiine kadargelen notlari, Tirkler kadar Venedik'in can diigmam Ceno-
va ve kusatma i¢indeki Cenevizlere kini sergilemektedir; bu aqidan bakildiginda
fazla taraf gir ve dolayisiyla da az giivenilir saymak miimkiindir.

Soyle baghyor, “in March, 1452, Mahomet Bey the Turk set about buil-
ding a fine castle six miles from Constantinople towards the mouth of the
Black Sea”*** Tiirk Mehmet Bey, Karadeniz’inagzinadogru Istanbuldan alti mil
uzaklikta, giizel bir kale yaptirmaya baslads, ¢evirmis oluyorum. Cagdas Dogu
Roma ve Avrupa kaynaklari, genellikle, Mehmet'ten, “Tiirk” olarak s6z ediyor-
lardi; Mehmet, isminin bagina “Grand” ya da “Muazzam” sézciigiinii de ekle-
meyi tercih ettigi i¢in de ok zaman “Bityiik Tirk” diyorlar. Mogollarda “Bii-
yik Han” var, “Grand Turk”, Sultan ve gergekte ise "Imparator" anlamindadir.
Bunu da ekliyorum.

* tbid, s. 161.

** “Bu iiziicii durum, asillerin ve genel olarak yiiksek simiflarin yurt sevgisi ve siyasal akil eksikligi yu-
ziindendaha da kétiilesiyordu.”

Chedonul Mijatovich, Constantin Palaeologus, the Last Emperor of the Greeks 1448-1453, the Conqu-
est of Constantinople by the Turks, Chicago, 1892, p. 125.

*** Nicolo Barbaro, The Diary of the Siege of Constantinople, N.Y., 1969, p. 9.
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Iste Imparator Konstantin'in biiyiik bir ¢aresizlikle kiliselerin iinyonunu pekis-
tirmek igin Roma ile Nova Roma arasinda delegasyon trafigine giivendigi 1452 y1-
linda ve ozellikle yazinda Mehmet, Bogaz Kesen Kalesi'nin yapimun1 tamamlaya-
bilmek igin olaganiistii ¢aba harayordu ve angarya dahil her tiirlii zorlamadan ka-
¢inmamigti. Barbaro yaziyor: “Biitiin Agustos ay1 boyunca, 1452 yilinda, bu kale
inga ediliyordu ve gok agik bir bigimde Konstantinople’is almak amaciyla yapihyor-
du” Ve bu sirada Konstantinoplede hiikiimdar bir Konstantin var. Pek ¢aresizdir;
¢okiig'ti herhalde toptan ¢aresizlik olarak resmetmek durumundayiz.

Oyle anlagihyor; istanbullular batil inanglar ¢ok olan bir kent halkidir. Ba-
til inanglarimin gogunun ¢ok eski yillardan geldigini samyorum®; ¢okiintiinin
yaklasmasi pek ¢ok batil itikatin ortaya ¢ikmasina da yol agiyor. Bunlardan birisi,
Istanbul’'un asil kurucusu Biiyiik Konstantin oldugu igin, herhalde, Istanbullular,
Konstantinople’iin, baglarindaki hiikkiimdarin adinin Konstantin oldugu bir bas-
ka zamanda yikilacagina inanmaya baglamglardi. $imdi Konstantin hitkiimdardur.

Mehmet'in, Bogaz Kesen'i yaptirdig1 sirada fmparator Konstantin'in ne yap-
tigim, Barbaro’'nun giinliigiinden aktarmak durumundayim: “The Emperor, who
feared his enemy the Turk, sent presents every day to him while the castle was
being built, and every day he sent embassies and all this the emperor did from
fear”** Konstantin korkuyor ve ingaat devam ederken Tiirk Mehmete hediye iis-
tiine hediye ve heyet arkasindan heyet gonderiyordu; korkuyordu ve izlenecek
bagka bir yol bulamiyordu. imparatorluk diiserken, imparator, daha gok ve daha
biiyiik bir hizla diigmektedir.

Dogu Roma’'nin son imparatoru Konstantin, imparator Manuel ile impa-
rator ge Iren’in on gocugunun sekizincisi olarak 1404 yilinda diinyaya gelmig-
ti; tahta gegmek tiiriinden hi¢bir hevesinin bulunmadig kaydediliyor. Basit, dii-
rist, bagkalarina yardim seven, agik konugmay: seven bir Bizans prensi ola-
rak biliniyor; kardesi Demetrius tahta gegmek igin ok daha hirsh davramyor-
du. Demetrius’un bir 6nemli gerekgesi var; babasi Manuel Imparatorken, dolay-
siyla “purple” yatakta diinyaya geldigini, Konstantin'in ise boyle olmadigim ile-
ri siiriiyordu. Bu gerekgedir; ancak Demetrius ile Konstantin arasindaki taht tar-
tigmasi, Demetrius'un Tirkofil ve Konstantin'in yurtsever olmasindan doguyor
du. Demetrius, Dogudan gelen biiyiik giige, Tiirklere, siginarak tahtinda kalma-
y1 planlhiyordu ve boylece Demetrius ile Konstantin arasindaki taht tartigmasi,

* Konstantinople, 29 Mayis 1453 tarihinde Sal giinii zapt edildi. Tirklerin yaptig: biiyiik ve acimasiz
katliamin iiziintiisii ile olmal; y1llar yih Istanbullu Grek kadinlar, Sah giiniinii ugursuz sayarlar, cama-
siryik lar, makas

Bagka ¢aligymalarimda da yazdim, tekrarhyorum, Batil inanc bile, kiiltiir tiirinden, yabancilardan “ah-
nz"; Tiirk Istanbullular da Sah giiniinii ugursuz sayiyorlar. Gamagir yokamazlar, makas kullanmazlar.

Lull lar

** Nicolo Barbaro, The Diary of the Siege of Constantinople, N.Y., 1969, p. 9.
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Istanbulda Tiirkofil ve Tiirkofob hizbin miicadelesine déniigiiyordu. Her zaman
iki parti ve bir savag var.

Istanbulda Tiirkofob hizip, Tiirkleri sevmeyenler fraksiyonu kazandi ve
Konstantin, belki de sonuncu oldugunu sezerek, Dogu Roma tahtina ¢ikt1. iyi
bir insandir; kardesi Demetrius'u éldiirmiiyor ve vali yapiyor. Ulkesini seviyor
ve severek yaziyoruz.

Tiirkofob Konstantin, bazi aragtirmacilarin kullandiklar1 bir niteleme ile
“Greklerin Son imparatoru”, yurdunu savunmada caresiz kaldig1 ve giigsiiz ol-
dugu i¢in, Bat'min, Roma'nin oyuncag olma yazgisim degistiremedi. Hagia
Sofiada, Ortadoks Greklerin bugiin bile hatirlamak istemedikleri tinyon ayini,
Konstantin'in huzurunda yapilmigti. inanmadigini biliyoruz.

Ancak Tiirk kugatmasi, Son fmparator Konstantin'in korkusunun kendisi igin
degil, halki ve Greklerin, belki de higbir kentin tanimadig bir yogunluk ve tutkuy-
la, bagh olduklan Istanbul i¢in, oldugunu gdsterdi. Kenti teslim etmesi halinde sag
olarak ve biitiin servetiyle birlikte istedigi yere gidebilecegi haberini génderen Bii-
yiik Tiirke son cevab: sudur: “Artik déniiyorum ve yalmizca Tanrr’'ya bakiyorum.
Eger bu kentin Senin olmasi O’nun iradesi ise, O’'nun iradesine kars1 gikacak kim-
se nerededir? Eger O, Sen'de barig duygulan yaratabilirse sadece mutlu olacagim.
Bunun diginda Seni, biitiin yeminlerinden ve benimle yaptigin anlagmalardan ser-
best birakiyorum ve bagkentimin kapilarim kapatiyorum; halkimi, kanimin son
damlasina kadar, savunacagim! En Adil, En Bityiik Yargig, ikimizi birden Yargila-
ma Kiirsiisi'niin 6niine ¢agirincaya kadar mutluluk i¢inde saltanat siir.” Konstan-
tin, sadece Mehmete bu haberi gondermekle kalmamust;; kugatmanin her aninda
kagmasi i¢in kendisini zorlayanlara ve bunun imparatorlugu korumak igin gerekli
oldugunu ileri siirenlere, hep karsi koydu; halki ile birlikte 6lmek istedigini tekrar-
lardy, durdu. Ve bir millici, bir kahraman olarak 6ldi, dyle birakiyoruz.

Tiirklerin istanbul’a girdigini ve katliamin bagladigim gériince, “Beni 6ldii-
recek bir Hiristiyan yok mu?” diye haykirarak agladig rivayet ediliyor. Kim ve
nasil oldiirdi, bilmiyoruz, iki yenigeri daha sonra Konstantin’i 6ldiirdiiklerini
iddia ederek bahgis almak istemiglerdi, verdiler. Konstantin'in dlisii, ayaklarin-
daki ayakkabidan tanimiyor; Bilyitk Ditk Lukas Notaras teshise yardima oldu.
Bagl, 6lii viicudundan aynlmigty; bugiin Cemberlitas olan yerde dikili taglarin
birisinin tepesine asilmigti. {stanbullular o giin, Konstantin'in giizel bagini, bir
dikili tagin tepesinde ve korkuyla seyrettiler. Sonra Konstantin’in baginin indi-
rildigi, temizlendigi, kokular siiriildigii ve iyi bir kutunun igine konarak diger
Miisliman devletlerinin emirlerine gonderildigi rivayeti de var; hepsi teker teker
Konstantin'in bagini seyretmigler. Buna “usul” ve “ayin” diyoruz. Demek ki, sere-
moni s6z konusu olunca, yenmek, yenilmek kadar zordur.

Yenilmeye mahkam; halki boliinmiis ve ayrica kentin igine yerlesik, savun-
mada 6nemli bir rol oynamaya aday Venedikliler ile Cenevizler birbirine diig-
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man davramyorlardi. Nerede ise silahlarim Turkler yerine birbirine gevirmeyi
tercih ediyorlardi. Vaziyet boyledir.

Gok iiziicii, Nazim, bu diinyadan aynbmadan hemen hemen alt1 ay dnce, “6liim
kendinden 6nce bana yalmzhgm yolladi” demisti, biiyiik sair oldugunu gosteriyor.
Gok aa, burada goriiyoruz, giiriime, ¢okigiin habercisidir. Bizans yikilmadan 6nce
¢liriimiigti ve bityiikk dram, Imparator Konstantin, ¢opliikte tek saglikli yaratiktir.

Kusatma sirasinda Dogu Roma askeri giiciinden soz etmem gerekiyor; on
dokuzuncu yiizyil baginda Tiirk ordusunun durumunu hatirlatabiliyorum. Daha
once de degindim; Tiirklerin yenigeri adiyla uygulamaya koyduklan diizen,
Dogu Romada ve genel olarak Roma'da higbir zaman mevcut olmadi. Bu tiir bir
aynhk var; ancak bunun disinda silahh kuvvetler, eyaletten gelenler ve merkez-
de diizenli olarak var olan birlikler olarak iki ayn giigten olusuyordu. Bu yaniy-
la Osmanl silahh kuvvetlerinin kurulusu ile 6zdeslesmis durumdadir; merkezde
var olan birlikler, Dogu Roma'nin parah askerleridir.

Dogu Roma’nin parah askerleri irklar agisindan biiyiik bir gesitliligi sergili-
yorlar; Norman, Ingiliz, Rus, Giircii, Alan, Ermeni, Pegenek, Tiirk, Araplar, Dogu
Roma ordusunun parah asker birliklerini meydana getiriyorlardi.* Yalmz zaman
i¢inde silahh kuvvetler, Tiirk ordusundakine benzer bir degisme, uygun sozciikle
dejenerasyona ugrads; once, eyalet kuvvetleri giiglerini yitirdiler ve boylece kom-
sularim korkutmayan bir diizene donistiiler. Sonra parah askerler bozulmaya
baglad ve bir de Dogu Roma Hazinesi, paral asker besleyemeyecek kadar bosal-
ds; hem bozuldu ve hem de artik finanse edilemiyordu. Bitkinlik hali diyebiliriz.

Grand Company, ya da Katalan $irketi, artikk Dogu Roma’'nin kendisinin dii-
zenli olarak besleyerek tuttugu bir gii¢ degil ve tiimiiyle kiralik parah askerle-
ri oldular. Bu halleriyle siirekli ve diizenli parah askerlerden ya da dejenerasyon
agamalarinda parah asker kategorisinin digina gikamayan yenigerilerden, daha
tahripkar ve bozucu oldular.** O kadar dyle ki, Sir Edwin Pears bir yerde sunla-

* Speros Vryonis jr., The Decline of Medieval Hallenism in Asia Minor and the Process of Islamization
from the Eleventh Through the Fifteenth Century, University of California Pres, 1971, p. 75.

** “Hiikiimdar devletin giivenligini parah askerlerle saglamak isterse hicbir zaman giivence iginde ola-
maz. Ginkii bunlar arasinda birlik yoktur; haris, disiplinsiz ve sadakatsizdirler. Dostlan arasinda yi-
rekli, digman kargisinda korkak olurlar.”

“Barista onlar tarafindan, savagta diisman tarafindan soyulursunuz.”

“Savagmadigimz donemlerde asker olmay pekali isterler. Ancak savas gelip cattig1 zaman kagarlar ya
da ka¢mak isterler.”

N. Machiavelli, Hiikiimdar, Istanbul, 1984, s. 61.
Cevdet Paga’'nin soylediklerine ¢ok uzak diismiiyor.

“Kisacasi yenigerilik bir kuru nam ve unvan olup devlete isyan etmek iizere bu unvan bir birlik ve top-
lanma igareti olurdu.”

Tarih-i Cevdet, Cilt 7, ss. 375-376.
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r1 yazmak zorunda kalmsti: “Kiigiik Asya’nin Hiristiyanlari, neredeyse Osman’in
askerlerinden kagarmus gibi Sirket’ten kurtulmak igin Bagkente dokiliiyorlardi.™
Oyle anlagihyor Dogu Roma’nin parah askerleri, sonunda, kendisine karg1 bir
kuvvet olmustu. “Ordu’”, artik zafiyet yaratan ve sagan bir giigtiir.

Parali Katalan Birlikleri'nin, Trakya ve Kiigiik Asya'daki pratiklerinin Tirk-
lerin tarihi iizerindeki etkisini abartanlar var; Sir Edwin, Tiirkler’in, Sirket’in
daveti iizerine Canakkale’yi astigin ileri siiriiyor. Bat1 Avrupa'da Osmanh dii-
zeninin anlagilmasinda daha etkili olan Gibbons ise Katalan §irketi'nin ye-
nigerilik i¢in bir model oldugunu ileri siirebiliyordu; “It maybe that Orkhan
had learned a valuable lesson from his observation of the Catalans and of the
early Turkish invaders in Europe.”** Bunu Batililarin, her zaman ve herhalde
Dogu’nun 6gretmeni olduklari konusundaki 6nyargilarina baglamak egilimin-
deyim. Yalmz buna “Dogu” ve “Bat1” kavramlarinin ¢ok sonralar ortaya ¢ik-
tiklarini, daha onceleri bir olduklarini ve birbirlerini etkilediklerini eklemek
durumundayim.

Birde su var, pek ¢ok biliniyor, daha sonra Osmanoglu adini alan “asiret”, ar-
tik Atamanoglu diyoruz, Rum Selguklu sultanliginin zayiflamasi iizerine orta-
ya ¢ikan, Kiigitk Asyada ve Ege Sahilleri’'nde gii¢ kazanan Tiirk beylikleri iginde,
belki de en 6nemsizlerinden birisi ve belki de en 6nemsiz olan idi. Tiirk beylik-
leri iginde pek giigliileri vards, bunlardan birisi Aydinoglu Beyligi, Dogu Roma’y:
ve Egedeki Hiristiyan devletgikleri sik sik ve ciddiyetle rahatsiz ediyordu. Aydi-
nogullari, daha Osmanoglu hig hissedilmeden énce {zmir'i zapt ile isgal etmis-
ti. Bu kadar degil, kapikulu ocaklari iizerine, bir Tiirk Tarih Kurumu yayinin-
dan sunlar1 okuyoruz: “Tarihlerin rivayetlerine gore, Birinci Murad Bey, ulema-
dan Karamanh Riistem’in ikazi ve Kazasker Candarli Kara Halil Efendi’nin iza-
hati iizerine Aydinogullarinda da goriildiigii tizere harpte alinan erkek esirlerden
beste birini devlethesabinaveasker ihtiyacinagorealmagi kanun yapmigt1.”*** Hi-
ristiyan halklarin topraklarina yerlesen ve Hiristiyan halktan esir alan Tiirk bey-
likleri, yenigeri diizenini yeniden kesfettiler; Hiristiyan gocuklarim devsirerek
“Miisliiman Tirk” savasg yapmay: denediler. Bilmeden yeni bir “kavim” ingasi-
na girdiler. Ne yaptiklarim bildiklerini s6yleyemiyoruz.

Yenigerilik diizeninde Tiirklerin modeli yine kendileridir****; tekrarlamak pa-

* Edwin Pears, Destruction of Grek Empire, op. cit., p. 62.
** Herbert Adams Gibbons, The Foundation of the Otoman Empire, op.cit., p. 83.
*** Ord. Prof. Ismail Hakki Uzungargili, Kapikulu Ocaklari, Cilt I, Ankara, 1943-1984, 5. 6.

**** Timarh birliklerin ise, hi¢bir 6zgiin yani yok; evrensel bir niteligi var. Bunlari ug topraklarauygu-
lanmug feodal kurum saymakta en kiigiik sakinca yok ve Dogu Roma {mparatorlugu’nda akritoi adiy-
la 6nemli bir iglev goriiyor.

“Miisliiman diinyanin her kogesinden seriivencileri ¢eken askeri kolonizasyon planinin tasarlanmasi
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hasina da olsa bu diizeni Tiirklerin kendi kolelik doneminde 6grendiklerini be-
lirtmek durumundayim. {lk ve bir kurum olarak uygulayanlar Memliik Devleti'ni
kurabilmislerdir; Memliik Devleti, Tiirklerin kéle halinin isaretidir; miilk olmug
Tirkler'in devletlesmis agamasidir ve “k6lemen” tabiri ok daha uygun diismek-
tedir.

Orhan’in, Osmanoglu diizenine ithal ettigi kabul edilen timar sistemi, esa-
sinda, “Miisliiman” koloniler yaratmayi amaghyordu; hep Batr'ya dogru kayan uc
topraklara her taraftan gelecek seriivenci ve savas¢ilara yeni topraklar, timar ola-
rak dagitihyor ve karsihginda savage sipahi beslemeleri isteniyordu. Bunlar yeni
asillerdir; daha sonra ise bunlara Mihaloglu ve Malkogoglu 6rneklerinden bili-
nen, Miisliman olan Hiristiyan asiller katildilar ve Atamanoglu, Trakya ve Bal-
kanlan fethedince timar verilecek Hiristiyan asillerden Miisliman olmalan dahi
istenmiyordu, realiteye uyum sayabiliriz.

Yenigerilik diizeni ise Birinci Murat'in kargilagtig1 asimilasyon sorunundan
dogdu; once bir muhafiz alay: biiyiikligiinde, emirin sarayim ve kendisini ko-
ruyacak kadar bir kul ordusu kurmak igin Hiristiyan erkek ¢ocuklar: devsirildi-
ler. Baglangigta Gelibolu, devsirme merkezi iglevi goriiyordu; bes Hiristiyan go-
cuktan birisinin saraya muhafiz olarak yetistirilmesi yasa hitkmii haline getiril-
di. Esirlerin beste birisi s6z konusu oldugu igin, buna “Pengik Yasas1” dendi, as-
simile edilen Hiristiyan-esir ¢ocuklara da “pengik oglanlar1™ adi verilmisti. Fars-
¢a “peng”, ki “bes” karsihgidir, kelimesinden gelmektedir.

Baslangigta yalmzca saray muhafiz alay: olarak yetistirilmis olduklarini, ye-
nigerilerin, Birinci Bayezid'in 6limiinden sonra ortaya ¢ikan i¢ savagta ve salta-
nat kavgalarinda hi¢ 6nemli bir rol oynamamg olmalarindan da gikarmak miim-
kiindiir ve daha sonra ve 6zellikle ikinci Mehmet zamaninda énem kazandlar.
Ancak model, Abbasi Halifeleri'nin uzun yillar kullandiklar1 Kole Tiirk askerle-
ri diizeni idi. Maveraiinnehirden satin alinan Tiirk esirleri, Arap Emirleri’nin sa-
rayinda bir tiir parah askerler olarak hizmet ediyorlardi ve zamanla asil asker ai-
lelerini olusturdular.

Aktariyorum: “The mamluk military-slave institution is, generally speaking
an exclusively Muslim phenomenon. In any case, it has no parallel worthy of

onuru Orhan’a veriliyor. Ganimeti bir yem olarak kullanmanin étesinde Orhan zapt edilen topraklarin
fethedenler arasinda paylagil da uygulamaya koydu. Kendisine timar verilen, bunun karsihginda

belli sayida tiimiiyle donatilmig sipahiyi devlet hizmetine vermekle yiikiimliidiir.”

“Bu haliyle proje, sadece, zamanin gicirdayan Avrupa feodalizminin kopyasi olarak goriiniiyor. Ancak
kurnaz Orhan sonucu tiimden degistiren iki degisiklik yapti. Birincisi, vasallarindan (timar sahipleri,
yk.) gerekli goriildiigii siirece hizmet vermeye razi olmalarini istedi ve boylece sinirh askeri hizmet teh-
likesini bertaraf etti. Daha 6nemlisi ve ikincisi, timarda miras: kaldirarak daha sonraki asalet sahibi ku-
saklarin merkezi otoriteye kafa tutacak kadar gii¢lenmelerini 6nledi.”

Lynn Montross, War Through the Ages, N.Y., 1960, p. 216.
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name outside the Muslim world™ Sunu séyliiyoruz, kéle asker Islam’in bir bu-
lusudur; “Abbasi halifeleri doneminin baglamas: ile, Islam’in silahli kuvvetleri-
nin franllagtinlmasi, iranization ve Memliiklestirilmesi, mamlukization, siire¢-
leri bityiik 6l¢iide hizlanmugtir™** Bir yandan Iran usullerini taklit ve diger yandan
kole asker kullanma baghyor ve gelismektedir.

Miisliiman sefler, esir Tiirkleri bulug ¢aginda aliyordu ve islamlagtirarak as-
ker olarak yetistiriyordu. Tiirkler, diger irklar arasinda, en iyi kole asker olmala-
nyladerhalsivriliyorlar ve bu 6yle net bir durumayol agiyor ki, “Tiirk” ve “Mem-
lik” adlari, ayn1 anlama gelmeye baglamigti. David Ayalon, aym ¢alismasinda,
sunlar1yaziyor: “Furthermore, they were considered, from the outset, to be of the
same stock (min jins wahid) as the Turks and the mamluks (whose most com-
monnameat thattimewas Turk or Atrati***) and, therefore, an ultimate source of
strenght to Islam.” Demek ki, Tiirk kéle askerler, {slam'in en temel giiciinii olus-
turdular.

Bu konuda bir kugkuya yer olmadigim saniyorum; bir bagka aragtirici da, “bu
donemde Tiirklerbiretnikgrupolarakengozdekaleaskerlerdi” diyeyaziyordu.****
Hig kugku yok, Birinci Murat, hem asimilasyon sorununu ¢6zmek ve hem de sa-
ray muhafizlan yetistirebilmek i¢in 6niinde duran bu modele bakmigti, bundan
sonrasi kolaydir.

Yenigeri kurumuna modellik eden Memliik askerlerinin istiin savasgilar
olabildikleri, genellikle, kabul ediliyor; ancak yenigerilerin savas giicii konusun-
da yalnizca bir edebiyat var. Bu edebiyat1 ayiklamak zorundayiz ve bu yapilirsa,
yenigeri giiruhunun savags tarihinde bir yerleri olamayacag: sonucuna varabili-
riz; her zaman verimsiz ve bagarisiz savas birlikleri meydana getirdiler. $6hretle-
ri kaziptir, demek istiyorum.

Daha sonraki yillarda, on yedinci yiizyiin baginda, yenigeri giiruhu savas
meydanindaki Batih kargitlan igin sadece komiktir; Leopold von Ranke, bu do-

* “Genel olarak soylendiginde Memliik askeri kole kurumu, timiiyle bir Miisliman olgusudur. Herhal-
de, Islam diinyasinin diginda bu ismin kullanilmasin hak eden bir benzeri yoktur.”

David Ayalon, “Preliminary Remarks on the Mamluk Military Institution in Islam”, V.J. Parry-M.E.
Yapp, eds., War, Technology and Society in the Middle East, Oxford University Press, 1975, igin-
de,p. 4.

** David Ayalon, “Preliminary Remarks on the Mamluk Military Institution in Islam”, VJ. Parry-
M.E. Yapp, eds., War, Technology and Society in the Middle East, Oxford University Press, 1975,
i¢inde, p. 47.

*** Etraki okuyabiliz.

**** “Paganlarin yagadig: stepler sinirinin hemen igindeki esir pazarlarindan satin alinan bu Tiirk esirleri
dogrudan dogruya Bagdat’a ve Halife’nin diger biiyiik kentlerine génderiliyordu.”

C.E. Bosworth, “Recruitment, Master and Review in Islamic Armies”, V. Parry-M.E. Yapp, eds., War,
Technology and Society in the Middle East, op.cit., iginde, p. 65.
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nemle ilgili olarak, “yenigeriler Avrupahlara artik silahlariyla degil, yalniz hey-
betleri ve bagrislariyla dehget salmaktan bagka bir sey yapamaz goriiniiyorlard,
diyordu. Von Ranke sunlan da ekliyordu: “Tiirklerin harp nizamina bakan Av-
rupallar, bunlarin halini bir boganin oraya buraya saldirmasina benzetiyorlard
ve zahirde tehlikeli olmakla beraber, akillica ve beceriklice hareket suretiyle gok
daha az kuvvetli bir sahis tarafindan yenilecegine inamyorlardi” Giizel, ancak,
boyle bir durumun daha sonra ortaya ¢itkmig oldugu konusunda yaygin yarg: var
ve gozden gegirilmesini oneriyorum.

Ayrintih bir aragtirmaya dayanarak séylemek durumunda degilim; ancak bu
¢ahisma ile sinirh bulgularim, yenigeri giiruhunun bagindan itibaren beceriksiz,
savagmaktan ¢ok, kagmay: digiinen bir siiri oldugu izlenimini veriyor. Diger
yandan hem Osmanl tarih yazicilarinin hem de bunlann izinden pek ayrilma-
yan modern Tiirk tarihgilerinin, kurulug ve yiikselme déneminde Osmanh si-
lahli kuvvetlerinin yenilgilerinin iistiinii 6rtmek igin olaganiistii bir ¢aba ile vur-
dumduymazlik gosterdiklerini biliyorum; ikinci Murat zamaninda, vaka yazici-
lan ile tarihgilerin gizledigi pek ¢ok yenilgiyi artik tespit edebiliyoruz.

Birinci Selim'’in, $ah Ismail'in iizerine yiiriirken, yenigerilerin savagtan kag-
mak igin diizenledikleri gosteriler, belki de, hem savagin sonucu basarili oldugu
ve hem de Selim’in erkeklik iizerine nutkunun duyurulmas istendigi igin yazil-
mig olmalidir. Ancak neden ne olursa olsun, bunlar yenigeri giiruhunun pek de
savagql olmadigini da gosteriyorlar. Fatih'in Belgrad yenilgisi iizerinde ise pek az
duruluyor; Fatih’i vmek igin yazilmug bir ¢alismadan bile burada yenigerilerin
savagtan kagmalarinin 6rneklerini bulabiliyorum. Ve bu tiir bir kaynaktan ak-
tariyorum: “Padisah daha fazla sabredemeyerek costu, haykird: ve yaninda bu-
lunan yenigeri agasim fena halde hirpalad, ¢iinki yenigeriler meydanda yoktu,
Tiirk ordusu dagilmug, piyade ve siivariler birer tarafa ssginmglardi”* istanbul’un
fethinden dort yil sonra, yenigeri ordusu, Belgrad oniinde hem moralsizdi ve
hem de beceriksiz oldu. Esasta morallerinin pek diigiitk oldugu mutlaktir.

Fatih, 1475 yiinda Bogdanda da biiyiik bir yenilgi tatt;; aym kaynak, “Ra-
kovitza denilen bu yerde yapilmis olan savasta Tiirk ordusu biiyiik bir maglu-
biyete ugrad, askerlerinin birgogu bataklikta boguldu” diye yazmaktadir.** Ye-
nigeriler, tim Batili kaynaklar bu konuda ittifak halindedir, ilk giiglikler kargi-
sinda kagmay: seviyorlar. Rakovitza yenilgisi $oyle oluyor: “Padisah yenigerile-
rin ilerlemesini emretti. Yenigeriler aldiklar1 emre uyarak top ategine ragmen sal-
dirdilar ve arabalarin tegkil ettigi hatta girdiler. Ancak bazi kaynaklara gére bu
miithis top atesinin kargisinda yenigeriler yerlere kapanarak ileriye gitmemek
gibi bir hal aldilar. $imdiye kadar goriilmemis olan bu halden 6tiirii Fatih Sultan

* Dr. S. Tansel, Fatih Sultan Mehmed'in Siyasi ve Askeri Faaliyeti, Ankara, 1953-1985, s. 125.
* ibid,, s. 222.
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Mehmet'in cam gok sikilmig ve Yenigeri Agasi Trabzonlu Mehmet Aga’yr yani-
na ¢agirarak ‘bu oglanlar ne aceb is itdiler, dilaverlik kemerin kusanan béyle mi
ider’ diye azarlamig ve atim1 Bogdanlilar iizerine siirmiistii.” Ustiinii 6rtmek iste-
dikleri budur, yenigeriler, kagmaya baglamadan 6nce yere kapaniyorlar; Fatihde
“bu oglanlar acaba ne yapiyorlar?” diye sormak zorunlulugunu duymugtu ve tek-
rarlamig oluyorum.

Baglardaki yaygin basari, yenigeri giruhunun giigsiizlik nedenlerinin
goriinmesini 6nliiyordu; Tiirk ordusu, genellikle, “Dogu savag¢iliginin siirii-
ler halinde iigiigme taktikleri” ile, swarming tactics of Eastern warfare, sava-
styordu. Baslarda ve aslinda bu siiriiler bir bosluga ilerliyorlardi. Basar, ka-
ziptir.

V.]. Parry’nin, “La Maniére de Combattre” bashgiyla yayimladig: bir ince-
lemesinden, yenigerilerin en gii¢lii olduklar1 zamanlarda yenigeriler hakkin-
da yapilmis iki degerlendirmeyi aktarmak durumundayim; her ikisi de yeni-
gerilerin ciddiye alinacak bir savag giicii yaratamadiginda birlesiyorlar. Kendi-
si asker olmamakla birlikte Tiirkler ile savaganlardan giivenilir bilgiler topla-
digina inamilan Paolo Givio, 1531 yilinda Venedik’te yayimladigi Commentari
dele Cose de Turchide, “yenicerilerin, Bohemyali, Ispanyol ve Italyan tiifenklile-
riyle esgiidiim icinde savasan Alman kargili askerlere hicbir zaman yetisemeye-
cegini” yazmist1.* On altinal yiizyilhn baginda, Hiristiyan askerlerinin hem yi-
gitlikte ve hem de donanimda, Sultan’in askerlerini ok geride biraktiginda 1s-
rar ediyordu. Tabii, bu haberler, yiiriiyiisiin durmaya basladigi donemlere ait
oldugunu not ediyordu.

Tirkler ile savagmig olan Polonyal Jan Tarnowski de “Osmanlilarin siiva-
ride, Hiristiyanlarin piyadede iistiin olduklarim” kaydediyordu.** Jan Tarnows-
ki, savag deneyimine dayanarak Osmanl silahli kuvvetlerini degerlendiren en
eski kaynaktir; “Tiirkler daha kalabalik, Hiristiyanlar daha savag¢i ve daha iyi
egitilmiglerdir” demektedir. Tiirk savag taktikleri tizerinde tim degerlendirme-
ler, Tiirklerin ok biiyiik sayilarla savagtiklari, diismanlarinin iizerine siiriler ti-
riinden isiistiikleri ve daha gok kagarak savagmay: tercih ettikleri konularinda
ortaktirlar. Ustiin savag becerisi ve bagarisi iizerine yazilara sahip degiliz, bula-
miyoruz.

Bir parantez agtyorum; kugkusuz istanbul kugatmasinda kagarak savag tak-
tigini uygulamak miimkiin degildir. Dogu Roma askerlerinin pek 6yle surlar-
dan qikacak giigleri yoktu ve sayilar1 elvermiyordu. Ayrica Tiirklerin surlarin
oniine iki yiz bin askeri yigmasina kargiik Dogu Roma’nin savunmaya katila-

* V.. Parry, “La Mani¢re de Combattre”, V. J. Parry-M.E. Yapp, eds., War Technology and Society in
the Middle East, op. cit., iginde, s. 222.
** 1bid, p. 223.
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bilen kuvvetlerinin toplami on bin gevresinde kalmigti.* Biitiin bunlara kargin,
Tiirk askerlerinin moralinin son derece diisiik oldugunu anlayabiliyoruz; ¢linki
Yanos'un gelisi ile ilgili uydurma bir haber bile yenigerileri savagtan vazge¢me-
nin sinirlarina getirebiliyordu. Kayithdir.

Parantezden sonra tezi yaziyorum: Istanbul'un fethi Tiirk ordusunun degil,
Uc Beyleri Partisi'ne dayanan Mehmet'in iradesinin sonucudur. Mehmet bir ira-
de savag1 kazanmigt: ve fatih ise, nedeni buradadur.

Boylece bu ¢aliymanin bagka bir tezi'ni de formiile etmis bulunuyorum, ordu
ile bilgiye, bu tezi formiile edebilmek ve gelistirebilmek i¢in ihtiyag var. Boylece
devam ediyorum.

Ve simdi Tiirk ordusunun silah donatimina geliyorum. Petrovi¢in Balkan
kaynaklarini kullanarak Balkanlarda atesli silahlarin kullanili§ tarihi tizerine
yapmis oldugu incelemeye gore, Tiirklerin atesli silahlar ilk kez kullanmalarinin,
Birinci Mehmet'in saltanat donemine rastladigina inanihyor.** Eger Balkan halk-
larinin Tiirklerin Gelibolu’yu almasindan hemen sonra ategli silahlar kullanmaya
bagladiklari kabul edilirse, Tiirklerin en azindan Balkan halklarindan yarim yiiz-
yil ve belki de daha uzun bir zaman aralig sonrasinda ategli silahlar1 kullanmaya
bagladiklari ortaya gikmug olmaktadir. Oyleyse, Balkanlar Bati Avrupadan, Tiirk-
ler de Balkanlardan oldukga sonra ategli silahlari tanimiglar.

Tiirkler ategsli silahlari, fethetmek igin qiktiklar1 Balkanlarda 6grendiler. Yine
Petrovig, 1393 yilinda Dubrovnik Kalesi'nde her biri 100 ve 150 kiloya yakin tas
giille atan bombard’larin, top diyebiliriz, kullanilmis oldugundan sé6z ediyor.***
Yalniz Tiirkler’in top teknolojisine herhangi bir katkisindan s6z edemiyoruz;
Mehmet, sadece, o zamana kadar diigiiniilmemis biiyiikliikte tas giille atan top-
lar imal etmisti, hepsi budur.

Ancak olgek bityiidiikge teknolojide onemli bir yenilik olmadig ve do-
kiim teknolojinin bir 6zgiin yam bulunmadig; igin, Tiirkler tarafindan imal edi-
len toplar pek ¢ok hantal ve defolu oluyorlards; tim Huristiyan kaynaklar, Tirk
toplarinin yerinden oynatilmadigi, manda veya okiizlerle bile ¢ekilemedigin-
de birlesiyorlar.**** Giizel, C.E. de Warnery'nin 1770 yihinda yayimlanan Remar-
que Sur le Militaire des Turcs adh galiymasindan su ciimleyi de aktanlabiliyordu:
“Dans une bataille, s’ils (les Turcs) sont les attaquants, ils ne sen servent que ra-

* Qesitli kaynaklarda verilen saylarin ortalamasim yaziyorum. Ashnda rakamlar ¢ok cesitleniyor.
Hammer, hiicum 200.000, savunma 5000, diyor.

** Djurdjica Petrovic, “Fire-arms in the Balkans on the Eve of and After the Otoman Conquests of the
Forteenth and Fifteenth Century”, V. ]. Parry-M.E. Yapps, eds, War Technology and Society in the
Middle East, op. cit., iginde, p. 164.

*** ibid, p. 173.
**** V. ]. Parry, “La Maniére de Combattre”, op. cit., s. 246.
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rement (de leur artillerie) et pour mieux dire, jamais.™* Toplar var ama hiicumda
ati§ yapmuyorlar, bu nedenle olabilir, 6zellikle hiicumda, Tiirk topgusunun sava-
sin seyri izerinde higbir etkisi olmadigina inaniliyor.

Ancak Konstantinople Kusatmasr'nda Tiirk toplar1 6nemli bir rol oynadilar;
bunun iki nedeni var. Birincisi, toplar hareket ettirilmiyor; Konstantinople, Tiirk
topraklan iginde bir adadir. Ayrica toplari, ates edecegi yerde dokmek bile miim-
kiin oluyordu ve ikinci olarak, Fatih, o0 zamana kadar goérilmemis biyiiklikte
toplar doktiirmiistii, bunu tekrarliyorum. Demek ki, teknik olarak, hiicum ha-
linde bir savastan bahsedemiyoruz.

Ve simdi kugatmay: yasamis olan Barbaro’nun giinliigiinden aktariyorum:
“Toplar ¢ok biiyiiktii, ama birisi olaganiistii bityiik olup alt1 yiz kiloluk giille ata-
biliyordu, ati§ yapildiginda kentin biitiin surlary, surlarin igindeki toprak salla-
niyor, ve hatta limandaki gemiler yerinden oynuyordu.”** Heniiz patlayici mer-
miler atilmiyordu; atilan alt: yiiz kiloya yakin tag giillelerdir. Ancak gerekli etki-
yi yaratiyor: “Yarattig1 biiyiik giiriiltii ile atiglar ok etkisi yapiyordu ve birgok ka-
din bayiliyordu. Paganlarin*** diinyasinda bundan biiyiik bir top hi¢ gérillmemis-
ti ve surlan biiyiik hasarlar yaratarak yikan iste bu toplard1” Toplarin giiriltiisii-
ne bir de Tiirk askerlerinin bagirislar1 ekleniyordu. Barbaro su bilgileri de veri-
yor: “Paganlar (dinsizler, y.k.) ates ederken bir de Tiirk usulii bagiriyorlard,, san-
ki gok ikiye ayrilacakmus gibi bir etki yapiyordu.” Topun biiyiik bir moral yikici-
st oldugunu tekrarlayarak sunu da ekliyorum: “Biitiin kent panik halindeydi ve
herkes aghyor ve paganlarin siddetinden kurtulabilmek i¢in Tanrr'ya ve Bakire
Meryem'eduaediyorlardi”**** Mehmet,inadiyla,6ncesavunmacilarinmorallerini
yikti. Top atig1 oncelikle, masal yikicisidir ve bombardiman ugaklarini, havadan
ati§ yapan toplar olarak gormek durumundayiz.

Greklerin de toplan var; ancak daha kiigiik 6lgekteler. Bununla birlik-
te onemli i§ yaptilar; ancak, Mehmet'in bilyiik toplarimin giiciinii dengele-
yebilen Grek silahini, “Grek Alevi” olarak biliyoruz. Grek Alevi, barutun ica-
dina kadar Ortagag’in en miithis silah1 oldu; Dogu Romalilar, formiiliinii ¢ok
biiyiik bir sir olarak sakladilar. ilk kez 673-678 yillar1 arasinda Miisliimanlarin
Konstantinople’ii kusatmalarinda kullanildi ve kenti yeniden kurtarda.

Ortagag’in bu mucize silahinin Suriyeli Calinicus tarafindan icat edilmis
oldugu saniliyor; uzun yillar biyiik giz olarak korunan formiiliiniin nafta, ki-
reg, siilfiir ve asfalt igerdigi malumdur. Diigman gemilerine ve askerlerine ates-
li oklarla atildig: gibi, kusatmalarda surlar zorlayanlarin iizerine dokiliyor-

*ibid.,, 5. 247.
** Nicolo Barbaro, The Diary of the Siege, op. cit., s. 54.
*** “Dinsiz” anlaminda kullamyorlar ve tabii Miislimanlan dinsiz sayiyorlardi.

**** Nicolo Barbaro, The Diary of the Siege, op. cit, p. 58.
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du. Tarihi filmlerin en goz alic1 ve heyecan verici sahnelerini, ok zaman, Grek
Alevi'ne borgluyuz.

Mislimanlar bu alev kargisinda uzun siire perisan oldular; 6te yandan,
Dogu Roma'da formiilii ima etmek bile 6lim cezasiyla cezalandirilmas: gereken
bir ihanet ve aym zamanda biiyiik bir giinah sayiliyordu. Buna kargin Araplar,
Birinci Hagh Seferi'nden hemen 6nce formiilii ¢6zebildiler ve Saraken* Alevi'ni
Hagh askerlerine karsi kullanabildiler.

Konstantinople kusatmasinda Mehmet'in toplarini, Macar Urban Usta'nin
doktiigi biliniyor; Grek Alevi'nin savunma iginde kullanimini ise, Alman Johan
Grant yonetiyordu. Johan’in yonetiminde kullanilan Grek Alevi, Tirklerin bir-
¢ok kusatma makinesini, helepolis, yakmada basarili oldu. Kusatma makinesi ile
birlikte en nde giden Tiirk askerleri de alevler iginde yamyorlard:.

$imdi ilk hiicuma geliyorum ve bir kaynaktan aktanyorum: “Bir saat kadar si-
ren ok siddetli bir ¢arpismadan sonra, surlan savunanlar ilk hiicumu basanyla piis-
kiirttii. Sagnak halinde tag atmak, ok yagdirmak ve mermi sikmaktan ¢ok daha 6ldii-
riicii etkiye sahip olan Grek Alevi dalgalan, surlann tizerinden yogun bulut gibi go-
riinen saldirganlann iizerine dokiililyordu En sonunda hendekteki Tiirkler panikle-
diler ve bityiik bir terorle hendekten ¢ikmaya, meyil boyunca kagmaya bagladilar™**
Boylece kagarak 6liimden kurtulmay: planhiyorlardi. Dehset iginde kagtilar.

Miimkiin degil; 6nce savunmanin agamalarini yazmak durumundayim. Bi-
rinci agamada hendek var; Tiirklerin su ile dolu bu hendegi tasla doldurarak ge-
¢ilebilir hale getirmeleri zor degildir. Yaptilar ve peki, bundan sonra birinci sur
geliyor; yaklagik yedi metre yiiksekligindedir. Arkasindan yirmi metre yiiksek-
liginde ikinci sur var; hendegi asanlar, Ortagagda kusatma makinesi ad: verilen
ve yiiksek merdivenli bir sahmerdan olarak da diisiiniilebilecek ve Grekge “he-
lepolis” olarak isimlendirilen aygtlarla birinci sura ¢ikmaya gahsiyorlar. Cikar-
ken baglarina dokiilen Grek Alevi ile alevler iginde 6limle karsilagiyorlar. Alev-
ler iginde 6limden kurtulmak isteyenler hendekten geriye dogru kagmay: dene-
yebilirler ve kurtulma ihtimalinin ¢ok az oldugunu biliyoruz.

* Saraken, Avrupalilarin, Miisliman savagqilarin tiimiine verdikleri isimdir; kaynag ve kokeni pek bi-
linmiyor. Arapga “sarkiyun”, dogulu, s6zciigiinden gelmesi ve bozularak saraken sozciigiine doniigme-
si izerinde de duruluyor. Boylece Grek Alevi'nin kargisina “Dogulu Alevi” ¢ikmig oluyordu.

Miisliman Araplarin Konstantiniye'yi iki kez kugatmalan ve sonu¢ alamamalari iizerine Gibbon su de-
gerlendirmeleri yapiyor:

“lik iki kusatmada Konstantinople'iin kurtulmasi, tiimiiyle, Grek Atesi'nin yeniligine, siddetine ve ger-
ek etkisine baglanabilir.”

“Konstantinople ve Grek Atesi, Araplan, Avrupa’nin Dogu Girisi'nden uzaklagtirabilir.” Istanbul ve
Dogu Roma'y bir “tampon” gérme nazariyesi burada da karsimiza qikiyor.

E.Gibbon, The Decline and Fall ofthe Roman Empire,1185 A.D.-1453 AD., Vol, I, N.Y., pp. 218-220.
** Chedonul Mijatovich, Constantin Palaeologus, op. cit., p. 213.



350 ATAMANOGLU FATIH YALGIN KOGUK

ISTANBUL'UN SURLARI:
HENDEK, BIRINCI ve iKINCi SUR

@l¢als ; smbre

fkinci Teodiosus zamaninda Altinkap: veya Yaldizhi Kap ile 1kinci Askeri Kap: veya
Belgrad Kapis: arasindaki boliim.

Aktarmay siirdiiriyorum: “Fakat zavalli kagaklar, ellerinde demir topuz
ve zincirden kirbaglariyla, (courbatch olarak yazihyor, y.k.) bir sira ¢avusla
(chaoushes yazihyor, y.k.) kargilagiyorlar, ¢avuslar kagaklari tekrar hendege sii-
rilyordu. Bu acimasiz ¢avuslardan kagabilen pek az saldirgan, palalarini ¢ekmis
yenigerilerle kargilagiyor ve boylece yalmzca iki 6liimden birisini segme zorun-
da kalarak tekrar hiicuma déniiyorlardi” Hicumun en 6niinde olanlar hiicum-
dan dénecek olurlarsa gavuslar ve yenigeriler tarafindan 6ldiriiliiyorlar; hiicu-
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mun 6niinde olanlar iginiki 6liimden birisini segmekten bagka 6zgiirliik bira-
kilmiyordu.

Osmanoglu savaglarinda kuvvetlerin boylesi siiriilisiinii son derece etkili
buluyorum; bu netlikte olmasa bile, biitiin hiicumlarda belli bir durumun or-
taya giktigim gorebiliyoruz. ilk hiicum edenler, iki diizenden de umudunu kes-
mig ve umutsuz olduklar kadar da inangsizlar olanlardr. ilk giigliikte geriye do-
niip kaganlardr.

flk hiicum edenler ilk bagarisizlikta geri kagarken, giicleri yeterse, birlikte
hiicuma ¢iktiklan arkadaglarini 6ldiirmeyi deniyorlar. Bunlar 6liimle yalmz bu-
lusmay: sevmeyenlerdir.

Osmanoglu savaslarinda hiicumda ilk olarak siiriilenlerin ayn bir ad1 var,
bunlara “azap” diyoruz. Cok gesitli dinden, ¢ok ¢esitli irktan geliyorlar; yasla-
n ilerlemis ve ¢ok hayal kirikigina ugramis olduklan i¢in kazanma sans: az ve
buna kargin odiilii yiiksek kumarlara mahkam hissediyorlar. Azaplarn ilk hii-
cum eden olmalari, kusatmay: ilk 6nce yararak en iyi ganimetleri almak ve bu
arada “kahraman” olarak, daha 6nceki yasamlarinda kaybettikleri firsatlarin
hepsini telafi etmek istemelerinden kaynaklaniyor. “Azap” hayati ile son kumari-
n1 oynayan asker olmahdir.* Oyle tarif edebiliyorum.

Azaplar, her hiicumda ortaya qikiyorlar. Aydinogullar’'nda varlar ve daha
¢ok bahriyelidirler. Zaman igin hep bozulduklarim biliyoruz.

$imdi Parry’in “La Maniére de Combattre” adl ¢ahymasina doniiyorum ve
aktariyorum: “Sultan, uzun tiifenk tagiyan 6zel muhafizlan ve yenigerilerin ko-
rumasinda muharebe hattinin ortasinda duruyordu. Top, yenigerilerin 6niinde
siralaniyordu. Bu merkezi konumun saginda ve solunda kapikulu siivarileri bir
tehlike halinde miidahale etmek iizere bekliyordu. Bu cephenin daha ilerisinde
ve toplarin da 6niinde, azap denilen, ‘li asapi, yaya olarak savagan daha az degerli
birlikler vardi. En ilerdeki bu azap’larin her iki yaninda da timarh sipahiler, eya-
letlerden gelen ath askerler yer aliyordu”** Bu, Osmanl kuvvetlerinin siiriiliigi
geneldir; ok az degisiyor.

Kuvvetlerin bu konumuna bir de akincilar ekleniyor; akinalar, azaplann
da ilerisine giderek diisman kuvvetleriyle temasa gegiyor, diiyman kuvvetlerini
azaplann tizerine gekiyorlar. Diismanin gelmesi halinde azaplar boliinerek top
ve tiifenk atesine imkan veriyorlar; bu arada iki ateg arasinda kalarak kirihyor-
lar. Yazgilanidir.

* Ustad Pakalin, “mubhtelif iglerde kullanilan askerler hakkinda istimal olunan bir tabirdi” demekte-
dir. Kelime olarak, bekar kadin ve erkek anl dadir; H , “gayri piyade askeri” ola-
rak tarif ediyor. Adlan “yenigeri” ile yanyana gegiyordu; Ikinci Mahmut, yenigeriler ile birlikte orta-
dan kaldird.

** VJ. Parry, “La Maniére de Combattre”, op. cit., pp. 218-219.
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Osmanoglu kuvvetlerinin bu genel siiriiliigii* {stanbul kugatmasinda da
tekrarlaniyor; azaplari en 6ne siirmek igin ayrica nedenler var. Profesor Ru-
ciman, The Fall of Constantinople adini tagiyan incelemesinde sunlar1 kayde-
diyor: Fatih “kiistah ifadeler kullanmasina kargin kendi ordusu ile ilgili de-
neyimlerinden diigmana saygi gostermeyi 6grenmigtir. Bu durumda, muha-
rebede en iyi birliklerini risk etmeden 6nce diiymani yormay tercih edecekti.
Once diizensiz birliklerini, bagi-bozuklari, éne siiriiyordu. Diinyanin her ye-
rinden ve her irktan gelmis, gogu Tiirk fakat pek ¢ogu Hiristiyan iilkelerden
gelen Slav, Macar, Alman, Italyan ve hatta Grek maceracilards; sultanin verdi-
gi yiksek maag ve vaat ettigi ganimetler nedeniyle Hiristiyan kardesleriyle sa-
vagmaya hazirdilar”** Azaplar, biiyiik ganimetler pesinde kosarken ya cephe-
den yagan Grek Alevi ile yanarak ya da kagarken, geriye donmelerini 6nlemek
isteyen silah arkadaglarinin palalariyla pargalanarak 6lime gidiyorlardi. Boyle
diisiinebiliriz, her miicadele veya savagin azaplar var; ancak Osmanlida bun-
lar gayrinizami sayilsalar da, azap tertibi nizamidir.

Her hiicumda, ganimetten iimidi kesen ve kargilagtign mukavemetle kor-
kan azaplan geriye dogru kagarken acimasizca oldiirecek silah arkadaglar
mevcuttur. Hicumdan geri donen azaplar hiicuma devam eden silah arkadas-
larina hiicum ediyorlar. Doneklerin, savasa devam edenlerden nefreti bir ku-

raldir.

* “It is irregular infantry azabs were placed in the front when battle was engaged. It made little dif-
ference how many of these were killed, or whether they made a good show. They served to draw the
first fire of the enemy. When the enemy’s energy was exhausted or when he was led to pursue the
fleeing azabs, thinking the victory his, he came upon the second line, which consisted of paid, dis-
ciplined troops”

Herbert Adams Gibbons, The Foundation of the O Empire, Oxford, 1916, s. 82. Gibbons, azapla-
rin gorevinin, diismanin ilk ategini iizerlerine gekmek olduguna isaret ediyor. Oliip 6lmemelerine veya
kag tanesinin 6ldiigiine 6nem verilmiyor.

Kusatmada Greklerle birlikte savunmaya katilan Venedikli Barbaro bilgi veriyor.

“1k gelen grup, bunlar Hiristiyandi, merdivenleri surlara tapimakla gérevliydiler ve merdivenleri sur-
lara dayar dayamaz, onlar), kendilerine omuz verenlerle birlikte hemen asagiya attik ve hepsi derhal 61-
diiler ve sag kalan pek azinin da 6lmesi igin iizerlerine biiyiik taglar atiyorduk; sonunda surlarin dibi-
ne gelenlerin hepsi 6ldi.”
“Merdivenleri dayayanlar bu kadar insanin 6ldiigiinii goriince, taglarla 6lmemek igin mevzilerine dog-
ru kagmaya bagladilar ve arkadakiler bunlarin kagtiklarini goriince, derhal palalanm gekip bunlari dog-
ramaya bagladilar ve surlaradogru kogmaya mecbur ettiler,boylece ya bu tarafta ya 6biir tarafta 6lim-
le karg: kargiya geldiler ve bu birinci grup 6ldiiriiliince veya dograninca, ikinci grup aym siddetle hii-
cuma baglad.”
Nicolo Barbaro, Diary ofthe Siege of Constantinople, N.Y., 1969, s. 62.

** Steven Runciman, The Fall of Constantinople, op. cit, s. 134.
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Kémiirciiyan’in Istanbul Tarihi

ISTANBUL'UN ADLARI VE SURLARI

Istanbul’a muhtelif devirlerde ayri ayr1 adlar verilmistir.
Once, ilk banisi Byzas'in adiyla Byzantion tesmiye edilmistir.
Marcus Aurelius’un hakimiyeti devrinde, bir aralik, mezkar
imparatorun manevi babasi Imparator Antonius’un adina
izafeten Antonion tesmiye edilmistir. Imparator Konstantin,
Istanbul'u paytaht olarak kurduktan sonra, sehre Nea Roma,
Yeni Roma ve Konstantinopolis adlar1 verilmigtir. Araplar,
bilahare, sehri Konstantiniye diye yad etmigler, Tiirkler de
tslambol, Dersaadet (Der-i saadet), Deriliyye ve Asitine
namlarniyla temsiye etmiglerdir. Fakat sehrin asil yerlesmis
ve yayilmig ismi Istanbuldur ki bu ad Bizanshlarin, fetihten
evvel, “sehirde” manasina kullandiklar1 ve Konstantinopo-
los adinin muharrefi olmasi zannedilen “Stin-polis"den gel-
migtir.

Malum oldugu veghile, Istanbul’'u tamamiyla ihata eden
ve bu giin hila mevcut olan surlarin yalniz muayyen bir kismi
Biiyiik Konstantin tarafindan yapilmug, kara surlari ise bildhire
Theodosius zamaninda inga edilmistir. Konstantin'in adiyla
anilan ilk sur, stanbul’'un yalniz bes tepesini igine alirds. Bu sur,
Samatya civarinda Etyemezden baslayip isa Kapisi Mescidi'nin
yanindaki “Giizel Kap1”, Porta Aurea’ya gelir ki bu kapinin ismi
daha sonra, Yedikuledeki Yaldizli Kapiya verilmistir. Sur, ora-
da bir zaviye tegkil ettikten sonra, diiz bir hat ile, Eksokioni-
on denilen genis sahalarin i¢inde Cukur-bostan, eski Mocus
Sarnicr'nin garkindan ve Lycus, Likus=Bayrampaga ve Yenibah-
¢e, vadisinden gegerek Fatih tepesine ¢ikar, oradan da, Unkapa-
ny, pletea Mesa, kapisina inerdi. Bu surlardan bugiin yalniz bazi
duvar pargalarina tesadiif edilir.
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Bilahire Theodosius II'un saltanati devrinde, 408-450,
Konstantin surlarinin disinda zamanla tegekkiil etmis mahal-
leleri de gehrin igine alarak korumak icab ettiginden, o zama-
nin Istanbul valisi Cyrus Constantin’in gayretiyle Theodosius
suru denilen ve bugiin mevcut olan surlarla bur¢lar yaptirilmug
ve hendekler agilmugtir.

Umumiyetle Cyrus'un adiyla amlan Theodosius surlarmnin
banisi, 0 zamanlarda devletin baginda bulunan Anthemius'dur.
Sarki Roma Imparatorlugunun tarihinde biyiik bir nam ka-
zanmus olan bu devlet adaminin, imparatorlugu barbar istilala-
rina karg1 korumak bakimindan yaptigi hizmetler gok biiyiik-
tiir. Imparator Arcadius, 405 senesinde onu Sark umum vali-
si, praefectus praetoris, tayin ettigi vakit aziz foannes Khrysos-
tomods, “Bu tayinle Anthemius'un sahsindan ziyade makam
sereflendirilmigtir,” demistir. Anthemius, devletin emniyeti-
ni korumak igin Balkan yarimadasindan Hun’lar1 gikarmig ve
Tuna’nin §imaline attig1 diigmanin geri gelmesini 6nlemek igin
Tuna'da 250 gemiden miitegekkil daimi bir filo birakmug, fllir-
ya sehirlerini tahkim etmis ve istanbul'u da metin bir kale ha-
line getirmisgtir.

Athemius surlari, 413 senesinde, Thedosius heniiz oniki
yaginda iken yapilmigtir. Fakat, surun ingasindan 34 y1l son-
ra, 447 senesinde zuhur eden siddetli bir zelzele, surun bi-
yik bir kismini, 47 kulesiyle beraber yikmigtir. Aym yilda, At-
tila, Theodosius’un ordularini ii¢ muharebede iist iiste maglup
ederek, Makedonya ve Trakya eyaletlerini istila ettikten son-
ra Istanbul’'un yakinina Anthyras’a, Biiyiik-gekmece, kadar gel-
mi§ ve imparatora agir bir sulh muahedesi kabul ettirmistir.
Bu muahedenin ahkidmina gore, Tuna'nin cenubunda bulunan
topraklar Hunlar'a terk edilmis, imparator tarafindan 6000 lib-
ra altin tazminat verilmis ve senevi vergi miktari 700 libra al-
tindan 2100 libraya gikarilmigtur.

Iste bu siddetli buhran igindedir ki Anthemius’un halefle-
rinden Konstantin, surlarn iig ay gibi kisa bir zamanda tekrar
inga etmigtir. Cyrus Constantin, Anthemius’un yaptig1 surlara
ilaveten, arada, ordularin hareketine miisait bir bogluk birakarak
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ikinci bir di§ sur da inga etmis ve bunun 6niinde de derin bir
hendek kazdirmistir. Yeni Mevlevihane kapisinda, Porta Rhe-
gium, bu giin hila mevcut olup Grekge ve Latince iki kitabe
bu surlarin ingasim belirtir. Grekge kitabe: “Eparkhus Konstan-
tin, Imparatorun emriyle bu surlan altmis giinde inga etmigtir”;
Latince kitabe: “F'onstantin, Theodosius'un emriyle, bu metin
surlarin ingasim iki aydan daha az bir zamanda bitirmistir. An-
[ cak Palas, boyle metin bir kaleyi bu kadar siiratle yapabilirdi”
mealindedir.

Theodosius’un yaptirdign sur, Marmara sahilinden Vlak-
herna, Blachernae, sarayina, Tekfur saray, kadar uzanirdi. Di-
ger imparatorlar da, zamanla bozulan surlan tamir ve yeni ki-

simlar ilave etmislerdi. Bu imparatorlardan Heraklius, 610-641,
Vlakherna sarayim da Theodosius surlarina bitistiren duvarla-
r;; Ermeni Leon V.de, Vlakherna mahallesi oniinde bir duvar
inga ettirmiglerdir.

Eremya Gelebi Kémiirciiyan, Istanbul Tarihi-XVII. Asirda Istanbul, gevir1 ve not-
lar1 yazan Hrand D. Andreasyan, Istanbul, 1952, ss. 68-70.

Kusatma ve Son

Sultan Mehmet bir gece yataginda uyuyamiyormus ve sadrazami Candarh
Halil'i gagirtmig; heniiz Edirnedeler. Halil, Mehmet'in gece yarnisi kendisini ¢a-
girmasini hayirh saymamig ve kisa zamanda toplayabildigi altin ve miicevherat
ile Mehmet'in yanina ¢ikmug; riigvetgidir* ve sultanina riigvet vererek 6limden

* “Halil Pagsa iki sebepten dolayi Bizanshlarin dostu idi: Birincisi kendisinin insaniyetperver ve halim
tabiatta bulunmas, digeri riigvet kabul etmesidir. Ellerinde ayna gibi parlayan altinlar getirip de, ken-
disi ile konugmak isteyen bir kimse, agzina gelen en agir sozleri korkmaksizin kendisine soyleyebilirdi.”

Dukas, Bizans Tarihi, V1. Mirmiroglu gevirisi, Istanbul, 1956, s. 143.
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kurtulabilecegini saniyordu. Altinlar dniine serilince, uykusuz Mehmet sagir-
mug ve ¢agdagi, Bizans Tarihi yazar1 Dukas’in biraktiklarina gore, Halile sunlan
soylemig: “Yatagimin bag yastigini gorityor musun? Bu yastig1 biitiin gece yata-
gimun bir ucundan 6biir ucuna ve diger ugtan 6teki uca nakletmekle meggul ol-
dum. Yataga yatiyor ve kalkiyordum, géziime uyku girmiyordu. Altin veya gii-
mil§ paralar seni aldatarak intag etmek istegim biiyiik isi geri birakmaya sev-
ketmesin! Bizanshlarla yakinda ciddi bir sekilde harb yapacagiz, Allah’in yar-
dimi ve peygamberin imdadu ile Istanbul'u alacagiz* Bu sirada, bunlar sdyle-
digi zaman, ya on dokuz ya da yirmi yagindadir; ciddi ve kararl idi, amma her
iki tahta ¢ikiginda da Batililar Mehmet'i kiigiimsiiyorlardi. Mehmet, hig kimse-
nin kiigiimseyemeyecegi isleri gergeklestirmenin hirsi ile geceleri uyuyamiyor-
du. Dukas’tan 6greniyoruz.

Simdi kisa bir hazirliktan sonra sira, yeni bir teze gelmis oluyorum: istanbul,
bir hayalettir, almak zor gériinmiiyor. Tiirk kaynaklar1 bile yalnizca beg bini as-
ker ve halktan eli silah tutabilecek olan 4973 kisi, yardima gelen gemi miirette-
bati ile Prens Orhan ile komutasindaki alt: yiiz Tiirk silahgorle birlikte toplam on
bes bin kisi tarafindan savunuldugunu ileri siiriiyorlar. Bu, tiim kaynaklarda ile-
ri siiriilen saylarin en st siniridir; Batili kaynaklarda savunma giicii beg bin La-
tin askerine kadar inmektedir.

Hali¢’teki Vlaherne ya da Tekfur Sarayrndan, Acropolis ya da bugiinkii adiy-
la Sarayburnu’na kadar ii¢ buguk mil var ve buradan da Marmara’nin kumlarimi**
yalayarak siiren surlar dért mil tutuyorlar. Biitiin Anadolu yakasi ve Silivri hari¢***
biitiin Trakya, Tirklerin elindedir; eger Avrupadan yardim gelmezse, eninde so-
nunda Istanbul’'u diigiirmek zor gériinmiiyordu, sayilarin dili budur.

Ancak biitiin bunlar sonradan ortaya gikmigti. Oncesinde, daha énceki say1-
s1zve bagarisiz kugatmalar ve Halil Partisi’nin mutlaka Batidan yardim gelecegini
ileri siirmeleri nedeniyle kusatmay: diisiinmek bile bir ciiret oluyordu. Mehmet,
son derece ciiretli idi ve Konstantinople’ii almaya kendisini mecbur hissediyor-
du. Bu arada tahtini giivende saymamasi ihtimal dahilindedir. ispata muhtagtir.

Tezi yaziyorum: Istanbul'un fethi, Mehmet'in iradesinin sonucudur. Tiirk or-
dusununburadaki rolii 6nemli olmaktan ¢ok uzak idi ve yoneticilerin ¢ok biiyiik
bir boliimiine de bir idare-i maslahat psikozu hakimdi, statiikkoya dokunmaktan
tir tir korktuklar igin, hem kugatmay: diiginmiiyorlar ve hem de kugatmay: di-
siinenlere diigmanlik duyuyorlard.. icerde manzara-i umumiye béyledir.

* Dukas, Bizans Tarihi, op. cit,, ss. 153-154.

** Samatya, Grekge kum sézciigiiyle ilgilidir; Kumkap: bolgesi o zamanlar Istanbul'un ihtiyag duydugu
kumlan saghyordu. Bakurkoy ise biitiin Dogu Roma’nin ihtiyag duydugu taslan veriyordu.

*** Biitiin imparatorluk, Marmara sahilindeki Silivri Kalesi ile Vize ve Misivri gibi bazi kasabalar ve bir
de Istanbul'dan ibaret idi.
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Devam etmeden 6nce hem Machiavelli'nin ve hem de Karl Marx’in, Dogu
ve bu arada Osmanoglu diizeni ile ilgili olarak yazdiklarinin eksik oldugu yo-
lundaki diigiincelerimi tekrarlamak durumundayim; bu ¢aliymada, en azindan
Mehmet'e gelinceye kadar, Dogu yoneticilerinin ¢ok giiglii ve despotik oldukla-
1 yoniindeki diisiincelere katima imkani bulamadigim ortadadir. Mehmet, da-
nigarak i§ yapmak mecburiyetini duymasinin yaninda, hem baslarken ve hem de
Gandarh Halil Partisi’'nin kugatmanin kaldirilmas: i¢in yapmis oldugu propagan-
dalar ve diizenledikleri entrikalar nedeniyle kusatma sirasinda, yoneticileri ve
hatta yenigerileri ikna etmek zorunda kaliyordu. Giigsiiz idi ve sis iinde, gesitli
tehlikeler arasinda bir yol agmaya ¢ahigtigim gorebiliyoruz.

{ki savas nutku var; s6z etme geregini duyuyorum. Birinci Savas Nutku'nda,
tkinci Mehmet, Konstantinople’iin alinabilir oldugunu kamitlamaya galismakta-
dir; bu soylevi, yiiksek diizey yoneticilerine irad etmisti. “Higbiriniz $ehr’in ah-
namayacagim diisiinmeyin veya bagindan itibaren benim gibi diigiinmiis olan ve
¢ok daha biiyiik insan giicii ve enerjisiyle ve daha fazla silahla bu kente acima-
s1z bir savag hali siirdiiren, uzun bir kugatma ve miithis bir agliktan yararlanan ve
yine de fethetmeyi bagaramayan babamin ve biiyiikbabamin* deneyimine baka-
rak mantik yiiriitmeyin” diyordu, boyle baglamigt1. Birinci Savag Nutku'nda ken-
tin alinabilir olduguna inandirabilecek kamtlarini 6n plana ¢ikardi ve séyle de-
vam etti: “Simdi Kent igin her sey daha zayiftir ve her sey daha kotilesmigtir*
Kentin durumunu ¢ok iyi bildigi anlagihyor; “sakinleri bityiik ol¢iide kenti bo-
salttilar ve denizle baglantisi timden kesildi,” bunlar1 eklemigti. Sira imparatora
gelince, “Imparator ve gevresi bir kimsenin isteyebilecegi tiirden diigmanlardan-
dir,” formiiliini yapmugti. Zayif, niifuzu azalmig ve baginda “diiyman bagina” de-
nebilecek tiirden bir imparator bulunan bir son imparatorluk giziyordu. Yiirek-
sizleri yiireklendirmeye ¢ahgiyordu, gergekgidir.

fkinci Mehmet'in birinci savagséylevi tam bir mantik iiriiniidiir; digardan yar-
dimi merak edenler olabilir, bunlar igin, “italyadan yardima gelince” diye sozle-
rini siirdiiriyordu ve “bunu hi¢ ummuyorlar” diyerek tartiymay: kesmek istiyor-
du. “Bu kadar da degil, onlar ayn dinsel inanglan nedeniyle nerede ise birbiriyle
diisman gibi savagiyorlar ve bu nedenle ig yapilan fitne ve kangikliklarla doludur”
Eger Kritovoulos'un fkinci Mehmet'in agzina yakigtirdigi bu sozler uydurma de-
gilse, Mehmet'in, Istanbul'un iginde ne olup bittigini ok iyi bildigini anlayabiliyo-
ruz. Mehmet biiyiik bir istihbaratg idi ve hep topluyordu. Genis bir haber ag var.

Bir yiireklendirme ve bir savas ¢agrisidir; devam etmek geregini duyuyorum.
“Atalanmizin yigitligine ve erdemine utang getirmeyelim ve imparatorlugumuzun

* “Biiyiikbabam” dedigi, Birinci Bayezid olmahdir. Dedesi Birinci Mehmet, bir miskin ve Bizans'a s1-
gintidir.

** Nicolo Barbaro, The Diary of the Siege, op. cit., p. 30.
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tam ortasinda bir miistebit gibi hareket eden ve her firsatta bize desise hazirlayan
boyle bir Kent'in yasamasina miisaade ederek atalarimiza layik olmayan insanlar
durumuna diigmeyelim. Bunun yerine atalarimizin yoluna devam ettigimizi, on-
larin erkeklik ve yigitligini paylagtigirmzi gosterelim.” Atalarim 6viiyor ve 6vmeye
devam ediyor: “Kisa zamanda tiim Asya ve Avrupa'yi tepelediler ve kendi gabala-
riyla, tehlikeleri goze alarak, oralar: fethettiler. Birgok biiyiik kenti zapt ettiler, tah-
kim edilmis kaleleri yiktilar ve sayisiz halkin efendisi oldular. Vebize bu Kent'i zap-
tetmek diigityor. Kentin ucundan, acropolis, baglayan bir hiicumla kisa zamanda
geriye kalan bolgeleri gegecegiz ve higbir gey giiciimiiziin ve yonetimimizin 6niin-
de duramayacak, sonunda, kisa birzamandadenizde ve karada efendileri olacagiz”
fkinci Mehmet'in birinci nutkunun belli bagh noktalari bundan ibaret gériiniiyor;
kendi iginde tutarh ve cogturucu oldugundan kusku duymuyorum.

Birinci Savag Nutku mantik ile kuruludur ve ikinci Savas Nutku ise tam bir
pazarlamac iislubundadir; Candarh Halil ve taraftarlari, “Partisi” diyebiliyoruz,
fethin gecikmesi iizerine, kusatmanin kaldirilmasini istiyordu. Yenigeri giiruhu
i¢inde Yanog Hiinyadi’'nin yola ¢iktig1 ve biitiin Avrupa’min birlestigi propagan-
dasimi yapiyorlardi. Asker kagmaya ve bagkaldirmaya hazir bekliyordu ve bu du-
rumda Gen¢ Mehmet bir pazarlamaa dilini benimsemesi tabii ve mantiklidir.
ikinci Savas Nutku ile Tkinci Mehmet, zapt edildikten sonra, Konstantinople’iin
ii¢ giin yagmaya birakilacagini vaat etti* ve soziinde durdugunu hep biliyoruz.

Mehmet'in ikinci Savag Séylevi veya “Pazarlamaci Nutku” séyle bagliyordu:
“Bir kez kentte her ¢esidinden biiyiik bir servet var; bazisi asillerin sarayinda, ba-
zis1 giigliilerin konaginda, bazisi siradan insanlarin evinde ve en iyileri ve en bolu
da, altin ve giimiisten yapilmi§ veya degerli taglardan, pahal incilerden olusan
adaklar olarak kiliselerde duruyor. Ayrica muhtesem dosemelerden olusan bir
biiyiik servet var; diger biitiin egyalar ve dégemeler bir yana bunlarin hepsi si-
zinolacak!”** Mehmet, Dogu Roma’nin zenginligini Tiirklere vaat ediyordu. Vaad
edilen, ilkel servet transferidir.

Maddi yagmadan sonra, sira insan yagmasina geliyordu ve Mehmet, bir pa-
zarlamaci tiiriinden Konstantinople’iin modern zamanlarda “man power” deni-
len zenginliklerini saymaya ve sagmaya devam ediyordu. “Sonra bir de ¢ok say1-
da asil ve seckin erkek var; bir béliimii sizin koleniz olacak ve bir béliimiinii sa-
tacaksimz. Bir de gok sayida ve gok giizel kadin var; gengler, ok giizelleri, evlen-
mek igin nefis bakireler var, bunlarin bir bélimiine simdiye kadar erkek gozii
degmemis ve agikar ki biiyiik erkeklerle evlenmeyi bekliyorlar. Bunlarin bir bo-
limii karimz olacak, bir boliimii hizmetginiz olacak ve digerlerini satabileceksi-

* 1204 yihnda Latinler ve 1453 yilinda Tiirkler, Istanbul'u iiger giin yagmaya biraktilar. fkinci
Mehmet'in, Konstantinopol'un bu ikinci yagmasini seyrederken agladig rivayetine sahibiz.

** Nicolo Barbaro, The Diary of the Siege, op. cit., p. 61.
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niz. Goriiyorsunuz, nereden bakarsamiz kazaniyorsunuz; zevk, hizmet ve servet
hepsi sizin oluyor.” Biitiin bunlar1 duyunca yenigeri giiruhunun heyecanlanma-
masim miimkiin gormiiyorum. Hazirlar.

Fakat Mehmet, heyecanlarina daha ¢ok basing uygulamak istiyordu ve ken-
disini ok heyecanlandiran noktaya gelmisti: “Sonra oglan ¢ocuklarina da sahip
olacaksimiz; ¢ok sayida, gok giizel ve asil ailelerin oglanlan sizin olacak, 6zel ik-
ram olmalidir. Biitiin bunlarla askerlerini costurabilecegini diisiinityordu ve cos-
turduktan sonra da yine mantikh olmaya gahistyordu: “Biitiin bunlan gergek ka-
bul etmekle birlikte, Kent'in gegilmez veya yaklagilmasi zor ve delinmesi giig ol-
dugunu ya da hiicum edenleri, Kent'in kolayca alinmasim 6nleyecek kadar bi-
yiik tehlikelerin bekledigini asla diisiinmeyiniz. Iste bakin, kendiniz gérebilirsi-
niz, hendek doldurulmustur ve kara surlan ii¢ noktasinda dylesine tahrip edil-
di ki sizin gibi agir ve hafif piyade bir yana, atlar ve agir donatimh siivariler bile
igeriye gegebilirler. Goriiyorsunuz, Size asilmaz surlar degil, Sizin tirinizden
akincailarin gegebilecegi diizlikler gosteriyorum” Agik degil mi, “ileri” diyemi-
yor, emretmiyor ve yalvaran bir lider ile karsi kargiyayiz. Bu, bir gergekliktir.

Yine de mantig1 elinden birakmadigim goriiyoruz ve “karsimizdakiler hak-
kinda ne soylemeliyim” yollu sormak ihtiyacin1 duyuyordu. “Cok az adamlar var
ve bunlarin ¢ogu silahsizdir ve savas deneyimleri yok. Kagaklardan 6grendigime
gore her kuleyi iki ya da ii¢ kigi savunuyor, kuleler arasinda da ancak bu kadar as-
ker bulunuyor. Boylece ii¢ veya dort mazgahn arasim savunmak ve burada savas-
mak bir tek askere kaliyor ve bu tek asker de ya tiimityle silahsizdir veya ise ya-
ramaz silah1 var.” Mehmet, biitiin bu sozleri, korkak askerlerinin korkusunu yen-
mek i¢in bulmustu; ancak bugiinki bilgiler, bunlarin, gergegi tiimiiyle yansitig1-
n1 ortaya gikarmaktadir. Devam ediyorum.

Mantik, pazarlama teknikleri ve ahlak ilkelerini 6zgiirce agma rahathg, bi-
tiin bunlar ikinci Mehmet'in fetih i¢in uygun buldugu yontemler arasindadir.
Bunlara bir de batil inanglardan yararlanma eklenmelidir; {kinci Mehmet, yine
askerlerinin moralsizlikle savastan donmek istedikleri bir zamanda, adamlarinin
birisinin araciigiyla, Eyiip'in mezarini1 buluvermisti. Bugiin “Eyiip Sultan” ola-
rak bilinen yer, ikinci Mehmet'in uydurmasidir; Mehmet, askerlerin batil inang-
larindan yararlanmaya ¢aligirken, Hazret-i Eyiip'ii bulmugtu. Bir icattir.

Hazreti Muhammed’in tilmizlerinden Eyiip, Hicretten 46 yil sonra,
Konstantiniyeyi zapt etmek iizere, askerleriyle birlikte, surlarin 6niine gelmisti;
Miislimanlar Muhammede atfen, Konstantinople’ii kugatanlarin biitiin giinah-
larindan affedilecegine inaniyorlar. Peygamber'in silah arkadaslarindan, ensar
Eyiip de, Konstantiniye'yi kugatarak biitiin sevaplara kavusmak isterken ¢ok sa-
yida Arap’la birlikte surlanin dibinde 6lmiistii; nerede 6ldigiini hig bilmiyoruz.

Aradan nerede ise bin yila yakin bir zaman gegtikten sonra Konstantinople’iin
bu sonuncu kusatmasinda yenigeri giruhunun yeniden dagima belirtile-
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ri gosterdigi bir zamanda fkinci Mehmet, yakini ve saygin bir bilgin olan Ak
Semsettine, Eyiip’iin 6ldiigii yeri bulmasinm emretti; fetih yanlsi pek az bilginden
birisi olan Ak $emsettin de surlarin dibinde bir yere ayagim basarak, burasinin
Eyiip'iin 6ldiigii yer oldugunu ilan ediverdi.* Askerler, Muhammed’in silah arka-
dag), Eyiip’iin, Grekler tarafindan oldiirildagii yeri 6grenince canlaniverdiler ve
Mehmet'le birlikte hiicuma gegtiler.

Mehmet bir tek batil inang yaratip ve yararlanirken, Greklerin en azindan g
tane ve her iigii de umutsuzluk ile moralsizlik igeren ve teslimiyet davet eden ba-
til inancinin oldugunu 6greniyoruz. Bunlardan birisine gore, Sen Sofiyada Aziz
Konstantin'in, atinin iizerinde ve eliyle gostererek “beni bitirecek olan bu taraf-
tan gelecek” dedigi soyleniyor; Aziz Konstantin, Anadolu’yu gosteriyordu. Meh-
met, iki yiiz bine yaklasan askeri ile Ayas Romanos, bugiinkii Topkap: semtinde
mevziini alinca, Grekler, Aziz Konstantin’in dedigi zamanin geldigine, titreyerek,
inanmaya bagladilar. Yalnizca bu degil, bir de ayin belli bir bigim aldig1 zaman
Istanbul’'un diisecegi yolunda bir bagka batil inang vardi ve kusatma sirasinda
ay, batil inangtaki bigime girivermisti. Bunu da gériince istanbullular, kendileri-
ni sokaga atmuglar, teneke ¢aliyorlar ama yine de sonlarinin geldigi diisiincesin-
den kurtulamiyorlardi. Ugiincii olarak, yine Istanbullular, Konstantinople'iin so-
nunun, hitkkimdarin adinin Konstantin oldugu bir zamana denk diisecegine de
kendilerini kaptirmiglardi**; Imparator Konstantin, elinden geldigi 6l¢iide Kent'i
kurtarmaya ¢algirken, Istanbullular, pek yazik, ismini ugursuz sayiyorlardi. Gok
ac1, bu mistik Imparator, ¢aresiz, Tiirkler'i durdurabilmek i¢in, “beni 6ldiirecek
bir Hiristiyan” deyip dua ile kendini siper etmisti ve viicudunun pargalarini, an-
cak, Istanbul'un diisiisiinden sonra toplayabildiler.

Bu kadar da degil, Venedikli Barbaro giinliigiinde, Cenevizlerden, “the tre-
acherous dogs of Geneose” yollu s6z ediyordu; en azindan Konstantinoplede
olan, “Cenevizlerin hain kopekler” oldugunu yazmaktadir.*** Venedikliler’in
Cenevizlere diijmanhgini artik biliyoruz; amma bagka kaynaklar da Galatadaki
Ceneviz kolonisinin ihanet iginde oldugunu ileri siiriiyorlar. Bunlardan Ceneviz
olmasina kargin Papa'nin adami olan ve kusatmay: yasayan Sakiz Piskoposu Leo-
nard da Cenevizlerin ihanet ettikleri izlenimini giiglendiriyor; dahasi var, Sir Ed-
win Pears da, Ikinci Mehmet'in Halig'e aktardig gemileri imha etme planini, Ce-

* Franz Babinger, kusatmay siirdiirebilmek i¢in uydurulmug bu dinsel hilenin savastan sonra hemen
unutuldugunu ve fethi Miisli devlet ve emirlere haber veren hi¢bir mektupta da yer almadigi-

n1 yaziyor.
Eyiip’iin 6liim yerine bir savag sirasinda inamlmugti ve bir de yiizlerce yil sonra inamlmaktadir.
Franz Babinger, Mehmet the Conqueror and His Time, Princeton University Press, 1978, p. 113.
** Nicolo Barbaro, The Diary of the Siege, op.cit.,s. 61.

*** Nicolo Barbaro, The Diary of the Siege, op. cit., s. 39.
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nevizlerin daha 6nceden, Mehmete bildirdiklerine inanmaktadir.* Surlann di-
sinda, Galatada yagayan Cenevizlerin giindiizleri Tirklere haber ve yardim ver-
dikleri ve geceleri de surlarin igindeki Greklere sati§ yaptiklanm ve besin sagla-
diklar, béyle ikili oyunlariyla kendi geleceklerini giivence altina almay: planla-
diklarim dogru kabul etmek durumundayiz; fetihten hemen sonra Mehmet Fa-
tih**, belki de ilk i olarak, Galata'da yagayan Ceneviz kolonisine genis ayricalik-
lar vermesi de kabuliimiizii giiglendirmektedir.

Tabii, surlarin iginde, Tiirklere kargi Konstantinople’ii savunan Cenevizler
de vardy; Giovanni Giustiniani bunlardan birisidir ve bagkomutan durumun-
da bir yerdeydi. Giovanni Giustiniani-Longo, Cenova’nin yénetici asil ailelerin-
den birisinden geliyordu ve biiyiik bir iinle savunmanin motoru ve ruhu islevi-
ni Gistlenmigti. Ancak belki Ceneviz-Venedik veya Venedik-Grek ya da Grek-
Ceneviz ¢ekismesinden biktigi, belki umudunu yitirdigi veya Kent'in diigece-
gini sezdigi igin, elinden veya kalgasindan aldig1 bir yaray1 bahane ederek ge-
misine binip Konstantinople’ii terk etti. imparator Konstantin Giustiniani'nin
terk etmemesi igin gok israr ve rica ettiyse de*** Ceneviz kararindan donmedi;
Konstantinopleden ¢ikar ¢ikmaz Kent'in diistiigii haberini aldi ve kisa bir zaman
sonra da 6ldii. Istanbul'un savunmasinda bir sayfadur.

Venedik'in Konstantinopledeki temsilcisi olan Girolamo Minatto ile Dol-
fin, Gritti, Loredano, Cornaro, Mocenigo, Trevisano ailelerinden temsilciler sa-
vunmada 6nemli ve 6nde gelen gorevler aldilar. Ceneviz olarak Maurizio Catta-
neo, Lianorda di Langasco, Paolo Bocciardo, Catalanlardan Pere Julia, Siileyman
Celebi'nin oglu veya torunu oldugu sanilan Prens Orhan ve kendisine bagh Turk
askerler, Trabzonlu Jacabo Como savunmanin baglica aktorleridirler. Biitiin bun-
lara bakilarak baz1 Avrupah tarihgiler, bu arada Profesor Iorga, Konstantinople
kugatmasinin Grekler degil Latinler tarafindan gogiislendigini ileri siirebiliyor-
lar. Not etmekle yetiniyorum.

* Edwin Pears, Destruction of the Grek Empire, op. cit., p. 304.

** “Kugatmanin son giinlerinde bir genel taarruz beklendigi sirada Giustiniani, Biiyiik Diik Notaras'tan,
Kent'in sahip oldugu toplardan birisinin Likus Vadisi'nde kullamlmak iizere kendisine verilmesini is-
tedi. Istek kaba bir bigimde reddedildi. B tizerine Giustiniani, ‘seni hain, seni neden par¢a parga
etmiyorum’ diye bagirdi.”

Sir Edwin Pears, Destruction of Grek Empire and The Story of the Capture of Constantinople by the
Turks, N.Y., 1903-1968, p. 30.

***Giustiniani, savag birakip giderken, Imparator Konstantin durdurmak istemisti: “Kardegim, cesaret-
le savag! Bu felaket animizda bizi birakma. Kent'in kurtulusu sana baghdir. Gérevine don. Bizi birakip
nereye gidiyorsun?” Giustiniani, bu sézlere, “Tann’nin Tirkleri gotiirecegi yere gidiyorum™ cevabini
vermisti. Hali¢’e indi ve bir gemiye binip Cenevizlilerin yasadi: Galataya gegti. Ceneviz Giustiniani,
Galata'da yaralanni sardirdiktan sonra gemisiyle Konstantinople’dan aynldi.

Franz Babinger, Mehmet the Conqueror and His Time, Princeton University Press, 1978, p. 92.
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Padisah1 Muazzam ve Emiri Azam

MEHMET: GALATA'YA OTONOMI

Ben ki emir-i 4zam Sultan Murad Bey’in oglu padisah-i
Muazzam ve emir-i &zam Mehmet Beyim, diinyay1 ve kéinati
yaratan namina, Bilyiikk Peygamberimiz Muhammed nami-
na, inanmakta oldugumuz fatiha siiresinin yedi ayeti namina,
Allah'in yiiz yirmi dért bin peygamberi namina, biiyiik baba-
min ve babamin ruhuna, ogullarimin namina kugandigim ki-
lig agkina yemin ederim ki... Vaki olan istirham iizerine bugiin
hiikiimetimin idaresine tabi olan biitiin memleketlerde oldugu
gibi, Galata ahalisine kanunlarim ve serbestliklerini birakiyo-
rum. Her ne kadar Galata hisarlar1 yikilacak ise de ahalisi mal-
lariny, evlerini, magazalarini, baglarini, degirmenlerini, gemi
ve sandallarini, ticaretlerini, karilarin1 ve ¢ocuklarini istedik-
leri gibi idare etmek iizere muhafaza edeceklerdir. Ticaret mal-
larint memleketimin her yerinde satmaya izinlidirler. Denizde
ve karada serbestge seyahat edebileceklerdir. Higbir giimriige,
higbir angaryaya tabi olmayacaklardir. Ancak itaatim altinda
bulunan diger memleketlerde oldugu gibi harag vermekle mii-
kellef olacaklardir. Bu kanunlar ve 4detler bugiinden itibaren
ve ebediyen baki olacaktir. Ben onlar1 kendi gahsim gibi hima-
ye ve miidafaa edecegim. Sehir ahalisi kiliselerini ve adetlerini
muhafaza edeceklerdir. Lakin ¢an ¢almak yasaktir. Kiliseleri-
ni camiye gevirmeyecegim, likin yeniden kilise yapmayacak-
lardur.

Ceneviz tiiccarlar serbestge dolagacaklar, ticaret isleriy-
le mesgul olacaklardir. Yenigeri sinifina sokmak iizere evlat-
larin1 almayacagim. Dinimizi kabul etmeleri igin asla zorlan-
mayacaklardir. Galata ahalisine vaat ederim ki kendilerini
bir kole vasitasiyle idare etmeyecegim. Ticcarlar arasindaki
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anlagmazhiklarin giderilmesi i¢in aralarindan kendileri bir ihti-
yar sececeklerdir. Evlerine ne yenigeriler, ne de esirler yerlegti-
rilecektir. fslerini yiiriitmek icin birini sececeklerdir.

Arhunt ve kdhyalan incitilmeyecektir. Tarafimizdan yazil-
mus olan isbu beratta yazih oldugu iizere, haraci vermek sar-
tiyla, gidip gelmekte serbest olacaklardir. Hilkati ilemin 6961.
ve Hicretin 587. senesi (1453) Cemadiul evveli sonlarinda ya-
zilmagtur.

imza
Zaganos

Fakat aralarinda bir birlik yok ve bugiine birakilan kayitlarda ve sonradan ya-
pilan incelemelerde hem bu birlik yoklugu ve hem de Greklerin savasmaktan ka-
¢indiklan 6n plana ¢ikanlmis durumdadir. Kugatmanin son giiniinde Venedik
Baylosu Girolamo Minotto, surlarin iizerinde askerlerini koruyabilmek igin tahta
gitler yaptiriyor ve bunlarin surlara taginmasini Greklerden istiyordu. Grekler, ta-
simak igin pesin para sart1 kostular ve bunu Latinlere duyduklan nefret igin yap-
tiklarini belli etmekten gekinmediler. Kugkusuz boyle bir durum Venedik tarafinda
biiyiik kizginliklara neden olmugtu. Ancak hep kizgin olduklarin: biliyoruz.

Greklerin ise bostanlarim disiindiikleri konusunda isaretlere sahibiz; bostan-
lar surlarin digindadir. istanbul'un yerlileri insanlarin karinlar1 doymadikga surla-
r1 savunmalannin neye yarayacagim ve bostanlarina bakmalan gerektigini sik stk
dile getiriyorlardi. Amma bostanlarina bakmak igin surlarin kapilarindan birisini
aralatarak disar gikabilenler bir daha dénmiiyorlard:. Bu bilgi, kinci Mehmet'in
ikinci savag soylevi ile tutarh goriiniiyor; Mehmet, kagaklardan s6z ediyor ve bun-
lardan bilgi aldigim agikliyordu. Istihbarata gok énem vermektedir.

Biitiin bunlar Konstantinople savunmasinin hem maddi giiglerin toplami,
hem moral agisindan son derece zayif oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir; ancak ku-
satma yine de uzun siirmiistiir. Bunda, surlarin saglamhg ve muhacim kuvve-
tin zafiyeti ¢ok etkili olmustu. Sonucu ise Mehmet'in inad1 belirlemisti, tekrar-
liyorum.

Top, kesfedilmis silahlarin en inatgisidir. Alan etkisi yapmak ve dévmek igin
ok etkilidir. Mukavemet kiricisi ve moral bozucusu diyebiliriz.

363
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Fakat, Mehmet'in, o zamana kadar diisiiniilmemis 6l¢iide biiyiik toplarinin
surlarda ige yarar bir yarik agtigina dair hi¢bir kayita sahip degiliz; toplarin atig-
lar1 surlarin iizerinden gegerek, kendi diizenlerini savunmak isteyenlerin muka-
vemetini tahrip ediyordu. O halde, su benzetmeyi yapabiliriz, top atiglari, kro-
nik hastaligin dogrudan 6liim dogurmayp viicudun direncini ¢ozerek 6ldiiriicii
hiicumlara imkan hazirlamasini1 andirmaktadir. Giizel, yalniz, sirlarin olmadigi
hallerde, ¢ok nemlidir, diyebiliriz.

Kugatmanin devamu siiresince mucizeler beklenen top atiglardan beklenen
mucizelerin gelmeyecegi, ¢ok gegmeden, anlagilmisty; sonucu almak igin daha
bagka etkili yollara ihtiyag goriindii. Deniz kuvvetleri denenebilir; fakat isin ba-
sinda Osmanoglu'nun hi¢bir zaman 6nemli bir denizci olamayacag: belli idi;
Aydinoglu'nun bu alandaki bagarisina Osmanoglu higbir zaman yaklagamadi.
Konstantinople kusatmasinda Osmanh deniz kuvvetleri sadece etkisiz olmugtu,
denizler ve Bogaz, Dogu Roma’nin egemenligi altinda kalmigti. Bagka imkanlar
denemek zorunluluktur.

Ege'den gelen gemiler Tirk donanmasinin mukavemetini kirarak Halige gi-
rebiliyordu; kusatmadan 6nce Konstantinoplee gitmek iizere yola gikan ve Sa-
kiz Adas’'nda bekleyen ii¢ gemi, Konstantinoplee giderken Marmara'da Balta-
oglu Silleyman Bey’in komutasinda Tiirk donanmasiyla kargilagti. Bu kiigiiciik
filo, kusatmay1 yoneten tkinci Mehmet'in gézleri éniinde Tiirk Donanmasr’na
ok agir bir yenilgi tattirdi ve on binlerce Tiirk askeri ve ok sayida savas gemisi
Marmara’nin sularina gémiiliiverdi. Denizlerde manzara budur.

Mehmete sadece kizmak ve kopiirmek diisiiyordu; Tiirkiye'de berber
diikkanlarin siisleyen Mehmet'in atiyla birlikte denize girigini gosteren resimler,
bu kizginhga dayali rivayetlerden kaynaklaniyorlar. Rivayete gore Mehmet, ko-
piirerek, atiyla Marmara'ya hiicum ediyor ve Baltaoglu Silleyman‘a kiifiirler yag-
dinyor. Yenilgiden sonra Baltaoglu'nu ¢adirina ¢agirtyor, hemen 6ldiirmek isti-
yordu; ancak bu sekilde siikiinet bulabilmigti. Rivayet budur ve hakikatte, Meh-
met, kugatmay bagariyla sonuglandirma kararhhgiyla, derhal Baltaoglu'nu azle-
derek, mallarimi yenigerilere dagitmis ve yerine Hazma Bey’i Kapudan-1 Derya
tayin etmisti. Acil karar alabildigini ve uyguladigim bir kez daha gorebiliyoruz.

Tirk donanmasi, Hali¢'in 6niindeki, bugiinkii Galata Kopriisi'ne paralel
olarak gekilen kalin zinciri de etkisiz hale getirememisti; Ayas Romanos 6niin-
den ati§ yapan toplarin yaninda, kusatmayi bir de arkadan siirdiirme planina
bir ¢6ziim bulunamadi. Zaganos’un, bugiinkii Kasimpasa yakinlarindan ve Halig
tizerinde kurdugu duba képrii de fazla etkili olamamakla birlikte, Grek kuvvetle-
rinin bir boliimiinii meggul etmeye yaramigt1. Savas, budur.

Mehmet'in ve kurmaylarinin bu durumda bulduklar ilk ¢are tiinel agmakts;
hendegin ve surlarin altindan Konstantinople’iin igine isleyen tiineller planladi-
lar. Bu tiineller olaganiistii gizlilik ve basariyla yiiriitiilmesine ve uzun mesafele-
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rin kazilmasina kargin, Dogu Roma, casuslar aracihigyla, hepsini 6grenebildi ve
ie yaramaz hale getirdi. Dogu Roma, tiinelleri ¢okertmekle yetinmeyerek, yaka-
ladig: Tiirk ustalara uyguladig1 acimasiz iskencelerle diger tiinel planlarim da de-
sifre etti ve Turk tarafinin tiinellerle sonug alma heveslerini tiimiiyle ortadan kal-
dirabildi. Burada direnen tarafin marifetlerine de taniklik ediyoruz.

Bu durumda geriye, Mehmet'in, iinii bugiine kalan Hali¢e gemi indirme pla-
n1 kaliyordu. Mehmet, biitiin bu denemeleri sadece Konstantin'i gokertmek igin
degil, kendi kampindaki mukavemeti kirmak amaciyla da yapmak mecburiye-
tinde kaliyordu; deniz kuvvetlerinin basarisizhigs, tiinellerin yikilmasi ve top atig-
larinin gozle goriiliir bir sonug vermemesi, Candarh Halil Partisi'nin giiglenmesi
sonucunu da doguruyordu; agikea bir ricat istiyorlar. Bununla kalmadilar, bun-
lar Osmanh tarafinin iist kademelerindeki moral bozuklugunu ve ordu igindeki
disiplinsizligi, goriilebilir bir bigimde ve pek de saklama ihtiyac1 duymadan, ok-
lant ucuna koyduklan yazilarla, surlarin igine atiyorlardi. Candarh Halil Partisi,
askerleri, Sultan’in ¢adirina gidip kusatmay: kaldirmas: i¢in Mehmete baski yap-
maya dahi ¢ahgtilar. O halde savag, gok zaman ig savas olmaktadir.

Mehmet kusatmay siirdiirebilmek i¢in, demek ki, morali yiikseltici bir ope-
rasyona ihtiya¢ duyuyordu; yanindaki italyan ve Venedikli danigmanlarin, iste
bu sirada, karadan gemi taginmas projesini hatirlatmig olmalar ihtimal dahilin-
dedir. Roma tarihinde karadan gemi tagimanin 6rnekleri var, bilinmedik ve ya-
pilmadik isler degildir.* Ayrica Mehmet'in iyi bir Roma tarihi 6grencisi oldugu-
nu artik biliyoruz. ilaveten, Mehmet'in karadan Halige indirdigi filo, biiyiik sa-
vas gemilerinden olusmuyordu. Karadan taginanlar, gesitli kaynaklar, birer “bii-
yiik kayik” olarak niteliyorlar; yalmiz 6yle olsa da, moral bozucu ve bu tarafa mo-
ral gii¢lendirici bir etkisi oldugundan hi¢ kusku duymuyoruz.

Hali¢ Operasyonu ile Mehmet, Dogu Roma’yr arkasindan sardu. Biiyiik bir
sagirtma operasyonunu gergeklestirmis oldu. Kritovoulos, bu sirada kugatma
i¢inde olmamakla birlikte, daha sonra izlenimleri toplayip soyle yazmist:: “Ga-
rip bir goriintilydi ve gergekten gorenler disinda s6ylemekle inanilacak gibi de-
gildi; tayfalar, yelkenleri ve donamimlariyla gemiler, karada, sanki denizdeki gibi
seyrediyordu. Serhas’in Athos iizerinde kanal agmasindan ¢ok daha bityiik bir is

* “Dokuzuncu yiizyilda Normanlar Paris'i iki defa kugattiklan zaman Seine Nehri'ne ulagmak igin ge-
milerini agag1 yukan iki bin adim bir mesafede karada ¢ekmiglerdi.”

“Onuncu yiizyilda Roma soylularindan Nicetas, gemilerini —Mora berzahi iizerinden— Dogu'dan
Batr'ya gegirdikten sonra Metkone ve Pylos oniinde, Girit'ten gelmis askeri maglup etmigti.”

“Ehl-i Salip de 1znik kugatmasinda gemilerini Clanus Kérfezi izerinden Kyos'tan Azcianusgéliine ka-
dar karadasiiriikleyerek tahminen iig fersah yere gotirmiiglerdi.”

“Venedikliler, Mehmed'in tahta gikisindan on dort sene 6nce donanmalarimi Adige’den Garda géliine
naklederek pek yakin bir 6rnek gostermiglerdir.”

J. Hammer, Fatih Sultan Mehmet, Istanbul, 1981, ss. 64-65.
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olduguna ve goze ve kulaga ¢ok daha garip geldigine inanmiyorum.™ Kritovou-
los devam ediyor. “The Romans, when they saw such and unheard-of thing actu-
ally happen, and warships lying at anchor in the Horn —which they never would
have suspected— were astounded at the impossibility of the spectacle and over-
come by the great consternation and perplexity”” Kritovoulos, Romallarin akil-
larina bile getirmedikleri bir zamanda ve bigimde, Hali¢’te Tiirk savas gemileri-
ni goriince bityiik bir yeise kapildiklarini ve pek ¢ok sagirdiklarini anlatmaktadr.
Ve daha 6nce yapilmis olmasi, Grekler’in pek ¢ok sagirmalarini 6nlememektedir.

Miicadele ve savag, uzun senaryolar kurmanin yaninda, ¢ok zaman sasirtma
isidir. [htimallerin, tesadiiflerin ve planh sagirtmalarin etkisi biiyiiktiir.

Kritovoulos ya da Kritobulos, “v” ve “b” aym karakterdir ve “ou” ile “u” bir-
birlerinin yerine gegiyor, Mehmet’in bu hamlesinin sonuglarim1 da yazmigt::
“Simdi deniz kenarindaki bu surlarda hiicuma aqik bir duruma gelince, diger
mazgallarim bogaltmak ve adamlarini buraya getirmek zorunlulugu doguyordu.
Orada kalanlar zaten ¢ok az iken, sadece birkag askerken, savunmacilari buraya
almak agik bir tehlike olusturuyordu” Demek ki, Mehmet'in Hali¢ Operasyonu,
kendi igindeki uzlagmacilar1 bastirmasinin yaninda, surlardaki askerleri daha
genis bir alana sagarak mukavemetin azalmasi sonucunu dogurmustu. Savasta
hiicumun amacy, karg1 tarafin mukavemetini zayiflatmak olunca, Mehmet'in hep
bunu yapmaya galigtigim goriiyoruz.

Operasyonu baglatmak igin Mehmet, bugiin Besiktas denilen Diplonkiyon
semtine geldi; Mehmet'in tahta ¢ikigindan kisa bir zaman 6nce Adigede benzer
bir operasyonda Venedike danismanlik yapan Kandiyal bir Grek’in, Mehmet'in
damgmani oldugu ileri siiriiliyordu. Burada danigmaninin Venedikli veya ital-
yan oldugunu yazanlar da var; en azindan pek gok daniymani olduguna inan-
makta bir sakinca goriinmiiyor. $imdiye kadar gergeklestirilmis benzer ope-
rasyonlarda gemilerin harekete gegirildigi alan diizliiktiir; Mehmet, bugiinkii
Dolmabahge’ye yakin bir yerden ve nerede ise simdi otomobil trafiginin akisi-
na benzer bir rota iizerinden, Taksim ile Divan Oteli arasindaki tepeye ¢ikardik-
tan sonra Dolapdereden Kasimpagsa'ya yetmis kadar gemi indirmeyi denemisti.
Burada iki nokta goriiyoruz; birincisine daha 6nce de degindim. Oldukga kiigiik
gemilerden ve daha dogru bir degerlendirme ile biiyiik kayiklardan olugan bir
filo s6z konusudur. Daha da 6nemlisi ve ikincisi, surlarin diginda, Galatada ve
Pera'da, Pera 6teyer anlamina geliyor, Ceneviz kolonisi yasiyor.** Kaynaklar, rota-
nin {iziim baglariyla kaph oldugunu yaziyorlar.

* Kritovoulos, History of Mehmet the Conqueror, Princeton University Press, 1467-1954, p. 56.

** “Mamafih bazi kaynaklara gore, Galatalilar gemilerin karadan yiiriitilmesinden haberdar olmuglar
ise de, seslerini ¢ikartmamug ve bilakis miisait davranmuglardi. Bu sirada Galata Cenevizleri iki tarafi da
idare etmek siyasetini takip ediyorlard..”

{slam Ansiklopedisi, Cilt 5/2, s. 1193.
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islam Ansiklopedisi

KUSATMADA TURK BASARISIZLIKLARI

6 mayista muhdasara ordusu, sirlarda kifi derecede tahri-
bat yapilmis olduguna kéni olarak, umumi bir taarruza karar
verdi. 6/7 mayis gecesi otuz bin kisilik bir kuvvet, hiicum mer-
divenleri ile birlikte, Bayram-Paga deresi iizerindeki sirlara
atildilar ve bir baskin taarruzunda bulundular. Kanl garpigma-
larin ii¢ saat devam ettigi ve her tarafin ehemmiyetli kayipla-
ra ugradig, fakat miidafaa ve mukavemetin siddetli oldugunu
goren padisahin, donanmamin da hareketsiz kaldig: bu taar-
ruzdan, Tirk kuvvetlerini geri gektigi anlagiimaktadir. 8 ma-
yista ve miiteakip giinlerde Bizans'ta on ikiler meclisi topla-
narak, bazi kararlar almis ve ezciimle Karadenizden gelen g
biyiik Venedik kadirgasinin teghizatini ve silahlarim almays,
taifelerini de G. Trevisano kumandasinda Ayvansaray tarafin-
daki strun miidafaasinda vazifelendirmeyi uygun bulmus idi.
Ancak bu gemiciler mallarinin ve silahlarinin gemilerinden ¢i-
karilmasina, kendilerinin gosterilen yerde miidifaaya istirak
etmelerine evvela razi olmamig§ ve bilyiik bir mukavemet gos-
termiglerdir. Bilahare, Venedik balyosunun da tavassutu ile, bu
mubhalefetten vazgegtiler, gemilerini Hali¢teki Venedik filosu-
nun kumandani Alvasio Diedo'nun emrine vermeye, kendileri
de bahis mevzuu sirlarda Trevisano kumandasinda ¢arpigma-
ya razi oldular (barbaro, s. 48 ve dd.).

12 mayista Fatih'in taarruzu Tekfur saray: ile Edirnekapi
arasinda yapilmis idi. Edirnekapx ile Egrikap: arasindaki sirlar,
daimi bombardimanlarin tesiri ile, hemen tamamen yikilmg
gibi idi. Bilhassa dig surlar fazlaca harap olmus idi. Barbaro’nun
50.000 kadar tahmin ettigi Osmanh kuvvetleri bu taarruz ha-
reketini, imparator’un Ayasofyada maiyeti ile birlikte hazir



368 ATAMANOGLU FATIH YALCIN KUGOUK

bulundugu bir ayini miiteakip, harp meclisini kurdugu sira-
da, gece yarisi yapmuglar, miidafileri agilan gedigin gerisine ge-
kilmeye mecbur birakmuglar, fakat Nikephoros Paleologos ve
Giustiniani’'nin Theodoros Karystenos'un vaziyete hakim ol-
malan yiiziinden, bu defa da kat’i neticeyi istihsale muvaffak
olamamuglard (barbaro, s. 50, Schlumberger, s. 192 v.d.). 6 ve
12 mayis taarruzlarinin bir netice vermemesi iizerine, padi-
sah 14 mayista elde bulunan biitiin agir topguyu Topkapi ile
Bayram-Paga deresi tizerindeki besinci askeri kap1 (Sulukule
kapisi, Pempton kapisi) arasindaki bolgede teksife ve buradan
kat'i taarruza kadar verdi. Galata tepelerinde yerlestirilmis olan
toplar Halig sarlan kapilarindan olan Kynegon kapisi (Avcilar
kapisi) kargisina nakledildi ve buraya yerlestirilmis olan Vene-
diklilere karg: ates bundan sonra miitemadiyen devam etti.

16 mayista Osmanli ordusu lagim muharebelerine basladi.
Zaganos Paga evvelce Novobrdo madenlerinde ¢aligmig olup, o
esnada muhasara ordusunda bulunan sirp lagimcilara, tek kat-
It ve hendeksiz sirlarin mevcut oldugu Egrikapi-Tekfur sara-
y1 mintikasinda, sGrun yarim mil uzaginda baglamak iizere, la-
gimlar kazdirmi§ ve bunlar ve sirun temelleri hizasin1 gegmis
idi. Fakat bu ameliyenin, miidéfiler tarafindan duyularak, me-
gadiik Notaras’a haber verilmesi ve onun da imparatorun mu-
vafakatini aldiktan sonra alman miihendisi Jeh. Grant'a muka-
bil bir lagim agtirmasi bu tegebbiisiin bagarisizligin1 mucip ol-
muyg ve kargilikh lagimlar birbirine rastlayinca, yer altinda kan-
11 bir bogusma cereyan etmis ve her iki taraftan agir kayiplara
sebebiyet vermis idi. Aym giin akjama dogru, Osmanh donan-
masi da Besiktas kargisindan hareket ile, limanin 6niinde geri-
len zincire karg1 hiicuma ge¢mis idi. Padigah her halde, Vene-
dik gemicilerinin biiyiik bir kisminin sir miidafaasina me’mur
edilmesi ile, bu cihetin zayif birakildigindan haberdar idi. An-
cak Hali¢'teki Tiirk gemilerinin bu harekata istirak etmeyerek,
seyirci kalmasi ve Trevisano kumandasindaki gemilerin de sid-
detle kargi koymalari, bu deniz harekatini yarida biraktirds; er-

tesi giin tekrarlanan ve 5 geminin zincire kadar gelmesi ile bag-
layan hiicum da neticesiz kald: (Barbaro, s. 51 v.d.; Schlumberger,
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s. 196 v.d; Mirmirogluy, s. 82 v.d.). Bundan sonraki deniz ha-
reketi 21 mayista vuki buldu. Biitiin Osmanl donanmasi sa-
fakla tekrar zincir 6niine gelmis idi. Zincir gerisinde 10 miitte-
fik gemisi savasa hazir vaziyet aldi. Bu hareket sehirde umumi
hiicumun bir baglangig telakki edildiginden, ¢anlar ¢alinarak,
herkes vazife bagina davet ediliyordu. Buna mukabil Hali¢ teki
Osmanl donanmasi yine hareketsiz kahyordu. Bu vaziyet kar-
sisinda esas donanma, zinciri zorlamak ve diiyman gemileri-
ni muharebeye icbar etmek igin, ciddi bir tesebbiis yapmaktan
vazgegerek, geri ¢ekildi. Belki bu hareketler kara harekatini set-
retmek igin bir oyalama tegebbiisii idi ve Hali¢’teki gemiler de
bu tesebbiise katilmak hususunda bir emir almg degildi.

18 mayista muhasara hareketlerine yeni bir taarruz silahi-
min eklendigi gorilmektedir: Osmanh ordusu geceleyin inga
edilmis olan ahgap miiteharrik biiyiik bir kuleyi Topkapi cihe-
tinde strun kargisina ve yakinina getirmis, sarlardan daha yik-
sek olan bu kule sayesinde, 6niindeki surlari dévmeye, hendek-
leri daha kolaylikla doldurmaya koyulmus idi. Bunun yapihi-
sindan Bizans nobetgilerinin haber alamamalar: ve sabahleyin
kargilarinda boyle acayip, gorilmemis bir harp vasitasini gor-
meleri, korku ile karigik olarak, hayretlerini mucip oldu. Ger-
¢ekten kulenin biiyiik faydasi gorildi. Kuledeki muharipler
¢ok kisa mesafeden surlar1 yrtkmaya devam ederken, bu civar-
da bulunan Tirk birlikleri de taglar, toprak dolu guvallar, ot ve
alilar ile hendegi doldurmaya gahisiyorlardi. Aksama kadar sii-
ren kanli bir savag neticesinde surda ehemmiyetli rahneler agil-
mis ve kulenin bulundugu kisimda Bizanshlar igin ¢ok tehlike-
li bir durum hasil olmug idi; fakat imparator gece olur olmaz
sehirdeki bitiin yardima kuvveti, kadin, erkek, ¢ocuk herkesi
burada ¢alistirarak, hendegi bosaltmaya, agilan gedigi tamir et-
meye, Rum atesi sayesinde bu seyyar kuleyi yjkmaya muvaffak
oldu. Miiteharrik ahsap kulenin yakilmasindan sonra da, mii-
cadele hizin1 bir an kaybetmedi ve bombardiman gittikge tesi-
rini arttirdi. Bilhassa 600 kilo agirhginda giilleler atan biiyiik
toplarin mermileri surlarda biiyiik tahribat yapmakta idi (bar-
baro, s. 55). 20-21 ve 22 mayis giinleri bir taraftan bu sekilde
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kesif bombardiman hareketi yapilyor, diger yandan muhtelif
yerlerde lagimlar agihiyordu ki, bunlar her defasinda kegfedil-
mis ve mukabil lagimlar ile ya tesirsiz hale getirilmis ve yahut
bir ¢okiintiiye ugratilmig idi. Buna ragmen lagimlarin agilma-
sina bundan sonraki giinlerde de devam olundu.

Mubhésara ordusunda ise, tiirlii rivayetler var idi. Bilhas-
sa Macar krali Vladislas (Ulaszlo)in padigsah nezdine gén-
derdigi sefaret heyetinin 26 mayista Osmanli ordugéihina
muvasalatindan sonra, bazi bedbince sdyialar dolasmaya bagsla-
mug idi. Padigah ve devlet erkani tarafindan hususi merasim ile
kabul edilen bu elgi, kraldan aldig: talimata uyarak, muhasara-
nin kaldirilmasini takip ediyor; aksi takdirde Macaristan’in Bi-
zans lehinde harekete mecbur olacagini bildiriyor ve garp dev-
letlerinin gonderdigi biiyiik bir donanmanin yaklasmakta bu-
lundugunu dailave ediyordu. Bu tiirlii haberler, bozguncu riva-
yetler ve Macar elgilerinin tebligat padisahi1 27 Mayis’ta bityiik
bir harp meclisi toplamaya sevk etti. Bu toplantida birbirine zit
iki fikir yine ¢arpigti. Candarlh Halil Paga 6teden beri muhasara
aleyhtar1 idi; bu defa da kusatmanin kaldirilmas: fikrini tervig
etti. Ona gore, istanbul kuvvetli bir sekilde miidafaa edilmekte-
dir. Sehir zapt edilse bile, garp devletleri, bunu kabul etmeyip,
harekete gegecek, devletin bagina yeni gaileler agacaktir. fkin-
ci goriisi, padisah ile birlikte, verir Zaganos Pasa temsil ve mii-
dafaa ediyordu. Bu mecliste Zaganos Pasa, garptan bir tehlike
gelebilecegine inanmadigini, Hiristiyan hitkiimdarlar arasinda
derin ihtilaflar bulundugunu, Biiyiik Iskender’in daha kiigiik
bir ordu ile biitiin Asya’y1 zapt ettigini, italyadaki kiigiik dev-
letlerin Osmanlilara kargt her hangi bir donanmay asla gon-
deremeyeceklerini, gonderseler bile buna kars1 tedbir almanin
miimkiin bulundugunu séylemis, muhasara ve bombardimana
devam edilmesini istemis idi ki, kendisine padisah ve ordu nez-
dinde biiyiik bir itibara mahzar olan Ak-$emseddin ve Mol-
la Giirdni gibi sahsiyetler de iltihak ediyordu. Bundan sonra
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bizzat padisah, biitiin imera ve devlet erkaninin hazir bulun-
dugu bu veya bunu miiteakip toplanan diger bir mecliste uzun
bir nutuk irdd ederek, vaziyeti anlatmis ve son emirlerini ver-
mis idi.

Kritovulos (s. 70 v. dd.)’un bize naklettigi bu nutukta pa-
disah ezciimle, icrasini tasarladign umumi hiicumda biyiik
hamiyyet ve secaat ibrazina biitiin miicahidleri tegvik ve tah-
rik etmek istedigini, zafer vukuunda Bizans'ta niil olacak-
lar1 mikafat: bildiriyor, bu devletin simdiye kadar nasil bir
husimet ve diiymanlik besledigini, feliketli anlarda Osmanh
devletine nasil agir stikastlar tertip ettigini izah ediyor, bir diig-
man komsudan kurtularak, bundan sonra sulh ve asayis igin-
de vakit gegirilecegini anlatiyor, miidafilerin migkiil durumlan
hakkinda, firarilerden aldig1 maliamati onlara naklederek, ma-
neviyatlarini yuikseltiyordu.

Islam Ansiklopedisi, Cilt 5/2, ss. 1195-1197.

Venediklilerin ve Greklerin, Ceneviz ihaneti ile ilgili savlarinin en azindan bu
boliimiinden higbir kusku duymuyorum; onleyebilirler veya Mehmete giigliik ¢1-
karabilirlerdi. Bunu yapmadiklari ve Dogu Romalilara haber vermedikleri kesin-
dir; daha sonra onlarin planlarim Tiirklere bildirdikleri konusunda da isaretlere
sahibiz. Daha ilerisi de diisiiniilebiliyor; Tirk filosu Halige indirildikten ve kusat-
ma igindekilerin yagadiklan gok atlatildiktan sonra, ¢are aramaya bagladilar.

Trabzonlu Giacomo Coco'nun cesur bir savag¢l ve kaptan oldugunu 6greni-
yoruz; Mehmet'in filosunu batiracak plan1 uygulamaya koymaya goniilli olmug-
tu. Nicolo Barbaro'nun yazdigina gore, Coco’nun operasyonunun baslayacag s1-
rada Cenevizler siire istemisler ve operasyonun bir giin daha geciktirilmesi ha-
linde daha biiyiik yardimla katilabileceklerini bildirmigler. Operasyon, Giaco-
mo Coco'nun gemisiyle Tiirk gemilerine yaklagarak batirmasindan ibarettir; ba-
sit idi ve bir siirpriz hiicumu oldugu takdirde basar1 sans1 yiiksekti, tespitler bu
merkezdedir.

Cenevizler operasyonun bir giin gecikmesini saghyorlar; Mehmet'in, boyle
bir plandan haberi oldugu ise mutlaktir. Siirpriz bir hiicumla sonucu almaya ¢a-
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hsan Trabzonlu Giacomo Coco, biitiin plan1 daha 6nceden bilen Tiirk tarafinin
karadan agtig1 top atesiyle ve bir siirpriz hiicumla kargilasts; bu cesur gemici ve
silahg6r, Hali¢’in sularinda kayboluverdi. Operasyon tam bir fiyasko ile sonug-
lanirken Como’nun takimindan kirk kadar asker Hali¢’in sularindan bogulmak-
tan kurtarildilar; 6ldiirillmek i¢in kurtarilmiglards; derhal kafalar: kesildi ve sur-
larin izerinden faciay1 géren Greklere sergilendi. Herhalde dehgset verici bir ser-
gi olmustu, surlarin igindekiler bu biiyiik yenilgi ile ¢ilgina dondiiler; ellerinde
tam iki yiiz altmig Tiirk esiri bulunuyordu. Konstantinople’iin hapishanelerinde-
ki bu iki yiiz altmug Tiirk esiri hemen surlara getirildi; baslar: viicutlarindan ko-
parildi ve kesik baslar1 surlarin mazgallarina asildi. Demek, fetih bir bagka a¢1-
dan vahset yanigidir.

Bunun Mehmet'i ve Tiirk tarafim ¢ilgina ¢evirdigini tahmin edebiliyoruz;
ancak Mehmet, boylece, iki tarafh bir bityiik bagar1 kazanmigtir. Mehmet iger-
de birligini arttirmug ve surlarin igindeki birligi pek bozmustu; Venedikler, agik
bir bigimde Ceneviz ihanetinden so6z ettiler. Cenevizler ise yalnizca Trabzonlu
Como’nun beceriksizligini anlattilar; yer yer ¢atiymalarin giktigini biliyoruz.

Dogu Roma imparatoru Konstantin, biitiin bu gerginlikleri ve atigmalari
giderebilmek ya da hi¢ olmazsa savunmay: etkilemesini azaltabilmek igin gece
gindiiz demeden ¢alisiyor ve bir yerden digerine kosuyordu. Bu kosugmalari
arasinda firsat buldukga, surlarin iizerinden Tiirk mevzilerine bakiyor, diigiince-
ye daliyor, gozlerinden yaglar akiyordu. Kugatmada bulunan birisi tarafindan ka-
leme alindigina inanilan Slavonic Chroniclerde yazildigina gore, Patrik Gregory,
Kent'in dilgmesinin kesin oldugunu, onlenemeyecegini soyleyip, Konstantine
Konstantinople’ii terk etmesi igin yalvariyordu. Dogu Roma’nin son Imparatoru,
bu yetmiyormus gibi, Kilise'nin de Kent'in diisecegine kesinlikle inandigin1 du-
yunca bayllmisty; Slav Kronik'de yayinlanan giinliige gore, Konstantin’i kendisi-
ne getirmek igin yiiziinii parfiimli sularla yikadilar. Bu, belkide 6liimden 6nce-
ki son parfiimbanyosu olmugstur, bilemeyiz, ama artik 6liime gok yaklagmus ol-
dugunu biliyordu.

Konstantin, 23 Mayis 1453 tarihinde, iyi iligkiler i¢inde oldugu Sinop Beyi
Hamza’y1 Mehmet'in elgisi olarak kabul etti; Mehmet, Hazma Bey ile, lmparator’a
kenti teslim etmesi halinde istedigi yere serbestce gidebilecegi 6neri ve kosulu-
nu génderdi.* Mehmet'in bu 6neriden higbir olumlu sonug beklemedigi ve dene-
yimliHamzaBey'i bir tiir istihbarat ve degerlendirme igin gonderdigi de hep ileri
striilmiistiir ve gergekten higbir olumlu sonug gikmadi. Konstantin’in Mehmete

* Sirp kaynaklarina dayanarak yazan Ch. Mijatovich'in Mehmet'in elgisinin Sinop Bey'i Hamza oldu-
gunu ileri siirmesine kargilik, Islam Ansiklopedisi'nde Tayip Gokbilgin, Isfendiyar-oglu Kasim oldu-
gunu yaziyor.

Islam Ansiklopedisi, Cilt 5/2, s. 1196.
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su cevabi geldi: “Kent’i teslim etmek ne benim iktidarimdadir ne de buna bura-
daki herhangi bir kimsenin giicii yeter. Hepimiz kendimizi 6lime hazirladik ve
bundan da iiziintii duymayacagiz” Kent'ini ve halkim seven bir onurlu yénetici
davranisi ile karg: kargiyayiz.

29 Mayis yaklagirken surlarin iginden en ¢ok “Kirye Elison” sesleri yiikse-
liyordu; Istanbullular “Tanrim, bize ac1” diye aghyorlard. Barbaro, kusatmanin
son giinii i¢in “Kent’in lanetlenmis halki Kent'in goktan diigmiis oldugunu his-
sediyordu” notunu diismii§; dogru, son giin her yerde ve surlarin iizerinde so-
nun geldigini haber veren ¢an galiyordu. Kusatmanin son giiniinde istanbul-
lular, “Merhamet, Merhamet, Tanrim, Konstantin'in Memleketine Cennet’ten
Yardim Gonder, Yardim Goénder de Bu Memleketi Dinsizler Yonetmesinler!”
sozleriyle hem dua ediyorlar ve hem de inliyorlardi. Surlarin i¢inden yiikselen
qighklar, surlarin disindan gelen savas naralanyla birbirine kangiyordu. Duya-
rak yaziyorum ve yazarken, diisen bir halka derin ac1 duyuyorum. Duyarken
goriiyorum.

Kritovoulos sonugta sunu yazmak durumunda kalmigti: “Biiyiik bir yone-
tim, bizim bildigimiz en eskisi, Romallarin hiikiimeti, ¢ok uzun siirmeyen bir
miicadelenin sonucunda yikildi™ Yikilmak sondur ve nasil bir son, Turkler ne-
dense, bu sonun baslangicini, Ulubath Hasan’in omuzlar: izerinde yikseltmeyi
sevdiler. Cok giizel, hem pek iri bir yenigeri olan Ulubatl’nin 6ldiigiinii ve hem
de bayrag surlara diktigini ileri siirdiiler. Ancak Ulubatl'nin bu biiyiik ameli ile
ilgili hi¢bir kayita sahip degiliz. Dukas ise hig dogrulamyor.

Bizansh tarih¢i Dukas’in yazdiklan sudur: “Turkler, ellerinde kalkan bulun-
dugu halde, surlara yaklagtilar ve merdivenleri yerlestirdiler. Fakat hi¢bir sey ya-
pamadilar, zira kalenin iistiinden tag attiklarindan merdivenlere gikmaya muvaf-
fak olamiyorlardi”** Kugatmay: yasayan Dukas, Tiirklerin biitiin giiglerini yogun-
lastirdiklan yerden Kente giremediklerini anlatiyor; bu nedenle, Dukas’a inani-
lacak olursa, Ulubath Hasan’in bayrak dikmesi bir masaldir.

Tartigmak geregini duyuyorum; tartiymak, tarihgilerin en az yaptiklan istir.
Meslekten tarih¢i olmadigim i¢in bunu yapabilecegimi diigiiniiyorum ve yalmz-
ca, bu ¢ahiymada simdiye kadar ileri siiriilen tezler gergevesinde mantikh bir tar-
tigmay1 oneriyorum. Savagta bagari, cephede genel bir zafiyet yaratmaya baghdur;
bu temel diigiincemi tekrarlamak geregine inamyorum. Fatih’in yaptig1 da budur.

Top atis1 ve top atigindan tiiremis diger atiglar bu nedenle 6nemli oluyorlar;
ugaklardan bomba birakmak ashnda yalmzca top atis1 diisiincesini daha pratik

* “A very great government and the oldest we know, has been destroyed after a struggle of no long du-
ration - that of the Romans.”

Kritovoulos, History of Mehmed the Conqueror, Princeton University Pres, 1467-1954, 5. 9.
** Dukas, Bizans Tarihi, op. cit, s. 75.
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bir bigimde uygulamaktir, not etmistim. Niikleer silahlarin kullanilmas: ise, top-
¢ulugun daha vahsi ve daha biiyiik 6lgekte uygulanmasindan ibarettir. Bu sekil-
de anlarsak, Cengiz ilk atom bombasi kullanan adamdir.

Topgulukta esas, gormeyerek atis yapmak ve bir alan1 déverek, maddi ve ma-
nevi mukavemeti azaltmaktir. Siingii, pala, kilig ve tiif ekle savag ile topguluk ara-
sinda bir nitelik ayrimi var; diger tiim teknikler bu iki tiiriin arasinda bir yere gi-
riyorlar. Top higbir zaman sonug alic1 degildir ve moral bozucu ve mukavemek
kiricidir. Savag: tarif etmeye ¢aligtyorum.

Mehmet, topgulari, azaplari, yenigerileriyle Ayas Romanos cephesine zor-
lady; Konstantin’in elindeki tiim imkénlar1 buraya yigmasin1 beklemek gereki-
yordu. Dolayisiyla burada Mehmet igin bir bagar1 miimkiindiir; fakat ihtima-
li yiikksek goriinmiiyor. Ayrica biitiin kuvvet ve dikkatin Romanos Kapisi gevre-
sinde yogunlagmasi eger dikkat ve kuvvet sinirsiz degilse bagka yerlerdeki dik-
kat ve kuvvetin azalmas: sonucunu doguracaktir; bunda da kugku duyulmayaca-
g1n1 saniyorum.

Ozel ve ayrik durumlar olabilir; ancak belli sinirlilik varsayimlari iginde cep-
heden hiicumun cepheden bagka yerlerde gedikler agmasi ihtimalinin daha yiik-
sek oldugunu diigiiniiyorum. Burada s6zii Bizansh Bizans tarihgisi Dukas’a bi-
rakiyorum: “Cenab-1 Hak bunlarin bagka yoldan sehre girmelerini istedi. Tiirk-
ler evvelce bahsettigimiz, sonradan agtirilan kiigiik kapinin* agik oldugunu go-
riince, padisahin o maruf kullarindan elli kadari, ateg piskiirerek, ieriye atladi-

lar ve kalenin istiine giktular. Bunlar igeri girerken, tesadiif ettikleri diiymanla-
n 6ldiiriiyorlar ve uzaktan harbedenleri yaraliyorlardi. Bu hal miithis bir manza-
ra arz ediyordu.”** Dukas’a inanacak olursak, Ulubatl’nin surlara tirmanmasin-
dan s6z edemeyiz ve surlara Ulubatl’'nin ¢ikisi yerine, surlardan Istanbullular'in
inigini kabul etmek durumundayiz. Dukas §oyle yaziyor: “Kalelere ¢ikmak igin
merdiven kuranlara mani olan Bizanshlar ile Latinlerin bazilar1 bunlar tarafin-
dan oldiirillilyordu. Bazilar1 da, gozlerini kapayarak, surlarin istiinden kendile-
rini agagiya atiyorlardi” Ancak imparator Konstantin biitiin bunlari géremiyor-
du. Konstantin, Ayas Romanos iizerinde Mehmet'in askerlerinin Kente girisini
o6nlemek tizere konsantre olmug halde idi, Kerkoportadan Tiirklerin girisinden
haberdar olmasi imkansizdir.

Bir siire sonra haberdar oldu. Dukas'dan égreniyoruz: “Imparator yorulmus
oldugundan ellerinde kilig ve kalkan oldugu halde duruyordu. O zaman §u ac1
sozleri soyledi: Benim bagimi kesecek bir Hiristiyan yok mudur? Yapayalniz kal-
mugtr” Artik bidyiik bir imparatorluk ve daha biiyiik bir uygarlik, bir biiyiik déne-
mini sona erdiriyordu. Cokiig, eninde sonunda, bir son demektir.

* Kerkoporta, daha sonra Tiirkler tarafindan “Cambazhane Kapisi” adi verilmisti.

** Dukas, Bizans Tarihi, op. cit., s. 175.
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Artik Barbaro'ya donebilirim; ne de olsa Barbaro gorgii tamigi idi. The blood
flowed in the city like rainwater in the gutters after a sudden storm and the corp-
ses of Turks and Christians were thrown into the Dardanelles, where they floated
out to sea like melons along a canal. Bundan sonra Tiirk ve Hiristiyanlarin kan-
lari, oluk oluk akmaya bagladi ve Bogaz'in Canakkale tarafina dogru atilan ceset-
ler sanki bir kanalda karpuzlar gibi yiiziilyordu; Barbaro béyle anlatiyordu. Kri-
tovoulos ise daha tarihgi olarak yazmaktadir, now, in general they killed so as to
frighten all the City and to terrorize and enslave all by the slaughter. Kritovoulos,
Mehmet'in askerlerinin, oldiirerek korkuttuklarini ve dograyarak terérize edip
kolelestirmek istediklerini anlatiyordu. Mehmet'in bu yoluna “Cengiz Usuli” di-
yorum. Korku’yu silah yapmustir.

Kritovoulos, Kent'te giren Tiirklerin yeteri olgiide 6ldiirdiikten ve esir aldik-
tan sonra zengin ve asillerin evlerine yoneldiklerini ve yagmalamaya bagladik-
larim ekliyordu. Sonra kiliselere girdiler, geng-ihtiyar, kadin-erkek, papaz-rahip
kim bulunursa, her yas ve siniftan insam 6ldirdiiler, esir aldilar veya en azindan
hakaret ettiler; yaziminin devaminda bunlan da okuyoruz.

Bundan sonra “miithis ve tim trajedilerden daha acikh” bir durum ortaya
ikt ve en yiiksek tabakadan iinlii ailelerin en giizel ve en hos, simdiye kadar ev-
lerinden disar1 adimlarin1 atmamug ve bu yiizden de, till then unsullied by male
eyes, heniiz erkek goziiyle kirletilmemis kizlar, kollarindan tutularak sokaklar-
da siiriiklendiler; en onursuz muamelelere tabi tutuldular. Rahibeler bile bu mu-
amelelerden kurtulamadilar; gogiisleri agik, saglarindan gekilerek gotiiriildiiler.
Yazilmigtir ve aktarmig oluyorum.

Kritovoulos’un yazdiklarim birakiyorum ve Dukas’in yazdiklarina geliyo-
rum. $imdi sira Hagia Sofiyadadir ve s6zii, Dukas’a birakiyorum. Dukas da “ma-
bed hakkinda ne diyecegimi bilemiyorum” diyor. Ama soyliiyor: “Dilim agzima
yapisti, agzim miihiirlenmis oldugundan nefesim gikamiyor.™ Demek, yazarlar,
nefesleri gtkmadiklar1 zamanlar yazabiliyorlar. Belki de has yazarhk budur. “Ma-
bedin iginde hi¢bir sey birakmadilar” Bu kadarini herhalde yazmak zorundalar.

Yine de Tiirklerin yagmacihiginin bir yararim bulabiliyoruz; askerler, bir za-
man sonra yagma yapmayi 6ldiirmeye tercih etmeye bagladilar. Dukas'tan akta-
riyorum: “Limanin sahilinde manzara pek feci idi. Erkek ve kadinlar rahibeler ve
rahipler, bagirarak ve bagirlarimi déverek, gemilere alinmalan igin gemidekilere
rica ediyorlardi. Fakat kabil degildi. Allah’'in gazabinin son dereceye varmasi mu-
kadderdi” Gemiler herkesi alamiyordu. “Padigahin gemicileri gehrin yagmasi ve
ganimet toplamakla meggul olmasalardi, gemilerin higbiri kagamazdi. Tiirkler,
gemileri terk ederek sehre girmis olduklarindan, Latinler de serbestge limandan
gikip gidiyordu.” Kusatmada pek onemli isler yapmamis olan bahriyeliler, gani-

* Dukas, Bizans Tarihi, op. cit., s. 180.
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mette geride kalmamak i¢in limanlan birakip igeriye daldilar; bu da zavall mag-
luplarin, eger gemilerde yer bulabilirlerse, rahat¢a kagmalar1 imkanim saglamg-
t1. Zavalll magluplar igin talih iste budur ve bazen konmaktadr.

Dukas Mehmet'in halini de haber veriyordu, “padisah ise hiddetinden disle-
rini gicirdatiyordu. Fakat artik bir sey yapamiyor ve istemeyerek facianin sonu-
nu bekliyordu”™ Giigliidiir fakat ¢aresizdir; fetihten sonra, Istanbuldan qikarken,
Istanbul surlarin igidir, agladigim not etmigtim. imparator olmustu, ekliyorum.

Mehmet, aglamadan 6nce Hagia Sofiyada namaz kimigti. Dukas’tan akta-
riyorum: “Sonra padisah kendi miiezzinlerinden birine ezan okumasim emret-
ti. Milezzin minbere gikarak ezan okudu. Adem-i mesruiyetin veledi, Deccal'in
miibegsiri, mihraptaki mukaddes din tagimin iistiine gikarak namazim kild1” Du-
kas, bir Bizans yazisinda olabilecek ve hafif kiifiirlerle Mehmet'i anlatmaya ¢ali-
styordu. “Nedir bu nekbet? Heyhat nedir bu dehget veren acibe, eyvah ne olaca-
£12? Vay vay, neler goriiyoruz? Altinda havarilerin ve ehitlerin miibarek bakiye-
leri metfun bulunan bu mukaddes mihrap iizerine bir Tirk, bu mihrabin iize-
rinde bir dinsiz? Ey giines titre! Allah’in kuzusu nerededir? Bu mihrap iizerinde
kurban olan, yenilenve hi¢bir zaman tiikenemeyen Baba’nin oglu nerede?” yaza-
rak, hem aghyor ve hem de beddua ediyordu. Cokenin halidir.

Sonra Dukas su detayr vermektedir: “O vakit Imparator'un kafasim
Augustus’un siitununa diktiler ve akjama kadar orada kaldi. Sonradan derisi-
ni yiziip, samanla doldurdular ve her tarafa génderdiler. Padisah, muzafferiye-
tini remzeden bu bagi Iran Padisah’ina, Araplara ve diger Tirklere gonderdi”
Konstantin'in cesedi, ayakkabisindaki kartal motifinden anlagilmist: ve nce ka-
fas1 viicudundan ayrilmigti. Tekrarliyorum.

Mehmet, Konstantinople’ii aldiginda belki de Konstantin’in cesedinden daha
ok Prens Orhan’in cesedini gormek istiyordu. Orhan’in kimligi {izerinde rivayet
sudur; Birinci Mehmet'in kardesi Bizans yanls: Sultan Siilleyman’in oglu veya to-
runu olduguna inaniliyordu. Mehmet'in Osmanoglu diizeninde gegerli partici-
de, fratricide ve filicide kuralina gore, kendinden yash bir Osmanoglu oldugu
i¢in Orhan’in kafasim koparmak kanun icabidir. Mahkmdur.

Orhanin kafasimn nasil kopanldign konusunda ise iki rivayet var.
Kritovoulos'un yazdigina gore, Orhan ok giizel Grek¢e konustugu ve giysisi de
Tirklerinkine benzemedigi i¢in taninmayacagim digiiniiyordu; ancak tanindi-
g ve izlendigini anlamakta gecikmemisti. Kusatma sirasinda bugiinki Saray-
burnu ile Sultanahmet Hapishanesi arasinda bir yerde kuvvetleriyle birlikte cenk
etti; tanindigim anlar anlamaz kendisini surlardan agagiya atti. Olmiistii, kafas:
koparildi ve Atamanoglu Fatih Mehmet'e sunuldu. Usuldiir ve bir rivayet de bu-
dur.

* Dukas, Bizans Tarihi, op. cit,, s. 182.
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Ikinci rivayet ise bagka, giizel Grekge konustugu dogrudur. Bunun diginda
bir de rahip elbisesi giymisti; ancak esir Grekler, kendilerinin affedilecegini dii-
sinerek Prens Orhan’in kimligini Mehmet'in askerlerine ifsa ettiler. Bunun tize-
rine bu kez Rahip Osman’in kellesi koparildi ve Mehmete takdim edildi. Usul-
de son aynidur.

Bitiriyorum, Marx, din’i, tersine gevrili bir diinyanin, “popiiler bi¢imde
mantig1” olarak anlatmaktadir* Dine, maddi diinyanin vulgar mantig1 goziiyle
de bakmak miimkiindiir; “din, kendisini heniiz bulamamg veya yeniden kaybet-
mis insanin kendi bilinci ve kendine saygisidir” da demektedir. Bu nedenle insa-
nin kendi aklinda olanlan bilmesiyle din uyumsuzluk igindedir.

Din bdyle olunca, peygamber olmak son derece kolaylagiyor; her din, insan-
larin acilarindan s6z etmek ve kurtulus yolunu gostermek durumundadir. Ancak
bu yetmiyor; her peygamber az dl¢iide anlagilir ve ok 6lgiide anlagilmaz olmak
zorundadir. Insanlar ise, kendilerine giivenebilmek i¢in anlamay: ve kendilerini
kanitlamak i¢in de tartigmay tercih ediyorlar. Peygamberlerin basit onermeleri,
dindarlarina giiven veriyor ve anlagilmasi miimkiin olmayan kitaplan ise bitmez
tilkkenmez bir tartiymay yaratarak, insanlarimin kendilerini kamitlamalarim sag-
liyor. Kanitlama rahatlamadir ve dinlerin rahatlatma fonksiyonlar: var.

Dinler, insanlarin yagadiklar diinyadaki acilarin1 yagamadiklar bir diinyada
ortadan kaldirmayi amagladig i¢in, insanlar1 bayagilagirmak ve inananlari ba-
sitlige aligtirmak zorundadir. Ve vulgar olmadan, acilarin, yasganmamus bir diin-
yada ortadan kaldirilmasina razi olmak ise imkansizdir. Ancak inananlarim ba-
sitlestirmesine veya basitlesmis olanlardan dindarlarini segmesine karsin, dinle-
rin de kendilerine 6zgi bir mantiklar1 oldugunu her zaman kabul etmek duru-
mundayiz.

Sirat Kopriisii, dinlerin belki de en mantikh buluglarindan birisidir; bir tur-
nusol kagidi iglevini goriiyor. Sirat Kopriisii genis bir yol olarak diigiiniilmiiyor;
son derece incedir. fki taraftan birisine diismek; cennet veya cehennem® ayril-
mak, son derece zor ve aym derece kolaydir.

Savas da Oyledir. Savasta insanin insan olmas: da gok zor ve ¢ok kolaydur.

Savasta insanin kahraman veya hain olmasi ya da insanin insan veya hayvan
olmasim ayiran ¢izgi sirat kopriisinden daha incedir. Konstantin ne kadar in-
sansa, Prens Orhan’ ihbar eden Grek o kadar hayvandir; ve peki Mehmet nedir?
Bunu bir ciimle ile cevaplandiramam. Biitiin bu ¢alismay, bu soruya cevap bul-
mak igin yapmaya ¢aligtim.

* Karl Marx-Frederick Engels, Collected Works, Vol. 3, 5. 175.
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N. LORGA:
BYZANCE ENCORE BYZANCE

Romanyah Bizansist-Osmanist N. Iorga’nin bupek 6nemli ¢aligmasi, “Byzan-
ce aprés Byzance”, Tirkiyede, tarihgiler arasinda pek itibar gormemektedir.
“Bizans’tan sonra Bizans”, ad1 iizerinde, bir devamlihga isaret ediyor; Roma’nin
1453 tarihinden sonra da siirdiigii diigiincesinin, sui generis Tirk tarihi tezleri-
ni tekzip ettigini anlayabiliriz; itibarsizhgin kaynag buradadir. Profesor lorga,
comprenant I'héritage intellectuel hellénique, le droit romain, la réligion ortho-
doxe et tout ce quelle provoquait et entretenait en fait d’art, ne disparut pas, ne
pouvait pas disparaitre par la prise succesive de ses trois capitules au XV* siécle:
Constantinople, Mystra, Trébizonde, Helen diiiincesi ile Roma hukukunun va-
risi, Ortodoks dininden Bizans'in ardi ardina, Istanbul, Morada Mystra ve Trab-
zon payitahtlarim kaybetmekle ortadan kalkmadigini ve kalkmayacagim ileri sii-
rerek baglamaktadir.* iddiali, devam eden Bizans'tir, Osmanli ile yagamakta olan
yine, encore, Bizans olmaktadir. Tabii, bu iddia, “Bizans Etkisi” tartigmasinin ¢ok
6tesindedir.

Herhangi bir sekilde tereddiite diiymemize mahal yoktur, Profesér lorga
sunlar1 da yazmig durumdadir: Ca fut,  'aube du XIX¢ siécle, la mort de Byzan-
ce. Elle avait survécu a la forme impériale chrétienne presque quatre siécle aprés
avoir survécu mille ans a la forme premiére romaine.** Giizel, bir hesap var,
“Roma” olarak bin yil yasamugtir ve bundan, Fetih’ten, sonra da dort asir ek-
lemektedir, on dokuzuncu yuzyil baglarina geliyoruz. Bu, herhalde, Elenler’in
Osmanlidan ayrili§i, bagimsiz devlet olma tarihine ulasmaktadir.

Bu iddianin dayanaklarini burada ele almamiz hem imkansiz ve hem de ge-
reksizdir. Kaynaklan tizerinde de durmak istemiyorum, birkag exilé, siirgiin ta-
rafindan yazilmig an1 ve tarihler diyebiliriz; 6nemlileri on altinc1 yiizyila kadar

* N. lorga, Byzance aprés Byzance - Continuation de l'histoire de la vie Byzantine, Bucarest, 1935, p. 5.
* ibid, p. 13.
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geliyor, ¢ogu bu topraklarin insanlan, dili de biliyorlar.* bu siirgiinler, tahmin
edilebilecegi iizere, Tiirklerden ve Tiirk sultanlardan nefret ediyorlar. Yalmz, yaz-
diklarinda ve higbir yerde Tirk yoneticilerine kiifretmemek bir yana, kem soz
dahi kullanmuyorlar. Tek kiifiirleri, Istanbul’'un zaptindan sonra, ii¢ giinliik “res-
mi” talan Gzerinedir. Bu vesile ile asillerin meydanlara toplamp 6ldiirilmeleri-
ni de kabul edemiyorlar. Bunlar bir yana, fakat Elen yoneticilerine agir sozleri
ok fazladur.

Sanki bir yonetici sinif dejeneredir, tilkenmigtir. Ve sanki, bir yeni ve acar yo-
netici simif gikmugtir. Mesele bu kadar basit konuyor ve 6yle goriiyoruz.

Soyle ozetleyebilir miyiz, Profesor lorgadan ogrendigimize gore, Grekle-
ri ¢ok iyi bilen birisi yaziyor. On altinc1 ylizyihn ikinci yarisinda, 1550 yllari,
Tiirkiyede Rumiler, kendilerine Tirklerden bagka bir hitkkiimdar, Hiristiyan dahi
olsaistemiyorlar.** Ve dyle bir hissiyatlar1 var ki, zamanla bu imparatorluk kendi-
lerinin olacaktir. Durum budur.

Bu haleti ruhiye karsiliklidir. tkinci Mehmet, Balkanlar'daki vasal despot-
lara, voyvodalara, mektuplarini Elence yaziyordu. Bunu o kadar 6nemli bul-
mayabiliriz, daha 6nemli olan ise sudur, Sultan da, était trés satisfait détre le
chef et lempereur d’une pareille nation, boyle bir milletin baginda ve impara-
toru oldugu i¢in gok memnundu. Nerede ise Rumiler’in imparatorundan s6z
edebiliriz.

Profesor lorga'nin verdigi bilgilere gore, on besinci yiizyllin sonunda,
Konstantinoplede 40 bin ev Hiristiyan, 10 bin ev Yahudi ve 60 bin hane Turk
yasiyordu. surlarin iginde yasayan Yahudi 40 bin biliniyordu; 1391 yilindan iti-
baren marranolar gelmeye bagladilar, bunlar Yahudi hesabinin digindadir. Her
hane on niifusu ile bir milyonu buluyoruz.

lIorga'min kaynaklar, Kritobulostan Fatih Mehmet'in meddahi olarak
s0z ediyorlar; bu konuda bir ittifak var. Verdigi bilgileri tartigmiyorlar; yalmz,
Iorga’min bu pek onemli ¢ahgmasinda dikkate deger malumata da rasthyoruz;
Devant Brousse, Bursa 6nlerinde, Osman est “malheureusement” tué, “Osman,
maalesef, 6ldiiriildi” deniyor. Kim 6ldiirdii, Orhan my, savagta mi, bunu bilmi-
yoruz. Sadece .. .la ville tombée bientdt au pouvoir des siens, ifadesi var, Bursa,
hemen akabinde diigmiistiir. Iorga’mn 6nemli kaynagi Spandugino’nin Osman’'in
kabrini gok begendigini de 6grenmis oluyoruz.

* Théodore Cantacuzéne, dit Spandugino, Spandini, vécu comme enfant 4 Gallipolis, ve Italya, Vene-
dik, Fransa'da yagiyor, ama était revenu plus d’une fois 4 Constantinople.

ibid., p 201.

** ...quelqu’un qui a bien connu les Grecs pouvait dire, dans la seconde moitié du XVI* si¢cle “qu'ils ne
veulent pas qu'un autre les domine sauf les Turcs, pas meme un chrétien.

ibid., p. 53.



380 ATAMANOGLU FATIH YALCIN KUGCOUK

Kaynaklar,, Osman ve yerine gecen oglu Orhan’i ¢ok &viiyorlar. fkinci
Mehmet'’i zalim fakat merhametli buluyorlar, din ayrimi yapmadigim ayricakay-
dediyorlar ve Hiristiyanhigin pek lehindedir. Sunu tekrarlamam yerindedir; bu
Grekler, biitiin sultanlar1 pek begeniyorlar, fkinci Bayezid de bunlar arasindadur.
“Barigsever”, dindar, “merhametli”, Bayezide uygun goriilen sifatlar arasindadir.

Sultanlarda birisi de Ugiincii Murat ve Murat'n annesi ise bir “patriote
chrétienne” idi, vatansever bir Hiristiyan hamm diyebiliriz, muktedir bir valide
sultan oldugunu anhyoruz, qu'il avait fait acheter en secret une icone de la Vier-
ge; Ugiincii Murat'in gizlice tasidigs bir Meryem Ana ikonu oldugu yazihdir. Ak-

tarmakla yetiniyorum.
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IKINCIi BAYEZID:
ATAMANLAR’DA iSLAMIST DARBE

Bir paradoks var, “Atamanlar Tarihi” iizerine biiyiik tarihgeler mevcutlar, bi-
yiik katkilan biliyoruz. Cok giizel, ¢ok bityiik olanlar, ¢oklukla, “akademik” ta-
rihgiler degiller ve “siradan” tarihgidirler, pek biiyiik bir ¢oklukla meslek digin-
dan giktilar. Bu tenkit ile baghyoruz. ]. Von Hammer’i ok uzun zamandan beri,
iki yiizy1l, okuyoruz, H. A. Gibbons Osmanh Kurulusu iizerine diigiinmeyi bas-
latt1. P. Wittek, yeni bakiglar getirdi; ancak hayata tarihgi olmak iizere baglamadi-
lar, Tiirkiye'ye geldiler, tarihini merak ettiler, meraklarin1 doyuramadilar, arastir-
dilar, bulduklarini yazdilar ve biyiik “tarihgi” oldular. Akademik tarihgileri sira-
danlagtirdilar ve biraktilar. Akademiyada tarihgi yoktur.

Nasil agiklayabiliriz, herhalde “agaglara bakmaktan ormam goremiyorlar”
s6zii burada gereklidir; ancak akademiya-ii tarihgi profesér H. Inalcik igin bu-
nun pek yeterli oldugunu sanmiyorum. inalak’in diinyasinda ormam hig gére-
miyoruz. ikincisi, herhalde bu tarih-dis: tarihgiler ok dil biliyorlar, tarih bili-
mi ¢ok dil bilmekle miimkiindiir ve bir ciimle ile sdyler isem, Gibbons'un dil
bilgisi ve Fuat Képriili'niin dil bilgisizligi ¢ok sagiricaidir. Ugiinciisii, hegemo-
nik paradigmadan habersizdirler ve haberleri varsa dahi, hi¢ 6nemseyemezler.
Paradigma-dig1 bir halleri var. Akademiya disindan gelenler igin herhalde para-
digma savag igin sart olmaktadr.

Cok hos, Gibbons, Istanbulda kaldig: dért yilda, Oxford Universitesi'nde,
¢ok bagarih ve put-kiric1 bir doktora ¢aligmasi yapti ve tez verdi, 1916 yihndadir;
ama tarih mesleginde kalmadi.* Belki gok aykur1 goriisleri akademiyada bir post
bulmasin zorlaghrmigtir. Ciinkii burada, Osman “gathered around him a race,
Orkhan erected a state, but it was Murad who founded the empire” diyordu.**

* Amerikali ve Gyle tespit edebiliyoruz, “biyografi” yazarhg da yapmist; Amerika'da sinirh ve basit ta-
rihgilerdir. Biyografi yazan belgelerini veriyor ve yazan biyografiyi ¢ikanyor.

** H. Adams Gibb Foundation Of The Of Empire: A History Of The Osmanis Up To Death
Of Bayeait I, Oxford, 1916, p. 179
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Yepyeni bir nazariye oldugunu kabul etmek durumundayiz. Osman ki artik “Ata-
man” oldugunu biliyoruz ve 6yle devam ediyoruz. Ataman bir “irk” derledi, Or-
han bir “devlet” kurdu, Murad imparatorlugu yiikseltmeyi deniyordu, baglangi¢
yeri Balkanlardir. Herbert Adams Gibbons, kurulan bir “Tirk” devleti ve/veya
imparatorlugu olmadiginda kararhdr.

Ataman’in babasi Ertugrul ile baglarsak, Ertugrul, Ataman, Orhan ve Mu-
rad bunlarin higbirisini Arap-Miisliman isim sayamiyoruz; Ertugrul ile Tiirko-
Mogol bir ad alan Ataman’ ayirirsak, “Orhan” ile “Murad” da Tirkler’in sonra-
dan tagidiklari isimler arasindadir. isimlere dayanacak olursak, Ataman dinasti-
sine, buraya kadar Miisliman diyemiyoruz.

Giizel ve peki ne diyebiliriz, Gibbonsda ben bir cevap bulabiliyorum ve bu
cevabu siklikla tekrarliyorum. Doktor Gibbons, Atamanl Tiirkler’in dinlerinden
soz ederken, sevilen bir Anadolu ask tiirkiisiine igaret ediyor; “sevdigimin dini
varimani yok” ve bunu, Atamanllar'in laf ola “dinli” olduklari seklinde anlamak
durumundayiz.* Atamanllarda “din” ¢ok¢a bir tasnif malzemesi ve bir tiir hare-
ketisaretidir. Hem ayilmaya imkan veriyor; hem de birlesme kapilariny, bir kabi-
leler federasyonu olarak yasadiklari igin, agik birakmaktadur.

Buradan, on sekizinci yiizyl ingiliz tarihgisi Edward Gibbon'a gelmek duru-
mundayiz. 1773 yilinda tamamladig: “Histoire de la Décadence et de la Chute de
I’Empire Romain’, ki bazen “La Décadence” olarak yayimlanmig oldugunu bili-
yoruz. Ayni zamanda bir “Atamanli” tarihidir. Degerini hala koruyan bu ¢aligma-
sinda, Gibbonda Ataman’in adinin “Osman” olmadigina isaret ediyordu. Geger-
ken not etmis oluyorum. Daha 6nemli bir notu var, ona geliyorum.

Ancak tarihgi Gibbondan hatirladigim ve hatirlatmak istedigim teshis, bir 61-
¢iide, peygamberane idi; “Tiirk tarihgileri kazanan hizbin kuludurlar”, diyordu.**
Kazanan hizbe gore yazarlar ve kazanan degisirse, degistiriyorlar. Atamanlarda
tarih yazimu igte budur.

Biz “Agikpasazade Tarihi” olarak biliyoruz; yazani Ahmed, kitabinin baginda,
kendisini “Dervis Ahmed Agiki” olarak tanitiyor, tarikatg1 oldugu kesindir. “Ben
fakir, Istanbulda her seyden elimi ¢ekmis” ve “dua ile mesgul” iken diyor, ahir
yaginda bu tarihi yazmaya bagladigini 6greniyoruz. Bagladigi tarih 1476 ve bitir-
digi tarih ise 1482 yihdur. Tarihini, fkinci Mehmet zamaninda yazmis olmaldur,
Mehmet'in 6limiini kaydediyor, dlimiine sebep olarak “ayaginda zahmeti” gos-

* In a popular Anatolian love-song, There is line, “benim sevdigimde din var, iman yok", “she whom
love has religion, but not a bit of faith”, which illustrates the lack of deep religious feeling in The Os-
manl. In this, he is like The Greek, and different from The Slav, The Persian and Arab.

ibid,, p. 81, footnote 3.

** ... et les historien turcs, esclaves de la fraction triupmhante...” Edward Gibbon, Histoire de la
Décadence et de la Chute de 'EmpireRomain, Vol. II, Paris, 1995, p. 999.
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teriliyor ve “serab-1 faruk” veriyorlar, oliiyor. Agiki’'nin tiziilmedigini ikarabili-
yoruz. Ancak tarihini tamamladig sirada, Frenkler'in deyisi ile, i'nin noktalarim
koyarken, tahtta Ikinci Bayezid vardi ve tarihini okudugumuzda, 6nemli él¢iide
degistirdigini disinmek zorundayiz. Ciinkii Osmanlilar’in ilk yerli tarihinin bir
anti-Fatih Mehmet havasi oldugunu gériiyoruz. Bunu, Ikinci Bayezid darbesinin
yansimasi kabul ediyorum. Bir tiir din degistirme darbesi saymay: 6neriyorum.

Ahmet Agiki, besinci bapta, Osmanlh Hanedani soyunu saymaya goyle bagh-
yor: “Sultan Korkud, onun babasi miicahidler sultam Sultan Bayezid Han Gazi,
onun babasi Sultan Mehmed Han Gazi, onun babas:...” ve devam etmektedir. Bu
yazista iki anomali gérityoruz; Korkud, tkinci Mehmet katledildiginde Cem'in
tahti almasim 6nlemek igin ve Bayezid, Amasyadan yetisinceye kadar oglu Kor-
kud tahta oturtulmustu. Daha sonra bir daha tahta hi¢ oturamad: ve sehzadeler
arasinda tahtin giiglii ve muhtemel varisi olamadi. Neden adi var, anlamak zor-
dur. Giizel, ancak, fkinci Bayezid savas sevmeyen ve savastan kaginan bir sultan
iken, ok oviilmektedir. Tabii, taht savasim kazanmistir. Buradayiz.

Bu sifat “Miicahidler Sultant”, asil Fatih Mehmet'e uygun diisiiyordu, burada
goremiyoruz. Ancak metin iginde birkag defa kargilagiyoruz.* Demek ki, “tarih”
fkinci Bayezid'a gore degistirilirken bu noktalar ihmal edilmistir, o sekilde anli-
yoruz. Asikpasazade Tarihi'nde Fatih Mehmet agik bir sekilde kotiilenmekte ve
karalanmaktadir ki, bunu oglu {kinci Bayezid'a baglamak zorundayiz.

Asikpagazade’de Fatih Karalamas:

Atamanhlarda tarih yazma, daha dogrusu yazdirma isi, {kinci Bayezid ile
baghyor; yeni tarihe giris ile bir bag olabilir. islamist ve karanlik bir ¢aga déniilii-
yordu ve devleti kurulusundan itibaren siyah ve Miisliman gorme egilimini tes-
his etmek isabetlidir. ilaveten ol tarihe kadar hanedanda aydinhk saymamiz ge-
rekenin Fatih Mehmet oldugunu biliyoruz, o kadar éyle ki, Papa, Mehmet'i huris-
tiyan bir sezar olarak hayal edebiliyordu. Ote yandan, kendisini ve hayatin kont-
roliine biraktigy doktor Yahudi Yakup idi. Cok ilging, Hekimbag1 Yakup Pasa,
hem oglu Mustafa, hem kendisi, sonradan anhyoruz; 6limciil hasta iken her iki-
sini de tedavi ediyordu ve her ikisi de Yakup’un elinde 6ldiiler.

Prens Mustafa ile gii¢li sadrazam Mahmut Paga, 1774 yilinda bu diinyadan
aynldilar; Mustafa’min 6liimiinde Mahmut parmagina hep isaret edilmigtir. Agik-
pasazade, Mahmut’u ¢ok yiiceltmektedir; sanki biitiin isleri yapan Mehmet de-

* Asikpagazadeoglu Tarihi, Yayina Haz. Atsiz, Istanbul, 1970, 132, 138 ve 150'nci baplar.
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gil, Mahmut idi. $oyle veya boyle, Mustafa'nin katli ile, dyle diisiiniiliiyor, taht
yolu Bayezid’a agilmig oluyordu; Cem, zay:ftir. Ahmet Agiki, kendi agiklamala-
rina gore, 1476 yilinda baglamisti. Fatih’in katline ve Bayezid'in tahta ¢itkmasina
bes y1l var; bu beg yilda bir temas oldu mu, bilemiyoruz. Bayezid, tutucu miinev-
verler ile kiralk tarihgilere diigkiindiir.

Ne kadar Miislimandirlar, Asikpasazade de teyit ediyor, her tarafta tarih-
giler var, Asikpasazade de sufi idi. Gergi Profesor Kafadar, Agikpagazade’nin sa-
man olma ihtimalini de ortaya atiyor, ancak bunu tekzip degil, teyit de sayabili-
riz. Bektasilik’te unsurlar1 bulunmaktadir. Her ne olursa olsun, tarikatlar allah-
sizlasma ve dinden uzaklagma yolunda sapmadirlar, hepsinde “sirk” gorebiliyo-
ruz. Asikpasazade, bu anlamda pek islami ve pek karanhk bir Atamanh tarihi
yazmaya ¢ahsiyor, gozlerimizin oniindedir. Cikarabiliyorum.

Yalniz, baz: tutarsizhklar da okuyoruz. Osman, vakti geldiginde, Ahmet
Agiki'ye gore, Orhan’a vasiyet ediyor ve bu arada sunlar séylilyor: “Bir kim-
se sana Tanr’'nin buyurmadigs sozii soylese, sen onu kabul etme. Eger bilmez-
sen, Tann ilmini, bilene sor” Cok giizel, Osman ve daha dogrusu “Ataman”, hem
okuma-yazma, hem de islami bilmiyordu ve burada Orhan’in da bilmedigi sonu-
cuna vartyoruz. Atamanllar, islami bilenlerin pek az oldugu bir “Miisliman” il-
kedir.

Bir yerde de sunu okuyoruz, ikinci Muratn yanina frandan, Fazlullah adin-
da bir bilge gelmis ve Mevlana Fazlullah, Sultan Murat’a, “bu memleketin halki-
nin gogu zekat vermez” demis ve zekatin cebren toplanmasin1 6nermis.* Bura-
dan, Atamanhlar’in “dini var, iman1 yok” hallerini tekrar bulmus oluyoruz. Din-
leri, dillerindedir. Bir dinler federasyonu igindedirler ve bir din kurmay: deni-
yorlar. Dinleri 6nemsemeyen yeni bir kavme yol agiyorlar. $u iki noktay1 unu-
tamayiz, Atamanhlar miilkiinde, 15. yiizyihn baginda Bedreddini isyam vard: ve
16. yiizyiln bagindaysa, Sahkulu isyan1 yasanmists; bu ikincisi, Bayezidin tahtim
6nemli olgiide tehdit etti. Profesor $ahabettin Tekindag, Sahkulu hareketinin ya-
yilmasinda, Sah ismail'in génderdigi elgi, dervis ve propagandistlerin ok biiyiik
rol oynadiklarimi soyliiyor. Cok giiglii olduklar1 anlagilmaktadir ve 6yle ki, here-
tizmin koklii oldugu Tekeden gikup, sanki bir kivilcim bekleyen kuru otlar diya-
rinda, Kiitahya'dan Halepe kadar yaktilar. Bereddini kiyamini pek agtilar.

Profesér Tekindag sunu da kaydetmektedir: “Sah Kulu Baba Tekeli isyanr'nin
bityiik bir siiratle genisleyip, Anadolu’yu tehdit etmesinde, timarlar ellerinden
alinip bagkalarina devredilen sipahiler, hassaten, Teke-ili sipahileri 6nemli bir
rol oynamigtr” Oyle ki, Sah Kulu’lular: birgok kez Prens Korkud'un kuvvetle-
rini dagitmis ve pek ¢ogunu 6ldiirebilmisti. Biitiin bunlara baktigimizda, $ah
Kulu'nunkinin bir sosyal isyan oldugundan siiphe etmiyoruz.

*ibid., s. 35 ve 217.
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Hoylu Pir Sultan Abdal

EY YEZID

Biz ol agiklanz ezel giiniinden
Rafizi mi dersin sdyle bakalim
Edeble girdik biz kirklar yoluna
Kizilbag m1 dersin s6yle bakalim
Muhammed bizleri tas ile eze
Rafizi mi dersin soyle bakalim
Ey Yezid gegersen $ah’in eline
Ziilfikarin galar senin beline
Yufetti erenler ey miinkir size
iftira ettiniz sizler de bize

Pir Sultan'im eder lanet Yezid
Muiifteri yalana1 Yezidler size

Prof. Dr. Sahabettin Tekindag, “Sahkulu Baba Tekeli Isyan:”, Belgelerle Tiirk Ta-
rihi Dergisi, sayr: 2, 1967, 5.84.

Peki, nasil, $ah Kulu miiridleri iizerine, Antalya Kadisr'nin bir tespitine
gore, miiridleri $ah Kulu i¢in, “Allah budur, peygamber budur, sur-i hesab bu-
nun o6niinde olsa gerektir, buna itaat etmeyen imansiz gider” demektedirler.* $ah
Kulu taraftarlari, Emalr’ya girince, mescidleri** yikip, elde ettikleri Kur'anlar1 ya-
kiyorlardi. islam kargit1 olduklar agikardr.

* Prof. Dr. $ahabettin Tekindag, “Sahkulu Baba Tekeli Isyam”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, sayr: 2,
1967, 5.38.

** Asikpagazade Tarihi'nde de goriiyoruz, o tarihte, simdi “cami” dedigimize kargihk olarak “mescit” tabi-
rini kullaniyorduk. Cuma giinii camileri daha biiyiiktis, “Cuma Mescidi” s6ziiniin var oldugunu biliyoruz.
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Biiyiik bir teror estirdiler ve Nisan 1511 tarihinde, Kiitahya yakinlarinda
Anadolu Beylerbeyi kuvvetleri ile ¢arpigtilar ve bu arada Beylerbeyi Karagoz
Paga'y: yakalayip kaziga oturttular ve etlerini demire serip pigirdiler. Hig siip-
he yok, bu denli bagari olmasinda, zayif ve acz igindeki Bayezid'in ogullarinin,
¢ok erken bir zamandan itibaren, taht kavgasina baglamalarinin roli pek bii-
yiik olmahdir. Profesor Tekindag, bu noktay agikhikla tespit ettikten sonra, $ah
Kulu'nun buhrandan yararlanarak, “Siilige miitemayil Tekelileri, timarlar elle-
rinden alinmg sipahileri etrafinda toplamug, franda oldugu gibi, Anadoluda da
temelleri Siilige miistenit bir devlet kurmak istemigti.”* ve Baba Ishak ile bagla-
yan, Bedreddin ile yiikselen, $eyh Ciineyd ile yeniden dogan zincirin bir halka-
s1 olmugtur. Tabii, $ah Kulu da, tipki $eyh Bedreddin misli mesyanik idi. Bura-
dayiz ve devam ediyorum.

Rusyada giivenilir ansiklopedilerde, “bil drugom dervisey i mel bol’soe prist-
rastie k blesku i roskosi” tavsif edilen Bayezid, gileci ve mistikti.** Dolayistyla, ka-
ranhga kaymaya pek yatkin bir kimlige sahip bir sultand; derviglerin dostu ol-
makla uzun i¢ki alemleri tertip ediyordu.*** Bu nedenle babasi Fatih Mehmet'ten
pek ¢ok azar isitiyordu ve babasindan ¢ok korkuyordu. Hiikkiimdarhiginin son-
larina dogru, ogullarindan ¢ok korktugu ve yenigeri agalan tarafindan sikhkla
azarlandig kayithdir.

Giizel, Asikpagazade, Tarihi'nde, Fatih Mehmet'i hi¢ sevmemektedir; pek ko-
tillemekte ve gok karalamaktadir. $oyle de soyleyebilirim, sevmedigi, kotiledigi,
karaladig: tek sultan nerede ise Fatih Mehmet'tir. Ve simdi buradayiz.

Bir; Istanbul'un fethi ¢ok basit bir istir, yle okuyoruz. “Elli giin, gece giindiiz
cenk olundu. Elli birinci giin hiinkar yagma buyurdu. Hiicum ettiler. Elli birin-
cigiin Sah giiniiidi.**** Hisar fetholundu. yi yagmalar ve doyumluklar oldu. Altin,
giimiis, miicevherler ve tiirlii kumagslar gelip pazara dokiildii. Satmaya bagladilar.

* Prof. Dr. Sahabettin Tekindag, “$ahkulu Baba Tekeli Isyam”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, sayr: 2,
1967, s. 54.

** SHLIMKJIOMEJUYECKIV C/TOBAPD, IMoanb penakuieit npopeccopa U.E. Annpeesckaro,
K.K.Apcenbesa u 3acnyxenHoro npodeccopa ®. ®. Merpywenckaro 3TATENN: ®.A BPOKIAY3Db
(Nlestnuurs), U.A EGPOH'D (C.-letepbyprs) C.-Ierepbyprn, 1890—1907, C: 3, 5. 248.

*** Amasya'da, “Bayezid burada hem ilim muhidinde hem de eglence alemleri icinde yasgamigtir. Bura-
da iken kendisinde zevk ve sefaya ve i¢kiye bir iptila goriilmekte idi. Hatta bu sebepten babasinin tek-
dirine bile ugramg ve kendisini sefahate alistiran Miieyyed-zade Abdurrahman Efendi'nin 6ldiiriilme-
si bile emrolunmugtu.

LH. Uzungargih, Bayazid, Islam Ansiklopedisi, s. 392.

Bayezid, casuslar vasitasiyla, bu emri 6nceden haber almig ve Abdurrahman’ kagirmists; kazip bir ari-
2a gondermisti.

**** {stanbullu Elenler, “Sali” giiniinii ugursuz saydilar. Hanimlar gamagir yhkamadilar. Tiirklere de gegti,
ugursuzbuluyoruz. Buradan geliyor.
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Halku esir ettiler. Tekfiiriinii 6ldiirdiiler. Giizel kizlan gaziler bagirlarina bastilar”
Hepsi bu kadar, diyebiliyoruz.

iki; Yeni istanbullular, istanbuldan ve Mehmet’ten memnun olmadilar, ¢iin-
kii {stanbul'u mamur yapamadi. Nedeni su sekilde yazihdir: “Sultan Mehmet
Han Gazi ki Istanbul'u fethetti, Subagiligin kulu Siileyman Bey'e verdi. Biitiin iil-
kesine kullar génderdi, ‘isteyen gelsin, Istanbul'da evler, baglar ve bahgeleri gelip
miilk olarak tutun’ dedi. Her kim ki geldiyse verdiler. Bu sehir bununla mamur
olmadi” Giizel, agtk olmamakla beraber, Mehmet'in yoksullara da ev ve miilk
verdigi ve bunlarin yatinm yapamadiklanm ¢ikarabiliyoruz. istanbul bayindir
olmamugtir.

Ug; “Bu defa padisah hiitkmetti ki her ilden zengin ve yoksullardan evler sii-
reler” istanbul’a zenginler getirildiler, yoksullar da vard, “bu sefer sehir mamur
olmaya yiiz tuttu.” Demek, yoksullar ¢ahstilar ve zenginler evlerini giizellestirdi-
ler ve bu defa bayindir olmustur, okuyoruz.

Dort; yalmz, simdi de “bu halka verdikleri evlere mukataa koydular” Halk
yine kizd, “bu kafir evlerine kira vermek” i¢in mi “bizi miilkiimiizden siirdiiniiz”
dediler. Halktan “bazilan avratini, oglanini birakip kagip gitti” Sonunda, Meh-
met, kiray1 kaldirmak zorunda kalmigti; demek, isler iyi idare edilmemektedir.

Bes; biitiin kotiilikklerin bagi var, Sadrazam Rum Mehmet Pagadir ve Miis-
liimanlara eza ile istanbul'un fethinin intikamin1 almak istemektedir. Padisah’
avucunun iginde tutabiliyordu ve iste durum budur.

Agikiden aktariyorum: “Ondan sonra Padisah hikmetti ki Lirendeden
Istanbul'a evler siireler ve Konya'dan da birlikte siireler. Elhasil sanayi ehlinden
bir¢ok ev halkim Mahmud Pagsa siirdii. Vezir Rum Mehmed, Padisaha: ‘Devlet-
li Sultanim! Mahmud'un siirdiigii evleri teftis ettim, gordiim. GCogu fakirdir ve
hem azdir, zenginleri siirmeli’ dedi. Padisah da ‘o halde sen de git, goreyim ne ya-
parsin’ dedi. Asikpasazade’ye gore, boylece, Rum Mehmet, firsati eline gegirmis
oluyordu ve yapacag sudur: “Bu Rum vezir, Istanbul’'un intikamini almaya ga-
yet hevesli idi ki Miisliimanlan incite idi. Bu defa firsat buldu. Elhasil Larendede
ve Konyadan ziyade evler almaktan muradi Rum vezirinin bu idi ki Misliman-
larin evlerini yiktinp rizklarimi ve diizenlerini bozmakt.” Demek, Fatih Mehmet
zamaninda Miislimanlarin diizenleri bozuluyordu ve evleri ykuiyordu; Rum
Mehmet yapiyordu ve bu “Rum Mehmed, padisahin emrinden disan ¢ok ¢ik-
migt1”; demek ki, bunlan yapiyordu ve 6yleyse Mehmet'in acz iginde olduguna
inanmak durumundayz.

Alt;; Rum Mehmet kotii ve Mahmut Pagsa iyidir ve Mahmut igin Asikpasa-
zade “miidebbir” demektedir ve hep 6vmektedir. Sadrazam Mahmut'un bagi-
na gelenleri, Asikpasazade, soyle hiilasa ediyor: “Padisah buyurdu ve Mahmut
Paga’'nin gadirin1 ve otagim bagina yiktilar. Cebehanesini kendi devesine yiiklet-
tiler. Padisahin cebehanesine kattilar. Rum Mehmet'in vezirliginin ilk seytanh-
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1 bu idi ki Mahmut Paga gibi bir miidebbir veziri kapisindan reddettirdi” Biitiin
bunlar1 yapabiliyor ve bu Rum Mehmet, “Miisliimanlara eza etmek, istanbul’un
acisini almak istedi”; Astkpagazadeden Rum Mehmet'in almak istediklerini aldi-
g1 isitiyoruz.* Giizel ve buradan devam ediyoruz.

Yedi; ancak, “Yiice Goke siikiirler olsun”, bir de Mahmut Paga var ve Agik-
pasazade Tarihi’'ni okuyunca su sonuca variyoruz; Fatih Mehmet pek ¢ok ké-
tiliik yapmigt1 ve bu, veziri ve sadrazami Rum Mehmet Pasa eliyle ve sayesin-
de oluyordu. fyilikleri ise Mahmut Paga yapiyordu; o kadar éyle ki, neredeyse
fetihlerinin tiimiinii Mahmut Pasa’ya borgluyuz. O halde, Ikinci Mehmet pek
¢ok acizdir ve bu hiikkiim Agikpasazade’nin kiraatindan kaginilmaz bir gekilde
¢ikmaktadur.

Sekiz; peki kimdir bu Mahmut Paga; bu bapta, Asikpasazade'de pek sa-
rih bir malumat bulamiyoruz. Sadece bir yerde, iistii kapali bir isarete rastl-
yoruz ve bu Fatih zamaninda, Semendire’nin fethi tizerine 131. baptadir. Ak-
tarmak durumundayim: Bosna Krali, “Padigah kendi iizerine geliyor, diye dii-
siindi. Cok ¢ekindigi i¢in, ‘lizerine gelmesin’ diye, padisaha adam gonderdi
ki, ‘Semendire’yi Sultanima verdim’ dedi. O zamanda Mahmud Pasa’nin kar-
desi Semendire’nin igindeydi. Semendire’yi tamamen ona emanet etmiglerdi””
Cok giizel, buradan ¢ikarabiliyoruz, Semendire hakimiyle Mahmud kardesti-
ler. Asikpasazade, Mahmud'un da “Rum” oldugunu agiklamaksizin sunlar1 da
yaziyor: “Mahmud Pagsa ile kardesi daima birbirlerine haber gonderirlerdi. O
dahi Semendire’yi vermeye raz1 olmugtu.” Béylece, Semendire’yi bir kardes di-
gerine vermis olmaktadir.

Agikpasazade'de olmayan sudur: Mahmut, ¢ok yiiksek bir Bizans ailesin-
den geliyordu, daha pek yeni devsirilmisti; ailesi, yakin akrabalari, Sirbistandan
Trabzon’a kadar pek ¢ok yerde yonetici idiler. Mahmut bunlarla konugsarak bii-
tiin fetihleri kolayhkla gergeklestiriyordu. O kadar 6yle ki, sanki Iorga’nin gok
sagirtic1 sozii ile “Byzance aprés Byzance” da boyle realize ediliyordu; o halde
Mahmut’a, Atamanlar Devleti'nin kurulus sirlarindan birisi olarak bakabiliyo-
ruz. Ve ben burada Agikpasazade’nin sirrini if sa etmis oluyorum.

Mora agzinda Germe Kalesi, Levendire ve Yildiz Hisarlar’nin fethini,
Agikpasazadede oyle okuyoruz: “Padisah dahi Mahmud Paga’y1 dogru gonder-
di” Mahmud Pasa, Rumeli askerleriyle yiiriidii. Dogru, Germe’nin iizerine var-
d1. Padigah dahi bir nice giinden sonra Mahmud'un ardinca gégiip gitti” Onde
Mahmut ve arkada Mehmet gogiip fethettiler.

* Cok kotii bir kul ve vezir oldugunda siiphe edemiyoruz, bagkabir yerde sunlari buluyoruz: “Hemen ki
Rum Mehmed geldi, vezir oldu, bu sadaka kesildi. lyiligi men edici oldu. Sonunda baska vezirlere di-
siindiigi kendi bagina geldi. It gibi bogdular.”

Agikpagazade Tarihi, op.cit. s. 228.
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Agikpasazadede, “Sultan Mehmed Han Gazi, Kastamonu'yu, Sinob’u ve
Padigahr'yla Biitiin ilini ve Koyluhisar'i ve Trabzon'u Bir Seferde Nasil Fethetti”
baghkl bir bap var, sadece not ediyorum. Mehmet, biitiin buralan bir bir sayiyor
ve Mahmut'a “bunlan hayali gonliimde, s6ziimde nakiglanmigti” buyuruyor ve
“Mahmud, zamanidir ki bu babta géreyim neylersin” yollu ekliyor. Mahmut'un
geregini yapacag) siiphesizdir ve hepsi, bir bir kolaylikla alinmugty, biliyoruz. iste
Mahmut budur.

Agikpasazade, adi gegen illerin zapt: babinda hayli tafsilat verirken, Trabzon’a
gelince son derece muhtasar yazmaktadir. Yazdiklarinin hepsi sudur: “Ancak kol
kuvvetiyle fetholundu. Elhasil Trabzon’u ki aldilar, o ki padisaha layiktir, onu pa-
disaha getirdiler. Tekfuriinii, beglerini ve daha nice yarar adamlarin1 gemilere
koydular. Istanbul’a getirdiler.” Giizel, Astkpasazade bunlar1 haber veriyor, fakat
Trabzon'un giiglii adaminin Mahmut'un pek yakin akrabasi oldugunu®, anlagtik-
larin1 yazmiyor. Trabzonda kuzeni var ve Mahmut Trabzon’u teslim almaktadur.

Agikpasazade’ye giivenecek olursak, fetihlerin pek ¢ogunu Mahmut yap-
mist1 ve istanbul’un fethine de istirak etmisti. Amma, eninde sonunda Mehmet,
Mahmut'u énce hapsettirdi ve sonra keman yay ile bogdurdu. iki nedenini he-
men kaydedebiliyoruz; birincisi, ¢ok gii¢lenmisti, yenigeriler dahi tutuyordu, ye-
rine gegebilirdi, alternatifi kaldirmis oluyordu. ikincisi, $ehzade Mustafa'nin 6lii-
miinde dahli var; Mehmet, bunu affetmedi. Peki hangisi, burada, bu sorunun ce-
vabi pek onemli degil; 6nemli olan, Mustafa’mn muhtemelen katli ile, Bayezid'a
taht yolu ¢ok daha fazla aglmi§ oluyordu. Ve ayrica Bayezid Partisi mensupla-
r1 Mehmet Pasga’y1 ¢ok seviyorlard;; Ahmet Agiki'yi bunlardan biri sayabiliriz.
Nokta-i nazarim, bu taraftadir.

* Mahmut Paga iizerine, Harvard'da yapilan doktora ¢aliymasinda, eksik olani buluyoruz; Mahmut'un
kuzeni, cousin, Amirautzes, orada idi ve Trabzon'un teslim edilmesini miizakere ettiler.

“Exactly the same story occured shortly thereafter at Trebizond. Mahmud Pasha arrived there befo-
re the rest of the army anda propesed surrender of the Emperor David Komnenos. Kritobloulos rela-
tes that Mahmud Pasha sent Thomas Katavolenos to propose siirrende to the defenders of Trebizond.
While Chalkokondyles presents us with a direct speech of Mahmud Pasha addressed to his cousin Ge-
orge Amiroutzes.”

“Emperor David Komnenos was convinced to surrender and the city was finally handed over to Mah-
mud Pasha with the consent of its defenders.”
Theoharis Stavrides, The Sultan of Vezirs, Brill, 2001, p. 204.

Gagdag Bizansh tarihgi Chalkokondyles de lkinci Mahmut igin, “he entrusted the city to his admiral,
who was governor of Gallipoli” demekle, Mahmut'a isaret etmektedir. Mahmut, Geliboli sancak-begi
idi ki, kaptan-1 derya anlamindadir.

Heath W. Lowry, The Islamization & Turkification of The City of Trabzon (Trebizond) 1461-1583,
The Isis Press, 2009, p. 6.

Burada not etmem gerekiyor, hem Kritovoulos ve hem de Babinger, Mahmut hakkunda bilgi veriyor-
lar, daha 6nceki bolimlerde var.



390 ATAMANOGLU FATIH YALCIN KOGOUK

Dokuz; bir de Yakup Paga meselesi var. Asikpasazade Tarihi'nden aliyorum.
“Biitiin Osmanh iilkesinde goriilmedik ve isitilmedik isleri o gosterdi. O'nun za-
manina kadar padisahin iglerini Yahudi tayfasina hi¢ vermezlerdi. Zira bunlar is
karigtirici tayfadir, derlerdi. Hakim Yakup ki vezir oldu, Yahudi’nin ne kadar ag1
ve ugursuzu varsa, Hakim Yakup sebebiyle padisahin iglerine kangtilar™* Cok
dikkat gekicidir, tabii, {kinci Mahmut yagtyor olsaydi bunlari yazamazd ve ikin-
ci Bayezid tahtta oldugu i¢in yazmaktadir. Buraya gelmis durumdayiz.

Fatih Mehmet bir seferin baginda, nagehan, hastaland: ve 61di; 6ldiralmiis
olmasi ihtimali hep yiiksek tutuluyor. Hangi sefere ¢iktigim1 bilemiyoruz ve ki-
min oldirttagi ve nasil 6ldigi konusunda sadece tahmin yapabiliyoruz. Ordu-
su ile birlikte Anadolu yakasina ge¢misti, hedefini sir tutuyordu, ancak yine de
oglu Bayezid'i ortadan kaldirmak iizere hareket ettigi rivayetine sahibiz. $ehzade
Beyazid Amasyadaki vali idi. Yaninda Hekimbag: Yakup Pasa vardi, Yakup'a gok
giiveniyordu, o kadar 6yle ki, defterdar dahi yapmigti.** Bununla birlikte Yakup,
bas siipheliler arasindadir.

Devam edebiliriz, yalniz, burada yontem ve kaynak iizerine kiigiik bir pa-
ranteze ihtiyacimiz var, pek yakindadir. Birincisi, Atamanlh vakaniivislerinin
giivenirligi tizerinedir, vakanamelere, kronikler, ne kadar giivenebiliriz; Gib-
bons ve Lindner hig giivenmemekten yana bir yerdedirler ve Inalck, vakana-
meleri kutsamaktadir, nerede ise bagka kaynak bilmemektedir. E. Gibbon, vaka
yazicilan i¢in kazanan hizbin esirleri ya da kullan diyor ki, ok isabetli bulu-
yorum.

Agikpasazade mi, Bayezid'in sanki bir sekreteridir, Lindner de bunlar-
dan soz ederken “saray tarihgisi” tarifini veriyor. Bunlan bir “yazic1”, ayn1 an-
lama gelmek iizere, “katip” olarak goriiyor, “court jew” formiilasyonuna yakin
der; ancak Agikpasazade igin bu tarif pek yetersiz kalmaktadir. Asikpasazade
Bayezid’in ge¢mis ve hali hazirdaki kinlerini kagida doken dervig'tir ve “katip”
diyebiliriz.

Halil Inalcik bu kinleri “tarih” olarak tekrarlamaktadir. Cemal Kafadar ise,
Asikpasazade’nin Fatih Mehmete husumetini goriiyor ve formiile ediyor; yalmz
bunu Ahmet Agiki'ye yiikledigi “gazi ideolojisi” ile izah etmeye ¢ahisiyor ki, gok
basit ve ok gematiktir. inalcik, “resmi” ve vakaniivis paradigmasinin igindedir
ve boguluyor; Kafadar, ¢ikmak igin cesaretten yoksundur ve gitkamiyor. Mahmut
Pasa’ya nerede ise tapinan ve Karamani Mehmet Paga'dan, “Nisani’, tiksinen bir

* Agikpasazade Tarihi, op.cit,, s. 229.
** C'est parmi les Israélites que Mehmet I1 choisit son ministre des finances (Defterdar); ce poste fut
confié en effet au médecin Hékim- Yakoub.

Moise Franco, éssai sur I'Histoire des Israélites de 'Empire Ottoman depuis les origines jusqu'a nos jo-
urs. Paris- N.Y. 1897-1973, p. 3.
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Dervige, gazi ideolojisi yiikleyemeyiz.* Karamani, Cem'in tahta gikmasin iste-
yen Parti'nin bag1 ve sadrazam idi; {kinci Mehmet'in 6liim haberi gelince, Cem'e
haber ugurdu, haberci yakalandi, kaziga oturtuldu, istanbulda biiyiik bir yenigeri
isyam tertip edildi, Karamani Mahmut Pasa pargalandi. Sadece pargalarinin go-
miildiigii novistedir.** Buradayz.

Agikpagazade’nin, Mahmut Paga Angelovic ve ameli hakkinda verdigi ma-
lumat, kimligini gizli tutmasina ragmen, son derece sagirticidir; bu tarihi ya-
zarken Bayezid'in ekibinden 6nemli 6l¢iide yararlanmig oldugunu diisiinebi-
liriz. Vakaniivislerin vakanamelerini, bu ve baska nedenlerle ihmal etmemek
durumundayiz; buradaki mesele, vakaname fetisizminde ve daha da 6nemli-
si, bunun digina tiimiiyle kapal kalmaktadir. Bu kapalihg H. inalcik’ta netlik-
le gorebiliyoruz. Ama hep gériiniiyor, Franz Babinger, inalcik'in Balkan tarihi
hakkinda tam bilgisiz olduguna isaret ederken, gok gerekli bir noktaya parmak
bastyordu ve isabetlidir. inalcik’in ilgilendigi donemin Avrupa tarihini bilme-
mesi bir yana, tam bir Tiirkiye tarihi bildigi de kuskuludur. Fakat buna ragmen,
Tiirkiye'nin yasayan en biiyilk Osmanist tarihgisi diyebiliyoruz. Higbir sakin-
ca gdremiyorum.

Burada bir zorluk ve aym: 6lgiide bir kolayhk var; Atamanhlar’ ¢ahgirken,
bugiinkii Istanbul’u akilda tutmak biiyiik bir hatadir. istanbul, surlar iginde yedi
tepe iizerinde, Cagaloglu ve Bayezide de “tepe” diyorduk; bir kiigiik koydii, pa-
yitaht idi, ama her baskent misali dedikodu kayniyordu; sultanlar ne kadar giz-
li tutarlarsa tutsunlar, yenigeri agalarinin ve bilmedikleri yoktu. Bu nedenle cid-
di seyyahlarin ve vazifesinas sefirlerin seyahatnameleri ve raporlar hazine dege-
rindedirler.

Sefir Busbecq'in “iinlii” mektuplar1 Bayezid'ten sonraki elli yil haber veriyor;
Birinci Siileyman dénemindedir. Sefir Busbecq bir giin istanbulda ve mahallede
bir eve girmek durumunda kaliyor ve ev sahibi hamim, siirpriz mi, Busbecq ile is-
panyolca konusmaya basliyor; hanim ayn1 zamanda Riistem Pasa’nin esinin ¢ok
yakin arkadagidir ve tabii, Yahudidir.*** Busbecq, Sadrazam Riistem Pasa ile ya-
kin iliski ve goriigme halindedirler; birgok sirlari, “Kanuni” Silleyman’mn en goz-
de $ehzadesi Mustafa’yn muhtemelen Selim Partisi'nin entrikalar ile bagdasti-

* “Oldiigii zaman bagsiz gémdiiler” demektedir.

Bu sadece Bayezid'in kinidir.

Agikpasazade Tarihi, op.cit., s. 230.

** Farisi “nevastan” fiilinden olmakla, “novist”, present participle ve “néviste” past participle; ilki “ya-
zan” ve ikincisi “yazili” veya "yazilmig” kargihgidur. “Est” eki ile yazilmisi dogrusudur.

*** “... The woman who had spoken to me in Spanish on mey arrival was a friend of Roostem’s wife.”
The Turkish Letters of Ogier Ghiselin de Busbecq, Oxford, 1927, p. 147.

Riistem, Padigah'tn damadi idi ve Ispanyol Yahudi Hanim bir Yahudikolonisinden sz ediyordu.
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ranlar, bir perdenin arkasindan izleyisini ve dilsiz cellads, igini yapmasi igin teh-
dit edigini Busbecq’ten 6grenmis bulunuyoruz.* Bunlari kiymettar kaynak say-
mak durumundayiz.

Sadece seyahatnameler ve mektuplar degil, diplomatik yazigmalar ve 6zellik-
le Venedik elgilerinin kriptolar: pek bilyiikk ehemmiyete sahiptirler. Venedik Oli-
garsik “Cumhuriyeti” iste bu dénemde, ikinci Mahmut ve {kinci Bayezid salta-
natlarinda, Tiirkiye'nin en gok savastigi, en ok barigtig1 ve ticaret yaptig: bir dev-
letti. Burada tam bir rekabet vardi, Ispanyadan kovulan énemli marrono’larin
Venedike go¢meleri bu rekabeti arttirmigti. Garcia Nasi, bunlar arasindadir,
Sultan Siileyman, Istanbul'a aldirtmigts;** buna mukabil, Fatih Mehmet, resmi-
ni yaptirtmak igin bir ressamu Venedik'ten siparig etmisti, gonderdiler, Gentile
Bellinidir. i ige bir haldeyiz.

Venedik, adim Attila'nin 6niinden kagan bir kabileden alyor, keltdirler, oli-
garsik bir cumhuriyet idi, “d6ge” denilen cumhurbagkan: segimle geliyor; bi-
yiimesi, 1203 yilinda Bizans1 zapt eden Hagh Savagr'yla olmugtu. Bizans yikil-
daktan ve Trabzon ortadan kaldirildiktan sonra, Atamanllar Venedik'i kigiil-
terek daha da biiyiidiiler; Akdeniz'in dogusunda Venedik ile savagtilar. 1570 y1-
linda Atamanhlar’in Kibris zapti, Venedike indirilen biiyiik bir darbe olmustu;
Ikinci Selim'in Kibris'1 Yasef Nasi'ye vermek iizere olduguna inanmak egilimde-
yiz. Ancak Venedik Cumhuriyeti, Kibris'in kayb: tizerine bir Hagh Seferi terti-
bine muvaffak oldu. Leoponte'ta, Inebahtrda, Atamanlilar'in donanmasini, pe-
rigan ettiler ve dyle bir hezimet ki, rétrospectivement, 1571 inebahtida /itaman-
lilar Imparatorlugu’nun, “bityitk devlet” unvanini kaybetmis olduguna hitkmet-
mek isabetlidir. Oyle ise Venedik, Atamanli Imparatorlugu'nun hem formasyo-
nunda hem de gerileme tarihinde de pek 6nemlidir. O halde, Venedik kaynakla-
rive arsivlerini ihmal etmemek durumundayiz.

Maalesef ¢ok uzak kalmig haldeyiz; ayrica, Venedik arsivleri, diplomatik ya-
zigmalariyla italyanca yazili kaynaklara agilmis olan pek az ve pek kiigiik pen-
cerelerden biridir; bu uzakhgin maliyetinin ne kadar biiyiikk oldugunu da tak-
dir edebiliyoruz. Herhalde S.N. Fisher, bu alanda, benim bilgime gore, 6nciidiir;
gegen yiizyilda, otuzlu yillarda, yapmis oldugu doktrin ¢aligmass,tiimiiyle ikin-
ci Bayezid donemini ele aliyordu ve Venedik arsivlerine dayanmaktaydi. Dr. Fis-
her ilaveten, D. Dalezze’nin, Bayezid'in ¢agdasi ve i¢ savasta bulunmus, Historia

* Soleimon, fearing this, and being only seperated by the linen tent-hanging from the scene upon which
this tragedy was taking place, when he found that there was a delay in the execution of his plan, thrust
his head out of that part of the tent in which he was fierce and threatening glances upon the mutesand
by menacing gestures sternly rebuked their hesitation.

ibid., p. 32.

** Hageveret, “Hatun” da denilen Donne Garcia, Istanbul'da Yahudi oldugunu agiklamusts; yegeni Yasef
Nasi de geldi, tkinci Selim zamaninda, de facto, disisleri bakanidur.
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Turchesca 1300-1514, ¢aliymasim da ele aliyor ki, ok degerlidir. Giizel, boylece,
bu parantezi kapatmis oluyorum.

Doktor Fisher, bu ¢alismasinda, daha ¢ok Dalezze'ye dayanarak, ikin-
ci Bayezid'in, “babam Peygamber Muhammete inanmazd: ve ashnda higbir
inanc1 yoktu” dedigini haber vermektedir.* Giizel, yalmz, diger biitiin isaret-
lere baktigimizda, bu haberin dogrulugundan siiphe edemeyiz; Bayezid, buna
inanmi§ ve bunu yaymistir. Sydney Fisher, ayrica Fatih bilmeden 6limiine gi-
derken, Bayezid'i ortadan kaldirmak iizere sefere ¢iktigim yazmaktadir. O hal-
de, Bayezid'in bundan haberdar oldugunu ve erken davranarak babasi Fatih
Mehmet'i zehirlettigini miitalaa etmek durumundayiz.

Venedik argivleri ve diplomatik belgelerine dayanilarak yapilan bir ¢ahiyma
da, Théoharis Stavridese aittir, Mahmut Paga Angelovic'i inceliyor ve bu arada,
Venedikliler'in 1456-1479 yillan arasinda, Fatih Mehmet'i 6ldiirmek iizere, 14
plan yaptiklarim haber veriyor.** Venedik arsivlerine gore, bir de cinayet talibi var
ki, Yakup Pagadir. Kisaca not etmek durumundayiz.

Doktor Stavrides'in bulgularina gére, Yakup italyada dogmus, 1425-1430
yillar1 arasinda tahmin ediliyor ve ltalya ve Venedik ile iligkilerini hep siirdiir-
miig. Istanbuldaki Venedik Elgisi, Bailo, bunu Venedike rapor etmig, 6 Eyliil
1457 tarihlidir, bunun iizerine Venedik Senatosu, Master Iacopo’nun Venedik’in
ve tabii Signoria'nin dostu oldugunu karar altina almigti. Bu, Yakup'un, Floransa-
h asilzade Lando degli Albizzi vasitasiyla, Venedik’e, Fatih'i 6ldiirme teklifini ilet-
mesinden 14 yil dncesine denk diigiiyor, asasinasyon plam 1471 yihndadir; Ya-
kup, “kendisine ve ahfadina yolda 10 bin diika verilmesi, ilaveten Venedik vatan-
daghg ve ilaveten vergi muafiyeti saglanmasi karsihginda*** Mehmet'i katletme-
yi teklif ediyor. Bu proje, Fatih Mehmet'in zehirlenmesinden on yil 6ncesine te-
sadiif etmektedir. Doge Cristoforo Moro, teklifi memnuniyetle kabul ediyor, an-
cak acelesi var, Mayis 1472 tarihine kadar cinayetin realize edilmis olmasin iste-
mektedir. Cevab: budur.

Venedik arsivlerindeki yazigmalardan hem Mahmud Paga’nin, hem de
Sultan’in Venedikliler’den, Hekimbag1 Yakup igin ilaglar istediklerini de 6greni-
yoruz; Yakup’un ilaglan bir kismi Ragosdan olmak iizere bulunup, Yakupa tes-

* Also, Bayezit asserted that his father did not believe in the prophet Muhammed or in any faith.
S.N. Fisher, The Foreign Relations of Turkey 1481 - 1512 University of lllinois Press, 1948, p. 19.
L. Ursuy, ed, Donado Dalezze, Historia Turchesca 1300 - 1514, Bucarest, 1909, p. 121.

Donado Dalezze, Cem-Bayezid savagina katilmigti, Ahmet Paga ile beraberdi, givenilir sayiyoruz.

** Théoharis Stavrides, The Sultan of Vezirs - The life an Times of The Ottoman Grand Vezir Mahmud
Pasha Angelovi¢, Brill, 2001, p. 405.

*** to assasinate The Sultan in return for anannual stipend of 10,000 ducats to him and his descendants,
as well as the right of Venetian citizenship and freedom from taxation. ibid., p. 406.
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lim edilmigtir. Giizel, yalmz bu muhaberattan, Hiristiyan, muhtemelen Orto-
doks, Mahmutile Katolik Venedikliler arasinda, ¢ok zaman Yahudi elgiler araci-
ligiyla gok iyi miinasebet kuruldugundan da malumat sahibi oluyoruz. Aradaki
elgilerden birisi de David The Jew idi, Yehud Davud’a gonderilen direktiflerin bi-
risine gore Davud, in case Mahmud Pasha was away from the capital, David wo-
uld try to procure this safe-conduct, from Yakup Pasha, pek ¢ok yere ugramak
icin gerekli seyahat belgesini Mahmut Pagadan ve eger Mahmut payitahtta de-
gilse, Yakup Paga'dan alabilecekti; ikisinin de ayni dlgiide itimada sayan ve ya-
kin olduklarini miigahade edebiliyoruz. Ve Yakup, tekrarliyorum, hem $ehzade
Mustafa’nin, hem de Fatih Mehmet'in 6lim doseginde yanlarinda idi; Mustafa da
olirken, 6limiinden Mahmut'un sorumlu oldugunu ve bunun babasina mutla-
ka s6ylenmesini vasiyet etmisti. Mehmet'in de, Mahmut'u, Mustafa’nin 6limiin-
de dahli oldugunu hitkmederek 6ldiirttiigii kuvvetli bir rivayettir. Giizel, bura-
ya ulagmus oluyoruz. Fatih Mehmet, Ortagag: uzatan adamd: ve 6liimii, uzatma-
ya pek ¢ok uymaktadr.

Mahmut’un, $ehzade Mustafa’ya bir husumeti oldugu da hep yaziliyor; nede-
ni olarak Mustafanin, Mahmut'un pek giizel esini* taciz ve hatta ona tecaviiz etme-
si gosterilmektedir. Ne kadar dogru, ayrica dogru olsa dahi, bunun bir sehzadenin
katline gotiirecek bir nifaka yol agabilecegine ihtimal vermiyorum.** Mahmut’un,
Mustafa’nin katlinde parmags olabilir, bunu yiiksek bir ihtimal sayiyorum. Yalniz
Mustafa'in katlindeki parmag: igin bagka saik bulmak zorundayiz.

Stravides’in calismasinda bir de “The Maut Bassa Affair” var, “Mahmut” ve
“Pasha” my; Doktor Stravides pek emin goriinmiiyor, ancak Mahmut Pasa ol-
dugundan kusku duymayan tarihgiler de oldugunu okuyoruz. Venedik'in Onlar
Konseyine bu Maut Bassa teklif iizerine teklif veriyor; Osmanli Donanmasi’'ni
Venedike teslim etmek, Venedike Canakkalede bir hisar vererek, Morada hii-
kiimdar olmak teklifler arasindadir. Bir Kantakouzenos, intermediere durumun-
dadir ve Venedik’in ¢ok ciddiye aldig1 ortadadir, 1474 yilina kadar teklifler yeni-
leniyordu. Bu yilda, Mahmut Pasa ve birkag y1l sonra da Kantakouzenos, ki Mah-

* Evrenos'un kizi pek giizel idi, Mahmut almak istedi, tkinci Mehmet kendisine aldi; bunun iizerine,
Mahmut, Evrenos’un diger kizini aldi. Mahmut ve Mehmet bacanak oldular.

** Son derece Heteredoks bir tarihgi olan ve bu nedenle “resmi Osmanist tarihgiler tarafindan bir kenar-
da tutulan Mustafa Ali de, 6liimii 1600, Mustafa’nin cinsel gevgekliginden emin goriiniiyor. Misir'daki
gesitli kavimden kadinlarin cinsel organlarini da analiz etmis olan Mustafa Ali, Osmanh hanedanini
énemli saymuyor, Ibni Haldun'u ciddiye almiyor ve “her vilayette kamil isterler / Rum miilkiinde ca-
hil isterler” demektedir. “Rum”, tabii Tirkiye'dir. Mustafa Ali, Atamanlilar'in ¢6kiigiini erken goriip
yazan tarihgi oldu.

CH. Fleischer, Bureaucrat and Intellectual in The Ottoman Empire - The Historian Mustafa Ali 1541-
1600, Princeton University Press, 1986.

Yalgin Kiigiik, Isyan, C: I, Istanbul, 2005.
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mut misli Novo Brolo'ludur. {dam edildiler. Béylece ¢ok az bilinen bir sir ya da
bilmece olarak kalmi§ ve kapanmig olmaktadr.

Bu “Maut Bassa Meselesi” bir agikliga sahiptir; o zaman en kuvvetli devlet
olan Venedik, Atamanlar Devleti'nin pargalanmasini ve miimkiinse zayiflamasi-
m istemektedir. Bu, bir ve ikincisi, ¢ok giiglenmis olan Mahmut igin artik Meh-
met ve Mehmet i¢in de Mahmut fazladir. Stravides'in tezi de budur, ¢aligmasi-
nin baghgy, “Vezirlerin Sultani” buna ¢ok uygun diigmektedir. Ug; hem Vene-
dik, hem de Mahmut Paga veya “Maut Bassa” igin, Bayezid pek miinasiptir. Dort;
Mustafa’'nin katli ile baglamaktadir ve buradan devam ediyorum.

Bir Bayezid:
Babasindan Nefret Eden Evlat

tkinci Bayezid'in, Cem rehine olarak Papa’nin elinde bulundugu siirece ve
Cem nedeniyle fethe ¢tkmadig savlarini, resmi Osmanist tarihte genellikle dog-
ru sayihiyor; sahih ve gegerli kabul edemeyiz. Diizmece veya hakikat, taht iddia-
sinda yehzadeler, zaman zaman “diiyman” saraylarda bulundular; bu, maksimili-
zasyon yolunu kapatmads; ve Cem’in, muhtemel bir hagh tertibine herhangi bir
katkisim diigiinmek zordur. O tarihte Avrupada bir hagh seferi diizenleniyordu,
vaziyet bu haldedir.

Bayezid'in Sultan olmasi durumunda, hassaten Venedike olmak iizere, sefe-
re gitkmayacag konusunda s6z vermis olmasi biiyiik ihtimaldir. Bu gayri-seferi
yillarda, yeni ganimetlerden mahrum memlekette, ekonomi zayif diigmiisti; bi-
yiilk mesyanik kiyamlar, ayni zamanda, bu zaafiyete isaret etmektedir. Oyleyse,
sefer donemine gegilmesinin, Cem’in 6liimii ile mutlak bir bagim kuramayz;
asil neden yenigerilerin ganimet ihtiya¢ ve istahinmin kabarmasindadir. Bu o ka-
dar agik ki, yenigeri agalari, Bayezid'in taht tercihi olan $ehzade Ahmet ve $eh-
zade Korkut'a savag¢i kabiliyet gormedikleri igin siddetle itiraz ettiler. Buna mu-
kabil, daha kiric1 gordikleri ve hep sefer vaad eden, ancak hi¢ hesapta olma-
yan Selim'’i tahta gikardilar. Tabii, 6nce, pek “slothful Sultan” Bayezid'i indirdiler.
Selim de, babasini, babasi Bayezid misli, Asikpagazade’nin ifadesi ile, menziline
gondermede gecikmedi.

Osmanist tarihgilerin, Fisher’i hig bilmemelerine hayiflanmak durumundayiz;*
tekrarhyorum, bunlar bizi, italyan dilinde yazilh malzemelere de agiyorlar. Cok gii-

* Hem Inalcik, hem de Kafadar'in bibliyografyalannda ve endekslerinde, Sydney Nettleton Fisher gi-
rigine rastlamiyoruz. Galigmasi, University of Illinois Press tarafindan 1948 yihinda yayimlanmugtir.
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zel, Doktor Fisher bize, Osmanli Imparatorlugu’nu ok yakinda ciddiyetle izledi-
gini bildigimiz, ancak Princeden gayr yazilarina ulagamadigimiz Machiavelliden
isaretler sunuyor.*1469-1527 yillar1 arasinda yasamis olan Nicolas Machiavel-
li, devlet teorisinin kurucularindandir. Hiikkiimdar’a s6yledigi, “Fransa’y1 zaptet-
mek kolay, idare etmek zordur, Tirkiye'yi feth zor, idare kolaydir” formulasyonu,
Machiavelli'nindir ve mitkkemmel diyebiliyoruz. Kahcidir.

Machiavelli, {kinci Mehmet'in hitkiimdarhg: sirasinda ¢ocuktu; ikinci Ba-
yezid doneminde ise aragtiran, olgun bir diigiiniirdii, Mehmet'in tehdidi altin-
da ftalyada yagamugt: ve Bayezid dénemiyle ¢ok rahatlamis oldugunu anliyoruz.
“Bir Bayezid daha olursa, Osmanl Devleti, Avrupa igin artik tehlike olmaktan ¢1-
kar” demisti, bir donemece girildigini gormiig olmalidir. Yine Doktor Fisher’in
aktardigina gore, Sir Edward Creasy de Bayezid d6nemini “zayif ve hi¢ de onur-
landirmayan” yillar olarak tarif etmektedir; Bayezid i¢in “tembel Sultan” diyenler
de var.** Batida Ikinci Bayezid iizerine yazilan bu ilk monografiye gére Bayezid,
iki tepe arasinda, “Fatih” ve “Yavuz” arasinda bir qukurdur.

Oyle saniyorum, fkinci Bayezid’i, “Mehmed The Conqueror” ve “Selim The
Grim” arasinda bir “second-rate figiire” veya bir “diisiis” olarak gormek pek ¢ok
yetersizdir. Icerde de “sofu” ya da “veli” sifatlariyla gegistirmek bir hafife al-
mak olarak goriilmelidir, bunlar, aydinlatmaktan ¢ok karartiyorlar. Bayezid bir
kopug'tur, bir ara zafiyet degil, karanhga bir yeni baslangig olmustur; Fatih Meh-
met ile Yavuz Selim arasinda bir nitelik farki var ve Bayezid, birincisini katleden
ve tahtini ikincisine verip mevzilere gidendir.

Kara darbenin aleti oldu; Selim, $ii Imparatorlugu hiicuma gegti, yenisemedi,
igerde Siiler’in, heretiklerin ve mesyanik hareketlerin kokiinii kazimay: denedi. Fa-
kat asil yaptig1, Arap ve Misir topraklarinin zaptin1 baglatmasidir; hiikkiimdara, ha-
lifelik sifatin1 yapigtirdi, Atamanoglu Devleti, Balkanlar'da ve halki ¢ok biiyik 61-
¢iide Hiristiyan olan topraklarda kurulmustu, Avrupa'ya yiirilyordu. $imdi iizerine
oturdugu topraklar, Siinni ve miitemmim ciizi ile Yahudi oluyordu. islamo Siinni
bir tabanla Arabi dil ve kiiltiir, yenidir ve damgasin1 vurmak iizeredir.

$imdi burada Doktor Fishere doniiyorum; Doktor Fisher, Cem - Bayezid
Savasrnda, Ahmet Pagamin yaninda oldugunu yazan Dalezze'ye dayanarak, Bayezid'in
babasi Fatih Mehmetin Peygamber Muhammmete inanmadigini ve ayrica higbir
inanc1 olmadiginu sdyledigini haber vermisti. Bu haberi aktarmak istiyorum.

* Bizdeki erbab-1 llm’in, ne kadar meghur olurlarsa olsunlar, Machiavelli'yi, Smith'i, Renan’l, asillarim
okumadiklarina inaniyorum. Bunlarda, “bizim” iizerimize ciddi analizler var, gérmiiyorlar, ¢iinkii sa-
dece bagkalarinin referans noktalarina bakiyorlar, asillarini okumuyorlar.

** Machiavelli is reported to here thought that “a second ruler like Bayezid would have rendered the Ot-
toman power innocuous to Europe”

SNN. Fisher, op.cit,, p. 5.
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One indication of this was Bayezid's act in selling in the bazaar will the pictu-
res which Gentile Bellini had painted for Mehmed II. Also, Bayezid asserted that
his father did not believe in the prophet Mohammed or in any faith.

Doktor Fisher, burada, L. Thuasne’in, “Gentile Bellini et Sultan Mohammed
II” ¢ahiymas* ile Donado Dalezze'nin “Historia Turchesca 1300-1514" baglikh
eserini kaynak olarak gostermektedir. Ben de bu kaynaklara, Dalezze'ye tekraren
isaret etmig oluyorum. Bayezid, babasi Mehmet Fatih'in dinsiz ve imansiz oldu-
gunu yaymasinin 6tesinde, Mehmet'in Bellini’ye yaptirdig: resimlerin tamam-
n1 ya yirtirmig ya da pazarda sattirmigty, resim yapilmasim da dinsizlik saydigi-
n diiginmek durumundayiz.

Bu noktaya donmek iizere, Doktor Fisher’in galiymasinda rastladigymz bir nota
deginmek istiyorum. Bayezid Partisi, Bayezid, Amasyadan Payitahta gelinceye ka-
dar, saltanatin Cem'in eline ge¢mesini 6nlemeye yo6nelik bir tedbir olarak, $ehzade
Korkut'u tahta gikarmigti ve Bayezid geldiginde, Korkut indi, Bayezid qikt. Ashnda
mecburdu, ¢iinkii yenigeri agalan b6yle planladilar. Planladiklan gibi yaptilar.

Giizel, ancak Fisher, Italyanca yazil kaynaklara dayanarak su notu diismek-
tedir: “There seems to have been some question over the legality of this step.
Many writers indicate that Korkud and others held the view that Korkud was
the sultan and that Bayezid was only ruling for him. In later years this question
was raised again.”** Cok dikkat gekici, boyle bir iddiaya bagka gahsma ve kaynak-
larda rastlamamis durumdayiz. Bir; Bayezid'in sultanhgi megru ve yasalara uy-
gun bulunmamaktadir. iki; esasinda, Sultan Korkut olmakla, Bayezid sanki naib-
tir, Korkut yerine idare etmektedir. Ug; Korkut'un sultanhig), daha sonraki yillar-
da da tartig)lmigtir. Giizel, bu ayrintiya da isaret etmis oluyorum. Bir aynintidir.

Fakat burada duramiyoruz, ¢iinkii bu not, bir bagka agidan ve 6zellikle genel ola-
rak historiografi ve 6zel olarak Asikpasazade Tarihi agisindan 6nem kazanabiliyor.
Clinki, daha once de parmak basmigtim, Asikpagazade, Osmanh dinastisini yazar-
ken, “Sultan Korkud, onun babasi Miicahidler Sultaru Sultan Bayazid Han Gazi, onun
babasi Sultan Mehmed Han Gazi, onun babasi Sultan Murad Han Gazi...” demek-
te ve siralamaktadir.*** Cok “tuhaf”, Asikpasazade, Korkut'u, Bayezid'tan sonra sultan
“yapmaktadir”; Asikpasazade’nin, 1490 yilinda 6ldiigiinii ve Asii’nin Gibbon'un de-

* L. Thuasne, Gentile Bellini et Sultan Mohammed II, notes sur le séjoor du Vénétien & Constantinop-
le 1479-1480, Paris, 1888.

Th "nin bu 6 li ¢ahsg 1909 yilinda Tiirkge'ye gevrilmisti, ancak miitercim ve miinevver
Ahmet Ferik, iizerine kendi adim koymugtu, yazan isaretlidir. Onder Kaya bu kiymetli kitab, giizel bir

girisle simdiki dilimize kazandirmig durumdadur. Isimler, Tiirkge telaffuzlaryla yazilmg olsa da, bu ki-
tabi kullaniyor ve Onder Kaya'ya tegekkiirlerimi yaziyorum.

Ahmet Refik, Fatih ve Bellini, Yeditepe, 2005.
** S.N. Fisher, Foreign Relations.., op.cit., p. 19.
*** Asikpagazade Tarihi, op.cit., s. 4.
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yisi ile “kazanan hizbin kulu” oldugunu kabul edersek*, bunu bir sekilde, Bayezid'in
gevresine baglamak zorundayiz. Fakat yine de, Korkut'u sultan olarak yazmak gok
garip goriiniiyor; herhalde Asikpasazade, ¢arpisan hizip veya “partiler” iginde yer ali-
yordu. Bu yargya ulagiyoruz; ¢arpigan hizipler yaniltici olabiliyorlar ve kazanan hiz-
bin tarihi ise reel olmakla Hegelien anlamda dogrudur.

Ahmet Refik, Bellini’yi yazan Thuasne’, Tiirkge transliterasyonu ile “Tuan”
olarak sunuyor; Thuasne’'in monografisinden, Fatih Mehmet'in sarayinda bir
“Visauteu Jan Mari Anjiyolulu” oldugunu da Ogreniyoruz.** “Bizanten” ola-
rak okuyabiliriz, esir diiymiis, Mehmet'in yanina alinmus, tarih yazms ve bu ta-
rihinde, Sarayda Bellini’yi gordiigiinii bildiriyordu. Pek giizel, ilaveten Jan Mari
Anjiyolulu’'nun Mehmet tarafindan, $ehzade Mustafa’y1 yetigtirmekle vazifelendir-
digi ve Mustafa'nin yaninda yasadigi da anlagilmaktadir. Mustafa’nin katli tizerine
Istanbul Saray’na dénmiistii; Bellini, 1480 yilinda Istanbulda olduguna gére, bu
zamana kadar Payitaht'tadir. Demek Jan Mari, Mustafa, Karamanda katledilince
Istanbul'a d6nmiis ve Mehmet, Uskiidar yakininda zehirlenince de Tiirkiyeden ay-
rilmugty; tarih yazmig, Thuasne, Paris’te Milli Kiitiiphanede el yazmalar béliimiin-
de bulunan Anjiyolulu’'nun Tiirkiye Tarihi'ne biiyiik deger bigmektedir.

Fakat daha degerli olan, Mehmet'in, $ehzade Mustafa’ya pek bilgili oldu-
gu anlagilan bir Bizanten’i, muallim olarak tayin etmesidir. Buradan, Mehmet'in
Sehzade Mustafa’y: taht igin hazirladigindan emin oluyoruz; bu aynm1 zamanda,
Atamanl reel politiginde, zavall sehzade’yi hedef yapmak anlamina gelmektedir.

Diger yandan, Thuasne’in ¢aliymasindan, Mehmet'in Dogu Romadan
Konstantin’i, Romadan Ogiist'u ve éncesinden Biiyiik Iskender’i pek begendigini
de 6greniyoruz; hayatlarinin incelendigi de anlagilmaktadir. Yalmz bu kiigiik bil-
gi bize, Sehzade Cem adinin sirrin1 da agikliyor; Mehmet'in Farisi-sinas olduguna
aginayizve “Cem’, Farsqada, HazretiSiilleymanve Iskender anlamina gelmektedir.***
Giizel, Mehmet'in, ¢ocuklarinda birisine, Arap-islam imparatorlugu’nu kuran
Muhammed Mustafanin ve digerine de, Yahudi ve Helen imparatorluklarim ku-
ran “Muhtegem” Siileyman ile Biiyiik fskender'in adin1 vermesi, “Cem” ortaktir,
Mehmet'i ¢ok iyi anlatmaktadir. Digerine ise “Abayezid” demisti, Yezit'in babasi
demek olmakla, Miislimanlar arasinda pek tasinmayan ve pek nadir bir isimdi; ta-

* “... etles historien turcs, esclaves de la fractions triumphante...”
Edward Gibbon, Historia de Déclin et de Chute de I'Empire, Paris, 1995, Vol. II, p. 999.

** Daha onceki boliimlerde, Jan Mari Anjiyolulu’'nun “Gian-Mari Angiello” oldugu belirtilmektedir.
Angiello, daha sonra Bayezid'in sarayinda yagamisti. Bayezid'in Fatih'i dinsiz ilan eden s6ziini, “ba-
bam miistebitti ve peygamber Muhammed’e inanmazdi” seklinde ifade etmisti. Bu ifadenin sahih ol-
dugunu kabul etmek zorundayiz.

*** “Hazreti Siileyman ile Iskender’e de Cem denir.”

Ziya$iikun, Ferheng-i Ziya Farga-Tiirkge Lugat, Istanbul, 1984.
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bii, bu adi, “a” diigiiyor, Bayezidli, daha dogdugu giin, Mehmet'in Bayezid'in disk-
rimine ettigi yollu anlayamayiz. Baglangcta, boyle bir egilimi olmadig mutlaktir,
daha sonra Bayezid'i tahttan uzak tutmaya ¢abstig ise kesindir. Tabii, Bayezid'in
ve daha dogrusu, Bayezid Partisi’'nin bundan emin oldugunu biliyoruz. Ortagag ve
Mehmet'in saray, entrikalar sahnesi ve cinayetler tiyatrosudur.

1479 yilinda, Venedik ile yine bir baris antlasmasi akabinde, “Agustos’un bi-
rinci giini Fatih hazretlerinin name-i hiimayununu tagiyan bir Musevi, Venedik'e
gelmigti. Fatih Hazretleri, bu mektubunda, insan tasviri yapmakta yetenekli bir
ressamin kendisine gonderilmesini” ve ilaveten, bir de madalyon ustasi bulun-
masini istiyordu.* Madalyon ustasimi bulamadilar, taninmig bir ressami ve sanat-
¢1 bir aileden gelen Gentile Bellini'yi gonderdiler; Bellini, Istanbul'da, Fatih'inki
dahil pek ¢ok tablo yapmisti, ne yazik, bunlardan pek azi bugiine kalabilmistir.
Tirkiyede ise, higbirinin kalmadigim biliyoruz.

Thuasne, degerli ¢aligmasinda, “Sultan Bayezid mutaassip bir kisi oldugun-
dan, babasi tarafindan yaptirilan tablolarla diger sanat eserlerini arsilarda sattir-
must1” demektedir.** Bayezid'in, Bellini’leri sadece pazarda sattirmakla yetinme-
digi ve pek ¢ogunu pargalattig: da rivayet edilmektedir. Bellini’nin ¢ok iinli Fa-
tih portresinin kurtulmasiniise tesadiife baglamak durumundayiz.*** Buradande-
vam ediyoruz. Bayezid'in bir “devr-i sabik” ya da “Ancien Régime” yaratma poli-
tikasi izledigini ve topyekin hiicuma gegtigini soyleyebiliyoruz.

Fatih aydinhk bir hiikiimdard, etrafina ileri diisiinceli ulema ve miinevve-
ran topluyordu; Molla Liitfi bunlardan birisiydi ve Sultan, hususi kitiiphanesi-
ni de Molla Liitfi'ye emanet etmisti. Bayezid, Sultan olunca, daha nce iliski igin-
de oldugu mutaassip aydinlar1 6n plana ¢ikartt: ve Fatih Mehmet'in ekibine karst
tahrik etti. Bayezid ulemasindan Hatip-zade ile Molla izari'nin telkinleri iizerine
deMolla Liitfi’yi idam ettirdi.**** Molla Liitfi'nin bagina gelenin biitiinaydinhkka-
fall miinevveran terérize ettigini eklemeye gerek duymuyorum.

* Ahmet Refik, Fatih ve Bellini, op.cit., s. 28.
**ibid, s. 33.
*** Henry Layard'in eline gegmisti, Sir Henry, ltalya’da bulunmusg, italyanca biliyor, ltalyan sanatini ta-

niyordu, 1877-1880 yillan arasinda Biiyiik Britanya'nin Istanbul elgisi oldu; arkeolog idi ve resim top-
luyordu. Fatih portresini elde edebilmisti, simdi miizededir.

**** Profesoér Ocak, Mustafa Liitfi hakkindaki kaynaklann gelistigine isaret ediyor; bir yerde “Seyh
Bedreddin'inkine benzer diisiince ve inanglara sahip bulundugunu ileri siirildiigine dair kayitlar” oldu-
gunu haber veriyor. Bagka bir yerde “kendisine isnat edilen fikirlerle hig ilgisi bulunmadigina” dair ka-
yitlan yaziyor. Miilhid olarak kafasi kopanlmgt,, “6liimiiniin genis akisler uyandirdifs” anlagilmaktadr.
A. Yagar Ocak, Tiirkiye Sosyal Tarihinde Islamin Maceras, Istanbul, 2010, s. 38.

Burada kalmiyoruz, “II. Bayezid devrinde, aralarinda meshur Otman Baba miiridlerinin de bulundugu
Kalenderi derviglerinin bazilarinin” idam edildigini biliyoruz.

A. Yasar Ocak, Islamin Ayak lzleri - O i Dénemi, Istanbul, 2011, s. 253.
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Profesor Colin Imber, Bayezid igin, “rivayetlere gore, babasindan nefret
ediyordu™ diyordu ve bu nefret, resimlerinin paralamakla bagladi, aydinlari-
n1 idamla devam etti ve simdi sirada sabik rejimin yiiksek biirokratlarinin reha-
bilitasyonu var. Bu, Candarh vezir ailesinin tekrar igbagina gelmesi anlaminda-
dir; tkinci Mehmet, Istanbul’u alir almaz, Bizans'tan riivet aldig1 hep bilinen mi-
nimalist Candarh Halil Paga’y1 idam ettirmigti. Bayezid tahta geger gegmez, aym
isimleri, Candarh Halil'i 5nce Rumeli Kazaskeri yapti, Halil daha sonra Vezir ve
1498 yilinda da Sadrazam oldu. Demek, adim adim isleyen bir reaksiyon déne-
mine girmis bulunuyoruz.

$imdi ve burada, Asikpagazade Tarihi'ne donme zamandir. Bayezid'in, ba-
basi Mehmet'ten nefreti bir rivayet ise de, mamafih, buna inanmaya zorlaniyo-
ruz; Asikpagazade’nin Nisani Paga’ya kini mutlak olmakla, hi¢ sonmemektedir;
bu kini, Bayezida ve bu kanalla da Fatih Mehmete yiiklemek son derece isabetli
goriiniiyor. Ayrica, bu egilimde oldugumu hig saklamiyorum.

Ahmet Agiki, Nisanc1 Paga'dan s6z etmeye baglarken, bu arada gegerken not
ediyorum, Karamani Mehmet Pasa’y1 hi¢ agzina almiyor, “onun nesli uydurma-
dir” diyor ve bitirirken, “6ldiigii zaman bagsiz gomdiiler” seklinde yaziyor.** Bag-
siz gomdiikleri Karamani Mehmet Pagadir; ulemadan geliyordu, Mahmut Pasa
elinden tutmustu, “Nisanc1” yapmugti; Fatih Mehmet 1478 yilinda sadarete getir-
migti. Cem Partisindendi, Fatih'in 6liim haberi gelir gelmez, Ceme haber ugur-
du, Bayezid'in adamlari haberciyi yakaladilar, kaziga oturttular; Istanbul'da yeni-
ceriler hazirdilar, zengin Yahudi ve Hiristiyan evlerini talan ettiler, kiyama gikti-
lar, Nisanc1 Paga’'yr parqaladilar. Agikpasazade kin ile yaziyor; kininin membain-
da Bayezid, hedefinde Fatih var.

Agsikpasazade, kinini kagida doktiikten sonra soyle devam etmektedir:
“Allab’in kullarinin malina, kanina ve irzina tamah etmigti. Her nerde ki yanhs
ve gayrimesru isler varsa, onun icadidir. Osmanh iilkesinde Muhammed seriati
ile yapilmig ne kadar vakiflar ve miilkler varsa hepsini bozdu ve hasillarin1 padi-
sahin hazinesine gétiirdii” Oyle anliyoruz, Nisani ya da Karamani Mehmet Pasa,
bityiik bir bozguncudur ve bozgun yapmigtir; bunu anhyoruz. Yalmz bir nok-
ta su ki, 1474 yrlina kadar muktedir-i azam Mahmut Paga’yd, yerine Gedik Ah-
met geldi. Nisani'nin sadareti iki yildan biraz uzundur, zaman bu biiyiik bozgun
i¢in pek kisa olmaldir, bir tezat miigahede ediyoruz. Belki tezat: bildigi igin Ni-
sani demektedir.

Tezatin tezatini ise Profesor inalcik’ta buluyoruz, fnalcik, Asikpasazade’ye
¢ok yakin bir yerdedir. “His excessively bellicose policy had exhausted the co-

* “In contrast to his father, whom he reputedly hated, Bayezit clearly dislikes war”
Colin Imber, The Ottoman Empire, Palgrave, 2002, p. 87.
** Asikpasazade Tarihi, op.cit,, ss. 229-230.
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untry”, demektedir ve buradaki “his” Fatih Mehmet'e isaret etmektedir; Inalcik’tan
Fatih Mehmet'in agin1 savagq1 politikasinin iilkeyi tiiketmis oldugunu 6greniyo-
ruz. “Simirsiz iktidara sahip hasin bir hiikkiimdar idi"*, boyle devam ediyor ve bu
nedenle, yenigeri, “isyana hazir bir haldeydi” diyor; inalcik, “Mehmet hak etmis-
tir” diigincesindedir.

Giizel, Agikpasazade’'nin Nisani Paga’yr suglamakta ve “bagsiz gomdiiler”
bedduas ile rahatlamaktadir; peki, Nisani'nin ciirimii nedir ve cevabim Profe-
sér inalak’ta okuyoruz ve aktariyorum: “Finally, he brought some twenty tho-
usand villages and farms, previously held as vakif or emlak under state cont-
rol and distributed them as timars. This measured caused widespread discon-
tent, especially among old and influenced families, the ulema and the seyhs and
dervihes” Inalcik’in Ingilizce’ye gevrilmis kitabindan iktibas ettigim bu ciimleler
ile Asikpagazade’nin suglamalar arasinda tam uyum tespit edebiliyoruz. inalcik,
esas tarihi itibariyle, Asikpagazade’yi tekrarlamaktadir.

Bir politika s6z konusu, Asikpasazade, bundan dolayi, miman olarak, Nisa-
ni Mehmet Pasa’y1 mahkim ediyor; Prof esér inalcik ise bunun mesuliyetini, squ-
arely, tkinci Mehmet'in omuzlarina yiiklemektedir. Bu ihtilaf harig, mutabakat
tamdur, o kadar &yle ki, inalcik takip edilen siyasetin ulema ve dervigler arasin-
da pek ¢ok rahatsizhiklara neden oldugunu kaydederken, Asikpasazade, bir giin
kendisine, sualen §oyle konugstugunu tarihe diiymiis durumdadir: “Bu miilkler
ve bu vakiflar Hazreti Muhammed seriati tizerine olmustur. Tanrr’'min ayetleriy-
le ve kesin nas ile olmustur. $imdi neden lagvolundu? Hazreti Muhammed pey-
gamberlerin sonuncusudur. Bir peygamber daha gelmedi. Gelmez de. Bir bagka
peygamber gelmedi ki onun seriatim da kaldira. Ya sen bunu nasil lagvedersin.”
Agikpasazade, bu sozler i¢in “dedim” diyor, dememis olmasi miimkiindiir ve yaz-
mugstir, gok siddetli bir geriat ¢agris1 yapiyor.** Bu tarihte, bu 6l¢iide seriat iddialar1
ihtimal dis1 olmalidir. Bir tarih degistirme agilimi olarak gorebiliriz.

$imdi bir 6zet yapabilirim. Bir; Asikpasa, Nisanci Paga’'min koyleri ve giftlik-
lerini nasyonalize ettigini, boylece vakif ve tekkeleri ekonomik temelinde yoksun

* Halil Inalcik, The Ottoman Empire- The Clasical Age 1300-1600, Phoenix, 1973-1994, p. 30.

** Asikpasazade'nin bu tarih paragrafi ile Inalcik’in yine buraya aktardigim su paragrafi birbirini des-
tekliyorlar:

“Various pressures forced the new sultan to renounced his fathers’s policies. Vakif's were, restituted and
emlak which had been converted into timars, reverted to private ownership; but the reaction was not
confined to social and political life. A powerful body demanded the restoration of the geriat in all sphe-
res of life, proclaiming the new sultan is the champion of justice and geriat.”

H. Inalcik, ibid., p. 80.
Inalcik, nerede ise bir anti-Mehmet halk hareketi postiile ediyor ve “seriatin restorasyonu” igin ortaya

¢iktiklanim iddia ediyor ki, tiimiiyle gerek disidir; ortadan kaldirilmug bir “seriat” yoktu ve olmayanin
restorasyonunu gormek ve bulmak imkansizdir.



402 ATAMANOGLU FATIH YALGIN KUGCUK

ettigini, yazmaktadir. iki; Inalcik, nasyonalizasyonun, Fatih Mehmet'in marife-
ti oldugunu kaydediyor ki, pek dogrudur. Nisancr’'nin sadareti, Mehmet'in sal-
tanatimin en sonunda ve onda birinden daha kisa bir zamanindadir. Agikpasa-
zade, nasyonalizasyonun, peygamberin koydugu seriata mugayyir oldugunu id-
dia ile, “yeni bir peygamber gelmedi ki” ilavesini yapiyor; din degistirme ya da
islamdan uzaklasma imasini agiklikla gérebiliyoruz. Ug; Profesér Inalcik, higbir
kaynaga dayanmadan, nerede ise bir halk ayaklanmasi icat etmekte ve “seriatin
restorasyonu” tiiriinden bilim dis1 bir formulasyon ile ortaya gikmaktadir. Gori-
niige bakilirsa, giiglii bir politik hareket Bayezid’i, “adalet ve seriatin koruyucu-
su” ilan etmektedir.

Inalcik, tarihin bu kesitinin, sadece alti iistiine getirmektedir. Tarih ¢ok
basittir ve sudur: Bir; lkinci Mehmet nasyonalizasyon yapmustir. iki; Ikinci Ba-
yezid, privelization, 6zellestirme yapmustir. Ug; tkinci Bayezide kadar, Ataman-
lilar devletinde bir geriat talebi olmamas bir yana, ciddi ve kéklii bir Islamiyet
oldugunu dahi séyleyemiyoruz. Dort; Bayezid'inki bir tepki degil, bir baglangig-
t1. Asikpasazade, bu baslangica uygun olarak ve Bayezid'in direktifi gergevesin-
de diizenlenmigstir. Iste “Tarih”, bir fasifikasyon ve ideolojik belgedir, buraya var-
mus oluyoruz.

Vardigimiz noktayy, bir kez daha, ancak bu defa Profesor A. Yasar Ocak’in
sozleriyle 6zetlemek istiyorum, aktariyorum: “Fatih’in tasavvuf gevrelerinin
nifuzunun kisilmasina yonelik politikasinin en belirgin uygulamasi ise, Os-
manh Devleti’nin kurulug yillarinda pek ¢ok tekke ve zaviyeye ilk sultanlar
tarafindan vakfedilen topraklara el koyarak bunlar timara gevirmesi olmus-
tur. Bunun tarikat gevrelerinde yarattigs hayal kirikhigim ve antipatiyi tah-
min etmek zor degildir. Bilindigi lizere, bu uygulama II. Bayezid d6nemin-
de kaldirilmis ve el konulan vakif arazileri sahiplerine iade edilmistir.™ Cok
agik ve ok giizel, Fatih Mehmet, Atamanlar’in kurulusunda var olan tarikat-
lari, tekkeleri kirmigtir; bunlara bagh vakiflari nasyonalize etmek, tarikatla-
r imkénsiz hale getirmek oluyordu. Mehmet, bunu yapmis ve tkinci Baye-
zid ise, 6zellestirme politikasim agmgtir. Mesele bu kadar basit ve ¢arpici go-
riinmektedir.

Profesor Ocak da, Borkliice ya da Bedreddini Hareketi’'nin —on besinci yiz-
yi baglarinda idi— Islam, Hristiyanlik ve Judizm'den bir din yaratma miicadele-
si oldugunu not ediyor. On altinc1 yiizyil baglarinda, tkinci Bayezid déneminde,
mesyanik ve pek giiglii $ah Kulu hareket ve isyanin1 biliyoruz. Atamanh miilki,

Rumeli ve Anadolu'da heretik akimlar toprag: olmustu; Yavuz Selim $ii fran’a sa-

* A. Yagar Ocak, Fatih, Fetih ve Osmanh Merkeziyetgiligi, Dogu-Bati, Halil Inalaik Armagan, c: 1,
2009, Ankara.

A. Yasar Ocak, Islam'in Ayak lzleri, opit., s. 46.
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vasa gikmadan 6nce bazi kayitlara gore, 40 bin Alevi'yi katletmisti; boyle bir ik-
limde, “restoration of seriat” sagmadir ve tam tersine, eriatin kurulusundan soz
etmek durumundayiz.

$6yle soyleyebiliriz: fkinci Bayezid, hem Fatih Mehmet'in “laik” déne-
mine din se¢mis ve hem de belli bagh tarikatlar1 Osmanh miilkiine davet ile,
bunlarin yerlesmesi ve yayilmasini saglamistir. Bir baska séyleyis ile, ikinci
Bayezide, Agikpagazade’nin yazdig ve Profesér Inalcik’in tekrarladig iizere,
bir geriat baskis1 olmamig ve geriati Osmanl topraklarinda icat etmistir.* $eria-
ta siginmgtir ve oglu Selim ile torunu Silleyman’in, Siinni-Arap topraklara ya-
yilmasini, bu siginmanin devami olarak anlamamiz isabetlidir. Ve pek verim-
lidir, diyebiliyoruz.

Bir ve pek giizel, Profesor Ocak, “Anadoluda Safevi propogandas basla-
di1g1 zaman, bu propogandanin etkilerini kirmak i¢in Naksi $eyhlerinin gay-
ret sarf ettiklerini biliyoruz” demektedir.** Buna sunu ekleyebiliyoruz, “iinli
Naksi seyhlerininden Ubeydullah Ahrar'in halifelerinden Simavhi Mola la-
hi, 6limi 1494, tarafindan Anadolu’ya getirilen Naksibendilik, Siinni karak-
teri sayesinde gehirlerde ve kasabalarda ¢abucak yayilmaya baglad1.” Ve soyle
devam ediyoruz, “Molla {lahi'nin vefatindan sonra, Simav'deki tekkede, onun
yerine gecerek faaliyetlerine devam eden Emir Buhari, 6limi 1516, ise II.
Bayezid'in gosterdigi yakin ilgi iizerine {stanbul'a gelerek burada yerlesmis-
ti” O halde gayet agik, Naksibendi tarikatin1 Anadolu’ya ve Istanbul'a geti-
rip kék salmasini ve yesermesini saglayan fkinci Bayezid olmugstur. Demek
ki, seriat bir “halk” talebi ya da kiyam: sonucu degil, tepeden-inmeci bir ge-
kilde Anadolu’ya gelmis durumdadir. islamizasyon ile siinnilestirmenin bir-
likte gittiklerini goriiyoruz.

Ve Mevlevilige geliyoruz, Profesor Ocak’in bagka bir ¢aliymasindan ahyo-
rum, séyledir: “Bilhassa 16. yiizyilda Ikinci Bayezid devrinden itibaren, 1481-
1512, Mevleviler, Osmanl saltanatindan ve diger devlet adamlarindan bityik ilgi
gormeye basladilar. Sultan’in zaten sufilige meyyal mizaci, Mevlana’ya kars: bii-
yiik saygi duymasini ve dolayistyla Konyadaki tiirbede epeyce tamirat ve degisik-
lik yaptirmasina vesile olmustur.”*** Demek ¢ok bityiik bir uyumile kargilagiyoruz,

* A. Yagar Ocak, 16. Yiizyil Osmanh Anadolusu’'nda Mesyanik Hareketlerin Bir Tahlili Denemesi, 1990.
A. Yagar Ocak, Tiirkiye Tarihinde lktidar ve Mevleviler, 1996.

A. Yagar Ocak, Osmanh Imapartorlugu’nda Din, 1998.

A. Yagar Ocak, Osmanh-Safevi Miinasebetleri, 16-17. Yiizyllar, 2003.

A. Yagar Ocak, Tiirkiye-Iran Dini lligkileri, 2011.

Ahmet Yasar Ocak, Islam’in Ayak lzleri - Osmanh Dénemi, Istanbul, 2011.

** ibid, s. 114.

*** ibid., s. 68.
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Mevleviligi canlandirma ve yayma isi de “sofu” da denilen Bayezid’in omuzlari-
na diigmiis goriiniiyor. Hem Naksibendilik, hem de Mevlevilik, yoneten sinifla-
rin tarikatidir ve yonetenlerce yayildilar.

Bektasilik meselesine gelince, Profes6r Ocak, aym yerde s6yle devam ediyor:
“Ayn1 Osmanh sultaninin, o zamanlar biiyiik bir gii¢ haline gelen Bektasilige de
ayni derecede 6nem verdigini, bu tarikatin organize olmasina bizzat vesile oldu-
gu gibi, 6nemli tekkelerine de biiyiik vakiflar ve gelir kaynaklan tahsis ettigini
biliyoruz.™ Ve biitiin bunlardan da tarikatlarda idarenin, ikinci Bayezid ile bas-
ladig1 sonucuna ulagmig oluyoruz. Tam bir diizenlilik var.

ikinci Bayezid:

Osmanh Tarihinin Falsifikasyonu

Ikinci Bayezid'a baktigimiz zaman herhalde, “bilen insan m1 yoksa tarih mi”
sorusuna takilip kaliyoruz. $6yle de formiile edebiliriz, “Kral mu biliyor, ¢gag m1
ogretiyor”; bilmenin de bir zorunluluk isi oldugu noktasina geliyoruz. Zorunlu-
luk ile bilme arasindaki bu iligki, hiirriyet ile oldugu tiirden, herhalde ¢6kiis ko-
sullarinda kopmamaktadir. Cokiiste bilmeme ve despotizm var, ancak bilen kil-
cal damarlar ile isyan ve ihtilal hi¢ eksik olmamaktadir. Ve ikinci Bayezid'in ta-
rihgiligi ve daha dogrusu, ikinci Bayezid doneminde Osmanl tarihinin falsifi-
kasyonu, gok sagirticidir. Zamanini ve gelecegi karanlik yaparken, ge¢misi seri-
ata baglamaktadir.

Bu durumda, Gibbon’un, Osmanh Vaka yazicilan i¢in miinasip buldu-
gu, et les historien turcs, esclaves de la fraction triumphante, 6nermesini dog-
ru sayarsak, bunun pek kolay oldugunu kabulde giigliik gekmeyiz. Ote yandan,
Agikpasazade’yi ilk vakaniivis bilirken pek gok eksik davraniyoruz; Asikpasaza-
de, tarihini, Ikinci Bayezid zamaninda yazmigti. Oliimii, tahminen, 1490 yilin-
dadir ve Agikpasazade, Gibbon'un tespiti ile Bayezid'in bir kolesi olmahdr, §iip-
he etmiyoruz.

Giizel ve goyle, yine Profesér Ocak ile baglamay: oneriyorum. “Osman
Gazi'nin kayinpederi” Edebali meselesi ile harekete gegiyoruz. Profesor Ocak,
Agsikpasazade Tarihi’nin, birisi F. Giese ve digeri Ali Bey olmak iizere, iki niisha-
s1tizerinde durmaktadir; bu niishalarin “arasinda farkhilhiklar vardir” demektedir.
Dogru, Asikpasazade’den kalan tarih ok sonraki yillarda yazilanlardir ve daha

* ibid, s. 68.
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givenilir sayilan niishalarin ikisi budur; Giese’nin versiyonuna gore, Edebali’yi
goren ve konusan Ertugrul idi ve Edebali Konya'da yagiyordu. “Ali Bey niishasina
gore rityay: goren bizzat Osman Gazi” idi, Osman konusuyordu ve Sogiit gevre-
sine olmalidir* iki niisha birbirini tutmuyor ve tutarsizlik pek ok noktada tes-
pit edilebilmektedir.

Dr. Yagar Ocak, baska kaynaklara da bakiyor ve “goriildiigii gibi mesele hak-
kinda farkli rivayetler yansitiyorlar” demektedir. $6yle devam ettigini okuyoruz:
“Bir kismu meghur rityay1 Osman Gazi'ye gordiiriirken, diger bir kisrm babasi Er-
tugrul Gazi'ye ve verdigi kizin adi Mal Hatun iken digerlerinde Rabia Hatun olu-
yor.” Tabii, biitiin bu tutarsizhklar kargisinda, Osman’'in, Edebali'nin damad ol-
dugu yolundaki epizoda da inanmak giiglesiyor. Ve artik hi¢ kimse inanmamak-
tadir. Ciinki bir falsifikasyon oldugu pek agik ortadadir.

Peki, biitiin bunlara bakarak bu vakanameleri, bagta Asikpasazade Tarihi
olmak iizere, tamamini ve tamamen yok saymak mu gerekiyor; yirminci yizy-
Iin baginda H. Adams Gibbons ve sonunda Colin imber, ki Norman Itzkowitz
ile birlikte H. Inalcik’in tarihini Ingilizce'ye gevirmis ve ayrica, tek bagina kita-
bin sozligiini hazirlamug goriiniiyor, bu fikirdedirler. Profesor Babinger ise, bag-
ka kaynaklarda dogrulamadig: takdirde, kullanmamak egilimindedir. Profesor
Ocak’a gelince, bu ilk donem kronikleri tamamen reddetmeyi dogru bulmamak-
la birlikte, “sok titizlikle ve ihtiyatla” ele alinmasini tavsiye etmektedir. Babingere
yakin duruyor.

Profesor Ocak’in iki tespiti daha var, birincisi sudur: “Seyh Edebali ve Os-
man Gazi iligkisinin, 15. yizyil sonlariyla 16. yizyil baglarinda kaleme alinan
ilk Osmanh vakayinamelerin bir icadi oldugu agiklikla ortaya gikiyor.” Demek
ki, bir “icat” olmalilar, Asikpagazade tarafindan uydurulmug haldedir; ikincisi,
Ocak, Asikpasazade’nin tarihi igin, “II. Bayezid doneminin baglarinda yazilmig-
tir” tespitine de yer veriyor.** ikinci Bayezid'i ise, tarih yazdiran ve daha dogrusu
tasfiye ettiren bir sultan olarak biliyoruz.

Giizel, gegerken sunu s6ylemek durumundayim, Edebali ile Osman bulus-
masinin “uydurma” oldugu artik hep yazilmakta ve kabul edilmektedir. Ama,
Profesor Ocak’in reddiyesini esas aliyorum, ¢iinkii degerli ve objektif bir aragtir-
maci sayryorum; Profesor Ocak, bu uydurmayr motif almak, bir dervig olan Agik-
pasazade, boylece, “Osmanh hanedanini biyiik dedesi, dolayisiyla kendi soyu ile
baglantih hale getirmek suretiyle” kendisine biiyiik bir seref pay: ¢ikarmus ol-
mak istemesini gosteriyor. Profesor Ocak, $eyh Edebali ile Osman Bey bagim

* Ahmet Yagar Ocak, Ahilik ve $eyh Edebali: Osmanh Devleti'nin Kurulug Tarihi Agisindan Bir Sor-
gulama, 1999.

Ahmet Yagar Ocak, Islam’in Ayak lzleri- Osmanli Dénemi, Istanbul, 2011, s. 20.
** ibid., s. 21.
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icat gostermek ile birlikte, Edebali'nin sahih oldugunu kabul ediyor. Buradayiz.

Profesér Ocak’a katilmak miimkiin degil, ¢ok naif buluyorum; Profe-
sor Cemal Kafadar da, sadece bu nokta degil, Asikpasazade’nin tim tarihi-
ni ve 6zellikle Fatih Mehmet diismanlhigini, Asikpasazade’nin gazi ideolojisi-
ne bagh olmasina baglamaktadir. Aym 6l¢iide naiftir ve her ikisi de Osma-
nist aragtirmalarda heterodoks olmalarina karsin, agaglara bakmaktan orma-
n1 gorememektedirler. Orman mi, eninde sonunda bir paradigma ve isyani
barindirmaktadir.

Cok yazik, son derece ampirisist, ignene ¢ignene sakiz olmug bir-iki “ar-
siv” kesfini, tarih yazmak sayiyorlar ve Atamanhlar devleti hakkinda, ¢ok za-
man, Agikpasazade’ninkinden ayr bir paradigmaya sahip degiller. Ashnda, ku-
rulus déneminde, en az bir degil, iki paradigma gerekiyordu; Bayezid'teki yeni
paradigmadir. Demek ki burada, Kuhn-anlaminda bir paradigmalar savasindan
s6z etmek zorundayiz. Bayezid, $ehzade Mustafa ile Fatih Mehmet'in zehirlen-
mesini sagladiktan ve kardesi Cem’i bir papalik esiri olarak yagamaya zorladik-
tan sonra, yeni paradigmanin savagini yapiyordu. Bu tarih yazdirmaktir; “icat”
Agipagazade’nin degil, Bayezid'in marifetidir. Agsikpasazade, Bayezid'i goklere ¢1-
karmakta ve Mehmet'i yerin dibine indirmektedir. Nisani Mehmet Paga’y1 bir
soysuz tarif etmekte ve Mahmut Paga’y: Fatih'in Gistiine koymaktadir. Bunlarin,
seref payr kazanmak veya gazi ideolojisi ile bir bagimi kuramayz; Bayezide bag-
layabiliyoruz.

Tekrar donmek iizere, “Aldeddin Paga” meselesine de deginmek istiyorum.
Agikpasazade’nin yazdiklarini buraya aliyorum.

Bu vak ile ilgili su noktalar tespit etmek durumundayiz; a; Orhan zama-
ninda “padigah” s6zciigii kullanllmiyordu; b; “Pasa” sifati ise ¢ok tartigmalidir; c;
Bir sehzade “Aldeddin” hi¢ oldu mu, bu konuda bir kesinlikten uzagiz.

Gibbons biitiin bu epizodu pek biiyiik iiphe ile karsilamaktadir; Orhan’in
boyle bir teklifte bulunmasi ihtimal dis1 gériinmektedir. Gibbons'un dayan-
dig1 kaynaklara gore, Alieddin, not only would he not accept a division of the
chieftainship, but he also refused to share the personal possesion of Otman,*
sadece emir olanin, onerisini reddetmekle kalmiyor, miilkii paylasmay: da
kabul etmemektedir. Bunun iizerine Orhan, since youwill not rule, be my vi-
zier, and be the burdens of the organization of the state, peki giizel, madem
ki yonetmek istemiyorsun, gel vezirim ol, diyor; rivayete gore, Osmanlida
vezaret ve sadaret iste boyle dogmaktadir. Bu, Asikpasazade’nin versiyonun-
dan ¢ok farkhidir. Agsikpasazade’nin bu kissasi’'nin hi¢ inandirict bulunmadi-
gim tekrarhyorum.

* H. Adams Gibbons, Foundation Of The Ottoman Empire: A History Of The Osmanis Up To Death
Of Baytezt I, Oxford, 1916, p. 71.
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Asikpasazade Tarihi
ORHAN GAZI iLE ALAEDDIN PASA

Orhan Gazi, kardegsine dedi ki: “Sen ne dersin?” Kardesi
Alaeddin Paga: “Bu iilke senin hakkindir. Bana ¢obanlik etme-
ye bir padisah gerek ki memleketin islerini gériip bagara. Pa-
disaha i gorecek lizumlu seyler ister. Padisaha liizumlu olan
seyler bu atlardir. Koyunlar da padisah soleninin gerektirdigi
seylerdir. O halde bizim bolisecek neyimiz var ki boligelim”
dedi.

Orhan Gazi: “Oyleyse gel o ¢obani sen al” dedi. Alaeddin
Paga: “Kardeg! Babamizin duasi ve himmeti seninledir. Onun
i¢indir ki kendi zamaninda askeri senin yanina vermisti. $imdi
¢obanlik dahi senindir” dedi. Azizler de bunu kabul etti.

Orhan Gazi: “Oyleyse sen bana paga ol” dedi. Alaeddin
kabul etmedi. Dedi ki: “Kite ovasinda Fudura, derler bir koy
vardir. Onu bana ver” Orhan kabul etti. O kdyii ona verdi.
Alaeddin Pasa da Kiikirtli‘'de bir tekke yapti. Bursada, kaph-
ca kapimizdan igeri girildigi yerdedir. Hisar iginde bir mescit
yapti. Onun yaninda oturdu. Bu zamana kadar ¢ocuklarindan
verdi.

Agtkpagsazade Tarihi, Istanbul, 1970, ss. 40-41

Osmanl kurulug tartigmalarini baglatan Gibbons, Osmanh kurulusunda
benzer pek ok rivayet olduguna isaretle burada Tevrata bakmaktadir; Musa ile
Harun iligkisine pek gok uymaktadir. Tabii, Gibbons, Tevrata bakmakla beraber,
bunu bulmak i¢in Kuran'in yirminci suresini okumakla yetiniyor. Tevrat ile Ku-
ran birbirinden uzak degiller, Kuran'dan okudugu sudur: “And Moses answered,
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Lord, give me vizier of my family, Aaron, my brother gird up my loins by him,
and make him my colleague in the business; that we may praise thee greatly, and
remember thee often; for thou regardant us™ Oyleyse, Orhan ve Alaeddin epizo-
dunun Kuran vasitasiyla Tevrat'tan aktarildigina hitkmetmeye zorlaniyoruz. icat
edilmis Edebali ve Osmanl hikayesindeki agag ve dallardan imparatorluk ¢ikar-
ma yolunu da, yine Tevrat'ta Hazret-i Daniel'in riiya yorumunda buluyoruz. Gii-
zel, bir agikliga yaklagmig durumdayiz.

Peki, neden, artik bunun da bir icat oldugundan siiphelenmemiz ¢ok zorlas-
maktadir; “kardes” Ali Paga’min emir olmayi reddinin, 1422-1423 yihinda orta-
ya giktigini not ediyoruz.** $iddetli i¢ savaga ve yine fratricide’e baghyor; artik bir
vahget diizeyine gelen ve zaman zaman devleti sarsan sehzade temizleme yolunu
kesmek iizere bir “Kardes” Alaeddin icat edildigini disiinebiliyoruz. Boyle di-
sinmek miimkiin ve yaygindir.

Yalniz iki nokta var, benim kullandigim ve Milli Egitim Bakanhg yayim olan
Agikpasazade Tarihinde, Kardes Alaeddin vezir olmay: dahi kabul etmemekte-
dir. Ve bu, bir; ikincisi ise, Asikpagazade'nin, Tarihi'ni ikinci Bayezid zamaninda
yazdig1 artik kesindir ve 1484 yilinda yazilmig oldugu ileri siiriilmektedir. Ama
daha ileri bir tarih de olabilir, nedense, Korkut'u, Sultan olarak yaziyor; burasi ayr,
mutlak olan, Asikpasazade’ye gore “Kardes” vezir olmamaktadir. Kabul etmiyor
ve buradayiz. Giizel, ancak bu tarihte “Kardes” Cem var; vezir olmadigim biliyo-
ruz. Buna mukabil, taht savasi yapan Cem, birkag defa Bayezid'a miilkii bolme-
yi teklif etmigti ve Bayezid bunu red ile, Cemé, gidip Kudus'te, muhtemelen bir
tekkede yasamasini 6nermisti. Cem bunu kabul etmedi, ama sonunda, Rodos'ta ve
arkasindan Romada Papalik nezdinde, miinzevi bir hayata mahkam oldu. O hal-
de, Asikpasazade’nin hikayesinde bir adaptasyon ¢abasi var. Cok net gorebiliyoruz.

Burada durarak, Bayezid'in tarih merakina déniiyorum. islam Ansiklopedisi'nde,
{smail Hakki Uzungargili tarafindan yazilan, “Ikinci Bayezid” girisinden aktarma
yapmak istiyorum; Uzungarsili, Bayezid igin, “kendisine takdim edilen eserleri oku-
mak adeti idi"} diyor. $6yle ekliyor: “Amasyada maiyetine bulunan Miiyyed-zade
Abdurrahman Efendi'nin tavsiyesi ile {bn Kemal Ahmer Semseddine meghur tari-
hi yazdirtmugtir” Giizel, Miieyyedzade, Bayezid'i sefahate ahgtiran ve babasi Fatih
Mehmet'in idamim emrettigi miinevver idi, Bayezid kagirmisti. Akil hocasidir, hep
6yle kalmugtir. Bayezid tarih yazdirmay bir politika sayrmgtir, miilkii karanhga ¢evi-
riyordu, zamanina kadarki donemi de siyaha ¢almak zorundadir.

* Ve Musa dedi, Rabbim, bana bir vezir ver, ailemden olsun, kardesim Harun olsun, bityiik bir ige ¢1-
kacagiz, onu yol arkadagim yap, yap ki sana, Rabbim, hamd edelim, hep sana dua edelim, sen hep na-
2irsin,

Ibid., s. 71.

** C. Imber, The Ottoman Empire, Palgrave Macmillan, 2002, p. 108.
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Amasya dogumlu ve pek girisken oldugunu anladigimiz Agikpagazade
baglantis1 konusunda bir kayita sahip degiliz. Ancak Agsikpagazade’nin birak-
tiklan lizerinde bir metin analizi yaptigimizda ve 6zellikle ilave ve icatlan ele
aldigimizda, Bayezid'in elini hemen yakaliyoruz. Asikpasazade Tarihi, fkinci
Bayezid'in ideolojisine gore diizenlenmistir; artik, herhalde, giivenle ileri si-
rebilirim.

Uzungarsih, Ikinci Bayezid'in Safaviler'in takibatindan kagarak, “Tirkiye'ye
iltica etmis olan Idris-i Bitlisi’yi de himaye ederek, ona, meshur Hest Behist isimli
tarihini kaleme aldirmigti” demektedir. Bu durumda, Asikpagazade’nin Tarihi'ni
de hesaba katarsak, Bayezid'in devr-i saltanatinda, Negsri ile beraber en az dort
tarih telif ettirmis oldugu sonucuna ulagiyoruz.* Goriiliiyor, ol tarihte entellek-
tiiel ve yaz1 dili Farsca idi, “Hest Behist”, Sekiz Cennet demek olup, Bayezid da-
hil, sekiz sultan donemini anlatiyordu. 1520 yilinda 6len Mehmet Negri, bir diin-
ya tarihi yazma iddiasinda oldu, “Cihanniima”, Diinyayr Gosteren anlaminda-
dir ve Cihanniima’yr “Diinya Tarihi” olarak anlhiyoruz. Negri, kitabim1 Bayezide
sunmugtu ve tarihinin sonunda, bir kaside ile ikinci Bayezid'i pek gok &viiyor-
du. Miinasiptir.

Giizel, devamla, Idris-i Bitlisi iizerine bir tez ¢alismasi yapan Ebru
Sonmezden 6grendigimize gore, Bayezid diinyamin her kosesinden en degerli
bilim adamlarini, the worthiest scholars from every country, istanbul ve sara-
yina toplamak istemisti; bu, Bitlisiden aktarmadir.** Ve iranda mesyanik Safavi
Devleti'nin kurulmasi, Bayezid'in istegine pek uygun diisiiyordu, ¢iinki pek ok
miinevveran ve bilim adam Tebriz'i terk ettiler. Yalmz terk edenler, beklenecegi
iizere, Siinni idiler ve idris Bitlisi de bunlardan birisidir.

Bitlisi'’ye tami tamina bir “sarayh” veya “sarayh ulema” diyebiliriz, once
Uzun Hasan'in sarayinda idi ve Uzun Hasan imparatorlugu yikilinca fran'a dén-
miis olabilir ve burada Istanbul’a geliyor. Davet eden Bayezid,*** nedeni de, Ebru
Sonmez’in bir kaynaktan aktardigina gore, Bayezid'in, murad-i men hemin zikr-i
jemil est, muradinin ¢ok giizel, “cemil’, bir iislupla yazilmug bir tarih olmasidir.
Yalniz Bayezid, zarif Farsca murad etmisti, Bitlisi'nin ¢ok siislii ve agdali bir Fars-
¢a kullandign anlagihyor ve telif ettigi “Hest Behigst” Istanbul Sarayr’'nda begenil-
memisti; bunu, Bayezid'in, hem Bitlisi'ye vaad ettigi paray1 vermemesinden ve

* “Negri, I1. Bayezid'in emriyle yazdig: ve bir diinya tarihi mahiyetinde olan Cihannuma’siyla meghur-
dur. Negri'nin bu eseri, kendisinden sonraki h tiim O h tarihgilerine kaynakhk etmigtir.”

Prof. Dr. Mehmet Bayraktar, Idris-i Bitlisi, Istanbul, 2006, s. 39.

**Ebruso AnAcem$! In The Ottoman Court: {dris-i Bidlisi and The Making Of The Ot-
toman Policy In Iran, Bogazigi University, 2006, p. 24.

*** Profesor Bayraktar, 1501 yilinda, “Bitlislildris Tebriz'i terk etmek zorunda kalir” demektedir.
tdris-i Bitlisi, op.cit., s. 18.
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hem de Sarayda daha yiiksek bir pozisyona getirmemesinden anliyoruz.* Bu-
nun iizerine Bitlisli, Istanbul'u terk ile Kahire'ye gegiyor; heniiz Yavuz Selim tah-
tin ok uzagindadir.

Bitlisi'nin Kahirede Memluk Sultanrna sigindigim ve Halveti Seyhi
Giilgeni'ye kendisini sevdirdigini 6greniyoruz. Profesor Bayraktar, “sozii edilen
Halveti $eyhi kendisini ¢ok sevmistir” demektedir. Boylece Siinni itikati, uygun
bir tarikat ile tamamlanmis oluyordu ve Selim’in tahta ¢ikis1 ile talihi doniiyor ve
sansi agiliyordu. Sultan Selim, Bitlisi'yi {stanbul'a davette gecikmemistir; bundan
boyle Bitlisi, tarihgi degil, politikac1 ve 6nemli bir devlet adamu roliindedir.** Ve
burada duruyorum.

Zavalh ve Baba-Evlat Katili

Mehmet, Trabzon'un zaptina gikarken, Uzun Hasan'in annesi Saré Hatun'u
da yanmina almigt;; Uzun Hasan, Trabzon’un imparator ailesinden evlenmisti ve
Saré, Fatih Mehmet'i Trabzon’a hiicumdan caydirmak istiyordu. Agikpagazade
buna inanmamiz1 istemektedir ve Fatih Mehmet’in agzina, Saré’ya cevaben su
sozleri koymaktadir: “Ana! Bu zahmetler Trabzon igin degildir. Bu zahmetler,
islam dini yolunadir ki ahrette Allah Hazretine varinca utanmayahm, diyedir.
Zira bizim elimizde islam kilic1 vardir. Eger biz bu zahmete katlanmazsak, bize
gazi demek yalan olur”” Bu hitabete inanacak olursak, Mehmet, “cihad” ugruna,
Trabzon'un fethine ¢ikmig olmaktadir. Ve inanmamz pek zordur; higbir yerde,
Ikinci Mehmet'in cihad igin harekete gegtigini gosteren bir isarete sahip degiliz.

* Bayezid, Bitlisli tarihinin igeriginden ve bu arada FatihMehmet bolimiinden de hognut olmayabilir,
Hest Behist'i okumadigim igin bir diigiince ileri siiremiyorum.

** Tiirkler tarafinda, Kiirt llleri’nin fatihi iigtiir; bir, Mustafa Kemal; iki, tkinci Mahmut; ii¢, Birinci Se-
lim oldular. Selim, babasinin siinnilesme gizgisini mekan planinda, Kiirt tlleri'nin fethi ile baglatt, ii-
leri kardi ve Kiirt feodalleri ile anlagti. Bu anlagmada, Kiirt Idris-i Bitlisi ¢ok nemli roller oynad ve kar-
sihginialdi. Tarihgi Hammer'in yazdigina gore, Selim, ldris’e, 2000 Venedik diikas, sekiz hilat, kabzas:
altin iglemeli bir kilig verdi ve ayrica isim yerleri bog imzah fermanlar génderdi. Oyle ki, Idris-i Bitlisi,
sanki Kiirt flleri'nin “gizli” valisi olmugtu. Kiirt llleri’ni Tiirkler'e saglayan adamdir.

Y.Kiiiik, Kiirtler Ozerine Tezler, gesitli baskilar.

Ancak bu kitabimin cezaevine girmesine izin verilmedigi igin, daha agik kaynak ve sayfa numarasi gos-
teremiyorum.

Selim'in yerine gegen Birinci Sileyman’in damadi ve sadrazam Riistem, el¢i de Busbecq’e, I assure
you that we abhor the Persians and regard them as more unholy then we regard you Christians, sizi te-
min ederim ki biz franhlar’y, siz Hiristiyanlar'dan ¢ok daha inangsiz gériiyoruz, nefret ederiz, demisti.

The Turkish Letters, op.cit., p. 121.
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Balkan iilkelerinden pek miihim bir tarihgi olan Iorga, bunun tam tersini ya-
ziyor, Fatih dahi o zamana kadar biitiin Atamanl: sultanlari, fetihlerde din mo-
tifini hi¢ kullanmadilar. Fatih Mehmet, Trabzon asillerinin higbirisini, zorlamak
bir yana, higbirisine din degistirmeyi telkin bile etmedi. Hepsinden Hiristiyan
olarak yararlandigim biliyoruz.

Bayezid’in “babam miistebitti ve peygambere inanmazd1” dedigini aktarmug-
tim, bunun dogruluguna inanmak durumundayiz. Béyle olmasina ragmen Agik-
pasazade, her yerde Fatih Mehmet'i karaliyordu ve firsat bulduk¢a da, bir seriat-
¢1 olarak gosteriyordu. Bayezid ile birlikte Atamanlar, sanki din ve yasa degistiri-
yorlar, yazdiklar1 buna pek uygundur. Ancak geriye doniiyor.

Sadece peygambere inanmamak degil, aym zamanda “miistebit” degerlen-
dirmesi de gok yerindedir; Fatih Mehmet'in rejimi “Levelling” de diyoruz, gii¢-
li birakmamaya dayamyordu. Bu yiizden yenigerilere hem koyu bir disiplin uy-
guluyordu, gok bag ugurdu, hem de yiikselen yenigeri seflerini derhal temizliyor-
du. O kadar 6yle ki, yenigeriler sindiler ve aym zamanda Mehmet’ten nefret etti-
ler. Bayezid'in en biiyiik sansi budur.

S. N. Fisher, Mehmet'in son seferine, Bayezid'i ortadan kaldirmak igin ¢ik-
tiginda 1srar etmektedir; Sultan’in, oglundan rahatsizhk duydugunu ve Anado-
lu seferinin Bayezide kars tertip edildigi konusunda dedikodu ve haberlerin bu-
lundugunu kaydediyoruz.* Buraya, tekraren, benim ekleyecegim sudur; istanbul
bir koydi, “sehir” sarayda ve orduda olanlan hep biliyordu. Buna ilaveten, Vene-
dik, hem stanbuldaki temsilcileri, hem de gehirli olmug Venedikliler vasitasty-
la, olin bitenden pek malumattardi. Bu nedenle Venedik kaynaklarina ve bun-
lara c.ayamlarak yapilan ¢ahismalara daha ok giivenmemiz isabetlidir. Doktor
Fisher’in ¢aligmasi, bu pek az ¢ahymadan birisidir ve pek ok degerli buluyorum.

$unu da soyleyebiliriz, Bayezid Partisi’nin, Fatih’in hedefinden emin oldugu-
nu kabul etmek durumundayiz ve Fatih de kars: tarafin planini biliyor olmalhdur.
Artik her iki taraf igin de ¢anlar ¢almistir ve saatler 6nemlidir; Fatih Mehmet ze-
hirlenmis ve yenigeri partisi kazanmugtir, bityiik ve kanh bir kiyam oldugu ma-
lumdur. Vahset hiikiim siiriiyordu.

Fisher’in yazdigina gore, bundan sonra her is yenigerilerin kontroliinde idi
ve her semte yenigeriler hakimdi; Bayezid Amasyadan Uskiidar'a gegerken, tii-
miyle, yenigerilere tabi oldu. Bayezid istanbul’a gegmisti ve yas giysilerini giy-
migti; yenigeriler 6niinii kestiler. Para istediler, aldilar ve bir de atanacak vezirle-
rin listesini verdiler, Bayezid kabul etmek zorundadir.** Buna bir “darbe” demek

* Mehmed II had been irritated by his son and thre was rumor in 1481 that the Anatolian campaign
was to be directed against him.

S. N. Fisher, Foreign Relations of Turkey 1481-1512, Urbana, 1948, p. 19.
** ibid, p. 18.
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yerindedir; Ordu gii¢lii bir sultandan kurtulmug ve zayif bir sultana kavusmus-
tu. Hepsi budur.

Ashnda Bayezid igin, yenigerilerin kontroliinde oldugunu sdylemek hafifi
almaktir; sultan, yenigerilerin elinde bir oyuncakti, demek ¢ok daha dogrudur.
Gedik Ahmet Pasa epizodu bunu ¢ok iyi gosteriyor; Gedik Ahmet yenigerile-
rin sevgilisiydi, Bayezid ise kiziyordu. Firsatim buldu, hapsetti; ancak yenigeri-
ler saray1 bastilar ve Bayezid'in yiiziine kars hakaretler yagdirdilar. Yenigerilere
gore, Osmanh Devleti’'ni kuran ve genisleten kendileriydi, Bayezid ise yikiyordu;
emirlerini dikte ettirdiler.* Bayezid, Gedik Ahmet'’i hapisten ¢ikard, tekrar vezir
yapti. Ahmet Pasa da, yenigeri seflerine, Sultan’in 6niinde egilmelerini soyledi ve
egildiler. Emirleri veren yenigeri sefleridir.

Giizel, Fatih Mehmet'i diisiiren yenigerilerdi ve Selim’i de biiyiik entrika-
larlave ¢ok zaman savaglarla, tahta yenigeriler qikardilar. Bayezid'in saghg iyi-
ce bozulunca, o tarihte ii¢ yehzade kalmigti, sehzadeler savas1 kizigti; Bayezid
Ahmet’i, ulema Korkut'u ve ordu Selim’i istiyordu. Yenigerilere gore Ahmet
sigmand, savag yapamazdi ve yenigeriler, tembel Bayezid saltanatindaki uzun
yillarda, ganimate susamiglardi. Selim, savagg1 goriiniiyordu ve vaad ediyor-
du; yenigerilerin dedigi oldu, sonunda Bayezid'in taht1 birakmaya razi oldugu-
nu hep biliyoruz.

Venedik kaynaklarina gore, Mehmet'in Bayezid'i temizlemek istemesinin
bir nedeni de, sekiz ¢ocugu olmasidir; taht kavgalarindan korkuyordu. Ancak
Mehmet’ten sonra, Bayezid'in sehzade sayisin1 azaltmada pek acimasiz oldugu-
nu goriiyoruz; baba ve evlat katlinde ¢ok mahir bir sultan oldugunu anhyoruz.

Cocuklarindan birisinin, Adem, dogal bir oliimle sahneden ¢ekildigine
inandirdmig durumdayiz. Digeri, $ahin, aksak idi ve kendisine taht verilmeye-
cegini diigiiniiyordu, agin igki ile intihar ettigi yazihdir. Geriye kalanlar, birbirin-
den daha ¢ok, Bayezid'in komplo ve suikastlarindan korkuyorlardi. Bayezid'in
ise saghginda, bu meseleyi bitirmek istedigini anhyoruz.

Fisher'in Venedik kaynaklarina dayanarak yazdigina gore, bir defasinda Ba-
yezid, Istanbulda siinnet diigiinii vesilesiyle alt1 oglunu istanbul'a davet etmisti;
davetsiz Istanbul’a gelmeleri usul digidir. Ancak pek kugkulu prensler, birbirle-
riyle haberleserek, bunun bir tuzak olduguna ve Bayezid'in biri harig besini imha
etmek istedigine karar vererek, gitmediler;** boylece bityiik bir katliamdan kur-
tulmus oluyorlar. Diger yandan, Bayezid'in “sultanin akrabalari olmaz” dedigi
ileri stiriiliyordu; ok zalim oldugunu anliyoruz.

* They claimed that they had created and enlarged the Ottoman State and now Bayezid would ruin it.
ibid., p. 25.
** Learning that Bayezid would execute all but one, ...

ibid,, p. 104.
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Bayezid'in saghg: bozulduk¢a, sehzadelerin her biri bir yerde vali idiler,
daha bagimsiz, “serkes” de diyebiliriz, hareket ettigini teshis edebiliyoruz. Kefe
Valisi Mahmut, istanbul tahil kithig gekerken, biitiin Kirim limanlarin kapa-
tarak Istanbul’a tahil gondermelerini yasaklamigt.. Bayezid buna ¢ok kizmust,
Mahmut’a bir hediye gonderdi, zehirli ve Mahmut 61di, sehzade sayisimn bir
azaldigin tespit edebiliyoruz.

Sehzade Mehmet de babasinin emriyle, zehirlenerek 6ldiirildii Cok hareket-
liydi, Vilayetini birakiyor, geziyordu ve bu yetmiyormus gibi, istanbul’a gelmis ve
saray1 gormisti; ustelik bunlar: duyuruyordu. Bunu duyunca Bayezid ¢ok kiz-
di1 ve zehirlenmesini emretti.* Emir yerine getirilince yas tuttugu, Venedik diplo-
matik belgelerinde kayithdir. Geriye Ahmet, Korkut ve Selim kaldilar.

Soru sudur: “Bayezid preferred Prince Ahmet and wished to abdicate in his
favor, but the soldiers could not won over to the idea. Bayezid argued with them
and offered them many gifts and increases in pay if they would accept Ahmed,
but they stated that Ahmed was fat and could not lead them in war and therefo-
re they preferred Selim”** Giizel, hep ileri siiriiyoruz, Atamanhlar bir Cumhuri-
yet idi ve yenigeriler, sigman bulduklari Ahmet’i kabul etmediler, Bayezid'in he-
diyelerine ve maag zammina kanmadilar. Selim’i sultan yaptilar.

Bayezid, Demetiko'da yasamak istedi, kabul ettiler, torenle yolcu ettiler, Ba-
yezid istanbuldan gikarken agliyordu. Hedefine varamadan 6ldii, zehirlediler.

Fisher'in kitabinda, gegerken not ettigi bir kiigiik bilgi var, Bayezid
Amasyadan gelinceye kadar Korkut'un sultan yapildigini not etmigtim. Korkut
taht1 verdi ve bu vesile ile Fisher, Bayezid igin, who tacitly agreed that Korkud
should be his successor, Korkut'u halefi kabul etmis oluyordu, demektedir. Ve
guzel, boylece son derece ilging bir noktaya ulagiyoruz; Asikpasazade, eger 1490
yilinda 6lmiigse, bu Bayezid'in 6liimiinden 22 yil 6ncesine denk geliyor. Ancak
Tarihi’nde, Bayezid 6lmeden Korkut'un sonraki sultan oldugunu kaydediyor. Bu-
radan, Bayezid Sarayr'ndaki bilgilere vakif oldugunu diisiinebiliyoruz. Oyleyse,
Agikpasazade Tarihi her agidan Bayezide uygundur. Bitiriyoruz.

* Bayezid was angry and ordered that Mehmed should be poi d
ibid., p. 105

** ibid., pp. 108-109.



tiim kitap i¢in
birinci ek

OSMANNIST HALIL INALCIK

Tarih, herhalde en materyalist disiplin olmalidir, bununla birlikte, osmanist
aragtirmalarda bu normdan ¢ok uzak kalindigim gériiyoruz. “Materyalist” olmak-
l1g1, maddeye, vakaya dayanma zorunlulugundan ileri geliyor; eninde-sonunda,
arkeolojik bulgulara, sikkelere, mezar taglarina ve benzerlerine bakmak, bunlar
okumak durumundadir. Maddeci bir disiplindir, ylece kabul ediyoruz.

Olmamasinin, tam tersine, pek idealist ve hatta bilim-disi ¢tkmasinin ne-
denleri goktur ve burada analiz edebilmeyi imkansiz goriiyorum. Tiirk dilinde
karakter devrimi, daha ¢ok Fars¢anin somiirgesi olan dildeki arilasma ve mo-
dernlesme, eski kaynaklarin kullanimini olmasa da karsilagtirlimasim ok zor-
lagtirmigti. O kadar 6yle ki, Osmanh tarih aragtirmalarini bir tiir simya haline ge-
tirdigini soyleyebiliyoruz. Osmanistler, kuantum fizikgileri misli, kendi iglerine
kapandilar ve kiigiik bir kuliipleri var. “Bityiik Tarihgi’, kuliip i¢i bir “rayting” du-
rumundadir. Mafy6z bir boyutu var.

Simyaa olduklarini da diisiinebiliriz; bir “arsiv manyas1” arkasina saklana-
biliyorlar. Bu manya; osmanist arastirmacilarina pek kaba ve pek dar ampiri-
sist olma imkanim da kazandirmaktadir. Hangi maddeyi, “elaman” da diyebili-
riz, nerede ve ne 6l¢giide kullandiklarini bilemez bir duruma geliyoruz. Pek ¢ogu,
nesnel degil ve idealizmin de gerisinde, sadece tarafgirdirler.

Profesor Halil Inalcik’ ele alabilirim, ok kisa tutabilirim, moda sézciigii ge-
nigleterek, yandas tarihgiligi gosterebilirim; bu olanaklar sagladig1 igin inalcik’s
se¢mis bulunuyorum. Kimdir, Profesor Babinger Tirk tarihgileri igin, terrible
simplificateurs diyordu. Inalcik'a pek uymaktadir; ayrica Profesér Inalciki pek
bilgisiz gordiigiinii de saklamiyordu; gergekten de, “miithis basitleyici” niteleme-
si en gok Inalcik’1 anlatmaktadir. Boyle baghyoruz.

Vaka yazicilarinin biraktiklar ile ilgili higbir tartisma ve itirazinin olmadi-
gin1 tespit edebiliyoruz. Osmanli tarihi iizerine higbir sorusu yoktur ve miinaka-
sasina rastlamiyoruz. Osmanl tarihi, inalcik ile bagladig yerdedir; gelmemis sa-
yabiliriz, yanhglarimiza daha biiyiik bir kuvvet ile sahiplik edebiliyoruz. Ulagti-
gimuz nokta burasidir.
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Gazavat-1 Sultan Murad ile Bitlisi'nin Hest Behist, Inalcik iin temel iki “ar-
siv’ olmaktadir. Gazavat-1, fkinci Murat ve Hest Behist'i, Ikinci Bayezid yazdir-
muglardy; her ikisi de minimalist ve gevre devletlerle pasifist miinasebetler iginde
hiikiimdarlardur. Birincisi, 6liinceye ve ikincisi, tarikatlara dniinceye kadar igret
ve sefahat pesinde yasamugti. ikisi arasinda, birincisinin oglu ve ikincisinin baba-
s1, kinci Mehmet'i goriiyoruz; Mehmet, Murata kargi, romanlara konu olabile-
cek, inigli gikigh bir miicadeleden galip gikti ve tahta oturdu. Bayezid ise, babasi
Mehmet'i zehirleten sultan oldu; Atamanhlar’da her zaman partiler ve taht savag-
lan vardi. Hep bir parti, “hizip” de diyebiliyoruz, kazanmigtir. Vaka yazicais1 mis-
li, Inalcik’in gézleri kapahdir.

Erward Gibbon, on sekizinci yiizyl sonlarinda tamamladig: The History Of
The Decline And Fall Of The Roman Empire, nam eserinde, kismen bir Ata-
manh tarihi de sayabiliriz, Fransizca'ya ¢evirisinden aktariyorum, les historiens
turcs, esclaves de la fraction triomphante, demigti. Mitkkemmel bir tespittir, ger-
¢ekten de oyle, Tirk tarihgileri kazanan hizbin kullaridirlar. Daha eski tarihli
olmasina ragmen, Halil Inalciki da kastetmis oldugunu diisiinebiliyoruz; Fatih
Mehmet'ten nefret etmektedir. Tarihinin bu nefrete dayal oldugunu soyleyebili-
yorum; Anglo-Amerikan tarih diinyasina kabul edilmesini de, bagka nedenlerle
birlikte, buna baglayabiliriz.

Belki de bir defa “yanhs” s6zciigiinii kullamyor, sudur: “Taht1 ogluna birakip
¢ekilmekle ok yanhs hareket ettigini Murad’a, sonraki hadiseler anlatacaktir.*
tkinci Murad'in tahti ogluna iradi olarak biraktigini diigiinmesi, inalcik’in Ata-
manh dinamiklerinden habersiz oldugunu gosteriyor. Bu “yanlis” teshisini, “ha-
kikatte onun tahttan ¢ekilmesi ve banys i¢in yaptig: fedakarhklar” ibaresiyle siir-
diirityor ki, “yanhs” teshisinde 1srarh oldugunu anlayabiliyoruz. Kullandig bazi
haberler ise bu hiikkmii ile gelismektedir; ampirisist aragtirmacilarda boyle du-
rumlarla siklikla kargilagiyoruz. Caligmalari, geliskilerle doludur ve ampirisizm
bilimde gericiliktir. Buraya gelmis durumdayiz.

Inalak, “Mehmed’in ilk ciilusu” izerine yazarken soyle bir 6zet vermektedir:
“Sultan Murad, Edirne’ye doniince dehget verici bir haberle kargilagti: Yanko, Ma-
car Kral Ladislas ve Sirp Despotu idaresinde kuvvetli bir ordu Tunay agarak Os-
manh topraklarim istilaya baglamglardi. (1443 Ekim). Cok gegmeden Sultan’in bii-
yiik sevk ve cesaretini kiran bagka bir haber, Amasyadan $ehzade Alaeddin’in 6li-
mii haberi gelecektir. Ite II. Murad, oglu Mehmed Gelebi lehine tahttan feragate
sevk eden buhranl devre boyle bagladi”™** Giizel, yalmiz burada eksik bir halka var,
yine Inalcik’tan alarak yerine koyuyorum: “Uc-beyleri ve ‘Rumelinlii’ ile bozugtugu

* Halil tnalcik, Istanbul'un Fethinden Once Fatih Sultan Mehmed, Fatih Devir Uzerinde Tetkikler ve
Vesikalar, Ankara, TTK, 1954-1955, s. 69.

* ibid., s. 57.
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bir anda devleti bu ¢ok nazik durumdan kurtarmak ve Alaeddin’in acikli 6liimiin-
densonrakalan gehzadesi 12 yasindaki Mehmed Celebi iin tahti garanti altina al-
mak igin II. Murad biiyiik fedakarliklara katlanmak zaruretini duydu ve tamamiy-
le babasi Celebi Sultan Mehmed'in baris¢i siyasetine dondii.™ Son derece gocukga
diyebiliriz, Evrenozoglu, Malkogoglu, Mihaloglu, ve beyleri, Inalcik bunlara “ade-
ta feodal aileler” diyordu, Murad'1 istemiyor ve Murad ile birlikte savag etmiyorlar-
di. Muratakars: ¢ok giiglii bir isyan gorityoruz. Ordu, Murat’ diigiirmektedir. Pro-
fesor Inalcik, “feragat” ve “fedakarlik” yazmaktadir.

Profesor Inalcik, Sehazade Alaeddin’in eceliyle 6ldiigiinii kabul edecek 6l-
¢iide “gocuksu” tarih yazicisidir; Amasya tarihgisi Hiiseyin Hiisameddin, Ala-
eddin ile iki ¢ocugunun bogularak éldiiriildiigiinii isaret etmis olsa da, Inalcik,
Hiiseyin Hiisameddin’i, “maalesef kaynak gostermeden” yazdigini not ederek bir
kenara atmaktadir. Cok hog, sanki Osmanist vakaniivislerde kaynak buluyoruz;
Agikpasazadede ve Amasya Tarihi’nin yazarinda pek kaynak okumuyoruz. Farisi
Iskendername’yi ayri tutarsak, Osmanist tarih yazim {kinci Bayezid ile baghyor;
kazanan hiziplerin tarihidirler. Inalcik siirdiirmektedir.

Halil fnalcik, Atamanli Hanedan dinamigini bilmemekte ve daha dogru-
su kabul etmemektedir. Murad’in, oglu Mehmet i¢in, “taht1 garanti altina al-
mak” tiiriinden bir meselesi yoktur. Ciinkii Alaeddin 6ldiiriildiikten sonra Meh-
met tektir ve kimse dokunmamaktadir. Alaeddin’in 6ldiiriilmesi de bu neden-
le olmugtu; Murat, bu 6liimiin kendisine ve tahtina yonelik oldugunu biliyordu.
Candarh Halil'in ikinci kez tahta ¢ikarmay bagardigi zamanda dahi korkuyor-
du, giivence artyordu, yine de bir vasiyetname yazdirmigt1. Alaeddin ile aym kab-
re konmay1 ve hanedandan bagka birisinin yaklagtirllmamasini istiyordu. Ve gii-
zel, ilk yazimim 1987 y1ilinda tamamladigim Fatih’te israrla gostermeye ¢aligtim;
Atamanhlarda iki parti vardir ve hiikkiimdar segimle geliyordu. Partiler oy yeri-
ne zehir atiyorlar; fkinci Murat'in sectigi Alaeddin ve tkinci Mehmet'in gozde-
si Mustafa 6ldiirildiiler. Segim bu ekilde yapilmaktadir. Murat, tek kalacag: igin
oglu Mehmet'i ve Mehmet, tek kalacagi igin babasi Murat’i ldiirememektedir.

Profesor Inalcik, tahta qiktig1 andan baglayarak fkinci Mehmete karsidir,
sevmiyor, “devletin i¢inde bulundugu mali sikint1 dolayisiyla yeni Padigah tara-
findan bastirilan akgelerin diisiikligii” demektedir.** Halbuki {kinci Murat déne-
mini pek parlak ¢iziyordu, bununla birlikte, fark etmeden de olsa, Mehmet'i ko-
tillerken, ko6ti bir ekonomi biraktigim kabul etmektedir. Mehmek kotii baglamg
vekotii gotirmiistiir; diigligiini, milki harabeye gevirmesine baghyor.

Kurulus déneminde, Atamanhlar'da, minimalist sultanlar kotii ekonomi bi-
rakurlar.

* ibid., s. 58.
** ibid, s. 95.
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Tabii, tkinci Bayezid dénemi, Inalcik’a gére, ok parlak idi, sunlan yazmak-
tadir: “The reign of Bayezid II was a period of great economic development in
conditions of stability and security. Edirne and Bursa continued to develop ra-
pidly, assuming, with their mosques, caravanserais and other giant buildings, the
character of imperial cities”™ Profesor, Bayezid saltanatim, biiyiik ekonomik kal-
kinma, istikrar ve giivenlik devri olarak tasvir ediyor, Edirne ve Bursa, Bayezid
ile “emperyal kentler” oldular. Tabii, biitiin bunlar, tkinci Mehmet'ten sonra ger-
ceklesiyor; inalcik, Fatih yillar igin, “his excessively bellicose policy had exhaus-
ted the country”** ifadesini kullabiliyor. Fatih’in agir savase1 politikas tlkeyi tii-
ketmisti, bunu anhyoruz.

Profesér {nalcik’in bu kitabimin Tiirkge'ye ¢evrilmis olmast miimkiindiir; yaz-
diklannin higbirisi bir kaynaga dayanmamaktadir ve sadece “make-up” diyebili-
riz. Fatih Mehmet aleyhine, Tiirk¢e'de hi¢bir yerde gormedigim, asin muhafazakar,
adeta karg1 ve yabancilara “yaranmaci” diyebilecegimiz ifadeler ile karg: karsiyayiz.
Mehmet’ten yilmug, seriat isteyen bir halk hareketi tarif ediyor; yalmz ¢ok ilging,
Mehmet dldiikten sonra isyan ediyorlar. Inalcik, Mehmet'in 6ldiiriilmiis olmasina
ihtimal vermiyor; Bayezid bir kurtanci olarak gosterilmektedir. Fatih Mehmet'in
sarayindaki Belliniler ve diger resimlerin, nerede ise kendiliginden kirihp pazarda
satildiklanna inanmak durumundayiz. Profesor'iin istedigi budur.

Tekrar aliyorum, a powerful body demanded the restoration of the seriat
in all spheres of life, diyor; demek ki, Osmanl tarihini hi¢ bilmemektedir. Bil-
medikleri daha fazla goriiniiyor, muhtemelen asistani, ancak kesinlikle kitabi-
n1 Ingilizce’ye geviren iki tarihgiden birisi*** Colin Imber, a decline in the philolo-
gical skills, filolojik donanimlardaki gerilemeyi osmanist aragtirmalardaki zaaf-
lardan birisi saymaktadir.**** Dr. Imber’in bu yargisi son derece isabetlidir; yalniz
bu hiikme varirken {nalcik’t model alip almadigini bilemiyorum. Kitab: ingiliz-
ce yayinlanmig olmakla birlikte, ingilizce bilgisinin zayif oldugu ortadadir. Bu-
radan devam ediyorum.

Bu sozciige, “restoration” gelince, eski haline getirmek ve/veya eski olani ye-
niden kurmak anlamindadir. Hep kullandigimiz “restaurant” kelimesi Fransiz-
ca kokii olan “restorer” fiilinden geliyor; yemek yemekle insanlar, kaybettikleri
enerjilerini kazanarak, eski hallerine geliyorlar, demek, yemek yemek de bir res-
torasyon isidir.

* Halil Inalcik, The Ottoman Empire, The Clasical Age 1300-1600, London, 1973-1994, p. 33.
** ibid,, p. 30.

*** Inalcik, “The Ottoman Empire” aligmasini, Prof esér Izkowitz ile Dr. Imber'in Ingilizce yazdiklarim
ve Dr. Imber'in aynca “glossary®, 10 sayfa hazirladigani not ediyor.

ibid,, p. XI
**** Colin Imber, Studies in Ottoman History and Law, The Isis Press, 1996, p. VIII.



418 ATAMANOGLU FAT!H YALCIN KOGUK

Halil inalcik

FATIH’IN GUNAHLARI

... and a general reaction against his administrative polici-
es followed Mehmed II’s death in 1481.

His excessively bellicose policy had exhausted the country.

LYYY

Hehadbeen a harsh ruler with unlimited authority, but the
Janissary army, weary of campaigns which continued even in
winter, had grown mutinies.

Finally, he brought some twenty thousand villages and
farms, previously held as vakif or emlak, under the state cont-
rol and distributed them as timars.

This measure caused widespread discontent, especially
among old and influential families, the ulema and the seyhs
and dervishes.

The disaffected began a propoganda campaign and ralli-
ed around Mehmed’s eldest son, Bayezid. On Mehmed’s death
they instigated a Janissary revolt.
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Various pressures forced the new sultan to renounce his
father’s policies. Vakifs were restituted and emlak, which
had been converted into timars, recerted to private owners-
hip; but the reaction was not confined to social and politi-
cal life.

It wasatthis time that Bellini’s frescos were broken up and
sold in the Bazaar.

Some people even claimed that Mehmed had gone too far
in his conquests and advised the new sultan to return to the po-
licy of Murad II.

A powerful body demanded the restoration of the seriat in
all spheres of life, proclaiming the new sultan as the champion
of justice and the seriat.

Halil Inalcik, The Ottoman Empire, London, 1973-1994, p.
30.

Eskiden iyi sayiliyordu, ingiltere 1660 Restorasyonu'nu biliyoruz; “Revo-
lution” anlamindadir. Bu sozciik, “restorasyon” ile “revolution” yer degistirdi-
ler. Giizel, ancak, Mehmet disiiriiliince, “a powerful body demanded the res-
toration of the geriat” derken, inalak’in bu sézciigiin anlamini bilmedigi so-
nucuna varabiliyoruz. Ciinkii olmayanin yeniden kurulmas: veya getirilmesi
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imkéansizdir; Bayezid donemi ve sonrasina kadar Atamanllar, “seriati” bilmiyor-
lardi. Atamanlilarda, on besinci yizyihn basinda, Bedreddin’in adina baglanan
kiyam ve on altina yiizyihn baginda da $ah Kulu Isyam vardi. Atamanhlar’in ge-
riat pesinde kosmamalari bir yana, dar ve has anlamda “Miisliiman” saymak bile
tartiymahdir.

Siilleyman Gelebi'nin Mevlid’inin, camide, isa’nin, Muhammed’ten daha
bidyiik oldugu yollu bir tartismadan qiktigini, Bursada, ve cemaatin Isa lehi-
ne sesini yiikseltmesi iizerine, sultanin emri ile yazildigim biliyoruz. “Hub
Mesihi™*, Giizel Mesih ya da Isa yanhlari, Bayezid'ten sonrada var oldular.
[laveten, Papa’nin, Konstantinople Fatihi’'ne, Hiristiyan olmas1 halinde sezar
yapmayi vaad ettigi bir mektup hazirladigim biliyoruz. Mektup var ve bura-
dan iki anlam ¢ikariyoruz; bir, Fatih’in, Hiristiyan olmasi kolay ve diisiinii-
lebilirdi ve iki, halki gogunlukla Miisliman degildi. Bu anlamlar kendileri-
ni dayatiyorlar.

Buraya Cahen’in su tespitini aktarmamizin zamamdir: “Ottoman Empire
was born in quasi-symbiosis with The Byzantine Empire (or what is left of it) and
was a Europen power, before being an Asiatic one.” Cok dogrudur, Atamanhlar,
Bizans ile sembiyoz halde, sanki yapisik bigimde, bir Avrupa Devleti idi ve Asya
Devleti olarak alinmasi ¢ok sonradir. Tarikatlagmas: ikinci Bayezid ile ve Arap-
miisliman bir tabana kaymasi ise Birinci Selim ile baglamgtir.

Oyleyse, hicbir tarihginin, Fatih Mehmet'in zehirlenmesinin arkasindan
giicli bir geriat restorasyonu hareketinin varligindan s6z etmesini, normal kabul
edemeyiz. Burada hem bir bilgisizlik ve hem de falsifikasyon istegi teshis edebi-
liyoruz. Inalcik budur.

Profesér Inalak’ta sadece filolojik zafiyet bulmuyoruz, ilaveten onomas-
tique disipline ve verimlerine de ilgisizdir; ikisini birbirinden ayiramiyoruz.
Birinci Bayezid'in ogullarinin adlarinin Siileyman, isa, Musa ve Mehmet ol-
duklarim biliyoruz.** Tek heteredoks diyebiliyoruz ve Fatih Mehmet'in, katle-
dilen $ehzadesi Mustafa bir yana, ki Peygamber adidir, ogullari Cem ve Baye-
zid idiler. “Seriat” bir yana, “dindar” Miisliman adi dahi sayamayz; ilki Fari-
si olmakla, Iskender ve Siileyman yerine kullanihyor. Bayezid'in ash “Abaye-
zid’, Peygamber’in torunlarim oldiiren Yezit'ten geliyor; Miislimanlar “Yezit'in
oglu” seklinde kiifiir olarak séyliiyorlar. Ote yandan hanedana adini veren Ata-
man idi, tekrarhyorum.

* Farisi “hub”, giizel anlamindadr.

** Gelebi Mehmet'e, Rumlar “kvritzes” diyorlarmug, bu bilgiyi veren Kastritsis, kvritzes adinin Tiirk¢e'de
“kirig¢i” veya “giires¢i” olarak sdylendigini de ekliyor.

Dimitris J. Kastritsis, Bayezid'in Ogullan, Istanbul, 2010, s. 16.

Kuros veya Cyrus karsiign olabilir, “Kral” anlamindadur.
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Atamanlarda su veya bu gekilde 6ldiiriilmekten kurtulup, yakin veya gok za-
man Huristiyan bir devlete siginarak taht savas yapan sehzadelere “diizme” de-
niyordu; “miiddei” s6zii de var, payitahtta hep heyecan yarattilar. Bunlar, Musta-
fa, Davud, Murad, Orhan adlarim tagiyorlardi, Mustafa harig heteredoks isimler-
dir; Fatih, Orhan’, fetih’ten sonra surlar iginde yakalatip boynunu vurdurmustu.
Atamanlar'da, sehzadeleri Mogollardan alinan bir usul ile, keman kirisi ile bog-
mak esastir, hanedan mensuplarinin kaninin topraga diismesine izin verilmiyor-
du. Boyun vurma, hanedandan olmadig1 ve “diizme” oldugu anlamina geliyor.
Cokturlar diyebiliyoruz.

$imdi Profesér Inalcik'tan bir aktarma yapmak istiyorum. Kisa ve gudur:
“Bayezid’s domestic and foreign policies were cautious and conciliatory, a co-
urse dictated by the fact that The Knights of Rhodes could, on an order from
the Pope, unleash a civil war by releasing Cem, the pretender to the throne™
Profesér inalak, Prens Cem igin yine “miiddei” nitelemesini yapiyor; Rodos
sovalyelerinin, Papa’min bir isareti ile Cem’i birakarak bir i¢ savag baglatabile-
cegini ve bu nedenle “tedbirli” Bayezid'in, uzun yillar savag yapmadigim yazi-
yor ve iste tarih budur.

Bunu inandina bulmamaz ise ¢ok zordur.

Sofu idi, miskindi, korkakti amma gocuklarina hediye paketlerinde zehir
gondermekte mahir idi. Ayrica yenigeri agalarinin elinde oyuncakt, Inalck’in
pek itibar etmedigi Venedik kayitlarinda, Yenigeri Agalar’'nin, ortada yiiziine ha-
karetler yagdirdiklan kayithdir. Bir yandan Bayezid, diger yandan oglu Selim,
ogullarini ve Selim agisindan kardeslerini temizlemek iizere, bir kisirlagtirma ya-
n§1 yaptilar. Selim’in tahta ¢ikigi, hanedan agisindan zillet idi; Bayezid, oglu ta-
rafindan {stanbuldan kovulurken agliyordu. Menziline varmadan zehirlendigini
kabul etmek durumundayzz.

Atamanlar Devleti, Balkanlarda kuruldu. Babinger, Incalcik’, Balkanlar ta-
rihini bilmeyen ii¢ osmanist tarihgiden biri olarak gostermektedir. Bu bir yana,
yakin zamanda yayimladigy, eski bir ders notu olabilir, “Avrupa Tarihi” ise yii-
rekler acisidir, diyebiliriz.** Profesor, simdi “Bati Avrupa” denilen cografya ve ta-
rihinden de pek habersiz haldedir. Tum Avrupa, 1348 Veba ve din savaslan ile,
heretizmi de ekleyebiliriz, tam “exhausted”, kirllmig ve ¢6kmiis durumda idi. Bir
“Hagh Seferi” diizenlemekten pek acizdi, Istanbul’'un Fethi, sadece istanbul degil,
Trabzon ve Mora’'nin zaptim daha az 6nemli sayamayiz, Trabzon pek zengindi ve
hepsi tkinci Mehmet zamanindadur, iizerine hareket edemediler. Cem’in tutsak-
hgum sadece cinéesta bir fenomen sayabiliriz, ancak Bayezide karsi kayb, gok
6nemlidir; doniim noktas: diyebiliriz.

* Halil Inalcik, The Ottoman Empire, op.cit. p. 3.

** Halil Inalcik, Rénesans Avrupasi - Tiirkiye'nin Bati Medeniyeti lle Ozdeglesme Siireci, Istanbul, 2011.
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Nazim Hikmet

0K KiRiSiYLE BOGUP

Sedirde al yegil, dal dal Bursa ipeklisi
Duvarda mavi bir bahge gibi Kiitahyal ¢iniler,
Giimiig ibriklerde sarap,
Balur lengerlerde kizarmig kuzular nar idi
Oz kardesi Musa'y: ok kirisiyle bogup
Yani bir altin legende kardes kaniyla abdest alarak
Gelebi Sultan Mehmet tahta gikmug hiinkar idi.
Celebi hiinkar idi amma

Al Osman iilkesinde esen

Bir kisirhik gighgy, bir 6liim tiirkiisi rizgar idi.

Cezaevi kogusunda, tuvalaet-banyo-yatak olarak 2x4 boyutunda bulun-
durabildigim Inalcik kitaplarinin indeksinde Schiltbergere rastlayamiyoruz.
Nigboluda esir diigiip, uzun yillar Tiirkiye ve Doguda yagadiktan sonra kagabi-
len bu halktan adamin anilar1 pek 6nemlidir ve Nigbolu Savagi igin héla temel
kaynak oldugunu anlayabiliyoruz. Birinci Bayezid, Hagh Birlikleri'ne kars1 mii-
kemmel bir tuzak kurmugtu, savag1 kaybederken kazandig kabul edilmektedir.*
Mogol ve Tiirk savas doktrininde tuzak ve hile gok 6nemlidir; Atamanh yayil-
ma déneminden biliyoruz. Daha sonra, inalcik’in terminolojisi ile, “diigman” ta-
rafl, tuzaklari hep 6grendiler. Nigbolu, bizim Sakarya Savasr’'na benzer, bizimki-
ni, “yedek subay” harbi de tabir ediyoruz; bu Hagh Seferine, Avrupadan pek asil-
ler ve gocuklar: geldiler, Balkanhlar’ saymazsak, 10-12 bin kadardilar. Heyecan-
I1 ve aceleci davrandilar, tuzaga distiiler. Yildinim Bayezid kazand ve yakaladig

* A. Curry and M. Hughes, Arms, Armies and Fortifications In The Hundred Years War, The Boy-
dell Press, 1999.

Burada Nigbolu Savagi’'min krokisini bulabiliyorum.
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Fransiz ve Ingiliz asilleri, goziinii kirpmadan telef etti. Johann Schiltberger, gor-
gl tamg olarak, bu, belki de en biiyiik toplu esir kirimini anlatmaktadir.* Baye-
zid, fidye 6deyeceklerini tahmin ettiklerinin bagin1 vurmad, bunlardan mithim
varidat elde etmis oldugu kayithdir.

Nigbolu'nun 6nemi suradadir, bundan sonra Avrupahlar, 1571 Leoponte,
{nebahty, deniz savagina kadar, ciddi bir “Ha¢h Seferi” tertip edemediler. Bu, 1570
yilinda, Kibris'in, Venedik'ten alinmasina bir tepki idi; Turkler biiyiik bir hezi-
mete ugradilar. Dogu Akdenizde Tirk egemenliginin kayb iste bu tarihtedir.
1600 yilinda da Ingilizler, ispanya donanmasimi dagittilar. Boylece Akdeniz'in
Dogu ve Batis’'nda iki egemenlik sona ermis oluyordu. Bundan sonra bagka ege-
menlik var.

Profesor Inalcik, “The Ottoman Empire” derken “1300-1600” tarihlerini ki-
tabinin kapaginda kaydetmektedir. Kitabinin belki de pek dogru noktalarindan
birisi, bu “1600” tarihidir. “Son” demek dogrudur ve sonrasi uzatmalardir.

Atamanh Imparatorlugu, uzun uzatmalan yagama talihine sahip oldu. Uzat-
malarinin analizi, kurulug kadar ve belki de daha fazla heyecan veriyor.

Postscript. Bir; kitabinin baslarinda, p. 30, This measure caused widespre-
ad discontent, especially among old and influential families, The ulema and the
seyhs and dervishes, tkinci Mehmet'in hiikiimranlig: sirasinda, bir gok rahatsiz-
liklar oldugunu yaziyor. Daha ileri sayfalarinda ise, p. 109, in the reign ofhis suc-
cessor, Bayezid II, there was a reaction against Mehmed’s reforms, rahatsizlik ve
reaksiyonlari, Bayezid zamanina aktanyor. Ashinda reaksiyonlar bir politika idi,
rejim degislikligi diyebiliriz.

tki; bir sayfadan kisa 6nséziinde, 1973 yilinda basilmists, “I would like to
express my gratitude to Bernard Lewis who encouraged me in writing this book”
diyor ki, bu notundan, “The Ottoman Empire” kitabinin neo-con ve Siyonist
Lewis'in siparisi oldugunu anhyoruz. Profesor Lewis'in, “Emergence of Modern
Turkey” kitabina eg olarak planlanmi§ olmas ihtimal dahilindedir.

Islamizasyon ve Osmanizasyon kéklerinin atildigs, bir zamandadr.

* The Bondaga and Travels of Johann Schiltberder In Europe, Asia and Africa 1396-1427, London,
1859.

Johann Schiltberger, Tiirkler ve Tatarlar Arasinda, 1394-1427, Istanbul, 1995.
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BIR HARVARDIST
CEMAL KAFADAR

Universite derslerimizde sik sik, Harvard Universitesi profesérler kafeterya-
sinda, en biiyiik felaketin, pek ¢ok iinlii sovyetolog-profesérlerin yan yana diis-
meleri oldugunu anlatirdik. isbéliimiiniin, bilimi daha dogrusu bilim adam-
m digiirdigia acikh ve bir anlamda algaltici haldir; birisi, “maginostroenie” ve
bir digeri Sovyet “sel'skoe hozyaistvo” lizerinde ¢ok taninmugtir. Ellili yillarda ve
Soguk Savag'tayiz, birbirlerine soyleyebilecekleri bir tek sozciikleri dahi yoktur.
Sovyet makine yapimi, machine-building ve Sovyet tanim iktisadim ok iyi bi-
liyorlar; ancak Sovyet genel politikas: bir yana, Sovyetler Birligi'nin komgular-
nin adlarim bildikleri dahi tartismalidir. Bize anlatilan ve bizim anlattiklarimiz,
iki @inlii profesoriin, Harvard yemegini birbirlerine bir tek ciimle séylemeden ta-
mamladiklari idi. Osmanist aragtirmacilarin bu hazin duruma ¢ok yakin olduk-
larim soyleyebiliriz.

Profesor Cemal Kafadar’in, bilimdeki bu daralma ve darhg: asmak isteyen
bir hali oldugunu gérebiliyoruz; ancak kitabi, “Between Two Worlds”, bir kitap-
tan ve bir tarih olmaktan daha ¢ok, bir taslaga benzemektedir. Yer yer ilgi alani-
nin genis oldugu izlenimi aliyoruz, ancak orada kalmaktadir. Ne Atamanhlar’in
atildiklar1 merkezi Asyanin, ne de kaydiklan Balkanlar ile Avrupa’nin tarihini
merak etmedigi kesindir. Taslak kalmig, bitmemis bir galiymadir.

Kaynaklar ve 6nemli aragtirmalan tiimiiyle incelememek Anglo-Amerikan
universitelerinin bityiik zaafidir; sadece ellerindeki “tarihi” ¢aliymanin paradig-
matic boliimlerini “okuyorlar”. Gergekten de, endekse baktigimizda, Kafadar'in
Gibbons ile ilgisinin birkag sayfay1 gegmedigini gorityoruz.

iki nokta var, birincisi Profesor Kafadar, Gibbons i¢in “tarih¢i” demekte-
dir; ne demek, Herbert Adams Gibbons, muhtemelen ders vermek iizere gel-
digi istanbulda, aym zamanda, Oxford’ta, doktora égrencisi olmugtu; 1916 y1-
linda, son derece heteredoks bir doktora yaptigim biliyoruz.* Tezi, iconoclast

* H. A. Gibbons, Foundations of Ottoman Empire, Oxford, 1918.
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idi, ge¢ olsa da tartigmalar baglatty; ancak izleyen yillarda, tarih mesleginde
sesi gtkmamigt1 ve bu nedenle tarih¢i demek zordur. Biyografi yazarak yagami-
n sirdiirdiigiine dair isaretlere sahibiz.* Amerika Birlesik Devletleri'nde bir
meslektir.

Dogan Avcioglu ile ben, Yalgin Kigiik, ok yazdik, belki de ¢ok etkili ol-
duk, akademiya disinda, tarih anlayisimizi degistirebildik; ancak ben kendimi
tarihgi sayamiyorum ve tarihgiligi ¢ok yiiksek tutuyorum. Burada “tarihgi” tari-
fine girmek istemiyorum; yalmz, Tiirk tarihini forme edenler dedigimizde, ak-
lrmiza, Hammer, Gibbons, Wittek, Pear geliyorlar ve higbirisinin by professi-
on tarihgi olmadiklan kesindir. Belki de diplomat, asker, avukat, 6gretmen ola-
rak Istanbul'a geldiklerinde, Tiirk tarihi iizerine bilgi sahibi olmak istediklerin-
de, bir boslukla kargilagmig olabilirler; yazdiklarin1 bogluk doldurma ¢abalarinin
sonuglan sayabiliyoruz. Hem ¢ok acikli ve hem de ¢ok sevindiricidir. Osman-
Ii Imparatorlugu’nu da bir bosluga kayigin iiriinii olarak gériiyorum. Gibbons'un
Nigbolu savag iizerine yazdiklan ¢ok 6nemlidir. a; The crusade which ended in
the disaster of Nicopolis is one of the most interesting events of the close of the
Middle Ages, demektedir. b; The Nicopolis crusade was undertaken and carried
through by secular agencies, neither religious motive nor religious backing, var-
du. ¢; The battle was over in three hours.** Hepsi i saat siirmiistii; “Hagh”™ deni-
yor, ancak bir dini motifi ve destegi olmamgsti. Tiimiiyle sekiiler olusumlar tara-
findan diizenlendi ve gergeklestirildi. Ortagag'in sonuna dogru, ¢ok 6nemli bir
olayd; boylece Gibbons'in tespitlerini 6zetlemis oluyorum.

Savag li¢ saat siirmiigtii, hazirhklarinin “Hagh” birliklerinin dinsel bir des-
tegi yoktu; ben ekliyorum, “Zafer” umulmadik bir sekilde kazanilmigti. “Bat”
Avrupadan gelenler ok az, hepsi asilzade ve ok aceleciydiler, kaybettiler ve Av-
rupa asil simflan agisindan massacre oldu, 6yle sayilmaktadir.

Nigbolu Zaferi’nin tek kaynag: olmasa da, yazimina yol gosteren, savasta esir
diigen Johann Schiltberger'in amlanidir;*** fakat ne yazik, Prof esor Kafadar da ha-
bersiz goriiniiyor. Haberdar olabilseydi, bizim pek 6nemsedigimiz bu zaferden,
Atamanl yayilmamz i¢in bityiik bir kolaylik teshis edebilirdi. Biz bir bogluga ka-
yiyorduk. Bosluk dolmaya baslayinca, biz durduk.

Profesér Kafadar ok degerli qikislar tespit etmis olmakla birlikte, eski
paradigmadan, old paradigm, ayrilma cesaret ve giiciinii kendisinde bulama-
maktadir. Kuhn'un paradigmalar savas: analizinden haberdar olup olmadigim
bilmiyorum; as “a Turk in Harvard”, bu i zordur, anlayabiliyorum.

* According to his biographer Herbert Adam Gibbons, Wanaker's. ..

William Leech, Land of Desire, N.Y., 1994, p.211.

**H.A.Gibbons, Foundations... op.cit., pp. 203-209- 219.

*** The Bondage and Travels Johann Schiltberger in Europe, Asia and Africa, London, 1859.
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Epinom, adin1 veren, Atamandir, bunu ciddiyetle tespit edebilmis durumda-
dir. Uzantillarinin da farkinda ama ilerlemekten ¢ekinmektedir. Ayrica ok 6nem-
li bir igareti var, was he a “shamanist” as well? In late fifteenth century fstanbul,
where he wrote?, Asikpasazade igin, “yoksa bir gaman m1” geklinde soruyor.*
Ve orada durmaktadir. Sorusundan korktugunu diisiinmekte mazuruz. Sorulan
sanki, durmak igin varlar.

Profesor Kafadar'in en 6nemli isaretlerinden birisi, Atamanh diizenini, “Sa-
vagPartisi”ve “Barig Partisi” olarak sunabilmesidir.** Cok giizel, yalmiz Kafadar'in
bu tespiti de olduk¢a anizi ve ephemeral, gegici, bir nitelikte goriiniiyor. Sistemi-
nin vektorlerinden biris olmaktan gok uzaktadir. Ayrica Fatih Mehmet'in tahta
¢ikip indirildigi 1440’1 yillarla simirh kalmaktadir; analitik olmamasina da bag-
layabiliriz, herhangi bir kaynak da géremiyoruz.

Gorebildigimiz sadece, profesériin bir dipnota hapsettigi su ifadesidir: “Inal-
cik, Fatih Devri Uzerinde Tetkikler ve Vesikalar. In the rest of this parapraph
basically follow this masterpiece of Ottoman political history”*** Hos, Profesor
Kafadar'in Profesér Inalcik’in ilk etiidlerini topladigi bu galismaya neden “sahe-
ser” dedigini anlamakta ¢ok miiskiilat duyuyorum. “Gazavat” ve Hest Behiste
dayaly, her agidan ilk gahiymalar sayabiliriz; Atamanhlar'in savagtiklan kavim ve
devletleri “diisman” tabir ediyor. Demek iptidai haldedir.

Inalak’in 1954 éncesi ¢aligmalarinda “War Party” paradigmas’'m bulmak
imkansizdir; heniiz “devlet” kavramindan ¢ok uzak, Hobbes'u, Machiavelli'yi,
Bodin'i tamdigim séyleyemiyoruz. Daha sonraki yillarda da merak ettigini san-
muyorum. fkinci Murat'in tahtan uzaklastirilmasiny, iki parti savagi olarak algi-
layabildigine dair bir isaret vermiyor; fkinci Mehmet'in tahttan indirilmesini ise
Candarh Partisi'nin entrika ve savagina baglamak zorunlu idi, olaylar ortadadur.
Nobody can miss it, yalmz Alaeddin’in 6ldiirildigiini, Candarh Halil'in rigvet-
¢i oldugunu kabul edemiyor. ikinci Bayezid'in bir i¢ savas sonucunda tahta gik-
tigin1 ve askeri miidahale ile diigiiriildiigiinii anlamak istemiyor. Kafadar'in “sa-
heser” dedigi iste budur; Harvard herhalde, bu tiir biat1 zorlamaktadr. Odemek
zorunda oldugu fiyatlardan birisine isaret etmis oluyorum.

Mijatovich’i, hem inalak’in ve hem de Kafadar’in bilmedikleri anlagilmakta-
dir. Candarh Halil'in rigvetgiligi ¢ok agik, halk, “Gavur Yoldas1” ve “Gavur Orta-
g1” diyordu, bunu yazmaktadir. Mijatovich, “Askeri Parti” ve “Savas Partisi” for-
miillerini de kullaniyor, 1892 yilindadir.

* Cemal Kafadar, Between Two Worlds, University of California Press, 1995, p. 54.

** Internal factionalism rose to the fore between a “war party” headed by gazi warlords end a “peace
party” headed by representatives ofa central administration that was still led by the Candarh family.
ibid,, p. 18.

*** ibid,, footnote 58, p. 190.



YALCIN KOCOK ATAMANOGLU FATIH 427

Ch. Mijatovich

“MILITARY PARTY” & “WAR PARTY”

But the greed of wealth was his notorious failing, and this,
combined with his (Halil's, Y.K.) consequent conciliatory po-
licy towards the Greek and Serbian Courts, aroused suspicions
that he was in the pay of the wily Greeks, and of rich old “Vol-
koglu” as the Turks called Despot George.

The The impatient military party disliked him for his pa-
tience and moderation, while the common people took reven-
ge for his stinginess by nicknaming him “Gyaur Yoldash™ and
“Gyaur Ortagh” (“The comrade and partner of the infidels”)

All this while Constantine (The emperor, Y.K.) continu-
es in Adrianople his diplomatic endeavors to avert the danger.
Chalil Pasha, through compelled to be doubly careful and ca-
utions in account of the increasing influence of the war party
worked continually and in his own way for peace. Despot Ge-
orge Brankovich was doing the same.

Chedomil Mijatovich, Constaintin Palaeologus, The Last Emperor of The Gre-
eks, 1448-1453,

The Conquest of Constinople by The Turks, Chicago, 1892, pp. 100 and 123
Yalgin Kiigiik, 21 Yaginda Bir Gocuk Fatih Sultan Mehmet, Istanbul, 1987 ve son-
raki baskilar, s. 136.
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Profesor Kafadar’i kitap okuyan bir bilim adamu sayabiliyoruz; ancak, 1987
yilinda ilk baskisi yapilan ve ¢ok genis ilgi ¢eken benim “Fatih” ¢aligmam gor-
medigine inanmak durumundayim. Ozellikle yeni baskiy1 tavsiye ediyorum.

Postscript. Bir; kitabinin “Between Two Worlds”, dilinden, Ingilizce, ¢ok ra-
hatsiz oldum. iki; Tiirk¢e gevirisine kétii demek zorundayim. Ug, “Kim var imis,
Biz Burada Yog iken” nam ¢aligmasin, istanbul, 2009, hi¢ yayimlamamig olma-
sin1 temenni ederdim. Higbir kayip olmazdj, ekliyorum.
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Moise Franco
’Histoire des Israélites de 'TEmpire Ottoman

FATIH MEHMET ve ONCESINDE
MULKI OSMANI’DE YAHUDILER

Tarih maddecidir, tarih yaziminda, numismatics, tarihsel para ve madalya
bilimi ile mezar taglar1 okumasi ayrica 6nemlidir; tarihin materyalist oldugunu
gosteriyor. Mezar taglan birer kimlik ve ¢ok zamanda siyaset kaydidirlar ve sik-
keler hem hiikiimranhgs, ¢ok zaman, ticari iligkileri haber veriyor. Tarih yazimi,
bagkelar ile birlikte, bunlara dayamyor.

Tabii, hepsinden 6nce bir teori ve kurgu gereklidir. Cok zaman eksikligini
duyuyoruz. Siiphesiz ¢6zmek ve yararlanmak igin 6n bilgi sarttir; burada Paul'u
bilmek zorundayiz. Bir Yahudi idi, Isa da bir Yahudidir ve o tarihte Ibrani dili
kaybolmustu. Yahudi Isa, Arami konusuyordu, “Siriyak” da diyoruz ve Paul,
{sa’ya mubhaliftir. Isa, Yahudilere mesih olarak ortaya ¢ikmusti, Paul kabul etmi-
yordu. Sonra déndii, “Isevi” oldu, Isa taraftar1 anlaminda kullaniyorum, isa'nin
ogretisini savunuyordu. Saul, dogustaki adi, Hiristiyanligin ortaya ¢ikig tarihle-
rinde, Tarsus'ta dogmustu, ilahiyat okumak i¢in Kuduse gitti. Buradan sunu ¢1-
kariyoruz, Tarsus'ta Yahudiler vardi ve bunlar disaridan gelmediler. Bu, bizim ¢1-
kigimizdir.

Saul, “Paul” adin1 Antakyada alds, artik Hristocu olmugtu, h’yi “ch” olarak da
yazabiliyoruz, “Christ” taraftarligina gegmisti; Antakyada giiglii idiler, Antakya-
I Hiristiyanlar, Yahudilik’ten déndiiler. Ote yandan, Antakya i¢in Hiristiyanhgin
ilk ve en bityiik sehirlerinden birisi oldu, diyebiliyoruz. Bu, burada, 6nceden bii-
yiik bir Yahudi toplulugu oldugu anlamindadur.

Paul’un itinénaire’ine bakmamz yeterlidir, materyalizm budur, ¢iinki Paul,
Isevi itikatini yaymak istiyordu ve hep Yahudiler'in giiglii olduklan ve sinagog-
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larinin bulundugu yerlere gidiyordu. Tabii, Tarsus, tabii, Antakya, bundan bag-
ka, Konya ve Kibris-Baf adlarim verebilirim. Gittigi yerlerde Yahudilere konfe-
ranslar verdi, tartigt1 ve kiliseler kuruyordu. Giizel, Paul'un seyahati ne demek-
tir; bildigimiz tarihten beri, bu topraklarda Yahudiler’in yasadiklan bilgisini ver-
mektedir. Antalya yoresinde milattan oncesine ait Yahudi mezar taglar1 bulabili-
yoruz ve biiyiik bir Yahudi yerlesim yeri olarak bildigimiz Milas’taki Yahudi me-
zar taglan ise Osmanh Beyligi'nin kurulusu ile yasittir. Bu, pek eski Yahudilere
“romanyot” adim veriyoruz. Tirkiye Yahudiligi'nin biiyiik tarihgisi Avram Ga-
lanti, Milas-Bodrumda dogmustu; Bodrum sokaklarinda arkadaslan ile oynu-
yordu, sekiz yagina kadar bir tek Tiirkge kelime bilmedigini biliyoruz. Demek
Bodrum’un mahallelerinde Yahudi bebeler ¢oktular.

Bu kelime “romanyot” Romah ve/veya “Rumi” anlamindadir ve bir kaynak,
bizde romanyot Yahudiler'in Van, Afyonkarahisar, Gelibolu, izmit, Sinop, Amas-
ya, Tokat ve Tarsus’ta ok eskiden kalma sinagoglari ve kendisini siirdiiren cema-
atleri oldugunu haber veriyor.* Van ve Tarsus Cemaati besinci, izmit altinc1 yiiz-
yildan kalmadir. Burada sadece bugiinkii Tiirkiye vilayetlerini tasnif etmis du-
rumdayim.

Ayni kaynak, Pre-Ottoman Anadoluda, Konya, Antalya, Milas, Samsun, Si-
nop ve Tirede Yahudiler'in yagadiklarina ve cemaatlerinin varhgina isaret edi-
yor. Tabii, Bursa ve Edirne’yi de ihmal edemeyiz. Moise Franco, Edirnede, Ci-git
le rabbin Moché Halévi Askenazi décédé le 17 Ab de I'an 1466 de J.C, Hakan
Halevi'ye ait, Askenaz oldugunu 6greniyoruz; bir mezar tas oldugunu yaziyor ve
ayrica “El-Kahal des Les Gregus”, Yunaniler' ait sinagogun da haberi var. Oyley-
se, Pre-Ottoman Tiirkiyede Yahudiler vardilar ve devam ettiler.

Tirkler'in Anadolu’ya girislerinden 6nce bu iilkede yasayanlar arasinda Ya-
hudiler de bulunuyordu, tekrarliyorum, daha sonra atildilar. Osmanl Beyleri,
zapt ettikleri gehirlere Yahudi yerlestirmeye ok 6nem ve 6ncelik veriyorlards;
ancak Yahudi niifus artiglar daha gok dig faktorlere bagh idi. Ciinkii bilhassa on
dordiincii yizyll bagindan itibaren Avrupah Yahudileri kovmaya bagladilar ve
ozellikle 1347 tarihinde baglayan “Kara Oliim”, Veba salgin ile birlikte, Yahudi
katliamlarina bagladilar. Yahudiler kagtilar.

1360 yillarinda Macaristandan kovulan Yahudiler, Tiirkiye’ye go¢ ettiler ve
Tirkler, memnuniyet ile kabul ettiler. Ancak ilk ve en biiyiik Yahudi gogi, 1391
tarihinde Ispanya'dan kovulanlards; bu 1391 siirgiiniinden Tiirkiye'ye gogenler
¢oktular.

$oyle ozetleyebilirim, Tiirklerden 6nce bu topraklarda Yahudiler yagiyordu
ve bunlara “romanyot” diyoruz, tekrarlami§ oluyorum. Macaristan ve Avrupadan

gelenler Eskenaz tabir ediliyor ve “Alman” Yahudiler'i de denmektedir. Ispanya

* Yusuf Besalel, Osmanh ve Tiirk Yahudileri, Gézlem, 1999, s. 19.
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ve Portekizden ¢ikanlar ise “Seferad” Yahudileridirler, “Ispanyol” Yahudileri ola-
rak biliniyorlar. Bir ara ii¢ii birden var oldular.

Birbirine benzemiyor ve birbirlerini sevmiyorlardy; Seferadlar, Romanyotlar
ezdiler ve hemen hemen yok ettiler. Ve seferadlar, Ispanyollan andiriyorlard: ve
endogami ilkesi nedeniyle bu 6zelliklerini hep korudular.* Eskenazlar1 daha ok
Istanbul'a ve Seferadlari zmir ve gevresine yerlestirdiler. Israelde kurucular,
Rusya ve Polonya Yahudiler’i olduklan igin Egkenaz'dilar ve Seferadlar’i pek ra-
hat ettirmediler. Bu nedenle Seferadlardan Israel gogii fazla olmadi, 6nce Hol-
landa, sonra Latin Amerika ve arkasindan Kuzey Amerikaya gidenler harig, 1z-
mir bolgesi Yahudiler’i bolgelerinde kaldular.

Bununla birlikte, Seferad ve Eskenaz Yahudiler'in fzmir ve Istanbul itiba-
riyle dagiimini mutlak kabul etmemek durumundayiz. Giinkii Izmir'in en ta-
ninmi§ Yahudisi’'nin $abtay Tzvi'nin, biz “Sabetay Sevi” diyoruz, Eskenaz oldu-
guna, Gershom Scholem bizi inandirmigtir. Sabetayizm'in biiyiik aragtirmacisi
Scholem, onomastique disipline dayanarak, “Tzvi” adinin Seferadlarda olma-
digim yazmugtr.** Demek Istanbulda Seferad, Izmirde Eskenazlar yagiyorlar ve
Ankarada Portekiz'den gelenlere rasthyoruz.

Vardlar ve sonradan da geldiler. En ok 1391 kovulmasinda Tiirkiye'ye ulas-
tilar, bunlar ayrica ¢ok kalifiye Yahudiler idiler. Mogollar ve Tirkler, zapt ettik-
leri yerlerde yiiksek becerili olanlarin1 idam etmezler ve merkeze gonderiyorlar;
bu kez ihtiyag¢ duyulan bu kalifiye elemanlar, kendiliklerinden geliyordu. Cok
hos, biz bunlara “kendigelen” demeye baslamistik, daha sonra bu adi kismen,
donmeler igin de kullaniyorduk. Bilhassa, 1391 kovulmasindan bu kendigelen-
leri, izleyen yillarda, saray doktoru, defterdar ve yiiksek biirokratlar olarak bulu-
yoruz. Hep tercih ettik.

Ispanyada Yahudiler’in kovulmalari, par-excellence, 1391 yihinda olmustu,
bunlarin go¢ hattim gosteren bir haritay: Jewish Encyclopediadan alarak yayim-
lamigtim. Buraya aliyorum; istanbul, énemli olarak geldikleri yerdir. 1492 yili ko-
vulmasinda da Tiirkiye'ye gogtiiler; ancak kovulan Yahudilere sadece Turkler'in
ve bu arada Bayezid'in kap: agtig1 savina ise “gergek disi” demek ¢ok hafif kaliyor.
Bunun Israel Disisleri Bakanhg tarafindan Tirkler'in gururunu oksamak mak-
sadiyla uydurulmus bir yalan oldugunu, gesitli ¢alismalarimda gostermis bulu-
nuyorum; Tiirklere hep destek olan ve yardim eden Yahudiler, devamh alacakh
hesabim dengelemek i¢in bu masah uydurduklarini Israel bilim adamlari ortaya
cikardilar. Israel Disisleri Bakanhg uydurmustu; Israelli aragtirmacilar bozdular
ve ben, Israel kaynaklarindan aktarmig bulunuyorum.

* Bugiin Tiirk televizyon ve eglence sektoriini, spiker, programci, ankor-man, diziciolarak damgalan-
n1 vuruyorlar ve bu nedenle de bu sektér, bir Ispanyol havasina kavugmus durumdadr.

** Gershom Scholem, Sabbatai Sevi, The Mystical Messiah, Princeton U.P., p. 106.
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Bir masal daha var, “Tek Agqik Kapi Tiirkiye” savi tam bir masaldir; 1492
expulsion’u ile Amerika Kitas’'nin kegfi aym tarihtedir, artik bagka tiirli deger-
lendirebiliyoruz. Hemen izleyen yiizyila damgasim vuran merkantilizm tamg-
mizdir; ispanyadan Yahudiler, ¢ogu konverso, Hindistandan Hollanda'ya, Latin
Amerikadan Kuzey Afrika'ya, Tiirkiye'ye Italya’ya ve her yere saqildilar, “disper-
sion” ve diaspora diyoruz. “Konverso” tabir ediyoruz, “new christian” tarifi de
var; kasif-kaptan Colombus’un bir konverso Hiristiyan olduguna ¢oklukla ina-
niyoruz.

Hepsi aym dili kullaniyorlar, birbirini biliyorlar, nerede ise akrabalik iligkile-
ri var; ticarette ve ticari yazismalarda ustadirlar, azinhk ve alien bir halleri olma-
l1, para kazanmaya ve giiglenmeye mahkimdurlar. Iste kapitalizmin dogusun-
da ve merkantilist gagda 6nemli olan budur; Yahudiler’in sagilmighklarinin bir
sonucu iste budur. Bugiin bunu kabul etme egilimindeyiz; ancak Sombart daha
ileri gidebiliyor, bu agin, kapitalizmin dogusunda ¢ok 6nemli bir yeri oldugunu
savunuyor.* Soyledigi, ¢ok zaman yanhs anlagildig iizere, Yahudilik ile kapitaliz-
mi 6zdeslestirmek degil, diaspora Yahudi mantalitesi ve sartlar ile bir kapitalist
miitegebbis tipinin birbirine pek yakin olduklaridir. Buradan devam ediyorum.

Fatih’ten Once Atamanhlar'da Yahudiler

Moiz Franco, 1897 yilinda tamamladig: ¢aliymasi igin on yil ¢ahstigim ifa-
de ederek soze baghyor; Tiirkiye ve Tiirkiyede yasayan Yahudileri ilgilendiren
biitiin eserleri inceledigi iddiasindadir. Diplomatik belge ve yazismalan okudu-
gu konusunda da bizi inandirmak istiyor; ilaveten, Sark’ta “tesadiifen” eline ge-
¢en pek ¢ok el yazmasini da, les manuscrits que le hasard ma fait découvrir en
Orient, degerlendirmis oldugunu 6greniyoruz. Bu kadar degil, $ark’ta, Konstan-
tinople, Selanik ve {zmirde, Yahudi Ispanyolcasi ile yazilmig ok sayida cilt ile
Konstantinople Yahudi Kiitiiphanesi’nde mevcut sekiz bin adet ibrani dilinde ya-
z1h folio-kitab: da elden gecirdigini haber veriyor; bu ilgileri sahih sayryorum.
Demek Moise Franco, Fransizca ve Tiirk¢e diginda, hem Judeo-ispanyol ve Heb-
rew biitiin kaynaklara hakimdir; yazdiklari, Yahudi kaynaklarina da dayamyor
ve Yahudi malumatin1 da yansitmaktadir. Bu 6zette Franco'’ya dayanmamin asil
nedeni iste buradadir.

* Werner Sombart, The Jews and Modern Capitalism, London, 1911-2004.

Ispanyolca “comprador” sézciigiiniin, Hindistan'dan, Uzak Dogu’dan gelisinin nedenini de burada bu-
luyoruz.
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Sultan Orhan Zamani: 1326-1360

Orhan, Franco “ce monarque” diyor, babasinin 6liimiinden birka¢ yil once
Bursa'y1 zaptetti ve sehrin biitiin sakinlerini kovdu. Giizel, Franco'nun yazdiklarin-
dan, Orhan’in babasi hayatta iken, bu durumda babasim diigiirerek, bey oldugunu
6greniyoruz. Daha sonra Osman’in 6ldiiriilmiis olmas: ihtimal dahilindedir. Ayn-
ca, Orhan Bey, Bursada yagsayanlari, ok biiyiik kesiminin Rum-Hiristiyan olduk-
larin1 diisiinmek zorundayiz, kovmugtu. $ehri bogaltmig haldedir.

Bundan sonra Orhan ile kardesi Alaeddin, komsu memleketlerde yasayan
tiiccar ve iggileri, bunlarin zanaatkir olduklarini varsayabiliriz; davetle, bilhassa
Bursa’ya yerlesmelerini saglamamist1.* Moise Franco’nun bundan hemen sonra
yazacaklar sudur: “Cést alors que beaucoup d’Israélites de Damas et de 'Empire
Byzantin se rendirent avec empressement a I'appel des Turcs Osmanlis. Le com-
merce des villes Ottomanes et particuliérement celui de Brousse gagnérent une
grande extension a partir de cette époque.” Ozetle, Emir Orhan’in bu ¢agrisini,
bagta $am olmak iizere, pek ¢ok Bizans $ehri’'nden, pek ¢ok Israeli memnuni-
yetle kabul ettiler ve derhal Tirkiye’ye gogtiiler. Osmanh sehirlerinde ve bilhas-
sa Bursa'da ticaret, o tarihten itibaren hizla geligmigti. Cok giizel ve benim buna
ekleyeceklerim goktur, simdilik, Bursa’'nin bu Israeli rengini hi¢ kaybetmedigini
not edebiliyorum; Bursa, Alyans Israelit mekteplerinden birisinin a¢ildig: yerdir.
Celal Bayar'in “hususi” sifresiyle kayda gegen okulu, iste budur.

Atamanhlar’in ilk payitahtinda, ihtiyag dogdu ve bir ferman ile bir sinagog
yapildy, ad olarak Etz Haim kondu; Franco, kitabini yazarken, 1897, sinagogun
biitiin giizelligi ile durdugunu kayitediyor, une synagogue plus antique plus ric-
he, Osmanlida bundan daha eski ve giizel bir sinagogun olmadigin da ekliyor.
Giizel, diyorum.

Bursada bir quertier juif, “Yahudi Mahallesi” tegekkiil etti, kisaca “Mahala” de-
niyordu; bu bir baglangig olmustu, diger 6nemli Atamanh kentlerinde de “Quarti-
er Juif” kuruluyordu. Orhan'dan beri, Bursadan baglayarak bir otonomi kazandilar;
Haham-bag, ayinleri yoneten din adamlan, 6gretmenleri, Yahudi mezbahalan var-
dy, harac’r kendileri topluyordu. Yahudiler i¢in bir “Milet-Tchausche” ve “haham-
Tchausche” oluyordu; Franco béyle yaziyor, “Millet Cavusu” ve “Hahamlik Cavu-
su” tertip ediliyordu. Tekrar ediyorum, biitiin bunlar, Emir Orhan zamaninda ve
Payitaht'tadir. Orhan'in zamani 1360 yilinda bitmektedir. Biz devam ediyoruz.

* Moise Franco, Essai Sur I'Historie des Israélites de 'Empire Ottoman Depuis les Origines Jusqu'a Nos
Jours, 1897-1973, New-York, p. 23.

Alaeddin’ini beylerin fratricide egilimini dengelemek i¢in daha sonra vaka yazicilan tarafindan uydu-
rulduguna inanihyor. Franco’nun dogru kabul ettigini gériiyoruz.
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Hiidavendigar denilen Birinci Murad Zamanu: 1360-1380

Murad ile Tiirkler Trakya'ya gegtiler ve boylece, Franco’ya gore, Les Israélites
Romains, Rumi Yahudiler de Tiirk egemenligi altinda yasgamaya basladilar. Fran-
co, Murad’in, Edirne'yi zapt ettigi zaman, Edirnede yoksul bir Yahudi toplulugu,
“une pauvre communauté juive” bulundugunu ve biiyiik bir heyecan ve istekle,
Edirne Fatihi’'ni, avec enthousiasme au-devant des conquérants, kargiladiklarini
haber veriyor. Fakat ne yazik, bu bedbah Yahudiler, on dort yiizyildir Grekler’in
egemenligi altinda yagiyorlards, Ibrani bilmiyorlardy; sadece Yunani konusuyor-
lard1* ve Emir Murad’tan, komiinikasyon saglayabilmek i¢in, Bursadan Yahudi
ithal edilmesini istediler. Bu sonradan usul oldu, Tiirklere diisen her biiyiik seh-
re, sehirde mevcut cemaatin talebine uyularak, Bursadan artik tiirkifiye Yahudi
ihracina baglandi. Demek, Bursa'nin béyle bir tarihi var.

Cok mezalime ugradilar, Yahudilerde bir korunma i¢giidiisii ve diizeni orta-
ya ¢ikty; deniz kenarini segiyorlardi, massacre baglayinca daha kolay kagacakla-
rim ve kurtulacaklarim diigiiniiyorlar. 1391 gogiinde de, Kuzey Afrika'nin Liman
Sehirlerini, bugiinkii Tirkiyeden iskenderun, Mersin, Antalya’y1 tercih etmele-
ri bu nedenledir. $oyle de s6yleyebilirim, baskiy: hisseder etmez, deniz kenari-
na yoneliyorlar; Franco, bu izahati yapmamakla birlikte, Balkanlarda Rumi bas-
kst oldukga, Plovdiv, Larissa, Nis ve Sofya’y1 birakarak Varna, Arnavutluk’ta Us-
kiidar, Korfu, Rusguk limanlarina gogtiiklerini not ediyor. Yalmz, Franco’ya gore
Turk egemenligi genisledikge, bu usulden vazgegerek, sahillerden iglere gogme-
ye bagladilar. Dogru, bugiinki Tiirkiyede Kayseride de ¢okturlar.** Franco, iger-
de de, le drapeau de Croissant faisait régner la justice et la tolérance, Hilali bay-
rak altinda, adalet ve miisamaha hiikiim siiriiyordu.

Franco'ya gére, Edirnede bir l'université juive vardy, fbrani “Yesiva” diyor-
lar ve hizla gelisti; Edirne Yahudi Universitesi, Yahudi {lm-i hukuk’ta ok yetkin-
lesti ve iin kazandi. Macaristan, Polonya ve Rusyadan talmud tahsili igin, Yahudi
gengleri artik Edirne’ye geliyorlardi. Yahudi tiniversite sehridir.

Benim ekleyecegim sudur, Atamanh Devleti'nin sonlarinda dahi Edirne, Ya-
hudi rengini kaybetmedi; bir Alyans Israelit Universal Mektebi de Edimede aqul-
mugt1. Burasi simdi lisedir ve Talat Paga, Alyans’ta 6gretmendi, sadrazam oldugu-

* Bir Yahudi olan Isa Ibrani bilmiyordu, Arami tekelliim ediyordu; Incil, brani degil, Yunani yazilmigt:.

** 1950-1960 Demokrat Parti iktidan zamaninda, bir yénetici, Kayserililer'e, “size de liman getiririz” va-
dindebul u b

bir siir¢-ii lisan sayildigim hatirhyoruz. Bu tarihi bilgi ile simdi, Yahudi ge-
lenegine referans olarak da kabul edebiliriz.
Gegerken sunudaséyleyebilirmiyiz, MustafaKemal-IsmetInoniidevirlerind Cumhurbagkanlan’mn
Yahudi tarihi olan kenterden qktikdan hitkmiine mi yaklagiyoruz; simdilik sadece bir sorudur. Bursa, lzmir,
Manisa, Serez, Kayseri ve belki sirada Rize var.
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nu biliyoruz. Ayrica diinya Yahudiligi agisindan héla tarihi kiymetini korumak-
tadir ve firsat buldukga ziyaretler yapiyorlar.

Birinci Mehmed Zamani: 1413-1421

Artik Yahudiler'in tiirkifiye olduklari doneme girmis bulunuyoruz. Fran-
co, un juif converti, ad1 Samuel idi ve Torlak Kemal olmustu, bu 6rnegi veri-
yor. “Torlak’, ki “¢aylak” karsihg: da var, “New Muslim”, ben ekliyorum, anlamin-
da kullanilmig, Kemali oldugunu diisiinebiliyoruz. Franco, “Torlok-Hoo-Kemal”,
adim da veriyor, baz1 kaynaklarda, ben ilave ediyorum, “Houd” olarak da gegi-
yor, Yahud'un kisaltilmig geklidir, “Yahudi Kemal” olarak anlayabiliriz.

Par ces revendications, Bedreddin portait un coup mortel a l'autorité ab-
solue du Sultan. Tandis que Bedreddin se montrait peu en public, il dirigea-
it dAndrinople sur tous les points de la Turquie le converti Torlah-Kiamal ou
Torlah-hoii-Kemali a la téte de 3,000 derviches.

Franco, Bedrettin'in halk iginde, pek gériilnmedigine isaret ediyor, Bedrettin,
¢ bin dervigin baginda Hu-Kemal'i, Edirneden memleketin her tarafina yon-
lendiriyordu, demektedir. Bu kiyamin merkezi, Yahudiler’in etkin oldugu Edir-
ne ve komutam Yahudi dénmesi Kemaldir; Kemal, “senin evin, benim evim, si-
lahlarimiz ve arabalarimiz ortak, birbirimizin elbiselerini giyeriz”, boyle bir pro-
paganda yapiyordu. “les femmes seules sont exceptées”, kadinlar harig; Bedrettin
Doktrini'nde de, “hors les femmes”, kadinlarin diginda, ortaklik esastir. Franco
bu doktrini, “une doctrine fort approchante du socialisme moderne”, ibaresiyle
ozetliyor. Nazim Hikmet'in de benzer tespiti var, ben abartili buluyorum. Amma,
yenildiler ve asildilar, biliyoruz.

Franco, Birinci Mehmed devrinin yazimini “Sultan Mohammed I fit arréter
Torlak-Kiamal, Bedreddin et les autres et les fit pendre publiquement,” ciimle-
si ile tamamlamaktadir. Pazarda asildilar ve 6nce derilerinin yizildigi rivaye-
ti var. Ve devam ediyorum.

Ikinci Murad Zamans: 1421-1451

Sultan Murad II se montra trés favorable aux Juifs. Il prit méme a son ser-
vice un médecin Israélite qui requt les titres de Ishak-Pacha, Héhim-Bachi,
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médecin en chef, «Galéon», Galien, et celui d’'Hippocrate Turc. Celui-ci ob-
tint un firman en vertu duquel sa famille et ses descendants furent affranchis
de tout impot.

Ikinci Murat, Yahudiler'den yana davramyordu. Hekim Bag1, Tirk Hipokra-
t1, Galeon, misli unvanlar da verilmis olan isak Paga’y1 hizmetine almigti. Almak-
la kalmady, bir fermanla Isak Paga'nin biitiin ailesini ve soyunu her tiirlii vergi-
den muaf tutmustu.

Franco, bir Yahudi'nin bu kadar 6nemli bir makama getirilmesine ilk defa
rastlandigina dikkat gekiyor. Sadece ilk kez degil, daha sonraki y1l ve yiizyillarda
tekrarlaniyordu; bu Miislimanlarin Yahudiler'e gosterdikleri yiiksek giivene isa-
ret etmektedir.

Ajoutons qu'a son avénement au trone, Sultan Murad II créa un corps
d’armée non-musulman auquel il donna le nom de «Garéban, étrangers ; les
Israélites qui ne pouvaient payer I'impot dexonération militaire y étaient enrdlés;
ils s’y distinguérent par leur bravoure.

Sultan Murat, “Gariba™ adim verdigi savasan bir birlik kurmugtu ve sadece
gayrimiislimanlardan meydana geliyordu. Vergi 6demeden de askerlik yiikiim-
liligiinden muaf olabilen Yahudiler bu “Gariban” birligine giriyorlardi. Yahudi
garibanlar, cenklerde cesaretleriyle temayiiz ettiler.

Fatih ve ikinci Bayezid Dénemleri

Cengaver “gariban” birliklerini ve bunlarin gayrimiislimlerden meydana gel-
digini az biliyoruz. Buraya Yahudiler'in de istirak ettiklerini nerede ise hi¢ bilmi-
yoruz. Deginmis oluyorum.

Tiirkler'in ikinci Bayezid ile birlikte, Yahudiler'e kapilar1 agtiklar ri-
vayeti ¢ok daha biiyiik bir falsifikasyona yol agmisti. Oyle ki, nerede ise,
tkinci Bayezid éncesinde, Tiirkiye'de Yahudiler'in yagamadiklarina inanir
hale gelmistik. Tabii, pek teknik ve uzman eserlerde bunun béyle olmadig:-
n1 iaret ve tespitlerini buluyoruz. Ancak, Tiirkiyede Yahudi varligini ikin-
ci Bayezid ile basglatma tahrifatti, etkisini yine de siirdirmektedir. Hep te-

lafi etmeye galisiyorum ve bu kasith tahrifat yavag yavas etkisizlesiyor. Ve
devam ediyorum.

* “N” ekleyerek gariban diyebiliyoruz.
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Fatih Mehmet Zaman: 1451-1481

fkinci Mehmet, Greklere, biz “Yunani” diyoruz, hi¢ giivenmiyordu.
Konstantinopol'un zapt1 ve yagma edilmesinden ii¢ giin sonra, Payitahtr’na, sa-
dakatine giivendigi bir kavimi, une nation sur la fidelité de laquelle il put comp-
ter, iskan etmeyi diisiinmeye bagladi. Asyai topluluklara davetiye ¢ikard, ev, tar-
lave bahge, “des maisons, des champs et des vignes” vermeyi vaat ediyordu; tica-
ret serbestisini garanti ettigini ayrica belirtiyoruz. Oyle anliyoruz, Konstantino-
pol bosalmigti, amma daha da bosaltiyordu, kalan “Rumlan” surlarin digina ¢i-
karttigim disiinebiliriz. Bursa 6niimiizdedir; Fatih Mehmed, Yahudilere yer ag-
mak igin, Istanbul sakini Grekler'i kovuyordu. Bunu ben ekliyorum ve devam
ediyorum.

Dés la premiére année de la conquéte, plusieurs milliers de familles juives
se rendirent dans la nouvelle capitale turque. Plus tard, lorsque Mahomet II se
fut emparé de la Morée un nouveau contingent d’Israélites vint sur le désir du
Padichéh se joindre a la communauté de Constantinople.

Mehmet'in hayal ettigi sekilde oldu, Feth’in ilk yilindan itibaren, binlerce Ya-
hudi ailesi, Tiirkler'in yeni bagkentine geldiler. Hemen sonra, Fatih Mora'y: zap-
tetmisti; Morada 6nemli bir Yahudi topluluk vardi. Mehmet Istanbul’a gelmeleri-
ni istedi; boylece, Konstantinopol'a yeni Yahudi aileleri geldiler, var olanlara ka-
tildlar. istanbul 6nce Judaize ediliyordu, bunu ben ekliyorum.

Fatih, Istanbul'a Yahudiler'i toplamaya, istanbul'u Yahudiler ile doldurma-
ya pek 6nem veriyordu. Yahudilere ¢ok giivendiginden hig siiphe duymuyoruz;
o halde annesinin Yahudi olma ihtimalini hatirlamak durumundayiz. Bu da ila-
vedir.

Ainsi que son pére Murid II, Mahomet II sut apprécier la valeur des sol-
dats juifs. Dans lexpédition des Ottomans en Transylvanie, ce fut le bataillon des
Garébas qui donna a la journée de Kingir- Méza .

Mehmet, babasi Murat gibi, Yahudi askerlere ¢ok biiyiik deger bigiyordu,
Gariban birliklerini savaga siirmeye devam etmisti. Transilvanya seferinde Ya-
hudi garibanlar ¢ok biiyiik yararhliklar gosterdiler, Kingir-Meza muharebesinin
kazanilmasim sagladilar. Yahudilerden gazilerimiz oldu ve “sehitlerimiz” gikti.
Bir “vatan” buluyoruz.

Cest parmi les Israélites que Mahomet II choisit son ministre des finances
(Defterdar) ; ce poste fut confié en effet au médecin Hékim- Yakoub.

fkinci Mehmet, Hekim Yakup'u defterdar yapti; “defter” Faisi “daire” anla-
mina geliyordu ve “defterdar”, Maliye Bakanr'dir. Fatih saghgi kadar Maliye'yi de
Yahudiler'e emanet ediyordu; giizel, yalmz bu Yakup Paga'nin ad: Fatil'’i zehirle-
yen kimse olarak ge¢iyordu, bunu diigiinmeyi 6neriyorum.



YALCIN KOCOK ATAMANOGLU FATIH 439

Bu kadar da degil, babasinin izinde gidiyordu, Hamon Ailesi'nden,
Portekiz'den gelmislerdi, Haham Mogse Hamon'u kendi doktoru segmisti. Os-
manh kayitlarinda Mose Hamondan “Evlad-1 Musa” olarak s6z edilmektedir;
soyu her tiirlii vergiden muaf tutulmugtu. Bu aile, Hamonlar, uzun yiizyilar Os-
manh Sarayrna hep doktor verdiler.

Fatih Mehmet hiikiimranhginda, Hiristiyanlara ve bu arada Ermenilere de
hos bakmig ve genis imkanlar tammigsti. Ancak Yahudiler’i hep ¢ok 6nde tutuyor-
du, her koluna ¢ok iyi bakiyordu; Eskenazlan topladi, bitkisel hayata girmis olan
Karay Yahudileri’ni canlandirdi. $imdi gok kisaca, buradayiz.

Cest aussi sous le régne de Mahomet II que le groupe caraite de Cons-
tantinople, qui végétait dans cette ville, commenga a donner signe de vie. Les
communautés caraites d’Andrinople et de Constantinople sagrandirent & cette
époque par larrivée de nouvelles familles soit de la Crimée, soit de la Pologne.

Cok giizel, burada pek degerli bir haber ile kargilagiyoruz;* Franco’nun ver-
digi bu pek 6nemli bilgiden, Karaism'in, :Fatih istanbul'u aldig1 sirada can ge-
kismekte oldugunu ve Fatih ile birlikte canlandigin1 6greniyoruz. Davud ben
Annan tarafindan, “Annan” {branide “Bulut” demektir, sekizinci yiizyilda ku-
rulmus bu Yahudilik mezhebi mensuplarina ibraniler “Karaim” diyorlar, mem-
leketi esas itibariyle Kinnmdir. Karaylar, halihazirda da bir Yahudilik mezhebi
olarak varlar, ancak artik daha ¢ok Kirim Tiirkleri ile Tatarlar’a ait bir “din” ka-
bul etmek durumundayiz. Liturgy, Tiirkge-ibrani karigimidir,** bunlari ben ek-
liyorum.

Francodan égrendigimize gore Mehmet'in zapt: 6ncesi ve sonrasinda, Istan-
bul ve Edirnede Karay komunitalari vards; istanbulda, bugiinkii Yeni Camii ye-
rinde yagiyorlardi. Cami ingaati nedeniyle Hali¢’in bu yanina gogmek zorunda
kaldilar ve gogtiikleri yere “Karakdy” demeye baglamig olmaliyiz. Burada “Kara”,
Arabi “Kura” misli “okumak” demektir, sadece Tevrat okumayi, bagkalarina bak-
mamay1 savunuyorlar, {braniyet'in selefileri géziiyle bakabiliriz.

Istanbul Karaylan, Kinm ve Polonyadan gelen Karaylar ile biiyiidiiler ve
canlandilar. O kadar 6yle ki, C'est au milieu du XV*™ siécle qu'il se forma 2 And-
rinople une université caraite, on besinci yiizyll ortalarinda, Edirnede bir Karay
Universitesi kurdular. Profesorleri ok meghurdu, her taraftan 6grenci geliyordu;
pek hos, o halde Fatih zamaninda, Edirne’nin bir Yahudi iiniversite sehri oldugu-
na inanmak durumundayz.

S6yle devam edebiliriz, Fatih Mehmet zamaninda, istanbulda, Hahambag-
lar ¢ok inliidiirler; bunlardan birisi de Rabbi Moge Capsali idi. Franco, Capsali

* ibid. s. 33.

** Romana Refik Halit Karay, “kara'y" idi ve akrabasi Mehmet Akif Ersoy’un da Karay oldugunu
Cokiig'te gostermis bulunuyorum. Karay Tiirkleri'nin basit ve fakat akici ¢ok giizel Tiirkgeleri var.
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i¢in, R. Moché Capsali fut invité par le Sultan a assister au Divan(Conseil d’Etat)
et méme a prendre place parmi les ministres du Mulfti et du Patriarche grec. On
dit méme que le Sultan plaga le Grand Rabbin plus en vue que le Patriarche grec.
Fatih'in istegi iizerine divan'a katiyordu, bir bakan makamindadir. Giizel, yal-
niz, Fatih'i bu haber ve isaretlere gore degerlendirmek zorundayiz.

Si lon compare la situation des Israélites de Turquie du temps de Capsa-
li 4 celle de leurs fréres d'Europe, la position des Juifs ottomans était réellement
satisfaisante et méme consolante. Capsali zamaninda, Osmanh Yahudileri'nin
durumu, Avrupadaki kardeslerininkilerle mukayese edildiginde, gergekten pek
tatminkar ve memnuniyet verici oldugu mutlaktir. Franco bu goriistedir, giizel,
peki buna inanabilir miyiz; Franco ¢ok 6nemli mektuptan bahsetmektedir. Fa-
tih éncesinde ve zamaninda Istanbul'a pek ok Eskenaz Yahudi gelmisti; bunlar-
dan Haham Ishak Sarfati’nin yazdigi mektup, Judaik aragtirmalarda ézel bir yere
sahiptir. Buna gore, Haham Sarfati, Balkanlarda, Macaristanda, Moravyada, pek
¢ok mithim Yahudiye, tabii ibrani dilinde, génderdigi mektupta, hepsinin o si-
rada yasadiklar topraklar terk ile, & venir sétablir dans la nouvelle patrie juive,
Yahudiler’in bu yeni vatanina yerlesmeye ¢agiriyordu. Demek, Fatih Mehmet za-
maninda, Tiirkiye, Yahudilerin yeni vatam sayilmaktadir. Tirkiye'de goktular ve

mektuptan sonra daha da gogaldilar.

Ikinci Bayezid Zaman: 1481-1512

Les exilés se dispersérent, on le sait, un peu partout le long du littoral de
la Mer Méliterranée. Néanmoins, sur les 200,000 Israélites chassés impitoyable-
ment de.leur seconde patrie, pour ainsi parler, le plus grand nombre s’adressérent
au sultan Bajazet II, pour lui demander I'hospitalité.

Siiriilenler, bilindigi tizere, Akdeniz kiyis1 boyunca dagildilar. Bununla bir-
likte, ikinci vatanlarindan acimasizca kovulan 200 bin Israeliden, 6yle diyorum,
biiyiik gogunluk, {kinci Bayezide bagvurdular ve hiisnii kabul dilediler.

Sayilarin abartih oldugunu gostermis bulunuyorum, tekrarlamak geregini
duymuyorum. Hahambagi Capsali’yi de taniyoruz, Fatih’ten sonra Bayezid ile de
ok iyi iligkiler i¢indeydi; Bayezid'i Yahudiler agisindan ok iyi hazirlad: ve a ses
infortunés coreligionnaires, bu bedbaht dindaslar i¢in yardim kampanyas: bas-
latt. Biitiin Yahudi zenginleri, istanbul'da pek goktular, ispanyadaki Yahudi tut-
saklarin hiirriyetlerini satin almak igin, para vermeye zorlad. Verdiler.

Clest ainsi que plusieurs milliers de Juifs vinrent sétablir sur le territoire ot-
toman et y créer une sorte d"’Espagne orientale.
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Boylece binlerce Yahudi, Osmanh Miilkii'ne gelip yerlestiler ve burada bir
gesit “Sarki Ispanya”, une sorte d’Espagne orientale, kurdular.

Ils formeérent dans toutes les villes ou ils s’installérent la classe industrielle et
commergante dela population. Les maranos excellaient particuliérement dans la
fabrication de la poudre 4 canon et dans la fonte des canons, dont ils apprirent
a faire usage aux Turcs. Cest ainsi que les persécuteurs chrétiens, en chassant de
leur pays les Juif s, mirent littéralement des armes aux mains des Ottomans, leurs
ennemis, lesquels infligérent quelque temps apreés a Charles-Quint et a ses suc-
cesseurs d’humiliants échecs.

Dagildilar, Tirkiyede de gesitli vilayetlere gidip yerlestiler; yerlestikleri her
vilayette sanayici ve tiiccar sinifi meydana getirdiler. Maron’lar, bahusus, top ba-
rutu imalatinda ve top dokiimiinde usta idiler; Turklere hem iiretimini ve hem
de kullanimim ogrettiler. Boylece de ¢ok tuhaf bir hal ortaya ¢ikmug oluyordu;
zalim Hiristiyanlar Yahudiler’i kovdular ama bunu yapmakla; bagdiiymanlan-
n1, Osmanhlar’, silahlandirmis oldular. Bunlar da kisa bir zaman sonra, Besinci
Charles’a, haleflerine, onur kiria yenilgiler tattirdilar.

Siirgiin Ispanyollar, les exilés espagnols, 6ncelikle, Konstantinople, Sela-
nik, Kudiis, Safed, Edirne, Nigbolu, Bursa, Tokat, Amasya, $am ve Misir’a yer-
lestiler. Franco’nun verdigi bu diaspora, Izmir'i kaydetmemekle birlikte, benim
aragtirmalarima uygun diigmektedir. Genellikle bilinenler ayri, Amasya ve To-
kat 6nemli Yahudi gég¢ii aldilar. Buralarda hal-i hazirda, tabii gok daha az olmak-
la birlikte, héla varlar.

Chose étrange! loin de nourrir des sentiments haineux pour cette cruel-
le patrie qui les avait si lichement chassés, ils transportérent partout ou ils
allérent, en Turquie d’Europe, en Syrie, en Palestine ou en Egypte, etc., la civi-
lisation espagnole et surtout la langue espagnole, qui devint au seiziéme siécle
la langue universelle, grace aux découvertes et aux conquétes faites par les Es-
pagnols.

Cok garip! Ne talih! Yahudiler’i algak¢a kovan bu insafsiz vatan igin, hain-
lik yapmak ve nefret duygularim tahrik etmek istemiyorum,; gittikleri her yere,
Avrupa Tiirkiyesi'ne, Suriye’ye, Filistine, Misir'a, her yere; bu Yahudiler, ispanyol
medeniyetini, Ispanyol dilini goétiirdiiler. Ne tuhaf, bu dil, ispanyollar'in yaptik-
lar1 kegifler ve fetihler sonucunda, on altina yiizyilda, evrensel dil olmugtu. Kov-
dular, ispanyolca’y: iiniversal dil yaptilar.

Ekliyorum, Ispanyolca konusan Yahudiler, Seferad diyoruz, cografi ke-
siflerle birlikte, yeni ve eski diinyada, biitiin limanlarda birer cemaat olustur-
dular. Aym dili konusuyorlard, ticaret biliyorlards, birbirini taniyorlardi, on
altinai yiizyilda oldu ve aym: yiizyi1lda merkantilizm denilen diizenin isleme-
ye bagladigini biliyoruz. $6yle de soyleyebilirim, Seferadlar merkantilist bir

ag kurdular.
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Tekrar baga donityorum ve bitiriyorum. Biitiin bunlardan ilk kez haberdar
olunmasi ¢ok acidir. Bu sadece ve sadece, Tiirk diisiincesinde Yahudi hegemon-
yasi anlamindadir.

Cok giizel ve ne yazik bunlar1 yazmak zorunda kaliyoruz; Orhan’dan bag-
layarak hiikiimdarlarin iglerinden birisi de, Yahudilerden igerde olanlar yeni-
den ve disaridan gelenleri ilk defa yerlestirmek oluyordu. Buna ragmen bu tilke-
de, Yahudiler'in ilk kez 1492 yilinda bu iilkeye geldiklerini ve {kinci Bayezid'in,
Ispanyadan ¢ikartilan Yahudiler'e, diinyada ve tek bagina kapilari agtig1 yaziliyor
ve kutsaniyor. Ve béylece Ikinci Bayezid asil simdi “veli” yapilmaktadir.

Profesér A. Nachmaniden umarim son kez olur, su aktarmay: yapiyorum:
“Israeli press was called upon to play its part, not by disseminating misinforma-
tion, but by ‘balancing’ the facts. To balance referances to the anti-zionist polici-
es of the Ottoman authorities, Journalists could mention that Sultan Bayezid was
the only ruler of his time to welcome the Jews expelled forum Spain at the end of
the fifteenth century. And son on and so forth”* Profesér Nachmani, ispanyadan
kovulan Yahudiler'e sadece Ikinci Bayezid'in kucak agtigini, 1492, savunan bir Is-
rael Digigleri Bakanligi uydurmasi oldugunu agikhyor. Bu agiklama tabii, resmi-
dir; Tiirkler, iki iilke arasindaki iliskilerde kefenin hep Israel lehine agir basma-
sim kargisinda eziliyorlardi, 1srael diplomatlar1 bu degerlendirmeyi yapiyordu.
Kefeleri dengelemek igin, Yahudiler’in en sikisik olduklar1 zamanda, Yahudilere,
kapilan sadece Tiirkler’in ve Sofu Sultan Bayezid'in agtigim uydurdular. Tirkler
ve 6zellikle Tiirkiyedeki agik ve kripto Yahudiler bu yalam ¢ok sevdiler.

Cocuklarina “Bayezid” adim koydular.

Ve 1492 tarihini tarih yaptilar.

* A. Nachmani, Israel, Turkey and Greece - Uneasy Relations In The East Mediterranean, London,
1967, p. 60.
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