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Onséz

Dagilan Demos

Siyasi agidan ironilerle dolup tasan bir yiizyilda, sundan daha bii-
yiik bir ironi yok belki de: Soguk Savas’in sonunda, ana akim yo-
rumcular demokrasinin kiiresel zaferini selamlarken, Avrupa-At-
lantik diinyasinda demokrasinin kavramsal palamarlarinin ¢oziil-
mesine, i¢inin oyulmasina yol agacak yeni bir yonetim akli/yone-
timsel akil patlak veriyordu. Bati demokrasisi otuz yil i¢inde bir de-
ri bir kemik kalacak, hayalete benzeyecek, gelecegi gitgide sinirla-
nacak, ihtimal dis1 kalacakti.

Neoliberalizm, demokrasinin anlam ve igerigini piyasa degerle-
riyle doldurdugu gibi, halkin yonetimi diye anlagilan demokrasinin
ilkelerine, pratiklerine, kiiltiirlerine, 6znelerine ve kurumlarina hii-
cum etmektedir. Liberal demokrasinin derisini yiizmekle kalmayip,
demokrasinin daha radikal digavurumlarini; Avrupa-Atlantik mo-
demliginin bir ucundan digerine donem donem patlak veren, de-
mokrasinin liberal halinden daha kuvvetli 6zgiirliik, esitlik ve halk
yOnetimi versiyonlar1 sunarak gelecege talip olan disavurumlarn da
daglamaktadir.

Neoliberalizmin her tiirden demokrasinin dokusu ve gelecegi
icin son derece tahrip edici oldugu iddiasi, neoliberalizmin bir dizi
ekonomi politikasindan, bir ideolojiden ya da devletle ekonomi ara-
sindaki iligkiye yeni bir diizen getirilmesinden farkli bir sey oldugu
anlayigina dayanir. Otuz yil iginde gelisip, genig ¢apli, derinlemesi-
ne yaygin bir yonetim rasyonalitesi haline gelen bir normatif akil
diizeni olan neoliberalizm, bizatihi insanlarin yam sira insan saha-
lar1 ve girisimlerinin her birini, ekonomik olana dair belli bir imge
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dogrultusunda doniistiirmektedir. Her tiir idare ekonomik idaredir;
varolusun tiim alanlamn, bu alanlar dogrudan parasallastirilmadigin-
da dahi, ekonomik terim ve olgiilerle gercevelenip tartilmaktadir.
Neoliberal akilda ve bu aklin yonetiminde olan sahalarda, biz her
yerde ve sadece —kendisi de 6zgiil bir tarihsel bi¢im tagiyan— homo
oeconomicus’tan ibaret kaliyoruz. Adam Smith’in “alig-veris, takas
ve miibadele” yoniinde dogal bir itkiyle siiriiklenen yaratigiyla ala-
kasi bile olmayan giiniimiiz homo oeconomicusu, yogunlamasina
inga edilen ve yonetilen bir insan sermayesi pargasidir; rekabet ko-
numunu gelistirip bundan istifade etmekle, tiim girigsimlerinde ve
icinde bulundugu tiim sahalarda (parasal ve parasal olmayan) port-
foy degerini artirmakla yiikiimliidiir. Bunlar aym1 zamanda birer
buyruk ve dolayisiyla yonelimdir; neoliberallesmig devletlerin, bii-
yiik sirketlerin, kiigiik isletmelerin, kar amaci giitmeyen kurumla-
rin, okullarin, danigmanlik kurumlarinin, miizelerin, iilkelerin, aka-
demisyenlerin, sahne sanatgilarinin, kamu dairelerinin, 6grencile-
rin, internet sitelerinin, sporcularin, spor kuliiplerinin, lisansiistii
programlarin, saglik hizmeti sunan kigi ve kurumlarin, bankalann,
kiiresel hukuk ve finans kurumlarinin projelerine sekil verirler.

Demokrasinin ilke ve kaideleri bu akil ve yonetigim diizeni ta-
rafindan bastan yaratildiginda neler olur? Bireysel ve kolektif 6z-
yonetime ve buna dayanak olusturan kurumlara gosterilen baghlik,
sermaye degerini, rekabet konumunu ve kredi notunu artirmaya yo6-
neltilen 6vgiilerin altinda ezilip yerinden edildiginde? Halk yoneti-
minin beraberinde getirdigi ifade, miizakere, hukuk, halk egemen-
ligi, katilim, egitim, kamu yarar ve iktidar paylagimi pratikleri ve
ilkeleri, ekonomiklesmeye maruz kaldiginda neler olur? Bu kitab:
harekete gegiren sorular bunlar.

Daha bu sorularin sorulmasi bile, demokrasinin Batr’'nin kalici
basanlarindan oldugunu, dolayisiyla kaybedilmesinin miimkiin ol-
madigini; sadece haklar, kigisel 6zgiirliikler ve segimlerden olustu-
gunu; anayasalarla beraber dizginlenmemis piyasalar tarafindan
saglama alinmig oldugunu; yahut devlet tarafindan saglanan bir dii-
zen ve emniyet baglaminda bireysel ozgiirliigii azamilegtiren bir si-
yasi sisteme indirgenebilecegini soyleyen basmakalip anlayiglara
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kars1 gelmektir. Bu sorularda ayn1 zamanda, her ne kadar liberal de-
mokrasi aksine inanmaya meyletse de, insanlarda dogal ve israrh
bir demokrasi arzusu bulundugu fikrine karsi ¢ikilmaktadir. Bilakis,
demokratik 6zyonetimin onu uygulamak isteyen halk tarafindan de-
ger gdormesi, yetistirilmesi, gozetilmesi gerektigi; carpitilmasi veya
kotiiye kullanilmas: tehlikesini doguran sayisiz ekonomik, toplum-
sal ve siyasi erk kargisinda tetikte ve direngli olmasi gerektigi var-
sayllmaktadir. Cogunlugun demokrasi igin egitilmesi gerektigi var-
sayllmaktadir, ki egilmek gereken erkler ve sorunlarin karmagikli-
ginin artmasiyla birlikte kendisi de biiyiiyen bir gérevdir bu. Son
olarak, bu sorularda, halkin ortak yonetimi vaadinin, hem kendi ba-
stna bir amag olarak hem de insanin gelisiminden gezegende canli-
higin siirdiiriilebilirligine uzanan olas1 bagka faydalar dogurmasi ke-
sin degilse bile muhtemel bir arag olarak, bunun i¢in gosterilen gay-
rete deger oldugu varsayilmaktadir. One gikan tek siyasi deger ol-
masa dahi, kotii gidigata kargi higbir seyi saglama almasa dahi, de-
mokrasi yasanabilir bir gelecek i¢in —kiiresel yonetisime, uzmanlar
yonetimine, insan haklarina, anarsizme veya demokratik olmayan
komiinizmlere odaklanmis Sol programlarda genellikle hakki veril-
meyen— hayati bir 6nem tasiyor olabilir.

Tartigmaya agik bu varsayimlarin higbirinin ilahi, dogal veya
felsefi bir zemini bulunmuyor; keza soyut akil yiiriitme veya ampi-
rik kanitlama iistiinden sabitlenmeleri de miimkiin degil. Bunlar sa-
dece baglanmigligin, tarihe ve giiniimiize aragtirmaci bir bakigin ve
argiimanlarin can verdigi inanglar, o kadar.

Halkin Coziiliigi‘niin ortaya ¢ikmasi onlarca insan sayesinde miim-
kiin oldu — meslektaslar, 6grenciler, aragtirma gorevlileri, sevdikle-
rim, tamimadiklarim. Fakat burada bu insanlarin ancak ¢ok azinin
adin1 anabiliyorum. Antonio Vazquez-Arroyo yillar 6nce neolibera-
lizmi daha yakindan incelemeye tesvik etmisti beni; daha yakinlar-
da ise Marx iistiine yazdigim kitaptan 6nce bunu tamamlamamda
israrci oldu. Bu kitaptaki fikirlerin bircogu Michel Feher’e ait; ge-
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ri kalanlar onun katilmadigi, ama elestirileri ve okuma onerileri
sayesinde onemli dlgiide gelisen fikirler oldu. Robert Meister ve
Michael MacDonald, neoliberalizm konusunda benim i¢in paha bi-
¢ilmez kaynaklar ve muhataplar oldular. Bruce Girigimi’nin Meister
onciiliigiinde olugturdugu “Kapitalizmi Yeniden Diisiinmek” proje-
si de diigiincelerimin gelismesinde verimli bir kaynak oldu.

Kitapta yer alan fikirler, ne zaman giin 15181na ¢ikmak zorunda
kalsalar biraz daha iyilestirildiler — bu ifsanin gergeklestigi pek ¢ok
ortamin ev sahiplerine ve katillmcilarina tesekkiir bor¢luyum. Julia
Elyachar, bu projenin ilk hamlesini olusturan yazi iistiine miikem-
mel yorumlarda bulundu. Steve Schiffrin, 5. Boliim’iin bir versiyo-
nuna bir tomar fevkalade elestiri ve kaynakla yanit verme comert-
ligini gosterdi. Argiimanlardan bazilannin filizlendigi iki dersin 68-
rencilerine de minnettarim: 6nce 2011°deki Birkbeck Elestirel Teori
Yaz Okulu, sonra 2012’de Berkeley’de on dort hafta boyunca hep
birlikte Marx ve Foucault okuma zevkini yasadigimiz biiyiileyici
bir lisansiistii semineri. Mark Devenney’in Brighton Universitesi’
nde diizenledigi bir atolyeye katilanlar da bazi boliimlerin taslakla-
riyla zekice ilgilendiler.

Kitap, aragtirma gorevlilerinden olugan ufak bir miifrezeden ve
emegini hi¢ esirgemeyen daha nice insandan miithig bir yardim gor-
dii. Ilk baslarda, Jack Jackson kaynaklarin izini siirdii ve kendi mu-
azzam ¢aligmalari ve diigiinceleriyle benim igin yol gosterici oldu.
Sonraki safhalarda, Nina Hagel ve William Callison, eksikler i¢in
kiitiiphaneye ugrayip sonnotlari tamamlama niyetiyle bagladiklan
isi bunun bir hayli 6tesine tasidilar. Ayrintili diizeltmeleri, sorulan,
yeniden ifade Onerileri enfesti; sabr, incelik ve nezaketleri onlarla
¢alismay1 her zaman muazzam bir deneyim haline getirdi. Bu arada
dizini hazirlayan da yine Nina oldu. Derin McCleod, o akici Latin-
cesiyle, homo oeconomicusun digil muadilini icat etme gorevini iist-
lenme inceligini gosterdi. Yetenekli eski bir Berkeley mezunu, Sun-
dar Sharma ve kapitalizmle i¢ ice gegmemis bir demokrasi tutkusu
tastyan eski bir lisansiistii 6grencisi, Jason Koenig, 6. Boliim’iin 6n-
ciisii olan makalelerde gegen kaynaklarin yerlerini belirlediler. Zone
Books'ta, iiretim yolunu her adimda piiriizsiizlestiren Meighan Gale,
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uzman goziiyle son taslaga bakan ve kitabin diger birgok boyutu igin
comertge tavsiyelerde bulunan Ramona Naddaff, muhtesem tasa-
rimlariyla Julie Fry ve siradigi diizeltmen Bud Bynack ile ¢galigma
liiksiine sahip oldum. Bud, insan1 kagit iistiinde aptal durumuna diis-
mekten kurtardig gibi, diizelti sanati ve bilimindeki uzmanhgini ya-
zar igin candan, ¢ogu zaman eglenceli ve her zaman aydinlatici bir
egitim yoluyla sunuyor.

Ev tarafinda, Judith Butler, zengin bir i¢ diinyayi, siiri, comert-
ligi ve neoliberal aklin yolundan saptirdigi o diinyay: iyilestirmeye
adanmughg cisimlestiriyor. Kendisi ayn1 zamanda kiymetli bir mu-
hatap ve elestirmen. Isaac’in ruh giizelligi, olaganiistii miizigi ve ha-
yata ziyadesiyle agik olmasi, benim gelecek konusundaki umutsuz-
luguma kargi koyuyor. Genigleyen “kurt siiriisii”” hepimizi su iistiin-
de tutuyor; olusturmus oldugumuz ve bizi ayakta tutan alternatif ak-
rabalik i¢in o bir diizine insana minnettarim.

Son olarak, California Universitesi (Berkeley) Birinci 1936 Si-
mifi Kiirsiisi'nden ve Cornell Universitesi’ndeki Beseri Bilimler
Toplulugu’ndan kurumsal destek alma sansim oldu. Bilhassa daveti
icin Tim Murray’e, beni Comell’in A. D. White Evi’'nde agirlayan
Brett de Bray’e tesekkiir bor¢luyum; kitabin taslagimi tamamlarken
orada muhtesem bir Ithaca giizii gegirdim.






Neoliberal Akil
ve Siyasi Hayat






1.

Dagilan Demokrasi:
Neoliberalizmin Yeniden insa Ettigi
Devlet ve Ozne

Bu kitap, varolusun tiim boyutlarini ekonomik olgiilere gore diizen-
leyen kendine has bir akil bi¢imi olan neoliberalizmin, demokrasi-
nin temel unsurlarini usul usul nasil ¢6ziip dagittigin1 kuramsal dii-
zeyde ele aliyor. Bu unsurlar arasinda s6z dagarciklan, adalet ilke-
leri, siyasi kiiltiirler, yurttaglik adetleri, yonetim pratikleri ve hep-
sinden 6te, demokrasi tahayyiilleri var. Iddiam, piyasalar ve paranin
demokrasiyi yozlagtirmasi veya algaltmasindan, siyasi kurum ve
neticelerin gitgide finans ve girket sermayesinin hakimiyeti altina
girmesinden, yahut demokrasinin yerini pliitokrasinin (zenginler ta-
rafindan zenginler i¢in yonetim) almasindan ibaret degil. Daha zi-
yade, giiniimiizde devlet idaresinde ve igyerinde, hukuk sahasinda,
egitimde, kiiltiirde ve giindelik faaliyetlerin muazzam bir kisminda
hazir ve nazir bulunan neoliberal aklin, demokrasinin kurucu unsur-
larinin belirgin siyasal karakterini, anlamini ve igleyisini ekonomik-
lestirdigini 6ne siiriiyorum. Liberal demokrasinin kurum, pratik ve
adetleri bu doniisiimden sag ¢ikamayabilir. Radikal demokrasi diig-
leri de keza. Dolayisiyla bu kitapta, hem rahatsiz edici bir giincel
durumun hem de bu sorunlu simdi’nin iginde miistakbel demokrasi
projeleri konusunda yasanabilecek ¢orakligin haritasi ¢ikarilmakta-
dir. Demokrasinin saglama alinmasin1 amaglayan kurum ve pratik-
ler, beslenmek igin ihtiya¢ duydugu kiiltiirler, canlanmas igin gere-
ken enerjiler, demokrasiyi uygulamaya gegiren, gozeten veya arzu-
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layan yurttaglar — neoliberalizmin siyasi hayati ve bugiine dek eko-
nomik olmamis alan ve faaliyetleri “ekonomiklegstirmesi”yle birlik-
te bunlarin hepsi zora girmektedir.

Neoliberalizmin ¢agdas liberal demokrasinin igini oymasi ile da-
haradikal demokrasi tahayyiillerini tehlikeye atmasi arasindaki bag-
lant1 nedir? Liberal demokrasinin pratik ve kurumlan hemen her za-
man vaatlerinin gerisinde kalsalar, vaat ettiklerini zaman zaman in-
safsizca tersine gevirseler de, liberal demokrasi ilkeleri hem evrensel
ozgiirliik ve esitlik idealine hem de halk tarafindan halk igin siyasi
yonetim idealine tutunur, bu idealleri ayakta tutarlar. Diger bir¢ok
demokrasi formiilasyonu da bu idealleri benimsemis; liberalizmin
bi¢imciligi, 6zelciligi, bireyciligi ve kapitalizmden gorece hognut-
lugunun olanak sagladigindan daha farkli yorumlamis, ¢cogunlukla
daha esash bir sekilde ger¢eklesmeleri igin ugrag vermistir. Gelge-
lelim bu kitabin dne siirdiigii gibi, neoliberal akil bu ideal ve arzular
reel liberal demokrasilerden tahliye etmekle meggulse sayet, demok-
rasi projelerinin daha canla basla ateglenecegi platform neresi olabi-
lir? Daha fazla veya daha iyi demokrasi arzusu, burjuva bigiminin
kiillerinden nasil dogar? O ugucu liberal 6megi bile ortalikta yok-
ken, halklar ne diye demokrasi istesin veya arasin? Dahasi, demo-
kratikligini kaybeden Ozneler ve 6znelliklerde bu siyasi rejime 6z-
lem, ne ezelden beridir gelen ne de iginde bulundugumuz tarihsel
durumun iiriinii olan bu 6zlem nereden dogabilir? Bu sorular, ne tiir
halk ve kiiltiirlerin demokrasi arayacagi veya insa edecegi sorunu-
nun, esasen Bati digindaki kesimleri ilgilendirmek goyle dursun, bi-
zatihi ¢agdas Batr’'nin kendisi igin de belirleyici 6nemde oldugunu
animsatmaktadir. Antidemokratlar tarafindan yikilabilecegi veya
engellenebilecegi gibi, demokrasinin dagilmasi, igeriden iginin bos-
altilmasi da miimkiindiir. Dahasi, demokrasi arzusu ne verili ne de
yozlagmayan bir seydir; nitekim Rousseau ve Mill gibi demokrasi
kuramcilan dahi, Avrupa modemliginin sundugu malzemeden de-
mokratik ruhlar sekillendirmenin giigliigiinii kabul etmislerdir.!



DEVLET VE OZNE 19

Her iki sozciigiin de muglakhig: ve ¢okanlamliligi, demokrasi ile
neoliberalizmin iligkisini kuramlagtirma girisimlerini zora sokmak-
tadir. “Demokrasi”’, modem siyasi s6z dagarcigimizin en tartigmali
ve en gelisigiizel kullanilan terimleri arasindadir. Genelgeger anla-
yisa gore “demokrasi”, serbest se¢imlerden serbest piyasalara, dik-
tatorlere karsi ayaklanmalardan kanun ve nizama, haklarin merke-
ziliginden devletlerin istikrarina, bir araya gelmis ¢oklugun sesin-
den bireyselligin korunmasina ve kitlelerin diktasinin dayatilmasi-
nin yanhsghgina kadar pek ¢ok anlama gelmektedir. Kimilerine gére
demokrasi Batr’'nin en kiymetli hazinesidir, kimilerine gore ise Ba-
t’'nin aslinda hig sahip olmadig: seydir, yahut esasen Bat’’nin em-
peryal emellerinin cilasidir. Demokrasinin o kadar ¢ok ¢esidi vardir
ki —sosyal, liberal, radikal, cumhuriyetgi, temsili, otoriter, dogru-
dan, katilimci, miizakereci, plebisit— bu tiir iddialar ¢ogunlukla sa-
girlar diyaloguna doniismektedir. Siyaset bilimi alaninda, ampirik
aragtirmalar yapanlar terime Olgii ve anlamlarla istikrar kazandir-
maya calisirken, teorisyenler biitiin bunlari tartigmaya agip sorun-
lagtirmaktadir. Siyaset teorisi alaninda galisanlar, cagimizda tek bir
formiilasyon (liberal) ve yontemin (analitik) “‘demokrasi teorisi” iis-
tiinde kurmug oldugu tekelden farkh 6lgiilerde memnun yahut mut-
suzlardir.

“Demokrasi” sOzciigiiniin Yunanca etimolojisi dahi muglaklik
ve tartigma yaratmaktadir. Demos/ kratia “halkin yonetimi” veya
“halk tarafindan yonetim” demektir. Ama antik¢ag Atinasi'nda kim-
ler “halk”tir? Mal miilk sahipleri mi? Yoksullar m1? Sayilmayanlar
m1? Cogunluk mu? Bu soru bizzat Atina’da ihtilaf dogurmusg, bun-
dan dolay1 Platon demokrasiyi anarsiye yakin, Aristoteles ise yok-

1. Rousseau’nun modemnligin sundugu malzemeden demokratik 6zneler olus-
turmanin giigliigiinii kavrayiginin habercisi, “Egsitsizlik Ustiine Soylev™’den Top-
lumsal Sizlegme’ye gegisidir. Mill Ozgiirliik Ustiine’de dosdogru, hepimizin ken-
dimiz igin hiirriyet, bireysellik ve hosgorii istedigimizi, ama bunu bagkalarina
bahgetmeye pek yanagmadigimizi soyler. John Stuart Mill, On Liberty and Other
Writings iginde, Stefan Collini (haz.), Cambridge: Cambridge University Press,
1989, 11 ve 16; Ozgﬁrlﬁk Ustiine ve Se¢me Yazilar, gev. Alime Ertan, [stanbul:
Belge, 2000.
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sullarin yonetimi olarak gormiistiir. Cagimizda Kita Avrupasr’’'ndan
¢ikan teori baglaminda, Giorgio Agamben demos’un hem siyasi top-
lulugun tamamina hem de yoksullara igaret etmesi bakimindan —
“tesadiifi olmayan”— siirekli bir belirsizligi oldugunu saptar.’ Jac-
ques Ranciere ise (Platon’un Yasalar" iistiinden) demosun bunlarin
ikisine de degil, yonetme vasfi taninmayanlara, “sayilmayanlar’a
isaret ettigini savunur. Bu nedenle Ranciere’e gére demokrasi her
zaman “paysiz pay”in patlak vermesidir.® Ranciere’in iddiasim giig-
lendiren Etienne Balibar, demokrasinin imzasi olan esitlik ve dzgiir-
liigiin “dislananlarin isyaniyla benimsetilmesi”’, aym zamanda da
“bizzat yurttaglar tarafindan hi¢ bitmeyecek bir siire¢ i¢inde siirekli
yeniden kurulmasi” gerektigini savunur.*

Demokrasinin anlaminin agik uglu ve tartigmali oldugunun ka-
bulii elinizde tuttugunuz yaput igin elzem,; ¢iinkii bir yandan demok-
rasinin halkin —bu halk kim olursa olsun- siyasi diizlemde kendi
kendini yonetmesi ¢agngiminin degeri iistiinde dururken, diger
yandan demokrasiyi belli bir bigimle sinirlandiriimaktan kurtarmak
istiyorum. Bu bakimdan demokrasi, istibdat ve diktatorliigiin, fa-
sizm yahut totalitarizmin, aristokrasi, pliitokrasi yahut sirket-erki-
nin kargisinda durdugu gibi, ¢agimiza ait bir fenomenin, neoliberal
rasyonalitenin dogurdugu diizen i¢inde yonetimin yonetisime ve is-
letmeye doniigsmesinin de karsisindadir.

“Neoliberalizm” de gevsek ve kaygan bir imleyendir. Neolibe-
ralizmin sabit veya oturmug koordinatlar1 olmadigini, séylemsel
formiilasyonlarinda, uyguladig1 politikalarin icaplarinda, maddi
pratiklerinde zamansal ve cografi ¢esitlilik bulundugunu séylemek

2. Giorgio Agamben, Homo Sacer, Stanford: Stanford University Press, 1998,
176; Tiirkgesi: Kursal Insan, gev. Ismail Tiirkmen, Istanbul: Ayninti, 2001.

3. Jacques Ranciere, Dissensus: On Politics and Aesthetics, New York: Con-
tinuum, 2010, 70; Tiirkgesi: Uyugmazlik: Politika ve Felsefe, gev. Hakki Hiinler,
[zmir: Ara-lik, 2006.

4. Etienne Balibar, Equaliberty: Political Essays, ing. gev. James Ingram,
Durham: Duke University Press, 2014, 207; Tiirkgesi: Egitlikozgiirliik, cev. Oy-
lum Biilbiil, istanbul: Metis, 2016, 272. Balibar'in bu fevkalade metninin ingiliz-
cesi, Halkin Céziiliigi’'niin tam baskiya verildigi donemde yayimlandi maalesef.
Burada sundugumdan gok daha genig bir muameleyi hak ediyor.
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akademi i¢inde basmakalip bir yarg: haline gelmistir.> Bu basma-
kalip yargi, neoliberalizmin pek ¢ok ve ¢esitli kokenleri bulundu-
gunu ya da esasenelestirmenlerinin kullandig: bir terim oldugu igin
varliginin dahi siipheli goriindiigiinii kabul etmenin Stesine geg-
mektedir.% Bir ekonomi politikasi, yonetigim tarzi ve akil diizeni
olarak neoliberalizm ayni anda hem kiiresel olan hem de sabit, fark-

5. Jamie Peck, Constructions of Neoliberal Reason, New York: Oxford
University Press, 2010; John Clarke, “Living With/in and Without Neo-Libera-
lism”, Focaal-European Journal of Anthropology, 51.1, 2008, 135-47; Franco
Barchiesi, Precarious Liberation: Workers, the State and Contested Social Citi-
zenship in Post-Apartheid South Africa, Albany: State University of New York
Press, 2011.

6. Bugiin neoliberalizm iistiine giizel bir diigiince tarihleri kiimesi olugmusg
bulunuyor, s6zgelimi Peck, Constructions of Neoliberal Reason; Daniel Stedman
Jones, Masters of the Universe: Hayek, Friedman, and the Birth of Neoliberal Po-
litics, Princeton: Princeton University Press, 2012; Pierre Dardot ve Christian La-
val, The New Way of the World, New York: Verso, 2014; Tiirkgesi: Diinyanin Yeni
Akl1, gev. Isik Ergiiden, Istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlari, 2012; Philip Mi-
rowski, Never Let a Serious Crisis Go to Waste, New York: Verso, 2013; ve Angus
Burgin, The Great Persuasion: Reinventing Free Markets since the Depression,
Cambridge, MA: Harvard University Press, 2012. Bu yapitlarin her biri, savas
sonrasi donemin bazi muhalif akimlarindan dogan, daha sonra bu sulardan hem
beslenen hem ayrilan bir yonetim rasyonalitesi geklini alan bir neoliberalizm an-
layigina katkida bulunmaktadir. Neoliberal siyasi rejim ve 6znelliklere ait yeni
gii¢ ve kategorilerin kuramlagtiriimasi konusunda da, her birinin kendine 6zgii bir
katkisi vardir. Bu ¢aligmalar hep birlikte, daha ortodoks bir Marksist goriise, Da-
vid Harvey’'nin A Brief History of Neoliberalism (New York: Oxford University
Press, 2005; Tiirkgesi: Neoliberalizmin Kisa Tarihi, gev. Aylin Onacak, istanbul:
Sel, 2015) kitabinda 6megini bulan, neoliberalizmin 1970’lerde diisen kar oran-
larina yamit olarak kapitalizmin yeniden bigimlendirilmesi oldugu goriigiine zim-
nen karsi gikigtir. Diisiinceye daha ¢ok odaklanan analizin kapsamini genigletip
kemer sikma politikalarinin yiikseligini ve yayginlagmasini inceleyen bir yapit
i¢in bkz. Mark Blyth, Austerity: The History of a Dangerous ldea, New York: Ox-
ford University Press, 2013; Tiirkgesi: Kemer Sikmak: Tehlikeli Bir Fikrin Tarihi,
cev Duygu Argin, Istanbul: Kog Universitesi Yayinlan, 2017. Neoliberal beyin ta-
kimlannin (think rank) neoliberal politika ve rasyonaliteyi hala nasil sekillendir-
digi tstiine bir ¢galigma igin bkz. P W. Zuidhof, /magining Markets: T he Perfor-
mative Politics of Neoliberalism, Zone, yakinda ¢ikacak. Cok fazla seyi imler hale
gelen neoliberalizmin biiyiik 6lgiide kullanigsiz oldugu iddiasi i¢in bkz. Taylor C.
Boas ve Jordan Gans-Morse, “Neoliberalism: From New Liberal Philosophy to
Anti-Liberal Slogan”, Studies in Comparative International Development, 44.2,
2009, 137-61.
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lilagmamug, sistematik veya katigiksiz olmayan bir fenomendir. Is-
veg'te refah devletgiliginin siiregelen mesruluguyla, Giiney Afrika’
da Apartheid sonrasinin demokratiklestirici ve yeniden béliigiime
dayal bir devlet beklentisiyle, Cin'de Konfiigyiisgiiliik, post-Mao-
izm ve kapitalizmle, ABD’de koklii bir devletgilik karsithg ile yeni
bir igletmecilikten olusan tuhaf bir kokteylle kesismektedir. Uste-
lik neoliberal politikalar farkli kapilardan, farkl failler araciligiyla
iceri girmektedir. Sili'de neoliberalizm Salvador Allende’nin 1973’
te devrilmesinin ardindan, Augusto Pinochet ve “Chicago Boys”
olarak bilinen Silili iktisatgilar tarafindan dayatilan bir “deney”
iken, sonraki yirmi y1l boyunca Kiiresel Giiney’e dayatilan “yapisal
uyum’'un sorumlusu IMF olmugstur. Keza Margaret Thatcher ve Ro-
nald Reagan iktidara ilk geldiklerinde ciiretkar serbest piyasa re-
formlan pesinde kogmustur, ama neoliberalizmin Avrupa-Atlantik
uluslarn i¢inde daha sinsice, demokratik bir s6z dagarcigi ve top-
lumsal bilinci gasp edip bunlarin yerine ekonomik olanlarini getiren
yonetisim teknikleri vasitasiyla serpildigi de olmustur. Dahasi, za-
man i¢inde neoliberal rasyonalitenin kendisi de —sadece degilse de
bilhassa— iiretime dayali bir ekonomiden gittik¢e finansallasan bir
ekonomiye gegiste degisime ugramgtir.’

Bir paradoks 6yleyse. Neoliberalizm kendine 6zgii bir akil tarzi,
Ozne iiretme tarzi, bir “davranig yonetimi” (conduct of conduct) ve
degerlendirme sistemidir.* Hem tarihsel 6zgiilliik tasiyan, Keynes-
cilik ve demokratik sosyalizmi hedef alan bir ekonomik ve siyasi
tepkinin, hem de daha genellesmis bir pratigin, o giine dek bagka

7. Bu gegisin 6nemi istiine geligkin analizler igin, diger ¢aligmalann yani si1-
ra, bkz. Michel Feher, Rated Agencies: Political Engagements with Our Invested
Selves, Zone, yakinda gikacak; Gerald F Davis, Managed by the Markets: How
Finance Reshaped America, New York: Oxford University Press, 2009; “After the
Corporations”, Politics and Society, 41.2, 2013 ve *“Finance Capitalism 2.0: How
BlackRock Became the new J. P Morgan”, Emek ve istihdam iliskileri Birligi
Konferansi, 7 Ocak 2012, University of Michigan, webuser.bus.umich.edu/gfda-
vis/Presentations/Davis%20LERA %20tak %201-7-12.pdf.

8. Michel Foucault, The Birth of Biopolitics: Lectures at the Collége de Fran-
ce, 1978-79, Michel Senellart (haz.), ing. ¢cev. Graham Burchell, New York: Pica-
dor, 2004; Tiirkgesi: Biyopolitikanin Dogugu, gev. Alican Tayla, istanbul: Bilgi
Universitesi Yay:inlari, 2015.
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deger cizelgelerinin yonetimi altinda olan saha ve faaliyetleri “‘eko-
nomiklestirme” pratiginin adidir.? Gelgelelim farkh farkl iilke, bol-
ge ve sektorlerdeki somut omeklerinde, varhigini halen siirdiiren
kiiltiirler ve siyasi geleneklerle muhtelif kesigsmelerinde ve hepsin-
den oOte, diger sOylem ve geligsmelerle girdigi yakinsama ve 6ziim-
seme iligkilerinde, neoliberalizm degisik sekiller almakta, degisik
icerikler ve normatif ayrintilar, hatta farkl ifade tarzlan dogurmak-
tadir. Kiiresel olgekte her yerde hazir ve nazirdir ama birlegmis de-
gildir, zaman ve mekan iginde kendi kendisine 6zdes degildir.

Demokrasiyle ilgili dmekler de bdylesine ¢esitli oldugu halde,
ileride anlagilacak sebeplerden dolayi, bu ¢alismada daha ¢ok “neo-
liberalizm” igin bir anlam belirlemekle mesgul olacagim. Ancak
neoliberalizmin bu boyutlannin —intizamsizlig1, kendi kendisine 6z-
des olmayisi, zamansal ve mekansal degiskenligi ve hepsinden ote,
yeniden sekillenmeye agik olusunun—, neoliberalizmin ¢agimiz di-
yebilecegimiz bir zamanda, Avrupa-Atlantik diinyas1 diyebilecegi-
miz mekandaki tekerriiriine odaklanan bir argiiman baglaminda al-
tin1 gcizmek 6nem kazamyor. Neoliberalizmindegiskenligi ve esnek-
ligine karsi uyanik olmak, su anki versiyonunun onun 6zsel ve kiire-
sel hakikati diye belirlenmesine ve olugturdugum hikayenin teleolo-
jik bir hikayeye, ahir zamanlara dogru uygun adim yiiriiyiiste karan-
lik bir sayfaya doniigtiiriilmesine karsi bir ikaz mahiyetindedir.

Gayet iyi bilindigi iizere, Platon Devler’te, sehir-devlet ile ruh ara-
sinda tam bir homoloji sunar. Ikisinin de kurucu bilegenleri —akil (fi-
lozoflar), goziipeklik (savasgilar) ve istah (isgiler)— aymdir ve ikisi
de —diizgiin olsun olmasin— ayn gekilde diizenlenmigtir. Bireysel

9. Koray Caligkan ve Michel Callon, “Economization, Part 1: Shifting Atten-
tion from the Economy Towards Processes of Economization™, Economy and So-
ciery, 38.3, 2009, 369-98; Timothy Mitchell, Rule of Experts: Egypt, Techno-Po-
litics,Modernity, Berkeley: University of Califomnia Press, 2002; Carbon Democ-
racy: Political Power in the Age of Oil, Londra: Verso, 2011; Tiirkgesi: Karbon
Demokrasi: Petrol Caginda Siyasal iktidar, gev. Firat Berksun, istanbul: A¢ilim
Kitap, 2014.
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veya siyasi hayat akil yerine istah veya goziipekligin yonetimi altina
girerse, bunun bedeli adalet veya erdem olur. Siyaset kuramcilari ta-
rafindan sik sik karsi ¢ikilmig olsa da, Platon’un kurdugu bu homo-
lojinin niiksetme adeti vardir. Bu kitapta, neoliberal akilda bu ho-
molojinin higimla geri dondiigiinii 6ne siirecegim: Gerek sahislar
gerekse devletler ¢cagdag firma modeline gore diisiiniilmekte, gerek
sahislar gerekse devletlerin mevcut sermaye degerlerini azamiye ¢i-
karacak ve gelecekte degerlerini artiracak sekilde hareket etmesi
beklenmekte, gerek sahislar gerekse devletler bunu girisimcilik,
kendi kendine yatirim ve/veya yatinmci ¢ekme pratikleriyle yap-
maktadir. Bagka bir yol izleyen rejimler, en iyi ihtimalle mali kriz-
lerle, para veya tahvil cinsinden kredi notunun diigiiriilmesiyle ve
mesruluk kaybiyla, en u¢ durumda ise iflas ve tasfiyeyle karsi karsi-
ya kalmaktadir. Keza bagka arayisglara yonelen bireyler de en iyi ih-
timalle yoksullagma, itibar ve kredi-itibarin1 kaybetme, en ug¢ du-
rumda ise sag kalamama tehlikesiyle burun buruna gelmektedir.

Sehir ile ruh arasindaki yeni homolojinin en dikkat ¢eken nok-
tasi, koordinatlarinin siyasi degil ekonomik olmasidir. Gerek birey
gerekse devlet yonetim yerine igletme projelerine doniistiikge, siya-
si bir gercevelemenin ve siyasi gayelerin yerini ekonomik versiyon-
lan aldikga, bir dizi mesele sermaye artirma projesinin kapsamina
dahil edilmekte, biisbiitiin geri plana diismekte, yahut “ekonomik-
lestirilirken” kokten degisime ugramaktadir. Adalet (ve alt unsurla-
rin1 olugturan hiirriyet, esitlik, hakkaniyet), birey ve halk egemenli-
gi, hukukun iistiinliigii, bunlar arasindadir. Demokratik yurttagliga
dair en 1liml1 pratikler i¢in dahi 6nem tagiyan bilgi ve kiiltiirel yo-
nelim de bunlar arasindadir.

Biri ruhu digeri devleti konu alan iki 6mek bu noktanin netles-
mesini saglayacaktir.

Ruhun Yeniden Ingast. Son yirmi-otuz yilda Avrupa ve Kuzey
Amerika iiniversitelerinin kokten doniistiiriiliip yeniden degerlendi-
rildigi yeni bir haber degil. Universite harglarinin artmasi, devlet
desteginin azalmasi, kar amagli ve internet iistiinden egitimin yiik-
selige gecmesi, “diploma” yerine *‘yeterlik” gozeten bir igletme kiil-
tiiriiniin biiyiimesi ve sirket kokenli “en iyi pratikler” yoluyla iini-
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versitelerin yeniden ingasi, daha otuz yil dncesinin fildisi kulesini
anakronistik ve masrafl bir sey, adeta simariklik haline getirdi. Bri-
tanya’da kamu kurumlarinin ¢ogu yan 6zellestirilip, geri kalan dev-
let finansmam da bilgiyi “etki’ye gore tartan bir dizi akademik iiret-
kenlik olgiitiine baglanirken, ABD’de doniisiimiin simgesi biraz
farkli oldu — kitle kaynak kullanimina yakin diisen daha gayriresmi
derecelendirme sistemlerinin gogaligi. Universite kalitesinin (bagis-
lar kadar aday havuzunun ¢ap ve boyutuna da fazlasiyla bagh oldu-
gu ol¢iide kendileri de tartigmali olan) daha eski 6lgiitleri yerlerini
hizla “paramizin kargihigini en iyi nasil alirsimz” tiiriinden bir siirii
yeni derecelendirmeye birakir oldu.'® Aralarinda Kiplinger’s Perso-
nal Finance, Princeton Review ve Forbes Magazine gibi dergilerin
bulundugu mecralarda sunulan algoritmalar karmagik olabiliyor,
ama kiiltiirel kayma giin gibi ortada: Egitimin kalitesine iligkin 61-
giitlerin yerini, biitiiniiyle yatinm getirisine (ROI) yonelen, dgrenci
yatiimcilarin belli bir kurumdan ne tarz bir “ige yerlestirme” hiz-
meti ve gelir diizeyi artigi bekleyebilecegine odaklanan 6lgiim sis-
temleri aliyor. Ahlaksiz bir soru degil bu, ama kisi veya yurttagin
gelisimine dair eski kaygilari ortadan kaldirdig: ya da belki bu tiir
gelisimi ekonomik avantaj edinme kapasitesine indirgedigi ol¢iide,
yiiksekdgretimin degerini bireysel ekonomik risk ve getiriye indir-
gedigi de ortada. Daha 6nemlisi, 150 milyar dolar tutarindaki fede-
ral mali yardim 6deneklerini bu olgiim sistemlerine dayandirip,
yiiksek puan alan okullarin diigiik puanlilardan daha fazla dgrenci
yardimi sunmasini saglayacak bir hiikiimet plan1 hazirlik agamasin-
da. Bu plan gergeklesecek olursa —ki muhtemel goriiniiyor— iiniver-
siteler herhangi bir yatirim gibi risk tutar1 ve beklenen verim agisin-
dan derecelendirilirken, hem kurumlar hem 6grenciler bu 6l¢iim
sistemleri tarafindan belli belirsiz ¢agrildiklan veya “6zendirildik-
leriyle” kalmayip, kuvvetle yeniden inga edilecekler."" Universiteler

10. Bkz. Ariel Kaminer, “Lists that Rank Colleges’ Value Are on the Rise”,
New York Times, 27 Ekim 2013, nytimes.com/2013/10/28/education/lists-that-
rank-colleges-value-are-on-the-rise.html.

11. Puan sistemi agikga yiiksekogretime yatirim yapma heveslisi olanlara do-
niikken, Egitim Bakanlig1 Miistesar Yardimcisi Jamienne Studley bunu tiiketiciye
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icin puan sistemi, agiktan beyan edilen masraf sinirlandirma mese-
lesinin ¢ok otesine uzanan dalli budakh sonuglar doguracak; egiti-
min genel gereklerinin yogunlagtirilmasini ve diploma igin gereken
siirenin kisaltilmasini tegvik edecek, hem liberal sanatlarin* hem de
tarihsel agidan dezavantajli gruplarin iiniversiteye alinmasi prati-
ginden geriye ne kaldiysa yok edecek ve daha genel diizeyde, iini-
versite mezunlarindan beklenen miiktesebatin pedagojisini, yollari
ve standartlarim yeniden olusturacaktir. Uzun lafin kisasi, bu yeni
Ol¢iim sistemleri yiiksekogretimde meydana gelen bir devrimin
hem igareti hem de itici giiciidiir. Bir zamanlar zeki, diisiinen seg-
kinler olusturmakla ve kiiltiiriin yeniden iiretimiyle, daha yakinlar-
da ise firsat esitligi ilkesinin uygulanmasi ve kapsamli egitim almig
bir yurttag grubunun olugturulmasiyla meggul olan yiiksekdgretim,
bugiin insan sermayesi iiretirken, klasik hiimanist degerleri tepetak-
lak etmektedir. 6. Boliim'de uzun uzadiya savunulacag gibi, yiik-
sekogretim boyle bir devrime maruz kaldiginda, ruh, yurttag ve de-
mokrasi de bundan nasibini almaktadir.

Devletin Yeniden ingasi. Bagkan Obama ikinci grev dénemine
sinif, irk, cinsellik, toplumsal cinsiyet, maluliyet veya gé¢menlik
statiisii nedeniyle Amerikan riiyasinin diginda kalmig olanlara daha

hizmet olarak bigimlendirmigtir: Universite rektérlerinin katildig1 bir toplantida.
“bir blendere puan vermek gibi bir ey bu,” demistir. Michael D. Shear; “Colleges
Rattled as Obama Presses Rating System”, New York Times, 25 Mayis 2014, nyti-
mes.com/2014/05/26/us/colleges-rattled-as-obama-presses-rating-system.html.
Studley iiniversite tercihini, lokantalar, oteller ve arabalar konusunda verilen ka-
rarlara da benzetmigtir: “Diger tiiketiciler tarafindan en ¢ok begenilen miiessese-
lerin hangileri oldugunu, her birinde fiyatlarin nasil oldugunu belirlemek igin uz-
manlann ve meslektaglarimizin yorumlarina bagvurup bir dizi segenegi birbiriyle
kiyasliyoruz.” Doug Lederman, “Key Addition to U.S. Higher Ed Team”, Inside
Higher Ed, 22 Eyliil 2013, insidehighered.com/news/2013/09/22/jamienne-stud
ley-named-key-education-department-post#sthash.PQdCSwd5.dpbs. Ayrica bkz.
Kelly Field, “Obama Plan to Tie Student Aid to College Ratings Draws Mixed
Reviews”, Chronicle of Higher Education, 22 Agustos 2013, chronicle.com/ar-
ticle/obama-plan-to-tie-student-aid/141229; Tamar Lewin, “Obama’s Plan Aims
to Lower Cost of College”, New York Times, 22 Agustos 2013, nytimes.com/2013
/08/22/education/obamas-plan-aims-to-lower-cost-of-college.html.

* Yazar liberal arts ile sosyal ve begeri bilimlerden daha fazlasim kastettigi
icin “liberal sanatlar” ile karsiliyoruz. Bkz. 6. Boliim, s. 214-15 ve 221-22. —y.n.
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yogun goriinen bir ilgi ve alaka gostererek baglamigti. Ocak 2013’te
“Biz Halk(1z)” baghkl yemin toreni konugmasinda bu alaka yiiksek
sesle dile getirilmisti; buna ii¢ hafta sonraki Ulusa Seslenis konus-
masi da eklenince, 1ilimli, uzlagmaci, anlagmaci ilk doneminin ar-
dindan bagkan Sol tabanmini ya da belki kendi adalet yanlisi karak-
terini yeniden kesfetmis goriiniiyordu. ABD’nin kimi ve neyi temsil
ettigi hususundaki genelgecer sdylemin degigmesinde, Occupy Wall
Street hareketinin ufak bir zafer iddiasinda bulunmasi bile miim-
kiindii belki.

Bu iki konugmada, Obama’nin escinsel evliligi konusunda ge-
¢irdigi “evrim”in ve ABD’yi Ortadogu’da saplanilan askeri bataklik-
lardan ¢ikarma konusunda daha biiyiik bir kararliligin 6ne ¢iktigina
stiphe yoktur. “Sirketkarlan ... esine rastlanmamus diizeylere ¢ikar-
ken”, 2 neoliberal zenginlesme yariginda geride birakilanlara doniik
bir kaygi da ifade ediliyordu. Boylece, Obama’yr 2008’de iktidara
getiren “umut ve degisim” 15181 sahiden yeniden alevlenmig gorii-
niiyordu. Ne var ki Ulusa Seslenis konugmasi yakindan incelendi-
ginde, asil vurgunun bagka yerlerde oldugu anlagiimaktadir. Obama
devlet saglik sigortast Medicare’in korunmasi, artan oranl vergi re-
formu; bilim ve teknoloji aragtirmalarinda, temiz enerji, ev sahipligi
ve egitimde hiikiimet yatiriminin artmasi; gégmenlik reformu, cin-
siyet aynimcilig1 ve hane igi siddetle savas, ve asgari iicretin artiril-
masi ¢agrisinda bulunurken, bu mevzularin hepsi ekonomik biiyii-
meye veya ABD’nin rekabet edebilirligine katkilan ¢ercevesinde ele
alimyordu."’

“Saglam, orta sinifa yonelik igler yaratan biiyiime halinde bir
ekonomi — gayretlerimizi yonlendiren Kutupyildizi bu olmals,” di-
yordu bagkan. “Ulus olarak,” diye ekliyordu, “kendimize her giin ii¢
soru sormamiz gerekiyor.”'* Yasa ve politika olusturmanin, bireysel

12. “Remarks by the President in the State of the Union Address”, 12 Subat
2013, Beyaz Saray Basin Sozciiliigii, whitehouse.gov/the-press-office/2013/02/
12/remarks-president-state-union-address.

13. A.g.y.. 1-9. Tek istisna bireysel silahlanmanin 6nlenmesiydi, ki Obama’nin
bundan gabucak, daha 2013’te vazge¢mis olmasinin agiklamasi da bu olabilir.

14. A gy, 2.
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ve kolektif davranigin baglica ii¢ rehberi nelerdir? “Kendi kiyilari-
miza nasil daha fazla i ¢ekebiliriz? Bu igler igin gereken vasiflan
halkimiza nasil kazandirabiliriz? Ve siki ¢aligmakla rahat bir gegimi
nasil giivence altina alabiliriz?”"

Yatirimci gekmek ve emeginin kargiligini yeterince alan vasifh
bir iggiicii gelistirmek — diinyanin en ihtiyar demokrasisinin yirmi
birinci yiizyilda, adaletten yana bir bagkan onderliginde hedefleri
bunlardir. Bu alanlarda basari, ulusun ve o ulusu idare eden hiikii-
metin nihai hedefinin de ger¢eklesmesini saglayacaktir: ekonomi-
nin tamaminda “genis tabanl biiyiime”. Daha 6nemlisi, Obama s6z
konusu ilerici degerlerin hepsini —hane i¢i siddetin azalmasindan
iklim degisiminin yavaslatilmasina kadar— yalnizca ekonomik bii-
yiimeyle uzlagtirilabilir degerler olarak degil, bu biiyiimenin itici
giicii olarak temsil etmigtir. Temiz enerji, rekabet edebilirligi koru-
mamizi saglayacaktir — “Temiz enerji konusunda Cin gibi iilkeler
varini yogunu ortaya koydukga, bizim de aymsin1 yapmamiz gere-
kiyor”.'® Zamanla yipranan altyapimizin onarimi, “ticaret yapmak
icin ABD’den daha iyi bir yer bulunmadigini kanitlayacak™tir.'? “So-
rumluluk sahibi geng aileler”in ilk evlerini satin almalarim sagla-
yacak daha erigilebilir ipotekli konut kredisi, “ekonomimizin biiyii-
mesine yardimci olacak”tir.'® Egitime yatinim, erken yagta hamile-
ligin ve siddet suglarinin bilyiime iistiindeki olumsuz etkilerini azal-
tacak, “cocuklarin iyi mesleklere giden yollara™ girmelerini, “gal-
sarak yavag yavas orta sinifa dahil olmalari”’m ve ekonomiyi reka-
bet edebilir kilacak vasiflar kazanmalarim saglayacaktir. “Univer-
siteler ve igverenler”le isbirligine giden ve “bilim, teknoloji, mii-
hendislik ve matematige —giiniimiizde igverenlerin aradig: vasifla-
ra— odaklanan dersler” yaratan okullar ddiillendirilmelidir." Gog-
menlik reformu, “¢abalayan, umutlu go¢gmenlerin marifet ve kabi-
liyetlerinden istifade edecek”, “istihdam yaratimina ve ekonomimi-
zin biiyiimesine yardimci olacak yiiksek vasifh girisimci ve miihen-
disler” ¢ekecektir.?’ “Eslerimiz, annelerimiz ve kizlarimiz ayrimci-

15.A.¢.y,4. 16.A.gy., 5. 17.A.gy. 6.
18. A.gy. 19.A.gy, 7. 20.A.gy. 8.
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liktan ... ve ... hane igi siddetten uzak bir hayat yasayabildiklerin-
de”, asgari iicret reformuyla birlikte “alinteriyle ¢aligmanin karsili-
g1 adil iicretlerle verebildigimiz”de, harap olmus fabrika sehirle-
rini yeniden insa ettigimizde, “diigiik gelirli ¢iftlerin evlenmelerine
mani olan mali faktorleri ortadan kaldirarak ve babaligi tesvik igin
daha ¢ok ugragarak” ailelerimizi kuvvetlendirdigimizde de, sonug
ekonomik biiyiime olacaktir.?!

Yani Obama’nin Ocak 2013 tarihli Ulusa Seslenig konugmasin-
da, ekonomiyi canlandirma kisvesi altinda bir liberal giindem yeni-
den One siiriilmiig; bunun rekabet edebilirlik ve refah getirecegi,
2008'deki finans serrnayesi krizinin sebep oldugu ekonomik dur-
gunluktan geri doniigii devam ettirecegi vaat edilmistir. Bu kisve-
nin, muhalefeti kendi tarafina gekmeye yonelik bir hamle oldugu-
nu; toplumsal adaleti, hiikiimet yatirimlarini ve ¢evrenin korunma-
sin1 ekonomik biiyiimenin yakiti olarak formiile etmesiyle, vergileri
artirip elde edilen geliri kamu hizmetlerine harcamayi savunan De-
mokratlara yoneltilen suglamalan bertaraf etmekle kalmayip tersi-
ne c¢evirdigini 6ne siirenler ¢ikabilir. Bu gaye giin gibi ortadadir.
Ancak sirf buna odaklanildiginda, ekonomik biiyiimenin devlet yo-
netimi i¢in nasil hem amag¢ hem megruiyet kaynag haline gelmig
olduguy; isin tuhaf yani1 bunun tam da, kismen finansallagmanin ola-
nak sagladigirant ¢ikariminin biiyiime igin tegvik edici olmamasin-
dan dolay1 sermaye birikimi ile ekonomik biiyiimenin yollarinin ay-
rilmis oldugunun iktisatgilar tarafindan kabul edildigi bir tarihsel
ugrakta meydana geldigi gozden kagmaktadir.22 Obama’nin konus-
masl, piyasanin goriiniiste kendi baginin ¢aresine baktig1 neoliberal
¢agda, hiikiimetin hem ekonominin sihhatini giiglendirmekle, hem

21. A.gy., 8-9.

22. Bkz. Thomas Piketty, Capital in the Twenty-First Century, Cambridge,
MA: Belknap Press of Harvard University Press, 2014; Tiirkgesi: Yirmi Birinci
Yiizyilda Kapital, gev. Hande Kogak, Istanbul: i§ Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2014;
“Dynamics of Inequality™, Piketty ile soylesi, New Left Review 85, Ocak-Subat
2014. Piketty’nin uygulanmasi gereken politikalar konusunda sundugu regeteye
katilmayan pek ¢ok kisi var, ama temel iddiasina, esitsizligin siddetlenmesinin
biiyiime olmadan gergeklesen sermaye birikiminin baginin altindan ¢iktig1 iddia-
sina kargi gtkan gok az.
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de (ulusal giivenlik harig) diger tiim tegebbiisleri ekonomik sihhate
tabi kilmakla mesul oldugunu agiga ¢ikarmaktadir. Bu bagh basina
carpici formiilasyon, demokratik devlet taahhiitlerinin, esitlik, hiir-
riyet, kapsayicilik ve anayasaciliga baghligin artik ekonomik biiyii-
me, rekabet konumu ve sermaye artirnmi projesine tabi kilinmasi
demektir. Bu siyasi bagliliklar artik kendi ayaklar iistiinde durama-
yacak haldedir; konugmada ima edildigine gore, ekonomik hedefle-
re destek degil kostek olduklan anlasilacak olursa 1skartaya ¢ikari-
lacaklardur.

Obama’nin yaptigi konugma, devletin amag ve oncelik cetveli-
nin modern sirketlerinkinden ayirt edilemez hale gelmis oldugunu
da gozler oniine sermektedir; bilhassa modern sirketler adalet ve
siirdiiriilebilirlige iliskin kaygilan gitgide daha ¢ok benimserken.
Gerek sirketler gerekse devletler i¢in dncelikli olan rekabet konu-
mu ve hisse veya kredinotudur; siirdiiriilebilir liretim pratiklerinden
isci haklarina varincaya degin diger hedeflerin pesinden, bu hedefe
katkida bulunduklan dlgiide kosulmaktadir. “Onemsemek” bir nig
pazar haline geldikge, (ufacik) bir kar payinin hayirseverlige ayril-
masinin yan sira yesil pratikler ve adil ticaret pratikleri de giinii-
miizde bir¢ok firmanin kamusal yiizii ve piyasa stratejisi haline gel-
migtir. Obama’nin Ulusa Seslenis konugsmasinda bu semantik diizen
cok hafiften degistirilir, rekabet konumuna ilistirilmis dahi olsalar
adalete iliskin hususlar 6n plana taginir. Hiikiimetin davranig tarzi
ile firmalarin davranig tarzi temelde 6zdestir artik; her iki taraf da
adalet ve siirdiiriilebilirlik alaninda ¢alismaktadir, ama bunlar higbir
zaman kendi basina amag degildir. Daha ziyade, bizzat girigsimcilige

23. Toplumsal adalete iligkin mevzularin Obama yonetimi tarafindan neoli-
berallestirilmesinindahabirgok megi var. Obama’nin gézde girigimlerinden My
Brother’s Keeper'1 diigiinelim mesela: Projenin amacy, siyahi niifus iginden 6zel
ve kamusal “yatinmcilar” bularak, risk altindaki siyahi erkekler igin egitim ve is-
tihdam fursatlarimi geligtirmektir. Baskan projeyi soyle 6zetlemigti: “Digarida en
az benim kadar, hatta benden daha kabiliyetli bir siirii gocuk var, ama onlara ya-
tinm yapan hig kimse yok.” Tanzina Vega, “‘Administration Lays Out Ways Gro-
ups Can Support Program for Minority Men”, New York Times, 30 Mayis 2014,
nytimes.com/2014/05/3 1/us/politics/white-house-releases-report-on-helping-mi-
nority-men-and-boys.html.
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konu olmasi gereken “toplumsal sorumluluk”, tiiketici ve yatirimci
¢ekmenin bir pargasidir.2? Bu bakimdan Obama’nin konugmasi bir
yandan neoliberal devletgiligi resmederken, ayni anda dogruca ig
diinyasindan 6diing alinmis nefis bir pazarlama taktigidir — ekoloji
veya adalet yanhis1 kamu sektorii iginden (yeniden) yatirim ¢ekerek
kendi kredi ve degerini artirmak.

Bunlar bu kitabi harekete gegiren doniigiimiin, 6znelerin, devlet-
lerin ve aralarindaki iligkinin ¢agimizda geg¢irdigi neoliberal donii-
siimiin drneklerinden iki tanesi sadece: Gerek ruh gerekse sehir neo-
liberal akil tarafindan siyasal varliklardan ziyade ¢agdas firmalar gi-
bi bigimlendirildiginde, halkin halk igin yonetimine ne olur? Neoli-
beral rasyonalite siyasi hayatin igine igleyince, demokrasinin yapi-
taglarina —kiiltiiriine, 6znelerine, ilkelerine ve kurumlarina— ne olur?

Acilisi bu hikayelerle yaptiktan sonra hemen sunu ilave etmem
gerekiyor: Bu kitap esasen, neoliberalizmin bu kendine has bir bi-
¢imde sahislar ve devletler inga etme tarzinda, demokratik ilkeleri
tasfiye ederken, demokratik kurumlar asindirirken, Avrupa mo-
demliginin demokrasi tahayyiiliinii sokiip atarken nasil uzun ve do-
lambagh bir yol izledigini ve hangi anahtar mekanizmalarla ig gor-
diigiinii aydinlatma amaci tagtyan bir siyaset teorisi yapitidir. Keli-
menin klasiklesmis anlamiyla bir elestiri bu kitap — iginde bulundu-
gumuz durumun yapitaglarim ve dinamiklerini kavrama gayreti.
Aynntih bigcimde ortaya koydugu diizene alternatif se¢enekler ge-
ligtirmemekte, haritasim ¢ikardigi gelismelere karsi muhtemel dire-
nig stratejilerinden de olsa olsa ara sira bahsetmektedir. Ancak or-
taya koydugu badireler ve giicler sayesinde, demokrasinin her tiir-
den gelecegi igin hayati 6nem tagiyan bu tiir alternatif ve stratejile-
rin gelistirilmesine katki yapmasi1 miimkiindiir.

Neoliberalizm biiyiik ¢ogunlukla, kdkiinde yatan serbest piyasalan
olumlama ilkesiyle uyumlu bir grup ekonomi politikasinin icrasi
olarak anlagilmaktadir. Bu politikalar arasinda sanayi ve sermaye
akiginda deregiilasyon, korunmaya muhtaglar igin sunulan refah
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devleti destegi ve Onlemlerinin 6nemli 6l¢iide azaltilmasi; egitim,
parklar, posta hizmetleri, yollar ve sosyal yardimdan hapishaneler
ve orduya varincaya degin kamu hizmetlerinde 6zellestirme ve ta-
seronlagtirma; artan oranh yerine azalan oranh vergi ve giimriik ta-
rifeleri; ekonomik veya toplumsal-siyasi bir politika olarak servetin
yeniden dagilimina son verilmesi; iiniversiteye bagvuru hazirhgin-
dan organ nakline, evlat edinmeden kirletme haklarina, kuyrukta
beklememekten ugakta ayak uzatacak yeri garantilemeye varincaya
degin insan ihtiyaglan ve arzularinin hepsinin karh bir girisime
doniistiiriilmesi; ve daha yakinlarda, her seyin finansallagmasi, eko-
nominin ve giinliik hayatin dinamiklerinde finans sermayesinin iire-
tim sermayesi kargisinda hakimiyetinin giderek artmasi vardir.

Bu politika ve pratikleri elestirenler genellikle dort zararh etki
iistiinde durmaktadir. Bunlardan ilki, yogunlagsan egitsizliktir; en iist
tabakalar gitgide daha fazla servet edinip elinde tutarken, en alt ta-
bakalar ya diipediiz sokaga diigmekte ya da diinyanin sehir merkez-
lerinde ve ¢eperlerinde sayilar gittik¢e artan gecekondu mahallele-
rine mahkidm olmakta, ortatabakalar ise gegtigimiz yarim yiizyilda
goriilmemis Olgiide az iicret, sosyal yardim ve giivence, emeklilik
veya yukari dogru hareket umudu karsiliginda daha uzun saatler ¢a-
ligmaktadir. “Neoliberalizm” terimini pek kullanmasalar da, Robert
Reich, Paul Krugman ve Joseph Stiglitz gibi iktisat¢ilarin Batr'nin
devlet politikasina, Amartya Sen, James Ferguson ve Branko Mila-
novic gibi isimlerin kalkinma politikalarina yonelttikleri kiymetli
elestirilerde vurgulanan budur.?* Esitsizligin biiyiimesi, Thomas Pi-

24. Joseph E. Stiglitz The Price of Inequality: How Today's Divided Society
Endangers Our Future, New York: Norton, 2012; Tiirkgesi: Egitsizligin Bedeli,
gev. Ozan Isler, Istanbul: iletisim, 2001; Freefall: America, Free Markets, and the
Sinking of the World Economy, New York: Norton, 2010; Tiirkgesi: Serbest Dii-
siis: Amerika, Serbest Piyasalar ve Diinya Ekonomisinin Cokiigii, gev. Banu Oz-
giin, Istanbul: Giindogan, 2012; Robert Reich, Aftershock: The Next Economy
and America's Future, New York: Vintage, 2010; Inequality for All iginde, DVD,
Jacob Kombluth (yonetmen), 72 Productions, 2013; Paul Krugman, “Hunger Ga-
mes, US.A.”, New York Times, 14 Temmuz 2013, al5, nytimes.com/2013/07/15/
opinion/krugman-hunger-games-usa.html; End This Depression Now!, New
York: Norton, 2012; T he Return of Depression Economics and the Crisis of 2008,
New York: Norton, 2009; Tiirkgesi: Bunalim Ekonomisinin Geri Déniigii ve Kii-
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ketty’nin post-Keynesgi kapitalizmin yakin ge¢misi ve gelecegi igin
belirledigi temel etkiler arasinda da yer bulmustur.

Neoliberal devletin ekonomi politikalar1 ve deregiilasyonuna
yoneltilen ikinci elegtiri, piyasalagtinlmaya uygun olmadig diisii-
niilen seyler ve faaliyetlerin bodoslama veya etik olmayan bir bi-
cimde ticarileg(tiril)mesine iligkindir. Piyasalagtirmanin insanin s6-
miiriilmesine veya algaltilmasina katkida bulundugu (mesela Birin-
ci Diinya iilkelerindeki giftler i¢in Ugiincii Diinya’dan ikame gocuk-
lar), ¢iinkii genis kesimlerin erisimine agik ve miigterek olmasi ge-
reken seylere (egitim, dogal gevre, altyapi) erigsimi sinirlandirdigi
veya tabakalandirdigi, yahut gezegen igin bash basina korkutu-
cu veya ciddi dl¢iide kiigiiltiicii seylere (organ ticareti, kirletme hak-
lari, tiraglama kesimi, hidrolik kirma) olanak sagladig1 iddia edil-
mektedir. Yine “neoliberalizm” terimini kullanmasalar dahi, Debra
Satz’in Why Some Things Should Not Be for Sale (Baz1 Seyler Ne-
den Satilik Olmamali), Michael Sandel’in da Paranin Satin Alama-
yacag Seyler adl kitaplarinda one siirdiikleri elestirilerin anafikri
budur.2

Ugiinciisii, devletin ekonomi politikasi anlamindaki liberaliz-
min elestirmenleri, girket ve finans sermayesi ile devlet arasinda

resel Kriz, gev. Nesenur Domanig, Istanbul: Literatiir, 2010; The Great Unrave-
ling: Losing Our Way in the New Century, New York: Norton, 2003; Tiirkgesi:
Biiyiik Céziilme: Yeni Yiizylda Yolunu Kaybeden Amerika, gev. Aytiil Ozer, istan-
bul: CSA Yayin Ajansi, 2004; James Ferguson, Global Shadows: Africa in the
Neoliberal World Order, Durham: Duke University Press, 2006; Branko Milano-
vic, The Haves and the Have-Nots: A Brief and ldiosyncratic History of Global
Inequality, New York: Basic Books, 2010; Amartya Sen, Development as Free-
dom, New York: Random House, 1999; Tiirkgesi: Ozgiirliikle Kalkinma, gev. Ya-
vuz Alogan, {stanbul: Ayrinti, 2004; Joseph Stiglitz, Amartya Sen ve Jean-Paul
Fitoussi, “Report by the Commission on the Measurement of Economic Perfor-
mance and Social Progress”, 14 Eyliil 2009, stiglitz-sen-fitoussi.fr/documents/
rapport_anglais.pdf.

25. Bkz. Debra Satz, Why Some Things Should Not Be for Sale: The Moral
Limits of Markets, New York: Oxford University Press, 2010; Michael Sandel,
What Money Can't Buy: T he Moral Limits of Markets, New York: Farrar, Strauss
and Giroux, 2012; Tiirkgesi: Paranin Satin Alamayacag Seyler, cev. Mehmet Ko-
caoglu, Ankara: Eksi Kitaplar, 2016; bu iki kitabi degerlendiren bir yazim igin
bkz. Political Theory 42.3, 2014.



34 HALKIN GOZULUSU

gitgide koyulagan muhabbetten, siyasi kararlar ve ekonomi politi-
kasinda sirket hakimiyetinden de rahatsizlik duymaktadirlar. Shel-
don S. Wolin Democracy, Incor porated (Demokrasi Anonim Sirke-
ti) kitabinda bu noktanin altini ¢izer, ama o da “neoliberalizm” s6z-
ciigiinden uzak durur.2¢ Sinemaci Michael Moore’un da alameti fa-
rikasi olan bu temalar, Paul Pierson ve Jacob Hacker’in Winner-Ta-
ke-All Politics (Kazanan Hepsini Alir Siyaseti) kitabinda farkli bir
sekilde gelistirilmigtir.2’

Son olarak, neoliberal devlet politikasini elestirenler ¢ogu za-
man, finans sermayesinin hakimiyeti ve serbestliginin ekonomide
yarattig1 tahribatla, bilhassa finans piyasalarina i¢sel balonlarin ve

26. Sheldon S. Wolin, Democracy Incorporated: Managed Democracy and
the Specter of Inverted Totalitarianism, Princeton: Princeton University Press,
2008.

27. Jacob S. Hacker ve Paul Pierson, Winner-Take-All Politics: How Wash-
ington Made the Rich Richer — and Turned Its Back on the Middle Class, New
York: Simon and Schuster, 2011. National Public Radio Kasim 2013'te devlet po-
litikasinda girket hakimiyetinin ¢apragik mekanizmalar iistiine, yonetimin neoli-
beral ekonomiklegmesinin kanun koyucular sirket ¢ikarlar kargisinda nasil sa-
vunmasiz biraktiginin izini siiren nefis bir haber yayinladi. Roportaj yapilan isim-
lerden bir tanesi, lobicilerin giiniimiizde nasil yasa metni yazdiklarini, yasalarin
gegisini nasil diizenlediklerini agikladi. 2008°deki finans sermayesi krizinin ardin-
dan getirilen finansal diizenlemelerden bir boliimiinii geri geken bir yasa tasansi-
nin Citigroup tarafindan yazilmasim 6mek gosterdi. Belli endiistrilerde faaliyet
gosterengsirketleri denetleyen hiikiimet orgiitlerinden biri olan Sunlight Vakfi’'ndan
Lee Drutman’a gére bu, “uzun zamandir geligmekte olan bir hikdyede, Kongre’nin
politika uzmanhgini temelde 6zel sektore havale edis hikayesinde bagka bir tik-
tak’tanibarettir”, Kulaga korkung geliyor ama Kongre'de isler artik boyle yiiriiyor,
diyor Drutman. “Kongre’deki insanlar o kadar uzun kalmyor orada. Diizgiin insan
pek yok. Politika olugturma uzmanligi gitgide ozel sektire dogru kaytyor, karsih-
gim odeyebilen orgiit ve sirketleri temsil ediyor. Bu bedeli 6deyebilen de genelde
sen ben degil biiyiik bankalar, petrol devleri ve biiyiik sirketler oluyor.” Drutman
2009 ve 2010’da bankacilik politikalarinda gorevli personel olarak ¢aligmug, fi-
nansal revizyon mevzulariyla ilgilenmis ve kongre personelinin sayisinin ne kadar
yetersiz kaldigin1 gormiis. Lobiciler de bunu biliyor, diyor Drutman, kanun yapi-
cilara hepsi bir arada kabilinden bir teklif sunuyorlar — kanun yapicinin yasa tasa-
risi1 i¢in eg sponsorlar bulmasina yardim ediyor, hatta iistiinde durulacak noktalari,
yasa tasarisinin yazilacag dili belirliyorlar. Ailsa Chang, “When Lobbyists Lite-
rally Write the Bill”, National Public Radio, 11 Kasim 2013, npr.org/blogs/itsall-
politics/2013/11/11/243973620/when-lobbyists-literally-write-the-bill.
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diger carpici dalgalanmalarin istikrarsizlagtirici etkileriyle ilgilen-
mektedirler. 2008-2009 finans sermayesi krizinin dogurdugu ilk
sarsintinin, keza uzun vadede yol agtiklarimin yani sira, Wall Street’
in akibeti ile “ger¢ek” denilen ekonominin akibeti arasindaki uyus-
mazliklarin diizenli olarak artmasi da bu etkileri iyice agikar hale
getirmistir. Bir dizi diiiiniir bu etkilerin haritasin1 ¢ikarmgtir: The
Crisis of Neoliberalism’de (Neoliberalizmin Krizi) Gérard Duménil
ve Dominique Lévy, Finance Capitalism and Its Discontents’te (Fi-
nans Kapitalizminin Huzursuzlugu) Michael Hudson, ECONned:
How Unrestrained Self-Interest Undermined Democracy and Cor-
rupted Capitalism’de (Ekonomiklestirilenler: Dizginsiz Sahsi Cikar
Nasil Demokrasiyi Zayiflatip Kapitalizmi Yozlagtirdr) Yves Smith,
Griftopia: A Story of Bankers, Politicians and the Most Audacious
Power Grab in American History’de (Tokatgilar Utopyasi: Banka-
cilarn, Siyasetgilerin ve Iktidarin Amerikan Tarihindeki En Arsizca
Ele Gegirilisinin Hikayesi) Matt Taibbi, Never Let a Serious Crisis
Go to Waste: How Neoliberalism Survived the Financial Meltdown’
da (Ciddi Bir Krizi Bosa Harcamamali: Neoliberalizm Finansal if-
lastan Nasil Sag Cikt1) Philip Mirowski.?®

Esitsizligin siddetlenmesi, galiz metalag(tir)ma ve ticaret, hiikii-
met i¢inde sirketlerin niifuzunun siirekli artmasi, ekonomik tahribat
ve istikrarsizlik — biitiin bunlar siiphesiz neoliberal politikalarin do-
gurdugu sonuglardir ve hepsi birden halkta nefret uyandirmakta,
protestolara yol agmaktadir. Nitekim Occupy Wall Street hareketin-
de, Giiney Avrupa’da kemer sikma politikalarina kars1 gerceklesti-
rilen protestolarda ve daha dncesinde, “kiiresellesme karsit1” hare-
ket icinde nefret ve itirazla karsilanmiglardir. Gelgelelim bu kitapta

28. Gérard Duménil ve Dominique Lévy, The Crisis of Neoliberalism, Cam-
bridge, MA: Harvard University Press, 2011; Michael Hudson, Finance Capita-
lism and Its Discontents, Dresden: Islet Verlag, 2012; Yves Smith, E-CONned:
How Unrestrained Self Interest Undermined Democracy and Corrupted Capita-
lism, New York: Palgrave MacMillan, 2010; Matt Taibbi, Griftopia: A Story of
Bankers, Politicians, and the Most Audacious Power Grab in American History,
New York: Random House, 2010; Philip Mirowski, Never Let a Serious Crisis Go
to Waste: How Neoliberalism Survived the Financial Meltdown, New York: Verso,
2013.



36 HALKIN COZULUSU

neoliberalizm biraz farkli formiile edilmekte, bagka zararh etkileri-
ne odaklanilmaktadir. Bir dizi devlet politikasi, kapitalizmin safha-
larindan bir tanesi ya da kapitalist simifin karliligin1 yeniden temin
etmek icin piyasayl bagibog birakan bir ideoloji olarak neolibera-
lizm anlayisinin aksine, ben aralarinda Michel Foucault’nun da bu-
lundugu isimlere katiliyorum; neoliberalizmi, hakimiyet kazandik-
¢a ekonomik degerler, pratikler, dlgiim sistemlerinden olusan belli
bir formiilasyonu insan hayatinin tiim boyutlarini kapsayacak sekil-
de genisleten bir yonetim rasyonalitesi sekline biiriinen bir normatif
akil diizeni olarak tasavvur ediyorum.?®

Bu yonetim rasyonalitesi, 6nceden ekonomik olmayan alan ve
pratiklerin Koray Caliskan ve Michel Callon’un tabiriyle “ekono-
mikleg(tiril)mesi”ni; bu alan ve pratiklere kargilik gelen bilgi, bi-
¢im, icerik ve davranigin yeniden insa edilmesi siirecini icermekte-
dir.*® Bu ekonomiklestirmenin illaki parasallagtirma igermesinin
gerekmiyor olmasi 6nemli bir noktadir. Yani esas mesele parasal
servet iiretimi olmadiginda dahi, mesela egitim, saglik, esenlik, aile
hayati veya komguluga yaklagim tarzimizda, ¢agdas piyasa 6zneleri
gibi diisiiniip davraniyor olmamiz miimkiindiir (ve neoliberalizm
bizi bu tiir 6zneler olarak ¢agirmaktadir).?' Dolayisiyla hayatin tiim

29. Foucault'nun siyasi rasyonalite olarak neoliberalizm izahatini gelistirme
yoniinde ilk girigimlerim igin bkz. “Neoliberalism and the End of Liberal Democ-
racy”, Theory and Event 7.1, 2003; yeniden basimi Edgework: Critical Essays on
Knowledge and Politics iginde, Princeton: Princeton University Press, 2005; ve
“American Nightmare: Neoconservatism, Neoliberalism, and De-Democratiza-
tion”, Political Theory 34.6, 2006, 690-714. Foucault’ya pek elestirel yaklagma-
yan, kimi yerlerde onu yanhs yorumlayan, finans sermayesini veya finansallag-
may1 hig hesaba katmayan, demokrasinin neoliberalizm tarafindan giiriitiiliigtinii
liberal demokrasi ilkelerinin basbayag1 ekonomik anlamlara doniistiiriilmesinden
ziyade daha alt derekelere indirilmesi veya yerinden edilmesiyle sinirlandiran bu
ilk formiilasyonlardan bazilan elinizde tuttugunuz kitapta tashih ediliyor.

30. Gahgkan ve Callon, “Economization”.

31. Mesela bkz. Bruce Feiler, “Programming Families: How Kids Are Like
Software, and What the Government Could Learn From It”, The Secrets of Happy
Families, New York: William Morrow, 2013; ayrica wnyc.org/story/programm
ing-families-how-kids-like-sof tware-what-the-government-could-learn adresinde
de erisime agik. Feiler ig hayatinin dilini, 6lgiim sistemini ve tekniklerini aile ha-
yatina uygular. Aile kararlarinin paydaslar arasi toplanti bigiminde alinmasi, ai-
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boliimlerinin neoliberalizm tarafindan amansizca, her an her yerde
ekonomiklestirildigini soylemek, neoliberalizmin tiim alanlan dii-
pediiz piyasalagtirdigini iddia etmek degildir — boyle bir piyasalas-
tirma hig siiphesiz neoliberalizmin 6nemli etkilerinden biri olsa da-
hi. Asil mesele, neoliberal rasyonalitenin piyasa modelini tiim saha
ve faaliyetlere —paranin mevzu olmadig bolgelere dahi— dagitip, in-
sanlari en ince aynntisina kadar piyasa aktorleri bigiminde, her za-
man her yerde sadece homo oeconomicus olarak yapilandiriyor ol-
masidir.

Dolayisiyla bir insan goniil mevzularina girigimci veya yatirim-
c1 tarzinda yaklagsa da, asil gayesi bu alanda parasal zenginlik ya-
ratmak, biriktirmek veya yatirm yapmak olmayabiliyor.3? Ust taba-
kaya hitap eden internet ¢opgatanlik sirketlerinden bir¢ogu miiste-
rilerini ve hizmetlerini bu terimlerle tanimlarken, sadece zaman ve
para yatiriminin degil, duygu yatiriminin da getirisini azamiye ¢i1-
karmanin 6nemini belirtiyor.*? Yiiksek Mahkeme ifade 6zgiirliigiinii

lenin markalastinlmasi, aile i¢in bir hedef tanimi olusturulmasi bunlar arasinda-
dir. The Week dergisi bunu soyle tarif etmistir: “Aksakliklar ¢ikabilecegini kabul
etmek ve bu aksakhklarla bag etmek igin bir sistem gelistirmek, is hayatinda da
ev hayatinda da ayni isi gérmektedir.” Bkz. theweek.com/article/index/252829/
the-secrets-of-happy-families. Keza TED Konusmalan’nda da Feiler'in, “esnekli-
gi, asagidan yukan fikir akigini, siirekli geri beslemeyi ve hesap sorulabilirligi
tesvik eden aile pratikleri” olusturdugu soylenmektedir. Bkz. ted.com/talks/ bru-
ce_feiler_agile_programming_for_your_family.html. Feiler'in gaiymalarina dik-
katimi geken Chantal Thomas’a tegekkiir ediyorum. Bagka bir 6rnek igin, doktor
ve yazar Reed Tuckson’in hastalarina “kendi saghginizin CEO’su olun” geklinde
tavsiye vermesine bakiniz. Tuckson’in internet sitesi §oyle agihyor: “Yasam kali-
temizi artirmak igin birlikte nasil galigiyoruz? Once elimizdeki aktifleri bir araya
getiriyor, saglik icin en iyi davraniglara yoneliyor ve hem 6nleme hem tibbi bakim
dagiiminda ortaya ¢ikan yeniliklerin pargasi oluyoruz.” “Meet Dr. Reed Tuck-
son”, tucksonhealthconnections.com.

32. Ayricabkz. Stella Fayman, *7 Ways Finding Investors for Your Startup Is
Just Like Dating”, Forbes, 19 Agustos 2013, forbes.com/sites/stellafayman/2013/
08/19/7-ways-finding-investors-for-your-startup-is- just-like-dating; Jessica Bo-
sari, “Is Dating a Good Investment?”, Forbes, 3 Ocak 2013, forbes.com/sites/mo-
neywisewomen/2013/01/03/is-dating-a-good-investment.

33. Bir iliski kogu, New York Times muhabirine goyle diyor: “Match.com si-
tesinde ay basina daha az insanla tanisiyor olabilirsiniz, ama bu insanlar1 segme
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insanin kendi kiymetini artirma veya tanitma hakki olarak yorum-
layabiliyor, ama burada s6z konusu olan parasallastinlan bir kiymet
degil elbette; 5. Boliim'de ele alacagimiz Vatandaglar Birligi dava-
sinda bunun bir 6megini gorecegiz. Ogrenciler iiniversite bagvuru
profillerini zenginlestirmek igin hayir iglerine girigebiliyorlar; an-
cak bu hizmet iicretlendirilmiyor, aynca belli bir iiniversiteye girme
arzusu ileride daha iyi bir gelir elde etme vaadini asabiliyor. Keza

sansiniz oluyor. internet iligkilerinde yatirim getirisi daha yiiksek.” Bkz. Pagan
Kennedy, “Who Made Speed Dating?”, New York Times, 29 Eyliil 2013, mm17,
nytimes.com/2013/09/29/magazine/who-made-speed-dating.html. Bagka bir ¢6p-
catanlk sitesi de agk hayatim yatirim olarak tasavvur ediyor: “Giiniimiiziin hizh
diinyasinda, iistiin baganlar elde eden profesyoneller, pek ¢ok kisisel ve mesleki
hedefe ulagmak i¢in uzmanlardan yardim istiyorlar. Ancak konu ask oldugunda,
yogun galigan, basanl bekarlarin birgogu romantik partner arayiglarinda hala ge-
lisigiizel, samanlikta igne aramak tiiriinden bir yaklagim siirdiiriiyorlar. ... O ka-
licr iligkiyi bulmak konusunda sahiden ciddiyseniz, stratejik davranin ve kigisel
geleceginize yatinm yapacak deneyimi, itibar1 ve zamani olan bir hizmete bagvu-
run!! ... Sirketlerin uyguladig: degerlendirme siirecinden tiiretilmig olan The Pre-
mier Match 360™ ile miigterilerimizin daha basarili iligkilere girme potansiyelini
azamiye gikartabildiklerini ve arzuladiklar1 uzun siireli iligkileri elde edebildikle-
rini gordiik.” Premiere Match, premiermatchmaking.com/About.php. Bir diger
¢opgatanhk sitesi, “agk hayatinda dig kaynak kullanimi”ni 6neriyor: “Kaybedecek
zaman yok, siz de bir¢ok zengin bekar erkek gibiyseniz zamanimzin gok biiyiik
bir kismim giizel kadinlarla gikmak igin harcamigsimizdir. Barlarda, kuliiplerde
kiziniz yaginda kadinlarla konugmak igin miizigi bastiracagim diye bagira ¢agira
yeterince zaman gegirdiyseniz, daha fazla zaman kaybetmek istemiyorsunuzdur.
Kadinlari cezbetmek konusunda degil ama dogru kadinlan cezbetmek ve ciddi
iligkilere gegis yapmak konusunda sikint1 yasiyorsaniz, varhkh insanlar igin olusg-
turdugumuz ¢opgatanlik ajansimiza katilmalisiniz. Agki bulma girigiminde fazla
basarisizlik sinir bozucudur. Flort siirecine eglik eden tahminler, oyunlar, giigliik-
ler ¢cok zahmetli olabilir — ve de maliyetli tabii. Ask hayatinizda dig kaynak kul-
lammina giderek, kendinizi Model Quality Introductions’ta; sahibi de yine bir er-
kek olan, yoneticiler igin iilke ¢apindaki en giivenilir ¢opgatanlik ajansinda gah-
san deneyimli profesyonellerin ellerine birakarak, ¢ok fazla zaman ve enerji ta-
sarrufu yapabilirsiniz.” Model Quality Introductions, modelqualityintroducti-
ons.com/ why-use-an-upscale-dating-service. Hizh randevulagma da aym min-
valde iiretkenligi azamiye gikarmanin bir yolu olarak tamtilmaktadir: “Hizl ran-
devulagma, bir gecede daha fazla bekar insanla tanigmak igin eglenceli ve verimli
bir yontem. ... Bir bara gitmek veya tanimadiginiz biriyle gikmak yerine, herkesin
bekar ve bagarili oldugunu bildiginiz bir yere gidiyorsunuz ve onlarla bes dakika-
dan fazla zaman gegirmeniz gerekmiyor.” The Ivy Connection, “Why Speed Dat-
ing”, theivyconnection.com/contents/whyspeeddating.
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ebeveynler de ¢ocuklar: igin ilkokul segerken, elit iiniversitelere
yerlestirme oram yiiksek olan orta dereceli okullara yerlestirme
oranlarini temel alsalar da, burada oncelikli hesaplari ¢ocuga kag li-
ra harcanacagi veya ¢ocugun biiyiidiigiinde muhtemelen ne kadar
para kazanmasin bekledikleri olmayabiliyor.

O halde neoliberal rasyonalitenin alameti farikasi, 6nceden eko-
nomik olmayan saha, faaliyet ve 6znelerin illaki piyasalastirilmasi
veya parasallastiriimasi degil, genis ¢apta ekonomiklestirilmesidir.
Ancak “ekonomikles(tir)me” de bash basina genig kapsaml bir te-
rimdir, “ekonomi’’nin farkh tarihsel ve mekansal 6meklerinde sabit
bir igerigi veya kuvveti yoktur. Neoliberalizmin 6zneleri amansizca
ekonomik aktorler olarak tasavvur ettigini soyledigimizde, burada
hangi rollerin s6z konusu oldugunu séylemis olmuyoruz. Ureticiler
olarak m1? Tiiccarlar olarak m1? Girigimciler olarak mi1? Tiiketiciler
olarak m1? Yatirimcilar olarak mi? Keza toplum ve siyasetin ekono-
miklesmesi hane modeli uyarinca gergeklesebilecegi gibi, emekgi
milleti, miigteri veya tiiketici milleti yahut insan sermayelerinin
diinyas1 modelinde de olabilir. Bunlar devlet sosyalizminin, refah
devletgiliginin, sosyal demokrasinin ve neoliberalizmin yakin tari-
hinde ekonomiklestirmenin beraberinde getirdigi ihtimaller arasin-
dadir. Nitekim Carl Schmitt liberal demokrasinin zaten devletin ve
siyasi olanin ekonomiklegmesinin bir bigimi oldugunu savunmus;
Hannah Arendt ve Claude Lefort’a gore ise toplum, siyaset ve insa-
nin ekonomiklegsmesi meselesi kuram ve pratik diizleminde Mark-
sizmin alameti farikas1 olmustur.** Neoliberal ekonomiklestirmenin
ayirt edici unsuru nedir o zaman?

Hikayenin bir kismi1 ekonomiklesme sahasinin geniglemesine
iligkindir — 6nceden hayal bile edilemeyecek pratiklere ve arzu gat-

34. Carl Schmitt, T he Crisis of Parliamentary Democracy, gev. Ellen Ken-
nedy, Cambridge, MA: MIT Press, 1988, 24-26; Tiirkgesi: Parlamenter Demokra-
sinin Krizi, gev. A. Emre Zeybekoglu, Ankara: Dost, 2006. Hannah Arendt, T he
Human Condition, Chicago: University of Chicago Press, 1958, 79-100; Tiirkgesi:
Insanlik Durumu, ¢ev. Bahadir Sina Sener, istanbul: iletisim, 1994; Claude Lefort,
Democracy and Political Theory, ¢ev. David Macey, Minneapolis: University of
Minnesota Press, 1988, 2-4 ve 10-12.
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laklarina kadar ulagmigtir. Ama bu kaymada bir derece farkindan
fazlasi soz konusudur. Cagdag neoliberal rasyonalite zamandis1 bir
ekonomik insan figiiriinii seferber edip kapsamini genigletmekle
yetiniyor degildir. Yani homo oeconomicusun yiizyillar i¢inde sabit
kalmig bir sekli semali yoktur. Adam Smith’in iki yiizyil once ¢iz-
digi meshur portre, miibadele yoluyla dur durak demeden kendi ¢i-
karlarinin pesinden kosan bir tiiccar veya ticaret erbabidir. Yiiz yil
once Jeremy Bentham homo oeconomicus ilkesini yeni bastan, aci-
dan kaginma ve haz pesinde kogma, yahut sonu gelmeyen maliyet-
fayda hesaplar: olarak tasavvur etmistir. Otuz yil 6nce, neoliberal
¢agin safaginda, homo oeconomicusa yine ¢ikar ve kar arayigi yon
veriyordu; ama artik her noktada girigimci halini almisti ve insan
sermayesi diye formiile ediliyordu. Foucault’nun tabiriyle, 6zne
toplumsal biinyenin i¢inde yayilan ve ¢ogalan girisim bigimine ta-
biydi artik.’ Giiniimiizde homo oeconomicus bu girigimciligin bazi
yonlerini héla barindinyor, ama 6nemli bir degisimden gegip finan-
sallagmig insan sermayesi halini almig durumda: Fiili veya mecazi
kredi puanindan goziinii ayirmadan kendi degerini artiracak veya
yatirimci ¢ekecek sekilde kendi kendine yatirim yapmak, bunu va-
rolusu olusturan biitiin alanlarda yapmak gibi bir projesi var.’
Yani neoliberal rasyonalitenin ¢agimizda 6znelere uyguladigi
“ekonomiklegtirme” en az ii¢ bakimdan digerlerinden ayrilir. Birin-
cisi, klasik ekonomik liberalizmin aksine, burada her yerde ve sa-
dece homo oeconomicus durumundayizdir. Neoliberalizmin siyasi
ve toplumsal diigiinceye getirdigi yeniliklerden biri budur ve en tah-
ripkar unsurlan arasindadir. Adam Smith, Nassau Senior, Jean-
Baptiste Say, David Ricardo ve James Steuart ekonomik hayatla si-

35. Foucault, The Birth of Biopolitics, 148.

36. Uretim sermayesinden finans sermayesine gegisin 6zne ve 6znellik baki-
mindan igerimlerini en kapsamh bigimde kuramlagtiran diisiiniir olan Michel Fe-
her, bu gegisin eksiksiz ve tamamlanmig oldugunu savunuyor gibidir. Ben her iki
kipin de bugiin mevcut oldugunu, girisim modeline dayal insan sermayesinin 6l-
miig olmadigini ve ayni kigide yatirim modeline dayali insan sermayesiyle birlikte
yasayabildigini 6ne siiriiyorum. Bkz. Feher, Rated Agencies; ve “Self-Apprecia-
tion; or, the Aspirations of Human Capital”, Public Culture 21.1, 2009.
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yasi hayat arasindaki iligkiye dikkatle egilirken hi¢gbir zaman ikin-
cisini ilkine indirgememis yahut iktisadin diger varolus sahalarini
kendi terimleri ve dl¢giim sistemleri uyarinca yeniden inga edebile-
cegini tahayyiil etmemiglerdir.’” Hatta bu isimlerden bazilari, eko-
nominin siyasi ve tabii ahlaki ve etik hayat iistiindeki niifuzunun
fazla artmasinin tehlikesine veya uygunsuzluguna dikkat cekmistir.

Ikincisi, neoliberal homo oeconomicus bir miibadele veya ¢gikar
figiirii degildir, kendi rekabet konumunu gii¢lendirmeye ve degeri-
nin bilinmesini saglamaya ¢aligan insan sermayesi bigiminde sekil-
lenmektedir. Bu da yenidir ve neoliberal 6zneyi klasik veya neokla-
sik iktisat¢ilarin, ama ayni zamanda Jeremy Bentham, Karl Marx,
Karl Polanyi veya Albert O. Hirschman’in ¢izdigi 6zne figiiriinden
ayIrir.

Bununla baglantili ii¢iincii ayrim, giiniimiizde insan sermayesi
ve onun faaliyet alanlan igin sadece iiretim ve girisimci sermayesi-
nin degil, giderek daha ziyade finans veya yatirim sermayesinin mo-
del alimiyor olmasidir. Karli miibadeleye, aktifleri ve ugraglarini gi-
risime doniistiirmesine dayanan piyasacilik biisbiitiin kaybolmusg
degildir, halen giiniimiiz insan sermayesinin ve yaptiklarinin bir par-
¢asidir. Ancak Michel Feher’in savundugu gibi, insan sermayesi bi-
¢imindeki homo oeconomicus gitgide daha ziyade hayatinin tiim
alanlarinda kendi portfoy degerini artirmakla ilgilenmekte; bu faa-
liyet kendi kendine yatinm yapma ve yatirimci ¢ekme pratikleriyle
gergeklestirilmektedir.’® Sosyal medyadaki “takipgiler”, “begeniler”
veya “retweetler”’le olsun, her faaliyet ve saha i¢in belirlenen puan
ve siralamalar yoluyla olsun, dogrudan parasallagtirilan pratiklerle
olsun, egitim, dgretim, bos zaman, iireme, tiiketim ve dahasi, gide-
rek daha ziyade benligin gelecekteki degerini artirmakla baglantili
stratejik karar ve pratikler bi¢ciminde yapilandirilmaktadir.

Birgok ¢agdag firma hala ¢ikar, kar ve piyasa miibadelesi dog-
rultusunda i gormektedir elbette; kapitalist ekonomilerde metalag-

37. Bkz. Murray Milgate ve Shannon C. Stimson’in enfes ¢aligmasi After
Adam Smith: A Century of Transformation in Politics and Political Economy’nin
4. bolimii (Princeton: Princeton University Press, 2009).

38. Feher, “Sel(-Appreciation”, 21-41.
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ma da girigsimcilik de ortadan kaybolmus degildir. Burada asil me-
sele, finans sermayesi ve finansallag(tirymanin, yatirnm bankalari
veya sirketlerle sinirli olmayan yeni bir ekonomik davranig modeli
dogurmus olmasidir. Maliyet azaltma, yeni pazarlar gelistirme veya
degisen ortamlara uyum saglama yoluyla kar arayigina devam eden
girisimci firmalar dahi, ayn1 zamanda risk yonetimi, sermaye arti-
nimi, borg sermayesi kullanimi, spekiilasyon gibi dikkatle belirlen-
mig stratejiler izlemekte, ayrica yatirnmci ¢gekme, kredi notunu ve
portfoy degerini artirma amaci tagiyan pratiklere bagvurmaktadir.
Dolayisiyla finans sermayesi ¢aginda sekillendirilen homo oecono-
micusun davranig tarzi ve 6znelligi, Smithgi alig-veris, takas ve mii-
badeleden, Benthamci haz arayigi ve acidan kaginmadan 6nemli 61-
¢iide farklidir. Neoliberal rasyonalite insan1 insan sermayesi bigi-
minde yeniden insa ederken, ¢ikar maksimizasyonu pesinde kogan
daha 6nceki homo oeconomicus yorumunun yerini, hem girket iiye-
si hem kendi basina sirket olan, her iki durumda da firmalara 6zgii
yonetigim pratikleriyle idare edilmesi uygun diisen bir 6zne formii-
lasyonu almaktadir. 4. Boliim’de aynintisiyla inceleyecegimiz bu
pratikler, devlet, firma ve 6zne diizeyinde yukaridan asagiya yone-
timin yerine gitgide geligsen yeni isletme tekniklerini gegirmektedir.
Merkezilesmis otorite, yasa, inzibat (policing), kurallar ve kotalarin
yerini, tesvik ediciligi, kilavuz ilkeleri ve nirengi noktalarini 6ne ¢i1-
karan ag-tabanli, ekip-bazli, pratik-odakh teknikler almaktadir.
Insanlarin ve insan davraniginin homo oeconomicus bigiminde
ingasl, siyasi hayatin kendisi de dahil olmak iizere her alana yayil-
diginda, bu alanlarin her birinin sadece orgiitlenigini degil, amacini
ve karakterini, dahasi bu alanlar arasindaki iligkileri de kokiinden
doniisgtiirmektedir. Bu kitabin odak noktasini olugturan siyasi hayat-
ta neoliberallesme, adalete iligkin demokratik siyasi ilkeleri ekono-
mik bir dile ¢evirmekte, bizzat devleti firma modeli uyannca ulusun
isletmecisine doniistirmekte (Tayland bagbakani Thaksin Shina-
watra 1990’larda kendisini “Tayland Anonim Sirketi’nin CEOsu”
ilan etmigti) ve demokratik yurttagligi, hatta halk egemenliginin igi-
ni iyice bosaltmaktadir. Bundan dolayi neoliberallesmenin 6nemli
etkilerinden bir tanesi, liberal demokrasinin halihazirda kan kaybe-
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den homo politicus figiiriiniin canina okunmasidir, ki bunun de-
mokrasi kurum, kiiltiir ve tahayyiilleri agisindan muazzam sonugla-
n vardir.

Insanlar nasil oluyor da hayatin her alaninda homo oeconomicus,
bilhassa “insan sermayesi” olarak diigiiniiliip sekillendirilir hale ge-
liyor? Adina neoliberalizm dedigimiz kendine 6zgii akil bigimi na-
sil oluyor da alelade kurumlarin pratiklerine ve giinliik hayatin soy-
lemlerine niifuz eden bir yonetim rasyonalitesi haline geliyor? Neo-
liberal politikalar 1970 ve 1980’lerde daha ¢ok gii¢ ve zor yoluyla
dayatilirken, giiniimiiz Avrupa-Atlantik diinyasinda neoliberalles-
me daha ziyade 6zel yonetigim teknikleriyle, en iyi pratikler ve hu-
kuki ayarlar yoluyla; siddet, amirane buyruklar, hatta bariz siyasi
platformlar yerine, mutabakat ve buy-in’e dayanan ‘“‘yumusak ikti-
dar” iistiinden yiiriirliige giriyor. Komplike bir sagduyu bi¢iminde,
yerlestigi, yuvalandif1 ve onay gordiigii her yerde kurumlan ve in-
sanlar1 yeniden inga eden bir gergeklik ilkesi olarak ig goriiyor neo-
liberalizm. Kavga giiriiltii oluyor elbette; kamu mallarinin 6zelleg-
tirilmesi, sendika diigmanlig1, sosyal yardimlarin azaltilmasi, kamu
hizmeti kesintileri ve daha bir¢ok konuda protestolar, polisle girilen
siyasi miinakasalar. Ama neoliberalizm aslandan ziyade tahtakuru-
suna benziyor ... o akil tarzi, igyerlerinin, okullarin, kamu kurumla-
rinin, toplumsal ve siyasi soylemin, hepsinden 6te 6znenin gdvde-
sine ve dallarina kilcal damar gibi sokuluyor. Tahtakurusu metaforu
bile pek yerinde degil: Foucault olsa, yiikselise ge¢mis bir siyasi
rasyonalitenin sadece yikici olmadigini, yeni dzneler, yeni bir idare,
yeni iligkiler, diinyalar dogurdugunu hatirlatirdi.

Neoliberal rasyonalite dahilinde insan sermayesi bizim i¢gin hem
“olan” hem “olmasi gereken”dir — bizim o oldugumuz, o olmamiz
gerektigi soylenmekte, s6z konusu rasyonalite de normlari ve inga
ettigi ortamlar yoluyla bizi o hale doniistiirmektedir. Neoliberalizmi
klasik ekonomik liberalizmden ayiran noktalardan bir tanesinin,
neoliberalizmde biitiin sahalarin piyasa olmasi ve bizim her yerde
piyasa aktorii farz edilmemiz oldugunu gérmiigtiik. Foucault'nun
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altini ¢izdigi bir diger fark, neoliberal akilda piyasanin temel geti-
risinin ve kokiinii olusturan ilkenin artik miibadele degil rekabet ol-
masidir.* (2. Bolim’de gorecegimiz gibi, Foucault neoliberal aklin
rekabeti dogal degil normatif bir sey olarak formiile ettigini, bun-
dan dolay: 6niiniin agilmasini ve hukuki destegi gerektirdigini de
iddia eder.) Piyasanin 6ziiniin miibadeleden rekabete dogru boyle
hafif¢e kaymasi, piyasadaki tiim aktorlerin, birbirleriyle miibadele-
ye degil rekabete girisen (mal sahipleri, is¢iler veya tiiketiciler de-
gil) ufak sermayeler bigiminde yorumlanmasi demektir. Ister egitim
goriiyor olsun ister staj yapiyor, ister ¢aligiyor olsun ister emeklili-
gini planhyor, isterse yeni bir hayat i¢inde kendini yeniden icat edi-
yor olsun, insan sermayesinin her yerde hazir ve nazir, degismeyen
amaci ugraslarini girigimcilik haline getirmek, kendi degerini yiik-
seltmek ve puanini yahut derecesini artirmaktir. Bu bakimdan, gii-
niimiizde firmalarin, iilkelerin, akademik boliimlerin, gazetelerin,
iiniversitelerin, medyanin, internet sitelerinin kargi karsiya oldugu
talimati aksettirmektedir: Girigimciles, rekabet konumu ve degerini
gelistir, puan veya derecelerini maksimize et.

Girigim ve yatirim sermayesinin bir araya gelmesinden olusan
bu insan figiirii, tiim iiniversite ve ig bagvurularinda, tiim 6grenim
stratejisi paketlerinde, tiim stajlarda, yeni egzersiz ve diyet prog-
ramlannin hepsinde apagik ortadadir. Universitelerde en iyi gretim
iiyeleri girigimci ve yatirnmdan anlayan insanlar diye nitelendiril-
mektedir; sirf bagis veya burs kazandirdiklan igin degil, eski aras-
tirmalardan yeni proje ve yayinlar ¢ikardiklari, yayin ve sunum ya-
pilacak mekanlan hesap edebildikleri, kendilerini ve ¢aligmalarini
degerlerini artiracak sekilde dolagima sokabildikleri i¢in.*? Bugiin

39. Foucault, The Birth of Biopolitics, 118-19.

40. Academia.edu sitesinde bes milyon kullanici i¢inde ¢aligmalariyla en
yiiksek “etki” puamimi kazanan, Victoria Universitesi'nden (Kanada) geng bir yar-
dimci dogentin hikdyesini diisiinelim: blog.academia.edu/post/53204075764 /kin-
dling-impact. Dahayolun baginda olan bu akademisyenin kendi internet sitesinde
(people.geog.uvic.ca/Springer) bu siralamayla agiktan gururlanmas: bilhassa iizii-
cii. Diger taraftan, Occupy hareketine ve anarsist uyamga destek veriyormus gibi
goriiniiyor; ¢caliymalarinda neoliberalizme, siddete, yonetimsellige ve biyopoliti-
kaya elegtirel yaklagiyor.
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tiim sahalarda hazir ve nazir bulunan ag olusturma (networking)
pratigi, Michel Feher’in “yatirimci ¢gekmek” dedigi seydir.# Bu 6r-
nekler, neoliberal rasyonalitenin piyasa degerleri ve dl¢iim sistem-
lerini yeni alanlara yaymasinin her zaman parasal bigim aliyor ol-
madigim bir kez daha hatirlatiyor bize; sahalar, kisiler ve pratikler,
diiz anlamiyla servet yaratimini katbekat asan yollardan ekonomik-
lestiriliyor. Neoliberalizmin demokrasiyi yeniden insa edisini anla-
mak konusunda hayati bir nokta olacak bu.

insanlari insan sermayesi haline getirmenin dalli budakl birgok
sonucu var. Ben burada sadece kendi argiimanimu ilgilendiren so-
nuglara odaklanacagim.

Oncelikle, sadece kendi goziimiizde degil, iiyesi oldugumuz fir-
ma, devlet veya ulus-sonrasi kiimenin goziinde de insan sermayesi
durumundayiz. Bundan dolayi, diger insan sermayelerinden olusan
rekabetgi bir diinyada kendi kendimizden sorumlu olmamiz istenir-
ken dahi, kendi rekabet konumlariyla mesgul olan firma veya dev-
letler i¢in insan sermayesi oldugumuz 6l¢iide, herhangi bir giiven-
lik, korunma, hatta sag kalma teminatimiz olmuyor. Hem kendisi
hem firma veya devlet i¢in insan sermayesi olarak tasavvur ve inga
edilen bir 6zne, ne kadaruyanik ve sorumlu olursa olsun elinden bir
sey gelmez; siirekli basarisiz olma, gereksiz kalma ve terk edilme
tehlikesi altindadir. Mali krizler, kiigiilme, dis kaynak kullanimu,
iicretsiz izinler — uyanik yatirimei ve girisimciler olmug olsak dahi,
biitiin bunlar bizi tehlikeye atabiliyor. Neoliberalizm her tiir sosyal
giivenlik programini s6kiip atmig oldugu igin, bu tehlike asgari bes-
lenme ve barinma gereksinimlerine kadar uzamyor. Toplumsalin gi-
risimci ve kendi kendine yatinnm yapan pargalar bigiminde ¢oziiliip
gitmesi, bir emeklilik planina veya yurttagliga aidiyetin sundugu
koruyucu semsiyeleri ortadan kaldiriyor; 3. Boliim’de ele alacag-
miz gibi, kabul goéren tek toplumsal liman olarak ailecilik kalmug,
ama uygun fiyath konut saglamaktan egitime varincaya degin aile

41. Feher, “On Credit, Self-esteem, and Sharing: an Introduction to the Neo-
liberal Condition” baghkli ders, Comnell Universitesi, Kasim 2013; ve Rated
Agencies.
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hayatinin kamusal dayanaklar1 neoliberalizm tarafindan giiriitiil-
miistiir. Dahasi, siyasi ve ahlaki anlam bakimindan insan sermaye-
leri Kantgi birey konumunda degildir; kendi bagina amag degiller-
dir, biinyevi bir deger tastyor degillerdir. insan sermayesine bagla-
nan belirgin siyasi haklar da yoktur; sahip olduklar statii belirsiz-
lesmekte, tutarsizlagmaktadir. 5. Boliim’de savunacagimiz gibi, biz-
zat haklar ekonomiklestirilebilmekte, anlam ve uygulama bakimin-
dan yepyeni bir sekle sokulabilmektedir. insan sermayesi olarak 6z-
ne kendi kendisinden sorumludur, ancak biitiine ait aragsallastirila-
bilir ve vazgegilebilir bir unsur bigimindedir. Bu bakimdan, liberal
demokrasinin toplumsal sdzlegsmesi tersyiiz olmaktadir.

ikincisi, rekabet halindeki sermayelerin mecrasini ve aralarinda-
ki iligkiyi esitlik degil, esitsizlik olusturmaktadir. Yaptigimiz her
seyde, bulundugumuz her ortamda insan sermayesi bi¢iminde go-
riindiigiimiizde, bagkalariyla aramizdaki dogal varsayilan iligki esit-
lik olmaktan ¢ikar. Dolayisiyla esitlik, neoliberallegsmis demokrasi
i¢in bir a priori veya asli unsur olmaktan ¢ikmaktadir. Kanunlarda,
ictihatta ve yaygin tahayyiilde esitsizlik normallesmekte, hatta nor-
matiflesmektedir. insan sermayesinden olusan bir demokraside esit
muamele veya esit koruma degil, kazananlar ve kaybedenler vardir.
Bu bakimdan da, toplumsal sézlegsme tersyiiz olmaktadir.

Ugiinciisii, her sey sermaye oldugunda, emek hem kategori ola-
rak hem de kolektif bigimiyle, yani sinif olarak kaybolur; yabanci-
lagmanin, somiiriiniin ve emekgiler arasi birligin analitik zeminini
de beraberinde gotiiriir. Aym anda sendikalarin, tiiketici gruplari-
nin, sermayeler arasi karteller disindaki diger ekonomik dayanigma
bi¢imlerinin temeli de sokiilmiis olur. Boylece, Avrupa-Atlantik
diinyasinda birkag yiizyildir yiiriirliikte olan i hukukuna kafa tutup,
diger koruma ve sosyal yardimlara karsi ¢ikmanin yolu agilmis ve
belki bir o kadar 6nemlisi, bu tiir koruma ve yardimlarin temelleri
okunaksiz hale gelmistir. Bu okunaksizlagmanin bir 6megi, ABD’de
kamu sektoriinde ¢aliganlarin emekli maaglarinin, is giivenceleri-
nin, iicretli izinlerinin ve diger giicbela kazanimlarinin gittikge da-
ha yaygin bir muhalefetle kargilagiyor olmasidir. Bagka bir 6rek,
2011-12 Avrupa Birligi krizleri esnasinda Giiney Avrupallara da-
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yatilan hayati tehlike iceren kemer sikma 6nlemlerinin dogurdugu
etkilerin herhangi bir sempati uyandirmamis olmasidir. Almanya
Bagbakani Merkel’in kriz esnasinda yaptig1 o bednam “tembel Yu-
nanhlar” konusmasi, Kuzey Avrupa’da gerici popiilist duyarliklari
kasidig1 gibi, ispanyol, Portekizli ve Yunan isgilerin rahat hayatlar
veya emeklilikler yasamamasi gerektigi su¢lamasin sagduyu gibi
sunmasi bakimindan da 6nemli olmugtur.*?

Dordiinciisii, ortada sadece homo oeconomicus oldugunda ve
siyasi olanin sahasi ekonomik terimlere dokiildiigiinde, kamusal
seylerle ve ortak faydayla ilgili olan yurttaghgin zemini ortadan
kaybolmaktadir. Burada sorun kamu mallarina kaynak aktariminin
kesilmesinden ve neoliberal aklin ortak gayeleri degersizlestirme-
sinden ibaret degildir; bu da dogru olmakla birlikte, yurttaghgin
kendisi siyasal degerini ve mahallini kaybetmektedir. Deger: Homo
oeconomicus her seye bir pazarmig gibi yaklagmakta, pazar davra-
nisindan/idaresinden bagka bir sey bilmemektedir; kamusal emel-
leri veya miisterek sorunlari ayirt edici bigimde siyasi bir tarzda dii-
siinememektedir. Mahal: Neoliberal rasyonalite siyasi hayati ve bil-
hassa (birazdan iistiine daha fazla konusacagimiz) devleti bagtan in-
sa etmektedir. Kamu yararini gézetmek diye tanimlanan yurttagh-
g1n yerini homo oeconomicus bigimine indirgenmis bir yurttagligin
almasi, bizzat halk diisiincesini, kolektif siyasi egemenligini 6ne sii-
ren bir demos fikrini de ortadan kaldirmaktadir.

Neoliberalizm kamu mallarina ve iiyeligin 6tesinde bir yurttas-
lik da dahil olmak iizere kamu fikrinin ta kendisine savas acarken,
siyaseti 6ldiirmeksizin kamusal hayati bir deri bir kemik birakmak-
tadir. iktidar, hegemonik degerler, kaynaklar ve gelecege dair yo-
riingeler iistiine miicadeleler devam etmektedir. Kamusal hayatin ve
ozellikle egitimli kamusal hayatin yok edilisinin ortasinda siyasetin
hala varligini siirdiirmesi, siyasi alanin piyasalagmasiyla da birles-
tiginde, giiniimiizde siyaseti bilhassa itici ve zehirli hale getiren un-

42. Florian Gathmann ve Veit Medick, “Gennan Chancellor on the Offensive:
Merkel Blasts Greece over Retirement Age, Vacation”, Der Spiegel Online Inter-
national, 18 Mayis 2011, spiegel.de/international/europe/german-chancellor-on-
the-offensive-merkel-blasts-greece-over-retirement-age-vacation-a-763294.html.
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surlardan biridir— atiptutma ve poz kesmeyle dolu, entelektiiel cid-
diyetten uzak, egitimsiz ve manipiilasyona agik bir se¢mene, iinlii-
ler ve skandallara ag bir sirket medyasina yaranmaya gabalayan bir
siyasettir bu. Neoliberalizm, demokratik bir kamuya ve bdyle bir
kamunun en iyi halinde temsil ettigi her seye —bilgiye dayali tutku,
saygiya dayal miizakere, egemenlik 6zlemi, kendisini hiikiimsiiz
kilacak veya baltalayacak erklere ket vurma— dayanak olusturacak
olan demokrasi kurumlarindan yoksun bir siyaset durumu iiretmek-
tedir.

Besincisi, devletin mesruiyet ve gorevi sadece ekonomik biiyii-
me, kiiresel rekabet edebilirlik ve saglam bir kredi puaninin korun-
masina bagh hale geldiginde, liberal demokrasinin adaletle ilgili
meselelere gosterdigi alakada bir gerileme olmaktadir. Ekonomi,
devleti ve AB gibi ulus-sonrasi kiimeleri orgiitleyen ve diizenleyen
ilke haline gelmektedir. Obama’nin 2013’teki Ulusa Seslenis konus-
masi bunu apagik ortaya gitkarmistir: Adalet, barig veya gevresel
siirdiiriilebilirlik, ekonomik amaglara katki sagladiklan olgiide he-
def alinabilmektedir. AB’nin Giiney Avrupa i¢gin olusturdugu kurtar-
ma paketlerinde de bu 6ne ¢ikmigtir: Borglarin 6denmesini sagla-
mak ve para birimlerinin deger kaybetmesini 6nlemek i¢in milyon-
larca insanin refahi feda edilmistir — insan sermayesine doniistiirii-
len yurttaghgin kaderi budur. Keza 2013 giiziinde hiikiimetin kapa-
tilmasi ve kongrede borg tavaninin yiikseltilmesi konusunda kopan
giiriiltii esnasinda, uzmanlar kamu hizmetlerinin kepenk kapatma-
sindan degil, bu durumun ABD’nin kredi puani, biiyiime oram ve
borsa iistiinde yaratacag etkiden endise duymuslardir.

Neoliberal rasyonalitenin yurttaglik ve 6zneyi yeniden insa et-
mek konusunda gosterdigi basarinin dlgiisii, devletin iistlendigi ye-
ni roliin, adina serbest piyasa denen bir ekonomiye 6ncelik tanima,
hizmet etme ve destek olusturma roliiniin ortalig1 ayaga kaldirma-
mis olmasidir. Siyasi hayat dahil her seyin ve her alanin ekonomik-
lesmesi, giiya serbest piyasa ekonomisi ile bugiin biisbiitiin hizmet
ve denetimi altina almig oldugu devlet arasindaki garpici geligkiye
duyarsiz kalmamiza yol agiyor. Devletin kendisi tiim iglevleriyle
birlikte dzellestirilir, kusatilir, piyasa rasyonalitesi tarafindan hare-
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ketlendirilirken, devletin mesruiyeti gitgide ekonominin rahatlatil-
masl, kurtarilmasi veya yonlendirilmesine dayali hale gelirken, o da
herhangi bir firma gibi 6lgiiliiyor. Nitekim devletin gecirdigi neoli-
beral doniigiimiin paradokslarindan bir tanesi, devlet bir yandan fir-
ma modeline gore yeniden olusturulurken, diger yandan karsi gel-
meyi birakin elini bile sirmemesi gereken bir ekonomiye hizmet et-
meye, yardimci olmaya mecbur birakilmasidir.

Devletin sermayenin ayakta kalmasinda, adalet ve yurttag esen-
liginin 6nem kaybetmesinde oynadigi roliin ortalig1 ayaga kaldirmi-
yor olmasinin diger bir sebebi, neoliberalizmin demokrasinin temel
ilkelerini siyasi bir anlam diizeninden ekonomik bir anlam diizenine
tahvil etmesidir. Foucault’nun sézleriyle, “neoliberalizm siyasi ik-
tidarin genel uygulaniginda piyasa ilkelerini model aldiginda, ... ey-
lemleri sinayan, gegerliligi 6lcen ekonomik sebeke”** oldugunda,
devletin adalet ilkelerini uygulamaya gegirmesi, dnemini kaybet-
menin de Otesinde neoliberal rasyonalitenin getirdigi doniisiime
maruz kalir. Boyle bir ekonomiklesme devleti bir firma yoneticisi,
Ozneyi de girigimci sermayesi ve kendi kendine yatirim yapan ser-
mayenin bir birimi olarak bi¢gimlendirdiginde, bunun etkisi devlet
veya yurttasin iglevlerinin daralmasindan yahut kamusal hayata ve
kamu mallarina miigterek yatirim pahasina ekonomik bir sekilde ta-
nimlanan Ozgiirliigiin sahasinin geniglemesinden ibaret degildir.
Dahaziyade, esitlik, dzgiirliik ve egemenlige gosterilen demokratik
alakanin anlam ve pratiginin siyasi bir diizlemden ekonomik bir
diizleme kaymasi s6z konusudur. Bu sdyle olmaktadir.

Siyasi hayattan ekonomik hayata taginan hiirriyet, ekonomik ha-
yatin biinyevi esitsizligine tabi olmakta ve o esitsizligi saglamanin
bir pargasi haline gelmektedir. Hukukun istiinliigii ve halk egemen-
ligine istirak yoluyla giivence altina alinan esitligin yerini, kazanan-
lar ve kaybedenlerden olusan bir piyasa formiilasyonu almaktadir.
Hiirriyetin kendisi piyasa davranmisiyla sinirlanmakta, hayat kosul-
larina hakim olma, varolugsal 6zgiirliik yahut demosun yonetimini
giivenceye alma gibi ¢cagrigimlarindan arindirilmaktadir. Asgari bi-

43. Foucault, The Birth of Biopolitics, 131 ve 247.
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¢imiyle 6zyonetim, daha giiclii manasiyla demosun yonetime isti-
rak etmesiolarak kavranan dzgiirliik yerini piyasanin aragsal rasyo-
nalitesiyle hareket etmeye birakirken, hem segenekler hem hevesler
kokten sinirlanmaktadir. Homo politicusun, kendi kendini yoneten
ve demosun pargasi olarak yoneten yaratigin alt edilmesiyle birlik-
te, benligin nasil olugturulacag: veya hayatta hangi yollardan gegi-
lecegi gibi ucu agik sorular kaybolmaktadir. Yiiksekdgretim kurum-
larinin bugiin, liberal sanatlarda egitimle kisinin tutkusunu kesfede-
cegi vaadi iistiinden 6grenci toplayamiyor olmasinin birgok nede-
ninden biri budur. Nitekim kitlik ve esitsizligin diinyasinda, intihara
meyilli olmadig siirece herhangi bir sermayenin kendi faaliyetleri-
ni ve hayatinin akigini serbestge se¢gmesi ya da rakiplerinin getirdigi
yeniliklere yahut basar1 parametrelerine kayitsiz kalmasi1 miimkiin
degildir. Bundan dolayi, sorumlulastirilmis neoliberal siyasal ta-
hayyiilde artik ahlaki 6zerklik, 6zgiirliik veya esitlik tagiyan yara-
tiklar degiliz biz. Artik kendi amaglarimizi olsun, bu amaglara go-
tiren araglar1 olsun, biz seciyor degiliz. Hatta bikip usanmadan
kendini tatmin etmeye ¢alisan ¢ikarci yaratiklar bile degiliz artik.*
Bu bakimdan, homo oeconomicusun insan sermayesi bi¢ciminde yo-
rumlanmasiyla birlikte sadece homo politicus degil, bizzat hiima-
nizm de geride birakiliyor.

Hiirriyet ve esitligin sahasi ve anlam siyasi olmaktan ¢ikip eko-
nomiklestikge, siyasi iktidar her ikisinin de diismani, her ikisinde de
parazitlenme yaratan bir sey gibi goriiniiyor. Siyasi olana doniik bu
agiktan diismanlhk da, modern liberal demokratik devletin kapsayi-
cilik, esitlik ve dzgiirliigii halk egemenliginin boyutlan olarak gii-
venceye alma vaadini baltaliyor. Bu terimlerin her biri yine ekono-
mi sahasina taginip ekonomik bir dile dokiildiikge, kapsayicilik re-
kabete, esitlik esitsizlige, Ozgiirlik devlet denetiminden ¢ikarilmig
pazaryerlerine doniisiiyor, halk egemenligine ise higbir yerde rast-
lanmiyor. Tek bir formiile sikigtirilmig haliyle, neoliberal rasyona-

44. Kemer sikmaci kapitalizmle birlesen sorumlulagtirmanin bizden istedigi,
disaridan belirtilen yollarla kendi kendimize yatinm yapmamiz; ama bu 6zyatirim
veya sorumlu davranig refahin garantisi olmuyor, zira amaglar arasinda bizi gii-
vence altina alma vaadi bulunmayan daha biiyiik bir diizene iligik durumdayiz.
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litenin gerek liberal demokratik aklin gerekse onu asacak bir de-
mokrasi tahayyiiliiniin i¢ini oyma yordami budur.

Dahasi, yeni ekonomiklesmig bigimleriyle neoliberal devletler,
insan sermayesini geligtirme ve yeniden iiretme maliyetini olabildi-
gince kisacaklardir. Dolayisiyla kamusal yiiksekogretimin yerine
bireysel borgla finanse edilen egitimi, sosyal giivenlik yerine kigisel
tasarrufu ve sonu gelmez ¢aligmayi, her tiirden kamu hizmetinin ye-
rine bireysel olarak satin alinan hizmetleri, kamusal aragtirma ve
bilginin yerine 6zel olarak finanse edilen aragtirmayi, kamusal alt-
yapinin yerine kullanima gore iicretlendirmeyi gegiriyorlar. Bunla-
rin her biri esitsizlikleri siddetlendirmekte, neoliberallesmig 6zne-
lerin bir zamanlar miigterek tedarik edilen geyleri tek baglarina te-
min etmeleri igin gereken hiirriyeti iyice kisitlamaktadir.

Gerek devletlerin gerekse yurttaglarin amag ve yonelimlerinin
bu sekilde bastan yaratilmasinin demokrasi agisindan 6nemini ne
kadar vurgulasak azdir. Bu siiregte kamusal degerler, kamu malla-
riyla hizmetleri ve halkin siyasi hayata katilimi ciddi dl¢iide balta-
lamyor elbette. Giderek artan giicleriyle biiyiik girketlerin kendi
amaglarina uygun, kamu yaranni diglamakla kalmayip agikga asa-
gilara iten kanun ve politikalar olusturmasinin 6nii agiliyor. Piyasa-
nin dl¢iim sistemleri 1s1ginda yonetisimin, muhtelif ¢ikarlarin den-
gelenmesi ve adalet gibi liberal demokrasiyi ilgilendiren meseleleri
yerinden ettigi de ortada. Ama neoliberallesme bagka bir seyi daha
tiiketiyor. Ekonomik parametreler her tiir davranig ve ilginin tek pa-
rametresi haline geldikge, Aristoteles’in ve daha sonra Hannah
Arendt’in “salt hayat” diye adlandirdigi, Marx'in “zorunlulukla si-
nirlanmig” hayat dedigi insani varolug bigimi —sag kalma ve servet
edinme kaygisi—, bu sinirh bigim ve tahayyiil tiim simflar keserek
her yerde hazir ve nazir hale gelmekte, toptanlasmaktadir.®* Neoli-

45. Arendt, The Human Condition; Aristoteles, The Politics,gev. Emest Bar-
ker, Oxford: Clarendon, 1946; Tiirkgesi: Politika, gev. Mete Tungay, [stanbul:
Remazi Kitabevi, 1975; Karl Marx, “On the Realm of Necessity and the Realm of
Freedom”, Capital, 11l. Cilt, The Marx-Engels Reader iginde, Robert C. Tucker
(haz.), New York: Norton, 1978; Tiirkgesi: Kapital Ill. Cilt, cev. Mehmet Selik ve
Erkin Ozalp, Istanbul: Yordam, 2015. Akademik ortamlarda bu kitaptan pargalar
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beral rasyonalite, bu diigiiniirlerin “iyi hayat” (Aristoteles) ya da
“gercek ozgiirliik diinyasi” (Marx) dedikleri seyi ortadan kaldir-
maktadir; ki bununla kastettikleri liikks, bos zaman veya kendini §i-
martma degil, insana mahsus etik ve siyasi 0zgiirliik, yaraticilik, si-
nirsiz diigiinme veya icat kapasitelerinin gelistirilmesi, ifade bulma-
sidir. SOyle der Marx:

Ilkel insan, gereksinimlerini kargilamak, yagamini korumak ve yeni-
den iiretmek igin nasil dogayla cebellesmek zorundaysa, uygar insan da
aynisin ... yapmak zorundadir. ... Bu alandaki 6zgiirliik, yalnizca ... bir-
lesmig iireticilerin, doganin kor giiglerinin hitkmii altinda olmak yerine,
dogayla alig-veriglerini akilci bir sekilde diizenlemeleri, onu kendi ortak
denetimleri altina sokmalari ve bunu ... kendi insan dogalanna en yaragir
ve en uygun kosullar altinda yapmalan olabilir. Ama bu, her zaman, bir
zorunluluk diinyas: olarak kalir. Bunun 6tesine gegildiginde, insan giicii-
niin kendi bagina bir amag olarak gelismesi, gergek 6zgiirliikk diinyasi
baslar; ama bu da, ancak, kendi temeli olarak zorunluluk diinyasi iistiinde
ciceklenebilir.#

Aristoteles, Arendt ve Marx igin insan tiiriiniin potansiyeli, va-
rolus miicadelesi ve servet birikimi iistiinden degil, bunun 6tesinde
gergeklesmektedir. Bu nokta igin liberalizmin digina uzanmamiz bi-

sunarken Aristoteles’in “salt hayat” tabirini kullanigim ¢ok defa Agamben’in
“ciplak hayat” terimiyle karigtirildi, bundan dolay1 Agamben’in tezinin benim
one ¢ikardigim noktayla ilgisi olmadigini agiklamak 6nemli goriiniiyor. Agamben
Kutsal insan'da “giplak hayat” terimini, insanlarin egemenlik ve yasayla iligkile-
rinde belli bir sekilde konumlandiriimalarini tasvir etmek igin kullanir. Aristote-
les ise “salt hayat” terimiyle, insan varolusunu iiretmek ve yeniden iiretmekle yii-
kiimlii olanlarin sinirh varolusunu kasteder; bunun karsisina, kismen hayatin en
temel diizeyde devam etmesi ve yeniden iiretilmesi diye tanimlanmig zorunluluk-
tan muaf olduklar igin her ikisi de insana mahsus olan siyasi ve diigiinsel hayat
yoluyla “insanhig1” gergeklestirebilen yurttaglann hayatin1 koyar. Aristoteles bu
fonniilasyonlarla, 6zgiirliigiin olmadigy, kolelige, toplumsal cinsiyet ve sinif ta-
hakkiimiine dayah bir diizeni ontolojiklestinnis, insanhg: salt hayata mahkim
olanlar ile iyi hayatin pesinden kogma 6zgiirliigiine sahip olanlar diye ikiye ayir-
mugtir siiphesiz. Arendt’in Aristoteles’in ontolojisine elestirel yaklagmayig) mes-
hurdur. Ama Marx, Aristoteles’teki bu ayrimi 6zgiirlesimin onciillerinden biri
olarak benimsemigtir: Tiim insanlar iyi hayat igin salt hayattan 6zgiirlesmelidir.

46. Marx, “On the Realm of Necessity and the Realm of Freedom”, 441;
Tiirkgesi: Kapital I11. Cilt, 806-7 (geviri degistirildi —¢.n.).
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le gerekmiyor: John Stuart Mill i¢in de insanlig1 “asil ve giizel bir
tefekkiir nesnesi” kilan unsur, bireysellik, 6zgiinliik, “hayat dolu-
luk” ve hepsinden ¢ok, “iistiin doga”mizin geligtirilmesidir.*’ Neo-
liberalizm bu “6te”yi geri ¢eker, bu “iistiin doga”dan uzak durur:
Homo oeconomicusun her alanda normatif hakimiyeti, ekonomik
olanlar diginda herhangi bir giidii, diirtii veya 6zlem olmadig, insan
olmanin “salt hayat”tan ibaret oldugu anlamina gelmektedir. Neo-
liberalizm kapitalizmin nihayet insanlig1 yutmasini saglayan rasyo-
nalitedir — sadece zorunlu metalagma ve kar odakli geniglemeyle
degil, deger katma bigimiyle de. Bu bi¢imin yayilmasi liberal de-
mokrasinin igerigini bosalttik¢a, diipediiz demokrasinin anlamini
doniistiirdiikge, demokratik arzulara boyun egdirmekte, demokrasi
rilyalarimi tehlikeye atmaktadir.

Kapitalist kuvvetler ve anlamlarla kirlenmemis bir liberal de-
mokrasi hi¢ olmamugtir elbette. Hikayesi malum: Modem Avrupa
ve Kuzey Amerika’da muhtelif cumhuriyetgi ve radikal demokratik
ayaklanma ve deneyleri tekrar tekrar marjinallestirip veya sogurup,
son derece sinirli ve dayatmaci bir demokrasi bigimi olarak dog-
mustur liberal demokrasi. Ulus-devlet egemenligi, kapitalizm ve
burjuva bireyciligi ile kugatilmig olan bu bi¢imin igerigi her yerde
(farkli) dahili diglamalar ve tabiyetlerle dolu olmustur — simif digin-
da, toplumsal cinsiyet, cinsellik, irk, din, etnisite ve kiiresel kokene
iligkindir bunlar. Liberal demokraside hem emperyal hem sémiirge-
ci onciiller bas gostermistir. Ozel miilkiyeti ve dolayisiyla miilksiiz-
liigii giivence altina almig, sermaye birikimini ve dolayisiyla kitle-
sel somiiriiyii kolaylagtirmig, burjuva beyaz heteroseksiiel eril 6z-
neye imtiyazlar tamyip bu imtiyazlar pekistirmistir. Bunlar herke-
sin bildigi gergekler.

Gelgelelim liberal demokrasi birkag yiizyildir kapsayici ve or-
tak bir siyasi esitlik, 6zgiirliik ve halk egemenligi vaadi ve dilinin
de tasiyicist —yahut bagka bir agidan bakildiginda, tekeli- olmugtur.
Bu dil ortadan kayboldugunda ya da demokrasinin tam aksine igaret
edecek sekilde saptinldiginda ne olur? Demos sdylemsel olarak da-

47. Mill, On Liberty and Other Writings, 59-64.



54 HALKIN COZULUSU

gihip gittiginde, halk egemenligi 6zlemine ne olur? insan sermaye-
sine indirgenmis 6zneler halk iktidarina nasil uzanabilir yahut bunu
nasil isteyebilir? Radikal demokrasi 6zlemleri, insanlann kendi ka-
derlerini hep beraber olusturup kontrol etmelerine doniik 6zlemler,
paradokslar veya megrulastiric1 kaideler olarak harekete gegirilebi-
lecek 6znel arzular nerede bulabilir? Ya neoliberal rasyonalite sehir
ve ruhu biisbiitiin kendisine gore bigimlendirmeyi basaracak olur-
sa? O zaman ne olacak?



2.

Foucault’nun Biyopolitikanin Dogusu
Dersleri: Neoliberal Siyasi Rasyonalitenin
Haritasimi Gikarmak

Bugiin olugmakta olan yeni diinyay:, piyasalar, kurumlar ve giinliik
hayat kadar demokrasi ve demokratik yurttagin da neoliberallegme-
sini nasil nitelendirebilir, nasil anlayabiliriz? Oznelerin, yurttasla-
rin, ailelerin, devletlerin, toplumsal normlarin ve her tiirden kuru-
mun bagina gelen, kapitalizmin 6nceki tarzlariyla hem devamlilik
hem kopus gosteren sey tam olarak ne? Bunu giinbatiminda degil
de, daha safak vaktinde nasil kavrayabiliriz? 1970’lerde IMF ve ABD’
nin Kiiresel Giiney’e dayattigi neoliberal deneylerden, bundan he-
men hemen yirmi yil sonra neoliberal politikalarin, aklin ve yone-
tisimin Kiiresel Kuzey’de siirpriz bir yiikselise gegmesinden beridir
aragtirmacilarin bogustugu sorulardir bunlar. Neoliberalizm Gii-
ney’de darbeler ve cuntalarla, iggaller, yapisal diizenlemeler (bu-
giinlerde Cebelitarik Bogazi iistiinden kuzeye sigriyor) ve halklarin
askeri usulle disipline edilmesi yoluyla siddetli bir bigcimde dayatil-
mig ve hald dayatilmaktayken, Kuzey-Atlantik diinyasinda daha
sinsice yayilmig, Foucault'nun yonetimsellik mefhumuna daha ya-
kin diisen sdylem, hukuk ve 6zne doniigiimleri yoluyla gergekles-
mistir. Kuzey’de inzibat ve giivenlik siiphesiz neoliberal doniigiim-
lerin hem 6znesi hem nesnesi olmug, ama esas tatbik araci sert ik-
tidardan ziyade yumusak iktidar olmustur. Bunun sonucunda neo-
liberalizm 6zneler ve dil iginde, olagan pratikler ve bilingte daha de-
rinlere kok salmistir. Bu da idrak ve ifade edilmesini zorlastinyor,
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gectigimiz yirmi-otuz yilda neoliberalizmin s6zgelimi Latin Ame-
rika’da ABD veya Britanya’ya kiyasla daha biiyiik bir direnisle kar-
stlagmasinin nedenlerinden birini ortaya koyuyor olabilir.

Bir diinya goriisii olarak neoliberalizm tam olarak nedir — istegi,
arzusu, hayali nedir? Devleti, ekonomiyi, yurttagi, degeri ne gibi
doniigiimlere ugratir? Nasil bir devlet ve yonetisim kurami vardir?
Nasil bir iitopyasi vardir? Yasanan pratiklerinin neoliberalizmin ku-
rucu teorisyenleriyle ve giiniimiizdeki savunuculariyla nasil bir ilig-
kisi vardir? Ne gibi gesitleri, ihtilaflari, melezleri, yerel 6rmekleri,
safhalari, hesaplagmalari, yeniden toparlaniglar vardir? Ne gibi sii-
ratli 6zdoniisiim ve uyarlanmalardan ge¢mistir? Meta bigimindeki
emek kendi kendine yatirun yapan insan sermayesi bigimine doniig-
tiigiinde, ne gibi siyasi eksikler, potansiyeller ve disarida birakmalar
ortaya ¢ikmaktadir?

Gegen otuz yilin ardindan, bu sorularla bogusan cografyacilarin,
iktisatgilarin, siyaset kuramcilarinin, antropologlarin, sosyologla-
rin, felsefecilerin, tarihgilerin sundugu zengin izahlar, sdylemsel
formiilasyonlari1 ve maddi pratikleri bakimindan neoliberalizmin ne
tek ne de sabit oldugunu ortaya koymustur. islek bir goklugun iis-
tiine sakil veya yersiz bir ismin ortiilmiis oldugu diisiincesinden ote-
ye uzanan bir farkindaliktir bu; daha ziyade, ekonomi politikasi, yo-
netigim tarzi ve akil diizeni olarak neoliberalizm, kiiresel olmasina
ragmen sabit kalmayan, sekil degistiren, ayrigmis, sistematik olma-
yan, ¢eligkili, katigik bir fenomendir — Stuart Hall’'un tabiriyle “sa-
linimlardan olusan bir saha”, Jamie Peck’in deyisiyle “evrim halin-
deki bilesik bir projenin serkes tarihsel cografyalarn”.! Neolibera-
lizm kendine has, normatif bir akil tarzi, 6zne iiretim tarzi, “davra-
nig yonetimi” ve degerlendirme semasidir, ancak farkli dmeklenig-
lerinde, mevcut kiiltiirler ve siyasi geleneklerle kargilagmalarinda,
cesit gesit sekiller almakta, gesit ¢esit icerikler ve normatif ayrinti-
lar, hatta farkli diller dogurmaktadir.

1. Stuart Hall, “The Neo-Liberal Revolution”, Soundings, no. 48, Yaz 2011,
9-28; Jamie Peck, Constructions of Neoliberal Reason, New York: Oxford Uni-
versity Press, 2010, 8 ve 30.
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Iste neoliberalizmin paradoksu: kiiresel, her yerde hazir ve na-
zir, ama tiimlesmemis, kendi kendisine 6zdeg olmayan bir fenomen.
Bu alacali, damarli, titresen beniz ayni1 zamanda celigki ve inkarla
dolu bir ¢ehredir; yapidan azat ettigini iddia ettigi piyasalar1 yapi-
landirmakta, yonetimden kurtardigini iddia ettigi 6zneleri yogun bir
sekilde yonetmekte, tovbe ettigini iddia ettigi devletleri giiglendirip
yeniden ise kogmaktadir.2 Ekonomik alanda neoliberalizmin amaci
ayni anda hem deregiilasyon hem denetimdir. Bir yandan planlama-
dan imtina ederken, diger yandan tasidig1 bir amaci, kendine 6zgii
bir gelecekbilimi (ve vadeli islem piyasalar1) vardir. Bir yandan ka-
musal girisimlerin her birini 6zellestirmeye ¢alisirken, diger yandan
piyasaya etik potansiyel ve sosyal sorumluluk, kamusal alana da pi-
yasa Ol¢iim sistemlerini asilayan kamu-6zel ortakliklarina deger
vermektedir. Diizenlemesiz ve vergilendirilmemis sermaye akigla-
rina tutkunluguyla ulusal egemenligin altim oyarken, diger yandan
ulusal ve ulus-sonrasi kiimelenmeler icinde GSMH, GSYH ve diger
biiyiime gostergeleriyle mesguliyeti siddetlendirmektedir.

Kisacik 6mriinde neoliberal aklin farkli donemleri de olmustur.
Degisik koken okullarindan dogan farklar (Ordo Okulu’na karsi
Chicago Okulu diisiiniirleri, E A. Hayek’e karg1 Milton Friedman)
yahut farkl siyasi kiplenmeleri temsil eden farklar (Gary Becker mi
Joseph Stiglitz mi, Nicholas Sarkozy mi Angela Merkel mi, George
Bush mu Barack Obama mi). 1970’lerin neoliberalizmi ile giinii-
miiz neoliberalizmiarasinda, Ugiincii Diinya iginde ve iistiinde ger-
¢eklestirilen bir deney bigiminde neoliberalizm ile Ronald Reagan
ve Margaret Thatcher’in yeni girigim(ci) toplumu olarak neolibera-
lizm arasinda; Frangois Mitterrand’in sosyalizmi, Gordon Brown ve
Bill Clinton’in Ugiincii Yol’u, ikinci George Bush’un miilkiyet top-
lumu ve daha yakinlarda ... kemer sikma politikalar1 olarak neoli-
beralizm arasinda farklar vardir.

Yani neoliberalizmi yakalamak iki kat imkénsizdir: Bir yandan,
yapim asamasindaki bugiiniimiiz olmasiyla, bu tiirden tiim kuvvet-
leri kavrama ve kuramlagtirmanin tasidifi giicliiklere sahiptir. Diger

2. Peck, Constructions of Neoliberal Reason, 4.
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yandan, stabil veya tiimlesik bir nesne degildir, zaman ve cografya
bakimindan farklilagmakta, degismektedir. Michel Foucault’nun
neoliberalizm izahatinda bu sorun ¢6ziilmiig degildir ama belli bir
sekilde paranteze alinmigtir. Foucault neoliberalizmin bir yonetim
rasyonalitesi, kendine has bir “y6netim sanat1”, yepyeni bir “‘en iyi
sekilde yonetmenin makul tarz1” haline gelecek normatif bir akil
diizeni bigiminde anlagilmasi gerektigini savunmustu.® Foucault
icin neoliberalizm ne kapitalizmin safhalarindan biriydi, ne de ka-
pitalizmin igine diigtiigii krizlere yanit olarak olusturulmugtu. “Li-
beral yonetimselligin yeniden programlanigi”ydi neoliberalizm; ilk
olarak savag sonrasi Almanya’da kok salmig, Foucault’nun konu iis-
tiine ders verdigi 1970’ler sonunda Avrupa’nin diger taraflarinda da
kendini gitgide gostermeye baglamis, diisiine tagina tasarlanmig ve
siyaset iistiinden uygulamaya konulmustu. Hakimiyet kazandiginda
liberal yonetimi bastan inga edecek kendine has bir akil bigimi ola-
rak anlagilan neoliberalizm, hem klasik ekonomik ve siyasi libera-
lizmden hem de Keynesgilik, sosyal demokrasi veya devlet sahipli-
gi ve denetimi altindaki ekonomilerden tutarlilikla ayrilmasini sag-
layan belirgin norm ve ilkelere bagh kalirken, muhtelif yerel drek-
lenisler ve bir dizi farkli politika veya teknik icerebiliyordu. Bagka
bir deyisle, neoliberal rasyonaliteye ait norm ve ilkeler net bir eko-
nomi politikas1 dayatmak yerine, devlet, toplum, ekonomi ve 6zne-
yi tasavvur etmenin ve bunlar arasinda baglantilar kurmanin yepye-
ni yollarini agiyor, 6nceden ekonomik olmayan alan ve ugraglar da
“ekonomiklesme”’ye bagliyordu. Bu neoliberalizm kavramlastirma-
s, neoliberalizmin giiniimiizde demokratikligi sokiip atan etkilerini
kuramlagtirmak konusunda Foucault’nun diisiincesini faydali bir
sigrama tahtasi haline getirmektedir.

3. Foucault, Biyopolitikanin Dogugu, 4 (baglama uygunluk, terimsel tutarhk,
Tiirkge sOyleyis ve imla gibi gesitli nedenlerle, bu metinden yapilan alintilarin ¢o-
gunda kismi degisiklikler yapilmigtir —¢ .n.).
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FOUCAULT'NUN 1978-79 COLLEGE DE FRANCE DERSLERI,
BIiYOPOLITIKANIN DOGUSU

Foucault’'nun 1978-79°da College de France’ta neoliberal akil iistiine
verdigi dersleri okuyan hemen herkes, o zaman daha yeni sekillen-
meye baglamig, ama Avrupa’nin gelecegine damgasini vuracak olan
bir olusumun ana hatlari ve 6nemi konusunda gosterdigi olaganiistii
ongoriiden etkilenecektir. O donemde neoliberalizm elestirel diigii-
niirler tarafindan esasen Kiiresel Kuzey’in Kiiresel Giiney’e dayat-
tig1 bir sey olarak niteleniyordu — Kuzey-Giiney esitsizliklerini gid-
detlendirirken yeniden yapilandiran, sémiirgecilik sonrasi donemde
Giiney’i yeniden ucuz kaynak, emek ve iiretim pinar1 haline getiren,
darbelere, zalim diktatorliiklere verilen desteklere ve diger siyasi
miidahalelere tam bir uyum gdsteren, IMF, Diinya Bankasi ve Diin-
ya Ticaret Orgiitii yonetisimi ve nihayetinde NAFTA benzeri ticaret
anlagmalarinin yumusak giiciiyle de gerceklestirilebilen bir sey.
1970’lerde ve 1980 baslarinda neoemperyalizm iistiine ¢aliganlar,
Latin Amerika, Afrika, Asya ve Karayipler’in baz1 bolgelerinde ger-
ceklestirilen neoliberal ekonomik deneylerin 6nemini kavramus,
ama neoliberalizmin somiirgeci devletlerdeki varligini pek tespit
edememislerdi. Keynesgi politikalara karsi serbest piyasa politika-
larinaonay veren ‘“Washington Mutabakati”na heniiz on yildan uzun
bir zaman vardi. Thatcher ve Reagan heniiz iktidara gelmemiglerdi.
Avrupa’nin refah devletleri hala uygar Bat’nin fener kulesi, istikbali
gibi goriiniiyordu; 1970’lerin ortalarinda sola meyledenlerin ¢ogu
icin mesele bunlarin nasil korunacag: degil, sosyal demokrasiye —
veya onun Otesine— dogru gotiiriilebilir olup olmadiklariydi.
Foucault’nun dersleri iste bu arkaplan 1s1ginda ¢arpici goriin-
mektedir. Burada Foucault, liberalizmin 1950’lerden bu yana nasil
neoliberalizme doniismekte oldugunun, kuramin siyaset pratigine
ve aklina nasil sizdiginin, neoliberalizmin kurtlarinin hegemonik
bir Keynesgiligin bagirsaklarinda nasil yagadiginin, hatta 1960’1ar-
da kag tane Avrupa iilkesinin refah devletgiligini neoliberal ilkeler-
le harmanlamaya baglamig oldugunun izlerini siirer. Yeni bir siya-
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si ve ekonomik 6znenin, yeni bir siyasi akil bigiminin, hepsinden
oOte yeni bir yonetimsel rasyonalite ve devlet mesruiyeti bigiminin
savas sonrasi donemin farkl diisiiniirleri tarafindan nasil ifade edil-
diginin, daha 1950’lerin politikalar: ve siyasi soyleminde belirme-
ye basladigin1 gosteren bir Foucault vardir burada. Neoliberalizmi
1980’lerin yeni-Sagci popiilistlerinden kaynaklanan siyasi bir isyan
olarak degil, belli siyaset liderlerinin ve ekonomi uzmanlarinin
miijdeledigi bir vizyon olarak degil, yirminci yiizyilin ikinci ve
iiciincii ¢ceyreginde bag gosteren bir “olusum”, daha derslerini ver-
digi donemde ‘“kapitalist iilke yonetimlerinin ¢ogunda uygulanan
program’ olarak formiile eder Foucault.* Tiim bunlar, Foucault'nun
neoliberalizminin alisildik izahlardan 6nemli olgiide ayrildiginin
ipuglaridir.

Alsildik hikdyenin aksine neoliberalizmi liberal yonetim sana-
tiin yeniden ingasi olarak formiile eden Foucault, liberal olusum-
larin yavag yavas neoliberal olusumlara doniigiimiinii, neoliberalizm
ile liberal siyaset ve iktisat teorisi arasindaki devamliliklari ve neo-
liberalizmin bu teorilere getirdigi degisiklikleri; neoliberalizmin da-
ha dogum aninda bile tiimlesik olmayan karakterini; buna ragmen
s6z konusu diisiince, yonetisim ve akil kipini teshis edilebilir, ad-
landirilabilir hale getiren ortakliklari; neoliberalizmin belli bash di-
ger siyasi rasyonalitelerle beraber var oldugunu, “birbiriyle ¢akisan,
birbirini destekleyen, birbirine karsi ¢ikan, birbiriyle miicadele eden
farkl1 yonetim rasyonalitelerini” agiga ¢ikarabilmigtir: “hakikate da-
yali yonetim sanati, egemen devletin rasyonalitesine dayali yonetim
sanati, ekonomik aktorlerin rasyonalitesine dayali yonetim sanati,
yonetilenlerin rasyonalitesine dayali yonetim sanat1.”>

Foucault’'nun biitiin bu yaptiklan bir araya geldiginde, Minerva’
nin baykusunun ancak karanlik ¢okiince ugtugunda israr eden He-
gel’i ciddi olgiide yalanci ¢ikanyor, hatta belki simdiki zamanin
kavranmasinda soykiitiiksel tarihin diyalektik tarih karsisindaki ar-
tilarina isaret ediyor gibidir. Bununla beraber, nasil ki Marx temel-
lerini kuramlagtirmaya ¢aligtig1 sermayenin daha sonraki bazi icat-

4.A.gy., 131. 5.A.gy., 258.
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larini, rotalarini, rastlagmalarini 6ngérememisse, Foucault da neo-
liberalizmin yirminci yiizyithn son bdliimiinde Avrupa-Atlantik
diinyasinda nasil gelisecegini 6ngérememistir — ne gibi dngoriile-
mez doniigiim ve tashihlerden gecgecegini, diger hangi sdylem ve
gelisimlerle iist iiste binecegini. Bundan dolayi, Foucault’nun iza-
hatin1 baglamsallagtirip yeniden sunduktan sonra, Foucault’'nun za-
maniyla kendi zamanimiz arasinda meydana gelmis, neoliberal ras-
yonalite igin ayirt edici ¢agdas 6zellikler dogurmus bazi 6nemli ge-
lismeleri ve Foucault’nun sundugu izahatin birkag biinyevi sinirhili-
gin1 tespit edecegim.

Baglam

1978-79 College de France derslerinin Foucault diigiincesi i¢indeki
yerini belirlemek bir hayli giigtiir. Kaskati aragtirma planlan ve hi-
potezleri dogrultusunda hareket etmektense, takdire sayan bir sekil-
de, okuduklarinin ve diisiindiiklerinin gotiirdiigii yere gitme istekli-
ligine taniklik eden bu dersler, yine de Foucault’nun ¢aligmalarinin
geri kalanindan ve yoriingesinden birka¢ yonden ayrilmalariyla 6ne
¢ikarlar. Foucault, siyasal iktisadn yiikseligini tanimanin devlet ve
devlet aklinin modemlikle birlikte gegirdigi doniisiimiin anlagilma-
sina yardimci olacag fikrinden yola ¢ikar, ama bu nigin bilhassa
yirminci yiizyil neoliberalizmine yoneldigini agiklamaz — Foucault’
nun ¢agdas teori iistiine girigtigi tek aragtirmadir bu. Dahasi, Biyo-
politikanin Dogusu baghgi altinda gezinen bu derslerin, Foucault’
nun son derste egildigi sivil toplumun yonetigimi disinda, konuyla
pek ilgisi yok gibidir; izi siiriilen noktann, liberal yonetimselligin
yeniden programlaniginin biyopolitika agisindan mutlaka igerimleri
vardir, ama mesele biyopolitikanin “dogusu” degildir.® Foucault o
yil biraz araniyordu belki de, kafasin1 mesgul eden tarihsel-kuram-

6. Foucault’'nun 1978-79 derslerinde niye bu yola saptigina dair yorumlar igin
mesela bkz. Michael Behrent, “Liberalism without Humanism: Foucault and the
Free Market Creed”, Modern Intellectual History 6, 2009, 539-68; Terry Flew,
“Michel Foucault’s The Birth of Biopolitics and Contemporary Neo-liberalism
Debates”, Thesis Eleven 108.1, 2012, 44-65; Francesco Guala, “Critical Notice”,
Economics and Philosophy 22, 2006, 429-39.
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sal sorunlari agmak igin farkl1 yollar deniyor, ayn1 zamanda giinliik
gazetelerde okuduklarini anlamlandirmaya ¢alisiyordu.

Neoliberalizm iistiine derslerin tuhaf bir 6zelligi daha vardir.
Igerdikleri 6ngoriiler ve zengin i¢goriilere ragmen, biiyiik olgiide
kismi ve spekiilatif diigiince tarihlerinden olugmaktadirlar. Bu hal-
leriyle, Foucault’'nun yonetim rasyonalitelerinin ve 6zne olusumla-
rinin karmagik dogumunu kavramak igin bizzat koymus oldugu ku-
rallara riayet etmezler.” Bir-iki ufak istisna diginda, neoliberal akli
besleyen, tagiyan veya yayan genelgecer veya siyasi sdylemleri ir-
delemezler. Neoliberal rasyonaliteyi doguran sdylemlerin ¢okde-
gerliligini ve —yine bir-iki ufak istisna diginda— neoliberal aklin di-
ger soylemler tarafindan nasil yumusatildigini, tashih edildigini ve-
ya doniistiiriildiigiinii incelemezler. Birbiriyle baglantili yokluklar-
dir bunlar; kismen Foucault’'nun bu alana hayli kismi bir hamle yap-
masindan, kismen “fiili yonetim pratigi ... sorunlar ... taktikler ... ve
araglar’dan ziyade Foucault’nun burada bir akil bigimiyle meggul
olmasindan, kismen de Foucault'nun zamaninda neoliberalizmin
heniiz tam palazlanmig veya hegemonik olmamasindan, olsa olsa
usulca ortaya ¢ikiyor olmasindan kaynaklandig diisiiniilebilir. Bu
son nokta soykiitiigiin “simdinin tarihi”’ni sunma amacini zora so-
kar, onu diisiincedeki bir hayaletin veya anigtirmanin ayirt edilme-
sine yonlendirip daha ziyade gelecegin tarihi denebilecek bir seye
katkida bulunur. Bundan dolay, “olaylarin naksedildigi yiizey” ola-
rak beden iistiinde “bir dizi boyun egdirme” bigiminde meydana
gelmis “ikameler, yerinden etmeler, farkli kisveler altinda fetihler
ve sistematik ters ¢gevirmeler”in izini siirmek —cinselligin, cezalan-
dirmanin ve deliligin soykiitiigiinde drmeklenen ve “Nietzsche, Soy-
kiitiik, Tarih” yazisinda metodolojik olarak formiile edilen yol- ye-
rine, neoliberal aklin dogumu ve yayilmasi iistiine daha sessiz sa-
kin, daha tamamlanmamusg, biyografik, tarihsel, jeopolitik bir hika-
ye anlatir Foucault.?

7. Bkz. Guala, “Critical Notice”, 437.

8. Michel Foucault, “Nietzsche. Soykiitiik, Tarih”, Felsefe Sahnesi: Se¢cme
Yazilar 5, gev. Isik Ergiiden, [stanbul: Ayninti, 2011, 238 ve 241 (geviri degistirildi
—¢.n).
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Neoliberalizm incelemesinde kullanilan arsiv ve yaklagim, yo-
netim, devlet, sivil toplum, siyasal iktisat ve diger seyler iistiine id-
dialarinda birkag istisna diginda diigiinsel, hatta akademik akimlara
yaslanmasiyla hi¢ mi hi¢ Foucaultcu olmadig gibi,® dersler de neo-
liberalizmin hususiyetinin mimlenmesi ile liberalizmle devamhiligi-
nin ortaya konulmasi arasinda salinir. Bundan dolayi neoliberalizm
(tutarsizca) kih liberalizmden kopus, kdh sapma, kah liberalizmin
tashihi olarak goriiniir. Nitekim derslerin sirasi iginde de liberalizm-
le neoliberalizm arasinda biraz tuhaf bir salinim vardir: 1 ila 4. ders-
te liberalizm, 5 ila 10. derste neoliberalizm ele alinirken, simdiki za-
mana dair iddialarda bulunulan son iki derste liberalizme geri do-
niiliir.

Tiim bunlar kismen, Foucault’nun sundugu aragtirmanin devam
eden, gorece hazirliksiz bir aragtimma karakteri tasiyor olusuyla
aciklanabilir. (Derslerden bazilarinin neredeyse dogaglama gibi go-
riindiigiinii iddia eden aragtirmacilar olmustur.)!° Bu dersler ne bir
kitap haline gelmis ne de bir kitaba altyapi olusturmustur — sonra-
sinda, Cinselligin Tarihi’nin 2. ve 3. ciltleri i¢in benlik sanatlarina
ve bagka aragtirmalara yonelmistir Foucault. Dolayisiyla bu dersler,
Marx’in bazi erken donem elyazmalarina benzer bir sekilde anlagi-
labilir — biiyiik ol¢iide kendi kendini egitme ve aydinlatma amaciyla
girisilmis, doktrini birakin oturmug veya parlatilmis formiilasyonlar
olarak bile alinmamasi gereken sorusturma ve diisiinme ¢izgileri.

Foucault’nun neoliberalizm konusunda kendi normatif pozisyo-
nunun ve yorumunun ne oldugu da belirgin degildir. Bu derslerde

9. “Foucault on Governmentality and Liberalism” yazisinda Mike Gane'in
bunu nasil agikladigina dikkat edelim — bilgide meydana gelen kaymalarin disip-
liner ve diizenleyici pratiklerin gelisimine bagh oldugunu, yani asagidan yayildi-
gin1 s0yleyen Onceki tezini sorguluyordur Foucault: Bu yiizden “78-79 derslerin-
de kuramlardan pratiklere” dogru ¢aligir, iistelik on sekizinci yiizyl kuramcilan-
nin (Adam Smith, Adam Ferguson) yeni ekonomik yonetimsellikler yansittigini
da 6ne siirer. Tiim bunlar igin bkz. Gane, “Foucault on Govenmentality and Li-
beralism’’, Theory, Culture and Society 25.7-8, 2008, 353-63, ozellikle de 361.

10. Keith Tribe, “The Political Economy of Modemity: Foucault’s College de
France Lectures of 1978 and 1979”, Economy and Society 38.4, 2009, 682-83,
684, 694. Ayrica bkz. Gane, “Foucault on Governmentality and Liberalism”.
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ne Olgiide Marksizmi taglamakla meggul olmug, Marksist kategori-
lerin, yontemlerin, merceklerin, somut tarihsel sahnelemelerin mu-
azzam kusurlanni (gelgelelim Fransiz diisiince ortamindaki ¢ildir-
tict devamliliklarini) ifga etme hevesine, bilhassa 4. ve 8. derslerde
kendini gosteren bu hevese ne dlgiide kapilmisti Foucault? Bir yan-
dan liberal/neoliberal 6zneyi sonuna kadar yonetilebilirligi iistiin-
den, yonetimin kendisini de 6zgiirliikle gelistirdigi yeni, karmasik
iligki —Ozgiirliigii diizene sokmasi ve idare etmesi, iiretmesi ve tii-
ketmesi— iistiinden tarif ederken, kimi yerlerde neoliberalizmin bel-
li bir 6zgiirliik ilkesine ve “cok fazla yonetilmemeye adanmisligi
diye tarif ettigi sey sonucu, Foucault’nun neoliberalizme gosterdigi
ilginin ne kadar kendi hissettigi ¢cekimin bir yansimasiydi?'' Bu
aragtirma ne Ol¢iide, Foucault’nun modemn ve ¢agdas yonetimselli-
gin haritasini ¢ikarmak ya da ¢agdas biyopolitika hakkinda bir tiirlii
tam olarak yakalayamadig bir seyi neoliberal diisiincenin incelen-
mesinden ¢ikarmak amaciyla gergevelenmigti? Yahut bu dersler,
1970’ler Avrupasr’nda neoliberal aklin dogumuna duydugu dogru-
dan ilginin yaninda, Foucault’nun daha pek ¢ok meseleye —bireysel
hiirriyet iistiinde ve iistiinden ig goren bir biyopolitika olarak libe-
ralizmin geligimi, hiirriyetin yonetimsellik tarafindan aragsallagti-
rilmasi, Marksizm ve sosyalizm elestirisi, devlet ve egemenligin
araliksiz sorunlagtirilmasi— ne zamandir gosterdigi alakanin da mi
bir ifadesiydi?'?

11. Foucault, The Birth of Biopolitics, 13, 63-64, 82. “Cok fazla yonetilme-
mek” hakkinda ayrica bkz. Michel Foucault, “What is Critique?”, The Politics of
Truth iginde, Sylvére Lotringer (haz.), ing. gev. Lysa Hochroth ve Catherine Por-
ter, Los Angeles: Semiotext(e), 1997, 29.

12. Behrent, “Liberalism without Humanism™; Guala, “Critical Notice™; Tri-
be, “The Political Economy of Modemity”; Flew, “Michel Foucault's The Birth
of Biopolitics and Contemporary Neo-liberalism Debates™; Gane, “Foucault on
Governmentality and Liberalism”; Jacques Donzelot, “Miche! Foucault and Li-
beral Intelligence”, Economy and Society 37.1,2008; Jason Read, ““A Genealogy
of Homo-Economicus: Neoliberalism and the Production of Subjectivity”, Fou-
cault Studies, 6, 2009. Ayrica bkz. “Les néolibéralismes de Michel Foucault”,
Frédéric Gros, Daniele Lorenzini, Ariane Revel ve Arianna Sforzini (haz.), 6zel
says, Raisons Politiques, no. 52, 2013-14.
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Bu sorulan peslerinden gidecegim i¢in degil, bu derslerle yakin-
dan iligkilenmenin ister istemez dogurdugu sorular olduklari igin
soruyorum. Ayrica, Foucault’nun neoliberalizme ilgisinin yogun bir
¢ekimden kaynaklandigi iddiasini abartili buluyor olsam da,? bazi-
larimiz yapit1 bu amagla kullaniyor olsa bile Foucault'nun bu ders-
lerde neoliberal rasyonalite iistiine neo-Marksist bir elestiri sundu-
gu seklindeki yaygin algiy1 da kabul etmiyorum. Foucault o donem-
de kendisini cezbetmis ve yirminci yiizyildaki diisiinsel kokenleriy-
le —y6netimsel iktidarin belli tiirlerine istikrah etmesiyle digerlerin-
den ayrilan kokenleriyle— de merakini uyandirmig bir seyi inceli-
yordu, ancak bir¢oklarinin neoliberalizmin “siyaseti” diyecegi sey-
le —yeni esitsizlik ve servet yogunlagmalarina zemin hazirlamasi,
niifuslan koklerinden koparip yoksullagtirmasi, topluluklar ve top-
lumsal dayanigmalan sokiip atmasiyla— pek ilgilenmiyor gibiydi. O
daha ¢ok, neoliberalizmin toplumsala, devlete, 6zneye getirdigi do-
niigiimlerle; keza liberal ilkelerin o zamana degin cumhuriyetgilik
ve sosyalizm gibi diger yonetim rasyonaliteleriyle beraber, biraz ra-
hatsiz bigimde yuvalanmig oldugu Fransa gibi yerlere, neoliberaliz-
min liberalizmi nasil daha agiktan getirdigiyle ilgileniyordu. Bu ye-
ni siyasi rasyonalitenin, “hak Oznesi ile ekonomik 6zne arasindaki
iligki”” konusunda yeni bir sorun dogurmasiyla ilgileniyordu.'* Hep-
sinden &te, neoliberalizmin liberalizme uyguladig1 “yeniden prog-
ramlama”ya, devlet, ekonomi, 6zne arasi iligki ve amaglari temelin-
den yeniden bi¢imlendirmesine kapilmigti.

13. Behrent, “Liberalism without Humanism™. Behrent’in, neoliberal birey
ozgiirliigii idealinin Foucault igin yogun bir cazibe tagidig tezinde, gerek neoli-
beralizm dersleri gerekse diger yapitlaribaglaminda Foucault hakkinda ¢ok fazla
yanhs anlama bulunuyor. Foucault'nun 6zgiirliik hakkinda sunlan dedigini hatir-
layahim: “Bize tarif edilen, 6zgiirlestirneye davet edildigimiz insan, kendi i¢inde
kendisinden ¢ok daha derin bir boyun egisin iiriiniidiir zaten” (Michel Foucault,
Hapishanenin Dogugu, gev. Mehmet Ali Kiligbay, Ankara: imge, 1992, 36 [geviri
degistirildi —¢.n.]; ve “Giiniimiiziin politik, etik, toplumsal ve felsefi sorunu, bi-
reyi devletten ve devletin kurumlarindan kurtarmaya ¢ahgmak degil, kendimizi
hem devletten hem de devletle ilintili olan bireysellestirme tiiriinden kurtannak-
ur” (Foucault, “Ozne ve iktidar”, Ozne ve iktidar iginde, cev. Osman Akinhay ve
151k Ergiiden, istanbul: Ayrinti, 2000, 68).

14. Foucault, Biyopolitikanin Dogugu, 241.
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Bu ilgiler, Foucault’'nun neoliberalizm izahatimin Sol’da duran
elestirmenleri pek etkilemeyebilecegi anlamina gelmektedir. Once
liberal, sonra neoliberal yonetim sanatlarinin yamit verdigi merkezi
siyasal sorunsal soyle formiile eder Foucault:

... ekonomik 6znelerle dolu bir egemenlik alani nasil yonetilebilir?
Zira hak 6znesine, dogal haklara, hak verme ve devretmeye iligkin hukuk
teorisi ... homo oeconomicus adlandimasina ve dzelliklerine oturma-
maktadir. ... Egemenlik sahasinda hak 6zneleri ama aym zamanda eko-
nomik 6zneler olarak ikamet eden bu bireylerin yonetilebilir ... olmalari
icin yeni bir nesnenin, yeni bir alan veya sahanin ortaya ¢ikmasi gerekir.
... Bu bireyler ancak onlari hem hak 6znesi hem de ekonomik 6zne olarak
kusatan yeni bir birlik tammlandig 6lgiide yonetilebilir olurlar. ... Iste bu
yeni birlik, liberal yonetim sanatinin belirleyici 6zelligidir.'s

Foucault’'nun neoliberalizmin dogusu hikayesinin bag karakteri
olan homo oeconomicusun dogusu, yonetimde egemen giiciin nz2sil
is gormesi gerektigini degistinir; yeni bir yonetim rasyonalitesi ge-
rektirir, ki Foucault’ya gore liberalizm igin Adam Smith, John Loc-
ke ve David Hume, neoliberalizm i¢in de Wilhelm Ropke, E A. Ha-
yek, Milton Friedman ve digerleri bu ihtiyaci gidermistir.'¢ Bu ka-
raktere odaklanmasi Foucault'nun neoliberalizmi /iberal yonetim-
sellik i¢inde yeni, ¢agdas bir sayfa; homo oeconomicusu (ve bir bii-
tiin olarak ekonomiyi) “ona dokunmadan” yonetme sorununu 6n
plana tasiyan bir sayfa olarak sunmasini saglar. Foucault’nun daha
kapsamli neoliberalizm tarifine gegmeden 6nce bu sorunu biraz da-
ha agmak istiyorum.

Foucault 1978-79 College de France derslerine devlet iktidari

15.A.gy., 241-42.

16. Foucault, T he Birth of Biopolitics, 11. ders, bilhassa 271-73. Foucault bu
sorunu §oyle takdim eder: “Homo oeconomicus, muhtemel bir yonetimin tiim ko-
sullar, girigimleri, yasamalan ve yasaklan kargisinda bir 6zgiirlik atomu muydu,
yoksa daha o zamandan, hem ekonomi siyasi anlaminda hem de yonetimin kisit-
lanmasi, kendi kendini sinirlamasi, kinlganhg: anlaminda ekonomi ilkesine uy-
gun bir yonetim sanatinin belirlenmesini saglamig bir 6zne miydi? Soruyu soru-
sumdan cevabin hangisi oldugunu hemen anlamigsinizdur. ... on sekizinci yiizyil-
da formiile edilen yeni yonetim akhinin partneri, mukabili ve temel 6gesi olarak
homo oeconomicus.” Biyopolitikanin Dogugu, 222-23.
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iistiindeki farkl tiirden sinirlari ele alarak baglar. Erken modemligin
monarsik Avrupasi’'nda devlet aklinin bir tiir kendini disaridan si-
nirlama talimi oldugunu 6ne siirer; devletler arasi rekabet nedeniyle
her devlet diger devletlerin iktidar uygulamalarina sinir olusturu-
yordur.'” Ote yandan, igeride, hukuk veya adli pratik, Foucault'nun
tabiriyle devlet iktidarinin “garpan’ olarak ig goriiyor, kraln ikti-
darimi sinirlandirmaktansa genigletiyordur.'® Ancak on yedinci yiiz-
yilda, parlamentolarin, burjuvazinin yiikselise gegmesi, monarsik
ve aristokratik otoriteye, hak ve hukuka kafa tutmasi, kraliyet ikti-
darini yogunlagtirmay: birakip sinirlandirmaya baslamigtir; hukuk
akli devlet aklina kargi hareket etmeye, onun gelisiminin, giiciiniin
kaynagini olusturmak yerine sinirlarin1 olugturmaya baglamigtir.”
On sekizinci yiizyil ortalarinda bir bagka sinirlama ilkesi dogmusg-
tur: piyasa ilkesi. Haklar egemenlik iistiinde kisit olusturmaya de-
vam etmisg, ancak Foucault'nun ‘“piyasa dogrulamasi” dedigi ilke
egemenlige yeni bir ontolojik, epistemolojik ve siyasi formiilasyon,
devleti ve mesruiyetini kisitladigi gibi bunlarin yeni bir bigimini de
iireten bir formiilasyon gelistirmistir.2’ Piyasa hakikatin veya dog-
rulamanin (veridiction) yeni mahalli haline geldikge, hem devletin
rahat birakmasi gereken hem de devleti inga eden, 6lgen, megrulasg-
tiran bolge olmug, bu bakimdan yasa ve fermanin (edict) yerini al-
migtir.

Bu noktada, Foucault’'nun bu derslerde Marx’la giristigi, ortiik
olmakla beraber 6nemli bircok miinakagadan bir tanesini gorebili-
yoruz. Foucault on sekizinci yiizyil ortalarinda sermayenin yoneti-
me hakim oldugunu ya da devletin sermaye aygitlarindan biri hali-
ne geldigini soyliiyor degildir. O daha ziyade piyasanin, devlet iis-
tiinde yeni bir simir haline geldigini, bunu kendine has akil bigimiy-
le devlete adamakilli niifuz etmeye baglamigken ve devleti yine bu
akil bigimiyle yorumlarken yaptigini ve “liberalizm” dedigimiz se-
yin kalbinde yatanin da bu akil bi¢imi oldugunu sdyler. Herhangi
bir noktada ne liberalizmin ne de neoliberalizmin serbest piyasala-
rin miijdecisi oldugunu iddia eden Foucault, siyasal iktisadin yeni

17.Ag.y,8. 18.Agy,9. 19.Agy,1l. 20.Agy,14-16.
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devlet akli haline geldigini ve ¢ok fazla yonetmemenin ne oldugunu
belirledigini savunur: “Bu yeni yonetim sanati, ‘daha az devlet aklr’
yahut ‘tutumlu yonetim'dir”.2' “Nitekim yonetimde tutumluluk me-
selesi liberalizmin meselesidir,” diye ekler.?2 Foucault’nun anlati-
minda liberalizm, kalbinde insan haklariyla degil, piyasa yonetim-
selligiyle dogmustur. Gelgelelim Marksizmin aksine bu yonetim-
sellik, liberal devletin miilkiyet haklariyla mesgul olmasinda, simif1
inkarinda, piyasa ideolojisinde ya da sermayenin ¢ikarlarina tutsak
diismesinde degil, bambaska seylerde temelleniyordur: Bir yandan,
piyasa yonetim igin yeni bir dogrulama mabhallidir; yonetimin dii-
zenlenmesi, sinirlanmasi, 6l¢iilmesi ve megrulagtirilmasinin yeni bir
yoludur.?* Diger yandan, yonetim Ozgiirliikkle yeni ve karmasik bir
iligki kurmustur — bireyin 6zgiirliigiinii iiretiyor, diizenliyor, idare
ediyor, tiiketiyor, biitiin bunlar1 6zneye hi¢ dokunmadan yapiyor-
dur.?* Liberal yonetimselligi biyopolitikanin dogusuyla hemhudut
kilan budur.

Dolayisiyla Foucault'nun liberalizm izahi, haklar ve haklarin
anayasallagmasindan, yani toplumsal s6zlesme kuramindan kaynak-
lanan bir boyutu da barindirmakla birlikte, temelde yonetimin piya-
sa hakikati ve siniri merceginden kinlmaya ugrayip diizenlendigi,
yonetilen 6znenin ¢ikar odakli homo oeconomicus bigiminde tesis
edildigi bir siyasal iktisadi ingadir. Liberalizmin temel sorunsalini
ve ilkelerini dile getirenler Hobbes, Locke ve Rousseau degil, Smith
ve Bentham’dir. Bagka bir deyisle, yonetimin ekonomik yonelimi,
sinirlanigi, mesgruiyeti agisindan ve ¢ikar 6znesi agisindan bakildi-
ginda, Foucaulti¢in ekonomik liberalizmle siyasi liberalizm arasin-
da 6nemli bir ayrilik yoktur. 3. Béliim'de savunacagim gibi, libera-
lizmin daha siyasi boyut ve diirtiilerinin boyle gorece ihmal edilme-
si, bilhassa liberalizmin —hem kendisine ait hem daha radikal— bir
demokrasi tahayyiiliiyle iist iiste binmesi ve onu kendine gore egip
biikmesine iligkin bazi sorunlu sonuglar dogurmaktadir. Ama bu
noktada sadece, Foucault i¢in neoliberalizmin ne dl¢iide liberaliz-
min yeniden programlanisi olarak, liberal yonetimsellik i¢cinde Key-

21.Agy.25. 22.Agy.26. 23.Agy.34. 24.Agy. 54-55.
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nesgiligin, fagizmin, Nazizmin, devlet planlamaciliginin ve sosyal
demokrasinin gebe oldugu bir dizi krize yanit olarak dogmus oldu-
gunu ortaya koymakla ilgileniyoruz. David Harvey ve diger Mark-
sistlerin aksine Foucault i¢in neoliberalizm kapitalist birikimin de-
gil, liberal yonetimselligin icine diistiigii krizlerden dogmustur.?

Foucault’nun Neoliberalizmi

Foucault neoliberalizmin diigiince tarihini takdim ederken, birbirin-
den yirmi yil, bir okyanus ve bir diinya savast ile ayrilan iki dogum
yerinin 6nemini teslim eder. Once 1930’lann ortalarinda Almanya
ve Avusturya’da dogan, ikinci Diinya Savasrnin bitimiyle birlikte
ciddi bir ilgiye mazhar olan, sosyolog, iktisat¢1 ve felsefecilerden
olusan Ordoliberal Okul veya Freiburg Okulu gelir. Atlantik’in di-
ger tarafindaki Chicago Okulu ise 1950’lerde ortaya ¢ikmustir. Fou-
cault, E A. Hayek’i iki okul arasinda hayati bir diisiinsel halka ve
“Amerikan anarko-kapitalizmi’’nin baslica esin kaynagi olarak be-
lirler; Hayek Ordoliberalizmle yetigsmis, 1950’lerde ABD’de kaldik-
tan sonra, 1962'de Freiburg Universitesi'ne tayin olup “bagladig:
noktaya geri donmiigtiir”.?

Foucault 5. Ders’in biiyiik boliimiinii bu iki okul arasindaki bag-
lica farklara ayirir. Ordo Okulu'nun Nazizm ve fagizme, Chicago
Okulu’nun ise Yeni Diizen Keynesgiligine tepki olduguna dikkat
cektikten sonra, ekonomi, devlet ve dzgiirliigiin dogasi konusunda
her ikisinin de kendine 6zgii diisiinsel konumlar aldigin1 gosterir.
Bu konumlarin en 6nemlileri arasinda, Ordoliberallerin rekabetin

25.The Birth of Biopolitics, 69-70. Foucault liberalizmin krizlerini kapitaliz-
min krizlerinden ayirmamak konusunda 6zen gosterir, 1930’lardaki sorunlarin
ikisinin i¢ ice gegmigligine dmek olugturduguna dikkat geker. Ancak sonrasinda
soyle der: “Fakat liberalizmin krizleri, kapitalizmin krizlerinin salt veya dogrudan
siyasi diizleme yansimasindan ibaret degil. Kapitalist ekonominin krizleriyle bag-
lantil liberalizm krizleri bulmak miimkiin. Fakat bunlarla kronolo jik mesafe ige-
ren liberalizm krizleri bulmak da miimkiin. ... Bu krizlerin ortaya gikigina, idare
edilisine ... bakarsak, bunlarin dogrudan dogruya kapitalizmin krizlerinden ¢gikar-
sanamayacagini goriiriiz” (Biyopolitikanin Dogugu, 61 ).

26.A.8y.,91.
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kolaylastirilmasinda devlete diisen role verdikleri 6nem ve Chicago
Okulu’nun gelistirdigi insan sermayesi kurami bulunmaktadir. Fou-
cault’ya gore Ordoliberaller, toplumsalin devlet tarafindan yoneti-
simi, “soguk rekabet mekanizmasi”nin kargisinda duran “sicak ah-
laki ve kiiltiirel degerler”’in korunmasi konusunda da daha hoggorii-
liidiir.?” (Gariptir, bu neoliberalizm ile muhafazakarligin Avrupa
varyanti arasinda daha biiyiik bir yakinlik dogurur, ama neo-muha-
fazakarlik ile neoliberalizm arasindaki siki fiki iligki 1980’lerde asil
ABD’de bag gostermistir.)*® Rekabeti her alana yayan, piyasay1 sinir
tanimadan her girigim, faaliyet ve sorunu igerecek sekilde genigle-
ten Amerikan neoliberalizminin “daha biitiinliiklii ve kapsaml” ol-
dugunu soyler Foucault.?®

Avrupa ile Amerikan neoliberalizm okullanni birbirinden ayi-
ran daha ¢ok unsur vardir, ama bu ayr diigiinsel tesirlerin bugiin ne
olgiide kesigmig, hatta kaynagsmig oldugu goz oniine alininca —me-
sela Ordo Okulu’nun piyasanin bigimsel rasyonalitesinin, Chicago
Okulu’nun ise somut piyasa mekanizmalannin kapsamini genislet-
me vurgusu giiniimiizdeki bir yonetim rasyonalitesinde bir araya
gelmigtir— bu farklar iistiinde daha fazla durmayacagim. Bunun ye-
rine, Foucault'nun anlayiginda neoliberal akh klasik liberal akildan
ayiran unsurlan ele alacagim. Foucault da 5. Ders’in sonlarina dog-
ru bu yolu takip etmistir:

Kendimizi kandirmayalim; ¢ogu kez sOylenenin aksine, bugiiniin
neoliberalizmi 18. ve 19. yiizyillarda ifade edilmis olan, kapitalizmin bu-
giinkii zaaf ve krizleri ... ile ilgili muhtelif nedenler yiiziinden yeniden
hayata gecirmeye calistig1 eski liberal iktisat bigimlerinin yeniden dogu-
su veya tekerriir etmesi degildir. ... Alman bigimi olsun, anarko-liberal
Amerikan bigimi olsun, giiniimiiz neoliberalizminde ¢ok daha 6nemli bir
husus s6z konusudur: Piyasa ekonomisi, kusurlarindan ... dolayr hem

27.A.gy., 199.

28. Amerikan neo-muhafazakarlhig ile neoliberalizmi arasindaki iligkinin ba-
21 boyutlarim diigiinmeye g¢aligtigim bir yazi igin bkz. “American Nightmare:
Neoliberalism, Neoconservatism, and De-Democratization”, Political Theory
34.6, 2006, 690-714.

29. Foucault, Biyopolitikanin Dogugu, 200.
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sagda hem solda hi¢ kimsenin giivenmedigi devletin ilkesi, bi¢imi ve
modeli olarak is gorebilir mi sahiden? Piyasa sahiden hem devleti hem
de toplumu bigimlendirme yetisine sahip olabilir mi? Giiniimiiz libera-
lizminin hayati meselesi budur; bu baglamda, ... geleneksel liberal pro-
jelerle kiyaslandiginda fevkalade 6nemli bir doniisiimii temsil etmekte-
dir. Sadece ekonomiyi serbest birakmaktan bahsetmiyoruz. Mesele, pi-
yasa ekonomisinin siyasi ve toplumsal bigcimlendirme giiglerinin nereye
kadar uzanabilecegini 6grenmektir. Esas mesele budur.*

Piyasa ne ol¢iide devlet ve toplumun, siyasi ve toplumsal olanin
rasyonalite figiirii ve tarzi haline gelebilir? Gerek ekonomik gerekse
siyasi bir doktrin olarak liberalizmi gekillendiren soru bu degildi,
ilk haliyle ekonomik 6zneyi, ikinci haliyle de siyasi ve yurttag 6z-
neyi serbest birakmaktan bagka bir amaci yoktu. Iki halinde de, pi-
yasayi biitiin hayatin veya yonetimin ilkesi haline getirmiyordu.?
Foucault i¢in neoliberalizmin ayirt edici 6zelligi, “‘piyasanin ekono-
mik bigcimini genellestirmesi” ya da “toplumsal biinye icinde ‘giri-
sim’ bi¢imini genellegtirmesi”, bdylece *“toplumsal alanin tamamu-
nin ekonomiklegsmesi”’ne yol agmasidir.’> Bu yiizden neoliberaliz-
min “eski ekonomik teorilerin yeniden hayata gecirilmesi’nden iba-
ret olmadiginda israr eder Foucault; neoliberalizm ne “toplum igin-
de salt piyasa iligkilerinin tesis edilmesi’nden, ne de *“‘genellegsmis
devlet iktidarinin ... paravanr’ndan ibarettir. Kisacasi “diriltilmig
bir Adam Smith” degildir, “Kapital’in birinci cildinde ¢6ziimlenen
ve elestirilen” piyasa toplumu degildir, “diinya 6l¢eginde Sol jenit-
sin” degildir.”> Bu analitik gergeveleri birkag sayfa boyunca azarlar
Foucault — hepsi de neoliberalizmi “hep ayni sey, ama daha kotiisi”
ya da “higbir sey” haline getirmektedir.* Tekrar eder Foucault; neo-

30.A.gy., 103-4.

31. Tim Mitchell, “siyasal iktisat™ teriminin aslen ekonomik bir yonetim tar-
zina gonderme yaptigim belirtir. Burada ekonominin yonetimin modeli haline
gelmesine degil, yonetimlerin yonetim olarak ekonomik, verimli, hantalliktan
uzak olabilecegine isaret edilmektedir. Arada muazzam bir fark vardir. Bkz. Ti-
mothy Mitchell, Rule of Experts: Egypt, Techno-Politics, Modernity, Berkeley:
University of California Press, 2002.

32. Foucault, Biyopolitikanin Dogugu, 198-200.

33. A.gy., 109. 34.A.gy.
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liberalizmin ayirt edici 6zelligi, “piyasa ekonomisinin bigimsel il-
kelerini alip bunlari genel bir yonetim sanatiyla iligkilendirmesi,
genel bir yonetim sanatina yansitmasi’’nda yatiyordur.’> Bu hamle,
klasik liberalizmin sirf genigletilmesini degil, doniistiiriilmesini ge-
rektirmektedir.

Her seyden 6te, piyasa ekonomisinin “birakiniz yapsinlar” siya-
si ilkesinden ayrilmasi demektir bu, ki Foucault’nun, derslerini ta-
kip eden on y1l iginde gelisecek siyasi tartigmalara yaptig1 akade-
mik miidahalenin radikalligi de burada yatmaktadir.”® Neolibera-
lizmde mesele devletin ekonomiyi rahat birakmasi degildir. Neoli-
beralizm daha ziyade devleti ekonomi namina harekete gegirir; eko-
nomik iglevler iistlensin veya ekonomik etkilere miidahale etsin di-
ye degil, ekonomik rekabet ve biiyiimeyi kolaylasgtirsin ve toplum-
sali ekonomiklestirsin diye — yahut Foucault’'nun deyisiyle “toplu-
mun piyasa tarafindan diizenlenmesi” igin.?’

Ik bakigta ufak goriinebilecek bu nokta, yeni diinyalar agar.
Neoliberalizmle birlikte, devletin siyasi rasyonalitesi ii¢lii bir ma-
nada ekonomik hale gelir: Ekonomi aym1 anda hem model hem nes-
ne hem de projedir. Yani ekonomik ilkeler devlet idaresine model
olusturmaya baslar, ekonomi devletin ilgilendigi meselelerin ve po-
litikalarimin oncelikli nesnesi olur, alanlarin ve idarenin piyasalag-
masi devletin her yere yaymaya galigtigi sey haline gelir. Ayni anda
ekonominin kendisi de dogasini kaybeder, liberal statiisiinden, otar-
sikliginden mahrum kalir. Aksine, devletin destek ve himayesine
muhtag oldugu diisiiniiliir. “Ekonomi” ile mal iiretim veya dolagimi
ve servet birikimi arasindaki ayricalikh baglanti1 da kopar. Bunun
yerine ‘‘ekonomi”, parasal kar ve servetin sdz konusu olmadig: gi-
risimler i¢in dahi, spesifik ilkeler, 6l¢iim sistemleri ve idare tarzla-
rini imlemektedir. Tekrar edecek olursak, neoliberal siyasi rasyona-
lite toplumsal davranisin ve toplumsal iligkilerin tamamim parasal-
lagtirma anlaminda piyasalastirmayla yetinmez; daha temelde, bun-
lar1 salt ekonomik bir ¢ergeve, hem epistemolo jik hem ontolojik bo-
yutlari olan bir gerceve igine yerlestirir.

35.A.gy. 111, 36.A.gy. 37. Agy., 126.
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Neoliberalizm bu kapsaml etkileri, klasik ve neoklasik ekono-
mik liberalizmin ilkelerine iligkin belli sapmalar, tashihler ve ters
cevirmeler yoluyla gerceklestirmektedir. Foucault’nun bu sapma,
tashih ve ters ¢evirmeleri nasil tasvir ettigine dair 6zet bir rapor su-
nalm.

Dogal olmayan rekabet. Neoliberalizme gore, piyasalar rekabet ka-
naliyla ig gordiikleri i¢gin iyidir, ama rekabetin kendisi ne dogaldir
ne de verili. Bu tuhaf ve sezgilere ters diisen noktayi soyle agar Fou-
cault:

Rekabet ... istahlar, i¢giidiiler, davraniglar arasi dogal bir etkilegimin
iiriini degildir. Rekabetin etkileri onu tamimlayan ve olusturan 6ziinden
gelir sadece ... dnceden var olan bir dogadan degil, bigimsel bir ayrica-
liktan. Rekabetin kendi i¢ mantig1, kendine has bir yapisi vardir. Etkileri
ancak bu mantiga uyulursa ortaya ¢ikabilir. Esitsizlikler arasi bigimsel
bir oyundur adeta, bireyler ve davraniglari arasi dogal bir oyun degil.*®

Neoliberaller i¢in ekonomik rekabet esas (bir yerde eidos oldu-
gunu soyler Foucault) ve kiymetlidir, ama dogal olmadig igin sii-
rekli digandan desteklenmesi ve diizeltilmesi gerekir; bu gereksi-
nim neoliberal devletin hayati islevlerinden birini tanimlar.*® Yone-
tim rekabeti iiretmek ve yeniden iiretmek, kolaylagtirmak veya iyi-
lestirmek i¢in miidahale eder. Tekrar edelim, doga klasik liberaliz-
min mabhallidir, “birakiniz yapsinlar”in klasik liberalizmin kuram-
cilan igin tasidig1 6nem buradan gelir. Oysa neoliberalizm igin, uz-
lagim, miidahale, hatta siibvansiyon hayatidir.*® Neoliberalizmde
“hukuk ekonomiye gekil verir,” der Foucault.#! “Yonetimin piyasa-
ya bagtan sona eslik etmesi gerekir,” diye ekler.#? Ancak burada
neoliberalizmi liberalizmden ayiran nokta, devletin “piyasa yiiziin-
den degil, piyasa i¢in yonetmesi” geregidir.** Yonetimin miidahale-
de bulunmadigi ve/veya igsizlik, yoksulluk, kaynaklarin tiikkenmesi,

38. Agy., 106.

39. A.g.y., 106 ve 126. “Critical Notice” yazisinda, Guala bu savin abartili ol-
dugunu soyler.

40.A.gy, 111. 41.A.gy., 136. 42.A.gy.,107.

43. A gy, 107 (italikler bana ait).
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cevre kirliligi gibi piyasa etkilerini telafi etme amaci tasidig klasik
liberalizmin biisbiitiin tersine donmesi, der buna Foucault.

Devletin ve sosyal politikalarin ekonomiklesmesi. Rekabetin faydasi
ekonomik biiyiime yaratmasidir, ki “tek temel sosyal politika” da
ekonomik biiyiimenin tesvik edilmesidir.*#* Soyle agar Foucault:
Neoliberalizmde “sosyal politika ekonomi politikasinin aksine ¢a-
lisan ve onu telafi eden” yahut “gii¢lii ekonomik biiyiimeye daha
comertleserek ayak uyduran” bir sey olmamalidir. Ekonomik biiyii-
me kendi basina, bireylerin refahinin artmasini ve kendilerini risk-
lere karsi koruyabilmelerini saglamalidir; bu yiizden devletin sosyal
politikas1 ekonomik biiyiimenin ta kendisidir.® Rekabet amaca
ulagmayi kolaylastiran bir aragtir; ekonomi s6z konusu amaca ula-
sabilsin diye devlet bu araci tesis etmektedir.

Bundan dolayi, kokten ekonomiklesen neoliberal devletler libe-
ral devletlerden ii¢lii bir manada ayrilirlar: Devlet ekonomiyi gii-
vence altina alir, ilerletir, destekler; devletin gayesi ekonominin ra-
hat iglemesini saglamaktir, devletin megruiyeti de ekonominin bii-
yiimesiyle baglantilidir — agiktan ekonomi namina faaliyet gosteren
devlet aym1 zamanda ekonomiden sorumlu hale gelir. Devletin ey-
lemi, devletin gayesi, devletin mesruiyeti: Neoliberalizm iigiinii bir-
den ekonomiklegtirir. Ordoliberaller bunu daha da ileri gotiirmiis-
tiir: Devletin i¢ orgiitlenisi ve diizenlenisinin ilkesi de piyasa eko-
nomisi olmalidir. Serbest piyasanin devlet tarafindan tanimlandigi
ve denetlendigi liberal formiilasyon burada tersine ¢evrilir: Devlet
piyasa tarafindan tanimlanmali ve denetlenmelidir.*¢ Kisacasi, biza-
tihi devlet ekonomiklestirilmelidir.

Mibadele yerine rekabet, esitlik yerine esitsizlik. Liberal ekonomi-
deki piyasanin temel ilke ve dinamigi olarak miibadele vurgusunun
yerini, neoliberalizmde rekabet vurgusu alir.#” Onemsiz gibi gorii-
nen tektonik kaymalardan bir digeridir bu, bagka bir dizi ilke ve ma-
halli de etkiler. En 6nemlisi, miibadelenin hem 6nciilii hem normu

44. A.gy., 125 (italikler bana ait).
45.A.y. 46.A.gy., 103, 47.A gy, 104,
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esdegerliktir; oysa rekabetin Onciilii ve neticesi esitsizliktir. Bunun
sonucunda, neoliberalizmin siyasi rasyonalitesi tamamen gergek-
lestirildiginde, piyasa ilkeleri her alana yayildiginda, esitsizlik her
alanda megru, hatta normatif hale gelir.

Foucault bu noktayr kurcalamaz, ama toplumsal s6zlesmenin
hukukun iistiinliigii ve tatbikinde esitligin korunmasini vaat ettigi li-
beral demokrasiyi boydan boya kesen bir bigaktir bu. Piyasa rasyo-
nalitesinin merkezi ilkesinin rekabet olmasi, siyasi 6znelerin liberal
devletin sundugu koruyucu giivenceleri kaybetmeleri anlamina da
gelmektedir. Rekabetten kazananlar ve kaybedenler ¢ikar; sermaye
diger sermayeleri yok ederek veya yiyerek basariya ulagir. Dolayi-
siyla, piyasa rekabeti toplumsal ve siyasi bir ilke olarak genellegti-
ginde, bazilan zafer kazanacak, bazilan 6lecektir ... toplumsal ve si-
yasi bir ilke uyarinca.

Emek yerine insan sermayesi. Neoliberal aklin miibadelenin yerine
rekabeti, esitligin yerine esitsizligi gecirmesine paralel olarak, neo-
liberal akilda emegin yerini insan sermayesi alir.*® Piyasanin kokiin-
de yatan ilke rekabet oldugunda, piyasa aktorlerinin hepsi iiretici,
saticl, ig¢i, miigteri ya da tiiketici degil, sermaye olarak yorumlanir.
Ne kadar ufak, yoksullagmig veya kaynaklardan yoksun olurlarsa
olsunlar sermaye sifati tagiyan tiim 6zneler girigimci diye yorumla-
nir ve insan varolusunun tiim boyutlari girisimcilige ait boyutlar
olarak iiretilir.*® “Bizatihi bireyin yagaminin —6zel miilkiyetle ilig-
kisi, ... ailesi, ev hayati, sigortalari, emekliligiyle— onu daimi ve
¢oklu bir tiir girisime doniistiirmesi gerekiyordur.”*°

Emegin insan sermayesine, is¢ilerin diger girigimcilerle rekabet
halindeki girigsimcilere doniigmesi, simifin goriiniirliigiiniin ve teker-
riir edebilirliginin iistiinii klasik liberalizmden bile daha biiyiik 61-
ciide orter elbette. Marx’in tasavvur ettigi manadaki yabancilagsma
ve somiiriiniin zeminini de ortadan kaldinr. Dahasi sendikalarin, tii-
ketici gruplarinin, karteller digindaki ekonomik dayanigma bigim-
lerinin gerekgesini yok eder. Bir o kadar 6nemlisi, Foucault’yu ilgi-
lendirmemis olsa da, neoliberal siyasi rasyonalite biitiinliik kazan-

48. A.gy., 187-89. 49.A.gy., 149. 50. A.g.y., 198.
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diginda, her alanda sadece homo oeconomicus var oldugunda, siya-
si alanin kendisi ekonomik terimlerle yorumlanir oldugunda, insan-
larin insan sermayeleri olarak sekillendirilmesiyle birlikte demok-
ratik yurttaghigin zemini, yani siyasi egemenligini onemseyen ve
miidafaa eden demos ortadan kalkar.

Uretim yerine girigimcilik. Piyasanin temel degerinin miibadele ye-
rine rekabet olmasinin ve ekonomik 6znelerin insan sermayesi bi-
ciminde tesis edilmesinin sonucu, metalar ve tiiketim vurgusunun
yerini girisimcilik ve iiretkenlik vurgusunun almasidir. Uriin kargi-
sinda iiretkenlik, tiiketim veya tatmin kargisinda girisim Oncelik ka-
zanir. Girigim toplumu ne bir seylerin degis tokusuyla, takasla (mii-
badele) ilgilidir, ne de bir seylere duyulan arzu veya istaha (tiike-
tim) dayahdir. Bambagka bir manada ekonomiktir. Foucault bunu
soyle ifade eder:

Elde edilmeye ¢aligilan, meta etkisine ... degil, rekabet dinamigine ta-
bi bir toplumdur. Bir siipermarket toplumu degil girisim toplumu. Iste-
nen homo oeconomicus ne miibadele ne tiiketim insanidir; girigim ve
iiretim insamdir. ... 1930’larda Ordoliberallerin programladig: ve giinii-
miiz kapitalist iilke yonetimlerinin ¢cogunun programi haline gelmis olan
yonetim sanatinda ... girigsim ¢oklugu ve ayrismasina odakh bir toplum
50z konusudur.!

Bu boliimiin devaminda, bu erken donem neoliberal girigim ve
iiretim figiiriiniin yerini ¢oktan bagka bir homo oeconomicusun,
iiretimin yerini sermayenin (insan sermayesinin) deger artigina bi-
raktif1 bir yatinm portfolyosu modeline dayali bir versiyonun almig
oldugunu savunacagim.’? Bu, finans sermayesinin iiretim sermaye-
sini, finansallagtirmanin getirdigi ekonomik rantin da iiretkenlikten
kaynaklanan ki sollamig olmasinin igerimlerinden biridir. Ama
simdilik, Foucault’nun altini ¢izdigi noktayi, girigsimin insan serma-
yesinin ve biitiin bir toplumun yonelim ve faaliyeti haline geldigini

51.A.gy., 128-131.

52 Bkz. Feher, “Self-Appreciation, or the Aspirations of Human Capital”,
Public Culture 21.1,2009, 2141; ve Rated Agencies: Political Engagements with
Our Invested Selves (Zone’dan gikacak).
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kavramamz gerekiyor. Ozne girigimlerin olusturdugu bir saha ha-
line geldikge, toplum da meta miibadelesine degil, “girisim ¢oklugu
ve ayrigmasina” yonelir.>? Foucault, “neoliberal politikalarda soz
konusu olanin, toplumsal biinye igerisinde girigim bigimini” ¢ogalt-
mak oldugunu ekler; neoliberalizm bu yiizden bir grup ekonomi po-
litikasindan ¢ok daha fazlasidir.** Daha ziyade, ‘“piyasayi, rekabeti
ve dolayisiyla girisimi, toplumu bigimlendiren kuvvet diye ifade
edebilecegimiz sey haline getirme meselesidir”.’

Hukukun ekonomiklesmesi ve taktiksellesmesi. Piyasa i¢cin yonetim,
egemenlik ve hukukun haklarin degil rekabetin dayanag haline gel-
mesi demektir.’ (5. Boliim’de, neoliberal hukuk anlayis! yoluyla bi-
zatihi haklarin da ekonomiklesmeye maruz kalabildigini savunaca-
gim.) Neoliberalizm hukukun istiinliigiinii bir tarafa birakmaz; bir
yandan kendi amaglariigin aragsallagtirir, diger yandan karmagiklik
ve ayrinti diizeyini artirir. Girigimci bir toplumda siirtiigmelerin ¢o-
galdigini, bundan dolay: kanunlarin ¢ogaldigini, hukukun alaninin
genigledigini soyler Foucault.’” Ancak neoliberal rasyonalite igin
hukukun iistiinliigii i¢i dolu bir iistiinliik degildir, bigimseldir: “Hu-
kukun istiinliigii ve hukuk devleti, yonetimin faaliyet alanim eko-
nomik oyununkurallarintkoymak olarak belirler. Bu oyundaki oyun-
cularsa sadece bireyler veya girisimler olmahdir.” Yani neoliberal
hukuk, planlamaciligin tam tersidir. Ekonomik oyunu kolaylastiri-
yordur, ama yonlendiriyor veya kontrol ediyor degildir.>

Hakikat/ dogruluk olarak piyasa. Neoliberalizmde piyasanin bir
“dogrulama” sahasi sifatiyla siddetlenmesi s6z konusudur. Foucault
bu sdzciigii, kurucu degil kurulmug nitelikte, ama yonetim igi gor-
meleriyle onem tagiyan hakikatlerin iiretim ve dolagimini karsila-
mak igin tiiretir. Ekonomik yonetimin iyi yonetim haline geldigi,
ekonomik davramisin —Weber’in hatirlattig) iizere— (Protestan bir)
Tanriya hizmet etmekle ortiistiigii klasik liberalizmde, ekonomi ha-

53, 54, 55. Foucault, Biyopolitikanin Dogugu, 130.
56.A.y.,107 ve 137. 57. A.gy., 126-27 ve 149-50.
58. A.g.y., 147. 59. A.gy., 146.
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kikatle ayni hizaya gelmisti zaten. Ama neoliberalizmle birlikte pi-
yasa birdegil yegdane dogrulama sahasihaline gelir ve bu, insan faa-
liyetinin tiim saha ve tiirleri i¢in gecerli hale gelir. Piyasa bir akil bi-
¢imi olarak genellesir, yahut Foucault’'nun ifadesiyle: “Amerikan
neoliberalizminde [piyasanin ekonomik big¢iminin] toplumsal biin-
ye icinde boydan boya genellesmesi ve toplumsal sistemin genelde
para miibadelesi iistiinden yiirimeyen veya onanmayan kisminin da
buna tamamen dahil edilmesi s6z konusudur.”® Yani, annelikten
¢iftlesmeye, 6grenimden suga, aile planlamasindan kisinin kendi
oliimiinii planlamasina varincaya degin, tiim alan ve faaliyetleri pi-
yasanin ilkeleri ¢ergevelemektedir.

Neoliberal akilda piyasa dogrulamasinin iki boyutu vardir: Bir
yandan piyasa bizatihi dogrudur, diger yandan tiim faaliyetlerin
dogru bi¢imini temsil eder. Bu dogrular kabul eden rasyonel failler
“gerceklik”i kabul ediyor, bagka ilkeler uyarinca hareket edenler ise
irrasyonel olmakla kalmayip, “gerceklik”i reddediyorlardir. Rasyo-
nel segcim kurami, bu denklemi ifade ettigi ve sosyal bilimler bilgi-
sinin hegemonik modeli haline geldigi dl¢iide, Herbert Marcuse’nin
“siyasi evrenin kapanisi” dedigi seyin —ekonomik rasyonaliteye al-
temnatif olugturacak, anlasilir, megru segeneklerin silinip gitmesi-
nin- geligmis halini temsil etmektedir.

Devletin sorumlulastinimasi. Devlet ve devlet akli piyasa dogrula-
masina belirgin yollardan uyum gostermektedir. Devlet kurum ve
pratiklerini ekonomik Ol¢iim sistemlerinin yonettigini, devletin
kendisinin de mesruiyetini ekonomik biiyiimeden aldigini daha 6n-
ce gormiistiik.®' “Ekonomi, ekonominin muhafizi olan devlete meg-
ruiyet sagliyor.”¢2 Ekonominin kosullarini diizenleyip biiyiimesini
kolaylastirarak ona destek olmasi gereken devlet boylece, 6ngore-
medigi, denetleyemedigi, etkilerini telafi edemedigi ekonomiden
sorumlu kilinir. Yani bir kampanya sloganindan ¢ok daha fazlasi
olan “It’s the economy, stupid!” (biraz da ekonomiden bahsetsene
canim), neoliberal devlette siyasi hayatin tammin1 olusturmaktadir.

60.A.gy,200ve 23839.  6l.Agy.42.  62.Agy., 72.
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Devlet sermayenin isini kolaylastirirken, miibadele (erigim, fir-
sat), boliigiim (gelir esitsizligi) veya tali (¢evresel, toplumsal, poli-
tik) zararlar diizeyinde miidahil olmaz. Neoliberalizmin bu boyutu,
giiniimiizde devletle sermayenin gitgide Ortiigmesinin, Marksist
devlet kuramcilarinin —Jiirgen Habermas, Claus Offe, Nicos Pou-
lantzas, Ralph Miliband ve digerleri— 1970’lerde 6ngordiigii tiirden
bir mesruiyet krizine neden yol agmadigini anlamak i¢in dnemli-
dir.®? Devlet sermaye konusunda yansiz degildir, ama sermayenin
dogurdugu talihsizlikler veya hasarlan telafi ediyor da degildir.%
Neoliberal devletin agiktan kapitalist bir devlet gibi ve sermaye adi-
na hareket edebilmesinin nedeni, devlet aklim ekonomik biiyiime-
nin olusturuyor olmas! ve sermayenin deger artiginin biiyiimenin
motoru oldugu varsayimidir. Finansallagsma ¢aginda bunun dogru
olup olmadig sorusunu bu boéliimiin ilerleyen kisimlarinda ele ala-
cagiz.

Ayrisma ve siyasi gekisme yerine siyasi mutabakat. Son olarak, neo-
liberal akilda klasik liberalizme 6zgii atomlagma ve ayrigmanin ye-
rini siyasi biitiinlesme ve mutabakat alir.®3 Foucault’nun derslerinde
pek gelistirilmemis, ufak bir izlektir bu, ama nihayetinde 1990’lar-
dan itibaren neoliberal yonetigim vasitasiyla agik¢a gerceklestirile-
cektir. Savag sonrasinin Alman neoliberal rasyonalitesi olarak gor-
diigii seyi soyle izah eder Foucault:

... temin ve muhafaza edilmesi roliinii devletin iistlendigi ekonomik
ozgiirliik, hukuki megrulagtirmadan daha fazlasini; bu ekonomik siiregler
dahilinde yatinmcl, isgi, isveren, sendika sifatiyla fail olarak ortaya gika-
bilecek herkesi bulusturan kalici bir mutabakat iiretir. Tiim bu ekonomik

63. Jiirgen Habermas, Legitimation Crisis, ing. gev. Thomas McCarthy, Bos-
ton: Beacon Press, 1975; Nicos Poulantzas, Political Power and Social Classes,
ing. gev. Timothy O’Hagan, Londra: Verso, 1975; Tiirkgesi: Siyasal Iktidar ve Top-
lumsal Siniflar, gev. Sule Unsaldi, Ankara: Epos, 2014; James O’Connor, The Fis-
cal Crisis of the State, New York: St. Martin’s Press, 1973; Ralph Miliband, The
State in Capitalist Society, New York: Basic Books, 1969; Claus Offe, “Structural
Problems of the Capitalist State: Class Rule and the Political System”, German
Political Studies, 1. cilt iginde, Klaus von Beyme (haz.), Beverly Hills: Sage, 1974.

64. Foucault, Biyopolitikanin Do gugu,133. 65. A.gy., 72-73.
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faillerin, ekonomik ozgiirlik oyununu kabul ederek olusturduklar: bu
mutabakat, siyasi bir mutabakattir.5

Foucault biitiinlesme ve mutabakata iligkin bu iddiay: tam bir
argiiman haline getiremez, ama boyle bir argiimana agilan yola iga-
ret eder. “Ekonomik agidan serbest piyasanin baglayici olduguna,
siyasi baglar ortaya ¢ikardigina” ve “ekonomik biiyiimeyle gelen
refah iiretiminin, ekonomi kurumundan niifusun rejim ve sisteme
genel bagliligina uzanan devreyi iiretecegine” dikkat ¢eker.¢” Bu iki
iddia, yakindan incelememiz gereken sorunu ortaya ¢ikarir: Neoli-
beral serbest piyasa ilkeleri, niifusu siyasi agidan kendilerine ve re-
jimin biitiiniine baglayacak sekilde nasil uygulanmaktadir? Bu 6zel
yOnetigim tiirii, zgiirliik iistinden yonetisim nasil meydana gel-
mektedir?

Neoliberal akil izahinin boyle kisa ilkeler bi¢giminde damitilmig
hali, Foucault’nun metinler, tartigmalar, tarihsel olaylar iistiine sun-
dugu incelikli yorumlarin ve aralarinda kesfettigi baglantilarin hak-
kini vermiyor. Bu hususta dersleri okumanin yerine gegebilecek bir
sey yok. Benim amacim, devlet, toplum ve 6zneyi yeniden insa
eden, sosyal politika iireten, hakikat ve bir hukuk teorisi koyutlayan
bir normatif akil bi¢imi geklinde ifade edilen bu neoliberalizmin te-
mel unsurlarim 6ne ¢ikarmakti. Bagkalarinin sadece ekonomi poli-
tikasi gordiigii yerde, Foucault klasik liberal dil ve alakalardan isti-
fade eden, ama liberalizmin bir¢ok gayesini ve hesap verebilirlik
kanalini tersine geviren, devrimci ve kapsamli bir siyasi rasyonalite
tespit etmistir.

Gelgelelim, kismen bu aragtirma tamamlanmamig oldugundan,
kismen neoliberalizmin hegemoniklesmesinden once gergeklesti-
rilmis oldugundan, kismen Foucault’'nun aragtirmalarindan bu yana
sermaye ve neoliberalizmde ¢ok fazla yeni gelisme oldugundan,
kismen de bu kitapta ele alinan sorunsal gérece Foucault'nun ilgi-
sini gekmemis oldugundan, Foucault’nun izahinda tashih veya terk
edilmesi gereken bazi 6zellikler bulunuyor. Foucault'nun neolibe-
ralizmine iligkin bu sorunlagtirmalara gecgecegiz simdi.

66.A.2y., 72. 67.A.gy,73.
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FINANSALLASMA VE YONETISIM GAGINDA
NEOLIBERALIZM

Oznenin, devletin, toplumsal ve ekonomik olanin neoliberal olu-
sumlarinin giiniimiizde tasidig1 6zellikler arasindan, Foucault'nun
tahlil ettigi manzara igcinde mevcut olmayan ya da az yer kaplayan,
ama bugiin 6nem tasiyan birkag tanesini ele alalim.

1) Finans sermayesinin yiikselisi, her seyin finansallagmasi, ge-
rek ekonominin ve siyasi aklin sekillenmesinde gerekse neoliberal
rasyonalitenin kendisinin —piyasa, 6zne ve rasyonel eylem formii-
lasyonunun- doniigiimiinde borg ve tiirev araglarinin 6nemi. Mesela
finansallagsmanin insan sermayesi figiiriinii bir girigim toplulugun-
dan yatirim portfoyiine doniistiirmesini diigiinelim. Yine bu donii-
siim, ¢ikar odakl klasik homo oeconomicus figiiriiniin yerine ser-
mayenin (insan sermayesinin) deger artigina odakl bir figiir gegir-
mistir.

2) Devletin ekonomi igin tek hedefini, ekonominin de yegéne
buyrugunu olusturan biiyiimenin, rekabet konumu ve giiglii bir bo-
no ve kredi puani hevesi sayesinde finansallagtirma araciligiyla art-
masi ihtimali.

3) Finans sermayesinin zemin hazirladif krizler; yalmzca gir-
ket, sehir, uluslarin donem donem ¢okmesi ve iflas etmesiyle degil,
ekonominin her alaninda iiretim faaliyetinin yerini gitgide finansal
faaliyetin almasiyla birlikte ortaya ¢ikan kalici igsizlik ve resesyon
kosullari. (Finans sektorii ABD'de bugiin toplam GSYIH’nin hemen
hemen yiizde 9’una denk gelirken, tiim sirket karlarinin yiizde 30’
undan fazlasini olugturmaktadir; 2009 oncesinde bu rakam yiizde
40"n iistiindeydi. )

68. Bkz. Zach Carter, “Scaling Back Our Bloated Financial Sector”, Huffing-
ton Post, 26 Mayis 2010, huffingtonpost.com/zach-carter/scaling-back-our-bloa-
ted_b_590930.html; Pat Garofalo, “The Financial Sector Now Makes Up a Big-
ger Share of the Economy Than Before the Recession™, Think Progress, 14 Aralik
2011, thinkprogress.org/economy/2011/12/14/389487/financial-sector-gdp-reces
sion.
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4) Bu krizlerin pesinden gelen kemer sikma politikalari ve bu
politikalarla birlikte neoliberal rasyonalitenin geg¢irdigi doniigiim —
sinirsizhiktan kisitlanmighga, 6zgiirliikten feragate.

5) Devletin piyasalagmasi ve tageronlastiriimasi (Foucault’nun
tabiriyle, “yonetimsellesmesi”’) ve devletin bizatihi finansallagmasi,
boylece finans sermayesinin hareket ve krizleri kargisinda son de-
rece savunmasiz kalmasi. Finansallasma aym1 zamanda, teror tah-
minlerinden Ogrenci kredileri ve ipoteklere varincaya degin her
alanda devleti kendine 6zgii tiirev piyasalar gelistirmeye itmigtir.

6) “Yonetisim”in yiikselise ge¢mesi, i diinyasi ve siyasetin i¢
ice gecen soz dagarciklarn araciligiyla neoliberal aklin yayginlag-
masl; yonetigimin siyaset sevmezligi; hukukun istiinliigiinii yerin-
den eden nirengi noktalan, kilavuz ilkeler, buy-in’ler ve en iyi pra-
tikler.

7) Ekonomik failler ve eylemin yonetigim tarafindan doniigtii-
riillmesiyle, bireysel ¢ikarin yerini ekip ¢aligmasi, sorumlulagtirma
ve paydaglar aras1 mutabakatin almasi; kisacasi, 6zgiir 6znelerden
bahseden neoliberal sdylemden, daha agiktan yonetilen, “sorumlu-
lagtinlan” ve idare edilen bir 6zneye yer veren bir sdyleme gegis.

8) Kendi kendine yatirnm yapan ve sorumlulagtinlan insan ser-
mayesinin yonetigim tarafindan biiyiiyen ekonomi projesine enteg-
re edilmesi, boylece bireysel “cikar” ve 6zgiirliigiin 6neminin daha
da azalmasi.

9) Bu yonetigsimin unsurlarini olusturan otorite devri ve 6zneyi
sorumlulagtirma bilegimi sayesinde, kitlesellestirme ve tecrit iistiin-
den uygulanan “omnes et singulatim” —tek tek herkese— iktidar et-
kisinin siddetlenmesi.

10) Yonetisim ve insan sermayesinin bu 6zelliklerinin, ulusun
ekonomik saghg projesiyle hem biitiinlestirilmis hem 6zdeslestiril-
mis bir yurttas, bilhassa kemer sikma politikalan baglaminda ge-
rektiginde 1skartaya gikarilmasi veya kurban edilmesi megru kilin-
mig bir yurttag dogurmasi.



FOUCAULT'NUN B/YOPOLITIKANIN DOGUSU DERSLERI 83

11) “Batamayacak kadar biiyiik’iin tamamlayicisi olan *“koruya-
mayacagimiz kadar kiigiik”: ortada sadece sermayeler ve aralarin-
daki rekabet oldugunda, bazilan kazanip bazilar kaybedecegi gibi
(hayati koruma taahhiidii ve esitlik yerine esitsizlik ve rekabet), ba-
zilan kurtanlip hayata dondiiriiliirken, bazilan ortada kalacak ya da
oliime terk edilecektir (kiigiik ¢iftlik ve kiigiik isletme sahipleri,
“sualt1” ipotekleri olanlar, bor¢lu ve igsiz liniversite mezunlari). Bu,
topluluklara ve Foucault’nun tabiriyle “toplum”a yonelik amansiz
saldiriyla, kamusal kurumlan ve siyasi uzamlan sokiip atan saldi-
riyla birlestiginde, Foucault’'nun derslerinde neoliberalizmin yeni
ozelliklerinden bir tanesi olarak tarif ettigi “herkesin dahli” ilkesi
degisime ugrar. Herkes yine insan sermayesi olarak yorumlanmak-
tadir, ama Foucault’'nun herkese uzandigini hayal ettigi koruma 6n-
lemleri ortadan kaybolmus durumdadir.

12) Bilhassa 11 Eyliil sonrasinda, neoliberal aklin menkul kiy-
metlestirme ile kesigsmesi — birbirlerini kargilikli mesrulagtirmalars;
etkililik, denetim ve avantajli bir ekonomik iklim gibi 6l¢iim sis-
temleri lehine hukuk, demokrasi ilkesi ve toplumsal refahi elbirli-
giyle paranteze almalar1.%®

Neoliberalizmin Foucault'nun 6ngérmedigi, 6ngoremeyecegi
daha pek ¢ok 6zelligi var; ulusal, ulus-sonrasi ve kiiresel arasindaki
vites gecislerini gicirdatmasi, yonetigim ve diizenlemeler agisindan
ulusagin kurumlarin 6nemi ve 6zellesen kazancin beraberinde ge-
tirdigi toplumsallagan risk bunlardan bazilan. Foucault'nun neoli-
beralizmi dikkat gekici bir devlet-merkezlilik gosterir, ulusasiri ve-
ya kiiresel kurumlarin yonetiminde degildir; devlet, ekonomi ve si-
vil toplum arasindaki iligkiler de ulus agisindan tasavvur edilir. Yu-
karidaki listenin amaci, Foucault’nun neoliberalizm tasvirinde bu
kitabin argiimam agisindan en ¢ok 6nem tagiyan unsurlar belirle-
mekten ibaretti. Bir¢ogu ilerleyen boliimlerde daha aynintil ele ali-
nacak.

69. 5. Boliim’de Saddam sonrasi Irak’ta Bremer Kararlan iistiine sundugum
tartiyma bu ortiigmenin bir Smegini vermektedir.
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FOUCAULT'NUN NEOLIBERALIZMi
GERGEVELEYiSINDEKi SORUNLAR

Foucault’nun neoliberal siyasi rasyonaliteye iligkin kuramini yuka-
rida siralanan gelismeler 15181nda giincellemenin yani sira, sundugu
izahin bazi unsurlarini sorgulayacak, bazi unsurlarina ilaveler yapa-
cagim. Bunlar arasinda, siyasi olana iligkin formiilasyonu, homo
oeconomicusun on yedinci yiizyilda dogmus oldugu argiimani, ser-
mayeyi bir tahakkiim bi¢imi olarak ele almayiginin tuhafhigi ve hep-
sinden Ote, neoliberalizmin anayasal demokrasi ve demokrasi ta-
hayyiilii iistiindeki etkisini karanlikta birakmasi bulunuyor. 3. Bo-
liim biiyiik ol¢iide, homo oeconomicusun hakimiyet kazanmasi ko-
nusunda Foucault’'nun derslerinde sundugundan farkli bir hikayenin
anlatimina ayrilmig durumda. Burada ise sadece, baz1 genel sorun-
lagtirmalarla o hikdyenin yolunu hazirlamak istiyorum.
Foucault’nun neoliberalizm aragtirmasi ve tahlilinin itici giicii-
nii, biyopolitikanin dogusuna dair bir ilgi,’® egemenlikten yonetim-
sellige gecisler ve liberalizmin yeniden diizenlenmesi olusturur,
ama bu koordinatlar neoliberalizmin toplumsal hayata, kiiltiire, 6z-
nellige ve hepsinde Gte siyasete neler yaptigini kavramak igin yeter-

70. Bu ve ilerleyen boliimlerde Foucault’nun 1978-79 College de France ders-
leri hakkindaki izahin odaginda biyopolitika degil, bir siyasi rasyonalite olarak
neoliberalizm bulunuyor, ama bu dersleri biyopolitika 151ginda yorumlayan kap-
samh bir literatiir de olusmug durumda. Mesela bkz. Nikolas Rose, The Politics
of Life Itself: Biomedicine, Power, and Subjectivity in the Twenty-First Century,
Princeton: Princeton University Press, 2006; Thomas Lemke, Biopolitics: An Ad-
vanced Introduction, New York: New York University Press, 2011; Tiirkgesi: Bi-
yopolitika, gev. Utku Ozmakas, Istanbul: iletigim, 2013; Roberto Esposito, Bios:
Biopolitics and Philosophy, Ing. gev. Timothy Campbell, Minneapolis: Univer-
sity of Minnesota Press, 2008; Pheng Cheah, “Power Over Life / Power of Life:
What Is a Non-organizational Politics?”’, Biopolitics, Ethics and Subjectivation
iginde, Alain Brossat, Yuan-Homg Chu, Rada Ivekovic ve Joyce C. H. Liu (haz.),
Paris: Editions I'Harmattan, 2011; Melinda Cooper, Life as Surplus: Biotechno-
logy and Capitalism in the Neoliberal Era, Seattle: University of Washington
Press, 2011; Miguel Vatter, The Republic of the Living: Biopolitics and the Criti-
que of Civil Society, New York: Fordham University Press, 2014; Vanessa Lemm
ve Miguel Vatter, The Government of Life: Foucault, Biopolitics and Neolibera-
lism, New York: Fordham University Press, 2014.
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li degildir. Bu Foucault’nun ¢aligmalarinda, “siyasi olana iligkin for-
miilasyon” diyebilecegimiz daha genel bir sinirhliga isaret etmek-
tedir: Bu formiilasyon biiyiik dlgiide (isin garibi, devlet-merkezli)
“egemenlik” ve “hukukilik” terimleriyle sinirhdir.

Biraz farkl: bir ifadeyle, Foucault bu derslerde modem 6znenin
yonetilmesinden bahsederken, garip bigimde kisitlayici, liberal bir
dil kullanir. Yonetim devletten doguyor, her zaman niifus ve 6zne
iistiinde iy gorilyordur — kdh 6zne araciligiyla niifus istiinde, kdh
niifusun yonetilmesi araciligiyla 6zne istiinde. Foucault ister biyo-
iktidar ister disiplini, ister yasay: ister egemenin fermanini ele ali-
yor olsun, 6zneler ya bireysel 6zneler ya da disipline konu olan top-
luluklar olarak yonetilir veya yonetilmeye direnirler. Ara ara dahi
olsa uyum iginde hareket eden ya da egemenlik 6zlemini digavuran
siyasal bir topluluk, bir demos yoktur; asagidan yukar1 pek bir top-
lumsal kuvvet yoktur, miisterek bir yonetim giicii, miisterek bir 6z-
giirliik miicadelesi yoktur. Bu yokluklar Foucault'nun siyaset teorisi
alanindaki ¢aligmalar i¢in kalici bir sinir olugturur, ama neolibera-
lizm derslerinde bilhassa 6nem kazanirlar. Birey azat edilir ya da
yonetilsin diye azat edilirken, siyasi olanin alan1 da yonetimle sinir-
lidir. Yani Foucault’nun soykiitiigiinde ve yonetim, yonetimsellik,
biyopolitika teorilerinde —iiretilen, yonetilen, direnen— 6zne vardir
ama yurttag yoktur.

Dolayisiyla bu konudaki izahini, neoliberal aklin demokratik si-
yasi hayat ve yurttaglikla kesisimine veya bunlar iistiindeki etkisine
iligkin bir diisiinceye goétiirmez Foucault. Bu alanlarin yeniden in-
sasi, aginmasi ve doniigiimii onun analizinde gozard edilir; direnig
de —olur da bag gosterirse— bagka bigimlerde ve mahallerde meyda-
na gelir. Yeniden, daha keskin bir bi¢cimde ifade edersek, Foucault’
nun analiz koordinatlar1 su sorular1 sormasina izin vermez: Neoli-
beral rasyonalitenin, demokratik ilkeler, kurumlar, degerler, ifade-
ler, koalisyonlar, kuvvetler dahil olmak iizere demokrasi iistiindeki
etkileri nelerdir? Hepsinden oGte, bu rasyonalitenin demokrasi ta-
hayyiilii iistiindeki etkisi nedir? Halk egemenligi iginde demos fik-
rine ne olur? Siyasi 6zerklik, siyasi Ozgiirliik, yurttagin sesi, adalet
ve esitlik ne olur?
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Foucault diigiincesi iginde iistiinde durmaya deger bir eksiltidir
bu —neden orada ve ne gibi sonuglar1 var?- ve bir sonraki boliimde
daha aynntili ele alinacaktir. Ancak bu eksiltiyi, Foucault'nun dii-
siincesindeki ikinci 6nemli sinirhlikla, 1970’lerin sonunda Marksiz-
me gosterdigi mahut husumetin iiriinii olan sinirhilikla iligkili olarak
da diigiinmeye deger. Daha once belirttigim gibi bu dersleri boydan
boya kesen, Marksist epistemoloji, tarihyazimi, ekonomik ve siyasi
analizi kapsayan, siirekli bir Marksizm elestirisi mevcuttur.” Fou-
cault, Marx diisiincesindeki “sermaye mantigi”’na ve daha genel dii-
zeyde Marksist mantiklara dair birelestiri sunar. Reel sosyalist dev-
letlerden tiiredigini ve son derece yoksullagmis oldugunu soyledigi
siyasi rasyonaliteden, Marksist bir yonetim kuraminin olmayisini
sorumlu tutar.”

Marksist kategorilerin, mantiklarin ve tarihyaziminin toptan
reddi, Foucault'nun ekonomi politigin dogusunun yeterince kuram-
lagtirilmamig boyutlarini 6n plana ¢ikarmasina; liberalizm, devlet,
ekonomi ve modem 6zne arasindaki iligkilerin yeni bir sekilde sah-
nelenmesine olanak saglar. Ancak bu reddin bedelleri de vardir, bil-
hassa neoliberalizmin beraberinde getirdigi kendine has tahakkiim-
leri tartmak konusunda. Yani Foucault’nun neoliberalizme karsi hii-
kiimlerinin hafif gériinmesi, yalmzca kendisini ancak soykiitiiksel
bir merakla kesfedilebilecek yenilikleri agiga ¢ikarmaya adamis ol-
masiyla, neoliberalizmin heniiz hegemoniklesmemis veya hem ig
diinyasi, ekonomi ve yonetigimi biitiinlestirecek, hem de bireysel
hedefleri ulusal ekonomik hedeflerle biitiinlestirecek soylemlerle
heniiz kaynagmamig olmasiyla ilgili degildir. Daha ziyade, tarihsel
ve toplumsal bir kuvvet olarak sermayenin kendisine yiiz ¢cevirmig-
tir Foucault. Bu derslerde carpici bir seyreklikle bag gosteren ser-
mayenin bahsi gectiginde, zorunlu mantiklara uygun hareket ettigi
veya beraberinde bir tahakkiim sistemi getirdigi diigiincesine verip

71. Foucault’nun ilk Marx elestirisi bu degildir elbette; daha 6nceki soykiitiik
caligmalarinin her birinde, Marx'taki tarihyazimindan, materyalizmden, diyalek-
tikten, ideolojiden, sermayenin ve ekonomik hayatin tagidig: 6ncelikten uzaklag-
masim olugturan unsurlar geligtirir.

72. Foucault, Biyopolitikanin Dogugu, 99-100 ve 156-158.



FOUCAULT'NUN BIYOPOLITIKANIN DOGUSU DERSLERI 87

verigtirmek i¢indir bu ¢cogu zaman.”

Oysa sermaye ve kapitalizm bir akil diizenine indirgenebilir de-
gildir. Foucault, “son tahlilde, nasil servet iiretiyorsak hakikat de
iiretmemiz gerekiyor, hatta servet iiretebilmek igin 6nce hakikat
iiretmemiz gerekiyor,” derken hakhdir giiphesiz, ama sermayenin
ne buyruklar ne de etkileri biisbiitiin bir hakikat rejimi olarak ka-
pitalizme atfedilebilir.”* Sadece Foucault’dan degil, Max Weber ve
Karl Polanyi'den de hatirlayacagimiz gibi, sermayenin harekete ge-
¢ebilmek icin belli hakikatlere ihtiyaci vardir; ideoloji elestirisinden
hatirlayacagimiz gibi, giiciinii ve megruiyetini muhafaza etmek, da-
ha dogrusu mesruiyetini gii¢ olarak muhafaza etmek igin sermaye
belli hakikatleri dolagimda tutar. Sermaye iiretimi ve yeniden iireti-
minin saglama alinmasinda fetisizm ve seylesmenin oynadigi rol-
den Marx da vazgegememistir. Ama bunlarin higbiri, kapitalizmin
sistemik diirtiilerinden dogan buyruklar kavramamiza yardimci ol-
maz —emegi ucuzlatma ve pazarlan genigletme buyrugu, ekonomik
biiyiime buyrugu, kar yaratmak igin iiretimde (ve giiniimiizde yati-
rim araglarinda) siirekli yenilik buyrugu vb. Neoliberalizm giiphesiz
yeni bir ekonomik akil diizeninin, yeni bir yonetim rasyonalitesinin,
yeni metalagma tarzlariyla mahallerinin ve elbette —paylasim eko-
nomilerinden Bitcoin’e, tiirev araglarindan insan sermayesine varin-
caya degin— kapitalizmin yeni dzelliklerinin ve yeni sermaye tiirle-
rinin mii jdecisidir, ama sistematik buyruklarimin bunlardan herhan-
gi birine indirgenmesi miimkiin degildir. Bu buyruklar bastan asag
sekil degistirebilmekte, yeniden diizenlenebilmektedir (finansallag-
manin kendisinin agik¢a gosterdigi gibi), i¢giidiiyle veya hidrolikle
ilgili meseleler degillerdir; ama canl bir varhginkinden asag kal-
mayacak olgiide azili, temel hayat diirtiileridir bunlar.

Sakin yanhs anlagilmasin, tek bir kapitalizm oldugunu, kapita-
lizmin sdylemden bagimsiz var oldugunu veya i gordiigiinii, kapi-
talizmin birlesik ve birlestirici mantiklara sahip oldugunu savunu-

73. Mesela bkz. a.gy., 92 ve 156-158.
74. Foucault, “Two Lectures”, Power/Knowledge: Selected Interviews and
Other Writings iginde, Colin Gordon (haz.), New York: Vintage, 1980, 93-94.
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yor degilim. Sadece, hi¢bir soylem tarafindan yadsinamayacak diir-
tiileri var kapitalizmin ... biiyiime diirtiisii, girdi maliyetlerini azalt-
ma diirtiisii, yeni kar mahalleri arama ve yeni pazarlar yaratma diir-
tiisii; bu diirtiilerin bi¢imi, pratikleri ve mahalleri sonsuz gesitlilik
gosteriyor ve soylemsel olarak ig goriiyor olsa bile. Dahasi serma-
yenin kendisi (beraberinde yeni imkanlar gelistiren, diizenleyen ve
iireten kendine 6zgii akil bigimiyle kol kola, ama ona indirgenemez
bir sekilde), ekonomik iglem ve dolagimlarinin Gtesinde, amaglari-
nin Stesinde, siirekli insan diinyalarina —iligkilere, diizenlemelere,
Ozne iiretimine— sekil veriyor: Sermayenin diinya olugturma giicii
bu; Marx’in Manifesto'da dylesine sairane tasvir ettigi, Alman Ideo-
lojisi’nde sistemlestirmeye ¢aligtif1 giic. Sadece ekonomik akil ve
yonetigsimdeki ifadeleri degil, sermayenin ta kendisi, diizenledigi
insanlar ve insan diinyalar: iistiinde hakimiyet kurmus durumda.
Neoliberalizmin kuramlastinlmasinda bu boyut digarida birakildi-
ginda, ki bu derslerde olan budur (kismen Foucault’nun kapitaliz-
min belli bir bigimini tasvir etmeye degil, siyasi bir rasyonalitenin
izini siirmeye ¢aligmasindan, ama ayn1 zamanda hayatinin bu nok-
tasinda Marksizme duydugu derin husumetten dolayi), siyasi rasyo-
nalite ile ekonomik sinirlamalar arasindaki girift dinamigi, dahasi
neoliberalizmin bu diinyay: ve i¢indeki 6zgiirliiksiizliigii olugturma
giiciiniin kapsam ve derinligini de kavrayamayiz.

Soyle de bakilabilir: Agik ki liberalizm ve neoliberalizmin vaat
ettigi “ozgiirliik” Foucault’nun ilgisini ¢ekmigstir. Boyle bir 6zgiir-
liigiin yonetime arag olabilecegini biliyordur, ama Marksizmin, adi-
na 6zgiirliik denen seyin hayati tahakkiim erklerini gériinmez kildi-
g1, hatta sdylemsel olarak tersine ¢evirdigi tespitini kabul etmez.
Geng Marx’in tezini, burjuva 6zgiirliigiiniin —“biiyiik bir ilerleme”
olmakla beraber— insan iiriinii giiglerden, bizi yonlendiren ve kont-
rol edemedigimiz gii¢lere yabancilagma ve bu gii¢lerin tahakkiimii
dolayisiyla 6diinlii oldugu tezini reddeder Foucault. Olgun Marx’in
argiimanini, miibadele sahasindaki 6zgiirliigiin iiretim sahasindaki
somiirii ve tahakkiim zemini iistiinde durdugu argiimanini da red-
deder. Burada mesele Foucault’yu Marx’la diizeltmek degil, neoli-
beralizmin demokrasiyi feshine dair zengin bir izahat olugturmak
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icin, Foucault’nun neoliberal akla gosterdigi alakanin Marx’in ka-
pitalizm tahlilindeki belli boyutlarla lehimlenmesi gerektigini gos-
termek.

Demokrasi ve sermayeye gorece kayitsiz kalmasi, benim amag-
larim agisindan Foucault’nun gergevesindeki belli bash kisitlan
olusturuyor. Ancak ilerleyen boliimlerde girisilecek ¢aligma igin
onem tasiyan bazi ufak kisitlar da bulunuyor. 11. Ders’in sonunda
Foucault iktisatin “y6netim sanatinin yaninda duran” bir bilim ol-
dugunu, “ydnetimin bilimi” olamayacagini 6ne siirer. Bugiin bu
onemli bir yanls gibi gériinmektedir. Bu iddia kismen Foucault’nun
iktisatin sivil toplumdan ayn oldugu inanciyla baglantihidir, ki bu-
rada yine Marx’la ortiik bir miinakasa igindedir. Keza Foucault'nun
neoliberalizmin bir iddiasini, liberalizm ve neoliberalizm igin eko-
nominin yonetimin sinirini olusturdugu iddiasini, bilinemez oldugu
icin ekonomiye dokunulmamasi gerektigi iddiasini1 kabul etmesiyle
baglantilidir. Ama ayni zamanda, iktisat, igletme ve siyaset bilimle-
rinin, rasyonel se¢im, bigimsel modelleme ve hepsinden 6te, idari
yonetigimin dili araciligiyla nasil birlegsecegini 5ngérmemis olma-
styla baglantilidir. 4. B6lim’de etraflica tartigilan, agiktan ve kasten
siyaset kargit1 olan yonetigim dili, devletin, sirketlerin, okullarin,
kar amaci giitmeyen kurumlarin, kamusal, hatta 6zel isletmelerin
hepsinin ortak dili haline geldiginde, iktisat da yonetimin bilimi ha-
line gelmistir.

Bir de, Foucault’nun homo oeconomicusun bir ¢ikar mahluku ol-
dugu, biisbiitiin canlarina okumadig1 homo juridicus ve homo lega-
lis’ten on yedinci yiizyildan bu yana rol ¢alan bir mahluk oldugu ar-
giimam vardir. Foucault’ya gore, kendi baglarina ve beraberce yone-
timsellik sorununu ortaya ¢ikaran iki modemn figiir, ¢ikar 6znesi ve
hak 6znesidir. Ilerleyen béliimlerde buna da kars1 gikacagim. Neo-
liberalizmin yiikseligiyle birlikte homo oeconomicusun temelinin
veya belirleyici 6zelliginin ¢ikar olmaktan ¢iktigini, ayrica Foucault’
nun modern diigiince ve pratik iginde homo politicusu gozard etti-
gini One siirecegim. Bir sonraki boliimde savunacagim gibi, homo
politicus hak dznesine veya homo legalise tutsak diigmiig degildir.
Modemligin biiyiik boliimiinde varligin siirdiirmiis, ancak yakin za-
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manda neoliberalizme 6zgiiinsan sermayesi bigimindeki homo oe-
conomicus tarafindan, artik ¢ikar iistiinden tammlanmasi uygun ol-
mayan bir mahluk tarafindan yerinden edilmistir. Daha genel diizey-
de, neoliberalizmin 6zneyi insan sermayesi bigiminde yeniden yapi-
landirmasinin igerimleri konusunda, Foucault’nun hayal giiciiniin
hayret verici bir darhk gosterdigini savunacagim. insanlar hem ken-
dileri hem bagkalan i¢in, bir firma veya devlet i¢in sermaye haline
geldikge, iiretkenlikleri degil yatinm degerleri bagkdseye oturmakta,
ahlaki 6zerklik ve dolayisiyla egemen bireyselligin zemini kaybol-
makta, siyasi yurttaghgin alani ve anlami daralmaktadir.

Foucault’nun neoliberalizmin demokrasiyi ve demokrasi tahay-
yiiliinii ortadan kaldirigimi kuramlagtirma ¢abasinin elestirilen kimi
noktalan bunlar. Bir yandan, bir siyasi rasyonalite olarak neolibe-
ralizme hayati bir ifade getiriyor, bir ekonomi politikasi olmasi di-
sinda beraberinde neler getirdigi konusunda derin bir idrak sunuyor
Foucault. Ote yandan, Collége de France derslerinde, bu derslere
can veren zaman, kosullar ve diigiinsel egilimle baglantili sinirhilik-
lar ve anakronizmler bulunuyor. Dahasi, demokrasi, yurttaglik ve si-
yasi diisiince tarihi gibi, agik¢asi Foucault’'nun ilgilenmeyecegi ya
da itiraz edecegi konular iistiine, onunla birlikte, ona kargi1 ve ondan
ayn diisiinmenin pesindeyim. Elestirel teorinin bu tiir heterodoks
angajman pratikleri demek oldugunu, bu tiir pratikler i¢in var oldu-
gunu diisiiniiyorum.



3.

Foucault Tashihi: Homo Politicus
ve Homo Oeconomicus

Piyasa degerlerinin diger degerleri sindirdigini, demokrasi dahil ki-
rilgan, kiymetli veya kutsal seylerin gitgide ve uygunsuzca piyasa-
lara tabi kilindigin1 sdylemek giiniimiizde adet oldu. Kaynaklan ve
yoriingesine dair analizlerle birlikte, gerek popiiler gerek akademik
soylemde diizenli olarak isittigimiz bir yakinma bu.! Bu boliimde
bu fenomenin belli bir yonii iistiine kuramsal bir inceleme sunaca-
gim: kusatici insan figiirii olarak homo oeconomicusun neoliberal
zaferinin; ahlaki 6zerklik vasitasiyla kendi kendisini yoneten, halk
egemenligi vasitasiyla bagkalariyla beraber yoneten 6znenin hak-
kindan gelip, demokrasi pratik ve tahayyiillerinin altini oyusu iistii-
ne. Ekonomik degerlerin siyasi olam agzina kadar doldurdugunu
veya siyasi olan iistiinde hakimiyet kurdugunu savunmuyorum. S6z
konusu olan daha ziyade, homo oeconomicusun neoliberal versiyo-
nunun, —¢esidi ne olursa olsun— demokrasinin maddilegsmesini sag-
layan fail, dil ve sahalar1 ortadan kaldirmasidir.

Homo oeconomicus epeydir elestirel analize konu oluyor. Ko-
kenleri,? degisen morfolojisi,* sorunlu bir sekilde ontolojiklestiril-

1. Michael Sandel, What Money Can't Buy: The Moral Limits of Markets,
New York: Farrar, Strauss and Giroux, 2012; “How Markets Crowd Out Morals”,
Boston Review 37.3 (2012), 13, bostonreview.net/forum-sandel-markets-morals.
Aym sayida Richard Sennett, Matt Welch, Deborah Sachs ve digerlerinden gelen
yanitlara da bakiniz.
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mesi ve evrensellestirilmesi* iistiine ¢esitlilik gosteren bir akademik
literatiir mevcut. Modemlikte gitgide 6ne ¢ikmasinin habercisi ol-
dugu Weltanschauung (diinya goriisii) iistiine birgok elestiri mev-
cut; sozgelimi insan1 nasil indirgedigi, diinyanin biiyiisiinii nasil
bozdugu ve alternatif degerleri nasil menettigi gibi meselelere gos-
terilen ilgi de bu elestirilerin bir pargasi.’ Bu muhtelif ¢aligma ve
analizler benim argiimamima katkida bulunuyor, ama higbiri onu
yakalamiyor. Bu mahlukun kim ve ne oldugunu, Bati tarihi ve dii-
siincesinde nasil ve ne zaman varlik kazandiginy, tarihsel versiyon-
lar1 arasindaki farklar1 anlamak 6nemli; ama benim amacim, en so-

2. Albert O. Hirschman, T he Passions and the Interests: Political Arguments
for Capitalism Before Its Triumph, Princeton: Princeton University Press, 1977;
Tiirkgesi: Tutkular ve Cikarlar: Kapitalizm Zaferini Ilan Etmeden Once Nasl Sa-
vunuluyordu?, gev. Barig Cezar, istanbul: Metis, 2008; Christian Laval, L'homme
économique: Essai sur les racines du néolibéralisme, Paris: Gallimard, 2007;
Marcel Mauss, The Gift: The Form and Reason for Exchange in Archaic Societies,
ing. gev. W. D. Halls, New York: Routledge: 1990; Samuel Bradford Tabas, “After
Nature: Homo Oeconomicus and the Aesopic Fable”, doktora tezi, Kargilagtirmah
Edebiyat Béliimii, New York Universitesi, Eyliil 2009.

3. Samuel Bowles ve Herbert Gintis, “The Revenge of Homo Oeconomicus:
Contested Exchange and the Revival of Political Economy”, yayimlanmamis ya-
z1, 1992; William Dixon ve David Wilson, A History of Homo Economicus: The
Nature of the Moral in Economic Theory, New York: Routledge, 2012; Laval,
L’homme économique.

4. Marshall Sahlins, Stone-Age Economics, Chicago: Aldine Publishing, 1972
Tiirkgesi: Tag Devri Ekonomisi, gev. Taylan Dogan ve Sirin Ozgiin, istanbul:
BGST, 2010; Karl Polanyi, T he Great Transformation, Boston: Beacon, 2001
Tiirkgesi: Biiyiik Déniigiim, gev. Ayse Bugra, Istanbul: Iletigim, 2000; Alain Ca-
ille, ““Anti-Utilitarianism, Economics and the Gift Paradigm”, Revue du MAUSS
(Mouvement anti-utilitariste dans les sciences sociales), revuedumauss.com.fr/
media/ACstake.pdf; Mauss, The Gift.

5. Max Weber, “Politics as a Vocation”, From Max Weber: Essays in Sociol-
ogyiginde, haz. ve ing. cev. H. H. Geith ve C. Wright Mills, New York: Routledge,
1948; Tiirkgesi: Sosyoloji Yazilari, gev. Taha Parla, Metis yayin programinda;
Pierre Thuillier, La grande implosion, Paris: Fayard, 1995; Ario Klamer, “Late
Modemism and the Loss of Character in Economics”, Postmodernism, Econo-
mics, and Knowledge iginde, Stephen Cullenberg, Jack Amariglio ve David E
Ruccio (haz.), Londra: Routledge, 2001; Marshall Sahlins, “On the Culture of
Material Value and the Cosmography of Riches”, HAU: Journal of Ethnographic
Theory 3.2, 2013, 161-9S; Laval, L'homme économique; Caille, “ Anti-Utilitaria-
nism, Economics and the Gift Paradigm”.
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nunda diger insan bigimlendirmelerini ve ¢agirmalari nasil alt etti-
gini ve bunun dogurdugu sonug¢lan kavramak. Homo oeconomicus
bu diger figiirler kargisinda nasil zafer kazanmig, her alanda norma-
tiflegmistir? Ve bu olurken, tam olarak nasil bir sekli, tavri ve igerigi
vardir? Zafer aninda homo oeconomicus kimdir?

Bu boliimde bu sorularin peginden gidecegim; bunun igin 6nce
kisaca Foucault'nun neoliberalizmi konu edinen College de France
derslerindeki homo oeconomicus kuramlagtirmasini ele alacagim,
sonra Bati’nin siyasi diigiince tarihinde homo oeconomicus ve homo
politicusun degisen morfolojisi ve konumlanisi iistiinde duracagim,
ardindan ¢agimiz homo oeconomicusunun toplumsal cinsiyeti iis-
tiine biraz kafa yorup, son olarak bir normatif akil diizeni ve bu dii-
zene dayali bir yonetim rasyonalitesi vasitasiyla yayildigina dair bir
argiiman sunacagim.

FOUCAULT'NUN HOMO OECONOMICUSU

1978-79 College de France derslerinde Foucault, klasik ekonomik
liberalizmden neoliberalizme gegisle birlikte homo oeconomicus
figiiriinde meydana gelen kaymayitarif eder: Miibadele yoluyla gi-
derilen ihtiyaglardan olugan bir mahluk bi¢imindeki insan imgesi
yerini, kendi kendisinin girisimcisi olan bir insan imgesine birak-
migtir.® “Klasik homo oeconomicus kavrayisinin belirleyici 6zelli-
gi,” der Foucault, “miibadele partneri ve ihtiya¢ sorunsalina dayah
fayda teorisidir”.” Her birimiz piyasaya girip ihtiyacimiz olan seyler
karsiliginda elimizde olanlar1 (emek veya mallar) sunariz. Oysa
neoliberal insan, Foucault'nun deyisiyle, “kendisi i¢in kendi serma-
yesi, kendi iireticisi, kendi gelir kaynag olarak™ piyasaya girmek-
tedir.? Ister satig yapiyor, ister iiretiyor, ister tiiketiyor olsun, kendi
kendisine yatirim yapiyor ve kendi tatminini iiretiyordur. Sermaye-
ler arasi iligkileri miibadele degil rekabet yapilandirmaktadir, her-
hangi bir sermaye varliginin kendi kendisiyle iligkisini yapilandiran
da yatiim aracilifi1yla sermayenin deger kazanmasidir.

6. Foucault, Biyopolitikanin Dogugu, 189-90. 7-8.A.g.y, 190.
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Foucault’nun genelolarak ekonomi, 6zel olarak ekonomik insan
kavrayisinda meydana gelen kaymanin farkina varmasi, her iki
noktada da neoliberal kavrayiglarin ayirt edici 6zelligini anlamak
bakimindan son derece faydalidir. Gelgelelim, birazdan agiklayaca-
gim gibi, Foucault'nun izahinda bu farkindaligi, cagdas siyasi hayat
ve siyasi Ozneler agisindan dogurdugu sonuglari degerlendirecek
noktaya gotiirmesine engel olan bazi eksik 6zellikler vardir.

Nedir homo oeconomicus? insam temelde ekonomik kaygilarin
siiriikledigini ve yonlendirdigini sdylemek, iki hayati soruyu sor-
madan yamtlanmig kabul etmektir. Bunlardan birincisi, homo oeco-
nomicusun kurucu “dig”na iligkindir. Her insan imgesi diger ihti-
maller kargisinda tanimlanir — yani insanin temelden ekonomik ol-
dugu diisiincesi, temelden politik, sevgi dolu, dindar, etik, toplum-
sal, ahlaki, kabileci veya bagka bir sey oldugu diigiincesine karsi
durmaktadir. Hegemoniklesen bir imge dahi kendisini bir dizi bag-
ka ihtimal kargisinda sekillendirir — zimnen onlarla miinakasa eder,
onlari uzak tutar ve kendisine tabi kilar. Bu yiizden insanlarin diirtii
ve giidiileri bakimindan ekonomik oldugunu bilmek yeterli degildir
— bunun ne o/madigimiz anlamina geldigini, bilhassa neyin kapi di-
sar1 edildigini, kesinkes ne olmadigimizi bilmemiz gerekir.

Yanitlanmig kabul edilen ikinci soru, ekonomik olana atfedilen
bigcim ve igerige iliskindir. Yani homo oeconomicusun ne olduguy,
hayatin diger alanlari, diger mantiklar, anlam sistemleri, faaliyet
alanlarina nazaran ekonominin nasil tasavvur edildigi ve konumlan-
dinldigina baghdir.® Rule of Experts (Uzman Yonetimi) adh kita-
binda Timothy Mitchell, bir siire¢ veya pratigi degil nesnel bir alani
adlandiran bir isim olarak “ekonomi’’nin, 1940 ve 50’lerde varhk ka-
zandigim hatirlatir.'® Oncesinde “‘ekonomi”, olabildigince az arag
kullanarak istenen amacin pesinden gitmeye isaret ediyordur, bugii-
niin verimlilik veya tutumluluk kavramina daha yakindir. (Dilde bu-

9. Bu kuramlasgtinnanin 6nemli bir kisminin gergeklestirildigi Cultural Eco-
nomy dergisine bakiniz.

10. Timothy Mitchell, Rule of Experts: Egypt, Techno-Politics, Modernity,
Berkeley: University of California Press, 2002, 3-7. Bu argiiman iistiine bagka bir
cesitleme igin bkz. Mitchell, Carbon Democracy, Londra: Verso, 2011, 123-26.
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nunizleri hala mevcuttur; “cok ekonomik bir ydntem” deriz mesela,
harcamalarimizda “ekonomi yapmak’'tan, ugaklarda “ekonomi si-
nifi’ndan bahsederiz.) Dolayisiyla “siyasal” sifatiyla birlesen “eko-
nomi’nin, yani siyasal iktisadin bir iiretim ve miibadele yapisina, pi-
yasa sahasina veya maddi hayat alanina degil, topluluga ait islerin
belli bir tarzda yonetilmesine igaret ettigini savunur Mitchell. Ancak
belgili tammligin usulca eklenmesiyle birlikte (“‘the” economy) miis-
takil bir yapi, servet iiretiminin kendi 6zerk sahasina doniistiigii bir
yapi halini almigtir." Bunu ekonominin etimolo jik kokii olan, antik
Yunan’da bizatihi maddi hayata degil, piyasaya degil, ekonomiye
degil, hane alanina isaret eden oikos ile karsilastirabiliriz.

Kisacasi “ekonomi’nin ayri bir nesne olarak belirlenmesi ve
seylesmesi yakin tarihlerde gerceklesmistir ve bu yakinlik “homo
oeconomicus’ derken ne kastettigimizi, ne isittigimizi etkilemekte-
dir. Nitekim bu yakinligin ayirdina varilmasi, *“piyasalar gergin” ve-
ya “mutsuz” veya “Ispanya’min borcuyla ilgili korkulara tepki veri-
yor” gibi laflari bagka tiirlii isitmemize yol agabilir. Keza bugiin
olup bitenlere dair bir perspektif de verebilir: Hala (the) ekonomi-
den —faaliyetinden, saghgindan, biiyiime oranlarindan, igine diistii-
gii agmazlardan— bahsediyoruz, ama neoliberalizmin piyasanin 6l-
¢lim sistemlerini yayginlagtirmasiyla birlikte ekonomik olanin hu-
dutlan hayatin ve insan faaliyetinin diger alanlanni agindirdikg¢a,
Koray Cahigkan ve Michel Callon’un “ekonomiklestirme” adini ver-
digi siire¢ devam ettikge,'? bu kullanim da neredeyse anakronizm
haline geliyor. Bu da “‘ekonomi’’nin tarihagiri bir kategori filan de-
gil, yirminci yiizyila ait kisa siireli bir olay olabilecegini diigiindii-
riiyor. Caglar igcinde homo oeconomicus kim veya ne olmustur o
halde? Gayet degisken bir karakter olmustur siiphesiz.

11.Agy, 81

12. Koray Caligkan ve Michel Callon, “Economization, Part 1: Shifting At-
tention from the Economy Towards Processes of Economization”, Economy and
Sociery 38.3, Agustos 2009, 369-98. Terime dair bir tamm igin bkz. s. 370. Ayrica
bkz. Michel Callon, “The Embeddedness of Economic Markets in Economics”,
The Laws of the Markets iginde, Michel Callon (haz.), Oxford: Blackwell, 1998,
1-57; Callon ekonomiklestirme terimini ilk defa burada kullanir.
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Yani, ekonomik olana dair kavramlagtirmanin ve onun suretinde
sekillendirildigi kabul edilen karakterin tarihselligine ve diger faa-
liyet yoriingeleriyle arasindaki kurucu karsithk veya komsuluga
dikkat etmek gerekiyor. Merkezi dinamikleri, ayirt edici dzellikleri
ve faillerinin de belirginlestirilmesi gerekiyor. Ekonomik hayatin
temelinde yatan ayirt edici 6zellik, Smith’te oldugu gibi isboliimii
ve miibadele mi, yoksa Marx’ta oldugu gibi emekle sermaye arasin-
daki sinif iligkileri mi? '3 Ricardo’da oldugu gibi bir boliigiim iglemi
mi ekonomik hayat? !4 Yoksa Malthus’ta oldugu gibi, demografi da-
hilinde ve iistiine bir ¢calisma m1?'* Keynes’in savundugu gibi, ser-
mayenin marjinal verimi ve istihdam meselesinde mi kokleniyor,
yoksa daha sonraki makroiktisatgilarin iddia edecegi gibi, devasa
bir toplumsal dinamizm ve entegrasyon mekanizmasi m1?'¢ Yoksa
muhtelif neoliberalizmlerde oldugu gibi, birbirine rakip irili ufakl
sermayelerden olusan bir piyasa diye mi tammlanmali?” Ekonomik
olanin nasil inga ve tasavvur edildigi —temelleri, kurucu unsurlari ve
dinamikleri— i¢erisindeki 6znelerin nasil bi¢imlendirildigini; me-
sela emek veya emek giicii, meta veya miibadele yaratig, tiiketici,
miigteri, girisimci ya da kendi kendine yatirim yapan insan serma-
yesi olarak sekillendirilmesini de belirlemektedir.

Homo oeconomicusun kim ve ne oldugu, onu siiriikleyen ve
miikafatlandiranin ne oldugu, hangi baglamda is gordiigii, kendisi
ve bagkalariyla iligkisi, belli bir zaman ve mekanda ekonomik ha-
yatin nasil bigimlendirildigine baglidir. Foucault bu soruna karsi

13. Karl Marx, The German ldeology, The Marx-Engels Reader iginde, Ro-
bert C. Tucker (haz.), New York: Norton, 1978; Tiirkgesi: Alman ideolojisi, gev.
Olcay Geridonmez ve Tongug Ok, Istanbul: Evrensel Basim Yayin, 2013,

14. David Ricardo, The Works and Correspondence of David Ricardo, Lon-
dra: Cambridge University Press, 1973.

15. Thomas Malthus, An Essay on the Principle of Population, Geoffrey Gil-
bert (haz.), New York: Oxford University Press, 1993.

16. John Maynard Keynes, The General Theory of Employment, Interest and
Money, Kissimmee: Signalman, 1936; Tiirkgesi: Genel Teori: Istihdam, Faiz ve
Paranmin Genel Teorisi, gev. Ugur Selguk Akalin, istanbul: Kalkedon, 2008.

17. Gary Becker,Human Capital: A Theoretical and Empirical Analysis, with
Special Reference to Education, Chicago: University of Chicago Press, 1964.
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uyaniktir (bdyle diisiinmeyi ondan dgrendik ne de olsa), ama neo-
liberalizm iistiine derslerinde iki dnemli agidan bu sorunun tiim ige-
rimlerine riayet gostermemistir. Birincisi, homo oeconomicusun ¢i-
kar insani oldugu, kendi deyisiyle “havsalasinin almadigi, ama ego-
ist tercihlerinin rasyonelligine zemin olusturan bir biitiiniin igerisin-
de ¢ikar 6znesi” oldugu anlayisini, klasik ve neoliberal semalarin
tamami boyunca hi¢ degistirmez Foucault.'® Ona gore “homo oeco-
nomicusun belirleyici dzelligi”, ¢cikar dogrultusunda hareket etmesi
ve “eylemlerinin, ¢ikarin kuvvetlendirilmesi sayesinde ¢ogaltici ve
faydal bir nitelige sahip olmasidir”." ileride savunacagim gibi, “c1-
kar”in ¢agdas neoliberal 6znenin ethos veya 6znelligini yeterince
yakaladigini diigsiinmiiyorum; bu 6zne tepesine binen makroekono-
mik biiyiime hedefine 6ylesine derinden entegre edilip tabi kilin-
mustir ki, kendi esenligi s6z konusu biiyiik gayeler ugruna rahatlikla
kurban edilmektedir.

Dahasi, sorumlulagtirma diisiincesi ve pratigi —6zneyi kendi
kendine yatirim yapmaktan sorumlu ve kendi kendini gegindiren bi-
ri olmaya zorlamasiyla— 6zne i¢in dogru davranisi, ¢ikarlarini ger-
¢eklestirme dogrultusunda dogal bir hareket olmaktan ¢ikarip, dev-
letin ahlaki ve ekonominin saglifi ile i¢ ige gegen belli bir kendi
kendini ayakta tutma bigimine igtirak etmeye mecbur kilmaktadir.2®
Dolayisiyla neoliberalizmin klasik ekonomik liberalizmden tek far-
ki Smith’in “goriinmez el” tabir ettigi, 6z¢ikar odakl bireysel ey-
lemlerden ortak iyiyi olusturan giiciin? kaybolmasi ve dogalciligin
yerini ingaciligin almasi degildir — bunlarin her ikisi de dogru olma-
sina ragmen. Bir o kadar 6nemlisi, piyasalar tarafindan ¢oziildiigii

18. Foucault, Biyopolitikanin Dogugu, 229. 19. A.g.y., 227.

20. Sorumlulagtirma tistiine bkz. Pat O’Malley, “Responsibilization” madde-
si, The SAGE Dictionary of Policing iginde, Alison Wakefield ve Jenny Fleming
(haz.), Londra: SAGE Publications Ltd., 2009, 277-79; ayrica bkz. John Clarke,
“Living With/in and Without Neo-Liberalism”, Focaal-European Journal of
Anthropology 51, 2008, 135-47; Ronen Shamir, “The Age of Responsibilization:
On Market-Embedded Morality”, Economy and Society 37.1, 2008, 1-19.

21. Adam Smith, The Wealth of Nations, Chicago: University of Chicago
Press, 1976, 477; Tiirkgesi: Milletlerin Zenginligi, gev. Haldun Derin, istanbul: I
Bankas Kiiltiir Yayinlari, 2006.
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varsayilan cagdas meselenin artik bireysel ¢ikarlarin ulusal veya di-
ger kolektif ¢ikarlarla uzlagtirnlmasi meselesi olmamasidir. Dogal
bir sekilde kendi ¢ikarlarinin pesinden kosan bireyler anlayiginin
yerini, yonetisim vasitasiyla, makroekonomik inis ¢ikiglar ve ihti-
yaglar baglaminda kendi kendisine uygun yatinm yapan sorumlu-
lagtirilmig yurttas liretimi almistir; s6z konusu baglam, tiim bu ya-
tinmlan spekiilasyon pratigi haline getirmektedir. Homo oecono-
micus dogustan gelen degil olusturulan bir seydir ve riskle, olum-
sallikla, muhtemel siddetli degisimlerle, patlayan balonlar, sermaye
veya para birimlerinin krizi, toptan dagilip giden sanayilerle dolu
bir baglam iginde ig gormektedir. Bagka bir deyisle, neoliberal bi-
reylerin bugiin baglandiklari, insan sermayesi olarak serpilmek i¢in
varoluglarimi ona gore hizalandirmalar1 gereken proje, her bireyin
kendi ¢gikarinin pesinden kosarken farkinda olmadan miisterek fay-
da iiretmesi degil, makroekonomik biiyiime ve kredi derecesinin ar-
tirilmasi projesidir. Bu amaca katkida bulunmaktansa yiik olan bi-
reyler, firmalar ve sanayiler mesru bir sekilde 1skartaya ¢ikarilabil-
mekte veya yeniden yapilandirilabilmektedir — kiigiilme, iicretsiz
izin, dig kaynak kullanimi, sosyal yardim kesintileri, tam zamanh
bir igi mecburen bagkasiyla paylagip yanin maasa razi olma, iireti-
min vergi cenneti yabanci iilkelere kaydinlmasi. Bu noktada gikar
tahti ortadan kaybolmus, en u¢ durumda yerini feragat/kurban ver-
me tahtina birakmugtir.2

Kisacasi bugiin homo oeconomicusun kalbinde yatan sey ¢ikar
olmayabilir, hatta bugiin kalbi bile kalmamg olabilir, ki birazdan
bunun igerimlerinin pesine diisecegiz. Foucault’'nun anlattig1 hika-
yenin yetersiz kaldigi1 6nemli bir noktadir burasi: Cikara bu karak-
terin Ozsel ve tarihagin diirtiisii olarak muamele ettigimizde, klasik
liberal bir olusumdan neoliberal bir olusuma, Adam Smith ve Je-

22. Bundan dolayu, ig¢i sinif1 ve orta siniftan segmenlerin neden sik sik “ken-
di gikarlari hilafina” seferber edilebildigini kavrama yoniindeki inatg1 gaba, anak-
ronistik bir liberalizm paradigmas: iginde ig gormektedir: S6z konusu segmenler
tam bir neoliberal 6zne gibi davranmaktadir. Bkz. Thomas Frank, What's the Mat-
ter With Kansas?: How Conservatives Won the Heart of America, New York:
Holt, 2004.
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remy Bentham’'dan Gary Becker’a gegisin 6nemli icerimlerini gore-
mez oluruz.

Foucault’'nun ¢agdas neoliberal 6znenin yeni boyutlarini ifade
edisinde ikinci sinir, bu 6znenin Bat1 hiimanizminin hayati 6zellik-
lerinden kopmug olmasidir. Homo oeconomicusun ii¢ yiizyil bo-
yunca yasadig1 morfolojik kaymalar tespit etmesine ragmen, igin-
de oldugumuz g¢agda bilhassa homo politicusu golgede biraktigini
kayda gegirmez Foucault. Collége de France derslerinde, homo ju-
ridicus ya da homo legalisin varliginin devam ettigine, bu iki figii-
riin homo oeconomicusla heterojen bir birliktelik i¢inde hala mev-
cut olduguna deginir. Yani Foucault i¢cin modem yurttaghk ikili bir
karaktere sahiptir: bir yanda hukuki-yasal, diger yanda ekonomik.
Ortada “cikar 6znesi” ve “hak 6znesi” oldugunu s6yler Foucault; il-
ki her zaman ikincisinden tagiyordur, ikincisine indirgenemezdir,
bambagka bir mantik ve yonetigim bigimine tabidir.?* “Hak 6znesi”,
homo juridicus, Foucault’nun tabiriyle “hukuki egemenin biitiinle-
yici birligi”’nden tiirer ve bu egemene getirilen belirgin sinirlar ara-
ciligiyla varlik kazanir. Bagka bir deyisle, homo juridicus insanda
bulundugu hayal edilen birincil diirtii veya kapasitelerden degil,
devletegemenliginden tiiremis veya ¢ikarsanmig bir yaratiktir — ho-
mo oeconomicusun birincil diirtiileriyle arasinda herhangi bir ko-
sutluk yoktur. Homo juridicus egemenligin kurucu giiciinden, belli
tiirde 6zneler iiretmesinden, bu 6znelerle kendisi arasindaki iligki-
nin i¢inde her birinin bazi haklara sahip oldugu bir iligki bi¢ciminde
tanimlanmasindan dogar.2* “Liberalizm,” der Foucault, “modemn
seklini, ekonomik ¢ikar 6znelerinin biitiinlenemez ¢oklugu ile hu-
kuki egemenin biitiinleyici birligi arasindaki bu esas uyusmazhgin
ifade edilmesiyle almigtir.””?3

23. Foucault, Biyopolitikanin Dogugu, 226 ve 233.

24. Homo juridicusun homo oeconomicustan farkli oldugunu, ¢iinkii ikinci-
sinde herhangi bir egemen bulunmadigim ve egemenlige tabi olmanin miimkiin
olmadigim sdyler Foucault. Bundan dolayi, egemen yonetigim ile ekonomik y6-
netigimin, homo oeconomicus ile homo juridicusun birlikte varolugu, Foucault
igin liberalizmin temel sorunsallarindan bir tanesini olusturmaktadir. Foucault,
Biyopolitikanin Dogugu, 239-40.

25.A.gy., 233.
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O halde, Foucault’ya gore modern liberalizmde, ii¢ agisini ege-
menlik (devlet), ekonomi ve 6znenin olusturdugu bir iiggen sz ko-
nusudur; bunlar birbiniyle iligkilendiren sorunsal, kimin yonettigi,
kimin hangi erki sinirladig, kimin hangi yetki alanina sahip oldugu,
kimin veya neyin kim tarafindan bilinebilir ve dokunulabilir oldu-
gu, kimin olmadig1 sorunsalidir.26 Bu sorunsalin anahtar unsurlari,
sinirlar, kurallar, bilgi, bilinebilirlik ve miidahalelerdir; kurucu ge-
rilimleri ise despotizm karsisinda hukukun iistiinliigii, egemen iis-
tiindeki sinirlar kargisinda bireysel 6zgiirliik, egemen bilgisi ve yo-
netimi kargisinda neoliberal ekonominin sundugu “yonetimsel ak-
lin elestirisi’dir.

Liberal yonetimsellik i¢indeki kurucu gerilimlere dair bu sema
siiphesiz ilging ve verimlidir. Ama ayn1 zamanda tekdiize ve fazla-
styla davramggidir. Bu resimde eksik olan (aile-birey iligkisinin —
toplumsal cinsiyetin 6n plana ¢ikmasini saglayan— degisen konfigii-
rasyonlari disinda), adina homo politicus diyebilecegimiz yaratiktir,
halk egemenligi ve kendi bireysel egemenliginin ger¢eklesmesi igin
ve bu sayede hayat bulan yaratik; Fransiz ve Amerikan Devrimleri-
ni yapan, Amerikan Anayasasi’’'nda 6ne ¢ikarilan, ama ayni zaman-
da kendi kendisini yoneten egemen birey diye tanidigimiz yaratik.
Foucault bu yaratig hi¢ ciddiye almamig ya da modemligin ¢ok
baglannda —egemen tarafindan, ekonomi tarafindan, hatta kilise ta-
rafindan- sahneden indirildigini diisiinmiis olabilir. Ya da belki, ana
hatlarimi ¢ikardigi modemn yonetimsellik ii¢geni icinde diizenli de-
gil ara ara ortaya gikan bir karakter olarak gormiistiir onu. Yine de,
egemenligin Foucault'da devlete bu kadar yakindan bagh olmasi ve
halk i¢inde hi¢ dolagima girmemesi tuhaftir — siyaset teorisinde kra-
lin kafasini kesmeyi unutmugtur adeta Foucault.

Her haliikarda, homo politicus Foucault'nun hikayesinde yer bu-
lan karakterlerden degildir, ki bunun hem neoliberal aklin yiikseli-
sinde neyin s6z konusu oldugunu anlamak bakimindan, hem de
neoliberal aklin deger tablosuna kargi ¢ikma ihtimalleri bakimindan
sonuglari vardir. Bu boliimiin kalan kisminda bu yoklugu telafi et-

26.A.gy., 233-43.
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meye ¢alisacagim. Beti benzi kagmig dahi olsa homo politicusun
modemligin biiyiik boliimiinde homo oeconomicusla yan yana var
oldugunu, kismen birbirleriyle iligkileri vasitasiyla her ikisinin de
sekil ve igeriginin siirekli degigmekte oldugunu 6ne siirecegim. Ay-
rica, her seyden once demokratik bigimiyle neoliberal aklin bir yo-
netim rasyonalitesi olarak yiiriirliige girmesine karg1 basghca silahi
olusturacag igin, bagka iddialar ve bagka bir varolug goriisiiyle ona
karsi koyma kaynag olusturacag i¢in, homo politicusun neoliberal
akhin yiikselisinde en 6nemli zayiat oldugunu savunacagim. Fou-
cault’daki “hak 6znesi ve ¢ikar 6znesi” diginda, bir de siyasetin 6z-
nesi, demosa karsilik gelen 6zne vardir ki —modemlikte dili ve
manzarasli her yerde bu 6zelliklerle dolu olsa bile— hak, ¢ikar, birey-
sel giivenlik veya bireysel faydaya indirgenmesi miimkiin degil-
dir.?” Bu 6zne, homo politicus, demokrasinin bireysel amaglarin bi-
reysel tedarikini saglama almanin Otesine uzanabilen anlaminin
esasini ve mesrulugunu olugturmaktadir; bu “6te’’nin iginde siyasi
esitlik ve dzgiirliik, temsil, halk egemenligi, kamu yararn ve miiste-
rek olan hakkinda miizakere ve hiikiim vardir. Homo oeconomicus
(ayirt edici neoliberal versiyonuyla) ancak yirminci yiizyilin sonla-
rina dogru homo politicusu nihayet alt etmis, gerek insan figiirii ge-
rek siyasal varlik konusunda ona ait topraklari, terimleri, nesneleri
gasp etmistir. Bu siire¢ tamamlanacak olursa, homo politicus tam
anlamiyla bozguna ugrayacak olursa, demokratik ve diger adil is-
tikbal ihtimalleri bakimindan yeryiizii karanliga bogulacaktir.

HOMO OECONOMICUS VE HOMO POLITICUSUN
DEGISEN MORFOLOJISI

Baslangigta homo politicus vardi: insan “dogasi geregi polis iginde
yasamaya yazgih bir hayvan”di.?® Antik donemde insana atfedilen
siyasi doga, bugiin ¢ogu zaman diisiiniilenin aksine, insamn iktidar
istenci veya entrikacihgina degil, istemli yonetilen bir sekilde bir-

27.A.gy., 225-26.
28. Aristoteles, The Politics, ing. gev. Emest Barker, Oxford: Clarendon,
1946, 1.7.9; Tiirkgesi: Politika, gev. Mete Tuncay, istanbul: Remzi Kitabevi, 1975.
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likte yasamaya; temel ihtiyaglar biinyesinde barindiran ama ayni
zamanda agan, oturmug bir birlik i¢inde kendi kendini yonetmeye,
insanin 6zgiirliigii ve tamhiga ulagma kapasitesinin siyasi hayat i¢in-
de konumlandirilmasina génderme yapiyordu. Aristoteles’in s6yle-
digine gore, bizatihi polis fenomeninin kendisi —i¢ karmasiklig1 ve
muhtelif dmeklenigleri i¢indeki dig ¢esitliligiyle— insanlarin birgok
yonden hayvanlar ve tanrilardan farkli oldugunu gostermektedir.
Bizim i¢in ayirt edici olan bir araya gelme, konugma, yasa, eylem,
ahlaki yarg: ve etik kapasitesini orada gergeklestirir, orada gelisti-
ririz. Yani siyasi dogamizin kaynagi, insana 6zgii kapasitelerdir; bir
yanda ahlaki diisiince, miizakere ve ifade kapasitesi, diger yanda
¢ok sayida birlik bi¢imi olusturma kapasitesi. Ahlaki diigiince ve
birlik olugturma — politikligimizi bu niteliklere borgluyuzdur. Aris-
toteles bu iki ozelligi birbiriyle iligkilendirir; insanlann —aileden
devlete— pargasi olduklan birlikleri “iyi’nin ne olduguna iligkin
miizakereler dogrultusunda diizenlemelerini ve yonetmelerini sag-
layan, dil vasitasiyla iletilen ahlaki yargilardir.?® Aralarindaki diger
bir baglanti da “‘kendine yeterlilik”’e katkida bulunmalaridir: Birbir-
leriyle kargilikli bagimlilik iginde bulunan yaratiklar olan insanlar
bir polis iginde yasadiklarinda, hem adaletin tadina varabilirler hem
de “iyi hayat”, yani insana 6zgii kapasitelerle iligki kuran ve sirf sag
kalmanin 6tesine uzanan bir hayat siirdiirme kapasitesinin.*
Aristoteles’in siyasi insanin 6nkogullarina dair izahi —oikos igin-
de kolelik ve 6zel miilkiyet— insana dair bu kanaatini, insanin esit-
leriyle beraber “yoneten ve keza yonetilen”, dogasi geregi siyasi bir
hayvan oldugu kanaatini bozmaz ama ¢etrefillestirir. Malum, kole-
ligi bir kazang (krematistik, servet edinme sanati) araci olarak do-
gallagtirir Aristoteles, rahatlikla kontrolden ¢ikabilecek bir aragsal-
ciligi tecrit edip benimser. Hem efendinin hem de maiyetinin, biitii-
niiyle, hane serveti iiretimini bagli bagina amag haline getirebilecek
iligkilerle tamimlanmasi tehlikesi dogar. Politika’nin 1. Kitap’inin
biiyiik boliimiinii bu tehlikeye kars1 ahlaki bir bariyer ingasi diye
okumak miimkiindiir; homo oeconomicusa giddetle saldiran, onu

29.A.gy.1.2.13. 30.Agy,1.2.14.
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esasen dogadis1 ve sapkin addeden bir bariyerdir bu. S6yle kurulur.

Aristoteles’e gore hane i¢cinde hem yonetim hem iiretim iligkileri
s6z konusudur. Yani hem etik-siyasi hem ekonomik bir boyutu var-
dir ve ikisini dikkatle aym hizaya getirse de, ilkine ikincisinden da-
ha ¢ok ilgi gosterir Aristoteles. Yurttaslar ile esleri, cocuklan ve ko-
leleri arasindaki otorite, pedagoji ve yonetim iligkilerini, hem y6ne-
tenler hem yonetilenler igin faydah kilacak sekilde dikkatle ayrin-
tilandirir. Efendinin “canli miilkii” ve hane “araglar1” arasinda sa-
yilan kole dahi, ruhun ydnetiminden fayda saglayan beden gibi,
efendinin yonetiminden fayda saglar. Aristoteles ayni zamanda, do-
gayla uyum i¢inde krematistigin normlarim gelistirir ve hane, koy
ve polis arasindaki iligkiler i¢in, bagka bir deyisle “ekonomik olan”
ile “siyasi olan” arasindaki iligkiler i¢in dogalci bir ontoloji sunar.

Hanenin, hem astlar iistiinde uygun bir sekilde otorite kullanil-
masini saglayan ahlaki bir iglevi, hem de ihtiyaglarini gidermesini
saglayan ekonomik bir iglevi vardir, ama ikincisi hem birincisi ta-
rafindan hem de genel olarak sinirlanmugtir. Yonetim her zaman yo6-
netilenlerin iyiligini gozetmeli ve servet asla kendi kendisinin ama-
c1 haline gelmemelidir. “[Hane yonetim sanatinin ihtiya¢ duydugu
mal miilkiin] sabit bir hududu vardir. Tiim sanatlarin ihtiyag¢ duy-
duklan araglarin tiimii, hizmet ettikleri sanatlarin icaplarn tarafin-
dan gerek say1 gerek biiyiikliikk bakimindan sinirlanmigtir,” der
Aristoteles.” Sonrasinda, servet ugruna biriktirilen serveti ve hep-
sinden Ote tefeciligi, “dogal olmayan” servet diye elestirir.*> Hane
gecimini saglamanin ya da ihtiya¢ gidermenin amaglan ve erhos’u
ile piyasa miibadelesinin diinyasi arasinda keskin bir ayrim yapar —
pratikte Ortiigiiyor olsalar dahi.’? Aristoteles krematistik sanatinin
iki pratigini hem ne i¢in yapildiklarina hem de nerede --ev iginde
mi, yoksa pazarda mi— meydana geldiklerine gore ayirmaya ¢alisir,
ama pratikte bu gekilde ayrilmalan yine miimkiin degildir; kendine

31. A.gy., 1.8.15. 32.Agy.,19.1.

33. A.g.y.,1.9. Marx bu ayrimi kullanim degeri ile miibadele degeri arasindaki
ayrim seklinde ifade edecektir, ama burada da ayni siireg veya nesnenin her ikisini
birden barindirmasi miimkiindiir. Bkz. Karl Marx, “Capital”, The Marx-Engels
Reader iginde, 1. cilt, 1. kisim, 1. boliim.
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yeterlilikten yoksun olan bir¢ok hanenin bir dlgiide pazarlara istirak
etmesi gerekiyordur, ki kdyiin polis’e dogru giden teleolojik gelisi-
min pargasi olmasit bundandir.

Hanelerin ihtiyag tatmini yerine servet birikimi ve ailevi 6z¢ika-
rin mahalli haline gelmesini (Platon’un Devlet’teki endigesi) 6nle-
yecek olan nedir peki? Miilk sahibi yurttaglarin krematistige kendi
bagina bir amag degil, iyi hayatin 6nkogulunu olusturan bir ihtiyag
tatmin etme diizlemi olarak yonelmeye devam etmelerini saglaya-
cak olan nedir? Kisacasi homo oeconomicusun dogmasina izin ver-
meyecek olan nedir? Bu cephede Aristoteles’in ilk hamlesi pazar
iligkilerine karg1 takastan yana olmaktir, ¢iinkii takas ihtiyaca bagh
kalir, oysa pazarlar kazanca meyleder. Gelgelelim, ihtiyaglarin gi-
derilmesi igin dahi, birbirine uzak bolgeler arasinda gergeklesen ti-
caretten para temelli miibadelenin dogmasinin kaginilmaz oldugu-
nu kabul eder Aristoteles.’* Bu yiizden, pazarin varliginin dogurdu-
gu itkileri ketlemek igin bagka yollar arar. Bu yollardan biri ahlaki,
digeri ontolojiktir.

Ahlaki taktik goyledir: Kar amagh miibadeleyle meggul olmanin
servet i¢in servet arzusunu rahatlikla uyandirabilecegini kabul eden
Aristoteles, tam da kullanim ve ihtiyag yerine para ve miibadelede
temellendigi, “dogurdugu kazang dogal yollardan [bitki ve hayvan-
lardan] degil, diger insanlarin sirtindan kazanildig1” igin, bu pratigi
“dogadis1” addeder.® Paranin, karin ve ticaretten tiireyen servetin
dogal olmayigi, hanenin kendi “geg¢imini saglama” kaygisindan ah-
laken agag1 olmalar anlamina gelir. Miibadele insanina atfedilen bu
ahlaki diisiikliikte, ekonomik arzuyu frenleme ve sinirlandirma, ken-
di enerji ve amaglarini gelistirmesin diye gec¢im gayesine (kullanim
degeri) tabi kalmasim saglama yoniinde bir ¢aba oldugu agiktir.

Aristoteles’in mal canlisi itkilere taktigi ikinci yularda, miilk sa-
hibi yurttaglarin tasalarinin ontolojik agidan pazaryerindeki krema-
tistikten ayirt edilmesi sz konusudur.

Iktisap sanatimin [dogal] bigimi hanenin idaresiyle baglantihdir; ama
diger bi¢iminde sadece ticaret s6z konusudur, tek dert sirf metalarin mii-

34. Aristoteles, The Politics, 1.9.7. 35.A.8.y,1.10.4.
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badelesi yontemiyle para kazanmaktir. Bu ikinci bigimin paranin giiciine
bagh oldugu soylenebilir, zira miibadelenin hem baslangi¢ noktasi hem
hedefi paradir. Diger bir farklilik noktasi da iktisap sanatinin bu ikinci bi-
¢imiyle iiretilen servetin simirlanmamig olmasidir.*¢

Devaminda, hane krematistigi ile ticari veya pazar bigimi ara-
sindaki farki, gegim kaygisi ile esenlik kaygisi, hayatimi idame et-
tirme ile biriktirme, “iyi hayat”in gerektirdiklerini kargilama ile fi-
ziksel keyifler arasindaki fark bigiminde belirginlestirir Aristote-
les.’” Bu tartigmanin sonunda, nesneler, faaliyet, hatta faaliyette bu-
lunanlar ayni olsa bile, bu iki alemin birbirinin karsiti oldugu konu-
sunda siipheye yer birakmaz: Biri dogaldir digeri dogadisi, biri ah-
laken iistiindiir digeri diisiiktiir, biri zorunludur digeri zorunlu de-
gildir ve hepsinden ote, biri sinirlanmigtir digeri sinirlanmamisg.*
“Hane idaresi sanatiyla servet edinmenin (ticaret bicimindeki ikti-
sap sanatinin aksine) bir sinin vardir; bu sanatin gayesi sinirsiz
miktarda servet degildir.”* Bundan dolayi, hane krematistiginden
dogan bog zaman insanin etik ve siyasi hayat: bakimindan elzem ol-
masina ragmen, bu 6nkosulun ziraati gayesinin keskin freni altin-
dadir.

Ozetle, insanin siyasi bir dogaya sahip oldugunu kuramlagtir-
makla yetinmez Aristoteles; homo oeconomicusun varlk kazanma-
simt Onlemek igin canla bagla ugrasir, bu yaratigi “dogadig1” ve
“sapkin” addeder. Aristoteles’in miicadele ettigi sorun —hane iktisa-
binin diger tiirlere yakin diigmesi— Platon’un 6zel miilkiyet, aile ve
koleligi ortadan kaldirma hamlesine karg1 onlari miidafaa edecegim
diye kendi kendine yarattig1, ama dogrudan da yiizlestigi bir sorun-
dur. insamin temelden siyasi oldugu —polis iginde yagamaya, yone-
timine ortak olmaya, hayatin her alaninda uygun eylemler ve adil
iligkiler iistiine tefekkiir etmeye yazgil oldugu— formiilasyonu, bu
sorunla bas etmenin zeminini olusturur. insan dil kullanan, birlik
olusturan ve ahlakl bir yaratik oldugu, baskalanyla birlikte kendi-
sini yonetmek i¢in bu kapasiteleri ige kostugu i¢in politiktir. Antik-

36.A.8y.1.9.12-13.  37.A4.gy..1.9.15-17.
38. Agy,19.15-18.  39.A.gy,19.14.
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¢agla modemlik arasindaki uzun yiizyillarda, aym kapasitelerin
Tanriya hizmet etme projesinin pargasi haline geldigi donemde da-
hi, insanin tanimim yine bunlar olugturmustur.*®

Homo politicusun on yedinci yiizyilda, ¢ikarin bilhassa miilki-
yet ve esyalar alaninda tahta oturmasiyla birlikte solmaya bagladi-
g1; on sekizinci yiizyilda da kapitalizmin biiyiiyiip kamusal hayati
sollamasiyla birlikte bizi —C. B. MacPherson’in meshur tabiriyle~
sahiplenici bireylere, “topluma higbir borcu olmadan kendi sahsina
veya kapasitelerine sahip olan” bireylere, toplumu da biiyiik 6l¢ii-
de “mal sahipleri arasindaki miibadele iligkileri’ne indirgemesiyle
birlikte oldiigii diisiiniiliir.*' Foucault’nun bagka bir baglamda soy-
ledigi gibi, kendi kendimize anlattifimiz ve nitekim Rousseau’dan
Marx ve Arendt’e, Antonio Gramsci’den Jiirgen Habermas’a, Leo
Strauss’tan Sheldon S. Wolin’e kadar bir dizi diigiiniiriin de anlattig1
hikdye budur.

Adam Smith imzali Milletlerin Zenginligi, Aristoteles’in Politi-
ka’nin ilk kitabinda tarif ettigi “siyasi birlige yazgili olma”nin top-
tan doniisiimiinii mimler siiphesiz. Smith’in 1776 tarihli eserinde,
insani tanrilar ve hayvanlardan ayiran 6zellik anlagma yapma egi-
limimizde yatmaktadir, ki Smith’e gore igboliimiinii, bizatihi her
toplum ve uygarhigin temelinde yatan ayrilmay: yaratan da budur.
Smith’e gore insanin tekilliginin alameti eylem, konugma, ahlaki
akil yiiriitme, miizakere veya birlik olugturma kapasitesi degil piya-
saciliktir; uygarvarolusun zemini ve igareti kolektif siyasi kendi ka-
derini tayin hakk: degil, igboliimiiniin dogurdugu servet iiretimi-
dir.*2 Marx bu mevzuyu biraz daha agar: Bizi bir tiir olarak ayiran
ve diinyay: yaratan sadece igboliimii degil emegin ta kendisidir.*?
Dolayisiyla hikdye tutuyor gibidir: Diigiince hayatinda ve pratik ha-
yatta homo politicusun yerini homo oeconomicus almigtir. Gomiil-
memigse bile ters donmiistiir Aristoteles.

40. Laval, L'homme économique; Hirschman, The Passions and the Interests.

41. C. B. MacPherson, The Political Theory of Possessive Individualism:
Hobbes to Locke, Oxford: Oxford University Press, 1962, 3.

42. Smith, The Wealth of Nations.

43. Marx, The German Ildeology.
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Gelgelelim, Foucault'nun ¢okdegerli sdylemler ve heterojen ta-
rihlere verdigi 6nemden feyz alacak olursak, homo oeconomicusun
dogmasi homo politicusun kayboldugu, hatta tabi hale geldigi an-
lamina gelmeyebilir. Nitekim Smith’e geri dondiigiimiizde, alig-ve-
rig ve takas egilimlerimizden ilk defa bahsederken, piyasacilig1 in-
san olmanin niteliklerinden sadece biri olarak belirlemeyi ihmal et-
medigini gorebiliyoruz. Birincil ve dolayimsiz da degildir piyasaci-
lik. Smith bu niteligi daha ziyade insanin dil, miizakere, hesaplama
kapasitesine, yogun karsilikl1 bagimlilik igeren bir diinyada belli 61-
¢iide kendi kendine egemen olma kapasitesine dayandirir. Alig-ve-
rig, takas ve miibadele egiliminden bahsettikten hemen sonra, bu-
nun insan dogasinin “asal ilkelerinden” biri degil de, “akil ve ko-
nugma Yyetilerinin” ve tiire 6zgii karmasik karsilikli bagimlhiligin
“zorunlu sonucu” olmasinin daha muhtemel oldugunu sdyler.* Bir-
birimize duydugumuz siddetli ihtiyagtan hayat bulan anlagma yap-
ma eylemi, dil ve hesaplama sayesinde kolaylagsmaktadr. ihtiyagla-
rimizi kargilarken bagkalarina avantaj saglamak igin pazarlk yapa-
riz, der Smith; hayvanlar dleminin daha otarsik yaratiklan igin ne
gerekli ne de miimkiin bir seydir bu; hayvanlarda olmayan belli 61-
¢iide bir bilgi, hesaplama ve iligkisellige baghdir. Kisacasi, Smith’e
gore homo oeconomicus siiphesiz ¢ikar dogrultusunda is goriir,
ama cikar bigimi ne en bastan var olan ne de tarihdig: bir seydir.
Karsilikl1 bagimliligin ortasinda ihtiyagtan dogan ¢ikar, dil ve akil
sayesinde dahakolay ig goriir ve miibadele vasitasiylakarsilikli fay-
da iligkileri dogurur. Adam Smith’in homo oeconomicusu salt ¢ikar
mahluku olmaktan ¢ok uzaktir; temel dayanagini miizakere, kendi
kendini yonlendirme ve simirlama, yani egemenligin temel bilesen-
leri olusturur ve rengini bunlardan alir. Dahasi, Smith’in Ahlaki

44. T he Wealth of Nations’in 2. Boliim’iinde g6yle der Smith: “Bu egilimin
[ahs-veris ve takas] insan dogasinin daha 6teizah edilemeyecek asal ilkelerinden
bir tanesi mi oldugu; yoksa, daha yiiksek ihtimalle, akil ve konugma yetilerinin
zorunlu sonucu mu oldugu sorusu, su anki incelememizin konusu igine girmiyor.”
(Aristotelesgi hamlenin burada nasil degistirildigine dikkat edelim — insana 6zgii
oldugu varsayilan nitelikler olan akil ve konusma, siyasi dogarmizin degil ekono-
mik dogamizin zeminine yerlestirilmektedir.)
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Duygular Kuram:’n1 okumus olanlarin gayet iyi bildigi gibi, 6z¢ikar
Smith’in insan dogasi izahatinda tek, hatta merkezi diigiim noktasi
bile olmaktan uzaktir.*3

Timothy Mitchell'in belirttigi noktaya, “siyasal iktisat” terimi-
nin baglangigta ekonomik hayata ait politikalar veya giiglere degil,
(ekonomik) siyasal varliga gonderme yaptigi noktasina geri dondii-
giimiiz takdirde, on sekizinci yiizyilda siyasal iktisadin yiikselisi si-
yasi olanin ekonomik olana egemen oldugu varsayimina ters diis-
memektedir. Gerek devlet gerekse minyatiirii olan insanda siyasi
olanin Onceliginin devam etmesine miisaade etmektedir — bu ikiz
egemenlik, antik donemin sehir ve ruh homolojisinin modernlik
icindeki devamudir. Hatta Smith’in “birakiniz yapsinlar” savunusu,
insanin piyasaci yoniinden dogan toplumda devletin ekonomik faa-
liyetle iligki kurma konusunda se¢me hakk: oldugu anlayigina da-
yalidir; bir merkantilist gibi omuz verebilecegi gibi, tam bir kapita-
list devlet gibi kenara da ¢ekilebilir, ama egemenin kim oldugu ko-
nusunda herhangi bir soru igareti yoktur. Ayni noktayi bagka tiirlii
ifade edersek, hem insan hem devlet giderek daha ¢ok iiretkenligi,
iicretleri ve serveti dert edinmeye basladik¢a, her ikisi de yonetim

45. Theory of Moral Sentiments'ta yer alan su pasajda, insanlar igin neyin
onemli oldugunu tarif ederken hayli genig bir gergeve ¢izer aslinda Smith: “Ev-
renin muazzam sisteminin idaresi, ... rasyonel ve duyu sahibi tiim varliklarin ev-
rensel mutluluguyla ilgilenmek, insanin degil Tanrinin isidir. insana daha miite-
vazi, ama gii¢lerinin zayifligina ve kavrayiginin darhigina daha uygun diigen bir
boliim tahsis edilmigtir: kendi mutluluguyla, ailesinin, arkadaglarinin, iilkesinin
mutluluguyla ilgilenmek ... Ancak ... bu amaglara doniik gok kuvvetli bir arzuyla
donanmig olmamiza ragmen, bu amaglar ger¢eklestirmeye uygun araglar: bulma
gorevi aklimizin yavag ve giivenilmez belirlemelerine teslim edilmistir. Doga,
asal ve dolayimsiz iggiidiiler yoluyla, bizi bu araglarin biiyiik boliimiine yonlen-
dirmektedir. Aghik, susuzluk, iki cinsiyeti birlestiren tutku, acidan duyulan korku,
bizi bu araglari kendilerinden bagka bir amag gézetmeden, doganin ulu idareci-
si’'nin onlar vasitasiyla ger¢eklesmesini amagladigi sonuglara meyilli olduklarini
hig hesaba katmadan tatbike itmektedir.” Adam Smith, Theory of Moral Senti-
ments, Indianapolis: Liberty Classics, 1976, 378. Smith’in insan dogasi izahati
iistiine yararh bazi diigiinceler i¢in bkz. Samuel Fleischacker, On Adam Smith's
Wealth of Nations: A Philosophical Companion, Princeton: Princeton Univ. Press,
2004; Manfred J. Holler, “‘Adam Smith’s Model of Man and Some of its Conse-
quences”, Homo Oeconomicus 23.3, 2006, 467-88.
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bakimindan ekonomiklesmektedir, ama kimlik ve bi¢im bakimin-
dan heniiz ekonomik degillerdir. Modemn diisiince ve pratikte insa-
nin ekonomik Hzelliklerinin 6n plana tasinmasi siyasi 6zelliklerini
yeniden yapilandirir, ama ortadan kaldirmaz — tekrar edecek olur-
sak, miizakere, aidiyet, egemenlik 6zlemi, miisterek olanla ve bu
alanda adaletle kurulan iligkiyle ilgilenme, bu siyasi 6zelliklerden
bazilaridir. On sekizinci, on dokuzuncu ve yirminci yiizyilda siyasi
ozgiirlesme, haklar, esitlik ve —daha radikal ugraklarda— gergek bir
halk egemenligi ugruna verilen miicadelelerin homo oeconomicus-
tan dogmus olmasinin miimkiin olmamasi ve ekonomik dille ifade
edilmis olmamasi bunun agik bir kamtidir. Siiphesiz siyasi talepler
sinif ¢ikarlariyla ¢evrelenmis ve kesigsmistir, ama bir sermaye tanesi
olarak insan imgesi homo politicusun ayagim kaydirmig degildir.
Modemlik siirecinde ne kadar seyrelmis olursa olsun homo po-
liticusun inatla varligim siirdiirdiigiinii fark ettigimizde, erken mo-
dern ve modern siyasi diisiincenin 6nemli bir kismi, Foucault’nun
College de France derslerinde klasik liberalizm iistiine sundugu tar-
tigmalarda oldugundan farkli bir agidan goriinmektedir. Mesela
Locke’ta, miilkiyetin dogusundan dnce gelen doga durumu iginde
hayatin fena halde siyasi oldugu 6ne ¢ikar. Locke’un Yonetim Uze-
rine Ikinci Inceleme’de anlattig1 hikiyeye gore, bu ilk durumda sirf
kendi kendimizi korumakla degil, miisterek olan adina doganin ka-
nununu ayirt etmek, degerlendirmek ve uygulamakla yiikiimlii ol-
musuzdur.*® Toplumsal s6zlesme Oncesinde, Tannya ve birbirimize
olan ahlaki yiikiimliiliigiimiiziin pargasi olarak, miisterek adalet ve
korunma adina dogal hukuku uygulama ve dayatma giicii vardir eli-
mizde. Bu bariz siyasi gii¢ler ve bu bariz siyasi yonelim, nihayetin-
de toplumsal sézlesmenin pargasi oldugumuzda siyasi kurumlara
bahsedilecektir. Locke’un doga durumu igindeki bu iptidai politik-
lik, miilkiyetin getirdigi bireysel ¢ikarin siddetlenmesiyle birlikte
hafifler elbette. Ancak bu politiklik, toplumsal s6zlesme projesin-

46. John Locke, Two Treatises of Government, Political Writings i¢inde, Da-
Yid Wooston (haz.), New York: Penguin, 1993; Tiirkgesi: Yonetim Uzerine Ikinci
Inceleme, ¢ev. Fahni Bakirci, Ankara: Eksi Kitaplar, 2016.
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den veya amaci ve megrulugundan asla biisbiitiin silinmez.’ Birey-
sel ¢ikar tarafindan amansizca siiriiklenen bir insan figiiriinii degil,
bu diirtii ile homo politicus arasindaki gerilmeyi, hatta homo oeco-
nomicusun yiikselise gegmesinin homo politicus i¢in dogrudan teh-
like yarattigini, daha sonra Rousseau’nun agikliga kavusturacagi
gerilimi 6n plana ¢ikarir Locke.

Nitekim Rousseau’ya gore, ancak bagkalariyla bir araya gelip
hep beraber iginde yasayacagimiz sartlar belirledigimiz takdirde
ozgiiriizdiir, egemenizdir, kendi kendimize yasa koyuyoruzdur.*® i¢-
giidiiniin veya bireysel ¢ikarin esaretinde kalmaya devam edenler,
kendi iizerlerindeki bu egemenlikten vazgectikleri dl¢iide hem 6z-
giirlikten hem insanliktan vazge¢mektedirler. Rousseau’ya gore in-
san, ihtiyaglarindan karmagik tahakkiim sistemleri dogurabilen; ho-
mo oeconomicusu bagibos birakip, kendi kisiligini, toplumsal ilig-
kileri ve siyaseti ele gegirmesine izin verip kendini esir edebilen tek
yaratiktir: Rousseau’nun yeni boy gosteren liberalizme yonelttigi
elestirinin 6zii budur. Dolayisiyla Rousseau’ya gore bu tehlikenin
tek panzehiri, bile isteye ve siddetle homo politicusun (kesinlikle
homo juridicus veya homo legalisin degil) beslenmesidir. Kolektif
egemenlik vasitasiyla kendi kendine egemen olan anlaminda homo
politicusun, sadece kendi ¢ikarim diisiinen ve kendi kendisiyle mes-
gul olan yaratif diipediiz zapt etmesi gerekiyordur. Aksi takdirde,
egoizm, narsisizm ve yiizeysellige diismekle kalmayip, dizginlerin-
den bosalan ¢ikarin dogurdugu toplumsal iligkiler ve rejimlerin ta-

47. Foucault, Locke igin toplumsal s6zlegsmenin itici giiciiniin ¢ikar oldugunu
soyler. Ama bu okumada, Two Treatises of Government’'ta doga kanunlarinin oy-
nadig1 rol —hem bu kanunlan uygulama arzumuz hem de onlan kendi bagimiza
uygulamaya kalkmanin yarattig1 hiisran— golgede kalir. Locke'ta doga kanunlari
ozgikar ilkelerinden ibaret degildir, daha ziyade dogal adaletin ilkeleridir. Locke,
TwoTreatises, 2. Boliim, 6-13. kisim, 270-74. “Doga Durumu’nu yoneten bir Do-
ga Kanunu vardir, herkesi baglayan bu kanuna gore ... herkes esit ve hiir oldugu
i¢in, hi¢ kimse bagkasinin Hayatina, Saghgina, Hiirriyetine yahut Mallarina zarar
vermemelidir. ... Herkes nasil kendi kendisini korumakla yiikiimliiyse ... miimkiin
oldugunca insanhgin geri kalanini korumakla da yiikiimliidiir” (271).

48. Jean Jacques Rousseau, T he Social Contract, ing. ¢ev. Maurice Cranston,
New York, NY: Penguin, 1968; Tiirkgesi: Toplumsal Sizlegme, gev. Cenap Kara-
kaya, istanbul: iletigim, 2014,
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hakkiimii altina girilecektir. Rousseau’nun kendine has modemlik
ve liberalizm elestirisi onu ana akimin digina yerlegtirir, ama ¢ikara
dayah bir rejim ile halk egemenligine dayal bir rejim arasinda kur-
dugu karsitlik sonraki yiizyillarin diisiincesinde bir gerilim bigimin-
de muhafaza edilecektir.

Hegelci 6zne mesela, sivil toplum ve etik hayatin tikelligi degil,
devlet ve siyasi hayatin tiimelligi iistiinden tamamlanir.*’ Cikar ge-
tiren degil siyasi Ozgiirliik; esitlikle, kargilikli taméimayla, aidiyette
ozdeslesmeyle baglantili olan 6zgiirliik — Hegel’de insan bu sekilde
gerceklestirilir ve tamliga ulagir. Homo politicusun modemn siyasi
diisiincede tagidigi 6nem, Marx’in neden erken dénem yazilarinda,
gerceklestirilmemis olan egemen siyasi insan figiiriine kafay: takti-
g1 ve anayasal demokraside siyasi insanin statiisiinden 6diin veril-
digi yolunda bir elestiride bulundugunu da agiklar.’® Hegelcilerle ve
burjuva devletinin kurmacalariyla miicadele halinde olan Marx’in
ilk basta niye sinif esitsizligi veya somiiriisiinii degil de, burjuva
anayasaciliginin teklif ettigi yanilsamali 6zgiirliik ve cihiz yurttaghk
ve aidiyet anlayisim dert ettigini anlamamizi saglar. Keza Fransiz
Devrimi’'ne yonelttigi elestiri de, devrime can veren “Ozgiirliik,
Esitlik, Kardeglik” arayisinin bagansizhga ugramasiyla ilgilidir.'
“Siyasi 6zgiirlesme”yi —o giine dek disarida birakilmig insanlik ke-
simlerine resmen ¢esitli haklar tamnmasi— degerlendirirken, siyasi
acgidan azat edilen bireyin izole ve iktidarsiz oldugunu, kontrolii al-
tinda olmayan, siyasi adlarin1 kaybetmis giiglere tabi oldugunu go-
riir. Marx’a gore hem modern insan hayalet gibi bir egemendir hem
de yabancilagsmus siyasi giigleri basina musallat olmugtur; bunlar
devlet ve ekonominin giiciinde ona hilkkmetmeye baglamigtir.>

49. Georg Wilhelm Friedrich Hegel, T he Philosophy of Right, ¢ev. T. M.
Knox, Oxford: Oxford University Press, 1952; Tiirkgesi: Tiize Felsefesi, gev. Aziz
Yardimli, istanbul: idea, 2006.

50. Karl Marx, **On The Jewish Question”, The Marx-Engels Reader iginde.

51. Karl Marx, T he Eighteenth Brumaire of Louis Bonaparte, T he Marx-En-
gels Reader iginde; Tiirkgesi: Louis Bonaparte'in On Sekiz Brumaire’i, gev. Tanil
Bora, Istanbul: iletisim, 2010.

52. Karl Marx, “Economic and Philosophic Manuscripts of 1844 ve *On
The Jewish Question”, The Marx-Engels Reader iginde.
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Homo politicusun kaybolmayan varligi Bentham’in hesapgi fay-
daci 6znesinde, cogu defa neoliberal 6znenin ilk prototiplerinden bi-
ri diye selamlanan 6znede dahi kendini gosterir. Bentham faydaci
ozneyi ufak bir egemen, ama “igerdeki efendiler”i olusturan haz ve
aci tarafindan oraya buraya cgekistirilen bir egemen olarak takdim
eder; yani bireysel raison d'état’nin igerik veya anlam bakimindan
ucu agik degildir, bu efendilere hizmet etmeye mecburdur.>® Bent-
hamci 6zneler ¢ikarlara baghdir, evet, ama siyasi olmalar1 —kendileri
icin bir seyler tedarik etme, kendilerini tatmin etme ve giivenceye
alma amaglan- ¢agdas neoliberal 6zneyle tezat olusturur ve Bent-
ham’da faydanin bireysel davranis ilkesi olmaktan yonetim ilkesi ol-
maya dogru rahatlikla kayabilmesini saglayan noktadir.

John Stuart Mill de bizi, kendi ara¢ ve amaglanni kendisi segen
ufak egemenler diye ifade eder; insanligin 6zii bu se¢imlerin yapil-
masinda yatiyordur. Bu nedenle, Ozgiirliik Ustiine’de kilit soru,
devlet ile birey egemenligi, kamu hukuku ile sahsi tercih arasindaki
uygun sinirin nereden gegmesi gerektigidir.>? Siyasi bir hudut hak-
kinda siyasi bir sorudur bu, yargiyi, yasamayi, normlari, cezalan ve
hepsinden &tesi eylem sahalarini igine alan bir soru. Bagka bir de-
yisle, Bentham ve Mill’e gore, 6zne her amag ve eylemin maliyet ve
faydasini tartabilir; iiretkenlik kapasitelerini ve yonelimini artirma-
s1 yoniinde devlet diizenlemesine, hatta devlet zoruna maruz kala-
bilir. Ama kendi kendisi tarafindan, toplum tarafindan, ekonomi ve-
ya devlet tarafindan aragsallastirilan, dolagir veya ikame edilebilir
bir insan sermayesi degildir. Muhtemel bir dizi amag tagiyan min-
yatiir bir egemendir daha ziyade. Siyaset teorisinin bu ugraginda
devlet, esitligimizin, 6zgiirliigiimiiziin ve kamusal hayata doniik
yonelimimizin istikameti olmaktan ¢ikmaya, niifuslar ve arzulari-
nin idaresinde gorevli davranig¢i veya Foucault’nun tabiriyle “biyo-
politik” bir fail biciminde yeniden yapilandirilmaya baglamig olabi-

53. Jeremy Bentham, “An Introduction to the Principles of Morals and Legis-
lation™, A Bentham Reader, Mary Peter Mack (haz.), New York: Pegasus, 1969.

54. “Bireyin kendisi iistiindeki egemenliginin mesru simr1 nedir o halde?
Toplumun otoritesi nerede baglar?” John Stuart Mill, “On Liberty”, On Liberty
and Other Writings, 75.
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lir, ama 6znenin kendi kendisiyle iligkisinde homo politicus hala
varhigin siirdiirmektedir. Arzularimizin kolesi degil efendisi olmak,
hayat se¢imlerimizde toplumun ve devletin miidahalesine kargi
koymak dahil olmak iizere, kendi kendine egemen olmanin gerek-
tirdigi rasyonalitenin giigliikle elde edilmesinde izleri agiktir.

Ekonomi politik¢i Mill, betimleyici ya da normatif bir homo oe-
conomicus pusulasi da vermez. Aksine, ufak denemesi “Ekonomi
Politigin Tanimi ve Ona Ozgii Inceleme Yontemi Ustiine”de agik
acik, insanlarin ¢ok yonlii varliklar oldugunu, (“ne insan dogasinin
tamamini ... ne de insanin toplum igindeki davraniginin tamamini
konu eden”) ekonomik alanda dahi servet arzusu kadar bog zaman
arzusuyla da hareket edebildigimizi ortaya koyar.>* Belki en 6nem-
lisi, ekonomi politigin “diger insan tutkular ve giidiilerinden tam
bir soyutlama yaptig1”’ni, dolayisiyla kurmaca bir 6zneyle, “[belli
nedenlerin] sonucunu 6ngdrme veya denetleme kuvvetine nail ol-
mak i¢in” olmazsa olmaz, ama yine de kurmaca bir 6zneyle ig gor-
diigiinii 1srarla vurgular.’® Nitekim ¢agimizda Mill’e homo oecono-
micusun kurucularindan biri olarak muamele edilmesindeki ironi-
nin altin1 gizercesine, “hi¢bir ekonomi politik¢i, insanligin sahiden
sirf servet arzusu[yla] [hareket ettigini] varsayacak kadar giiliing ol-
mamgstir,” der.’’

Siyaset kuramcilari, Freud’un faydacihga psisik karmasiklik
agilamig oldugunu diisiiniirler gogu zaman: id yonetimindeki haz il-
kesi bizi arzularimiz1 dolayimsiz yoldan tatmin etmeye iterken, sii-
peregonun gergeklik ilkesini basariyla tevhit etmesi diirtiilere gem
vurup yeni bir yon vermekte, hatta emek harcayan, iiretken beden
namina ego tatminine sinir getirmektedir. Bastirilan ve yeniden
yonlendirilen bu ilk 6zgikar hi¢bir zaman lagvolmaz; bastirma ve
yiiceltimle yogrulup daha uysal, kendine daha az zarar veren ve da-
ha iiretken bir hale gelir. Yine de, kurucu nitelik tasiyan libidinal

55. John Stuart Mill, “On the Definition of Political Economy and on the
Method of Investigation Proper to It”, The Collected Works of John Stuart Mill,
4. cill, Essays on Economics and Society, Part 1l iginde, John M. Robson (haz.),
Toronto: University of Toronto Press, 1967, 321.

56.A.gy., 322. 57.A.gy.
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diirtiilerle bu diirtiileri ortadan kaldirmadan yonlerini degistiren psi-
sik ekonomiler, Freud’un uygarlagmig insanin tam kalbine ¢ikari
yerlestirdigi anlamina gelmez mi? Bunu toptan ¢iiriitmeden, Freud’
un uygarlik i¢indeki insan igin kullandig1 en istikrarl ve iirpertici
mecazin gem vurulmug hayvanlar degil, “fethedilmig sehirler” ol-
dugunu hatirlayalim. Uygarligin Huzursuzlugu’nda siiperegonun
tehlikeli arzularimiz1 zayiflatarak, silahsizlandirarak, “ele gegiril-
migs bir sehirdeki iggal kuvvetleri gibi” gbzetim altinda tutarak ha-
kimiyet kurdugunu sdyler.’® Klasik ruh ve sehir homolojisidir bu;
insan ve insan psigesinin mecazi amansizca politiktir. Dahasi bu ifa-
de, psise ile Roma sehri arasinda kurulan analojiyle agilan bir me-
tinde ge¢mektedir: Her ikisinin de hakikati, katman katman harabe-
lerin, yeniden ingalarin ve ¢agdag faaliyetin altinda yatmaktadir.
Hepsinden ote, her ikisi de sorunlu ve sorunlar yaratan egemenlik
projeleridir.

Altini ¢izmek istedigim noktayr uzun yoldan gdstermis oldum,
ayn1 anda hem siyaset teorisi tarihine fazla dalan hem de bu tarihe
fazla yiizeysel yaklasan genel bir bakig oldu. Ayni nokta oyle de
ozetlenebilir: Homo oeconomicusun Avrupa-Atlantik modernligi
icindeki hakimiyetinin arttigina ve genisledigine siiphe yoktur, ama
biitiin bu siire boyunca homo politicus da varligini ve 6nemini ko-
rumustur — siyasi egemenlik, 6zgiirliik ve megruiyetin talep ve bek-
lentilerle dolup tagsan mahalli olmugtur. Bu yaratigin niifuzunu top-
lumsal s6zlegme teorisinde cesaretle yeniden one ¢ikaran neredeyse
tek isim Rousseau olmug olabilir, ama homo politicus diger diisii-
niirlerin izahlarindan da hemen hig eksik olmamistir. Foucault’nun
“homo juridicus” ya da “homo legalis” tabiriyle kavranabilir de de-
gildir; bunlarin her ikisi de, s6z konusu siyasi ethos ve talepleri ya-
kalayamayacak ol¢iide yasalar ve haklara baghdir.>® Bu demektir ki
homo politicusun ¢agdas neoliberal rasyonalite tarafindan alt edil-
mesi, insan varolusunun her alaninda rasyonel piyasa faillerinden
bagka bir sey bulunmadig1 yoniindeki 1srar, Bat1 tarihi iginde bir ye-

58. Sigmund Freud, Civilization and Its Discontents, ing. gev. James Stra-
chey, New York: Norton, 2010, 84; Tiirkgesi: Uvgarhigin Huzursuzlugu, gev. Ha-
luk Barigcan, Istanbul: Metis, 1999.
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niliktir, hatta devrimdir. Bu olayin i¢erimlerini daha ayrintili ele al-
madan 6nce, kisaca homo oeconomicusun homo’sunu sorgulamak
istiyorum — kadinlan igeriyor mudur, dighiyor mudur? Neoliberal
kapitalizmin toplumsal cinsiyet ve irk ayrimi giiden ya da somiirge-
ci karakteri iistiine kapsamli bir sorgulama degil, neoliberalizmde
homo oeconomicusun homo politicusu yerinden etmesiyle birlikte,
kadinsilagtirilmig aile emeginin nasil bir soylemsel statii edindigi
iistiine daha dar bir sorgulama olacak bu. Homo oeconomicusun bir
toplumsal cinsiyeti var m1? Peki ya insan sermayesinin? Goze go-
riinmeden bu figiirlere damar olugturan veya ilave olan bir femina
domestica m1 var, yoksa esler ve anneler de bunlar kapsamina mi
giriyor?¢

HOMO OECONOMICUSUN TOPLUMSAL CINSIYETI

Tarihsel agidan homo politicusun, Aristoteles’ten baglayip Kant ve
Hegel’e varincaya degin, erilligi agiktan one siiriilmediginde, ka-
dinlar agik agik kategori disi birakilmadiginda dahi, erkek yanlisi
bir tavri ve faaliyet alan1 olmugtur. Ister miisterek olanin yénetimine

59. Tek paragrafa sikigtinlmig bir tarih eskizi §oyle olabilir: “Bati” diyegel-
digimiz geyin safak vaktinde yurttas agikga siyasi bir varlikti, miigterek olanin yo-
netimine igtirak ediyor, bu sayede ayni zamanda gergeklestiriliyor, tamhga ulagi-
yor, ozgiirlesiyordu. Uzun feodal yiizyillarda, kilisenin ve monarsilerin otoritesi-
nin 6n plana ¢ikmasiyla birlikte, bu mesakkatli yurttaghk mefhumu zayifladi. Bu
karanlik geceden modemligin devrimleri dogdu. Bu siyasi devrimlerin yani ba-
sinda (ve kismen kigkirticisi olarak), siyasi hayat iistiinde agir bir etkisi olan —ku-
rumlarini yekillendiren, igeriklerini yonlendiren, dillerini kogullayan— ama terim-
lerine biitiiniiyle el koymak veya ilkelerini diizenlemek §6yle dursun, daha onunla
kaynagmig bile olmayan bir iiretim tarzi dogdu. Bu noktada, bir yandan siyasi
egemenlige bicimsel agidan ortak olan, diger yandan amansizca kendi ¢ikarlan
ve esenligiyle mesgul olan, 6zgiirliigii kendi amaglarinin pesinden kogymakta bu-
lan bir yurttas figiirii ortaya ¢ikti. Arzunun can verdigi, haklarla zirhlanms bu fi-
giir, miigterek siyasi yonetim meselesini temsilcilerine birakip kendi tatminlerinin
pesinden kogmaya baglad. “Yurttas” ile “burjuva” arasinda boliinmiis 6zneydi bu;
liberal demokrasi kuraminin iki yiizyil boyunca yakasini kurtaramadigi, Marx’in
liberal devlete yonelttigi elestirinin zemini haline getirdigi ve homo oeconomicu-
sun neoliberal bigiminde nihayet geride birakilan 6zne.

60. Bkz. Melissa Cooper, Family Values: Neoliberalism, New Social Conser-
vatism, and the Sexual Politics of Capital, Zone'dan gikacak.
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istirak etmek olarak (Aristoteles), ister askeri erdeme kosutluk igin-
de (virtu, Makyavel), ister mertlik 6l¢iisii ve yiireklilik olarak (We-
ber), isterse dzerklik, rasyonellik ve kendi kendine egemen olmak
(modemler) bigiminde belirtilmis olsun, homo politicus hemen her
zaman ve agiktan eril olmustur.®' Joan Scott’in hatirlattig1 gibi, nasil
ki on dokuzuncu ve yirminci yiizyilda kadinlara oy hakki verilmesi
yoniindeki talepler hem gereksiz hem dogadisi olduklari gerekge-
siyle genis ¢apta karalamaya maruz kaldiysa, Fransiz devrimci fe-
ministler de sadece talepleri yiiziinden degil, bizatihi siyasi davran-
diklari i¢in canavar damgasi yemiglerdir.5?

Peki ya homo oeconomicus? Onde gelen modemn ve gagdas ik-
tisatgilar bu yaratif1 nadiren toplumsal cinsiyetlendirmis, ara sira
kafalarini cinsiyet farkina ¢evirdiklerinde de, rasyonel se¢im yapan
piyasa hayvanlarinin igerigi degil ama bigimi agisindan fizyolojinin
onemi olmadigini savunmug veya ima etmiglerdir genellikle. Adam
Smith’in piyasa yaratig1l, Gary Becker’in insan sermayesi, giinliik
hayatin rasyonel segicileri — bunlarin higbirinin eril veya toplumsal
cinsiyetli oldugu belirtilmemistir; ama neoliberaller, mesela futbol-
cular ve mankenler gibi belli tiirde insan sermayelerine dayanak
olusturabilecek toplumsal cinsiyete 6zgii nitelikler bulunabilecegi-
ni kabul ederler. Nitekim Becker’in garpici kitab1 A Treatise on the
Family’ye (Aile Ustiine Bir inceleme) can veren, ustaca ikizlestiril-
mis argiimanlardan biri rasyonel se¢imin genel kabul edilen karak-
teri iken, digeri aile ile piyasa arasinda kurulan toplumsal cinsiyete
dayali isboliimiiniin herkese fayda sagladigi kabuliidiir.

61. Bkz. Jean Elshtain, Public Man /| Private Woman: Women in Social and
Political Thought, Princeton: Princeton University Press, 1993; Wendy Brown,
Manhood and Politics: A Feminist Reading in Political Theory, Totowa, NJ: Row-
man and Littlefield, 1988; Kathy Ferguson, The Man Question: Visions of Sub-
Jectivity in Feminist Theory, Berkeley: University of California Press, 1993; Linda
Zerilli, Signifying Woman: Culture and Chaos in Rousseau, Burke, and Mill, It-
haca: Comell University Press, 1994. Devlet ile Platon’un ilging bir istisna olug-
turdugu diigiiniilebilir, ama felsefe yonetiminde bir cumhuriyet tesis ederken ho-
mo politicusu ortadan kaldirir Platon.

62. Joan Scott, Only Paradoxes to Offer: French Feminists and the Rights of
Man, Cambridge, MA: Harvard University Press, 1997.
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Ne var ki 6znelerinin toplumsal cinsiyeti olmadigini sGyleyen
diisiiniirlerde bunun son s6z olmaktan ¢ok uzak oldugu, feministle-
rin iyi bildigi bir seydir. Homo oeconomicus da istisna degildir.
Toplumsal cinsiyetiyle baglantili baz1 boyutlar1 ve dolayisiyla yakin
donemde yasadig: yiikselig ve yayginlagmanin yine bu cinsiyetle
baglantili bazi etkileri vardir. Margaret Thatcher’la, 1980’lerde yii-
riittiigii Britanya’y1 neoliberallestirme kampanyasi esnasinda soyle-
digi mahut sozlerle baglayalim: “Toplum diye bir sey yoktur. Sade-
ce tek tek erkek ve kadinlar ... ve bunlarin aileleri vardir.” Burada
ilgimizi ¢eken oradaki ii¢ noktadir; Thatcher’a 6zgii degil, temel
analiz birimini olugturan bireyin toplumun temel birimi diye alinan
aileyle iligkisi s6z konusu oldugunda adet olmus bir neoliberal du-
ralamadir bu. Hatta Thatcher’daki bu duralama, otuz yil 6ncesinde
Milton Friedman’in yasadig1 duralamanin yakindan tekrandir: “Li-
beraller olarak biz,” der Kapitalizm ve Ozgiirliik'te, “toplumsal dii-
zenlemeler hakkinda hiikiim verirken, nihai hedefimizi bireyin ya
da belki ailenin dzgiirliigii olarak goriiyoruz.”¢? Burada yine *“ya da
belki” kismi, bu belirsizlik ilgimizi ¢ekiyor. Yapitin devaminda su-
nu one siirer Friedman: “Toplumumuzda nihai islem birimi ailedir,
birey degil.”%

Buradaki temel tutarsizlik yeterince agik: Nihai islem birimi, 6z-
giirliigiin mahalli, toplumsal diizenlemelerin degerlendirildigi pers-
pektif aile ise birey olamaz, birey ise aile olamaz. Bu tutarsizlig
agiklamanin bir yolu, ideolojik bir giidiisii oldugunu soylemektir:
Aynizamanda muhafazakar olan neoliberaller bireyi, heteroseksiiel
cekirdek aileyi ve cinsiyet farkini ontolojiklestirmeye meyillidir.
Ugiiniin de koklerini iktidarda degil dogada bulmaya galigir, birey-
lerin toplumsal cinsiyetlendirilmesi veya toplumsal esitsizliklerin
dogmasindan aileyi sorumlu tutmak istemezler. Ozgiir birey gibi ai-
leyi de dogallagtirip, bunun hangi mantikla miimkiin olup olmadigi-
nidert etmeksizin ikisini birlestirmeye ve uzlagtirmaya galigirlar.

63. Milton Friedman, Capitalism and Freedom, Chicago: University of Chi-
cagoPress, 1962, 12; Tiirkgesi: Kapitalizm ve Ozgiirliik, ev. Nilgiin Himmetoglu
ve Dogan Erberk, Ankara: Eksi Kitaplar, 2017.

64.A.gy., 33.
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Bu tutarsizhig1 agiklamanin diger bir yolu, zimnen varsaydigi
toplumsal cinsiyet tabiyetinden gegmektedir: Neoliberallerin yine-
ledikleri bireysel 6zgiirliige aile i¢cinde/tarafindan golge diisiiriil-
memesinin sebebi, bu 6zgiirliigiin aile iginde iicretsiz ¢aligma veya
faaliyet yiiriitenlere degil, sadece piyasa Ozgiirliigiiniin sahasi ile ai-
le arasinda istedigi gibi gidip gelenlere ait olmasidir. Bagka bir de-
yisle, genel bireylerden olusan topluluk bigimindeki ailenin pers-
pektifinden degil, ¢ok uzun zamandir evin erkek reisleriyle iligki-
lendirilen bir toplumsal konumlanmadan anlatilan bir hikayedir bu.
Boyle bakildiginda, duralamanin sebebi tam da bu perspektifin var-
sayilirken dahi inkar ediliyor olmasidir.

Gelgelelim bu tiir agiklamalarda olsa olsa birey-aile gelgitinin
ni¢in meydana geldigi izah edilirken, neoliberalizmin bir yonetim
rasyonalitesi haline gelmesiyle birlikte bu gelgitin ne gibi sonuglar
dogurduguna deginilmemektedir. Insan sermayesi olarak bigimlen-
dirilen homo oeconomicus diger tiim insan imgelerini alt ettiginde,
birey-aile gelgitinin semiyotik getirisi ne olur? Bu noktada, Thatch-
er'in ciimlesinin ana nesnesi ile sonradan akla gelen diigiince ara-
sindaki iligkiyi sorgulamamiz gerekir. “Sadece tek tek erkek ve ka-
dinlar ... ve bunlarin aileleri vardir” iddiasinda ii¢ noktadan sonra
gelen ifadenin kavramsal ve retorik agidan gordiigii is nedir? Aile
bireyin arkaplani olarak mi, sahip oldugu bir sey olarak mi, yoksa
uzantisi olarak m1 konumlandirilmaktadir? Bireyi tarif etmenin al-
ternatif bir yolu mudur aile — daha dolgun veya genisletilmis bigi-
mi? Yoksa birey ve davraniginin kapsamui igine alindig: bir tesekkiil
miidiir? Aile, homo oeconomicusun “oldugu” bir sey midir, yoksa
“sahip oldugu” bir sey mi? Aile mi ona aittir, 0 mu aileye aittir? Ya-
hut aile simyevi bir gekilde bireyi ihtiva mi etmektedir? Neolibera-
lizmde aile piyasanin bir pargasi olarak mi, komsusu olarak mu,
yoksa piyasaya ait olmasa dahi Caligkan ve Callon’un kullandig1 an-
lamda “‘ekonomiklestirilebilir”, yani ekonomik akil merceginden
kirilip diizenlenebilir bir alan olarak mi konumlandirilmaktadir?

Bu noktada, neoliberal rejimlerde aile veya toplumlar bir arada
tutanin ne olduguna iligkin ikinci bir soru kiimesi doguyor. Neoli-
beral akil pozitif ve normatif bir sekilde her insani, varolusun her
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alaninda, kendi kendine yatirim yapan, kendinden sorumlu ve diger
sermaye varliklar1 karsisinda degerini artirma pesindeki girigim ser-
mayesi olarak bi¢imlendirdiginde, aile iligkilerinin ihtiya¢ temelli,
acikga kargilikli bagimlilik igeren, duygulanimsal ve sikga feragate
dayali sahasi ile bu nasil bagdasir? Kendi kendine yatirim yapan in-
san sermayesi unsurlarinin kaynagmasindan nasil bir aile olusur?
Ne tiizel ne gergek kisi olan bu ailenin “dzgiirliigii” veya “cikarla-
ri”’ni diisiinmek nasil miimkiin olabilir? Gary Becker, ¢ocuklar i¢in
fedakarlik yapan, ¢ocuk bakimina “dogal” baghligindan dolay: eko-
nomik mahrumiyet yasayan anneyi agiklamak igin “psigik gelir”
kavramina bagvurur.%3> Ancak insan sermayesinde toplumsal yapis-
kanlik olmadif diisiiniildiigiinde, aileleri bir arada tutanin ne oldu-
gu sorusuna esasen dokunmaz Becker. Ortada sadece homo oeco-
nomicus oldugunda, bu figiir amansizca kendi bireysel degerini ar-
tirmaya adanmig oldugunda, daha genis toplumsal diizeni birakin,
aile nasil tutunur?

Bu soru, ¢ikar ve kendi kendini gelistirmeyi asan giidii ve yati-
rimlar1 —sevgi, sadakat, topluluk— agiklama istegiyle birlikte, Deird-
re McCloskey, Annette Baier, Carol Rose, Julie Nelson ve Paula
England gibi rasyonel secim iktisadini elestirenlerin baslangi¢ nok-
tasini olugturmaktadir.% Hepsi de, tek giidiisii rekabet konumundan
ve sag kalma hesaplarindan meydana gelen, toplumsal olmayan ve

65. Gary S. Becker, A Treatise on the Family, genisletilmis basim, Cambrid-
ge, MA: Harvard University Press, 1991, 78.

66. Bkz. Paula England, “Separative and Soluble Selves: Dichotomous Thin-
king in Economics”; Deirdre McCloskey, “The Demoralization of Economics:
Can We Recover from Bentham and Return to Smith?”, Feminism Confronts Ho-
mo Oeconomicus: Gender, Law, and Society iginde, Martha Albertson Fineman
ve Terence Dougherty (haz.), Ithaca: Comell University Press, 2005. Ayrica bkz.
Annette Baier, “What Do Women Want with a Moral Theory?”, Virtue Ethics
icinde, Roger Crisp ve Michael Slote (haz.), Oxford: Oxford University Press,
1997; Carol M. Rose, “Property as Storytelling: Perspectives from Game Theory,
Narrative Theory, Feminist Theory”, Yale Journal of Law and the Humanities 2.1,
1990, 37-57; Julie Nelson, “Feminism and Economics”, Journal of Economic
Perspectives 9.2, Bahar 1995, 131-48; Nelson, Beyond Economic Man: Feminist
Theory and Economics, Marianne A. Ferber ve Julie Nelson (haz.), Chicago: Uni-
versity of Chicago Press, 1993.
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toplumsalliktan ¢ikarilmig insanlardan olugan —McCloskey’nin ta-
biriyle— “Hobbes paradigmasi” iginde, aile veya toplumlarin ig gor-
mesini birakin, tutunmasinin dahi ihtimal dahilinde olmadigin sa-
vunmaktadir.¢’ Bu elestirmenlere, agik¢a toplumsal cinsiyetle ilgi-
lenmeseler dahi, Hobbes veya Bentham’inkinden ziyade Smith’in
homo oeconomicusunu yegleyenler de katilmaktadir.® Bu elestir-
menler, insani gikar pesinde bir yaratiga indirgemekle iin salmig ol-
masina ragmen, Smith’in (ekonomik hayat iginde dahi) insan dav-
ranisl, ihtiyaglan ve erdemleri konusunda daha karmasik bir portre
¢izdigini one siirmektedir. McCloskey, Hobbesgu ve Benthamci in-
sana dayali oldugunu iddia ettigi cagdag homo oeconomicusa yone-
lik elestiriyi soyle 6zetler: “Smith’in projesi etik bir projeydi. Bent-
ham bunu rayindan ¢ikardi ve iktisatgilar /’den, ihtiyat'tan bagka
bir sey diisiinemez hale getirdi. Iktisadin ‘pozitif’ bilim olmak hu-
susunda ciddilegmesi ... ve belirgin fikirlerden olugan bir kaostan
ibaret kalmamas! i¢in, Smith’in ticari bir toplum igin Ihtiyat’1 erdem
ve kusurlardan olusan bir sistem dahilinde ele alan projesine geri
donmesi gerekiyor.”%®

Bir arada ele alindiklarinda bu elestiriler, neoliberal homo oeco-
nomicusa yaklagim tarzlarindan bir tanesinin, onun yanlig bir temsil
oldugunu, kendisini ayakta tutan her seyi ve tiim insani diizenleme-
leri yadsiyan bir temsil oldugunu agiga vurmak olduguna isaret et-
mektedir. Bu yaklagima gore, insan sermayesine indirgenmis homo
oeconomicus bir yanilgidir: Aile ve toplumlari bir arada tutan dav-
ranis tarzina yer vermedigi gibi, sahte bir 6zerklige sahiptir — ihti-
yag¢ ve bagimliliklardan yoksundur. Dolayisiyla feminist ekonomik
elestiri, Thatcher’daki duralamada o eski hikdyenin neoliberal tek-

67. McCloskey, “The Demoralization of Economics”, 28-29. Hobbes, biitii-
niiyle kendi kendisini diisiinen insanlardan olugan ailelerin esasen tutunabilir ol-
madigini gayet iyi anlamig, bu yiizden Thatcher ve birgok modern iktisatginin ak-
sine, aileleri bir a priori olarak ifade etmemigtir.

68. McCloskey’ye ilaveten bkz. Dixon ve Wilson, A History of Homo Oeco-
nomicus; Albert O. Hirschman, “Against Parsimony: Three Easy Ways of Com-
plicating Some Categories of Economic Discourse”, Bulletin of the American
Academy of Arts and Sciences 37.8, 1984, 11-28.

69. McCloskey, “The Demoralization of Economics”, 30.



FOUCAULT TASHiHi 121

rarim goriir —erkek yanlisi, burjuva bir bakis agisindan ¢izilmis, hi-
kayede yer verilmeyen kaynak ve niteliklerle beslenen liberal 6zne-
nin hikayesini. Bu 6znenin gerektirdigi tiirde 6zerklik, ancak top-
lumsal cinsiyet ayrimina dayah bir igboliimii iginde performatif bir
tarzda eril olan iiyelerin sahipmis gibi yapabilecegi bir seydir; aile
ve toplum diizeninin bir arada kalmasi ve bu 6znenin yadsidig: ge-
reksinimlerin tedarik edilmesi i¢in, bagkalarinin (iicretli veya iicret-
siz ev ig¢ileri) bagka tiirlii bir yonelim gostermesi, Deirdre McClos-
key’nin tabiriyle “erdem etigi’ne, Joan Tronto’nun tabiriyle “bakim
isi”’ne, sosyolog Paula England’in tabiriyle “ayrilmaya meyilli” de-
gil “¢oziiniir” benliklere yonelmesi sarttir.”

Gelgelelim bizim o aile-birey muammasi —kendi kendini ayakta
tutan, birbirine rakip sermaye birimleri seklinde tasavvur edilen bir
insan diinyasi igin uygun analiz biriminin aile mi, yoksa birey mi
oldugu sorusu- heniiz ¢oziime kavugmus degildir. Liberal ve neoli-
beral insan dogasi formiilasyonlarindaki analitik bir eksilti veya in-
kérdan ibaret degil burada s6z konusu olan. Daha ziyade, bu eksilti
ve inkarin olusturdugu ve yonettigi bir diinya var ortada. Kendi ifa-
de ettigi sartlar altinda kendi kendine bakmasi ve yatirim yapmasi
miimkiin olmayan, yani goriinmez pratiklere ve adi1 gegmeyen bas-
kalarina bagimli olan bu neoliberal insan figiirii iistiine diisiinmenin
iki yolu var. Birincisi, neoliberalizmin hata yaptigini, homo oeco-
nomicusun hem daha ¢okboyutlu hem de sermaye tiiriinden olma-
yan insani varliklara (yani kadinlara) bu ontolojide 6ne siiriildiigiin-
den daha bagiml oldugunu sdylemek. Bu elestirinin belli bir kes-
kinligi var, ama radikal bir keskinlik degil bu. Bu rasyonalite hakim
oldugunda, bireysel insan sermayesine deger kazandirma faaliyeti
her yerde hazir ve nazir yonetici norm haline geldiginde, neoliberal
Olgiim sistemlerinin varolusun her alanina yayilmasinin yam sira
sorumlulagtirma, 6zellestirme ve pargalanan altyap: vasitasiyla bu

70. Bkz. England, “Separative and Soluble Selves™; McCloskey, “The Demo-
ralization of Economics”. Joan Tronto’'nun bakim iistiine ¢aligmalari yirmi yillik
bir zaman dilimini kapsamaktadir. Argiimaninin genel parametrelerini ortaya ko-
yan kitabu igin bkz. Moral Boundaries: A Political Argument for an Ethic of Care,
New York: Routledge, 1993.
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kotii ontoloji giiniimiiz Avrupa-Atlantik diinyasin1 yoneten hakikat
haline geldiginde, toplumsal cinsiyet ayrimina dayal ne tiir bir dii-
zenin iiretildigi ve yeniden iiretildigi sorusunu sormus degiliz he-
niiz. Kisacasi, burada s6z konusu olan, insan giidiileri ve davranigi-
na iligkin abes ve yanhs bir izahtan, kim oldugumuz ve bizi ayakta
tutanin ne oldugu konusunda yanls bir temsilden ibaret degil de, in-
san gayeleri, davranig1 ve amaglarina iligkin bu tasvir vasitasiyla
“gercek”in iiretilmesi ise sayet, bu durumda neler olur? Homo oe-
conomicus kelimenin her anlaminda gergek haline geldik¢e, Mc-
Closkey, Tronto ve England’in altini ¢izdigi o vazgegilmez, zorunlu
ethos’un ve emeklerin ikisi de gegersiz ilan edilip ayaklar altina
alindiginda neler olur?

Homo oeconomicus her alanda normatiflestiginde, sorumlulas-
tirma ve insan sermayesine deger katma kamusal hayati, toplumsal
hayati, ¢aligma hayatini, sosyal refahi ve aileyi yoneten yegane ha-
kikat haline geldiginde, neoliberal diizenlerin hala bel bagladig1 ve
yeniden iirettigi cinsiyete dayal igb6liimiinde kadin olarak konum
alanlar i¢in iki ihtimal vardir. Ya kadinlar kendi davraniglarini bu
hakikatle ayn1 hizaya getirip homo oeconomicus haline gelecek, ki
bu durumda diinya da yaganmaz bir yerhaline gelecektir; ya da ka-
dinlarin femina domestica (ev kadini) olarak faaliyetleri ve durus-
lar1 yonetici ilkesinin bir arada tutamadig bir diinya i¢in agiktan ka-
bullenilmeyen bir tutkal olmaya devam edecektir, ki bu durumda
kadinlar eski konumlarinda, erkek yanlsi liberal 6znelerin taninma-
yan dayanak ve tamamlayicisi olarak kalmaya devam edeceklerdir.
Evlerde, mahallelerde, okullarda, igyerlerinde bagkalarinin bakimi-
ni1 iistlenen kadinlar, orantisiz bigimde, gelisme ¢aginda, olgunlag-
mig ve miadim1 doldurmug tiim sermayeler —¢ocuklar, yetigkinler,
engelliler ve yaghlar—i¢in gozle goriinmeyen bir altyapi olugturma-
ya devam etmektedir. Genellikle zorlama igermeyen ama elzem
olan bu hizmet ve sorumluluk, kuramsal ve ideolojik bir gekilde,
cinsiyet farkindan, bilhassa kadinlarin biyolojik iiremeye yaptigi
katkinin belirgin farkindan kaynaklanan, dogal sayilan tercihler
arasina sikistirilmaktadir. Ozetle iktidarin degil, dogamn etkisi ola-
rak ifade edilmektedir.”
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Yeni bir haber degil bu hiikiim, feminizmin kirk yildir libera-
lizm ve kapitalizme yonelttigi elestirilerle ortiigiiyor. O halde asil
soru, kuramsal ve siyasi agidan goze goriinmeyen bu toplumsal cin-
siyet tabiyetinin neoliberalizmle birlikte siddetlendigi mi, yoksa te-
melden degistigi mi sorusudur. Homo oeconomicusun yiikseligi ve
ona §zgii insan sermayesi formiilasyonu, liberal demokratik kapita-
list 6nciiliine kiyasla, cagdas toplumsal diizenlemeleri daha siddetli
mi, yoksa daha farkli m1 toplumsal cinsiyetlendirmektedir?

Bana kalirsa bu sorunun yaniti, toplumsal cinsiyet tabiyetinin
hem siddetlenmis hem de temelden degigmis oldugudur.” Siddet-
lenmenin vasitasi, ailelere, ¢ocuklara ve emeklilere destek olustu-
ran kamusal altyapinin kiigiilmesi, 6zellesmesi ve/veya sokiilmesi-
dir. Hesapli, nitelikli erken ¢ocukluk donemi ve okul sonrasi prog-
ramlan, yaz kamplary, fiziksel ve zihinsel saglik hizmetler, egitim,
‘toplu tasima, mahalle parklan ve dinlence merkezleri, kamusal
emeklilik planlari, huzurevleri ve sosyal giivenlik, s6z konusu alt-
yapinin pargalari arasindadir. Bu kamu hizmetleri ortadan kalkti-
ginda veya ozellestiginde, bu hizmetleri kargilama emegi ve/veya
maliyeti bireylere ve orantisiz 6l¢iide kadinlara geri donmektedir.
Bagka bir deyisle, kamu hizmetlerinin 6zellestigi bir baglamda *“so-
rumlulagtirma”, kendilerinden sorumlu olamayanlarin sorumlulugu

71. Mesela Becker'in su argiimani: “Cocuk bakimi ve diger ev isleri konu-
sunda evli kadinlara diigen sorumlulugun, evli kadinlarin isgiiciine katilimu iistiin-
deki etkisi diginda, erkeklerle kadinlar arasindaki gelir ve meslek farklan baki-
mindan da ciddi igerimleri var. Evli erkeklere kiyasla evli kadinlann gelir diizey-
lerinin genellikle 6nemli 6lgiide diigiik olmasinin ve meslek hayatinda hala ciddi
bir ayrimin devam ediyor olmasinin 6nemli bir nedeninin bu oldugunu 6ne siirii-
yorum.” Becker, A Treatise on the Family, 78.

72. Ozel miilkiyete dayah bir ekonomiden insan sermayesine dayah bir eko-
nomiye gegisi igerdigi dlgiide neoliberalizmin toplumsal cinsiyet tabakalagmasini
azalttigini savunanlar olmustur. Mesela Elizabeth Mayes, Engels’le benzer neden-
lerden dolayi, 6zel miilkiyetin dneminin azalmasinin kadinlar igin olumlu oldu-
gunu diigiiniir: Tarihsel agidan kadinlarin tabi kiinmasi 6zel miilkiyet statiisiinde
olmalarina baghysa sayet, bugiin artik miilk degil birey olma 6zgiirliigiine kavug-
muslardir. Bkz. Elizabeth Mayes, “Private Property, the Private Subject, and Wo-
men: Can Women Truly Be Owners of Capital?”, Feminism Confronts Homo Oe-
conomicus iginde.
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orantisiz bir sekilde onlara diistiigii 6l¢iide kadinlar ayrica cezalan-
dirmaktadir. Bu bakimdan ailecilik, neoliberalizmde kamu mal ve
hizmetlerinin 6zellestirilmesinin tesadiifi bir 6zelligi degil, esash
bir geregidir.

Liberalizmdeki toplumsal cinsiyet problemi neoliberalizm tara-
findan bu sekilde siddetlendirilmektedir. Peki, sadece rekabet halin-
deki irili ufakl sermayelere rol veren bir siyasal iktisat rasyonalitesi
bu problemi nasil doniistiirmektedir? Analitik agidan bakildiginda,
ortada sermayeden (insan, sirket, finans sermayesinden) bagka bir
sey olmadiginda, zaten belli belirsiz algilanan ev i¢i emek, kamusal
yatirimin geri ¢ekildigi bir baglamda bu emegin okul ve topluluklar
icinde gittikge vazgecilmez hale gelen goniillii emek bigiminde ge-
nislemesi ve piyasayla ev arasindaki toplumsal cinsiyete dayal is-
boliimii ortadan kaybolur. Onceden kamusal olan hizmetlerin 6zel-
lesmesiyle ve kadinlarin orantisizca istihdam edildigi yar1 zamanl
emege iligkin sosyal yardimlarin kesilmesiyle birlikte, kadinlarin
hayatim gekillendiren, ama artik dil i¢indeki yerlerinden mahrum
kalip, gorsel ve sdylemsel agidan kamu bilincinden kaybolan bu
kuvvetlerin siddeti artmaktadir. Dolayisiyla ABD’de iicretli emek
giicii icinde yer alan kadinlarin sayisi erkeklerinkine yaklagirken,
kadinlar erkeklere kiyasla bugiin daha fazla lise sonrasi egitim alir-
ken dahi, her tiirden bakim isinden orantisizca sorumlu tutulduklar
icin, kadinlar erkek muadillerinin kazandig gelirin yiizde 80’ini ka-
zanmakta ve tiim mesleklerin en iist diizeyinde ciddi dl¢iide yetersiz
temsil edilmektedir. Sorumlulastirilmig, bireysellestirilmig insan
sermayesi dilinin, bu etkilerin bir araya gelisini agiklamay: birakin,
sindirmesi bile miimkiin degil. Onun yerine daha ziyade, akademi
icindeki toplumsal cinsiyet ayriminin en iyi agiklamasinin “dogus-
tan gelen kabiliyet” farklarinda yattigi tahmininde bulunan Harvard
rektorii iktisatg1 Lawrence Summers’inki gibi beyanlar duyuyoruz.”™

Bagka bir deyisle, yiikselen ve yayginlasan neoliberal homo oe-
conomicus hem toplumsal cinsiyetli hem toplumsal cinsiyetlendiri-

73. Bkz. Sam Dillon, “Harvard Chief Defends His Talk on Women”, New
York Times, 18 Ocak 2005, nytimes.com/2005/01/18/national/1 8harvard.html.
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cidir, ama kendini ifade edisinde okunabilen bir sey degildir bu. Ev
i¢i ve diginda her tiirden bakimin saglanmasinda kadinlarin iistlen-
digi sorumlulugun devam etmesi, kadinlarin hem neoliberalizmin
ozellestirme yoluyla sokmeyi hedefledigi o gozle goriiniir toplum-
sal altyapiya gereksinim duydugu, hem de s6ziimona kendi kendine
yatirim yapan insan sermayelerinden olugan o diinyay: ayakta tutan
altyapinin ta kendisi o/dugu anlamina gelmektedir. Dolayisiyla in-
san hayatini olugturan ve ayakta tutan kisi ve pratiklerin yadsinmasi
konusunda homo oeconomicus figiirii sirf yaniltici veya ideolojik
degildir. Daha ziyade, homo oeconomicus yonetici hakikat haline
geldiginde, kanunlari, davranisi, politikalari ve giinliik tertibatlari
tanzim eden o oldugunda, disarida birakilan bu kisi ve pratiklerin
sirtina binen yiik ve bu yiikiin goriinmezligi de iyice artmaktadir.”

Thatcher’daki duralamaya dikkatle baktigimizda, neoliberaliz-
min analiz birimini olusturan, sorumlulasgtirilmig insan sermayesi
haline gelmis genel bireyin, 1srarla toplumsal cinsiyet ayrimina da-
yanan bir ekonomik ontoloji ve igboliimii i¢inde, beklendigi gibi,
toplumsal agidan eril ve erkek yanlist oldugu ortaya ¢ikiyor. Burada
erkegin “evde kalan baba’lardan olup olmadiginin, kadinin bekar
veya ¢ocuksuz olup olmadiginin yahut ailenin egcinsel aile olup ol-
madiginin 6nemi yok. Bu agidan bakildiginda, ailelerin bu bireyleri
iirettigi veya toplumsal cinsiyetlendirdigi degil, ailelerin onlara ait
oldugy, onlan piyasada farkli konumlandirdig: veya piyasa diginda
onlara yiik oldugu kabul ediliyor. Cergevenin i¢inde sadece deger
artiran, rekabet i¢indeki insan sermayesi bulundugunda, karmagik
ve siiregen toplumsal cinsiyet esitsizligi de cinsiyetler arasi farka,
neoliberalizmin neden diye baktig1 bir sonuca atfediliyor. Bunun
sonucunda, yoksullagtirilmig bekar bir anne, bilhassa ABD'de biitce
kesintilerinin, Giiney Avrupa’da AB kurtarma paketlerinin dayattig1
tiirden kemer sikma politikalar1 baglaminda, sorumlulastirilmig bir
neoliberal 6zne olma projesinde basarisiz olmakla suglaniyor. Ba-

74. 2014 yilinda, ilerici bir gehirde yagtyorum. Oglumun lise spor takimi ve
miizik topluluguna destek verenlerin —siiriiciiliik, organizasyon, malzeme tedari-
ki- yiizde 90'1m1 kadinlar olusturuyor. Bu kadinlarin hemen hepsi iiniversite me-
zunu ve meslek sahibi.
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sarisizliktan 6te, kadinlar piyasa diginda kalan, kargilig1 6denmeyen
ve yeterince desteklenmeyen bakim iglerini oncelikle iistlenenler
olmaya devam ettikge ve gitgide daha ¢ok kendileri ve aileleri igin
tek gelir kaynagi olmaya bagladik¢a, neoliberal rasyonalitenin teklif
ettigi ozgiirliik (devlet diizenlemelerinden ve ihtiyaglann kargilan-
masindan azadelik) bas asag1 doniip diipediiz toplumsal cinsiyet ta-
biyetinin yeni bigimlerine doniisiiyor.

HOMO OECONOMICUSUN HOMO POLITICUSUN
CANINA OKUMASI

Kulaga tuhaf gelebilir ama, giiniimiizde homo oeconomicus halk
egemenligine karsilik gelen homo politicus ¢esidinde hi¢ goriilme-
mig Ol¢iide toplumsal cinsiyet ayrimina dayal oldugu igin, daha ge-
nel bir soruya donecegiz simdi: Neoliberalizmde homo oeconomi-
cusun homo politicusu alt etmesinin ne gibi icerimleri vardir? Ho-
mo politicusun modern liberal demokrasilerde gii¢ kaybettigi ayan
beyan ortadadir, ama ancak neoliberal aklin yiikselisiyle birlikte
yurttag-6zne siyasi bir varliktan ekonomik bir varliga doniigsmekte,
devlet de hukuki egemenlige dayah bir devlet olmaktan ¢ikip sirket
modeline uygun hale gelmektedir. Neoliberalizm hayatin her alani-
n1 ekonomiklesmeye tabi tutarken, bunun tek sonucu devlet ve yurt-
tasin iglevlerinin daralmasi ya da ekonomik agidan tanimlanan 6z-
giirliigiin sahasinin kamusal hayata ve kamu hizmetlerine doniik or-
tak yatirim pahasina geniglemesi degildir. Asil 6nemlisi, toplumsal
ve siyasi alanda 6zgiirliik ifasi ciddi 6lgiide zayiflamaktadir. Neoli-
beral yonetisimin merkezinde duran paradoks, hatta belki iligkagit
budur: Neoliberal devrim 6zgiirliik —serbest piyasalar, dzgiir iilke-
ler, 6zgiir insanlar— adina gergeklesirken, gerek devletler gerekse
ozneler igin dzgiirliigiin egemenlikte yatan temellerini sokiip at-
maktadir. Devletler piyasaya tabi kilinmakta, piyasa igin yonetmek-
te, piyasanin gelgitlerine gore mesruluk kazanmp kaybetmektedir;
ayni1 zamanda, sermayenin birikirn diirtiisii ile ulusal ekonomik bii-
yiime buyrugu arasindaki yol ayrimina da yakalanmig durumdadir-
lar. Kendi insan sermayelerini artirmamin pesinden kossunlar diye
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serbest birakilan, toplumsal, politik, miisterek veya kolektif olana
iligkin herhangi bir alaka ve diizenlemeden azat edilen 6zneler ise,
piyasa davraniginin norm ve buyruklari igine alinmakta, sag kalma-
lan igin bagh olduklar: firma, sanayi, bolge, ulus veya ulus-sonrasi
kiimenin amaglariyla biitiinlegtirilmektedirler. Marx'in kapitalizmin
safaginda, feodal 6znelerin proleterlesmesi i¢in 6n kosul addetmis
oldugu o ironik “cifte dzgiirliik”iin hayaletimsi tekerriirii bigimin-
deki yeni bir ¢ifte 6zgiirlik —devletten ve diger tim degerlerden
azat olmak— piyasanin aragsal rasyonalitesinin neoliberal 6znenin
hayatini diizenleyen ve kisitlayan hakim rasyonalite haline gelme-
sine yol agmaktadir. Sosyal bilimlerin her alanina yayilmakta olan,
bilhassa siyaset biliminde baskin hale gelen, ama antropoloji ve
sosyoloji iginde de ragbet kazanan ekonomik model ve yontemlerin
onemi de burada yatiyor elbette. Siyasette, kiiltiirde, toplumda ve
dolayisiyla bunlari konu edinen disiplinlerde bir ugtan digerine ho-
mo oeconomicustan baskasi yok artik.

Liberal demokrasi sahnesinde homo politicus da yer aldig sii-
rece, en hafifinden kendi kendini yonetmek, daha gii¢lii anlamiyla
demosun yonetime katilmasi diye tasavvur edilen bir 6zgiirliik, si-
yasi mesrulugun temelini olusturuyordu. Fakat yurttaghk ayirt edici
siyasi morfolojisini ve beraberinde egemenlik ortiisiinii kaybedince,
kamusal olana ve diyelim anayasalarda kutsal kabul edilen degerle-
re doniik yonelimini yitirmekle kalmayip, bireysel egemenlige da-
yanak olusturan Kant¢i 6zerkligi de tagimayr birakmugtir. Bu nok-
tada, Locke’tan bu yana liberal demokrasinin baglica vaadinin, bir-
birini saglama alan halk ve birey egemenligi oldugunu hatirlama-
miz gerekiyor. Diger tiirlii soylersek, modemlikte homo politicus
ayni anda hem bireysel egemenlikte koklenmis hem de bu bireysel
egemenlige toplumsal, siyasi ve yasal diizlemde saygi gosterilecegi
vaadine igaret etmigtir. Homo politicus solup gittiginde, yerini insan
sermayesi figiirii aldiginda, Mill’in meshur soziiyle, herkes “kendi
yolundan kendi iyiliginin pesinden gitme” hakkina sahip degildir
artik. Kisinin hayattan ne istedigi veya benligini ne sekilde insa et-
mek isteyebilecegi konusunda herhangi bir soru igareti yoktur artik.
Diger tiim sermayeler gibi insan sermayeleri de, piyasalarin hem
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girdi hem ¢ikti bakimindan getirdigi sinirlamalar yiiziinden, rakip-
lerinden daha iyisini yapacak sekilde hareket etmek ve kendilerini
o piyasalarin nereye gittigi konusunda saglam degerlendirmelerle
ayni hizaya getirmek durumundadir. Dahasi, ne kadar disiplinli ve
sorumlulastinlmis olursa olsun, piyasamn akis1 ve olumsalliklar1 bu
sermayeyi hizla karanlik bir sona gotiirebilmektedir.”

Homo oeconomicusun hegemonyas! ve neoliberalizmin siyasi
olani “ekonomiklestirmesi”yle birlikte hem devlet hem yurttag do-
niisiime ugruyor, zira ikisi de, kimlik ve davranig diizeyinde, siyasi
egemenlik figiirii olmaktan ¢ikip finansallagmig firma figiiriine do-
niigiiyor. Bu doniisiim de iki 6nemli yon degisimine yol agiyor: Bir
yandan, 6znenin kendi kendisiyle ve ozgiirliigiiyle iligkisine yeni
bir yon veriyor. Benlik, iktidar ve ¢ikar odakli bir yaratik yerine, ya-
tirim yapilmasi, mevcut girdiler, belirlenmis kriter ve normlar uya-
rinca artirilmasi gereken bir sermaye halini aliyor. Diger yandan, bu
doniisiim devletin yurttasla iliskisine yeni bir yon veriyor. Yurttas-
larin en énemli 6zelligi, egemenligin kurucu unsuru, kamu iiyesi,
hatta hak sahibi olmalarn bile degil artik.”® Daha ziyade, insan ser-
mayesi olarak, ekonomik biiyiimeye ya katkida bulunacak ya kos-
tek olacaklar; GSYH’nin artig1 bakimindan nasil bir potansiyel tasi-
diklarina bagh olarak, bu yurttaglara ya yatirmn yapilacak ya da ya-
pilan yatirim geri ¢ekilecek.

Bu iki —6znenin kendi kendisiyle, devletin yurttasla iligkisinde-
ki— yon degistirmenin 6nemi ne kadar vurgulansa azdir. Kamusal
degerlerde, kamu hizmetlerinde, halkin siyasi hayata katiliminda

75. Soyut olarak Ozgiir ve otarsik olan insan sermayesinin igverenine tabi ol-
masl, ¢oziinmezligi ve kendi kendisi veya bir bagkasi tarafindan artirilabilmesi,
onu diger sermaye tiirlerinden ayirmaktadir.

76. Investopedia.com sitesindeki “insan Sermayesi”” maddesinde sunulan ta-
nmim: “Calisanlarin beceri kiimesinin ekonomik degerine iligkin 6l¢ii. Bu 6lgi, her
emegi esit goren ‘emegin temel iiretim girdisi’ 6lgiisiiniin iistiine bina edilir. insan
sermayesi kavraminda, her emegin esit olmadigi ve kendilerine yatirim yapilarak
calisanlarin niteliginin artinlabilecegi kabul edilir. Caliganlarin egitim, deneyim
ve kabiliyetlerinin igverenler ve ekonominin tamami agisindan ekonomik bir de-
geri vardir.” Investopedia, “Human Capital”, investopedia.com/terms/h/human-
capital.asp.
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ciddi bir kisilmaya yol agtiklar1 malum. Piyasanin 6l¢iim sistemle-
rine gore gergeklesen yonetigsimde, klasik liberal siyasi olgiitlerin
(adalet, yurttagin korunmasi, farkh ¢ikarlarin dengelenmesi) yerini
ekonomik biiyiime, rekabet konumu ve kredi puanina iligkin kaygi-
larin aldig1 da belli. Ama daha 6nce isaret ettigimiz gibi, bu yon de-
gistirmelerle birlikte 6zgiirliigiin, tam da homo politicusla iligkilen-
dirilen tiirde, bireysel ve miisterek bir sekilde kendi kendini yonet-
me ve bagkalariyla birlikte yonetme 6zgiirliigiiniin varolussal diiz-
lemde yeryiiziinden kaybolmasi da s6z konusudur. Dahasi, hem ken-
disinin hem devletin goziinde insan sermayesi olan 6zne igin, faz-
lalik olarak goriiliip terk edilme tehlikesi de daimidir.”” insan ser-
mayesi olarak 6zne kendi kendisinden sorumludur, ama ayni anda
biitiiniin vazgegcilebilir bir elemamdir. Toplumsal s6zlesmenin ters-
yiiz olusunun bir boyutu da budur.

Foucault bu ihtimale kars tetikteydi; homo oeconomicusu “be-
lirgin bigimde yonetilebilir birisi ... ekonomi ilkesine gore belirlen-
mis bir yonetimselligin bagintis1” diye tarif etmisti.”® Ancak neoli-
beral bir rejimde bu yonetilebilirligin nasil u¢ noktaya varabilece-
gini, azami bireysel ozgiirliikk vasitasiyla azami yonetigim formii-
liinde ifade edilen bir uca gidebilecegini hesap etmemisti. Liberal
vaadin, siyasi agidan 6zerk ve egemen 6zneyi saglama alma vaadi-
nin aksine, neoliberal 6zne herhangi bir hayat teminatina sahip de-
gildir (aksine, piyasalarda birileri yasasin diye bagkalarinin 6lmesi
gerekir) ve ekonomik hedeflere dylesine baglanmstir ki, onlar ug-
runa kurban edilmesi miimkiindiir.

Weber kapitalizmi aslen ¢ileci bir etik, ¢cok kath ayrimlar (me-
sela mal sahipleri ile iireticiler, iiretim ile miibadele arasinda) ve ve-
rimli servet iiretimi ugruna kullanilan bir aragsal rasyonalitenin bi-
lesimi diye tarif etmisti. Weber’e gore kapitalizmin ironik, hatta tra-
jik yonii, insanin hakimiyetine, hatta insan ozgiirliigiine doniik bu
baglangigtaki projenin, “Insan”1 demirden bir kafese kapatan, esi
goriilmemis bir insan tahakkiimii diizenegiyle sonuglanmig olmasi-

77. Clarke, “Living With/in and Without Neo-Liberalism”, 135-47.
78. Foucault, Biyopolitikanin Dogugu, 222.
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dir. Biirokrasi gibi kapitalizm de bir ara¢ olarak baslayip, kendi
amaglari olan, tiim failleri bu amaglara hizmet etmekle sinirlayan
bir sisteme doniigmiigtiir.

Weber’in anlatisi bugiin kulaga kohnemis gelmektedir: Neolibe-
ral rasyonalite, igindeki aglamakl yaratiklarin elde edemedikleri
ozgiirliigii uzaktan hayal meyal segtikleri bir kafesten ¢ok daha faz-
lasini olugturmugtur. Marx’in —vampirimsi, somiiriicii, yabancilag-
tiricy, esitlik¢i olmayan, ikiyiizlii, kar odakli, zorlantili bir sekilde
genisleyen, fetigist, kiymetli olan her deger, iligki ve girigimi ayaga
diisiiren— kapitalizm tasviri de, neoliberal rasyonalitenin olugtur-
duklarinin yaninda yetersiz kalmaktadir. Marx'in sundugu analiz,
kapitalizmin giiciinii, buyruklarini, zalimligini ve diinya yaratma
kapasitelerini agiklamak bakimindan hala emsalsiz olsa bile, ayni
zamanda bu analizde 6zgiirlesme 6zlemi ¢eken ve bu dzgiirlesmeyi
talep etmek icin ellerinde siyasi bir adalet dili —demokrasinin ger-
¢eklestirilmemis ilkeleri— bulunan 6zneler varsayilmigtir. Bu 6zne-
leri ve bu ilkeleri varsaymak artik miimkiin degildir.

Bagka bir deyisle, Weber ve Marx kapitalizmle uyumsuz bir si-
yasi dig ve 6znel i¢ varsayarlar — Ozgiirliik, esitlik ve halk egemen-
liginin en azindan vaadini sergileyen bir siyasi hayat; kiymet, say-
ginlik, kendi kendini yonlendirme ve hatta anlamlhiliga gébekten
bagh bir 6znel sahsiyet figiirii. Neoliberal aklin devletleri, yurttag-
lan1 ve ruhlar1 homo oeconomicus imgesinde yeniden yapilandirip
homo politicusu ortadan kaldirmasi, tam da boyle bir digsallik ve
i¢selligin yok olmasi tehlikesini dogurmaktadir.



Neoliberal Aklin Yayilmasi






4.

Siyasi Rasyonalite ve Yénetisim

Foucault, bagka seylerin yani sira, neoliberalizmin bir normatif akil
bicimi olarak yonetir hale gelisini kavramak igin de, “siyasi rasyo-
nalite” ya da “yonetim rasyonalitesi” terimlerini kullanmigtir. Fou-
cault’nun teoride yeterince gelistirilmis olmayan, ama soykiitiikleri
ve derslerinde etraflica inceledigi diigiince, siyasi eylemler, rejim-
ler, siddet ve giinliik pratiklerin ne dylece yonetenlerin veya kati-
limcilarin niyetlerinden, ne de maddi kosullar veya ideolo jiden kay-
naklandigidir. “Siyasi rasyonalite” terimini, Mitchell Dean’in deyi-
siyle, “siyasi eylemin hem 6ncesinde duran hem kogulunu olustu-
ran”! yonetici normatif akil bi¢imini teghis etmek i¢in kullanir Fou-
cault. Yani siyasi rasyonalite, Foucault’nun hakikatin, bilginin ve
akil bigimlerinin hi¢bir zaman iktidar iligkilerinin disinda olmadig:
yoniindeki uzun siireli israrinin belli bir geligimidir. iktidar, ham ta-
hakkiim bi¢giminde ya da diisiince ve dilden bagimsiz bir gekilde va-
rolusun maddi bir alt katmaninda mevcut degildir. iktidar daha zi-
yade, kendisi iktidar iireten, ama iktidar uygulamasina 6zdes olma-
yan bir hakikat rejiminin pargasi olarak yonetir veya hareket eder
daima. Dahas, iktidar her zaman, sirf diizenliyor veya yonetiyor-
mus gibi goriindiigii 6zneler ve diizenlere varlik kazandirir. Ote
yandan, siyasi rasyonalite zamandig1 veya evrensel degildir; her za-
man belli bir bigim altinda gelir, spesifik normlar saglama alir, do-
lagima sokar ve belli 6zne ve iligkiler tesis eder.

1. Mitchell Dean, Critical and Effective Histories: Foucault’s Methods and
Historical Sociology, New York: Routledge, 1994, 181.
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Foucault’'nun siyasi rasyonalite diisiincesi, toplumlar ve niifus-
larin nasil olup da yogun ama dogrudan olmayan bir gekilde yone-
tilebildigini, bizatihi devletler ve diger kurumlara nasil varlik ka-
zandirlabildigini ve belli yonlendirmeler getirdigini, devletler ve
yurttaglarin pratiklerinde birkag farkli ve ¢catigmasi muhtemel akil
bi¢iminin (veya Foucault'nun sik kullandig: tabirle “oyun’un) bir
araya getirilebildigini anlama amaciyla bu kaideleri kullanma ve
gelistirme c¢abasi gibi goriinmektedir. Siyasi rasyonalite yonetimsel
pratigin araglarindan biri degil, s6z konusu araglarin olanaklilik ve
mesruluk kosuludur, i¢inden yonetim pratiginin olusturuldugu nor-
matif akil sahasidir. Aym noktay tersinden ifade eden Mitchell De-
an’in soyledigi gibi, “siyasi rasyonalite yonetimsel pratigin kosulu-
dur, ama bir pratik olarak yonetim bu rasyonaliteye indirgenebilir
olmayan araglara dayanir.”> Willliam Callison’in sozleriyle, siyasi
rasyonalitenin kurucu bir sey olarak, “6zne-kuran (mesela homo
oeconomicusu), nesne-kuran (mesela ‘niifus’u), belli bir toplumsal-
siyasi kuvvet toplulugunun kosulu olarak’™ anlagilmasi gerekir.?

Yani siyasi rasyonalite Foucault’nun, merkezinde kendisini dii-
zenleyen hakikatlerin ve varlik kazandirdigi diinyanin bulundugu
belli bir iktidar-bilgi rejiminin kogullarini, mesrulugunu ve yayili-
min1 kavramak i¢in kullandig: terimdir. Ama hangi hakikatlerdir
bunlar? Yiizeyde tasidigi hakikatler degildir — mesela hiirriyet, esit-
lik ve evrensellik, hatta devlet akli, serbest piyasa ya da hukukun
iistiinliigii degildir. Daha ziyade, Foucault’ya gore siyasi rasyonali-
teler, yurttaglarin, yasalarin, haklarin, ekonominin, toplumun ve
devletlerin ontolojik nitelik ve iligkilerini koyutlar — liberalizm, Hi-
ristiyanlik, Roma hukuku gibi, tuhaf bir sekilde bir araya geldikle-
rinde dahi, diinyalarin diizenlenmesini, insanlarin eylemesini, hii-
kiimetlerin yonetmesini saglayan seyin belirgin pargalar: haline ge-
len akil diizenlerinin igsel nitelik ve iligkileri.

2.Agy,187.

3. William Callison, “ A Genealogy of Political Rationality: Capitalist Gover-
nance and Power beyond Weber and Foucault”, tez 6nerisi, California Universi-
tesi, Berkeley, 2013, 15.
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Siyasi rasyonalite Foucault’nun ¢aligmalarinda geg ve tek tiik
bas gostermigtir, Foucault sozliigiiniin daha iyi bilinen terimlerin-
den ayirt edilmesi faydali olabilir. ““Siyasi rasyonalite” ile “s6ylem”
aym degildir, ama rasyonaliteler sdylemler araciliiyla dogar ve ig
goriir elbette. “Soylem” ozetle, iginde belli bir saha ve 6zneler olug-
turan normatif s6z edimlerinin diizeni veya grubu seklinde belirgin-
lestirilebilir; soylemlerde, herhangi bir saha i¢indeki 6zne ve nes-
neler norm ve sapma yoluyla olusturulur, diizenlenir, temsil edilir,
degerlendirilir ve idare edilir. Hakimiyet kuran sdylemler her za-
man bir hakikati dolagima sokar ve bir tiir sagduyu halini alirlar,
ama sdylemi kuramlagtirirken Foucault 6ncelikle normlar ve nor-
mallestirmeye vurgu yapar. Ancak yOnetim rasyonalitesi terimi, yi-
ne sOylemsel olarak ig gormekle birlikte, bu vurgunun 6tesine ge-
¢er; bir normatif akil diizeninin nasil olup da megru bir sekilde yo-
netmeye, hayati ve faaliyetleri bir biitiin olarak yapilandirmaya bag-
ladigim kavrar. Dolayisiyla, “neoliberalizmde s6z konusu olan dii-
pediiz varolma bi¢cimimizdir — kendimizi nasil idare etmeye, baska-
lariyla ve kendimizle nasil bir iligki kurmaya yonlendirildigimiz-
dir.”* Toplumu bir biitiin olarak yoneten bir sGylem yoktur, iistelik
soylemlerin “yonettigini” soylemek de tam dogru degildir. Fouca-
ult’'ya gore daha ziyade, modern bir toplumsal diizen iginde bazen
birbirleriyle ¢atigan ¢ok sayida sdylem vardir, her biri belli bilgi,
kimlik ve eylem sahalari inga eder — cinsellik s6ylemi, egitim soy-
lemi, go¢menlik sOylemi, ¢okkiiltiirciiliik s6ylemi, giivenlik sOyle-
mi, doga séylemi veya haklar s6ylemi gibi. Neoliberalizm gibi si-
yasi rasyonaliteler ise, ortada bu rasyonaliteyi ¢apraz kesen ve tam
olarak onun tarafindan kusatilmis veya onun denetiminde olmayan
sOylemler de bulunmasina ragmen, bizi her yerde hazir ve nazir bir
sekilde yonetendir.

Siyasi rasyonalite, Foucault’nun modemlikte devlet ve siyasi ik-
tidarin igleyis ve yoneliminde meydana gelen 6nemli bir tarihsel
kaymay: adlandirmak igin kullandigi terim olan “yonetimsellik’le

4. Pierre Dardot ve Christian Laval, The New Way of the World: On Neolibe-
ral Society, Londra: Verso, 2013, 3.
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de aymi degildir. Egemenlik ve onun alameti farikasindan —*“ya bu-
nu yaparsin ya da dliirsiin”- Foucault'nun tabiriyle “davranig yone-
timi” yoluyla yonetime —*bdyle yasayacaksin”— dogru bir kayma-
dir bu. Baska bir deyisle, belli 6zneleri hedef alan emir ve ceza ik-
tidarindan, niifuslan “belli bir mesafeden” idare etme ve zorlama
iktidarina dogru gecisi adlandirir yonetimsellik. Foucault neolibe-
ralizmden “liberal yonetimselligin yeniden programlanmasi” diye
bahseder sahiden; liberal devletin akil yiiriitme, kendini temsil et-
me, yonetme tarzim degistirdigi gibi, devlet-ekonomi iligkisini de
degistirdiginden s6z eder. Ama bu degisimler, neoliberalizmin si-
yasi rasyonalitesinden farkl bir seye igaret etmektedir. Siyasi ras-
yonalitenin kdkeni veya kaynagi devlet degildir; her ne kadar devlet
iistiinden dolagima giriyor, devleti diizenliyor, eylemlerini kosullan-
dinyor olsa dahi.

Siyasi rasyonalite normatif akil bigciminden de farklidir; her ne
kadar ilki ikincisinden yayihyor ve ikincisiyle dolup tastyor olsa da-
hi. Neoliberalizm Ordoliberalizm ve Chicago Okulu’nun iirettigi bir
akil bigiminden ibaret kalip, hi¢bir zaman siyasi rasyonalite halini
almamig olabilirdi. Nitekim yiizyil ortasinda akibeti boyle olacak
gibi goriiniiyordu; ger¢i Foucault (ve neoliberal diisiincenin tarihi
iistiine kitabinda Daniel Stedman) daha savag sonrasi Almanyasi’nin
bile neoliberalizmle diizenlendiginde i1srar eder.” Siyasi rasyonalite-
nin spesifik bir normatif akil bi¢iminin fiiliyat kazanmasini imledigi
soylenebilir; siyasi rasyonalite bu bi¢imi, hem belli tiirde 6zneler,
toplumlar, devletler doguran ve bunlar iligkilendiren bir tarihsel
kuvvet, hem de idarenin onun vasitasiyla hem yonetildigi hem 6l-
¢iildiigii bir hakikat diizeni tesis eden bir sey olarak tayin eder.

Foucault’nun siyasi rasyonalite formiilasyonu, kendisi de Max
Weber’in ¢aligmalarindan beslenmis olan Frankfurt Okulu’nun ilk
doneminden besleniyor gibi goriinmektedir. Weber, malum, iki tiir
rasyonel eylemi birbirinden ayirir: deger temelli rasyonel (wertra-

S. Foucault, The Birth of Biopolitics, 83-91; Daniel Stedman Jones, Masters
of the Universe: Hayek, Friedman, and the Birth of Neoliberal Politics, Princeton:
Princeton University Press, 2013, 3, 6 ve 7. Boliimlcr.
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tional) ve aragsal rasyonel (zweckrational) eylem.$ Ilkinde rasyona-
lite, degerin kendisinin rasyonel niteligine degil, “eylemi yoneten
nihai degerlerin 6zbilingli bir sekilde ifade edilmesi’ne iligkindir —
otorite, gelenek veya duygulanimdan kaynaklanmayip, failin iistiin-
de diisiiniip taginmasiyla seg¢ilmis olmalarina. Bundan dolay1 deger
temelli rasyonel eylem, bans, esitlik veya servet birikimi gibi bir
degeri segmemize olanak saglar. Deger temelli rasyonel eylemin,
secilen degerin elde edilmesi i¢in kullanilacak araglarin segiminde
s6z konusu degerle harekete ge¢mesi veya sinirlanmasi miimkiin-
diir, ama sart degildir.

Aragsal rasyonel eylem sadece belli bir degerin elde edilmesi
icin kullanilan araca iligkin olabilecegi gibi, eyleme biitiiniiyle nii-
fuz etmig de olabilir.” Her iki durumda da, ona hayat veren tek deger
amacina ulasirken verimli olmaktir (maliyetin en aza indirilmesi);
salt hesaptan olusur. Bagka bir deyisle, aragsal rasyonel eylem deger
rasyonelligi yoluyla se¢ilmis bir amaca hizmet edebilir, ama aragsal
rasyonel eylemin kendisi s6z konusu degeri tasimaz ve bu 6nemli
yonden ara¢ amagtan ayrilir. Weber, aragsal rasyonalite perspekti-
finden bakildiginda, “deger temelli rasyonelligin her zaman irras-
yonel oldugu”nu da one siirer, ki bu mesele birazdan 6nem kazana-
cak.®! Tam da belli bir amaca ulagsmak diginda higbir yiik veya sinir
tasimadig) igin, aragsal rasyonalitenin diger her tiir rasyonaliteden
daha verimli ve kuvvetli oldugunu s6yler Weber.

Weber’in “rasyonellesme” dedigi siire¢ iginde, rasyonel eylem,
inangtan, gelenekten, bir 6ndere ya da herhangi bir rasyonellik 6n-
cesi veyarasyonel olmayan kaynaga baghliktan dogan diger tiim bi-
¢imleri yerinden etmeye basglar.® Ama bu yerinden etme daha bas-
langictir, rasyonellesme asil aragsal rasyonalite her seyi ele gegirip
deger temelli rasyonel eylemi dahi yerinden ettiginde harekete ge-
cer. Baslangigta aragtan ibaret olan aragsal akil diinya iistiinde ken-

6. Max Weber, Economy and Society: An Outline of Interpretive Sociology,
Guenther Roth ve Klaus Wittich (haz.), 2 cilt, New York: Bedminister Press, 1968,
1. cilt, 24; Tiirkgesi: Ekonomi ve Toplum, gev.Latif Boyaci, istanbul: Yarin, 2012.

7.A.8Y., 26. 8.Agy.

9. Mesela bkz. a.gy., 2. cilt, 809-15.
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di bagina bir kuvvet haline gelir ve bu kuvvetle diger degerleri eritir.
Weber’e gore, kapitalizm de biirokrasi de bunun émekleridir. Her
iki sistem de —servet iiretimi ve yonetim igin— arag¢ olarak baslar,
ama dizginlerinden kurtulup, esi benzeri goriilmemis bir tahakkiim
ve otomatik yeniden iiretim sistemi haline gelir, insanlig: “demir-
den bir kafes”e kapatirlar.'* Her ikisi de, varolusumuzun araglari ol-
maktan ¢ikip bagh bagina tarihin kuvvetleri haline gelen —insanlari
ve diinyalan her bakimdan yo6neten, bigimlendiren, onlara hakim
olan- iktidar ve rasyonalite olusumlari olup ¢ikmiglardir. Rasyona-
lite iistiine diigiinme s6z konusu oldugunda, Foucault'nun neolibe-
ralizmi bir siyasi rasyonalite olarak formiile ederken faydalandigi
anlasilan diisiince hatlarindan bir tanesi budur.

Ikinci hat, kendileri de Weber'in ayrigtirilmig rasyonellik bigim-
lerine ve beraberinde aragsal rasyonalitenin kendi basina bir yone-
tim kuvveti haline gelme potansiyeline gosterdigi ilgiyi gelistirip
radikallestirmis olan Theodor Adormo, Max Horkheimer ve bilhas-
sa Herbert Marcuse’den gelmektedir. Yer darlig1 ve karmagiklik ne-
deniyle, Adomo ve Horkheimer imzali Aydinlanmanin Diyalekti-
gi’ni paranteze alip, Marcuse’nin Tek Boyutlu Insan’ina odaklanmak
istiyorum. Bu kitapta Marcuse, yirminci yiizyilda aragsal akla kapi-
talizmin norm ve buyruklarinin niifuz etmis oldugunu, boylece
Marx ve Marksizmin tasavvur edemeyecegi veya agiklayamayaca-
g1 yollardan topluma niifuz eden ve kapitalizmi giivence altina alan
bir rasyonalitenin dogmus oldugunu savunur. Bundan dolay, isyer-
lerinde, okullarda ve devlette igbasinda olan, Marksist bir burjuva
ideolojisi anlayigi yerine, modern kapitalizmin diinyaya ve insana
niifuz ettirdigi ve onlan yonetmesini saglayan spesifik rasyonalite-
lenin izini siirer Marcuse. “Teknolojik rasyonalite siyasi rasyonalite
haline gelmistir” ve “gelismis sanayi uygarliginda ... rahat, piiriiz-
siiz, makul, demokratik bir 6zgiirliiksiizliik” iiretmektedir.!' Bu ras-

10. Max Weber, The Protestant Ethic and the Spirit of Capitalism, Ing. gev.
Talcott Parsons, New York: Routledge, 1992, 181-82; Tiirkgesi: Protestan Ahlaki
ve Kapitalizmin Ruhu, cev. Emir Aktan, Ankara: Alter, 2010. Weber, The Voca-
tion Lectures, David Owen ve Tracy B. Strong (haz.), Indianapolis: Hackett.
2004.
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yonalite, reklamciliktan analitik felsefeye, sosyal bilim yontemle-
rinden psikoloji, bos zaman ve tiiketime kadar uzanan, teknolojik,
aragsal ve her seyden once pozitivist bir akil biciminden olusmak-
tadir.'? Foucault'nun kendi siyasi rasyonalite formiilasyonu igin ge-
ligtirdigini gordiigiimiiz ikinci diigiince hatti budur.

Foucault, bir siyasi rasyonalite olarak neoliberalizm fikri igin
hem Weber’den hem Frankfurt Okulu’nun ilk doneminden besleni-
yormus gibi goriinse de, aslinda bu iki kaynak da onun amaglari agi-
sindan yetersiz kalir, sinirlamalar igerir. Weber’in rasyonellesme
kuramina can veren anti-Marksizm aragsal rasyonaliteyi kendi ken-
disinin motoru ve gii¢ alani gibi bir sey, diyalektigin, materyalizmin
veya kapitalizmin alternatifi haline getirir, ama herhangi bir jeopo-
litik ve tarihsel konumdan muaf kilar. Ote yandan, Marcuse’nin ras-
yonalite kuramina hayat veren Marksizm de, burjuva aragsal rasyo-
nalitesinin (ve tek boyutlu toplumun) kaynaginin kapitalizm oldu-
gunu, dolayisiyla kapitalizmin kendisine yeni bir bi¢im verebilecek
bir sey olmadigini ortaya koyar. Foucault’nun neoliberalizmi bir si-
yasi rasyonalite olarak tasavvur ederken getirdigi yenilik, bu iki
ates arasindan, tarihin idealist ve materyalist motorlar1 arasindaki
bu siiregen yiizlesmeden siyrilmasinda yatmaktadir. Foucault’'ya
gore siyasi rasyonaliteler diinya degistiren, hegemonik normatif
akil diizenleridir; 6zneler, piyasalar, devletler, yasa, hukuk anlayisi
ve bunlar arasindaki iligkileri iireten roliindedir. Siyasi rasyonalite-
ler zorunlu veya teleolojik degil, her zaman tarihsel agidan olum-
saldirlar; gelgelelim, hakimiyet kurar kurmaz, baska bir siyasi ras-
yonalitenin meydan okumasina maruz kalmadikga, sanki tam ve
dogruymus gibi yonetmeye baslarlar.

Foucault'nun neoliberalizmi bir siyasi rasyonalite olarak diisii-
niirken ne yaptigini ¢ercevelemenin bir diger yolu da, bir ekonomik
rasyonalitenin nasil yonetim rasyonalitesi (veya siyasi rasyonalite)

11. Herbert Marcuse, One-Dimensional Man: Studies in the Ideology of Ad-
vanced Industrial Society, Boston: Beacon Press, 1964, xvi ve |; Tiirkgesi: Tek Bo-
yutlu Insan: lleri igleyim Toplumunun Ideolojisi Uzerine incelemeler, gev. Aziz
Yardimli, istanbul: idea, 1986.

12. A.g.y., 6zellikle bkz. 6-8. Boliimler.
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haline geldigini; devlete yeni bir sekil ve yonelim verirken, ayn za-
manda bizatihi 6zneleri ve manzaraya dahil olan tiim kurumlan da
—okullar, hastaneler, hapishaneler, aileler, insan haklari orgiitleri,
kar amaci giitmeyen kuruluslar, sosyal yardim kurumlari, genglik
kiiltiirii ve dahasi— yonetmeye basladigini géstermeye caligtigin
soylemektir. Bununla birlikte, siyasi rasyonalite kendi bagina bir
yonetim araci degil, kullandig1 araglarin olanaklilik ve megruluk
kosuludur; bu boliimde tartigtigimiz tiirden arag ve tekniklerin do-
viildiigii normatif akil sahasidur.

Neoliberalizm konulu College de France derslerinde “siyasi ras-
yonalite” sOzciigiinii pek sik kullanmaz Foucault. Neoliberalizm-
den daha ziyade “yonetim akh”, “‘yonetimsellik”, “yonetim rasyo-
nalitesi” veya “ekonomik rasyonalite” olarak bahseder. Hepsinden
ote, neoliberalizmi “liberal yonetimselligin yeniden programlanma-
s1” olarak; liberalizmin ortaya koydugu ve iirettigi devlet, ekonomi
ve Ozne arasindaki iligkilerin yeniden formiile edilmesi olarak tes-
his eder.’* Yani neoliberalizmin bir siyasi rasyonalite olarak ifade
edilmesinden, Foucault'nun ¢ikardigindan ¢ok daha fazlasim ¢ika-
riyorum ben. Dahasi, onun bitirmeden biraktifi baz diisiince hatla-
rini burada genisletmeye ¢alisirken, bunu onun onay verecegi yol-
lardan yaptigimi da iddia etmiyorum. Amacim Foucaultcu bir neo-
liberal siyasi rasyonalite kuramini tamamina erdirmek degil, i¢inde
oldugumuz zaman iistiine bereketli ve faydali bir kuramlagtirma
sunmak.

YONETISIM

Neoliberalizmin nasil bir siyasi yonetim rasyonalitesi haline geldi-
gini anlamak igin, yonetisime iligkin formiilasyon ve pratiklerde
meydana gelen bir dizi gelismeyi incelememiz gerekiyor. Y Oneti-
sim” terimi, gegtigimiz yirmi yilda gitgide siyasetin, ig diinyasinin,
kamu kurumlarinin, sivil toplum kuruluslarinin, kar amaci giitme-

13. Foucault, The Birth of Biopolitics, 94; Tiirkgesi: 83. Foucault neolibera-
lizmi bir ideoloji degil, yonetim rasyonalitesi olarak tarif ederken, her ikisinin de
islevini dikkate alip aralarinda 6nemli bir aynm yapar.
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yen kuruluslarin ve beraberinde bunlar konu edinen sosyal bilim-
lerin, sosyoloji, iktisat, siyaset bilimi, igletme, antropoloji, egitim ve
sosyal yardim fakiiltelerinin merkezine oturmus durumdadir. Y6-
netisim neoliberalizmle 6zdes veya neoliberalizme 6zgii degildir;
Milton Friedman veya E A. Hayek’in olusturdugu neoliberal tahay-
yiiliin pargasi olmadig: gibi, 1970 ve 80’lerde Latin Amerika veya
Giiney Asya’da meydana gelen neoliberal doniisiimlerde de pek ro-
lii olmamustir. Ancak olgunlasip neoliberalizmle bir araya geldikge,
neoliberalizmin birincil idare bigimi halini almig, ortamlar yaratma-
sini, sinirlar ve tegvikler olugturmasini, boylece 6zneleri idare etme-
sini saglayan siyasi kip olmugtur. Cagdag neoliberalizmi yonetigim-
den ayn diisiinmek miimkiin degildir. Hayatin her alaninin “ekono-
miklegsme”’sine, Becker’dan esinle Foucault'nun “gergekligin kabul-
lenilmesi” ve “gerceklige rasgele olmayan bir sekilde yanit verilme-
si”’ne esitledigi siirece erigim izni saglamak konusunda da hayati rol
oynamaktadir.'* O halde asil mesele, yonetigimin ve neoliberal ak-
lin yiikselisini, ikisinin i¢ i¢ce girdigi ve birbirinin etkisini artirdigi,
ama kaginilmaz ve birlesik olmayan bir kavugsma olarak kavramak-
tir. Yonetisim sirf veya dogasi geregi neoliberal degildir; formiilas-
yonlar ve gelisimi hem neoliberalizm tarafindan seferber edilmig
hem de gitgide neoliberalizmle doldurulmustur. Bu béliimde, s6z
konusu seferberlige ve doldurmaya odaklanip, neoliberal rasyona-
litenin ¢agdas varolugun bastan sona her yerine yayilmasinda, siyasi
olanin dogasi ve anlaminin déniismesinde yonetisimin 6nemini or-
taya koyacagiz.

Yonetigimin oturmug bir tammi yoktur, aragtirmacilar tarafin-
dan ¢ok farkli sekillerde anlagilip kullanilmaktadir.” Kimileri, top-

14. Foucault, Biyopolitikanin Dogugu, 221.

15. Literatiirden ufak bir secgki: Jan Kooiman (haz.), Modern Governance,
Londra: Sage, 1993; Jon Pierre, Debating Governance, Oxford: Oxford Univer-
sity Press, 2000; R. A. W. Rhodes, Understanding Governance: Policy Networks,
Governance, Reflexivity and Accountability, Buckingham: Open University
Press, 1997 ve “The New Governance: Governing without Government”, Political
Studies 44.4, 1996, 652-67; Gerry Stoker, “Governance as Theory: Five Proposi-
tions”, International Social Science Journal 50.155, 1998, 187-95; Aseem Pra-
kash ve Jeffrey A. Hart (haz.), Globalization and Governance, Londra: Routled-
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lumun ve insan davraniginin diizenlenmesinde devletin merkezi ro-
linden uzaklagilmasini imleyisini 6ne ¢ikarmaktadir. Kimileri teri-
mi yeni yonetim siireglerine isaret etmek i¢in kullanmaktadir. Ki-
mileri ise dolagima soktugu yeni normlar1 vurgulamaktadir. R. A.
W. Rhodes, bundan on beg yil 6nce, yonetisimin en az alti farkli kul-
lanimi oldugunu tespit etmistir: “asgari devlet anlaminda yoneti-
sim, sirket yonetigsimi anlaminda yonetigim, yeni kamusal idare an-
laminda yonetisim, ‘iyi yonetigim’ anlaminda yOnetisim, sosyo-si-
bernetik bir sistem olarak yonetisim, kendi kendini diizenleyen ag-
lar anlaminda yonetigim.”'¢ Gelgelelim yonetisimin —sirketler, dev-
letler ve keza kar amaci giitmeyen kuruluglarda— hiyerarsik bi¢cimde
diizenlenmis komuta ve kontrol vasitasiyla yonetimden, ag tabanli,
entegre, kooperatif, ortaklia dayanan, genis alana yayilmig ve en
azindan kismen kendi kendini diizenleyen bir yonetime gegis anla-
mina geldigi diisiincesinde aragtirmacilarin ve tamimlarin hemen
hepsi birlesmektedir. Yonetigsim, Rhodes’un isaret ettigi gibi, “Yo-
netimsiz yonetmek” ve “devletin i¢inin bosaltilmasi”’ndan dogmusg
bir pratik oldugu i¢in, kismen bagka amag ve projeler i¢in dogmus
olsa dahi, neoliberal aklin pratikte yayilmasi i¢in gayet uygundur."’

Sozciik diizeyinde manidar bir durumla baglayalim. Bir dizi ku-
rumda —politik, ekonomik kurumlar, egitim kurumlari, kar amagl,
kar amaci giitmeyen kurumlar, hizmet kurumlan ve iiretim endiis-
trileri—*“yOnetisim” ¢cogu zaman “yonetim” ve “idare’nin yerine ge-
¢en bir sozciik olarak kullanilmaktadir. Bu birbirinin yerine gecebi-
lirlik ve serbestlik, gerek idare diizeyinde gerekse mal ve hizmet te-
dariki diizeyinde, yonetisimin siyasi pratiklerle ticari pratikler ara-

ge, 1999; James Rosenau ve Emst-Otto Czempiel (haz.), Governance without Go-
vernment: Order and Change in World Politics, Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press, 1992; Simon Hix, “The Study of the European Union II: The ‘New Go-
vernance’ Agenda and its Rivals”, Journal of European Public Policy 5.1, 1998,
38-65; Markus Jachtenfuchs, “The Governance Approach to European Integrati-
on”, Journal of Common Market Studies 39.2, 2001, 245-64; Gary Marks, Fritz
W. Scharpf, Philippe Schmitter ve Wolfgang Streeck, Governance in the Europe-
an Union, Londra: Sage, 1996.

16. Rhodes, Understanding Governance, 47.

17. A.gy., 6zellikle 3. Bolim.



SiYASIi RASYONALITE VE YONETISIM 143

sinda 6nemli bir kaynagmay: icerdigi ve mimledigine igaret etmek-
tedir. Hatta, seceresi tartigmali olsa dahi, “kavramin i diinyasindan
gelmis oldugu” ve aslen “diigey hiyerarsinin yerini daha yatay, hatta
esitlikgi bir diizenlemeye biraktigs karmagik igletmelerin idare edil-
me tarzi’na gonderme yaptigi konusunda israr edenler olmugtur.'®
Bir dizi saha ve ugras i¢cinde yonetisim kavraminin ortaya ¢ik-
masi ve kullanilmasi, devlet, ig diinyasi, kdr amac giitmeyen kuru-
luslar ve sivil toplum kuruluglari arasindaki ayrimin ¢oziilmekte ol-
dugunun habercisidir - (kendisi de yonetisimin 6nemli bir 6zelligi
olan) kamu-6zel ortakliklarinin ortaya ¢ikmasina ek olarak, her ge-
yin gitgide ig diinyasinin olgiim sistemlerine ve modeline uyum
saglamaya baglamasiyla birlikte her birinin yonelim ve kimlikleri-
nin 6nemli dlgiide degistigini gosterir. 1980’lerde Britanya’da dogan
“Yeni Kamu Yonetimi” bu durumun numunelik 6megidir: Agik he-
defi, 6zel sektore ait yonetim yontemlerinin kamu hizmetlerine de
taginmasi, tesvik, girisimcilik, dig kaynak kullanimi, rekabet gibi
ekonomik tekniklerin kamu mal ve hizmetleri i¢in de kullanilmasi
olmugtur." Yani “yOnetigsim”, bilhassa “iyi yonetisim”, liberal de-
mokratik devletlerin sorumluluk ve mesruiyetini 6lgmek i¢in kulla-
nilanlardan farkl 6lgiim sistemlerine oldugu kadar, iktidarla seg-
menler arasinda spesifik bir iligkiye, siyasetalaninda da devlet, sivil
toplum ve piyasalar arasinda spesifik bir iligkiye igaret etmektedir.
Yonetim ve yonetisime dair bigimsel tahlillerde, aralarindaki
fark genellikle kurumlar (yonetim) ile siire¢ (yonetigim) arasindaki
fark bigiminde agiklanir: “Yonetim ¢ogu zaman yoneten kurumun
kendisine gonderme yaparken, yonetigsim yonetme eylemine gon-
derme yapar. Yani bir yonetimin iiyelerinin mesgul olduklan sey
yonetigimdir.”’2? “Yonetmek” etken fiiline ilave olarak “yonetigim”
terimine neden gerek duyulmaktadir peki? Yonetmek fiilinin niye

18. Philippe Ryfman “Governance and Policies in Nongovernmental Orga-
nizations”, Nongovernmental Politics iginde, haz. Michel Feher, New York: Zone,
2007, 289.

19. Rhodes, Understanding Governance, 48-49.

20. Grammarist.com, “Governance vs. Government” maddesi, grammarist.
com/usage/governance.
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isim haline getirilmesi gerekir ve bu doniisiimiin 6nemi nedir? Uy-
gulayici faillerden ayr olarak, devam eden hangi iktidar siirecini
imlemektedir?

Sorunu 6nerme bi¢iminde ifade edebiliriz: “Yonetigim”, faille-
rin digan atildigy, siiregler, normlar ve pratiklerde kurumsallasan
spesifik bir yonetim tarzini imler. Sosyal teorist Thomas Lemke’ye
gore, “‘yonetisimde analitik ve kuramsal odagin kurumlardan yone-
tim siireglerine kaymasi s6z konusudur”.?! Burada, kaynak veya ku-
rumlardan ziyade siire¢ vurgusunun metodolojiyle sinirli olmamasi
onemlidir. Yetki devri, sorumlulagtirma ve en iyi pratikler iistiine
tartigmalarda gorecegimiz gibi, yonetisimin normatif ve kurucu ik-
tidarinin biiyiik kismu, faillere hi¢bir gonderme yapmayan siiregler
icinde ve vasitasiyla meydana gelmektedir. Bu noktada, “yoneti-
sim” terimi “yonetme eylemi”nden ¢ok daha fazlasini ifade ediyor
gibidir.

Birlesmis Milletler’in “iyi yonetisim” izahatinda, bu dogrulan-
dig1 gibi, bir diigiim daha atilir. “Yonetisim” burada, “‘karar alma
siireci ve kararlarin yerine getirilmesi veya getirilmemesi siireci”
diye tarif edilmektedir.2? Dahasi, yonetisimde resmi ve gayriresmi
fail ve yapilarin s6z konusu oldugu belirtilmektedir — bunlar arasin-
da medya, ordu, sirketler, organize sug ve siyasi partiler de vardir.?*
Yani analitik bir terim olarak “yonetigsim”, devletin ve diger yone-
tim merkezlerinin merkeziligini kaybetmesi anlamina gelirken, dii-
zenin dort bir yaninda toplumsal agidan diizenleyici rol oynayan
erklerde ve Ozneyi sadece sinirlamak veya agiktan diizenlemekle
yetinmeyip “idare eden” erklerde meydana gelen modemlige 6zgii
dagilmanin izini siirmektedir.2* Elizabeth Meehan’in iddiasina gore,
giiniimiiz akademik ¢aligmalarninda yonetisime gosterilen ilgi, (ka-
bul edilsin veya edilmesin) Foucaultcu “dagilmig ve iligkisel” bir

21. Thomas Lemke, “An Indigestible Meal?: Foucault, Governmentality and
State Theory”, Distinktion: Scandinavian Journal of Social Theory 8.2, 2007, 43-
64.

22/23. BM Asya ve Pasifik Ekonomik ve Sosyal Komisyonu, “What is Good
Governance?”, unescap.org/sites/default/files/good-governance.pdf.

24, William Walters, “Some Critical Notes on ‘Governance’”, Studies in Po-
litical Economy 73, Bahar-Yaz 2004, 29-30 ve 32.
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iktidar anlayisindan dogmaktadir. Ama tekrar edelim, sadece meto-
dolojik bir kayma degildir bu. Meehan’a gore yonetisim, “tek bagi-
na hareket eden hiikiimetlerin arzulanan degisimleri gergeklestirme
kapasitesine sahip olmamasi”’ndan dogmasi bakimindan yénetim-
den farklidir.?’> Meehan, yonetimin yerini devlet digt muhtelif fail-
leri isin igine katip seferber ettigi diisiiniilen yonetisime birakmasi-
na yol agan, tarihsel a¢idan 6zgiil bir dizi geligme siralar: “Avrupa-
lilagma [ulus-devlet egemenligi yerine], yetki devri, refah devleti
iistiindeki baskilar ve yeni siyasi kiiltiirler”.26 Bu ve diger gelismeler
yeni diizenleme ve pratikleri tegvik etmektedir, ki bunlar arasinda,
kamusal iktidarin farkl1 diizenleme diizeyleri arasinda paylagilmasi,
kamu hizmetlerinin 6zellestirilmesi ve hepsinden 6te, politika tasa-
rim1 ve aktarimi konusunda ortakliklara, aglara, yeni baglanti ve ile-
tisim bigimlerine gitgide daha fazla bel baglanmasi vardir. Biitiin
bunlar, merkezli ve hiyerarsik kamu iktidar1 uygulamalarinin, yo-
netisim kuramcilarinin ¢ogu zaman kullandiklan tabirle eskinin
“komuta ve kontrol” modelinin kapladig yerin azalmakta oldugu-
nun habercisidir.

Bu noktada, “‘yonetisim” teriminin hem pozitif hem normatif bir
deger tasidigi belirginlesir: Cogu zaman iktidarda meydana gelen
modemlige 6zgii dagilmayi teshis edip onunla ig goriirken, bu da-
gilmanin getirdigi avantajlar1 ve ondan uygun bir gekilde istifade et-
menin 6nemini de olumlamaktadir. Keza birgok yonetisim kuram-
cis1 da, bir yandan yonetigimin ortaya ¢ikiginin tarihselligini kabul
ederken, diger yandan iktidar hakkinda zimnen evrensel ve tariha-
sin bir iddiada bulunmakta, sadece kural ve emir bigiminde mer-
kezden yayilmadigini, her zaman daginik, paylasilan, yumusgak bir
sey oldugunu vurgulamaktadirlar. (Foucault'nun siyasi iktidar iza-
hinda da aym gerilim mevcuttur; tarihsel olarak 6zgiil bir agiklama

25. Elizabeth Meehan, “From Government to Governance, Civic Participati-
on and ‘New Politics’: The Context of Potential Opportunities for the Better Rep-
resentation of Women”, Siyasette Kadinlarin ilerlemesi Merkezi, Siyaset ve Ulus-
lararasi Caligmalar Fakiiltesi, Queen’s University, Belfast, ¢aligma no. 5, Ekim
2003, 3.

26.Agy., 2.
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ile, simdiki zaman elegtirel bir bakig agisi olarak kullanip iktidara
—unsurlarina, islemlerine, dolagimina, baglanti uglarina vb.— dair
daha genel anlayislanmizi tashih eden bir agiklama arasinda bir sa-
linim vardir. Foucault’nun egemenlik temelli iktidar modeline yo-
nelttigi elestirinin, ayn: zamanda iktidann genel dogasina ve mo-
demn oncesi ile erken modern donem Avrupasi’nin aksine yiiksek
modem donemde siyasi iktidara dair bir argiiman olugturan bu eles-
tirinin anlamlandinlabilmesinin tek yolu bu salimmin dikkate alin-
masidir.)

Yonetigimin ton, vurgu ve diizenlemelerde meydana gelen bir
kaymadan daha fazlasini mimledigi simdiden bellidir; burada ikti-
dar ve idareye iliskin koca bir kavramlastirma ve pratik s6z konu-
sudur; piyasa, devlet ve yurttaslar arasindaki iligkileri bastan tasav-
vur eden, iktidar ve yonetim iglemini bastan tasavvur eden, boylece
demokrasiyi bastan tasavvur eden bir kavramlastirma ve pratik.
Lester Salamon baslica degisimleri soyle 6zetler.

Yonetisim, amaglarin gergeklesmesi icin bagvurulan spesifik fa-
iller veya programlarla mesguliyete degil, amaglarin gergeklesmesi
icin kullanilan alet veya araglara odaklidir.?’

Yonetigim, hiikiimet ile 6zel sektor (egemen ile piyasa iligkileri)
arasindaki karsitlik veya gerilimin yerine, igbirligi ve birbirini ta-
mamlamayi gegirir. Yonetisimde her sektoriin en iyi yaptigi isi yap-
masinin ve bu farklar iistiinden ortakliklarin 5nemi vurgulanir.?®

Yonetigimde, hiyerarsik, yukaridan asag: gérevlendirme ve zor-
lamalarin yerini, ortak bir amacin pesinden kosan, yatinm yapmig
paydaslarin olusturdugu yatay aglar alir.??

Son olarak, yonetisimde ‘“komuta ve kontrol”iin yerini, miizake-
re ve ikna alir.*® Sonug alan yoneticiler arzulanan sonuglar igin teg-
vikler yaratir; kamusal eylemin hizmet etmesi gereken hedefler de
dahil olmak iizere, hedefler iistiine miizakereye girigir. Keza yone-
tisimde emirlerin yerini orkestrasyon, zorlamanin yerini nirengile-

27. Lester M. Salamon, “The New Governance and the Tools of Public Acti-
on: An Introduction”, Fordham Urban Law Journal 28.5, 2000, 1624.
28.A.gy. 1633. 29. A.g.y., 1636. 30. Agy., 1634
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me ve teftig, gorevlendirmenin yerini de harekete gegirme ve etkin-
lestirme alir.’!

Hepsinden 6te, yonetigimde siyasi alan bir igletme veya idareci-
lik sahasi, kamusal alan ise “farkl1 gii¢ ve gruplarin kendi program-
larim isler kilmak igin kullandiklar: strateji, teknik ve prosediirler-
den olusan bir saha” bigiminde tasavvur edilir.*? Dolayisiyla, yone-
timin yerini yonetigsim aldiginda, beraberinde gayet spesifik bir ka-
musal hayat ve siyaset modeli de gelmektedir. Meehan’in kamusal
alan tarifinde nelerin yer almadigina dikkat edelim: adaletin ve di-
ger kamu yararlarinin miizakeresi, degerler ve gayeler iistiine tartig-
ma, iktidara iligkin miicadeleler, biitiiniin iyiligi i¢in tasarlanmig
vizyonlarin pesinden gidilmesi. Kamusal hayat daha ziyade prob-
lem ¢6zme ve program uygulamaya indirgenmekte, boylece ortak
deger veya amaglar iistiine siyaset, ¢atigma ve miizakere paranteze
alinmakta veya ortadan kaldirilmaktadir. Hatta, kamusal hayattaki
bu daralma yonetisimdeki o giiglii mutabakat vurgusuyla birlesti-
ginde, ortaya ¢ikan elle tutulur bir siyaset diigmanligidir. Toplumsal
kosullar ve siyasi istikballer iistiine miizakerenin yerini problem
¢Ozme, farkli perspektifler arasindaki tartigmanin yerini de mutaba-
kat aldiginda, siyasi hayat, Makyavelli gibi kuramcilara gore ne ka-
dar saglikli oldugunun gostergesini, can damarini olugturan seyden,
farkl: siyasi konum ve arzularin kuvvetli ifadelerinden yoksun kal-
maktadir. Makyavelli’ye gore bu tiir ifadeler siyasi hiirriyetin 6ziinii
olusturdugu gibi, siyasi bedenin biinyevi fark ve enerjilerinin zehir-
leyici hale gelmesini de onler.??

Keza yonetigimde yetki devri, merkezsizlesme ve 6zel-kamu or-
takliklarinin yeglenmesi de, ulusal gayeler ve kaynaklar iistiine ger-
ceklesen siyasi miicadeleleri, gerek kaynak kisitlamalarini gerekse
kendilerine verilen amaglan verili kabul eden yerel idare pratikleri
haline getirmektedir. Bu yeni pratikler, daha fazla demokrasi vaa-

31. A.gy., 1636.

32. Meehan, “From Government to Governance”, 3.

33. Niccold Machiavelli, Discourses on the First Decade of Titus Livius,
Machiavelli: T he Chicf Works and Othersiginde, ing. gev. Allan Gilbert, Durham:
Duke University Press, 1965. 1. kitap, 4. bolim, 202-4.
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dinde bulunurken, demokrasinin anlamini ve anlagilma tarzini ye-
niden bi¢imlendirmektedir. Meehan’a gore yetki devri ve merkez-
sizlesme, problem ¢dzme konusunda “katilim, ortaklik ve kapsayi-
cilik yoniinde ‘yeni bir siyaset’in baglangici olmasi anlaminda, de-
mokratiklesmeyle esanlamhidir.*

Ne oluyor burada? Demokrasinin gostergeleri olan kapsayicilik
ve katilim, bu terimleri paylagilan bir yonetimin terimleri olarak an-
lamli kilacak gii¢lerden ve sinirlanmamig miizakere sahasindan ko-
parilmig oluyor. Bagka bir deyisle, siiphesiz demokrasinin 6nemli
unsurlarim olugturan kapsayicilik ve katilimin bog imleyen olarak
kalmamasi igin, onlara parametre ve sinirlamalarin belirlenmesi ko-
nusunda miitevazi diizeyde bir kontroliin, temel deger ve dogrultu-
lar konusunda karar alma kapasitesinin eslik etmesi sarttir. Bunlar
olmadiginda, kapsayicilik ve katilimin demokratik oldugunu séyle-
mek, bir idam mahki@imuna infazinin hangi yontemle gergeklesece-
gi konusunda segenek tammanin ona Ozgiirliikk sundugunu soyle-
mek gibidir. Daha ziyade, demokrasinin dilinin demosa karsi kulla-
nilmasidir bu.

Yani yonetisim, demokrasiyi siyaset ve iktisattan ayri veya ko-
puk bir sey olarak yeniden kavramlagtirmaktadir: Demokrasi sirf
prosediirle ilgili hale gelirken, ona bir yonetim bigimi olarak cisim
ve anlam verecek gii¢lerden koparilmaktadir. Igerme, katilim, or-
taklik ve problem ¢ézmede ekip ¢aligmasi bigiminde tamimlanan
demokraside, adaletle, gayelerin belirlenmesiyle ve beraberinde
bunlar iistiine ¢ogulcu miicadelelerle ilgili en ufak bir tasa da yok-
tur. iktidar ortadan kaybolurken, amaglar problemlerin belirlenisin-
de verili hale gelirken, demokrasi siyasetten, iktidarin kullanimi ve-
ya ortak temeller ya da hedefler iistiine miicadele diye tanimlanan
siyasetten mahrum birakilmaktadir. Dolayisiyla yonetigim tarafin-
dan yeniden formiile edilmis haliyle demokrasi, katilimcilarin ni-
rengileme, mutabakat olusturma, politika hazirlama ve uygulama
siirecine entegre olmasi anlamina gelmektedir. Yurttag katilimi,
“buy-in”e indirgenmektedir.

34. Meehan, “From Government to Governance”, 7.
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Iyi yonetisimin ¢agdag normlari ve yonetisimi problem ¢bzmey-
le hizalama hamlesi, demokrasi gibi bizatihi adaletin dogasi iistiine
tartismay1 da yerinden etmektedir. Iyi yonetisim iistiine tanimlarin
¢ogunda su unsurlar mevcuttur: katilim, mutabakat, hesap verebi-
lirlik, etkinlik, verimlilik, hakkaniyet, kapsayicilik ve hukukun iis-
tiinliigiine uygunluk.*® Yani analitik diizlemde yonetigsim merkezsiz
ve devredilmis iktidar tarif ederken, politikalara iligkin bir terim
olarak hedefi, hukuk ve inzibat iistiinden agiktan otorite ve iktidar
kullaniminin yerine mutabakat odakl politika olusturma ve uygu-
lamanin gegirilmesidir. Demokrasinin yoniiniin problem ¢6zme ve
mutabakata ¢evrilmesi ile giiniimiizde yonetigimin anlami ve igle-
yisi bakimindan temel 6nem tasiyan bir dizi ilave degisiklik arasin-
da tek bir adim vardir: Cikar gruplannin yerini “paydaslar”, kanun-
larin yerini “kilavuz ilkeler”, diizenlemenin yerini “kolaylagtirma”,
aciktan polisligin ve diger zorlama bigimlerinin yerini bir dizi ajans
ve kurum aracilifiyla yayilan “standartlar” ve “davranig kurallar1”
almaktadir.® Hep birlikte bu ikameler, yonetisimin diizenleyip yon
verdigi hayatlar ve mahallerde iktidara iligkin bir s6z dagarcigini ve
boylece iktidarin goriiniirliigiinii de ortadan kaldirmaktadir.

Yonetigim kavraminin problem ¢6zme ve mutabakat iistiinde
durmasinin, ekonomi ve toplum i¢inde mevcut olan, farkli siyasi
bahis ve konumlar kadar “iyi”’nin ne oldugu iistiine normatif ¢atig-
malar da dogurabilecek yapisal tabakalanmalar inkar etme nokta-
sina varincaya degin onemsizlestirdigine daha once igaret etmigtim.
“Paydaslara danigma” ve “cok tarafl igbirligi” one ¢ikarilirken
amag, teknik yonden tanimlanmig problemlere pratik ¢6ziimler
iiretmek ve uygulamaktir. Ancak neoliberal yonetisimde bu tiirden
bir araya getirme ve mutabakat sorumlulugu ortaklastiriyor degil-
dir. Aksine, cagdas neoliberal yonetisim sorumlu birim ve bireyleri
tecrit edip girisimcilegtirerek, yetkiyi, karar alimini, politikalarin ve
davranig normlannin uygulamgini devrederek is gormektedir. isyer-

35. BM Asya ve Pasifik Ekonomik ve Sosyal Komisyonu, “What is Good Go-
vernance?”.
36. Walters, “Some Critical Notes on ‘Governance’”, 34.
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lerinde bireyleri ve diger kiigiik birimleri kendilerinden sorumlu ha-
le getirirken, biitiiniin kuvvetine ve projesine baglayan siireclerdir
bunlar. Entegrasyon ve bireysellestirme, ortaklagtirma olmadan is-
birligi — neoliberal yonetigim omnes et singulatim’in, Foucault'nun
modem yonetimselligin alameti farikasi olarak tespit ettigi o bir ara-
ya getirme ve ayirmanin, yigma ve yalitmanin doruk noktasidir.”’

Yonetigim sdylemi ve pratigi kendi konuglandiriligini ve uygu-
lama sahasim birkag cephede depolitize etmektedir. Yoriingesinde
dolanan her unsuru “sorumlulagtiran” yonetigim, bu unsurlarin kat-
manlagmigligini ve ayriksi konumlarini goriis alanindan ¢ikarmak-
tadir — onlan iireten, diizenleyen ve iligkilendiren giigleri. Yoneti-
sim kendi dolagima soktugu giicleri, 6ne siirdiigii normlari, bastir-
dig1 veya kullandig1 ¢atismalari da tammamaktadir. “Ise yarayanmin
ne oldugu” iistiinde duran piyasa vurgusunu yayginlagtirdik¢a, soz
konusu politikalarin siyasi, etik veya bagka tiirlii normatif biikiim
tagiyan boyutlarim tartigma digina atmakta, siyasetin yerine prob-
lemlere pratik, teknik yaklagimlan gegirmeye ¢aligmaktadir. Yone-
tisimin i§ diinyasindan devraldig1 diger bir nokta da, (bir firmada
yer alan) farkli unsurlarin aralarinda uyum saglanmig amaglardan
olusan bir kiimeye entegre edilmesi vurgusudur; ayni zamanda her
unsurun bagkalariyla degistirilebilir oldugunu, hi¢birinin vazgegil-
mez olmadigini, gerektiginde bu unsurlan geride birakmanin veya
yenisiyle degistirmenin mesru oldugunu varsayan bir entegrasyon-
dur bu. Neoliberal yonetisimin beraberinde getirdigi “siyasi olanin
ekonomiklegmesi”, bu sekilde yurttaslari ortak bir girisime lehim-
lerken, esitlik, siyasi dzerklik, evrensellik gibi klasik ilkeleri, hatta
liberal devletin veya refah devletinin sundugu vesayet¢i korumaci-
lig1 dahi (en iyi ihtimalle) geri plana itmektedir.

William Walters'in dikkat ¢ektigi gibi, siyasette yonetisimin be-
nimsenmesi, hatta yonetisim diisiincesinin ta kendisi, pragmatik ve
¢oziim odakh olma yoniinde ideoloji-sonrasi bir iddiadan —“tarihin

37. Michel Foucault, “Omnes et Singulatim: Toward a Critique of Political
Reason”, Power iginde, James D. Faubion (haz.), Ing. cev. Robert Hurley, T he Es-
sential Works of Foucault, 3. cilt, New York: New Press, 2000.
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sonu”— dogmakta, iktidar, catigma veya karsithk yerine diyalog,
kapsayicilik ve mutabakati sahneye siirmektedir.’® Yonetisimde
amag, reel siyaset ve keza demokrasiye iliskin antagonizmalarnn ve
partizanhigin agilmasidir; problemlere mutabakati hedef alan idari
¢oziimler bulma yoniindeki baskinin kargisinda, partizan manevra-
lar veya politika miizakereleri, ¢ikar gruplarina dayali ¢ogulculuk
ve elbette, sinif ¢catigmasi ve miicadelesi durmaktadir. Yonetigim
“hem siyasi hem ticari kuruluglarin ortak dili” haline geldikge, en
iyi pratikler gibi tarafsiz goriinen ama norm yiiklii kavramlar bir di-
zi kamu kurumunda, bilgi sahasinda, savag ve sosyal yardim alanin-
da dolagima girmektedir.* En iyi pratikleri birazdan daha ayrintili
ele alacagiz.

Ozetle, yonetisim depolitize edici bir epistemoloji, ontoloji ve
pratik kiimesini yayginlagtirmaktadir. Yumusak, kapsayici, teknik
bir yonelime sahip olan yonetigim, tartismaya a¢ik normlar ve (simif
gibi) yapisal yivler kadar, kendi prosediir ve kararlarimin dolagima
soktugu norm ve dislamalari da halinin altina siipiiriir. Ozneleri
kendisini ige kosan uluslar, firmalar, iiniversiteler gibi olusumlarin
gaye ve rotalarina entegre eder. Kamusal hayatta yonetigim, liberal
demokrasinin adalete gosterdigi alakanin yerine problemlerin tek-
nik formiilasyonunu, hak mevzularinin yerine verimliligi, hatta ya-
sallik mevzularinin yerine etkinligi gegirir. isyerinde ise, sendika-
larda ve is¢i bilincindeki yatay dayamigmalarin ve miicadele politi-
kalarinin yerine hiyerarsik bigimde diizenlenmis “ekipler”, ¢ok ta-
rafli igbirligi, bireysel sorumluluk ve antisiyaseti gegirir. Yonetigim,
bireysel faillik ve (imkanlar, toplumsal konum veya olumsalliklar-
dan bagimsiz bir sekilde) kendi kendine yetmeyi sag kalmanin ve
erdemin mahalli haline getiren “sorumlulagtirma” politikalar1 ve
pratikleri i¢in oldugu kadar, sahalarin ve davranigin en iyi pratikler
ve nirengileme Olgiitleri araciligiyla ekonomiklestirilmesi igin de
hayati bir mekanizmadir, ki simdi bu noktalara gegecegiz.

38. Walters, “Some Critical Notes on ‘Governance’”, 36.
39.A.gy,43.
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YETKI DEVRi VE SORUMLULASTIRMA

Neoliberal yonetisimde, merkezde toplanmig devlet iktidarindan
duyulan bigimsel hognutsuzlugun ve paydaslar tarafindan gergek-
lestirilen problem ¢oziimii vurgusunun pargasi olarak yetki devri
one ¢ikarilir. Ancak iktidar ve sorumlulugun devredilmesi, biisbii-
tiin merkezsizlesme ve yerel yetkilendirmeye karsilik geliyor degil-
dir. Yetki devri ¢ogu kez resesyonlar, finans sermayesi krizleri, is-
sizlik, ¢cevre sorunlar1 ve devletin mali krizleri gibi biiyiik olgekli
sorunlarin, sistem icinde teknik, siyasi veya finansal agidan bu so-
runlarla bag etmesi miimkiin olmayan ufak ve gii¢siiz birimlere
sevk edilmesi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla egitim veya akil
saghg alaninda devlet finansmaninda yapilan kesintilerle birlikte
bu tesebbiislerin sorumlulugu belediyelere, belediyeler tarafindan
tek tek okullara veya belediyeye bagh hizmet birimlerine, bunlar ta-
rafindan da “karar alma yetkisi” denilen seye sahip olan, ama bu ha-
yaletimsi 6zerklik ve egemenligi kullanmak i¢in gereken kaynak-
lardan elbette yoksun olan daha alt birimlere devredilmektedir.
Yetki devri bu gekilde, talimat yerine tegvik yoluyla belli neoli-
beral reformlar1 da harekete gegiriyor. Mesela bundan birkag yil 6n-
ce, caligtigim iiniversitenin sisteminde, sosyal yardimlar1 6deme so-
rumlulugu tek tek akademik boliimlere devredildi. Caligma siiresi
yiizde 50’nin altinda oldugunda higbir sosyal yardima hak kazam-
lamadig1 i¢in, boliimleri gitgide daha ¢ok yar1 zamanlh ¢aligacak
akademik ve idari personeli istihdam etmeye tesvik eden bu ufacik
degisiklik iiniversitede toptan bir doniisiim yaratmaya basladi. Bu
sekilde, saglik, maluliyet ve emeklilik i¢in ddeme aldig: gibi bir
miktar da ig giivencesine sahip olan bir iggiiciiniin yerini, esnekles-
tirilmig, korunmasiz ve diigiik iicretli bir iggiicii almaya bagladi. Bu
niyet herhangi bir yerde karara baglanmig veya talimat haline geti-
rilmis degildi. Daha ziyade, yetkinin gittikge daha ufak ve giigsiiz
birimlere devredilmesi aralarina rekabet tohumlarinin ekilmesiyle
birlestiginde ve bu birimlerin *“girisimcilestirilmesi” amag¢ edinildi-
ginde, siyaset bilimci Joe Soss’un tarifiyle, “‘normlar1 uygulatma gii-



SiYASi RASYONALITE VE YONETISIM 153

cii bakimindan saglam, ama orgiitlenis agisindan daginik” bir yone-
tisim tarzi dogmaktadir.*0

Neoliberal yetki devri ile Ronen Shamir’in “siyasi olanin eko-
nomiklegsmesine eslik eden ekonomik eylemin ahlakilesmesi” diye
tarif ettigi sorumlulagtirma birbiriyle baglantili ama farkhdir.# Yet-
ki devrinde karar alma ve kaynak tedariki, iktidar ve otorite zinci-
rinin en altina gonderilir. Ote yandan sorumlulagtirma, bilhassa bir
sosyal politika olarak, zincirin sonunda yer alan varliga ahlaki yiik
bindirilmesidir. Sorumlulagtirma is¢iyi, 6grenciyi, tiiketiciyi, yok-
sulu, gelismek ve sag kalmak i¢in kendi kendine uygun yatinm ve
girigim stratejilerini ayirt edip uygulamakla gorevlendirir; bu agi-
dan insanin sermayelegmesinin tezahiirlerinden biridir. Soylem dii-
zeyinde bagimlilig: kotiileyen, varolus igin gerekenlerin kolektif bi-
¢imde karsilanmasini pratikte olumsuzlayan sorumlulastirma, bire-
yi alakali ve biitiiniiyle sorumlu tutulabilecek tek fail olarak 6ne sii-
rer. Yonetisim —mutabakati, antisiyaseti ve bireysellestirilmis ¢aba-
larin birbiriyle uyumlandirilmig amaglara entegre edilmesini 6n
plana ¢ikarmasiyla— hem sorumlulagtirma pratigine hem de sorum-
lulagtirmanin megruluguna yardimci olmaktadir. Shamir’in savun-
dugu gibi, “yukaridan asagiya ig goren biirokrasilerde itaat may-
muncuk gorevi gormiistiir, sorumlulastirmada ise bu goérev yoneti-
sime aittir.”42

Oznelerin davramgimi diizenleyen yeni iktidar bigimi —ve bu ik-
tidarin faaliyete gegmesinde yOnetisimin tagidigi onem— kendisini
tarif etmek ve uygulamak i¢in kullanilan gramerde apagik ortadadir.
“Esneklestirme” ve “sorumlulagtirma” gibi ¢irkin sdzciiklerin ko-
ki, miitevaz1 diizeyde bir 6zerklikle iligkili insan kapasitelerinde
yatmaktadir. Esnek veya sorumlu olmak, Kant kadar Nietzsche’den
de hatirlayacagimiz gibi, egemenlik isaretleri olan uyumlanma ve

40. Joe Soss, Richard C. Fording ve Sanford E Schram, “The Color of Devo-
lution: Race, Federalism, and the Politics of Social Control”, American Journal
of Political Science 52.3, 2008, 1.

41. Ronen Shamir, “The Age of Responsibilization: On Market-Embedded
Morality”, Economy and Society 37.1, Subat 2008, 1.

42. Agy.4.
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hesap verebilirlik kapasitelerine sahip olmaktir: Ancak eylemlerini
bile isteye gergeklestirdigi diisiiniilebilecek bir ahlaki fail kendi
kendisinin sorumlulugunu tagiyor olabilir. Ama sorumlu olma edi-
mi dil diizeyinde, idareye konu olan sorumlulagtiriima durumuna
doniistiigiinde, faillik sahasindan ¢ikip digsaridan gelen bir ahlaki
emir araciligiyla —gozle goriilmeyen bagka bir yerden gelen talepler
araciligiyla— yonetmeye baglar. “Sorumlulagtirma” sozciigii, toz
odakl bir sifattan siire¢ odakh gegisli bir fiile dogru gergeklesen bu
hamleyi bir adim ileri gotiiriir, bireysel bir kapasite olmaktan ¢ika-
rip bir yonetigim projesine doniistiiriir. Sorumlulagtirma, insana 6z-
gii sorumluluk kapasitesinin ozneleri inga edip yonetmek igin ige
kosuldugu, 6znelerin neoliberal bir diizene uygun sekilde yeniden
olusturup yonlendirilmesiyle davraniglarinin diizenlenip 6l¢iilmesi-
ni saglayan bir rejime isaret etmektedir. Tekrar edersek, yonetigim
sorumlulagtirmay: kolaylagtirmakta ve dayatmaktadir, ama bu siire-
ci diizenleyen giicler soylemsel goriig alam iginde degildir; sorum-
lulagtirmaya 6zgii, neoliberalizm iginse genel bir gézden kaybolma
numarasidir bu.

Sorumlulagtirma yetki devrine igsel bir gereklilik degildir; karar
alma yetkisinin devredilmesi kesinlikle daha demokratik ve daha
giiclendirici potansiyeller tasir. Yerel yetki ve karar alma yoniinde
taleplerin hem Sag’dan hem Sol'dan, anarsistlerden de koktenciler-
den de gelebildigini hatirlamak iyi olabilir. Gelgelelim, bir araya
geldiklerinde, yetki devri ve sorumlulagtirma, iktidarin toplumsal
etkilerinin —inga edilen ve yonetilen 6znelerin— ahlaki bir yiik sirt-
lanmug failler bigiminde goriindiigii bir diizen yaratmaktadir. Fail-
likle suglulugun bu sekilde aym bohgaya koyulmasiyla birlikte, bi-
rey iki kat sorumlulagtinnimaktadir: Bir yandan kendi baginin ¢are-
sine bakmasi beklenirken (ve gelisme gosteremediginde suglan-
maktadir), diger yandan ekonominin esenligi ugruna hareket etme-
si beklenmektedir (ve ekonomi gelisme gosteremediginde suglan-
maktadir). Yunanistan’daki isgiler, Fransa’daki emekliler, California
ve Michigan’daki kamu ¢ahiganlari, Amerikan Sosyal Yardimi’'ndan
faydalananlar, Britanya’daki iiniversite 6grencileri, Avrupa’daki ye-
ni gégmenler ve kamu hizmetlerinin tamam, kendi baglarinin care-
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sine bakmak yerine eskinin imtiyazlh diinyasinda isini goren hirsiz
bagimlilar olarak gosterildikleri gibi, devletleri borca batirmakla,
biiyiimenin 6niine ge¢gmekle ve kiiresel ekonomiyi felaketin esigine
getirmekle de suglanmaktadirlar. Belki en 6nemlisi, suglanmadik-
larinda dahi, sorumlulagtirma normlarina uygun hareket etmis ol-
duklarinda dahi, makroekonominin saghigi ugruna alinan kemer
stkma Onlemleriyle ge¢im kaynaklan veya hayatlar1 mesru bir ge-
kilde yok edilebilmektedir.

Yani kendi baglarinin ¢aresine bakmasi gereken sorumlulagtiril-
mis bireyler, bunu yapma kabiliyetlerini ciddi 6lgiide sinirlayan giig
ve olumsalliklarin olusturdugu bir baglam igindedir. Ama yetki
devri ve sorumlulastirma bireyleri ayni zamanda gozden ¢ikarilabi-
lir ve korumasiz hale getirmektedir. Neoliberal siyasi rasyonalite-
deki bu sapma, refah devleti mantiginin, hatta liberal toplumsal s6z-
lesme mantiginin sokiiliip atilmasindan daha fazlasina isaret eder:
tekrar edecek olursak, tam olarak tersine ¢evrilmesine.

NIiRENGILEME VE EN lYl PRATIKLER

Yetki devri ve sorumlulagtirma gibi en iyi pratikler de giiniimiizde
y1ginla mahal ve kurumda —her tiirden 6zel firmada, sosyal hizmet-
lerde, polis kuvvetlerinde, okullarda, askeri kontrgerilla operasyon-
larninda, hiikiimet organlarinda, hastanelerde, borsa araci kurumla-
rinda, laboratuvarlarda ve damigmanlik sirketlerinde— bag gosterir-
ken, gerceklestirilen islemlerin ¢evre dostu haline getirilmesinden
tutun kiigiiltiilmesine veya tagerona verilmesine kadar her seyle il-
gili olabiliyor. Toplum bilimciler bugiinlerde aragtirma metodoloji-
sini tammlamak i¢in hi¢ tinmadan bu terimi kullaniyor, béylece me-
todolojik secimlerde sdz konusu olan siyasi mevzulardan kaginmug,
hatta metodoloji tartigmasini biisbiitiin sonlandirmig oluyorlar. Uni-
versite yonetimleri 6grenci erigimi, personel ihtiyaci ve bizatihi egi-
tim agisindan muazzam igerimler tagiyan yeniden diizenleme ve ke-
sintileri uygulamaya koyarken, gosterilerin giivenlik altina alinma-
sini1 tartigirken, yeni enformasyon sistemleri ve/veya sosyal yardim
politikalarinin ilk tamtimim hazirlarken en iyi pratiklerin diline
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bagvuruyorlar.** Philip Mirowski’nin bahsettigi Family /360 adl da-
mgmanhk hizmeti, belli bir fiyat karsih§inda ebeveynlerin “gocuk-
lar[1] i¢in daha olumlu aile hatiralan olusturmasi”na yardimci ola-
cak sekilde uyarlanmig en iyi pratikleri sunuyor.** ABD silahli kuv-
vetlerinde muharebe egitiminde canli hayvan (domuz ve kegi) kul-
lanimini yasaklayan kanuna BEST Practices Kanunu (kisaltmasi “en
iyi pratikler”, agihmi Daha Ustiin Talim Pratikleriyle Savag Alanin-
da Miikemmellik) ad1 veriliyor.*> Bagimsiz bir cenaze evleri derne-
gi, cenaze evleri i¢in en iyi pratikler konulu bir yarigma diizenliyor,
kazanana iPad Air hediye ediliyor.*

En iyi pratikler aragtirma protokolleri, hizmet kurumlari, sana-
yiler, yatinm stratejileri, giivenlik gibi alanlar arasinda ayrim gozet-
mezken, bu alanlar arasinda gidis gelisleri ve boylece giivenlik, egi-
tim, askeriye ve sosyal hizmet faaliyetlerinin ticaret modeline gére
yeniden yapilandirilmasinda oynadiklar rol de bir o kadar ¢arpici-
dir. En iyi pratikler aragtirmacilarla uygulamacilar, farkli girigim-
lerle kurumlar —firmalar, aileler, fabrikalar, okullar, hiikiimet, sivil

43. Yakin donemde galigtigim iiniversitede siyasi gosteri ve iggal eylemlerinin
nasil ele alinacag tartigilirken bu dile bagvuruldu; amag, bu tiir eylemlere iligkin
giivenlik 6nlemlerinin iiniversitenin tiim pargalar arasinda mutabakata baglan-
mastydr. Donemin rektorii Mark Yudof'un konuyla ilgili olarak diizenlenen bir
oturum igin iiniversite gapinda yaptigi davetten bir 5mek: “Calif ornia Universitesi
Rektorliigii'niin diizenledigi ‘Bir Sonraki Isgal Eylemine Nasil Yanit Verirsiniz?’
baglikli agik oturuma davetlisiniz. California Universitesi Genel Danigmanlii ve
Hukuk Fakiiltesi Dekanlig1, 6grencileri ve ogretim iiyelerini yu konularda kanaat
ve deneyimlerini paylasmaya davet ediyor: olay 6ncesi planlama igin En lyi Uy-
gulamalar, dmegin olay gézlemcileri ve olay oncesi koordinasyon; olay esnasi
igin En Iyi Uygulamalar, 6megin kampiis yoneticileri ile 6gretim iiyelerinin rol-
leri ve birbirlerine yardimci olmalari; olay sonrasi En Iyi Uygulamalar, 6megin
sivil denetim gibi meseleler; polisler, 6grenciler ve 6gretim iiyelerinin uygulanan
politikalar ve En iyi Uygulamalar konusunda egitilmesi.” “Invitation to UCOP
Town Hall, 1/31, 4 PM: How Would you Respond to the Next Occupy?”’, gonde-
ren: “Claire Holmes, Rektor Yardimcisi Asistan1 —Halkla ili§kiler (kampiis ¢apin-
da)”, 1/27/2012. En iyi pratiklerle dolup tagan bu davet mektubunun halkla ilis-
kiler ve iletisimden sorumlu rektor yardimcisi tarafindan gonderilmis olmas,
neoliberal yonetigimin mutabakat veya buy-in olusturma hedefi yoniinden diigii-
niildiigiinde dikkate deger. Yani hukuk danigmanligy, rektoriin sag kolu ve halkla
iligkilerin en tepesindeki yonetici tiim “paydaglar™ —polisler, gostericiler, perso-
nel, yoneticiler, 6grenciler, 6gretim iiyeleri—- kamu iiniversitelerinin 6zellestiril-
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toplum kuruluslari— arasinda “sonu gelmeyen bir dongii”’yii bera-
berinde getirmektedir.#’ Gordiikleri normatif isin gizlenmesi kis-
men bu genel goriinen uygulanabilirlik sayesinde, mutabakat ile
nesnel aragtirmanin bir araya gelmesinden dogmus olmalari, amag
veya gorev degil pratik olduklan i¢gin bigim diizeyinde tarafsizlik
statiisiine sahip olmalan sayesinde gerceklesmektedir. En iyi pra-
tiklere etkili bir gekilde karsi ¢itkmanin tek yolu daha iyi uygulama-
lar 6ne siirektir, yayginlagtirdiklan seylere itiraz etmek degil. Bi-
¢im diizeyinde normatif degildirler; salt araglar, “siirecler bigimin-
de modellestirilmis 6mek davramglar’dir. Ama bu sadece yiizeyde
boyledir.

Her yerde hazir ve nazir bulunan en iyi pratikler ile yakin akra-
basi ve onciilii olan “nirengileme”, neoliberal yonetisimin birgok
ozelligi icin drek mahiyetindedir — yumusak iktidar vurgusu, anti-
siyaset, buy-in’ler, mutabakat, ekip ¢aligmasi, piyasaya ait 6lgiim
sistemleri, digandan diizenlemenin, emir vermenin, partizan ¢ika-
rin, ideolojinin reddi. Ve 6nceden piyasalagmis olmayan alanlarin,

mesini protesto eden gosteriler igin alinacak giivenlik 6nemlerinde en iyi pratik-
leri gelisgtirneye davet etmektedir. Daha ironik olani, bu davete, Berkeley kam-
piisiinde agik hava bir alanda toplanmig olan bariggil ufak bir gosterici grubunun
polis tarafindan doviildiigii, coplandig, yerlerde siiriiklendigi ve bagkasinin ara-
zisine izinsiz girmekle suglandig: bir olayin vesile olmug olmasidir; polisin gos-
terdigi tepkinin siddet ve orantisizlig), diinya ¢apinda bir dayaniyma dogurmusg ve
neredeyse UC Berkeley bagkani Robert Birgeneau’yu koltugundan etmistir. Otu-
rumda gelistirilmesi amaglanan en iyi pratiklerin bi¢im diizeyindeki apolitik do-
gasi, bu tiir olaylardaki poltikayi, polisin bu olaylara nasil yanit verdigini, muh-
telif faillerin birbirinden apayri gii¢ ve konumlarimi paranteze almaktadir. Amag,
gosterilerin yoneticiler ve 6gretim iiyeleri tarafindan nasil planlanacag), gozlem-
lenecegi, idare edilecegi, takip edilecegi ve polis tarafindan nasil denetlenecegi
konusunda tiim paydaslar arasinda mutabakat olugturmaktir.

44. Philip Mirowski, Never Let a Serious Crisis Go to Waste: How Neolibe-
ralism Survived the Financial Meltdown, Londra: Verso, 2013, 112.

45. “H.R.3172 — BEST Practices Act”, Congress.gov, beta.congress.gov/bill/
113th-congress/house-bill/3172.

46. Selected Independent Funeral Homes, “The Best Practices Competition”,
selectedfuneralhomes.org/Best-Practices-Competition-437.

47. Julia Elyachar, “Best Practices: Research, Finance, and NGOs in Cairo”,
American Ethnologist 33.3, Agustos 2006, 413-26.
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kurumlarin, sanayilerin veya faaliyetlerin piyasalagtirilmasinin hem
bir dmegini hem de vasitasimi temsil eder. Bu siire¢ soyle gercek-
lesmektedir.

1980’lerin basinda 6zel sektor iginde dogan, ama ¢ok gegmeden
kamu diinyasi, kar amaci giitmeyen kuruluslar ve sivil toplum ku-
ruluglan tarafindan da benimsenen en iyi pratikler ve nirengileme,
ig diinyasi, siyaset ve bilgiye iligkin meseleler arasinda kendine 6z-
gii bir kaynagsmayi ve yonetigim tekniklerinin iiretilip uygulanma-
sinda muhtelif sahalar ve “sanayiler” boyunca rahatlikla terciime
edilebilirligi cisimlestirir.*® “Nirengileme” (benchmarking) konuya
yabanci kulaklara hedef belirleme yerine kullanilan siisli bir s6z-
ciik gibi gelebilir, ama anlamu bir hayli farklidir. Nirengileme, daha
basarili firma veya kurumlarin uyguladig: pratikleri inceleyip it-
hal etme esasina dayal i¢ reformlar gergeklestiren bir firma ve ku-
rumun pratigine gonderme yapar. Bagka bir deyisle, nirengiler sa-
nayi liderleri tarafindan belirlenmekte, nirengileme de lider konu-
munda olmayanlarin bu liderleri basarili kilan pratikleri anlama,
siizgegten gegirme ve sonrasinda uygulamaya koyma siirecini tem-
sil etmektedir.**

Nirengilemede bir bilgi bigimi olarak tarihten vazgegilir — bir
kurulug veya firmanin geleneginde veya yakin tarihindeki is yapma

48. Robert C. Camp, Benchmarking: T he Search for Industry Best Practices
that Lead to Superior Performance, Milwaukee: Quality Press, 1989, 6-7; Juhani
Kulmala, “Approaches to Benchmarking”, Finlandiya isveren Yénetimini Gelig-
tirme Enstitiisii igin hazirlanmig tanitim biilteni, 2-3, 15.uta.fi/yksikot/entrenet/
hankerekisteri/hanke5_benchmarking.htm.

49. Robert Camp nirengilemenin iki kisimdan olustugunu savunur: pratikler
ve Olgiim sistemleri. “Pratikler kullanilan yontemler olarak tanimlanir; 6lgiim sis-
temleri ise bu pratiklerin yerlestirilmesinin nicellestirilmis sonuglaridir.” Camp,
Benchmarking, 4. Camp, pratiklerin incelenmesinin dnce, sonuglarim nicellegti-
ren dlgiim sistemlerinin ise sonra gelmesi gerektigi konusunda siipheye yer birak-
maz (a.g.y., 4-5). Gelgelelim, pratikleri dogurmak igin dnce 6lgiim sistemlerinden
yola ¢ikilmasinin 6nemli bir yonetigim araci haline gelmesi dikkat gekicidir. Bu
konudaki birgok 6mekten bir tanesi, Britanya menseli REFtir (Aragtirmada Mii-
kemmellik Cergevesi); ABD'de 12 yas alt1 egitimde, egitim ve 6gretime iliskin so-
nuglarin degerlendirilmesine doniik gabalarin hemen hepsinde amag, pedagoji ve
miifredata iliskin pratiklerin degistirilmesidir.
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tarzi, o igleri nasil yapmasi gerektigiyle alakasizdir ve nirengileme
siirecinde atilmasi gereken ilk yiiktiir. Nirengilemede, farkli sanayi
veya sektorlerin ister istemez kendilerine 6zgii pratik ve normlara
sahip oldugu inancindan da vazgegilir. Nirengilemenin anahtar on-
ciillerinden bir tanesi, en iyi pratiklerin bir sanayi veya sektdrden
digerine ihrag edilebilecegi ve en kiymetli reformlardan bazilarinin
bir alandaki pratiklerin yaratici bir sekilde bagka bir alana uyarlan-
masiyla meydana gelecegi diisiincesidir. (Nirengilemenin tarihi iis-
tiine ¢aligmalarda, Japon ig insanlarinin yiizyil ortasinda, “birbiriyle
baglantisiz goriinen sanayilerde bulunan ydntemlerin rekabet iis-
tiinliigii getirebilecegi” varsayimiyla ABD’ye yaptiklari meghur se-
yahatlerden bahsedilir.)>®

Siire¢ ve pratiklerin farkli sanayi ve sektorler i¢inde birbirinin
yerine gegebilir oldugu varsayiminin ve en iyi pratiklerin pek ¢ok
farkli kaynaktan bir araya getirilmesinin, neoliberal rasyonalitenin
her yerde ekonomik 6l¢iim sistemlerini yayginlagtirmasi, insan ser-
mayesinin ana hatlar1 ve 6zelliklerini olusturmasi ve eskinin kamu
kurumlarini girigim ¢atisi altinda toplamasi bakimindan 6nemli ige-
rimleri vardir. Birincisi, nirengilemede pratikler iiriinlerden ayrilir.
Neyin iiretildigi, ortaya ¢ikarildig veya teslim edildiginden az ¢ok
bagimsiz bir sekilde, iiretkenlik, maliyet etkinligi veya tiiketici
memnuniyetinin pratiklere i¢sel oldugu diisiiniiliir. Bu da 6zel sek-
tor pratiklerinin kolayca kamu sektoriine taginmasina olanak saglar;
omegin havayolu veya bilgisayar sanayisinde gelistirilmis pratikle-
rin egitim veya saglik kurumlarini doniistiirmesine imkan verir.

Ikincisi, pratiklerin iiriinlerden ayrihp aktarilabilir olmasinin se-
bebi, her kurulusun nihai amacinin ayni oldugu varsayimidir: piya-
sada rekabet iistiinliigii. Nirengileme uzmanlarindan birinin deyi-
siyle, “nirengileme islemlerin degigmesine, nihayetinde daha iistiin
performans ve rekabet iistiinliigii elde edilmesine yol agan pozitif,
proaktif, yapilandirilmig bir siiregtir.”s' Nirengilemenin ige yarama-
sinin sebebi, “igyerindeki olagan sorunlarin ¢6ziilmesi olsun, yone-
tim catigmalarinin idaresi olsun, piyasada sag kalmak olsun, bunla-

50. A.gy.. xii. 51. A.gy. xi.
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nn hepsinin aym kurallarin gegerli oldugu [hem diigmanini tan
hem kendini] savag bigimleri olmasidir.”5? Kar amaci giitmeyen ve
kamusal sektorler i¢in yazilmig nirengileme kilavuzlarinda, kuru-
luslarin “ispatlanmamug fikirler”i biiyiik masraflarla ithal edip “so-
nucunda asgari mali getiri elde etmeleri’ne karsi uyanlar bulunsa
dahi, asil mesele iginde olunan sektorden farkli amaglara sahip bag-
ka bir sektorden aktarim yapilmasi degildir.’>* Sorun, heniiz test
edilmemis “umut vaat eden pratikler”in En lyi Pratikler zannedil-
mesidir.’* Dolayisiyla, nirengileme iistiine calisan aragtirmacilardan
birinin dedigi gibi, “nitelikle baglantih mevzulara gitgide daha ¢ok
odaklanan egitim kurumlar1” akillica davranip nirengileme kullan-
maktadir, ¢iinkii “egitim kurumlarinda da genelde benzer ¢ekirdek
yeterlilik alanlari, yani miisterinin kendi ihtiyaglan konusunda egi-
tilmesi s6z konusudur.”s?

Nirengilemenin pratikleri tecrit etmesinin ii¢iincii igerimi ilk
ikisine dayalidir: Tam da her kurulusun rekabetgi bir piyasada ba-
sarili olmak amaciyla hareket ettigi varsayildigi igin pratikler iiriin-
lerden aynlabiliyorken, kdr amaci giitmeyen kuruluglarda nirengi-
leme ve en iyi pratiklerin kullanimi kendi bagina bu kuruluglarin
kiiltiirlerini piyasalagtirarak diger amaglar zora sokmakta veya dii-
pediiz yok etmektedir. Sadece prensipte ayiklanabilir olan en iyi
pratikler, i¢ ice ge¢mis olduklari amag ve degerleri beraberlerinde
getirmektedir; uzmanlarin kendi ifadeleri bunlarin piyasanin deger-
leri oldugunu gostermektedir. Bu esnada yerlerini aldiklar1 amaglar
56z konusu oldugunda, iiniversitelerde yurttaglarin egitilmesi ve in-
sanlarin geligtirilmesi yerine yatirimci veya tiiketici talebinin kargi-
lanmasi; yahut belediye kurumlarinda demokrasinin canlandirilma-
st veyamuhtag ve yoksullarin sagliginin giivence altina alinmasi ye-
rine maliyetlerin kisilmasi; yahut kar amaci giitmeyen kuruluglar ve

52.A.gy. 3.

53. Patricia Keehley ve Neil N. Abercrombie, Benchmarking in the Public
and Nonprofit Sectors: Best Practices for Achieving Performance Breakthroughs,
San Francisco: Jossey-Bass, 2008, 24.

54. Agy., 21-22.

55. Kulmala, “Approaches to Benchmarking”, 12.



SIYASI RASYONALITE VE YONETISIM 161

sivil toplum orgiitlerinde gida bagimsizligl, savags sonrasi toparlan-
ma, siirdiiriilebilir kaynak kullanimi veya sanata erigimin yerini
markalagma ve rekabet konumunun almasi miimkiin olmaktadir. En
iyi pratikler belli bir igleme —miisteri hizmetleri, ¢alisan odakl iiriin
inovasyonu, kiigiilme, yonetimin yeniden yapilandirilmasi, dig kay-
nak kullanimi— 6zgii 6zellik veya zorluklara gore segilip uyarlan-
maktadir elbette, ancak en iyi pratiklerin dlgiitii rekabet iistiinliigii-
ne katkida bulunmalaridir. En iyi pratikler ithal edildikleri her yere,
neoliberal akil tarafindan piyasalarin esas ama inga edilmis ilkesi
olarak one ¢ikartilan rekabeti yerlestirmektedir.

Dolayisiyla, en iyi pratiklerin ¢agimizda ayrim gézetmeden her
yerde hazir ve nazir olusu, 6nceden piyasalagsmig olmayan alan ve
faaliyetlerin neoliberalizm tarafindan ekonomiklestirilmesine hem
isaret etmekte hem 6nayak olmaktadir. En iyi pratiklerin 6zel sektor
ve kamu sektorii boyunca dolagimi yoluyla, kamusal egitim, sanat,
yurttaghk ugraslan ve diger tiirde insan ugraslan ¢oziiniip piyasa-
lagmig bir mecraya doniismektedir. Bunun sonucunda, bugiin hayir
kurumlarindan iiniversitelere kadar kamusal ve kar amaci giitmeyen
pek ¢ok kurum, kar sektoriinden uyarlanan, yapilari ve siiregleriyle
birlikte hedeflerini ve hitap ettigi kitleyi de inceden inceye yeniden
diizenleyen pratikler yiiziinden y6niinii sasirip kendisini bir tiir go-
rev sapmasi i¢inde bulmaktadir. Ancak bu gorev sapmasi, en iyi
pratikler yoluyla yonetisimin kamusal varliklar1 ve kamusal hayat
nasil degistirdiginin tek bir yiiziidiir sadece. Bu tartigmanin baginda
igaret ettigim gibi, en iyi pratikler deneyim ve mutabakatla tasdik
edilmisg, degerden muaf teknik bilgiye karsilik gelirken, bunun al-
ternatifi sadece gelenek veya talimat degil, maksatlar, degerler ve
amaglar konusunda partizanlik ve ¢ekismedir. En iyi pratikler hem
uzmanlik hem tarafsizlik imasi tagir; aragtirmadan dogup aragtirma-
ya atifta bulunduklarn gibi, aragtirmalara gerceve de olugtururlar.
Otoriteleri ve megruluklari, kat1 kurallarin ve yukaridan agag emir-
lerin yerini organik bigcimde dogmus, deneyim ve basariyla dogru-
lanmig prosediirlerin almasiyla kuvvetlenmektedir. Bu yollarla bir
yandan siyasi olmadiklarini iddia ederken, diger yandan bir antisi-
yaset olusturup siyasi olana dair belli bir imge ¢izerler. En iyi pra-
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tiklere 6zgii epistemolo jik bakis agisinda siyaset, uzmanlik yerine
dikta veya buyruklarin bir araya gelisi, hedef odakl ekip ¢aligmasi
yerine amaglara iligkin tikel ¢ikarlar veya tartigma, gerek bilgi ge-
rekse pratikte tarafsizlik ve nesnellik yerine partizanlik, agik kapilar
ve piyasanin ortak dili yerine tagralilik gibi goriiniir.

En iyi pratiklerde maksat yonettikleri her alanda siyasetin yerin-
den edilmesi ve yerine gegilmesi iken, etik, isyerinde uyum veya
kapsayicilik gibi mevzular gozardi edilmez. Nitekim piyasa terim-
leri istiine gevrimigi bir ansiklopedide “En lyi Pratikler”, “en ve-
rimli veya ihtiyath hareket tarzim temsil eden bir dizi kilavuz ilke,
etik veyadiisiince” diye tamimlanmaktadir.’® En iyi pratiklerle ilgili
bagka bir sitede soyle bir agiklama sunulur:

En lyi Pratikler ¢ogu zaman, siiregler bigiminde modellenmis rnek
davraniglardir. Kavramsal agidan En lyi Pratikler etik, yasal, adil, ¢ogal-
tilabilir ve kuruluglar i¢inde yer alan herkese uygulanabilirdir, bundan
dolay: lyi Pratiklerdir bunlar. Ancak sadece iyi pratikler degil ... En Iyi
Pratikler olmalarinin sebebi, uygulamaya konulmalarindaki amacin, faz-
ladan hesap verebilirlik, riayet, seffaflik ve risk denetimi vasitasiyla ku-
ruluslann performansinin iyilestirilmesi olmasidir. En lyi Pratikler, belli
bir sonucun elde edilmesinde en etkili oldugu kanitlanmig teknikler, yon-
temler, siiregler, faaliyetler veya tegviklerdir. ... Tim sanayilerden kuru-
luslar, gelgeg piyasa kosullarinda ve bu kosullara hakim olan sert rekabet
icinde sag kalmak igin, kendi sahalarinin En lyi Pratiklerini benimseme-
ye baglamiglardir.’’

Yiizeyde abuk sabuk bir pasajdir bu — esas neticeye karsilik ge-
len piyasada basarinin iistiine, yiiksek etik degerlerden olugan ince-
cik bir ag gezdirilmigtir. Ancak 6nemi olan bir abuk sabukluktur bu.
Bu iki tamim, en iyi pratiklerin amacinin rekabet iistiinliigiinii hile
yapmadan azamiye ¢ikarmak olduguna igaret eder — Aristotelesgi
etik ve Kantg1 yasal namus kisvesine sokulmus Weberci aragsal ras-
yonalitenin steroid yiiklenmis bi¢imini temsil etmektedirler. Kilifa

56. Investopedia, “Best Practices” maddesi, investopedia.com/terms/b/best_
practices.asp.

57. Best-Practice.com, “The Best Practice Network — Definition of a Best
Practice”, best-practice.com/definition-of-best-practice.
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ne gerek vardir peki? Yasallik, seffaflik, hesap verebilirlik, etik ve
rekabetcilige iliskin meseleleri ayn1 bohgaya koyup en azindan bi-
¢imsel diizeyde her birine ilgi gosteren en iyi pratikler, kamusal ala-
ni piyasanin dl¢iim sistemlerinin kaplamasindan daha fazlasini tem-
sil etmektedir. Ayn1 zamanda tam tersini, yani kamusal veya siyasi
meselelerin piyasalarin igine yedirilmesini ve bdylece devlet veya
baska bir kaynaktan gelecek hukuki, siyasi veya etik miidahale ih-
tiyacinin ortadan kaldirilmasini da temsil etmektedirler. Etik, adil-
lik, yasallik, verimlilik ve rekabetgi bir ortamda alinan neticelerin
azamiye ¢ikarilmasini bir araya getiren en iyi pratikler, hem gele-
neksel hiikiimet diizenlemesinin yerini almakta, hem onun bir eleg-
tirisi olarak durmakta (genel kanun ve buyruklar yerine uygun ve
uyarlanmis kilavuz ilkeleri yeglemesiyle), hem de bu tiir diizenle-
melerin ortaya gikabilecegi her yerde ticari neticelere doniik alaka-
nin One ¢ikigini temsil etmektedir.

Ozetle, en iyi pratikler hiikiimete, is diinyasina ve bilgi alanina
ait ugraslarin sirf birbirine yaklagsmasinin degil, piyasaya ait olma-
yan deger ve amaglari alttan alta kovalayan bir piyasa epistemesi bi-
ciminde birlesmesinin de temsilidir. I§ diinyasi, hiikiimet ve bilgi-
nineskiden birbirinden ayr1 duran gaye ve hedeflerini neoliberal re-
jimlerde i¢ ice gegiren en iyi pratikler, tam da bu yolla neoliberal
akla yoneltilen normatif itirazlan kisirlastirmakta veya saptirmak-
tadir. (Sadece pratikten ibaret oldugu i¢in) deger bakimindan yansiz
oldugu iddiasi tagiyan ve kazanan bir pratige nasil kargi ¢ikilir? O
pratigin hige saydig1 ya da tammadig (piyasaya ait olmayan) bir de-
ger veya gaye adina bu nasil yapilir? En iyi pratikler, sirf teknikten
ibaret olduklar: iddiasinin yaninda piyasanin degerlerinin tagiyici-
ligim1 yaparak belli normlari yayginlagtirmakta, normlar ve amagla-
ra iligkin argiimanlan disari atmaktadirlar. Buradaki agmaz, en iyi
pratiklerin daha genel diizeyde, yOnetisimin yumusak iktidarinin
piyasaya ait olmayan meseleleri, protokolleri, dl¢iim sistemlerini ve
kitleleri digarida birakan, ekip temelli ve mutabakata dayali gayret-
lerle problem ¢ézme vurgusunun 6megi oldugunu belirginlegtir-
mektedir.

En iyi pratikler “yonetim birimleri veya idareciler gibi otoriteler
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tarafindan one siiriilmiig” olabilir, ama tam da neoliberal yonetisi-
min daha genel diizeyde yasalarin, inzibatin, cezalandirmanin ve
yukaridan asagiya talimatlarin yerine gegirmek istedigi, mutabakat-
la gelistirilmig talimatlarin cisimlesmesidir. En iyi pratiklerin, ka-
nunlarla ig diinyasinin ¢ikarlar arasinda daha yakin bir uyum dogu-
racak belli yasal reformlara 6nayak olmasi, yasal veya etik bazi so-
runlarin etrafindan dolagma yollarini iiretmesi veya beraberinde ge-
tirmesi de miimkiindiir. Yani en iyi pratikler gogu zaman yasa ve dii-
zenlemelerin (ve elbette din, gelenek ve diger miizakere bigimleri-
nin) yerini alirken, neoliberalizmin resmi diizeyde tdvbe ettigi dev-
let igin sundugu alternatif iken, digsariddan miidahale olmadan hem
etik hem verimli olabilecegimizin kamti iken, hukukun ve giiven-
ceye aldif siyasi diizenin neoliberal akil i¢in ve neoliberal akil ta-
rafindan doniigtiiriilmesini saglayan Truva ati roliinii de oynayabil-
mektedir. Saddam sonrasi neoliberallestirilen Irak’tan bir mek bu-
nu belirginlestirecektir.

YiRMI BiRINCI YUZYIL IRAK TARIMINDA EN IYi PRATIKLER

2003 yilinda, Saddam Hiiseyin’in devrilmesinden aylar sonra, ABD
tarafindan Gegici Koalisyon Yo6netimi’nin bagina atanmig olan Paul
Bremer, Irak’in “faaliyete agilmig” oldugunu beyan edip Bremer
Kararlari diye anilacak olan 100 kararin ayrintilarimi agikladi.®* Bu
kararlarda devlet tarafindan igletilen iki yiiz kiisur tegebbiisiin satil-
masi sarti getiriliyor, yabanci firmalara Irak igletmeleri igin tam
miilkiyet hakki ve elde edilen kin biitiiniiyle kendi iilkelerine gon-
derme hakki taniniyor, Irak bankalar yabanci miilkiyeti ve deneti-
mine agiliyor, giimriik vergileri kaldiriliyordu — kisacasi Irak, diinya
para ve yatinm piyasasl igin yeni bir oyun sahasi haline getiriliyor-
du. Bremer Kararlar aym zamanda emege sinirlar getiriyor, kamu
mal ve hizmetlerini kistyordu. Grevler yasaklamyor ve birgok sek-
torde sendikalagma hakki ortadan kaldiriliyor, azalan oranli standart

58. Girizgah ve amag kism dahil olmak iizere Bremer Kararlarr'na iragcoa-
lition.org/regulations adresinden erisilebilir.
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bir gelir vergisi getiriliyor, sirketler i¢in vergi oram standart yiizde
15’e indiriliyor, yabancilarin miilkiyetindeki igletmelerde anayurda
geri gonderilen karlara uygulanan vergiler kaldiriliyordu.

Bu kararlarin birgogu, savas, iggal ve uluslararasi iligkileri konu
alan ve iggal giiciiniin iggal edilen iilkenin mal varligin1 satmasim
degil korumasim sart kosan Cenova ve Lahey sdzlesmelerine ayki-
riydi. Ancak uluslararasi hukuka gére yasadigi olan bu kararlar, ege-
men bir Irak hiikiimeti tarafindan uygulanabilirdi. Bu amagla 2003
sonlarinda ABD tarafindan gegici bir hiikiimet atandi ve 2004’te
“egemen” ilan edilen bu hiikiimet s6z konusu kararlar1 onaylamasi
icin sikigtirildi. Dahasi, olur da gelecekte segilecek hiikiimetler bu
kadar esnek olmazsa diye, kararlardan birinde se¢ilmis Irak hiikii-
metlerinden higbirinin bu kararlar degistirme giicii olmayacag be-
yan ediliyordu.*®

Bremer Kararlar’nin ve ABD hakimiyetinde bu kararlar1 onay-
layip uygulayan inga halindeki devletin, bir yi1gin neoliberal 6zelli-
ge omek olusturdugu bellidir: neoliberal reformlarin dayatilmas:
icin bir felaketin kullanilmasi (“‘sok doktrini’’), kamusal miilkiyet ve
refahin ortadan kaldirilmasi, vergilerin ve giimriik vergilerinin azal-
tilmasi, piyasa rekabetinin esitsizlik iistiinden yapilandirilmasinda
devletin genis ¢aph kullanimy, is¢i simifi ve halk dayamigmalarimin
dagitilmasy, kiiresel finans ve yatinm sermayesi igin ideal kogulla-
rin olusturulmasi. Ancak, “Irak hukukuna getirilen degisiklikler da-
hil olmak iizere, cezai sonuglar doguran veya Irakhlarin hayatlari-
nin diizenlenmesine dogrudan etki eden baglayici talimat veya yo-
nergeler”’® diye tanimlanan bu kararlar, neoliberal rasyonalitenin
yayilma tarzi olarak ele aldigimiz, yonetigim ve en iyi pratiklere 6z-
gii o yumusak iktidar diigiincesine ters diigiiyor gibidir. William
Engdahl’in dikkat ¢ektigi gibi, bu kararlar “ya yaparsin, ya 6liirsiin”
seklindedir.®' Ama yakindan inceledigimizde, bir yandan en iyi pra-

59. William Engdahl, “Iraq and Washington’s ‘Seeds of Democracy’”, Cur-
rent Concerns no. 5, 2005, currentconcems.ch/archive/2005/05/20050507 .php.

60. Bremer Kararlari, iraqcoalition.org/regulations.

61. Engdahl, “Iraq and Washington’s ‘Seeds of Democracy’”.



166 HALKIN GOZULUSU

tiklerin sistemlegtirilmesi ve yayginlagtirilmasinda kanunlarin nasil
onemli oldugunu, diger yandan kanun ve politika olusturulmasinda
en iyi pratiklerin nasil bir rol oynadigini gérecegiz. Bu kararlar en
iyi pratiklere iligkin neoliberal anlayiglardan dogmusg ve en iyi pra-
tikleri harekete gegiren unsur olmustur. Hukukun rekabeti yapilan-
dirmak ve sermaye birikimini kolaylastirmak i¢in seferber edilmesi
miimkiin oldugu gibi, siddet veya komutlar yerine en iyi pratikleri
sistemlestirip canlandirmak i¢in kullanilmasi da miimkiindiir. Bre-
mer Kararlar’'ndan bir tanesini yakindan inceledigimizde, bu etkile-
rin nasil birbirine baglandiginin canli bir 6megini gormiis olacagiz.

81 numarali Bremer Karar olan “Patent, Endiistriyel Tasarim,
Gizli Bilgi, Entegre Devreler ve Bitki Cesitleri ile ilgili Kanun™da,
“koruma altindaki gesitlerin ekin tohumlarinin yeniden kullanim1”
yasaklanir.62 Tohumlarin saklanip yeniden kullanilmasina karsi niye
kanun ¢ikarilir? Kanunda bahsi gegen koruma altindaki ¢esitler,
Monsanto, Dow, DuPont gibi tarim ticaretinin devleri tarafindan
iiretilen genetigi degistirilmis tohumlardir ve yasagin temel amaci
ilk bakista bu sirketlerin fikri miilkiyetini korumakmig gibi goriin-
mektedir — ¢iftcilerin tohumu bir defa satin alip sonrasinda yetistir-
dikleri bitkiden yeniden korsan olarak tohum tiiretmelerinin oniine
gecilmektedir: Acimasizliktir belki, ama etik olmayan veya siradisi
bir sey degildir. En iyi pratiklerle de pek ilgisi yoktur. Gelgelelim
kanunun lafzi, hikayenin sadece baglangicidir.

Monsanto ve diger biiyiik tohum sirketleri, diinya ¢apinda tarimi
doniigtiiren bir paket satmaktadir: Paketin i¢inde patentli, genetigi
degistirilmis tohumlarin yani sira suni giibreler ve tarim ilaglar1 da
yer almaktadir.®? Tarim ticaretinin devleri, muazzam ekin verimi ve
haserelerle miicadelenin son bulmasi vaadiyle, gelismekte olan diin-
yanin giftgilerini “geleneksel” teknikler, malzemeler ve pazarlardan

62. Gegici Koalisyon Yonetimi'nin 81 Numarali Karari, “Patent, Endiistriyel
Tasanim, Gizli Bilgi, Entegre Devreler ve Bitki Cesitleri ile Ilgili Kanun™un tam
metni, bibliotecapleyades.net/ciencia/ciencia_geneticfood 1 8a.htm adresinde eri-
sime agik.

63. Bkz. The World According to Monsanto, Marie-Monique Robin'in yonet-
menligi yaptig1 bir belgesel, Fransa, Image et Compagnie, 2008.
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“modem” olanlarina gegirmeyi hedefliyorlar.

Irakl giftgiler en ge¢ MO 8000 yilindan bu yana, bugiin Bere-
ketli Hilal diye bilinen bolgede bu paket olmadan basariyla bugday
yetistirdiler. Yiizyillar icinde, bir yil gelisip biiyiiyen bugday bitki-
lerinin tohumlarini saklayip ertesi yil bunlari farkli kuvvette tohum-
larla ¢apraz tozlastirarak, ekin siirdiiriilebilirligi i¢in elzem olan ¢e-
sitleri yetistirdiler. Bu uygulamalarla ekin siirekli gelisir ve gesitle-
nir; kismen deneyimli ¢iftgiler tarafindan segilmesi, kismen bitki-
nin evrimi, kismen de riizgarlar, bocekler ve hayvanlarin neden ol-
dugu acik tozlagma sayesinde. Ekolog Jeremy Smith’in soyledigi-
ne gore, Federal Muhasebe Dairesi’nin tahminlerine bakildiginda,
2002 yilinda dahi “Irakl giftgilerin yiizde 97’si” bu uygulamalara
bagvuruyordu; bunun sonucunda “su an yeryiiziinde 200 binden
fazla bugday ¢esidi bulunmaktadir”.%

Bereketli Hilal bolgesinin ciftgileri binyillar boyunca hasat ve
ekim zamanlarinda teklifsizce kendi aralarinda tohum paylagmis ve
degis tokus yapmistir. Yirminci yiizyilda tohumlarin bir ulusal to-
hum bankasinda depolanip oradan geri alinmasina gegilmis, ne ki
Ebu Gureyb’de bulunan banka bombalamalar ve iggalin ardindan
tamamen yok olmustur. Savasin ve 1991°den bu yana karsilasilan
kuraklik dalgalarinin ardindan gelen bu felaket, tarim makinelerine
erisimi kisitlayan ABD ve Biiyiik Britanya ambargosuyla da birle-
since, Irak’in bugday iiretimi ciddi bir diisiis gostermis ve yiizyillar-
drr ilk defa niifusa yetecek diizeyin altina inmistir.%% Bu iiretim krizi
tarim ticaretinin devlerine kap1 aralamigtir: Tohum bankalarini kay-
beden, dogal felaket ve savag yillar1 yiiziinden hasat verimleri ciddi
olgiide diigen Irakh ¢iftgiler savunmasiz, ¢aresiz, somiiriiye agiktir.
Tohuma ihtiyaglar1 vardir ve tarim endiistrisinin destekledigi yar-
dim girisimleri bu ihtiyac1 kargilamak i¢in oradadir. 81 numarali
Bremer Karari ile birlikte, ¢iftcilerin tarim endiistrisinin devlerine
bagimlilig1 miihiirlenmigtir.

64. Jeremy Smith, “Order 81: Re-engineering Iraqi Agriculture”, Global Re-
search, 27 Agustos 2005, globalresearch.ca/order-81-re-engineering-iraqi-agri-
culture/870.

65. A.gy.; Engdahl, “Iraq and Washington’s ‘Seeds of Democracy’".
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2004 yilinda Amerikan hiikiimeti tarafindan karsiliksiz dagiti-
lan o genetigi degistirilmis tohumlar, igsiz kalmis, evinden ¢ikaril-
ma tehlikesiyle yiiz yiize, gelecekten umudunu kesmis, ¢aresiz be-
kar bir anneye eroin teklif etmek gibidir. Rahatlama vaat ettigi gibi,
ilk torba da bedavadir. Aliciyr temelli olarak tedarikg¢iye baglamis,
bagimlilik da 6liimciil olmugtur — siirdiiriilebilir Irak tarimi agisin-
dan, Irak’in kendi kendine yeterliligi agisindan, hatta bizzat giftgiler
igin.

Bremen Kararlarr’'nin daha miirekkebi kurumadan, ABD Ulusla-
rarasi Kalkinma Yardimlar: A jansi (USAID) Irak Tarim Bakanhigi’'na
binlerce ton bugday tohumu teslimatina baglarken, Bakanlik da bu
tohumlar Irakh giftgilere bedava ya da yok pahasina dagitiyordu.%
Arizona’dan World Wide Wheat Company adli bir tarim aragtirma
firmas! tarafindan binlerce ¢uval daha bedava tohum tedarnik edil-
di.5” Bu bagislara USAID adina Texas A &M tarafindan isletilen,
Irakh ¢iftgilere yiiksek verimli yeni ekinleri nasil yetistireceklerini
Ogretme amagh gosterim arazileri eslik etti. Binlerce ¢ift¢i, ayni za-
manda Ozellestirilmis mantar ilaglan, bocek ilaglan ve ot dldiiriicii-
ler de kullanilmasini gerektiren yeni tarim tekniklerini benimseme-
ye ayartildi. Bedava tohum, iiretim diizeylerinin tirmaniga gececegi
vaadi, 6gretmenlerinin ayni tiirde ekinlerin bunlara eslik eden kim-
yasallarla birlikte modemligin, servetin ve istikbalin temsilcisi ol-
dugu yoniindeki 1srar — biitiin bunlar, yiizyillardir devam eden Irak
tarimimi neredeyse bir gecede doniisiime ugratti. Bu doniigiimiin
gerceklesmesini saglayan, 81 numaral Bremer Karari oldu. Koru-
ma altindaki gesitlerin tohumlarim saklamalar1 yasaklanan, kendi
tarlalarinin her yerinde onca kaht tohumla karigmis halde bu to-
humlardan bulunan Irakh ¢iftgiler artik temelli olarak yabanci sati-
cilara bagimh hale gelmis durumdayd:. Irak’ta organik, ¢esitlendi-
rilmig, diigiik maliyetli, ekolojik agidan siirdiiriilebilir bugday iire-
timi sona erdi.®

66. Engdahl, “Iraq and Washington’s ‘Seeds of Democracy’ ", 3.

67. Smith, “Order 81: Re-engineering Iraqi Agriculture”, 2.

68. Engdahl, “Iraq and Washington’s ‘Seeds of Democracy’ ”; Smith, “Order
81: Re-engineering Iraqi Agriculture”; Nancy Scola, “Why Iragi Farmers Might
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Saddam sonrasi Irak’ta bedava dagitilan bugday tohumlarinin
yarisi ekmek bugdayi, diger yansi ise makamna bugday: igindi, ki
Iraklilarin beslenme diizeninde makama yoktu.%® Yani, Irakh ¢iftgi-
ler artik her yil tohumlarini, lisanslarin ve kimyasallarini satin al-
mak zorunda olduklarn dev sirketlere bagimli hale getirildiklen gibi
(tstelik diger tanm siibvansiyonlar kaldirilirken, bunun igin devlet
siibvansiyonu mevcuttu), ¢ok ekinli yerel gida saglayicilari olmak-
tan cikip kiiresel ithalat-ihracat pazarlarinin tek ekinli katiimcila-
rina donistiiriiliyorlardi.’® Irakh ¢iftgiler bugiin Teksas’taki okul
kantinlerine makama tedarik edip Monsanto i¢in kér iiretirken, Irak
da eskiden kendi topraklarinda yetigen temel gida maddelerinin it-
halatgisi haline gelmistir.

Binlerce yildir devam eden siirdiiriilebilir tarimin ve bazi akti-
vistlerin tabiriyle “gida egemenligi”’nin yok edildigi bu yiirek par-
¢alayan hikayenin dahasi da var, ama gelin ileri sarip muhtemel ge-
leceklerden bir tanesine bakalim. 1990’larda benzer bir deney Hin-
distan’da gergeklestirildi.” Koy koy gezip, ithalat potansiyeli tagi-
yan daha biiyiikk mahsuller vaat eden tarim ticareti temsilcileri on
binlerce ¢iftciyi genetigi degistirilmis pamuk tohumlari kullanmaya
ayartti; hiikkiimetin pamuk iretimi igin sundugu fiyat destegi ve siib-
vansiyonlarin neoliberal reformlarla birlikte ortadan kalktig1 bir d6-
nemde bilhassa onemli bir vaatti bu. Tohumlarin ve gerekli bocek
ilaglari, mantar ilaglan ve ot oldiiriiciilerin alimi igin hazir edilen
biiyiik miktarda banka kredileri, bu gegiste 6zendirici rol oynad.
Iraklilar gibi Hintli pamuk ¢iftgileri de, yeni tarim teknolojilerini
benimsemekle kalmayip, diinya pazarlarina ve bor¢ finansmanina
biisbiitiin entegre hale geliyorlardi.

Prefer Deathto Paul Bremer's Order 817, Alternet, 19 Eyliil 2007, alternet.org/story/
62273/why_iraqi_farmers_might_prefer_death_to_paul_bremer%27s_order_81.

69. Smith, “Order 81: Re-engineering Iraqi Agriculture”, a.g.y; Engdahl,
*“Iraq and Washington’s ‘Seeds of Democracy’”, 3-4.

70. Engdahl, “‘Iraq and Washington'’s ‘Seeds of Democracy’ ", 4.

71. Scola, “Why Iraqi Farmers Might Prefer Death to Paul Bremer's Order
81", Ayrica bkz. Vandana Shiva, Biopiracy: The Plunder of Nature and Knowled-
ge, Boston: South End Press, 1999.
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Sorun su ki, genel olarak tarim dogadaki dalgalanmalar, mesela
kuraklik ve seller karsisinda 6zellikle savunmasiz oldugu gibi, itha-
lat tarimi da diinya piyasalarindaki dalgalanmalar kargisinda savun-
masizdir. ikisinden birinde kotii bir yil, borca batmug giftgileri al-
diklan kredileri geri 6deyemeyecek hale getirebilmektedir, ki bu da
kotii kredi sicili, ki bu da daha fazla bor¢ alamamak (ya da fahig
oranlarla bor¢ almak), ki bu da ekim yapamamak, dolayisiyla zarar
telafi edememek demektir. On y1l 6nce Hindistan’da boyle olmus,
pamuk ¢iftgileri gittikge biiyiiyen bir borg¢ batagina siiriiklenmisler-
dir.”? Sonug nedir? Salgin halini alan (su an itibariyle en az yirmi
bin kisi), cogunda Monsanto’nun genetigi degistirilmis tohumlari
disinda her seyi 6ldiiren Monsanto iiretimi ot 6ldiiriicii RoundUp®
icerek gerceklestirilen cift¢i intiharlar..”

Monsanto’nun niyeti Hindistan’da boyle bir felaket yaratmak de-
gildi siiphesiz. 81 numarali Bremer Karar’min amaci da Irak’ta fe-
laket yaratmak degil. Daha ziyade, tanm tekniklerinin modemles-
mesini, yiiksek verimli tek ekin iiretimini, diinya ekonomisine en-
tegrasyonu ve serbest ticaret baglaminda ihracat kapasitesinin ge-
lismesini tesvik ederken, tarim ticareti i¢in de elverigli bir ortami
giivenceye alan bir dizi en iyi pratigi —*belli bir sonucun elde edil-
mesinde en etkili oldugu kamtlanms teknikler, yontemler, siiregler,
faaliyetler veya tesvikler”— yayginlastiran bir karar bu. 81 numaral
Karar’in girizgah kisminda bu hedeflerin her biri agikg¢a belirtilmis-
tir. Girizgah kismindan buna dair baz1 alintilar:

Yonetim Konseyi'nin, Irak halkinin ekonomik durumunun iyilestiril-
mesi igin Irak fikri miilkiyet sisteminde yapilmasi gereken onemli degi-
sikligin gergeklestirilmesi arzusunun taninmasi,

Tiim Irakhlar icin hayat sartlarinin, teknik becerilerin ve firsatlarin
iyilestirilmesi ve kamu giivenligi listindeki zararh etkileriyle birlikte is-
sizlikle savag konusunda kararlilik,

Sirketler, borg verenler ve girisimcilerin fikri miilkiyetlerinin korun-
masi igin adil, verimli ve ongoriilebilir bir ortama gereksinim duydukla-
rinin kabuli,

72. Scola, “Why Iraqi Farmers Might Prefer Death to Bremer’s Order 817, 2.
73.Agv, 5.
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Irak Yonetim Konseyi’nin Diinya Ticaret Orgiitii olarak bilinen ulus-
lararasi ticaret sisteminin tam iiyelerinden biri haline gelme yoniinde
gosterdigi ilginin ... kabulii,

Irak’in kalkinmasi ve seffaf olmayan, merkezi planlamaya dayali bir
ekonomiden dinamik bir 6zel sektoriin tesis edilmesi yoluyla siirdiiriile-
bilir ekonomik biiyiime anlamina gelen serbest piyasa ekonomisine gegis
yapma ihtiyaci ve bunun igin gereken kurumsal ve yasal reformlar ger-
ceklestirme ihtiyaci konusunda, Giivenlik Konseyi'ne sunulan Genel Sek-
reter Raporu ile tutarh bir sekilde hareket edilmesi.’*

Irak’in yatinim ikliminin iyilestirilmesi, diinya ticaretine entegre
edilmesi, seffaf olmayan devlet miilkiyeti ve planlamasinin yerini
oOzel girigimin almasi — 81 numaral Bremer Karar ile elde edilmesi
hedeflenen “neticeler” bunlardi. Nancy Scola’nin tabiriyle, tohum
saklamayi fiilen sona erdiren “hukuki ayar”, bu neticelerin gergek-
lesmesi i¢in gereken reformdu.”> Kendisini diizenlemenin tam aksi
bi¢iminde sunan bu karar, Irak tarimi ve ¢iftgilerini kiiresel diizene
entegre edecek pratiklerin baslangi¢ noktasi oldu; bir yandan para-
sal olmayan ticaretin, yerel kaynak kullaniminin ve gelenekselles-
mis tekniklerin ortadan kaldirilmasi, diger yandan biiyiik yabanci
sirketlere, suni giibre ve bocek ilaglarina, bor¢ finansmanina, kiire-
sel ithalat ve ihracat piyasalarina bagimlilik yaratilmasi yoluyla el-
de edilen bir entegrasyondu bu. Hukuki ayar bu en iyi pratiklere 6n-
ayak olurken, tipki Weber’in kapitalizmin baslangic i¢in hayati
onem atfettigi Protestan etigi gibi, mekanizmanin harekete gegme-
siyle birlikte dnemi ortadan kayboldu.”® Dolayisiyla 81 numarali
Karar, hukukun neoliberalizm tarafindan bastirmak veya cezalan-
dirmak igin degil, rekabeti yapilandirmak ve “davranis yonetimi’ni
hayata gecirmek i¢in seferber ediliginin dmegidir. Tek bir ufak pra-
tigi (tohum saklama) degistirip, bir noktada birlegen ii¢ gayenin,
Irak’ta ekonomik biiyiime, sirketlerin fikri miilkiyetinin korunmasi

74. Gegici Koalisyon Yonetimi'nin 81 Numarah Karari.

75. Nancy Scola, “Why Iraqi Fanners Might Prefer Death to Paul Bremer’s
Order 817, 1.

76. “Muzaffer kapitalizm, mekanik temellere dayal oldugu igin, artik [Pro-
testan ¢ileciliginin destegine] ihtiyag duymamaktadir.” Weber, The Protestant Et-
hic and the Spirit of Capitalism, 181-82.
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ve Irak’in diinya ticaretine ve diinya para piyasasina istirak etmesi
gayelerinin baslangi¢ noktasini olugturmaktadir.

81 numarali Karar’in girizgahin1 yeniden diisiinelim. Hedefler
arasinda, Irakhilarin hayat kogullari, teknik becerileri, firsatlar1 ve
kamu giivenliginin iyilestirilmesi; sirketler, bankalar ve girigimciler
icin arzu edilir bir ortam yaratilmasi; Irak’in uluslararasi ticaret sis-
temine entegre olmasi; dinamik, serbest ve seffaf bir pazar ekono-
misi yaratilmasi bulunuyor. Bu girizgah, yonetisimde dogrulama ile
nesnelligin, uzmanlik ile mutabakatin, ihtiya¢ giderme ile rekabet
iistiinliigiiniin bir araya gelisinin 6megidir. Ayni zamanda en iyi
pratiklerde, bir tarafin ¢ikarlar1 g6zetiliyormus goriintiisii, hatta or-
tada farkli ¢ikarlar bulundugunun kabulii yerine, ortak bir hedef
varsayildigimi dmekliyor. En iyi pratikler, amaglar konusunda ce-
kisme veya gatigmay: etkisiz hale getirir veya ortbas ederken, mev-
cut piyasa normlari ve Ozelliklerini gergeklik ilkesi olarak sistem-
lestirmektedir. Bundan dolay, Irak tarimi igin ekolojik, ekonomik
ve toplumsal agidan daha siirdiiriilebilir pratikler hayal etmek peka-
1a miimkiin olsa dahi, bu pratikler kiiresel piyasalara ve rekabete,
fikri miilkiyet haklarina, yeni finansman uzlagimlarina ve elbette
modernlesmig tarim tekniklerine ters diigecekti. Organik, biyolo jik
cesitlilige dayal, kiigiik 6lgekli, miisterek, bor¢ finansmanindan
uzak ve ulusun “gida egemenligi” kazanmasim hedefleyen tarim
pratikleri, Irak bugday iiretiminin siirdiiriilebilir bir gelecek ugruna
gecmisin bilgi, malzeme ve tekniklerinden nasil faydalanabilecegi-
ni gozeten bir perspektifte makul goriinebilirdi. Ama Irak’ kiiresel
ekonomi iginde aykir bir noktaya yerlestirecekleri i¢in, en iyi pra-
tikler olma vasfi kazanamayacaklardi.

Neoliberal yonetigim vasitasiyla devletin ve ig diinyasinin he-
deflerinin nasil 6zel bir sekilde birbirine gectigi, kapitalizmin geg-
migteki versiyonlarindan agina oldugumuz o i¢ ice ge¢cmis yonetim
kurullar1 ya da verilen bir sey karsihginda belli bir tarafi kayirmaya
(quid pro quo) iligkin diizenlemeleri agan bir gekilde birbirine gegisi
de bu hikayede goriiniir hale gelmektedir. Devletin projesi belli bir
sektoriin veya halkin esenligine degil, ekonomik biiyiimeye ve gii¢-
lii bir yatinm iklimine 6nayak olmak iken, sermayenin projesi de,
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onceden bagka yerlerden tedarik edilen daha genis ¢apli gayeleri ve
etigi de kendi igine yediriyor olsa bile, aslinda bu biiyiimenin yara-
tilmasidir. Bu sayede, neoliberal yonetisimde bir dizi tarihsel yer
degisimi ger¢eklesmektedir: Hiikiimet kendisini kiiresel konumlan-
maya, ig diinyasi ise yerel gelisime adamakta; firmalar egitimci ha-
line gelirken, hiikiimetler s6zlesme miizakereleri yapmakta; is diin-
yasi etikle, hiikiimet ise yatirim ortamiyla mesgul olmakta; i diin-
yas1 yardima muhtaglarin veya yetersiz hizmet alanlarin ¢ikarlarini
temsil ederken, hiikiimet ekonomik biiyiimeye, kredi puanlarina ve
kiiresel ekonomik konumlanmaya ayricalik tanimaktadir.
Taslaginin Monsanto tarafindan hazirlandig1 sdylenen 81. Ka-
rar, Bush yOnetimi ile tarim ticareti arasindaki yakin baglardan (ve
bu baglarin Bush kabinesi iginde genis bir yer bulmasindan) dog-
mustur, ama bu olgularin konuyla alakasi yok denecek kadar azdir.
S6z konusu kararlar Bremer’in Irak i¢in emelinin ifadesi olmug ve
Irak’t demokratiklestirmek degil neoliberallestirmek olan bu emeli
gercgeklestirmistir. Bu bakimdan, Monsanto’nun dogrudan etkisin-
den bile daha 6nemlisi, ekonomik deregiilasyona, 6zellestirmeye ve
rekabet yapilandirmasina destek olusturan kararlarin demokratik
kurumlarin ingasindan dnce gelmis olmasidir; dnce kararlar, sonra
anayasalar, parlamentolar, konseyler, segimler ve temel hak ve 6z-
giirliikler. Dikkate deger bir diger nokta da, bu kararlara onay veren,
iiyeleri Bremer’in ekibi tarafindan tek tek segilmis olan ve tiim ey-
lemlerinde Bremer’in veto hakkina tabi olan gegici hiikiimetin, sa-
dece ABD isgaline destek verenlerden olugmug olmasidir. Nitekim
bu hiikiimet de, kalic1 anayasanin onanmasi s6z konusu oldugunda
iggale destek vermeyen tiim siyasi partileri digarida birakan bir sii-
re¢ onerisinde bulunmustur.” Bu yine, Irak’in uluslararasi sermaye-
nin ve bilhassa Halliburton’dan Monsanto’ya kadar Amerikan sir-
ketlerinin oyun bahgesi haline gelmesinde ABD’nin dogrudan ve
agir rolii bigciminde okunabilir. Ama daha 6nemlisi, bu adimlarin
neoliberal yonetisimin ayirt edici 6zelliklerini temsil ediyor olma-

77. Buda, iggale kargi gikan tiim siyasi partilerin en bagta siiregten diglanmasi
onerildiginden, anayasinin onanmasi siirecinde sorunlar yaratmgtir.
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sidir: Sirket modeline gore ig goren devletler, agir: siddet kullani-
mindan veya anayasaya aykir1 davraniglardan kaginirken, rekabet
halinde veya hasim olduklar ¢ikarlara hak tamyacak, kontrolii el-
den birakacak veya yatirim ortami ve ekonomik biiyiime kargisinda
adalet ve refaha oncelik taniyacak degillerdir.”® Devletin gayeleri ve
mesrulugunda meydana gelen bu kayma, hangi politikaci, sirket ve
bankalarin koyun koyuna oldugu meselesinden daha 6nemlidir. Es-
ki modele rahatlikla yolsuzluk suglamasi yoneltilebiliyordu. Oysa
neoliberal yonetigim, siyasi iktidarla ekonomik iktidar arasinda ok
daha eli agik ve etkili bir kaynagmaya; hedefler ve yonetigim baki-
mindan devletle sermaye arasindaki farklar1 ortadan kaldirdig: 61-
¢iide, daha dogrusu aralarinda dolasanen iyi pratikler bu farklari or-
tadan kaldirdig 6l¢iide, yolsuzluk skandallarini biiyiik olgiide ber-
taraf eden bir kaynagmaya dnayak olmaktadir.”®

78. Devletler bu hedeften bagka, mesela halki yatigtirmak veya iilkeyi tehli-
keden korumak gibi zorluklar ve gorevlerle yiiz yiize kaldiklarinda, bu da idari
emirlerle halledilebilmektedir: bkz. Irak Ordusu’nu fesheden 2 Numarah Karar.

79. Hiikiimet ile is diinyas! arasindaki bigim ve igerik ayriminin neoliberal
yonetigim tarafindan silinmesi 6nemli. Ancak is diinyasi ile aragtirma diinyasini
birbirine baglamaya doniik etkileri de 6nemli. Neoliberal yonetigim megruiyetini,
adalete iligkin ilkeleri ayakta tutmasi veya iiyelerinin ihtiyaglarini kargilamasin-
dan degil de amaca gétiiren verimli araglar1 yayginlagtirmak konusunda etkili ol-
masindan aldig icin, bilgiyle 6zel bir iliski igindedir. Iyi yonetigim ekonomik bii-
yiimeye, iyi bir yatiim ortamina ve yiiksek bir kredi puanina destek olur ve bunu
yapabilmek igin ihtiya¢ duydugu bilgiyi gerektirir. Kotii yonetigimde bu yoktur.
Dolayisiyla, bilginin tamaminin ekonomik faydayla ¢cevrelenmesi (ki “etki fakto-
rii” yiiksek olan akademik aragtirmalara destek verip ticari etkisi olmayan aragtir-
malan ag birakma veya ortadan kaldirma yoniinde gitgide artan hamlelerde ken-
disini apagik gosteriyor) ile yonetimin biitiiniiniin ekonominin saghgiyla gevre-
lenmesi ayni1 fenomenin iyi yiiziidiir. En iyi pratikler bu bir araya gelisin ifadesi-
dir. Tekrar edecek olursak, Teksas A&M Universitesi’'nde tarim ticareti tarafindan
finanse edilen aragtirmalar, genetigi degistirilmis tohumlar igin Hindistan’da gos-
terim arazilerinin Teksas A&M tarafindan gelistirilmesi, USAID personelinin
World Wide Seed Company’nin Irak’taki satig ve dagitim temsilcilerinin yanina
katilmasi — tiim bunlar yiizeyde kalan ampirik gelismelerden ibarettir. Bunlar gok
daha derinde gergeklesen bir yeniden yapilanmayn, is diinyasi, akademi ve hiikii-
met sahalari ve girigimleri arasinda kalan, ne kadar miitevazi 6lgiilerde olsa da,
ne kadar agihp dursa da eskiden 6nem tagiyan mesafe ve ugurumlarin neoliberal
yonetisim tarafindan yeniden yapilandinhsini temsil etmektedir.



9.

Hukuk ve Hukuki Akil

College de France derslerinde Foucault, neoliberal rasyonalitede
“hukuki olanin ekonomik olana sekil verdigi”’ni savunur; bu ifade-
yi, Foucault’nun Marksist tarihyazim olarak gordiigii, hukukun
iiretim tarzlarindan tiiredigini ve iiretim tarzlarinin yansimasi oldu-
gunu varsayan tarihyaziminin Weberce tersine ¢evrilmesi gibi oku-
yanlar olmustur.! 4. Boliim’de Irak’taki Bremer rejimi hakkinda su-
nulan tartigma, Foucault’nun argiimanina oturur siiphesiz: Irak’in
neoliberallestirilmesinde, devletin (yeniden) ingasindan bile 6nce
irili ufakh bir siirii hukuk reformu gerekli olmustur. Augusto Pino-
chet yonetimindeki Sili ve Salvador Allende’nin devrilmesinin ar-
dindan devreye giren “Chicago Boys” da bunun bir diger bariz or-
negidir. Hukuk, bir yandan devlete ait endiistrileri dzellestirmek,
yabancilarin yatinim yapmasini ve miilk edinmesini cezbedici hale
getirmek, kari elde tutmak ve ticaret iistiindeki sinirlamalarin azalt-
mak icin seferber edilmigtir. Diger yandan, halk meclisleri ve Sol
partiler yasadisi ilan edilmis, grevlere su¢ muamelesi yapilmig, sen-
dikalar yasaklanmstir.

Ancak bu boliimde, Foucault'nun neoliberallesmede hukukun
roliine iligkin tespitini biraz daha ileri gotiirecegiz: Hukuk ve huku-
ki muhakeme ekonomik olana sekil vermekle kalmayip, yeni alan
ve pratikleri de ekonomiklestirmektedir. Boylece hukuk, neoliberal

1. Foucault, Biyopolitikanin Dogugu, 136; Terry Flew, “Michel Foucault’s The
Birth of Biopolitics and Contemporary Neo-liberalism Debates™, Thesis Eleven
108.1, 2012, 60.
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rasyonaliteyi ekonominin Otesine, demokratik hayatin kurucu un-
surlarina kadar uzanacak sekilde yayginlagtiran mecralardan biri
haline gelir. Neoliberal hukuk akli, sermayenin haklarin giivenceye
almak ve rekabeti yapilandirmakla yetinmeyip, siyasi haklari, yurt-
taglig1 ve bizatihi demokrasinin sahasini ekonomik olarak bigimlen-
dirmekte, bunu yaparken demos fikrinin kendisini dagitmaktadir.
Yani hukuki muhakeme, demokratik siyasi hayatin ve tahayyiillerin
ortadan kalkmasim saglayan bir arag gorevi gormesiyle, yonetigim
pratiklerinin tamamlayicisi olmaktadir. Bu argiimanin pesine takil-
madan Once, neoliberallegen hukuk vasitasiyla demokrasi sokiimii-
niin analitik agidan daha tanidik bir diizeyde; sermayenin siyasi eli-
ni giiglendirirken yurttaslar, isciler ve tiiketicilerden olusan birlik-
leri zayiflatan hukuk reformlar diizeyinde hangi yollardan bag gos-
terdigine isaret etmek 6nemli olacak.?2 Yukanda bahsedilen Sili ve
Irak 6meklerine ilaveten, 2010-11 yilinda ABD’de gikan su dort hu-
kuki karara bakalim.

Ocak 2010°da, Vatandaslar Birligi ile Federal Se¢im Komisyonu
arasindaki davada Yiiksek Mahkeme’den, sirketlerin siiper PAC’lere,
yani adaylara kendi kampanyalari disinda destek vermek igin olus-
turulan siyasi eylem komitelerine katkida bulunmalarina izin ver-
meyen hiikiimet yasaklar1 aleyhinde bir karar ¢ikmigtir. Bu tiir ya-
saklarin ifade Ozgiirliigiiniin sinirlanmasi oldugunu ifade eden ve
sirketlere kayitsiz sartsiz siyasi s0z sOyleme hakkina sahip bir sahis
muamelesi yapan bu karar, sirket kaynakli paranin se¢im siirecini
istila etmesine izin vermektedir.?

Nisan 2011°de, bu defa Vincent ve Liza Concepcion ile AT&T
Mobil Iletigim Ltd. Sti. arasindaki dava igin ¢ikan Yiiksek Mahke-

2. Jack Jackson, bunun piiriizsiiz veya tutarh bir siire¢ olmadigina dikkat ge-
ker. Obamacare’in neoliberallesmeye karsi 6nemli bir meydan okuma oldugunu
savunur. Jack Jackson, “Not Yet an End: Neoliberalism and the Jurisprudence of
Obamacare”, 2013 Amerikan Siyaset Bilimi Dernegi Yillik Toplantisr'nda sunu-
lan yayimlanmamis makale. Jackson'in bir bakima hakh olduguna siiphe yok,
ama bir ulusal saghk plani olarak Obamacare’in neoliberal bigimi kimsenin go-
ziinden kagmamigtir. Varhgini siirdiiriip siirdiiremeyecegi sorusu da cabasidir.

3. Vatandagslar Birligi ve Federal Se¢im Komisyonu (FEC), 130 S. Ct. 876,
558 ABD 310, 175 L. Ed. 2d 753, 2010.
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me kararinda girketlerin toplu davalardan kurtulmasinin 6nii agil-
mis, sikayetgi olan tiiketiciler toplu dava yerine bireysel arabulucu-
luk yoluna mecbur edilmistir. Toplu davalar uzun siiredir, sirketle-
rin diigiik iicret 5demek ve fiyatlari agir1 yiikseltmekten tutun, cevre
kirliligi ve saghk ve giivenlik kanunlarini ihlal etmeye varincaya
degin aynmci, yaniltici veya hileli davramglarina kargi isgi ve tiike-
tici direnisi i¢in hayati araglardan biriydi.* Simdiyse fiilen etkisiz
hale getirildiler. S6z konusu olaydan bu yana, alt mahkemelerde top-
lu davalarin geri ¢evrilme gerekgesi olarak bu karara yiiz defadan
fazla atif yapilmig olmasi, Vanderbilt Universitesi hukuk profesorii
Brian Fitzpatrick’in bunun i diinyasi lehine olmakla kalmayip “her
seyi degistirecegi” yoniindeki iddiasim1 hakh ¢ikarmaktadir.’

Orgiitlii emegin giiglerini simirlandiran eyalet diizeyinde ve fe-
deral diizeyde bir dizi yasama eyleminin pesi sira, Haziran 2011’de
Wisconsin Yiiksek Mahkemesi kamu sendikalarinin toplu s6zlesme
goriismeleri yapma giiciinii baltalayan bir eyalet yasasina onay ver-
migtir. (Ucretler yine miizakere konusu olabilecek, ama ¢alisma ko-
sullan ve sosyal yardimlar olamayacakt1.)¢ Eyalet yiiksek mahke-
mesinin 2013’te federal temyiz mahkemesinde onaylanan bu karari,
kamu sektoriinde faaliyet gosteren orgiitlii emek igin Oldiiriicii bir
darbe olmugtur.’

4, Concepcion ve AT&T Mobil iletigim Ltd. $ti., 130 S. Ct. 3322, 176 L. Ed.
2d 1218, 2010.

S. Brian Fitzpatrick, aktaran Adam Liptak, *‘Supreme Court Allows Contracts
That Prohibit Class-Action Arbitration”, New York Times, 28 Nisan 2011, B3,
nytimes.com/2011/04/28/business/28bizcourt.html. Omegin bkz. David Segal,
“A Rising Tide Against Class-Action Suits”, New York Times, 5 Mayis 2012,
nytimes.com/2012/05/06/your-money/class-actions-face-hurdle-in-201 1 -supre-
me-court-ruling.html. Ayrica bkz. Public Citizen & Ulusal Tiiketici Haklarini Sa-
vunanlar Demnegi’nin kararin etkileri iistiine yayinladig: rapor, “Justice Denied.
One Year Later: The Harms to Consumers from the Supreme Court’s Concepcion
Dccision Are Plainly Evident”, citizen.org/documents/concepcion-anniversary-
justice-denied-report.pdf.

6. Scott Fitzgerald ve Wisconsin Eyaleti adina Ismael R. Ozanne, 798 N.W.2d
436, 2011 WI. 43, 334 Wis. 2d 70 (2011).

7. The Associated Press, “Wisconsin: Governor Wins a Round in Fight Over
Union Bargaining Rights”, New York Times, 18 Ocak 2013, al2, nytimes.com/
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Yine Haziran 2011°de, tarihin en biiyiik istihdam ayrimcilig: da-
vasiolan Betty Dukes vd. ile Wal-Mart Stores AS arasindaki davada
Yiiksek Mahkeme 1,5 milyon kadinin cinsiyet ayrimciligindan do-
gan alacaklarinin geri ddenmesi i¢in Wal-Mart’a kars1 agtiklar top-
lu davay: geri ¢evirmigtir. Mahkeme kadinlarin sinif statiisiinde ol-
dugunu reddedip, Wal-Mart'in kadin is¢ilerine sirket ¢apinda daha
diigiik iicret 6denmesine yol agan milyonlarca farkl istihdam kara-
rini birbirine baglayan higbir sey bulunmadigini 6ne siirmiistiir.®

Bu dort kararda 6zgiirliik adina sermayeye arka ¢ikilmasindan
daha fazlasi s6z konusu. Daha ziyade, demosa iligkin 6nemli bir ye-
niden inga gergeklesiyor. Ilk karar segimlerin, neoliberal demokra-
side halk egemenliginin nihai simgesinin, biiyiik sirketler tarafin-
dan finanse edilmesine izin veriyor. ikincisi, tiiketici veya igcilerin
birlik olup sirketlerin suistimallerine karsi savagmalarimi saglayan
baglica hukuki araci ortadan kaldiriyor. Ugiincii ve dordiinciisi, nis-
peten yakin tarihli daha pek ¢ok karar gibi, kamu sektoriinde ve 6zel
sektorde calisan iggilerin birlik iginde hareket etme kapasitesini si-
nirhyor. Hep birlikte bu kararlar, ABD’de orgiitlii halk iktidar: ve ko-
lektif bilince her diizeyde saldirn olusturmaktadir: yurttaslar, tiike-
ticiler ve isciler diizeyinde. Kolektif biling ve eyleme doniik bu tiir
saldirilar, neoliberalizmin olagan siyasi sdylemde demokratik de-
gerleri yerinden etmesiyle, kamusal egitime yapilan yatirnmin ciddi
oOlgiide geri ¢ekilmesiyle, ekonomik ve siyasi politikalarda hesap
verebilirligin yonetigim temeline dayanarak verimlilikle ikame edil-
mesiyle birlestiginde, sonug halk iktidarinin sadece asinmasi degil,
demokratik siyasi tahayyiilden ¢ikarilmasidir. Burada demokrasi
orgiitlii halk iktidarindan koparilir, s6z konusu kimlik bigimleri ve
temsil ettikleri siyasi enerji ortadan kaybolur, ve boylece Margaret
Thatcher’a gore neoliberal projenin basarnsinin temelini olugturan o

2013/01/19/us/wisconsin-governor-wins-a-round-in-fight-over-union-bargai-
ning-rights.html; Reuters, “Wisconsin: Union Curbs Are Upheld”, New York Ti-
mes, 11 Eyliil 2013, a21, nytimes.com/2013/09/12/us/wisconsin-union-curbs-are-
upheld.html.

8. Betty Dukes vd. ile Wal-Mart Stores A§, 131 S. Ct. 2541,564 U.S., 180 L.
Ed. 2d 374, 2011.
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“kalp ve ruh degisimi” gergeklesir.’ Halk iktidarinin hukuki daya-
naklari, dylece terk edilmenin de 6tesinde, neoliberal akilda sdylem
diizeyinde (mitik) bir serbest piyasanin igindeki kabul edilemez ab-
lukalar olarak teshis edilmektedir — tipki refah devletinin saglik si-
gortasi ve Sosyal Giivenlik gibi yiikiimliiliiklerinin, hatta kamu hiz-
met ve kurumlarinin sosyalist damgasi yiyip piyasa demokrasisinin
antitezi olarak belirlenmesi gibi.

Peki, toplumsal dayanigma ve kimliklere doniik hukuk saldirisi-
nin etkileri ile neoliberal yonetigsimin etkileri nasil bir araya gelip
bu kimliklerin yerine insan sermayesi kimligini gegiriyor? Neolibe-
ral hukuk demokratik orgiit ve enerjileri azalttifi gibi, demokratik
ozneleri ve onlarin iktidar araglarini nasil ortadan kaldiriyor? Cika-
rilan bazi kanunlar bu siirece yardimci oluyor, ama neoliberal ras-
yonaliteyi sagduyu olarak kullanip yayginlagtiran hukuki muhake-
me de bu igi goriiyor. Dolayisiyla, neoliberalizmin demokrasi sokii-
miine hukukun katkisi s6z konusu oldugunda, sermayenin saliveril-
mesi veya emegin kisitlanmasi yoluyla esitsizliklerin siddetlenme-
sinin ve halk birlikleri ve dayanigmalarinin sokiiliip atilmasinin yani
sira izi siiriilmesi gereken iigiincii bir nemli islem daha var: siyasi
sahalar, faaliyetler, 6zneler, haklar ve gayelerin ekonomiklestiril-
mesi. Bu boliimiin kalan kisminda, Vatandaslar Birligi ile Federal
Secim Komisyonu arasindaki davada Yiiksek Mahkeme’nin verdigi
karar iistiinden bu ekonomiklestirmeyi inceleyecegiz.

Yiiz yillik bir ge¢misi olan se¢im kampanyasi diizenlemesini or-
tadan kaldirmak igin 1970’lerde ¢ikmus iki Yiiksek Mahkeme kara-
rin1 —James L. Buckley ile Francis R. Valeo davasi ve Francis X.
Bellotti ile First National Bank of Boston davasi— temel alan Vatan-
daslar Birligi kararinin, John G. Roberts’in bagkanlik ettigi Yiiksek
Mahkeme’de meydana gelen koklii neoliberal doniisiin amblemi ol-

9. “Ekonomi politikalan olusturmak igin yola gikiyor degilim; ben aslinda
yaklagimi degistirmek igin yola ¢ikiyorum, iktisad: degistirmek yaklagimi degis-
tirmenin araci. Yaklagimi degistiriyorsaniz, ulusun kalbinin ve ruhunun pesinde-
siniz demektir. Iktisat burada yontem; amag kalp ve ruh degisimi.” Aktaran Ro-
nald Butt, “Mrs. Thatcher: The First Two Years”, Sunday Times, 3 Mays 1981,
margaretthatcher.org/document/104475.
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dugu diisiincesi yaygindir.'® Vatandaslar Birligi kararinda Yargi¢
Kennedy tarafindan yazilan ¢ogunluk goriigii, secimlere dair her tiir
haberlesmede sirket harcamalan iistiindeki sinirlamalari kaldirarak
sirket kaynakli paranin ABD segimlerini istila etmesine izin ver-
mektedir. Vatandaglar Birligi davasinda, sirketlerin seg¢imlerdeki
harcamalarinin zamanu, yeri ve miktarina iligkin 6nceki diizenleme-
ler ortadan kaldirilirken, bu diizenlemelerin yurttaglarin faydalan-
dig1 ve “kurmaca sahislar” olarak sirketlerin de sahip olmasi gere-
ken ifade ozgiirliigii haklarina anayasaya aykir sinirlar getirdigi
one siiriilmektedir.

Vatandaslar Birligi davasinda ¢ikan karar, neoliberal degerlerin
bariz bir ifadesidir siiphesiz. ifade 6zgiirliigii haklarinin tahsisinde,
kurmaca sahislar (sirket) ile gercek sahislar (insan) arasindaki ayri-
m1 ortadan kaldirmakta; siyasette sirket niifuzunu sinirlama yoniin-
deki halk girisimleri ve yasama girigimlerinin altin1 oymakta; siya-
sette paranin giiciinii bir nebze olsun sinirlama amaci tagiyan énceki
Yiiksek Mahkeme kararlarini tersine ¢evirmektedir. Ancak bu dava
servetin, deregiilasyonun ve sirketlerin mahkeme tarafindan ideolo-
jik bir sekilde kayirilmasindan daha fazlasini temsil etmektedir. Pi-
yasa kuvvetlerinin siyaset sahasina saliverilmesi veya siyasetle pi-
yasalar arasinda duran hayati bir zarin ortadan kaldirilmasindan da
daha fazlasini temsil etmektedir.!' Daha ziyade, siyasetin kapsaml
bir sekilde neoliberallegsmesi siireci iginde, siyasi hayatin piyasanin
degerleriyle amansizca yeniden insasinin sirf piyasa kuvvetleri ta-
rafindan degil, hukukun ve hatta Anayasa’nin seferber edilmesiyle
gerceklestirildigi bir fasildir.

Dava iistiine analitik agidan en ferasetli elestirel yorumlardan
birinde hukukg¢u Timothy Kuhner, s6z konusu karar igin, neoklasik
iktisat teorisini siyasi alana uyguladigi, bu alani piyasaya benzettigi
ve nihayetinde demokrasi ile kapitalizm arasindaki, “iki farkli alana
ait iki farkl sistem” arasindaki siniri ortadan kaldirdig: olgiide,

10. Omegin bkz. Timothy K. Kuhner, “Citizens United as Neoliberal Juris-
prudence: The Resurgence of Economic Theory”, Virginia Journal of Social Po-
licy and the Law, 18:3, 2011.

11. A.gy., 460 ve 468.
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“neoliberal hukuk” terimini kullanir.'? Kuhner siiphesiz hakldir,
ama bu kararin nelere kadir oldugunu tam anlamiyla 6ngordiigii
soylenemez. Dava kararindaki muhakemede, demokrasinin piyasa-
ya benzetilmesi ve neoklasik iktisat ilkelerinin ABD Anayasasi’nin
Birinci Ek Maddesi’ni konu alan davalara uygulanmasindan oteye
gidilir.!* Daha ziyade, Foucault’nun neoliberal rasyonalitenin ala-
meti farikasi olarak tamimladig1 bir hamleyle, nceden ekonomik
olmayan alanlari ilkeler, normlar ve dzneler diizeyinde piyasa hali-
ne getirmektedir. Siyasi alam piyasaya, homo politicusu da homo
oeconomicusa doniigtiirmektedir — siyasi alanda is goren bireyler,
sirketler ve diger birliklerin hepsinin amaci, kendi rekabet konum-
larin1 ve sermaye degerlerini gelistirmektir. Dahasi, haklar, esitlik,
hiirriyet, erigim, 6zerklik, hakkaniyet, devlet ve kamusal gibi terim-
lerin siyasi degerliklerinin yerine ekonomik olanlar1 gegirmektedir.
Dolayisiyla bu karar, sirf piyasa kuvvetlerinin demokratik hayatin
icine saliverilmesinden ya da sirket yanhsi ve halk karsit1 bir bakig
agisinin yerlestirilip gelistirilmesinden, hatta haklarin yorumlanigi-
na ve siyasi alana neoklasik iktisat ilkelerinin uygulanmasindan zi-
yade, neoliberal rasyonalitenin alameti farikasi olan hamleyi, hukuk
ve siyasetin ekonomiklestirilmesini daha da ileriye gotiirmektedir.
Koétii bir hukuk anlayisi olmakla kalmayip, demokrasi kavraminin
ve pratiklerinin yeniden ingasinda rol oynayan bir kuvvettir.
Cogunluk goriisiinde Yargic Kennedy, se¢cim kampanyalarinin
finansmaninda sirketlerin se¢im propagandas: yapmasina kargi ge-
tirilen diizenlemelerin, Anayasa’nin Birinci Ek Maddesi’'ndeki bir
hakla; gergek kisilerle sinirli tutulmamasi gerektigi gibi, farkli pay
edilmemesi de gereken bir hakla ilgili oldugunu savunur. “Konusan

12. A.g.y., 448 ve 460.

13. “21 Ocak 2010, Roberts bagkanhgindaki mahkemenin demokrasiyi tar-
tigmal bir iktisat teorisi zemininde tamimlamaya adanmighgini pekistirdigi giin-
diir,” der Kuhner. “Cogunluk goriisiinde 6ne ¢ikan iki unsur var: birincisi, dog-
matik bir serbest piyasa teorisinin benimsenmesi; ikincisi, Birinci Ek Madde sart-
larini resmi bigimde tamimlayan bir hukuk goriisiiniin yazili oldugu sayfalara ba-
silmig olmasi. Kapitalist ideoloji ile igtihat arasindaki bu birlesme, neoliberal hu-
kuk adim verdigim seyi olusturuyor: Neoklasik iktisat teorisi, hukuki muhakeme
olarak kullanihyor.” A.g.y., 396 ve 397.



182 HALKIN GOZULUSU

herkes,” der basitge, “ekonomik pazarda biriktirdikleri parayla ifa-
delerini finanse etmektedir ve Birinci Ek Madde de bunun sonucu
olan ifadeyi koruma altina almaktadir.”'* ifadeye getirilen sinirla-
malarin kaynak farklarina veya niifuz kapasitesindeki farkla iligkili
olmamasi gerektigini ekler; Birinci Ek Madde olgiitlerinde her za-
man “ifadenin bastirilmasina degil korunmasi’na 6ncelik taninma-
lidir.’> Bundan dolayi se¢im kampanyasi reklamlarinda girket har-
camalarini sinirlamanin herhangi bir gerekgesi olmadig1 sonucuna
varir Yargi¢ Kennedy; bu tiir sinirlamalar hem serbest fikir piyasa-
sina hiikiimetin uygunsuzca miidahalesini, hem de statii veya igerik
bazinda belli konugmacilara yapilan ayrimciligi temsil etmektedir.

Muhakeme budur; bir yandan gayet basit, diger yandan sirket
servetinin se¢im siyasetinde agir basmasi muhtemel olan giiciinii
hafifletme amaci tagiyan yiiz yillik bir kanunu kaldirip atmasiyla
son derece radikal. Peki bu muhakemeyi miimkiin kilan nedir? Bel
bagladig1 yeni sagduyu nedir ve Anayasa ve siyasi hayat bakimin-
dan ne gibi doniisiimleri sahneye koymaktadir?

iFADE DE SERMAYE GIBIDIR

Vatandagslar Birligi kararinda ¢ogunlugu temsilen yazan Yargi¢ Ken-
nedy, ifadeyi su an ona kdstek oldugunu veya daha kotiisiinii yapti-
gin1 iddia ettigi sansiir ve diizenlemelerden azat etmeye koyulur.
Bagyargic Roberts’in daha onceki bir dava igin agikladig1 goriisii
onaylayarak aktarir: “Birinci Ek Madde’de taninan 6zgiirliiklerin sag
kalmasi igin nefes alacak alana ihtiyaci var.”!'¢ “Siyasi ifadeyi dii-
zenlemek amaciyla ilave kurallar olugturuldukga,” diye ekler Ken-
nedy, “bu kurallarin kapsamina girdigi soylenebilecek her ifade bir
tedirginlie maruz kalmaktadir.”"” Federal Se¢cim Komisyonu’nun
yaptigini, “6nceden engellemenin esdegeri olarak is goren” “kiilfetli
sinirlamalar” getirmek diye tarif eden ve biiyiik ol¢iide sansiir faa-

14. Vatandaslar Birligi ve FEC, 558 ABD, 2010, 314.

15. A.gy., 327; Wisconsin Right to Life AS (WRTL) ve FEC, 551 ABD 469
ve New York Times ve L. B. Sullivan, 376 ABD 254, 269070’e (1964) atifla.

16. A.g.y., 329; WRTL ve FEC’e atifla. 17.A.gy., 334.
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liyetine indirgeyen Kennedy,'® bu hiikiimet kurumunun temsil ettigi
tehlikenin, mahkemenin 6niine ge¢gmekle yiikiimlii oldugu tehlike-
nin altin gizer:

Federal Se¢im Komisyonu'nun bildirdigi istisari goriis ifadeye yasak
getirme yoniinde olursa, “bir¢ok kisi, tek tek dava agip haklarim koruma
yiikii (ve bazen riski) altina girmek yerine, yasalarin koruma altina almig
oldugu ifade 6zgiirliigiinden uzak durmayi tercih edecektir— boylece sirf
kendileri degil toplumun biitiinii zarar gorecek, kisitlanmamug bir fikir
pazarindan mahrum kalinacaktir.” Kevin Hicks ve Virginia Eyaleti dava-
s1, 539 ABD 113, 119 [alint1 ¢ikanldi]. Dolayisiyla “sansiirii uygulayanin
karari pratikte nihai olabilmektedir.” Ronald Freedman ve Maryland Eya-
leti davasi, 58.

Kennedy yer yer isi daha da ileri gotiiriip, PAC reklamlarinda sir-
ket finansmanina getirilen sinirlar1 “diipediiz ifadeye getirilmis bir
yasak” olarak tarif ederken,' yer yer de uygunsuz bir devlet miida-
halesi ve biirokratik hantallik olarak belirlemekle yetinir.?® Ancak
hiikiimetin sirketleri ifade 6zgiirliigii bakimindan tedirgin ettigine
dair tiim bu miibalaganin altinda, hayati bir retorik hamle yatar: ifa-
denin “siyasi pazardaki” sermaye gibi resmedilmesi. Bir yandan,
goriis metninin her yerinde hiikiimet miidahalesinin ifadenin dogur-
dugu fikir pazan igin zararh oldugu sdylenmektedir.?! Hiikiimetin

18. A.gy., 335. 19. A.gy., 312 ve 339.

20. PAC’lerin “sirf ifade hakkimi kullanabilmesi” i¢in ne gibi kayitlar tutmasi,
hesaplar ve raporlar hazirlamasi gerektigine dair uzun bir izahatin ardindan, “bu
kiilfetli sinirlamalar goz oniine alindiginda, sirketlerin [segimlerde] goriiglerini
ortaya koymak igin PAC olusturacak zamanlar1 kalmayabilecegi” sonucuna varir
Kennedy. “Ifadeye getirilen boyle bir yasak”, diye devam eder, konugmak isteyen
taraf kadar kamuya da zarar vermektedir, ¢iinkii “tartigilan meseleleri, bu mese-
lelere dair incelemenin ne kadar derine inecegini ve ulagilabilecek kitlenin hac-
mini sinirlandirmastyla, ister istemez ifade miktarini azaltmaktadir.” A.g.y., 339,
Buckley ve Valeo'ya atifla.

21. Yirminci yiizyihin Birinci Ek Madde’yi konu alan davalarinin yorumlan-
masi ve karara baglanmasinda pazaryeri metaforunun kullamlmas: sorunsah hak-
kinda en iyi tartiymalari sunan isim Steven Shiffrin olmugtur. Davalardan derle-
digi ders kitabinda ve bir dizi makale ve kitapta Shiffrin, muhayyel bir fikir pazari
ile hakikat, hakkaniyet, goriis ayrihgi, miizakere ve hatta sahici se¢im arasinda
kurulan baglantlan kati surette kopartir. Mesela T he First Amendment, Democ-
racy, and Romance (Princeton University Press, 1990) adh kitabinda §6yle bir ar-
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getirdigi sinirlamalar, tiim ozgiirliikler gibi ifade ozgiirliigiine de
zarar vermektedir. Diger yandan, ifadenin dizginsizce birikim ve
dolagimi kayitsiz sartsiz iyi bir sey; “yurttaglarin mutabakata ulag-
mak i¢in, aydinlanmig 6zyonetimin 6nkosulunu olusturan ve bunun
korunmasinda mecburi bir arag olan sorusturma ... duyma ... konus-
ma ... ve enformasyon kullanma hakki” i¢in elzem diye sunulmak-
tadir.22 ifadeye iliskin diizenlemelerin kaldiriimasinda mesele sirf
sirket haklar1 degil demokrasinin biitiiniidiir yani. Ancak burada de-
mokrasinin, sermaye tarafindan iiretilen mallarin sergilendigi eko-
nomik pazar gibi, icerdigi mallar —fikirler, kanaatler ve nihayetinde
oylar— ifade tarafindan iiretilen bir pazaryeri gibi tasavvur edilmesi
onemlidir. Bagka bir deyisle, Yargic Kennedy’nin orantisiz servetin
bu pazaryerinde kullanilan esit haklarla ve bu haklarin dogurdugu
fayday1 azamilestirmeyle ilgisi olmadigim kabul etmesiyle birlikte,
ifadenin kendisi sermaye statiisiine biiriinmekte, kaynaklarinin ve

giliman one siirer: “Goriig ayrihgina destek olma yoniinde bir kararhlik igin, ‘pi-
yasa'da ne ortaya gikiyorsa onun genellikle dogru oldugu veya ‘piyasa’nin haki-
katin en iyi olgiisii oldugu inanci gerekli degildir. Tam aksine, goriig aynlhigina
destek yoniinde bir kararlilikta, toplumun uyum saglama baskisinin kuvvetli ol-
dugu, sessiz kalmaya doniik tegviklerin gogu zaman muazzam oldugu varsayilr.
Pazaryeri metaforu, goriinmez bir elin veya iradeci diizenlemelerin bizi sabirla,
agir agir Burke'iin 6ngordiigii uyuma dogru gétiirdiigii fikrini tegvik ederken, go-
riig ayrihgina destek olma yoniinde bir kararlilik, statiikoya ait o sicacik diizenle-
melerde dogru veya adil olandan daha aziyla yetinildigine inanmaya tesvik eder
bizi. Pazaryeri metaforu uzlagimlar, adetler ve geleneklerin fikir piyasasinin zorlu
sinavindan hakikat konusunda en iyi anlayigimiz olarak dogduklan gériisiine des-
tek verirken, goriis ayrihgina destek olma kararhihginda uzlagimlar, adetler ve ge-
leneklerin itiraza agik anlagmalar oldugu goriisiine arka ¢ikilir. Pazaryeri metafo-
ru bize piyasanin hakikat versiyonunun hiikiimetin dayatabilecegi herhangi bir
versiyondan daha giivenilir oldugunu tembihlerken, goriig ayriligina destek olma
kararlihginda her ikisinden de siiphe etmemiz tembihlenir. Pazaryeri metaforunda
bastan savma bir gorecilige arka ¢ikilirken (pazaryerinde ortaya ¢ikan her neyse,
su an igin dogru olan odur), goriig ayrihgina destek olma kararlihginda hakikate
karar verilen yerin kamuoyu yoklamalan olmadig1 vurgulanmir.” Aktaran Steven
Shiffrin ve Jesse Choper, First Amendment: Cases, Comments, Questions, 3. bas-
ki, Saint Paul, MN: West Academic Publishing, 2001, 15-16. Aynca bkz. Steven
Shiffrin, The First Amendment and Economic Regulation: Away From a General
Theory of the First Amendment, Northwestern University Law Review 78.5, 1983.
22. Vatadaslar Birligi ve FEC, 558 ABD, 2010, 339.



HUKUK VE HUKUKI AKIL 185

akiginin sinirlanmamig olmasi 6zel bir deger kazanmaktadir.

Ifadenin sermaye olarak yorumlanmasinda 6nemli olan nedir?
Siyasi olanin ekonomiklegmesi sirf piyasa ilkelerinin piyasaya ait
olmayan sahalara uygulanmasiyla degil, siyasi siireg, 6zne, kategori
ve ilkelerin ekonomik hale déniigtiiriilmesiyle meydana gelmekte-
dir. Kennedy imzali goriis metninin her sayfasinda gergeklesen do-
niistirmedir bu. Diinya iistiindeki her sey bir pazar oldugunda, neo-
liberal pazarlar rekabet halindeki irili ufakhh sermayelerden ibaret
oldugunda, ifade se¢im pazarinin sermayesi oldugunda, ifade ister
istemez sermayenin Ozelliklerini paylasacaktir: Hesaplanmig yati-
rimlarla deger kazanacak ve hamilinin konumunu daha ileriye tasi-
yacaktir. Tersinden soylersek, ifade se¢im pazarinin sermayesi ha-
linde sunuldugunda, buna uygun sekilde sinirlama ve diizenleme-
lerden muaftrr, farkl failler ve mahaller i¢inde muadilleri vardir ve
sadece hamilinin ¢ikarlarini artirmak veya daha ileriye tagimak igin
mevcuttur. Siyasi ifade ile 6zgiirliik, vicdan, miizakere ve ikna ara-
sindaki klasiklesmis ¢agrisimlardan eser kalmaz.

Kennedy imzali goriig metninde ifade tam olarak nasil sermaye
haline gelir? Nasil olup da, diizenlenmesi veya sinirlanmasinin ken-
di pazaryeri agisindan kotii, sirketler tarafindan tekellestirilmesinin
ise herkes igin iyiymis gibi goriindiigii bu ekonomik terimlerle su-
nulur? Kennedy’nin sundugu izahatta ifadenin sermayeye doniigii-
mii birkag farkl diizeyde meydana gelir.

Birincisi, ifade ¢ogalma ve dolagma, sinirlari agma, kanunlar ve
diger sinirlamalarin etrafindan dolanma, hatta miidahale veya bas-
tirma ¢abalarina nispet verme egilimiyle sermaye gibidir.2* Boylece
ifade hem dogal hem iyi bir kuvvet gibi, haksiz yere Onii kesilip ali-
konabilen ama asla basi ezilemeyen bir kuvvet gibi sunulmaktadir.

ikincisi, sahislar sadece ifade iireticisi degil, aym1 zamanda ifade
tiiketicisidir ve her iki ugta da hiikiimet miidahalesi tehlike olustur-
maktadir — ilkece yanls, etkileri bakimindan zararhidir. Kennedy,
ifadelerdeki iddialarin degerine karar verenin fikir pazari oldugunu
bikip usanmadan tekrarlar. ifadelerin igerigi konusunda her yurttag

23. A.gy., 364.
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kendibagina hiikiim vermelidir; nasil ki hiikiimet diger tiiketici ter-
cihlerini gasp etmemeliyse, bu da hiikiimetin belirleyecegi bir me-
sele olmamalidir.? Kennedy bu tartigma iginde, siyasette ortak mii-
zakere ve yargidan ya da finanse edilmeyen ve gorece giigsiiz kalan
seslerden hi¢ bahsetmez. Hiikiimetin “sahislarin nereden enformas-
yon alacagini ya da hangi giivenilmez kaynaklarin sesini duymama-
s1 gerektigini buyurmasinin, diigiinceyi kontrol etmek igin sansiire
bagvurmasinin” yanhghgina odaklanir.2 ifadeler bireysel tercihe
gore tiiketilen mallar doguruyorsa sayet, hiikiimet *“milyonlarca
yurttagtan olusan topluluklarin (yani sirketlerin) siyasi ifadelerini
yasaklayarak™ ve tiiketicilerin neleri bilebilecegini ya da goz oniine
alabilecegini vesayet¢i bigimde sinirlandirarak bu piyasay: garpit-
maktadir. Bir kez daha, ifade siyasi pazarin sermayesi ise sayet, o
serbest dolagabildiginde biz siyasi agidan 6zgiiriiz demektir. ifade-
nin serbest dolagimi da, ancak sirketler hangi ifadeleri finanse ede-
bilecekleri veya yayginlastirabilecekleri konusunda sinirlanmamig
olduklarinda miimkiindiir.

Ugiinciisii, Kennedy ifadeyi bir disavurum veya diyalog mecrasi
degil, tipki sermaye gibi yenilik¢i ve iiretken bir sey olarak kurar.
“Ifade 6zgiirliigii kavramina igsel yaratic1 bir dinamik” vardir ve bu
dinamik “teknolojide meydana gelen siiratli degisimler”le canli bir
sekilde kesigip kamu yararini1 dogurmaktadir.® Kennedy ifadenin
bilhassa bu yoniiniin, “belli mecralarda ya da belli konugmacilara
ait siyasi ifadeleri sinirlandiran bir kanunun devam ettirilmesine
kars1” durdugunu savunur.?’ Bir kez daha, her sermaye gibi ifadenin
de sahip oldugu dinamizm, yenilikgilik ve iiretkenlik hiikiimet mii-
dahalesiyle koreltilmektedir.

Dordiinciisii ve ifadenin se¢im piyasasinin sermayesi olarak te-
sis edilmesi bakimindan belki en 6nemlisi, Kennedy ifadenin giicii
ile hiikiimetin giiciinii dogrudan ve sifir toplaml bir karsitlik igine
yerlestirir. Cogunluk goriisiinii ifade eden uzunca metin boyunca
tekrar tekrar, ifadeyi 6zgiirliikle, hiikiimeti ise kontrol, sansiir, vesa-

24. A.g.y., 349-50. 25. A.g.y., 356.
26. A.gy., 354. 27.A.gy., 364.
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yetgilik ve bastirmayla 6zdeslestirir.2® Ifade 6zgiirliigii ile hiikiime-
tin bulustugu noktalar, birbirlerine karsi geldikleri noktalardir: Bi-
rinci Ek Madde’de belirlenen ifade hakkinin “6nciiliiniin hiikiimetin
giiciine iligkin giivensizlik oldugu’nu ve “yetkililerin halka hesap
verebilir olmasini sagladif1 igin demokrasinin vazgecilmez meka-
nizmalarindan biri” oldugunu savunur.?® Gorii metninde bu tema
iistiine diger gesitlemeler sunlardir:

Birinci Ek Madde [tasarlayanlar tarafindan] toplumun en 6ne ¢ikan
mecralarinda siyasi ifadenin baski altina alinmasina goz yuman bir sey
gibi diisiiniilmemisti siiphesiz. Ifade 6zgiirliigiiniin bastirilmasina kars
bir yamit olarak diisiiniilmiistii.>¢

Hiikiimet sahislarin nereden malumat alacagini ya da hangi giivenil-
mez kaynaklarin sesini duymamasi gerektigini buyurmak igin ceza hu-
kuku dahil olmak iizere tiim giiciinii kullandiginda, diisiinceyi kontrol al-
tina almak igin sansiire bagvuruyor demektir. ... Birinci Ek Madde kendi
bagina diigiinme 6zgiirliigiinii tasdik eder.”

Birinci Ek Madde’ye ve siyasi ifadenin amacina iligkin bu yo-
rumda, hiikiimet ile ifade, neoliberal ekonomide hiikiimet ile serma-
ye arasindaki iligkiye kosut tarzda, birbirleriyle savag halindeki
kuvvetler olarak konumlandirilir.

Yargi¢c Kennedy imzali gorii§ metninde Birinci Ek Madde insan
hakki veya yurttaglik hakk: olarak degil sermaye hakki gibi tasav-
vur edilmektedir. Kennedy’nin amaci diisiincelerin, miizakerenin ya
da demokratik siyasi alamin saglamliginin diizenleme veya miida-
halelere kars1 korunmasi degil, 6nii kesilmemis bir ifade akigidir
(sagnak). Bir yandan haklar ve sahislardan bahseden bir dil kulla-
nirken, diger yandan ifadeyi ve ifade ozgiirliigii haklarini fiilen bi-
reylerden kopartir Kennedy; sirketlerin ifade 6zgiirliigii haklarinin
korunmasina doniik hamleyi hazirlayan budur. Yani Vatandaslar
Birligi kararinda asil sorun (karari elegtirenlerin sik sik belirttikleri
gibi) bireyin haklarinin sirketlere taninmig olmasi degil, ifade akig-
lar1 sermaye akigi statiisiine biiriindiigiinde ve tiim failler kendi ser-

28. A.g.y., 339-40, 353, 356. 29.A.gy., 339.
30.A.gy., 353. 31. Agy, 356.
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mayelerinin degerini artirmanin pesinden kosar hale geldiginde bi-
reylerin halk egemenligi iginde hak sahibi katilimcilar olmaktan
¢tkmasidr.

Kennedy’ye gore ifade ve sermayenin serbest¢e dolagmasi ge-
rektigi gibi, bu serbestligin tek diigmam da hiikiimettir. Bu formii-
lasyonda, en yoksul yurttagtan baglayip en zengin sirkete vanncaya
kadar toplum ve ekonominin tiim iiyeleri, hiikiimet miidahalesi ve-
ya sansiiriiniin potansiyel magdurlan bigiminde birbirine baglanir.
Bireyler ve sirketler bu sekilde miittefik haline getirildiginde —hatta
yiiz yiize olduklar tehlikeler bakimindan 6zdes hale getirildiklerin-
de- sirketlere ait ifadenin ayirt edici giicii 6rtbas edilmekle kalma-
yip, savunulacak bir dava haline doniigiir. Kargi durulmasi gereken
sey, “iyi gozle bakilmayan belli yurttas birliklerinin —girket bigimini
almis olanlarin— cezalandirildig1” ve “kamuya olgu ve kanaat bildi-
riminde bulunmalarinin” 6nlendigi, boylece kamunun “iglevini gor-
mesi igin hayati 6nem tasiyan bilgi ve kanaat”ten mahrum kaldig
kosullardir.*

Boyle bir retorikle yapilandirilms, i¢inde sadece ifadelere ve
ifadelerin hiikiimet tarafindan tehlikeye atilmasina yer veren, 6nii
kesilmemis ifade akiginin herkesin yaranna oldugu, hiikiimet mii-
dahalesinin ise her zaman bir seyleri hedef tahtasina oturtup ayrim-
cilik yaptig1 bir sahada, konugmacilar arasindaki 6nemli farklar or-
tadan kaybolur. Konugmaci ister evsiz bir kadin olsun isterse Exxon
sirketi, nasil ki sermaye sermayeyse, ifade de ifadedir. Analiz ve ey-
lem sahasi igindeki tabakalagsmighgin ve gii¢ farklarinin bu sekilde
gozardi edilmesi neoliberal rasyonalitenin canalic1 6zelliklerinden
bir tanesidir; sermaye ile emek, mal sahibi ile iiretici, emlak sahibi
ile kiraci, zengin ile yoksul arasindaki ayrimlari sdylem yoluyla or-
tadan kaldiran 6zelligidir tam da. Ortada sadece sermaye vardir;
normatif idaresi ve miidahaleden muaf olma hakk: bakimindan, in-
san sermayesi mi, sirket sermayesi mi, finans sermayesi mi, tiirev
sermaye mi oldugunun, iri mi ufak m1 oldugunun 6nemi yoktur. Ke-
za Vatandaslar Birligi kararinda da ortada sadece ifade vardir; her

32. A.gy., 356, 354, 355.
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ifade aym hakka, fikir pazarini ayn sekilde zenginlestirme kapasi-
tesine, yurttaglar tarafindan aymi sekilde degerlendirilme kapasite-
sine sahiptir ve hiikiimet tarafindan aym sekilde sinirlanma veya
bastirilma tehlikesine maruzdur.

Ozetle, Yargig Kennedy'nin formiilasyonunda, dogal, bastirila-
maz, dinamik ve yaratici tabiatiyla, piyasa sahasinda islem goérmesi
ve dolagimiyla, farkli toplumsal faillere gére ayrigmayan durusuyla,
iiretici ve tiiketici tercihi yoluyla dzgiirliik iiretmesiyle, serbest ol-
ma hakkina sahip olmasiyla ve hiikiimet diizenlemelerine toptan
kargitlik i¢inde olmasiyla, ifade de sermaye gibidir. Ileride gorece-
gimiz iizere, ifade sermaye olarak ig goriip, Kennedy’nin tabiriyle
“siyasi pazar’da hamilinin konumlanigim gelistirir. ifadenin anla-
my, karakteri, gayesi ve degerinin bu sekilde siyasi diizlemden eko-
nomik diizleme gegirilmesi, siyasi ve etik alanda neoliberal rasyo-
nalitenin gelisiminin ¢ok net bir disavurumudur. Ayni zamanda, ifa-
de pazarina girig iistiindeki sinirlamalarin kaldirilmasi, bu pazar
icinde ig gormeye iligkin diizenlemelerin bertaraf edilmesi ve bu pa-
zar igindeki gii¢ ve etki dagilimlarina iligkin kaygilarin bastirilma-
sina doniik argiimanlara destek olusturmaktadir. Bu ekonomikles-
tirme bir kez gergeklestirildikten sonra, ifadenin i gordiigii pazan
imal edilmis bir esitlik veya yeniden béliigiime maruz birakmak,
Keynesci bir ahlaki ve teknik hatadan ibarettir. Tiim piyasalar diz-
ginlenmemis rekabette temellenen ve bu sayede gelisen dogal esit-
lik alanlariysa sayet, hiikiimet girigi kolaylastirabilir ve rekabeti teg-
vik edebilir, ama bunun diginda davetsiz bir misafirdir. Bundan do-
layi, sirketlere ait ifadelere sinir getiren onceki Yiiksek Mahkeme
kararlarinin, fikirlerin olusturdugu ve Birinci Ek Madde ile korunan
“acik pazar’a miidahale oldugunu diisiiniir Yargi¢ Kennedy.*

33.Agy., 354
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GOGALAN PAZARLAR

ifadenin sermaye olarak sunulmasi gibi pazarlarin gogalmasi da,
Vatandaglar Birligi karariyla birlikte meydana gelen hukuk ve siya-
setin ekonomiklestirilmesinin gostergelerinden biridir. Kennedy
ifade ve fikir pazarlarina sik sik anigtirma yapar ve Bellotti davasina
dayanarak se¢im yariglarini “siyasi pazarlar” olarak tasvir eder.*
Kennedy’ye gore mahkemenin 6niinde duran soru, ekonomik pa-
zarda kazananlarin *siyasi pazar’da onleri kesilmeden i goriip go-
remeyecekleri sorusudur.*S Konuyla ilgili emsal niteligi tagiyan ka-
rarlan soyle tasavvur eder:

Siyasi ifade, “demokrasilerde karar alma igin vazgegilmezdir ve ifa-
de bireyler yerine sirketlerden geldiginde de bu aym: dlgiide dogrudur.”
(Francis X. Bellotti ve First National Bank of Boston davasi, 435 ABD
777) ... Austin, sirketlerin “ekonomik pazarda biriktirdikleri kaynaklan”
kullanip “siyasi pazarda haksiz bir iistiinliikk” kazanmalarini 6nlemenin
yolu olarak ¢arpitmanin dniine gegme mantigini savunmaya galigmigtir.
(494 ABD 659) Fakat Buckley, Hiikiimet'in “birey ve gruplarin segim so-
nuglanni etkileme konusundaki nispi kabiliyetlerini esitlemek”le alaka-
dar oldugu onciiliinii reddetmistir. (424 ABD 48) Buckley, bilhassa ‘‘siya-
si kampanyalarin hizla yiikselen maliyetleri”nin hiikiimet yasagini kaldi-
ramayacagini belirtmistir. (424 ABD 26) Birinci Ek Madde’nin getirdigi
koruma, konugsmacinin “kamusal tartigmaya katilma konusunda sahip ol-
dugu mali kabiliyet”e bagh degildir. (14)*

Yargic Kennedy, her sey pazar oldugunda, bir pazarda hakimi-
yet kurmus olanlarin muhtemelen o giiciin bir kismini diger pazara
tagtyacaklarini kabul eder. Ancak bu, pazar konumunu esitleme yo-
niindeki hiikiimet miidahalesini hakli ¢ikarmaz. Birikmig servetin
secim sonuglarini etkilemek igin seferber edilmesi miimkiin olsa bi-
le, pazarlar hiikiimet miidahalesi ve esitleme pratiklerinden muaf
kalmaldir. Ortiigerek, gii¢ ve giigsiizliigii pekistirme yoniinde bir-
birlerini etkileseler dahi, pazarlarin hepsi kendi baslarina ig gorecek

34. Agy., 313 ve 369. 35.Ag). 313. 36.A.8.y.



HUKUK VE HUKUKI AKIL 191

sekilde serbest birakilmalidir.

Ne olur burada? Demokratik siyasi ifade, halki ikna i¢in kulla-
nilan hassas, tekellestirilebilir ve yozlastinlabilir bir mecra olmak
sOyle dursun, pazarda ve kendisi pazar olarak, engellenmemis bir
sermaye hakki haline gelir. Keza siyasi alan da, son derece spesifik
giiclerden olugan, ortak varolugsun miizakere edilmesini, korunma-
sin1 veya doniistiiriilmesini saglayan bir saha olmak soyle dursun,
pazar olarak, her tiir sermayenin —insan sermayesi, sirket sermayesi,
finans sermayesi, kiiltiirel sermaye— gelisecegi bir saha haline gelir.
Neoliberal rasyonalite piyasaya 6zgii davranigi tek eylem ilkesi ola-
rak tamidig1 ve piyasanin ol¢iim sistemlerini insan eyleminin her
alami igin tek Olgii olarak aldig: siirece, bu hamlelerin her ikisi de
gayet mantiklidir. Kennedy imzal goriis metni sirf bu rasyonaliteye
yaslanmakla kalmayip, onu Anayasa’nin yorumlanmasi, demokrasi
tasavvuru ve siyasi hayatin iiretimi icin bir dizi ilke bi¢iminde ifade
eder. Neoliberal rasyonalite Vatandaslar Birligi kararinda anayasal
ilkelerin okunmasini ve uygulanmasini saglayan yorumsamanin ku-
rucusudur ve bu sekilde hukuk vasitasiyla siyaseti ekonomiklestirir.

SIRKETLER IGIN SIKI DENETIM

Yargi¢ Kennedy her alani piyasalastirirken, siyasi alanda sirket kay-
nakl ifadeler iistiindeki diizenlemenin kaldirilmasi y6niindeki ar-
giimanina destek olusturmak igin goriis metnine yurttaghk haklar
soyleminden baslica unsurlan da yedirir. $6yle olur bu.

Kararin en mahut boliimlerinden birinde Yargi¢ Kennedy, sahis
(yahut sahis kiimesi veya birligi) olarak tasavvur edilen sirketlerin,
tiim sahislar gibi siyasi alanda konugma hakkina dogrudan sahip ol-
dugunu savunur. Nasil ki zenginlerin satin alma kapasitesinin daha
yiiksek olmasi 6zel miilkiyet haklarinin daraltiilmasi anlamina gel-
miyorsa, sirketlerin kendi ifadelerini yayma konusunda mali giigle-
rinin daha fazla olmasi da onlarin konugsma hakkinin kisitlanmasi
anlamina gelmemelidir. Klasik iktisatgi liberaller gibi neoliberaller
icin de, esitlik hak kullanimindan dogan sonuglara degil haklarin
dagilimina iligkindir.



192 HALKIN GOZULUSU

Yargi¢c Kennedy sirketlerin siyasi ifade hakkini, yurttaglarin ma-
lumat toplamalarin1 dogrudan etkileyen bir sey olarak da gergeve-
ler: “Yurttaglarin mutabakata ulagmak i¢in sorusturma ... duyma ...
konugma ... ve malumattan faydalanma hakki, aydinlanmig 6zy6ne-
timin 6nkosulu ve bunun korunmasinda mecburi bir aragtir” ve “bu
nedenlerle siyasi ifadenin, kendisini kasten veya istemeden baski1
altina alacak kanunlar kargisinda baskin ¢ikmasi gerekir.”¥? Yani
Kennedy’nin amaci hem sirketlerin konusma hakkinin hemde yurt-
taglarin bilme hakkinin korunmasidir; ifade pazarina hiikiimet mii-
dahalesi oldugunda, bu haklardan ikincisinin sinirlandigin1 savu-
nur. “Muazzam servet birikimlerinin ¢arpitici etkilerini” 6nleme
amaciyla ifadeye getirilen sinirlamalar, yurttaslar i¢in koruyucu de-
gil mahrum edicidir.*® Goriis agilanndan biri baski altina alinmakta,
toplumun kayda deger bir kesiminin sesi igitilmemektedir:

Su an yiiz yiize oldugumuz sansiiriin muazzam bir kapsam vardir.
Hiikiimet, “‘ekonominin en dnemli boliimlerini en iyi temsil eden sesleri
susturmug durumdadir.” Mitch McConnell ve Federal Se¢im Komisyonu
arasindaki dava, 257-258. Se¢men kitlesi de, “iglevini gérmesi igin ha-
yati 6nem tagiyan malumat, bilgi ve kanaatten mahrum birakilmaktadir.”
Sanayi Orgiitleri Sendikalar Federasyonu ve ABD davasi, 335 ABD 144,
Kar amaci giiden ve giitmeyen muhtelif sirketlerin ifadelerini bask: altina
alan Hiikiimet, bu sirketlerin ses ve goriis agilarinin kamuya ulagmasini
ve se¢menlere hangi sahis veya kurumlarin ¢ikarlarina diisman oldugu
konusunda tavsiyede bulunmasim 6nlemektedir.*

Dahasi da var: Yargig Kennedy’ye gore sirketlerin siyasi ifade-
leri bilhassa kiymetli olabilir, oysa korunma ihtimali en diigiik olan
ifadeler bunlardir. Kennedy imzah goriis metninde, onceki Yiiksek
Mahkeme kararlariyla susturulan, hiikiimet biirokrasisi tarafindan
sirtlarina yiik bindirilen, olagan siyasi sdylemde 6nyargiya maruz
kalan girketler ifade haklari bakimindan kugatma altinda ve magdur
edilmis gibidir, mimlenmig bir sinifa yakin diiserler. “Konusanin
kimligine dayali ifade sinirlamalari,” der Kennedy, “¢ogu zaman

37. Agy., 339-340.
38. A.g.y., 354; Austin, 494 ABD 660’a atifla.
39.A.gy., 354.
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icerigi kontrol etmenin bir yolundan ibarettir”.4 Ve daha kotiisii:

Hiikiimet, kanun yoluyla yeglenen belli konugsmacilar belirlediginde,
icerigi diizenleme gayesi veya etkisi disinda, anayasal bir yanlisa da dii-
sebiliyor. Hiikiimet bazilarinin konugma hakkini ellerinden alip bagkala-
rina verdiginde, dezavantajli sahis veya sinif1 ifade yoluyla konugmacinin
sesine kiymet, itibar ve saygi kazandirma hakkindan mahrum birakmak-
tadir. Hiikiimet bu yollarla kamuyu mahrum birakmamali, hangi konus-
ma ve konusmacilarin dikkate deger oldugunu belirleme imtiyazin kendi
iistine almamalidir. Birinci Ek Madde konugsma ve konusmaciy: ve her
birinden yayilan fikirleri koruma altina alir.*!

Ozetle, hiikiimetin digerlerinin arasinda herhangi bir konugma-
ciya ayricalik tanimasi klasik bir ayrimciliktir, haklarindan mahrum
kalan 6zneyi (sirketler) dezavantajli bir sahis veya sinif haline geti-
rir. Boyle bir ayrimcilik yiizeyde yanlig oldugu gibi, s6z konusu sa-
his veya sinifi konusan yaratiklar diinyasinda kendi degerini konus-
ma yoluyla ifade etme kabiliyetinden de yoksun birakmaktadir.
Boylece siiriip giden bir 6nyargi dongiisii vardir: Kendilerine karsi
onyargi bulundugu icin konusma haklan yadsinan sirketler, bu 6n-
yargiy! tersine ¢evirip kamusal kiymetlerini artirma aracindan da
mahrum birakilmaktadir. Ve yine, “hangi konusmanin kamusal tii-
ketim i¢in giivenli oldugunu” hiikiimet seger oldugunda, kamu da
yarg yetisini kullanma hakkindan mahrum kalmaktadir.*?> Bu yo-
rumda, Birinci Ek Madde sadece ifadeyi korumanin 6tesinde, tiim
taraflarin —girketler, yurttaslar, topluluklar— serefini ve konugma,
dinleme ve yargilamanin degerini koruma altina almaktadir.

Yurttaghk haklarina 6zgii dilin piyasa diline ilave olarak nasil ig
gordiigiinii kavrayabilecek durumdayiz artik. Sirketler de diger tiim
sahislar gibi, siyasi alanda ifade 6zgiirliigii haklarina sahiptir. Va-
tandaslar Birligi kararinda amag, tarih boyunca haklarindan mah-
rum birakilmig bir sinif i¢in bu haklarin giivence altina alinmasi,
boylece o simifin siyasi pazarda serbestce rekabet edebilmesi ve bu
zenginlesen rekabetten herkesin faydalanmasidir. Burada azinhik
sOyleminin iki farkli doneminden iki farkh ¢izgi, sirketlerin segim

40. A.gy., 340. 41. A.gy, 340-41. 42. A.gy, 336.
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konusundaki ifadelerine iliskin diizenlemelerin kaldirilmasi lehine
seferber edilir: klasik, ilerici hak esitligi argiimani ve daha yakin ta-
rihli gesitlilik-herkesi-zenginlestirir argiimani. Diistiigii muhalefet
serhinde Yargi¢ Stevens’in belirttigi gibi, kamunun hi¢bir zaman da-
ha fazlasi i¢in yaygara koparmadig bir sey i¢in, yani siyasette sirket
niifuzunu artimak igin bu iki argiimana birden yaslanan Yargig¢
Kennedy, mahkemeyi gii¢lii olanlarin degil, sevilmeyen, istenme-
yen ve tarih boyunca diglanmig olanlarin haklarini taniyan bir ko-
numa yerlestirir.** Bu simfin yakasindan diigiilmesi, ayn1 anda ev-
rensel haklar davasinin ilerlemesi ve demokrasinin siyasi pazarinin
zenginlesmesidir.

HAKLARA KARSI PiYASALAR

Hak s6yleminin bu sekilde ise kosulmasimin bir etkisi, ayrimcilik ve
devlet iktidarina karg: direnis araci olarak yurttaglik haklariyla si-
yasi haklarin tertemiz erdeminin, bunlarin da ekonomiklestirme va-
sitasiyla yoldan sapmig oldugunun iistiinii ortmesidir. Siyasi hakla-
rin kapsayicilik ve esitlik¢ilik vaadi, Kennedy’nin onlan yerlegtir-
digi pazarlarin temel dinamigini perdeler: giiclii olanin zayif1 ezdigi
rekabeti. Sirketlerin ifade 6zgiirliigii haklar: teknik olarak bagkala-
rinin ifade 6zgiirliigiinii ortadan kaldirmaz, ama serh metninde Yar-
gic Stevens’in belirttigi gibi, sirketler radyo ve televizyon yayinla-
rim yalayip yuttugunda ve medyada reklamlarin fiyatim yiikseltti-
ginde, finansmani daha az olan goriisler digar itilecektir.** Soyut
diizlemde ifade haklarindan faydalanabilecek kisi sayisinda bir si-
nir yoktur, ama belli bir ortamda belli bir zamanda ne kadar ifade
paymnin alinip satilabilecegi konusunda sinirlar vardir. Bundan do-
lay1, demokratik siyasetin piyasaya boyun egmesi, esit katilim hak-
larin1 yolundan saptirir; tersinden sdylersek, siyasi katiim haklari
piyasalastirildiginda ilk zayiat siyasi esitliktir.

Serh metninde Yargi¢ Stevens, bu gelismeyle birlikte uzun siire-
dir benimsenen bir ilkenin, “‘¢ogunlugun sesinin azinlk tarafindan

43, Agy.469-71.  44.Agy. 472.
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bastiriimasini 6nlemek igin bazilarinin ifade 6zgiirliigiinii” sinirla-
ma ilkesinin tirpanlandigini belirtir.* Kennedy'nin hiikmiine daya-
nak olusturan davalari —Austin, Bellotti, Buckley ve McConnell da-
valari- yeniden yorumlayip tam tersi sonuglar ¢ikarir. “Gegtigimiz
yiizyilda Kongre, sirketlerin aday segimlerine istirakinin diizenlen-
mesine tekrar tekrar ihtiyag duyuldugunu gostermis,” Yiiksek Mah-
keme de geregine uygun bir sekilde bu ihtiyaci hakli bulmugtur.#¢
Hiikiimetin bu iki kolu, “se¢im siirecinin haysiyetini korumak, yoz-
lasmay1 onlemek, tek tek yurttaglarin etkin sorumlulugunu teyak-
kuz halinde tutmak, paydaslarin ifade ettikleri ¢ikarlarim korumak
ve ... tek tek yurttaglarin hiikiimete giivenini muhafaza etmek” igin
“sirketlerin segimlerdeki destegi’’ni sinirlayip diizenlemigtir.’ Ya-
sama organlari ve mahkemeler, demokrasinin muhafazasinda ken-
dilerine diisen gorevi tarih boyunca tam da ¢ogunlugun sesinin
azinlik tarafindan bastirilmasin1 6nlemek bigiminde anlamiglardir.
Ancak bu onleme siyasetin ekonomiklestirilmesine diipediiz ters
diiser. En yenilikgi, hirsh ve saldirgan olanin iiste ¢iktig1 bir piyasa-
da, bu iiste ¢ikma sayesinde siyasi hayatin yorumlanmas: ve sekil-
lendirilmesinde onlarin “sesi”’nin “kiymetli bir uzmanlika esitlen-
digi, esitlik ve miizakere yerine rekabet konumu ve tiiketici tercih-
lerinin 6n planda oldugu bir piyasada buna hi¢ yer yoktur.*

YOZLASMA VE NUFUZ

Vatandaglar Birligi kararinda siyasi olanin esash bir sekilde ekono-
miklestirildigi, Yargic Kennedy’nin yozlagsmay ele aldigi kisimda
da apagik ortadadir. Yozlasma mevzusuna deginirken Kennedy’nin
amaci bunun segimlerde sirket harcamalarinin sinirlandirilmasiyla
ilgisi olmadigini gostermektir: “Sec¢ilmis gorevlilere erisilebiliyor
olmasi veya iizerlerinde etki sahibi olunmasi, bu gorevlilerin yoz-
lagmig oldugu anlamina gelmez.”’*° Bu muazzam ciimle nasil kuru-
labilmigtir? Buckley davasina atif yapan Kennedy, yozlasmanin an-

45.A.gy., 441 46. A.gy., 446. 47.Ag.y.
48.A gy., 364. 49. A.gy., 359.
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lam ve mevcudiyetini agiktan quid pro quo diizenlemelerle sinirlar
— “siyasi kayirma karsiliginda dolar”° Siyasi yozlagmanin klasik-
lesmig tamminda, kamu ¢ikarlarinin devamli 6zel ¢ikarlara dogru
bel vermesi s6z konusudur; yozlagma, siyasi topluluga yerlestikten
sonra tedavisi neredeyse imkansiz bir hastalik olarak teshis edilir.>
Ortada 6zel ¢ikarlar, sozlesmeler ve anlagmalardan bagka bir seyin
bulunmadig: ve siyasi topluluk, kamu yaran veya siyasi kiiltiir diye
bir seyin bulunmadig: neoliberal rasyonellik sahnesinde boyle bir
anlama yer verilmesi imkansizdir. Bundan dolayi, biiyiik sirketler
siyasi alanda mali giiglerini elbette kendi amaglari igin kullanirken
(6rmegin yeni mali diizenlemelerin yatirim bankalan tarafindan ha-
zirlanmasini, Obamacare yasasinin 6nemli boliimlerinin ilag ve si-
gorta sirketleri tarafindan yazilmasini, GDO’lar igin fikri miilkiyet
haklarinin tarim sirketleri tarafindan gelistirilmesini diigiinelim),*2
bu kamu ¢ikarinin 6zel ¢ikarlara dogru bel vermesi olarak nitelen-
dirilmeyecektir; ¢iinkii bir yandan neoliberalizm kamu ¢ikarn dii-
slincesinin kendisini ortadan kaldirmakta, diger yandan sirketler ar-
tik ifadeleri kamusal olan ve ifadelerinin “igerigi ve amaci herkes
tarafindan degerlendirilebilir olan” gahislar statiisiine sahiptir.>?
Yargi¢c Kennedy bu nokta i¢in, daha 6nce McConnell davasinda
hazirladig1 kendi goriis metnine de atifta bulunur, neoliberal rasyo-

50. A.g.v. Neoliberallesmeyle birlikte liberal demokrasilerde bu tiir agiktan
yozlagmanin ciddi 6lgiide arttuig, verilen cezalarin ise azaldigina dair ¢ok fazla
kanit bulunmaktadir. Bkz. Perry Anderson’in harikulade ve tiiyler iirpertici yazisi
“The Italian Disaster”, The London Review of Books, 36.10-22, Mayis 2014, 3-
16, Irb.co.uk/v36/n10/perry-anderson/the-italian-disaster.

51. Niccold Machiavelli, The Prince, Cambridge: Cambridge University
Press, 1988; Tiirkgesi: Hiikiimdar, gev. Necdet Adabag, istanbul: i§ Bankasi Kiil-
tiir Yayinlari, 2008; Jean-Jacques Rousseau, The Social Contract and Other Late
Political Writings, Cambridge: Cambridge University Press, 1997.

52. Bkz. Eric Lipton ve Ben Protess, “Banks’ Lobbyists Help in Drafting Bills
on Finance”, New York Times, 24 Mayis 2013, al, dealbook.nytimes.com/2013/
05/23/banks-lobbyists-help-in-drafting-financial-bills; *“Wall St. Lobbyists and Fi-
nancial Regulation”, New York Times, 28 Ekim 2013, nytimes.com/interactive/
2013/10/29/business/dealbook/291obbyists-documents.html; Ailsa Chang, “When
Lobbyists Literally Write the Bill”’, National Public Radio, 11 Kasim 2013, npr.org/
blogs/itsallpolitics/2013/11/11/243973620/when-lobbyists-literally-write-the-bill.

53. Vatandaslar Birligi ve FEC, 558 ABD, 2010, 355.



HUKUK VE HUKUKI AKIL 197

nalitenin demokratik terimlerin anlam ve isleyisini nasil doniistiir-
diigiinii biraz daha aydinlatan bir pasaj aktarir. Soyle der McCon-
nell davasinda Kennedy:

Temsili siyasette iltimas ve niifuzdan kaginmak miimkiin degildir.
Segilmis bir temsilcinin belli politikalara iltimas etmesi ve bunun zorun-
lu sonucu olarak segmenler ve bagista bulunanlar i¢inden bu politikalara
destek verenlere iltimas etmesi dogaldir. Adaylar iginde bir tanesine oy
vermenin veya bagista bulunmanin tek degilse bile azimsanmayacak ve
mesru bir nedeninin, o adayin kendisine destek verenlere onlarin iltimas
ettigi siyasi neticeleri dogurarak yanit verecek olmasi oldugu gayet iyi
anlasilmig bir seydir. Demokrasi boyle bir yamit verme esasina dayanir.’*

Kennedy’nin siyasi niifuz hakkinda McConnell kararinda iddia
ettigi, Vatandaslar Birligi kararinda yeniden onayladigi sey nedir
tam olarak? Basit bir noktadan, seg¢ilmis temsilcilerin segmenler ve
bagista bulunanlar i¢cinden dogal olarak iltimas ettikleri politikalara
destek verenlere iltimas ettigi diisiincesinden baglar Kennedy; ama
daha bu bile, bir makama segilen kisinin bir bélgeyi veya o bolge-
deki se¢gmenleri temsil etmektense, benimsedigi konumla Ortiisen
kigilere ve paraya “yamt verdigi”’ne, “iltimas ettigi ne isaret etmek-
tedir. Devaminda, bir adaya oy veya para vermenin “tek” nedeni-
nin, o adayn oy verenlerin veya bagista bulunanlarin arzu ettigi ne-
ticeleri dogurarak buna “yanit verecek” olmasi oldugunu savunur.
Burada kullanilan fiil ve fiil zamam ¢ok 6nemlidir; Kennedy’nin so-
nug ciimlesi —“demokrasi boyle bir yanit verme esasina dayanir’—
bu 6nemin altini gizer. Kennedy, oy verenlerin veya bagista bulu-
nanlarin siyasi konumlan kendilerininkiyle ortiigen adaylara destek
verdigini soyleyen aligildik goriigii bir kenara birakip, siyasi “tem-
silciler”in bu destege destek verenlerin bekledigi siyasi neticeleri
dogurarak yanit verecegini one siirer. Boylece kamu hizmeti yepye-
ni bir anlam kazanir; temsilciler diipediiz kendilerine destek veren-
lerin oy ve paralariyla satin aldiklar neticeleri dogurmak igin ora-
dadur.

54. McConnell, 540 ABD 297 (J. Kennedy imzal gorii§ metni), aktarana.g.y.,
359.
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Sirketler dahil olmak iizere bagis¢ilarla segmenleri birbirine
esitleyen Kennedy, sirf bagig¢ilardan bahsetmis olsayd: daha tarafli
olacak bir noktay: incelikle ele aliyor gibidir. Ama bu esitlik, de-
mokrasinin Kennedy’nin sozlerinde maruz kaldig1 doniisiim baki-
mindan, yani temsiliyet¢i bicimden salt piyasa bigimine gegisi ba-
kimindan hayati 6nem tagir aslinda. Kennedy’nin yanit verme esa-
sina dayali, ekonomik-sdzlesmeci siyasi temsil izahatinda, hepimiz
yaptigimiz yatirnmin —bu ister kampanya bagisi isterse oy olsun—
karsiliginda bir seyler elde etmeyi bekliyoruzdur. Se¢ilmis gorevli-
ler adalet veya ulusal refahi giivence altina almak i¢in, ¢agimizin
ortak sorunlarina egilmek veya gelecegin ortak sikintilarinin dniine
gecmek i¢in degil anlagsma yapmak i¢in oradadir. Bu anlagmalann
gecer akgesi oy ve para ise, biiyiik sermayenin de oy teslimati sag-
layarak kendi degerini ve konumunu gelistirmesi miimkiindiir — Va-
tandaslar Birligi karar1 tam da bunun 6niinii agmaktadir.

Kennedy'nin yozlagma ve niifuzu ele alisinda tersine gevrilen
bagka anlamlar da vardir. Paradan oylara, oradan siyasi makama
uzanan niifuz zincirini §oyle formiile eder Kennedy: “Bir sirketin
veya ifade hakkini kullanan bagka herhangi bir unsurun se¢menleri
ikna etmek icin paraharcamaya istekli olmasinda, kamu gérevlileri
iistiinde nihai niifuzun halka ait oldugu 6nvarsayimi saklidir.” Ayni
soruyu soralim; bu ciimle nasil kurulabilmigtir ve ne anlama geliyor
olabilir? iginden alindig1 pasajin tamamu goyledir: “Niifuz veya eri-
sim goriintiisii ... segmenlerin demokrasiye inancini kaybetmesine
yol agmayacaktir. Bagimsiz bir harcama, tanimi geregi, belli bir
adayla eggiidiim i¢inde olmaksizin se¢gmenlere sunulmus siyasi bir
ifadedir. Bir sirketin veya ifade hakkini kullanan bagka herhangi bir
unsurun se¢gmenleri ikna etmek i¢in para harcamaya istekli olma-
sinda, kamu gorevlileri iistiinde nihai niifuzun halka ait oldugu 6n-
varsayimi saklidir.”’%

Yargi¢ Kennedy’nin biraz ¢irpindig bellidir: Bilhassa kimsenin
inanmadig1 bigimsel bir fikri, PAC’lerin bagimsiz oldugu kuruntu-
sunu yineleyen ikincisine dayali oldugu 6lg¢iide ilk beyani ¢ilginca-

55.A.g.y., 360.
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dir. ilk ciimleyle ikincisi arasinda mantiksal gerektirim olmamasi
ise neredeyse 1zdirap vericidir. Ancak bu tuhaf gartlar ve mantik si¢-
ramalarinin, yargicin uzandigi ve yeni bir ifade tarzi olusturmay:
gerektiren yepyeni anlam kiimesiyle de agiklanmasi miimkiindiir.
(Yozlagma niteliginde olmayan) niifuza burada yamt verme bigi-
minde yeni bir tamm getirilmekte, yamt verme de dar bir bigimde
paranin pesinden gitmek olarak belirlenmektedir. Sirketler tarafin-
dan finanse edilen siiper PAC’lere, ifade gercevesinde yeni bir tanim
getirilmektedir. Siiper PAC, tamim1 geregi, bagimsiz siyasi ifadedir,
¢iinkii dogrudan sirketlerin veya siyasi kampanyanin sesi degildir:
Ayrik tiizel kisiliginden dolay: her ikisinden de bagimsizdir siiper
PAC. Ve siiper PAC’lerin amaci sirketlere ait ifadelerin se¢menleri
ikna etmesini saglamaksa sayet, se¢ilmig gorevliler iistiinde en bii-
yiik niifuzun se¢gmenlere ait olmasi (neoliberal ekonomik) akla yat-
kindir; yoksa sirketler dogrudan siyasetgileri etkilemek dururken ne
diye se¢menleri ikna etmekle ugragsin ki? Dolayisiyla segmenler si-
nirsiz girket kaynaklarina maruz kaldiklarinda dahi, diye avunur
Yargic Kennedy, demokrasi sapasaglam kalir; ¢iinkii siiper PAC’ler-
de asil mesele adaylar iistiinde dogrudan etkide bulunulmasi degil,
“nihai niifuz”un kaynagini olusturan oylan getirmektir.

Peki ama, bilhassa burada tanimlanan bigimiyle, oylar hangi
manada niifuza 6zdestir? Yani iltimas ve yanit verme hakkindaki
onceki pasajla bu pasaji birbiriyle nasil bagdastirabiliriz? Kennedy
bu sefer oylarla finansal katki arasinda bir aynm yapiyor gibidir;
demokrasiyi her ikisine de yanit verilmesine dayanan bir sistem di-
ye tartigirken atladig1 bir ayrimdir bu. “Nihai niifuz”un se¢menlere
ait oldugunu, ama sirketlerin siiper PAC’ler yoluyla onlari ikna et-
menin pesinde oldugunu sdylerken, se¢gmenlerin sirketlerin siyasi
niifuzlarim kullanmalarini saglayan araglardan ibaret oldugunu ka-
bul etmis olmaz m1 Kennedy? Demokrasi, sirket tahakkiimiiniin ci-
lasi veya mesruluk kalkanindan ibaret kalmig degil midir?

Yargi¢c Kennedy elbette meseleyi bagka yone gevirip bir kez da-
ha sirketlere ait ifadenin demokratik siirece, halk miizakerelerine ve
egemenlige yaptig1 vazgecilmez katkinin altini ¢izer. Otomobil is-
cileri ile ABD arasindaki davada 1957°de ¢ikan, tekrar incelenmek



200 HALKIN GOZULUSU

iizere geri gonderilen kararda ii¢ yargicin hazirladigi serh metnin-
den uzun alintilar yapar:

Anayasamiza gore egemenlik Biz Halk’a aittir. Son s6z halkindir. Ka-
nunlan yapanlar halkin sozciisiidiir. Halk, oylariyla ulusun kaderini tayin
eder. Bundan dolay\, her se¢im doneminde iletisim kanallannin hepsinin
halka agik olmasi, goriis agilarindan higbirinin simirlanmamasi veya en-
gellenmemesi, halkin topluluk iginde bulunan her grubun goriislerine eri-
sebilir olmasi 6nemlidir — hayatidir.5¢

Bu yiizden 1957 tarihli serh metninde, “belli bir grubun fazla
gii¢lii” addedilmesinin Birinci Ek Madde’nin getirdigi haklarin her-
hangi bir gruptan —is¢i veya sirket grubundan— esirgenmesine ge-
rekce olusturmadig1 sonucuna varilir.’’ Yani sirketler “ifadede bu-
lunmak” suretiyle siyaset iistiinde etkili olmalarim saglayacak seg-
menleri ikna etmeye ¢aligirken, bu ikna siireci halk egemenliginde
elzemrol oynayan “se¢menin bilgilendirilmesi” bigiminde tasavvur
edilir. Ugkagit midir bu? Yoksa yine, demokrasiyi tasavvur etmenin
yeni bir yolu mudur — se¢menlerin sirketlerin goriis agisina bagiml
oldugu, bizatihi ifade sermayenin bir bi¢imi oldugu i¢in sirketlerin
ifade 6zgiirliigii haklarina sahip oldugu, se¢imlerin kaynaklar konu-
sundaki adaletsizligi verili kabul eden siyasi pazarlar oldugu, siyasi
reklamciligin nesnel deger veya kamu yaranndan kopanldigy, niifuz
ve hatta quid pro quo oyununda herkesin rol aldig1 bir demokrasi
tasavvuru?

Vatandaslar Birligi kararinda tersyiiz edilen pek ¢ok demokratik an-
lam, bu kararin ABD'de girket kaynaklarinin segimleri doniigtiirme-
sine izin vermekten ¢ok daha fazlasini yaptigina isaret etmektedir.
Mahkemenin sirketlerin de insan haklarina sahip olmasi yoniindeki
israryla, sirket ifadelerinin demokrasi igin hayati oldugunu ilan et-
mesiyle, siyasi ifadenin etkileri veya siyasi ifadeye erigim hususun-

56. Otomobil isgileri ve ABD, 352 ABD 593, 597; muhalefet gerhi J. Douglas,
ayrica C. J. Warren ve J. Black, aktaran Vatandagslar Birligi 344.
57. Agy.
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da esitlik kaygilarim bir kenara birakmasiyla, siyasette sirketlerin
siursiz giiciine ruhsat ve mesruluk verdigi bellidir. Ama daha deri-
ne inen ve daha 6nemli bir sey daha yapar mahkeme: Siyaseti, hak-
lari, temsili ve ifadeyi ekonomiklestirmeye tabi kilarak, liberal de-
mokrasinin anahtar bilesenlerini saptirir — halk egemenligini, ser-
best secimleri, siyasi Ozgiirliigii ve esitligi. Her fail ve faaliyeti pi-
yasa terimlerine terciime etmesiyle, yurttaghigin siyasi anlamini yok
eder ve ekonomik diizenle siyasi diizen arasindaki hayati ayrimi,
halk egemenliginin en 1limli versiyonu igin bile elzem olan ayrimi
ortadan kaldirir. Demokrasinin ayirt edici bigimde siyasi degerligi
ve mahallini saldirganca bir yana birakir, demokratik kosullar ve
kiiltiirlerin kirilganligina sirt ¢evirir. Demokratik siyasi miizakere
ve seslerin yerine, sermaye bi¢iminde formiile edilmis bir ifade ve
engellenmemig bir sermaye hakki bi¢giminde formiile edilmig bir
ifade 6zgiirliigii gegirir. Siyasi bilgi ve siyasi katilimi, birey veya
sirketlerin ekonomik konumlarini siyasi bir konum olarak duyur-
malariyla elde ettikleri sermaye artinmina indirger. Hiikiimetin ge-
tirdigi diizenleme veya sinirlamalar1 her yerde 6zgiirliige diisman
olarak goren mahkeme, sermaye akislan ile ifade akiglarini, ortak
bir diisman —diizenleyici devlet— karsisinda aym 6zellik ve haklarin
paylasildigi tek bir potada eritir.

Bunlarin hepsi demokrasi diisiincesi ve pratiginin tarihi iginde
yeni hamlelerdir. Her biri liberal demokrasinin kurum ve pratikle-
rinin i¢ini oydugu gibi, bagka herhangi bir demokratik bi¢imin ser-
pilebilecegi sahay: da yakip kiil eder. Hep birlikte, bunun 6nem ta-
sidig1 bir demokrasi kavrayiginin ortadan kalkmasi tehlikesini do-
gurmaktadirlar.



6.

insan Sermayesinin Egitilmesi

Her biriniz hayat yolculugunuzun bundan sonraki bdliimiine
Comell'de egitim almig olmanin muazzam getirisiyle bagli-
yorsunuz. Insan sermayesi olugturma yoniinde siirekli bir ka-
rarhlig1 yanimzdan eksik etmeyeceginizi, bu sayede daha
fazla insanin riiyalarinin peginden kogma firsati bulacagini ...
umuyorum.

David Skorton, Cornell Universitesi Rektorii,
2014, mezuniyet konugmasi

Ticari bir ruhun sakincalar sunlardir: insanlarin zihinleri da-
ralir ve daha iist diizeylere ¢ikamaz hale gelir. Egitim kiigiim-
senir yahut en iyi ihtimalle ihmal edilir ve kahramanlik ruhu
neredeyse biisbiitiin soner. Bu kusurlara ¢are bulunmasi, cid-
di ilgiyi hak eden bir konudur.

Adam Smith, Lectures on Justice, Police, Revenue and Arms
(Adalet, Polis, Gelir ve Silahlar Ustiine Dersler)

Neoliberalizmin Avrupa-Atlantik diinyasinda hakimiyet kazanma-
simin dogurdugu biiyiik kayiplardan bir tanesinin, kolay erisilebilir
ve hesapl yiiksekogretim oldugunu s6ylemek ddet olmugtur.! Bu
boliimde, bu kaybin bizatihi demokrasi i¢in nasil bir tehdit olugtur-
dugunu konu edecegim. Yurttaglar mesgul olduklan erk ve sorunlari

1. Bkz. Frank Donoghue, T he Last Professors: T he Corporate University and
the Fate of the Humanities, New York: Fordham University Press, 2008; Chris-
topher Newfield, Unmaking the Public University: T he Forty-Year Assaudt on the
Middle Class, Cambridge, MA: Harvard University Press, 2008; Reclamations
dergisi; “The Humanities and the Crisis of The Public University”, Colleen Lye,



INSAN SERMAYESININ EGITILMESI 203

anlamadan, daha dogrudan miisterek yonetim pratiklerini birakin,
sirf diigiiniip taginarak temsilci segmek veya halk oylamalarinda oy
vermek anlaminda dahi kendi kendilerini yonetemezler. Bu anlayig
icin gereken araglarin temin edilmesi gegtigimiz iki yiizyilda Ba-
tr’da kamusal ortadgretim ve yiiksekdgretimin anahtar onciillerin-
den biri olmug, bilhassa Amerikan tiniversitelerinde liberal sanatlar
miifredatinin gelismesine dayanak olusturmustur. Son yillarda bu
onciiliin yerini, oncelikle insan sermayesinin gelisimi bakimindan
kiymet tagiyan bir egitim formiilasyonu almigtir; burada insan ser-
mayesi, bireyin, ig diinyasimin ve devletin rekabetgiligini azamiye
¢tkarmak igin artirmasi gereken seydir.

Kitap boyunca, neoliberalizmin sadece ekonomi politikasi ola-
rak degil, piyasa degerleri ve Olgiim sistemlerini hayatin her alanina
yayan ve insani salt homo oeconomicus g¢ergevesinde tasavvur eden
bir yonetim rasyonalitesi olarak anlasilmasi gerektigini savundum.
Yani neoliberalizm 6nceden kamusal destek ve deger goren seylerin
ozellegtirilmesiyle —bireysel iiretim ve tiiketim i¢in piyasaya devre-
dilmesi- yetinmez. Daha ziyade, insanlar ve bilhassa insanlar dahil
olmak iizere, her seyi her yerde sermaye yatirimi ve sermayenin de-
ger kazanmasi bi¢iminde formiile eder. Bu rasyonalitenin kamusal
yiiksekOgretimin liberal sanatlar ayagim ilgilendiren, birbiriyle
baglantili dort etkisi vardir.

Christopher Newfield ve James Vernon (haz.), Representations 116.1, 2011,
Henry A. Giroux, “Neoliberalism, Corporate Culture, and the Promise of Higher
Education: The University as a Democratic Public Sphere”, Harvard Educational
Review 72.4, 2002, 186-94; Bill Readings, The University in Ruins, Cambridge,
MA: Harvard University Press, 1997; Jane Kelsey, “Privatizing the Universities”,
Journal of Law and Society 25.1, 1998, 51-70; Matthew Fitzsimons, “Manageria-
lism and the University”, New Zealand Journal of Tertiary Education Policy 1.1,
2004, 1-3; Suzanne Mettler, Degrees of Inequality: How Higher Education Poli-
tics Sabotaged the American Dream, New York: Basic Books, 2014; Roger Brown
ve Helen Carasso, Everything for Sale?: The Marketisation of UK Higher Educa-
tion, Londra: Routledge, 2013; Andrew McGettigan, The Great University Gam-
ble: Money, Markets and the Future of Higher Education, Londra: Pluto, 2013;
Jordan Weissman, “The 38 States That Have Slashed Higher Education Spen-
ding”, Atlantic, 23 Ocak 2013, theatlantic.com/business/archive/2013/01/the-38-
states-that-have-slashed-higher-education-spending/267427/.
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Bunlardan ilki, hangi tiirden olursa olsun kamu mallarindan
bahsetmenin ya da onu giivence altina almanin gitgide giiclesmesi-
dir. Insan davramiginin ve kurumlarin her boyutunu kusatan piyasa-
ya ait ol¢iim sistemleri, iliniversitelerin, kiitiiphanelerin, parklar ve
tabiatikorumaalanlarinin, kent hizmetleri ve ilkokullann, hatta yol-
lar ve kaldirimlarin niye kamusal erigime agik oldugu veya olmasi
gerektigini, masraflarinin niye kamu tarafindan karsilandigini veya
karsilanmasi gerektigini agiklamay giinbegiin giiglestirmektedir.
Bunlar ne diye kamu tarafindan finanse edilmeli ve yonetilmelidir?
Neden herkes tarafindan erisilebilir olmalidir? Masraflari nigin sa-
dece “tiiketicileri” tarafindan kargilanmamalidir? Bu tiir sorularin
giiniimiizde genellikle bagka bir soruya, mal ve hizmet tedarikinde
bir yanda hiikiimetin, diger yanda 6zel sektoriin rolii nedir sorusuna
terciime ediliyor olmasi, kamusalligin degeri ve dagarciginin kay-
bolmakta oldugunun belirtilerinden biridir zaten. Bu terciime esna-
sinda hiikiimet kamuya 6zdes olarak degil, sadece piyasadaki fail-
lerden bir digeri olarak belirlenmektedir. Bu sirada yurttaglar da, ik-
tidar1 ve belli kamusal mallan, alanlari, deneyimleri paylasan de-
mokratik bir siyasal varligin iiyeleri degil, yatirimci veya tiiketici
haline getirilir.

Ikincisi, neoliberal rasyonalitenin siyaset ve hukuk dahil her ala-
na yayillmasiyla birlikte, demokrasinin kendisi kokten bir doniisii-
me ugramaktadir. “Esitlik”, “6zerklik” ve “0zgiirliik™ terimlerinin
ayirt edici siyasi anlamlarinin yerini ekonomik degerlikleri almak-
ta; kim oldugumuz, ne olmamiz veya nereye dogru gitmemiz gerek-
tigi, halk olarak ne yapip yapmamamz gerektigi hakkinda adalet
iistiinden gergevelenmis tartigmalarin yerini, uzmanlik, piyasanin
olciim sistemleri ve en iyi pratikler yoluyla yonetigimin almasiyla
birlikte, halk egemenliginin ayirt edici degeri giderek ortadan kay-
bolmaktadir. Demokrasilerin kamusal hayat ve miisterek yonetim
i¢in egitimli katihmcilar degil, teknik beceri sahibi insan sermayesi
gerektirdigi anlayis1 yerlesmektedir.

Ugiinciisii, giiniimiiziin piyasaya ait 6lgiim sistemleri, yurttag
ozneler dahil olmak iizere 6zneleri kendi kendine yatirim yapan in-
san sermayesi olarak bicimlendirmektedir. Insan sermayesinin itici
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giicii, eskinin homo oeconomicusunda oldugu gibi ¢ikarlar degil-
dir. Klasik liberal 6zne hayatini diledigi gibi olusturma, degerlerini
diledigi gibi segme 6zgiirliigiine de sahip degildir. insan sermayesi
daha ziyade degerinin artmasini veya en azindan diismemesini sag-
layacak yollardan kendi kendisine yatirin yapmakla sinirlanmistir;
bunlar arasinda, egitim gibi girdileri dengelemek, meslekler, iskan,
saglik ve emeklilik alaninda piyasalardaki degisimleri 6ngoriip bun-
lara uyum saglamak, romantik pratikleri, ¢iftlesme pratiklerini, ya-
ratic pratikleri ve bog zaman pratiklerini deger artiracak sekilde dii-
zenlemek vardir. Kavrayigh demokratik yurttaglik i¢in gereken bilgi
ve deneyimin elde edilmesi, insan sermayesinin bilhassa ilgilenme-
digi bir seydir.

Dordiinciisii, bilgi, diigiince ve dgretim neredeyse sadece serma-
ye gelisimine katkida bulunduklar 6lgiide deger goriip arzu edil-
mektedir. Bu sadece teknik bilgi ve beceri arzusuna indirgenebilir
degildir. Giiniimiizde bir¢ok meslek —hukuk, miihendislik, tip— ana-
liz kabiliyeti, iletisim becerileri, ¢okdillilik, sanatsal yaraticilik, icat
yetenegi, hatta yakin okuma becerileri gerektirmektedir. Ancak bil-
gi arayiginin tek amaci sermaye degerinin artmasidir — insan, sirket
veya finans sermayesinin. Amag yurttaglarin kapasitelerinin gelis-
tirilmesi, kiiltiiriin ayakta tutulmasi, diinyanin taninmasi ve farkl
ortak yasam tarzlarinin olusturulmasi degildir. Amag pozitif “yati-
rim getirisi”dir — Obama yonetiminin gelecegin yiiksekogretim tii-
keticileri i¢in iiniversitelerin puanlanmasinda onerdigi baglica 6l-
¢iim sistemlerinden biriydi bu.?

DEMOKRASI

“Demokrasi” halkin tamaminin siyasal varligi, dolayisiyla kendisi-
ni yonettigi siyasi bi¢imin adidir. Bunu gergeklestirmenin en iyi yo-
lu, hangi tamamlayici ekonomik, toplumsal, kiiltiirel ve teolojik ko-

2. Obama’nin 6nerisinin ana hatlari igin bkz. “FACT SHEET on the President’s
Plan to Make College More Affordable: A Better Bargain for the Middle Class”,
whitehouse.gov/the-press-office/2013/08/22/fact-sheet-president-s-plan-make-
college-more-affordable-better-bargain-.
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sul ve pratiklerin ona eslik etmesi gerektigi sorusu tartigmaya agik-
tir ve tarihsel agidan degiskenlik gosterir. Bundan dolay: birgok de-
mokrasi kurami ve tarzi bulunmaktadir — dogrudan, temsili, liberal,
sosyalist, liberter, cumhuriyetgi, sosyal, anarsik, plebisite dayali de-
mokrasi ve dahasi. Ancak asgaridiizeyde demokrasinin geregi, hal-
kin kendi kanunlarina ve 6nemli siyasi kararlara dogrudan veya se-
¢ilmis temsilciler aracilifiyla onay vermesi ve ayni zamanda, haya-
tim yoneten diger, hukukdis! gii¢lere bir 6l¢iide olsun ortak olmasi-
dir. Bundan daha azi, yonetenin halk olmamasi demektir.

Temel ilkelerin yani sira, demokrasinin asgari diizeyde beslen-
mesi veya ayakta kalmasi igin vazgegilmez olan belli kosullar var-
dir. Demokrasi mutlak toplumsal ve ekonomik esitlik gerektirrnez,
ama servet ve yoksullugun sabit, asir1 uglarda durmasina gogiis ge-
remez, ¢iinkii bu miisterek yasama ¢abasini baltalar. Jean-Jacques
Rousseau’nun 1srarla vurguladig gibi, boyle asir1 uglar hakim oldu-
gunda ortak degerler kaybolur, sinifsal gii¢ ve hinglar belirleyici ha-
le gelir, bir araya gelip yonetme eylemi imkansizlagir.> ABD’de geg-
tigimiz otuz yilda, neoliberal deregiilasyonla ve miitevazi diizeyde
yeniden boliigiim iglevi goren, miras alinan imtiyaz karsisinda firsat
esitligine destek olusturan kamu kurumlarinin sokiiliip atilmasiyla
birlikte tam da boylesi asir1 uglar dogmustur.*

3. Bu noktay: belirtirken soyle der Rousseau: “Aslinda kanunlar her zaman
mal miilk sahibi olanlar i¢in yararl, higbir geyi olmayanlar iginse zararhdur; bun-
dan dolayi sosyal devlet, ancak herkes bir seylere sahip oldugunda, hig kimse gok
fazlasina sahip olmadiginda elverislidir.” Rousseau’nun niyeti, “gii¢ ve servet de-
recesinin herkes igin mutlaka ayni olmasi™ degildir. Ancak “servet sz konusu ol-
dugunda ... yurttaglardan higbiri bir digerini satin alacak kadar zengin, higbiri
kendisini satmak zorunda kalacak kadar yoksul olmamalidir”. Jean-Jacques Ro-
usseau, The Social Contract, haz. ve ing. gev. Maurice Cranston, New York: Pen-
guin, 1968, 68n ve 96.

4. Savas sonrasi donemde gelir ve servet esitsizliginin daraldig1 yillarin ar-
dindan, 1980’lerin bagindan bu yana esitsizlik durmadan artmigtir. Muazzam eko-
nomik biiyiime o donemden bu yana ABD’nin en zenginlerine yaramigtir: Gegti-
gimiz on yilda, tim gelir artiginin yiizde 65’i niifusun en zengin yiizde I’ine gi-
derken, yaslilardan olusmayan hanelerin gelir medyam diigmiis ve yoksulluk igin-
de yasayan Amerikalilarin orani artrmigtir. Bkz. Jacob S. Hacker ve Paul Pierson,
Winner-Take-All Politics, New York: Simon and Schuster, 2011, 21, 24, 28. Ayrica
bkz. Joseph E. Stiglitz, The Price of Inequality: How Today's Divided Society En-
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Demokrasi mutlak esitlik gerektirmiyor, ama mutlak esitsizlik
icinde de sag kalamiyorsa, aynisi egitimli bir yurttaghk i¢in de ge-
cerlidir. Demokrasi herkesin siyasi katiliminmi gerektirmiyor olabi-
lir, ama insanlar hayatlarin1 ve geleceklerini sekillendiren kuvvet-
lerden biisbiitiin bihaber olduklarinda demokrasinin sag kalmasi da
miimkiin degildir. Hala demokrasi bayrag; altinda hareket edip “6z-
giir” oldugunu zannediyor olsa dahi, kendi (manipiile edilen) ¢ikar
ve tutkularinin eline kalmig bir yurttas grubu, bilhassa esi goriilme-
mis Olglide karmagik giiclerin hakim oldugu bir ¢agda, ister iste-
mez, Alexis de Tocquevill€'in tabiriyle bu gii¢lerin “yumusak des-
potizm”iyle yonetilir.’ Neoliberal rasyonalite ayni zamanda 6zgiir-
liik ve 6zerkligin anlamini 6nii kesilmemis piyasa davranigina, yurt-
taghigin anlamini da salt hak tammaya indirgemektedir. Demokra-
sinin gii¢lii normlarinin bu gekilde i¢inin bosaltlmasinin yam sira,
demokratiklesme esi goriilmemis meydan okumalara maruz kal-
maktadir: ekonomik ve siyasiiktidar arasinda yepyeni yogunlagsma-
lar, siyasette sofistike pazarlama ve teatrallik, sirket sahipligindeki
medya ve yine bilgi, 6zgiirliik, hatta katilim yanilsamasi yaratan, ta-

dangers Our Future, New York: Norton, 2013; Robert Reich, Aftershock: The Next
Economy and America's Future, New York: Vintage, 2011; yine Reich’in neoli-
beral ekonomide biiyiiyen esitsizligi “‘neoliberalizm’in adint hi¢ anmadan agikla-
dig1 belgesel, Inequality for All, yonetmen Jacob Kornbluth, 72 Productions,
2013. Ama gelir ve servet esitsizlikleri meselenin boyutlarindan sadece biridir.
Ayni donemde barinma ve saghk maliyetleri firlamig, sosyal yardimlar eriyip git-
mig, kamu kurumlarinda cisimlegen firsat esitligine —mesela hesaph nitelikli egi-
time— erigim imkan1 6nemli 6lgiide azalmigtir. Orta sinif ve ig¢i sinifindan Ame-
rikalilar bogazlarina kadar borca batmug, igveren destegiyle kargilanan emekli ma-
aslar1 azalmig veya kaybolmus, sendika teminatl igler ve sosyal yardimlar baska
diyarlara go¢miistiir. Ote yandan, hem hali vakti yerinde olanlardan hem siiper
zenginlerden olusan esi goriilmemis bir plutokrasi ortaya gikmig, finans sermaye-
sinin diizenlenmesi ve manipiile edilmesi iistiinden siyasete yeni yollardan hakim
olmaya baglamigtir. Bunlarin higbiri yeni bir haber degildir, ama agin ve gitgide
biiyiiyen bu esitsizligin demokrasinin ilke ve pratiklen iistiindeki etkisi nadiren
ele alinmaktadir.

5. Alexis de Tocqueville, Democracy in America, haz. ve Iing. gev. Harvey C.
Mansfield ve Delba Winthrop, Chicago: University of Chicago Press, 2000, 662-
64; Tiirkgesi: Amerika'da Demokrasi, gev. Segkin S. Ozdemir, Istanbul: iletigim,
2016.



208 HALKIN GOZ0LUSU

rihte benzeri goriilmemis bir malumat ve kanaat gigkinligi. Anahtar
demokratik degerlerin ciddi 6l¢iide cilizlagmasi demokratik olma-
yan gii¢ ve kosullarin bu sekilde yogunlagsmasiyla bir araya geldi-
ginde, kendi kendini yonetmenin yerini halkin her tiirden modern
iktidarin piyonu haline geldigi bir siyasal varligin almasi tehlikesi
dogmaktadir.

Kisacasi, demokratik varolusun esas kogullar: hald sunlardir:
servet ve yoksulluk yogunlagmalarinin sinirh uglarda bulunmasi,
kamu yararim gbzetme pratigi olarak anlasilan bir yurttaghk yone-
limi ve yurttaslann iktidar, tarih, temsil ve adaletin hangi yone git-
tigini bir dl¢iide muhakeme edebilmeleri. Neoliberal rasyonalite ve
politikalar bu kogullarin her birini zora sokmaktadir. Neoliberal de-
gerler, yonetisim ve sosyal devletin sokiiliip atilmasi, servet ve yok-
sulluk iistiindeki sinirlara ve kamu hayatinin sorunlarina yonelmis
egitimli yurttaglara toz yutturmaktadir.

Giiniimiizde kamu iiniversitelerinin pesini birakmayan krizlerin
merkezinde yine demokrasinin bu unsurlar1 bulunmaktadir. Biiyii-
yiip gitgide megrulasan sosyoekonomik esitsizlikler ve kamuya yurt-
taglik egitimi verme projesinin terk edilmesi, iiniversitelere yapilan
kamusal yatirimin geri ¢ekilmesinin ve kamu iiniversitelerinin ¢ok
sayida insana liberal sanatlar egitimi verme misyonundan sapmasi-
nin ayni anda nedeni ve sonucudur. Bagka bir deyigle, kamu tiniver-
sitelerinin misyon ve igceriginin degismesi ve beraberinde bu iiniver-
sitelere erigimin sinirlanmasi, genel olarak giiniimiiz Avrupa-Atlan-
tik ulus-devletlerinde ve bilhassa ABD’deki demokrasi s6kiimii egi-
limlerini yansitmakta ve siddetlendirmektedir. Bu béliimde kurca-
layacagimiz hatlar bunlar olacak.

KAMUSAL YUKSEKOGRETIM

Geriye doniik bakildiginda Kuzey Amerika’nin yirminci yiizyil,
tiim o dehget verici boliimlerine, sapilan yanhs yollara ragmen, ka-
musal yiiksekOgretim igin bir tiir altin ¢ag gibi goriinmektedir. Bu
donemde yiiksekogretimin tamliga eristigi ya da Bati hiimanizmin-
den yapilan aligildik zalim diglamalarin eksik oldugu degil, sadece
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bu donemin deger ve pratiklerinin kendisinden 6nce ve sonra gelen
doneme kiyasla ¢ok daha iistiin oldugu anlamina gelir bu. iki savasg
arasi donemde baslayip 1960’larda doruguna ulagan bu ¢ag, kitleler
icin sadece okuryazarlik degil, liberal sanatlar vaadi de tasiyordu.
Ayni zamanda 6gretim iiyeleri ve daha genel diizeyde meslek sahibi
sinif da, insanlik tarihinde goriilmemis ol¢giide genig bir sinif zemi-
ninin icinden ¢ikiyordu. Ustelik, derin degilse bile kapsamli —sanat,
edebiyat ve bilim iceren— bir liniversite egitiminin orta sinifa iiyeli-
gin esas unsurlarindan biri haline geldigi bir zamandi bu.® Ekono-
mik agidan yiikselme aracindan ibaret olmayan liberal sanatlar yiik-
sekogretimi, ig¢i, gogmen ve kole soyundan gelenler igin, tarihsel
olarak kiyisina itilmis olduklar: toplumun ana sahnesine girig kapisi
gorevi goriiyordu. Bati tarihi, diigiincesi, edebiyati, sanati, toplum
analizi ve bilimiyle temel diizeyde tanigiklik orta sinif aidiyetinin
ayrilmaz bir pargasiydi, bir¢ok agidan belli bir meslek veya gelir
diizeyinden daha 6nemliydi.

Giiniimiizde liberal sanatlarin bu statiisii dort bir yandan asin-
maktadir: Kiiltiirel degerler tarafindan hige sayilmakta, sermayeden
ilgi gormemekte, gelecekten endiseli, borca batmg ailelerden talep
gormemekte, neoliberal rasyonalite tarafindan kayda alinmamakta
ve elbette artik devletlerden yatirim gormemektedir. Yaygin inaniga
gore liberal sanatlarin modasi ge¢mistir, korunakl fildisi kule pa-
hali ve demode bir kalintidir, iiniversitenin piyasa araciligiyla ve pi-
yasa i¢in kendini yeniden inga etmesi —yiiksek licret alip az ¢aligan
kadrolu 6gretim iiyeleri harig— herkes igin daha iyi olacaktir. Uni-

6. Bu noktaya dikkat ¢eken pek ¢ok isim iginden en kavrayishsi, Unmaking
the Public University kitabi ile Newfield olmustur. Kamusal ortadgretim miifre-
datlarinin yapisinda ve iiniversitelerin bakalorya sartlarinda bu ideal ve pratigin
izleri hala mevcuttur; tiim 6grencilerden mesleklerinde “iglerine yaramasi™ pek
muhtemel olmayan konular1 —yiiksek matematik, iyi edebiyat, antik¢ag tarihi—
6grenmeleri beklenmektedir. Bu beklentilerin sorgulanip fuzuli bulunmasi, insan
sermayesi yetistirip verimli bir sekilde tahsis etme projesi igin gereksiz goriilmesi
an meselesidir. Benim yasadigim, ilericiligiyle dikkat ¢eken sehrin lisesi, mesleki
bir egitim ¢izgisini yeniden devreye sokma diisiincesinde yalniz degil; iist diizey
edebiyat ve bilimlerin yerini “teknoloji” derslerinin almasi diigiiniliyor, ki eski-
den “atolye dersi” denilen derslerin yirmi birinci yiizyil versiyonu bu.
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versite hayati ve igeriginin bariz anakronistik siis ve tafralarinin ye-
rini, kendisi de piyasa Olgiim sistemlerine gore diizenlenmis bir
egitmen kadrosunun sundugu yirminci yiizyilin mesleklerine uygun
beceriler almalidir. Akademinin hem i¢inden hem digindan, ciddi li-
beral reformcularin, “kadrolu radikaller’e yonelik gerici saldirila-
rin, kdr amagh iiniversitelerin ve yeni zenginlerin birgogunun anlat-
tig1 hikaye budur.” Peki ama, kapsamli ve derin bir iiniversite egiti-
minin meslek egitimi ugruna bir kenara birakilmasinin goriiniiste
demokratik bir halk igin ne gibi igerimleri vardir? Ogrencileri miis-
takbel insan sermayesine, yurttaglan manipiilasyona acik tiiketici-
lere, kamuyu da GSYH’ya indirgeyen lise sonrasi egitim kavrayig-
lar1 ve pratikleri ne tiir bir dilnya dogurur? Hepsinden 6te, cogunlu-
gun egitiminde boyle bir doniigiim, halk egemenligi vaadi ve liberal
demokrasinin kalbinde yatan hiirriyet ve esitlik pratikleri i¢in ne an-
lam tagiyacaktir? Hiirriyet kendi hayatim kendin olustur ideali bigi-
minde cilizlagtirildiginda, esitlik firsat esitligi yahut yasa oniinde
esitlige indirgendiginde —yani klasik siyasi liberalizmin sundugun-
dan daha saglam 6zgiirliik ve esitlik formiilasyonlarini bir kenara
biraksak— dahi, egitimli bir kamunun ortadan kalkmasindan sag ¢i-
kabilir mi bu degerler?

Frank Donoghue The Last Professors (Son Profesorler) adli ki-
tabinda burada bilmemiz gereken hikayenin biiyiik kismini anlatmasg,
ama hikayenin egitimli bir yurttag grubu ve dolayisiyla demokrasi
bakimindan tiim i¢erimlerini ortaya koymamustir.? Yiiksekogretime
piyasa rasyonalitesinin niifuz etmesiyle birlikte yiiksekogretim top-
lumsal ve kamusal bir fayda olmaktan ¢ikmus, bireysel istikballere,
esasen kazang kapasitesi bakimindan tasavvur edilen istikballere ya-
pilan sahsi bir yatinm haline gelmistir. Donoghue’ya gore bu donii-

7. Omegin bkz. Mark Taylor, “Academic Bankruptcy”, New York Times, 14
Agustos 2010, wk10, nytimes.com/2010/08/15/opinion/IStaylor.html. “End the
University as We Know It” baghgini tagiyan 2009 tarihli bir serbest kiirsii yazi-
sinda bu sonucu savunur Taylor, zira “akademisyenlerin her biri bilim dallarindan
birinin yediemini degil, cogu zaman sahiden 6nemli sorunlarla ilgisi olmayan si-
nirh bir bilginin kayyumu haline gelmektedir.” New York Times, 27 Nisan 2009,
a23, nytimes.com/2009/04/27/opinion/27taylor.html.

8. Donoghue, T he Last Professors.
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siimiin bilhassa kamu iiniversitelerinin misyonu agisindan 6nemli
icerimleri vardir. Birkag diizine elit kurumun prestij ve mezun aglan
pazarlamasi miimkiindiir ve dyle de olacaktir; ama meslek egitimi
diger tiim yiiksekogretim kurumlar i¢in zimni bir emir, kamu iini-
versitelerinin hem 6gretim misyonunu hem iktisadin1 gitgide kar
amagl iiniversitelere yaklasmaya iten bir emir haline gelmektedir.
Ogrenciler nasil ki Phoenix Universitesi'ne kiiltiirel sermaye, yurt-
taglik kapasiteleri veya iiniversite egitiminin soyut degeri icin degil,
meslek egitimi ve gelecek igin vaatettigi kazang yiiziinden para odii-
yorsa, kamu iiniversitelerinde okuyan 6grenciler igin de aynisi hizla
gegerli hale gelmektedir. Har¢ rakamlarinin tavana firlamasi 6gren-
ciler ve aileleri arasinda iiniversiteye doniik bu aragsal goriige destek
olusturmakta, diplomanin ve dolayisiyla bizatihi yiiksekogretim
projesinin degeri kazang getirme vaadine indirgenmektedir.
Boylece kamu iiniversiteleri, muhtelif 6grenci niifuslan iginde
pazar payi kapmak i¢in 6zel iiniversitelerden ziyade, gitgide Phoe-
nix Universitesi ve Kaplan gibi kar amagl ve esasen internet iistiin-
den egitim veren kurumlarla rekabete girmektedir.® Ancak kamu
kurumlan ile kdr amagh kurumlar arasinda gitgide biiyiiyen akra-
balikta, dgrenci pazarlan ve beklentilerinin ortiigmesinden daha
fazlasi s6z konusudur: Har¢ 6demeleri kamu kurumlari igin dnce-
likli bir gelir kaynag haline geldikge, her iki tiir kurum da bu gelir
icin yiiksek diizeyde 6grenci bor¢landinnasina bel baglamaktadir.'?
Ayni zamanda her iki tiir kurum da 6grenci gekme stratejilerinde ise
ve meslek okullarina yerlestirme oranlarini 6n plana ¢ikarmaktadir.
Kamu iiniversitelerinin imaj ve amacinda meydana gelen bu tiir
doniisiimler, ABD’de yirminci yiizyilin ikinci yarisinda yiiksekogre-
timin degeri konusunda hakim olan iki diisiincenin ortadan kaybol-

9. Bu rekabet, kamu iiniversiteleri ve kar amagh iiniversitelerin eski asker-
lere ve federal hiikiimetten destek alan diger 6grencilere yonelik agresif satig
usullerinde elle tutulur hale gelmektedir.

10. Bkz. UC Fakiilte Birlikleri Konseyi'nin eski bagkam Robert Meister’in
California Universitesi'nde harglann ingaat bonolan igin teminat olarak kullanil-
masi konusunda yaptig: sunumlar, “They Pledged Your Tuition Index”, cucfa.
org/news/tuition_bonds.php.
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duguna isaret etmektedir. Bir yandan, yukariya dogru hareketin ve
orta sinif statiisiiniin liberal sanatlarda egitim gerektirdigi diisiince-
siyle yonetiliyor degiliz artik."" Ote yandan, iyi egitimli bir kamu,
kamusal mesele ve sorunlara fikirleriyle istirak edebilecek bilgi ve
anlayisa sahip bir kamu diisiincesinin akibeti de kamusal mal ve
hizmetlerinkiyle ayni olmugtur. Kamusallik diigiincesinin kendisin-
den vazgecen neoliberal rasyonalite, 6zneyi sadece insan sermayesi
olarak taniyip ¢agirmakta, katilimci ve egitimli bir yurttas diigiince-
sini tutarsizlik haline getirmektedir.

Yiiksekogretim degerlendirmesi ve yaklasiminda meydana ge-
len bu bagkalagim, kamu biitgesinin ciddi 6lgiide sinirlanmasiyla
birlestiginde, kamu iiniversitelerinden geriye kalanlarin liberal sa-
natlar lisans egitiminden kopmasi tehlikesi dogmaktadir. Aileler ve
kiiltiirel normlar 6grencilere, sanat, liberal sanatlar ve yorumlayici
sosyal bilimler yerine igletme, miihendislik ve meslek dncesi egi-
timde anadal yapmalar1 yoniinde baski uygulamaktadir. Bu arada
iiniversiteler de dur durak bilmeden, diploma igin gereken zamani
azaltarak ve gecici akademik emek tarafindan verilen yaz okulu ve
internet derslerinden olabildigince faydalanarak maliyeti kismanin
yollarin1 aramaktadir; egitimin kapsaminin ve genel egitim sartlari-
nin daralmasi yoniinde baski yarattig: gibi, ¢ift anadaldan da caydi-
ran hamlelerdir bunlar — sonuncusu 6nemlidir, zira kamu tiniversi-
telerinde okuyan 6grencilerin bir¢ogu su an “kullamighlik” sorunu-
nu, meslek oncesi anadallardan bir tanesini sanat ve liberal sanatlar
anadaliyla birlestirerek ¢ozmeye ¢aligmaktadir. Fakiilte idaresinin
yerini —ogrenciler, devletler ve sirketler dahil olmak iizere— tiiketici
ve yatiimcilari tatmin etmeye doniik yonetisimin almasiyla birlik-
te, diploma alma sartlari ve dersler de doniisiime ugramaktadr. 2 i

11. Bkz. John Guillory, Cultural Capital: The Problem of Literary Canon
Formation, Chicago: University of Chicago Press, 1993.

12. Stefan Collini, “Impact on Humanities: Researchers Must Take a Stand
Now or Be Judged and Rewarded as Salesmen”, Times Literary Supplement, 13
Kasim 2009, firgoa.usc.es/drupal/node/4465 1; Colleen Flaherty, “New Threat to
Shared Govemance”, Inside Higher Ed, 9 Eyliil 2013, insidehighered.com/news/
2013/09/09/wisconsin-faculty-ob ject-idea-shared-govemance-should-change.
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egitimi ve sadece pazarlanabilir aragtirmalar yoniinde talebin gide-
rek artmasi, piyasa normlariyla uyusmayan veya piyasa akiglarinin
oniine gegtigi diisiiniilen akademik pratik ve girisimleri ortadan kal-
dirmasa bile kenara sikigtirmaktadir; bunlar arasinda, akademik 6z-
giirliik, fakiilte yonetisimi, dokuz aylik atamalar (ve yaz doneminde
ders verme yiikiimliiligii olmamasi), kendi i¢inde pazarlanabilir
amaglar veya neticeler tagimayan arastirmalar (bilim alaninda temel
aragtirmalar dahil olmak iizere) kadar, diisiinme ve kavrayis kapasi-
telerini gelistirmeye, farkli dillerde okur yazarlik kazandirmaya, in-
sani ve insani olmayan diizenlere dair uzun erimli, genig bir goriig
edindirmeye doniik dersler ve egitim de vardir.!?

Daha 6nce isaret ettigim gibi, bu doniisiimiin en ciddi ve kalici
sonuglar ne iiniversite hayatinin sirketlesmesi ve ticarilesmesine,
ne de liberal sanatlarda 6gretim iiyeliginin daralmasi ve statii kay-
betmesine iligkindir. Bunlar iiziiciidiir siiphesiz. Ama en korkung
sonuglar, kamusal yiiksekdgretimin amaci, orgiitlenigi ve iceriginde
meydana gelen bu doniisiimiin demokratik yurttaghk iistiindeki et-
kilerine iligkindir. Yarim yiizyildan uzun bir siire esitlikg¢ilik ve top-
lumsal hareketlilik vasitasi ve genis egitimli bir demokrasiye ulag-
manin araci oldugu kadar, bireysellige derinlik ve zenginlik getiren
bir sey olarak da tasavvur edilip finanse edilmis olan kamusal yiik-
sekogretim de, neoliberal diizenlerdeki diger pek ¢ok sey gibi, git-
gide siif yoriingelerini telafi etmekten ziyade pekistirmek dogrul-

13. Kansas Universitesi yonetimi Kasim 2013'te akademik o6zgiirliige dogru-
dan saldirida bulunmuyg, bir eyalet tiniversitesinin “CEO”sunun “sosyal medyay:
uygunsuz kullanan herhangi bir akademik veya idari personelini gorevden alma-
sina, uzaklastimasina veya personelin igine son vermesine” izin vermistir. “Uy-
gunsuz kullamm” 6mekleri arasinda, “iiniversitenin olagan igleyisine engel olan
veya bagka bir yoldan iiniversitenin verimli hizmet vermesini olumsuz etkileyen”
ya da “Universite’nin gikarlarina ters diigen” ifadeler vardir. Akademik 6zgiirlii-
giin boylesine koklii bir sekilde sinirlanmasinin gerekgesi, iiniversite ile devletin
yasama orgam arasindaki iglem ve iligkilerin korunmasidir. Bkz. William K.
Black, “The Kansas Regents (Casually) End Academic Freedom”,New Economic
Perspectives, 19 Aralik 2013, neweconomicperspectives.org/2013/12/kansas-re-
gents-casually-end-academic-freedom.html; Julene Miller, “Summary and Staff
Recommendation”, 18-19 Aralik 2013, worldonline.media.clients.ellingtoncms.
com/news/documents/2013/12/18/discussion_agenda_socialmediapolicy.pdf.
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tusunda yapilandirilmaya basglamigtir. Kendisini insan sermayesinin
degerinin artigina adadik¢a, halk egemenligine istirak etmesi igin
hazirlanmig bir kamu iiretme projesinden vazge¢mektedir artik.
Bu noktanin iistiine daha fazla gitmeden 6nce, su soruyu sorma-
nin zamani geldi (de gegiyor bile): Liberal sanatlar neden 6nemli-
dir?'4 Liberal sanatlar egitiminin kdkeni ve amaci nedir? Bu kdken
ve amacin giiniimiiz agisindan varsa nasil bir 6nemi vardir? “Libe-
ral sanatlar” terimi on dordiincii yiizyilda diizenli kullanilmaya bag-
lamig ve Raymond Williams’a gore, “agirlikl1 olarak bir sinif teri-
mi” olmus, “daha alt siniflara uygun diigen beceri ve ugraglardan
farkl olarak, kendi ge¢imini saglayan ve toplumsal konumu saglam
insanlara uygun diigen beceri ve ugraslar”a isaret etmigtir.”” Klasik
antik¢agda dahi, (kokii Latincede bireysel 6zgiirliik anlamina gelen
liberus olan) liberal sanatlar, kolelerin aksine Ozgiir insanlara uygun
diigen egitimin ifadesi olmugtu. Bagka bir deyisle, 6zgiir insanlarin
diinyay bilip, diinyayla iligskiye girip bu 6zgiirliigii kullanabilmeleri
igin liberal sanatlar egitimi sartt1. Ozgiirliigiin kullanilmasini sagla-
yan, ama onemli bir manada ayni zamanda insanlari 6zgiir kilan bil-
giydi bu; zira onlar simdiki zamanin dolaysizligindan gikarip daha
uzun zamansal ve daha genis mekansal bir alana, ancak bilgi yoluy-

14. Son yillarda bu mevzuya egilen birgok aragtirmaci olmugtur, ama hepsi
de burada sunulandan biraz farkl1 bir argiiman one siirmiistiir. Omegin bkz. Mart-
ha Nussbaum, Not for Profit: Why Democracy Needs the Humanities, Princeton:
Princeton University Press, 2010; Jonathan R. Cole, The Great American Univer-
sity: Its Rise to Preeminence. Its Indispensable National Role. Why It Must Be
Protected, New York: Public Affairs Press, 2009; Sheila Slaughter ve Gary Rhoa-
des, Academic Capitalism and the New Economy: Markets, State, and Higher
Education, Baltimore: Johns Hopkins University Press, 2004; Derek Bok, Uni-
versities in the Marketplace: The Commercialization of Higher Education, Prin-
ceton: Princeton University Press, 2003; Tiirkgesi: Piyasa Ortaminda Universi-
teler, gev. Bang Yildur, Istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlari, 2007; Newfield, Un-
making the Public University, 3. Boliim; Geoffrey Harpham, “From Etemity to
Here: Shrinkage in American Thinking about Higher Education”, Representa-
tions, 116.1, 2011, 42-61.

15. Raymond Williams, Keywords: A Vocabulary of Culture and Society,
gozden gegirilmis basim, New York: Oxford University Press, 1985, 179; Tiirkge-
si: Anahtar Sozciikler: Kiiltiir ve Toplumun Sézvarligi, ev. Savag Kilig, Istanbul:
iletigim, 2005.
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la erisilebilen bir bolgeye tasiyordu. Martianus Capella MS besinci
yiizyilda yedi liberal sanati bdyle tamimlamigti: gramer, diyalektik,
retorik, geometri, aritmetik, astronomi ve miizik. Daha sonra, doga
bilimleriyle birlikte tarih, teoloji ve sanat da bunlar arasina eklene-
cekti.'

Bu arkaplan, liberal sanatlar egitiminin seckin bir kesimle sinirl
olmaktan ¢ikarilip ¢ogunluga dogru genisletilmesinin diipediiz ra-
dikal bir demokratik olay oldugunu, uzun siire sadece azinliga tah-
sis edilmis olan 6zgiirliik hayatina erigimin herkes i¢in imkan dahi-
linde olmasini saglayan bir olay oldugunu agikliga kavusturmakta-
dir. Tiim iiniversitelerin liberal sanatlar diplomasi sunmasi gerektigi
ve bu diplomanin zihinsel agidan vasifli olan tiim yurttaglarin erisi-
mine acik olmasi gerektigi diisiincesi, kitlelerin 6zgiirliik egitimi
alacag bir diizenin miijdecisi olmustur. Nitelik ve nicelik agisindan
ne gibi sinirlarla gergeklesmis olursa olsun, bu olayin radikalligini
ne kadar abartsak az kalir: insanlik tarihinde ilk defa, yiiksekogre-
tim politikasi ve pratigi cogunluga yonelik hale gelmis, cogunlugun
yazgisinin yonii ekonomik kulluk veya sirf sag kalma olmaktan ¢i-
kip, zimnen diinyayla kavrayigh bir megguliyete dogru ¢evrilmigtir.
Bu agidan bakildiginda, liberal sanatlar egitiminin toplum ¢apinda
genellesmesi, sinifsal hareketlilik veya firsat esitliginden ¢ok daha
fazlasina 6nayak olmustur. Daha ziyade demokrasi ideali yepyeni
bir tarzda gergeklestirilmistir; zira demos artik egitim yoluyla, hem
birey egemenligi (kendi hedeflerini secip pesinden gitmek) hem
miisterek kendi kendini yonetime istirak biciminde anlagilan bir 6z-
giirliik hayatina hazirlanmaktadir.

Bu kokten demokratik fikrin 2. Diinya Savag! sonrasi ABD'de
oldugu kadar toptan benimsendigi ve kurumsallasgtig1 bir yer ve za-
man olmamugtir.'” Avrupa uluslarinin ¢ogu, se¢ilmis bir azinhigin
akademik ¢aligmaya sevk edildigi, lise sonrasi 6grencilerin ¢ogun-
lugunun ise belli meslekler i¢in egitime yonlendirildigi lise sonrasi
girig sinavi sistemlerine bagh kalmiglardir. Savas sonrasi donemde
Fransa, Almanya ve Ingiltere’de de yiiksekogretimin kapsamu siip-

16/17. Bkz. Harpham, “From Etemity to Here”.
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hesiz geniglemis, sinifsal hareketliligi tarihte esi goriilmemis olgii-
de kolaylastiran bir genigleme olmugtur bu. Ama yalnizca ABD’de,
sadece i sahibini degil, sahs1 ve yurttasi gelistirmeye doniik bigim-
de cercevelenmig bir lise sonrasi egitim her yerde iiniversite miifre-
datlarim yapilandirmaya baglamig ve yalmizca ABD'de bu tiir bir
egitim 1940’lardan itibaren niifusun genis bir kismina sunulmaya
baglamustir.

Bu degerin temel tasiyicilari ve icracilar, ikinci Diinya Savagr’
nin sonundan yirminci yiizyilin sonuna uzanan dénemde sayilar
katlanarak artan iiniversiteler, enstitiiler ve yiikseokullardan olusan
yiiksekogretim sistemleri olmustur. Bu kurumlar muazzam sayida
eski askere ve tarihte yiiksekogretimden diglanmis diger niifuslara
yer agmuglardir: orta siniftan beyaz kadinlara; siyahi Amerikalilara;
isci sinifindan, alt orta siniftan ve yeni gogmen 6grencilere.'® Bu ge-
nigleme ve yeni niifuslara agilmayla birlikte yiiksekogretimde sinif-
sal tabakalagma sona ermis degildir elbette. Segici 6zel iiniversite
ve enstitiilerin her daim yeniden iirettigi bir sosyoekonomik elit ol-
mustur; ger¢i son yirmi-otuz yilda, miitevazi diizeyde irk gesitliligi
dogrultusunda 6grenci cekme ¢aligmalar: ve “maddi duruma bakil-
maksizin kabul” uygulamasinin yayginlasmasiyla birlikte bu mis-
yonun iistii kismen oOrtiilmiistiir. Bir¢ok eyalet de, kabaca sinif ¢iz-
gileri iistiinden ayrilan ¢gokkatmanh yiiksekdgretim sistemleri olug-
turmugtur. Omegin Califomia'da, daha varlikli 6grenciler genelde
dogruca Califomia Universitesi'ne giderken, daha ayricaliksiz 6§-

18. Yirminci yiizyilin ikinci yansinda liberal sanatlar egitimindeki artig1 kav-
ramak igin, California Universitesi’nin uyguladig1 sistemi ele almak yeterli ola-
caktir. 1940’ta sadece iki kampiis (Berkeley ve Los Angeles) vardir, toplam 20
binden az 6grenci kayithdir. 1960’a gelindiginde, 50 binden fazla 6grencinin ka-
yith oldugu altr kampiis vardir (Santa Barbara, Davis, Riverside ve San Francisco
eklenmigstir). 1980’e gelindiginde, Santa Cruz, Irvine ve San Diego kampiislerinin
eklenmesi ve diger kampiislerin genislemesiyle birlikte, kayith 6grenci sayis1 140
bini bulmugtur. Bugiinse 220 binden fazla 6grencinin kayith oldugu on kampiis
vardir. California Tarihi Dijital Arsivler, “A Brief Historical Tour”, sunsite.berke-
ley.edu/uchistory/general_history/overview/tour2.html; California Universitesi
Rektorliigii, “Statistical Summary and Data on UC Students, Faculty and Staff™’,
legacy-its.ucop.edu/uwnews/stat.
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rencilerin yollarinin evlerine yakin olan bolge ve eyalet iiniversite-
lerinden ge¢gmesi daha muhtemeldir.' Diger eyaletlerde, siralamada
yukarida olan, arastirma alaninda amiral gemisi kampiislere yogun
yatinnm yapilirken, ¢ogu tasrada konumlanmug iivey kardesleri go-
rece agliktan kivranmaktadir: Michigan, Minnesota ve Wisconsin
gibi eyaletlerde iiniversite sistemi boyledir. Yiiksekokullar da, ¢o-
gunlukla yeni go¢men ailelerden gelen, dort yillik iiniversiteleri
amagclayan azimli 6grenciler igin sigrama tahtasi olabildikleri gibi,
biiyiik ol¢giide saglik ve sosyal hizmetler alaninda sekretarya isleri,
mekanik ve alt diizey igler i¢in mesleki egitim kurumlan olarak kal-
maktadirlar.

Savas sonrasi donemde liberal sanatlar egitiminin ¢ogunlugu
icerecek sekilde ¢arpici bigimde geniglemesi, toplumsal esitligi bi-
rakin sahici bir egitim esitligi bile yaratmig degildir, ama bu genis-
lemede esitligin bir ideal olarak acik¢a ifade edilmis olmasi 6nem-
lidir. Kendi kendini yonetme konusunda bireysel ve kolektif kapa-
siteye sahip olacak sekilde egitim almig bir Amerikan kamusunun
degeri de agikga ifade edilmistir. Universite diplomast iggi sinifi ve
alt-orta siniftan 6grenciler i¢in toplumsal ve ekonomik hareketlilik
vaadi tagimig, ama bu diplomalar bu dar faydanin 6tesine gegmistir.
Universite bireysel firsatlarin geniglemesi, ama aym zamanda mu-
azzam genislemis bir diinya goriisii ve diinyayla —farkl1 halklar, bi-

19. Santa Barbara Sehir Universitesi Nakil Merkezi'nin Subat 2008 tahmin-
lerine gore, California Eyalet Universitesi sistemine kaydi yapilan birinci simif
ogrencilerinin ailelerinin ortalama yillik geliri 40 bin dolar, California Universi-
tesi sistemine kaydi yapilan birinci simf 6grencilerinin ailelerinin ortalama yillik
geliri ise 80 bin dolardir; Santa Barbara Sehir Universitesi Nakil Merkezi, “UC
and CSU Comparison Chart”, sbcc.edu/transfercenter/files/UC_CSU_Compari-
son_Chart.pdf; California Eyalet Universitesi, *“Analytic Studies”, calstate.edu/as.
California Universitesi Yillik Hesap Verebilirlik Raporu'na gére, gegtigimiz on
yilda diisiik gelirli aileler (50 bin dolar alt1) ve yiiksek gelirli ailelerden (149 bin
dolar iistii) gelen 6grenci sayisinda artig varken, orta gelir (50 ila 149 bin dolar)
diizeyindeki ailelerden kaydolan 6grenci sayisinda yiizde 10°dan fazla diiiis ol-
mus, bu diisiisiin en biiyiik kisrm 100 ila 150 bin dolar geliri olan ailelerden gelen
ogrencilerde meydana gelmistir. “Income Profile”, California Universitesi Yillik
Hesap Verebilirlik Raporu, 2013, accountability.universityofcalif omia.edu/index/
35.2.
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limler, diller, edebiyatlar ve tarihlerle— kargilagma anlamina da gel-
mistir.? Bu ideal her daim klasik liberal bir ideal olmugtur, ama de-
rinlemesine esitlik¢i bagliliklar, zengin bir hiimanizm ve kamu ya-
rarina dair giiglii bir ethos igeren bir liberalizmdir bu. Liberal dii-
sincenin Adam Smith, Alexis de Tocqueville, John Dewey, John
Stuart Mill ve John Rawls gibi diisiiniirlerde karsgimiza ¢ikan parga-
sinin, ham ekonomik ¢ikar bireysel hayati ve demokrasiyi tasiya-
mayacak kadar ciliz bir dal ve kaba bir ilke olarak gormiis pargasi-
nin ifadesidir; zihin ve karakterin egitim yoluyla yetistirilmesi, bu
cilizlik ve kabaligin kargisinda duran canalici unsurlardan biri ol-
mustur.' 1946 tarihli Yiiksekogretime iligkin Baskanlik Komisyo-
nu’nda kamusal yiiksekogretime yapilan muazzam federal yatirimin
nasil gerekgelendirildigine bakalim: “Bu toplumsal refaha, daha iyi
yasam standartlarina, saghgin iyilesmesine ve sugun azalmasina ya-
pilan bir yatinmdir. Karman ¢orman malumatin, yari1 dogrular ve
yanhslarin, cehalet ve hosgoriisiizliigiin karsisinda duran sipere ya-
pilan bir yatinm. insan kabiliyetlerine, daha iyi insan iligkilerine,
demokrasiye ve bariga yatinm.”?2

Kamu iiniversitesinden artik bu sekilde bahsetmemiz miimkiin
olmadig gibi, iiniversite de artik kendisinden bu gekilde bahsetme-
mektedir. Bunun yerine, bilginin pazar degeri —gerek bireyler ge-
rekse sanayi igin gelir artirma ihtimali— artik esas amag ve 6nde ge-
len savunma hatti olarak diigiiniilmektedir. Liberal sanatlar ve yo-
rumlayici sosyal bilimlerin meslekler igin gereken analitik diigiiniir-

20. Chris Newfield bu ideali tarif ederken, “niifusun sayisal gogunluguna ilis-
kin oldugunu” séyler; “bu ¢ogunlugun iiniversiteyle temasi ile. ilgi ¢ekici bir ise,
ekonomik giivenceye, tatmin edici ve kavrayig dolu bir hayat siirerken kigisel ve
kolektif toplumsal gelisimi yan yana ilerletme becerisine sahip olmasi gerektigi
seklindeki ana akim ve siyasi agidan giiglii idealle i¢ ice ge¢mistir”. Newfield,
Unmaking the Public University, 3.

21. Adam Smith’in kendi tabiriyle “ahlaki duygular”in yetistirilmesiyle ilgi-
lenmesini, Tocqueville’in “gergek manasiyla 6zgikar”in bagini alip gitmig bir ka-
pitalist etige karsi panzehir olugturdugu diigiincesini, John Stuart Mill’in bireysel
ozgiirliigiin bireysel sefahate ve medeniyetin mahvina indirgenmemesi igin egi-
tim ve ddetler yoluyla yetistirilmesi gerektigi yoniindeki israrim diigiinelim.

22. Aktaran Ansel Adams ve Nancy Newhall, Fiar Lux: The University of Ca-
lifornia, New York: McGraw-Hill 1967, 192.
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leri yetigtirdigi veya zihni yetistirip birey i¢in cok daha tatmin edici
bir hayati giivenceye aldig1 sOylendiginde bile, insan sermayesi
olusturma yoniindeki neoliberal anlayigla ortiigme s6z konusudur.?
Her iki savunmada da, diinyayi temsil eden, kuramlagtiran, yorum-
layan, yaratan veya koruyan bir liberal sanatlar imgesi yoktur. Bizi
halk olarak birbirimize bagladiklari, gelistirdikleri veya tazeledik-
leri, tehlikelerden haberdar ettikleri ya da pratiklerimizi ve kolektif
yoriingelerimizi degistirmemiz igin ¢ergeveler, mecazlar, kuramlar
veya alegoriler sunduklan diisiiniilmemektedir. Hepsinden ote, de-
mokratik yurttaglk i¢in gereken muhtelif kabiliyetleri kazandirdik-
lan diisiiniilmemektedir. Daha ziyade, bireylerin ¢ikolataya yumu-
lur gibi yumulacaklan, yoga gibi tatbik edecekleri veya miihendis-
lik gibi istifade edecekleri bir gey gibi diisiiniilmektedirler. Liberal
sanatlarin maddi diinyadan, pratigin diinyasindan, iktidar, kar ve ba-
sarinin diinyasindan ayrn bir diyarda yasadigi, ama egitim alirken
ogrenilen becerilerden ufak pargalarin kopup o diinyada kullanila-
bilecek araglara doniistiiriilebilecegi varsayilmaktadir. Neoliberal-
lesmenin halihazirda ne kadar ileri gitmis oldugunun 6lgiisiidiir bu.
Neoliberallesmeyi elestirenler dahi, kendimizi edebiyatlar, imgeler,
dinler, tarihler, mitler, fikirler, akil bigimleri, gramerler, mecazlar ve
diller yoluyla bir arada kalan varliklar olarak goriisiimiiziin hangi
yollarla ortadan kayboldugunu gérememektedir. Bunlar yerine, tek-
nolojiler ve sermaye akiglarimin bir arada tuttugu varlklar oldugu-
muz varsayillmaktadir. Bu varsayimin dogru hale gelmesi tehlikesi
vardir elbette, ki o noktada insanlik en karanlik safhasina girmig
olacaktir. Cagdas ekonomik kuramsal tahayyiiliin insan sermayesi
figiirlerinden ibaret kalmig olacaktir.

ikinci Diinya Savag ertesinde dogmus olan genis kitlelere egi-
tim verme ilkesi, demokrasi i¢in sahiden daha mi iyi olmugtu? Ame-
rikan yurttaglarim1 daha kavrayigli, manipiilasyona daha az agik, i¢-

23. Omegin bkz. Verlyn Klinkenborg, “The Decline and Fall of the English
Major”, serbest kiirsii, New York Tinies, 23 Haziran 2013, nytimes.com/2013/06/
23/opinion/sunday/the-decline-and-fall-of-the-english-major.html; David Brooks,
“The Humanist Vocation”, serbest kiirsii, New York Times, 21 Haziran 2013, nyti-
mes.com/2013/06/2 | /opinion/brooks-the-humanist-vocation.html.
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giidiileridaha demokratik, kamu yararim1 daha fazla diigiinen, seffaf
yonetisim konusunda daha 1srarci ya da 6zgikar yerine daha fazla
adalete doniik yurttaglar haline getirmig miydi? Liderligi daha iyiye
gotiirmiis ya da siyasi hesap verebilirligi artirmig miydi1? Christo-
pher Newfield’in “iistiin nitelikli kitlesel yiiksekogretim” adini ver-
digi bu deneyin test siiresini olusturan Soguk Savag'in uzun kirk yil1
icin bu sorulara olumlu yamit vermek zor goriiniiyor olabilir, ama yi-
ne bu kirk yilda medeni haklar hareketinin, feminizmin, esitsizlige
ve Soguk Savag ideolojisine karsi siirekli meydan okumalarin sah-
neye ¢iktigini, adalet odakl bagka kiiltiir, sanat ve yurttaghk pratik-
lerinin patlak verdigini unutmamak gerekir.2* Dahasi kaliteli kitle-
sel egitim, tarih, iktidar, disisleri, dil, duygu ve anlam hakkinda ha-
yatta kendi hedefini kendin se¢gme anlayiginin i¢gini dolduracak ve
siyasi temsilcileri segip denetleyecek ol¢iide bilgili yurttaglar vaat
etmigtir. Sokrates’in hatirlattifi gibi, “yeterince bilgili”” olmak, her
seyden once diinyanin ugsuz bucaksizhigi ve karmagiklig: karsisin-
da tevazu sahibi olmak, bilmedigimiz geylerin farkinda olmak de-
mektir.2> ABD’de yayginlasan siyasi soylemde tam da bu tevazu ve
farkindalik ortadan kaybolmaktadir; cehaletin kibri bilhassa daha
yaygindir.

Cogunluga liberal sanatlar egitimi sunulmasinin siyasi 6nemi
soyle ozetlenebilir: Liberal sanatlar egitimi tarihte ayn1 zamanda
yonetici sinifi olugturan bog zamamni ¢ok sinifa uygun goriilmiisken,
bu egitimin genel yurttag grubunu icerecek sekilde genigletilmesi
bu bos zaman ve iktidar idealini genis 6l¢iide paylasilan bir sey bi-
¢iminde yeniden yapilandinr. Boyle bir egitimin kitleleri igerecek
sekilde genigletilmesi, yogun ¢alismadan azat olmanin genellesti-
rildigi ve siyasi yonetimin miigterek oldugu iitopik bir vizyon olug-
turur. En 6nemlisi, liberal sanatlarda egitim alan yurttaglar, Aristo-
teles’in “iyi hayat” dedigi, kavrayigh bir yurttag katilim1 ve euda-
monia (Yunancada insan olanaklarinin gelistirilmesi yoluyla elde

24. Newfield. Unmaking the Public University, 191, 193, 273.

25. Bkz. Platon, “Crito”, Euthyphro. Apology, Crito iginde, ing. cev. E J.
Church, New York, 1956; Tiirkgesi: Kriton ya da Géirev Ustiine, ¢ev. Samih Rifat,
Istanbul: Can, 2005.
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edilen zengin bir doyum anlamina gelen mutlulugun karsilig1 olan
oOzel terim) i¢in gereken iist insan yetilerinin gelistirilmesi diye an-
ladig1 hayata hazirlar.2¢ “Iyi hayat” mefhumu kulaga esrarli, kéhne-
mig, hatta dekadan bir sey gibi geliyor olabilir. O yiizden, Aristote-
les i¢in, insan ugraglarinin sag kalma miicadelesinin Gtesine gegme
kapasitesine igaret ettigini hatirlamak onemlidir. “Salt hayat” (salt
varolus) iyi hayatin ziddidir; aralarindaki farkin isareti, 6zgiirliikle
zorunluluk, hatta dzgiirliikle esaret arasindaki farktir.

Aristoteles’teki bu ikili kargithgin spesifik igerigi, bilhassa bir
yanda c¢aligmayi esaretle, diger yanda 6zgiirliigii aristokrat serbest-
likle bitigtirmesi tartiymaya agiktir. Ama kastettigi nokta bu itiraz-
larin Gtesinde ayakta kalabilecek ve neoliberal deger tablosunun
keskin bir elegtirisi haline getirilebilecek bir noktadir. Biitiiniiyle
servet iiretimine —iiretimi i¢in emek harcamaya ya da birikimine
goz kulak olmaya— adanmig bir insan hayati, ufak ve gergeklestiril-
memig bir hayattir. Yaratici veya diigiinsel kabiliyetler gelistirme-
yen, kendi iglerini yonetme gayesi tagimayan bir insan hayati igin
de aynisi gegerlidir. Dayandigi sinifsal zemin yiiziinden ne gibi ag-
maz ve tikanikliklar igeriyor olursa olsun, liberal sanatlar egitimi
Bat tarihinde bu hakikatin en kapsamli olumlanigidir. Dolayisiyla
bu egitimin niifusun genis kesimlerine sunulmasi, uzun siire sadece
azinliga tahsis edilmis olan hiimanizm ve demokratik yonetigim
projelerine o kesimlerin de dahil edilmesidir.?’

NEOLIBERALLESEN AKADEMi

Liberal sanatlar egitiminin ¢ogunlugu igerecek sekilde genisletil-
mesi, kokten demokratiklestirilmig bilgi, insanin miikemmellestiri-
lebilirligi, 6zgiirliik ve siyasi yonetim gibi ideallerin tagiyiciysa sa-
yet, giiniimiizde bu hamlenin tersine ¢evrilmesi ne anlama gelmek-

26. Bkz. Aristoteles, Politics, 1946, 1. Kitap.

27. Onceden liberal sanatlar egitiminden diglanmis olanlarin dahil edilmesi,
sz konusu egitimin hem igerigi hem tarzi iistiinde olaganiistii yeni baskilar; ka-
din gahgmalanna, etnik ¢aliymalara ve bir yigin disipliner ve pedagojik elestiriye
kapir agmig baskilar yaratmistir haliyle.
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tedir? Giiniimiizde is¢i sinif1 ve orta siniftan 6grencilerin ¢ogu igin
yiiksekogretimin iki istikametini olugturan kar amagli iiniversiteler
ve devlet iiniversitelerinde liberal sanatlar egitiminin azalmasi ne
anlama gelmektedir? Kitlelere sunulan liberal sanatlar yiiksekogre-
timinin 6nem kaybetmesiyle birlikte, yukar1 dogru sosyoekonomik
hareketlilik vaadinden, sinif temelli bir toplumsal diizen i¢inde dog-
mus olmaktan 6zgiirlesme vaadinden geri adim atildigi bellidir. Ama
ayni zamanda, demokrasi i¢in egitilmis bir yurttaghga verilen de-
gerden, egitimin tabiati geregi daha zengin ve tatmin edici bir hayat
ihtimali sundugu diigiincesinden ve egitimin kamusal hayata katil-
ma ve kamu yararina katkida bulunma kapasitesini giiglendirdigi
diisiincesinden de geri adim atilmaktadir. Dolayisiyla ¢agimizda li-
beral sanatlar egitiminin modasinin ge¢mis oldugu yolundaki yay-
gin anlayis, ancak toplumsal esitligin, (kendi kendini yonetme ve
bizi yoneten erklere ortak olma anlaminda) hiirriyetin, diinyevi zi-
hin ve karakter gelisiminin modasi ge¢mis ve yerlerini bagka 6l¢iim
sistemleri almig oldugu 6lgiide dogrudur: gelir akiglan, karlilik, tek-
nolojik yenilik, dar anlamda pazarlanabilir mal ve hizmetlerin ge-
ligtirilip yayginlagtirilmasi bigiminde anlagilan toplumsal katki.
Geligmis, 6zgiir ve esit yurttaglarin yerini (insani veya bagka tiir-
lii) sermayenin deger kazanmasina verilen 6nemin almis oldugunu
giiniimiiziin kahramanlar ge¢idinde gérmek hig zor degildir: Popii-
ler kiiltiir as1 icat edenleri, barig savunucularini, devrimci liderleri,
hatta yeni ufuklar agan astronotlar bile degil; iinlii Hollywood si-
malarim veya sporculari, Apple, Facebook, Netflix veya eBay’in
yaraticilarini ve hepsinden 6te ¢ok zengin olanlar bagtaci etmekte-
dir ... ki bunlardan bazilari iiniversite, hatta lise terktir. “Universite-
yi kim ne yapsin?”, Kanye West'in ¢ikardigi ilk CD’ye ve hemen-
zengin-olun tarzi sayisiz bloga konu oldugu gibi, 2010°da Business-
week dergisinde siiper zengin CEO’lar hakkinda ¢ikan bir haberin
de baghg1 olmustur.?® I diinyasinin popiiler ve bagina buyruk kiil-

28. Rebecca Reisner, “Who Needs a Higher Education”, Businessweek, | Ha-
ziran 2009, images.businessweek.com/ss/09/05/0522_no_college_ceos/index.
htm; Denise-Marie Balona, “Who Needs College?: Many Students Skip Higher
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tiirliniin biiyiik boliimiinde egitimsiz ve ¢cogu zaman ig¢i bos iin basg-
taci edildigi gibi, sohret, servet, hatta beceri ve yaraticilik olarak ta-
nimlanan basari i¢in yiiksekogretimin gereksiz olduguna isaret edil-
mektedir: Milyarder Peter Theil'in iiniversite yagindaki 6grencilere
okuldan aynlip is diinyasina atilmalari i¢in 100 bin dolar 6deyen
“burs yarigmast” bu noktay1 gozler oniine serer. Elbette aym za-
manda, iniversite miifredatlar1 ve kiiltiirii Sag tarafindan Solcu
giindemleri ve siyaseten dogruculugu yiiziinden seytanlastirilmak-
ta, siradan yurttasin siradan ofkesi ise goklere ¢ikartilip somiiriil-
mektedir.?

Burada iki ¢arpici unsur daha vardir. Birincisi, iiniversite yir-
minci yiizyil boyunca gelir artigina agildig1 kanitlanmis bir kapi ol-
mustur; oysa harg iicretlerinin tavana vurmasi ve ABD’de yiiksek
maagsli beyaz yakali iglerin azalmasiyla birlikte, “iiniversitelinin iic-
ret primi” hala 6nemli 6l¢iide olsa bile, artik kendiliginden bu vaadi
karsiliyor degildir. Bu prim ABD’nin muazzam olg¢iide esitsiz servet
terazisinin her iki ucunda da hakim degildir: Siiper zenginlerin ser-
veti iiniversite diplomalarina bagh olmadig gibi, birgok iiniversite

Education for Jobs, Military”, Orlando Sentinel, 30 Haziran 2010, articles.orlan-
dosentinel.com/2010-06-30/news/os-students-skip-college-062810-20100630 _1
_college-trade-school-skipping; Jacob Lund Fisker, “Who Needs a College Deg-
ree Anyway", Early Retirement Extreme (blog), 19 Mayis 2014, earlyretiremen-
textreme.com/who-needs-a-college-degree-anywa.html; Dale J. Stevens, “Do You
Really Have to Go to College?”, New York Times, 7 Mart 2013, thechoice. blogs.
nytimes.com/2013/03/07/do-you-really-have-to-go-to-college; Sarah Kavanagh,
Katherine Schulten ve Daniel E. Slotnik, “When College May Not Be Worth the
Cost: Examining Student Loan Debt”, New York Times, 15 Mayis 2012, learning.
blogs.nytimes.com/2012/05/15/when-college-may-not-be-worth-the-cost-examin
ing-student-loan-debt; William Cohan, “Degrees of Influence”, New York Times,
16 Mart 201 1, opinionator.blogs.nytimes.com/2011/03/16/degrees-of -influence.
29. Universitelerin “gocuklara solcu ideoloji agilayarak giinbegiin iilkemizin
esas ilkelerini baltaladigi”’n1 s6yleyen Rick Santorum’u diigiinelim. Felicia Son-
mez, “Santorum: Obama Is ‘a Snob’ Because He Wants ‘Everybody in America
to Go to College’”, Washington Post, 5 Subat 2012, washingtonpost.com/blogs/
post-politics/post/santorum-obama-is-a-snob-because-he-wants-everybody-in-
america-to-go-to-college/2012/02/25/gIQATIffaR _blog.html; Peter Wood, “Rick
Santorum Is Right”, Chronicle of Higher Education, 29 Subat 2012, chronicle.
com/blogs/innovations/rick-santorum-is-right/31769.
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mezunu da ya igsizdir ya da az kazanmaktadir. Nitekim ortalama
iiniversite mezununun geliri on yildir artig gostermemistir.*® Dog-
rudan bu gerceklige ve belli bir meslek igin egitim almanin muhay-
yel avantajlarina atifta bulunulmasi, 6zel okullarin, ¢ok yiiksek yip-
ranma oranlarina, ige yerlestirme oranlarinin diisiik olmasina ve 6g-
rencilerin federal kredi programlarina erigimini acimasizca somiir-
melerinden dogan skandallara ragmen gelisme gostermelerinin ne-
denidir.” Ikincisi, giiniimiizde iiniversitenin ve otesindeki hayatin
degerlendirilmesinde kar-zarar hanesi tek hane haline gelmistir.
Giiniimiizde pahali iiniversite egitimlerinin “kiymet”i hakkindaki
tartigmalar neredeyse biitiiniiyle yatinm getirisi iistiinden donmek-
tedir.2

Bu ekonomik ve kiiltiirel degisimler, bu degisimlere destek
olusturan yeni iiniversite puanlama sistemleri ve ¢cagimizda yiiksek-
ogretimin sikintih iktisadi, iiniversiteler ve bilhassa liberal sanatlar

30. En fazla kazananlar arasinda gelir artiginin ayrintilari igin bkz. Hacker ve
Pierson, Winner-Take-All Politics. Universite mezunlarinin iicretlerindeki degi-
siklik igin “durgunluk’ demek hafif kalabilir: Reel iicretler gegtigimiz birkag yil-
da bilfiil azalmistir. Bir haberde belirtildigine gore, “Ulusal Universiteler ve is-
verenler Birligi'ne gére mezunlann 2009'da ortalama baslangi¢ maasi, 2008'e ki-
yasla yiizde 1,2 azalip 48.633 $ olmustur. Lisans diplomas: olanlarin reel baglan-
gig iicreti 2000-2007 arasi1 donemde, erkekler arasinda yiizde 3,2, kadinlar arasin-
da yiizde 1,7 azalmigtir. Buna karsilik, iiniversite egitimi almig erkek ve kadinlarin
reel baslangig iicreti 1995-2000 aras1 donemde sirasiyla yiizde 20,9 ve 11,7 artig
gostermisti. Kathleen Murray, “Why Your Best Paycheck May Be Behind You™,
CBS Money Watch, 7 Ocak 2010, cbsnews.com/news/why-your-best-paycheck-
may-be-behind-you.

31. Ulusal medya ve Kongre son zamanlarda bu konuya dikkat etmeye bas-
lamigtir. Omegin bkz. Tamar Lewin, “Flurry of Data as Rules Near for Commer-
cial Colleges”, New York Times, 4 Subat 2011, nytimes.com/2011/02/04/educa-
tion/O4colleges.html; Lewin, “U.S. Revises Report on Commercial Colleges”,
New York Times, 8 Aralk 2010, nytimes.com/2010/12/09/education/09gao.html;
Mary Beth Marklein, “For-Profit Colleges Under Fire Over Value, Accreditati-
on”, USA Today, 29 Eyliil 2010, usatoday30.usatoday.com/news/education/2010-
09-29-1Aforprofit29_CV_N.htm; Marklein, “More Lawsuits Target For-Profit
Colleges”, USA Today, 27 Eyliil 2010, usatoday30.usatoday.com/news/education/
2010-09-27-1Aforprofit27_ST_N.htm; Tiffany Stanley, “On For-Profit Colleges,
Congress Gets Schooled — Again”, New Republic, 12 Ekim 2010, newrepublic.
com/blog/jonathan-cohn/78333/profit-colleges-congress-gets-schooled-again.
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miifredatlar iistiinde, 6grencileri mezun olduklarinda “temel atma-
ya hazir” hale getirmek disindaki tiim amaglardan vazge¢me yo-
niinde olaganiistii baskilar yaratmaktadir. Diger degerlerin —iyi egi-
timli ya da diinyayla iligkili bir insan olma, malumat sigkinlikleri ya
da yeni iktidar yogunlagmalari ve dolagimlari konusunda akil yiiriit-
me becerisine sahip olma- kendilerini 6grencilerin arzusu veya ta-
lebi, ekonomik zorunluluk veya fayda ya da iiniversite iginde mali-
yet verimliligi iistiinden savunmalari miimkiin olmamaktadir. Bun-
dan dolay, bilimlerin liberal sanatlara mali destek sagladigi mitini
harikulade bigimde bozup, bilimsel aragtirmanin maliyetinin bilim-
lerin digaridan getirdigi bagig finansmanim fazlasiyla agtigini gos-
teren Christopher Newfield’in yaygin bir yanhs kavrayisa getirdigi
bu olgusal diizeltme daha biiyiik bir sorunu dokunulmadan birakir:
bir¢ok Ogrenci, aileleri, ig diinyasi, devlet ya da kiiltiiriin geneli i¢in
liberal sanatlarda egitim ve arastirma sunmanin sag kalabilirligi so-
rununu.®

Burada yine kamu iiniversiteleri ile seckin ozel iiniversiteler
arasindaki farkin altim ¢izmek gerekiyor. “Uygulama” egitimine
yonlendirilen veya giidiilen 6grenci sayisi her yerde artig gosterir-
ken, seckin Ozel iiniversiteler 6grencilerine bu baskilar1 6nemli 6l-
ciide yatigtiran iki egsiz meta sunmaya devam etmektedir: kendi ba-
sina sosyoekonomik erigim ve statii getiren, boylece insan sermaye-

32. Chronicle of Higher Education dergisi 2013’te Mark Schneider’1 alaninda
en etkili isimlerden biri se¢misti. Peki ne bagarmisti Schneider? Chronicle’n bil-
dirdigine gore, “iiniversiteleri 6grencilerine yatinmlarindan elde edecekleri geti-
riyi kanmitlamaya zorlamigt1”. Schneider, iiniversite mezunlarinin bes farkli eyalet-
te kurum ve branga gore kazandiklari iicretler hakkinda raporlar hazirlayan bir ku-
rum olusturmugtu. Bunun sadece 6grenciler tarafindan degil, politikalar: hazirla-
yanlar tarafindan da kullanilacagini ummustu — ve nitekim Tennessee ve Florida
eyaletlerinde kanun ve politikalar1 hazirlayanlar su an tam da bunu yapmaktadir.
Bkz. Goldie Blumenstyk, “The 2013 Influence List”, Chronicle of Higher Edu-
cation, 9 Aralik 2013, chronicle.com/article/The-Chronicle-List-This/ 143485/#ar
ticle-scroll-section-5.

33. Newfield, Unmaking the Public University,13. Boliim; Tamar Lewin, “As
Interest Fades in the Humanities, Colleges Worry”, New York Times, 31 Ekim
2013, al, nytimes.com/2013/10/3 1/education/as-interest-fades-in-the-humaniti-
es-colleges-worry.html.
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sinin degerini artiran bir prestij ve toplumsal aglar. Bundan dolayi,
iiniversite egitiminin iceriginin kiiltiirel ve ekonomik degeri azalir-
ken, tepedeki zel iiniversitelere kapagi atma rekabeti gitgide sid-
detlenmektedir. Bagka bir deyisle, seckin iiniversitelerle diger tiim
yiiksekdgretim kurumlan arasindaki ugurum gitgide biiyiirken, seg-
kin iiniversiteler eski statiilerini korumaktadir: Amerikan plutokra-
sisine aidiyetin girig kapisi veya garantorii olma statiisiinii — gog-
menler ve yetersiz temsil edilen azinliklardan ne kadar fazla 6grenci
bu kurumlara kabul ediliyor olsa bile, mirasgilar ve tam iicret 6de-
yen Ogrencilerin kabul alma konusunda sahip oldugu avantajlarin
devam ediyor olmasi bu statiiye ters diigmektedir.’* Liberal sanatlar
miifredatlarimin sadece bu kaba ekonomik islevi goren 6zel seckin
iiniversitelerde korunabiliyor olmasi ironiktir; Princeton veya Am-
herst’te ne 6gretildigi veya 6grenildiginin (veya dgretilmeyip ogre-
nilmediginin) kazanilan prestijle ve erisilip yeniden iiretilen aglarla
hemen hig ilgisi yoktur. Bu kurumlarda miifredat ve organizasyo-
nun bagtan asagi gozden gegirilmesi ¢agrilarinda bulunan 6gretim
iiyeleri ve yoneticiler vardir giiphesiz, ama isin ash, 6grencilerin ¢o-
gunun gidecegi yer olan ig, finans ve teknoloji diinyalarindaki gele-
ceklerinin bu kurumlarda 6grencilerin ne 6grendikleriyle hemen hig
ilgisi yoktur.%

Ozel seckin iiniversitelerle nitelikli kamu iiniversiteleri arasin-
daki mesafe geniglerken, kamu iiniversitelerindeki “misyondan sap-
ma” veya “misyondan sagma” gitgide artmaktadir.’® En giizide dev-

34.George Washington Universitesi ve Wesleyan Universitesi maddi duruma
bakilmaksizin kabullere son vermis; MIT, Cornell ve Virginia ise 6grencilere yil-
lar boyunca yiik olabilen kredilerin yerine diigiik gelirli ya da orta sinif aileler igin
burs imkdm vaatlerinde kisitlamaya gitmisglerdir. Bkz. Marcella Bombardieri,
“College Aid Offers Fail toGrow with Economy”, Boston Globe, 5 Agustos 2013,
bostonglobe.com/metro/2013/08/24/even-economy-improves-colleges-lower-
ambition-their-financial-aid-programs/ASLySbs77uBtke SHqrwM XL /story.html;
Kevin Kiley, “Need Too Much”, Inside Higher Ed, | Haziran 2012, insidehighe-
red.com/news/2012/06/01/wesleyan-shifts-away-need-blind-policy-citing-finan-
cial-and-ethical-concerns; Beckie Supiano, “George Washington U. Now Admits
It Considers Financial Need in Admissions”, Chronicle of Higher Education, 22
Ekim 2013, chronicle.com/article/George-Washington-U-Now/142527.

35. Taylor, “End the University as We Know It”.
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let iiniversiteleri dahi, ¢ogunluga masrafsiz liberal sanat egitimi
sunma projesinden sapip, bir tarafta prestij kazandiran segkin ku-
rumlar ile diger tarafta her zaman meslek egitimi sunma amaci ta-
simis olan yiiksekokullar ve kar amagh iiniversiteler arasinda nahog
bir konuma yerlesmislerdir. Prestij kazandiran iiniversitelere rakip
olacak olgiide tarihi ve segkinligi olmayan devlet iiniversiteleri i¢in-
se, kendilerini yiiksekokullar ve kar amagh iiniversitelerden ayira-
caklari zemin gitgide ortadan kaybolmaktadir. Gitgide 6zellegen
“kamu” iiniversitelerinde digerleriyle ortak bir misyona sahip olma-
nin 6tesinde, kar amagh iiniversiteler ve yiiksekokullara gitgide da-
ha ¢ok benzeyen bir yapi ortaya ¢ikmaktadir: internet iistiinden ders
verme, gecici akademik emek, bagka yerlerde alinan dersler igin
krediverme yoluyla durmadan lisans egitimini ucuzlatmanin yollari
aranmakta, yiiksek lisans programlan ve eyalet digindan lisans 6g-
rencileri igin har¢ oranlan yiiksek tutularak Ogrencilere de gelir
kaynag muamelesi yapilmaktadir. Elbette devlet iiniversiteleri bu
yone kaydikga, vaktiyle nitelikli kamu kurumlarina yonelen iist dii-
zey aragtirmacilar1 kaybedecek, siralamalarda o odlgiide geriye dii-
secek, boylece kendilerinin de igine tikildig1 piyasada ortalamanin
gitgide daha iistiinde fiyat koyacaklardir.

Bu biiyiik degisimlerden devlet iiniversiteleri sag ¢ikacaktir,
ama saygin Ogretim iiyelerinin sundugu liberal sanatlar lisans egiti-
minde yatan niivelerinin sag ¢ikmasi pek muhtemel degildir. Yazili
ve sozlii becerilerin masrafsiz okutmanlar tarafindan verilen yazma
ve konugma derslerinde gelistirilmesi miimkiindiir, ki bu okutman-
lar ayn1 zamanda Amerikan siyaseti, Latin Amerika edebiyat1 ve
Cin tarihi gibi alanlarda da dersler verebilmektedir. Kamu iiniversi-
telerinin bu alanlar igin kadrosunda seckin veya gelecek vaat eden
akademisyenler bulundurmasi i¢in herhangi bir neden yoktur; hatta,
biisbiitiin piyasalagmug bir perspektiften bakildiginda, kamu iiniver-
sitelerinin bu arastirma alanlarini devam ettirmesi igin herhangi bir

36. James J. Duderstadt ve Farris W. Womack, The Future of the Public Uni-
versity in America: Beyond the Crossroads, Baltimore: Johns Hopkins University
Press, 2003, aktaran Donoghue, T he Last Professors, 131.
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neden yoktur.’” Harg diizeyleri artmaya devam ettikge, ileri seviye
programlara yerlestirmeden, yaz okullarindan ve internet iistiinden
verilen derslerden ciddi 6l¢iide istifade eden hizlandirilmig diplo-
malar, aileler, yoneticiler ve hiikiimetler igin gitgide daha cazip hale
gelecektir. Bu da, son yillarda bilim programlarinda ve meslek 6n-
cesi programlarda anadal zorunluluklarinin artmasi ve iyi egitimli
bir iiniversite mezununun bilmesi gerekenler konusunda mutabakat
yoklugu yiiziinden zaten cilizlagmis olan egitimin kapsami ve genel
egitim zorunluluklan iistiinde iyice baski yaratacaktir. Otuz yil 6nce
kamu iiniversitelerinde 6nemli kitaplarin veya Bati uygarlig: ders-
leri ve yabanci dil yeterliliginin kaldirilmasi yaygin hale gelmisti;
yakinda egitimin kapsaminin genigligine iligkin tiim kaygilarin ye-
rini, bir yandan lisans 6grencilerinin uzmanlagmasi ve profesyonel-
lesmesi, diger yandan verimli teknik egitim sunulmasi taleplerine
birakmasi1 muhtemeldir. Dahasi, gegici akademik emek kullanimi-
nin artmasi, internet iistiinden verilen dersler ve aragtirma kadro-
sunun miifredatlar, diplomalar ve anadal zorunluluklan iistiindeki
kontroliiniin neoliberal yonetigim tarafindan agindirilmasiyla birlik-
te, kamu iiniversiteleri iginde iyi egitimli yurttag idealini ayakta tut-
mast muhtemel olan son kuvvetin, yani liberal sanatlar kadrosunun
gerek hacmi gerekse vizyonunu uygulamaya koyma giicii ciddi 6l-
¢iide azalacaktir.’®

Bugiin dahi, kamu iiniversitelerindeki 6gretim iiyeleri diisiinsel
ve oOrgiitsel agidan bu trendlere karsi koyacak konumda degildir.

37. Kamu iiniversitelerinin bilim, teknoloji ve ticaret alaminda aragtirmacilik
igin elverigli yerler olarak kalip kalmayacag, biiyiik 6lgiide bu aragtirmalarin ne
kadar 6denek almaya devam edecegine baghdir. Giiniimiizde biiyiik projelerin ge-
nel giderlerini kimin —6denek alan sahislarin mi, yoksa ¢ahgtiklar kurumun mu-
kargilayacagina iligkin miicadele, bu tiir aragtirmalann degisen ekonomi politigi-
nin bir pargasidir. Eyalet ekonomisi igin faydah oldugundan uzun zamandir bu
odenegi kargilamaya razi olan eyaletler, artik buna para ayiramamakta ve/veya ar-
tik bunun ne gibi bir faydasi oldugunu gormemektedirler. Ama sirket kaynakh
odenekler aragtirma ortaminin en ucuz oldugu yerlere gidecegiigin, aragtirma ge-
nel giderlerinin gitgide daha biiyiik bir kismin1 6denek alanlardan tazmin etmeye
¢ahsan kamu iiniversiteleri, nihayetinde aragtirmalarin bagka yerlere gitmesine
yol agabilirler.



INSAN SERMAYESININ EGITILMESI 229

Neoliberal rasyonalite yirmi yildan bu yana dgretim iiyelerini, kav-
rayigh yurttaglar gelistirmek ya da sorun ¢dzme odakl aragtirmalar
diye tanimlanabilecek kamu yararina hizmet eden birliktelik, bilgi
ve Ogretim bigimlerinden uzaga itmektedir. Neoliberal girisimcilik
ve bor¢ finansmaniyla yatirnmin ironilerinden biri, iiretici ve yati-
rimcilar1 ¢ogu zaman siirdiiriilebilir olmayan nig sanayi ve iiriinlere
¢ekmesidir - tiirevlere, balon pazarlara vb. Giiniimiiziin akademik
basar1 normlar1 ve olgiim sistemleri bunun bir regidir. Ogretim
iiyeleri, yontem ve konular1 diinyadan ve lisans siniflarindan gitgide
uzaklasan alanlardaki konumlarina gore taninirlik ve 6diil kazan-
maktadirlar. Lisans mezunlari, onlar1 bu alanlarda kendi ayak basa-
caklar yerleri gelistirmeye yonlendiren protokol ve tembihlerle
profesyonellesmektedir. Bu profesyonellesmede amag, bu insanla-
rin 6gretmen ve diigiiniir degil, daha “pazara ¢ikmadan” baglantilar
kurarak yatirimci gekmeyi 6grenen, yazdiklan yazilar igin “atdlye-
ler” diizenleyen, kitap taslaklarim “pazarlayan”, Google Scholar’da
ka¢ tik aldiklarini ve “‘etki faktorleri’ni hesap eden ve hepsinden
oOte, paranin ve siralamalarin pesinden kogan insan sermayeleri ha-
line gelmeleridir. Boliimler yeni ise aldiklar insanlardan “iyi yati-
nm” diye bahsederken, muazzam gelecek vaat eden geng arastirma-
cilar i¢in “girigimci’ tabiri tercih edilmeye baglamigtir; bu tabir hem
aragtirmacinin mevcut basarilarindan yeni basarilar yaratma kabili-
yetine, hem de daha siradan olan 6denek bulma faaliyetine isaret et-
mektedir. Bilimler, sosyal bilimler, isletme ve hukuk fakiiltelerinde
olaganlagmig olan bu gelismeler, yakinda iiniversitenin ve akade-
mik faaliyetin tamamina hakim olacaktir.

Gelgelelim, paradoksal bir sekilde, bu akademik sermayeye de-
ger kazandirma bigimleri, halkin ve kasanin anahtarini elinde tutan
yasama liyelerinin goziinde kamusal aragtirma iiniversitelerinin de-
gerini artirmak yerine azaltmaktadir. Akademik basari igin hayati

38. E King Alexander, “Private Institutions and Public Dollars: An Analysis
of the Effects of Federal Direct Student Aid on Public and Private Institutions of
Higher Education”, Journal of Education Finance 23.3, 1998, 390-416, aktaran
David Hursh ve Andrew Wall, “Re-politicizing Higher Education and Research
Within Neoliberal Globalization”, Policy Futures in Education 9.5, 2011.
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onem tastyan bu norm ve pratikler, 6gretim iiyelerinin arastirma
faaliyetlerinin 6gretimle veya kamusal bilgi ve kamu yaranyla ba-
g1 bir kugak oncesine kiyasla iyice koparmaktadir.’*®* Bu norm ve
pratikler, disiplinler tarafindan deger ve 6diil verilen aragtirmalar ile
derine inen, faydal, heyecan verici ya da daha iyi bir diinya veya
daha iyi yurttaglar olusturmakla ilgili aragtirmalar arasindaki ugu-
rumu genigleten standartlar, kariyer yollanni ve basari merdivenle-
rini yayginlagtirmaktadir. Bu iktisat ve sosyoloji i¢in de boyledir,
dilbilim, edebiyat ve astronomi igin de.*°

Burada asil mesele, geng nesil akademisyenleri neoliberal eko-
nomiklestirmenin akademik pratiklerin tamamini ne 6l¢giide donii-
siime ugrattigini gosteren pratiklere katildiklar i¢in kinamak degil-
dir. Asil mesele, liberal sanatlar alaninda yapilan aragtirmalarin
akademik piyasa normlanyla amansizca yeniden yapilandinlmasiy-
la birlikte, paradoksal bir gekilde, liberal sanatlar alanindaki akade-
misyenlerin tehlike altinda oldugu bir anda liberal sanatlar1 savun-
ma kabiliyetinin azaliyor olmasidir.# Akademisyenlerin yaptiklari,

39. Ogretim iiyelerinin birgogu manevi degerlerden uzaklagip piyasanin de-
gerlerine yonelmis, “akademiye para igin girilmez” anlayigi kadim ge¢misin an-
tikalagmig s6zlerinden bir tanesine, ezkaza Chaucer veya Giiney Asya siyaseli tis-
tiine ¢aligan, ama piyasadan anlayan geng profesyoneller tarafindan hige sayilan
bir s6ze doniigmiig gibidir.

40. Neoliberalizmin kullanim degeri sifir olan ve ¢ogunlukla sanayi iginde-
kiler disinda miisterisi olmayan iiriinler yaratma egilimi, yiiksek lisans yapmak
icin yanip tutugan hevesli lisans mezunu figiirler iistiinden akademiyi hicveden
*Xtra Normal” animasyonlannda harikulade resmedilir. Bunlarin her birinde belli
bir disiplinin sagmaliklari, fetigleri ve ¢tkmaz sokaklar itham edilirken, hepsi bir-
likte giiniimiizde liberal sanatlarda akademik ¢aligma yapmay gitgide abes veya
anlamsiz yonlere iten akademik tanimirhk ve 6diil diizenlerini resmetmektedir.
Animasyonlar i¢in bkz. youtube.com/watch?v=obTNwPJvOIS.

41. “Maliyetleri kismak igin girpinan Columbia Yiiksekokulu —fizik, tarih ve
iktisat dahilolmak iizere— kayitlarin az oldugu 17 akademik program kaldirirken,
gectigimiz yil getirdigi gelirden 3 milyon dolar daha fazlasina mal olan NCAA 2.
Kiime spor programim simdilik agik tutacak.” Valerie Strauss, “UDC Drops
Physics, History but Keeps Money-Losing Sports Program. Really™, Washington
Post, 20 Kasim 2013, washingtonpost.com/blogs/answer-sheet/wp/2013/11/20/
udc-drops-psychics-history-but-keeps-money-losing-sports-program-really;
Nick Anderson, “UDC Trustees Keep Athletics for Now, but Cut 17 Academic
Programs”, Washington Post, 19 Kasim 2013, washingtonpost.com/local/educati-
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meslegin, hatta tek tek disiplinlerin disinda kalanlar igin gitgide
okunaksiz ve alakasiz hale gelmekte, bu galismanin 6grenciler veya
kamu igin nasil bir deger tasidigim belirlemek giiclesmektedir.
Akademik girigimlerin her birini, Britanya Aragtirmada Miikem-
mellik Cergevesi’'nin (REF) yaptig1 gibi akademik olmayan alanlar-
da (ticaret, devlet kurumlan, sivil toplum orgiitleri) ne dlgiide kul-
lanildiklarina gore degerlendirmek de aym Glgiide zarar vericidir.
Bu 6lgiim sistemleri elbette hiimanist sorugturmadan uzaktir, ama
teknik uygulamalar tiireten temel diizeydeki bilimsel aragtirmanin
degerini de kavramalari miimkiin olmadig: i¢in, REF’in istifade
edilmesini onaylamak istedigi kaynak sulannin kapanmasi tehlike-
sini dogurmaktadirlar.*?

Neoliberallesme, akademik aragtirma ile lisans 6gretimi arasin-
daki mesafeyi artirmasinin yam sira, akademisyenlik mesleginin
biitiinii igcinde ve bilhassa kamu aragtirma iiniversitelerinde lisans
Ogretiminin statiisiinii ciddi dl¢giide diigiirmiistiir. Akademik deger
sadece aragtirma iistiinden arttif1 igin, akilli geng dgretim iiyeleri-
nin hepsi insan sermayelerinin ¢ogunu bu alana tahsis etmeleri ge-
rektigini anlamaktadirlar. Ders vermek aragtirma igin ayrilan kiy-
metli zamandan galdig gibi, lisans 6gretmenligini fazla umursayan
akademisyenler de “piyasa akli”’na sahip olmamakla damgalanmak-
tadir.” Bunun sonucunda, kendini ders vermeye adamig lisans 6g-
retmenleri akranlar tarafindan ezik, ¢agdisi ya da hem ezik hem
cagdisi goriilmektedir. Hargla donen kurumlarda elbette bu tiir 6g-

on/udc-trustees-to-debate-cuts-to-athletics-academics/2013/11/19/a3 1a858a-
5129-11e3-9e2c-e1d01116fd98_story.html. Minnesota Moorhead Eyalet Univer-
sitesi’nde benzer kesintiler ger¢ceklesmektedir; bkz. “MSUM Considers Cuts in
Tenured Faculty, Program Closures to Fix Projected $5 Million Deficit”, Inforum,
inforum.com/event/article/id/419024 (abonelik gerekiyor).

42. Stefan Collini, Britanya’da kullanilan 6lgiim sistemleri iistiine benzersiz
yorumlar sunmugstur. “Impact on Humanities”, Times Literary Supplement 5563,
13 Kasim 2009; “Sold Out”, London Review of Books 35, no. 20, Ekim 2013;
What Are Universities For?, New York: Penguin, 2012. Ayrica bkz. Joan Scott,
“On Assessment” (yakinda yayimlanacak).

43. Basanh doktora 6grencilerini egitmek o alanda 6gretim iiyesi sermayesini
artirabilecegi igin, yiiksek lisansta ders vermek bunun diginda tutulmaktadir.
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retmenlere gerek oldugu i¢in, alenen taninmaya, ddiillendirilmeye
devam etmektedirler. Ancak bunlar ¢ogu zaman yerel ddiiller ve
merasimlerle sinirhdir. Aragtirma iiniversitelerinde ige alim igin he-
def secilmeyi ve kazangh kars teklifleri birakin, kadro ve terfi dahi
higbir zaman 6gretmenlik basarisina dayali degildir. Oysa, tipki dar
meslek normlan ve kaygilar1 dogrultusunda gergevelenmis arastir-
malara doniik trend gibi, aragtirma personeli arasinda 6gretmenli-
gin deger kaybetmesi de, kamu iiniversitelerinin liberal sanatlari
koruma veya ileriye tagima kabiliyetinin altini oymaktadir. Harg ve
vergi 6deyen anne babalar hakli olarak profesdrlerin neden daha
¢ok ve daha iyi ders vermediklerini sorgularken, yoneticiler de bir
yandan bu kamuya cevap bulmak, diger yandan ders verme yiikii-
niin asgariye indirilmesine bagh olarak iist diizey arastirma perso-
nelini yetistirmek veya elinde tutmak arasinda sikigip kalmaktadir.
Maliyet azaltma zorunluluguyla da bir araya geldiginde bu durum,
lisans siniflarinda aragtirma personelinin yerini gegici akademik
emegin almasi siirecini hizlandirmakta, bu da akademisyenler ara-
sinda ders vermenin degerini iyice azaltip, vergi miikelleflerinin ka-
mu iiniversitelerine ne diye para verdiklerine iliskin sorularin artir-
maktadir.

Birlikte ele alindiginda, neoliberallesen bilginin 6gretim iiyele-
rinin ugrag ve oncelikleri iistiinde uyguladig1 bu kuvvetler liberal
sanatlar egitiminin gelecegi agisindan felaket niteligindedir. Bir
yandan aragtirmalari 6gretimden veya kamusal gayelerden koparan
akademik Ol¢iim sistemleri, diger yandan akademisyen ugraslarini
ticari kullanimina veya miistakbel yatirimcilarin géziindeki albeni-
sine gore degerlendiren akademik olmayan 6l¢iim sistemleri bu ge-
lecegi tehlikeye atmaktadir. Ogretimin niteligi, sadece sayisi gitgi-
de artan, acinasi iicretler alan gegici akademik emek arasinda 6nem
tagimaktadir. Gelgelelim burada da, tam da 6gretim aragtirmadan
koparildig! igin, nitelik gitgide tiiketici memnuniyetine gore, yani
kendileri de gitgide, eglence bigiminde olsun insan sermayesinin
deger kazanmasi bigiminde olsun, yatirim getirisine odaklanan 6g-
renciler arasindaki popiilerligine gore dl¢giilmektedir. Yani aragtirma
pazarinin 6l¢iim sistemleri aragtirma personelini zengin ve zorlayici
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bir lisans egitiminden gitgide uzaklastirirken, ilave 6gretim iiyeleri
de eglence pazarinin dlgiim sistemleri veya hemen tatbik edilebilen
bilgi yoniindeki taleplerle yine buradan uzaklastirilmaktadir.
Kamu iiniversitelerinde yer alan tiim kademelerin —personel,
ogretim kadrosu, yoneticiler, 6grenciler— iiniversite hayatinin neo-
liberal rasyonalite, 6l¢iim sistemleri ve yonetisim ilkeleri tarafindan
ele gegirilmesine ¢ok cabuk aligmis olmasi dikkat gekicidir. Ogre-
tim iiyeleri sirket finansmaniyla donen arastirma merkezleri, profe-
sorliikler, programlar ve boliimlere aligmis, ufak istisnalar diginda
kendi iiniversitelerini yonetme giiclerinin eriyip gitmesini biiyiik
olgiide kabullenmiglerdir. Ozellesen kamu iiniversitelerinin tepesin-
de konumlanan, (¢ogu zaman iiniversite olgeklerini asan piyasalag-
misg maaglar dahil olmak iizere) imtiyazlara sahip olan kidemli 6g-
retim iiyeleri, yaptiklar1 yayinlarla, aldiklar1 davetlerle, ddiillerle,
siralamalarla, aldiklar: teklifler ve karg tekliflerle mesguldiir. Neo-
liberal kariyercilikle yetigmis olan daha geng 6gretim iiyeleri, neo-
liberal deger tablosunun diizenlediginden farkli akademik amag ve
pratiklerin var olabileceginden bile genellikle habersizdir. Kiigiil-
melerden sag ¢ikan yardimci personel, yeni sistemler, en iyi yeni
pratikler, yeni degerlendirme ve yonetim teknikleri icin bitmek bil-
meyen egitimlere gdmiilmis durumdadir. Ogrenciler ise, ahgveris
merkezlerindeki gibi yemek alanlarina, 6grenci faaliyetlerine ve
spor branglarina girketlerin sponsor olmasina, 6zellestirilen 6gre-
nim kredilerine ve hepsinden 6te, 6denen paramin karsiliginin kari-
yerle alindig1 ve diisiinsel merakin yerini egitimin her unsuru iistiin-
den —ders se¢imi, sinav hazirligi, 6devler ve anadal seg¢imi— bahis
oynamanin aldigi bir egitime aligmig durumdadir.*# Dahasi, kamu

44. Berkeley Universitesi'nin intemetteki kayit sayfasindan alinmig siradan
bir 6megi diisiinelim. Bu sayfada, yakinlarda Ninja Scheduling sirketinden satin
alinmig bir yazilim paketi olan ScheduleBuilder, 6grencilerin bir sonraki donemin
derslerini segip programlarini olugturmalarina yardimci olmaktadir. Kendisini bir
*“planlama araci™ olarak tarif eden ScheduleBuilder, 6grencilere katalog tarifleri
diginda derslerin igerigi hakkinda herhangi bir bilgi vermeyip, dort seye dogrudan
baglant: sunmaktadir: derslerin gegmisteki not dagilimi, derslerin gegmis sinav-
lari, 6grencilerin dersler hakkinda gayriresmi fikirleri ve ge¢ yatma ve benzeri ki-
sisel tercihler dogrultusunda program hazirlamanin yollar1. Yani gegmiste 6grenci
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iiniversitelerinin etrafim ¢evirecek yeni “girisim alanlan”, biiyiik ve
kiigiik igletmelerin aragtirma, teknoloji, danigmanlar ve ucuz 6gren-
ci emegi dahil olmak iizere liniversite kaynaklarindan dogrudan ya-
rarlanacag alanlar da ufukta goriinmektedir.*> Bu vizyon, kafeler,
kitabevleri, barlar ve ucuzcu diikkanlardan olugan klasik iiniversite
kasabas1 ambiyansiyla garpici bir karsitlik olusturdugu gibi, serma-
yenin ihtiya¢ ve amaglarinin iiniversite iistiindeki tahakkiimiiniin
diiz ve mekansal bir ifadesini olusturmakta, ig diinyasi, devlet ve
akademi arasindaki birlesmeyi de mekansallagtirmaktadir.

Bu birlesme elbette onyillardir yoldaydi, ama devletin yiiksek-
ogretime yatiriminin hizla geri ¢ekildigi ve kamu sektorii ile ticari
sektor arasindaki —finans, yonetigim ve konugma tarzi bakimindan—
entegrasyonun arttig1 yillarda hiz kazandi. Boylece sirketler idare
ve aragtirma “kampiisleri” gelistirirken, iiniversiteler fiziki goriiniis,
finansal yapi, degerlendirme sistemleri, idare tarzi, personel, rek-
lam ve tamitim bakimindan gitgide sirketlesti.*® Diger kampiis alan-
larindaki kiyimin yaninda idari personeldeki sigkinligin ¢ok biiyiik
olgiide 6zel bagis toplama, para yonetimi ve halkla iligkiler alanin-

birliklerinin gayriresmi bir gsekilde yaptig: seyi, simdi iiniversitenin kayit sitesi
resmen sunmaktadir. Zaten ScheduleBuilder bu projeyi aslen tiniversite yillarinda
sekillendirmis olan taze Berkeley mezunlar tarafindan tasarlanip olusturulmug ve
Berkeley’e lisanslanmigtir. ScheduleBuilder igin bkz. schedulebuilder.berkeley.
edu. Berkeley ogrenci gazetesinde tasarimi ve uygulamaya girigine dair ¢ikan ha-
ber igin bkz. Geena Cova, “Schedule-Building Program to Launch in Fall”, Daily
Californian, 19 Ocak 2012, dailycal.org/2012/01/19/schedule-building-program-
to-launch-in-fall. Ninja Scheduling, girigimin itici giicii olan asgari harcama ve
tiim mallarin degis tokus edilebilirligi gibi tiiketici ilkelerinin yiiksekogretimde
yarattig1 yiizlerce doniigiim arasindan sadece bir tanesinin dmegidir. Ninja Sche-
duling, iyi egitimli ve gokyonlii mezunlar gelistirmeye doniik, 6gretim iiyesi da-
nigmanhginda gergeklestirilen ders segiminin yerine, diger tiiketicilerin tavsiye-
lerine bel baglayan, rahatga alinan yiiksek notlara deger veren ve gidilecek parti-
lere gore plan yapmay: tegvik eden bir ders programina onay veren bir platform-
dan dogan segimleri gegirmektedir.

45. Bkz. Joe Matthews, “Finally, a New Idea in the Governor’s Race”, Prop-
Zero: Changing the State of California Politics (blog), NBC Bay Area, nbcbayarea.
com/blogs/prop-zero/OneNewldea-92069984.html.

46. Biiyiik Britanya sinirlan igindeki Durham Universitesi'nin baginda bir
rektor veya bagkan degil CEO vardir.
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daki islerle ilgili olmasi bu bakimdan manidardir. Omegin Berke-
ley’deki Haas Isletme Fakiiltesi’nde mezunlarla iligkiler ve mezun-
larin gelisimiyle ilgili ii¢ diizine tam zamanl pozisyon mevcuttur,
ki bu da 6gretim iiyesi pozisyonlarinin iigte birine denk diigsmekte-
dir. California Universitesi’nin (Los Angeles) isletme fakiiltesi olan
Anderson Isletme Fakiiltesi 2012’de 6zellesmistir.*” Fakiilte bagg
toplama, ortaklik ve 6grenci kabul protokolleri iistiindeki sinirlama-
lardan kurtulma ve harglan yiikseltme esnekligine kavusup Har-
vard, Yale ve Stanford’la rekabet edebilmek i¢in, y1lda 8 milyon do-
larhk devlet fonundan vazge¢mistir.*® Yakin zamanda tip, miihen-
dislik ve hukuk alanindaki meslek okullarina da yayilmasi miimkiin
olan bu geligsmeler, iiniversitelere doniik kamu desteginin geri ge-
kilmesiyle birlestiginde, idareciler ve 6gretim iiyelerinin iiniversite
faaliyetlerini ig diinyasinin goziindeki cekiciligi iistiinden sekillen-
dirmeleri yoniindeki baskiy1 siddetlendirmistir. Sirket sponsorlu-
gundaki aragtirma enstitiileri ve fakiilteleri, hatta bagislarla finanse
edilen ve bagig¢ilar tarafindan diizenlenen ¢alisma ve ders prog-
ramlan gibi gelismeler karsisinda en ufak bir itirazin duyulmama-
simn agiklamasi da budur.#®

47. Ana akim basinda bu hamle hakkinda ¢ikan haberlerin birgogunda —belki
cogunlugunda- devlet hazinesi agisindan nasil bir tasarruf yaratacag iistiinde du-
rulmug, kamu yararina iligkin daha kapsaml mevzulara hemen hig deginilmemis-
tir. Omegin bkz. Matthew Garrahan, “UCLA Business School to End Public Fun-
ding”, Financial Times, 6 Eyliil 2010, ft.com/cms/s/0/d5745294-b9d9-11df-8804-
00144feabdc0.html#axzz31QiqGM j6; Larry Gordon, “UCLA’s Anderson School
Aims to Fund Itself”, Los Angeles Times,9 Eyliil 2010, articles.latimes.com/2010
/sep/09/local/la-me-uc-bizschool-20100909; “UCLA Business School Wants to
Wean Off State Funds”, San Diego Union-Tribune, 8 Eyliil 2010, utsandiego.com
/news/2010/sep/8/7page=4&.

48. Jon Wiener, “UCLA Business School to Go Private: A Blow to the Public
University”, Nation, 8 Haziran 2012, thenation.com/blog/168305/ucla-business-
school-go-private-blow-public-university.

49. Bu tiir sponsorluklar arasinda biiyiik ilgi gorenlerden bir tanesi, Berkeley
Universitesi'nde British Petroleum sponsorlugunda ¢alisan Enerji Biyobilim Ens-
titiisii'diir; burada 6nemli olan soru, sirket parasinin bilimsel aragtirmaya mali
destek saglayip saglayamayacagi degil —saglayabilir ve saglamaktadir— Enstitii'de
akademisyenlerin ige alinmasi ve terfi edilmesinde BP’nin ne olgiide kontrol sa-
hibi olacagidir. Yakinlarda J. P. Morgan, Delaware Universitesi'nde sponsoru ola-
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Muazzam karmasiklikta kiiresel kiimelenme ve giiglerle dolu bir
cagda demokrasi, egitimli, kavrayigh ve demokratik duyarhlik tasi-
yan bir halk gerektirmektedir.’® Bu kiimelenme ve giicler hakkinda
miitevazi diizeyde bilgi sahibi, diinyada meydana gelen bir dizi ge-
lisme hakkinda okuduklarini, seyrettiklerini veya igittiklerini muha-
keme etme ve degerlendirme kabiliyetine sahip ve miisterek tasala-
ra ve bizatihi yonetime doniik bir halk demektir bu. Boylesi bir bil-
gi, muhakeme ve yonelim uzun zamandir liberal sanatlar egitiminin
vaadi olmug ve giiniimiizde iiniversite i¢i ve diginda neoliberal ras-
yonalite yiiziinden zora girmistir. Bu zorluga demokratik bir sekilde

cag lisaniistii program igin boylesi bir dogrudan kontrol teklifi yapmistir. Inside
Higher Ed’in haberine gére, “J. P Morgan Chase, Delaware Universitesi'nde bir
doktora programi agmak igin 17 milyon dolar vermeyi planliyor. ... Planin bir par-
casi olarak, J. P Morgan programin yerlestirilecegi binay: yenileyecek, programda
cahgacak 6gretim liyelerine 6denecek paray: kargilayacak ve dgrencilere tam burs
saglayacak. Plan belgesine ve st diizey iiniversite yetkililerinden birine gore, bu-
na ilaveten, J. P Morgan ¢aliganlari tez komitelerinde yer alabilecek ve programda
hangi 6gretim iiyelerinin ders verecegi konusunda iiniversiteye tavsiyelerde bulu-
nabilecek”. Ry Rivard, “A J. P Morgan PhD?", Inside Higher Ed, 7 Ekim 2013,
insidehighered.com/news/2013/10/07/proposed-phd-funded-jpmorgan-chase-
raises-questions-u-delaware.

Pek o kadar bilinmeyen haberlerden biri, North Carolina’da bulunan ve kok-
leri Quakerlara uzanan ufak bir liberal sanatlar okulu olan Guilford Universitesi’
ne 500 bin dolar bagigta bulunan BB&T Yardim Vakfi'nin miifredat iistiinde dog-
rudan kontrol girisiminde bulunmug olmasidir. BB&T Vakfi, bir Ayn Rand hay-
rani olan John Allison tarafindan kurulmus olan bankacilik devi BB&T ile bag-
lantiidir. Guilford’a yapilan yarim milyon dolarlik bags iiniversiteye soyle yii-
kiimliiliikler getirmigtir: 6niimiizdeki on yil boyunca yilda bir defa “Kapitalizmin
Ahlaki Temelleri” adini tagiyan bir ders agilmasi, o dersin zorunlu okuma liste-
sinde Atlas Silkindi’nin tamaminin yer almasi, yine Atlas Silkindi’yi okumalari
sartiyla maaglari BB& T’nin sagladigi 6denekten karsilanacak olan birkag “Kapi-
talizm Etigi Aragtirmacisi”nin atanmasi, ve igletme veya iktisatta anadal yapan
tiim tigiincii sinif 6grencilerine iiniversite tarafindan Arlas Silkindi kitabindan bi-
rertane temin edilmesi. Guilford Universitesi 6gretim iiyelerinden Richie Zwei-
genhaft'in sorguladig: gibi, “Guilford’un tiim miifredat iginde zorunlu tek kitap
olarak Arlas Silkindi’yi 6ne gikarmasindan 6grencilerimiz nasil bir sonuca vara-
caktir?” Richie Zweigenhaft, “Is This Curriculum For Sale?”, Academe : Maga-
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kars1 koymak, bizi Rousseau’nun paradoksuna diisiirecektir: Insan-
larin iyi kurumlara arka ¢ikmalar igin, ancak o iyi kurumlarin olug-
turabilecegi insanlar olmalar: gerekir.’! Liberal sanatlar egitiminin
sag kalmasi, demokrasi agisindan nasil bir deger tagidiginin yaygin
bir sekilde taninmasina baghdir. Demokrasinin sag kalmasi ise de-
mokrasi igin egitilmig bir halka baghdir, ki bu da o halkin kurum-
larina ve kendisine doniik neoliberallesmeye direng gostermesini
gerektirir.

Bagka bir deyisle, cogunlugun erisimine agik bir liberal sanatlar
egitimi deger verebilecegimiz her modern demokrasi igin elzemdir,
ama i¢sel degildir.”2 Demokrasinin kendisi igin gerektirdigi egitimi
finansmansiz birakip, kiigiik diisiiriip veya terk edip, kendi kendini
siirdiirmesini veya yenilemesini, hatta deger gormesini veya arzu-

zine of the AAUP, Temmuz-Agustos 2010, 38. Guilford yoneticileri ve 6gretim
iiyelerinin miifredatlarini topu topu yarim milyon dolara satmaya razi olmalari da
carpicidir.

Agsint muhafazakar ve siiper zengin Koch kardegsler yakinlarda Tallahassee’de-
ki Florida Eyalet Universitesi'nin (FSU) iktisat Béliimii'ne, “serbest girigime des-
tek olacak” yeni 6gretim iiyelerinin ise alinmasi igin 1,5 milyon dolar bagista bu-
lunmustur. Bagis anlagmasinda, Koch kardesler tarafindan belirlenecek bir danig-
ma kurulunun muhtemel adaylari degerlendirecegi, ideolojik ¢itasinin altinda ka-
lanlar eleyecegi, ayrica ise alinan isimlerin vakfin hedeflerini kargilamadig1 be-
lirlenecek olursa fonlarin geri ¢ekilmesi tavsiyesinde bulunacag belirtilmektedir.
FSU yoneticileri bu anlagmay: savunmuglardir. Bkz. Kris Hundley, “Billionaire’s
Role in Hiring decisions at Florida State University Raises Questions”, Tampa
Bay Times, 9 Mayis 2011, tampabay.com/news/business/billionaires-role-in-hi-
ring-decisions-at-florida-state-university-raises/l 168680.

50. Bkz. Dana Villa, Socratic Citizenship, Princeton: Princeton University
Press, 2001.

51. “Bir halkin ... siyasetin akillica ilkelerini anlamasi ve devlet yonetiminin
temel kurallarina uymasi igin, sonucun neden haline gelmesi gerekir; toplumsal
kurumlann iiriinii olmasi gereken toplumsal ruhun, o kurumlarin ingasina énder-
lik etmesi gerekir; insanlarin yasa sonucunda gelecekleri hale daha yasa dogma-
dan once kavugmalan gerekir.” Rousseau, The Social Contract, 86-87.

52. John Dewey bunu anlamisti. Bkz. John Dewey, Democracy and Educati-
on, Carbondale: Southem lllinois University Press, 2008. Tocqueville ve Mill bu
sorunu ele alirken demokrasilerde aristokratik bir damar geligtirmeye ¢ahigmstir.
Bkz. Tocqueville, Democracy in America; John Stuart Mili, “On Liberty”, On Li-
berty and Other Writings.
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lanmasin saglayan kaynaklarim kurutmasi miimkiindiir. Nitekim
neoliberal rasyonalitenin en 6nemli sonuglarindan biri, demokrasi
arzusunun ve ortaya ¢iktigi yerde bu arzunun sdylemsel anlagilirli-
gimin azalmasidir. Rousseau paradoksunun bagka bir gesitlemesi:
Demokratik kiiltiirii besleyip demokratik yonetimi miimkiin kilan
tiirde bir egitimi muhafaza etmek igin, ancak liberal sanatlarin sag-
layabilecegi bir bilgiye ihtiyacimiz var. Dolayisiyla, demokratik
yurttaglik ugruna liberal sanatlar egitiminin tazelenmesi yolunda,
neoliberal rasyonalitenin i¢ini bosaltmis oldugu bir demokrasiye
bel baglanmasi miimkiin degildir.



Sonséz

Kaybedilen Yalin Demokrasi,
Fedakarliga ve Kurban Vermeye”
Doniigen Ozgiirluk

Neoliberallesmeye iligkin bu elestiri liberal demokrasiyi eski haline
getirelim ¢agnisiyla sona ermeyecek; neoliberal rejimler i¢inden bu
rejimlere kargi koyabilecek ne tiir bir demokrasi olusturulabilecegi-
ni de belirtmeyecegim. Amacim daha ziyade, neoliberal rasyonali-
tenin hakimiyetini kurmasiyla birlikte ideal, hayali ve siyasi de-
mokrasi projesinin nasil tehlikeye diistiigiinii resmetmekti. Once-
likli odak noktasi bu rasyonalitenin kullandig) gramer ve terimler,
yayilma ve ¢agirma giiciinii olusturan mekanizmalardi. Bunlar, top-
lumsal altyapiy: sokiip atan, kamu mallarini 6zellegtiren, ticaret iis-
tiindeki diizenlemeleri kaldiran, toplumsal dayanigmalarn yok eden
ve Ozneleri sorumlulagtiran somut politikalarla desteklenmektedir
elbette. Ancak, neoliberal ekonomi politikalarinin bir¢ogu terk edil-
se ya da artirilsa dahi, siyasi hayatin normatif bigimde ekonomik-
lestirilmesi ve homo politicusun homo oeconomicus tarafindan
gasp edilmesi yoluyla demokrasinin altin1 oyan siire¢ hafifleyecek
degildir. Omegin bankalara siki diizenlemeler getirilmesinin (hatta
bankalarin ulusallagtiriimast), egitime yeniden kamusal yatirnn ya-
pilmasinin, se¢im kampanyalarinin finansmam konusunda reform
yapilmasinin, firsat esitligi vaadinin tazelenmesinin, hatta servetin

* Ingilizce sacrifice sozciigii bu bolimde hem “fedakarlik”, hem de “kurban
verme/etme” anlamlarinda kullanihyor. Tiirkgede bu iki anlami kargilayacak tek
bir sozciik bulunamad:g igin, iki s6zciik degismeli olarak kullamilmigtir; gegtik-
leri yerlerde sacrifice sdzciigiiniin anlam ufkunu hatrrlamak iyi olabilir. —¢.n.
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yeniden bdéliisiimiiniin dahi, siyasi hayatin ekonomiklestirilmesi,
egitimin ticari dl¢iim sistemleriyle yeniden yapilandirilmasi ya da
secimlerin pazaryeri, siyasi ifadenin de pazar davramsi bi¢iminde
sekillendirilmesi siireciyle yan yana var olmasi miimkiindiir. Yani
neoliberal ekonomi politikalar1 dondurulur veya tersine gevrilirken
dahi, yerini bagka bir siyasi ve toplumsal akil almadig: siirece neo-
liberal aklin demokrasi iistiindeki zararl etkilerinin aym hizla de-
vam etmesi miimkiindiir. Y onetim rasyonalitesi dedigimiz seyin an-
lami budur; sivil toplum orgiitleri, kar amaci giitmeyen kuruluslar,
okullar, mahalle orgiitleri, hatta neoliberal ekonomi politikalarina
kars1 olduklarini diigiinen toplumsal hareketlerin dahi neoliberal
rasyonalite tarafindan diizenlenebiliyor olmasinin sebebi de budur.

YALIN DEMOKRASININ KAYBEDILMESI

Demokrasiyi niye umursayalim peki? Neoliberalizm ne oldugu ¢ok
daha belli seyleri, mesela gezegendeki hayati ya da tiim yerel bes-
lenme ve topluluk bigimlerini tehlikeye diisiiriiyor degil mi? Saghk
hizmetlerini ve hesapli konut imkanlarin1? Uykuyu, ruhu, kutsali,
mahremi, tarifsiz olam?! Dahasi, reel demokrasi her daim sinifsal
tahakkiim ve esitsizlikle, irksal tabiyet ve diglamalarla, kurumlag-
mig cinsiyet farkiyla, somiirgeci ve emperyal onciil ve pratiklerle,

1. Bkz. Jonathan Crary, 24/7: Late Capitalism and the Ends of Sleep, New
York: Verso, 2013; Tiirkgesi: 7/24: Geg Kapitalizm ve Uykularin Sonu, gev. Ne-
dim Catl, Istanbul; Metis, 2015; Philip Mirowski, Never Let a Serious Crisis Go
to Waste: How Neoliberalism Swrvived the Financial Meltdown, New York: Verso,
2013; Lauren Berlant, Cruel Optimism, Durham: Duke University Press, 2011;
Elizabeth Povinelli, Economies of Abandonment: Social Belonging and Enduran-
ce in Late Liberalism, Durham: Duke University Press, 2011; Noam Chomsky,
Profit over People: Neoliberalism and Global Order, New York: Seven Stories,
2011; Tiirkgesi: Halk Uzerinden Kazang, gev. Siireyya Evren, istanbul: Everest,
2014; William Connolly, The Fragility of Things, Durham: Duke University
Press, 2013; Tiirkgesi: Hayatin Kirilganlig1, gev. Aydin Gavdar, istanbul: Ayrinti,
2016; Bonnie Honig, “The Politics of Public Things: Neoliberalism and the Rou-
tine of Privatization”, No Foundations: An Interdisciplinary Journal of Law and
Justice 10, 2013; Lisa Duggan, The Twilight of Equality, Boston: Beacon Press,
2004.
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acgiktan kabullenilmeyen dini imtiyaz ve yok saymalarla dolup tasi-
yor degil mi? Bu sorunlu anlam, pratik ve kurum sahasina neolibe-
ralizmin verdigi zarari ne diye dert edelim?

Demos/ kratia. Halkin yonetimi. “Demokrasi” halkin miigterek
hayatinin bagka bir sey tarafindan degil, hep beraber kendi kendini
yoneten halk tarafindan diizenlenmesi 6zlemine igaret eder.2 Tersin-
den sdylersek, yonetimin halkin tamam yerine bir boliimiiniin ya
da —halk bunlardan bir veya daha fazlasinin miigterek varolus igin
rehber, hatta belirleyici olmasi gerektigine karar verebilecek olsa
dahi- iktidar, tann(lar), siddet, hakikat, teknoloji veya milliyetgi-
lik gibi digsal herhangi bir ilkenin elinde olmasinin mesrulugunu
olumsuzlar. “Demokrasi” teriminin yonetimin demosa ait olmast il-
kesinden 6te bir igerigi yoktur; lakin herkesin bizi yoneten erklere
katilmasina izin veren tek siyasi bi¢im oldugu i¢in, iktidarin azinh-
gin degil ¢ogunlugun yararina kullanilmasi, herkesin ara¢ degil
amag olarak goriilmesi ve herkesin siyasi bir ses duyurabilmesi ih-
timaline teminat olusturmaz, ama yer agar. Yalin demokrasinin ya-
lin vaadi budur.?

Demokrasi terimi, halk yonetiminin gergeklestirilmesini sagla-
yabilecek veya saglamasi gereken diizenlemeler, anlagsmalar ya da
kurumlari belirtmez. Halkin yetkisini devredecegini mi yoksa dog-
rudan mi1 kullanacagini, halihazirda mevcut kanunlarin iistiinde mi
(egemen) yoksa onlara tabi mi (teba) olacagini, ortak yararin for-
miile edilmesi ve uygulanmasinda egemenligini aktif bir gekilde or-
taya mu koyacagini yoksa sadece yan yana yasamayi saglayan asgari
diizenlemelere mi onay verecegini sdylemez. Bundan dolayi, bir
yanda 6zel miilkiyeti (ya da 6zellesmis kamu alanini) isgal edip ka-

2. Sheldon Wolin, “Nonn and Fonn: The Constitutionalizing of Democracy”,
Athenian Political Thought and the Reconstruction of American Democracy igin-
de, J. Peter Euben, John R. Wallach ve Josiah Ober (haz.), Ithaca: Cornell Univer-
sity Press, 1994.

3. Demokrasinin tagidigi anlamlar hakkindaki muazzam literatiir iginde, De-
mocracy and the Foreigner (Princeton: Princeton University Press, 2001) ve
Emergency Politics: Paradox, Law, Democracy (Princeton: Princeton University
Press, 2009) adh kitaplarinda Bonnie Honig demokrasinin i¢ paradokslar iistiine
bilhassa kavrayigh diigiinceler geligtirmistir.
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mulastiran, umumi heyetlerde saatlerce tartigmalar yapan, hesap ve-
rebilir liderler, temsilciler iiretmeyi, hatta talepte bulunmay: redde-
den Occupy katilimcilari, “Demokrasi iste budur!” diye bagirmak-
tadir. Ote yandan, isgalcileri tahliye eden ve tutuklayan belediye
bagkanlari, iiniversite idarecileri ve polis de demokratik hukuk ve
ilkelerden dem vurmaktadir. Burada demokrasinin ne demek oldu-
gu konusunda derin bir tartigma s6z konusudur — sadece riyakarlik,
gercegin gizlenmesi veya terimin aragsallagtirilmasi degil. Ama
uzun bir tarihsel golge ve cagdas bir miicadele de isbasindadir: De-
mokrasi her zaman toplumda hakim olanlarin eline gegmeye, onlar
tarafindan devralinmaya mi yazgilidir? Demos kendi siyasi bigimi
adina her zaman sinirlanacak, béliinecek veya bastirilacak midir?

Demokrasiye iligkin yalin kavrayista (ya da “yalin demokrasi”
kavrayisinda) demokrasinin neler igerdigi ve ayrintilari belirtilme-
digi gibi, yonetimin neden halka ait olmasi gerektigine dair devam-
lilik gosteren veya tutarh bir agiklama da yoktur; sadece bagkalari
tarafindan yonetilmememiz gerektigine dair negatif bir agiklama
sunulur.? Batili siyasi diigiince tarihi iginde insanin ahlaki haysiye-
tini sadece demokrasinin saglama aldigini (veya kurtardigini) ayrin-
tistyla belirten neredeyse tek isim olan Rousseau dahi, pozitif siya-
sal degerini betimlemek yerine, demokrasiyi bu haysiyetin ¢ignen-
memesini saglayan bir yol bi¢iminde kuramlagtirir. “Her bireyin,
bagkalariyla birlegirken kendisinden bagka kimseye itaat etmemesi-
ni ve oncesinde oldugu gibi 6zgiir kalmasin1 saglayan ... [tek] bir
araya gelme bigimi”dir demokrasi.?

Ilgingtir, siyasi katithmin tasidig1 i¢sel deger s6z konusu oldu-
gunda siyaset kuramcilan daha agikso6zlii olmuglardir. Aristoteles’e
gore (ki kendisi hi¢ de demokrat degildir) polis hayatina katilim

)

4. “Demokrasinin eksigi” sorununu, aym adi tagiyan ufak bir yorum yazisin-
da daha ayrintili ele almigtim. Bkz. Wendy Brown, “Democracy’s Lack”, Public
Culture 10.2, 1998, 425-29; ve Politics Out of History, 6. Boliim, Princeton: Prin-
ceton University Press, 2001; Tiirkgesi: Tarihten Cikan Siyaset, cev. Emine Ay-
han, istanbul: Metis, 2010.

S. Jean Jacques Rousseau, On the Social Contract, haz. ve ing. ¢ev. Maurice
Cranston, New York: Penguin, 1968, 60.
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“iyi hayat”in ifadesidir; nobetlese “yonetme ve yonetilme”, dogasi
geregi siyasi olan tiiriimiiziin iiyelerini tamliga ulastirir.® Tocquevil-
le ise yerel katilimi, gittikge biiyiiyen ticaret diinyasinin yayginlas-
tirdig1 6zgikar ethos’unu dengeleyen hayati bir karg1 agirlik ve bu
ethos’un iiriinii olan siyasi tahakkiime agik olma zaafina karg1 bir
koruyucu bigiminde ifade etmistir. Tocqueville'de yerel siyasi kati-
lim, sahsi ¢ikar miigterek olana yonelimle dengeler; ayrica biiyiik
devletlerdeki yurttaglarin yasadigi yabancilagmayi azaltip, yogun-
lagmig yonetim giiciine doniik dogal egilimleri frenleyen bir yurttag
grubuna onayak olur.” Sheldon Wolin de, gerek devletlere gerekse
anayasalara i¢sel oldugunu sdyledigi demokratik olmayan doganin
panzehiri olarak, yurttaglarin yerel siyasette muntazaman “iktidan
paylagmasi ve uygulamasi”’nin ve araliklarla etkinlik kazanan, de-
vaml degil ara sira kendini 6ne siiren bir demosun degerini vurgu-
lar.® Katilimi 6ven bu argiimanlarin higbirinde bizatihi demokrasi-
nin degerine dair bir savunma olmamasi garpicidir.

Yiizyillar i¢cinde demokrasinin diger siyasi bigimlerden iistiin
olduguna dair pek ¢ok izahat sunulmustur elbette. Gelgelelim, ¢o-
gunda halk yonetimine hemen hi¢ yer verilmedigi gibi, demokrasi-
ye kendisine i¢sel olmayan 6zellikler atfedilmektedir: esitlik, hiirri-
yet, haklar veya medeni 6zgiirliikler, bireysellik, hosgorii, firsat egit-
ligi, kapsayicilik, agiklik, prosediirciiliik, hukukun iistiinliigii, ¢catig-
malarin ve degisimin bariggil yollardan ¢6ziime baglanmasi. Bun-
larin higbiri halk yonetimi bigiminde tanimlanan demokrasiye 6zgii
ozellikler degildir.® Her birinin demokratik olmayan rejimler tara-

6. Aristoteles, The Politics, 1946; Aristoteles, The Nicomachean Ethics, ing.
¢ev. J. A. K. Thomson, New York: Penguin, 2003; Tiirkgesi: Nikomakhos'a Etik,
cev. Saffet Babiir, Ankara: Ayrag, 1997.

7. Alexis de Tocqueville, Democracy in America, haz. ve ing. gev. Harvey C.
Mansfield; Delba Winthrop, Chicago: University of Chicago Press, 2000, 56-90,
231-34, 489-92, 496-500.

8. Sheldon Wolin, “Fugitive Democracy”, Constellations 1.1,1994,14,17,19,
22,23.

9. Siyaset teorisinin (tiim i¢ boliinmeleri ve miinakagalanna ragmen, klasik
anlamiyla liberalizmin yoriingesi iginde faaliyet gosteren) demokrasiteorisi diye
bilinen alt alani iginde, John E. Roemer bu noktaya 6zel bir hassasiyet gostermis-
tir. Bkz. “Does Democracy Engender Justice?”, Democracy's Value iginde, Ian
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findan da savunulmasi veya giivence altina alinmasi miimkiindiir.
Dahasi, sunlardan biri veya daha fazlasina herhangi bir demos tara-
findan onay verilmesi miimkiindiir: asin esitsizlik; sinirlan ihlal
eden giivenlik ve gozetim; simirh veya baglayici olmayan haklar;
evrensel olmayan haklar; ifade, toplanma ve ibadet konusunda sik1
kisitlamalar; konformizm; hosgoriisiizliik; hedef alinan insanlar ve-
ya pratiklerin diglanmasi veya zulme maruz birakilmasi; uzmanlar
veya biirokratlar tarafindan yonetim; savas, somiirgecilik veya ige-
ride askerilegmis bir toplum. Bunu yapan pek ¢ok demos olmug-
tur.'® Demosun onay veya rizasini almig olduklarinda, bu tiir feno-
menlerin demokratik olmadigini sdylemek yeterli degildir.

Avrupa liberal demokrasisi, on sekizinci yiizyil sonlarindaki do-
gumundan giiniimiize degin, her zaman kapitalist gii¢ ve degerlerle
dolup tagmistir. Daha genel diizeyde, siyasi ve hukuki soyutlamalari
yoluyla toplumda hakim olanlarin gii¢ ve imtiyazlarim giivence al-
tina almig, 6zel miilkiyet ve sermaye haklar1 disinda, irksalciliga ve
astlastirici, toplumsal cinsiyet normlarina dayali bir igb6liimiine
onay vermistir. Liberal demokrasinin imtiyazlar, esitsizlikler ve dig-
lamalarla i¢ igeligi, yasa Oniinde esitlik, haklara dayali 6zgiirliik gi-
bi formiilasyonlar, ahlaki 6zerklik ve soyut bireylik gibi bir dizi
zimni kaide yoluyla maskelenir. Koklesmis isboliimii ve sinifsal ta-
bakalagmalarla aralarindaki kesigmeleri ve irk, toplumsal cinsiyet
ve kiiltiirden ciddi olgiide etkilenen bireylik normlarini seferber et-

Shapiro ve Casiano Hacker-Cordon (haz.), Cambridge: Cambridge University
Press, 1999. Roemer’in gosterdigi dikkat nadir goriilen bir seydir. Liberalizmden
agik¢a koparildiginda dahi, demokrasinin belli degerler tagidig1 varsayilmaktadir.
Omegin Sheldon Wolin, hiirriyet ve esitlik degerlerinin demokrasiye 6zgii oldu-
gunu ve bunun antik¢agdan bu yana boyle oldugunu 6ne siirer. Bkz. “Fugitive De-
mocracy”, 21.

10. Demokrasiyi belirginlestirmenin bagka bir yolu da, “gergek” veya *“sahi-
ci” versiyonlarin yoz veya yetersiz versiyonlardan aynimasidir. Bu dogrultuda
Rousseaucu, Marksist, Rawlscu gabalar vardir. Her birinde, ya halkin ortak olma-
s1 gereken erkler ya da halkin bu erkleri hangi yollardan paylasacagi veya devre-
decegi net bir sekilde belirlenmektedir. Ama bu, demokrasinin 6ziinii belirleme-
nin yolu degil, demokrasinin ne anlama geldigi ve neler igerdigine dair devam
eden siyasi tartigmanin bir pargasidir.
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tigini yadsiyan bu kaideler hep beraber, esitsiz ve Ozgiirliiksiiz bir
toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik hayat1 giivence altina almaktadir.
Liberal demokrasinin bireylik, 6zgiirliik ve esitlik idealleri, bigim-
sel baglamlar ve igerik konusunda yansiz olmalariyla evrenselmig
gibi goriiniirken, beyaz burjuva eril heteroseksiiel aileciligin norm-
lariyla dolup tasar.? Tarih boyunca diglanmis olanlarin, siyasi hak-
larimi kazandiktan ¢ok sonra bile heniiz saglam bir esitlik ve aidiyet
kazanamamig olmalarinin sebeplerinden sadece bir tanesidir bu.
Liberal demokrasi, bu i¢ igelik ve etkileri yadsidig: igin hakli
elestirilere ugramugtir. Ancak bu yadsimalarin iiriinii olan —6megin
bir yandan 6zgiirliik ve esitlige diiziilen ovgiiler ile diger yandan ya-
sanan gercekligin somiirii ve yoksullugu arasindaki— tenafiirler de,
liberal demokrasinin kaidelerini asan, liberal bi¢iminin engelledigi
bir demokrasiyi gercgeklestirme amaci tagiyan bir siyasi tahayyiil
icin malzeme olugturmustur. Geng Marx’a gore burjuva demokrasi-
si, esitlik¢i olmayan ve 6zgiirliikksiiz mevcut toplumsal kosullar al-
tinda maddilestiremedigi bir halk egemenligi ve adalet 6zlemi tagi-
yordu. Ancak Marx’a gore burjuva demokrasisinin siyasi hiirriyet,
esitlik ve evrenselligi sz konusu toplumsal kosullan “tercihen
olumsuzlayan” bir gekilde diigiinebilmesinin yolu, tam da bu kogul-
lardansoyutlanmakti. Yani yonettigi hayatlarin hakikatini temsil et-
mesini onleyen o soyut hiirriyet, esitlik, kardeslik ve insan formii-
lasyonlari, aymi zamanda 6zgiirliik¢ii vizyonunu miimkiin kilan so-
yutlamalardi. Bu agidan bakildiginda, Marx burjuva demokrasisi
veya liberal demokrasinin hakim toplumsal gii¢ler ve bu giiclerin
dogurdugu etkileri orten yaniltici bir kefenden ibaret olmadigini,
yapisal esitsizliklerin, 6zgiirliiksiizliiklerin ve varolus iistiinde ko-
lektif iktidarin eksikliginin agilmasinin miijdecisi oldugunu ima

11. Bkz. Karl Marx, “Onthe Jewish Question”, The Mar x-Engels Reader igin-
de, Robert C. Tucker (haz.), New York: Norton, 1978; Wendy Brown, “Rights and
Losses”, States of Injury, 5. Boliim, Princeton: Princeton University Press, 1995.

12. Bkz. Carole Pateman, The Sexual Contract, Stanford: Stanford University
Press, 1988; Joan W. Scott, Only Paradoxes to Offer: French Feminists and the
Rights of Man, Cambridge, MA: Harvard University Press, 1997; Wendy Brown,
“Liberalism’s Family Values”, States of Injury, 6. Boliim.
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eder. Bundan dolayi, Marx’a gore burjuva demokrasisi veya anaya-
sal demokrasi, ancien régime’in dogallasmig tabakalagmiglig1 ve
diglamalari kargisinda “biiyiik bir ilerlemenin temsilcisi” olmakla
kalmaz. Aymi zamanda, burjuva (kapitalist) toplumsal iligkilerin
olusturdugu baglam icinde gergeklestirilmesi miimkiin olani agan
bir halk egemenligi, 6zgiirliik, esitlik, topluluk arzusu ve vaadine
isaret eder."?

Kendisini asan bir ideal barindirmasinin yani sira, liberal de-
mokrasinin bigimsel ilkelerle somut varolug arasinda boliinmiiglii-
gii, her tiirden toplumsal hareketin ii¢ yiizyilldan uzun siiredir istifa-
de ettigi paradoksun, ¢eligkinin, hatta zaman zaman katakrezin (ca-
tachresis) sahnesini olugturur.'* Kadinlar, irksal ve dini azinliklar,
kole soyundan gelenler, yeni go¢menler, escinseller ve elbette yok-
sullar ve is¢i siniflar, liberal demokratik bireyligin evrenselcilik ve
soyutlamalarina tutunup, “insan” kategorisine kendilerinin de ait ol-
duklarin1 savunmug (ait olmadiklar1 donemde), esitligin liberal an-
lamlarin1 esnetmis (sadece bigimsel degil, igerikli hale getirmek
i¢in) ve 6zgiirliigii de disanya dogru ittirmislerdir (sirf mevcut ko-
sullar dahilinde se¢imle sinirli kalmamasi, varolusu kontrol eden ko-
sullarla da alakali hale gelmesi igin). Keza halk egemenligi vaadin-
den, liberalizmde her daim mevcut olan o diger, gayrimesru egemen
—devlet- yiiziinden ve bagka bir yoldan, Marx’in tabiriyle “toplum-
sal iktidar”, Foucault’nun tabiriyle “biyoiktidar” yiiziinden siirekli
odiin verilirken, bu vaat yine de miisterek hayatin diizenlenmesinde
servet ve diger imtiyazlarin igleyisiyle zaman zaman yiizlesilmesine
yol agmustir. Liberal demokrasilerde demos higbir zaman sahiden
yoneten olmamustir; biiyiik ulus-devletlerde bunu yapabilmesi de
miimkiin degildir. Ama dyle olmast gerektigi varsayimi, hayaletimsi

13. Marx, “On the Jewish Question”, 34, 35, 46. Marx bu denemede “serma-
ye” ya da “kapitalizm” gibi terimler kullanmaz, “demokrasi” ya da “burjuva de-
mokrasisi”nden de ara ara bahseder. Burada bosluklar1 biraz dolduruyorum yani,
ama Marx’in kastin1 garpittigimi diigiinmiiyorum.

14. Joan W. Scott imzali Only Paradoxes to Offer: French Feminists and the
Rights of Man (Cambridge: Harvard University Press, 1997), liberalizmin bu si-
nirhiliklarinin ilerici amaglar ugruna nasil seferber edilebildigi konusunda hala en
iyi tarihsel ve kuramsal izahlardan biridir.
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tahtini1 gaspetmeye hevesli giigliiler takimu iistiinde miitevazi sinir-
lamalar yaratms, ¢ogunluk yerine azinligin yararina yapilan yasa-
lar1 dizginlemis ve araara*‘siradan hayatlarin ortak sorunlan’na y6-
nelik agagidan siyasi eylemler igin tetikleyici olmustur.'s
Antidemokratik gii¢lere doniik bu sinirlama ve demokratik ilke-
lerin tam anlamiyla gergeklestirilmesi yoniindeki bu vaat, demos
fikrinin ta kendisini ortadan kaldiran, homo politicusu homo oeco-
nomicusa kirdiran, siyasete husumet duyan, liberal demokrasiye ait
terimleri ekonomiklestiren, yonetisim ve yeni bir idareyle liberal
demokratik hukuk degerlerinin ve kamusal miizakerenin ayagini
kaydiran neoliberal siyasi rasyonalitenin tehlikeye attig1 seydir. Sa-
vunucularinin hiyerarsik veya devlet merkezli bigimlerle iligkili
tekniklere kiyasla yonetisim tekniklerinin daha demokratik oldugu
yoniindeki diizenli iddialarina ragmen, bu tekniklerin veya daha ge-
nel diizlemde neoliberal deger tablosunun iginde demosa veya de-
mosun siyasi faaliyetine (bilhassa siyasal varlig1 diizenleyip yon-
lendiren kapsamli ilkeler konusunda siyasi itiraza) diipediiz hi¢ yer
yoktur.'® Bunun yam sira, siyasi olanin ekonomiklestirilmesi ve yo-
netigsimin kamusal sdyleme biitiiniiyle niifuz etmesiyle birlikte hem

15. Wolin bu sorunlara 6mek olarak, “diisiik gelirliler igin iskan, fabrikalara
iscilerin sahip olmasi, daha iyi okullar, daha iyi saghk hizmeti, daha giivenilir su,
zehirli atikk maddelerin tasfiyesinin denetimiden bahseder. Wolin, “Fugitive De-
mocracy”, 24.

16. Bu israr kimi zaman totolojik akil yiiriitmenin ug noktalarina kadar dayan-
maktadir. Demokrasi ve yonetisimden bahseden iki isletme uzmaninin, Pierre-
Yves Gomez ve Harry Korine'’in yazdiklarina bakalm: “Sirket yonetisiminde za-
man iginde ekonomik gelismeye eslik eden bir doniigiim siirecinin segilmesi
miimkiindiir. Biz bu siirecin sirket yonetigiminin demokratiklegmesi olarak anla-
silabilecegini gosteriyoruz. Diisiincemiz, modern liberal toplumda insan yo6neti-
siminin zaman iginde demokratiklesme egiliminde oldugu gézlemine dayahdr:
Girigimcilik kuvveti gitgide daha biiyiik sirketlerde toplandik¢a, yonetigimin
mesrulugunun muhafaza edilmesi igin toplumsal pargalanma egilimi de o 6l¢iide
artmaktadir — sirketlerin liberal bir ruhla yonetilmesini saglama almak igin.” En-
trepreneurs and Democracy: A Political Theory of Corporate Governance, Cam-
bridge: Cambridge University Press, 2008, 8-9. Bu dikkat gekici kitabin yazarlari,
“sirket yonetigsiminin demokratiklegmesi” adini verdikleri geyin ve ekonomik per-
fonnans artigimin, girigimci ve demokratik toplumlara igsel gordiikleri dogal bir
iktidar pargalanmasina bagh oldugunu savunmaktadir.
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demos hem de egemenlik kategorileri ortadan kalktig1 6l¢iide, halk
egemenligi biitiin degerini —hatta anlagilirhigimi— kaybetmektedir.
Ekonomiklestirme, siyasi dagarcigin yerine piyasa dagarcigini ge-
¢irir. Yonetigim ise, siyasi dagarcigin yerine igletme dagarcigim ge-
cirir. Bu bilesim, demokratik ortak yonetim vaadini bireysel ve ko-
lektif diizeyde girisim ve portfoy yonetimi vaadine doniistiiriir. Bu-
nun sonucunda ortaya ¢ikan diizende, iktidar1 paylasan ve ona itiraz
eden yurttaslarin degil, en iyi ihtimalle, paydaslara danigma, odak
gruplari, en iyi pratikler ve ekip ¢alismasi yoluyla ulagilan mutaba-
katin alti ¢izilmektedir. Demokrasinin azginli§i, yumusak ve biitiin-
ciil bir yonetim bi¢imi yoluyla zaptedilmektedir.

Neoliberalizmin siyasi olan1 ekonomiklegtirmesi, liberal de-
mokrasinin adalet anlayigina ait terimleri piyasa degerleri ve dagi-
limlarinin hayatin her alanina el uzatmasina kargi koyma veya sinir
getirme kabiliyetlerinden mahrum birakmakla kalmaz. Ekonomik-
lestirme bu kabiliyeti tam tersine ¢evirip, adalete iligkin terimleri
piyasa degerleri ve dagilimlarim kutsayip onaylar hale getirir. Tek-
rar edelim, liberal demokraside ekonomik hayatla siyasi hayat ara-
sinda mesafe olugturulmasinin, bu demokrasi bigiminin kapitalizm
tarafindan kirletilmedigi bir zaman bulundugu anlamina geldigini
soylemiyorum. Sadece, sermayeden farkh bir s6z dagarcig ve se-
miyotik diizlem i¢inde ig gordiigii siirece, liberal demokrasinin ilke
ve beklentilerinin kapitalist deger iiretimi ve piyasa dagilimlarin si-
nirlandiracak sekilde seferber edilebildiklerini s6ylemek istiyorum;
bu deger ve dagilimlarin elestirisine imkan saglayan bir platform
olabildiklerini ve daha radikal demokratik dzlemlere gebe olabil-
diklerini. Bu farkli diizlem ortadan kayboldugunda, piyasa degerle-
ri tek deger haline geldiginde, liberal demokrasi biitiiniiyle piyasa
demokrasisine doniistiigiinde, ortadan kaybolan bu sinirlama kabi-
liyetidir, bu elestiri platformudur, bu radikal demokratik ilham ve
ozlem kaynagidur.
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Giiniimiiz Avrupa-Atlantik diinyasinda, giindelik hayatin neolibe-
rallesmesiyle ilgili ciddi bir hognutsuzluk ya da en azindan rahat-
sizlik var gibidir. Ancak bu giindelik hognutsuzlukta odak noktasi
daha ziyade, neoliberalizmin asir1 esitsizlikler dogurmasi, istilaci
veya galiz metalagma diizeyleri ya da kamu mallarin yiiriirliikten
kaldirmasi, kamusal hayat ve kamusal alani ticarilestirmesidir. Neo-
liberalizmin demokrasi i¢in olusturdugu tehdit konusunda ¢ok daha
az endise s6z konusudur; belki tarif ettigim hiicumlar, tersine gevir-
meler ve doniigiimler milyarder bankacilarla kenar mahalle sakin-
lerinin yan yana durusundan daha az goze carptif igin, belki de-
mokrasi neoliberallesme oncesinde zaten kabuk bi¢imini almis ol-
dugu (haklar ve segimlere indirgendigi) i¢in, belki her yerde hazir
ve nazir olan sinizm ve siyasi hayattan yabancilagma yiiziinden.
Siiphesiz hepsinden 6te, neoliberal rasyonalite kapitalizmle demok-
rasiyi 6zdeslestirmek konusunda son derece etkili olmugtur.

Daha once igaret ettigim gibi, demokrasinin bizi dogrudan buy-
ruklarin veya kapitalizmin cingéz giiglerinin tahakkiimiinden kur-
tarmak gibi bir vaadi yoktur. Demokrasi muhtelif kotii iceriklerle
doldurulabilen, ulusgu yabanci diigmanligindan tutun irksal somiir-
gecilige, heteroseksist hegemonyadan tutun kapitalist hegemonya-
yakadar farkli amaglar igin aragsallagtinlabilen i¢i bog bir bigimdir;
ayni rejimler iginde bu amaglara karsi durmak igin seferber edilme-
si de miimkiindiir.'” Fakat demokrasi, miisterek varolusun temelleri
ve koordinatlar konusunda bagka bir sey yerine halkin karar verme-
si diigiincesini temsil ediyorsa sayet, ekonomiklestirilmesi en niha-
yetinde bu ilkenin 6liimiine yol agacak sey olabilir.

Bir siyasal varlik olarak halkin hep beraber kendi kendini yonet-
mesi fikri birgok nedenle, bilhassa alternatifi bagkalar tarafindan
yonetilmek oldugu i¢in dnemlidir.'"® Ancak bu demokrasiyi salt bir

17. Bkz. Wendy Brown, “We Are All Democrats Now...” Giorgio Agamben
vd., Democracy in What State? iginde, New York: Columbia University Press,
2011; Tiirkgesi: “Artik Hepimiz Demokratiz...” Demokrasi Ne Alemde? iginde,
gev. Savas Kilig, istanbul: Metis, 2010.

18. Demokrasinin degerinin hayatin her alani veya faaliyetini igerecek sekil-
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iyi haline getirmedigi gibi, siyasi hayattaki her seyi kapsami igine
alabilecegine veya almasi gerektigine de isaret etmez. Radikal veya
dogrudan bir demokrasinin ya da sermaye, irksalcilik vb. ile dolup
tagmayan bir demokrasinin dahi karanlik rotalara sapmasi ya da ik-
lim degisimi, nesli tilkenen tiirler veya sinirlarinin 6tesinde meyda-
na gelen soykirim kabilinden savaslar1 gormezden gelmesi miim-
kiindiir. Dolayisiyla, demokrasinin demokratik olmayan idare pra-
tikleriyle harmanlanmasi veya ahlaki mutlaklarla sinirlanmasi ge-
reken zamanlar vardir. Dahasi, biinyesi geregi kendi kendini ayakta
tutan bir sey degildir demokrasi; ¢ogu zaman demokratik olmayan
veya demokrasi dis1 ilave veya destek kaynaklar gerektirir. Rous-
seau bu konuda gayet eliagiktir, kimi zaman “6zgiirliige zorlanma-
muz” gerektigini beyan eder, kendi kendini yoneten demosun digin-
da duran bir kurucu veya yasakoyucuya verdigi onemle de yine bu
sorunun altini ¢izer.'” Demokrasinin ve kosullarinin yozlagmasi da
azimsanmayacak bir sorundur; demokrasinin kendini yenilemesini
saglayan igsel bir mekanizmasi yoktur. 5. Boliim'iin Yiiksek Mah-
kemelerin demokrasinin kurucu unsurlarini neoliberallegtirmesiyle
birlikte buna kargi koyacak tahayyiiliin ta kendisinin ortadan kalka-
bilecegi endigesiyle, 6. Boliim’iin de demokrasinin bagh oldugu
yiiksekOgretimi kurtarmak igin demokrasiye giivenilemeyecegi ar-
giimaniyla sonlanmasi bundandir. Ozetle, demokrasi her derde deva
olmadig gibi, tamamlanmus bir siyasi hayat bigimi de degildir. An-
cak o olmadiginda, bizi simdiki zamandan mesul kilan ve kendi ge-
lecegimizi olugturmamiza hak taniyan dil ve gergeveden, o gelecek
iistiinde bagka tiirlii hak iddia eden kuvvetlere karsi koymamizi sag-
layabilecek dil ve ¢ergeveden mahrum kaliriz.

de genisletilmesinin uygun oldugunu diigiinmiiyorum. Cogu derslikte, hastaneler-
de, acil durum miidahale ekiplerinde veya uzmanhgin ya da diger otorite zemin-
lerinin kendi kendini yonetmekten daha 6nemli oldugu diger alanlarda karar alma
s6z konusu oldugunda, demokrasinin yetersiz kaldigini diigiiniiyorum.

19. Rousseau, Social Contract, 64 ve 84-88.
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FEDAKARLIK/KURBAN VERME

Neoliberal rasyonalitenin siyasi olani ekonomiklestirmesi, “top-
lumsal” fikrinin ta kendisini bir kenara atmasi ve siyasetin yerine
yonetisimi gegirmesiyle birlikte, aktif yurttaghin 6nemli mahalle-
rinin ve bizatihi yurttaghigin anlaminin azaldigin1 savundum. An-
cak, kamusal ¢ikarla mesgul olma bigiminde formiile edilen klasik
cumhuriyetgi yurttaghgin son izlerini ortadan kaldiran bu rasyona-
lite, yurttas fedakarlig: fikrini koruyup doniistiirmektedir. Hatta,
asagida One siirecegim gibi, neoliberalizm fedakarlig: bir eklenti bi-
¢iminde, kendi terimlerinin disinda duran ama igleyisi igin vazge-
¢ilmez bir sey bigiminde gerektiriyor olabilir.20

Liberal demokrasiden neoliberal demokrasiye gegiste, yurttaghk
erdemi sorumlulastirilmig girigimcilik ve kendi kendine yatirim
yapmak bigimini alirken, kemer sikma politikalar1 doneminde de
devlet bagkanlarinin ve ig diinyasindaki patronlarin diizenli olarak
talep ettigi “miisterek fedakarhik” bi¢imini almistir.?! Bu fedakarli-

20. Of Grammatology’nin hayati ve karmagik terimlerinden biri olan “‘eklen-
ti”, kabaca, birincil bir terimin veya ikili kargithigin resmen disinda duran ama ona
dayanak olusturan veya onu ayakta tutan bir sey diye tammlanabilir. Dolayisiyla
eklentiye baskiuygulanmasiveya eklentinin if sa edilmesi, ilk terimin dogallik ve-
yamesrulugunun ortadan kalkmasini ya dakendi iginde tamamlanmig veya tutarh
olmadiginin agiga ¢itkmasim saglayabilir. Eklentinin siyasi bir imkan barindirma-
s1 bundandir. Bkz. “‘...That Dangerous Supplement..’", Jacques Derrida, Of
Grammatology iginde, Ing. gev. Gayatri Spivak, gézden gegirilmis basim, Balti-
more: Johns Hopkins University Press, 1997, 141-64; Tiirkgesi: Gramatoloji, gev.
ismet Birkan, Ankara: BilgeSu Yayincihk, 2011.

21. “Miisterek fedakarhk”, kemer sikma onlemleri dayatan, kiigiilen, igten ¢1-
karmalarla, gevre dostu haline getirme iglemleriyle vb. meggul olan siyasetgi ve
idarecilerin her yerde kullandiklari bir tabirdir. Demokratik Parti'den Meclis Bag-
kam Nancy Pelosi, Reid borg azaltma yasa tasarisi igin oy kullanirken su meshur
sozleri soylemistir: “Kemer sikma ¢agina girmemiz, miigterek fedakarlk yoluyla
borcu azaltmamiz gerektigi agik.” ABC This Week adli programda George Step-
hanopoulos’la yaptig1 soyleside Bagkan Obama, biitgede dengelenme ve hiikiimet
onceliklerinde reform igin herkesin fedakarlik yapmasi (ve elini tagin altina koy-
masi) gerektigini 1srarla soylemistir. “Obama Tells Stephanopoulos Everyone
Must Sacrifice”, youtube.com/waich?v=6GJX8bXduLM. Ancak Solcu aktivistler
bu terimi sik sik tersine ¢evirip “yukaridan kesintiyi”, bilhassa siyasetgiler ve yo-
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gin, is kayiplan, iicretsiz izinler, iicretlerde, sosyal yardimlarda ve
emekli maaglarinda kesintiler ya da stagflasyonun, para deflasyonu-
nun, kredi krizlerinin, likidite krizlerinin, haciz krizlerinin vb. daha
stirekli etkilerine maruz kalmayi igermesi miimkiindiir.2? “Miisterek
fedakarlik” devletin egitime, altyapiya, toplu tasimaya, kamusal
parklara veya kamu hizmetlerine yaptigi yatirimin kesilmesinin do-
gurdugu sonuglara génderme yapabildigi gibi, tam zamanl bir isi
mecburen bagkasiyla paylagsmayi, yani azaltilan ¢aligma saatleri ve
iicretlerini takdim ederken de kullanilmaktadir. Her haliikarda, aktif
yurttaglik kendine sorumlulagtinlmig insan sermayesi olarak bak-
mak bigiminde cilizlagirken, fedakar yurttaghk ekonominin gerek-
lilikleri ve buyruklaryla iligkili her seyi icerecek sekilde genisle-
mektedir.?*

Neoliberallesmenin demokratik siyasi degerler ve sdylemin ye-
rine yonetigimi gecirmesi, herkesi ve her geyi verili amaglar olan

neticiler igin ¢ok yiiksek maaslar, emekli maaslari ve primlerde, isten gikarma taz-
minatlan, alun parasiitler ve diger ek gelirlerde kesintiye gidilmesini savunmus-
lardir. Omegin bkz. Lorenzo Totaro ve Chiara Vasarri, “Monti’s Austerity Debut
Risks Italian Wrath”, Bloomberg News, 5 Arahk 2011, bloomberg.com/news/
2011-12-04/monti-s-debut-austerity-package-risks-rousing-italian-wrath-euro-
credit.html; Salvatore Babones, “What is Austerity, and Why Should We Care?”,
Inequality.org, 21 Mayis 2012, inequality.org/austerity-care; Sasha Abramsky,
“No Age of Austerity for the Rich”, Guardian, 2 Temmuz 2010, www.common-
dreams.org/view/2010/07/02-5; AntiConformist9l11, “President Obama and the
Myth of “Shared Sacrifice’”, Daily K os, 22 Mart 2009, dailykos.com/story/2009/
03/22/711737/-President-Obama-and-the-myth-of-shared-sacrifice#. Ya da Uni-
ted Airlines personel sendikasinin agiklamasina bakimz: “UAL Union Coalition
Demands Shared Rewards”, 27 Mart 2007, alpa.org/portals/alpa/pressroom/pres-
sreleases/2007/2007-3-27_UALUnionCoalition.htm.

22. Guardian gazetesinde gikan yazisinda Yunanistan'in borg krizi esnasinda
yeniden yapilandirmaya verdigi yamiti yorumlayan Barry Eichengreen’in terimi
nasil kullandigina bakimz: “Greek Debt Crisis: Lessons in Hindsight”, Guardian,
14 Haziran 2013, theguardian.com/business/2013/jun/14/greek-debt-crisis-les-
sons.

23. Neoliberal rasyonalitenin yeniden bigimlendirdigi yurttaghkta fedakarhk
mantiginin igbaginda olmasi igin bireylerin bilingli bir gekilde fedakarhga “inan-
masi” sart degildir. Daha ziyade, bizi bir yurttag grubu o/arak ¢agiran ve baglayan
sey “miisterek fedakarhk™ anlayiginin ta kendisidir — fedakarhgin deneyimleni-
sindeki agin ve agza alinmaz farklar iginde “miistereklik” bu sekilde is goriir.
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verili bir proje iginde biitiinlestiren mutabakata dayali davranig mo-
deli, aktif yurttaghktaki bu cilizlagmaya ve yurttag fedakarligindaki
bu genislemeye dnayak olmaktadir. Hukukun yerine nirengilemeyi,
catisan cikarlar yerine ‘“‘paydaslar”i, siyasi veya normatif itirazlar
yerine teknik ve pratik (en iyi pratikler) vurgusunu gegiren yoneti-
sim, sinif bilincinin yerine de ekip bilincini gegirmektedir. Neolibe-
ral yonetigim boylece, farkli kaygilar, meseleler, ¢ikarlar, gii¢ nok-
talan ve bakis agilarindan olusan klasik modern ulus imgesini, ida-
recilerin “ekip lideri”, is¢ilerin *“kiigiik ortak”, tiiketicilerin ise *“‘mi-
safir” oldugu, Wal-Mart modeline uygun bir ulusa doniistiirmekte-
dir — her biri biitiiniin piiriizsiiz igleyisine entegre olmustur, onun
amaglarina bagimhdir.

Bu baglamda, tageronlagtirma, kiigiilme, iicret ve sosyal yardim
kesintileri ve beraberinde kamu hizmetlerindeki kesintiler, siyasi
kararlar degil, ticari kararlar gibi sunulmaktadir.2* Bunun diger bir
anlami da, ekonomik “gerceklik’ gerektirdigi takdirde, sonuna ka-
dar sorumlulagtinlmig bireylerin dahi mesru bir gekilde kapi digar1
edilebilecek olmasidir. Kendi goziinde gelecegini iyilestirme ve
saglama alma sorumlulugu insan sermayesine aittir; kendi kendine
akillica yatinmlar yapmasi beklenirken, bagimlilik ayiplanir. Gel-
gelelim, firma veya ulus goziinde, insan sermayesi biitiiniin proje-
sine baghdir ve makroekonomik degisim ve ihtiyaglara gére deger-
lendirilmektedir. Bunun anlami, ne sorumlulugu ne de sadakatinin
sag kalmasina teminat olugturmasidir. Diger bir anlami da, is¢ilerin
vaktiyle sendika aidatlari, ig birakma eylemleri veya grevler bigi-
minde sendikalara doniik dayanigma ve fedakarliklarinin, simdi ig-
ten ¢ikarmalar, iicretsiz izinler ve ¢aligma saati ve sosyal yardimlar-
daki kesintiler bigciminde sermayeye ve devlete yonlendiriliyor ol-
masidir. Kendi emeginin yerini belgelenmemis emegin veya hapis-

24. Chicago gehrinde kamu iggilerinin emeklilik fonlarina getirilmesi muhte-
mel yeniden yapilandirma hakkinda gikan New York Times haberinde, tiim segim-
ler siyasi degil ekonomik bir ¢erceve iginde sunulmustur. Rick Lyman, “Chicago
Pursues Deal to Change Pension Funding™, New York Times, 4 Aralik 2013, Al,
nytimes.com/2013/12/05/us/chicago-pursues-deal-to-change-pension-funding.
html.
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hane emeginin almasina ya da bu tiir emege erigimi olan firmalara
is kaptirmaya tahammiil etmek demektir bu.? Sirketlere ve maden
¢itkarmaya uygulanan vergilerin yatinmlari uzak tuttugu, isletmeleri
kagirdig1 ya da bilyiimeye engel oldugu gerekgesiyle, azalan oranl
vergilemeye ve devlet kasasinin iflasina razi olmak demektir. Kigi-
nin kendi ihtiyaglarindan, ailesinin, i¢inde bulundugu toplulugun
veya gezegenin ihtiyaglanndan ziyade ekonominin degisen ihtiyag-
lar1 dogrultusunda, harcamaya, bor¢glanmaya veya tasarrufa diiziilen
methiyelerin kabullenilmesi demektir. Ve Giiney Avrupa’nin tama-
minin yakinlarda 6grendigi gibi, kemer sikma 6nlemlerinin en yo-
gun oldugu yerlerde, siirekli yiiksek igsizlik oranlariyla birlikte sos-
yal koruma ve hizmetlerde hayati tehlike olusturan kesintiler yapil-
masini kabullenmek demektir.

Sadik yurttaglarin kemer sikma 6nlemlerini kabul edip “feda-
karhga ortak olmasi” gerektigi anlayisi, bugiin Sag'dan Sol’'dan isit-
tigimiz bu kaside, bu klasik vatanseverlik jestini siyasi-askeri bir
diizlemden ekonomik bir diizleme tasir, ki bagli basina neoliberal-
lesmenin siyasi olani ekonomiklestirmesine isaret eden bir tagima-
dir bu. Ancak depolitize bir ekonomi ve ekonomiklestirilmig bir si-
yasal varlik ekonomiyi siyasi bir hedef olmaktan ¢ikarmaz; daha zi-
yade, daha 6nce gordiigiimiiz gibi, rekabet konumu, kredi puani ve
biiyiime en 6nemli ulusal hedefler haline gelir ve yurttaglik da bu
hedeflerle uzlasmay: beraberinde getirir. Erdemli yurttaglik bu uz-
lagmayu iistlenirken, kotii yurttaghk (aggozlii kamu ¢aliganlari, tem-
bel sosyal yardim tiiketicileri ya da inatg1 is¢i sendikalari) bunu
yapmaz. Yani neoliberalizm bi¢im diizeyinde yurttasi devletten, si-
yasetten, hatta toplumsalla ilgilenmekten azat etmeyi vaat ederken,
pratikte gerek devleti gerekse yurttagi ekonominin hizmetinde bii-
tiinlestirmekte, ahlaki diizeyde abartili bir kendi kendine yeterlilikle

25. Omegin bkz. Diana Cardwell, “Private Businesses Fight Federal Prisons
for Contracts”, New York Times, 15 Mart 2012, bl, nytimes.com/2012/03/15/bu-
siness/private-businesses-fight-federal-prisons-for-contracts.html. Bu ikameler
kimi zaman olaganiistii ironilerle doludur. Bkz. Ian Urbina, “Using Jailed Mig-
rants as a Pool of Cheap Labor™, New York Times, 25 Mayis 2014, nytimes.com/
2014/05/25/us/using- jailed-migrants-as-a-pool-of-cheap-labor.html.
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feda edilmeye hazir olmay: birlestirmektedir.

Neoliberalizmin kemer sikma ¢aginda bag gosteren “miigterek
fedakarlik™ s6ylemi, 1980’lerin “yukaridan agag1 sizmali” iktisadi-
na eslik eden versiyonundan ¢ok farklidir. Reagan-Thatcher done-
minde devler tarafindan iiretilen servetin kiigiiklerin yararina olaca-
g1 vaat ediliyordu; giiniimiiziin fedakar yurttagina ise bdyle bir va-
atte bulunulmuyor. Ekonomik hedefler niifusun genel refahindan
koparilmig durumda; ama bunun yani sira, tipki firmalarda oldugu
gibi ulus i¢inde de yonetisim yoluyla bu hedeflere entegre edilen
yurttaglarin ekonominin ihtiyaglari, degisimleri ve olumsalliklar
dogrultusunda feda edilmeleri miimkiin. Yani Nasyonal Sosyalizm’e
tepki olarak dogmus bir siyasi rasyonalite (FE A. Hayek ve Ordo
Okulu’nun kuramlarinin bu olusuma yanit olduklarini hatirlayalim),
paradoksal bir sekilde, onun belli yonlerini yansitmaya baglamgtir.
Toplumsal s6zlesmeye dayali vaat —siyasi toplulugun (ya da yetki-
lendirilmis bir ¢okeltisinin) icerden ve disardan gelen hayati tehli-
kelere kars1 bireyi giivence altina alacagi vaadi- yerine, artik tek tek
homo oeconomicuslar makroekonominin buyruklari dogrultusunda
mesru bir sekilde feda edilebilmektedir. Bir firma bigimindeki ulus
rekabet konumunu, biiyiime oranini veya kredi puanini muhafaza
edebilsin diye, sorumlulagtirilmig yurttag koruma veya giivence ye-
rine, giivencesizlige, yoksunluga ve agikta birakilmaya maruz kal-
maktadir.

Miisterek fedakarlik Amerikan politik-ekonomik hayatinin 6n-
ceki onyillarinin alameti farikasi olan diger tabirlerden, “miisterek
sanct’dan, “beklentilerin diigiiriilmesi’nden ya da “fazla yagn atil-
mast’ndan da farklidir. Sigmis goriinen kamu sektorleri ya darahati-
na diiskiin 6zne veya uluslar kesintilere veya yeniden yapilandirma-
ya hedef oldugunda, elbette yine suglayici bir séylem dolagima gir-
mekte, tembel veya avantaci halklar, bolgeler veya pratikleri ceza-
landirma veya disipline etme amaglh 6nlemler alinmaktadir. Ancak
fedakarhg! paylasmaya ¢agrilirken, biz ne cezalandiriliyoruz ne de
basit¢e zorunluluga maruz kaliyoruz. Burada bagka bir ig doniiyor.

Miisterek fedakarligin giiniimiiz hiikiimet ve sirketlerinin anadi-
li haline gelip, irili ufakl tiim firmalarda dolagimda olmasinin ve
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AB’de, devletlerde, belediyelerde, belli ekonomik veya kamusal
sektorlerdeki mali yeniden yapilandirmalara veya kurtarma paket-
lerine eslik etmesinin sebebi nedir peki??¢ Bu ¢agr ne ig gormekte-
dir, hangi mecazlara dayalidir? Fedakarlk/kurban verme tarihsel
ve kiiltiirel agidan her yerde hazir ve nazir, ama birlesik olmayan ve
sekil degistiren bir pratiktir.’ Fena halde dini kullanimlari oldugu
gibi, gayet alelade kullanimlan da vardir — tanrilara hayvan veya
baska hazineler kurban verme ayinleri vardir, anne babanin ¢ocuk-
lar i¢in zamanindan, uykusundan ve parasindan fedakarlik yapmasi
vardir, oyunlarda stratejik fedakarliklar vardir — satrangta piyon fe-
da edilmesi, beyzbolda kosuculardan birinin ilerletilmesi vardir.2

26. Amerikan adalet sisteminde gergeklestirilen kesintilerde miisterek feda-
karligin nasil kullanildigina dair bir 6rnek igin bkz. *“31 Court Facilities to be
Downsized in First Year of Cost-Cutting Project”, United States Courts, 15 Ekim
2013, news.uscourts.gov/31-court-facilities-be-downsized-first-year-cost-cutting
-project.

27. Henri Hubert ve Marcel Mauss’un 1898 tarihli olaganiistii yazilarinda
yaptiklan gibi, “kurban vermenin esas dogasini ve toplumsal iglevini tammla-
mak” seklinde bir aragtirma niyetinde bulunmak artik miimkiin degildir. Hubert
ve Mauss, Sacrifice: ItsNature and Function, ing. gev. W. D. Halls, Chicago: Uni-
versity of Chicago Press, 1964, 1. Araya giren yiizyil iginde, psikanalizin, antro-
polojinin, felsefenin ve siyasi teoloji kuramlarinin kurban verme konusunda iiret-
tigi zengin diigiinceler, kurban verme ayinlerinin ugsuz bucaksiz derinligi ve kar-
magikhiginy, ¢aglar, kiiltiirler ve pratikler boyunca ne kadar biiyiik farkliliklar gos-
terdigini agiga grtkarmigtir.

28. Bu noktada, kapitalizmin son yillarda birgok aragtirmaci tarafindan ince-
lenen teolojik boyutlarinin esigine yaklagiyoruz. Omegin bkz. Giorgio Agamben,
Homo Sacer: Sovereign Power and Bare Life, ing. gev. Daniel Heller-Roazen,
Stanford: Stanford University Press, 1998; Walter Benjamin, “Capitalism as Re-
ligion”, ing. gev. Chad Kautzer, Eduardo Mendieta (haz.), The Frankfurt School
on Religion: Key Writings by the Major Thinkers iginde, New York: Routledge,
2005; Wendy Brown, “Sovereignty and the Return of the Repressed”, The New
Pluralism: William Connolly and the Contemporary Global Condition iginde,
David Campbell ve Morton Schoolman (haz.), Durham: Duke University Press,
2008; Walled States, Waning Sovereignty, New York: Zone, 2010; Tiirkgesi: Yiik-
selen Duvarlar, Zayiflayan Egemenlik, gev. Emine Ayhan, Istanbul: Metis, 2011;
“Is Marx (Capital) Secular?”, “Capitalist Force Fields: Sovereignty, Power and
Law” i¢inde, 6zel sayi, Qui Parle: Critical Humanities and Social Sciences 23.1,
2014; Philip Goodchild, Capitalism and Religion, New York: Routledge, 2002;
Theology of Money, Durham: Duke University Press, 2009; Robert Meister, After
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Neoliberal kemer sikma politikalarindaki miisterek fedakarlik ¢ag-
nist hangi anlam y6riingesinin igindedir?

Moishe Halbertal, cogunlukla Tevrat ve ¢agimizin adil savag ku-
raminaodaklandig bir kitabinda, dini fedakarlik ile ahlaki-siyasi fe-
dakarlik arasinda aynm yapilmasi gerektigini savunur. Bu ayrimi,
bir seye (genellikle topluca) “fedakarlikta bulunmak” ile bir sey ug-
runa (genellikle bireysel) “fedakarhik yapmak” arasindaki farka da-
yandirir.?® Yani kutsal olana fedakarlikta bulunurken, ulus ugruna
fedakarhk yapar, tanrilara fedakarlhkta bulunurken, savas ugruna fe-
dakarhik yapaniz. Halbertal’in yaptig1 bu sallantili oldugu bariz ama
kullamigh aynm,*® antik/modemn, dini/sekiiler, teolojik/politik,
umumi/sahsi fedakarhk arasindaki ayrim bi¢giminde de ifade edile-
bilir.

Halbertal’'in yaptigi aynm soyle gelistirebiliriz: Dini fedakarhk
(her zaman degil ama) genellikle umumidir, ayinseldir, diizen veya
uyumun Yyeniden tesis edilmesine yoneliktir. Bu tiir fedakarlhkta ge-
nellikle belirlenmig bir kurbanin 6ldiiriilmesi s6z konusudur ve bazi
kuramcilara gore 6ldiirme eyleminin kendisi 6nemliyken,* bazilari
ise onemli olanin hayatin kaynagina, hayatin dogdugu ve her haya-
tin bagh oldugu iistiin giice hayat adanmasi oldugunu savunmuslar-
dir. Hayatin kutsal kaynagina o kaynag tazelemek veya beslemek

Evil: A Politics of Human Rights, New York: Columbia University Press, 2010;
William Connolly, Why I Am Not a Secularist, Minnesota: University of Minne-
sota Press, 1999; Capitalism and Christianity, American Style, Durham: Duke
University Press, 2008.

29. Moishe Halbertal, On Sacrifice, Princeton: Princeton University Press,
2012,2 ve 4.

30. Bagka seylerin yam sira mesela din savaglari Halbertal''ln aynmim zora
sokar, kaldi ki sekiiler devletlerin girdigi savaslar dahil olmak iizere ¢ogu savagin
din savagi oldugu savunulabilir. Bu ayrimin sizintr yaptig1 bagka delikler de vardir
ama.

31. Kurban verme iistiine galigan bazi kuramcilar ve birgok antropolog, kurba-
nin yok edilmesinin kurban vermenin anahtari oldugunu israrla belirtmiglerdir. Or-
negin bkz. Hubert ve Mauss, Sacrifice, 97-98; René Girard, “Violence and the Sac-
red”, Understanding Religious Sacrifice: A Reader iginde, Jeffrey Carter (haz.),
Londra: Continuum, 2003, 242. “Kurbaninkutsal olmasinin tek sebebi, oldiiriile-
cek olmasidir,” der Girard.
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icin bir hayvanin veya ¢ocugun hayati sunulur. Kurban verme, top-
lumun koékenini yeniden hikaye eden ve toplulugun kutsal olana ba-
gimli oldugu bilincini ifade eden umumi bir ayindir, ama kutsal ola-
nin hayat verme giiciiniin hayatla beslenmesi bakimindan baghlik
veya kullugun diger disavurumlarindan ayrilir. Henri Hubert ve
Marcel Mauss bundan dolayi, kurban vermenin kutsal ile diinyevi
olan arasinda bir iligki tesis ettigini savunurlar: “Diinyevi olan ilahi
olanla iligki igine girer ... ¢iinkii onda hayatin kaynagim goriir.”*2

Dini kurban verme ile yumusak bir karsitlik iginde duran ahla-
ki-siyasi (ya da belki sekiiler) kurban vermede de hayatin (veya bir
boyutunun) feda edilmesi s6z konusudur, ama burada feda edilen
hayatin kiginin kendi hayat1 olmasi1 6nemlidir. Giiniimiizde aileler,
topluluklar, uluslar ve ¢aligma arkadaslanyla iligkili olarak bagvu-
rulan bu tiir kurban verme her zaman kendi kendini kurban etmedir;
ki Halbertal, biitiiniiyle 6z¢ikar tarafindan diizenlenmis bir diinya
karsisinda modemn ahlaki hayat i¢in bunun gerekli oldugunu agik¢a
soylemeden ima eder. Dini kurbanda oldugu gibi burada da, bil-
hassa savagta, 6liim s6z konusu olabilir ve bu da, bilhassa vatanse-
verlik ve ailecilikte, yine baglilik ve adanmighgin ifadesidir. Ama
bu bagka birinin kurban verilmesi degil, kendi kendini kurban etme-
dir ve her gseyden 6nce, bir seye veya birisine kurban vermeden zi-
yade, bir gey veya birisi ugruna kurban vermedir. Belli bir sonug
icin deger verdigimiz bir geyden vazgeceriz ve bunu yaparken, mo-
dern diinyadan, benligin ve ¢ikarlarinin olusturdugu diinyadan ay-
rilmadigimiz gibi, bu eyleme kurban verme diyerek o diinyay: olum-
lamis oluruz. Spordan siyasete, aska ve ¢aligma hayatina kadar ya-
yilmug olan “takim i¢in fedakarlik yapmak” (taking one for the team)
deyimi, bu farki bir nebze yakalar. Bu deyimde dogal bir topluluk
varsayimi olmadig: gibi, kutsal olan da igin i¢ine sokulmaz; daha
ziyade, bireysel bir iiyelik veya aidiyet se¢imi ve daha biiyiik bir
varlik veya daha uzun vadeli bir ama¢ ugruna gahsi arzularn veya
san serefi bastirmaya razi olundugu yinelenir.

32. Hubert ve Mauss, Sacrifice, 98.
33. Halbertal, On Sacrifice, 63-67.
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Buradaki amaglarimiz agisindan 6nemli olan, hem dini hem de
ahlaki-siyasi kurban vermenin ekonomist ve piyasalagmis olmayan
bir miibadele bigimine dayali olmasidir.** Her ikisinde de kisinin
kendisinden biiyiik bir diizene aidiyeti s6z konusudur ve ifade bu-
lur. Her ikisinde de o diizenin ayakta kalmasi veya yeniden canlan-
dirilmasi adina hayatin yok edilmesi veya mahrum birakilmasi s6z
konusudur. Bu 6zellikler bize, neoliberal akla eklenti olarak is go-
ren kurban verme mantiginin hangi yonlerden ona digsal oldugunu
animsatir. Eklentinin gerekli olmasinin sebebi, kismen sermayeler-
den olusan bir diinyanin tam bir tutarlilik gosteriyor ya da kendi
kendini diizenliyor olmamasi, kismen neoliberal rasyonalite i¢inde
normatif sermaye artigi ile normatif ekonomik biiyiime arasinda bir
kayma olmasi, kismen de kiiresel ekonomik diizen iginde siyasi
yonlendirme ve mesrulugun zeminin hala tek tek veya federe ulus-
devletler olmasidir.

Yiice gii¢ olarak ekonomiye kurban vermemiz ve “iyilesme” ya
da biitge dengeleri igin kurban vermemiz istenirken, neoliberal ke-
mer sikma politikalan terimin hem dini hem sekiiler, siyasi anlam-
lanndan istifade eder. “Paylagim” varsayilmak yerine bir ¢agriya
konu oldugu, ¢agrinin kendisi ahlaki-siyasi bir dilde ifade edildigi
ve ¢agrida ekibin iyiligi ugruna dzgikardan vazge¢me imasi bulun-
dugu igin, ikinci anlamin yoriingesi igindeymisiz gibi goriiniir. Oy-
sa kesintiye maruz kalan igler, iicretler, sosyal yardimlar ve hizmet-
lerle birlikte mahvedilen insan esenliginin, kurban veren veya kur-
ban edilenler i¢in dogrudan higbir getirisi yoktur. Daha ziyade farz
edilen amag, ekonominin ve devletin mali “saghgi”nin diizeltilme-
si, iflasin, para biriminin ¢okiisiiniin, bor¢larin zamaninda 6dene-
memesinin ya da kredi notunun diigmesinin esiginden doniilmesi-
dir. Dahasi kurban ulusa degil, demosa degil, hayatin tamaminin
bagh oldugu, ama ayni zamanda yikim ve yoksunluk buyuran, mu-
azzam bir sekilde i¢ ice ge¢mis bir devlet ve ekonomiye verilmek-
tedir. Omegin 2008'deki yiiksek risk tasiyan esikalti konut kredisi

34. Oyunlarda, mesela satrangtaki stratejik kurban vermelerde durum boyle
degildir: hamlenin getirecegi kazang hesaplanir.
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krizinde, vergi miikelleflerinin 700 milyar dolan ve bes milyondan
fazla ev sahibi, “batamayacak kadar biiyiik” bankalara yem edil-
migtir.33 Kurban vermenin dini versiyonuna donmiig oluyoruz boy-
lece. Ekonomik tazelenme igin miisterek kurban vermede, bir sey
“ugruna” kurban vermekten ziyade bir seye kurban veriyoruz ve
ciddi 6l¢iide bagiml oldugumuz, ama bize en ufak borcu olmayan
yiice bir giice kurban sunuyoruz. O giiciin gonliinii almak ve hayat
verme kapasitelerini tazelemek igin hayat kurban etmeye ¢agriliyo-
ruz ... ama bu kurban etmenin faydalannin bize bir getirisi olacagi
teminatindan yoksunuz.

Daha once isaret ettigim gibi, kurban vermenin neoliberal akil
icin eklenti statiisiinde olmasi, o mantigin sinirhiliklarini agiga vur-
ma potansiyeline sahip oldugu anlamina gelir. Bu siyasi potansiye-
lin incelenmesi bu kitabin kapsaminin 6tesinde, ama dini kurban
vermenin o potansiyeli agiga ¢ikarabilecek iki 6zelligine dikkat ge-
kecegim.

ikame ve Kaydirma. Hubert ve Mauss ikamenin kurban vermenin
esas unsurlarindan biri oldugunu savunurlar: Kurban kurban vere-
nin yerini alir, “kurban veren korunmusg olur: Tanrilar onun yerine
kurbami alirlar.”¢ Samuel Leinhardt ve Victor Tumer’in ¢aligmala-
rini temel alan René Girard, kurbanin topluluk igin ne ig gordiigii-
niin altini gizerek bu noktay: gelistirir ve doniistiiriir: Kurban ver-
me, der Girard, “‘kurban pahasina gergeklestirilen ve topluluk i¢inde
biriken tiim i¢ gerilimleri, diigmanliklar1 ve rekabetleri soguran
maksath bir kolektif ikame eylemidir”.}” Girard burada iin kazan-
mug kendi “giinah kegisi” anlayiginin temellerini atar: “‘Kurban, top-
lulugun tiim iiyeleri igin iiyelerin kendilerinin sundugu bir ikame-

35. Birgok analiste gore, “batamayacak kadar biiyiik” problemi 2008’den sonra
¢ok daha kotiiye gitmistir. “Banka aragtirma firmas: SNL Financial’a gore, su an
Amerikan finans sistemi iginde bulunan aktiflerin %67’si iilkenin en biiyiik alt1
bankasinaaittir. 9,6 trilyon dolardemektir bu, bes y1l 6ncesine gore %37 daha faz-
ladir.” Stephen Gandel, “By Every Measure, the Big Banks are Bigger”, CNN Mo-
ney, 13 Eyliil 2013, finance.fortune.cnn.com/2013/09/13/too-big-to-fail-banks.

36. Hubert ve Mauss, Sacrifice, 98-99.

37. Girard, “Violence and the Sacred”, 247.
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dir. Kurban verme toplulugun tamamini kendi siddetinden koruma-
ya yarar; toplulugun tamamini kendi diginda kurbanlar se¢meye yo-
neltir. Kurban verme yoluyla topluluk iginde dagilmig bulunan ihti-
laf unsurlari kurbanin sahsindatoplanip, en azindan gegici bir siire-
ligine ortadan kaldirilir.” %

Neoliberal yurttagin kurban verme ediminde ikame nesnesi kim
veya nedir peki? Kurban vermenin topluluktan sogurdugu “i¢ geri-
limler, diigmanliklar ve rekabetler” hangileridir? Kurban verme
cagrnisinin gegici bir siireligine ortadan kaldirdigi veya kaydirdigi
“topluluk iginde dagilmig bulunan ihtilaf unsurlar” nelerdir? Kur-
ban verme ¢agrisi siyasi ihtilaf veya isyam bastiriyor olabilir mi? Ya
da belki, “miigterek kurban verme” Girard’in ana hatlarim ¢izdigi
genel mantig1 korurken tersine geviriyordur: Topluluk digindan bir
kurbanin feda edilmesi yoluyla toplulugun muhafazasi yerine, igin-
deki belli unsurlarin kurtarilmasi igin toplulugun tamami kurban
vermeye ¢agriliyordur. Bundan dolayi, dregin yatirim bankalarina
yoneltilmesi uygun diisen 6fke, o bankalarin kurbanlar: tarafindan
gerceklestirilecek miigterek bir kurban verme ¢agrisina yonlendiri-
liyor olabilir. Occupy hareketinin, siirdiiriilebilir olmayan borg te-
melli bir ekonominin ortaya ¢ikmasindan halk: degil bankalar so-
rumlu tutma girigiminde ifsa edip tersine cevirmeye ¢alistigi mantik
tam da bu gibidir.

Restorasyon. Dini kurban vermede amag ¢ogu zaman sadece tanri-
larin yatistirilmasi veya beslenmesi degil, ayn1 zamanda hayat kuv-
vetlerinin ve miisterek varolusun yeniden dengelenmesidir. Girard,
“kurban vermede amacin toplulugun yeniden uyuma kavugturulma-
s, toplumsal dokunun pekistirilmesi” oldugunu vurgular.?® Giinii-
miiziin neoliberal rejimlerindeki kurban verme g¢agrisinda nasil bir
uyumsuzluk veya nasil bir yirtikk toplumsal doku s6z konusudur?
Sadece mali ve ekonomik bir uyumsuzluk mudur bu? Sadece borg-
la, harcamayla, hatta dogru diiriist diizenlenmeyen finans kurumla-
riyla ilgili bir uyumsuzluk mudur? Burada ayni zamanda degerlerle

38. A.g.y., 247. 39. A.gy., 248.
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ilgili bir kriz s6z konusudur belki de, siyasal varligin kimligi veya
vaadiyle ilgili bir kriz, hatta bir demokrasi krizi. Kurban vermeye
diiziilen 6vgiilerin reddedilmesi bu diger krizlerin agiga ¢ikmasina
yol a¢1p, neoliberallesmig bigimlerine kargi ¢ikilmasini saglayabilir.

En ciliz bigimiyle yurttaglik salt iiyeliktir. Bundan biraz daha
kuvvetli her bigimi ister istemez vatanseverlikle, patria sevgisiyle
baglantilidir— baglanilan nesne ister sehir, ister iilke, ister ekip, ister
firma, isterse evren olsun.*? Vatanseverligin kendisi, radikal elesti-
riden kolece adanmigliga, angaje faaliyetten pasif itaate kadar ¢ok
farkl yollardan ifade bulabilir. Ama her haliikarda, katiksiz emaresi
hayatimi tehlikeye atmaya razi olmaktir; vatanseverligin baki sim-
gesinin savasan askerler olmasi, Sokrates’in kendisine verilen 6liim
cezasini kabullenigini Atina’ya sadakatinin nihai kaniti olarak su-
nup bunu yaparken kendisini bir askere benzetmesi bundandir.?!
Giiniimiizde devlet ve ulusal gaye ekonomik 6l¢iim sistemlerinin
renginialirken, neoliberal yurttagin savag alaninda metanetle 6liimii
goze almasi degil, sadece igsizlik, eksik istihdam veya dliimiine is-
tihdam kargisinda sesini ¢ikarmadan tevekkiil gostermesi gerek-
mektedir. Diizgiin ¢agirilmig neoliberal bir yurttag, kapitalizmin
aniden patlayan balonlar, is azaltan resesyonlari, kredi krizleri, ko-
nut piyasasindaki ¢okiisler, kapitalizmin tageronlastirma istahi ya
da kendisine karsi veya felaketlere bahis koymaktan haz ve kar bul-
masi karsisinda herhangi bir korunma talebinde bulunmaz. Bu yurt-
tas, neoliberalizmin esitsizlikleri siddetlendirmesinin kapitalizmin
saghg acisindan temel bir onem tasidigini da kabul eder — birgok
insan yoksulluk sinirinin altinda iicret alirken, bankalarin, CEO’la-
rin, hatta kamu kurumu ydneticilerinin aldiklar1 kabarik tazminat-
lar1 ve yoksullarin ve orta sinifin eskiden kamusal olup simdi 6zel-
lestirilmis mal ve hizmetlere erigiminin azalmasini. Bu yurttag dev-
leti, hukuku ve ekonomiyi, iginde bulundugu sartlar ve sikintilar ko-

40. Bkz. Nicholas Xenos, “Buying Patriotism”, Pioneer, 12 Kasim 2012, pio-
neerwired.x10.mx.

41. The Apology, Platon, The Last Days of Socrates iginde, ing. cev. Hugh
Tredennick, Harmondsworth, UK: Penguin, 1954, 28c, 60; Tiirkgesi: Sokrates’in
Savunmasi, gev. Ari Gokona, Istanbul: I Bankasi Kiiltiir Yayinlan, 2012.
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nusunda sorumluluk almaktan ve yanit vermekten azat eder ve eko-
nomik bilyiime, rekabet konumu ve mali sinirlamalar ugruna kur-
ban vermeye c¢agrildifinda goreve hazirdir.

Boylece aslen fasizme karsi dogmug bir siyasi rasyonalite so-
nunda, yiizii olmayan, eli goriinmeyen gii¢ler yoluyla, otoriter bir
devlet olmadan dahi olsa, fagizmin belli yonlerini yansitmaya bas-
lamigtir. Neoliberalizmin fagizm oldugunu ya da fasist zamanlarda
yasadigimizi sdylemek degil bu. Sadece, yirminci yiizy1l fagizmi ile
giiniimiiziin neoliberal rasyonalitesinin kasitsiz etkileri arasindaki
uyusmalara dikkat ¢ekmektir. Bu uyusmalar, ulusal bir ekonomik
projenin ve igine herkesin dahil edildigi, ama ¢ogunun sahsi fayda
beklememesi gereken daha biiyiik bir iyilik ugruna kurban verme-
nin deger kazanmasinda kendini gostermektedir.*> Keza siyasetin,
kamusallarin, entelektiiellerin, egitimli yurttagligin ve ekonomi ile
giivenlik haricinde diger tiim kolektif gayelerin gitgide deger kay-
betmesinde de.

Son yillarda kemer sikma onlemleri ve ozellestirmeye kars: dii-
zenlenen protestolarin kafa tuttugu diizen budur. Bu protestolarda
¢ogunlukla, firmalari model alan bir ulus (veya Avrupa) imgesi ye-
rine, res publica bigiminde, kamusal bir sey olarak ulus imgesi ve
canl bir siyasi biinye bigiminde bir halk imgesi canlandirilmaya ¢a-
ligilmaktadir. Bu protestolarin kismen neoliberalizmin ¢oken daya-
migmalarindan dogmus olmas! ironiktir. Omegin Occupy hareketi-
nin temsil ettigini iddia ettigi “yiizde 997, is¢iler, 6grenciler, tiike-
ticiler, refah yardim alanlar veya borglular arasi bir birlige dayah
degildi. 2011 giiziinde Occupy hareketi daha ziyade, neoliberal ras-
yonalite tarafindan dagitilmig dayamigmalarin ve pargalanip dagiti-
lan yurttagliklann kamusal olarak kaynagmasi ve ayaklanmasiydi.
2012°de Giiney Avrupa’da, 2013 baharinda Tiirkiye, Brezilya ve Bul-

42. Bkz. Asaf Kedar. “National Socialism before Nazism: Friedrich Nau-
mann and Theodor Fritsch, 1890-1914", doktora tezi, Siyaset Bilimi Boliimii, Ca-
lifornia Universitesi, Berkeley, Mayis 2009. Sheldon Wolin, fagizm timisin1 bagka
bir yoldan, “tersine gevrilmis totalitarizm” tabiriyle ifade eder. Bkz. Wolin, De-
mocracy Incorporated: Managed Democracy and the Specter of Inverted Totali-
tarianism, Princeton: Princeton University Press, 2008.
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garistan’daki patlamalar gibi burada da, 6zel alana yeniden kamusal
alan olarak sahip ¢ikilmig, sahip olunan yerler isgal edilmig ve hep-
sinden Ote, kurban statiisiindeki insan sermayesine indirgenmis yurt-
taglk figiirii ve hayat koruyan kutsal bir gii¢ bigcimindeki neoliberal
kapitalizm figiirii reddedilmigtir. Bu figiirlerin susturdugu siyasal
sese yeniden sahip ¢itkilmaya g¢alisilmistir. Bu ses yiiziinii nasil bir
gelecege donmiistiir peki?

GARESIZLiK: BASKA BIR DUNYA MUMKUN MU?

Giiniimiiz Avrupa-Atlantik Solu, i¢eriden ve disaridan, esi goriilme-
mig bir ¢ikmaz iginde tasvir ediliyor ¢ogu zaman: Bu diinyada yan-
lis olanin ne oldugunu biliyoruz, ama bir ¢ikig yolu veya kiiresel bir
alternatif olusturamiyoruz. Yirminci yiizyilda bastirma ve yozlagma
sigliklarina siirtiiniip batan vizyonlarin yerine gececek bir alternati-
fin yoklugunda, reform ve direnise mahkim kalmig durumdayiz —
direnig teriminin giiniimiizde yeglenmesinin sebebi kismen, bir al-
ternatif olugturmaktan ziyade tepki bigimindeki eyleme imkan sag-
liyor olmasidir. Sol, diinyanin ve diinya sakinlerinin gelisip serpil-
mesinden ziyade kar iistiinden donen bir diizene karsi ¢ikarken,
boyle bir gelisip serpilmenin nasil elde edilecegi ve diizenlenecegi
bugiin belirgin degil. Marx'in, algaltiligini tersine, iktidar paylagimi
ve ozgiirliige cevirip kendisini evrensellestirecek bir simif dogura-
cagini hayal ettigi kapitalist kiiresellesme, onun yerine, felg edici
muammalar dogurmus durumda: Gezegen ¢apinda hangi ekonomik
ve siyasi diizen(ler) ozgiirliigii, esitligi, toplulugu ve diinyada can-
lihigin siirdiiriilebilirligini pekistirirken, devasa yonetim aygitlari-
nin, karmagik piyasalarin ve diinyanin tarihsel agidan gii¢lii halk ve
bolgelerinin tahakkiimiinden kaginabilir? Hangi alternatif kiiresel
ekonomik sistem ve siyasi diizenlemeler bolgesel tarihsel, kiiresel
ve dini farkliliklara saygi gosterecektir? Bu diizenlemeler iginde,
iiretim, boliisiim, tiiketim ve kaynak kullanimi konusunda, niifus
esikleri, tiirlerin bir arada varolusu ve diinyanin sonlulugu konusun-
da karar alip dayatan kim veya ne olacaktir? Diinya ¢apinda herhan-
gi bir ekonomik sistem baglaminda, insanligin gelisip serpilmesi ve
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ekolojik bir idare i¢in elzem olan yerel bilgiler nasil kullanilabilir,
yerel denetim nasil saglanabilir? Serseri tahripler askeri bastirma
olmadan, yozlagma ve yolsuzluk gbzetim ve inzibat olmadan nasil
onlenebilir? Ulus-devlet yahut uluslararasi hukuk ne olacak?

Bu tiir sorulan sormaya ve ele almaya istekli diigiiniirler ve fail-
ler oldugunda dahi, yamtlar ciliz kalmigtir. Ancak diigiinceler ya da
kurumlar bakimindan gergeklestirilebilir bir gelecek igin alternatif
bir rota olusturma gorevinde bocalayan sadece Sol degildir. Sol’un
icinde bulundugu zor durum, Bati uygarligi i¢inde agiktan kabul
edilmese dahi her yere yayilmig bulunan bir tilkkenmiglik ve ¢aresiz-
ligi yansitmaktadir daha ziyade. Batr'da o muzaffer “tarihin sonu”
aninda, ¢ogunluk insanin insancil, 6zgiir, siirdiiriilebilir ve hepsin-
den ote, bir 6lgiide olsun insan kontroliinde bir diinyay: olugturma
ve siirdiirme kabiliyetine inanmaz hale gelmistir. insanin kendi va-
rolusunu insa etme ve yonlendirme, hatta gelecegini saglama alma
kabiliyetine duyulan inancin kaybolmasi, modemligin “sona ermis”
oldugunu s6ylemenin en derin ve yikici anlamudir. Neoliberalizmin
sapkin piyasa teolojisi, modemn olana duyulan inancin kuruyup git-
mis oldugu bu topraklara dayanmaktadir. Gelecegi sekillendirme
giiciinii biitiiniiyle piyasalara birakan bu teoloji, “en iyisini bilen”in
piyasalar oldugu iddiasindadir; finansallagma ¢aginda piyasalarin
hicbir sey bilmemesine ve bilmemesinin de gerekmesine, gizli elin
tamamen ortadan kaybolmus olmasina ragmen.*?

43. Foucault Hayek'i yorumlarken, liberal (ekonomik) yonetimsellikte ayirt
edici unsurun devletin ekonomiye dokunamamasi ve dokunmamasi gerektigi ol-
dugunu, ¢iinkii devletin ekonomiyi bilemeyecegini soyler. Bkz. Michel Foucault,
Biyopolitikanin Dogugu,234. Keza homo oeconomicus da bilgiyle degil, ¢ikar ve
hesapla hareket eden bir yaratiktir; o da bilmez, giinkii bilmesi miimkiin degildir.
*“Yani homo oeconomicusun hesaplamalannin pozitif niteligini tam da hesapla-
yamadig: etkenlere borglu oldugu bir sistem bu” (a.g.y., 229). Insan ve devietin
biinyesi geregi ve ister istemez ekonomi konusunda, rasyonel olan ama biitiinles-
tirilemez niteliginden dolay: “dogal olarak mathk” gosteren bir mantik sahasinda
bilgisiz oldugu dnciilii vardir burada (a.g.y., 230-34). insan ve devlet bilmiyorsa,
piyasa biliyor mudur peki? Are, talep ve fiyatlandirmaya iligkin kuramlara kargn,
piyasanin bilmekten ziyade eyledigi varsayim varhigini siirdiirmektedir; iktisadin
bu eylemi agiklamasi ve hatta 6ngormesi miimkiindiir ama dogurmasi miimkiin
degildir. Gelgelelim finansallagma bilgi ile eylem arasindaki bu bagintiy: dahi de-
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Uygarliga ait bu ¢aresizlik neoliberal rasyonalite tarafindan fi-
lizlendirilmis degildir. Ama neoliberal rasyonaliteye ait insan bi-
¢imlendirmesi, gergeklik ilkesi ve diinya goriigii —“alternatif diye
bir sey yok”— agiktan kabullenmedigi bu ¢aresizligi kutsamakta, de-
rinlestirmekte ve dogallagtirmaktadir.* Bugiiniimiize ve gelecegi-
mize piyasalann karar vermesine izin veren neoliberalizm, varolug
iistiinde bireysel veya kolektif hakimiyet kurma projesinden biisbii-
tiin vazgegmektedir.** Sorunlarin neoliberal ¢6ziimii her zaman da-
ha ¢ok piyasa, daha tam piyasalar, daha kusursuz piyasalar, daha
¢ok finansallagma, yeni teknolojiler, yeni parasallagtirma yollaridir.
Isbirligi ve itiraza dayali insani karar alma, varolus sartlan istiinde
kontrol sahibi olma, gelecek i¢in plan yapma degildir kesinlikle; de-
mokratik tartigma, hukuk ve politikalar yoluyla varolugun tasarlan-
mug bir sekilde inga edilmesi degildir kesinlikle. Homo politicusla
iligkilendirilmesi adet olmus insan bilgisi, miizakeresi, yargisi ve
eylemi degildir kesinlikle.

Ortak varolusumuzun tasarlanmis bir sekilde olugturulmasi ve
gelistirilmesi hususunda bilgi, akil ve iradenin giiciine duyulan
inancin genel olarak kaybolmasi, giiniimiiz Sol’'una diigen vazifeyi
artinir. “Bagka bir diinya miimkiin” inadi, bu genel ¢aresizlik dalga-
sina, insanin diizgiin ve siirdiiriilebilir bir diizeni dogurup yonlen-
dirme kabiliyetlerine duyulan inancin kaybolmasina, insanlar tara-
findan iginde iiretildikleri siseden kagmig giiclerin oyuncagi olma-
nin kabullenilmesine karsi durmaktadir. Herkesin iyi yasayabilece-

gistirmektedir — agiklama veya 6ngorme niteligini ve bunun hesaplamayla bagini.
Ongoriilebilirligi ortadan kaldirmaktadr. Finansallagmaylabirlikte piyasalar, arz,
talep ve fiyatlandirmaya verilen tepkiler olmaktan gikip, itici giiciin spekiilasyon
oldugu piyasalara doniigmektedir — ¢tkardan kumara, istikrardan kararsizhiga, ka-
labaligin pesinden gitmekten kalabahga kisa devre yaptirnaya. Ama bu ayni za-
manda, homo oeconomicusun artik hesaplama zemininde hareket edememesi de-
mektir; onun yerine, spekiilasyon zemininde hareket etmektedir. Ve kaza yapil-
masi igten bile degildir.

44, Margaret Thatcher, “Speech to Australian Institute of Directors Lunch”,
15 Eyliil 1976, Margaret Thatcher Vakfi, margaretthatcher.org/document/103099.

45. Elegstirilmesi son derece onemli, ama ¢agimizin buyurgan posthiimanizmi
bu tarihsel durumun ifadesidir ve bu durumla isbirligi igindedir.
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gi, Ozgiirce yasayabilecegi ve hep beraber yasayabilecegi inancinda
(ya da inan¢ olmadiginda, polemiginde) direten sadece Sol’dur — bu
rilyadan vazgecilmesi neoliberal aklin yiikselisinde ifadesini buldu-
gu gibi, bu akil bi¢iminin bu kadar rahat tutunabilmesinin de sebe-
bidir. Cokmeden duramayacak olan kapitalist ekonominin daimi
degirmeni, artik hervarlik ve faaliyetin yerlestirildigi, diger tiim an-
lam ve amaglarin ufkunu buna gore daraltan bir degirmen haline
gelmigtir. Neoliberal rasyonalitenin, bu rasyonalitenin post-postmo-
demnizmi ve derin antihiimanizminin, hissedilen ve yasanan insan
iktidarsizligy, bilgisizligi, bagansizlif1 ve sorumsuzlugu durumuna
teslim olmuslugunun isaret ettigi uygarlik diizeyindeki doniim nok-
tasi budur.

Dolayisiyla, giiniimiiz diinyasini organize eden muazzam bii-
yiik, hizli, karmasik, rasgele i¢ i¢ce ge¢mis ve dizginlenemez gorii-
nen giiclere teslimiyetin ayartis1 da Sol’un yasadig giicliikleri artir-
maktadir. Halihazirda neoliberal sagduyuyu delip gegmek ve kapi-
talist kiiresellesme karsisinda yasayabilir, ikna edici bir alternatif
gelistirmek gibi zor bir proje yiiklenmis olan Sol'un uygarlik diize-
yindeki bu ¢aresizlige de karsilik vermesi sarttir. Bu ii¢ cephede
karsi karsiya oldugumuz is ¢ok ¢ok gii¢; dogrudan hi¢bir miikafati
olmadig gibi, basanli olacagina dair herhangi bir garanti de yok.
Ama adil, siirdiiriilebilir ve i¢inde yasanabilir bir gelecek i¢in, bu ig
diginda en ufak umut baglayabilecegimiz bir sey var m1?
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Halkin Coziiliisii

Bugiin hayatin her vechesine niifuz etmis olan neoliberal rasyonali-
te, her seyi ve herkesi homo oeconomicus suretinde yeni bastan ya-
ratiyor. Demokrasinin ilke ve kaideleri bu akil ve yonetisim diizeni
tarafindan ekonomik terim ve &lciilerle cercevelendiginde neler olu-
yor peki? Bireysel ve kolektif 6zydnetime ve buna dayanak olugturan
kurumlara gosterilen baghlik, sermaye degerini, rekabet konumunu
ve kredi notunu artirmaya yoéneltilen Gvgiilerin altinda ezilip yerinden
edildiginde? Halk yonetiminin beraberinde getirdigi ifade, miizakere,
katilim, kamu yaran ve iktidar paylasimi pratikleri ve ilkeleri, ekono-
miklesmeye maruz kaldiginda neler oluyor?

Coziilip dagitilan demos, insan sermayesi parcalanna doéniisiiyor;
adalet ancak biiyiime oranlar, kredi notlar, yatirim iklimlerinin da-
yatmalaryla iliskili olarak giindeme geliyor; dzgiirliik insan sermaye-
sinin degerini artirma buyruguna tabi kilimyor; esitlik piyasa rekabe-
ti icinde dagihp gidiyor; halk egemenligi biitin bunlarla giderek daha
bagdasmaz hale geliyor. Liberal demokrasinin kurum, pratik ve adet-
leri bu déniisiimden sag cikamayabilir - keza radikal demokrasi diis-
leri de.

Halkin Céziiliisii'nde, neoliberalizmin demokrasinin temellerini nasil
sarstigim anlatiyor Wendy Brown. Neoliberal aklin, saglama alip can-
landirmayi vadettigi siyasal bicime ve siyasal tahayyiile neden ve
nasil zarar verdigini 6zgiin ve dikkat cekici bir argimanla agikhyor.
Neoliberallestirilen hukuku, siyasal pratikleri, yonetimi ve egitimi ti-
tiz bir analize tabi tutarak, yeni sagduyunun haritasimi cikariyor: Eger
bir gelecegi olacaksa, demokrasinin bugiin yeniden diisiinmeye ve
miicadeleye konu olmasi gerekiyor.
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