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EDITOR’UN ONSOZU

Christopher Wheeler'in bu kitabin editérlagt igin yaptig bek-
lenmedik davet, benim Britanya tniversitelerinde biiytk 6l¢tide
erken modern Avrupa tarihi tizerine verilen derslerle gecirdigim
kariyerimin sonlarina denk geldi. Ayrica bu davet Amerika Birle-
sik Devletlerinde gegirdigim ve Atlas Okyanusunun 6te yakasin-
daki ¢ok farkli “erken modern” tarih bigimleri hakkinda ilk kez
gergekten bilgi sahibi oldugum bir yillik uzatilmig izin dénemi-
me denk geldi. {lk anda yasadigim bir tereddiitten sonra kitabin
erken modern Avrupa tarihinin ne olup olmadigina; neden bu
tarih arastirmalarinin 1970’lerle 1990’l1 yillar arasina gére tiniver-
site ve egitim giindemindeki 6nemini yitirdigi bir zamanda orta-
ya ¢iktigina ve nereye gitmekte olduguna dair bir degerlendirme
yapabilmek igin iyi bir firsat bulduguma karar verdim. Ancak
meslek yasamim boyunca konu o kadar genislemisti ki, Oxford
Universitesi Yayinlari’nin tamdig) hayli genis zaman dilimi i¢in-
de bile zorlu elemeler yapilmas: gerekiyordu.

Genel hedef son kirk-elli yl iginde ortaya atilan erken mo-
dern Avrupa tarihiyle ilgili yaklagimlar tizerine kapsamli ve kolay
anlagilir rehber hazirlamakti. Ancak genel erceveyi ¢izmek ve hat-
ta ele alinacak dénemi belirlemek bile bekledigimden daha fazla
sorun yaratt1. Planlama ve gérevlendirme agsamasinda iki yardimci
editérden tavsiye alma sansim oldu: Liam Brockey (Michigan Eya-
let Universitesi) ve Regina Grafe (Avrupa Universitesi Enstitiisii).
Her ikisi de kitabin gekillenmesinde 6nemli katkilarda bulundu.
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Bu donemle ilgili birbirine zit yaklagimlar1 da géz 6niinde bulun-
durarak hazirlanan taslak plan bazi dostlarin degerlendirmesine
sunuldu: Carlo Capra, Stuart Clark, Bill Doyle, John Elliot, David
Moon, Martin Powers, Tedd Rabb ve Oxford Universitesi Yayine-
vi'nin adlarini sayamadigim hakemlerine zekice ve yapici 6nerileri
i¢in tesekkiir ederim. Ayrica Sheilagh Ogilvie iktisat tarihi konu-
sunda comert bir danigma kaynag oldu.

Kitaba yazilariyla katkida bulunanlara olan minnettar-
ligim daha da fazla. Iki cilt arasindaki bitiinliga saglamay
amaglayan gézden gegirme 6nerilerine olumlu bigimde ve hig ya-
kinmadan yaklastilar ve biittin yazar ve editérlerin katkilarini ta-
mamlamasini sabirla beklediler. Ellinin tizerinde bilim insaniyla
gergeklestirilen bir ¢alismanin bitis ¢izgisine varana kadar birta-
kim engellerle kargilagmasi mukadderdir. O ytizden makalelerini
biitiin aksi mesleki veya kisisel kogullara ragmen tamamlamay1
bagaran bazi yazarlara ézellikle tesekkiir bor¢luyum. “Tarihsel
Demografi” baglikli ok 6nemli béliimiin ¢ikarilma ihtimali bag
gosterince, Journal of Interdisciplinary History'nin editér ve yayin-
cilari incelik gostererek Anne McCants'in, ilk kez o dergide [say1
40 (2009), sayfa 195-214] ve simdi de bu kitapta genis bir sekilde
gozden gegirilerek yayimlanan “Tarihsel Demografi ve 17. yiizyil
Krizi” baglikli makalesini genisletip giincellestirmesine izin ver-
diler. Makalenin yeniden yayimlanmasina izin veren editoér ve
yayincilara ve 6zellikle de bu stireci hizlandirarak kolaylagtiran-
lara minnet bor¢luyum. “Seyahat ve {letisim” baglikli makaleyi
kaleme alacak olan miellifin son dakikada ¢ekilmesi bagka bir
kritik baghgin ¢ikarilmasini da gindeme getirince, bu sartlarda o
kismu ¢ok kisa bir siire i¢inde bizzat ben kaleme almak zorunda
kaldim.

Béylesine hacimli iki cildin ortaya ¢ikmasi bekledigimden
daha kolay oldu. Oxford Universitesi Yayinevi Tarih ekibinin be-
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ceri ve profesyonelliginin bunda 6nemli pay: vard:: Christopher
Wheeler (emekli olmadan énce), halefi Stephanie Ireland, Rachel
Naum ve hepsinin tistiinde de son asamalarda verdigi destek ve
tesvikleriyle ok 6nemli katkida bulunan Cathryn Steel. Elissa
Connor becerilerini géstererek makalelerin redaktérliigiinii yapt.
Deepika Mercilee, Tharani Ramachandran ve Michael Dela Cruz
elektronik dosyalar1 herhangi bir aksilife meydan vermeden ba-
sil bir kitaba déntstiirdiiler: Onlara biytik tesekkiir borgluyum.
Ozellikle de —daha énceki kitaplarimda da oldugu gibi- isin sa-
dece bilgisayara gecirme kismuyla ilgilenmekle kalmayip tesvik
ve tavsiyeleriyle stirekli destek olan ve hatirlayamayacagim kadar
ok hatamu kapatan Nancy Bailey’e ¢ok sey bor¢luyum! {ki yaza-
rin yani Sam Cohn ve Thomas Munck’un Glasgow’da bulunmasi
énemli bir avantajdi. Her ikisi de hem bilgileriyle hem tegvikle-
riyle destek oldular ve kitabin hazirlanma stirecinde ortaya ¢ikan
sorunlar tizerine sesli dtigtiniirken beni géntilden dinlediler. Alex
Shepard da iyi bir rehber ve yardimai oldu. Julia Smith saglam
tavsiyeleri, 1srarli tegvikleri, bikip usanmadan tagidig1 kahveleri ve
hosgérustiyle 6zellikle son aylarda en fazla destek veren isim oldu.

Hamish Scott,
Aralik, 2014
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1. BOLUM
ANTiK DUNYAYA DONU§ MU?

MARGARET L. KING*

* Brooklyn Koleji'yle CUNY Graduate Center'da Emeritus Profesér olarak
gorev yapmaktadir. [talyan Rénesansi, kadin ve &grenim 1300-1800; ve
antik ¢aglardan giiniimiize ¢ocuklugun tarihi gibi alanlarda aragtirmalar
yapmaktadir. The Death of the Child Valerio Marcello (Chicago, 1994); Women
of the Renaissance (Chicago, 1991) ve Venetian Humanism in an Age of Patrician
Dominance (Princeton, 1986) gibi monografilerin de aralarinda bulundugu
dokuz kitabin ve altrmistan fazla makale ve incelemenin yazari olan King, hélen
bir Rénesans hiimanist metinleri antolojisi ve Mothers and Sons: a History adl1
kitab: tizerine gahsmaktadir. Aym zamanda Oxford University OBO (Online
Bibliography): Renaissance and Reformation’un bas editérlugini ve (Albert
Rabil, Jr. ile birlikte) simdiye kadar doksan bes sayis1 yayimlanan ve elliden
fazla baghgi yayimlanmayi bekleyen “The Other Voice in Early Modern Europe”
dizisinin miigterek editérlgiini yiiriitmektedir.






Kabaca Rénesans donemine denk gelen 1350 ile 1650 yillarinda-
ki diisiinsel kiilttrin en 6nemli baghg kuskusuz hiimanizmdi.
Bu baslk antik disiince ve duyarhiliklarin -antik diinyaya bir
geri donts bu bsliimde iglenecektir- coskulu bir sekilde yeniden
canlandirilmasiyla kamgilandi, ama bundan daha fazlas: da ola-
caktl. Hiimanizm 19. yiizyila kadar Avrupal seckinlerin arastir-
ma programlarinin bir pargasiydi. Hiimanizm, insan faaliyetinin
toplumdaki ve kozmostaki yerini tayin etti; kadinlarin dtstnsel
ve ahlaki aktérler olarak éneminin anlagilmasinin énii hiima-
nizmle agildi. Higbiriyle tam 6zdeslesmeden dénemin 6nemli
-Aristotelesci, Platoncu, Hermetik veya okiilt- felsefi okullariyla
dinamik bir etkilesime girdi. Béylece kendi tirtinleri olan modern
felsefe ve bilimin temellerini att1. Ortagag’in ruhban kiilttirtiyle o
cagda meydana gelen her tiirden ve bicimden dini reform hareke-
tini i¢ ice geciren bir diinyevi kiiltir olusturdu. Metinlerin elesti-
rel analizi; edebi eser ve yazarlarin tarihsel bir baglama oturtul-
masy; bire bir ¢evirinin yerini anlam baglamina gére tercimeye
birakmasi; metinlerin énce el yazmasiyla ve zaman iginde basila-
rak ¢ogaltilmasindan énce duzeltilerek i¢ tutarliiga kavugsturul-
masi gibi modern aragtirmaciligin araglarini icat etti. Daha sonra
da antik medeniyetin engin kiltirel trtinleriyle Yunan ve Latin
edebiyat, tarih, felsefe ve bilim kiilliyatinin hemen hemen tama-
mun biitiin bu araglarin yardimiyla modern diinyaya tagidi.
Bunlarin yaninda, hiimanizmin ¢ogu zaman yanlis anla-
sildig1 da hatirlanmahdir. Elitist, bilingsiz ve bilgiclik taslayan
baz1 kesimler htimanizmi reddederken, buna kargin bazilar1 da
modern cumhuriyetciligin ve bireyciligin ¢ikig noktasi olarak
ona agir1 bir deger ytiklemektedir. Ayrica hiimanizmi reddetme-
yenler dahi onu tanimlamakta zorlanmaktadir. Ilerleyen birkag
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sayfada hiimanizmin ne oldugunu ve ne olmadigini agiklamaya
calisacak, ana tema ve onun bir duzlem tzerindeki vektérlerini
belirlemeyi deneyecegiz.

HUMANiIZM NEDiR, NE DEGIiLDiR

Ozellikle kuvvetli olan iki yanlig varsayim hiimanist hareketin
dogru bir sekilde anlagilmasini engellemektedir: Bunlardan ilki
hiimanizmin romantik bir Rénesans teorisiyle i¢ ie gegirilmesi-
dir. Ikincisi ise Rénesans dénemi hiimanizminin modern-sekii-
ler hitmanizm ideolojisiyle karistirilmasidur.

flk kez Romantik dénem tarihgileri ve elestirmenleri ta-
rafindan ortaya atilan “Rénesans” ve “htimanizm” terimleri, 14.
yuzyll ile 17. ytizyillar arasinda kullanilan terimlerle baglantil
olmakla beraber onlardan ayrisir. Bu tarihgiler i¢in “Ronesans”
terimi Avrupa uygarhiginin onlara gére yaklagik bin yillik bir dur-
gunluk ve belirsizligin ardindan “yeniden dogdugu” sarsintil bir -
dénemi anlatmaktaydi. Ayni sekilde “htimanizm” de insanin po-
tansiyelinin baski altinda tutuldugu bir dénemin ardindan yeni-
den kegsfedilmesini, bireyin kurumsal ve diisiinsel hiyerarsilerin
boyundurugundan kurtulusunu ifade etmekteydi.

S6z konusu her iki tanimlama da bir yere kadar dogru
olmakla birlikte, son iki ytizyilda her ikisinin de ciddi bir sekil-
de yeniden goézden gegirilmesi gerekti. Bugiin Rénesans -tabii
tamamen bir kenara atilmadigini varsayarak s6yliiyoruz- genel
olarak 14. ytizyilla 17. ytizyilin baglar1 arasinda sanatsal ve diisiin-
sel alanda vuku bulan degisimleri ifade etmektedir. Himanizm
ise gintimtizde kuzey Italya'nin kentlesmis anklavlarinda ortaya
¢ikan ve glclini yogun Greko-Romen geleneginden yani klasik
gelenek aragtirmalarindan ve bu gelenegin taklidinden alan bir
diistinsel hareket olarak gértlmektedir.
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Zaman zaman basit bir sekilde “htimanizm” olarak adlan-
dinlan ve bazilar tarafindan buytik harfle “Himanizm” seklinde
yazilan modern “sekiiler htimanizm” ideolojisi ise Aydinlanma ve
Aydinlanma sonrasindaki hatali Rénesans hiimanizmi okumala-
rindan tremistir. Kavram kendi kendine yeterli, felsefi sinirlarla
veya ilahi alanin miidahaleleriyle kisitlanmamig gérdigii insan
varliginin kutsanmasiyla ve gelisimiyle ilgilidir. Son dénemlerde
modern, sekiiler hiimanizmin dogasi geregi Hristiyan bakis ag1-
sina aykiri oldugunu diigtinen tutucu Hristiyan polemiklerin he-
defi olmustur. Oysa Rénesans hiimanizmi kesinlikle sekiiler de-
gildi - zaten Rénesans déneminde higbir kltiirel hareket sekiiler
degildi. Aksine Hristiyan diistince ve duyarliigiyla yogrulmustu.

Peki, 0 zaman Rénesans’in hiimanizmi neydi? Rénesans hi-
manizminin 6ziinde klasik gelenege, antik Yunan ve Latin dtinya-
nin edebi ve felsefi mirasina baglilik vardi. Roma déneminin son
Ui ylizyillinin Hristiyan yazarlari bu gelenei ¢ok iyi biliyorlard ve
yukselen Hristiyan gelenegi bununla birlestirmislerdi. Bagka bir
deyisle klasik ve Hristiyan gelenekleri kaynastirmiglarda. 5. ytizyil-
la 15. ylizyl arasinda, yani kabaca Ortagag'da bu karma kdltiiri
tirettikleri dini ve teolojik eserlerle ona erigebilen okuyucuya ak-
tarmuglardi. Ortagag'in alimleri bu antik ve Hristiyanhk 6ncesi
eserlerle dogrudan karsilagiyorlardi. Dogu Avrupa'da artik Hristi-
yan bir gerceveye oturtulmus olan Yunan metinlerinin aragtirma-
lar1 antik dénemlerden beri kesintisiz olarak stirdiiriilmekteydi.
Yunan'a dair bilginin buyiik él¢tide kaybedildigi bati Avrupa’da
Latince, her ne kadar eskisi kadar yaygin olmasa ve ortak iletisim
dili olma 6zelligini biiytik él¢iide yitirmis olsa da hila varhgin
strdtirtiyordu. Ayrica manastirlardaki kitipler manastir kiittipha-
nelerinde bulunan antik kitaplar: tekrar tekrar istinsah ediyor ve
bugiin elimizde ilk Latince versiyonlar1 bulunan bu eski eserlerin
elyazmasi niishalarini tretiyorlardi.
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Batida klasik gelenek iste boyle ayakta kaldi: manastir de-
polarinda saklanarak, Hristiyan ilahiyatglarin dugtincelerinin
bir pargasi hiline gelerek, bir avug ¢ok okunan ve yaygin olarak
dagitilan Latince kitapta (en poptler yazarlar Cicero, Seneca
ve Virgil'di) sergilenerek. Klasiklere duyulan ilgi “Rénesanslar”
veya “proto-Rénesanslar” olarak adlandirlan kisa dénemlerde
periyodik olarak zirve yapiyordu: Ornegin 8. yiizyilda Karolenj
Rénesansi; 9. ytzyllda Otto Rénesansi ve “12. yiizyll Rénesan-
s1”...12. ylizy1l R6nesansi o kadar derin bir etki yaratmisti ki, bazi

" aragtirmacilara gére bizim de konumuz olan, kendinden sonraki
ftalya merkezli Rénesansa sadece temel olugturmakla kalmamus,
ayrica onu tetiklemisti de.

12. ytizyll Rénesans klasik metinlere ilgiyi canlandirma-
nin yaninda, {talya’da Roma hukuku kitaplariyla ilgili aragtirma
ve degerlendirmeleri de hizlandirdi. Ayrica Aristoteles’in eserle-
rinin Yunanca ve Arapga versiyonlar: da yine bu dénemde La-
tinceye gevrilmeye basladi. Bu Aristotelesgi eserler ézellikle de
Fransa ve Ingiltere’de iiniversite aragtirmalarinin yapisini degis-
tirerek, Avrupa felsefi diisiincesinin “skolastisizm” olarak bilinen
Ortagag evresinin dogumuna yol agt1. Dolayisiyla skolastisizmin
de hinamizmi doguracak olan klasik antikitenin edebi mirasina
duyulan ayn ilginin Grina oldugunu belirtmek gerekir.

Rénesans hiimanizmi 13. yiizyilin son dénemlerinde ku-
zey Italya'da -yine ayni gekilde- klasik metin arastirma ve taklit-
lerinin yogunlagmasiyla bagladi: Antik uygarhiga bir “dénus” séz
konusuydu. Ama ge¢mise geri gidis seklinde degil de, ge¢misin
“yeniden canlandirilmasi” veya “yeniden dogusu” seklinde bir
dénugtii bu. Almancadaki Wiederbelebung yani (hayata déntis ya
da dirilis) bu olguyu daha iyi agiklar gibi. Rénesans hiimanistleri
¢ogu Latince olmakla birlikte aralarinda Yunanca kaynaklarin da
bulundugu bu antik eserleri aragtirip 6ztimler ve bir yandan da
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taklit ederken, Avrupa uygarligini da déniistiirerek, Kilise baba-
larinin antik dinyanin son ytizyillinda baslattigi Greko-Romen
ve Hristiyan kiiltiirlerin sentezini de tamamlamiglardir. Bu arada
basta siyaset, felsefe, din ve sanat olmak tizere kiiltiirtin biitiin
boyutlarin da gliglendirmislerdir. Hareket hiimanizmin 14. ve 15.
yiizyillarda filizlendigi Italya'dan Alpler’e yayilmus, 16. yiizyilda
Avrupa’nin baytk bir kismini etkileyerek, bulundugu toplum-
sal, siyasi ve kiiltiirel ortama gore sekil ve renk almistir. Charles
Nauert’in deyisiyle 16. ytizyilin sonlarinda hiimanizm “her yer-
deydi”.' Hatta ashina bakilirsa hiimanist olmayanlarin kiilttirel
trtinlerine bile islemisti. Meslekleri geregi htimanist olan bazi
isimler klasik ve felsefi aragtirmalarda uzmanlagirken, bu kita-
bin okuyucularinin yakindan asina oldugu beseri alanlardaki uz-
manlagma da bu siirecin diginda kalmamigtir.

U¢ DEV isiMm

Son birkag paragrafta ele alinan Rénesans hiimanizmi anlayigi
bir ytizylldan daha fazla bir siire 6nce ortaya ¢ikan bir tarihya-
zim1 geleneginin Urinidir.> Alman aragtirmaci Georg Voight
1859’'da hiimanist hareketi klasik antik ¢agin bir Wiederbelebungu
yani yeniden “dirilisi” olarak nitelendirmisti. Italyan arastirmac
Remigio Sabbadini 1905-1914 tarihleri arasinda yayimladig: ben-
zer bir eserde, 14. ve 15. yiizy1l {talya’sinda bulunan, ¢ogaltilan ve
analiz edilen klasik metinlerin izini siirmtstii. Bu 6nemli ince-
lemeler sirasiyla 1900, 1905 ve 1909 yillarinda dogan ti¢ 6nemli

1. Charles G. Nauert, Humanism and the Culture of Renaissance Europe, 2. baski.
(Cambridge, 2006), 199.
2. Bu incelemede ad1 gegen eserlerin tamam kaynakgada yer almaktadr.
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aragtirmacinin ytrGttagi daha sofistike hitmanizm tartigmala-
rinin temelini olusturdu: Almanya dogumlu Hans Baron ve Paul
Oskar Kristeller ile ftalyan Eugenio Garin. Bu tig aragtirmacinin
genglik dénemi kariyerlerine Nazilik ve Fasizmin yiikselisi dam-
gasini vurdu ve onlarin hiimanizm anlayislarini sekillendirerek
totaliterlige kars: tavir almalarina yol agt1. Her ikisi de Yahudi
olan Baron ve Kristeller 1930°lu yillarda Avrupa'daki kargasadan
kagarak Amerika Birlesik Devletlerine sigindilar ve ileri yaslarda
yani biri 1988 ve digeri 1999 yilinda yeni tlkelerinde éldtler. Bu
dénemde Fagizmin merkezinden uzaklarda olan Garin, Sicilya ve
Sardunya’da lise 6gretmenligi yapiyordu. Savagin patlak verme-
sinden sonra 6nce Floransa ve ardindan Pisa’ya taginan Garin, 21.
ytizyilin baglamasindan dért yil sonra, 2004’te Floransa’da 6ldu.
Ugii de klasik ¢cag uzmaniydi. Himanizm iizerine kalem oyna-
tabildikleri gibi, hiimanist ¢aligmalan tespit edip diizenliyor, ge-
viriyor ve yorumluyorlardi. Gértigleri birbirinden farkli olmakla
birlikte her tigliniin de onlarca yayin araciligiyla dile getirdikleri
hiimanizm anlayislarinin kékleri, gegmis aragtirmalarina ve de-
rin bir mazi anlayigina dayaniyordu. ileri yaglarina kadar stirdiir-
diikleri araliksiz ve tiretken ¢aligmalar sayesinde hiimanist aras-
tirmalar alaninda séz sahibi olmuglard.

Bunlar arasinda en genis hiimanizm okumasi yapan
Kristeller idi. Basit formulasyonlara karg1 ¢ikan Kristeller hiima-
nizmin kendinden énceki ve ¢agdasi olan dugiince hareketleri
-klasisizm ve skolastisizm- ile felsefe ve sanat gibi diger kiltir
akimlariyla olan iligkilerinin haritasini ikarmaktadir. Kristeller
distincesinin temelini skolastizm ile hitmanizm arasinda yaptig
ayrim olusturmaktadir. Bu iki dtigtinceyi art arda siralamak yeri-
ne, farkli nesnelerin farkh pargalarini sergileyen ¢agdas diistince
hareketleri olarak gérmektedir. Skolastikler metafizik spekiilas-
yonlarla ilgilenen tniversite merkezli elitlerdi. Aristotelesgi kiil-
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liyat onlar i¢in paha bigilmez bir gergeve olusturuyordu. Hiima-
nistler, 6gretmenler, kamu gérevlileri ve daire bagkanlari, egitimli
din adamlar ve aristokrat amatérlerden olusan gevsek bir agdu.
Birbirlerine sinif veya meslek bagindan ¢ok ilgi alanlariyla bag-
liydilar. Bu durumda skolastisizmle hiimanizm arasindaki iligki
aydinlanmaya karg1 obskiirantizm iliskisinden ¢ok, bir tiniversite
fakltesindeki rakip disiplinler aras: bir iligkiydi.

Kristeller skolastisizmle hiimanizm arasinda -dikey ol-
maktan ¢ok yatay- bir ¢izgi cekerek hem Romantik hem de Réne-
sans hiimanizm anlayislarindan uzak durmakta, hatta igten ice
bunlara karsi gtkmaktadir. Ayni 6lgtide 6nemli diger bir sey de,
Kristeller'in Rénesans hiimanistinin klasik gelenekle kargilagma-
sinin onu daha 6nceki karsilasmalardan ayiran noktalar tespit
etmesidir. Geleneksel gerceve ge¢ antik dénemde tanimlandig
sekliyle “liberal sanatlar”1 olusturan yedi disiplini - trivium olarak
adlandirilan g s6zel sanatla (gramer, rekorik ve mantik) quad-
rivium ad1 verilen matematiksel sanatlar (aritmetik, geometri,
astronomi ve miizik) belirliyordu. Bunlar daha ytiksek ¢alisma
alanlar olan felsefe ve teolojiden 6nce geliyordu. Hiimanistler
“liberal sanatlar™ yeniden tanimlayarak studia humanitatis (“be-
serl bilimler”) adini verdikleri bes disipline indirdiler. Nitekim
“htimanist” ve “htimanizm” terimleri dogru bir sekilde buradan
tiretilmistir. Bu bes disiplin geleneksel triviumun ikisini olustu-
ran gramer ve retorik ile siir, tarih ve ahlak felsefesiydi.

Ne el ¢abuklugu ama! Universite miifredatinda felsefe
ve teolojiye hazirhik niteligindeki disiplinler yani matematik,
astronomi ve mantik tamamen kaldirildi! Hiimanistler kelime-
lerle ugrasan ve giindelik yasamin deneyimlerinin anlagilmasi
i¢in yararh olan bu alanlar yani felsefe ve teolojiyi, kozmosun
ve sonsuzlugun bilgisini yaratabilecek olan alanlarin tizerine ¢1-
karttilar. Kristeller da hiimanist hareketin dayanak noktasi olan

ERKEN MODERN AVRUPA TARIHI 4 1 21



bu miifredat degisimine dikkat ¢ekerek, ge¢mise ilgi duyan du-
sintrlerin neden ana akim Avrupa uygarliina tamamen yeni
bir sey sunmadigini agikladi. Hiimanizm simdiki anda yasayan
ve kendini -hala gegerli ve yararli ama farkl olan- temel seylerin
aragtirmasindan ayiran insan varhg tartigmalan igin bir zemin
sunmaktadir.

Kristeller sonra da studia humanitatis’'e hiimanistlere 6zgi
ve ortak bir fikirler dizisi olmaktan ¢ok hareketi birlestiren bir
kultirel program yerlestirmektedir. Garin ve Baron ise aksine
hiimanizmin dugtinsel 6zt olarak gérdiikleri ve hareketin orta-
ya cikti§1 kuzey [talya baglamina kadar izini stirdiikleri seyi ta-
nimlamaktadur. italyan olan Garin hiimanistlerin dile getirdigi
fikirlerle icinden ¢iktiklar: medeni ortam arasindaki kesigsmenin
ozellikle farkindadir. Alenen politik olmayan diistince kalipla-
rinin dahi, Garin'in ifadesiyle, insanlarin dini yazgisindan ¢ok
gundelik varolusunda bir ilgi uyandiran sehir ortaminin enerji ve
pragmatizmiyle sekillendigi s6ylenebilir. Baron daha da ileri git-
mektedir. Ona gére hiimanizm 6ziinde “yurttag¢i htimanizm”dir.
Kuzey Italya sehirlerinin siyasi ve toplumsal diinyasiyla, -meshur
hiimanist Leonardo Bruni’nin 1402 krizine kargilik verdigi sirada,
Milano tiraninin kuvvetlerinin Floransa’yr kusatarak tehdit ettigi
sirada oldugu gibi- belli vakalarin tetikledigi diisiintilen belli is-
lerle ilgilidir. Esasinda ¢agdays siyasi olaylar tarafindan belirlenen
Baroncu hiimanizm, 6zellikle hiimanist hareketin merkezi olan
Floransa’min cumhuriyetgi fikirlerini degerlendiren bir felsefe de-
gilse bile bir ideoloji hiline gelmistir.

Kristellerci, Garinci ve Baroncu hiimanizm ingalarina
savag sonrasinda Amerikali aragtirmacilarin da dahil olmasiyla
birlikte ihtilaflar ortaya ¢ikt1 - ancak bu yapilari inga eden g ya-
zarin iligkileri hi¢ degismedi. “Yurttas¢i htimanizm” modelini sa-
vunanlar Kristeller'n ortaya koydugu tarafsiz ve ihtiyath tanim
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ve ayrimlara direng gésterirken, Atlantik’in her iki yakasindaki
Kristeller takipgileri elyazmasi geleneklerin arkeolojisiyle ve eles-
tirel baskilarin hazirhiklariyla ilgilenerek, Baron'un politik igerik-
li ve Floransa merkezli goriislerini biyiik élgtide bir kenara atip
Garin'in daha buyurgan formtlasyonlarina kucak agtilar.

Her ti¢ bakis agisinin da guiglii ve zayif yanlari bulunmak-
tadir. Ancak yalnizca Alpler’i agip biitiin Avrupa kiiltiirtine nii-
fuz ederek onu harekete gegiren Kristeller'in goriisleri hiimanist
hareketin yéniinii agiklayabilecek durumdadir. Baron'un teorisi
Floransa igin aydinlatic1 olmakla birlikte, degil Niirmberg veya
Paris’i, yakinlardaki Venedik veya Roma’da ortaya ¢ikan hiima-
nizm versiyonlarini bile agiklayabilmesi mtimkin degildir. Garin
ise daha genis bir sentez ortaya koymaktadir, ancak bakis agis1
esas olarak [talya ile sinirhdir ve bu bélgeye 6zgii erken gelismis,
benzersiz kentlesmeyi esas almaktadir. Sadece Kristeller 16. ytiz-
yil Alman veya 17. ytizy1l Ingiliz manifestolarinda fark edilebilir
bir hiimanizm tarif etmektedir. Hiimanist hareket esnekti: Farkli
bolgelerde, farkli siyasi ortamlarda, farkl kltiirel zeminlerde ve
toplumsal katmanlarda farkh ézellikler géstermekteydi. Bolge-
sel, toplumsal ve ideolojik cesitlilikleri vardi.

HUMANIST CESITLILIK

Baron, Kristeller ve Garin, ilk kez Voigh tarafindan dile getirilen
devasa insan dogas1 sorunuyla bas edebilecek donanimlar: olan
ok yonlii insanlardi. Buisimlerin 6grencileri ve takipgileri 1960’11
yillardan beri bityiik élgtide bu sorundan uzak duruyor, bunun
yerine eski uzmanlarin hiimanizme atfettigi ana hatlar belirgin-
lestirmeye ¢aligtyorlardi. 1989'da yayimladig tg ciltlik makaleler
kiilliyatiyla zengin bir himanizm profili ¢izen Albert Rabil Jr. ile
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o giiniin hiimanizm anlayisina getirdikleri sentezleri ilk olarak
1991'de ve sonra daha dar kapsamli bigcimde 1995’te (ikinci baskisi
2006'da yapildi) yayimlayan Donald Kelley ve Charles Nauert bu
profilin disinda kaliyordu. Fakat hiimanizm 6grencilerinin ¢ogu
farkli y6nlere savrulmus, hiimanizmin farkh ortamlarda farklh
yanlarini belirlemeye ¢alisiyorlardi. Yalmizca Floransa'daki hii-
manizmi degil, Venedik, Milano, Napoli ve Roma’daki hiimaniz-
mi de inceliyorlar; italyanin yaninda Almanya, Iberya, Fransa,
Ingiltere, Hollanda, Belgika, Lehistan ve Hirvatistan'daki hiima-
nizmi de arastiriyorlardi. Hiimanizm ve yasalar, hiimanizm ve
Reformasyon, hiimanizm ve tarihyazimi, hitmanizm ve pedagoji
gibi benzeri konular inceliyorlardi. Bazi hiimanistler tizerine bir
dizi monograf retiyorlar, htimanistlerin eserlerini topluyorlar,
diizenliyorlar ve geviriyorlardi.

Bu ¢abalar Thomas More’un (Yale Universitesi, 1963); Desi-
derius Erasmus'un Latince (Nort-Holland [Amsterdam] 1969’dan
itibaren) ve Ingilizce (University of Toronto Press, 1974 ten itiba-
ren); ve Juan Luis Vives'in (Brill [Leiden] 1987'den itibaren) cilt-
ler dolduran eserleriyle doruk noktasina ulagti. Bunun diginda
Kristeller'n 6grencisi James Hankins tarafindan Harvard Uni-
versity Press (bugiine kadar altmig dért cilt, 2001'den itibaren)
i¢in yayina hazirlanan I Tatti Renaissance Library adli galigma, bir-
¢ok hiimanistin en énemli eserlerini Loeb Classical Library’yi mo-
del alarak iki dilde versiyonlariyla yayimlamay: hedeflemektedir.
Margaret L. King ve Albert Rabil Jr. tarafindan yayina hazirlanan
Other Voice in Early Europe dizisi ¢ergevesinde yayimlanan 94 cilt
i¢inde, 6nemli kadin hiimanistlerle kadinlarin durumunu arasti-
ran bazi erkek hiimanistlerin yazilarinin Ingilizce gevirileri de yer
almaktadir (University of Chicago Press ve Centre for Reformati-
on and Renaissance Studies / ITER, University of Toronto, 1996).
Ozellikle italya’da, bazi hiimanistlerin eserlerinin 16. ytizyilla 18.
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yuzyillar arasinda yayimlanan baskilarinin tipkibasimlar yapil-
mustir. Bunun yaninda, tipkibasimi yapilan eserlere ayrica gtincel
elestirel analizler eklenmigtir. Tipki Rénesans aragtirmacilarinin
Yunan ve Roma klasiklerini taklit ettikleri gibi, gintimtiz aras-
tirmacilan da Himanist kanonu standartlastirip yayimlarken
Roénesans’taki seleflerini taklit etmiglerdir.

1960’l1 yillardan itibaren giderek ¢ogalan monografiler en
gbniilsiiz okuyucuyu bile hiimanizmin cesitliligine ikna etmis
olmalidir. Bélgesel farkliliklar kendilerini aninda belli ederler.
Floransali hiimanistler, yani Baron'un hayranhik durdugu yurt-
tasc1 hitmanizmin yaraticilar genelde avukatlar, noterler, yiiksek
riitbeli devlet memurlar ve bakanlardi. Buna kargilik Venedik'te
hiimanist kaltiirin gelisip yayginlagsmasinin bagini aristokratlar
cekmekteydi. Aristokratlar metinlerin igeriklerini belirlemekte
ve alt kesimlerdeki ¢ogu yabanci entelekttiel eliti himaye edip is
vermekteydi. Milano'da hiimanizm esas olarak zaferleri alkislan-
masi gereken diikii merkezine alan kisith bir olguydu. Napoli'de
de ayni sekilde farkli kesimlerden gelen hiimanistler genis bir
diisiinir ve sanatql topluluguna cémertge himilik yapan pren-
sin etrafinda toplaniyordu. Roma’da hiimanistler ogunlukla din
adamlari, piskoposlar ve papalik sarayiyla baglantili biirokratlar-
dan olugmaktaydi. Bunlar papalik devletinin ihtiyaglarina cevap
veren bir hitmanizm anlayis1 gelistirmiglerdi.

Almanya ve Beneliiks Ulkeleri'nde (Belcika, Hollanda ve
Liksemburg) hiimanist cemiyetler okullarda, tiniversite ve ma-
nastirlarla baz kiigiik kasaba ve hitkiimdarlik saraylarinda gelis-
ti. Bubélgelerde Hiimanizm, 6zellikle de 1520’den sonra liderleri,
propagandaci ve 6gretmenleri aldiklar1 egitim nedeniyle ezici bir
¢ogunlukta hiimanist olan Reformasyon’la i¢ ice gecti. Beneliiks
Ulkeleri'nde ayni1 zamanda Yunan ve Ibrani uzmani olan diyalek-
tik¢i Rudolf Agricola (tahm. 1443-85) hentiz biiytik Erasmus orta-
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larda yokken ileri klasik aragtirmalarin yéntemlerini belirlemigti.
1518'de Louvain'de kurulan ve hiimanist egitimin yayginlagma-
sina hizmet eden Collegium Trilungue (ii¢ dilde, yani Latince,
Yunanca ve [branice egitim veren) ile Stoaci Justus Lipsius (1547-
1606) ve hayatinin son dénemine dogru Leiden’e siginan italyan
asilhi klasik eserler arastirmacisi Joseph Scaliger (1540-1609) gibi
htimanistler bélgeye farkli bir karakter verdiler. Reformasyon
yanhs1 Alman topraklari Ibrani uzmani Johann Reuchlin (1455-
1522) ve “iflah olmaz hiimanist” olarak bilinen gair Conrad Celtis
(1459-1508) gibi isimlere ev sahipligi yaparken, Lutherci devrim
digerleriyle birlikte Philip Melancthon (1497-1560) ve Johannes
Sturm’a (1507-89) yeni bir evanjelik ve hiimanistik egitim sistemi
kurma gérevini yiikliyordu.

Ingiltere'de hiimanizmin merkezi tniversiteler ve krali-
yet saray1 idi. John Colet (1467-1519) ve Oxford Reformcular ad:
verilen gevreden diger isimler VII. Henry déneminde klasik eser
aragtirmalarina bagladilar. Bunlarin ¢aligmalan VIII. Henry'nin
firtinali saltanatinda, bugiin esas olarak Utopya adli vizyoner ese-
riyle ve sansasyonel 6limiyle bilinse de bir hiimanist ve ¢ok y6n-
1t bir devlet adami olan Thomas More ile devam etti. More'un
geng ¢agdasi ve The Boke Named the Governor (1531) adli kitabin
yazar1 Thomas Elyot da (1490-1546) yine saray ¢evresine yakinl-
giyla biliniyordu. Elyot bu kitapta memleketi yonetmekle yazgili
olan segkinlerin nasil yetistirilmesi gerektigini ayrintili bigimde
anlatiyordu. Pedagoji alaninda klasik kabul edilen The Scholemas-
ter'in (1570) yazari ve klasik uzmani Roger Ascham (1515-68) ise
miistakbel kralige Elizabeth Tudor’un 6gretmeniydi.

Fransa'da himanizm hukuk, tarih ve siyaset teorisine
odaklanmisti. Burada Guillaume Budé (1467-1540) kendi deyi-
siyle Roma hukukunu “yeniden ayaga kaldirmak”, onu ortagag
degerlerinden arindirmak ve tarihsel bir baglama oturtmak gibi

26 | ERKEN MODERN AVRUPA TARIHI 4



devasa bir gérev tistlenmisti. Uretken ve ok yénlii biri olan Jean
Bodin (1530-96) din savaglarinin karmagasi arasinda hem tarih
yazimu Ulzerine bir el kitab1 hem de siyaset teorisi tizerine anitsal
bir eser kabul edilen Les Six livres de la République’i (1576) kaleme
almigt1. Bodin burada devletin egemenligine vurgu yapiyor, dev-
letin sadece ve dogrudan Tanr1’ya kars1 sorumlu oldugunu savu-
nuyordu. Iberya'da 15. yiizyilda baglangigta yerel bir karakter ta-
styan ve Kastilya dilinde italyan-Latin hiimanizmini taklit eden
hiimanizmden sonra, hiimanistler Erasmuscu modeli benimse-
diler. Daha sonra Engizisyon'un Erasmusgulugu ve onun temel
6zelligi olan hiimanizmi reddetmesi tizerine bir anda ondan da
vazgectiler.

Hiimanizm kitanin bu daha bilindik yerlerinin diginda,
Italyan temsilci ve miilteciler ile yurtdiginda egitim géren 63-
renciler aracihigiyla Bohemya, Polonya, Hirvatistan ve Macaris-
tan gibi yerlere de ulagti. Buralarda hiimanizmin belki de en iyi
gostergesi, degerli klasik ve hiimanist elyazmalarinin Macaristan
ve Hirvatistan Krali Matthias Corvinus'un (saltanat1 1458-90)
hiimanist danigmanlarinin yardimuyla bir araya getirildigi Bibli-
oteca Corviniana kuttiphanesidir. Slav ve Macar dustntirler hi-
manist ¢aligmalar gercevesinde derinden bagh olduklar1 Avrupa
kultiiriintin Latin 6ziiyle olan baglantilarini tekrar vurguladilar.

Bu birbirinden farkli ortamlardaki hiimanistler, miite-
vazi orta siniflardan aristokratik seckinlere kadar uzanan farkh
toplumsal kesimlerden geliyorlardi. Her biri farkl bir toplumsal
kesimden gelen bu hiimanistlerin meslekleri de farkh farkliydi:
Avukattilar, noterdiler, devlet memuruydular, piskopos ve kar-
dinaldiler, 6gretmendiler, matbaaciydilar, din adamiydilar, ttic-
cardilar, diplomat ve saray mensubuydular. Entelektiiel tartisma
merkezleri krallarla bityiik soylularin saraylarinin yani sira zen-
gin amator ve himilerin evleriydi; okullar, niversiteler veya ma-
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nastirlardi. Katolik, Protestan ve radikal dinciydiler. Hem erkek
hem de kadindilar - ama agirlikla erkektiler. Siyaset, hukuk, ta-
rih ve sanat hakkindaj; azizlerin, zenginlerin ve yoksullarin, Pla-
ton'un ve Aristoteles’in hayati hakkinda; yeni ve hayali diinyalar
hakkinda yazilar yaziyorlardi. Sadece birlesik bir ideolojik viz-
yonu degil, aym zamanda kitiiphane siniflandirmasinin Dewey
Sistemine gére siralanan butiin kategorilerdeki ilgi alanlarini da
paylasiyorlardi. Hepsi de yurttasci hiimanist, dil bilimci veya re-
formcu degildi. Hepsi mutlaka bir ey de degildi. Donald Kelley
biraz da umutsuz bir bigimde §6yle yazmaktadir: “Hiimanizmin
oteki disiplin ve ogretilerle girdigi etkilesim onun igin anlamh
bir tanim yapmay1 neredeyse imkénsizlagtirmaktadir”.s Ancak
htimanizmin bu degisken yapis: higbir igerigi ya da agir basan
temasi olmadig1 anlamina gelmemektedir. Asagidaki sayfalarda
htimanizmin ne olup ne olmadig1 ve hiimanistlerin neler soyle-
yip s6ylemedigi ele alinmaktadr.

SEVGILI CICERO: ZAMAN iGINDE SESLER

Hiimanistler antik yazarlari kendilerinden 6ncekilerden farklh
bir sekilde okuyorlardi: Sanki canlilarmig ve hemen oraciktalar-
mug gibi. Tipik bir 6rnek Francesco Petrarca’nin (1304-1374) 1345
yilinda, neredeyse dort yiizyll énce 6lmis olan Romali devlet
adamyi, hatip ve digtntr Cicero’ya yazdigi mektuptur. Bu mek-
tup antik ¢agin tnlii ve bilge distndrlerine génderilen dokuz
mektupla birlikte (Cicero’ya iki mektup génderilmisti.) Epistolae
familiares’in (“Dostlara Mektuplar”) son béliimiinde yer almak-
tadir. Bu mektuplar bizzat yazar tarafindan suurlu bir sekilde

3. Donald R. Kelley, Renaissance Humanism (Boston, 1991), 111.
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segilmis ve siralandirlmigtir. Petrarca’nin antik ¢aga bakisini or-
tayakoyan mektup, genel olarak hiimanistlerin 6zelliklerini agik-
layan klasik ¢calismalara duyulan tutkulu baghhgin bir 6rnegidir.
Petrarca mektupta Cicero'yu, Sezar'in MO 44'te éldiirtilmesin-
den sonra bozulan durum nedeniyle elestirmektedir. Zira Cicero
yikselen tiran Markus Antonious’a bag kaldirmigti. Oysa Pet-
rarca onun kirsaldaki villasinda kalip felsefi miitalaalar yazma-
sin1 tercih ederdi. Petrarca, Cicero ile bir dostuyla, hatta bir ruh
esiyle, Petrarca'min kuzey [talya’simin bir kalintis1 oldugu ayn
Roma diinyasinin yurttaglariyla konusur gibi konusmaktadir.
Yine Petrarca, Ciceronun diinyasina dénmek yerine, Ciceronun
Petrarca’nin zaman ve yer koordinatlarini bildiginde 1srar ederek
onu kendi diinyasina ¢eker. Mektubun son climlesinden sunu da
6greniyoruz: “Yagayanlarin topraklarinda, Adige’nin sag yakasin-
da, Po'nun kuzeyindeki Verona sehrinde, Haziran'in on altisinda,
senin hi¢ tanimadigin Tanri’nin dogumundan bin tig ytiz kirk beg
yil sonra yazilmigtir.”

Petrarcamin geng ¢agdagi ve dostu, sair, yazar ve klasik
eserler uzmani Giovanni Boccaccio da (1313-1375) bu kayip geg-
misi ortaya ¢ikarma tutkusunu paylasir. Boccacio 6lmis sair ve
filozoflara mektuplar yazmamust1 ger¢i, ama antik ¢agin pagan
tanrilarini, daglarini, denizlerini ve irmaklarini anlattigi devasa
ansiklopedilerinde onlarin diinyasini canlandirmak igin ¢ok ¢a-
lismigty. Her iki isim de klasik edebiyat okumalarina yardima ol-
makla birlikte, onlar 6ncelikle birincisini yapmiglardi: Yani agik
bir sekilde klasik edebiyati1 Hristiyan medeniyetiyle birlestirmeye
caligmiglardi. Burada 6nemli olan tanrilarin eglerini aldatmas:
veya zina yapmalar1 degildi. Bu dalaverelerin ardinda ¢agdas d-

4. Geviri miiellife aittir; Latince metin, Umberto Bosco, cilt 4 (Kitaplar XX-
XXI1V), Le familiari, ed. Vittorio Rossi (Floransa, 1933-1942), XXIV.3, 225-227, 227.
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stntrler tarafindan incelenmesi gereken bir alg1 diinyas: vardi.
Petrarca ve Boccaccio ayrica yazdiklar kolektif biyografilerle de
klasik ge¢misi ¢agdaglarin dikkatine sunmuglardi: Petrarca’nin
De viris illustribus'u (“Unlic Adamlar Ustiine”, 1330’lar/1350ler)
6zgunliguyle ve yarattig etkisiyle Boccaccionun De claris mulie-
ribus'undan (“Unlt Kadinlar Usttine”, 1374) asag1 kalmiyor, hatta
onu geride birakiyordu.

Hiimanistler antik eserleri aragtinp, taklit ve terciime
ederek bunlar tizerine degerlendirmeler yapmanin yani sira,
Avrupa kiitiiphanelerini tarayarak mevcut oldugunu dusiin-
dukleri klasik eserleri bulmaya ¢ahgtiysalar da bu durum géz-
den kagmistir. Petrarca bu konuda da 6nciiydii. Verona'daki
katedral kutiphanesinde Ciceronun Atticus’a génderdigi
mektuplardan olusan bir cilt bulmus ve bu mektuplar Petrar-
ca'nin mektup kiilliyatina da model olmustu. Diger bir 6nemli
kesif 1416 yilinda bulunan Quintilianus’un Institutiones orato-
ricae’siydi (“Retorige Giris”). Bu eser Latin antik ¢aginin en
6nemli retorik ders kitabi olup, ayn1 zamanda Rénesans’in hu-
manist yazarlari i¢in 6nemli bir kaynakti. Bulanlarin ifadesiyle
Quintilianus, erken Ortagag’daki o mucizevi elyazmas: kiltii-
rii adalarindan biri olan St. Gallen manastirinin (Isvicre) “zin-
danindan” ¢ikarilmisti. Bu manastirin muhtesem kuattiphanesi
kesisler tarafindan ¢ogaltilan bir¢ok antik kitaba ev sahipligi
yapiyordu.

[k hiimanistlerin belli bagh isi “kayip” klasik metin-
lerin yerlerinin tespiti ve ¢ogaltilmasi veya bilinen metinlerin
daha iyi versiyonlarinin ¢ikartilmasiydi. Bu faaliyet 15. ytizyihin
sonlarina dogru yerini, yetkin metinler tiretme hedefiyle antik
eserlerin dikkatli bir sekilde yayina hazirlanmasina birakti. Bu
faaliyet tam da matbaanin giderek énem kazandig: bir dsneme
denk gelmisti. Nitekim ytizyihn son yillarina dogru, yaninda
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bir grup diizeltmen, edit6r ve Yunan uzman ¢aligtiran Venedik-
li Aldus Manutius bu sayede Yunanca ve Latince klasik kiilliya-
tin neredeyse tamamini dogru ve derli toplu bir sekilde, makul
fiyatlara yayimlayabilmisti. Boylece ge¢misin sesleri tarihten
kurtarilip gelecek kugaklarinin kullanimina sunulabilmigti. Ar-
tik gelecek kusaklar da tipk: Petrarca’nin yaptig1 ya da Ermolao
Barbaro'nun (1453/1454-1492) Aristoteles ¢alisan 6grencilerin-
den istedigi gibi antik ¢agin insanlariyla iletisim kurabilirler;
bu antik filozofla “sanki canliymis ve hemen yanimizdaymis

gibi” konusabilirlerdi.s

STUDIA HUMANITATIS: BAGLAR

Hiimanist projenin hayata gegirilmesi igin bir kéy yeterli oldu:
Aldiklar1 benzer egitimle, yani studia humanitas ya da “beseri bi-
limlerimizin” atasi olan “beseri aragtirmalar” egitimiyle birbirine
bagl oyunculardan olugan bir topluluktu bu. Degisen miifredat
ya da yeni okul mtidirleri kusag erken Latince 6gretimi ve klasik
kanon okuma deneyiminden gegen kisilerden olusan bir toplum
-bu egitimle donanmis danigman, saray gérevlisi ve y6neticiler
olarak kilise ve devlet yénetimini etkileyen bir grup- yaratmaya
cahisryordu.

Goruldugi tizere miifredattaki degisim biiytktii. Petrar-
ca Kendimin ve Bagkalarinin Cehaleti Uzerine (1367) bashkl ilging
risalesinde disiplin tercihlerindeki degisime dikkat ¢ekmekte-
dir. Bu noktada Venedik'te karsilagtigi dért Aristotelesciden
s6z etmektedir. Bu kisiler Petrarca’nin aristokrasinin el tistiinde

5. Latince metinden alinti, Eugenio Garin, Italian Humanism: Philosophy and
Civic Life in the Renaissance, gev. Peter Munz (New York, 1965), 14: ut cumipso vivo
et praesente loqui videamur.
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tuttugu “iyi biri” olmakla birlikte egitimsiz oldugunu séyltayor-
lardi. Petrarca bu suglamaya uzun uzadiya cevap vererek “egi-
timli olmay1 iyi biri olmaya tercih ettigini” ve onun égreniminin
akademik 6dtller kazanmaktan veya kiigtik seylerle ugrasmak-
tan ¢ok diinyada iyi bir hayat siirmeye katkida bulundugunu
soyler.

Studia humanitatis'in formiilasyonunda izlenen yol harita-
s1 iste budur. Bu yol haritasini eksiksiz olarak tamamlayan kisi
ise Padova Lordu igin kaleme alinan De ingenuis moribus et libera-
libus adulescentiae studiis (“Liberal Arastirmalar ve Ozgiir Dogmus
Gengligin Ahlaki Egitimi Uzerine,” 1402/1403) adli eserin yazar
ve lordun geng oglunu egitmekle gérevlendirilen hocas: Pier Pao-
lo Vergerio'dur (1370-1444/1445). Vergerio bu kitapta yalnizca stu-
dia humanitatis'i tarif etmekle kalmaz, ayni1 zamanda bu disiplini
soylu genglerin egitiminin ayrilmaz bir pargas1 yapmanin neden
gerekli oldugunu saglam gerekgelerle anlatir: Ciinkt bu bilim
ruhu genisletir ve nasil yaganacagini 6gretir. “Bir bagimiza kalip
... ve her tiirlt yiiktimliltkten arindigimizda, 6grenmekten zevk
alacagimiz veya iyi ve degerli bir hayat stirmek igin gerekli olan
seyleri barindiran kitaplarimizin bagina oturmaktan daha giizel
ne vardir?"

Vergerio yeni bir olgunun yani hiimanist okul mudur-
lagintn 6ncistydi. O ve takipgileri, 6grencileriyle olmaktan
mutluydular. Ogrencilerin geneli, bu okullardan mezun olduk-
tan sonra yazar, diisiintir, devlet adami, kardinal ve prens olmus-

6. Petrarch, On his Own Ignorance and that of Many Others, cev. Hans Nachod,
Ernst Cassirer, Paul Oskar Kristeller ve John Herman Randall, ed., The
Renaissance Philosophy of Man: Selections in Translation (Chicago, 1948), 105.

7. Ceviri miuellife ait, Latinden metin esas alinmugtir, Craig Kallendorf,
Kallendorf, ed., Humanist Educational Treatises (Cambridge, MA, 2002), 42-

43, 35-
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lardi. Yetigkin olarak daglar kadar yazigmalar yapmiglar, hem
kendi hem de bagkalarimin yazilarin1 yaymuslar, felsefi konular
tartigtiklar sempozyumlar diizenlemisler ve birbirlerinin evlilik
veya terfi térenleri i¢in konugmalar yazmiglardi. Anthony Graf-
ton ve Lisa Jardine’in 1986 yilinda kaleme aldiklar1 Hiimanizmden
Begeri Bilimlere adl1 eserde erdemin &gretilebilen bir sey oldugunu
distinenlere gosterdikleri gibi, belki de hiimanist miifredat er-
demli bir elit yaratmamus olabilirdi. Ama Avrupa elitini ve onun
somturgelerindeki uzantilarini yarattig1; modern pragmatistlerin
yeni bir miifredat trettigi 19. yiizyilin sonlarina dek onun etho-
sunu olusturdugu, baglarini giiclendirdigi kesindi. Bat1 uygar-
iginin -kendilerine atfedilen suglamalara gore, birgok bilgic ve
riyakirla beraber- hiimanist akademilerden mezun olan bu li-
derlerinin klasik egitim almasalardi daha fazla begenilmeleri pek
miimkin degildir.

16. yiizyll hiimanistleri Desiderius Erasmus (1469-1537;
1518 yilinin baglarinda basilan Colloquies) ile Juan Luis Vives
(1493-1540; 1538 yilinda basilan Colloquies) tarafindan yayim-
lanan iki dizi Colloquia (“Colloquies” veya “Sohbetler”) okul
arkadaghig baginin énemine dikkat ¢ekmektedir. Bunlar son
derece egitimli insanlardi: Siki bir htimanist ve Petrarca'dan
beri en 6nemli figtr olan Erasmus; ondan agag: kalmayan ve
essiz kavrama yetenegi ve 6zgunliguyle dikkat geken tretken
yazar Vives. Fakat her ikisi de diger eserlerinde sik sik genglere
hatasiz bir Latinceyle kisa 6gtitler vermisler, 6grencilerini dint,
toplumsal ve siyasi tutuculuktan uzak durmaya tesvik etmigler-
di. Sonraki kusaklarin zihinleri yazarlarinin 6liimtnden uzun
bir stire sonra bile ders kitab: olarak kullanilan bu sohbetlerle
sekillenmigti.

Colloquies Latince siir yazabilmek i¢in gereken retorik be-
cerisini verebilmek adina farkli bir retorik arag, gayriresmi bir
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dil kullanmigti. Aslinda hiimanistik tretimin temeli retorikti.
Bu, himanistlerin fikirlerin incelenmesinde diyalektige veya
formel mantiga tercih ettigi bir yéntemdir. Bilingli olarak éni
agiktir — 6nce tizerinde tartigilacak hakikatler dile getirilir, ama
bunlar kanitlanmamuistir; farkl pozisyonlar alinir, ancak higbi-
ri benimsenmemistir — diyalektigin kapali oldugu yerde sade-
ce bir 6nermenin gosterildigi kanitlanmaya ¢ahsilir. Hiimanist
icerikler su ortak karakteristikleri gosterir: Erasmus ve Vives'in
6grencileriyle sohbetlerine benzer bigimde ihtimalleri ortaya
koyan ancak kesin sonuglara gitmeyen diyaloglar; bir sorunun
bir¢ok yéniini inceleyen risaleler; sadece anlayista degil cesitli
durumlarda mitkemmellik modelleri sunan konugmalar - bura-
da generaller, evliligin taraflar, bir antlagmanin imzalanmasi,
akademik yilin acihis1 kutlanir; sik kullanilan bir format olan
ve iyi bir aksam yemegi haberleriyle beraber sik sik tekrarlayan
felaketleri anlatan mektuplar; lirikten erotige ve epige kadar
degisen ttirde siirler. Himanistler retorigi sadece kullanmaz-
lar, onlarin bakis agilar1 da tamamen retoriktir: agik, sorgu-
layan, kiskirtic1 ve kagamakli. Bu tercih Ronesans’i, Keller'in
deyisiyle, “sentezden ¢ok bir fermentasyon ¢ag1” yapar,® ¢iink
hiimanistleri bir arayiggilar toplumuna baglar: Francesco Bar-
baro’nun yerine tam oturan bir adla adlandirdig: bir toplum-
dur bu: Respublica litterarum, yani sosyal, ulusal veya mesleki bir
varliktan farkli veya bunlarin kapsaminda olmayan bir “aydin-
lar cumhuriyeti”.®

8. Paul Oskar Kristeller, “Renaissance Philosophy and the Medieval Tradition”,
Michael Mooney, ed., Renaissance Thought and its Sources (New York, 1979), 106-
133, 132.

9. Kelley, Renaissance Humanism, 30.
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DIGNITAS HOMINIS: iNSANLIK DURUMU

Studia humanitas egitimi alan gengler antik ¢aglardaki yasamu,
ézellikle de Roma Cumbhuriyet déneminin son asrindan baglayip
imparatorlugun ikinci asrina kadarki Roma yagamini anlatan
literattirti 6greniyorlardi. Bu kiilliyat devlete hizmet etme, yol-
dashik ve sadakat, bog vakitleri en iyi sekilde kullanma, kahra-
manlik, adalet ve bagimsizlik ideallerini de igeriyordu. Ancak
bunlar kendi dénemlerindekinden farkli olup farkli sekillerde
dile getiriliyordu. Bu distinceyi biraz daha ileri tagirsak, studia
humanitatis'in bagka bir ayrilmaz pargas1 da, Gniversitenin bir-
birine z1t ideallerine yahut manastirin huzur ve tefekkiiriyle
otoriteye teslimiyete karsi aktivizmin, iradeciligin ve 6zgtirligiin
tercih edilmesiydi.

Ozgiir insana (liber) uygun gordiigi liberal sanatlar: (artes
liberales) tarif ederken Vergerionun aklinda kesinlikle béyle bir
tercih vardi. Lorenzo Valla da (1406-1457) insanin duyu deneyi-
mini ve faaliyetini degerlendiren haz istiine ¢alismasinda aym
tercihi yapiyordu. Yine aktif yasamin tefekkiire adanmis ya-
samdan, toplum i¢indeki yasamin manastir yasamindan, hatta
toplumsal konularda yararh olan hukuk disiplininin tip disipli-
ninden daha tstiin oldugunu savunan bazi hiimanistler de ayni
sekilde duistintiyordu. Hiimanistler -hepsi degilse de bazi 6nemli
figtirler- ytiriittiikleri klasik aragtirmalardan yeni bir antropoloji
¢ikarmuglardi: Kristeller'in tanimlamasiyla, yeni bir “insan felse-
fesi”. Isvigreli tarihgi Jacob Burckhardt, Die Cultur der Renaissance
in Italien* (Italya’da Ronesans Uygarhgi) (1860) adl eserinde tarif
ettigi Ginli Rénesans ¢agimin temel diistincesi olarak gérdigu

10. Jacob Burckhardt, The Civilization of the Renaissance in Italy, gev. S. G.C.
Middlemore (1878), kitap 21. yiizyila kadar esitli yayinalar tarafindan tekrar
tekrar basilmigtir; Almanca 6zgiin metin 1860 tarihlidir.
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yeni bireyciligi ytceltirken, ilging bir sekilde Ronesans’in ortaya
¢itkisinda hiimanizmin 6nemli bir rol oynamadigini diistintyor-
du. Yine de hiimanistlerin tamami olmasa da, bu gériistin tersini
savunanlarin Rénesans’in insan anlayigina isaret eden ilk isimler
oldugunu belirtmek gerekir.

Bilhassa Giannozzo Manettinin (1396-1459) De dignitate
et excellentia hominis (“Insanin Sayginligi ve Mitkemmelligi Us-
tline”, 1452/1453) ve Giovanni Pico della Mirandola'nin (1463-94)
Oratio de dignitate hominis (“Insanin Sayginlig1 Ustiine Konugma”,
1486) adl1 eserleri, bahsedilen hiimanist antropolojinin altini ¢iz-
mektedir. Manetti risalesinde insanoglu hakkindaki o basmaka-
lip kéttimserligi -insanin dogustan itibaren ac1 gektigi, bedensel
acilara ve dis saldirilara maruz kaldig, giinah iglemeye meyilli
ve dolayisiyla ebediyen 1stirap ¢ekmeye mahkum oldugu anlay-
sini- reddediyordu. O bunun yerine duyularin yarattig hazlara,
yaratic1 gorevlerin yerine getirilmesine ve ¢ok 6nemli bir tatmin
kaynag: olan insanin akil yetisine dikkat ¢ekiyordu: Ciinka “...
insan yagsami boyunca stirekli, dogdugu giinden 6ldiigu giine ka-
dar her an haz alir”.* Ac1 ve 1stiraplarimiza gelince, bedenlerimiz
yeniden dirildiginde hepsi yok olacaktir: “Ctinki yeniden dirildi-
gimizde bedenlerimiz de ... yenilenmis, biittin gtinahlardan, yoz-
luklardan, zayifliklardan ve ¢arpikliklardan arinmis olarak bize
geri verilecektir ..."

Manetti insan varhiginin bu ve ébtir dtinyadaki hazlarina
isaret ederek, insanlik durumuyla ilgili yaygin kétiimser bakig
agisin tersine gevirirken, parlak ve gen¢ Mirandola Kontu Gio-
vanni Pico da insan miikemmelliginin 6zgtrlik kapasitesinden

11. Giannozzo Manetti, “On the Dignity of Man”, Two Viewsof Man, gev. Bernard
Murchland (New York, 1996), 96.
12. Manetti, “On the Dignity of Man”, 96.
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kaynaklanan bir 6zellik oldugunu séyltyordu. 1486'da kaleme
aldig -ancak dile getirdigi 6nermelerin yarattigi 6fke nedeniyle
hig topluluk éniinde dile getirilmeyen- séylevinin giris kisminda
Pico bu sav1 yeniden gézden gecirilmis bir ilahi yaratihis anlatisi
seklinde dile getirmisti. Tanr1 bes gtin iginde gokleri, diinyay: ve
buttn yagayan varliklar 6nceden kafasinda olusturdugu sablon
ve modellere gére yaratt1. Yaratilig siireci altinc gtin safak s6ker-
ken tamamlandi ve Tanri’nin zihninde artik bir yeni bir sey yara-
tacak model kalmad:. Ve dolayisiyla Tanr1 insani biittin yaratik-
lann bir toplami, bitiin ilahi modellerin tek bir seferde ifadesi,
“sekli belirsiz” bir yaratik olarak yaratti ve onu “diinyamin tam
ortasina” birakip soyle dedi: “Ey Adem, sana kendini 6zel hisset-
tirecek, benzersiz hissettirecek, arzuladigin 6zellikleri, bigimi, ye-
tenekleri igerecek belli bir yer, belli bir sekil veya sadece sana 6zgi
bir 6zellik vermedik.”» Oteki biitiin yaratiklar dogayla sinurhyds;
sadece insan “[kendisini] ellerine biraktigim [kendi] 6zgtir irade-
sine gére, herhangi bir sinir olmadan; ve [kendi] dogasinin belli
sinirlar iginde yaratilmigti”.“ Pico'ya gére insan varliginin 6zt
tamamen belirsiz olmasidir, dolayisiyla her insan kendi kendini
sekillendirebilir ve tanimlayabilir.

Yaratic1 ve rasyonel giiglerle ve hepsinin tstiinde kendi
kaderini belirleme yetisiyle donatilmis olan hiimanistlerin ka-
fasindaki yeni insan Prometheuscu boyutlara yaklagmaktaydu.
Dolayisiyla studia humanitatis'i temel alan bir anlayigin ayni za-
manda kadinlar1 kendi kimlikleri tizerine diiginmeye, kendi akil
ve 6zgr iradelerini kullanma haklarini savunmaya tesvik etmesi
sasirtici degildir.

13. Giovanni Pico della Mirandola, On the Dignity of Man (Oratio de dignitate
hominis), ed. Paul J. W. Miller, gev. Charles Glenn Wallis (Indianapolis, 1998; ilk
baski Bobbs-Merrill, 1965), 33.

14. Pico della Mirandola, On the Dignity of Man, 34.
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KADINLARIN DEGERi: KADINLAR VE HUMANiZM

Hiimanizm erkeklere 6zgi bir ugrasti. Himanizmin gerektirdi-
gi Latince bilgisi yalnizca ¢ogu din adami olan segkin erkeklerde
vardi. Italya'da bir anda ¢ogalan sekiiler yénelimli sehir okul-
lar1 da ironik bi¢imde agirhikli olarak erkeklere hitap ediyordu.
Cinki Kilise’de, en azindan kadinlar manastirlariyla diger ka-
din cemaatlerinde ¢ok az kadin kayit tutup, kronik yazabilecek
ve 6zgln eserler tretebilecek kadar Latince biliyordu. Ayrica
htimanist faaliyet alaninda kadinlarin entelekttiel faaliyetlerine
izin verecek kurumsal bir baglamin bulunmamasinin yaninda,
hiimanistlerin imgelemini ategleyen klasik eserler bitytk él¢tide
siyasi yonetim ve askeri basarilar gibi erkeklere 6zgti faaliyet bi-
cimleriyle ilgiliydi. Bu durumda kadinlar hiimanizmin diinyasi-
na nasil ilgi duyabilir, bu sahada nasil var olabilirdi?

Ancak kadinlar 15. ytizy1l italya’sinda s6z konusu diinya-
ya girdiler. Hepsi de meslek sahibi veya aristokrat ailelerin kizlar
olan bir dtizine kadar kadin, aile yapilar: veya eskiden kalma bir
gelenek sonucu, biraz da tesadiifi olarak Latince egitim almiglar-
di. Hiimanist ztimrelere giren bu kadinlar, geleneksel hiimanist
ttrlerde eserler kaleme aldilar. Zaman zaman hakarete ugradilar;
ama ¢ogunlukla sicak karsilandilar. Bununla birlikte onlar, daha
ok kadin olarak yasadiklar1 deneyimler tizerine yazip ¢iziyorlar-
d1. Entelekt el gelenekteki kadin diigmanhgi o kadar gtigluydu ki
egitim ve belagat gibi araglarla donanmis olan bu kadinlar ister
istemez ona kars1 direnmek zorunda kaliyorlardi. Burada anla-
tilan iki 6nemli 15. yiizyil kadin hiimanistinin bagina gelen tam
olarak buydu.

Veronali soylu bir aileden gelen Isotta Nogarola (1418-1466)
Venedik ve Veneto'daki hiimanist ¢evrelere genglik ¢aginda adim
atmig ve evlenmeyi reddederek Slene kadar kendini bu ugrasa
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adamugti. Venedikli 6nemli bir devlet adami ve ayni zamanda
gergek bir entelekttiel olan Luduvico Foscarini ile yakin dostluk
kurmusg; kendisini Verona'daki evinde siklikla konuk etmisti.
Bir kadin hiimanistin kaleminden ¢ikan en 6nemli eserlerden
biri iste bu dostlugun triintiydi: Adem ile Havva’nin Tanri'nin
buyruguna kargi ¢ikarak Cennet’teki yasak meyveyi yemesiyle
isledikleri, Hristiyan teolojinin ifadesiyle {lk Giinah'taki sorum-
luluklari tizerine bir diyalogdu bu. Nogarola ile Foscarini arasin-
da gegen diyalogda kadin olarak dogustan dezavantajli konumda
olan Nogara, Adem’e kargi Havva'y1 savunmaktadir. Ancak bunu
yaparken zamaninin kadin diigmanhiginin kaynag olan insanin
cennetten kovulusunun sorumlulugunu erkege yiiklemeye ¢ali-
sirken kadini agagilamaktadur. Ironik bir zaferdir bu: zira Havva
aklanamadi1 takdirde, cennetten kovulmanin ytikiinii ebediyen
kadinlar tagiyacaktir.

Bir rahibe manastirinda ve Brescial entelekttiel bir yargig
olan babasindan egitim alan Laura Cereta (1469-1499) daha 17
yasinda dul kalmistr. Sonraki ti¢ yil inzivaya gekilmis ve Noga-
rola’nin karsilagtig1 engellerle kargilasmadan kendini edebi ¢alig-
malara vermisti. Ama Cereta'nin verdigi cevaplarin sertligine ba-
kilirsa, kot niyetli elestiri oklarina da hedef olmustu. Kendisini
clestiren kadin ve erkeklere gonderdigi igneleyici mektuplarinda
kadinlarin da 6grenme yetenegine sahip oldugunu séyliiyor ve
“bir seyler bagaran kadinlar zehirli safralariyla zehirleyen” “de-
dikoducu geveze kadinlar1” payhiyordu.»

Dolayisiyla 15. yiizyihn ftalyan kadin hiimanistleri, ka-
dinlarin durumu tzerine distntyor ve kadinlarin da erkekler-
le ayn1 entelektiiel becerileri gosterebilecegini savunuyorlardi.

15. Laura Cereta to Lucilia Vernacula, Collected Letters of a Renaissance Feminist,
ed. ve gev. Diana M. Robin (Chicago, 1997), 81.
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ftalyan hiimanist kadinlarin 6zellikle de Ingiltere'de takipgileri
vardi: Kraliyet ailesinden, soylu ailelerden ve Thomas More'un
cevresinden gelen, 6rnegin More'un kizi Margaret More Roper
gibi bazi kadinlar hiimanist egitim aliyor, ceviriler yapiyor ve
edebi eserler tretiyorlardi. Bunlar1 savunan erkekler de vardi:
1520 civarinda, Corneiul Agrippa von Nettesheim (1486-1535) ve
Juan Luis Vives gibi hiimanistler kadin cinsinin “Ustiinltgtne”
ve kadinlarin egitimine dair yazilar yazmiglard: - hatta Vives'in
yazisi sadece bu konuyu ele alanilk yaziydi.

Egitim almig kadinlarin sayisi arttikga taraftarlar da art-
t1 1600’e dogru, Venedikli kadin yazarlar Moderata Fonte (1555-
1592) ve Lucrezia Marinella (1571-1653) kendi dillerinde kadinin
“degerine” ve “soyluluguna” vurgu yapan ve hayli ilgi géren eser-
ler gikardilar. 17. yiizyillda, Hollandal aragtirmaci Anna Maria
van Schurman (1607-1678) ve Fransiz yazar Marie de Gournay
(1565-1645) eserleriyle biitiin Avrupamin dikkatini ¢ekmisti: Van
Schurman kadinin egitimini savunurken, de Gournay da cinsi-
yet esitligini savunan bir makale yazmugti. Tabii 20. ylzyildan
bakildiginda géruldigii tizere, sz konusu edebi kampanyalar o
giinlerde kadinlarin haklarini kazanmalarina yetmedi. Ancak 15.
ytizyihn kadin hitmanistlerinin kadinlarin ahlaki ve entelekt el
esitligini savunan ¢aligmalar1 olmasaydi sonraki kazanimlarin
mimkiin olmayacag da agiktir.

YURTTAS$GI HUMANIZM: KENTSEL BAGLAM
Hiimanizm Avrupa’da niifusun en yogun oldugu kentsel bélge-
lerde ortaya cikti. Bunlarin ¢ogu ¢éken Roma Imparatorlugu'n-
dan miras kalan antik gehirlerdi. Ntfusun azalip ekonominin ka-

¢ilmesinden ytizyillar sonra yani 1100'lerden itibaren bu sehirler
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yeniden ayaga kalkarak bir kez daha zenginlesmeye baslad.. 12.
yiizyila gelindiginde s6z konusu sehirlerin ¢ogu, Alman Impara-
toru Friedrich Barbarossa'ya -yani sembolik derebeylerine- karsi
bir araya gelerek Lombardiya Birligini kurdular. Béylece onu ye-
nilgiye ugratarak bagimsizliklarini, ya da Lombardiya Birligimin
ifadesiyle “6zgtirltklerini” elde ettiler.

Hiimanizmin begiginde “6zgtirlik” her sehrin kendi ken-
dini yénetmesi ve kendi kaderini tayin etmesi demekti. Ozgirli-
giin bu temel anlami, hiimanistlerin elinde geri plana diista ve
onun yerine hiimanistlerin antik politik yazilardan tiirettikleri
diger kavramlar geldi. Floransa Cumhuriyetinin hiimanistle-
ri “6zglirlik” terimine modern dénemdekine benzer bir anlam
yuklediler. Yani 6zgtirliigii, bireysel 6zgtirligu de igerecek bigim-
de daha genis bir sekilde yorumladilar. “Yurttasci htimanizmin”
temel bilegenleri bu hiimanistlerin yazilarindan olusmaktadir.
Buna iki 6rnek verilebilir:

1404'te Arezzo yakinlarinda dogmakla birlikte Floransa
tabiyetinde olan ve mesleginiburada stirdiiren hiimanist Leonar-
do Bruni (1369-1444) Floransa'ya évgiiler diizen -yayinlanmamig-
bir konugma metniyazdi. Metin Yunan hatip Aelius Aristides’in
Atina'ya methiyeler diizen konugma metnini esas aliyordu. Bru-
ri yaratici yetenekleri tiran bir devlet tarafindan kisitlanmayan,
kendini muhtegem ve renkli bir mimari sistemle mitkemmel bir
ticari faaliyet ortam i¢inde ifade eden ézgtr yurttaglardan olug-
mus bir topluluk tasvir ediyordu. Bu yurttaslar faaliyetleri dogru
bir sekilde yoneten secilmis yetkililer vasitasiyla kendi kendileri-
ni yonetiyorlardi. Burada zengin ve yoksul adalet karsisinda esit-
ti. “Bu 6zgiirliigiin bir benzeri daha yoktu ve baska higbir yerde
zenginlerle yoksullar bu kadar esit muamele gérmtiyordu”.*

16. Leonardo Bruni, Panegyric to the City of Florence, trans. Benjamin G. Kohl, The
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Bruni’nin tarif ettigi -o zaman bile gergekte kiiciik bir oli-
garsik ziimrenin hakimiyetinde olan- cumhuriyet¢i hitktimet, iki
kusak sonra iktidarin dizginlerini elinde bulunduran gugli aile-
lerin en zenginlerinden biri ve kesinlikle en beceriklisi olan Me-
dici ailesinin eline gegti. Eski oligarsinin durumdan hosnut ol-
mayan bir tyesi, hiimanist Alamanno Rinuccini (1426-1499) 1479
yilinda Medici rejimini elestirerek, Floransa'da gergekten 6zgiir-
ligiin hitkim stirdtigi giinleri hatirlatan De libertate (“Ozgtirliik
Ustiine”) baghikli bir diyalog kaleme aldi. O giinlerde “zenginler
yoksullar1 ezmiyordu yahut yoksullar zenginlere saldirmiyorduy;
insanlar bagkalarinin kendi haklarina tecaviiz etmeyeceginden
emin olarak, gtiven i¢inde yasiyordu”.”

Yurttaggl himanizm, cumhuriyetgi sistemin Medicilerin
kadife kapl ellerine ge¢mis olmasina ragmen cumhuriyetgi Flo-
ransa'da gelisti. Bagka sehirlerde de hiimanistler yurttaghk gibi
politik temalar tizerine kalem oynatiyorlardi: Ama buralarda
“6zgurluk” retoriginin kullanildigi zamanlarda dahi yazlarda,
rejimi destekleme egilimi agir basiyordu. Ornegin giictin teoride
kurumlar arasinda paylagildig), gergekte ise iktidarin ve aristok-
ratlarin egemenligindeki siki bir oligarsiyle yénetildigi bir cum-
huriyet olan Venedik bunlardan biriydi. Zaten bizzat énde gelen
hiimanistler aristokrat ve devlet adamlariydi. Dahasi bunlar mu-
zaffer Venedik Cumhuriyetinin aleni savunuculariydi. Hiima-
nistlerin hitkimdarin diimen suyundan ayrilmadig Milano ve
Napoli'de de durum farkli degildi. Yine Papalik Roma’sinda da
hiimanistler daha ¢ok Papa’nin maiyetindeki din adamlar: ara-

Earthly Republic: Italian Humanists on Government and Society, ed. Kohl ve Ronald
G. Witt (Philadelphia, 1978), 173.
17. Geviri bana ait, esas alinan metin, Alamanno Rinuccini, Dialogus de libertate,
ed. Francesco Adorno, Atti e memorie dell Accademia Toscana di scienze e lettere La
Colombaria,22 (1957), 265-303, 283.
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sindan ¢ikiyordu ve bunlar siki birer papalik ve kilise otoritesi
taraftariyd.

Hem hiimanizm hem de Rénesans 16. ytzyihn ilk yilla-
rinda doruk noktasina ulasts. Bu dénem ironik bir sekilde ayn
zamanda olaganist siyasi ¢alkantilarin yasandig1 bir dénemdi.
Dénemin en 6nemli yazarlarindan ikisi -hiimanist egitim alip
almadig1 bir yana, teknik olarak bir hiimanist olan Floransah
Niccold Machiavelli (1469-1527) ile Hollandali Desiderius Eras-
mus- s6z konusu kargasaya ideal hiikiimdar ustiine risaleleriy-
le cevap vermislerdi. Kariyerinin énemli bir kisminda atesli bir
cumhuriyet taraftar1 olan Machiavelli'nin hitkimdarlarin ytk-
selise gectigi bir dsnemde yagamak gibi bir talihsizligi olmustu.
Romali tarihgi Liviusun cumhuriyet Roma’sinin siyasi davranis-
larin1 ayrintil olarak analiz ettigi eserini degerlendirdigi birkag
ciltten olusan Séylevler'ini kaleme aldig1 dénemde, arada bir hii-
kiimdarin nasil iktidara gelebilecegini ve iktidarda kalabilecegi-
ni anlatan Hiikiimdar adli kiigiik bir rehber kitap da gikarmusti.
Peki, Machiavelli politik ézgiirlik ihtimalinden mi umudunu
kesmisti? Yoksa Hiikiimdar'1 uzun zamandir savundugu ideallere
temelden zit olan ilkelerle sinik bir gekilde dalga gecmek i¢in mi
kaleme almugt1? Yahut yoksa cumhuriyet yénetiminden umudu-
nu kesmis de yetenekli bir otokratin gelip Italyan ulusunu ézgiir-
lestirmesini mi bekliyordu?

Ug y1l sonra Erasmus, Kutsal Roma Imparatoru olacak
olan geng V. Karl icin Institutio christiani principis'i (“Hristiyan
Bir Hitkiimdarin Egitimil” 1516) yazdi. Erasmus’un diinyasina
hitktimdarlar hakimdi, dolayisiyla yurttas 6zgiirliigii veya ulusal
6zgurlik gibi kavramlar umurunda degildi. Ama hiikiimdar bir
hiimanist ve bir Hristiyan olarak dogru egitilirse kendisini degil,
tebasini gii¢ ve servet sahibi yapabilirdi. Her seyden 6nce de bir
ulusun bagina gelebilecek olan en biiytik felaket olan savaglardan
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uzak dururdu. Erasmus -tabii pek de gergek¢i olmayan bir sekil-
de- hitkiimdarin tebasinin hizmetkir oldugunu varsayar. Ona
gore hiikiimdarin en btiytik amaci tebasinin refah ve giivenligini
saglayip onu 6zgirliige kavusturmaktir. Ancak [talyan sehirle-
rinin daha 6nceleri sahip oldugu 6zgurlik, 16. ytizyihn bag: iti-
bariyle gerilemeye basladi. Temel siyasi diigtince olarak bunun
yerini hiimanist ve iyi y6netilen bir devlet anlayis ald1 ve uzun
stire bu anlayig hakim oldu.

DONUSEN NORMLAR: HUMANIST TOPLUM ANLAYISI

Yuttaggl hiimanizm yalnizca politik ¢alismalarla sinirh degildi.
Hiimanistlerin i¢inde yasadig1 kuzey Italya'daki dinamik gehir
ortami, aynm: zamanda degisik bir toplumsal norm anlayigi barin-
dirtyordu. Hiimanistler genel olarak -tam da gerektigi gibi- 6ne
¢tkan distince ve davranig standartlarina uysalar da aile, para ve
toplumsal mevki gibi bazi alanlarda yeni perspektifler agtilar. Bu
perspektifler sonraki dustintrler tarafindan daha da gelistirildi.
Venedikli devlet adami Francesco Barbaro (1390-1454), De
re uxoria (Evlilik Ustiine, 1415) adli risalesinde, heniiz evlenme-
mis geng bir adam olarak mevcut evlilik uygulamasina kars: ¢1-
kiyordu. Avrupa toplumunda hanedan stratejisinin merkezinde
evlilik vardi. Hitktimdarlar, soylular ve varlikli burjuvalar ailenin
¢ikarlarina hizmet eden egler secerek, evlilik ittifakindan maddi
ve toplumsal avantajlar elde etmeye calisiyorlardi. Bu noktada
Venedikli soylular bir¢ok agidan istisna olusturmakla beraber,
diger elitler gibi onlar da benzer hanedanlik endiselerini tasi-
yorlardi. Ancak Barbaro kendisi de bir soylu olmasina ragmen
es konusunda farkli dtstntiyordu: Esin 6ziintin soylu olmasi
daha 6nemliydi, yani énemli olan ahlaki karakterinin saglam
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olmasiydi. Boylece soylu gocuklar dogurabilir ve yetistirebilirdi.
Barbaronun séziinii ettigi soyluluk hem biyolojik, yani babanin
kanindan gegen hem de kiiltiirel, yani 6rnek olmak ve 6grenim
yoluyla gegen bir soyluluktu. Ona gére soylu bir sinifin soylu ¢o-
cuklar yetistirebilmesi zihinsel ve ruhsal yan zenginliginden ve
statiistinden daha 6nemli olan kadina baghydi.

Barbaro'nun evlilik anlayis1 dogal olarak zenginlige deger
vermez. Fakat zenginlesmenin 6ntindeki bu ahlaki engelin kuzey
Italya'daki ticaret bélgelerini pek de etkilemedigi gériilmekte-
dir. Rénesans toplumunun elitleri ciddi servetler edinmigler ve
bunlar1 maddi seylere hesapsizca harcamaktan gekinmemisler-
di. Bunlarin baginda da biiyiik sanat triinleri geliyordu. Poggio
Bracciolini'nin kaleme aldig1 De avaritia (“Tamahkarlik Usttine”,
1428/1429) adli diyalogda taraflardan biri bu tiir bir serveti agik-
tan savunur. Hayali konugsmaci Antonio Loschi (gergek hayat-
tan alinmig bir hiimanist) tamahkarligin risk alanlari olan sehir
hayatini gekilmeye deger kilan faydali ve giizel seyler yaratma-
ya zorlayan pozitif bir gii¢ oldugunu savunur. Baz ahlakgilarin
savundugu gibi bu tamahkar (yani yaratic1) insanlar uzaklagti-
rilirsa, o zaman “sehirleri, hatta biittin devletleri veya kralliklar1
da terk edip yerle bir etmekte ... sakinca yok demektir”: Oyle ya,
“dikkatle dusiintlecek olursa, tamahkarlarin atélyeleri bagka ne
ise yarar ki?™*

Poggio Bracciolini De nobilitate (“Soyluluk Ustiine”,
1440) baghikh bagka bir diyalogda soyluluk tizerine derin bir
tartigmaya girer. Taraflardan birine goére Avrupali seckinler
Roma Imparatorlugu’nun ¢ékiisiini takip eden ytizyillarda sa-
vasel bir aristokrasiden dogdu ve kendisinin dogustan tsttin

18. Poggio Bracciolini, On Avarice, cev. Kohl and Elizabeth B. Welles, The Earthly
Republic, 241-289, 260.
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oldugunu savunan bir toplumsal kasta déniistii — s6z konusu
ustiinliik erkek tizerinden, yani Barbaro’nun anladig sekliyle
kadinin degil erkek tarafinin kani tizerinden gegiyordu. Bizzat
kendileri de soylu olan veya ideolojik agidan bu gruba yakin
olan baz1 htimanistler de bu gérust destekliyordu. Digerleriy-
se buna kars ¢ikiyordu. Bunlar “soyluluk” diye bir sifatin var-
ligin1 reddetmemekle beraber, bu soylulugun dogustan veya
soydan degil ahlaki ve entelektiiel erdemden kaynaklandigina
inaniyorlardi.

Bu evlilik, servet ve soyluluk tartigmalar 15. ytizyil Ital-
yan toplumunun en popiiler tartigma konular1 oldu. Hiima-
nizm 1500'den sonra kuzeye dogru yayildik¢a, bagka toplumsal
konular da Erasmus ve Vives gibi hiimanist yazarlarin dikkatini
cekmeye bagladi. Erasmus birgok eserinde bu gibi konulara yer
verdi. Ama bunlardan belki de en ¢arpic1 olani De civilitate mo-
rum puerilium’da (“lyi Huy Ustiine”, 1530'lar) verilen mesajlard..
Erasmus burada orta siniftan genglere elit toplumlarin nasil dav-
randiklarim anlatir: Beden hareketleriyle dikkat dagitmadan ses-
sizce oturmak, bagkalariyla birlikte yemek yerken kibar olmak,
simkiirmekten veya benzeri hareketlerden kaginmak. Bu risale
kibarligin saray merkezli soylularin tekelinden ¢ikarak, dogru bir
rehberlikle meslek sahipleriyle ticaret erbabina da mal olmaya
bagladigina isaret etmektedir. Vives ise kirsal kesimdeki miilk-
stizlerin gehirlerde kendine bakamayan igsiz bir ntifus yaratarak
yol agtiklar1 sehirli yoksul dalgasindan yakinmaktaydi. Saghkl
insanlarin bagkalarina bagiml yasayanlardan ayrilmasini ve ba-
gimhilar egitip faydali bireylere dontstiirecek yurtlar kurulma-
sin1 tavsiye eden De subventione pauperum (“Yoksullara Destek
Olmak Ustiine”, 1526) baghikh risalesi bazi kuzey sehirleriyle in-
giltere’deki gibi biiytik yerlesim birimleri i¢in yoksullara yardim
modeli olusturmugtu.
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Sadece diyalog ve risalelerde degil verdikleri ytzlerce séy-
levde de evlilikleri, zaferleri, tesvikleri ve toplumsal faaliyetleri
6ven hiimanistler Rénesans toplumunda yanki yaratan toplum-
sal davranig beklentileri yarattilar. Kuskusuz biitiin htimanistle-
rin siyasi sorunlara ilgi duymamasi gibi biitiin hiimanistler de
toplumsal sorunlara ilgi géstermiyordu. Bununla birlikte hiima-
nizme kendine 6zgi karakteristigini vermis olan entelektiiel ma-
yanin, normalde pek sorgulanmayan toplumsal normlar tizerine
yeniden diistinmenin yolunu agtigini syleyebilecek kadar ilgi
gosterdigi de bir gergekti.

PHILOSOPHIA CHRISTI: HUMANIZM VE DIiN

Yurttagct hiimanizm her ne kadar hiimanist hareketin 6nemli bir
bileseni olsa da tamamu degildi: Zira birgok hiimanist -ki bun-
larin arasinda ¢ok az1 din adamuydi- siyasi ve toplumsal alanin
epeyce diginda kalan din ve felsefe konularyla ilgileniyordu. Bu
nedenle tabir yerindeyse, bazi yurttagc1 htimanistler sadece bariz
bi¢imde dindar degil, ayn1 zamanda din hakkinda kelam edebi-
lecek kadar da bilgi sahibiydi.

Christianitas’la yani Hristiyanlikla hala sinirdas oldugunu
distinen Avrupa'daki ¢agdaglar gibi hiimanistler de pratik ma-
nada Hristiyanlardi. Hatta bazilar dinlerini siki sikiya yasayan
Hristiyanlardi. Floransali bazi himanistler bu sehirdeki dini fa-
aliyetlerin merkezleri haline gelen dini kardegliklerin birer par-
castyd1. Hatta Pico della Mirandola gibi bazi isimler 1492 ile 1496
yillar1 arasinda sehri etkisi altina alan kegis Dominican Girolamo
Savonarola’nin adanmus takipgileri olmustu. Ayn sekilde Ve-
nedik’te hiimanistler scuole denilen yardim organizasyonlarina
katiliyorlar; bazilar1 da din reformunun taraftarligini yapiyordu.
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Yine sehrin ilk patriginin kardesi olan Leonardo Giustiniani adli
biri hiimanist eserler tiretmenin yan sira yerel dilde laude ad ve-
rilen ve epeyce ilgi géren lirik dini siirler yaziyordu.

Roma'daki papalik yénetimi de becerileriyle buraya katki-
da bulunan laik ve ruhban hiimanistler igin bir ¢ekim merkeziy-
di. Resmi kilisenin diginda, 15. ytizyilin sonlarindan itibaren ital-
ya'da ortaya ¢ikan ve kimi sapkinlik noktasina kadar varan gesitli
reform hareketlerinin liderlerinin arasinda da hem laik hem ruh-
ban hiimanistler vardi. Daha kuzeyde Lutherci, Zwinglici ve Kal-
vinist erken reformcular arasinda bir¢ok htimanist bulunmak-
taydi. Yine Ingiltere’deki Henrici reform liderleriyle Anglikan
kopusla sonuglanan Puriten muhalefet hareketi icinde de aktif
htimanistler bulunuyordu. Bunlar Katolik Karsi-Reformasyonu
da desteklemislerdi. Bu durum 6zellikle de yalnizca misyonerlik
caligmalariyla sinirh kalmayip Avrupa ¢apinda hiimanist mtifre-
dath okullar ag1 kuran yeni Cizvit tarikatinda dikkat ¢ekiyordu.

Bu durumda hiimanistlerin kendi zamanlarinin dini faali-
yet ve kurumlariyla yakindan ilgilendiklerini séylemek mtimkiin-
diir. Hatta bazilar ayrica din hakkinda dustince tiretiyor ve kalem
oynatiyordu. Ornegin Petrarca’nin biitiin yazilarinda dine yer ve-
riliyordu. Bu &zellikle de i¢ gézlemsel bir eser olan ve kendisiyle
hayali Aziz Augustinus arasinda gegen bir diyalogtan olugan Sec-
retum’da (“Sir”, 1347-53) etkileyici boyutlara ulagmigti. Daha 6nce
de soz edildigi gibi, Manatti, De hominis dignitate’de bedensel dirilig
vaadiyle akhn kapasitesini ve duyularin kullanihigini insanhk du-
rumunun mitkemmel 6zelliklerinden biri olarak gériiyordu. Daha
énce Epikiirci haz ahlakinin savunucusu olarak karsimiza ¢ikan
Lorenzo Valla ayn1 zamanda papanin tilkesel egemenlik iddialarini
ctirtiten Donatio Constantini (“Constantine’in Bagis1”) ile Latince ve
Yunanca el yazmalarinin karsilagtirmasina dayanan elestirel bir in-
celeme olan Adnotationes in Novum Testamenum’un (“Yeni Ahit Us-
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tiine Serhler”) yazariyd:. flerideki satirlarda kargimiza Platoncu bir
filozof olarak ¢ikacak olan Marsilio Ficino'nin kariyeri (1433-1499),
Platonculukla Hristiyanhig1 birlestiren Theologia platonica (“Platon-
cu Teoloji”, 1469/1474) adl1 eseriyle doruk noktasina ulagmugtu.

Hiimanistler azizlerin hayati tizerine sayis1z biyografiler,
1stiraba gare olarak kurtulus vaadini 6ne stiren sayisiz risaleler de
kaleme almiglardi. Camaldolili kesis Ambrogio Traversari (1386-
1439) ve Yahudi kékenli (dé6nme) bir ailenin ¢ocugu olan ispanya
dogumlu Vives gibi gesitli isimler, Nenizli Gregory ve Augustinus
gibi kilise babalarinin eserlerini gevirip yorumlarken, Erasmus
da Hieronimus'un mektuplarini yayina hazirlamisti. Erasmus
ve Luther, Incil tizerine kaleme aldiklar1 anitsal eserlerinde, yani
Erasmus Yunanca'dan yaptigi Yeni Ahit gevirisinde, Luther de
Eski ve Yeni Ahit'in 6zgiin dillerinden yaptig1 geviride Valla'min
Incil gerhlerinden (“Annotations”) yararlanmiglard..

Dini dustinceye en fazla katkida bulunan htmanistin
Erasmus olduguna inaniliyordu. Dogup buytdugi Hollan-
da'min mistik ve “Yeni Miutedeyyin” gelenekleriyle yogrulan
Erasmus’un Hristiyanhg hem ¢ok derin hem de pratik bir
Hristiyanhkti. Erasmus bazi eserlerinde, ama 6zellikle de Enc-
hiridion militis christiani’de (“Hristiyan Askerin El Kitab1”, 1501)
ritteli, formdlleri ve kilise hiyerarsisi aygitinin 6nemini en aza
indirip igsel ve kendiliginden bir dini adanigi yticelten yeni bir
philosophia Christi (“Isa felsefesi”) ideali 6neriyordu. Eserlerinde
dini konularin ¢ok 6nemli bir yer tutmasi nedeniyle Erasmus
ve kuzeyli hiimanistlerin ¢ogunun “Hristiyan htimanistler”
olduklar dusiiniliirken, onlardan énce gelen italyan hiima-
nistler de higbir sekilde Hristiyanhga kars: degillerdi. Onlar da
Hristiyan bir diinyada yagiyor ve klasik aragtirmalarini o ¢agda
-isteseler de- uzak duramayacaklar1 Hristiyan diinya gériistiyle
bagdastirmaya ¢alisiyorlardi.
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ZiHiNLE iLGIiLi SORULAR:
HUMANIiZM, FELSEFE VE BiLiM

Hiimanistler dine oldugu kadar felsefeye de ilgi duyuyorlardi.
Daha 6nce de géraldiigii tizere, bes studia humanitatis'ten yani
htimanist miifredatin yap: taglarindan biri ahlak felsefesiydi.
Ahlak felsefesi insanin diinyadaki davraniglanyla ilgili olup ki-
sisel davranigla ilgili olan etigi; hane halkinin ya da toplumun
kaynaklar1 yénetmesiyle ilgili olan ekonomiyi ve iktidarin yéne-
timiyle ilgili olan siyaseti kapsar. Hiimanistler antik metinleri
gerek yayina hazirlamak gerekse terciime etmek veya yeni risa-
leler kaleme almak suretiyle biitiin bu konulara deginiyorlardi.
Hiimanistler ayrica metafizik gibi tamamen felsefenin bir dali ve
Universite diizeyindeki teoloji egitiminin bagat konusu olan sko-
lastisizmin sinirlar igindeki diger felsefi alanlara da giriyorlardi.
Hatta eserleriyle skolastik diigiincenin temelini olugturan Aristo-
teles’i bile okuyorlardi.

Ancak skolastik felsefecilerden farkli olarak hiimanist-
ler, disipline metnin bakis agisindan yaklasiyorlardi. Leonar-
do Bruni'nin Aristoteles’in Ethika Nikomacheia (Nikomathos’a
Etik) ve Politikd (Politika) (ve ps6do-Aristotelesgi Oeconomica)
gevirileri bu hiimanist yaklagimin érnegidir. Bruni'nin dogru-
dan Yunanca metinden geviri yapmasi yeni bir gelisme oldugu
gibi, biinyesinde yeni bir terciime ilkesi de barindirmaktadir:
Add litteram degil ad sensum geviri: Metnin lafzina degil mana-
sina goére geviri.

Aristoteles’in, Islam diigtincesinin yaptig1 eklemeler ve
6zgilin metnin igerigine hikim olmayan miitercimlerin yanhs
terctimeleri olmadan Avrupa’ya yeniden tamitilmasi felsefe ta-
rihi agisindan 6nemli bir olaydi. Ama bundan daha 6nemlisi
Platon’un eserlerinin, sehrin gayriresmi hitkiimdar: olan Co-
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simo de Medici'nin hekiminin oglu Floransali Marsilio Ficino
tarafindan terciime edilmesiydi. Platon'un tercimeleri zaten
mevcut bulunan Timeaus, Phaedo ve Meno digindaki eserleri
Bat1 Avrupa’da bilinmiyordu. lyi bir Grek uzmani olan Fici-
no Medicilerin destegiyle terctime projesini tstlendi ve 1468’de
tamamladi. Cevrilen otuz alt1 diyalog 19. ytizyila kadar hig
degismeden o haliyle basildi. Ficino Platon terciimelerinin di-
sinda, risale ve mektuplarinda Platoncu dustinceyi yorumlaya-
rak dénemin Hristiyan bakis agisiyla birlestirdi. Bu ¢alismalar
Ficinonun Theologia platonica de immortalitate animorum’uyla
doruk noktasina ulagti. Ayrica Avrupa’ya sonraki dért ytiz yil
boyunca lirik siire temel olusturacak olan Platoncu agk kavra-
min1 tanitti.

Ficinonun geng meslektasi Pico della Mirandola, daha
énce de belirtildigi gibi, 1486’da goo felsefi 6nerme gelistirdi ve
Avrupali felsefecilere meydan okuyarak kendisiyle Roma'da tar-
tigmaya davet etti - ancak Papa’nin onay vermemesi nedeniyle bu
ilging davet hayata gecemedi. Bu 6nermeler geng diistintirtin hem
Ficino'nun Platonculuguna hem Hristiyan Platonculuguna hem
de geg antik Yeni Platonculuk, Stoacilik ve Epikiirctliik okulla-
riyla o tarihte dolagimda olan diger felsefi geleneklere -Hermes
Trismegistus'un yazdig varsayilan ama aslinda ge¢ Helenistik
metinlere dayanan Hermesgi gelenege; ve ortagaga ait mistik bir
Ibranice eseri temel alan Kabalistik gelenege- ne kadar hakim
oldugunu géstermektedir. Piconun butiin bu felsefi geleneklere
olan hikimiyeti, onun tiim felsefi hakikatlerin kozmik bir “fel-
sefi barig ortam1” i¢inde birlesmesi anlamina gelen “tek hakikat”
anlayisinda somutlanmaktadir.

Ficino ve Pico digerleriyle birlikte, hem Aristotelesciligi
hem Platonculugu ve hem de Hermesgi ve diger okiilt gelenekleri
de iginde barindiran bu zenginlesmis felsefi kiilliyat1 bir sonraki
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yuzyilin dtgiinirlerine aktardilar. Bu gelenekleri ilk sahiplenen-
ler, ruhun 6limsuzligi fikrine kargi ¢ikmasiyla taninan Aristo-
telesci Italyan Pietro Pomponazzi (1452-1525) ve Galileo'nun gelis-
tirdigi matematiksel fizige katkida bulunan Platoncu Francesco
Patrizi ile sahibini 6ltime g6tiiren sapkin 6nermelerden biri olan
yasanan diinyanin sonsuzlugu hipoteziyle tinlti Giordano Bruno
(1548-1600) ve astrolog, ampirist ve sosyalizmin ilk savunucula-
rindan Tommaso Campanello (1568-1639) gibi ileri goriislii diigi-
niirler oldu. Ancak Bruno’nun kaziga baglanarak yakildig1 1600’e
gelindiginde artik doga bilimleri de spekiilatif felsefenin yanin-
daki yerlerini almiglarda.

Rénesans Cagi'nda anlagildig sekliyle felsefe, bilim adin
verdigimiz disiplini de iermekteydi. Ve ¢agdaslarina dogru antik
felsefi metinleri aktarmay1 amaglayan hiimanist projeden mo-
dern bilimin bazi 6nctileri de yararlanmisti. Bunlardan biri geze-
gen sisteminin merkezine glinegi koyan teorinin sahibi Nicholas
Copernicus (1473-1543), digeri de bu teoriyi savunup kanitlayan
Galileo Galilei (1564-1642) idi. Lehistann batisindaki Torun'da
dogan Copernicus 1496’dan 1503’e kadar talya'da egitim gérmiis,
burada hiimanist hocalarla ¢aligmis ve Yunanca égrenip Yunan-
ca ilmi ¢aligmalar: incelemisti. Glines merkezli gezegen sistemi
tezinin ilk énermeleriyle burada tanigmisti. Copernicus kendi
gozlem ve ¢ikarimlarina dayanarak bunlar gelistirip De revolu-
tionibus orbium coelestium (“Gok Kiirelerinin Déniigleri Uzerine”,
1543) adl1 eserinde hipoteze déniistiirmustii.

Aradan elli yildan uzun bir zaman gegtikten sonra, hiima-
nist egitim alan {talyan filozof Galileo, Copernicusgu teoriyi yal-
nizca inandiric1 bulmakla kalmayip ayni zamanda dogrulugunu
da kanitladi: Ustelik bunu kendi icadi olan teleskobu kullanarak
yapt1. Copernicuscu hipotezin Incil'in sézleriyle celistigine ina-
nan Kilisenin rahatsiz olmasi tizerine, Galileo 1615 yihinda Medici
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ailesi tiyesi Biiylik Dtiges Lorraineli Cristina’ya bir mektup yaza-
rak yaptig1 bagimsiz bilimsel kesfi uzun uzadiya agikladi. “Incil
dini konulardaki hakikatleri séyler” dedi, ama dogal diinyayla
ilgili hakikatler duyular yoluyla elde edilen bulgularin analiziy-
le 6grenilir. Tanr1 bu duyular bunun igin vermisti bize: “Bizlere
duyular, dil ve zeka veren ayni Tanr1” onlari bir kenara atmamizi
ve “deneyimlerimiz ve reddedilmesi mtimkiin olmayan kanitlar-
la gézlerimizin ve aklimizin 6niine konan fiziksel sonuglar1 yok
saymamizi istemez ...”. Galileo burada bilimsel bilginin bagim-
sizhigini savunurken tipik bi¢imde hiimanist bir tslup ve hiima-
nistlerin retorik araglarini kullanir. Ona gére htimanizm ayr bir
faaliyet degil; bir filozof, matematikgi ve astronom olarak eserle-
rinde kullandi1 bir kaynaktir. Zira Galileonun zamaninda hu-
manizm artik diger distince ¢abalariyla i¢ i¢e ge¢mis, ana hatlar
ve yontemleriyle felsefe, bilim, hukuk, tarih ve teoloji alanlarina
iyice yerlesmisti.

HUMANIZM VE SANATLAR: AYRI FAKAT ESIT

Ronesans'in tipik entelektiiel hareketi hiimanizm olabilir, ama
kalbi ve ruhu sanatt1. “Rénesans” terimi ¢ogu insana klasik Latin-
ce uzmanindan ¢ok fresk ve kanvaslardaki duyulara hitap eden
sekil ve renkleri hatirlatmaktadir. Gergekte kulttirel akimlar bir-
birine paraleldir; 6zgiinliikleri ve daha sonraki dénemin Avrupa
uygarhig1 tUzerindeki etkileriyle birbirinden ayr1 ama egittirler.
Ustelik sadece paralel de degildirler: Ciinkii ayn1 zamanda yol-
lar1 cakigmaktadir.

19. Galileo Galilei, Letter to the Grand Duchess Christina (1615), The Essential
Galileo, ed. ve gev. Maurice A. Finocchiaro (Indianapolis—Cambridge, MA,
2008), 9-145, 117.

ERKEN MODERN AVRUPA TARIHI 4 | 53



Rénesans hiimanizmi gibi Rénesans sanat1 da 6ziinde antik
¢agdan etkilenmisti. Donatello ve Filippo Brunelleschi gibi heykel-
tiraglar 1400 civarlarinda neredeyse bin yildir enkaz halinde olan,
ama o giine kadar pek fazla ilgi gsrmeyen Roma stitiin ve kaidele-
riyle lahitlerin kalintilarini kendi gézleriyle gérmek tizere Roma’ya
gittiler. Gordiikleri malzemelerin 6zenle ¢izimlerini ¢ikardilar ve
sonra da kendi benzersiz yaraticiliklari gercevesinde bunlari yeni-
den tirettiler. Bunlar1 bagka bir¢ok sanatgi takip etti. O kadar ki Ré-
nesans resim ve heykeli, klasik antikitenin bir tiir yeniden sahne-
lenmesi gibi bir seye benzedi. Burada azizler ve kahramanlar antik
eserlerden olugan birikintilerin arasinda boy géstermekte ve hatta
antik yazitlar boyal ytizeylerde 6zenle yeniden tretilmektedir.

Hiimanistler gibi Ronesans sanatgilar1 da insan figtirtine
deger verip yliceltmektedir. 14. yiizylhn baslarinda Giottonun el-
lerinde saglam ve giiclu bir yapiya kavusan insan formu, 15. yiiz-
yilin sonlarina dogru hem resimde hem de heykelde tepeden tir-
naga kaslara biirtindu. 16 ytizyilin baglarinda Andreas Vesalius'un
anatomi incelemelerinden sonra 6ne ¢ikan ve dogruya daha da
yaklasan bir kas yapistydi bu. Bunun kadar ¢arpici olan bagka bir
gelisme de portrenin antik ¢agdan beri ilk kez bir tiir olarak orta-
ya ¢tkmastydr: {lk olarak mitkemmel denecek kadar ayrintili, ama
sade renklerden olusan profiller ortaya ¢ikty; sonra da gtizel giyimli
elgilerin yahut gésterisli kiyafetler giyen saygin kadinlarin gergekgi
tasvirleri geldi. Bu tasvirlerde ten rengine, kumaslarin dokularina
ve sayisiz ayrintiya asir1 denecek bir 6zen gésteriliyordu. Bu tas-
virlerin bagka bir boyutundaysa, sanatgilar himanistlerle ortak
bir payday1 paylagiyordu. O da Masaccionin Cennet’ten kovulan
Adem ve Havvanin qaresizliklerinin kusursuz bir sekilde tasvir
edildigi tabloda; Donatellonun distinceli stivari Gattamelata’sin-
da; yahut Michelangelo'nun Sistine Sapeli'ndeki hasret ceken ma-
sum Adem’inde gériildiigii gibi insan psikolojisinin tasviriydi.
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Hiimanistler nadiren sanata himilik edebilecek kadar
zengin olsalar da 6zel bir sunak resmine veya fresk programina
cémertge kaynak ayirabilen himilerle konugup tartisabiliyorlar-
di. Bu tir girisimlere maddi destek verenler arasinda akla gelen
ilk isimlerden biri herhalde Isabella d’Este’dir (1474-1549). Kiigtik
mulkintn mali iglerini ytriten ve kocasinin yoklugunda biitiin
idari igleri tistlenen Mantua marchesasi (markiz) etrafindaki bu-
tin yuzeyleri stislemis ve iginde bulundugu ihtisami yansitan
son derece zarif ve muhtesem bir miilk tegkil etmisti. Kendisi de
egitimli bir kadin olan markiz, pagan ve Hristiyan diinyalarnn
purtizstiz bigimde ig ie gectigi kurmaca ikonografik programlar-
da hiimanist danigmanlardan destek almigt1.

Ayrica, antik felsefi ve ilmi metinleri okuyup tzerlerine
degerlendirmeler yapan hiimanistler gibi, Rénesans sanatgilari
da bu metinleri okuyor ve yorumluyordu. Hatta Yunan geometri-
ci Oklid tizerine caligmalar1 ve kendi resim deneyimleri sayesinde
lineer perspektif teknigini gelistiren bir avug sanatc bu sayede
iki boyutlu bir ytizeyde ti¢ boyutlu nesnelerin gergekgi bir tasvi-
rini yapmay1 bagarmusti. Ornegin aynianda hem mimarlik yapan
hem de siirler ve Latince risaleler kaleme alan Leon Battista Al-
berti (1404-1472), zanaatkér-sanatgilar igin perspektif biliminin
ayrintilari iizerine tnlii Della pittura’yr (Resim Ustiine) yazmugti:
Cunki ona gére “bu konularda ustalagmayan biri asla iyi bir sa-
nat¢iolamazdi”.»

Bu son isim bizleri hiimanizm ve sanat iligkisi hakkinda
son bir noktaya getirir. Ronesans devam eder ve sanat piyasasi
giderek gelisirken sanat¢i figtirti de degisime ugradi. Giotto do-
neminde ve ondan sonraki birkag on yilda sanatg bir atdlyede
calisan, kendi dilinde okuyup yazabilen ve dolayisiyla Alberti'nin

20. Leon Battista Alberti, On Painting, gev. Cecil Grayson (Londra, 1991), 59.
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el kitabini1 okuyabilecek diizeyde olan bir zanaatkard:. 1500’e ge-
lindiginde ise Prometheusgu 6lgekte bir dahiye, zengin patronla-
rin pesinden kostugu bir 6diile déntst. Dolayisiyla sanatginin
toplumsal kokenleri de degisti ve en azindan hiimanistin top-
lumsal dengi hiline geldi. Artik sanatcilar burjuva veya patris-
yen katmanlardan ¢ikiyordu. Hiimanizmle sanat arasindaki bu
kesisimler insan1 diigiinmeye itmekte ve her iki hareketin altinda
da bir tir yaraticl ruh akrabaligi oldugunu akla getirmektedir.
Nitekim 1500’e gelindiinde hiimanizm bagta sanat olmak tize-
re felsefe ve dinle, tarih ve hukukla, yani akla gelebilecek butiin
disiplinlerle i¢ ige girmisti. Nauert'in deyisiyle hiimanizm artik
“her yerdeydi”.

SONUGC

17. yzyilin baglarinda himanizm artik ayn bir dustinsel hare-
ket olmaktan gikar ve -agag1 yukar1 “Rénesans” teriminin Avrupa
uygarhgimin belli bir evresini anlatmak icin artik yeterli gelme-
digi bir zamanda- birbiriyle bircok noktadan kesisen dugtince
akimlarinin bir bilegeni hiline gelir. Ancak perde diigmeden 6nce
hiimanizm Atlantik’in kars1 yakasindaki yeni topraklarla gtiney
ve dogu Asya’da yeni kesfedilen uzak kadim topraklar hakkinda
bilgi edinme stirecinde de bir rol oynar. Amerigo Vespucci (1454-
1512) Medici patronuna génderdigi 1502/1503 tarihli tipik bir bi-
¢imde htimanist mektupta, Avrupahilarin tamamen yeni bir kita,
bir mundus novus -yani “yeni bir diinya”- kesfettigini bildirir.

Ne kadar biiytk bir ironidir bu! Zira hiimanizm bir antik
¢ag arastirmasi, Yunan ve Roma ge¢misin goriintim ve degerleri-
ni ¢agdas dille anlama girisimi olarak baglamustir. Iste bu hiima-
nizm dili §imdi de Atlantik ve Pasifik kiyilarindaki yeni diinya
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degerlendirmelerine uygulaniyordu. Avrupali biling igin yeni
olan topraklarin kesfinin bir pargasi olarak Kolomb ve Vespuc-
ci'nin mektuplarinin 6tesinde genis bir literatiir gelismekteydi.
Bu literattirde yerel dillerde kaleme alinmig diiz seyahat anlatila-
rinin yaninda yeni diinyalarin insanlari, bitki 6rtiileri ve hayvan
yasamu (zerine gelismis yazilar; cografya ve harita tartigmalari
yer alacak; tamamen yeni tiirde bir diinya haritas: yayimlanacak;
htimanist Thomas More'un gelistirdigi yeni bir tislup tizerinden
cesitli “Utopyalar”, yedi denizle baglantili alternatif toplumlar
tretilecek ve bunlari hizla Tommaso Campanella, Francis Bacon
ve Margaret Cavendish'in gelistirdigi tisluplar izleyecek; misyo-
nerlik faaliyetleriyle ilgili yeni 6ykdler kaleme alinacak, impara-
torluk yayilmasini agiklamaya ¢alisan epik anlatilar gelistirile-
cekti. 1572’de Luis Vaz de Camdes (1524-80), ilk kasiflerden biri
olan ve Afrika'nin giiney ucundaki Umit Burnu'na adin1 veren
Vasco da Gama'yla onun seyahatlerinin temelini attig1 Portekiz
Imparatorlugu'nu destansilagtiran Os Lusiadas'in1 (“Lusitanyali-
lar”) yayimladi. Vergilius'un Aeneis adl1 6zli klasik eserini taklit
eden bir tslupla kaleme alinan bu incelikli ge¢ dénem hiimanist
eser, giicti ve fethi ylceltirken hiimanizm de emperyalizmle i¢ ice
gecmigtir.

Biitiin bu hiimanizm tezahiirleri arasinda, 1350 ile 1650
arasindaki dénemin dugtintrleri arasinda gegen diyaloglarin
merkezinde, anlayis ve duyarliliklariyla yeni ve farkh bir zihin
diinyas: gelistiren antik ¢gagin biiyiik beyinleri vardi. Belki de Pet-
rarcamin da zaman zaman yaptig gibi gecmise geri donmeyi ar-
zuladiklarini dstiniiyorlardi. Ama bunun yerine olanlar Avrupa
uygarliginin sonraki gelisimi agisindan ¢ok daha énemlidir: Bu
beyinler Antik Cag’ ¢agdas kdlttire tagidilar, onu mevcut Hristi-
yan ve ortacag gelenekleriyle yogurdular ve béylece modern di-
stincenin temellerini attilar.
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GiRis:
SIiYASET DUSUNCESINi ARASTIRMAK

Siyaset diistincesinin tarihini aragtirma seklimiz son yarim ytizyil-
lik bir zaman diliminde epeyce degisti. Bunun temelinde de 1950'li
ve 1960’11 yillardaki, tarihteki siyaset diistincesi arastirmasinin ne
anlama gelebilecegini yeniden diigiinme ¢abalar1 yatmaktadir. Bu
cabalar 6zellikle de Quentin Skinner, John Pocock ve John Dunn
gibi genel hatlariyla ortak kaygilar1 paylasan bir grup yazar tarif
eden “Cambridge Ekolu” ile 6zdeglesmistir. Bu yazarlarin hedefi
-en azindan ilk agamada- bugtin dedikleri zamandan gok o d6nem
dedikleri bir zaman dilimindeki siyaset diisiincesi eserlerini arag-
tirmakti. “Zamansiz” bir aragtirma s6z konusu bile degildi. Pro-
je gegmisteki siyaset (yalnizca bu degil) felsefesi eserlerine dogru
yaklagimin ne oldugu konusunda biiyiik bir tartigmann fitilini
ategledi. Ancak aralarindaki geliskilere ragmen, ge¢misteki anla-
mu ortaya ¢ikarmak igin 6nerdikleri yéntemlerin siyaset diistincesi
tarihine yaklagimimizda ¢ok énemli bir etkisi oldu. Ornegin aras-
tirmanin konusunun “zihindeki fikirler” anlamindaki diigiinceden
dile kaymasi bunlardan biriydi. Burada dil, diigtincenin “kiyafeti”-
ni yani ifade bigimini degil, tarihsel aragtirmamn konusu olarak
distincenin yapisini anlatmaktadir. Tabii bu her tirla distnce,
kavram, anlays ve hatta fikri bir kenara atmamiz gerektigi anlami-
na gelmemektedir. Bu sadece tarihginin bir dil veya bagka bir sem-
bolik sistem ¢ercevesinde ifade edilmeyen seyleri (6rnegin ikonog-
rafi,) dikkate alamayacagi ve bunlar1 anlamanin o ifadelendirmeyi
anlamak demek oldugu anlamina gelmektedir.

ERKEN MODERN AVRUPA TARIHI 4 | 63



Burada ifade edilen “dil” kavrami, ortak bir igaretler sis-
temi ve “[o sistemin] birlikte 6riildGga eylemler” olan Wittgens-
teinci “dil oyunu” nosyonundan yararlanmaktadir.! Dolayisiyla
-bagka tirli bir “deyim” veya “retorik” olarak adlandiracagimiz-
bir “siyasi diigtince dili”, sézliik unsurlarinin birbirinden ba-
gimsiz degil birbirleriyle iliskili olarak ifade edildigi, birbirine
bagh terimlerden olusan bir ag veya bir matrikstir. Birlikte ele
alindiginda, farkl unsurlar karsilikli olarak farkh bir politik alan
kavramin dile getirir. “Eylemler”e yapilan vurgunun da géster-
digi gibi, bu diller spesifik siyasi, dini ve toplumsal baglamlarla
i¢ ice ge¢mistir: Bunlar eylem bigimlerini anlatma bigimleridir.
Burada eylem konugmay: bilgilendirir ve sekillendirir. Aynianda
konugma da eylemi bilgilendirip sekillendirir. Wittgenstein siyasi
diisiince tarihinde hayli yank: yapan bir benzetmesinde “[bizim]
dilimizi bir tir antik bir sehir olarak goérebiliriz: Kigtik sokak-
lardan ve meydanlardan, eski ve yeni evlerle cesitli zamanlarda
ilaveler yapilmis binalardan olusan bir labirent; ve bu labirent
diizenli sokaklari ve birbirinin ayni binalardan olusan bir dizi
yeni kasabayla gevrilidir”.>

Siyaset diistincesi tarihi ge¢misteki dillerin eski sokak ve
meydanlarini inceler. Fakat bunu yaparken o eski bina ve mekan-
lar1 gergek anlamda tek tek -meclis binalarini, belediye binala-
riny, kiliseleri, Gniversiteleri, malikdneleri, meydanlari, egitim
kurumlarini, kiitiiphaneleri ve digerlerini- incelemek durumun-
dadir. Ciinkd dillerin evlerinde oldugu, uygulamanin bir parga-
sin1 olusturduklari, bir anlam ifade ettikleri yer burasidir. Dolayi-
styla erken modern Avrupa'nin siyaset dillerine bakmak demek,

1. L. Wittgenstein, Philosophical Investigations, ing. ¢ev. G. E. M. Anscombe
(Oxford, 1968), § 7.
2 Wittgenstein, Philosophical Investigations,§18.
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insanlarin “siyaset” konusup yazdigi, okudugu ve yaptig1 pek ¢ok
mekinda erken modern Avrupanin bizatihi kendisine bakmak
demektir: Ancak burada s6z konusu terim veya Latincesi ve yerel
dildeki esdegerleri igin tek bir sabit referans olusturmak yerine,
neyin politik oldugu, neyin olmadigi fikrinin bu dil ve uygulama-
lar araciligyla olusturulmasi s6z konusudur.

Ancak resmi fazla yerellestirmek de istemeyiz. ilgilendigi-
miz diller sadece bir baglama 6zgti degildir: Bu siyasi alanlar bu-
gun i¢in digtindtigiimtzden ¢ok daha cesitli olsa bile farkli siyasi
alanlarda farkh siyasi dillerin bulundugu bir harita canlanma-
malidir zihnimizde. Erken modern Avrupa hareket hélinde olan
bir diinyayd: ve diinyalar da -siyasi, diplomatik, dini, akademik
aktérleriyle, mektuplar: ve basili kitaplariyla birlikte- seyahat
ediyordu. Bunlar farkli ulusal dillere gevrilebilir, alinip satilabilir,
basilabilir ve yayimlandig: yerlerden binlerce kilometre uzaklar-
da, hatta bazen ¢ikig noktasi bile bilinmeden (zira eserler sahte
veya hatta hayali yayin yerleri ifade ederek, yazarin ad1 olmadan
veya takma yazar adlariyla yayimlanabiliyordu) tekrar basilabi-
lirdi. Okuryazar Avrupalilar birkag ulusal dilde ve hem Latincede
hem de (daha ender olsa da) Yunancada okuryazar olabildikleri
gibi, birkag bagka siyaset dilinde de okuryazar olabilirlerdi. Da-
hasi, matbaa siyasi déniigiime katilim alanini genigleterek risale
ve kitaplarin, bir metnin yazildi1 séylemsel gelenege gére egitim
almasa bile metnin kendi amaglarina hizmet ettigini gérebilen
insanlara ulagmasini saglamistu.

Amag kavramu bizleri, ¢ekecegimiz resmi karmagiklagtiran
bagka bir hususiyete getirmektedir, o da siyasi eylemlere megruiyet
kazandirmak adina dil geleneklerinin bilingli bir sekilde ¢arpitil-
masidir. Belli bir durusta veya eylem stirecindeki insanlari ikna
etmek isteyen aktérler sik sik standart siyaset sézctikleri dagircik-
larinin sinirlarini zorlamaya mecbur kalirlar, terimleri baglangigta-
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ki anlamlarindan bagka bir yere tagir ve bagka siyasi sézltiklerden
kelimeler ve kligeler ithal ederlerdi. Yogun -siyasi, aékeri, dini ve
¢ogu zaman da Uglntn birlestigi- catisma ¢aginda risk buyiiktii
ve kalem gergekten giiclii bir silaht1. Donemin karakteristik 6zel-
liklerinden biri yerel tartismalarin kolayca Avrupa 6lgeginde po-
lemiklere dntisebilmesiydi, yani bir tilkede meydana gelen olay-
lar diger tilkenin politikalarin: etkileyebiliyordu. Bu séz savaslari,
farkli sézciik dagarciklar arasinda stirekli bir etkilesime ve kargi-
likl1 degisime yol agiyor, dolayisiyla anlamlar stirekli degisime ug-
ruyordu. Fakat s6zctiklerdeki bu istikrarsizlik, kendilerine gére bir
diinya yaratmaya ¢alisirken kendi siyaset dillerini treten yazarlar
ve konugmacilar i¢in zengin firsatlar yaratiyordu. Siyaset dugiin-
cesi tarihinin aragtirdig, erken modern dénemdeki ¢ok yonlii bir
siyasi sozclik dagarcigimin ifade ve kullanihis seklini, yeniden ifa-
de ve yeniden kullanilis seklini inceledigi sey iste bu faaliyetlerdir.
Belli baz kilit tema ve konseptleri, bu tema ve konseptlerin higbir
zaman saf halleriyle mevcut olmadigini bilsek bile, ancak bu ¢er-
cevede belirleyebiliriz. Bunlarla nerede karsilagirsak karsilagalim,
daima ya yapili ya da yapisékiime ugramus edilmis halde olurlar.

Bu tirden aragtirmalar kaginilmaz olarak “erken
modern”le neyin kastedildigi sorusunu giindeme getirmektedir
ve siyaset diistincesi de bunun disinda degildir. Diger alanlarda
oldugu gibi sinirlar tartismahdir. Zira geg ortagag ve erken mo-
dern siyaset diiglincesi arasinda -6rnegin Kilise’nin yonetimi,
skolastik Aristotelesci siyaset felsefesi, doga yasas: dili, yurttag
ézgurligi s6z1igh gibi- bazi alanlarda bir devamlilik s6z konu-
sudur. Geg ortagagin tartigma bigimleri kuskusuz ki erken mo-
dern tartigmalarin formiile edilis bi¢imini etkilemigtir. Ancak
devralinan bu formlar ayn1 zamanda, erken modern olaylarin ve
bir biitiin olarak bu kitaba konu olan degisimlerin baskisi altinda
farkh sekillerde etkilenmislerdir.
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Merkezi monarsik yonetimin gelisimi monarsinin mes-
ruiyetini daha 6nce benzeri olmayan bir sekilde gézetime agmug-
tir. Avrupa devletlerinin Asya ve Amerika’ya kadar uzanmasi,
¢agdaslarini politik olanin sinirlart hakkinda farkh digtinmeye
ve farkli argiimanlar gelistirmeye yéneltmistir. “Hiimanizm”
olarak adlandirdigimiz hareket, ortagag tniversitelerinin bo-
yundurugunu kirarak yeni konugma bigimleri, yeni konusma-
cilar (alimler, saray mensuplari, bakanlar, diplomatlar, prensler
ve prensesler) ve yeni bir aragtirmacilik alani, yeni bir “aydinlar
cumhuriyeti” yaratmistir. Reformasyon, kismen egitimin yay-
ginlagmasinin yarattigs sinerjiyle birlikte hem dtnyevi ve uhre-
vi yonetim arasindaki iligki tizerine yeni diiginme yéntemleri
hem de o diisiincenin iginde yer aldig1 yeni degisim kurumlar
ve bicimleri yaratmgtir.

Asad yukar 1500 ile 1700 arasindaki iki yiiz yil boylece,
tipki kendilerinin ortagag dugtincesinin mirasiyla sekillenmesi
gibi, kendileri de Aydinlanma’nin politik diisiincesini sekillen-
direcek olan bir dizi gtiglii ve farkh kavramin gelisimine tanik
olmustur. Asagidaki satirlarda bu kavramlarin sadece en 6nemli-
lerini ele alacak ve buradaki ince noktay: géstermeye ¢alisacagim.
Okuyucu dildeki degisim kargisinda ¢ogu zaman baglangigta La-
tince terminolojiye ait bir kavramla yola ¢iktigimi fark edecektir.
Zira egitimli Avrupa'da okuma-yazma dili ve dilsel aligveriste
gecerli akge Latinceydi. Ama ayni zamanda yeni vernakular dil-
lerin gelisiminin kritik 6nemine dikkat cekmeye ¢aligtim. Klasik
ve vernakular diller strekli birbirlerini besleyerek yeni anlamlar
tretiyordu. Dolayisiyla 6ncelikli dil her zaman Latince degildi.
Erken modern politik séylem bir anlamda daima terctime edilen
bir konugmayd:.
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EGEMENLiK, STATE (DEVLET) VE COMMONWEALTH

Kesinlikle erken modern olan iki politik kavram belirleyecek
olsaydim, bunlar herhalde egemenlik ve devlet olurdu. Her iki
sozciik de 16. yiizyll trtint olup olgunlagmalan 17. ytizyih bul-
mugtur. Her ikisi de baglangicta yerel terimlerdi ve her ne kadar
yazarlar anlamlarini netlestirme stirecinde esdeger karsiliklar
yaratmis olsa da, baglangicta Latincede dogrudan karsiliklan
bulunmuyordu. Her ikisi de ortagag diinyasinin politik érgiitlen-
mesinden belirgin bir kopusa, bir tarafta feodalizmin ve papayla
imparatorun evrensellik iddialarinin bitisine, diger tarafta bi¢im-
sel agidan tebaanin merkezi bir giiciin yonetiminde bulundugu
politik yapilardan bagimsiz, modern bir politik diinyanin dogu-
sunu gosteriyordu. Devlet ve egemenlik ele ele gider: Devlet bir
egemen devlettir. Ancak birazdan gérecegimiz gibi bu birbiriyle
baglantili kavramlarin gelisimi erken modern siyaset diigtincesi
agisindan merkezi 6nemde olan tigiincii bir terimi igermekteydi:
Respublica ya da “commonwealth”. “Devlet” ve “egemenlik” bu teri-
min karmagik alani i¢inde kalan pazarliklar olup, ancak o iligki
icinde anlam kazanirlar.

Fransizca “souveraineté”den gelen ve hizla diger vernaku-
larlara evrilen, érnegin Italyancada “sovranitd”, erken modern
Ingilizcede “soveraigntie”, Almancada “Souverdnitdt” olan egemen-
ligin Avrupa politik séyleminin merkezine yerlesmesi Jean Bo-
din’in 1576’da Fransa'da yayimlanan ve 1586’da gézden gegirilerek
Latince basilan Les Six Livres de la République adli eseriyle oldu.
Six Livres Protestanlarla (Huguenotlar) Katoliklerin Fransiz mo-
narsisinin yapisi, giicii ve mesruiyeti izerine birbirine girmesiyle
derin bir krize déntigen ve ayni zamanda bir i¢ savag olan Fransiz
din savaglarinin ortasinda yazildi. Bu siireg erken modern siya-
si diigince agisindan belirleyici bir dénem oldu. Bodin bir anda
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cagdaslarimin dikkatini ¢eken giiclii degerlendirmesinde, siya-
si yap1 igindeki diger buttin gii¢lerden daha tsttin bir giig olan
egemenlik kavramini ortaya att1.> Bu egemenligin ilk “gostergesi”
yasama, yani siyasi yapinn biitiin tyelerini baglayan, ama ege-
menin kendisini baglamayan bir yasa tiretme gictiydt. Egemen-
ligin diger gostergeleri savas ilan etme gticti (ki bu konuya tek-
rar donecegiz), yargiglari atama gticti, vb. idi. Egemenlik dogas:
geregi boliinemezdi: Egemen gli¢ egemenlik ortadan kalkmadan
siyasi yapinin farkli unsurlari arasinda béltgtiiriilemezdi. Ancak
egemenlikle idarenin farkl ellerde olmasi mimkundii.

Bodin'in egemenlik tanimi o dénemin zorlu giinler gegi-
ren Fransa’sinda yanki yaratti. Ortada dini bélinmeler konusun-
da tarafsiz olmakla birlikte tamamen siyasi -politique- olan bir
egemen gii¢ kavrami vardi. Fakat eserin ihtiraslar1 Fransiz bag-
laminin Stesine gegiyor, yonetim bigiminin dogrudan yapisiyla
ilgili Avrupa ¢apinda bir tartisma yaratmaya ¢alisiyordu. Eser
neyin “de la République” oldugunu, yani ne ile “République'in
ilgili oldugunu” soyliiyordu. Bodin 1576 tarihli I. Cilt'in daha
ilk ctimlesinde cevapliyordu bunu: “République bir¢ok ailenin
ve onlarin ortak noktasi (commun) olan seyin egemen glic tara-
findan dogrudan [droit] yénetimidir”.« Burada kabul edilmis bir
gercekligin bir kez daha tekrarlanmasi s6z konusu degildi. Yerle-
sik bir séylem gelenegi cergevesinde gergeklesen bir polemikten
ibaretti. “République”in Latincesi “kamusal olan” anlamina ge-
len “respublica (ya da res publica) idi. Erken modern Ingilizcede bu
terim “commonwealth” (devlet) ya da “commonweal” (kamu yarari)
seklinde gevrilmis olup, belirgin bir normatif yan anlam tasiyor-

3. Bkz. Bodin. On Sovereignty, ed. ]. H. Franklin (Cambridge, 1992)
4.Jean Bodin, Les Six Livres de la République, ed. C. Frémont, M. D. Couzinet ve
H. Rochais (Paris, 1986), Livre premier, 27 (geviri bana ait).
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du. Respublica bir biitiin olarak siyasi yap1, bir yonetim yapisina
sahip miigterek bir siyasi topluluk anlamina gelebiliyordu ki bu
durumda Latince civitas veya Yunanca polis (sehir) ile esanlaml
olabilirdi. Ayni zamanda hiiktimet yapis1 demekti. Bu durumda
Yunanca politeia’ya, yani bizim “anayasa” dedigimiz seye kargi-
lik geliyordu. Nihayet, Roma Cumhuriyetinin Roma impara-
torlugundan farkl olmas: gibi, belli bir anayasa bigimi yani bir
“hitkiimranhga’e kars1 bir “cumhuriyet [republic]” de olabilirdi.
Farkli respublica algilar arasinda net veya kabul edilmis bir sinir
cizgisi yoktu: Zaten tartismanin piif noktalarindan birisi buydu.
Dolayisiyla, giiniimiiz Ingilizcesinde cumhuriyet (republic) ile
hiktmranlik (principate) arasindaki ¢eliskiyi, yani bir monarsi-
nin ortak (yahut “publique” [kamusal]) bir yarar olmayip 6zel bir
hiktdmranlik mioldugunu ima ediyordu? Béyle degilse eger, com-
monwealth kriterini kargilayabilmesi i¢in monarsinin en azindan
belli bir “megruti” sekli olmasi gerekiyor muydu? Mutlak monar-
si tanimu geregi tiranlik miydi? Sonraki kisimda iste bu sorula-
rin cevaplarini arayacagiz. $imdilik bu sorular politik yapinin
taniminin ne kadar karmagik bir konu oldugunu géstermektedir.
Mevcut politik sézligimiiz devlet (state) kavramini o devletin
anayasasindan ayirmakta bir sorun yaratmamaktadir. Ama er-
ken modern dénemde net, politik agidan nétr bir kavram yoktu.

Bodin'e geri dénecek olursak, Bodin'in yaptigi tanimda
belirgin bigimde y6netimin yapis1 anlamina gelen “république”
anlamindan yana tavir aldigini gérebiliriz. [lging bir bicimde
miisterekligi bireylerin degil ailelerin ortakhig: seklinde tarif et-
mis olsa da, burada normatif unsur “droit” ve “commun”dur.
Simdilik bizim amaglarimiz agisindan 6nemli olan, s6z konu-
su htkiimeti tanimlayan niteligin egemen gti¢ oldugunda 1srar
etmis olmasidir. Bodin bu temelde “sehir’le “république”i yani
civitas ile respublica’y1 birbirinden ayirmugstir: Klasik anlamda bir
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sehir “république” olmayan bir yurttaslar toplulugu olabilirdi.
Nitekim (ag¢ik bir cumhuriyet olan) Venedik Cumbhuriyetine
bagli olan Veneto'nun sehirlerinin kendileri “république” degildi.
Bodin (egemen olmayan ama yine de politik yap1 olan) sehirlerle
“république”leri birbirinden ayirirken, bilingli bi¢imde ortagag
politik diisiincesinin egemen gelenegi olan ve erken modern Av-
rupa’'da politik teorinin ana “dillerinden” biri olmayi strdiiren
Aristotelesci politik s6ylem gelenegine saldiriyordu. Aristoteles’e
ve Aristotelescilere gore, respublica bir hiik imet sekli olarak bir ge-
hir yénetiminin sekli olabilirdi. Ve o sehir de bir bt tin olarak res-
publica olarak adlandirlabilirdi. Bodin'in onlara y6nelttigi elegtiri
suydu: Aristotelesgilik kii¢iik bagimsiz devletlerden olusan bir
antik Yunan dtinyasi teorisi inga etmek i¢in icat edilmis demode
bir politik teoriydi, ama gehirler iceren bty ik modern politik olu-
sumlarda higbir kargiligi bulunmuyordu.

Zamanin Aristotelesgileri buna o&fkeyle tepki verdiler.
Aristoteles’in respublica anlayisinda net bir egemen gti¢ kavrami
bulundugunu savundular. Yani bunun igin Bodin’e ihtiyaglar
yoktu. Fakat verdikleri karsiligin diger boyutunda, onlar da sehri
respublica’dan ayirmaya baglamiglardi: Ama onlarin ayirma sekli
Bodin'inkinden farkliydi. Onlar sehri respublica’nin maddi boyu-
tu olarak goériiyorlardi. $ayet durum béyleyse ve sehir artik tek
bagina bir politik yapi degilse, o zaman boyutlar1 muhtemel bir
respublica'nin boyutlariyla sinirh degil demekti. Alman Protestan
Universitesinin felsefecilerinden Henning Arnisaeus, Bodin'i
elestiren 1615 tarihli De republica’sinda bu respublica’y1 politik bir
yapinin bicimsel boyutu olarak tarif ederek talyancadaki lo sta-
to'ya yani “devlet”e bilingli bir gondermede bulunuyordu.

Arnisaeus da bilingli bir bigimde, Aristoteles¢i bir deyim
icinde degerlendirilen bir kavrami ¢ok farkli bir séyleme bagh-
yordu. Latince status terimi ve bunun yerel dildeki karsiliklar:
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-stato, estado, état, ingilizcede hem “state” (devlet) hem “estate”
(milk), Almancada ayni sekilde hem Stand (miilk) hem Staat
(devlet)- zamanin toplumsal ve politik sézliigiiniin birer par-
castyd1. Fakat onlar “state” (devlet) bildigimiz egemen politik
devlet anlaminda kullanmiyordu. Arnisaeus’un da dedigi gibi
mahalli Italyan politik diisiincesinden kaynaklanan bir stirecti
bu. Niccolo Machiavelli, 1513’te kaleme aldig1 Hiikiimdar'da (ilk
kez 1532’de yayimlandi) hiikiimdarin “devlet”inden séz ederken
esas olarak “stato”yu kullanmigti: Hilkiimdar “devleti korumaya”
davet edildiginde yapmasi gereken sey hitkiimdarlik stattisii veya
milki anlamindaki htkiimdarlik devletini korumasiydi. Fakat
kitabin ilk ctimlesinde aym zamanda “Buttin devletlerin [Ogni
stato], insanlar tizerinde kontrolii olan biitiin hiitkiimranliklarin
ya cumhuriyet ya da prenslik (htikiimdarlik) oldugunu” s6ylu-
yordu. Burada “devlet”i daha jenerik bir sekilde “yénetim bigi-
mi” gibi bir sey anlaminda kullanmaktaydi.* Bir sonraki kisimda
daha ayrintili bigimde ele alacagimiz gibi, hitkimdarin devleti
koruyabilmesi i¢in alisilagelmis erdem anlayisindan koparak za-
manin veya politik sartlarin gereklerine gére davranmaya hazir
olmasi gerektigini séyliiyordu.

Machiavelli'den sonra -Machiavelli ile iligkisi o giin oldu-
gu gibi bugtin de tartigmali olan- bir ragion di stato yani “devletin
yarar” sdylemi gelisti: Bu soylem hiitkiimdarin devletin iyiligi icin
yani sagduyu ¢ercevesinde neler yapmas gerektigini séyliiyordu.
Bu tiirtin ilk eserlerinden biri Giovanni Boteronun 1589’da kale-
me aldi1 Della ragion di stato oldu. Botera yola stato'nun tanimin
yaparak ¢ikiyordu: “Devlet halklarin istikrarl bir sekilde yéne-
tilmesidir [dominio fermo]”c. Politikayla ilgili bu yeni konusma

5. Machiavelli. The Prince, ed. Q. Skinner ve R. Price (Cambridge, 1988), 5.
6. Giovanni Botero, The Reason of State, ¢ev. PJ. ve D. P. Waley (Londra, 1956), 3.
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bi¢iminin olusumunda kilit 6nem tagiyan bir diger eser, Flaman
htimanist Justus Lispius’un 1589’da basilan ve 1594'te Six Bookes
of Politickes adiyla Ingilizceye gevrilen Politicorum libri sex adl ki-
tabidir. S6z konusu eser Machiavellist dtgiincenin diginda, Ro-
mal tarih¢i Tacitus'un Roma Imparatorlugu'ndaki giic iligkileri
tizerine yaptig1 gercekgi ¢caligmadan etkilenmigti. Lipsius politik
basariya iki rehberle, yani erdem ve sagduyu ile ulagilacagini, an-
cak sagduyunun tek bagina yeterli olmadigini séyltiyordu. Fakat
II. Kitap'in agili sayfasina §6yle bir géz attigimizda mugterek bir
politik yap1 olarak commonwealth anlayisindan hayli uzak oldu-
gumuzu gorityoruz. Lipsius burada sivil toplumun iki seye da-
yandigini sdylityordu: Dénemin Ingilizcesine “Traffique” (trafik)
olarak gevrilebilecek Commercium ve “Hiiktimet” anlamina gelen
ama daha dogru bir sekilde “hiikmetme” veya “komuta etme”
seklinde ¢evrilebilecek olan ve dolayisiyla komuta giicti de demek
olan Imperium. Lipsius bu Imperium’'un “insanlarm korkularini
kullanarak s6z dinlemeyen, asilere boyun egdiren” “Kirkenin
asas1” oldugunu séyliyordu.”

Bu yeni ge¢ htimanist devlet yarar1 séylemi kisa zamanda
Avrupal politik elitler arasinda olaganiistii popiiler oldu. Lingu-
istik agidan hayli sofistike bir ifade olan kavram, aristokratlarla
bilim adamlarinin sézciik diinyasina da hitap ediyordu. Bunun-
la birlikte bazi kesimlerde olagantstii kuskuyla kargilanmugti.
Dominio fermo’yu saglamayr amaglayan bir diisiince tarzi olarak
Aristoteles’in Politika’da dile getirdigi politik yonetim teleoloji-
sinden kopmug gértiniiyordu: Buna gére “sehir iyi yasamak igin
vardir”; “iyi yasamak” da digerleriyle birlikte erdemli bir hayat

7. Justus Lipsius, Politica. Six Books of Politics or Political Instruction, ed. ve gev. J.
Waszink (Assen, 2004), 295.
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yasamak demektir.® Bu hedefi gerceklestirmenin kogulu 6zel ay-
ricalik degil, ortak ¢ikardi. Ancak yeni devlet dili -politik yoneti-
min amaci olan- ortak ¢ikar1 gérmezden geliyor ve sadece kendi
kendini yénetmeye odaklaniyor gibiydi. Kardinal William Allen,
Kralige Elizabeth’in Katolik ahalisinin sadakatini sorguladigi 1584
tarihli A True, Sincere, and Modest Defence of English Catholics adlx
kitabinda, dinden bagimsiz bir devlet dilinin gtiglii Protestan-
larin gikarlarini gizleyen bir perdeden bagka bir sey olmadigim
séyliyordu: “Baz1 kisiler Majestelerinin merhameti sayesinde
ve Katolik dinini “Sapkinliga” cevirerek ve Devlet denen bu adam-
lar tizerinden servet sahibi oldular ve avantajli duruma gegtiler:
I¢inde bulunduklari bolluk, barig ve refah ortams; biitiin iilkenin
mutlulugu onun sayesinde”.? Protestan Machiavvelli kargitlar: da
tamu tamina ayni suglamay: Katoliklere yapiyorlardi: Gergek di-
nin sonu ve gergek politikanin sonunu getirmekle.

Allen’in bakig agis1 Aquinali Thomas’tan miras kalan sko-
lastik Aristotelesgi gelenegin bir triiniydii. Buna gére “iyi yasa-
ma”nin biri diinyevi, 6teki uhrevi olmak tzere iki boyutu vardu.
Siyasi gtictin algilanig bigimini bu ayrim belirliyordu. Yurttaslik
commonwealth’inin i¢indeki gli¢, manevi esenligi hedefleyen Ki-
lise commonwealth’inin ya da Kilise igindeki giictin aksine, diin-
yevi esenligi hedefliyordu. Ortagaga 6zgii organik politik yap:
analojisinin devamu olarak topluluk, bir birlik, bir “btttn” ola-
rak distntliyordu. Doga yasasi olan dogal aklin, 15181yla toplu-
mu bir araya getirmeye ¢alisan -¢tlinkd ferdi olarak iyi bir hayata
ulagmak miimkiin degildi- insanlardan kaynaklandi1 varsayili-
yordu. Bu durumda -Latincesi potestas olan- politik gug, politik

8. Aristoteles. The Politics, gev. T. A. Sinclair, rahip T. ]. Saunders
(Harmondsworth, 1981) 1. Kitap, bél. 2, 59.

9. William Allen, A True, Sincere, and Modest Defence of English Catholics (Rouen,
1584), bol. 8, 175 (italikler bana ait).
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yapimn dogasinda var olan ve ortak ¢ikari gergeklestirmeyi amag-
layan evrensel bir guigtii. Esas olarak yurttaghk yasasi tizerinden
isleyen bu gictin iki boyutu vardi: Yapinin tyelerini ortak ¢ikara
yonlendiren “yénlendirici”; ve gereginde onlari buna zorlayan
“zorlayicr” boyut. Bodin’e gére, bu giiciin (onun dilinde) baglica
6zelligi politik yapinin biittin tiyelerini baglayan yasalar ¢ikartma
gticii olsa da ve bu gtig ortak ¢ikar igin gerekli gériilen her seyi
yapabilme gticti anlamina gelse de, teleolojik unsur onu Bodinci
egemenlik anlayisindan ayirmaktaydi. Ustiinlik gt teleolojisi-
nin bir fonksiyonuydu ve bu teleoloji nihai olarak insanlar1 do-
gatstii bir amaca yonlendirse de sivil gii¢ zorunlu olarak insan
“yénetimi’nde kilisenin gtictiyle birlesiyordu. Skolastiklere gére
gtic tek bir yerde yogunlagmis bir sey degildi. Ayrica onlarinki
bir “devlet” séylemi de degildi. “Yap1” ya da tiim kosullardan so-
yutlanmis commonwealth kavramu respublica ile civitas arasindaki
eskibaglantiy1 koruyordu. Skolastikler tabii ki ikisini birbirinden
ayirtyorlardi, ama bunlar tek bir seyin pargalariyd.

flk kez 16. yiizyilin baglarinda Ispanya’da, Salamanca Uni-
versitesi'nde ortaya ¢ikan bu erken modern Katolik doga yasasi
s6ylemi, aralarinda Allen'n okudugu Louvain’in de bulundugu
Katolik Avrupa'daki biitiin kolej ve tniversitelere hakim oldu.
Soylem commonwealth’e ve onun gliciine dair gtglii ve inandirici
bir yaratilig, doga ve mesruiyet anlatisi sunuyordu. Ancak daha
sonra goriilecedi tizere, s6z konusu anlat1 bu dénemde artik belir-
gin bir gekilde Katolik olan ve ayni élgtide Katolik bir kilise giicti
anlatisiyla benzesen bir kurtulus anlatisiyla da baglantiliyd.
Protestanlar Martin Luther’in arkadasi Philip Melanchthon’la
birlikte kendi doga yasasi versiyonlarim gelistirmeye baglamistu.
Bu versiyon doga yasasinin kurtarici roliinden bahsetmemekle
beraber, onu dogal akla agik bir insan davranisi yénetimi olarak
tarif ediyordu. Ayni1 zamanda Protestan bir politik Aristotelesci
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gelenek olugmaya baglamist1 ve bunun ardinda da yine Melanch-
thon vardi. Nitekim bunun meyveleri Arnisaeus’ta géralmustii.
Fakat bunlarin commonwealth ve onun giiciiniin ortaya ¢ikigina
dair Katolik doga yasasi anlatisina rakip olmalari, Hollandah
Hugo Grotius’un 17. ytizyilin baglarinda yayimlanan eseriyle bir-
likte gergeklesti. Grotius 1625'te kaleme aldig1 De lure Belli ac Pacis
(Savasg ve Barigin Hukuku [Ya da Haklari]) adli eserinde kismen
Katolik skolastik gelenekten yararlanarak béyle bir anlatiya yer
veriyordu. Bireylerin giiclinii yapisindan alan bir commonwealth
olusturmak igin bir araya gelme anlatisiydi bu. Ancak bir yandan
skolastik potestas dilini kullanirken, ayni zamanda agik¢a sum-
mum imperium ya da egemenlik Gizerinden, yani skolastiklerin dii-
stinmedigi bir sey tizerinden distiniiyordu: Uluslararasi bir savag
i¢in otoritenin gerekli oldugunu savunan L Kitap, III. Bélim'iin
alt baghg: suydu: “Explicatio summi imperii”, yani “Egemenligin
anlam1”.* Eserinde dil ptirtizsiizce akmuyor, eklektik yerler agik¢a
belli oluyordu. Fakat o sonraki Protestan kuramcilarin tizerine
sadece commonwealth i¢in degil, ayni zamanda devlet i¢in bir doga
yasasl teorisi kurabilecegi bir temel atmisti.

Buradatemelfigtir kuskusuz Thomas Hobbes idi. Hobbes,
1651'de yayimlanan Leviathan'inda sarih bir dille “Common-we-
alth yahut Devlet (Latince Civitas) denilen o biiytik Leviathan'in
Sanat’la yaratildigini” séyliiyordu.” Bu ctimlenin yapisi ve s6yle-
mi biitiin agirhi§ sanata veriyordu: “Sanatla” - yani Aristotelesgi-
lerin dedigi gibi dogayla degil. Lakin ctimlenin devami da en az
o kadar énemlidir. Daha 6nce de gérdiigtimiiz gibi, Hobbes’tan
onceki yazarlar ya commonwealth (respublica) ve civitas't birlikte

10. Hugo Grotius, De lure Belli ac Pacis (Paris, 1625) The Law of War and Peace,
cev. F. W. Kelsey (Oxford, 1913); The Rights of War and Peace, ed. R. Tuck
(Indianapolis, 2005): 1. Kitap, bél. 111, ézellikle 6-7. Boliimler.

11. Thomas Hobbes, Leviathan, ed. R. Tuck (Cambridge, 1996), 9.

76 | ERKEN MODERN AVRUPA TARIHI 4



politik yap1 veya politik topluluk olarak, ya da commonwealth (res-
publica) ile devleti bir yénetim bigimi olarak ele aliyorlardi. Fakat
burada Hobbes, bilingli ve de tartigmali bicimde ii¢ terimi teke
indirgiyordu. Onun devlet anlayiginda anahtar, 1642 tarihli Dev
cive’sinin (“Yurttag Ustiine”) Latincesinde summum imperium de-
digi egemenlikti. Hobbes ile énceki devlet anlayiglar arasindaki
devamlilik iste buydu. Ancak -iste, kritik 6nemdeki kopus da bu-
radaydi- Hobbes bu gticti insa edebilmenin ayni zamanda civitass
yani birlesik yurttaglar birligini insa etmek anlamina geldigini,
¢iinkd bunlarin egemenin kisiliginde birlestigini, aksi hilde bir
birlik bulunmadigini séyliiyordu. Hobbes béylelikle belli bir ys-
netim yapisi olarak -6zelligini egemen giig olan- devlet kavramini
bir politik topluluk, bir varlik ve bir aktér olarak commonwealth
kavramuyla birlestiriyordu. Fakat bunun ancak egemen temsilcisi
aracihyla isleyebilecegini, ¢linkii sadece ayn1 egemen temsilci
aracihgiyla var oldugunu da net bir sekilde séyliyordu. Bu du-
rumda elimizde Hobbes tarafindan dile getirilmis, belirgin bi-
¢imde modern anlamda bir devlet teorisi bulunmaktadir. S6z
konusu devlet, kendisine mal edilen fiilleri ve yurttaglari olabilen
egemen bir politik varliktir.

Peki, bu durumda Malmesbury canavari neden memnu-
niyetle karsilanmad? Civitas'in devlete déntigmesi hayli tartigmal
bir durumdu. Respublica'nin bir yanda devlet, ébiir yanda civitas
arasinda hassas bir denge olusturdugu sirada ¢ok deger verilen
politika alanlarini kesip atiyordu. Politik aktérliigiin devlette ve
dolayisiyla temsilcisi olan egemende toplanmasi, egemenin ira-
desiyle uyumlu olmayan higbir aktérlagin “politik” kabul edil-
medigi anlamina geliyordu: Yani bu aktérliik agik¢a diigmanca
bir eylemdi, devletin dogasina diismanlikti. Ayni sekilde, antik
gelenekte civitas'in kilit bir degeri olan ézgiirliik de -Hobbes'un
cok iyi bildigi gibi- radikal bigimde siyaset alanindan gikarilmusti:
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Yurttaghk 6zgiirliikle degil teba olmakla iligkili bir seydi. Bunun
¢okmesiyle birlikte normatif civitas degerleri iyi ve kétii rejim ol-
maktan ¢tkmusty: Tyi devlet, kétii devlet diye bir gey yoktu, sadece
devlet vardu. Ilerleyen ii¢ bélimde bu rejimleri, yani “anayasa”
dedigimiz seyleri ayrintili olarak inceleyecek ve bir commonwe-
alth rejiminin, bir commonwealth olacak seyin bir pargasi oldugu
ve dolayisiyla bazi rejimlerin commonwealth tanimina girmedigi
fikrini ele alacagz.

MESRUTIYETGILIK, MUTLAKIYETGILiK VE
CUMHURIYETGILIiK

Son kisimda tamamen erken modern déneme ait olaniki s6zctik-
le bagladik. Bu kisimda da modern déneme ait olmakla birlikte
analiz amaciyla erken modern Avrupa’nin politik dili gergevesine
oturttugumuz ti¢ kavram tizerinde duracagiz. Peki, bu iyi bir ter-
cih mi? Cevap, konunun erken modern Avrupa’nin anahtar poli-
tik kurumu olan monarsi etrafinda déniip donmedigi tespitine
gore degisecektir. Sorun esas olarak monarsi yénetiminin megru-
iyetiyle ilgiliydi.

Erken modern yazarlar “yénetim bigimleri” (formae regi-
minis) ve “commonwealth devletleri”yle (status ruipublicae) kus-
kusuz yakindan ilgileniyorlardi: Rejimler gticti elinde tutanlara
gore degisiklik gésteriyordu. Bu yazarlar Aristoteles’ten “ku-
rumlar” (Yunanca politeiai. Latincede bunun alti maddelik bir
respublicae, “commonwealth”ler siniflamasi olacagini hatirlata-
lim) dedigimiz seye dair alt1 maddelik bir siniflandirma miras
devralmiglardi. Politik iktidar tek bir kisiye, birkag kisiye veya
birgok kisiye dayanabilir ve bu temel bigimler, ortak ¢ikara hiz-
met edip etmediklerine bagh olarak iyi veya kéti olabilir. Iyi
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yoénetim bigimleri monarsi, aristokrasi ve Aristoteles’in “polity”
[halk tarafindan herkes adina gergeklestirilen y6netim] dedigi
seydir. Tiranlk, oligarsi ve demokrasi ise k6tli yonetim bigim-
leridir. Bu yénetim bigimleri hitkiimdar(lar)in 6zel ¢ikarlarina
hizmet ediyordu. Bu da Yunanca ve Latince siyaset deyimleri
arasinda kilit bir sinerji yaratiyordu, ¢tinkii ézel ¢ikara hizmet
etmek res publica’ya yani “kamusal olan”a aykiriydi. Bu durum-
da, bahsedilen yénetim bigimlerinde respublica yozlasiyor ve en
u¢ durumlarda tamamen ortadan kalkiyordu. Ancak politik
yozlagma analizi herkesge paylasilmakla birlikte, Latin gelene-
gi genelde bu iyi ve kotii yonetim bigimleri tipolojisinde fazla
1srarh degildi. Status popularis yani “halk devleti”, status optima-
tum yani “en iyi devlet” yahut aristokrasi ve tek kiginin yénetimi
arasinda bir ayrima gitme egilimindeydi.

17. ytzyila gelindiginde Yunanca deyimi Latinceyle bag-
dagtirma, monarsi, aristokrasi ve demokrasiyi ti¢ temel y6ne-
tim bi¢imi olarak gérme egilimi yayginlast: ve en basit ifadeyle
son derece muglak olan Aristoteles’in “polity”si bir kenara atil-
di. Ancak Aristoteles’in Politika'nin IV. Kitap'inda yaptig polity
tanimi, yani “karma anayasa” fikri varligini korudu. Aristote-
les’in zihninde oligarsiyle demokrasiyi karistirmak vard, fakat
Romali Yunan tarihgisi Polybius Roma Anayasasi'nin her g
yoénetim bi¢iminin unsurlarini da igerdigini ve dolayisiyla is-
tikran sagladigin ifade ederek bu fikri farkli bir anlamda po-
ptlerlestirdi: Civitas'm higbir unsuru kendini politik giigten
mahrum hissetmiyordu ve genel olarak monarsik bir anayasa-
nin en biiytk avantaji kabul edilen nihai yénetim onun elin-
deydi.

Dolayisiyla klasik ve hatta ortagag geleneginin mirasi
suydu: Monarsi ile respublica birbirine zit degildi. Ikisi arasin-
daki iligkiyi iyi hiiktimdarla tiran arasindaki standart kargit-
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likla 6zetlemek miimkiindi. O da éziinde gdyle bir seydi: Iyi
hiuktumdar kendi ¢ikarindan ¢ok ortak ¢ikar: gézetir; tebaasina
kole gibi davranmak yerine onlarin 6zgiirligiine ve milkiine
saygi duyar. Ulkesini, kendisinin tlkesinin i¢inde bulundugu
durumla ilgili gergekleri soylemekten ¢ekinmeyen veya ona en
iyi hareket tarzini tavsiye eden danigmanlarinin yardimiyla yé-
netir; gercek adalet dagitir ve en 6nemlisi de merhamet ve c6-
mertlik gibi erdemlerden taviz vermez; béylece commonwealth
gelisir ve herkes onu sever. Tiran i¢inse bunun tam tersi s6z ko-
nusudur: Halkin degil kendi ¢ikarlarina gére yénetir; tebaasi-
nin milkiint yagmalar ve 6zgrliigiini elinden alir; danisman-
larini dinlemez, sadece dalkavuklarin seslerini duyar; “adalet”i
carpiktir, yasalara sayg1 duymaz, zalimdir ve aggézlidiir; sonug
olarak commonwealth ¢6ker ve herkes ondan nefret eder. Bu te-
mel ahlaki, politik ve séylemsel karsithik ¢ok daha sofistike te-
rimlerle dtistinen yazarlar arasinda bile biiyiik kabul gérdi. Bu
yaklagim commonwealth’in hikimdardan bagimsiz olarak var
oldugu fikrine dayaniyordu.

Commonwealth’in sahibi hikimdar degildi, hikiimdar
commonwealth’e hizmet etmek i¢in vardi. Politik toplumun diger
pargalarina formel bir politik rol bicilmese bile, danismanlik ku-
rumu Gzerinden ve htikiimdar i¢in degil politik toplum igin olan
hitkiimdarin yénetim teleolojisinde politik olarak mevcuttu. 16.
ylzyilin genis hiimanist siyasi literatiirtinde bu tiir bir monar-
sinin yalnizca megru degil, ayni1 zamanda en iyi yénetim bigimi
olarak kabul edildigini gértrtiz. Bu en iyi yonetim bigimiydi,
¢inkii dogrudan ortak ¢ikar gézetiyordu. Buna kargihk daha
popiiler yénetim bigimleri hizipgilerle, demagoglarla ve genel
anlamda kendi gikarinin pesinde koganlarla doluydu. Dahasi,
egitimsizligin ve her tiirli kétilugiin sonucu olan bir cehalet ve
sahtekarlik ortami hikimdi bunlara.
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Oziinde erdeme dayanan bu hiimanist monarsi anlatisi-
nin bir yéntyle bizzat hiimanist aragtirmacilar tarafindan baski
altina alindigin1 daha 6nce gérmiistik. Machiavelli bunun bir
“fantezi” oldugunu, standart hitkiimdarlik yéntemlerini uygu-
layan bir hitkimdarin devletini kaybedecegini savunuyordu.=
Bu argiiman farkli bir yénetim bi¢imi olan “hiikiimdarhgin” bir
stato olarak bir mevki, bir commonwealth hizmeti veya bir respub-
lica olmadig fikrini barindiriyordu 6ziinde. Sonradan gorecegi-
miz tizere, Machiavelli bir principato ile bir repubblica'nin farkl
seyler, birbirinden ayr1 devlet tipleri oldugunu ve kendisinin
ikincisini tercih ettigini séyltiyordu. Thomas More 1516’'da kale-
me aldig1 Utopya adli diyalogda taraflardan birine yani “More”a
standart monarsi felsefesinin “akademik” (philosophia scholas-
tica) oldugunu séylettiriyordu. “Medeni yasama daha uygun”
baska bir felsefe (philosophia civilior) (hukuk felsefesi) sarayda
ve y6netimde yozlagmanin varligini kabul edecek ve erdem po-
litikas1 tzerinde uzlagarak ama ondan vazge¢meden sorunu
¢ézmeye calisacaktir.” Ancak More, diger taraf yani “Hythlo-
day” tizerinden de erdem politikalarina temelden bir kurum-
sal elestiri yoneltiyordu. Mulkiyet kurumunun iyi yénetim
resminde énemli bir unsur oldugunu ve 16. yiizyildaki Ingiliz
“commonwealth” geleneginde de dyle olacagim gérmustiik. An-
cak More, Hythloday’in agzindan insan iligkilerinin dinamikle-
rinden birinin, esitsizlikten beslenen ve “cehennemden gelmis
bir stilik olan” gurur adli kétiiliik oldugunu séyliyordu. Nere-
de dzel miilkiyet varsa, onu veya daha fazlasini elde etme giidii-
stiyle her giin daha fazla insan miilkstizlesiyor, “kamuya” veya

12. Machiavelli, The Prince, bél. 15.
13. More. Utopia, ed. ve ¢ev. G. M. Logan ve R. M. Adams (Cambridge, 1989),
34-35-
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commonwealth’e ait miilkler yok ediliyordu. Hythloday'e gore
Avrupa'daki yozlagmis “commonwealth’lerin alternatifi, ¢zel
miilkiyetin bulunmadig1 ve y6netimin bir segim sistemiyle is
bagina geldigi Utopya Adas’yd.

More'un yaptig1 bu asagilayici gondermeye ragmen, “er-
dem” anlatis1 skolastik gelenekte de bask: altindaydi, ama farkli
bir sekilde. {kisi de kismen ideal kralla kdinatin Tanrisi arasinda
paralellik kuran ve ideal krali stirintin ¢obanina, evin babasina
benzeten Aquinas’tan etkilenerek, monarginin en iyi y6énetim
sekli oldugunu distiniiyordu. Fakat Aquinas’in hassas dengeli
erdem politikasi 14. ytizyihn déntimiinde diinyevi liderlerle (kral
veya imparator) papa arasinda yasanan rahatsiz edici ¢atigmanin
gurultisi igcinde bogulup gitti. Ondan sonra erdem yerine sade-
ce gli¢ konusulur oldu. Bizler iste bu noktada “mesrutiyetgiligin”
topraklarina giriyoruz.

MESRUTIYETGILIK

Daha 6nce de gérdiigtimiiz gibi, erken modern skolastiklere gére
gug, politik toplumun yani iyi yagam igin bir araya gelen toplu-
lugun yapisinda var olan bir seydi. Ancak bu topluluk her tiirli
rejimden daha 6nce geliyordu ve etkin bir yénetim igin giicini
birinin ellerine (monark, senato veya halk meclisi) birakmas:
gerekiyordu. Bu dénemin baglangicinda yani 1511'de, Sorbonlu
ilahiyatq1 Jacques Almain hangi rejim olursa olsun devredilen
glciin her an geri alinabilir olmasi gerektigini savunuyordu.
Giig temelde toplulugu aittir. Hitktimdar politik toplumun or-
tak cikarini koruyamadigs takdirde giig topluluga geri doner ve
gerekirse hitkiimdar gérevinden alinir. Yani gii¢ asla tamamen
hiikiimdara birakilmaz; gii¢ her zaman topluluga aittir, hitktim-
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dar sadece onu topluluk adina kullanir.* Almain, erken modern
déneme damgasini vuran diinyevi ve dini yénetim sorunu arasin-
daki yakin baglantiyr anlatirken, bu yapinin Kilise ve dolayisiyla
genel konsilin Papalik tizerindeki giicii i¢in gegerli oldugu kadar
politik topluluk i¢inde gegerli oldugunu savunuyordu. Bu bag-
lamda, giicti kullanan bireylerin sayis1 disinda yénetim bigimleri
arasinda bir fark yoktur: Bireylerin her biri farkh bir gii¢ kullan-
madig gibi, gli¢ rejime gére farkh yerlerde de toplanmaz. Giig
her zaman halkin giictidiir. Dénemin isimlerinden biri olan, Ital-
yan Giovanni Francesco 1512’de kaleme aldig1 De potestate papae
et concilii’de bu argimana karsilik verirken, arglimanin radikal
yapisina ve ¢agdaslarin bu konuda kargilastig1 gtgliiklere isaret
eder. Halkin giictini kullanmaktan bagka bir sey yapmayan bir
monarsi kesinlikle bir monarsi degildi. Sadece yetkinin devredil-
digi bir yénetim bicimi olarak gériilebilecek olan aristokraside
durum nasil olursa olsun, gercek bir monarside giig topluluga degil
monarka ait olmalidir. Dolayisiyla Hz. Isa’min bir monarsi olarak
kurdugu Kilise’de gii¢ genel konsilde degil Papa’da olmahdir.

Bu tezatin giicii 17. ylzyilin siyasi polemiklerinde de ayni
siddetle hissediliyordu. Iskogya Krali VI. ve ingiltere Krali L Ja-
mes, “kendi krallar1 gibi 6zglir Monarsilerle” “Aristokratik ve s1-
nuirh yonetimleri 6zglir Monarsilere benzemeyen” “Venedik diik-
leri” arasinda fark oldugunu séyliyordu.” Kral James’in oglu I.
Charles da kraliyet otoritesine yonelik elestirilere kars1 ayni séy-
leme bagvuracakti. Argiimanlar arasindaki zahiri benzerlik siyasi
diistince tarihindeki tinlii “Constance’tan 1688’e giden yol” tezine

14. Jacques Almain, “A Book Concerning the Authority of the Church”, . H.
Burns ve T. M. Izbicki, ed., Conciliarism ve Papalism (Cambridge, 1997), bol.
1, 135-138.

15. James VI ve I, The Trew Law of Free Monarchies, ]. P. Sommerville, ed., King
James V1 ve L., Political Writings (Cambridge, 1994), 76.
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yol agt1. Yani ilk kez 1414-16 Constance Konsili'nde giindeme ge-
tirilen konsilin konumu, Ingiliz Sanh Devrimi’yle teminat altina
alindig) ifade edilen megruti monarsinin dogrudan habercisiydi.
Bu devamlilik 6ykiisti kugkusuz abartihdir. Ama bu éniimiizde
tam bir kopukluk 6ykiisii oldugu anlamina da gelmemektedir.
Politik diistince tarihine “dil” yaklagimu ille de keskin bir tercihi
gerektirmemektedir, hatta bunun tam tersi s6z konusudur. Girig
béliimiinde de gosterildigi tizere, erken modern siyaset diistince-
sinin gelisiminin anahtari kullanilan lisandaki melezliktir. Sko-
lastik kavramlar ve formulasyonlarin unsurlar -linguistik “mo-
tifler”- ¢ok farkli kékenlerden gelen motiflerle bir kombinasyon
i¢cinde bulunabilirdi. Bu durumda belirleyici bir “megrutiyetgi-
lik” duygusundan uzak durarak ve hatta terimden tamamen vaz-
gegerek, skolastik kavramlari erken modern dénem Avrupa’sinda
i¢ savaglar sirasinda yasanan atesli polemiklerde digerleriyle ig ice
gecen bir unsur olarak gérebilmek miimkiindur.

Geleneksel aragtirmacihigin “mesrutiyetci” pozisyona ver-
digi isim “monarkla miicadele” anlamina gelen “monarkomak’lik-
t1. Monarkomak kraliyet yénetimi taraftarlarinin muhaliflerini
kiigimsemek igin tiirettigi bir terimdi. Geg 16. ylizyil ve erken
dénem 17. ytizyl Fransiz, iskog, Alman ve Hollanda yazarlariyla
bazi {spanyol yazarlar bu baglik altinda toplanmaktadir. Bunla-
rin buyiik ¢ogunlugu kendilerine karsi ¢ikan Katolik monarkla-
r1 tiranlikla suglayan ve dolayisiyla katletmek déhil her sekilde
devrilmesi gereken gayrimesru hitkiimdarlar olarak géren Kalvi-
nistlerdi. Kalvinistlerin bazi argimanlar dini temelliydi. Kato-
lik monarklar sapkinlikla ve insanla Tanr1 arasindaki iligkileri,
dolayisiyla respublica’nin kendisini yozlagtirmakla sugluyorlard.
Fakat burada not edilmesi gereken diger bir belirgin 6zellik, bu
yaklagimlarin ¢ogundaki gii¢li hukukilik tonuydu. Reformcu bir
hukuk, siyasi iligkilerin reformcu bir dille ifadesi agisindan kilit
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énemdeydi. Roma hukuku belli bireylerin adina hareket edebile-
cegi, ama yonetemeyeceqi merkeziénemdeki universitas yani evren-
sel kurum kavramin getiriyordu. Ortagagdaki konsil taraftarlari
bu kavrami Papa’ya karsi kullanmiglardl. Ama kavram Kalvinist
hukukgularin kaleminde farkhi bir anlama burinmustii. Be-
lirleyici ctimle suydu: Rex maior singulis, minor universis - “kral
tek tek bireylerden daha buytk, ama halkin biitiniinden daha
kugiiktir”. Buna monarsinin se¢im boyutuyla ilgili tarihsel bir
argiman eglik ediyordu. Reformcu hukuk, hukuksal hiimaniz-
me, yani asirlarin biriktirdigi tortular1 temizleyerek metinlerin
6zglin anlamina dénmeye ¢alisan tarihsel Roma hukuku arag-
tirmalarina ¢ok sey bor¢luydu. Politik giiciin parlamentolarin
veya modern diinyadaki meclislerinin 6nctisii olan, ama artik
yozlagmig monarklar tarafindan zorbalikla giiglerinden mahrum
birakilmug bir insan topluluguna dayandig, miilkiin eski duru-
munu (Ingilterede “Kadim Anayasa”yi) ortaya ¢ikarmak icin
bazi monarsilerin yerel hukukundan etkilenen bu ayni teknikler
kullanilmigti. Bu tiir bir hukuksal ge¢mis merakinin devrimci
glict hiimanist aragtirmacilar, yeni yeni filizlenen ve siyasi digini
gostermeye baglayan bir aydinlar cumhuriyeti ag1 tizerinden biitiin
Avrupa kitasina yayildi.

Ancak “monarkomak” seslerin sadece Protestanlardan,
hiimanistlerden veya onlarin kargisindaki Katolik monarklar-
dan ¢iktigini diigiinmemek gerekir. Bazi Katolik ve skolastik
yazarlar hem Katolik hem de Protestan monarklara aym 6lgtide
kugkuyla bakiyordu. Daha 6nce de gérdiigtimiiz gibi, skolastik
gelenek kendi biitiinliigi iginde siyasi gliclin esasinda topluluga
ait oldugunu ve sonradan belli bir yonetim bigimine devredildi-
gini séylityordu. Bu devir éztinde halkin sartlarina gére yapilmus
bir tiir sézlesme olarak gérilityordu. Cizvit Francisco Suarez bu
sozlesmenin bir monarka tam devir seklinde olabilecegini ve bu
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durumda halkin elinde herhangi bir gii¢ kalmayacagini syliiyor-
du. Ancak bu teori bunun béyle olmasi gerektigi anlamina gelmi-
yordu.* Cizvitlerden bazilariysa monarsinin en iyi yénetim gekli
oldugunu kabul etmekle beraber, bastaki yetki devri sartlarina
ragmen krallarin elden geldigince fazla gii¢c devsirmeye ¢alisma
ihtimalinden de rahatsizlardi. Baz1 kogullarda tiranhig: hepsi de
megru buluyordu. Fakat bu noktada ihtiyatl olmak gerekmekte-
dir: Bu megruiyet buiytik 6l¢tide kisith ve teorik bir mesruiyetti ve
Protestan polemiklerde asir1 abartilmaktaydi. Ancak Fransa'da
rizgar Huguenotlarla onlarin taht aday: olan Navarrali Henr-
y'den yana déniince baz1 Fransiz Katolikler de Kalvinist rakip-
leri gibi hararetli bir “monarkomak” durus sergilediler. Henry
1610'da Katoliklige déndiigline inanmayan bir Fransiz Katolik
tarafindan suikaste ugrayinca, Ispanyol Cizvit Juan de Maria-
na'nin kitab: tiranh§ agiktan mesru gosterdigi gerekgesiyle bir
meydanda yakildi.

MUTLAKIYETGILIiK

Bu durumda tartigmanin diger boyutu olan “mutlakiyetgilik” po-
zisyonuna déniiyoruz. Bunun monarsiyle ilgili bir terim oldugu-
nu ve egemenlik sorunuyla 6rtiigen bir sorun olmasina ragmen
ayn1 olmadigini, ¢inkt egemenligin herhangi bir yénetim yapi-
sina devredilebilecegini gorebiliriz. “Mesrutiyetcilik” teriminden
farkh olarak, iki cagdas ifadede “mutlakiyetcilik”e olduk¢a yak-
lagiriz. Bu ifadelerden biri hukuksal, 6teki ise 6ziinde teolojiktir.
Roma hukukunda bazi metinler hiikiimdarin (aslinda Roma im-

16. Francisco Sudrez, De Legibus ac Deo Legislatore, ed. L. Perefia (Madrid, 1971-
80), I11. Kitap, bol. 2-4.
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paratorunun) legibus solutus oldugunu yani “yasalarla bagl olma-
digin1” séyliiyordu. Bazi erken modern hukukgular, 6rnegin John
Cowell, 1607'de kaleme aldig1 Interpreter’da (Yorumcu) bu hukuk
ogretisinin ideolojik bir pozisyon oldugunu séyliyordu. Bu 6g-
reti erken modern dénemde Tanri'min mutlak, atfedilen veya
olagan gticti (potestas absoluta ve ordinata) arasindaki geg ortacaga
ozgti teolojik ayrimin yeniden canlanmasiyla daha da giiglendi.
Tanri’'nin normalde kendi yarattig) diizen iginde hareket ettigi
varsayiliyordu, ama isterse sahip oldugu mutlak gii¢ sayesinde
onu da agabilirdi. Siirgtine génderilen Italyan Protestan hukuk¢u
Alberico Gentilinin 1605 tarihli Disputationes regales tres'lerinden
biri olan (“Kraliyete Dair Ug Tartisma”) De potestate absoluta re-
gis'inde oldugu gibi bu iki tespit i¢ ice gegebiliyordu. Ikisi birlikte
hitktimdarin, milletler hukukunun veya dogal hukukun tistiinde
olmasa bile mulkiindeki yurttaglik hukukunun tizerinde oldugu
yeni bir pozisyon olusturuyordu. Milletler hukukunun getir-
digi sinirlama kiigtik bir sinirlama degildi, zira Roma hukuku
geleneginde miilkiyet milletler hukukunun bir kurumu olarak
gortluyordu ve dolayisiyla hiikiimdarin yetki alaninin disinda
kaliyordu. Fakat Gentili'nin buna baslarda agik bir itirazi vard:
Hitkiimdaryurttaghk yasasini degistirebiliyorsa ve miilkiyetin ih-
yast i¢in gereken eylemleri belirleyen yurttaglik yasasi miilkiyetin
ihyasina da izin veriyorsa, o zaman hitkiimdarin yetki alaninin
diginda kalan alan nasil belirlenecekti? Milletler hukukuna tek-
rar dénecegiz. Bu arada Cowell ile Gentili'nin eserlerinin, daha
dnce isaret ettigimiz gibi kraliyet otoritesi konusunda hassas olan
Iskogya Krali V1. ve Ingiltere Krali L. James déneminde yayimlan-
mug olmas! bir tesadif degildir

Ancak “monarkomak” diigiince hakkindaki incelememiz,
bilge hukukgular politik séyleme dair ne derse desinler, s6yle-
diklerinin hukuki bir pozisyonu tarif etmek igin yeterli olma-

ERKEN MODERN AVRUPA TARIHI 4 | 87



digin1 géstermektedir. Karsit teorinin giicti halkin giictine dair
anlatisindan kaynaklanmaktadir. Kralalar monarklarin halkin
varliklari olduklarini inkar edeceklerse eger, o zaman gtiglerinin
kaynag1 hakkinda daha ikna edici bir kars1 anlat1 sunmak zorun-
dalardi. Dolayisiyla “mutlakiyetgilik” yalnizca yurttaghk hukuku
argimaninin degil, ayn1 zamanda halka ve halkin rizasina da-
yanmayan kraliyet giictintin kaynaklarina dair anlatilarin da ana
hatlarini gekillendirmektedir. Ozellikle de erken modern terimler
tizerinden distintldiigiinde, béyle bir kaynak igin iki alternatif
ihtimal vard1: Tanri ve (doga kaynakh argiiman nihai olarak geri-
ye, yani yaraticisi olan Tanr1ya gitse de) doga. VL. ve L. James (teo-
rik yazilarinda), oglu L. Charles ve Avrupa’da baz isimler birinci
ihtimali, yani monarkin giiciintiin dogrudan Tanrr’dan kaynak-
landigini -ki buna “krallarin ilahi haklan” diyoruz- savunuyordu.
Aziz Pavlus’un Romalilara mektubunun 13. Bélim'tinde, yani In-
ci'de de bunagtigltidestek veriliyordu: “Tanridan olmayan y6ne-
tim yoktur”. Bu soz 6zellikle, mutlaka iyilik yaratmasa da sekiiler
hiikiimdarlara itaati kotilikten uzak durmamin gerekli “kilict”
olarak géren Protestan teolojide biiytik yanki bulmustur. Fakat
kralligin ilahi temeli ayn1 zamanda (6zellikle de 17. ytizy1l Fran-
sa’sinda,) Katolik monargist séylemin 6nemli bir ayag olmugtu.
Yani skolastik teologlar ve 6zellikle de Cizvitlerin savun-
dugu Papa’nin diinyevi konularda “dolaylh yetki” sahibi oldugu
iddiasina hem Katolikler hem de Protestanlar kars1 ¢ikiyordu. Bu
iddia da skolastik diistincenin ayirt edici ézelligi olan giig teleolo-
jisine dayanmaktaydi: Diinyevi alem kurtulusun bir pargasiysa,
o zaman bir gekilde manevi hitkiimdarin yani Papa’nin gézetimi-
ne tabi olmas: gerekir. Kardinal Robert Bellarmine ve Francisco
Suarez gibi Cizvitler bunun monarkin politik giicinden taviz
vermesi anlamina gelmedigini soyltiyorlardi. Ancak karsi gérus-
tekilere gére bu, mutlak kraliyet giicintin a1k bi¢gimde ihlali an-
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lamina geliyordu. Ciinki bu durumda kralin tstiinde biri (yani
Papa) olacakti. Ayni derecede tehdit edici olan bir sey de, bu
teoride krali birinci siraya koyan halkin 6niine daha yiiksek bir
baghlik hedefi koymasiyd. Nitekim bu sorun Ingiltere’de patlak
verdi. Kral James, 1605'teki Barut Komplosu'nun ardindan, Ka-
tolik tebasindan “Baglilik Yemini” etmelerini istedi ve sorun kisa
zamanda butiin Avrupa'ya yayildi. Papalik argiimaninin karg-
sindaki mantiksal pozisyon Kilise'nin baginin Papa degil monark
oldugunu iddia etmekti. Fakat bu durum, Protestan topraklarin-
da Kilise ve Kilise yénetimi konusunda farkl diisiinen bazi Re-
formcular arasinda itiraza yol agacakt1. Bu incelemenin 6tesinde
zorlu ve gogu zaman da sert polemikler yasaniyordu. Bu tartig-
malar kraliyet otoritesinin temeline Tanr1'y1 oturtma gabalarinin
ne kadar tehlikeli oldugunu da gésteriyordu.

Kraliyet otoritesini dogaya temellendirmek de ¢ok net bir
ifade degildi. Sorbonne’'dan Jacques Almain, tzerine basa basa
“hi¢ kimsenin dogustan kral olamayacagini” ( nullus naturaliter
nascitur rex) ilan etmisti. Monarkomaklar da daha 6nce gérdiigi-
miiz gibi, kralin halk tarafindan getirildigini séyliiyordu. Fakat
VL. ve L James, aksine yine “Kralin Doga Yasasi geregi butiin kul-
larinin dogal Babasi oldugunu” savunuyordu.” Sir Robert Filmer
ve digerleri patriyarkalizm dedigimiz daha guclu bir tez ortaya
attilar: Buna gére kraliyet otoritesinin “kaynaginda” dogal baba-
lik otoritesi, yani ilk baba olan Adem’in gocuklari tizerindeki oto-
ritesi yatmaktaydi. Yine, Kutsal Kitap burada da kritik bir destek
kaynagi olusturuyordu. Tez ayrica erken modern dénemde baba-
nin iyi yénetim semboli hiline getirilmesiyle de destekleniyor-
du. Bununla beraber krallik yénetiminin patriyarkal yénetimden
tiiredigi fikri ayn zamanda tarihsel gegerlilik iddiasinda da bulu-

17. James VI ve [, The Trew Law of Free Monarchies, 65.
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nabiliyordu. Filmer, Patriarcha adl eserinde aslinda halkin kendi
yonetimini kendisinin kurdugu fikrini kurgu olarak niteleyerek
elestirirken bu iddiadan yararlanmisti. Ona gére bu fikrin kayna-
ginda skolastikler bulunmaktaydi. Biitiin kiliselere niifuz etmig
ve genis bir cogunluk tarafindan da kabul gérmis bir fikirdi bu.
Filmer'a gore herkes teba dogmustur, yani dogustan bir yonetime
tabidir.” John Locke’un Hiikiimet Uzerine Iki Inceleme’sinin bir nu-
marali hedefi, ilk kez II. Charles'in tahta ¢ikmasina itiraz eden-
lere karg: tahtin ileride II. James’ten II. Charles’a gegmesi gerek-
tigini savunmak t{izere 1680’de kralalar tarafindan yayimlanan
Patriarcha idi. “Megrutiyetcilik’le ilgili bu tnli esere gegmeden
énce tglncl bir “izm”e donmemiz gerekmektedir: Republika-
nizm, yani cumhuriyetgilik.

CUMHURIYETCILIiK

Erken modern dénemin genel respublica anlayigini artik biliyoruz
ve bunun tiranlikla degil, monarsiyle bagdastigini da gérmis bu-
lunuyoruz. Bu noktada bu respublica algisiyla hiikiimdarsiz bir
y6netim anlamindaki respublica arasindaki etkilesime bakmamiz
gerekmektedir. Klasik bir anlatima gore ikinci anlamdaki respub-
lica, 15. ytizyillin déntimtinde bir commune olan Floransa ile bir
signoria yahut Visconti ailesinin hikimiyetinde bir derebeylik
olan Milan arasindaki ¢atigma sirasinda italya’da yeni bir gii¢ ka-
zand1.” Baglangicta Roma Cumhuriyeti'nin bir kolonisi olan Flo-
ransa, hitkimdarlikla yonetilen diigsmanina karg: kullanabilecegi

18. Sir Robert Filmer, “Patriarcha”, Filmer, Patriarcha and Other Writings, ed. ]. P.
Sommerville (Cambridge, 1991), 2-12.

19. Hans Baron, Crisis of the Early Italian Renaissance (gézden gegirilmis baski.
Princeton, 1966)
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bir topluluk ideolojisi ararken geriye, cumhuriyet¢i Roma'ya bak-
mustr. Bu ykiide iki merkezi figtirden biri, Floransa tizerine ka-
leme alinmig bir methiyenin yazari olan Leonardo Bruni, digeri
1402'de kaleme alinan De tyrannonun (“Tiranlik Usttine”) yazarl
Colucco Salutati idi. Gelistirdikleri ideolojinin énemli bir bilege-
ni yurttag 6zgurlGgu idi. Bununla bir signore veya derebeyi tara-
findan yonetilmek yerine yurttaslarin kendi kendini yonetmesi
kastediliyordu. Bu ideolojiye “yurttas htimanizmi” deniyordu.
Hiimanistti, ¢tinkii bu ideolojiyi savunanlar klasiklere hikimdi
ve antik kaynaklar1 cumhuriyetgi 6zgur yurttagtan kahramanca
bir figiir ve kahramanca erdemler inga etmek i¢in kullaniyorlar-
di. Bu anlamdaki bir repubblica 6zgtrlGgin tam tersi oldugu igin
tiranliga esit olan derebeylikle bagdasmamaktadir.

Ancak erken modern dénemde, cumhuriyetgi 6zgtirlagin
yurttaglarin kendi kendini yénetmesi anlaminda bir 6zgiirlik ol-
dugu fikri tartisma konusuydu. Bagka bir okumaya gére 6zgtirlik
bagka birinin keyfi iradesine tabi olmamaktir>® ilk yorum cum-
huriyetgi dilin kaynagini hem Yunan hem Latin, genis klasik ge-
lenekte gériirken, bu okuma erken modern metinlerdeki Roma
hukuku mitilkiyet diline vurgu yapmaktadir. Bir kélenin efendisi
icin kullanilan Latince terim dominus'tur. Bu efendi kélesine iste-
digini yapabilir. Kélenin sahibi vardir, tizerinde “egemenlik” var-
dir; dolayisiyla “kendi kendine sahip” degildir. O nedenle 6zgiir
bir yurttagin sahip oldugu erdemlerden yoksundur. Cumhuriyetin
yahut “6zgtir devlet”in kesin gostergelerinden biri halkin yénetime
katilimidir. Ancak bunun sebebi o katilimin kendisinin 6zgutrlik
olmasi degildir. Asil sebep 6zgtirliigiin korunmasinin gerekmesidir.
Bu anlayisa gére cumhuriyetgilik tiranhkla ve tek bir kisinin ira-
desi altindaki y6netimle bagdasmamakla birlikte, kendisinin yap-

20. Quentin Skinner, Liberty before Liberalism (Cambridge, 1998).
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madi§ yasalarla bagli olan bir monarsiyle bagdasabilir. Her turli
monarsi bigimine aykir bir cumhuriyetgilik dar taniml bir olgu
olup “ézel bir cumhuriyetgilik™tir. Béyle bir cumhuriyetgilik hig
var olmamustir, sadece bu genis baglamda séz konusu olan spesifik
bir ideolojidir. Bu ikinci anlayis cumhuriyetgiligi genis anlamdaki
“commonwealth” ile “karma anayasa” fikrine epeyce yaklagtirmak-
ta olup, cumhuriyetgiligi daha 6nce diistinildigiinden ¢ok daha
yaygin bir erken modern Avrupa ideolojisi yapmaktadir.

“Mesrutiyetcilik’te oldugu gibi burada da dildeki anlam
kaymasi ve melezlikle etiketlerden kaginma arzusu siyasi diisiin-
ce tarihi agisindan temel varhiklardir. Monarsilere kars: farkl bir
cumhuriyet diistincesi gelenegi kesinlikle vardi. Bunun kokenleri
Bruni ve Salutatinin 6tesinde, komtinal yénetimin iyi taraflariyla
ilgili bir gec ortaag italyan sdyleme uzanmaktadir. Bu cumhuriyet
anlayigiyla cumhuriyeti 6zgtirliikle beraber korumak igin gereken
kurumlarin agiklamasini -ayn1 zamanda yeniden kurgulanmig ha-
lini- bagka bir Floransali olan Machiavellinin Romali tarihgi Livi-
us Uzerine kaleme aldig, 1531'de yayimlanmus Soylevler'de bulmak
miimkiindiir. Machiavellinin htkiimdarlkla karsi cumhuriyet
tizerine kaleme aldig1 eser budur. Eserin bakis agisindan Hiikiim-
dar’in prensi tam olarak bir tirandir. Ama yine bu standart port-
renin kati kétiliiklerinden uzak bir kurgusal hitkiimdardir. Fakat
Machiavelli'nin Séylevler'deki monarsiye karsi tutumu da ayni 6l-
¢tide ntianshdur. Bir krallik, regno, ilkesel olarak iyi bir seydir. Nite-
kim Fransa Kralli§) yasalar1 ve kurumlariyla bu gergevede ézel bir
6vgiiye hedef olmaktadir. Roma temelde bir krallikts, tek bir kisi
yani Romulus tarafindan kurulmustu. Romulus tipki 6zgiir bir
devletinkine benzer kurumlar inga etmigti.*

21. Niccold Machiavelli, The Discourses, ed. B. Crick (Harmondsworth, 1970), 1.
Kitap, bél. 9, 10, 16, 54.
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Machiavelli'nin Soylevler'inin etkisi yayginlastik¢a, serenis-
sima repubblica yani Venedik érnegi cumhuriyet gelenegi agisin-
dan giderek kritik 6nem kazanmaya basladi. Hele hele Floran-
sanin 6zgur statlistinii koruyamayip Medici signoria’sina boyun
egmesindensonra bu 6nem daha da artt1. Denizci bir cumhuriyet
ve cumhuriyetci yonetimin Floransa érneginden daha aristok-
ratik bir versiyonu olan Venedik, hem istikrarli hem de 6zgtir
bir yénetim modeli olarak hem Hollanda hem de Ingiltere’'deki
seckinlere gekici gelmekteydi. I. Charles’in mubhaliflerini kendisi-
ne bir kral degil Venedik dogu muamelesi yapmakla sugladigim
daha énce gérmiistiik. Ingiltere'de i¢ savasa dogru giden dénem-
de kralin mubhalifleri arasinda keyfi yénetimden bagimsizlik ve
kolelikten gok sahiplik anlamina gelen bir 6zgiirlik dili hdkim-
di. Ama aralarinda yalmzca kiigiik bir kesim “6zel” bir cumhu-
riyet¢ilik seklini savunuyor ve hem bir tiran olarak kralin idam
edilmesini hem de yalnizca kéti bir kralin yol agtig1 bir sonug
olmaktan 6te tanimi geregi tiranlik olan monarsinin kaldirilmasi-
ni istiyordu. Idamin ertesinde kurulacak “6zgiir devlet”e “Com-
monwealth” denecekti: Commonwealth, yani respublica, yani
cumhuriyet. Clinkd bir tiranlik olan monarsi geleneksel resimde
de oldugu gibi commonwealth’e karsiydi. Bu diisiince tarzinin
klasik eseri James Harringtonin 1656 tarihli The Commonwealth of
Oceana adl eseriydi.

Bu uzun ve ¢atigmalarla dolu yolun sonunda bir de John
Locke'un 1681-82 yillarinda kaleme alinan ve partisinin II. Char-
les'in Katolik kardesi James’in tahta ¢tkmasini engelleme girisi-
minin sonugsuz kalmasindan sonra devrimci eylem ¢agrisinda
bulunan ikinci Hikiimet Uzerine Inceleme’sine bakalim. Bu “mo-
narkomak” gelenekle giiglti devamliliklar1 olan bir eser olup,
aslinda Proestan “direnis teorilerinin” sonuncusu olarak gortile-
bilir. Bu eser de bir topluluga, mitilkiin “En Yiksek Giicii” olan
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yasama organindaki yani parlamentodaki bir giice, diger bir de-
yisle egemen glice seslenmektedir. Ama ayni1 zamanda s6ylem
stratejisinin kilit bir boyutu olarak i¢ savas dénemine damga
vuran, keyfi iradeden bagimsiz ve farkh bir 6zgiirliik dile getir-
mektedir. Locke yine de monarsinin ortadan kaldirilmasi ¢agrisi
yapmiyordu. Ona gore “ytiriitme glici” anayasanin ayrilmaz bir
pargasidir. Yasama giiciinii toplama ve dagitma guicti dahil gesitli
“ayricaliklar1” olmalidir. Sonug olarak Locke'un eseri klasik bir
anayasacilik havasi yaratmakla birlikte, aslinda ayn1 zamanda
anayasanin sinurlariyla ilgili bir caligmadir. Yasama veya yirtit-
me gliciintin kabul edilemez bir sekilde suistimal edilmesi du-
rumunda anayasal bir ¢are, “Diinya tizerinde bir Yargi¢” yoktur:
Tek yol anayasa diginda hareket etmektir, yani “Tanriya” ve onun
ilahi adaletine bagvurmaktir.>

DOGA YASASI,
DOGAL HAKLAR VE DOGANIN DURUMLARI

Dolayisiyla erken modern siyasi diiglinceye ait birgok eser gibi
Locke’un ikinci Incelemeler’i de farkh politik dilleri barindiran
hibrit bir eserdir: Son derece yaratic1 ama aynm zamanda potan-
siyel bir kayma gosterecek kadar gergin. Onlari cogkulu ve énce-
likli yapan da zaten bu ézellikleridir. Bu iki 6zellik ayn1 zaman-
da iginde yer aldiklar politik ¢ekismeyi yansitmakta olup, onun
cosku ve 6nceliginin bir par¢asidir. $imdi bagka bir boyuta, dogal
haklar dilinin kullanim bigimine déntiyoruz. Erken modern si-
yasi diigiincenin en ayirt edici ve en tartismali motiflerinden biri

22. John Locke, The Second Treatise of Government, P. Laslett, ed., Locke. Two
Treatises of Government (Cambridge, 1988), bol. 111, X1, XIV.
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dogal haklar kavramudir. ister olumlu anlamda kullanilsin ister
olumsuz anlamda, bu kavram ayn1 zamanda bireycilik, libera-
lizm, burjuva kapitalizmi ve daha genel olarak siyasi modernite-
nin baglangicina isaret etmektedir. Bu béliimde s6z konusu kav-
ramlarin erken modern siyasi séylemde nasil bir islev gérdtkleri
ve ¢ekim gtiglerinin kaynaklar tizerinde duracagiz. Bunun igin
de ise 6nce daha genel olarak doganin siyasi ¢ekim giciiyle bas-
layacagiz.

Erken modern siyasi distincenin politik otoriteyi bas-
ka bir yere yerlestirme, Locke'un deyisiyle “Devletin Kokeni"ne
génderme yapma egilimine, bagka bir agidan da olsa, daha énce
deginmistik. Cok az erken modern kurama siyasetin ve siyasi
alaninin kendi kendini megrulastirdigini diigiinmustiir. Tabii bu
siyaset ve siyasi alanin kendi kendini hi¢ mesrulastiramadig an-
lamina gelmemektedir. Machiavelli, Bodin ve Hobbes gibi parlak
dugtndrler (farkli bigimlerde de olsa - ki buna tekrar dénecegiz)
devletin yarattigi diizenin onu megrulastirmaya yeterli oldugu-
nu dustiniiyorlardi. Bu distintirlerin arglimanlarinin ikna etme
glicti kismen bu argiimanin digindaki resimden kaynaklanmak-
tadir: Savas ve katliamin yarattig1 karmaga. Burada arkaplanda
erken modern Avrupa’ya damgasini vuran yaygin, siddetli ve y1-
kic1 savag bulunmaktadir. Ancak Machiavelli ve Hobbes bu res-
mi ¢izerken en azindan hiimanist aragtirmaciliktaki devam eden
gelisime, yani Epikiirctiligiin yeniden canlanmasina da bir seyler
bor¢luydular.

Yunan filozof Epikir ve onun sisteminin Romali sairi Luc-
retius, tanrilarin uzaklarda oldugu ve tanrisal bir rol oynamadigy,
atomlardan olugmus bir evren tarif etmislerdi; ayrica hayvansi,
stirekli ¢atigsan ve insanlarin karsilikl bir s6zlesmeyle gelisigtizel
bir adalet duygusu icat edene dek adalet duygusu olmayan (daha
once gérdugiimiiz gibi bu duygu kilit bir siyasi erdemdi) bir in-
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san dogasi tasvir etmiglerdi. Hristiyan ge¢ antik dsnemde ve Or-
tacag’da siddetli saldirilara maruz kalan Epikiirciilik erken mo-
dern Avrupalilarin ¢gogunlugunu soke etmeye devam etti. Fakat
cagdaslar tarafindan reddedilen bir grup diistintire gére Epikiir-
cli doga, siyasi diigtincenin ve dolayisiyla siyasetin i¢ine tikildig
bogucu bagdan kurtulabilecek bir yol sunuyordu. Kendi bagina
belli bir temele oturmadigindan, ayakta durabilmek igin ya dine
ya da -kendisi de dine veya etraftaki i¢ karartic1 kanitlar tarafin-
dan stirekli gtrttilen basit bir kliseye bagimli olan- normatif bir
insan dogasi kavramina ihtiya¢ duyan bir yoldu bu.

Bu distntrler hakkinda yaptigim tasvir, dogas: geregi on-
lara sempatiyle yaklagmaktadir: Onlari kahramanlagtirmaktadur.
Ama ashnda onlar bir bakima zaten kahramandirlar. Onlarin
ikonoklastik miidahaleleri olmasiydi, bugiin distindGgimiiz
sekilde dustinemeyecektik. Ancak énce onlarin kargitlarina da
sicak bakmamiz gerekmektedir. Onlara gére sadece kaba bir ger-
ek degil, ayn1 zamanda bir norm olarak dinin ve insan dogasinin
getirdigi sinirlamalar politika agisindan bogucu bir bag tegkil et-
miyordu; daha ¢ok diizgiin bir politik yagamin kosullarini olus-
turuyordu. Doganin normatif giicii insan dogasinin kendisinin
bir tiir yasa, yani bir “doga yasas1” oldugu 6nermesinde gizliydi.

Bir doga yasas1 bulundugu anlayigi hem antik diistincenin
hem de ortagag skolastik distincesinin bir mirasiydi. Bu anlayigin
ortagagdaki en tinlii temsilcisi erken modern dénem Katolik sko-
lastiklerin énciisti olan ilahiyatg1 Aquinali Thomas’ti. Aquinas’a
gbre doga yasasi insani nihai hedefi olan Tanri'ya gétiiren dért
yasadan biriydi. Doga yasas nihai hedef dahil, insanin hedefleri
ercevesinde iyi insan eylemlerinin temel kurallarini belirleyen
insan aklinin 15181yd1. Insanoglu kendi kendini yéneten diger iki
kurali, yani milletler kuraliyla commonwealthler kuralini da bu
kurallara gére belirliyordu. Dolayisiyla insanin politik yasami-
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nin bitinligini saglayan normatif temel doga yasasiydi, ama
teleolojisi onun 6tesine geciyordu. Kendi dogal kaynaklarimizla
elden geldigince doga yasasinin izinden giderek aslinda Tanr1'ya
geri giden yoldan gidiyorduk: Ama bu yol ayn1 zamanda Katolik
Kilisesinin ayinlerine gitmekte ve oradan ge¢mekteydi.

Yalnizca iman aracihigiyla kurtulusa dayanan Martin
Luther’in Protestan teolojisi, doga yasasin1 Katolik anlayisa bi-
rakmaya yanagmiyordu. Sadece rakiplere birakilamayacak kadar
gliclii bir kaynakt: bu. Philip Melanchthon’un ¢evresindeki bir
grup yargi¢ ve ardindan yeni kurulan reformcu tniversitelerde
¢alisan hem Lutherci hem Kalvinist bir¢ok ntifuzlu avukat, doga
yasasinin Protestan bir versiyonunu trettiler. Kendi doga yasasi
anlayiglarini gelistirmek igin, gogunun aldig1 hiimanist egitimle
uyumlu bir sekilde klasik anlatilara, Cicero’ya, antik Stoacilara
ve bizzat Roma hukukuna baktilar. Bu anlayis dogal insan aklina
yaptig1 vurguyla ve onu bir “i51k” olarak degerlendirisiyle Katolik
anlayisa benziyordu. Ama bu anlayigin isaret ettigi “iyi” tama-
men harici bir iyi idi, yani ruhun igsel iyiliginden ¢ok bariscil top-
lumsal etkilesimin iyiligiydi. Bu anlamda daha politik bir doga
yasasi anlayisi sunuyordu. Bu anlayig kuzey Avrupa’daki Protes-
tan tiniversitelerde genis kabul gérdii ve yeni yeni olusmakta olan
sivil bir elit bu devlet ethosuna ve yénetimine gore egitildi.

Insanlarin dogal haklara sahip oldugu anlayig1, doga yasa-
s1 tarafindan yénetildigi anlayisimin otomatik bir dogal sonucu
degildi. Geg ortagaga 6zgi bir gelismeydi bu ve temel baglami da
yoksulluk yemini eden Fransisken rahiplerin iginde bulundukla-
r1 anormal durumdu. Yurttaghk yasasina gére bu rahipler tiiket-
tikleri gida ve diger malzemelerin sahibi olmadiklarina gére, o
zaman bunu yapma hakkini nereden aliyorlardi? Bir cevaba gére
diinyanin verdigi nimetleri tiiketme hakk: gibi dogal bir haktan
aliyorlardi. Yaratilig Kitabi'nin da séyledigi gibi Tanr1 diinyayi ve
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onun meyvelerini biittin insanlar i¢in vermisti. Miilkiyet hukuku
bu dogal duruma dayaniyordu, fakat bir birey muhta¢ durum-
daysa onu agamiyordu. Erken modern Katolik skolastikler gelis-
tirdikleri ayrintili dominium yani sahiplik teolojisi ¢ercevesinde
bu kavrami da ele aldilar. Bu teolojide 6zgtirlik kisinin kendi
tizerinde bir tir dominium’u olarak gértliiyordu ve dogasi geregi
insanlara ait oldugu savunuluyordu. Fakat onlarin dogal haklar
dili ok katmanlhydi: Haklar dogal hukukun izin verdigi alanlar
icinde hareket etme hakki; ya da doga yasasinin buyurdugu iyi-
liklere, 6zellikle de kendi kendini koruma iyiligine ulagma hakki
olarak gortilebiliyordu.

Protestan gelenege gelince, bu gelenek dogal haklar dilini
hemencecik benimsemedi. Protestan gelenek tek tek bireylerden
¢ok insanlar arasindaki sosyal iligkilere odaklaniyordu. Ancak
burada da, Hugo Grotius 1625’te kaleme aldig1 De lure Belli ac Pacis
adlieserinde esas olarak skolastik bir dogal haklar dili benimsiyor
ve bunu Protestan bir gergeveye oturtuyordu. Bu durumda dogal
haklar, bireylerin kendi (6zgtrlikleri), kendi egyalar1 (mallari)
ve kendilerine bor¢lu olunan seyler (alacaklan) tizerinde dogal
olarak sahip olduklar1 ahlaki gtigler oluyordu. Ancak bu giiglerin
dogal olarak hukuksal olan -yani bariscil toplumsal iligkilere yol
agan- sinirlar iginde kullanilmas: gerekiyordu. Grotius, Katolik
gelenekten farkli olarak bu kavramu Cicerocu bir baglamda ve
daha genis bir htimanist ¢ergevede, yani utile (yararh ve karli) ho-
nestum (saygin, ahlaki acidan dogru) dilinde tarif ediyordu. Do-
gal haklar temel olarak birey igin utile idi, yani faydaliydi. Dogal
hak ve onun buyurdugu toplumsallik kisiler aras1 honestum idi ve
bireysel utile bu gergevede aranmaliydi.

Katolik ve Protestan soylemler, dogal haklar fikrinin orta-
ya kondugu politik kullanimda da birbirinden farkhilik gésteri-

yordu. Katolik séylemin geg ortagag teolojisinden miras devral-
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dig1 kavram tizerine bir diinyevi 6ncelik anlayisi inga edilmisti:
Dogal haklar temel olarak insanoglunun “masumken”, yani Cen-
net’ten kovulmadan énce sahip oldugu haklardi. O giinden son-
ra, kendini koruma hakki ve doga yasasinin iyilikleriyle yakindan
baglantily, vazgecilmez kabul edilen bir iki diger hak digindaki
haklar, insan hayatinin iyiligi i¢in yapilan insani diizenlemeler
tizerinden kisitlama ve degisikliklere ugradi. Bu degisiklik ve ki-
sitlama zamani dogal hukuk degil milletler hukuku zamaniydi.
Kismen bir dogal hukuk kurumu olan commonwealth iste bu
zaman i¢inde yaratild1. Fakat neredeyse hi¢bir Katolik skolastik
Aristotelesci kokenlerine bagh kalarak, commonwealth’i asla ta-
mamen géniillti bir kurum olarak gérmeye yanagmadi. Katolik
skolastikler her zaman insanoglunun dogal egilimi geregi aile
veya benzeri gruplarin yaninda sehirlerde bir araya geldigine ve
boylece politik topluluklar olusturduguna inandilar. Dolayisiyla
commonwealthler zamani olmayan bir milletler hukuku zama-
nina ¢ok fazla yer yoktu ve dogal haklarin devrine veya teslim
edilmesine dayali gii¢li bir ahdi anlatiya ihtiya¢ duymuyorlardi.

Protestan gelenekte ise aksine, bireylerin dogal olarak ken-
di yararlarina olan geylerin pesinden gitme haklarim kullandig
bir doga “durumu” veya “kosulu” kavramuyla karsilasmaktayiz.
Bu durum dogal hukukla yénetilmekte olup, bunun altinda her
tiirli sézlesme veya “anlagma” yapilabilir, yani dogal haklar dev-
redilebilirdi. O ytzden skolastiklerin milletler hukuku olarak
gordiigi seyin buytik bir kismidogal hukukun ya da dogal hukuk
olarak anlagilan milletler hukukunun i¢inde de vardi. Fakat bi-
reylerin bu 6ykiide gérdiigii sey, bu durumda pesinden kostukla-
11 yararlarin glivence altinda olmamasidir. Dogal honestum -doga
yasasi tarafindan yo6netilen insanlar arasindaki dogal toplumsal
iligkiler- yeterli degildir: Kilit 6nemdeki kontrol doga yasasinda
olsa da, dogal durumu bozabilecek muhtemel suistimallere karsi
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“sézlesmelerinizi saklayin”. Dolayisiyla sézlesmelerin en biiyii-
gl ve en 6nemlisi yapihir: O da 6zgiirliiklerinin bir kismindan
vazgectikleri ama miulkiyetlerini daha garanti altina aldiklar bir
commonwealth, bir yurttas devleti yaratmaktir.

Anlagma budur ve muhtemelen de gu ana kadar kargimiza
¢tkan biitiin “kokenler” 6ykiilerinin en ¢ok yticeltileni ve en kétii
sohretlisi odur. Siyasal otorite bir temele, kendi disinda bir kay-
naga dayanir; ama bu kaynak Tanri, doga veya doga yasas: degil,
s6zlesmeye imza atan bireyin iradesidir. Bu devletin kokenleri
anlatisin1 embriyon hélinde Grotius'ta ve ondan sonra da Hob-
bes’da, Alman doga hukuku felsefecisi Samuel Pufendorf’ta ve
Locke’ta buluruz. Yansimalarinin biittin bir 18. ytizyila yayildig-
n1 gérirtiz. Hobbes dogal hukuk ve dogal haklar argimanlarini
kendi Epikiircii devlet disindaki insan hayati resmiyle birlegtire-
rek farkli bir anlat: gelistirmigtir. Herkesin herkesle bogustugu
bir savasta insanlarin kendi ¢ikarlarinin pesinden kogmasi dogal
bir haktir. Burada toplumsal iligkilerle uyum gibi Grotiusgu bir
parantez yoktur, ¢linkd toplumsal iligki yoktur: Doga yasas: bi-
linci kontrol etse de digsa déntik davranigi kontrol etmez. Daha
ok bireyler tam da egemeni ve dolayisiyla devleti yarattiklari si-
rada doga yasasinin toplumsal iligkilerini de yaratir. Cagdaslan
Hobbesgu krizin tamamini sorunlu buluyorlardi.

Bu ilk sézlesme Sykiisiiniin bagarisi kismen diig giiciine
hitap etmesinden kaynaklanirken, ayn1 zamanda i¢ savasla altiist
olan buittin bir déneme damgasini vuran siyasi zorlama ve onun
getirdigi sinirlamalar sorununa ¢ok gtiglii bir ¢6ztim getirmek-
teydi. Bireyler egemene itaat etmekle ytikiimliydi, ¢tinka gontil-
la olarak bir taahhtitte bulunmuglardi. Fakat bu ytkimlilik ilk
anlagmanin sartlariyla sinirliydi: Sartlar su veya bu sekilde ihlal
edildigi takdirde ytiktimliiliik sona eriyordu. Bu anlati ikna edici
olmakla birlikte, ayn1 slctide giiglii itirazlara da acgikt1: Ornegin
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béyle bir doga durumu yoktu. Ayrica bir hitkiimet kurmak igin
boyle 6zgur bir karar da yoktu. Filmer'in “Hitkiimetin Kékeni”
tarihsel olarak aslinda ¢ok daha olanakl gériintiyordu. Digerle-
ri gibi Locke'un buna kismi cevabi da Amerika'ya isaret etmek
oldu. Locke hem doga durumunu géstermek hem de tamamen
aileye dayali gértinen ilkel gruplarin ashinda ilk geligim evresin-
de politik oldugunu kanitlamak i¢in Amerika érnegini gosterdi.
Locke Amerika'y1 bagka bir sekilde de doga durumu olarak géri-
yordu: Tanrr'nin insana Yaratilig aninda litfettigi genis caplh bir
“ortaklik” baginin ve dolayisiyla toprakta yaygin bir mulkiyetin
yoklugunda.» Bu durumda bu biiyiik ortak noktalar hala agikti.
Asagidaki son kisimda Avrupa yayllmasi deneyiminin -fetihle-
rin, sémurgelestirme girisimleri ve ticaretin- erken modern Av-
rupa'daki politik diistinceyi nasil sekillendirdigi tizerinde daha
ayrintili olarak duracagz.

IMPARATORLUK, SAVA§ VE ULUSLARARASI UG DUZEN

Bu kisimda yine erken modern séylemle gergin bir uyum i¢inde
olan modern sézlikle karsilagtyoruz. “Empire” (Imparatorluk)
hem politik bir toplum iginde komuta etme giicti hem de o gii-
ctin o politik toplum disindaki toprak uzantis1 anlamina gelen
Latince imperium’'un Ingilizcesidir. Birinci geklin hayli yaygin
oldugunu daha énce gordik. Nitekim VIII. Henry'in Ingilte-
re'deki ruhani davalarin Kral'in yarg: yetkisi altinda oldugunu
ilan eden ve “Bu Ingiltere tilkesi bir imparatorluktur” diyen 1533
tarihli tnlii deklarasyonu bu gergeveye girmektedir. Kral bunun-

23. Locke, The Second Treatise, bsl. VIII, “Of the Beginning of Political Societies”;
bol. V, “Of Property”.
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la, kendi kralliginda egemenligin sadece kendisine ait oldugunu
séyliyordu. Ancak erken modern Avrupa, bizzat Roma Impara-
torlugu'nun varisi olan (ya da 6yle oldugunu iddia eden) Kutsal
Roma Imparatorlugu adu verilen politik toplumun varlig1 tizerin-
den aym zamanda terimin ikinci anlamini da miras devralmugt.
Fakat burada bile iki anlam birbirinden tamamen kopuk degildi.
Cuinki ortagag imparatorlugu ideolojisine gére bagka higbir poli-
tik toplum imparatorluk degildi: Imparatorluk oydu, yani biitiin
Hristiyanlik alemindeki tek imperium kendisiydi. Imparatorluk
hem yayilma hem de hitkmetme demekti, yani bir tiir bildigimiz
“dominyon” anlamina geliyordu. “Uluslararas1” baglama gelindi-
ginde, s6z konusu terimin erken modern dénemde esdeger bir
karsihig1 yoktu. Bizim bildigimiz diinyayi, yani birbirleriyle (en
azindan ideolojik olarak) tabiyet iligkisi oimayan egemen ulus
devletleri ifade ediyordu. Ama daha 6nce gérdiigtimiiz gibi ege-
men devlet, ele aldigimiz dénemin sonlarina ait bir olguydu ve
buna en yakin terim de Latincesi gentes olan ve daha ¢ok “halk-
lar” anlamina gelen “uluslar” idi. Ancak bu kavram s6z konusu
halklarin bir commonwealth olusturup olusturmadig hakkinda
bir fikir vermiyordu. Uygun bir terminoloji bulmanin butiin
gugcliigiine ragmen, politik toplumlarin hem politik olmayan bir
“disaridan” olarak gériinenlerle hem de diger politik toplumlar-
la iligkisi erken modern dénemde politik toplumlarin kendileri
hakkindaki tartigmalarinin giderek artan bir gekilde kritik bir
pargasini olusturmaktaydi.

Ispanya Kral I. Charles'in 1519'da V. Karl olarak Kutsal
Roma Imparatoru secilmesi bu ¢evredeki Ispanyol yazarlar igin
¢arpici bir andi. Cogu hlimanist olan bu aragtirmacilar diinyaya
baris ve uygarlik getiren yeni, neo-klasik bir imparatorluk ideo-
lojisi gelistirmek i¢in ortagagin ve Cermen Imparatorlugu’nun
Gtesinde antik Roma’ya bakiyorlardi. “Diinya’nin artik sadece
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eski Roma Imparatorlugu’nun sinirlarindan ibaret olmadigini ve
dis sinirlarin da Hindistan ve Cin’den olusmadigini gérmek onlar
i¢in kritik bir and1. Portekizlilerle ispanyollarin énceki ytizyilda
yaptiklar “kesifler” imparatorlugun potansiyel olarak gergekten
kiiresel boyutlara ulagabilecegi anlamina geliyordu. 1493 tarihli
Papalik Fermani ve ardindan gelen Tordesillas Antlagmas1 dogu-
daki topraklar1 Portekiz’e, batidaki topraklar: Ispanya krallarina
verse de, erken 16. Ytizyilln Ispanyol yazarlar “biitiin diinyanin
cfendisinin Charles oldugunu distintiyorlardi. Aslinda papaligin
Hristiyan inancini1 yayma girisimi mesruiyet séyleminin énemli
bir parcasiydi. Portekiz tizerindeki Ispanyol egemenligi dénemi
(1580-1640) boylesi bir “evrensel monarsi”yi daha gergekgi (ve ra-
kipleri igin bir tehdit) yapiyordu. italyan Tommaso Campanel-
la'nin tahminen 1600-1'de kaleme aldig1 Monarchia di Spagna’si
bu vizyonun belki de en giigli ifade edilmis bi¢cimiydi. Fakat bu
ispanyol hiimanist imparatorluk sdyleminin bitiiniiyle 6vgiiden
ibaret, hatta mesiyanik bir séylem olarak degerlendirmek yanlis
olacaktir. Antonio de Guevara V. Karl'in danigmaniyd.. 1529’da
kaleme aldig1 ve 1557'de A Diall of Princes adiyla Ingilizceye ¢evri-
len Libro aureo di Marco Aurelio, filozof Roma Imparatoru Marcus
Aurelius'un agzindan yazilmug bir dizi hayali mektup tizerinden,
her iki anlamda imparatorluk tizerine hayli sofistike ama her za-
man rahatlatici olmayan bir tefekkirde bulunuyordu. “El villano
del Danubio” adli, Tuna kiyilarinda yasayan bir kéyliintn 6yki-
sti anlatiliyordu bu mektuplarda. Kéylii adeta Roma Senatosu’na
gelerek Romal1 yéneticilerin tilkesinde yaptig1 adaletsizlikten si-
kayet eden Amerikali bir Kizilderili'yi andiriyordu.

Ancak evrensel monarsi anlamindaki imparatorluk Sala-
manca Univestesi'nin ilahiyatclariyla [berya Yarimadasi’'ndaki
diger ilahiyatgilarin elestiri oklarina hedef oluyordu. Bunlar daha
énce farkli baglamlarda kargilagtigimiz hukuk teolojilerini bu ih-
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timali ortadan kaldirmak i¢in kullaniyorlard:. Francisco de Vito-
ria'nin 1539'da kaleme aldig1 On the American Indians (Amerikal
Kilizderililer Usttine) baghkh dersler bu durusu anlatmaktadir
Vitoria burada bu tiir egemenliklerin megru olabilmesi igin ya
dogal, ya insani ya da ilahi hukuka dayanmas: gerektigini savu-
nuyordu. Dogal ya da ilahi hukuka dayanamazdi. Ctinki, daha
6nce gérdigiimiz gibi, diinyevi egemenlik tamamen bir araya
gelerek bir commonwealth olusturan insanlardan kaynaklan-
maktadir. Fakat giictint bu sekilde tek bir hitkiimdara devreden
evrensel bir commonwealth ge¢miste de olmadi, bugiin de yok-
tur. Bu durumda imparator “biitiin diinyanin efendisi” degildi.
Bir o kadar 6nemlisi, Papa da degildi. Daha 6nce gérdiigiimuz
gibi, papanin diinyevi konular tizerinde dogrudan degil dolayl
bir giicti vardi. Dolayisiyla diinyanin hikimiyetini ne Ispanya’ya
verebilirdi ne de Portekiz’e, ¢linkii verdigi sey kendisinin degildi.
Vitoria ayrica Ispanyollar gelmeden énce Amerikali Kizilderili-
lerin halklar: tizerinde gergek bir otorite kurduklarini ve miilk-
lerinin gergek sahipleri olduklarini séyliiyordu. Bunlarin ikisi de
milletler hukukunun kurumlar oldugundan, milletler hukuku-
na gére adil bir savas nedeni olmadan buralar fethedip onlan
miilkstizlestirmek mesru degildi.

Goruldiigi tizere bu skolastik doga yasasi séylemi impara-
torluga elegtirel bakiyordu. Ama bu iki ucu keskin bir kilig gibiy-
di, zira Vitoria daha sonra adil savaglarin bir listesini ¢ikariyor-
du. Listedeki maddelerden biri seyahat etme, bagka topraklara
yerlesme, sahipsiz veya sahipleri tarafindan terk edilmis olan bu
topraklardan faydali seyler -6rnegin inciler veya altin- elde etme
haklarini da igeren ius communicandi'nin yani “iletisim hakki"nin

24. Francisco de Vitoria, “On the American Indians”, A. Pagden ve ]. Lawrance,
ed., Vitoria. Political Writings (Cambridge, 1992), 252-258.
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¢ignenmesiydi.» Ispanyol meslektaglarinin ¢ogunun bu hakka
karg: ¢ikmasina ragmen, temel maddeler benimseniyor ve Pro-
testan doga hukuku gelenegi gercevesinde milletler hukukunun
bir pargasi olarak kabul ediliyordu. Grotius, De Iure Belli ac Pacis
adli eserinde ius communicandi’ye bir de gemilerin istedikleri yer-
de seyredebilme, avlanma ve ticaret yapma hakki anlamina gelen
agitk deniz 6zglirligh argimamm ekliyordu.® Ayrica bagka bir
commonwealth i¢inde kalan bos topraklar sahiplenme ihtimali-
ne de agikt1 Grotius. Buna gére bagka bir yerden gelen yerlesim-
cilerin yerli sakinlerin yasalarina tabi olmak kaydiyla bos toprak-
lara yerlesmesi megruydu. Daha sonra Locke ve bagka bir¢ok isim
de bu teze sicak bakacakti. Yerli halkin gergek bir commonwealt-
h'i yoksa, o durumda bu teze kars: ¢ikmayi gerektiren bir sey de
yok demekti.

Bu erken modern politik diisiince incelemesine savasin,
yani Fransa Kralliginin gelecegini belirleyen din savaslarinin
ortasinda baglamistik. $imdi yani son kisimda yine savagla kar-
s1 karsiyay1z. Ancak bu kez savasin sebebi, Avrupa'daki politik
toplumlarin kendi topraklarinin digindaki topraklar ve denizler
tizerinde hakimiyet kurma miticadelesiydi. “Adil savas” gelenegi-
nin tarihi ortagag teolojisine yani Aziz Augustinusa kadar geri-
lere gidiyordu. Bu gelenek erken modern dénemde gerek Katolik
gerekse Protestan dogal hukuk biliminde milletler hukukunun
temel bir unsuru olarak yeniden islendi. Bu diistince bi¢ciminin
temel 6nermesi suydu: Hukuki bir otoritenin yoklugunda hak
ihlalini (iniuria) 6nlemenin yolu adil savastir. Bu anlamda sa-
vagin mesruiyeti her zaman egemenligin “pesinden gidiyordu”.
Fakat bunun yol ag¢tif1 sonuglar konusunda farkli gériisler vardu.

25. Vitoria, “On the American Indians”, 278-284.
26. Grotius, The Law [The Rights] of War and Peace, 11. Kitap. B6l. 2 ve 3.
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Genel olarak savagin ya defansif bir eylem yani gayrimesru bir
saldirganlik eylemine kars: bir 6z savunma eylemi oldugu, ya da
ofansif yani bu tur bir saldirganhg cezalandirma veya intikamini
alma eylemi oldugu kabul ediliyordu. Katolik gelenekteki yazar-
lar net bir gekilde, sadece kamusal kisiliklerin yani commonwe-
alth hitkimdarlarinin veya onlarin atadi yargiglarin béyle bir
cezalandirma eylemine girigebilecegini dustintiyorlardi. Dolay-
styla ofansif savag commonwealth’in hitkiimdarina ait bir hakti
(¢unkd alttaki yargiglarin da bir st vardi). Bunun hitkiimdarin
kendi isine kendisinin karar vermesi anlamina geldigini biliyor-
lardi. Ancak bahsedilen durum bazi sikintilar1 da beraberinde
getiriyordu: éncelikle bdyle bir seyin herhangi bir 6zel kisi igin
miimkiin olmadigini séyleyen ayni teorinin bir pargasiydi. Da-
hasi, o kisinin neredeyse kaginilmaz bigimde tarafli olmas: ada-
letin gergeklesmesini engelleyecekti. Ancak commonwealth’le
ilgili hak ihlalleri i¢in daha iyi bir diizenlemenin bulunmadigim
soyluyorlardi.

Hugo Grotius ise aksine ézel savasa, dogal hukuka gére her
zaman megru kabul edilen 6z savunmadan daha genig bir alan
agryordu. Ozel kisilere, commonwealth digindaki belli kogullarda
kars: tarafi cezalandirma ve dolayisiyla ofansif savaga girme hak-
ki taniyordu. John Locke da bilingli bir sekilde “Cok Tuhaf Birey-
sel Hak Ogreti”sinde doga durumunda bu tutumu benimsiyor ve
cezalandirma hakkini kabul ediyordu.” Dolayisiyla devletin igiy-
le dig1 arasindaki simir1 bu hak belirliyordu. Burada “dis” ile hem
Locke’un (ama Grotius'un degil) doga durumu dedi§i 6ncesi
hem de sonrasi kastediliyordu. Bu durum potansiyel olarak, disa-
nidaki tliccar ve yerlesimcilerin -hem bireylerin hem sirketlerin-

27. Grotius, The Law [The Rights] of War and Peace, 1. Kitap, bél. 3; II. Kitap, bol.
20, 3.1-2; Locke, Ikinci Inceleme, bél. 2, 272.
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gli¢ kullanmas: dahil ¢ok genis bir eylem yelpazesine mesruiyet
kazandirabilirdi. Ayni1 zamanda egemene igeride bir uluslararas
savas ¢ikarma hakk: da veriyordu. Fakat Protestan dogal hukuk
geleneginde butiin yazarlar ayni fikirde degildi. Daha 6nce V1. ve
[. James’in mutlak egemeligini savundugunu gérdigtimiiz Roma
hukuku profesorii Alberico Gentili, 1598'de kaleme aldig1 De Iure
Belli (Savas Hukuku) adli eserinde savag1 “kamunun silahlariy-
la yurutilen resmi miicadele” olarak tanimliyordu. Gentili’nin
getirdigi yenilik, savas: bir adalet eylemi olarak degil, kamusal
aktorler olarak egemen devletlerin aralarindaki anlasmazliklar
¢ozmek igin bagvurdugu resmi ve legal bir yéntem olarak gér-
mesiydi. Geleneksel “adil savas” séylemini bir kenara birakan
Gentili, savasin bir 6n alma eylemi olabilecegini varsayiyor, yani
savas icin mutlaka bir hak ihlali gerekmedigini séyltyor ve sava-
sin ayn1 anda her iki taraf i¢in de adil olabilecegini savunuyordu:
Bu durum her iki tarafin da hakl oldugu anlamina gelmekten
ok, insanlik durumunun karanliginda dalgalanan dogal hukuk
151g1mn insanlara mutlak adalet konusunda kesin bir yargida bu-
lunma olanag1 vermedigi anlamina geliyordu.® Ancak Thomas
Hobbes’a gére biitiin savaglar tanimu geregi adildi, ¢inki savaglar
dogal durumda yapilirdi -ya da daha 6nce gérdiigiimuz gibi savag
dogal durumdu- ve bu durumda biitiin insanlarin her seyi yapma
hakk: vardi. Ama sadece biitiin insanlar degildi: Hobbes'un dog-
rudan bireylerle benzerlik kurdugu bitiin devletler de sahipti
bu hakka. Boylece uluslararas: alan, teorik bir ifadeyle, bireyler
arasindaki dogal durumla benzesiyordu. Yurttas Ustiine’deki ithaf
mektubunda gegen bireysel dogal durumun “kurtlar’inin yerini,
“gladyatorler” gibi birbiriyle kars1 karsiya gelen Leviathan'daki

28. Alberico Gentili, De iure belli (2 cilt, Oxford, 1933), Cilt II (Ceviri), I. Kitap,
bél. 2, 6, 14.
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egemenler aliyordu.” Benzetme ¢atigmanin kabul edildigi ulus-
lararas: bir arenaya ve bu durumda yénetilebilir bir olguya isaret
etmektedir.

Gentili ve Hobbes teorilerini hukuksal terimlerle ifade et-
seler de, her ikisi de adil savas gelenegine Grotius ve Locke’tan
¢ok daha siddetli bir sekilde kars: ¢ikiyordu. Bu da onlari bazi
agilardan “devlet akhi” deyiminde eszamanh bir sekilde yer bu-
lan savag ve yayillma anlayisina yaklastirmaktadir. Bu dil Mac-
hiavelli'den sonra yine burada, bu kez “uluslararasi1” boyutuyla
gelisti. Machiavellinin Hiikiimdar'indaki devlet analizinde savasg
merkezi bir yer tutuyordu: Siyaset alan1 hem zamansal hem de
mekansal bir seydi. Ve savas da bu gercevede gerekli ve belirleyici
bir miidahaleydi. Soylevler'de de buna benzer bir durum s6z ko-
nusuydu, ama burada savag bagka bir terimle yan yana geliyordu:
Grandezza yani “biyuklik”.

Machiavellinin cumhuriyete duydugu hayranlk kismen
bunlarin yayilmaa dinamizminden, ézgtr yurttaglardan olusan
bir topluluga mekani fethetme giicii verip buna zorlayan ve do-
layisiyla biiytiklik hedefine ulagmasin saglayan kolektif erdem-
den kaynaklaniyordu.* Yurttaki 6zgtirliik digsaridaki imparator-
lukla, disaridaki imparatorluk evdeki ézgiirliikle besleniyordu.
Cumbhuriyetci bir anayasayla zorunlu bir baglantidan yoksun
olan devletlerin biiyiikligi ve bunu basarma yollar: derin ana-
lizlere konu olmustur. Bu yeni buyiik “devlet akh” daha 6nce hig
politik séylemin 6nemli bir pargasi olmamis olan para, insan
guct, silah, tahkimatlar ve sémiirge stratejisi gibi seyleri kapsi-
yordu. Yurttas erdemi, 6zellikle de iyi savasabilmek i¢in gerekli

29. Thomas Hobbes, On the Citizen, ed. ve cev. R. Tuck ve M. Silverthorne
(Cambridge, 1998), bél. XIV.4; Leviathan, Kisim I, bol. 13.
30. Machiavelli, The Prince, bdl. XIV; Discourses, Book II, bél. 1-5.
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olan sehitlik degeri tamamen unutulmamist1.» Ancak bu séylem
bir boyutuyla yayillmaci ve hatta emperyal bir nitelik tagimasina
ragmen, diger bir boyutuyla tutucuydu. Devleti 6ncelikle hem i¢
hem de dis iligkileriyle korunmasi gereken bir sey olarak gérme-
si, embriyonik sekliyle, bir uluslararas: denge veya “glic dengesi”
kavraminin gelismesine yol agmugtir. Devletler kaginilmaz olarak
savaga girerlerdi, fakat hepsi de mekén i¢in rekabet eden devletle-
rin ¢oklugunun yarattig1 dinamik, sadece birinin ezici bir tstiin-
liikle yayilmasinin 6niine gegerdi.

Devletlerin digindaki ve aralarindaki bu alanda, daha 6n-
ceki tartismalarimizda 6nemli bir yer tutan commonwealth dili-
ni bityiik 6l¢tide geride birakmug gibiyiz. Ama durum tam olarak
boyle degildi. Ornegin Francisco de Vitoria Yurttaglik Giicii (1528)
baslikli eskibir séylevinde, milletler hukukunun yaraticisi olarak
“diinyanin batiiniinin” bir anlamda bir commonwealth olugtur-
dugunu séylilyordu.» Stattileri ne olursa olsun biitiin yurttasla-
rin egit oldugu antik Stoac1 “diinya sehri” yani cosmopolis felsefesi
hayali bir gii¢ olusturmaya devam etti, tipki ilk misterekler ve
insanoglunun béliinmelerle bozulmasi miimkiin olmayan dogal
birligi fikri gibi. Erken modern doga yasasiyla milletler yasasin-
da iste bu fikirler vardi. Ancak Avrupa yayilmaciligi ¢aginda bir
“insan 1rk1 toplumu” séylemi, diger devletlerin Avrupalilar karg-
sindaki haklarina isaret etmekten ¢ok Avrupa’nin diger devletlere
kars: giristigi seferleri megrulagtirmaya hizmet etmisti. Bu ileti-
sim i¢cinde Avrupali olmayan halklarin seslerinin duyulabilmesi
uzun bir zaman alacakt1. Ancak bu incelemenin amaci erken mo-
dern Avrupa'daki siyasi sdylemin karmagik, hayali ve dinamik

31. Bkz. 6rn. Francis Bacon, “Of the True Greatness of Kingdoms and Estates”,
Francis Bacon. The Essays (Harmondsworth, 1985).
32. Francisco de Vitoria, “On Civil Power”, Vitoria. Political Writings, 40.
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dokusunun ¢agdas politik diinyanin sekillenmesinde hayati bir
rol oynadigini ve gelecegin siyasi disiincesine zengin bir miras
biraktigini géstermektir.
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3. BOLUM"
BiLIMSEL DEVRIM

KATHLEEN CROWTHER**

* Bu bélimiin miisveddesini okuyarak ¢ok degerli 6nerilerde bulunan,
diizeltmeler yapan ve referans kaynaklari 6neren Peter Barker'a minnettarim.
Ayrica bu makalede ele alinan konular iizerine yaptigimuz birgok tesvik edici
sohbet icin Ashley Nicole McCray’e ve Royline Williams-Fontenelle’ye tegekkiir
etmek isterim.

** 2001 yilinda John Hopkins Universitesi'nde Bilim, Tip ve Teknoloji Tarihi
alaninda doktora yapti. 2001 ile 2002 yillar arasinda Sqarthmore Koleji'nde
Tarih Kiirstisi'nde ders verdi. 2002'den beri Oklahoma Universitesi Tarih
Bilimleri Fakiiltesinde gorev yapmakta olup, bilim ve tip tarihi dersleri
vermektedir. 16. Yiizyll Cemiyetinin Reformasyon aragtirmalar1 alaninda yeni
kitaplar icin verdigi Gerald Strauss 6diiliine deger goriilen Adam and Eve in
the Protestant Reformation (Cambridge, 2010) adli eserin yazaridir. Ayrica erken
modern bilim ve Reformasyon iizerine arastirma makaleleri ve kitap béliimleri
kaleme almigtir. Hilen Johannes de Sacrobosco’nun 13. yiizyilla 17. yizyillar
arasinda Avrupa'da en fazla okunan astronomi ders kitabi olan Sphere'i tizerine
bir monografi iizerinde iizerinde caligmaktadr.






1500'd e egitimli Avrupalilarin ¢ogu evrenin merkezinin diinya ol-
duguna; giines, ay, gezegenler ve yildizlarin tek bi¢imli ve daire-
sel bir hareketle onun etrafinda déndtgtine; agir cisimlerin top-
rak elementinden yapildig1 ve toprak elementinin dogal yerinin
kozmosun merkezi oldugu i¢in dust(igiine inaniyordu. 1800'de,
egitimli Avrupahlarin gogu gezegen sisteminin merkezinin glines
olduguna; diinya ve 6teki gezegenlerin eliptik bir yériinge iginde
glnesin etrafinda déndiigiine ve agir cisimlerin yergekimi ilkesi-
ne gore hareket ettikleri i¢in dtigtigiine inaniyordu. Burada dogal
diinya ve onu ele alig yéntemleri tizerindeki yeni distince bigim-
lerini sekillendiren bazi 6nemli bireylerle toplumsal ve kiilttirel
gugler tizerinde duracagim.

1940’1 yillarda, Fransiz tarihgi ve filozof Alexandre Koyré
bu doénemi ve dogal diinyaya bakista meydana gelen ¢arpic1 degi-
simleriadlandirmak igin “Bilimsel Devrim” terimini ortaya atti. Bi-
limsel Devrim kavramu o tarihten itibaren bilim tarihinin ayrilmaz
bir pargas: hiline geldi. Fakat terim ortaya atildi1 20. ytizyilhin or-
talarindan beri ayn1 zamanda ciddi tartigmalara konu olmaktadir.
Dolayisiyla, 16. ve17. ytizyillarda meydana gelen diistinsel degisim-
leri ele almadan énce, Bilimsel Devrim kavraminin tarihi ve onun
bilim tarihinin gelisimindeki yeri tizerinde duracagim.

1. H. Floris Cohen, The Scientific Revolution: A Historiographical Inquiry (Chicago,
1994).
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Bilim tarihi ilk kez 20. ytizyilin ortalarinda ayn bir aka-
demik kategori olarak gelismeye bagladi. Bu dénemde kavram
tarihten ¢ok bilimle 6zdeslestiriliyordu. Hatta bir¢ok erken bilim
tarihgisi bilim egitimi almgt1. {lk gelisim déneminde, bilim tari-
hinin raison d'étre'inin (varlik sebebi) merkezi bir pargasi, bilimin
cagdas toplumdaki en giiglii kuvvetlerden biri oldugu inanciydi.
fkinci Diinya Savas: sirasinda atom bombasinin ve penisilinin ge-
lisimi ile bilimsel ve teknolojik degisimin giderek artan hizina ta-
niklik eden aragtirmacilar, bilimsel okuma-yazmasi olan bir top-
lum, bilimsel arastirmay destekleyecek ve ona deger verecek bir
toplum yaratmada kendilerinin de oynayacak hayati bir rolleri ol-
duguna ikna olmuglardi. Bilim tarihgileri, bilimsel ¢aligmalarin
biyiik bir bélimiintn bilim adami olmayan egitimli kesimler ta-
rafindan bile anlagilmadig bir dilnyada bilim adamlarinin ¢ahs-
malarina verilen degeri arttirmaya calisiyorlardi. Ayrica modern
Bati toplumunun belirleyici 6zelliklerinden birinin diinyaya “bi-
limsel” yaklagsmak oldugunu distintiyorlard1. Dolayisiyla burada
cevaplandirilmasi gereken en énemli sorulardan biri, modern bi-
limin ne zaman ve nasil ortaya ¢iktig1, bunun yaninda modern
zihniyetin ne zaman dogup onunla birlikte gelismeye bagladigiy-
di. Gériintige gore cevap kabaca 1500 ile 1800 yillar1 arasindayda.
Dogal diinya arastirmasi ve anlayisi bu dénemde belirgin bi¢im-
de modern bir karakter kazanmaya bagladi: Glines merkezli bir
evren, matematiksel ve deneysel metodoloji ile yazili otoriteden
¢ok doganin dogrudan gézlemine giivenmek.

Ik bilim tarihgileri kugag1 16. ve 17. yiizyil biliminin sadece
modern bilime en ¢ok benzeyen boyutlarina ilgi gosteriyorlardi.
Nitekim bunun tarih yazma y6ntemleri tizerinde de etkisi oldu.
Tarihgiler Copernicus, Galileo ve Newton gibi biiyiik adamlarin
“yanlis” giden iglerini gérmezden gelerek sadece “dogru” giden is-
lerine odaklandilar. Burada “dogru” ile modern standartlara gére
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gegerli ve hatasiz olan1 kastediyorum. Bu tarihgiler Copernicus
ve Galileo'nun hala gezegenlerin kati ve seffaf kiireler iginde bu-
lunduguna inandiklari, Galileonun gelgitlerin sebebinin din-
yanin hareketi olduguna inandig1 ve Newton'in fiilen simyayla
ugrastigy gerceklerini gizliyorlardi. 16. ve 17. ytzyil biliminin sa-
dece dogrudan modern bilime yol agmig gibi gériinen taraflarina
odaklaniyor, bu baglamin diginda kalan ve bu gériintiiyt bozan
unsurlar yok sayiyorlardi. Dahasi, bu 20. yiizyil ortalarinin ta-
rihgileri yeni ve “hatasiz” Bilimsel Devrim kahramanlan fikrine
kargi cikan herkesi irrasyonellikle sugluyorlardi. Ciinki giineg
merkezciligin, deneysel yéntemin ve matematiksel analizin faz-
lasiyla rasyonel oldugunu distintyor, kendilerine itiraz eden ta-
rihsel figiirlerin dini dogma veya gelenege inatla tutunmak gibi
irrasyonel drttilerle hareket ettigini savunuyorlardi.

Bilim tarihi ve felsefesi {izerine en ¢ok okunan kitap,
Thomas Kuhn'un 20. yiizyilin ortalarinda kaleme aldig1 Bilimsel
Devrimlerin Yapist idi.> Kuhn'un temel iddiasi suydu: Bilim biri-
kimsiz degisim aracilifiyla ilerler, ¢iinki bilimsel bir “paradig-
ma” kenara atilirken onun yerine bagka bir paradigma alir. Bii-
tiin aragtirmacilarin tzerinde fikir birligi ettigi belli bir bilimsel
alana 6zgii teori ve metodolojiler kiimelenmesi bilimsel bir para-
digmadir. Bir paradigmadan bagka bir paradigmaya gegis siireci
sadece daha yeni ve daha iyi veri birikimine degil, ayn1 zamanda
eski verileri yeni bir gozle gormeyi saglayan kavramsal bir degi-
sime yol agar. Ornegin bir elmanin diigtisiinii bir Aristotelesci
de Newtoncu da gozlemleyebilir. Fakat Aristotelesci bunu top-
raga ait bir cismin evrenin merkezindeki dogal yerine ulasmasi
olarak gértirken, Newtoncu yergekimi giictiyle hareket eden bir

2. Birinci baski 1962, gézden gegirilmig baskilar 1970 ve 1996. Thomas S. Kuhn,
The Structure of Scientific Revolutions, 3. Bask1 (Chicago, 1996).
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cisim gériir. Kuhn'un eski bilimsel paradigmalara yaklagimi ¢ag-
das bilim tarihgilerininkinden farkliyds, ¢tinki o modasi ge¢mis
teorilerin de rasyonel olabilecegini, bunlarin gézleme ve deneysel
kanitlara dayandigini varsayryordu. Kuhn'un bilim tarihi tizerin-
de 6nemli ama karmagik bir etkisi oldu. Daha sonraki tarihgiler
“basarisiz” teoriler tizerine yapilan aragtirmalarin gerekgesini an-
latirken onun eserinden yararlandilar. Ayrica Kuhn'un bilim ada-
m1 topluluklarinmin belli paradigmalar etrafinda bir araya gelme
bigimlerine yaptig1 vurgu bilim sosyolojisi agisindan 6nemli bir
kaynakti. Ancak biraz da paradoksal olarak, Kuhn'un “bilimsel
devrimler” anlatis1 16. ve 17. ytizyillarin kozmolojisindeki degi-
siklikleri yeterince agiklamamaktadir. Diger bir deyisle, Bilimsel
Devrim Kuhncu bilimsel devrim sablonuna uymamaktadir.

Bilim tarihgileri en azindan 1980’lerden beri bilim adam-
larindan ¢ok tarihgiler arasindan gikmaktadir. Niikleer yok olug
ve kiiresel iklim degisikliginin yikic1 etkileriyle kargilasmak gibi
Soguk Savas korkularinin yasandig bir ortamda olgunlagmaya
baslayan bu yeni topluluk, bilim ve teknolojiye kendilerinden 6n-
cekilerden ¢ok daha elestirel bakmakta olup bilimi rasyonellik,
ilerleme ve demokrasi gibi seylerle ¢ok daha az 6zdeslestirme egi-
limindedir. Bunlar bilimi tipki sanat, edebiyat ve miizik gibi ama
onlardan farkli olarak, iginde bilimsel fikirlerin gelistigi kiiltiirel
bir trtin olarak gérmektedir. Bagarisiz olan deneylere ve “yanls”
fikirlere daha fazla ilgi gostermekte, dini dogmayla ve dugtinsel
tembellikle eli kolu baglanan “dogru” fikirlerin kargitlarin1 daha
az yok sayma egilimi géstermektedir.

Kiltiirel baglam 6nem kazandikga, bilim tarihgileri di-
nin Bilimsel Devrim’deki roliint yeniden degerlendirdiler. Eski

3. P. Barker ve B. R. Goldstein, “The Role of Comets in the Copernican
revolution”, Studies in History and Philosophy of Science, 19 (1988), 299-319.
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yaklagim dini (6zellikle de Katolikligi) en iyi ihtimalle bilimsel
gelismeyle bagintisiz, en kétii ihtimalle onun 6niinde engel ola-
rak gériiyordu.+ Yeni yaklagimsa Katolik ve Protestan Kilisele-
rin doga arastirmalarini tesvik etmek icin ¢ok ¢aba sarf ettigini
savunmaktadir. Erken modern doga felsefecilerinin neredeyse
tamamu yaptiklan isi dini bir faaliyet olarak gértyordu, ¢tinki
bu is Tanr’nin yarattif1 eserleri inceleyerek onlarin tzerinde
diigiinmeyi de igermekteydi. Galileo'nun yargilanmas: ilahiyat-
¢ilarla bilim adamlar arasindaki iligkilerin temsili bir 6rnegi ol-
maktan ¢ikmus, artik agiklanmasi gereken bir anormallik olarak
gortlmekteydi.

Tarihgiler artik bilimsel aragtirmalarn yapildigi toplum-
sal ve kurumsal ortamlara ¢ok daha fazla dikkat géstermektedir.
Kraliyet saraylariyla aristokrat saraylar1 bu isin en énemli mer-
kezlerinden bazilar1 olarak gértilmektedir. Saraylardaki himiler
kendilerini artik yalnizca Universitelerin statileriyle veya gele-
nekleriyle sinirlamiyor, sik sik tiniversitede yer bulamayan bilim
insanlarim da destekliyorlardi. Universitelerde teorik bilgi pra-
tik bilgiden daha fazla deger goérityordu. Ama saraylarda durum
farkliydi. Birgok hiikiimdar tarim, mihendislik ve denizcilik gibi
hayli uygulamali konulara ilgi duyuyordu. Saraylar (teorik bilgi-
si olan) bilim adamlariyla (uygulama bilgisi olan) zanaatkérlarin
birbiriyle etkilesime girebildikleri yerler hiline gelmis ve bunun
modern bilimin gelisimi tizerinde derin etkileri olmustu. Ayrica
saraylar, tiniversitelerden farkl olarak sadece erkeklere ait yerler
degildi. Erkekler kadar kadinlar da bilimsel ¢aligmalara hamilik
edebiliyordu. Nitekim kadinlar da sik sik bilim adamlarini hima-
yelerine almaktaydi.

4. Bu tip aragtirmaciligin en bilinen érneklerinden biri igin bkz. Andrew
Dickson White, A History of the Warfare of Science with Theology in Christendom;
From Creation to the Victory of Scientific and Literary Methods (Londra, 1896).
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Yeni bilim tarihi ¢aligmalari astroloji, simya ve doga tari-
hi gibi 20. ylizyihn ortalarindaki bilim tarihgilerinin ihmal etti-
gi alanlara bakmaktadir. Astroloji ve simya bir zamanlar “sahte
bilim” ve batil Ortagag kalintilar: olarak gériilmekteydi. Deyim
yerindeyse, rasyonel dustincenin éniinde engel olusturuyorlar-
di. Dolayisityla modern bilimin yiikselisi anlatisinin bir pargas
degillerdi. Doga tarihi, bitkiler, hayvanlar ve madenler hakkinda
yazili kaynaklar ve kisisel gézlemlerden elde edilen gériiniisteki
eklektik ve kaotik bilgi birikimiyle modern biyolojiden daglar ka-
dar farkli bir sey olarak gériilmekteydi. O da gergekten “modern”
bir dogal diinya aragtirmas: baglatilmadan 6nce tstesinden ge-
linmesi gereken bir engel olusturuyordu. Astroloji, simya ve doga
tarihi 1980’li yillardan itibaren tarih biliminin canli aragtirma
alanlari héline gelmis bulunmaktadir. Buglin aragtirmacilar bu
konular1 16. ve 17. ylzyil diisiince kiilttrtntin ayrilmaz bir parga-
s1olarak gérmekte ve bunlarin modern bilimin gelisiminde haya-
ti bir rol oynadiklarini diistinmektedir.

Eski Bilimsel Devrim anlatilarinin son bir sorunu da son
derece Avrupa merkezli olmalaridir. Bilim tarihgileri bilimi tama-
men Batr'ya 6zgii bir kazanim olarak gérmekteydi. Bilim ve bilim-
sel metod buyiik 6l¢tide Bati disindan alindig: halde, kékenleri
itibariyla esasen Avrupaliydilar. Baz: bilim tarihgileri fslam diin-
yasindaki bilginlerin ge¢ Ortagag'da Avrupa’nin dugtince hayatina
katkida bulundugunu kabul etmekle beraber, gogu bu etki ve kar-
stlikl degisimin 16. yiizyila kadar devam etmedigini diistinmektey-
di. Bunlar Islam kiltiirtiniin doruk noktasina ulastiktan sonra bu
tarihlerde gerilemeye bagladifina ve Avrupanin Arapga konugan
diinyadan artik 6grenecek bir seyi kalmadigina inaniyordu. Ayr-
ca, Avrupalilar 15. ytizyilin sonlarina dogru Afrika, Karayip, Kuzey
ve Giiney Amerika uygarliklariyla temas kurmaya baslasalar da,
ilk kusak bilim tarihgilerinden higbiri bu kargilasmalarin 16. ytiz-
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yilda bilimin gelisimi tizerinde 6nemli bir etkisi oldugunu distn-
miiyordu. Ancak daha yeni aragtirmalar Avrupa’yla Dogu ve Bati
arasindaki kargilikli etkilesimin Bilimsel Devrim tizerinde anlaml
bir etkisi olmadi§1 varsayimina itiraz eder.

Dogal diinya arastirmalar1 yapan erken modern kadin ve
erkeklerin faaliyetlerini ifade etmek i¢in bu béliimde “bilim” s6z-
cigint kullanmay tercih ettim. Ancak bu se¢imin gerekgesini
agtklamak gerekmektedir. 1980’li ve 1990’11 yillarda birgok bilim
tarihgisi “bilim” s6zctigiiniin o giine dek sadece 19. ytzyildaki
modern anlaminda kullanildigini ifade ederek, daha 6nceki d6-
nemler i¢in de kullanmakla sézctigtin baglamindan koparildigi-
n1 savunuyordu.’ Bu tarihgiler bir aktor kategorisi olma ve erken
modern ile modern doga aragtirmalar arasindaki benzerlikler-
den ¢ok farkhliklara dikkat ¢ekme avantajina sahip olan “doga
felsefesi” terimini (Newton ve Galileo gibi adamlarin yaptiklar
caligmalar: tarif etmek igin kullandiklar1 bir terimdi bu) tercih
ediyordu. Doga felsefesi, modern bilimden farkl olarak, buytik
6lgtide din1 bir girisimdi ve uygulayicilarinin amaci da Tanri’nin
yarattig1 diinyanin harikalarini anlamaya ¢aligmakt1. Ancak daha
sonraki yillarda bilim adamlar1 “bilim” teriminin ashinda Latin-
cede degilse bile yerel dillerde 16. ve 17. yiizyillardan beri kulla-
nildifina dikkat cektiler. Hatta sézctik modern anlamina, sanila-
nin aksine 19. ytizyilda degil, bu dénemde kavusmustu. Ornegin
Deborah Harkness 16. ytizyll Ingilizcesinde “hem dogal diinya
aragtirmalari i¢in hem de dogal diinyanin tretim ve kir amaciyla
manipiilasyonu i¢in [bilim] teriminin kullanildigim” séylemek-
tedir.* Elizabeth dénemi Ingiltere’sinde yazarlar astronomi, ast-

5. Andrew Cunningham, “How the Principia got its Name; Or, Taking Natural
Philosophy Seriously”, History of Science, 29 (1991), 377-392.

6. Deborah E. Harkness, The Jewel House: Elizabethan London and the Scientific
Revolution (New Haven, 2008), xv.
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roloji, cerrahi, simya, metaliirji ve matematik gibi konular i¢in
diizenliolarak “bilim” terimini kullaniyorlardi. Ayni sey diger ye-
rel dillerde de gegerliydi. Galileo mekanik ve hareketi konu alan
son kitabina Iki Yeni Bilim (Due Nuove Scienze) (1638) adini vermis-
ti. 16 ytizyilda kaleme alinmig epeyce tinl bir Fransiz astronomi
metni goklerin yapisi ve hareketlerine dair bilgiden s6z ederken
“bu gtizel bilimler” (tant belles sciences) ifadesini kullanmigti.” “Bi-
lim” s6zctigtintin erken modern kullanimlari modern kullanimla
bire bir 6rtiismese de, bu bélimde “bilim” s6zctiglint kullanma-
y1 segmeme yetecek kadar ortak nokta bulunmaktadir.

Bu kisa 6zetten de agik¢a goriilecedi tizere, bilim tarihi alaru
son yarim yiizyilda ciddi bir sekilde genislemistir. Bugiin elimizde
16. ve 17. ylzyillardaki diistinsel gelismeler Gizerine tarihsel olarak
cok daha zengin ve ayrintili anlatilar bulunmakla birlikte, biitiin
bu anlatilar1 birbirine baglayabilecek olan merkezi énemdeki bir
Bilimsel Devrim anlatisini kaybetmis bulunuyoruz. Alan bir za-
manlar oldugundan ¢ok daha genis, ok daha derin ve kapsayici
olabilir, ama ayn1 zamanda daha par¢alidir ki bu da modern bili-
min kékenlerine dair tutarli ve 6zt bir aragtirma yapmay gtigles-
tirmektedir. Ben bu béliimde iki énemli baglik tizerinde duraca-
gim: Deneysel yontemlerin gelisimi ve diinya merkezli bir kozmos
anlayisindan glines merkezli bir anlayisa gecis. Bu konular uzun
zamandir bilimsel devrimin kilit boyutlar olarak gériilmektedir,
ancak son aragtirmalarla birlikte her ikisi de yeni degerlendirme ve
agiklamalara konu olmugtur. Burada okuyucuya 16. ve 17. ytizyilin
en 6nemli diigiinsel gelismelerinden bazilarini anlatmak, bilim ta-

7. Guillaume Des Bordes, La sphere de Iean de Sacrobosco augmentée de nouveaux
commentaires, & figures grandement servant pour lintelligence d'icelle (Paris, 1570),
Aii verso, alint1 K. Crowther, A. McCray, L. McNeill, A. Rodgers ve B. Stein,
“The Book Everybody Read:Vernacular Translations of Sacrobosco’s Sphere in
the Sixteenth Century”, Journal for the History of Astronomy, 46 (2015), alint1 11.
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rihi alaninin 20. yiizyll i¢inde nasil degistigini géstermek ve siirege-
len aragtirma alanlarina isaret etmek istiyorum.

DENEYSEL YONTEMIN GELi§iMi

16. ve17. ytizyillarda dogal diinya arastirmasi yéntemleri arasinda
deneyler, ge¢miste oldugundan ¢ok daha énemli bir yer tutmaya
basladi. Eski metinlerin gegerliligini sorgularken deney sonuglar
kullanilmaya baglandi. Deneysel yéntemler Aristotelesgi meto-
dolojiye bir alternatif olarak gelisti ve belli bazi Aristotelesgi kate-
gori ve bilgi tiretme yéntemlerinin ¢kmesine yol act1. Oncelikle,
Aristoteles¢i metodolojide “deneyime” dayal olarak dogal diin-
yayla ilgili bilgi iddialarinda bulunulabiliyordu. “Agir cisimler
diiger” gibi bir ctimle bilgi iddialar i¢in uygun bir temel olustu-
ruyordu, ¢link evrensel bir deneyimi temsil ediyordu. “Su su ta-
rihte ve su su yerde belli bir egilimi olan diiz bir ytizeyden bir top
yuvarladim ve hizin1 hesapladim” seklinde bir ctimle uygun bir
ctimle degildi. Ciinkt dogal diinyanin normal isleyisi boyle tekil,
sira dig1 ve uydurma olaylarla agiklanamazdi.® Doga sadece dii-
zenli olay ve stiregleri izleyerek, yapay bi¢imde yaratilmis kosul-
lar1 inceleyerek bilinemezdi. Ayricadeneylerin sonuglarina giive-
nilemezdi, ¢iinkii bunlar anormallikler olabilecegi gibi bireysel
gozlemcinin bunlan yanhs algilamasi da miimkiind. Deneysel
yonteminkékenleri konusunda mubhtelif tezler mevcuttur. Tarih-
sel agiklamalarin ¢esitliliginden hareketle, bu bélime biitiinciil
bir fikir ve uygulama dizisini ima eden “deneysel felsefe’nin or-
taya qikisi yerine “deneysel yontemlerin” gelisimi demeyi segtim.

8. Peter Dear, Discipline and Experience: The Mathematical Way in the Scientific
Revolution (Chicago ve Londra, 1995), 14.
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Deney tarihiyle ilgili ufuk agic1 bir caligma da, Steven Sha-
pin ve Simon Schaffer'in birlikte kaleme aldig1 Leviathan and the
Air-Pump’tir. Shapin ve Schaffer bu kitapta, i¢indeki havanin
bosaltilmasiyla vakum yaratilan buytik bir cam kiireden ibaret
karmagik ve pahali bir alet olan hava pompasiyla yaptig1 deney-
lerle iinli 1ngiliz bilim adami Robert Boyle'in (1627-91) ¢alisma-
sin1 analiz ediyorlar. Boyle havanin yapisiyla ve vakumun im-
kansizhigiyla ilgili Aristotelesci fikirleri ¢lirtitmek i¢in bu aygitla
sayisiz deneyler yapmusti. (Boyle Yasasi bir gazin hacminin sabit
bir sicaklikta basingla ters orantili olarak degistigini s6ylemek-
tedir.) Daha 6nceki bir bilim tarihgileri kusag: Boyle's deneysel
yontemin “babasi” olarak alkiglamigt1. Shapin ve Schaffer’in yak-
lagimi farkliyds, ¢linki onlar Boyle'in yeni deneysel yéntemlerini
savunma ve hakl gésterme bigimlerine odaklanmiglardi. Shapin
ve Schaffer, Boyle'in deneysel uygulamalarini “beyefendilik kiil-
ttird” baglamina yerlestiriyorlardi. Tekil ve kurmaca olaylar bilgi
iddiasinin temeline dénustiirme siirecinin “taniklik” stireciyle
tamamlandigini savunuyorlardi. Kraliyet Toplulugunun kamu-
ya yar1 agik salonlarinda, sadece “beyefendiler”in huzurunda ger-
ceklestirilen “deneyler” ortak “deneyimler’e déntsturiiliyordu.
Toplumsal statiiyle epistemolojik mesruiyet bu anlatilarda ayril-
maz bir iliski i¢indeydi.

Peter Dear, Pamela Long ve Matteo Valleriani gibi bazi
aragtirmacilar deneysel yontemlerin 16. ve 17. ytizyillarda “karma
matematik” bilimlerde gelistigini séyliiyorlardi.® Bunlar hem

9. Steven Shapin ve Simon Schaffer, Leviathan and the Air-Pump: Hobbes, Boyle,
and the Experimental Life (Princeton, 1985).

10. Dear, Discipline and Experience; Pamela O. Long, Openness, Secrecy,
Authorship: Technical Arts and the Culture of Knowledge from Antiquity to the
Renaissance (Baltimore,2001); ve Matteo Valleriani, Galileo Engineer (Dordrecht,
2010).
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teorik hem pratik bilesenleri olan konulardi. Mithendislik, sey-
riisefain, haritacilik ve balistik bu tiir karmagtk matematiksel
konulardandi. Bu karma matematiksel bilimler uygulamacilarla
bilim adamlar arasindaki kargihkli etkilesimi gticlendiren konu
alanlariydi. Mimarlar, miihendisler, denizciler ve askeri liderler
gibi tatbik ediciler pratik testlere tiniversite egitimli bilim adam-
larindan ¢ok daha egilimli olup, deneme-yanilma yéntemiyle
égrenmeye ¢ok daha arzuluydular. Ortagag’da bu iki grup hem
toplumsal ve kurumsal hem de epistemolojik olarak genelde
birbirinden ayriydi. Arastirmacilar iniversitelerde, zanaatkar-
lar atolyelerde ¢alistyordu. Fakat 16. ve 17. yiizyillarda prens ve
hiiktimdar saraylar1 aragtirmacilarla zanaatkarlar arasinda yeni
etkilesim ve isbirligi ttrlerinin gelisimine 6nayak oldular. Arag-
tirmacilarla zanaatkarlar arasindaki baglantilar1 konu olan bu
yeni tarihsel ¢alisma, 1940’1 yillarda zanaatkarlarla zanaat kiil-
tirintin Bilimsel Devrim'de kilit bir rol oynadigini savunan
Avusturyal: felsefeci ve sosyolog Edgar Zilsel'in 6nceki katkilar
tizerine bina edildi. Zilsel'in ¢aligmasi 1990’11 yillara kadar bilim
tarihgileri tarafindan genelde gérmezden gelinmekle beraber, bu
tarihten itibaren gozle gérulir bir canlanmaya konu oldu."
Deneysel yontemlerin gelisimiyle ilgili tarihsel aragtirma-
nin en verimli alanlarindan biri erken modern simya aragtirma-
lar1 olmustur. Bir 6nceki bilim tarihgileri kusag: simyay: “sahte
bilim” olarak nitelemis ve 16. ve 17. ytizyillarda yaganan buyiik dii-
stinsel déntistimde fazla bir rolt olmadigimi savunmugtu. Tycho
Brahe, Robert Boyle ve Isaac Newton'in simyayla ugrastiklar
gercegi gormezden gelinmis veya ilahiyat ¢aligmalar gergevesin-

11. Zilsel'in etkisi iizerine daha ayrintih bir tartigma igin bkz. Pamela O. Long,
Artisan/Practitioners and the Rise of the New Sciences, 1400-1600 (Cornvallis, 2011),
bél. 1.
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de degerlendirilmisti.* Ancak simya son yillarda erken modern
bilim alaninda hayli canli bir alana déntigmiistiir. Onde gelen iki
6nemli simya tarihgisi Lawrence Principe ve William Newman
simyanin mistik veya dini bir konu degil, ciddi ve rasyonel bir
dogal diinya incelemesi oldugunu savunuyorlardi. Simyasal dé-
nistim Carl Jung'un dedigi gibi, ruhun manevi déniisiimiini an-
latan bir metafor degil, laboratuarlarda ézel aletler kullanilarak
gergeklestirilen bir dizi gergek maddi uygulamaydi. Hatta “labo-
ratuar” s6zctigli baglangigta simyacilarin galistigi alani anlatmak
i¢in kullaniliyordu.? Newman deneysel yéntemin simya labora-
tuarlarinda dogdugunu séylemektedir.

Ortagag'da simya esas olarak metallerin olusumuyla -ve
déniistimuyle- ilgileniyordu. Metallerin yapisiyla ilgili temel bir
teoriye ve kursun gibi “baz” metalleri altin gibi “soy” metallere d6-
niigtirme tekniklerine dayaniyordu. Simyacilar biitiin metallerin
iki temel maddeden, yani kiikiirt ve civadan olustuguna inaniyor-
du. Kukiirt ve civa topragin dogal sicakliginin etkisiyle yer altinda
birbirine karigtyordu. Tipki tohumlarin bitkiye déntismesi gibi
metallerin de toprakta biyolojik siirece benzer bir yéntemle gelis-
tigine inaniliyordu. Cikan metalin trt kiikirt ve civanin oranla-
rina, bunlarin safhigina ve bu karisimin gergeklestigi kosullara gére
degisiyordu. Ideal kogullar altin ve giimiis gibi soy metalleri tireti-

12. Bunun tek istisnasi B. J.T. Dobbs'in The Foundations of Newton’s Alchemy
(Cambridge, 1983) baslikl1 6ncti galigmasidir.

13. Bkz. ézellikle William R. Newman ve Lawrence M. Principe, “Alchemy vs.
Chemistry: The Etymological Origins of a Historiographic Mistake”, Early
Science and Medicine 3 (1998), 32-65 ve Lawrence M. Principe ve William R.
Newman, “Some Problems with the Historiography of Alchemy”, William R.
Newman ve Anthony Gra.on, Secrets of Nature: Astrology and Alchemy in Early
Modern Europe (Cambridge, MA, 2001), 385-431.

14. William R. Newman, Promethean Ambitions: Alchemy and the Quest to Per fect
Nature (Chicago, 2005)
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yordu. Daha az ideal kosullar kursun gibi baz metaller tretiyordu.
Simyacilar metallerin dogal olusum stireglerini bilmekle kalmayip,
bu stireci laboratuarda degistirme bilgisine de sahip olduklarini id-
dia ediyorlard1. Metalleri bilesenlerine yani kiikiirt ve civaya ayira-
biliyor, bu maddeleri saflagtirabiliyor ve sonra da bunlar: bir araya
getirip daha degerli metaller elde edebiliyorlardi. Teorik bilgiyle
pratik bilginin bu karigimi yukarida s6zii edilen karma matematik
bilimlerdeki karigima ¢ok benziyordu.

Simya Ortagag'da nispeten dar bir alan olan metaldrjiyle
sinirli kaldi. Fakat 16. ytizyllda ¢ok daha genis kapsamli bir ko-
nuya dénstii. Simyadaki bu déntistimiin ve simyanin itibarinin
artmasinin ardindaki en 6nemli isim daha ¢ok Paracelsus (1493-
1541) adiylabilinen Philippus Aureolus Theophrastus Bombastus
von Hohenheim idi. Paracelsus simya teori ve uygulamasinda iki
énemli degisiklige imza att1. {lk olarak iki degil tic temel element
oldugunu séyledi. Bunlar kiikiirt, civa ve tuzdu. fkinci olarak k-
kurt, civa ve tuzun sadece metalin degil buttn varliklarin -yani
biitiin kozmosun, bitkilerin, hayvanlarin ve insan bedeninin- te-
mel bilesenleri oldugunu ileri siirdi. Ayrica biitiin metaller ve
mineraller de tuz, kikiirt ve civadan olugmaktaydi. Ortagagin
simyas1 sadece metallerin olusum ve déntistimuyle ilgilenirken,
Paracelsusqu simya butiin dogal diinyayla ilgilenmekteydi.

Paracelsusqu simya eski sistemin yerini almadi. Bazi sim-
yacilar tuz eklenmesine ve simyamin metal konusunun digina
¢tkmasina itiraz ediyordu. Bazilan da Paracelsus¢u tgliiye iki
elementi yani balgami ve topragi da ekleyerek bir besli olugturu-
yorlard1. Bu ve benzeri simya teorileri 16. ve 17. ytizyillar boyunca
bir arada var oldu.” Paracelsus metallerin déniigiimii konusuna

15. Lawrence M. Principe, The Aspiring Adept: Robert Boyle and His Alchemical
Quest (Princeton, 1998), 37-42.
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fazla ilgi duymuyordu. O daha ¢ok teorisinin tibbi uygulamala-
riyla ilgiliydi. Insan bedeninin ii¢ temel maddeden olustugunu
ve idrardaki bu maddelere bakarak hastaliklar teghis edebilece-
gini séyliiyordu. Idrar analizi epeyce geleneksel bir teshis yonte-
mi olmakla birlikte Paracelsus tamamen farkl bir yéntemi savu-
nuyordu. Idrarin gériintiisiini incelemek yerine onu damitiyor
ve ¢Okeltideki tuz, kiikirt ve civa miktarlarina gére hastalik tes-
hisinde bulunuyordu. Paracelsus ayrica geleneksel bitki tedavi-
si yerine c1va ve arsenik gibi kimyasal ilaglar kullanmay: tavsiye
ediyordu. Daha genis bir ¢ergevede, Paracelsusgu simya “organik”
ve “inorganik” stiregler arasinda yeni bir baglantilar agina yol a¢-
mugti. Ortagagdakisimyacilar topragin altinda metal olusumunu
rahimde bebek olusumuna benzetiyordu, fakat bu kargilagtirma
metafor diizeyinde kaliyordu. Paracelsus’a ve ondan etkilenen
simyacilara gére bunlar mecazi olmayan kargilagtirmalardi. Or-
negin simyac1 Anna Zieglerin (tahm. 1550-75) hem baz metalleri
altina dontstiiren hem de kadinlarin hamile kalmasini saglayan
bir tentir kesfettigini iddia etmigti.' Simya teorisi genisleyip do-
gal diinyanin battin boyutlarini da kapsadik¢a uzun stire metal
aragtirmasi olarak gortlen deneysel yaklagim da ¢ok daha genig
bir alana uygulanmaya bagladi.

Anna Zieglerin 6rneginin de gésterdigi gibi simya sadece
erkeklerle sinirl bir alan degildi. Bu dénemde yalnizca erkeklere
6zgl bir mekan olan tniversitelerde 6gretilmiyordu. Simya faali-
yetleri daha ¢ok saraylarda, yani hem erkeklere hem de kadinlara
agik olan mekanlarda ytritalayordu. Zieglerinin himisi Bra-
unschweig-Wolfenbuttel Dikii Julius (1528-89) idi. Zieglerin'in
simya kariyeri kisa 6mirli olsa da -yolsuzluk ve zehirleme giri-

16. Tara E. Nummedal, “Alchemical Reproduction and the Career of Anna
Maria Zieglerin”, Ambix, 48 (2) (Temmuz 2001), 56-68.
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siminde bulunmakla suglanarak idam edilmisti- erkekler kadar
kadinlarin da 16. ve17. ytizyillarin yeni deney kultiirtiniin bir par-
cast olduklari anlagilmaktadir.

Alisha Rankin’in 16. yiizyilda soylu Alman kadinlarin
simya ¢aligmalar1 {izerine yapti§1 yeni arastirmalar kadinlarin
deneysel yontemlerin gelisimine yaptiklar: katkilara yeni kanit-
lar sunmaktadir. Mansfeldli Dorothea (1493-1578) ve Saksonyali
Anna (1532-85) gibi aristokrat kadinlar (genellikle hediye olarak)
batiin Avrupa ¢apinda dagitilan karmagik ilaglar hazirhyorlardi.
Bu kadinlarin hayli gelismis (ve pahali) kimyasal aletlerin bu-
lundugu damitma atélyeleri vardi. Ayrica “laboratuarlarindaki”
gundelik islemleri ytriitmek i¢in yanlarinda asistanlar ¢alistin-
yorlardi. Farkli karisimlarla ve farkli hazirlik siiregleriyle deney-
ler yaparak kendi ilaglarini gelistirmeye ¢alisiyorlar, regetelerini
hastalar tizerinde test ediyor ve sonuglar kayda gegiriyorlard.
Kendi aralarinda bilgi alhigverisinde bulunuyor, bulgularini diger
aristokratlar, hekimler ve dogal filozoflarinin da bulundugu ge-
nis mektuplasma aglar i¢inde tartisryorlardi.”

Bilim tarihinde bagka bir heyecan verici arastirma alani
da, Avrupanin dogal diinya ve doga arastirma yéntemleri gibi
konularda yeni topraklarda, yeni halklarla girdigi etkilesimler-
dir. Antonio Barrera-Osorio ve Maria Portuondo o giine kadar
bilinmeyen flora ve faunalarda yeni topraklar arastirma ve igleme
sorunuyla kars: kargtya kalan ilk Ispanyollarin doga konusunda
yeni ampirik ve deneysel yaklagimlar gelistirdiklerini séylemek-
tedir. Ispanyol taht1 astronomlar, kozmograflar, denizciler ve ge-
micilerin -yani aragtirmacilarla uygulamacilarin- kargihklh bilgi
ahigverisinde bulunup isbirligi yaparak diinyanin yeni kesfedilen

17. Alisha Rankin, Panaceia’s Daughters: Noblewomen as Healers in Early Modern
Germany (Chicago, 2013)
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kisimlar i¢in daha iyi haritalar, seyir haritalar: ve dogal kaynak
envanterleri gelistirdikleri “Ticaret Evi” gibi kurumlan aktif ola-
rak desteklemisti. Ispanya yeni diinyadaki kaynaklar1 ¢ikarmak
i¢in yeni aletler ve yeni teknikler gelistirilmesine agik ve aktif bi-
¢imde maddi ve manevi destek saglayarak bu teknolojilerin de-
neysel olarak kanitlanmasini isteyen ilk Avrupa tlkesiydi.*
Ispanyollarla yerli halklar arasindaki etkilegimin ¢arpi-
c1 bir érnegi, (Dominik Cumhuriyeti'nin yeni bagkenti) Santo
Domingo'ya yerleserek, ispanyol kaynaklarinda adi Catalina de
Ayahibex olarak gegen yerli bir Taino kadiniyla evlenen Antonio
de Villasante adli bir ispanyolun éykiistidiir. Villasante karisi-
nin sef ya da lider anlamina gelen Taino'dan tiiretilen {spanyolca
bir sézciik olan bir “cacica” oldugunu ve Hristiyan dinine geg-
tigini sdylilyordu.” 1528'de Villasante, Ispanyol Tahtna Santo
Domingo'da yetisen bazi tibbi bitkilerden séz etti. Bu bitkilerin
6zelliklerini ve nasil kullanilacaklarini esiyle onun ailesinden 6g-
renmisti. Bu bitkilerle bizzat deneyler yaptigini ve Ispanya'daki
hekimlere bazi 6rnekler génderdigini, onlarin bu Yeni Diinya bit-
kileriyle kendi deneylerini yaparak sifa verici gtiglerini kanitla-
diklarini bildirdi. Ispanya hiikiimdari bu tiir deneysel ¢alismalar:
destekliyordu, ¢iinkii bu bitkilerin gergekten ise yaradig kanitla-
nirsa ticari amaglarla kullanilabilirlerdi. ispanyol bir koloniciy-
le bir Taino sefi arasindaki bu bilimsel isbirligi 6ykusi, dogayla
ilgili deneysel yaklagimlarin Avrupamin yerli halklarla kurdugu

18. Antonio Barrera-Osorio, Experiencing Nature: The Spanish American Empire
and the Early Scientific Revolution (Austin, 2006) ve Maria M. Portuondo, Secret
Science: Spanish Cosmography and the New World (Chicago, 2009).

19. Barrera-Osorio, Experiencing Nature, 15-19.

20. Hispaniola ve Puerto Rico'nun yerli halklar: Tafno olarak aniliyordu. Bkz.
B. W. Higman, A Concise History of the Caribbean (Cambridge, 2011). “Cacica”
terimi icin bkz. 35-37.
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temaslar gercevesinde nasil ticari bir kazanima déntstiraldugi-
ni gostermektedir.

Deneysel yontemlerin ytikselisiyle ilgili bu tartigmanin bi-
lingli olarak diginda tuttugum bir figtir de Francis Bacon'dir (1561-
1626). Bu Ingiliz filozofunun deneysel ve tiimevarima yéntemlere
olan cogkulu ilgisi ve Aristoteles ile 6teki antik otoritelere yonelttigi
sert elestiriler, 20. ylizyihn ortalarindaki bilim tarihgilerinin hem
dikkatini gekti hem de hayranhigini kazand1. Ashnda Bacon daha
18. ylizyildan itibaren deneysel bilimin “baba’s1 olarak gértilmek-
teydi. Ancak bu kisimda s6ziinii ettigim yeni akademik arastir-
malar Bacon'in fikirlerinin bir zamanlar gértindtikleri kadar yeni
olmadigini ve Kraliyet Toplulugundaki beyefendilerle sinirh kal-
madigini géstermektedir. Aksine, deneysel yéntemler Avrupali ve
Avrupali olmayan birbirinden farkli kadin ve erkeklerin, zanaat-
karlarin ve aragtirmacilarin galigmalarinin bir Grtintyd.

DUNYA MERKEZLi BIR KOZMOSTAN
GUNE$ MERKEZLI BiR KOZMOSA

16. yiizyilla 18. ytizyillar arasinda meydana gelen belki de en be-
lirgin ve en dramatik degisim diinya merkezli bir kozmostan
giines merkezli bir kozmosa gegis oldu. Ashinda bu degisim Bi-
limsel Devrim'in uzun zamandir en temel ve en belirleyici degilse
bile en 6nemli boyutunu olusturmaktadir. Bilimsel Devrim’in
genel olarak 1543’te, yani Nicholas Copernicus'un (1473-1543) Dev
Revolutionibus’u yayimladig) tarihte basladi1 ve Isaac Newton'in
(1642-1727) Principia’sin1 yayimladi1 1687’de sona erdigi soyle-
nir.* Antik ¢aglardan beri ortaya konulmus olan ilk saglam gtineg

21. Her ikisinin de giiniimiizdeki dillere gevirileri bulunmaktadir. Nicholas
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merkezli kozmos diigiincesi ve bu diigiincenin nihai sentez ve ka-
nitlan bu gekilde tanimlanmigtir. Son tarihsel ¢aligmalar erken
modern gokbilimcilerin baglam ve motivasyonlarina yeni bir 151k
tutmustur.

Ise yerini -agir agir- glines merkezli kozmosa birakan diin-
ya merkezli kozmosun tarifiyle baglamakta yarar var. 1500 yilinda
cogu egitimli Avrupali antik Yunanlardan, 6zellikle de Aristote-
les ve Ptolemaios’tan (Batlamyus) devralinan bir evren anlayigi-
na inanmyordu. Buna gére kozmos sinirh bir kiireydi. Diinya da
kiire seklindeydi ve hareket etmeden kozmosun tam merkezinde
duruyordu. Gék cisimleri, yani ay, glines, Merkdr, Ventis, Mars,
Jipiter ve Satiirn gibi goriinen bes gezegen de diinyanin etrafin-
da déntiiyordu. Kozmos goksel ve karasal olmak tzere iki farkh
aleme ayrilmisti. Karasal alem dért elementten olugmaktaydu:
Toprak, su, hava ve ates. Bu elemenler dogrusal bir sekilde, ya yu-
kar1 yani kozmosun digina, ya da agag1 yani kozmosun merkezine
dogru hareket ediyordu. Aristoteles fiziginde her elementin do-
gal bir yeri vardi ve element o dogal yerine dogru hareket ediyor-
du. Karasal alem dogasi geregi degiskendi. Elementlerin birlesip
dagilmasiyla strekli degisiyor ve yeni bilesimler olusturuyordu.
Karasal alemin ayirt edici 6zelligi dogum, biiytime, bozulma ve
6lamle stirekli degisimdi.” Aristo ve onun ortagagdaki takipgiler
kusagina gére karasal alemin degiskenligi onun mitkemmellikten
uzak oldugu anlamina geliyordu. Baz1 Hristiyan teologlar cehen-
nemin diinyanin merkezinde, yani karasal alemin tam kalbinde
oldugunu soyltyordu.

Copernicus, On the Revolutions, ¢ev. Edward Rosen (Baltimore, 1992) ve Isaac
Newton, The Principia: Mathematical Principles of Natural Philosophy, cev. L
Bernard Cohen, Anne Whitman ve Julia Budenz (Berkeley, 1999).

22. Bu genel kozmos resmi ve Aristoteles’in dért elementi i¢in bkz. De caelo, I.
Kitap, Kisim 2ve3s.

132 | ERKEN MODERN AVRUPA TARIHI! 4



Buna kargilik goksel alem degismiyordu, dolayisiyla mii-
kemmeldi. Goksel alem sadece bir elementten olusuyordu. Bu
element kimi zaman eter (hava), kimi zaman 6z (kelime karsilig:
“besinci 6z”) olarak adlandiriliyordu. Eter dairesel hareket edi-
yordu. Dairesel hareketin karasal elementlerin dogrusal hareke-
tinden daha miikemmel oldugu diistiniiliyordu, ¢iink bir bagi
ve sonu yoktu. Gokytizii etherden olusan ig ige iki kiireye boliin-
miistii. Bu yuvar veya kiireler kat1 ama saydamdi. Ay, giines, ge-
zegenler ve yildizlar da eterden meydana geliyor ve farkh kiire-
lerde yer aliyordu. Ayn1 maddeden yapilmis olmalarina karsin,
g6k cisimleri opak ve parlakti, dolayisiyla diinyadan gértilebili-
yorlardi. Ustlerinde gék cisimleri bulunan bu kiireler sabit olan
dtnyanin etrafinda miikemmel bir daire gizerek dénmekteydi.

Aristoteles fizigi gokytiztindeki ve diinyadaki hareketlere
tutarl ve tatmin edici bir agiklama getiriyordu. Bu agiklama ya-
pilan gézlem ve deneyimlerle de értiistiyor, mantikli gériintyor-
du. Ancak modern (yani Newton sonras) fizikten farkl olarak,
Aristoteles fizigi karasal harekete matematiksel bir agiklama ge-
tirmiyordu. Bu agiklamalar ancak 13. ytizyildan itibaren ortaya
ctkacak® ve Galileo ile Newton'in ¢alismalariyla doruk noktasina
ulagacakti. Fakat géksel hareketin matematiksel agiklamasi antik
diinyada Aristoteles’ten 6nce de sonra da ¢ok énemli bir yer tutu-
yordu. Farkli gék cisimlerinin farkli zamanlarda farkh notlardaki
konumlarini hesaplama becerisi hem astrolojik gézlem hem de
dogru takvim ve harita tretimi agisindan hayati 6nemdeydi. Do-
laysiyla Yunan matematikgileri bu muthis yetenekleri sayesinde
yildizlarin, glinesin, ayin ve gezegenlerin hareketlerinden ma-
tematiksel modeller olugturarak diinya tizerindeki konumlarinm

23. Bkz. John E. Murdoch ve Edith D. Sylla, “The Science of Motion”, David C.
Lindberg, ed., Science in the Middle Ages (Chicago, 1978), 206-264.
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dogru sekilde hesaplayabiliyorlardi.> Gékbilimciler bu modeller
sayesinde gok cisimlerinin ge¢misteki herhangi bir zamandaki,
simdiki ve gelecekteki yerini saptayabiliyorlardi.

Gok cisimlerinin yerlerini dogru tahmin etme becerisi
Yunanlar i¢in hayati 6nemdeydi, ¢itinki Yunanlar karasal alem-
deki hayatin glines, ay, gezegenler ve yildizlardan etkilendigine
ve bu etkinin gék cisminin gokytiziindeki pozisyonuna bagh
olarak degistigine inaniyorlardi. Bagka bir deyisle, Yunanlar en
azindan MO 2. yiizyildan beri astrolojiyle ilgileniyorlardi. Hatta
gokyuzindeki hareketlerin dogru matematiksel modellerini ¢1-
kartma ¢abasinin ardindaki en 6nemli gerekgelerden biri astrolo-
jik tahminlerde bulunabilmekti. Astroloji 18. ytizyildan itibaren
bir “bilim” kabul edilmekten ¢ikt:1 ve entelektiiel agidan marijinal
alanlar olan okdilt ve sahte bilimler alanlarina dhil edildi. Fakat
Roma déneminden 17. yiizyila kadar astroloji, doga felsefesinin
ayrilmaz bir pargasi olup astronomiyle yakindan baglantilhiydi.

Yunan astronomisi ve astrolojisi Claudius Ptolemaios'un
(Batlamyus) (tahm. MO 100-MO 175) caligmalarinda bir sente-
ze ve doruk noktasina ulagti. Antik cagda goksel hareketlerin en
kapsamli ve en dogru modelleri Batlamyus tarafindan tretildi
ve bu modeller sayesinde okuyucu, ay ve glines tutulmas: gibi
goksel olaylar1 6nceden dogru bicimde tespit etme ve burglarin
zamanlarini belirleme olanagina kavustu. Batlamyus, Matema-
tik Sentaks adli caligmasinda bu modellere yer verdi. Bu eser 12.
yizyilda Avrupal arastirmacilarin eline Arapga gevirisi tizerin-
den ulastig1 i¢in Almagest adiyla biliniyordu. Matematik Sentaks,
astrolojik konulari ele aldig1 Tetrabiblos adli tinlii eserinde de ast-
rolojiyi ayrintili bir temele oturtuyordu.

24. Yunanlarin matematiksel modellerini daha iyi anlamak i¢in bkz. Michael
J- Crowe, Theories of the World from Antiquity to the Copernican Revolution, gézden
gegirilmis 2. baski (Londra, 2001).
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Batlamyus'un kitaplan Latinceye gevrilmeden ytizyillar
énce Arapgaya cevrilmis ve Islam diinyasinda okutulmustu. Bu
alimler astronomik gézlemler i¢in daha hassas aletler gelistirmis,
ileri gézlemler yapmis ve Batlamyus'un modellerindeki agiklar
diizeltmiglerdi. Gerek Islam alimlerinin eserleri gerekse Batlam-
yus'un Almages’i 12. ve 13. ytizyillarda Latinceye ¢evrilerek ¢zelde
Avrupa tniversitelerinin egitim mufredatina, daha genel olarak
da diigtinsel kiiltiiriine ddhil edilmisti.

Bu kiilttirel kazanimin 6nemli bir boyutu, Yunan diinya
merkezli kozmos anlayiginin 6zelde Hristiyan Incil yorumlariyla
ve genelde dini yazim ve imgelemle birlestirilmesi oldu. Ornegin
Ortagag’in Avrupali ilahiyatgilar: Genesis'teki yaratihis Syktstiyle
ilgili yorumlarinda Yunan ve Arap astronomi metinlerinden de
yararlaniyorlardi.» Bu ilahiyatgilar Tanri’'nin merkezinde kiire
seklinde bir diinya bulunan kiiresel bir kozmos yarattigini séyli-
yor, Genesis'in de tam olarak béyle bir tarif yaptigini distiniiyor-
lardi. Nitekim resimli incil kitaplariyla benzeri dini kitaplarda
hep kiire seklinde diinya merkezli kozmos imgelerine yer verili-
yordu. Bu kozmos imgesi Avrupa kiltiirtintin her késesine éyle
bir niifuz etmisti ki, Dante, Shakespeare ve bircok bagka yazar
tasvirlerin géksel kire tasvirlerinde hep bu imge kargimiza ¢giki-
yordu.

Copernicus’un énce Krakow'da, daha sonra cesitli Ital-
yan (niversitelerinde astronomi ¢aligmalar yaptig1 15. ytzyilin
sonlarinda kozmosun genel yapisi ve igerigi tizerinde artik genel
bir goris birligi olusmustu. Ancak gok cisimleriyle ilgili arastir-
malar duragan aragtirmalar degildi. Copernicus’un giinesi koz-
mosun merkezine, diinyay: giinesin etrafina yerlestirmesi gegitli

25. Bkz. 6rn. Nicholas Steneck, Science and Creation in the Middle Ages: Henry of
Langenstein (d. 1397) on Genesis (Notre Dame, IN, 1977), 6zellikle bél. IV.
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sorunlara ve gériis ayriliklarina yol agti. Batlamyus'tan alinan
matematiksel yontemler kullanilarak yapilan ay veya giines tu-
tulmas ile gezegen kavusmasi gibi olaylarin tarih tahminlerin-
de sik sik birkag gtinliik sapmalar oluyordu. Bu sapmalar kesin
astrolojik tahminlerde bulunmay zorlagtiriyordu. Bu durum 1s.
yiizyilda kegif ve fetih seferlerine gikan Ispanyol ve Portekizliler
i¢in de sorun yaratiyordu. Hatasiz bir seyir i¢in kesin astronomik
bilgiye ihtiyag vardi.* 15. ve 16. ylizyillarda bir¢ok astronom Bat-
lamyus’un modellerinin duizeltilmesi gerektigine inaniyor, fakat
bunun ancak yeni ve daha hassas gézlemlerle miimkiin oldugu-
nu distintyorlardi.

Tahminlerdeki hata sorunlar1 diginda, astronomlar ara-
sinda kozmosun mimarisi konusunda da ciddi tartigmalar vard..
Mars, Jupiter ve Satiirn gibi dig gezegenlerin siralamasi konusun-
da goriig birligi vardi. Sattirn diinyaya en uzak olan gezegendi
¢iinkli doniis stiresi en uzun olan oydu. Déniis stiresi agisindan
Jupiter ikinci, Mars Ugtincii siradaydi. Diinyaya en yakin gok cis-
minin ay oldugu konusunda bir soru isareti yoktu. Vents'iin du-
rumu tartigmahiydi. Ay, Mars, Jipiter ve Satiirn diinya merkezli
bir kozmosta dénts stireleriyle diizenli bir sira olustururken,
Gtineg, Merkiir ve Ventis'tin siireleri yaklasik birer yild1. Dolayi-
styla Merkiir'i Ay'in arkasina koyup Batlamyus'un yaptig1 gibi
bunlarin ardina Ventis ve Glinesi siralayinca, ortaya herkesin gé-
riig birliginde olmadig tartigmali bir siralama ¢ikiyordu. I¢ geze-
genlerin siralamasindaki bu muglaklik astrolojiyi de etkiliyordu,
¢linkl gezegenlerin Diinya'ya olan uzakligi bunlarin etkisini de
degistiriyordu.

Kugkusuz bu dustinsel baglam Copernicus’'un ytizlerce
yillik diinya merkezli kozmos modelini nigin reddettigini tam

26. Denizde seyir igin bkz. Portuondo, Secret Science.
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olarak aciklamamaktadir. Copernicus farkli bir egitim almamug
veya farkl; gortslerden etkilenmemisti, dahasi ¢agdaglarinin
tamamu diinya merkezli bir kozmosa inaniyordu. Her ne kadar
ilk basta kimsenin beklentisini kargilamasa ve kimse tarafindan
kabul gsrmese de, bu noktada Copernicus’un sistemini zama-
nin astronomlarinin sorduklari sorulara bir cevap olarak gérmek
6nemlidir.

Copernicus kafasindaki sistemi ilk kez 1514'te ana hatlary-
la kaleme aldig1 Commentariolus” baghkli elyazmasinda anlatti. Bu
el yazmasinda Giines'in kozmosun merkezinde sabit durdugunu
ve Diinya'nin bes gezegenle birlikte giinesin etrafinda déndigini
ileri siirdu. (Ay h4ld dinyanin etrafinda déntiyordu.) Giineg'e en
yakin gezegen Merkiir'dd, onu Vents, Diinya/Ay sistemi, Mars,
Jiipiter ve Sattrn ile dig kiiredeki “sabit” yildizlar izliyordu. Yani
glineg yilin1 meydana getiren hareket Giineg'in dtinyanin etrafinda
hareket etmesi degil, Diinyamin Giines etrafinda dénmesiydi ve bu
hareket de bir y1l altyordu. Diinya sadece Giines'in etrafinda degil,
ayn1 zamanda her yirmi dort saatte bir kuzey ve giiney kutupla-
rindan gecen bir eksen etrafinda déniiyordu. Gék cisimlerinin
her giin yiikselig ve batig bu giinliik hareketten kaynaklaniyordu.
Diinya gibi diger gezegenler de ayni1 yénde Giines etrafinda dénii-
yordu. Sadece hizlar: farkliydr. Copernicus nihayet Diinya d4hil
her bir gezegenin belli bir zamandaki konumunu hesaplayabilecek
bir matematik model gelistirdi. Tamamladig: bu sistemi nihayet
1543te On the Revolutions of the Heavenly Spheres (Gék Cisimlerinin
Déniigleri Uzerine) baghigiyla yayimladi. Copernicus kitabinin ya-
yimlandig: yil 61dd, dolayisiyla eserine yéneltilen elestirileri gére-

medi ve onlara cevap veremedi.

27. Modern ceviri iin bkz. Noel Swerdlow, “The Derivation and First Draft of
Copernicus’s Planetary Theory”, Proceedings of the American Philosophical Society,

17 (1973), 423-512.
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Copernicus gok cisimleri tzerine birkag yeni gézlemde
bulundu. Mevcut verileri radikal denecek bigimde yeni bir sekil-
de yeniden yorumladi. Peki, neden diinya merkezli bir model ye-
rine glines merkezli bir model 6nerdi? Bunun arkasinda iki muh-
temel neden bulunmaktadir. Bir agiklamaya gére Copernicus,
Ptolemaios'un matematik modellerinin gok cisimlerinin sabit ve
dairesel bir hareket i¢inde oldugu seklindeki Aristotelesci ilkeyi
¢ignedigini diistintiyordu. Copernicus’un, Batlamyus'un ekuant
(gezegen dis gemberinin merkezi) adini verdigi matematiksel
sisteme itirazi vardi. Ekuant modelinde bir gezegen, ¢emberin
merkezi olmayan “ekuant noktas1” adl1 bir noktaya gére sabit bir
agisal hizla hareket etmektedir. Daha agik bir ifadeyle s6ylersek,
gezegen sabit bir dairesel hareketle hareket ediyorsa, ¢emberin
merkezine gore esit zamanlarda esit agilar olusturur. Ekuant
noktas1 merkezden biraz uzaktadir, yani gezegen aslinda geo-
metrik merkezin etrafinda degigen hizlarla hareket etmektedir.
Copernicus’a ve hatta birgok Miisliman ve Avrupali selefine gore
bu, gezegenlerin sabit dairesel hareketle hareket etmesi gerektigi
kuralina uymuyordu.** Copernicus Giines'i merkezi koyup Diin-
ya'y1 hareket ettirerek ve Arap gékbilimcilerle matematikgilerin
gelistirdigi matematiksel modeli kullanarak gék cisimlerinin ha-
reketi modelinden ekuantlar ¢ikarda.

Tkinci gerekce gezegenlerin siralanmasiyla ilgiliydi. Daha
énce de ifade ettigim gibi Merkiir, Ventis ve Giines Coperni-
cus'un déneminde gesitli tartigmalara konu oluyordu. Bernard
Goldstein, Copernicus’un giines merkezli sistemi benimsemesi-
nin nedeninin, gezegenleri déntis zamanlarina gére siralama ola-

28. Ekuant sorununu giindeme getiren ilk Avrupali gékbilimci Copernicus’tu.
Onceki 300 yilda Miisliman astronomlar da konuyu ele almis ve gesitli
¢6ziimler gelistirmiglerdi. Bkz. George Saliba, Islamic Science and the Making of
the European Renaissance (Cambridge, MA, 2007).
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nag1 vermesi oldugunu soyltiyordu. Glines merkezli bir sistemde
biitiin gezegenlerin Giines etrafinda farkli dénme stireleri vardi,
dolayisiyla dogru bir sekilde siralanabilirlerdi. 2011’de, Robert
Westman daha ctiretkar bir tez ortaya att1.° Copernicus’u geze-
genlerin diizeni sorununu ¢ézmeye iten seyin [talya'da egitim
gortirken karsilastigi astrolojik teori ve uygulamalarla ilgili tar-
tismalar oldugunu savundu. Ornegin Giovanni Pico della Miran-
dola (1463-93) Merkiir, Ventis ve Giines'in dogru siralamasi ko-
nusunda bile uzlagamayan astronomlarin bulundugu bir yerde
astrologlarin iddialarina kugkuyla bakmanin normal oldugunu
séyluyordu. Westman, Copernicus'un ortaya attig1 glines mer-
kezli teoriyi astrolojinin mesruiyetini savunma girigimi olarak
gormektedir.

Copernicus érnegi Islam biliminin ve matematiginin erken
modern Avrupa Uzerindeki siiregelen etkisinin en iyi belgelenmis
tarihsel 6rneklerinden biridir. Copernicus'un ay ve diger gezegen
modelleriyle Samli astronom fbnit's-Satir'n (1304-75) modelleri
arasinda énemli benzerlikler vardir. Ayrica Copernicus'un kullan-
dig1 diyagramlardan biri Nasirtiddin et-Tusi'nin (8. 1274) tig ytiz y1l
dnce gelistirdigi bir diyagramla aynidir. Bu diyagramda giintimtz-
de Tusi ¢ifti adiyla bilinen ve ¢oklu dairesel hareketlerden lineer
bir hareket tireten matematiksel sistem gésterilmektedir* Ashnda
Copernicus buzdaginin sadece gériinen yuzi gibidir. Erken mo-
dern dénemde Avrupa'yla Islam diinyas: arasindaki bilimsel bag-
lantilarla ilgili aragtirmalar emekleme agsamasindadr.

29. Bernard R. Goldstein, “Copernicus and the Origin of his Heliocentric
Theory”, Journal for the History of Astronomy, 33 (2002), 219-235.

30. Robert S. Westman, The Copernican Question: Prognostication, Skepticism, and
Celestial Order (Berkeley ve Los Angeles, 2011).

31. George Saliba, Saliba, Islamic Science, 6zellikle 196-221'de Otto Neugebauer,
Noel Swerdlow, Willy Hartner ve digerlerinin ¢aligmalarini ele almaktadr.
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Copernicus'un modelleri Batlamyus'un modellerine gére
mutlaka daha dogru olmasa bile daha kullanighydi, dolayisiyla
astrolojik tahminlerde, takvim ve seyir hesaplarinda daha rahat
kullanilabiliyorlardi. Ancak Gék Cisimlerinin Déniigleri Uzeri-
ne'nin yayimlanmasindan sonraki ilk kirk elli yi1lda neredeyse hig
kimse Copernicus’un giines merkezli kozmos modelini kabul et-
medi. Bir 21. ytizyil okuyucusu dogal olarak, incil’e aykir1 oldugu
gerekgesiyle Copernicus'un ¢aligmasina dini itirazlar gelmesinin
normal oldugunu diistinebilir. Ama en azindan birkag on yil bo-
yunca durum bdyle olmadi. Hatta Copernicus eserini o zamanki
Papa III. Paul’e ithaf etti. Ayrica 6nsézde dostlar1 Capua Kardi-
nali Nicholas Schénberg ile Chelmo Bagpiskoposu Tiedemann
Giese'nin adlarindan bahsetti > Giines merkezli kozmos anlayig1-
nin reddedilmesinin baglica nedeni bilinen ve kabul edilen fizige
aykiri olmasiydi. G6ksel ve karasal alemler arasinda net bir ayrim
yapan Aristo fizigi de glines merkezli kozmosu destekliyordu.
Goksel alemdeki cisimler dairesel hareket ediyordu ¢tinkii ether-
den oluguyorlard: ve bu besinci element yapisi1 geregi sabit bir
sekilde dairesel hareket ediyordu. Peki, bu durumda etherden ya-
pilmis olmayan Diinya neden dairesel hareket ediyordu? Goksel
alemdeki cisimler topraktan yapilmiglarsa asagi dogru hareket
ediyordu, ¢tinkii toprak elementinin dogal yeri kozmosun mer-
keziydi. Diinya kozmosun merkezi degilse, o zaman bu cisim-
ler neden diinyanin merkezine dogru hareket ediyordu? Ozetle,
Copernicusgu kozmos taraftarlan diinyanin gékytziinde neden
ve nasil hareket ettigini veya cisimlerin neden ve nasil diinyaya
distugini acgiklayamazlardi. Akli baginda hi¢ kimse hareketin
agiklanabildigi bir kozmosu reddedip, hareketin ¢éziimstz bir
gizem oldugu bir kozmosu kabullenmezdi.

32. Copernicus, On the Revolutions, 3.

140 | ERKEN MODERN AVRUPA TARIHI 4



Ayrica, Copernicusgu kozmosta Satiirn’tin kiiresiyle sabit
yildizlarin kiiresi arasinda bayag biyiik bir bogluk vardi. Coper-
nicusqu kozmosta, kozmosun dig kenarindaki sabit yildizlarin
kiiresi sabitti, ¢linki yildizlarin ve diger gok cisimlerinin giinliik
ytkselis ve batiglar1 Diinyanin kendi ekseni etrafindaki giinliik
déniigiiyle agiklaniyordu. Diinya Giineg'in etrafinda hareket
ettigi icin bu sabit yildizlar sabit bir yéne gére konum degistiri-
yormus gibi gériintiyordu. Bu olaya yildiz paralaks: deniyordu.
Bu yildizlarin konum degistirmiyor gibi gériinmelerinin nedeni
bunlarin diinyadan olaganiistti uzak mesafelerde bulunmalary-
d1. 16. yiizyihn sonlarinda, Danimarkali astronom Tycho Brahe
(1564-1601) yildiz paralaksinin diginda kalan sabit yildizlarin k-
resinin Sattirn’in kiiresinde Diinya'dan en azindan 700 kat daha
uzakta olmasi gerektigini hesaplamisti.» Fakat bu kozmosun
ytizde 99'unun bog oldugu anlamina geliyordu. Tanri'mn nere-
deyse bombos denecek bir kozmos yaratmis olmasi ¢ogu dustin-
celi Hristiyan'a hi¢ miimktnms gibi gelmiyordu.

Astronomlarin gékytiztinde gézlenen fiili olaylarin Aristo-
teles¢i kozmos anlayistylabagdasmadigini fark etmesi 16. ytizyilin
ikinci yarisin1 buldu. Tabii bu gézlemler Copernicusgu gérisi
hemencecik dogrulamadi. Ama Aristotelesci geleneksel gortise ilk
kez kuskuyla bakilmaya baslandi. Bu tiirde ilk gézlem 1572 yilinin
Kasim aymin baglarinda Cassiopeia Takimyildizi'nda gériinen
yeni bir yildiz oldu. Ikincisi de 1577'de gériilen bir kuyruklu yil-
dizdi. Bu cisimler ciddi tartigma ve saskinliklara yol agt1, ¢inkii

33. Albert Van Helden, Measuring the Universe: Cosmic Dimensions from
Aristarchus to Halley (Chicago, 1985), 51.

34. Yeni yildiz 6len bir yildizin patlamasiyla ortaya c¢ikan bir stiipernovadir.
Stipernovalar birkag hafta veya aydan sonra gézden kaybolurlar. 1572'deki
stiipernova 1574’e kadar gérilmeye devam etti. Bu gok cimsi qplak gozle
goriilebilen sekiz tarihi siipernovadan biriydi.
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Aristotelesi fizige gore goksel alem degismezdi. Yeni yildiz1 ve
kuyrukluyildizi gézlemleyen en énemli isim hayatim gok cisimle-
ri konusunda dogru gézlem yapmaya ve dogru veriler toplamaya
adamis Danimarkal asilzade Tycho Brahe idi. Tycho gék cisimle-
rinin konumlarini olaganiistti dogruluk ve kesinlikle Slgebilecek
sayisiz astronomi aleti gelistirdi. Yeni yildiz ve kuyrukluyildiz
gozlemlerine dayanarak, bu cisimlerin ger¢ekten de miitkemmel
ve sabit bir goksel alemde bulunduklarini belirtti ve bunun basit
bir atmosfer olay1olarak goriilemeyecegini kanitlad.

Tyco'nun elde ettigi bulgular onu geleneksel Diinya mer-
kezli kozmosu reddetmeye gétirdii. Copernicusgu model tize-
rinde ciddi sekilde durmasina kargin, sonunda onu da reddetti.
Kismen Giines merkezli kozmosun korkung boyutlarina kargin
neredeyse bombos olmasi canimi stkmist1. Tycho, Aristotelesgi/
Batlamyusgu ve Copernicusgu sistemlere alternatif olarak kendi
sistemini 6nerdi. Tychonun sisteminde Diinya kozmosun mer-
kezinde sabit duruyordu. Sabit yildizlar kiiresi (ve diger biitin
gok cisimleri) yirmi dort saatte bir diinyanin etrafinda dénu-
yordu. Giines, Ay ve yildizlarin dogus ve batiglarin1 bu sekilde
agtklamak miimkiind. Ay ve Giines sirasiyla ayda ve yilda birer
kez Diinya'nin etrafinda déntiyordu. Bes gezegen de Giines'in et-
rafinda déntiyordu. Tycho bu sistemi ilk gelistirdigi sirada hala
gok cisimlerinin kat1 yériingeler tizerinde yer aldiklarim dusu-
nityordu. Ancak Tycho kendi yer-Giines merkezli sisteminde
Mars'in iginde bulundugu kiirenin Guines'in kresiyle kesistigi-
ni gérmustt. Bu da Tycho'yu ¢ok énemli bir adim atmaya itti:
Aristotelesgi fizigi ve onun kat: kiire sistemini reddederek, Aris-
totelesci fizige kars1 onun eski rakibini, yani Stoacilarin fizigini
yeniden canlandirdi. Aralarinda Lucretius (tahm. MO g9-tahm.
MS 55) ve Seneca’'min da (tahm. MO 4-MO 65) bulundugu Stoac
doga felsefecileri gokyuziiniin kat1 degil siv1 oldugunu ve geze-
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genlerin burada tipki baliklarin suda veya kuglarin havada do-
lasmas: gibi dolastigini séylityorlardi.® Tycho'nun sistemi biraz
da kiigtimseyici bir sekilde Batlamyuscu sistemle Copernicusgu
sistem arasinda bir tiir gegis sistemi olarak gériilmekteydi. Ancak
Tycho'nun kati géksel kiireler anlayisina karsi ¢tkmasi Coperni-
cus’un yerktre merkezli kozmosa kargi ¢tkmasindan daha az ra-
dikal bir ¢ikis olmadig gibi, astronominin gelismesinde ondan
daha az rol oynamamuigti. Bu gériis 16. ve 17. ytizyillarda goksel
kiirelerin gergekli§inin sorgulanmasina kadar gitmigti. Bu tar-
tismalar ancak Isaac Newton'in ¢aligmalarinda tatmin edici bir
noktaya ulasacakti.

Copernicusgu sistemin fiziksel gergekligini kabul eden ilk
isimlerden biri Alman astronom ve matematikgi Johannes Kepler
(1571-1630) oldu. Tycho 1600’de Kepler'i imparatorluk astronomu
olarak gérev yaptig1 Prag’ta Imparator II. Rudolph’un sarayina
davet etti. Kepler 1600 yilinda saraya geldi ve Tycho kendisinden,
kendisinin topladig1 yeni ve daha hassas gézlem verilerini kulla-
narak Mars'in hareketlerine dair daha hassas bir model gelistir-
mesini istedi. Kepler Mars tizerine yaptig1 aragtirmalarin sonug-
larin1 1609 yilinda dogru bir sekilde Yeni Astronomi (Astronomia
Nova) adimi verdigi igir agic1 bir kitapla yayimladi.* Kepler, Yeni
Astronomi’yle birlikte 2.000 yillik sabit dairesel hareket gelenegin-
den koptu. Mars'in odak noktasinda Giines'in bulundugu eliptik
bir yériinge tizerinde hareket ettigini 6ne stirdii. Ayrica Mars'in,
bu gezegenden Giines'e dogru cekilecek bir ¢izginin esit miktar-
da alani esit strelerde tarayacag bir sekilde hareket ettigini séy-

35. Stoacilik ve erken modern bilim igin bkz. Margaret ]. Osler, ed., Atoms,
Pneuma, and Tranquillity: Epicurean and Stoic Themes in European Thought
(Cambridge, 1991).

36. Modern geviri igin bkz. Johannes Kepler, New Astronomy, ¢ev. William H.
Donahue (Cambridge, 1992)
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ledi. Bu, Mars'in Giines'e yaklagtiginda hizlandig1, Guines'ten
uzaklagtiginda yavasladigi anlamina geliyordu. Iste bu ilkeler
bugiin Kepler'in birinci ve ikince gezegen hareketi yasalar1 olarak
bilinmektedir.

Yeni Astronomi bir bagka agidan daha 6nemliydi, zira Kep-
ler burada bir de yériinge kavramini ortaya atmist1.” $u anada
kadar ¢alismalarindan s6z ettigim gokbilimcilerin tamami, gok
cisminin iginde bulundugu i¢i bos kiire anlamina gelen “orb”
(Latincesi: orbis) (ktre) kavramini kullanmigti. Bitiin kiire Diin-
ya'nin (ya da Giines'in) etrafinda déntiyordu. Kepler ilk kez geze-
genlerin gékytiziinde izledigi yol anlamindaki “orbit” (yériinge”
(Latincesi: orbita) terimini kullandi. Kepler Yeni Astronomi'yi yaz-
dig1 dénemde Tychonun gériislerini savunuyordu, yani gékytizi
siviyd1 ve gezegenler de bu gékytiziinde hareket ediyordu. Kepler
buna bir de Giines'ten kaynaklanan itme gtictinii ekliyordu.»

17. ylizyilin baglarinda, talyan gékbilimci Galileo Galilei
(1564-1642) Aristoteles¢i/Batlamyuscu bakig agisinin sayginligi-
na yeni darbeler indirdi. Galileo 1609 yilinda, kisa bir stire 6nce
Hollanda’da icat edilen teleskobu gékytiziine ¢evirerek bir dizi
sasirticl kegifte bulundu. Bir yil sonra yani 1610'da teleskopla
yaptig1 gozlemleri toparladigi The Starry Messenger’t (Yildizlarin
Habercisi) yayimlad1.» Galileo, teleskoptan bakildiginda ayin

37. Bernard R. Goldstein ve Giora Hon, “Kepler’'s Move from Orbs to Orbits:
Documenting a Revolutionary’ Scientific Concept”, Perspectives on Science, 13
(2005), 74-111.

38. Bilim tarihgileri orbs (kiire) ile orbit (yériinge) arasindaki farkin énemini
her zaman gérmiiglerdir. Ornegin Copernicus'un Gék Cisimlerinin Doniigleri
Uzerine'sinin tek ingilizce versiyonu orbis'i stirekli orbit (yériinge) olarak
ceviren Edward Rosen'in kaleminden ¢ikmugtir. Bu rahatsiz edici anakronizm
Copernicus'un kat1 kiire kavramini reddettigi seklinde bir yanhs anlamaya yol
agmustir.

Galileo (New York, 2008), 45-84.
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ylzeyinin piriizli ve kayahk gériindigindg, tipki diinyada ol-
dugu gibi daglar ve vadiler bulundugunu soylityordu. Hatta ayin
yuzeyindeki daglar diinyadaki en ytiksek daglardan bile buytk
goriinmustii ona. Oysa Aristotelesci bir kozmos anlayisina gére
goksel alemde diinyaya benzer bir cisim bulunmamasi gerekiyor-
du. Teleskobunu Jipiterin uydularina geviren Galileo bu gezege-
nin etrafinda dért uydunun déndigint kegfetti. Japiterin aylar
da tek déntig merkezinin Diinya oldugu Aristoteles¢i kozmos
anlayigina uymuyordu. Galileo, Yildizlarin Habercisinde gézlem-
lerini anlatirken bunlarin kozmoloji tizerindeki yansimalarindan
neredeyse hi¢ s6z etmemis, sadece gegerken Copernicus’a soyle
bir deginmekle yetinmisti.> Ancak bu gézlemler Galileonun,
Copernicusgu sisteme olan inancini giderek pekistiriyor ve onu
yeni teleskobik gézlemler yapmaya tesvik ediyordu.

Bu noktada iki yeni astronomi sisteminin yani Tycho ve
Copernicus sistemlerinin Incil'le bagdasip bagdagsmadig: gercek
bir sorun haline gelmigti. Tycho ve Galileo'nun ¢aligmalarindan
énce kozmosun yapisiyla ilgili mevcut bakis agisini ciddi sekilde
tehdit eden herhangi bir fiziksel kanit bulunmuyordu. 1610 yili-
na gelindiginde, ilahiyatcilar ve dini liderler Aristotelesci fizik ve
kozmoloji tizerinden yapilan Incil yorumlarinin yeniden gézden
gecirilip gegirilmemesini tartigmaya bagladilar. Tartigmalarin
odaginda da Incil'deki, diinyanin sabit olduguna génderme ya-
pan satirlar vardu.

Hem Kepler hem de Galileo, Copernicusgulugu savunur-
ken Incil'de diinyanin diiz oldugunu ifade eden satirlara dikkat
cekiyorlardl. Ama kimse bu satirlari lafzi anlamlariyla okuma-
must1, ¢link( deneyim ve akil Diinya'nin kiire geklinde oldugunu
sdylityordu. Hem Kepler hem de Galileo incil'de gegen diinyanin

40. Finocchiaro, The Essential Galileo, 83.
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sabit olduguyla ilgili satirlarin da ayni sekilde lafzen okunma-
mast gerektigini savunuyorlardi. Galileo ézellikle de 1615 tarihli
tnli “Biyiik Diises Christina’ya Mektup”unda® bunun altim
giziyordu. Bu mektup Katolikler arasindaki konuyla ilgili tartis-
malarda 6nemli bir rol oynadi. Ancak Katolik Kilisesi* sonunda,
Galileo ile diger bazi Italyan Katolik gskbilimci ve filozoflarin
ciddi itirazlarina ragmen, bire bir olmayan bir Incil okumasi id-
diasini 1616'da reddetti ve Copernicus'un Gok Cisimlerinin Doniig-
leri Uzerine'sini Yasak Kitaplar Listesi'ne ald1. Kitap listeye dahil
edilirken “diizeltilene kadar” gerhi dustldi. Ki bu da rahatsiz
eden birkag paragrafin diizeltilmesi hilinde Katoliklerin kitabi
satin alabilecedi, okuyabilecedi ve hatta bagkalarina anlatabilece-
gi anlamina geliyordu. Bu paragraflar Diinya’nin hareket hilinde
oldugunu ve Giineg'in de kozmosun merkezinde sabit oldugu-
nu soyliyordu. Astroloji ve denizcilikte hesaplamalar yapilirken
hald matematiksel modeller kullanilabilirdi. Galileo, Coperni-
cuscu sistem gérﬁ§ﬁndeh vazgegmesi ve bu goriisli savunmamasi
konusunda uyarldi.

Kilise'nin 1616’da neden boéyle bir karar aldig1 tizerinde
durmakta yarar var. Zira Incil'deki biitiin sézlerin lafzi olarak
okunamayacag gérusi ilahiyatcilar arasinda evrensel kabul gor-
miis bir gérustii. Nitekim bu Kilise Babalarindan biiytik Augus-
tinus’'tan (354-430) beri en az birkag kez dile getirilmigti. Hatta
diinyanin sabit oldugunu s6yleyen paragraflarin lafzi bir sekilde
okunmadig eski 6rnekler de vardi. 14. ytizyilda, Fransiz ilahiyat-
¢1 Nicole Oresme (tahm. 1325-82) hem Incil’e hem de fizik yasala-
rina gére diinyanin hareket ediyor olabilecegini séylemisti.® 1616

41. Finocchiaro, The Essential Galileo, 109-145.

42. Yani Roma Engizisyonunun Copernicusgu sistemin sapkin olup olmadigin
tespit etmek tizere atadig1 komite.

43. Bkz. Nicole Oresme, “The Compatibility of the Earth’s Diurnal Rotation
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tarihli kararda 6nemli bir faktér de Kilisenin yasadigi otorite
kriziydi. Asag1 yukari 100 y1l 6nce Alman kesis Martin Luther
(1483-1546) Wittenberg'teki tiniversite sapelinin kapisina doksan
bes maddelik bir tez asarak, Reformasyon olarak bilinen miithis
bir dini, siyasi ve sosyal bir isyana yol agmist1. Katolik Kilisesi
hala Reformasyon’un sonuglariyla ugragsmakla birlikte, Incil yo-
rumuyla ilgili sorunlar konusunda yeniden tek séz sahibi otorite
olmaya ¢aligiyordu. Ayrica Augustinus ve Aquinali Thomas gibi
diinyanin sabit oldugunu savunan geleneksel otoritelerin yorum-
larini sahiplenme ihtiyac1 duyuyordu.

Galileo Copernicusgu sistemi savunmamas: konusunda
agik bir uyari alsa da, eserleri ve teleskopla elde ettigi bulgulara
herhangi bir sansiir uygulanmadi. Galileo'nun teleskopla elde et-
tigi bulgular Aristoteles¢i evren modeliyle kesinlikle bagdasma-
makla birlikte, kozmosun gergek fiziksel yapisinin Copernicusgu
sistem olduguna dair bir kanit sunmuyordu. Aslinda Galileo'nun

.gézlemleri Tychoncu sistemle de 6rtiistiyordu. Nitekim Coperni-
cusgulugun yasaklanmasini izleyen yillarda birgok énemli Kato-
lik bilim adami, dinyanin kozmosun merkezinde sabit durdugu-
nu séyleyen Danimarkalinin sistemini sahiplenecekti.

Galileonun sapkinliktan yargilanmasina yol agan olaylar
ilk kez 1623'te Kardinal Maffeo Barberini'nin (1568-1644) papa se-
¢ilmesiyle basladi. VIIL. Urban adini alan Barberini ile Galileo
eski arkadaglardi. Yeni Papa hayli egitimli biri olup, astronomiye
deilgi duyuyordu. Barberini Papa olunca, Galileo glines merkezli
sistemin Incil'le bagdastig1 tezini bir kez daha giindeme getire-
bilecegini dustindi. Nitekim papadan izin de ald1. Kanitlanma-
mug bir hipotez olarak ele almak ve Aristoteles¢i/Batlamyusqu

With Astronomical Phenomena and Terrestrial Physics”, ¢ev. Albert D. Menut,
agiklayici notlar Edward Grant, Edward Grant, ed., A Source Book in Medieval
Science (Cambridge, MA, 1974), 503-510.
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sistemle egit diizeyde tutmak kaydiyla Copernicusgu sistem hak-
kinda yazilar yazabilecekti. [ki Diinya Sistemi Hakkinda Diyalog*
béyle ortaya gikti. Kitap Papa’nin birinci sartina uyuyordu, ancak
Copernicusgu sistemle Batlamyusgu sistemleri esit tutma sarti es
gegilmigti. Eser Ug kisi arasinda gegen bir diyalog seklindeydi:
Copernicusgu goériisii savunan Salviati; Aristoteles¢i gortisti tem-
sil eden Simplicio; iki kisi arasinda tarafsiz kalarak sorular soran
Sagredo. Simplicio ad1, her ne kadar ge¢ antik dénemde Aristote-
les tizerine yorumlarda bulunan Simplicius'u (tahm. 490-tahm.
560) ¢agristirsa da, Italyanca “simpleton”u da (ahmak) akla ge-
tirmiyor degildi.# Gergekten de Simplicio Diyalog’ta aptalca bir
gorunti ¢iziyor, Aristoteles’i savunurken ortaya attig1 tezler onu
aptal gibi goésteriyordu. Galileo'nun ctiretkdrhg: Papa’yr epeyce
ofkelendirmisti. Dahasi, Diyalog ancak 1632’de basilmigti. Bu dé-
nemde Urban gerek Roma’dan gerekse yurtdisindan gesitli hizip-
lerin elegtirilerine hedef oluyordu.# Hem papa hem de Katolik
Kilise'nin bagi olarak otoritesini korumak isterken ciddi baski
altindaydi. Diyalog bu hassas ortamda miinasebetsiz kagtig1 gibi
kiskirtici bir etki de yaratiyordu. Galileo 1633'te Engizisyon'a da-
vet edildi, yargiland1 ve “siddetli bicimde sapkinlik stiphesine”
hitkmedildi. Tévbeye yani Copernicusgu sistemin fiziksel agidan
gercek oldugu diisiincesinden geri adim atmaya zorlandi ve hap-
se mahkum edildi. Ancak bu ceza kisa bir stire sonra ev hapsine
cevrildi. Diyalog Yasakl Kitaplar Listesine alindi.

44. Modern gevirisi igin bkz. Galileo Galilei, Dialogue Concerning the Two Chief
World Systems, gev. Stillman Drake ( Berkeley, 1953).

45. Finocchiaro, The Essential Galileo, 192.

46. Bu dénemde Roma'daki politik durum hakkinda 6zet bir bilgi i¢in bkz.
Michael H. Shank, “Setting the Stage: Galileo in Tuscany, the Veneto, and
Rome”, Ernan McMullin, ed., The Church and Galileo (Notre Dame, IN, 2005),
57-87, 6zellikle 69-79.
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17. yizyilin ortalarina gelindiginde gokbilimciler gelenek-
sel Aristoteles¢i kozmos modelinin elde ettikleri gézleme dayali
kanitlarla 6rtiismedigini gordiiler. Kuyruklu yildizlarin diinyaya
uzakligi, ayin teleskoptan gértiniimii ve Jiipiter'in uydularinin
kesfi Aristoteles’in otoritesine bilyiik darbeler indirmisti. Ancak
diinyanin hareket ettigini kesin bir sekilde kanitlayan gézleme
dayal bulgular veya giines merkezli bir kozmosu destekleyen
ikna edici fiziksel kanitlar bulunmamasi Copernicusgu sistem
taraftarlarinin iglerini zorlagtiriyordu. 17. ytzyilda Aristoteles
fiziginin yerini alacak yeni bir fizik -yani yeni bir hareket bilimi-
arayiglar1 vardi. Bu alanda 6ne ¢ikan iki isim vardi: Galileo ve
Fransiz filozof René Descartes (1596-1650). Her iki isim de atesli
Copernicusgulardi ve her ikisi de gokytztindeki ve yerytziinde-
ki hareketlere giines merkezli bir kozmos modeliyle értiisen bir
agiklama getirmeye ¢alisiyorlardi.

Galileo'nun Aristoteles fizigine yonelttigi itirazlardan biri,
cisimlerin birden fazla sekilde hareket edebilecegi iddiasiydi.#
Aristoteles tag ya da gezegen gibi bir cismin tek bir sekilde ha-
reket edebilecegini savunuyordu. Bir gezegenin yapabilecegi tek
hareket dairesel hareketti, nitekim etherin dogal hareketi de buy-
du. Topraktan bir cisim olan tagin dogal hareketi diiz bir ¢izgi
tizerinde kozmosun merkezine dogru gitmekti, ¢tinkt toprak
elementinin dogal yeri kozmosun merkeziydi. Havaya veya yere
paralel bir sekilde atmak suretiyle tasa gli¢ veya dogal olmayan
bir hareket uygulamak miimkiindii. Fakat bu siddetli hareket bir
noktada ortadan kalkacak ve tag topraga geri diigecekti. Aristo-
teles¢i hareket anlayisi ve bir cismin ayn1 anda yalnizca tek bir
sekilde hareket edebilecegi varsayimi, diinyanin sabit oldugu tezi
agisindan kritik 6nem tasiyordu. Bir kisi bir kulenin tepesine ¢1-

47. Galileo fizigiyle ilgili bu agiklama igin Diyalog'dan yararlanilmgtir.
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kar ve oradan bir tag birakirsa, tag dosdogru asagi, kulenin yani
bagina yani kisinin onu biraktig1 yerin tam altina dtser, Aristo-
telesgilere gore, sayet diinya déntiyor olsaydi o zaman tagin diis-
tiigii sirada kule de hareket ediyor olacak ve tas kuleden uzak bir
noktaya disecekti. Aym gekilde diinya hareket ediyor ve tas da
dtnyanin hareket yéniinde atilmis olsaydi, o zaman diinyanin
hareket y6éntiniin tersine atildigindan daha uzak mesafeye gitmis
olmas gerekirdi. Oysa bunlarin hicbiri gézlenmemisti. Iste Aris-
totelesgiler bu durumu diinyanin sabit olduguna kanit gésteri-
yordu.

Galileo'nun getirdigi en énemli yeniliklerden biri bir cis-
min aynianda iki farkli gekilde hareket edebilecegini 6ne siirmek
oldu. Eger bir adam bir kulenin tepesinde duruyorsa ve diinya
kendi ekseni etrafinda déntiyorsa, o zaman hem o adam, hem tag
ve hem de kule dairesel bir sekilde hareket ediyordur. Adam tag
biraktiginda tag dosdogru asag: diiger, ama ayni zamanda daire-
sel bir sekilde hareket etmeyedevam eder. Yani kule ve adam dai-
resel bir sekilde harekete devam ederken, tas da hem dairesel hem
de dogrusal bir sekilde hareket etmistir. Tas yalmzca dogrusal bir
sekilde hareket ediyor gériinmustiir. Gergekte izledigi yol daire-
sel ve dogrusal ¢izginin bilesimidir (Galileo bu ¢izgiyi daha sonra
parabol olarak adlandiracaktir). Galileo dinyanin hareket halin-
de oldugunu kanitlayamamust1, ancak dénmedigini savunan en
6nemli Aristotelesci kanitlardan birinin gtivenilirligi konusunda
kusku yaratmay! basarmigti. Ayrica Galileo, Aristotelesci fizik
agisindan temel 6nemde olan karasal hareket-géksel hareket ayri-
mu tezini de ¢lirtitmeye baglamisti. Karasal alemin dairesel hare-
ketini reddetmeyi gerektirecek bir neden gérmuyordu.

Galileonun 6nemli buluglarindan biri de eylemsizlik
kavramiydi. Aristotelesci fizikte normal durum hareketsizlikti.
Hareketin agiklanmasi gerekiyordu. Tas gibi karasal bir cisim bi-
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rakildiginda, yere ulasinca hareketi sona eriyordu, ¢linka buras
kozmosun merkezindeki dogal yerine en yakin noktaydu. Bir ci-
sim dogal yerine ulastiginda daha fazla hareket etmezdi. Aristo-
teles'in diinyanin hareketsizligiyle ilgili tezinin bir par¢asi buydu.
Bir toprak elementinin dogal yeri kozmosun merkezi oldugun-
dan ve (buyiik él¢iide toprak elementinden olusan) diinya kiiresi
kozmosun merkezinde yer aldigindan, hareket etme egiliminde
degildi. Diinyamin kendi ekseni etrafinda déndiigii tezine karg:
uzun zamandir dile getirilen tez iste buydu. Diinyanin giinesin
etrafinda hareket ettigi iddiasina getirilen tez de buna dayaniyor-
du. Dolayisiyla Copernicusgu sistemi savunan birinin éncelikle
diinyanin hareket ettigini kanitlamas: gerekiyordu.

Iste, Galileo béyle bir kanit sunuyordu. ilk olarak atale-
tin de hareketin de “normal” olmadigini savunuyordu. Hareketin
agiklanmasi gerekmesine karsilik ataletin béyle bir agiklamaya
ihtiyaci olmadig1 dogru degildi. Aqiklanmasi gereken sey du-
rum degisikligiydi. Duran bir nesne hareket etmeye baglamigsa,
bunun agiklanmasi gerekiyordu. Yine, hareket eden bir nesne
durmugsa, bunun da agiklanmas: gerekiyordu. Galileo gezegen
kiirelerinin kusursuz denecek kadar ptirtizsiiz kiiresel ytizeyler
oldugunu, (dtinya ve onun atmosferinin de d4hil oldugu) geze-
genlerin de kusursuz denecek kadar piirtizstiz toplar oldugunu
s6yliyordu. Tanr biitiin gezegenlere kendi etraflarinda dénecek
sekilde hareket vermisti. Ve gezegenler de, gékytziinde herhangi
bir siirtiinme veya direng olmadig i¢in, bu kiirelerin etrafinda
déntiyordu ve Tanri onlar1 durduruncaya kadar da dénmeye de-
vam edeceklerdi.# Galileonun diinya ve diger gezegenlerin hare-

48. John Buridan da (tahm. 1300-tahm. 1358), Aristoteles’in Fizik'i iistiine yaptig1
degerlendirmede, gezegenlerin hareketine benzer bir agiklama getiriyordu.
Bkz. John Buridan, “The Impetus Theory of Projectile Motion”, gev. Marshall
Clagett, Sourcebook, 275-280.
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ketiyle ilgili agiklamas: geleneksel Aristotelesci fizige bir meydan
okumaydi. Ama bunun i¢in ayrica Tycho'nun siv1 gékytizi teziy-
le Kepler'in eliptik yoriinge tezlerini de reddetmesi gerekiyordu.
Aristoteles fizigi gibi Galileo fizigi de kat1 kuiresel gezegen kiire-
leri gerektiriyordu. Galileo Tycho'nun kuyrukluyildizlarin géksel
olaylar oldugu seklindeki bulusunu dahi reddediyordu, ¢tinku
Tycho'nun fizigi gékytziindeki dairesel olmayan hareketlere bir
agiklama getiremiyordu.#

Descartes, Aristotelesci fizik kargisinda Galileo'dan daha
radikal bir kopus sergilemisti.* Descartes belli nitelikleri olan
dort element ve onlarin dogal yerleri anlayigini terk etmis, bu-
nun yerine biitiin maddelerin hareket halindeki pargaciklardan
meydana geldigi tezini ortaya atmisti. Maddeyi ¢ elemente
ayirmugt1 Descartes: Ates, hava ve toprak. En kigiik ve en hizli
hareket eden parcaciklar ates elementiydi. Hava parcaciklari ateg
parcaciklarindan daha buytik ve daha yavagti. En bityiikleri ve en
yavaslari toprak pargaciklariydi. Biitiin kozmos bu tig elementten
meydana gelmekteydi. Ayrica biitiin kozmos maddeyle doluydu;
bos ya da agik alan yoktu. Elementlerin biittin pargaciklar stirek-
li hareket halindeydi. Hareket eden pargacik bagka bir par¢acigin
yerini aliyor, o da bagka bir pargacigin yerine geciyor ve bu sekilde
devam ediyordu. Nihayet, bu zincirde bir pargacik tekrar birinci
pargacigin yerine gegiyordu.

Descartes glines ve yildizlarin atesten meydana geldigini
soylityordu. Goékyiizii neredeyse tamamen havadan olusuyor-

49. Galileonun kuyrukluyildizlara getirdigi agiklama igin bkz., Tofigh
Heidarzadeh, A History of Physical Theories of Comets, From Aristotle to Whipple
(Dordrecht, 2008), 61-64.

50. Descartes fizigiyle ilgili izleyen satirlardaki agiklamalar igin Traité de la
lumigre (1664)'ten yararlanilmigtir. Burada René Descartes, The World and Other
Writings, gev. ve ed. Stephen Gaukroger (Cambridge, 1998), 3-75 adli geviriden
yararlandim.
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du, ama arada kii¢iik bir miktar ateg elementi de vardi. Din-
ya, oteki gezegenler ve kuyruklu yildizlar topraktan meydana
geliyordu. Her bir yildiz kendi gékytziniin merkeziydi. Bu
durumda giines de Copernicus’un soéyledigi gibi bizim gokytu-
zimiziin merkeziydi. Ve bizimki gibi gezegenlerin ve tstiinde
yasayanlarin bulundugu sayisiz denecek miktarda bagka gok-
ylizii daha vardi. Ikinci element, yani hava merkezdeki atesin
etrafinda déniiyor ve kendisiyle birlikte gezegenleri de tagiyor-
du. Havanin hareketi sadece gezegenlerin giines etrafinda hare-
ket etmesini saglamiyor, ayn1 zamanda kendi eksenleri etrafin-
da dénmesine yol agiyordu. Glinege en yakin noktadaki hava
en hizli hareket eden havaydi. Buna karsilik gékyuziniin dig
ceperindekihava en yavas eden havaydi. Dolayisiyla en hizl ha-
reket eden gezegen giinese en yakin olan Merkiir'dii. En uzakta
kalan Satiirn ise en yavas hareket eden gezegendi. Topraktan
meydana gelen kuyruklu yildizlar farkh gékler arasinda hareket
ediyorlardi, dolayisiyla izledikleri hat ve gériints streleri ¢ok
daha diizensizdi. Karma yapilar yani her ti¢ maddeden mey-
dana gelen cisimler sadece diinyanin ytizeyinde bulunuyordu.
Bunlar maddenin etrafindaki gokytziiyle karisip onun tetikle-
mesiyle ortaya ¢ikiyordu.” Ozetle, tiim karasal ve goksel olgu-
lar maddenin pargaciklarinin birbiriyle ¢arpisip, birbirini ite-
rek birbirlerine direnmesinin sonucunda meydana geliyordu.
Descartes fiziginin avantaji Galileo'nun fiziginden daha genis
kapsamli olup, kuyruklu yildizlar ve diinyanin kendi ekseni et-
rafinda dénmesi gibi olgulan da igeriyordu. Kartezyen fizik bir
dénemdaha fazla ilgi gérdi ve Aristotelesgi fizigin yerine bagka
bir arayis i¢inde olan doga felsefecilerine esin kaynag oldu.

51. Descartes diinyanin ytizeyiyle yeraltina dogru bir miktar uzanan kabugu
kastediyordu. Metallerle mineraller karma nesnelerden bazilariydi. Descartes,
The World and Other Writings, 20.
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Gerek Descartes’i gerekse Galileo'yu 17. ytizyl igin yeni bir
doga felsefeciligi ttriiolan “mekanik felsefeciler” olarak adlandir-
mak miimkindur. Mekanik felsefeciler genelde doga olaylarinin
mekanik gtiglerin bir sonucu oldugunu, yani Descartes’in mad-
de pargaciklar veya Galileonun ptirtizstiz zeminde yuvarlanan
toplar1 gibi maddelerin diger maddeler tizerinde hareket ettigini
soyliyorlardi. Bircok mekanik felsefeci Descartes’inkine benzer
madde teorilerini savunurken, bazilar1 antik atomcularinkine
yakin teoriler gelistiriyor, yani madde pargaciklarinin (atomlarin
veya korptuskiillerin) boglukta hareket ettigini savunuyorlardi.
Mekanik felsefeciler ayrica doga olaylarinin Aristotelesci fizikte
oldugu gibi salt niteliksel olarak degil matematiksel olarak da ta-
rif edilebilecegini dustntyorlardi. Cogu mekanik felsefeci dogal
diinyaya tamamen gézleme dayali bir yaklagim yerine deneysel
yaklasimi tercih ediyordu.”* Nihayet, mekanik felsefeciler “okilt”
veya gizli gliglerden ¢ekiniyorlardi. Bunlar aralarinda fiziksel te-
mas bulunmayan iki cisim arasinda meydana gelen kuvvetlerdi.
Ornegin Descartes miknatis etkisine birbiriyle temas halinde
olan pargaciklarin eylemine dayali bir mekanik agiklama getiri-
yordu. Galileo ise ayin gelgit olaylari izerinde etkisi oldugu tezi-
ni reddediyor, gelgitlerin diinyanin hareketinin bir sonucu oldu-
gunu séyliyordu.

Ingiliz bilim adarm Isaac Newton'in (1642-1727) ¢aligmalari
uzun zamandur 16. ytizyilda baslayan astronomi ve fizikteki dev-
rimin doruk noktas: olarak gériilmektedir. Hatta bu ¢aligmalar
daha Newton'in saghiginda devrim olarak gériilmeye baglamugti.
Ingiliz sair Alexander Pope (1688-1744) su kitabeyi kaleme almigt:
onun igin:

52. Mekanik felsefeyle deneycilik arasindaki baglantilar tizerine daha fazla
bilgi i¢in bkz. ]. A. Bennett, “The Mechanics' Philosophy and the Mechanical
Philosophy”, History of Science, 24 (1986), 1-28.
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Doga ve Doga'nin yasalari gecenin karanhginda saklaniyordu:
Tanrt “Newton gikarsin!” dedi ve hepsi giin yiiziine ikt

Newton, daha ¢ok Principia olarak bilinen Mathematical Prin-
ciples of Natural Philosophy (Doga Felsefesinin Matematiksel
Ilkeleri) (1687) adl kitabinda giines merkezli kozmostaki ha-
reketi agiklayan bir fizik gelistirme sorununu kesin bir sekilde
¢6zmiistii. Bu metin genel olarak modern fizigin temeli kabul
edilmektedir.

Principia’da Newton, ise kiitle, hareket miktari, eylemsiz-
lik, etki eden kuvvet ve merkezcil kuvvet gibi temel kavramlar
tarif etmekle baglamaktadir. Bu yasalardan ilki eylemsizlik yasa-
sidir. Newton'in eylemsizlik kavrami Galileonunkinden farkly-
di, ¢linki Newton butiin dogal hareketlerin dogrusal oldugunu
soyliyordu. Galileo'nun eylemsizlik kavrami tamamen piirtizstiz
bir kiiresel ytizeyde hareket eden (gezegen gibi) bir cismin bir dis
gtcle durdurulmadi: takdirde sonsuza kadar hareket edecegini
soylemektedir. Diger bir deyisle, Galileo hil4 gezegenlerin dogal
hareketinin dairesel oldugunu savunuyordu. Newton ise bir cis-
min bir dig gi¢ tarafindan miidahale edilmedigi takdirde dogru-
sal hareket etmeye devam edecegini soylityordu. Newton'in ikinci
yasasina gore gui¢ ve hareket birbiriyle orantiliyds, yani harekette-
ki degisimle etki eden kuvvet arasinda bir oranti vardi. Newton'in
Uglincli yasasi etki ve tepkinin esit oldugunu séylityordu. Yani:
Her etki karsisinda esit ve zit bir tepki vardir. Newton 17. ytizyihn
mekanik felsefecilerinin ¢aligmalarindan yararlanmigti. Nitekim
17. ylzyillin mekanik felsefecilerinin ¢alismalari olmasaydi onun
dogaolaylariyla ilgili matematiksel yaklagimi da kesinlikle miim-
kiin olmayacakt1. Ancak Newton bir noktada mekanik felsefenin
temel ilkelerinden ayriliyor ve bir “okiilt” kuvvet ortaya atiyordu:
Yergekimi. Yercekimi okilt yani gizli bir seydi, ¢linkii aralarinda
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fiziksel bir temas bulunmayan giinesle diinya veya diinyayla ay
gibi iki ayr1 yap1 arasinda etkili olan bir kuvvetti.

Newton'in hareket yasalar1 gékyiizii ve diinya ayrimi yap-
muyordu. Cisimlerin diinyanin ytizeyine diigmesine yol agan ayn
kuvvet yani yergekimi, gezegenleri de gilines etrafinda hareket
hilinde tutuyordu. Newton fiziginin en btiytik basarilarindan
biri Kepler'in genis kabul géren gezegen hareketleri yasasina bir
agiklama getirmesiydi. Newton gezegenlerin yoriingelerinin elips
seklinde olmasinin nedeninin eylemsizlik ve yergekimi kuvvet-
lerinin bilesimi oldugunu kanitlamisti. Kozmostaki buttn diger
cisimler gibi gezegenler de dogrusal hareket etme egilimindeydi.
Ancak gezegenle giines arasindaki yergekimi kuvvetiyle gezegen
bu dogrusal hattin digina ¢ekiliyordu. Galileo, Descartes ve za-
manin diger doga felsefecileri gibi Newton da gezegenlerin za-
manin baglangicinda Tanr eliyle harekete gegirildigini dustnu-
yordu. Fakat bu hareketin devamini saglayan sey eylemsizlik ve
yergekimiydi.

SONUG

Bu béliimde dogal diinya aragtirmalarinda deneysel yontemin
gelisimine ve diinya merkezli kozmos anlayisindan giines mer-
kezli kozmos anlayisa gecise odaklandim.” Yeni yeni gelismekte
olan bilim tarihi disiplini tyeleri 20. yiizyihn ortalarinda bu epis-
temolojik ve epistemik degisimleri “devrimsel” ve “modern én-
cesi” dlinya gérisiinden temel bir kopus olarak tanimlhiyorlardi.

53. Bunuyaparken doga tarihi, anatomi ve dogal buiyii gibihepsi de erken modern
dénemde bir yeri olan ve hepsi de ciddi bir aragtirma literatlirii olugturan
konulardan taviz vermek durumunda kaldim. Bunlara konu hakkinda tavsiye
edilen eserler kisminda yer vermekle yetindim.
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Giderek derinlesen bir tarih aragtirmacilar: kusag: bizlere daha
zengin ve daha niiansh bir deneysel yéntem ve giines merkezcilik
anlayisi resmi gizmektedir. Bu dénemde simya ve astroloji gibi
“sahte bilimleri” diglamak ve “bilim” ile “din” arasinda keskin bir
ayrima gitmek veya Arap bilginlerin, yerli halklarin, kadinlarin
ve zanaatkérlarin katkilarim gérmezden gelmek artik mimkin
degildir. Son yarim asirdaki aragtirmalarla ortaya ¢ikmaya basla-
yan yeni Bilimsel Devrim anlatis1 daha kiiresel, daha kapsayici ve
bilginin tarihsel ve kiiltiirel bir zemine oturtuldugu yéntemlerle

daha uyumludur.

ERKEN MODERN AVRUPA TARIHI 4 | 157



KONU HAKKINDA TAVSIiYE EDiLEN ESERLER

Biagioli, Mario. Galileo, Courtier: The Practice of Science in the Culture of Absolutism
(Chicago, 1994).

Boner, Patrick J. Kepler's Cosmological Synthesis: Astrology, Mechanism and the Soul
(Leiden, 2013).

Cook, Harold J. Matters of Exchange: Commerce, Medicine, and Science in the Dutch
Golden Age (New Haven, 2007).

Cunningham, Andrew. The Anatomical Renaissance: The Resurrection of the
Anatomical Projects of the Ancients (Aldershot, 1997).

Findlen, Paula. Possessing Nature: Museums, Collecting, and Scientific Culture in
Early Modern Italy (Berkeley, 1994).

Grant, Edward. Planets, Stars and Orbs: The Medieval Cosmos, 1200-1687
(Cambridge, 1996).

Harrison, Peter. The Fall of Man and the Foundations of Science (Cambridge, 2009).

Hsia, Florence. Sojournersin a Strange Land: Jesuits and Their Scientific Missions in
Late Imperial China (Chicago, 2009).

Moran, Bruce T. Distilling Knowledge: Alchemy, Chemistry, and the Scientific
Revolution (Cambridge, MA, 2006).

Mosley, Adam. Bearing the Heavens: Tycho Brahe and the Astronomical Community
of the Late Sixteenth Century (Cambridge, 2007).

Nummedal, Tara. Alchemy and Authority in the Holy Roman Empire (Chicago,
2007).

Ogilvie, Brian W. The Science of Describing: Natural History in Renaissance Europe

(Chicago, 2006).

158 | ERKEN MODERN AVRUPA TARIHI 4



Osler, Margaret . Reconfiguring the World: Nature, God, and Human Understanding
from the Middle Ages to Early Modern Europe (Baltimore, 2010).

Park, Katharine. Secrets of Women: Gender, Generation, and the Origins of Human
Dissection (New York, 2010).

Rossi, Paolo. The Birth of Modern Science, gev. Cynthis De Nardi Ipsen (Oxford,
2000).

ERKEN MODERN AVRUPA TARIHI 4 1 159






4. BOLUM
SANAT VE MiMARIi

T. K. RABB”

*

Princeton Universitesinde Emeritus Tarih Professridiir. Doktorasini
Princeton’dan aldiktan sonra sirayla Stanford, Northwestern, Harvard ve John
Hopkins Universitelerinde ders vermistir. Kaleme aldig1 veya editérliigiinii
yaptig: kitaplardan bazilari: Enterprise & Empire. Merchant and Gentry Investment
in the Expansion of England, 1575-1630 (Cambridge, MA, 1967); The Struggle for
Stability in Early Modern Europe (Oxford, 1975); The New History (Princeton,
NJ, 1982); Climate and History: Studies in Interdisciplinary History (Cambridge,
1984); Renaissance Lives (New York, 1993); Jacobean Gentleman: Sir Edwin Sandys,
1561-1629 (Princeton, NJ, 1998); The Last Days of the Renaissance: The Martch to
Modernity (New York, 2006); The Artist and the Warrior: Military History through
the Eyes of the Masters (New Paven, CT, 2012). Delmas Ford, Pew ve Guggenheim
Vakiflan gibi beseri konularda destek veren kurum ve kuruluglardan éduiller
almugtir. The New York Times, The Washington Post, The Art Newspaper, the New
York Review of Books, the TLS ve benzeri yayinlar igin kitap degerlendirmeleri
yapmugtir. Kurulusundan itibaren The Journal of Interdisciplinary History'nin
ortak editérltgini yiritmektedir.






Sanat ve mimariyi etkisi altina alan begeni devrimi, Avrupanin
bu dért yiiz yil boyunca yasadig1 diger degisimler kadar derindi.!
Genelde antik ¢aglarin basarilarim yeniden canlandirma dirta-
stiyle gerceklesen bu dénemin ilk yarisindaki degisimler o kadar
kapsamliyd: ki, sonunda bunlara Rénesans yani yeniden dogus
dendi - genelde biitiin bir ¢ag tarif eden bir isimdi bu. Bu yeni
yonelim kendini sadece estetik ilke ve hedeflerde degil, ayn za-
manda sanat¢inin statiisiinde, hamilik bicimlerinde ve sanat¢i-
nin toplum igindeki roliinde de gésteriyordu. Bu degisimlerin
izini stirerken ise 1350'deki duruma bakarak baslayacagiz ve ar-
dindan, kabaca 1350-1520, 1520-1600, 1600-70 Ve 1670-1750 yillarini
kapsayan doért dsnemde meydana gelen gelismeleri inceleyecegiz.

1350’DE SANAT VE MiMARLIK

14. ylzyilda sanat tretiminin tizerindeki baslica etken zamanin
énemli hdmileri, hiikiimdarlik saraylari ve Kilise aracihigiyla ken-
dini gosteren dindi. Vitraylar, mozaikler ve heykel figiirleriyle
renklenen devasa katedrallerde; saraylari stisleyen duvar halilar
ve bezemelerde, g6z kamagtiran altla panolar: ve fresklerde; ve el-
yazmalarindaki kugiik stislemelerde konuyu belirleyen ve yarati-
ciliga esin kaynag olan asli unsur Hristiyan inanciydi. 1200’lerin
sonlarindan baslayip 1400’lerin baglarina kadar uzanan dénemin
en 6nemli eserlerinden bazilarina bakildiginda inang ve imanin
glictintin ne kadar baskin oldugu kolayca gortiliir.

Genel bir ifadeyle bu dénemin sanat tislubu Uluslararas
Gotik olarak adlandirlirsa da bu tislup kendini 6zellikle de hey-

1. Yazar bu bélim ve 6zellikle de ilk kisimlar tzerine yaptig1 paha bigilmez
degerlendirmeler igin Tracy Cooper’a tegekkiirlerini sunar.
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kel ve mimaride gosterir. Giintimiize kadar ulagan -6nemli kisi-
lerin mezarlarinda, temsili aziz figtirlerinde ve Hristiyan tarihin-
den sahnelerde karsimiza ¢ikan- heykellerin ¢ogunda bu tisluba
damgasini vuran zerafet, ince uzun figiirler ve saygiyla kangik
adanmighk duygusu dikkati ¢eker. Mimariye gelince, géz alia
kale ve satolarin 6rneklerini giiniimiizde hila gérmek miimkiin
olmakla birlikte, cagin 6n géze ¢arpan anitlan kiliselerdir. Gézt
yukarilara dogru ¢eken tonozlariyla ve géz alici renklerdeki uzun
cam pencereleriyle muazzam yapilar butiin Avrupa'ya yayilan
bir yapi stilinin nihai gelisimini temsil ediyordu: Bagyapitlar igin
yapilarin en ayirt edici 6zelliklerinden biri olan gl bigimli vit-
raylarin merkezden gevreye dogru yayilan yapisi nedeniyle “Ra-
yonnant” terimi kullaniliyordu. Ancak burada asil 6nemli olan
bu tarzin géz alic1 érneklerinin Milano, Rouen ve Kéln gibi birbi-
rinden uzak sehirlerde goriilmesidir. Ayrica geleneksel sanat bi-
¢imlerinin 6zellikle de mimari alanda, 140011 yillara kadar var-
Ligin siirdtirdiiga goralmektedir. Ingiltere’'de, bu son evre dikey
stil olarak adlandiriliyordu. Bu mimari tarzin en bag déndtren
érneklerinden biri olan King’s College Sapeli 1440’1 yillarda insa
edilmisti.

Esas olarak bugiin kuzey Fransa ve Bel¢ika topraklarinda
bulunan kugtk bir alanda iretilse de, 0 dSnemin énemli mec-
ralarindan biri duvar hallanydi. Hem sicaklik saglayan hem
de bezeme islevi géren bu biiyiik duvar értiileri yalnizca savas
sahneleri gibi sekiiler manzaralanyla degil, ayn1 zamanda doga
ve sembolizm temali siislemeleriyle dikkat ¢ekiyordu. Becerikli
eller gerektiren bu halilar saray yasaminin énemli bir pargasini
olusturuyordu. Imparator V. Karl 16. ytizyilin ortalan gibi geg
bir dénemde hitkmettigi topraklar1 dolagirken bile duvar hali-
larin1 yanindan ayirmiyor, hatta ¢adirlarindan bile eksik etmi-
yordu.
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Ancak biraz daha gelecege dogru baktigimizda, yaklasan
degisimlerin en agik gostergeleri resimde goriilmektedir. Bliytk
¢aph eserlerde en ¢ok éne cikanlar {talyanlar, ézellikle de orta
[talya bélgesindeki Toskanalilardi. Burada da baglica sanat mer-
kezleri olarak 6zellikle Floransa ve Siena géze ¢garpmaktaydi. An-
cak kuzeydeki Padova ve 1405'ten beri Padova'ya hitkmeden ve
mimaride Magribi ve Gotik tarzlari harmanlanmasiyla dikkat
ceken Venedik gibi zengin sehirler de 6nemli sanatgilar igin birer
¢ekim merkeziydi. Floransa uzun zamandir ipek ve deri gibi liiks

Resim 4.1 Giotto (Giotto di Bondone 1266-1337):

Misira Kagig. Padova, Scrovegni Sapeli.
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malzemelerde énemli bir iiretim merkeziydi. Ozellikle tasarim
yetenegi ve estetik begenileri gelismis treticileriyle dikkat ¢eki-
yordu. Bankacilik ve yiin merkezi olan Siena, zenginligiyle ve bir
6nceki yiizyillda tamamlanan muhtesem katedralinin ihtigam ve
is¢iligiyle tanimiyordu. 14. ytizyilin ilk yarisinda 6zellikle resimde
6ne gikan isimler bu gehirlerden geliyordu.

Sonraki ytizyillara esin kaynag olan en énemli isim Giot-
to di Bondone (8. 1337) idi. Uni biitiin Kuzey {talya'ya yayilmig
olan Giotto'nun Incil'den elli kadar sahneden olusan Scrovegni
Sapeli’'ndeki (Padova) bagyapiti, R6nesans sanatim sekillendire-
cek olan yeni ilgi alanlarimin gelisiminde bir kége tasi olmustu
(bkz. Resim 4.1). Ozellikle de insan duygulanyla ilgili tasvirleri
ve manzara resimlerinde derinlik kaygisi kendisinden sonraki
Ronesans resminin aldig1 yeni yonelimlerin en bilinen ilk adim-
lar1 olarak anilmaktadir.

Onun kadar etkili olmasa da Sienali iki usta, Simon Marti-
ni (6. 1344) ile Ambrogio Lorenzetti de (6. 1348) zamanin durgun,
ruhani ve sembolik imgelerinden uzaklagsmaya baslamislardi.
Ornegin Martini gelecekteki degisimlerin isaretini veren manza-
ra resimlerine ilgi duyuyordu. Yine Lorenzettinin Siena Belediye
Sarayr'nin duvarlarini stisleyen bir dizi alegoriden olusan en tnli
eseri iyi ve kétii yonetimi tasvir ediyordu. Bu resimler yalnizca
sehirleri tasvir etmiyor, ayn1 zamanda sanatin seslenebilecegi ko-
nularin genisligini gésteren sekiiler temalara yogunlagiyordu.

Daha kuzeyde, dénemin resimlerinin en énemli 6rnekle-
ri daha kiigiik 6lgeklilerdi: Bunlar elyazmasi kitap tezhipleriyle
ayrintil kitap illistrasyonlarindan olugsmaktaydi. Ozellikle de
Limbourg kardegler tglist (6. tahm. 1416) Burgondiyali Berry
Diiki'niin 1smarladig dini bir kitaptaki ¢alismalariyla taniniyor-
lardi. Hamilerin en sevdigi isler taginabilir sanat eserleriydi. Bu
insanlar seyahatlerinde yanlarinda tasiyabilecekleri altar panosu,
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duvar halisi ve kitaplar gibi kiigiik sanat eserlerine ilgi gésteriyor-
lardi. Bazi1 dua kitaplarinin ibadet amagh olarak kadinlar tara-
findan 1smarlandig dikkat ¢ekiyordu. Ttrtn diger kitaplar: gibi
Burgondiya Ditkii'ntin Dua Kitabi'nda da cemaatle birlikte yapi-
lan dualar, mezmurlar ve benzeri ruhani pargalar bulunuyordu.
Bunlar tezhiplerle stislenerek canli diinya tasvirleri olusturul-
mustu. Bu tasvirler sonraki ytizyillarda boyut olarak giderek bu-
yuyecek ve gelisecekti.

SANATTA DEVRIM, 1350-1520

Ancak sanatta doniisiim 6ncelikle Avrupa’nin en mdreffeh iki
boslgesinde, yani kuzey Italya ve Hollanda'da baglamust1. italya'da
bu dénitistimn itici gii¢lerinden biri, sair ve diplomat Francesco
Petrarca’nin (6. 1374) davranig modeli olarak gérdigu antik Ro-
malilari inceleme talebiydi. Petrarca ahlak standartlariyla kilti-
rel gelisimin ytzyillardir geriledigine inaniyor ve antik ¢ag tize-
rine yapilacak ¢alismalarla bunlarin yeniden ytikseltilebilecegini
distniyordu. Hiimanizm olarak adlandirilan aragtirma ve egi-
tim seferberligi iste bu ¢agrilarin bir trtintiyd. Petrarca uzak bir
gecmisin degerlerini canlandirmayi umut ederken, kendi ¢aginin
cehalet ¢amuruna saplandigini distiniiyordu: “ortalikta, bizim
zamanmmizda, perisanlik ve rezillikten olusan bir kesmekes var.”
Izleyen yillarda Petrarca’nin umutlarini hayata gecirmek sanatgi-
larla yazarlara dugecekti.

Bu ¢abalar buytk 6l¢iide yeni temsil bigimleri ve konu-
lar gelistirme seklinde gergeklesmekle birlikte, yéntem ve igerik
agisindan da devrimsel denebilecek degisiklikler yasanmaktay-
di. Mimaride kubbelerin yeniden ilgi gérmesi yeni makine ve
teknikler gerektiriyordu. Heykelde tas isleme gelenegi zorlu ve
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her zaman da basarili olmayan metal ve 6zellikle de bronz dé-
kiimciiliigiine dogru genisledi. fki boyutlu tasvirlerdeyse yeni
form bollugu yasanmaya bagladi. Su bazli tempera boya giderek
yerini yagl boyaya birakti. Ahsap panolarin yerini kanvas aldi.
Once agag oymalarla daha sonra da baskili graviir teknigiyle kagit
tstiine gok sayida bask: yapildi. Kagit tizerine kursun kalem ve
tebesirle ¢izim yayginlagti. Ayn1 zamanda, sanatgilara ve eserle-
rine olan ilginin artmasiyla birlikte gelismis atélyeler kuruldu.
Ornegin Raphael Roma'daki taleplere yetisebilmek i¢in yanin-
da ellinin tzerinde sanatq1 ¢aligtinnyordu. Bunlar figtirlerin veya
manzara tasvirlerinin ana hatlarim gikariyor ve bitiris dokunus-
lariniyapiyorlardi. Yani Raphael nadiren bir eseri bastan sona tek
bagina tamamliyordu.

Fakat o giinler heniiz ¢ok uzaklardayd. ilk énemli sanat
tarihgisi Giorgia Vasari'den (6. 1574) beri devrim Floransali tig ar-
kadagin 6ykiistiyle baglatilmaktadir: Ressam Masaccio (6. 1428),
heykeltiras Donatello (6. 1466) ve mimar Brunelleschi (6. 1446).
Uclii antik eserleri incelemek tizere 1400’lerin baslarinda Ro-
ma'ya gitti ve bu ziyaret sanatlarini degistirdi. Bu boliimtin geri
kalaninda da goériilecegi tizere, zamamin degisimleri 6zellikle de
bir avug ustanin elinden ¢ikan eserlerde ok agik bir sekilde goz-
lenmektedir. Bu ustalarin eserleri zamanin baskin fikirleriyle ve
¢agdaglarinin, 6zellikle de eserlerine para édeyen himilerin ilgi
alanlarniyla sekillenmekteydi. Ama sanatsal gelismeleri anlama-
nin en iyi yolu tek tek bireylerin eserlerini incelemektir. Biz de bu
cercevede 6nce Vasarinin izinden gidecegiz.

Masaccio'nun basyapit1 Floransa'daki Brancacci $ape-
li'nde bulunmaktadir. incil'den sahnelerin bulundugu bu tas-
virde, manzaranin bir derinligi ve insanlarin bireysel ifadeleri
vardir ki bu da bizi énceki kusaklarin sembolik sanatindan
uzaklastirmaktadir. Adem ve Havva figtrleri giplaktir, yiiz-
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Resim 4.2 Donatello (Donato di Niccolo di Betto Bardi 1386—1466):

David. Floransa, Bargello.
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lerinde bir Roma kemerinin altindan gegerek ¢iktiklar1 Cen-
net’ten kovulmanin yarattif tiziintii okunmaktadir. Perspektif
kaygisi, dogay: ve insan bedenini gercekgi bigimde tasvir etme
cabasi Brancacci $apeli'ni sonraki sanat¢1 kusaklari igin bir ma-
bed hiline getirmigtir.

Donatello'nun eserleri de aynigizgidedir. Callut'u 6ldtiren
geng¢ Davut'un sira dis1 bronz heykeli (bkz. Resim 4.2) antik ¢ag-
lardan beri yapilan ilk serbest duran giplak heykeldir. Insan for-
munun kusursuzlugu ve savas¢inin yizindeki derin digtinceli
ifade -Rénesans’in ideallerinden biri diistince hayatiyla aktif ha-
yat1 birlestirmekti- heykeltiraglar arasinda yeni bir enerjinin esin
kaynagi oldu. Unlii bir askeri liderin tasvir edildigi Padova'daki
atli heykeliyse sekiiler bir temaya yeni standartlar getiren bir kah-
ramanlik imgesi yaratmigt.

Arkadaglardan {igiinciisiit olan Brunelleschi mimarda.
Brunelleschi bir¢ok kisinin imkansiz gérdugu bir seyi basardi
ve (Siena'daki rakibini gélgede birakacak olan) Floransa’nin yeni
Katedraline dev bir kubbe yapt1. Antik ¢aglardan beri boyle bir
sey gérilmemisti. Brunelleschinin Roma yapilarindan esinle-
nerek yaptig1 ve buyiik agirliklar kaldirmak i¢in yeni makineler
icat etmek zorunda kaldig1 bu kubbe Rénesans yaraticiliginin en
carpici 6rneklerinden biridir.

Sonraki on yillara damgasini vuran gelisme deneycilikti.
Brunelleschi iki boyutlu tasvire derinlik eklemek igin perspek-
tiften yararlanmanin imkanlarim aragtirdi. Yizyilin ilerleyen
dénemlerinde Italyan resminde cisimleri ve insanlari elden gel-
digince gergekgi bir sekilde tasvir etme ¢abalarinda bu teknik
éne gikt1. Heykelde bronz dékiim gibi karmagik konularindan
stesinden gelmesinin diginda, figiir konusundaki maharetine
bir gli¢ duygusu eklemeye ¢alisan en énemli isim -Donatello
bir yana birakilacak olursa- Andrea Verocchio (6. 1488) idi. Ve-

170 | ERKEN MODERN AVRUPA TARIHI 4



nedik devletine hizmet eden askeri komutanlardan Bartolomeo
Colleoni adina kendisine bir anit 1smarlanmigti. Verocchionun
yaptig1 gercek boyutlardaki heykel, savasta ileri atilan bir askerin
hareketindeki enerji ve hareket duygusunu aynen yansitiyordu.
Savag¢inin davraniglarindaki o siddet duygusu, hem ata hem de
binicisine yansimugti.

Brunelleschi'den sonraki yillarda mimarlikta en 6nemli
isim Leon Battista Alberti (6. 1472) oldu. Kurgu roman, oyun ve
aile tizerine bir kitap yazan ve resim, heykel ve mimarlik dersleri
alan Alberti, mimarlik tizerine kaleme aldig teorik yazilar digin-
da mimarlikta ytizyillar boyu érnek olusturacak eserler verdi. Ri-
mini'deki bir Gotik kiliseyi hitmanizmin idealleriyle értiistiirme-
si istendiginde, 6n cepheyibir Yunan tapinag: gériiniimu verecek
bicimde degistirmisti. Floransa'daki Santa Maria Novella kilise-
sinin 6n yiiziinde gergeklestirdigi benzer bir degisiklik sonraki
yuzyillarda diger mimarlara esin kaynag olmustu.

Yeni fikir mayas: hizla biitiin italya’ya yayildi. Sanatta ba-
sarinin temel gartlarindan biri Ferrara, Mantova, Milan ve Urbi-
no gibi sehirlerde muhtesem saraylar yaptiran prens ailelerinin
htimanist ideallerine cevap vermekti. Bu hdmiler sayesinde hem
piyasa biyiidi hem de daha 6nceleri pek ilgi gérmeyen portreler
ve mitolojik sahneler gibi temalar desteklenmeye baglad:. Salt bu
saraylar igin trettikleri eserlerle taninan ustalar vardi. Ayni se-
kilde 1smarladiklar eserlerle taninan hamiler de vardi. Ornegin
Floransali Medici ailesi, dénemin énemli sanat¢ilarina verdikleri
destekle biitiin Avrupa ¢apinda isim yapmugti.

Ozellikle ti¢ sanat¢1 hizmet ettikleri saraylarin ihtisamina
kattiklar1 pariltilarla 6ne gtkmaktaydi. Bunlardan en yashsi olan
Pisanello (6. 1455) yaptig1 madalyonlarla taniniyordu. Antik dé-
nemin paralarini andiran ve ¢ogu zaman sembol ve sézciiklerle
bezenen bu bronz Ustiine iglenmis portreler tasvir edilen kisinin
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sanini siirdiirmeye hizmet ediyordu. Bir Bizans Imparatoru ital-
ya'yl ziyaret ettiginde, Pisanellonun trettigi an1 madalyonuyla
ebediyen kutsaniyordu. Pisanello zaman zaman resim siparis-
leri de aliyor, bunun i¢in Venedik’ten kuzeydeki Mantova'ya,
Roma’dan gilineydeki Napoli'ye kadar bol bol seyahat ediyordu.
Pisanello'nun kilise ve saray duvarlarina boyadig fresklerin gogu
kaybolmus olmakla beraber, giiniimiize kadar ulasabilen iki
pano sanat¢inin ok yonluliigiiniin bir gostergesidir. Bunlardan
biri Ferrarali Este ailesinden gelen bir prensesin gigeklerle bezen-
mis renkli portresidir. Digeri Pisanello'nun dogaya olan hayranh-
gin1 yansitmaktadir. Bu freskte kayalik bir arazide etrafi hayvan-
larla gevrilmig bir geyigin boynuzlar1 arasinda bir hag gériince
duraksayan avci Aziz Eustace tasvir edilmektedir.

Pisanello'nun geng ¢agdas: Piero della Francesca (6. 1492)
ondan daha tnltydi. Piero matematik ve geometri tizerine ri-
saleler yaziyordu. Arasgtirmacilar Francesca'nin bu becerilerini
sanatina ve 6zellikle de mekdn kullanimina uygulama tarzim
analiz etmislerdi. Ancak ¢ogu izleyiciye gore Francesca'y1 15. ytiz-
yil sanatinda essiz yapan sey, figtirlerindeki siikinet, perspektife
olan hikimiyeti, renklerin 6l¢iililtgl, manzaralarindaki ayrinti-
I1 tasvirler ve konularinin benzersizligiydi. Francesca’nin yaptig
Urbino Diik ve Diisesi’nin portreleri ve Arezzo'daki bir kilisede
gergek hagin bulunma 6ykisiini tasvir eden freskleri Rénesans
sanatgilarinin insan formuna ve dogal diinyaya duydugu yeni il-
ginin kilometre taglari hiline gelmisti.

Ugliiden en genci olan Andrea Mantegna'nin ad1 (8. 1506)
agirhikli olarak Mantova'daki Gonzaga ailesinin sarayiyla birlikte
aniliyordu. Mantegnamin sarayin duvarlarina resmettigi port-
reler sayesinde hamileri bugiine kadar varliklarim siirdiirmeyi
basarmug gériinmektedir. Ancak Mantegna'nin belki de en iyi bi-
linen eseri Sezar'in Zaferleri adiyla anilan dokuz resimlik dizidir.
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Resim 4.3 Botticelli, Sandro (1445-1510):

Veniis'iin Dogusu. Floransa, Galleria degli Uffizi.

Roma ordusunun ilerleyisini tasvir eden ve kopyalar1 birgok yer-
de bulunan graviirler, R6nenans sanatgisinin antik ¢aga duydu-
gu saygiy1 yansitmaktadir. Bu cogku sanatgilarin geng ¢agdaslan
Florentine Sandro Botticeli'nin eserlerinde doruk noktasina ulas-
maktadir. Modern dénem arastirmacilarindan Erwin Panofsky,
Botticelli'nin Ventis'iin Dogusu adli tablosu gibi (bkz. Resim 4.3)
antik mit tasvirlerini “rénesans”in gergeklestigi -yani bir1sytizyil
ressaminin klasik bir 6ykiyt antik dsnemdeki atalariyla ayni ge-
kilde tasvir ettigi- an olarak gérmektedir.

Mantegnanin bu dénemde Italya'daki diger bir sanat
merkeziyle yani Venedik'le de baglantilar1 vardi. Mantegna'nin
kayinpederi, [talya’nin en zengin sehrinde bir canli resim gelene-
gi baglatan bir ressamlar ailesinin en biiyiigii olan Jacopo Bellini
(6. 1470) idi. Venedik uzun zamandir ortacag sanatinin baglica
tiirlerinden biri olan mozaikleriyle tinliiydi. Fakat Bellini'nin iki
oglu, yani Gentile (6. 1507) ve Giovanni (6. 1516) ile Gentile'nin ta-
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lebesi Vittore Carpaccio (6. 1525) sayesinde Venedik ¢aginin yeni
sanat yoénelimlerinde de lider haline geldi.

Bir¢ok yeniligin ardinda Bellinilerle Carpaccio vardi,
fakat bu yeniliklerden birkagi 6zellikle énemliydi. Bellinilerin
en ¢arpici yanlan Venedik’e olan baghliklariydi. Gentile Bel-
lini'nin Gegit Toéreni adli tablosunda Paskalya Yortusu, Vene-
dik’in ana meydanini, sehrin énemli figtirlerini ve zamanin
rittiellerini anmak igin bir vesile olusturuyordu. San Marco
Meydan, izleyiciler ve figiirler éyle ayrintili tasvir edilmistir
ki, miizisyenlerin ellerindeki kagitlardaki muzik notalarini bile
gormek miimkiindiir. Yine, Carpaccionun Gergek Ha¢ Mucize-
si'nde binalar, bacalar ve Rialto Képriisti o kadar ayrintili tasvir
edilmigtir ki, tablo sehrin gériiniimi hakkinda adeta bir bilgi
hazinesi gibidir. Fiziksel gériintime verilen bu benzeri gériilme-
mis agirligi, Rénesans sanatinda éne ¢ikan dogal diinya tasvir-
lerinin gehirdeki karsilig1 olarak degerlendirmek mimkuindiir.
Ama ayn ilgi burada da vardi. Venedikliler, idealize edilmig
figtir ve ortamlar yaratmaya ¢aligan Floransali ¢agdaslarindan
farkl olarak, resimde havanin bile nasil oldugunu anlatmaya
calistyorlardi. Carpaccio birgok sahneyi ¢igekler ve hayvanlar-
la doldururken, Bellinilerin resimlerinde bazen manzara dini
konularin 6niine gegiyordu. Venedik resminin belirgin 6zel-
liklerinden biri renk zenginligiydi. Boylece Italyan Rénesans
sanatinda yaganan yenilikler ¢ergevesinde apayr: bir akim ya-
ratilmigti.

1400’1t yillarda baglayan degisim genelde Yiiksek Rone-
sans dénemi olarak adlandirilan 1500 civarinda doruk noktasina
ulagt1. Hamilikte yeni bir merkez 6ne ¢ikti: Papaliga ev sahipligi
yapan Roma. Tekil olarak bazi papalarin hiimanizme ilgi duy-
maya basladig1 15. ylzyilin ortalarindan itibaren -bunlarin en
6nemli iglerinden beri antik klasiklerin 6nemli bir kismina ev
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sahipligi yapan Vatikan Kiitiiphanesi'nin kurulmasiydi- papalik
giderek yeni fikirlere daha agik hile gelmeye baglamisti. Papalar
1500’1 yillarin baglarinda sanatin énemli hdmilerinden biri ha-
line geldiler. Bu ilgi italya'da yeni resim, heykel ve mimarinin en
tnli himileri olan Medici ailesinden iki ismin papalik tahtina
cikmasiyla birlikte daha da yogunlagti.

Ozellikle ii¢ sanatc1 bu dénemle 6zdeslesmistir. Bu sanat-
¢ilar ayn1 zamanda bir 6nceki ytizyllda baglayan deneycilik ve
yenilik stirecinin de doruk noktasim olusturdular. Bunlar Leo-
nardo da Vinci, Michelangelo ve Raphael'di. Her tigii de Floran-
sal1 seleflerinin etkisiyle sekillenmigti. Ancak Raphael Toscana
dogumlu degildi. Her tigti de hayatlarinin bir dénemini Roma’da
gecirmisti. Asag1 yukari ayni zamanlarda yani 1510'larin ortala-
rinda kalmiglardi Roma’da. Ama arkalarinda birbirinden hayli
farkli miraslar birakmiglarda.

Aralarinda en yaghsi olan Leonardo (6. 1519) o kadar farkli
alanda o kadar ¢ok projeye imzasini1 atmigt1 ki, artik ¢caginin vi-
cut bulmug hili olarak gériilmekteydi. Teknoloji, anatomi, yiiz
ifadesi, jeoloji ve diger alanlardaki ¢aligmalar1 en az sanat galis-
malar1 kadar zamanin aliyordu. Ama asil Gintinii ¢izimleriyle
resimlerine duyulan hayranlhiga bor¢luydu. Tez canli biri olan ve
projelerini ¢ogu zaman tamamlamadan yarim birakan Leonar-
do'dan geriye yirmiden az resim kalmugtir ki bunlarin bir kismi
da ya tamamlanmamus ya da -yaptig1 teknik deneyler nedeniyle-
zaman i¢inde bozulmugtur. Ancak Mona Lisa ve Son Aksam Ye-
megi, yiizeylerinde meydana gelen bozulmalara ragmen ¢aginin
sembolleri hiline gelmistir. Mona Lisa portresinin ytz ifadesi ve
fantastik arka planiyla Son Aksam Yemegi'ndeki zarif kompozis-
yon Ronesans sanatgilarimin pesinde kostugu insan formunda,
doga formlarinda ve perspektifte mikemmelligin 6rnekleri ol-
muglardir.
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Michelangelo (6. 1564) 1520'den sonraki uzun degisim su-
recinin motorlarindan biri oldu. Bu konuya asagida tekrar déne-
cegiz. Leonardo gibi bol bol ¢izim yapan ve énemli bir ressam
olan -Roma'daki Sistine $apelinin tavanindaki Adem'in Yaratili-
s1 Yitksek R6nesans’in en bilinen imgelerinden biridir- Michelan-
gelo kendini 6ncelikle heykeltiras olarak gérityordu. Floransa'da
kendisine bir Davut heykeli 1smarlandiginda Donatello’yu gélge-
de birakacak, giilii, kash, gergek él¢iilerden daha buytik ¢iplak
bir Davut heykeli tasarladi. Davut bir yandan Callut’u éldtirecek
olan sapani hazirlarken uzaklara bakiyordu. Michelangelo insan
bedenindeki gizli giicli yansitan heykelleriyle dikkat ¢ekiyordu.
Ayrica yuzlerce figiir yaratmasina karsin higbiri digerine ben-
zemiyor ve aym pozisyonu tekrarlamiyordu. 1520’den sonra bir
bagka alanda daha yani mimaride dehasini gésterecekti. Miche-
langelonun 15007lerin baglarinda Roma'da bulundugu sirada,
sehrin en Ginli mimar1 olan Bramante (6. 1514) daire geklindeki
Tempietto Kilisesi'ni yapmusti. Bu kilise antik 6zelliklerin -kolon-
lar, kenarlik, kubbe- bir araya getirilmesi suretiyle uyumlu bir
bina inga etmenin en giizel 6rneklerinden biri kabul ediliyordu.
Bramante ayrica yeni bir San Piyetro Basilikas1 tasarlamaya bag-
lamisti, ancak onu tamamlamak Michelangelo'ya nasip olacakti.

Ugliiniin en genci olan Raphael (6. 1520) éldiigiinde sa-
dece 37 yasindaydi, ama o kisa 6mriinde ressamlarin Giotto
ve Masaccio'dan beri ulagmaya ¢alistig1 dinginlik ve idealize
edilmis mitkemmellige ulasmay1 basarmigt1. Hayatinin son on
yilinda Papa’nin en gézde ressami olmus ve Vatikan'in ana sa-
lonlarindan bazilarini mitolojik ve dini sahnelerle stislemigti.
Ayrica hayranhk duyulan bir mimardi. Bramante'den sonra
kisa bir stire San Piyetro Basilikasi'nda ¢aligmigti. Raphael’in
bizzat gergeklestirdigi birkag¢ proje ya yok olmus ya da yarim
kalmigtir. Raphael en ¢ok Madonna ve aziz tasvirlerinde ulag-
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t1¢1 mikemmellikle adindan s6z ettirmistir. Graviirle ¢ogaltila-
rak bitiin Avrupa'ya yayilan bu tasvirler kusaklar boyu sanat-
¢ilarin hayranhgini kazanmgtir. Raphael’in eserlerinde ¢ogu
zaman tasasiz dokunuglar vardi. Ornegin Atinali filozoflarin
tasvir edildigi bir kompozisyonda Leonardo’nun, Michelange-
lo'nun ve kendisinin portresine de yer vermisti. Bir resminde
de huzur dolu Sistine Madonnasi bir késeden iki afacan ¢ocuk
melek tarafindan gozetlenmekteydi.

ftalyanlarin gérsel sanatlarda yeni bir estetik anlayis iiret-
tigi bu yillarin bagka bir 6zelliginden daha séz etmek gerekir.
Elde edilen bir¢ok bagari ancak bunlara eslik eden himilik sis-
temindeki degisimle miimkiin olabilmisti. Avrupal: elitler ytiz-
yillardir statiilerine zenginlikleri ve askeri gtigleriyle megsruiyet
kazandiriyorlardi. Hiimanizmin ortaya ¢ikmasiyla ve savag ala-
ninda kahramanligin yerini teknik becerinin almasina yol agan
barutun icat edilmesiyle beraber yeni degerler gelisti. Bir aristok-
rat, diplomat ve The Book of the Courtier'in (Sarayhmn El Kitab1)
(1528) yazar1 olan Baldassare Castiglione bu yeni degerleri 6zetli-
yordu. Castiglione bir centilmenin h4la bir savas¢1 olmakla bera-
ber artik nezaket ve zarafet gibi niteliklere de sahip olmasi, edebi
ve sanatsal zevkler gelistirmesi gerektigini soylityordu. Ona gére
san ve s6hretin kaynag artik kahramanlik 6ykiileri degil, kisinin
erdemlerini sonraki kusaklara tagiyan sairler ve ressamlard. Iste
bu inang sanat hamiliginde adeta patlamaya yol agti. Banilerin
adini diinyanin dért bir yanina tagiyan portreler, muhtegem yeni
binalar, heykeller ve siislemeler her yan kapladi. R6nesans hem
sanat piyasasini hem de sanatin kendisini déntistiirda.

ftalya’daki 6yki béyleydi. Ancak kuzeyde, yani Hollanda
ve Almanya gibi tilkelerde de sanat déntismekteydi. Buna kuzey
Rénesansi deniyordu. Bu degisimin ardinda Petrarca’nin baglat-
tigina benzer genis bir diigiince reformu programi bulunmasa da,
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burada da yenilikler tipk italya'da oldugu gibi yayildi. Aragtir-
macilar son yillarda birbirinden hayli farkli olan bu iki faaliyet
merkezinin birbirlerinden neler 6grendigini ve birbirlerini nasil
etkiledigini incelemektedir. Tipki Floransa ve Venedik gibi Flan-
ders olarak bilinen giiney Hollanda sehirleri de énemli ticaret
sehirleriydi. Bunlardan en zenginleri biitiin Avrupa’ya (yerel bir
teknikle iiretilen) tekstil iirtinleri satan Bruges ve gii¢lii Burgon-
diya diiklerinin gézde mekani olan Briiksel'di. Nitekim Hollanda
sanatinin yeni bir ¢igir agan iki ismi, Jan Van Eyck (6. 1441) ve
Rogier van der Weyden (6. 1464) kariyerlerinin énemli bir kismi-
n1 buralarda gegirdiler.

Van Eyck daha ¢ok boyada yag kullanmasiyla bilinmekte-
dir. Kolayca diizeltmeye ve yeni bir renk parlakligi elde etmeye
izin veren bu teknik muhtemelen ytizyillar 6nce Dogu Asya'da
bulunmugstu. Hubert teknigi daha énce olmadig kadar yaygin-
lagtirmugti. Hubert hakkinda ¢ok az sey biliyoruz, ancak biiyiik
bir ise bagladig1 ve bunu ancak kardesinin tamamladig: kesindir:
Gent sehrindeki St. Bavo kilisesinin altar panosu. S6z konusu al-
tar panosu son derece karmagiktir, ¢linkii panolardan sekizi agi-
lir kapanir panolardi. Dolayisiyla kapandiklarinda on iki pano,
agildiklarinda bir bagka on iki pano ortaya ¢ikiyordu. Pano tam
olarak agldiginda (genisligi 5 metre, ytiksekligi 3.6 metreydi)
bes panonun dibi boyunca kesintisiz bir sekilde devam eden bir
manzara vard1. Burada atli, yaya ve diz ¢6kmiis hilde hayranlik-
la Hz. Isa’ya bakan biiyiik bir kalabalik tasvir edilmektedir. Bu
sahne Isa’nin Tann kuzusu diye anildig1 Incil'deki bir pasajdan
alinmigti. Resim derin dini duygularin bir triinii olmakla bera-
ber, altar panosundaki figtirler ve ortam perspektif, insan formu,
dogal diinya ve duygularin yansitilmasi konusundaki ustaligin
bir eseri olup, Van Eyck’in Italyan cagdaslarinin en iyi eserleriyle
boy élgtisecek durumdadur.
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Resim 4.4 Eyck, Jan van (yak. 1390-1441):

Arnolfininin Evlenmesi , 1434. Londra, Ulusal Galleri.
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Kuzey ve giineyin dini eserleri arasindaki farklardan biri
kuzeylilerin sembolik kutsalliklarini yansitmak adina zaman za-
man figiirlerin boyutlariyla oynamalaridir. Ornegin Bakire Mer-
yem neredeyse biitiin bir kiliseyi doldurur. Ancak Van Eyck'in
resmi fiziksel gercegi, 6rnegin bir kaftanin kivrimlarini veya arka
plandaki biitiin bir sehri tasvir ederken, gergekligi yeni bir déne-
me isaret edecek kadar hassas bir kesinlikle yansitmaktadir. Van
Eyck sekiiler temalardan da kaginmiyordu. Italyanlarin ayrintih
portrelerinden ¢ok énce Arnolfini adli italyan bir tiiccarla kari-
sin1 yatak odasinda ayakta dururken resmetmisti. Yorumculara
gore tablo dini referanslarla doluydu, ancak iki 15. yiizyil insanin
canlandiran bir resim olarak neredeyse evrensel bir deger tasiyor-
du (bkz. Resim 4.4.). Tablonun ytzyillar i¢cinde kimlerin elinde
oldugunu, Ispanya'ya gittigini, savag ganimeti olarak el degistir-
digini ve nihayet Londra’ya ulagtigini biliyoruz. National Galler-
y'de sergilenen tablo, tsluplar degisse bile hald kuzey Ronesans
anlayisina bir saygi ifadesi islevi gérmektedir.

Van Eyck'in geng ¢agdagi van der Weyden, Burgondiya
Diiklerinin himayesinde agirlikla Briksel'de ¢aligti. Portrele-
ri ve din{ tasvirleriyle taninan ressam bir 6l¢tide bu dénemdeki
Avrupa ticaretinin 6nemli bir pargasi olan uluslararas: fuarlara
katilan Flaman tiiccarlar sayesinde uluslararas: bir iine kavustu.
En 6nemli fuarlardan biri Ispanya'daki Medina del Campo idi.
Ispanyol koyun siiriilerinden elde edilen devasa miktarlardaki
yun burada Flamanlara satiliyor ve kumasa doniistiikten sonra
tekrar geri geliyordu. Tam olarak emin olmamakla birlikte Fla-
man sanatinin Ispanya’da biiyik talep gérmesinin ardinda muh-
temelen bu aligveris yatmaktaydi. Van der Weyden'in aldig1 en
énemli sipariglerden biri Kastilya Kral'ndan gelmisti. Yine Mad-
rid’deki Prado Miizesi'nde binin tizerinde Flaman resminin bu-
lunmasi 6nemli bir géstergedir. Baz1 muhtesem kilise ve satolar
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da d4hil olmak tizere dénemin Ispanyol mimarisi bugiin dahi Is-
panyol-Flaman olarak anilmaktadir. Van der Weyden'in italya’ya
da gitmis olmasi muhtemeldir, zira Floransa'daki Medici ailesi de
dahil, bazi himileri oradaydi. Flaman tekniginin portreler ve dini
tasvirler araciligiyla Avrupanin diger bélgelerine yayilmasindan
van der Weyden'in ciddi katkilar1 olmustu.

Hollandali ressamlara olan ilgi sonraki kusaklarda da de-
vam etti. Briiksel'de van Eyck’tan sonraki en 6nemli isim Hans
Memling (6. 1494) idi. Memling Alman Liibeck sehri igin en az
Gent'teki kadar karmagik olan agilik kapanir bir altar panosu
resmetmisti. Ancak gerek Italyan gerekse kuzey portreciligini
derinden etkileyenler Memling’in -temalarin1 adeta canliymug
gibi tasvir eden; ézneyi zarif manzaralardan ve 6zenle islenmig
esyalardan olugan bir arkaplana yerlestiren; ve 151k, golge ve ti¢
boyut etkisi yaratmak i¢in yagliboyanin degiskenliginden yarar-
lanarak yapilan- portreleri oldu. Bruges'in sekiz kilometre kadar
kuzeyinde yasayan geng sanat¢1 Hieoronymus Bosch'un (6. 1516)
eserleri daha da sira digiydi. Bosch arkaplan olarak taninabilir
manzaralar kullanmakla birlikte, bunlar1 ¢agin manevi 6zlemle-
rini ve karmagasini yansitan sembolik figiirlerle dolduruyordu.
Urkiitiicti geytanlar ve igreng yaratiklar insanlari ayartip ceza-
landirirken, dingin kutsal kadin ve erkekler miiminleri bekleyen
sdiillerden séz ediyordu. Sanat dini inanca hicbir Italyan ressa-
min denemedigi sekillerde hizmet ediyordu.

Sonraki kusaktan iki Flaman ressam yeni boyutlar agt1.
Jeachim Patinir (6. 1524) Flaman resminin alamet-i farikas:
hiline gelen kusbakisi manzaray: gelistirdi. Burada genis bir
araziye bakan izleyici her seyi kusatan kirsal manzaranin bir
pargasi olan -genellikle dini bir temadan olugan- 6zel bir sahne
gormektedir. Daglar, agaglar ve bulutlar Patinir’in resimlerini
doga ve kutsal olay kutsamalarina déntstirtr. Bir aristokratin
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maiyetinin pargas: olarak Italya'ya giden Jon Gossaert (6. 1532)
karsilagtig1 Gsluplarin bazi unsurlarini kendi tilkesine getirdi.
Gossaert’in eserlerinde klasik mimari ile idealize edilmis kahra-
manlar geleneksel Flaman figiirlerle yan yana durur. Rénesans
sanatinin iki formu yani Italyan ve kuzey wsluplan artik birles-
me yolundaydi.

Bahsedilen birlesmenin bagini Almanya’da déneminin
6nemli isimlerinden biri olan sanat¢i Albrecht Diirer (6. 1528)
gekti. Direr'in eserleriyle asag1 yukar ¢agdagi olan ve 165 ki-
lometre kadar uzakta yagayan Matthias Griinewald'in (6. 1528)
eserleri arasindaki fark ancak bu kadar biiytk olabilirdi. Gri-
newald, van Eyck geleneginde ¢alisan biytk ustalarin sonun-
cusuydu. En inlu eseri olan guigli Isenheim, Altar Panosu'n-
da katlanabilir sekiz pano tizerinde ¢garmiha gerilme sirasinda
gekilen 1stiraptan giinahkdra saldiran Bosch'unkine benzer
seytanlara kadar uzanan sekiz geleneksel dini sahne vardi. Di-
rer'in Alman sanatina getirecegi [talyan estetiginin ipuglari he-
niiz gérinmiiyordu.

Degisimin nedenlerinden biri Diirer'in dogdugu Niirm-
berg’in 1400’li yillarin sonlarina dogru hiimanizmin merkezi
hiline gelmesiydi. Direr'in bazi énemli arkadaglan Petrarca
ve takipgilerinin savunuculugunu yaptig: “yeni bilgi"yi destek-
liyorlardi. Dolayisiyla muhtemelen onlarin zorlamasiyla énce
yirmili ve sonra da otuzlu yaglarinda daha uzun olmak tzere
birkag yilin1 Venedik'te gegirmisti. Burada kaldigi dénemde sa-
dece son fikirler hakkinda bilgi sahibi olmamis, ayn1 zamanda
hayranlik duyulan bir misafir muamelesi gérmiistii. Kendini
arka plandaki bir manzarayla gésterisli kiyafetler iginde, zarif
bir beyefendi olarak tasvir eden otoportresi, idealize edilen ital-
yan tarzimi kabullenmekte ne kadar hevesli oldugunu géster-
mektedir.
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Resim 4.5 Durer, Albrecht (1471-1528): Mahserin Dort Atlisi. 1498. Berlin, Yagh

Boya Galerisi, Berlin Devlet Mtizesi.
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Ancak Diirer'in énemi sadece yetenekli bir ressam ol-
masindan kaynaklanmiyordu. Yeni baski teknigi sayesinde bir
resmin bir ahsap veya metale kazindiktan sonra miirekkep-
le kaplanarak bir¢ok kez ¢ogaltilmasiyla elde edilen graviiriin
6nemli bir sanat formuna déntigmesinde herkesten fazla kat-
kis1 olmugtu. Durer hentiz yirmili yaslarindayken yeni bask:
tekniginden yararlanarak Kiyamet Kitabi'n resimlemeye karar
vermisti. Hem Latince hem de Almanca basilan kitap on beg
ahsap gravirle stslenmisti. Bu illistrasyonlardan biri olan
Mahserin Dért Atlisi bir graviirin ne kadar etkili ve ne kadar
zarif olabileceginin en iyi 6rneklerinden biri olmug ve kitap Dii-
rer’i inli yapmust: (bkz. Resim 4.5). Sanat teorisi tizerine de
kalem oynatan Direr bir sanatginin piyasada nasil hayatini ka-
zanabilecegini de gostermigti. Bakir tizerine oyma hayli gti¢ bir
isti ama bu yolla daha incelikli sonuglar alinabiliyordu. Diirer
bakir gravirlerin ahgap graviirlerden daha fazla sattigini géster-
di. Avrupa'ya yaptig1 seyahatler sirasinda kendisi bélgenin ileri
gelenleriyle vakit gegirirken, karisi da arabadan onun yaptig:
gravirleri satiyordu. Direr kraliyet ailesindeki himilerden de
siparigler almasina ragmen, bagimsiz bir sanatq olarak kariyer
yapma yetenegiyle gurur duyan biri olarak hayat1 boyunca Niir-
mberg'de yasadi.

Gravtire ilgi duyan tek isim Diirer degildi. Diirer’in ¢ag-
dag1 Lucas van Leyden (6. 1533) bu konuda ondan daha tutkuluy-
du ve istelik de ondan daha az yetenekli degildi. Ancak graviir
Diirer’in iinii sayesinde 6nemli bir sanat formu hiline gelmisti.
Diirer'in gerek Italya'daki gerekse kuzey Avrupa'daki kariyeri
onu Rénesans sanatiyla 6zdeslesen degisimlerin doruk noktasi-
na tagidi.
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DEVRIMIN GENiSLEME SURECI, 1520-1600

Rénesans’la 6zdeslestirdigimiz yeni estetik ve sanatgilarin yiik-
selen yeni sosyal statiisii agirhikla sonraki dénemin triniydu.
Genelde bu kusaklarin eserlerine verilen ad Maniyerizm idi.
flerleyen satirlarda Maniyerizmin dénemin bazi trendlerini bir-
lestirdigini gorecegiz. Bununla birlikte, ¢cagin 6nceki ytizyillarin
gelismeleriyle uyum saglama bigimleri sadece bir akimla sinirl
degildi.

Maniyerizm sézciigii hep tarifi zor bir terim olagelmistir.
Vasari “bela maniera”dan -gtizel tarzdan- s6z ediyordu, ancak bu
belli formlardan ¢ok nitelikle ilgili bir sey gibi gértintiyordu. Fa-
kat yiizyillar icinde bilingli bir Yiiksek R6nesans mitkemmelligi-
nin Stesine gecme cabasina déniisti. Artik, 6zellikle de sofistike
aristokrat gevrelerde yiiksek kiilttirli zarafete vurgu yapiliyordu.
Bazen kanvasin kiyisinin da Gtesine tasan sira disi kompozis-
yonlar ve gercekligin 6tesine gegen bir incelige isaret eden yapay
pozlardaki buyutilmug figtirler dikkati gekiyordu. Hatta bir tab-
lonun ad1 Uzun Boyunlu Madonna'dir. Tabloda Bakire Meryem
kompozisyonun bir kenarina yigilmis bir seyirci topluluguyla
birlikte gérilmektedir. Diger tarafta tuhaf bir perspektif vardir.
Bir ¢ocuk adeta annesinin kucagindan kayip diisecekmis gibi
goriinmektedir. Ressam yani Parmigianino (6. 1540) sadece otuz
yedi y1l yasamasina kargin bu tarzin sembolii haline gelmisti. Sa-
dece sembolle yetinmeyen ressam -6rnegin- digbtikey bir aynaya
kendi portresini yapmist1. Portrede 6n plandaki el abartili bir ge-
kilde biiytk yapilmisti.

Maniyerist sanatin bir amac da izleyiciyi sagirtmakti.
1520'den 6nce Avrupalilarin diinyaya bakigini sarsan birgok olay
meydana gelmigti: Yeni bir kita ve Amerika'da yeni halklar kes-
fedilmis, Reformasyon Kilise'yi ikiye bslmiis ve din savaslari pat-
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lak vermigti. Dinginlikten ve huzurdan uzak bir sanat, bu ruh hé-
line tam uyuyordu. Ornegin Raphael'in en iinlii 6grencisi Giulio
Romano (6. 1546) Mantova Diikii igin Palazzo Te adl1 yeni bir sefa
saray1 yapmis ve dekore etmisti. On cepheler ilk bakista son de-
rece klasik gibi gériinmekle beraber aslinda tam olarak simetrik
degildi ve kolonlar esit araliklarla yerlestirilmemisti. Dahasi, ig
kisimda biri erotik imgelerle, 6teki Diik’tin atlarinin portreleriyle
dolu iki salona ek olarak, tavani ve duvarlar1 Zeus'un Devlerin
Distisi'ni planlayigini gésteren bir freskle kaph olan halka sek-
linde bir salon bulunmaktadir. insan ieri adim atar atmaz, ken-
disini kusatan ve zemine kadar inen devasa figtirler karsisinda
irkilmektedir. Romano’nun tavana resmettigi aldatici kubbe kafa
karigikligini artirmaktadar.

Tamamen farkhi bir tarzi olan Michelangelo dahi Mani-
yerizmin etkisinden kurtulamamuisti. 1530lu yillarin ortalarinda
altmugh yaslarindayken eski bagarilarina imza attig Sistine $a-
pelime geri donerek Kiyamet Giinii'nii resmetmisti. Cogu ¢iplak
onlarca bedenin akla gelebilecek her tiirlii pozisyonda resmedil-
digi, girdap etkisi yaratan bu devasa freskin merkezinde hakkini
arayan Mesih tasviri vardi. Cok guiclii bir sahneydi. Azizler en-
digeli yiizleriyle kaginilmaz sonlarina dogru stiriiklenen 1stirap
ceken ruhlari izliyordu. Yiizlerinde en ufak bir seving veya kutla-
ma izi yoktu. Ciplak sahnelerden rahatsiz olan kilise liderleri bu
kisimlarin Gstiint boyayarak kapattirmiglardi. Bu ilaveler ancak
1980’li yillarda kaldirildi. Eserin 1500’1 yillarin baglarinda Luca
Signorelli (6. 1523) tarafindan yakinlardaki Orvieto Katedralinde
yapilan Kiyamet Guint temal fresk dizisinden epeyce esinlenmis
olmasi muhtemeldir. Ancak Signorelli bir daha hi¢bir zaman bu
bagyapitinin yogunluguna ulagamadi. Oysa Michelangelonun
Kiyamet Giinii 1520’lerden itibaren tamamladigi birgok tnlii
eserinden sadece biriydi. Maniyerizm Michelangelo'nun heykel-
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lerine de yansimugti. Ornegin Medici ailesi icin yaptig1 mozoleler-
de boylu boyunca uzanmuis ¢iplak figtirler tasvir ediliyordu. Bu
heykellerde mozolenin amacini agan gizil bir gii¢ vardi. Bagka bir
dizi heykel mermer bloklarin arasindan ¢ikmaya ¢alisan 1stirap
geken tutsaklar géstermektedir. Geg déneme ait kabaca yontul-
mus bir Pieta heykelinde, Meryem tasviri kukuletali Aziz Joseph
ile 6lti Mesih'in zayif ve kivrilmig bedeninin gélgesinde kalmak-
tadir. Michelangelo da tipki diger Maniyeristler gibi izleyicisini
rahatsiz etmeyi amaghyordu.

Benzer egilim Michelangelonun ¢agdas: Titian'da da (6.
1576) goriilmektedir. Almanya'dan Ispanya’ya kadar hiikiimdar-
larca aranan bir ressam olan Titian, Imparator V. Karl tarafindan
sévalye unvamiyla 6dillendirilmis ve Venedik’te bir patrisyen
gibi yasamist1. Genglik yillarinda Ronesans stilinin 6nde gelen
isimlerinden biri olmustu. Mozaik egitimi alan ve sonra Giovan-
ni Bellini'nin égrencisi olan Titian, 15107lu yillarda Venedik'teki
Frari Kilisesi i¢in yaptig1 Bakire Meryem'in Gége Yiikselisi adly
muhtesem, renkli altar panosuyla dikkatleri tzerine ¢ekmisti.
Bu dénemden itibaren yaptig1 eserler Rénesans’a 6zgli parlak,
zarif ve duragan kompozisyonlardan olugmaktaydi. Ancak paleti
ilerleyen dénemlerde kararmaya baglamig ve eserlerine agirbas-
I1 bir ton hakim olmustu. Kasvetli bir arkaplana oturan Aktae-
on'un 6liimtindeki dehset sahnesinde geyige déntiserek képekler
tarafindan pargalanan bir erkek tasvir edilmektedir. Marsias'in
Derisinin Yiiztilmesi daha da dehset verici olan, Marsias'in bag
asag asilarak sistemli bir sekilde iskenceye maruz kalmasini tas-
vir etmektedir. Klasik mitoloji bile Rénesans’ta rahatsiz edici bir
seye déntigmustii.

Titian'in Venedik’teki iki gen¢ ¢agdas: Tintoretto (6. 1594)
ve Veronese (6. 1588) bu yillarda sehri bir 6nceki ytizyilin Floran-
sa’siyla boy él¢tisecek bir yaraticilik merkezine déniistiirdler.
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Tintoretto son derece tretken bir ressamdi. Sadece bir sipariste
-San Rocco’ya adanan bir hayir kurumunun salonlarinin deko-
rasyonu- elliden fazla biiytk 6lgekli kanvas tablo tamamlamisti.
Bunlardan biri olan devasa boyutlardaki bir Carmiha Gerilis tab-
losunun yiiksekligi 5 metre ve eni yaklagik 13.5 metreydi. At ve in-
san figtirlerinin tasvir edildigi tablo Michelangelo'nun Kiyamet
Giinii tablosuyla boy ¢lgtsebilecek tek eser olarak gortiltyordu.
Tintoretto'nun eserlerinin baglica 6zellii enerji, hareket ve hu-
zursuzluk havasiydi. Yani zamaninin havasini yansitiyordu.

Veronese daha rahatt1. Devasa ziyafet sahneleriyle tinla
olan Veronese (bunlardan biri Son Aksam Yemegini sarayda
verilmis muhtesem bir sekiiler ziyafet olarak tasvir ettigi icin
Engizisyon'la bagini belaya sokmustu), kanvaslarini gii¢la duy-
gular yansitmayan figiirlerle dolduruyordu. Tablolarinda beden-
ler veya kalabalik sahneler tuhaf agilardan tasvir ediliyordu, ama
resimler gésterisli, renkli ve sorunsuz bir diinya havasi yaratiyor-
du. Satafath kiyafetler, parildayan miicevherler ve gésteris diis-
kiinltgii zamanin huzursuzlugundan ¢ok gelecekteki dramatik
tarzlarin habercisi gibiydi.

Venedik ayn1 zamanda 16. yiizyll mimarisinin en énemli
eserlerinden bazilarina ev sahipligi yapiyordu. Bu antik tarzlarin
giderek artan etkisinin bir sonucuydu. Michelangelo da bu tar-
z1 Roma'daki énemli projelere uyguluyordu. Michelangelonun
aldig iki 6nemli siparis, yani San Pietro Basilikasi’yla Capitoli-
ne Tepesindeki Campidoglio Meydani'm sekillendiren tig saray,
saglhiginda tamamlanamasa da klasiklesme hareketinin 6rnekle-
rini olusturmaktaydi. Her iki 6rnekte de kesin olan sey, binalarin
genis boyutlarina ragmen yaratilan istikrar ve uyum duygusuy-
du. Tirabzan parmakliklariyla sira sira dizilmis heykeller otur-
mus bir goriintii yaratirken, 6n cephe boyunca uzanan simetrik
ayrintilar -kemerler, pencereler, alinliklar- giiven veren bir birlik
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Resim 4.6 Palladio, Andrea (1508—80):
Villa Almerico Capra, Villa La Rotonda olarak da bilinir, 1553—-89.

ve tamamlanmighk duygusu veriyordu. Adeta biitiine zarar ver-
meden yeni bir ayrint1 eklemek mtimkiin degilmis gibiydi.

Bu “Romalilagtirma” programi Venedik’in de gériiniimu-
nii degistirdi. Sehrin Gotik/Magribi gérinimiiniin degismesi-
ne, yapilarin buytiyerek klasik gértintim almasina karg1 gikanlar
da vardi, ancak hiimanizme olan ilgi daha agir basti. Ornegin
1527'de Roma'nin kusatilarak yagma edilmesinden sonra Vene-
dik’e siginan Jacopo Sansovino (6. 1570) burada hayli sicak kar-
silanmus ve kendisinden biiytik yeni kamu binalarn tasarlamasi
istenmisti. Ana meydanin bitisigindeki kitiiphane bunlardan
biriydi. Sansovinonun tasarladig1 binalarin boyutlar ve simetrik
kemer, alinlik ve pencere dizilerine verdigi 6nem sehrin gériini-
miinde temelden bir degisim baglatmisti. Ondan biraz daha geng
ve antik Romali mimar Vitruvius'un yazilarinin siki bir 6grencisi
olan Andrea Palladio (6. 1580) klasik formlarin sadece sehirde de-
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gil, kirsal kesimde de yayginlagmasini sagladi. Palladionun den-
geli kilise cepheleri Yunan tapinaklarini akla getirirken, kemer
ve stitunlar agiktan Yunan ve Roma binalarini ¢agristirmaktadir.
Palladionun ayirt edici 6zelliklerinden biri Venedik’teki Reden-
tore Kilisesi'yle yakin gevrede insa ettigi birgok villaya damgasim
vuran kusursuz simetriydi. Aristokratlarin bu kirsal mekénlari,
6zellikle de Palladionun yaptigi Vicenza yakinlarindaki Villa
Rotonda (bkz. resim 4.6) biitiin Avrupa'daki kir evlerine model
oldugu gibi, Amerika'daki Palladyanist yapilara da esin kaynag:
olmustur.

Klasik formlara duyulan hayranlik, 16. yiizyilda Italya
disindaki énemli yapilarin tasarimlarini da etkilemigti. Cag ik-
tisadi biiytime ¢agiydi ve bunun sonucu olan ingaat patlamasiyla
bir¢ok yerde biiyiik 8l¢ekli binalar inga edildi. Ispanya’'da, Impa-
rator V. Karl'in Granada’da yaptirdig1 bitmemis bir saray (amag
yan taraftaki Miisliiman Elhamra’y: gélgede birakmakti) ve oglu
I1. Felipe'nin Madrid yakinlarinda inga ettirdigi devasa boyutlar-
daki manastir ile saray Escorial, bilyiik 6l¢iide Rénesans déne-
minde canlanan antik tarzdan etkilenmisti. Fransa’da gerek Paris
ve gevresinde gerekse Loire Nehriboyunca ihtisamli saraylar yiik-
seliyordu. Barutun kaleyi gereksiz hile getirmesinden sonra artik
savunma araci olarak gériilmeyen bu zarif yapilar sttunlari, ke-
merleri, bezemeli pencereleri ve simetrileriyle Rénesans’in Fran-
sa’'ya yayllmasinda en az kuzeydeki bu kralliga gé¢ eden Leonar-
do gibi énemli sanatgilar kadar etkili oldu. Bu etki Ingiltere'de
daha az belirgindi. Burada satodan zarif malikanelere gegise esas
olarak buiyiik cam pencerelerin gelisimi damgasini vurmus gé-
rintiyordu. Ancak zamanin muhtegsem kir evleri de -Longleat,
Montacute, Hardwick- klasik tarzin ézellikleri olan tirabzan par-
makliklarina ve simetrilere dayanmaktaydi. Yeni fikirler doguda
da etkili oldu. 16. ytzyilin biiyiik bir béliimiinde Polonya’nin bas-

190 | ERKEN MODERN AVRUPA TARIHI 4



kenti Kral Sigismund’un kraliyet saraymni naklettigi Wawel Sato-
sunun bulundugu Krakow'du. Wawel $atosu, kemerli yollar1 ve
siral kemerleriyle {talya'da ortaya gikan tarzlar yansitiyordu.

Heykelde fikirlerin yayilmasinin géstergelerinden biri Mi-
chelangelo'’nun iki 6nemli égrencisinin, yani Giambologna (6.
1608) ile Adrian de Vries'in (6. 1626) kuzeyli olmasiydi. Adrian
Prag’da Imparator II. Rudolf’un sarayinda énemli bir figiir hali-
ne gelmisti. Heykele ¢arpitilmis figiirler, sarmal kompozisyonlar
ve bitkiimlii insan formlari seklinde yansiyan Maniyerizm béyle-
ce ftalya’nin étesine taginmistu.

Yine Maniyerizmin son énemli isimlerinden biri de Ital-
yan degildi: El Greco (8. 1614). El Greco talya’da on y1l gegirmesi-
nekargin Girit dogumluydu ve agag1 yukari kirk yilini Ispanya’'da
gegirmisti. Yeni hemgehrilerinin mistik inanglarina uyum sagla-
yan El Greco kanvasi tikis tikig dolduruyor, gerilmis ve jest yapan
figtrler, inancin gizemini yansitan tekinsiz ig1iklar ve parlak renk
lekeleri kullaniyordu. Laocéon gibi mitolojik bir konu ve bir To-
ledo sehri manzaras: bile rahatsiz edici sahnelerdir. Ayn1 zaman-
da miikemmel bir porte ressami olmasina karsin, El Greco'nun
ébur diinya tasavvuru dinginlikle alakasi olmayan bir diinyadr.

Maniyeristlerin tehcihleri Prag disinda, kuzey Avrupa'da
fazla bir yanki bulmadi. Ornegin Luther Reformasyonu’nun
kronikgilerinden Lucas Cranach (6. 1553) dogrudan portrede
duygunun olmadig, ahlak dersi veren sahnelerin ve klasiklerin
sade ve stisstiz tasvirlerinin tercih edildigi bir kuzey gelenegin-
den geliyordu. Hatta qiplak tasvirleri ise zayif gériinmektedir.
Yine bir Alman olan Caranach’in gen¢ ¢cagdasi Hans Holbein (6.
1543) Avrupa sanatinin en 6nemli portre ressamlarindan biriydi.
Holbein birkag yilin1 Ingiltere’de ge¢irmis ve Kral I1I. Henry'nin
saray mensuplarinin Ingiliz monarsi tarihinde benzeri gériilme-
mis Sl¢tide gergekgi resim ve desenlerini yapmugt1. Burada dikkat
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Resim 4.7 Brueghel, Biiytik Pieter (1525-69):

Masumlarmn Katliama.

ceken nokta Holbein'in tiniintin resimleri kadar desenlerinden
kaynaklanmasidir. 16. ytizyilda tipki graviir gibi desen de 6nemli
bir sanat formu hiline gelmisti. Bu desenler bagka ¢aligmalar i¢in
hazirlik olmanin 6tesinde -6zellikle de 6zenle tamamlanip kiigtik
renk dokunuglariyla canlandirildiginda- bash bagina ve aranan
bir yaratiya dontstiyordu.

Bu yillardan bir sanatg biitiin kategorilere meydan oku-
maktadir: Pieter Brueghel (6. 1659). Brueghel italya’ya seyahat et-
mis olmasina karsin kendimemleketi Hollanda’yla yakin baglari-
n1 hi¢ koparmamus ve tablolarinda genelde hemsehrilerini tasvir
etmigti. Brueghel'in kéy hayatindan sahnelerinde ve Kérlerin
Yiiriytsii gibi Incil menkibelerinden tasvirlerinde toplumun her
kesiminden insan tasvirlerine yer verilmekteydi. Tipki figtirlerin
tamaminin yetiskinlerden olustugu Cocuk Oyunlar tablosunda
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oldugu gibi bazen mesaj ¢ok agik olmasa da, siradan insanlara
duydugu sevecenlik ve hitkiimdarlarin bu insanlara kéti mua-
mele etmesinden duydugu endise agikti. Nitekim tablolarindan
birinin Incil'den alintilanan ismi bu endiseyi gizlemeye gerek
duymayacak kadar agikt1: Masumlarin Katli (bkz. Resim 4.7).
Brueghel toplumsal elestirileriyle yalnizca sanatta yeni bir konu-
nun 6nciilGgint yapmakla kalmamis, ayni zamanda zamaninin
benzersiz figtirlerinden biri olmustu.

BAROK GAGI, 1600-70

Rénesans’taki déntigim Bati sanat tarihindeki en kékla yénelim-
lerden biri olmakla birlikte, Barok Cagi'nda Avrupalisanatgilarin
ilgi alanlarina yeni boyutlar eklendi. Her ne kadar Barok s6zcu-
giine bir¢ok anlam yuklense de, gérsel bir tarz olarak genelde
satafatl, yogun, teatral ve duygusal seklinde tanimlanmaktadir.
Bu 6zelliklere daha 6nceki eserlerde ¢ok daha az rastlanmakta-
dir. Onceki yiizyilda yasanan dini ve siyasi ayaklanmalar doruk
noktasina yaklagirken, sanat da duyumsal ve dramatik etki goste-
rileriyle kugku ve belirsizlik havasini1 yenmeye kararh gériinmek-
teydi. Bu etkiyi 6zellikle de heykel ve mimariyle resimde gérmek
mimkindu.

17. yuzyil sanatinin &zelliklerinden biri kuzey ve giiney
arasindaki ayrimin azalmasiydi. Artik asil ayrim (Hollanda s1-
nirina kadar uzanan) Katolik topraklarla Protestan topraklar
arasindaydi. Nitekim Barok da esas olarak Italya'dan baglayarak
Katolik topraklarda tutundu. Bunun bir nedeni Kilise’nin ken-
disiydi. Onde gelen birgok Protestan’in imgeye kars1 kat1 ve hos-
goriistiz yaklagimi Trent'te toplanan Katolik liderligini tartigmali
konularda kararlar almaya itti. Bunlardan biri sanatin inananla-
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rin imanini glglendirmek i¢in kullanilmasini tegvik eden 1564 ta-
rihli karardi. Gérsel propagandanin otoritelerini gliglendirecegi-
ne inanan hursl siyasi giigler de sanati kullanmaya karar vermisti.
Ancak yeni tarzin gelisiminde rol oynayan tek etken himilerin
hedefleri degildi. 17. ytizyilin baglarinda Maniyerizmin yapayl-
gindan rahatsiz olarak yeni arayislara giren sanatgilar da vardu.
Barok’un gelisip yayllmasinda merkezi 6nem tagiyan birkag sa-
nat¢iya odaklanacak olursak, éntiimiize iki 1talyan, bir Flaman
ve bir Ispanyol cikmaktadir. Bunlar Annibale Carracci (8. 1609),
Caravaggio (6. 1610), Rubens (6. 1640) ve Veldzquez'di (6. 1660).
Carracci bir kuzey Italya sehri olan Bolognali bir ressam-
lar ailesinden geliyordu. Caginin yenilikgilerinin en gosterissiz ve
Yiiksek ROnesans'in mirasina en bagh ismi olan Carracci buna
ragmen resmine yeni bir yakinlik ve amag¢ duygusu getirmisti.
Ornegin dinibir sahnede Aziz Petrus'un idamdan kagarken yeni-
den dirilen Isa’yla kargilagtig1 ve ona nereye gittigini sordugu sah-
neyi tasvir etmisti. Hayli enerjik gériinen ve bir hag tagiyan Isa
ikinci kez ¢armiha gerilmeye hazir bir sekilde kolunu uzatmus,
sehri gostermektedir. Ortada dingin bir sahne vardir, ama eylem
tam bir dramdr. Carracci'nin en tinlii eseri olan Roma’daki tavan
freski pagan tanrilari konu edinmektedir. Bir sahnede, 6fke saca-
rak bir tag: firlatmak tizere olan Polyphemus sanati1 degistirmek
tizere olan gli¢ duygusuyla teatral atmosferi temsil etmektedir.
Bu niteliklerin en gii¢lii temsilcisi tartigmali eserleri ve bir
kanun kagad olarak ¢alkantili yagamiyla kahraman bir isyanc
olarak tin yapan Caravaggio idi. Caravaggio kesinlikle ugar1 ve
kavgaa biriydi, ama ayn1 zamanda oldukga yetenekliydi. Zama-
ninin ¢ogunu Roma’nin sefil mahallelerinde gegirir, modelleri-
ni o pis sokaklardan bulur ve oralarda heyecanlar yasardi. Ama
siradan hayat1 kutsal sahnelere tagidig igin ¢ok gegmeden eles-
tirileri oklarinin hedefi oldu. Ornegin ayaklar: pis bir hacinin
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Resim 4.8 Caravaggio (Michelangelo da Merisi, 1571—1610):

Judith ve Holofernes. Roma, Antik Sanat Miizesi. Palazzo Barberini.

Meryem'in éniinde diz ¢6kip ibadet etmesi, hele hele Meryem'in
sokaktaki siradan kizlardan biri gibi gériinmesi yenilir yutulur
gibi degildi. Oysa Caravaggio'nun amac bir yakinlik duygusu
yaratmakti. Judith, Holofernesin basini keserken (bkz. Resim
4.8) insan neredeyse kan ytziine sigrayacakmis duygusuna kapi-
liyordu. Isa mezarina koyulurken, insan onun ailesinin 1stirabin
aynen hissedecekmis gibi oluyordu. Baglica sermayesi duygu yo-
gunlugu, 1s1kla golge arasindaki keskin zitliklar ve siddetli ger-
ginlik anlariydi. Bitkilerin narinligini, bedenlerin gekiciligini ve
cagin 6fkesini hissettiriyordu. Ama eserlerinin en 6nemli 6zelligi
izleyicide heyecan yaratma giictiydii. Ona gére sanatin bir etkisi,
carpic1 bir giici olmasi gerekiyordu. Nitekim bir sonraki kugakta,
zevkler degisinceye kadar diizinelerce takipgisi oldu. Bunlardan
biri de -bir kadinin sanat¢1 olmasinin siddetle yadirgandig: bir
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Resim 4.9 Veldzquez, Diego (1599-1660):
Breda'nin Teslimi. Madrid, Prado.

zamanda- giigli erkek hakimiyetinin oldugu bir meslekte kariyer
yapmay1 basaran Artemisia Genilescni (6. 1656) idi.

Peter Paul Rubens’in herhalde daha farkh bir kariyeri ola-
mazdi. Hayranlik duyulan bir saray mensubu ve diplomat olma-
sinin yaninda, Antwerp'te biiyiik bir atélyenin baginda bulunan
Rubens aristokratlarla monarklarin ressamiydi. Cogkulu resimleri
dramatik agidan en az Caravaggionun tablolar1 kadar etkileyiciy-
di, ama Rubens ayni zamanda dingin manzaralar ve bas déndii-
ren portreler de yapiyordu. Basta Italyanlar olmak tizere kendin-
den 6nceki sanatgilarin atesli bir takipgisi olan Rubens, Barok'un
bagka bir ayrilmaz niteligi olarak temalarina bir heybet ve ihtisam
katiyordu. Zamanin lider tasvirlerinde, mitolojik sahnelerinde ve
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izleyiciyi derinden etkileyen dini eserlerinde kendisini zamanin en
aranan ressami yapan bir giice ve drama duygusuna ulagmugtu.

Sonraki kusakta en 6ne ¢ikan isimlerden biri Veldzqu-
ez'di. Yasadig1 Seville'deki siradan insanlarin aydinlik portrele-
rini yapan Veldzquez, ispanya Krali IV. Felipe'nin gézde ressami
oldu. Portre, saray yasamindan ve toplumsal olaylardan enstan-
taneler resmediyor, mitolojik ve dini temal tablolar yapiyordu.
Bir yandan Barok’un tipik ihtisamini, diger yandan insan karak-
terinin derinliklerini yansitiyordu. Formlardaki hakimiyeti onu
Avrupa sanat tarihinde benzersiz bir yere tagimist1. Veldzquez'in
etrafinda maiyetiyle birlikte poz veren bir prensesi resmettigi
Las Meninas adli tablosu hem sarayin yogun mekanlarini hem
de gtinlik yagsamini tasvir etmektedir. Breda’nin Teslim Olusu
adli tabloda énemli bir askeri zafer ugsuz bucaksiz bir manzara
esliginde kutlanmaktadir (bkz. Resim 4.9). Dénemin hiikiimdar
portrelerinde htikiimdarlarin giicint pekistiren bir heybet yan-
sitilmaktadir. Ayni seyi inancin gliciine vurgu yapan dini tasvir-
lerde de gérmek mimkindir.

Bernini (6. 1680) heykel ve mimaride Barok’un doruk nok-
tastyd1. Gorkem, teatrallik ve yogun eylem onun i¢in adeta sira-
danislerdi. Ayrica -bir Roma meydaninda arkasinda bir dikilitag-
la birlikte tasvir edilen kgiik fil heykelinde oldugu gibi- ikincil
dokunuglarda da ustaydi. Bernini'nin baglica arenasi Roma’yd.
Sehrin meydanlar1 hild onun ince iggilikli gesmeleriyle stsltdiir.
San Piyetro'daki katkilari ve ézellikle de bazilikanin éniindeki
meydann siirlarin olusturan kivrimli stitun dizisi, zarif kilise-
leri ve sehrin cesitli yerlerine dagilmig olan heykelleri onlardan
asag1 degildir. Bir sapelde kalbini okla delen bir melek gérdugi
sirada kendinden gegen Azize Theresa'y: tasvir etmisti. Sahnenin
dramatikligini artirmak igin sapelin yan taraflarina tiyatro loca-
lar1 oymugtu. Bernininin himileri sahneyi buradan izliyordu
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Resim 4.10 Bernini, Gian Lorenzo (1598—1680):
Cornaro $apelinin Sunagi. (Azize Teresanin Vecdi). Roma, Santa Maria della

Vittoria.
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(bkz. Resim 4.10). Davut’u dururken degil hareket halinde, Cal-
lut’a sapan firlatirken tasvir etmisti. Bernini’nin alamet-i farikasi
hareket, eylem ve tagkinlik noktasina varan canliliktu.

Barok dénemde izleyiciyi derinden etkileme gabasi zama-
nin yeni sanat formlarindan biri olan ve her tiirlt sanat1 -edebi-
yat, imgeler, mimari dekorlar, dans ve miizik- bir araya getirerek
izleyicinin bagim1 déndiiren operaya da yansiyordu. Ancak ytiz-
yilin ortalarindan itibaren dini ve politik ayaklanmalarin bitme-
siyle birlikte calkantili dénem de giderek geride kalmaya baglad:.
Artik Roma’da ¢alkantinin yerini bir kargi hareketin aldig gor-
lebiliyordu. Avrupa'daki gt iliskilerinin degismesiyle birlikte
sehir ytizyilin ortalarindan itibaren Ispanyol etkisinden Fransiz
etkisine girmeye, uzun zamandir Ispanya’nin elinde bulunan as-
keri tsttinlitk Fransa'ya gegmeye bagladi. Bu degisim, uzun yil-
larin1 Roma’da gegiren Fransiz Nicolas Poussin (1665) ile Claude
Lorrain’in (6. 1682) eserlerine de yansidu.

Poussin klassizmin daha formel bir versiyonuna dontist
temsil ediyordu. Barok resmin hayat dolu canlihigimi reddeden
Poussin, antik sanatin degerlerini yeniden canlandirmaya ¢aligi-
yordu. Zamanin diisiincesinde 1640’l yillardaki savag ve isyan-
lara eslik eden, siddet ve kargasay: reddeden bir cosku kargithg
vardi. Poussin agirbagh figiirlerde, sakin mekinlarda ve antik
Romalilarin stoaci niteliklerini hatirlatan tasvirlerde bu akimi
yansitiyordu. Poussin’in geng meslekdagi Claude dingin manza-
ralar, giines 1s1§1n1n etkilerini yansitan zarif arayislar ve Incil’den
ve mitolojiden dingin sahneler tasvir ediyordu. Her iki sanat¢i da
yuzyilin daha az coskulu, daha huzur dolu tarzlarina isaret edi-
yordu.

Yeni y6nelimlerin bir diger énemli kaynagi, Barok'un
digavurumlarini ancak kabaca yansitan yeni kurulmug Hollan-
da Cumbhuriyeti'nde yasanan yaraticilik patlamasiydi. Yeni bir
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devlet kurmak tizere bir araya gelen yedi Birlesik Eyalet 1568'de
Ispanyol hiikiimdarlara kars1 ayaklanmigti. Yeni devlet ancak
1648 Vestfalya Barisi’yla bagimsizligini elde edebilmisti. Ama
tlke daha 17. yiizyiln baglarindan itibaren Avrupa’nin en zen-
gin ticaret bolgesiydi ve bu zenginliklerini bolca sanat eseri
satin almak igin kullaniyordu. Ytizyilin ortalarinda sadece on
yil i¢cinde Hollanda’da bir milyon tablonun satildig1, bagka bir
deyisle kisi bagina bir tablo diistgii tahmin edilmektedir. Tabii
bu da yaraticilikta daha 6nce benzeri gériilmemis bir patlama-
ya yol agmisti.

Hollanda Sanatinin Altin Cagi olarak adlandirilan bu dé-
nem sira dig1 yeteneklere taniklik etti. Belki Protestan olduklarin-
dan belki de monarsik bir saray tarafindan degil de cumhuriyetle
idare edildiklerinden olsa gerek, Hollandahlar Barok’ta dikkat
geken o gérkem ve drama arayisindan ¢ok etkilenmemislerdi.
Bunun yerine yeni ulusun sekillendirdigi diinyadan etkilenen
ressamlar giizelligi en algak goniillii sahnelerde buluyorlard: ve
birgogu kariyeri boyunca sayili denebilecek kadar az konuyla il-
gileniyordu. Ornegin Hendrick Avercamp (6. 1634) bir diizine ka-
dar kis sahnesi resmetmis, ¢cogu zaman kirlardaki donmus kanal
ve havuzlarda paten yapanlar tasvir etmisti. Amca-yegen olan
Salomon ve Jacob van Ruysdael (6. 1670 ve 1682), ayrintili hava
ve manzara resimleriyle in yapmuglardi. Ayrica gtindelik yasam-
dan, ev hayatindan, bahgelerden ve Hollanda kasabalarinin so-
kaklarindan sahneler buytik ilgi gériiyordu. O nedenle bu déne-
min insanlari ve mekénlar1 hakkinda daha fazla bilgi sahibiyiz.
Frans Hals (6. 1666) gibi dikkat ¢eken portre ressamlari, Adriaen
van Ostade (6. 1685) gibi kdy hayatini1 gézlemleyenler ve Jan Steen
(6. 1679) gibi parti ve taverna sahnelerini tasvir edenlerin yanin-
da, Gabriel Metsu (6. 1667) ve Jan Vermeer (6. 1675) gibi siradan
ev hayatini resmeden parlak isimler vard..
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Ancak bir ressam hem zamaninin hem de bulundugu
topraklarin tesine gegmis gértiniiyordu. O isim Rembrand van
Rijn’di (6. 1669). Rembrand gizimleri, graviirleri ve yagliboya tab-
lolarinda zamanin her temasina yer veriyordu: Portreler, manza-
ralar, din, mitoloji ve hatta yeni bilim. Isik ve gélgeyi etkili bir
sekilde kullanmasi onu Barok’a bagliyordu. Ama izleyiciyi eserle-
rine ¢eken en 6nemli 6zelligi yarattig1 duygu sicakhigi ve karakter
duygusuydu. Ornegin géz alici otoportreler dizisi sanatginin 6z-
guvenli bir genglikten basarinin doruguna ytkselisini ve oradan
yashliga, sorunlara ve kedere gegisini tasvir etmektedir. Siradan
insanlarin duygularina, 151k oyunlarina ve mekanin atmosferine
gosterdigi duyarlilik onu Hollanda Altin Cagi'nin ustalarindan
bile ayirmaktadir.

Bu dénemin iki boyutundan daha s6z etmekteyararvar. flk
olarak, Avrupalilar giderek diinyanin bagka yerlerinde varliklarini
gosterirken, buna paralel olarak sanatgilar da kendi diglarindaki
kultirlere ilgi duymaya baglamisti. Hollandali Frans Post (6. 1680)
Brezilya'da birkag y1l gecirmis, eserlerinde Yeni Diinya'nin renkleri-
ni ve manzaralarini yansitmaya ¢aligmisti. Dénemin énemli portre
ressamlarindan olan Anthony van Dyck (8. 1641) Iran'da yagayan
Sir Robert Shirley adli bir ingilizi, muhtegem Iran saray kaftan ve
sariklari i¢inde tasvir etmisti. Tablolarinda Ortadogunun géz alict
halilarini da resmetmigti van Dyck. Bu tiir etkiler Avrupa sanatin-
da hentiz 6nemli bir yer tutmasa da bir kez Bat1 digindaki imge-
lere kap1 aralanmust1. Bu arada Avrupa’nin her késesinde bir zevk
biittinligi olusmaya baglamusti. Ornegin Isve¢ Kraliesi Christina
tablosunu Fransiz bir ressama yaptirmugti. Ayrica 1648de 1.000
kilometre uzaktaki Pragh isgal eden ordularina burada bulunan
hazine degerindeki tablo koleksiyonlarini isve¢’e tagima talimati
vermisti. Bugiin Stockholm Miizesinde o déneme ait ¢ok sayida
Rénesans ve Barok tablo bulunmasinin nedeni iste budur.
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Diger bir boyut ise sanat pazarinin olugmasidir. Bunlarin
bagini toplumda yeni bir itibar kazanan 6nemli isimler ¢ekiyor-
du. Diirer sehrin ileri gelenleri tarafindan el tstiinde tutulurken,
Titian bir patrisyen gibi yasiyordu. Rubens, van Dyck ve Veldzqu-
ez gibi isimler de s6valyelik gibi unvanlarla 6dillendirilmiglerdi.
Bu ressamlar biiyiik paralar kazaniyorlardi. Ama onlardan daha
miitevazi ressamlarin da alicilan vardi. Bunlar her tiirli yaghbo-
ya ve baskinin her tiirla fiyata alic1 buldugu pazarlarda ve hatta
agik artirmalarda eserlerini diizenli bir sekilde satiyorlardi. Av-
rupa’nin diger bélgeleri bu kadar gelismis olmasa da sanatgilara
eserlerini satabilecek ortamlar saglayabiliyorlardi. Roma’da ber-
berler yan is olarak tablo satiyordu. Hatta el arabalarinda veya
tezgahlarda her giin resim satilan mahalleler vardi. Hatta Cara-
vaggio gengliginde tablolarini bu sekilde satmisti. Arastirmalar
birok yerde yoksul denebilecek hanelerin duvarlarinda bile en
az bir iki resmin -genelde bir baskinin- asili oldugunu géstermis-
tir. Avrupa bir tiiketim toplumuna déniismekteydi ve ilk olarak
17. yzyilin sonlarinda Diirer’le birlikte dikkat ¢eken hdmilerden
bagimsizlik arayis1 ytzlerce sanatg igin giderek bir tutkuya do-
nilismeye baglamisti.

ROKOKO QAéI, 1670-1750

Bu incelemenin kapsadigi son dénemde sanatin baghca 6zelligi
dekorasyon ve bezemeye diiskiinliikle, genel olarak Barok'un bi-
tip tiikenmez arzularindan uzaklagmadir. Rokoko teriminin an-
lamu hayli tartigmali olmakla birlikte, dénemin hikim tarzinin
¢ogu zaman ayrintil siisleme tasarimlarini anlatmaktadur.
Rokoko teriminin en iyi anlagilabilecegi alanlar dekoratif
sanatlar ve mimaridir. Ev mobilyalari ilk defa bu dénemde kendi
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bagina bir dekorasyon aracina déniismiis, Fransiz Andre-Char-
les Boulle (6. 1732) ve Ingiliz Thomas Chippendale (6. 1779) gibi
mobilya ustalar1 bu dénemde diger zanaatkérlardan daha fazla
taninmuglardi. Ahgap kitapliklari, giysi dolaplarini, sandiklari,
sandalye ve masalari kivrimlar, filigran desenler ve markiiteri be-
zemelerle stisleyen bu mobilya ustalari zenginlerin evlerine miis-
riflik, hatta maskaralik denecek bir hava katmiglardi.

Ayni sey evleri dolduran kiigiik objeler igin de gegerliydi.
Ornegin ahsap, metal ve ¢ini saatler frapan bir gériintim almust1.
1710 yilinda Almanya’nin Meissen kasabasinda narin ve bol siis-
1 porselen tiretilmeye baglamisti. Bu tirtinler daha sonra Avru-
panin her yerinde taklit edilecekti. Yalmzca tabaklar, kaseler ve
vazolar degil, salonlardaki onlarca esya bu kirilgan ama renkli
malzemeden yapilacakti. Cok gegmeden bu malzeme ¢ini adi-
n1 alacakti. Bunun bir nedeni malzemenin ilk kez Cin’de ortaya
¢tkmasi ise, diger nedeni de Cin'in tasarimlariyla da Avrupali sa-
natgilar etkileyen baglica kilttirlerden biri olmasiydi. Hatta 17.
yuzyilin sonlarinda Fransizcaya giren “chinoiserie” (Cin isi) te-
riminin altinda, bu dénemin ressam ve porselen imalatgilarinin
Avrupa digindaki estetige duydugu ilgi yatmaktaydi.

Rokokonun ayirt edici 6zelliklerinden biri agin siis diig-
kinlagiydi. Bunun sonucunda mimaride son derece ayrintili
stislemelerle bezenmis kiliseler ve binalar ortaya cikt1. Ozellikle
de sofu Katolikligin ve savurgan prenslerin merkezi olan gliney
Almanya ve Avusturya'da digaridan basit ve miitevazi gériinen
binalarin i¢ mekéinlar: ziyaret¢inin bagini déndiiren bir renk ve
stisleme istilasina ugradi. Miinih yakinlarindaki Amalienburg’ta
bulunan bir av koskiyle Bavyera yakinlarindaki Wies Kilise-
si gibi bir dini mekan arasinda bu agidan higbir fark yoktu. i¢
mekanlar renkli stislemelerle -cogu zaman giims veya altin yal-
dizl yapraklar ve kivrimlar, gelenkler, sarmagiklar, cerceveler ve
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Resim 4.11 Christopher Wren tarafindan 1696-1712 yillar1 arasinda inga edilen
Greenwich Hastanesinin Thames Nehri'nin kuzey tarafindan gériilen bir
panoramasl. Inigo Jones tarafindan tasarlanan ve 1616-1635 yillar1 arasinda inga

edilen Krali¢ce'nin Evi resmin ortasinda yer almaktadur.

kalkanlarla- kapliydi. Katiksiz bir sefa ve asirilik, Protestan kati-
11g1 reddetme izlenimi agir basiyordu.

Ancak Rokoko zamanin mimarisinin unsurlarindan
sadece biriydi. Dénemin yapilarinin ¢ogu 6nceki yiizyilin uy-
gulamalarini stirdtriyor, Barokun anitsalligiyla Palladio'nun
klasizmi 18. ytizyill Avrupa’sinin hdkim tarzlarina déntstyor-
du. Cagin en gosterisli yapisi Paris yakinlarinda, Versailles’da
Kral XIV. Louis isin insa edilen yeni sarayd1. Mimari Jules Har-
douin-Mansart (6. 1708) klasik tislubu Fransa'ya getiren Biiytik
amcasi Fran¢ois Mansart’in soyadini almisti. Fakat Jules kendi
yetenegiyle 6nemli bir figiir hiline gelmis ve Paris’in gértni-
miinii degistiren islere imza atmisti. Ancak Jules’'un bagyapi-
t1 Andre Le Notre tarafindan (6. 1700) klasik simetride tasar-
lanmis 250 déntimden fazla diizenli bahgeyle ¢evrili 700 odali
muhtesem Versailles Saray: idi. Yapinin kendisi de muhtesem
yapiya sayginlik ve zarafet katan kemerler, dért késeli sttunlar
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ve pencerelerle boliinmtis uzun cepheleriyle bir dtizen ve uyum
abidesiydi.

Mansin karst kiyisinda en 6nemli figtir Christopher
Wren'di (6. 1723). Inigo Jones (6. 1652) ytlizyilin baglarinda ingil—
tere’'ye Vitruviusgu ve Palladiocu fikirleri tagimist: ve Barokun
ihtiraslariyla birlikte bu fikirler Wren tarafindan daha da gelis-
tirilmisti. Wren'in ikibagyapiti, yani Londra’daki St. Paul Kated-
rali’yle Thames kiyisindaki Greenwich Hastanesi (bkz. Resim
4.11) zarif bir simetriyle bir araya getirilen heybetli kubbeleri,
stitunlari, tirabzan parmakliklar: ve alinliklariyla biitiin Avru-
pa’ya yayilan yeni tarzin doruk noktalari olmustu. Bu yillarda ve
18. yiizyihin geri kalaninda, Ingiltere’nin siliieti Palladio tarzinda
insa edilen kir evleriyle degisti. Blenheim’'de, Chatsworth’te ve
onlarca bagka yerlesimde Venedik'i gevreleyen villalarin genis ve
stislti modelleri yiikseldi.

Bu noktada dénemin bagka bir 6nemli mimarindan da
s6z etmek gerekmektedir: Ingiltere’deki Wren'in Avusturya'da-
ki karsilig1 olan Johann Fischer von Erlach (6. 1723). Von Erla-
ch’in Imparator I. Leopold ve I. Joseph i¢in Viyana'da yapmay:
tasarladigi Schonbrunn Sarayr'nin Versailles’dan daha buyiik
olmasi planlaniyordu, ancak proje tam olarak hayata gegirile-

ERKEN MODERN AVRUPA TARIHI 41 2035



memisti. Yine Viyana'da bulunan Karlskirche'nin (St. Char-
les Kilisesi) muhtesem kubbesiyle tapinag: andiran girigi San
Pietro Katedrali'yle St. Paul Katedrallerine benziyordu. Fakat
burada klasik baglanti, Roma’daki antik Traianus Stitunu’'ndan
esinlenen 6ndeki bir ¢ift uzun siitunla vurgulanmaktayd. Fisc-
her von Erlach An Outline of Historical Architecture’in (Tarihi Mi-
mari Uzerine Galigma) yazariydi. Cok sayidaresimle zenginles-
tirilen bu kitap karsilagtirmali mimarlik tarihi tizerine yazilmig
ilk eserdi. Ama hepsinden 6nemlisi von Erlach’in Pallariocu ve
Barok tarzlarini orta Avrupa’nin biiyiik bir bsliimtine yayma-
styd1. Bahsedilen tarzlar Avrupa'nin étesine de tagmaktaydi.
Virginia'da James Nehri'nin kiyis1 boyunca toprak sahipleri kii-
¢lik élcekte Ingiltere’deki kir evlerini andiran biiyiik malikane-
ler yaptiryorlardi. Yine Amerika'da [spanyollarin kontroli al-
tindaki topraklarda anavatanin Barok ve Pallaodiacu yapilarin
andiran kilise ve misyonlar inga edilmekteydi. Avrupanin her
yanina yayilan mimari formlar artik kitalar aras: bir rol tistlen-
meye baglamigti.

Resimde, bu dénemde en fazla dikkat ¢eken geligme italya
ve Hollanda'daki geleneksel merkezlerin Fransa ve Ingiltere gibi
yeni gii¢ merkezlerine kaymasi oldu. italya’da hald yabancilar ta-
rafindan aranan sanatgilar vardi. Ozellikle de “veduta” (manzara)
olarak bilinen tarzin sanatgilar biytk ilgi gériiyordu. Bu sanat-
¢ilarin yaptig1 genis boyutlu tanidik sehir manzarasi tablolar: se-
yahatlerinden evlerine hatira esyalar1 gétiirmek isteyen turistler
arasinda kolayca alict buluyordu. Ispanya ve Almanya'da oldugu
kadar yasadig1 Venedik'te de aranan bir ressam olan Giovanni
Baptista Tiepolo (6. 1770), Rokoko tarzinin hafiflik ve zarafetinin
en 6nemli ustalarindan biriydi. Fakat Italyanin esin kaynag ol-
mas! buyiik él¢tide gegmisinden kaynaklaniyordu. Yeni gelenek-
leri gelistirenler Fransizlar ve Ingilizlerdi.
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Fransa’da Rokoko tarzimin bagimi iki sanatq gekiyordu:
Antoine Watteou (6. 1721) ve Francois Boucher (6. 1770). Ugl"ma’i
bir isim olan Jean-Baptiste Chardin (6. 1779) siradan objelerin ve
zamamnn giindelik yasaminin tasvirindeki yeni arayiglariyla dikkat
gekiyordu. Watteau zengin is adamlar1 arasindan da yeni hdmi-
ler bulmus olsa da, daha ok zamaninin aristokratlarimin ruhsuz
zarafetini yansitiyordu. Rubens’ten etkilenmis olmasina karsin,
ylksek dramadan ve giigli duygulardan kaginiyor, bunun yerine
giinegli gtinlerini kirlarda, eglencelerde veya kumpanya temsille-
rinde gegirenrahat sosyal cevrelerden kaygisiz ve zaman zaman da
melankolik figiirleri tercih ediyordu. Bir ¢izim, pastel ve yagliboya
ustasi olan Watteau idealize edilmig, huzur dolu ve bazen de 6zlem
uyandiran sahnelerden renkli ama sessiz bir diinya yaratmusti.

Sarayin énemli isimlerinden biri olan Boucher agirihikta
hayli iddialiyd1. Ciplak figtrleriyle mitolojik sahneleri agikga ero-
tikti. Parlak renkleri ve portrelerle ev ii sahnelerdeki dekoratif
dokunuglar hizmet ettigi aristokratlarin havailigini yansitiyordu.
Barok zorlamalar geride kalmigti. Onlarin yerini haz, letafet ve
cazibe igaretleri almisti.

Chardin daha katiyd.. 17. ytizyihn Hollandal ve Ispanyol
ressamlarinin giindelik yasamdan objeleri 6ne ¢ikarma gelene-
ginden gelen Chardin dingin yagamin ustasiydi. Genelde kahve-
rengi duiz bir zemine yerlestirdigi mutfak malzemeleri, yiyecekler
ve meyveler adeta tuvalden firlayacak gibidir. Bazen bir miirebbi-
ye bazen badminton oynayan bir kiz ¢ocugu olan Chardin’in si-
radan insanlar1 Rokoko Fransa’sinin gésterisinden ¢ok Hollanda
Altin Cagr'ni hatirlatan agirbash bir durus sergilerler.

Bu (i¢ sanatq aralarindaki farkhiliklara ragmen Fransa'da
sanatin ana hatlarini ¢izmeye ¢alisan miidahaleci bir monarsinin
kurdugu yeni bir kurumun pargasi olmuslardi. Sanatgilar yiizyil-
lardir kendilerini koruyan ve faaliyetlerini dtizenleyen loncalarda
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orgtitleniyordu. Fakat bu seferki yukaridan dayatilan bir kurum-
du. 1648 yilinda kurulan Akademi (daha énce miizik ve mimarlik
akademileri vardi) tek tek bireylerin eserlerine resmi onay veren
bir makama déniistii. Akademi sanatgilara ézellikle itibar, himi
bulmanin kolaylagmasi ve yaklagik iki ytizyil boyunca para yar-
dimu ve destek gibi birtakim avantajlar da saglamakla birlikte, en
nihayetinde sanatin yaraticilligin bastiran kisitlayic bir giig olarak
goriilmeye bagladi. Bu durum Fransiz toplumunun ne kadar saray
odakli oldugunun da bir géstergesiydi. Oysa bu kurumun Ingilte-
re'deki karsihig olan Kraliyet Sanat Akademisi ancak 1748'de ku-
rulmug, tstelik hikiimetten de hi¢bir mali destek almamugti.

Ingiliz resmi esas olarak 18. ytizyilin sonlarinda gelismeye
basladi. Portre ressamlari, peyzaj ve 151k ¢aligmalar ile karikatdr,
o gline dek edebiyata agirlik veren Ingiltere'nin mimarlik diginda
tanik olmadi1 bir sekilde ayr bir alan olarak sivrildi. Ulkenin
sanata gosterdigi bu coskulu ilgi Holbein, Rubens ve van Dyck
gibi 6nemli isimlere artan buytik talep ve geng aristokratlarin ki-
taya yaptiklar1 bir Biiytik Tur sirasinda resim ve heykele merak
sararak sanat eserleri satin almaya baglamalar1 zor begenen ha-
milerden meydana gelen bir topluluk yaratti. Ornegin bir soylu,
6nemli bir “veduta” ressami olan Canaletto'nun elinden ¢ikan
yirmi dért Venedik resmi satin ald1. Bu siiregten bir stire sonra fi-
lizlenmeye baglayacak olan Ingiliz resminin temellerini atan isim
iyi bir gézlemci ve toplumsal sahne elestirmeni olan William Ho-
garth (6. 1764) oldu.

Insan budalaligini sanat tizerinden elestiren isimler daha
6nce de vardi. Ancak daha 6nce hicbir isim kendi insanindaki
glirime ve yozlasmay1 Hogarth kadar acimasizca aqiga vurma-
mugt1. Ozellikle de graviir bask: yoluyla ¢ogaltilan ti¢ resimlik
dizide - Rake'in ilerleyisi, Harlot'un ilerleyisi ve Zamane Ewlili-
gi- Hogarth ¢agdaslarinin sefahat diiskiinliiklerini ve benzeri ah-
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Resim 4.12 A Rake's Progress, Levha VIII: Bedlam'da Bir Sahne. Unlii William
Hogarth'in Tiim Eserleri'nden, Thomas Cook tarafindan yeniden ¢izilmigtir.

(Londra, 1812). Namur Argivi.

laki yozluklarin1 acimasizca lanetlemekteydi (bkz. Resim 4.12).
Hogarth diger baskilarda karikattra bir sanat formuna déntisg-
tiirmus, zamaninin agiriliklar ve budalaliklariyla dalga gegmisti.
Ayni zamanda zarif ve ¢agrisimc portreleriyle taninan ressami
18. yuzyil sanatinda ayr bir yere oturtan asil 6zelligi alayc baki-
styd1. Diger bir ayirt edici 6zelligi de sanatinin sagmaz bir sekilde
gelecege, ressamlarin, heykeltiraglarin ve mimarlarin kendilerini
devrimcilerin 6nciisti olarak gérdiig, artik bagkalar: tarafindan
yahut hdmilerin arzularina gére formiile edilen fikirlerin pesine
takilmadiklar bir déneme déntik olmasidir.
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toplumsal tarihi, aydinlanmac1 reform, matbaa ve okuryazarlik, yoksullara
yardim, miizik ve calgi teknolojisi tizerine makaleleri bulunmaktadir. Hilen
1640-1800 Avrupa'sinda uluslararasi medya ve siyasi kiiltiir aragtirmalari
yapmaktadir. Ayrica bagta viola da gamba olmak tizere iyi bir amatér
miizisyendir.






Geg ortagag ve erken modern Avrupa’da miizik esas olarak tig
buyiik islev gérmekteydi: Dini ibadet arac olarak, elit haneler-
de veya diger gosterisli faaliyetlerde eglence araci olarak ve daha
gayriresmi olarak pazar yerlerindeki topluluklari costurmak i¢in.
Bu iig islev arasindaki sinirlar her zaman muglakt, ¢iinkii bazila-
rinin bunlarin tamamina degilse bile en azindan ikisine katiliyor
olmasi normal bir durumdu. Fakat miizik dogas geregi tanimu,
kaydi ve yorumlanmas: gii¢ bir kisa stireli sanat formu oldugun-
dan, giintimuze ulagan bulgular olaganistt sorunludur. Bu nok-
tada miizikte -bestecinin niyetini yansitan bir gemadan bagka
bir sey olmayan- notasyonun yavag gelistigini ve icracinin ihtiyag
duydugu bilginin ancak kiigtik bir kismini karsiladigini akildan
cikarmamak gerekir. Shakespeare’in oyununun basili metni ori-
jinal sahne prodiiksiyonuna ne kadar yakinsa, kagit tistiinde gor-
diiklerimiz de icraya o kadar yakindir. Seckinler harig tutulacak
olursa muzik okuryazarligi ¢ok yaygin degildi, ¢tinkii miistakbel
égrencileri pratikte metinsel okuryazarlikta olduguna benzer bir
fayda vaat etmiyordu. Fakat bugiin oldugu gibi 0 zamanlar da
miizik okuryazari olmamak ezberden mizik aleti ¢almaya veya
sark1 séylemeye engel degildi.

Tarihgilere gore muzikal icerik ve icra gekilleri hakkinda
bilgi edinmenin giigliikleri diginda, miizigin toplumdaki roli-
ne dair durumsal bulgular da yetersizdi: Clinkt miizisyenler ya
amatérdu ya da dugiik toplumsal stattilerden geliyorlardi. Dola-
yistyla formel miizigin icra edildigi toplumsal ve akdi kosullar
hakkinda, yani icracilar, kullanilan calgilar, katilimcilarla dinle-

1. Tarihsel bilgiye dayanan icrayla ilgili hararetli tartismalar bu béliimiin
kapsaminin diginda kalmaktadir. Daha ayrintih bir tartigma igin bkz. 6zellikle,
B. Haynes, The End of Early Music: a Period Performer’s History of Music for the
Twenty-first Century (Oxford, 2007) ve ]. Butt, Playing with History: the Historical
Approach to Musical Performance (Cambridge, 2002).
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yicilerden beklentiler ve miizigin resmi ve gayriresmi baglamda
oynamasi beklenen rol hakkinda elimizde ¢ok az veri bulunmak-
tadir. Miizik tarihinin, diger sanat tiirlerinin tarihlerinden biraz
daha farkh olarak, ana akim tarih aragtirma ve tartigmalar diye-
bilecegimiz alandan bagimsiz bigimde ve sadece uzmanlar (bu
durumda mizikologlar ve icracilar) tarafindan ele alinmasinin
ardinda muhtemelen bu olgular yatmaktadir. Erken miizik hare-
keti 1960’11 yillarda 6nemli gelismelere sahne oldu,* fakat alanin
teknik gereklilikleri diger akraba akademik aragtirma alanlarin-
dan ayn tutulmasini gerektirdi.

Ayrica “otantikligin” ve ge¢mise ait bir seyin dogru bir
sekilde yeniden canlandinlmasinin mimkiin ve hatta belki de
anlamli olmadigini savunan post-modernist tezler tarihsel anla-
yislarin ve 6zellikle de muzik gibi 6znel sanat formlarinin dege-
rini tartiymali hile getirmektedir. Ancak bu tir teorik yaklagim-
lar yeni aragtirmalarin bestecilerle icracilarin glinimtize ulagan
kaynak materyali yorumlama ve tekil muzik pargalariyla perfor-
mans tarzlarinin etkisini ve dolagimini degerlendirme bigimleri-
ni degistirmeye devam etmektedir. Sonug olarak, tiiketici piya-
sasinin hayli farkl bir pargas: ve dolayisiyla (6zellikle de muzik
gruplarinin olusumu, performansin baglami ve algilanan énemi
veya enstriiman teknolojisiyle muizik baskisinin 6zel gerekleri an-
laminda) 6nemli bir organizasyonel degisim unsuru olarak mii-
zigin oynadig) rol bir baglama oturtulmaya ¢alisilmaktadir.

2. (1933 yihinda kurulan ve 1960’larda uluslararasi kamuoyunun dikkatini geken)
Schola Cantorum Basiliensis’teki éncii ¢caligmalar; David Munrow’un 1960’larin
sonlarindan 1976'da 6liimiine kadar gergeklestirdigi yenilik¢i performaslarla
ortaya ¢ikan karizmatik ¢aligmalar ve resimli Instruments of the Middle Ages and
Renaissance (Oxford, 1976) adli aragtirmasy; 1970'li yillarin baglarindan itibaren
baz1 tniversitelerde erken miizik tizerine derece programlarimin baglatilmas:
ve 1973'te Early Music dergisinin yayimlanmaya baglamasi bu alandaki énemli
érneklerdendir.
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Erken modern Avrupa’da miizigin bir yan siislemeden
ibaret oldugunu veya tarihgiler agisindan ancak marjinal bir po-
tansiyel deger tagidigini séylemek bir hata olur. Miizik zorunlu
olarak “canli” bir gey olmas: ve birbirinden farkh toplumsal ke-
simlere hitap etmesi nedeniyle, kolektif kimligin olusmasinda en
az ortak dil ve dini inanglar kadar rol oynayabilmektedir. Chris-
topher Marsh'in erken modern Ingiltere baglaminda sdyledigi gi-
bi, goérsel imgelerin ve ambient muzigin bugiinkiinden ¢ok daha
az oldugu bir diinyada baz farkli ses diinyalar1 6zel 6nem kazan-
must1. Gerek dinf ayinler sirasinda s6ylenen (okuma becerisinin
sinirl oldugu bir toplumda en etkili inang gticlendirme ve belli
metinleri 6grenme yéntemi olan) toplu sarkilarda, gerekse daha
yikici olan baladlar, (¢ogu zaman ayni melodileri kullanan) “agik
sacik” sarkilar ve dans diinyasinda, evrensel 6lgekte bir katilim
vard1. [sitme menzilinde olan herkes durur ve gezgin ozanlarin
sarkilar esliginde verdikleri haberleri ve anlattiklan éykiileri din-
lerdi. Aynu seyi gii¢ ve statii gésteren sivil ve askeri eglencelerde
duyduklari seslerde de yaparlardi. Dolayisiyla miizik hem kati-
lim hem erisim anlaminda en yaygin sanat formuydu.

Ancak temel toplu sarkilarin 6tesine gegebilmek igin daha
ciddi bir organizasyon ve kaynak gerekiyordu. Ornegin bir¢ok
miizik aleti giderek karmagiklagarak dikkatle tasarlanmug obje-
lere dontistiyor, giderek daha uzman ahsap ve metal isciligi ge-
rektiriyordu. Ayn sekilde miizik icras1 da ciddi egitim gerekti-
riyordu. Kilise ¢anlarinin dékiimii, ton ayar ve kurulusu yahut
orglarin yapimi bile daha kolektif bir beceri ve teknoloji istemek-
teydi. Bunlar her seyden énce kilise insasi igin gereken muazzam
cabalarla dogrudan baglantil igler olup, bulundugu toplulugun
semboltinii ve odak noktasini giiclendirmeye hizmet ediyordu.

3. C. Marsh, Music and Society in Early Modern England (Cambridge, 2010).
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Bu binalari tasarlayan zanaatkar ve mimarlar gibi buralarda ¢ali-
san mizisyenlerin ¢ogunun kimlik ve 6zlemleri hakkinda da ¢ok
az sey biliyoruz.

“Sarkic1” olarak en iyi formel egitim ve kariyer imkani-
ni Kilise sunuyordu. Bu durum (en saf ibadet bi¢imini savu-
nanlarin muzigin rolini en aza indirdigi baz1 bélgeler harig)
Reformasyon sonrasinda da aynen devam etti. Zengin katedral
ve manastirlar bir¢ok koro gocuguna eksiksiz bir enstriiman
mifredatiyla ve genel egitimle desteklenen iddiali bir egitim
veriyordu. Daha kugiik kilise vakiflar1, cemaat kiliseleriyle kar-
deslikler -ve nihayet prenslik sapelleri ve saraylar ve hatta zen-
gin sehirler-, egitimi ve egitim amagl seyahatleri maddi olarak
destekleyerek ihtiya¢ duyulan gen¢ miuzisyenlerin yetismesine
katkida bulunuyordu.+ Tabii bu mali kaynak ve s6hret kaygisi
gibi bazi faktérlere baghydi, ama alinan sonuglarin bélgeden
bolgeye biiytk farkhiliklar gésterdigini gérmek garpicidir. 15.
ve 16. yiizyillarda Benelitks Ulkeleri'yle kuzeydogu Fransa’da
sira dig1 denecek kadar verimli bir muzik kiltiira ortaya ¢ik-
mis ve bu da gerek Rénesans [talya’sinda gerekse VIII. Henry
déneminden itibaren ingiltere’de birbirinden farkh gelismeleri
tetiklemisti. Reform’'dan sonra Lutherci Almanya’'da da giigli
bir muzikal tepki verildigini, benzer bir durumun daha kigiik
dlcekli olarak Kargi-Reformasyon Ispanya’sinda da yasandigini
soyleyebiliriz. Ele aldigimiz dénemin sonlarina dogru saray hi-

4. Avrupa'da sarkinin ilkokullarda yaygin bir 6gretim araci olarak kullanildig
anlagilmaktadir. Ancak en azindan 17. ytzyila kadar (okumada oldugu gibi)
miizik egitimi esas olarak ezbere dayanmaktaydi: bkz. J. Willis, Church Music
and Protestantism in Post-Reformation England (Farnham, 2010), 163-180; R. W.
Oettinger, Music as Propaganda in the German Reformation (Aldershot, 2001),
41-50; S. F. Weiss, “Musical Pedagogy in the German Renaissance”, J. Van
Horn Melton, ed., Cultures of Communication from Reformation to Enlightenment
(Aldershot,2002), 198-224.
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mayesi Ingiltere’de zayiflayip Fransa'da etkileyici bicimde artig
gésterirken, Alman ve Italyan sehir ve prensliklerinde énemli
miizikal trendler gelismekteydi. Cagdas gézlemcilerin de ifade
ettigi gibi, Avrupa'da miizikal manzara her yerde ayni olmak-
tan ¢ok uzakti.

Sonug olarak ¢ok tecrit olmugs baz1 kirsal topluluk ve
bireyler disinda Avrupa’da miiziksiz bir hayat tasavvur etmek
kolay degildi. Boyle bir yaraticihgin bireysel katilimci veya din-
leyici agisindan ne anlama geldigini kestirmek daha da giigtiir.
Hollanda’'da refah diizeyinin ytksekligi ve ileri diizeyde kent-
lesme kuskusuz (diger sanatlarin yaninda) her tiirli mizik tre-
timi igin verimli bir zemin olugturuyordu. Fakat Hieronymous
Bosch'un (6. 1516) ¢arpitilmis sahnelerinde veya Pieter Brueghel
(tahm. 1525-69) ve ¢cocuklarinin biraz daha az rahatsiz edici olan
resimlerinde miizisyenler her tiirli kilikta gérilmektedir: Ba-
zen geytan kiligina birtiinmiis olarak veya cenneti ve arafi gii-
zellestirirken, bazen bir kéy diiglinii veya han eglencesine eslik
ederken boy gostermektedir. Birkag kusak sonra biraz daha sag-
lam bir zemine ayak basiyoruz: Ornegin Hollandali kér carillon
ustasi Jacob van Eyck ( tahm.v1589-1657) Utrecht'teki kiliselerden
birinde gelip gecenlere herkese tanidik gelen dogaglama mez-
mur melodileri ve popiiler ezgiler ¢alardi. Esine az rastlanir bir
istisnayla Var Eyck’in melodileri notaya dékiilerek Der Fluyten
Lusthof (1646) adiyla yayimlanmgt1. Bu notalar o dénemin sevi-
len sokak miizigi hakkinda ¢ok daha agik bir fikir vermektedir.
Tabii butin sehirler bu tiir yayinlar tiretecek kadar guglii bir
tiiketici pazarina sahip degildi. Ama boyle bir pazar bulunsay-
d1 onlarin da benzer 6l¢ekte bir muzik tiretimi sergileyecegine
kusku yoktur.
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HIiYERARSIK BiR TOPLUMDA MUZiK

Erken modern Avrupa tarihgileri bir dénem elit ve poptiler miizik
arasinda nasil bir ayrima gidilebilecegini tartigmiglardirs Muzik
s6z konusu oldugunda bulgular 6zellikle sorunludur. Kugkusuz
ki, 6rnegin van Eyck'in sokak ¢esitlemeleriyle kendisinden biraz
biiyiik olan Venedikli ¢agdasi Claudio Monteverdi'nin (1567-1643)
ince ince iglenmis dramatik madrigalleri arasinda; yahut dilen-
ci bir mizisyenin lavtasindan ¢ikan seslerle aristokrat bir ma-
likanedeki lavta sanatgisinin gikardig sesler® arasinda miizikal
agidan epey bir fark vardir. Ancak hayli dindar biri olan besteci
William Byrd (1540-1623) bes viyoldan olusan bir grup icin bes-
teledigi virtiiézliik derecesindeki bir bestesini “Browning” isimli
poptiler bir sekiiler melodiyle harmanlayarak, hem icracilarin
hem de dinleyicilerin dogal ve keyifli buldugu en sevilen ¢apraz
déllenmelerinden birini elde etmisti.

5. Popiiler ve elit kiiltiirii birbirinden ayiran tartigmanin ana hatlar1 igin bkz.
Peter Burke, Popular Culture in Early Modern Europe (Londra, 1978). Muzik
baglaminda modern bir perspektiften bakildiginda béyle bir ayrim hayli
saglam bir temele oturuyor olabilir, ancak (gérecegimiz tizere) erken modern
dénemdeki miizik tretiminin organizasyonel yapilar s6z konusu oldugunda
bir yanhs degerlendirme ihtimali artmaktadir.

6. Laterna genelde sokak miizisyenleri ve dilencilerle 6zdeslestirilen bir aletti.
Elle gevrilen bir diigmeyle hareket ettirilen tellerden ¢ikan sesin yankilandig:
biiytik bir kutudan olusuyordu. Genelde birkag monoton ses ve bir klavyeyle
calistirilan bir iki melodi teli bulunur, gaydaya benzer bir ses ¢ikardi. Arap
miiziginde kullanilan iki telli bir aletten uyarlanan lavta solo sarkilarin en gézde
miizik aletiydi. Grup mizigi i¢in daha biytik aletler (ut, teorbo, chitarrone)
gelistirilmisti. 1630'lu yillara kadar lavta, ispanyol/Arap vihuelasindan (gitarak
benzer bir {spanyol telli ¢algis1) esinlenerek yapilan yay seklinde alt1 telli bir
alet olan viyola (viola da gamba) birlikte de kullanilabiliyordu. Viyola 1490'larin
[talya’sinda ilk baglarda ana ¢algiya eslik eden bir ¢algi olarak kullanild: (bu
dénemde farkliboyutlarda iig veya daha fazla enstruman bir arada ¢aliniyordu).
Daha sonra Avrupa'da kiiglik oda orkestralarinda ve son olarak ta solo ¢alg
olarak kullanild.
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Her diizeyde muzik yapmanin énemli bir kism1 emprovi-
zasyondu. Byrd’iin “Browning”i stirekli tekrarlayan popiiler bir
melodinin etrafinda 6riilmiis hayli karmagik bir besteydi. Bu
melodi baglangigta emprovize bir par¢a olarak ortaya gikmakla
birlikte, agir1 karmagik olmasi nedeniyle artik notaya dékalmiis-
tiir. Notaya dokiilen en eski enstriimantal muzik, ¢ogu zaman
iyi kurulmug bir melodi tizerine iglenen varyasyonlar (bslim-
ler) etrafinda insa edilir ve pekald uzun bir ezberden ¢alinan do-
gaclama varyasyonlar geleneginin doruk noktas: olabilir. Daha
énemlisi, 16. ytizyildan itibaren lavta veya klavye i¢in bestelenen
pargalardan olugan ve basitten gelismise kadar degisen teknikler
gerektiren bu genis repertuvar amatér muzisyenlerle profesyonel
miizisyenler arasinda belirgin bir farkliik olmadigimi goster-
mektedir. Ayrica 16. ylzyilin sonlarindan itibaren sayilan gide-
rek artan kitaplar emprovize sablonlarla ilgili ayrintili 6rnekler
sunmakta ve kaliteli emprovizasyon yéntemleri hakkinda bilgi
vermektedir’ - ki bu da (kati gerceveler igcinde gergeklestirilen) bu
tiir emprovizasyonlarin iyi bir performansin ayrilmaz bir pargasi
olarak goriildiigiine isaret etmektedir. Sarkilar da dinive sekiiler
metinlerle birlikte kosullara gére degisiklik gosterebilen belli or-
tak melodilere dayaniyordu. Ancak kilise miizigi ok daha 6zen-
li bir sekilde diizenleniyor ve (gbrecegimiz tizere) kimi zaman
toplumda béliinmeye yol agabilecek kadar hararetli tartismalara
konu oluyordu. Ozellikle biiyiik kilise ve katedrallerde egitimli
korolarin varlig1, basit cemaat sarkilariyla yalnizca fiziki olarak

7. Bu konudaki 6nemli 6rneklerden bazilari: Sylvestro di Ganassi'nin flavta i¢in
Opera intitulata Fontegara’s1 (Venedik, 1535), Diego Ortiz'in viyola igin Trattado de
glosas’t (Roma, 1533) ve Christopher Simpson'in The Division-viol yahut the Art of
Playing Extempore upon a Ground't (Londra, 1659. 1667'de ikinci bir bask: yapilmig
olup burada ingilizce ve Latince ayrintih paralel metinler bulunmaktadir).
Sonraki yiizyilda bunlara bir dizi farkh galg igin bestelenen bir¢ok érnek daha
eklenmigtir.
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da siradan insanlardan ayrlan segilmis bir grup tarafindan icra
edilen daha karmagik miizik arasindaki farkliliklar1 kalic1 héle
getiriyordu. Ancak bu tir gériinir farkliliklar poptiler ve elit sa-
nat formlar arasindaki genel farkla bire bir értiismiiyordu. Zira
sokak miizisyenlerinin performanslar i¢in kullanilan “popiiler”
s6zcligini birebir cemaat sarkilar i¢in de kullanmak miimkiin
degildir.

Popiiler etkinliklerde ¢aligan miizik tiirleri hakkinda ¢ok
az sey biliyoruz, ¢linkii bunlar notaya déktlmedikleri gibi, hak-
larinda ayrintih bilgi de bulunmamaktadir. Paris’in ilk tiyatro
salonu 1548'de agildi. Burada ¢ogunlukla belirgin bir sekilde se-
kiiler ton igermekle birlikte, kismen gizemli oyunlardan ve dini
dramalardan olusan popiiler temsiller sergileniyordu. Shakesea-
re Londra’sinda da benzer eglence bigimleri vardi ve miizik sovun
ayrilmaz bir pargasiydi. Gerek sokak gerekse yiiksek sanat gevre-
lerinde, baladlarda popitiler zevk ve uygulamalara da bir miktar
yer veriliyordu. Kolayca aktarilan, uyarlanan ve farkli baglamlar-
da tekrar edilen yaygin bir popitiler eglence formu olan baladlarin
konular1 kahramanlik ykiilerinden, kahramanlarla dalga gegen
maceralara, toplumsal elestirilerden cinsel kagamaklara ve daha
formel saray veya trajik ask ritiiellerine kadar uzanabiliyordu.

Metinler 16. yiizyilldan itibaren ucuz baskilar ve dosya
kagitlariyla dagitilirken, muhtemel miizikal form daha az belir-
gindir. Muzigi kagida dskmek ¢ok daha zordu. Ayrica 18. yiiz-
yilldan 6nce baladlara nadiren notasyon ekleniyordu: Eldeki az
saylda erken bulguya dayanarak, melodilerin ¢ogunlukla bilinen
nakarat ve tekrara dayali tonlardan olustugunu, dolayisiyla met-
nin duruma gére kolayca uzatilip kisaltilabildigini ve melodinin
farkli metinlere uyarlanabildigini s6ylemek miimkiindiir. Yine
enstriimantal muzikle értisme hayli gtgltdiir. John Playford’un
giderek biiytiyen poptiler bir pazar i¢in hazirladigs, hayli bagarili
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bir caligma olan The English Dancing Master (Ingiliz Dans Ustas1)
(1651, daha sonra bir¢cok kez basilmigtir) hem balad melodileri-
ne hem de daha enstriimantal dans formlarina yer vermektey-
di. Gelenek o kadar bagarili olmustu ki, 18. ytizyilin baglarinda
tiyatrolar “balad operalar” sahnelemeye baglamigti. Ornegin
John Gay'in Londra'da sahnelenen The Beggar’s Opera’siyla (1728)
Paris’te sahnelenen opéras comiques bunlardan bazilarydi. Bu
asamada yayincilar notali buytik balad antolojileri basiyordu.
Nitekim bu tiir Alman Lieder (lied tistad1) Schubert’e kadar uza-
nan uzun vadeli gelismelere ciddi katkilarda bulunmustur. Yine
burada da bu eglencelerin bir pargasi olan “diigik” ve “ytiksek”
sanat veya popiiler pazarla “elit” pazar arasina bir ¢izgi cekmek
gibi keyfi bir uygulamaya gitmek anlamsizdir.

Biitiin bunlarin 11g1inda egitimin gerekleri, caligma bigim-
leriyleilgili dizenlemeler ve kariyer potansiyeli, hayatim1 miizikten
kazananlari14. ytizylldan itibaren tipki sanatgi ve zanaatkarlargibi,
tiyelerinin toplumsal konumuna dair benzer beklentilere dayanan
lonca ve benzeri mesleki birliklerde 6rgiitlenmeye géttirdi. Lon--
calar bu dénemde erken modern Avrupa sehirlerindeki ekonomik
ve toplumsal 6rgiitlenmede 6nemli bir rol oynamus, ekonomide ve
siyasi iktisatta yeni fikirlerin yayillmaya bagladig 18. ytizyila kadar
destekleyici, diizenleyici ve siuirlayic bir iglev gérmuglerdi. Kabul
stiregleri, gerekli nitelikler, 6demeler, digiin ve benzeri eglenceler-
de alinacak ticretler, giraklarin egitimi ve i¢ disiplin gibi seyler mu-
zik loncalari tarafindan diizenleniyordu. Ayrim ¢izgisi tartigmala-
rindan kaginmak igin diger faaliyet kollarinda oldugu gibi burada
da islevsel ayrimlarayrintil bir sekilde tarif ediliyordu. Dolayisiyla
ana gruplar sunlardan olusuyordu: Belediye muzisyenleri (bekgi-
lerin geleneksel roliinden gelisen Stadtpfeifer) ve torenlerde galan
diger sehir miuzisyenleri, (ibadeti desteklemek tzere sarkic1 ve
enstrimantalist olarak egitilen) katedral ve kilise miizisyenleri ile
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(nefesli, vurmali ve yayli ¢algilarla “ytiksek sesli” agikhava miizigi
yapan) askeri miizisyenler. Bu noktada giderek farklilasan miizik
aletleri yapan veya bunlarin onarimiyla ugrasan (org imalatgilar,
ince ig yapan marangozlar, metal iscileri, haddeciler ve bagka birgo-
gu gibi) bircok faaliyet dalin1 da unutmamak gerekir.

Loncalarin yapis: geregi ve sik sik yasanan tartigmalar ne-
deniyle bu uzmanlik alanlari, mali hesaplar ve yazigmalar noter
kayitlarinda nispeten ayrintili olarak yer almaktadir. Ornegin
bazi [talyan sehirlerinde pifferi’yi olusturan miizisyenlerin ayni
zamanda zanaatkarhk yaptiklarini ve dolayisiyla diger oturmusg
loncalara da tye olduklarini biliyoruz. Bu esneklik islevsel 6r-
tligmenin olmadif veya muzisyeni tam zamanl olarak destek-
lemeye yetmedigi durumlarda bir anlam ifade ediyordu. Fakat
daha karmagik piyasalarda akraba birlikler pratikte birbirleriyle
bitmek tiikenmek bilmez sinir tartigmalarina giriyorlardi. Hay-
li kirh bir piyasa olan Venedik gibi zengin sehirlerde yapilan
miizikli kutlamalar, sik sik belediye muzisyenleriyle San Marco
Bazilikasi’'nda ¢alisan kilise miizisyenleri arasinda tartigmalara
neden oluyordu. Taraflar sehirdeki olaganiistii zengin kardeslik
kuruluglariyla zengin ailelerin ev sahipligi yaptig: kutlamalarda
calma hakkinin kendilerinde oldugunu iddia ediyorlardu.?

Yetenekle sosyal becerinin bilesimi bireyin iginde bu-
lundugu ortamdan siyrilarak sivrilmesi i¢in -kadinlar daha ¢ok
sarkicilik yetenekleriyle sivrilme olanagina sahipti- olaganusti
olanaklar yaratiyordu. Fakat ileride de gérecegimiz tizere profes-
yonel miizisyenlerin gogu i¢in hayatini siirdiirebilecek kadar para
kazanmak bir umuttan 6te gecemiyordu. Loncalarin standartlar
belirleyip, ciraklar, gezgin miizisyenler ve tistatlar icin herkesge

8.]. Glixon, Honouring God and the City: Music at the Venetian Confraternities, 1260-
1807 (New York, 2003).
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kabul edilebilir bir hiyerarsi olusturmakla beraber is giivencesi
saglamak gibi bir olanaklar yoktu. Bugiin oldugu gibi o zaman-
lar da mizisyenlerin kendi basina ¢alisabilecekleri bir ortam
yoktu. Nitekim miizisyenlerin bu ytizden sézlesmelerle uzun
vadeli ortakliklara girdikleri gériilmekteydi. Noterlerin diizenle-
digi bu belgelerden bazilar giiniimiize kadar ulagmgtir. Ornegin
17. ylzyil baglarinin Paris’inde diigiin, nisan, sabah serenatlari,
solen, mascarade ve benzeri toplu eglencelerde miizik yapmak
tzere gruplar kuran miizisyenler hayli karmagik s6zlesmeler
yapryorlardi. 1602 tarihli bir sézlesme her biri farkh bir ¢algida
(keman, i¢ mekan i¢in tenor veya bas viyol [viyolonsel], yan fliit,
kornet, obua veya dis mekén igin bas obua) uzmanlagmus sekiz
usta miizisyeni bes y1l stireyle bir araya getiriyordu. Sézlesme
ayni zamanda grubun her bir tiyesinin hangi sartlarda grup adi-
na ig pazarhig1 yapabilecegini, gelir kayitlarinin nasil tutulacagini
ve gelirin haftalik toplantilar sirasinda esit olarak paylastirilaca-
gin1 dtizenliyordu. Konsere gelmeyen tiyelerin 6deyecegi cezalar
ve grubun agik izni olmadan bagka gruplarda ¢alinamayacag da
sozlesmeyle kayit altina alinmisti. Bir maddede “6fkeyle Tanr1'ya
kufreden veya sapkinlik yapan veya grubun diger tyeleriyle kav-
ga eden” bir Uyenin para cezasina garptirilacagi ve payindan ke-
sinti yapilacag ifade ediliyordu. Ayrica, sézlesme yeni tyelerin
ise alim, istifa veya isten gikarilma sartlarin1 da dtizenliyordu.
Ozel belediye kutlamalarinda ¢alma kogullariny, bir alet calmay:
veya dans etmeyi 6grenmek isteyen zengin orta sinif mensuplari-
na usta muzisyenler tarafindan verilecek diizenli dersleri diizen-
leyen daha az ayrintili ama yine de resmiolan sézlesmeler de var-
d1.° Bu tiir kaynaklar en azindan elit hanelerin sinirlar1 digindaki

9. Documents du minutier central concernant lhistoire de la musique (1600-1650), ed.
M. Jurgens (Paris, 1968?), 342-455.
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miizik deneyiminin zenginligi hakkinda bir ipucu vermektedir.
Yine resmi sozlesmeler yapma zahmetine girmeleri, sehirdeki
bagimsiz gruplarin da ciddi paralar kazandigna isaret etmekte-
dir. Nitekim mizik aletleri i¢in tutulan ayrintili envanterler ve
kigida dokiilen miizik pargalar1 da bu izlenimi dogrulamaktadir.

Bu tip kayitlar ge¢ ortagag ve erken modern toplumlar-
da miuizigin gergevesini belirlememizde de yardimc olmaktadir.
Ama miizigin ve onun iletisim glictiniin toplumun gesitli kat-
manlarinda nasil anlagildig1 konusunda bir bilgi vermemektedir.
Dolayisiyla beklentilerimizi sinirhi tutmaliyiz: Tarihgiler mii-
zisyenlerden daha az sifreli ifade formlar kullanan toplumsal
gruplarda bile, bireysel kimlik ve “kendilik” fikirlerinin erken
dénemlerin daha istikrarsiz toplumlarina giivenli bicimde nasil
uygulanabilecegi konusunda bir fikir birligi saglayamamustir.
Yine de 1600 6ncesinde ve 17. ylzyilin biytik bir bélimiinde
bestecilerden veya dinleyicilerden giiniimiize ¢ok az kisisel an-
lat1 kalmasi (hele hele icracilardan neredeyse hi¢bir sey yoktur)
can stkicidir. Eldeki birkag istisna ne kadar ¢ok sey kagirdigimiz
gostermektedir. Ele aldigimiz donemin baslarinda yasayan Guil-
laume de Machaut (tahm. 1300-77) sadece ¢aginin en yaratici, en
tretken ve en etkili bestecisi degil, ayni zamanda yetenekli bir sa-
irdi. Cogunlukla kuzeydogu Fransa ve Litksemburg’taki 6nemli
prensliklerde idari iglerde ¢aligmug, Reims Katedralinde rahiplik
yapmistl. Cok sesli ilahileri, baladlar, lirik beste ve siirlerle di-
ger vokal diizenlemeleri olaganiistii dokunakli ritmik ve melo-
dik etkileri siirle birlestirmektedir. Uzun ama celisik duygular
tagtyan Voir dit'indeki bazi metinler kismen otobiyografik (ve de
kesinlikle kisisel) 6geler igermekte, sairin kendinden hayli geng
bir kadina duydugu agk: anlatmaktadir. Machaut ayn1 zamanda
hayatinin ilerleyen dénemlerinde siirsel ve miizikal ¢caligmalarini
sonraki kusaklar i¢in derleyip diizenlemek adina yaptig ¢aligma-
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larin yan1 sira Prologue (1372) adli galigmasinda bunlarin retorik,
miizikal ve (kelimenin modern anlamiyla) anlamsal igeriklerini
agiklama cabalariyla dikkat gekmektedir. Muzik eserleri esas
olarak saray ve kilise ¢evrelerine hitap etmekle birlikte, yazilan
bagka ortamlarda da enstriimantal olarak icra edilmis olabilecek-
lerini géstermektedir.*

Bu tiir kisisel metinler hem yaraticai stiregler hakkinda
nadir gériilen pencereler agmakta hem de muzigin dinleyiciyle
iletisim anlaminda nasil bir amaca hizmet ettigi sorusuna cevap
vermektedir. Iki ytizyildan uzun bir zaman sonra italyan besteci
Claudio Monteverdi, yeni isinden dolay1 Venedik’te glivende ol-
manin verdigi cesaretle Mantova Sarayr'ndaki eski himilerinden
ve libretto yazarlarindan olan Kont Alessandro Striggio'yla yap-
t1ig1 diizenli yazigmalarinda nispeten daha samimi olabiliyordu.
9 Aralik 1616 tarihli bir notta Mantova'dan génderilen bir libret-
... 6ykiiniin bitintne gelince

¢

toyu tarif ederken soyle demisti: °
-benim cahil bakig agima gére- beni hi¢ heyecanlandirmad (da-
hasi, anlagilmasi hayli giig). Ayrica i¢imde dogal bir kipirt1 uyan-
dirmuyor. Arianna hakh bir huziin yaratiyor, Orfeo da erdemli
bir yakaris duygusu. Ama bu fabil bende higbir duygu yaratmi-
yor. Peki, Lord Hazretleri miizikten ne bekliyor o zaman?...™
Miikemmel bir drama yazar ve bir besteci olarak konumunun
farkinda olan Monteverdi, gesitli vesilelerle kaleme aldig1 hayli
aydinlatict mektuplarinda mesaji gliglendirmek icin hem sekdiler
ve hem dini muzigi nasil kullandigina dair zengin bilgiler ver-

mektedir.

10. A. W. Robertson, Guillaume de Machaut and Reims: Context and Meaning in his
Musical Works (Cambridge, 2002)
11. The Letters of Claudio Monteverdi, ed. ve gev. D. Stevens (Londra, 1980), 117.
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DiNi INANCLARI GUCLENDIRMEK

Dinlerin ¢ogu toplu ibadeti gii¢lendirmek igin miizikten yarar-
lanmugtir. Hatta o kadar ki, erken modern Avrupa’da miizigin
hayli karmagik ve sofistike bir sanat formu olarak gelismesinde
ilk dénemlerde bagi Kilise ¢ekmistir. (Katolik ve Dogu Orto-
doks) Ortagag Hristiyan kiliselerinde toplu halde s6ylenen ilahi
ve mezmurlar (hem cemaat kiliselerinde hem de manastirlarda)
ibadetin oldugu kadar téren ve bayramlarin ayrilmaz bir parga-
stydi. Ozellikle de eklenen bas sesi, uzun melizmatik bezemeler,
basit armonizasyon ve (birden fazla sarkici grubu kullanmak
suretiyle yapilan) antifonal diizenlemelerle gesitli sekillerde
renklendirmeler yapilabiliyordu. Erken notasyon sistemleriyle
degisen performans uygulamalarindaki 6nemli belirsizlikler ne-
deniyle Yunan ve Rus Ortodoks kiliselerinde bu tip gelismeleri
kronolojik bir siraya oturtmak kolay degildir. 1453'te Konstanti-
nopol’tin diisiisiiyle dogu Avrupa'da yasanan ve 17. ytizyila kadar
devam eden siyasi galkantilarin tutucu gelenekleri giiglendirmis
olmasi muhtemeldir. Roma Kilisesi’'ndeki reform hareketleri acik
hizipler yaratmugti: Patrik Nikon'un 1650’lerde uygulamaya ¢a-
list1g1 reformlar (kilisede ¢ok sesli muzik kullanimi, ama heniiz
enstriimantal muzige izin verilmemesi) gelenekgi gruplar (gesit-
li Kadim Miiminler gruplar) arasinda benzeri gériilmemis bir
digmanliga yol agarak onlar1 daha da tutucu bir gizgiye iterken,
sinirl littrjik yenilikleri kabullenmeye istekli gériinenleri bile sa-
natta her tiirli yenilige kapilar: tamamen kapatmaya gottirmus-
ti.2 Batida ise aksine, 1378’de papalikta bas gésteren hizipgilik
(1417'ye kadar aym anda birkag Papa’nin ortaya ¢ikmast) tersine

12. C. R. Jensen, Musical Cultures in Seventeenth-century Russia (Bloomington ve
Indianapolis, 2009).
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bir gelismeye yol agarak, yerel kilise uygulamalar1 arasindaki
farkliliklarin biiytimesine neden oldu. Art arda gelen reformcu
papalik konsillerine ragmen bu farkhiliklar bir daha kapanmada.
Hatta kimi papaliktaki hiziplesmelerden 6nce baslayan bu farkli-
liklar, heretik tarikatler ve reform hareketlerinin yayilmasiyla be-
raber littirjik uygulamalar, kurulus metinleri, gérsel ve muzikal
imgeler kullanma arzusu (ya da tersi) gibi konularda Bat1 Hristi-
yanliginda kalic1 hile geldi.

Dini bestelerde muizik, metin ve igerik arasindaki iligki
hassas bir konuydu. Bu noktada gesitli sorunlar vardi: Metin
secimi (bu Incil'den bir alinti olabildigi gibi, dini yorumlardan
bélimler de olabiliyordu), belli bir dini mesaja uygun miizikal
ifade bigimi ve muzikal yapinin metnin anlagilabilirligini giigles-
tirmesi (6rnegin uzun melizmalarla kelimeleri ayristirip dizenin
anlagilmasinin zorlagmasi veya ayr dizelerin yeterince homofo-
nik bir sekilde seslendirilmemesi nedeniyle metnin anlagihrhigini
bozmasi). Bat1 Hristiyanlig iginde birbiri ardina patlak veren sert
bélinmeler ve (6zellikle de 13. ytizyildan baglayarak reformasyon
ve sonrasina kadar devam eden) farkl ittifaklar arasindaki ¢ekis-
meler bitiin bu konulan etkiliyor, dinf muzikte cemaat katilimi-
nin diizeyi, sarkilarin biraz daha “sanatsal” boyut alip almamasi
ve enstriimanlarin sarkiya eslik edip etmemesi gibi konularda de-
rin goris ayriliklarina yol agiyordu. Littirjik ve teknik ayrintilar
o zaman igin tek baglarina belirleyici olmasa da, giintimuz yo-
rumcularinin gesitli belgelere yansiyan sorunlarin ayrintilarina
ulagmasi agisindan biiytik 6nem tagimaktadir.

Bitmek bilmeyen tartisma konularindan biri de (ritmik
agidan 6zgiin ¢izgiden bagimsiz bir veya daha fazla sesin eklen-
mesi anlamina gelen) ¢ok seslilikti: Bazilar1 bunu metni giiglen-
diren bir siisleyici bezeme olarak gériirken, bazilar ézgiin yalin
ezgiden sapma olarak degerlendiriyordu. 11. ytizyilda notalama-
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nin baglamasindan ¢ok énce Bat1 dinlerinde ¢ok seslilik uygula-
masina gegilmisti. Bu uygulama sadece yapisal yenilik agisindan
degil, ikiyle bes (veya daha fazla) sesin uyumsuzluktan uyuma
veya tersine gegerek buytik bir ritmik bagimsizlikla hareket et-
mesiyle meydana gelen olagantistti armonik karmagikliga ¢6ziim
agisindan da neredeyse sinirsiz denecek olanaklar yaratmusti.
Philippe de Vitrynin 1332 tarihli Ars Nova’sinda da belirttigi tize-
re Paris Notre Dame gibi 6nemli merkezlerde bu karmagikliklar
¢6zecek notalama teknikleri gelistirildi. Temel metinlerin anla-
silmama riski 1324te toplu ayinlerde asir1 renkli ve ritmik agidan
karmagik miizigin papa tarafindan resmen yasaklanmasina yol
agt1. Tabii bu da uzun siirecek yeni bir catigmann fitilini ategledi.
Reims’ta rahip olan Machaut (1360’1 yillarda muhtemelen) bir
benzeri daha olmayan tamamen ¢ok sesli ayin miizigini besteler-
ken bu sorundan kaginmaya 6zen gésterdi, ama diger eserlerinde
daha ctiretkar davrandi. Tipki ¢cagdaslar ve sonraki iki ytizyilda-
ki halefleri, tipki hdmileri ve bir¢ok dinleyicisi gibi Machaut da
karmagik ¢ok seslilikte yaratic1 bir potansiyel ve sanatsal agidan
karg1 konulamaz bir zithk gériiyordu.

Bir yanda anlatimc1 mizikle yenilik¢i muzik arasindaki
catisma, diger yanda dini metnin agiklig1, hem iletigim araci hem
de mesaj tizerinde gériis ayriliklarina yol agiyordu. Tek potansi-
yel sorun muzik degildi: Daha basit bir ibadet bigimine dénmek
isteyenler cesitli vesilelerle elestirecek ¢ok sey buluyorlard:: Bu
bazen kiliselerin stisleme veya dekorasyonu, din adamlarinin uy-
gunsuz davraniglar veya geleneksel Latince metinlerin yorumu,
bazen de agir1 ayrintili ritiieller oluyordu. Ama bitmek titkenmek
bilmeyen bu tartigmalarin en baginda cemaatin rittele katiim
sekli geliyordu. Ancak geleneksel ayinin bazi yanlarini -nihayet
hiimanizme, Reformasyon’a ve 17. ytizyilda bizzat Incil'in radikal
dugtndrler tarafindan temelden sorgulanmasina varan tartisma
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hatlarindan giderek- metin analizi temelinde sorgulamak mum-
kiinken, muzigin soyut dili tasidig1 mesajlar agisindan ¢ok daha
belirsizdi ve belli bir amag dogrultusunda kullanilmas: ¢ok daha
zordu. Besteci ve icracilarin ifade araglan arttik¢a, miizik de kar-
magik fikirleri tagiyabilen kendi bagina bir dil hiline geldi. Ama
toplu ayinlerin en temel unsuruyken bile hayli 6znel yorumlara
agik kalmaya devam etti.

15. ytzyihn baglarindan itibaren sayilan giderek artan
birgok besteci, (bazilar1 kismi olmak tizere) buyiik 6lgekli cok
sesli ayin miizikleri denemeleri yapmaya basladilar. Ingiltere’de
John Dunstable ve Guillaume Dufay ile Gilles Binchois ve Jo-
hannes Ockeghem gibi parlak Fransiz-Flaman miizisyenlerin
yaninda, Lutherci Reformasyon’dan hemen 6nceki yillarda
miizik yapan Heinrich Isaac, Josquin des Prez, Jacob Obrecht
ve digerleri gibi isimler bunlardan bazilariydi. Bu ayin miizik-
lerinden bazilar1 Lhomme armé’si veya Ockeghem’in Fors seule-
ment’i gibi tonlar1 temel melodi olarak kullaniyorlard:. (Josquin
gibi) Diger besteciler ayin miiziklerinde (gesitli varyasyonlari
olan) daha genis bir popiiler melodi yelpazesi ile dini ve sekiiler
miizik arasinda gtiglii bir baglanti saglayan tematik malzemeler
kullandilar. Bu sira dig1 yaraticilhgin érneklerinden biri, John
Taverner'in Gloria tibi Trinitas'inin (tahm. 1530) “In nomine
Domini” kisminda kullanilan bir melodinin 6zgiin baglamin-
dan gikartilip, sonraki yiiz elli y1l boyunca Ingiltere'de 6zellikle
klavyeli ve yayl galgilar igin yapilan 150’den fazla enstriimantal
besteye temel olusturmasidir. Bu “In Nomine” melodilerinin
bir¢ogunun (Christopher Tye'nin keman dértlisu igin bestele-
digi Rachell's Weeping'inde oldugu gibi) baglangicta Incil cagri-
stmlarini korumasina kargin, bu ¢agrigimlar William Lawes’in
(1602-45) ve Henry Purcell'in (1659-95) bestelerinde daha sonra
agik dinf anlamlarini yitirmigti.
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Belli baz1 melodilerin ne kékenleri ve yan anlamlarini ne
de daha karmagsik olan polifonik bestenin dinleyici tizerindeki et-
kisini net bir sekilde tanimlamak miimkiindiir. Dolayisiyla toplu
hélde s6ylenen sarkilar1 dizenlemek miimkiin olmakla birlikte,
yalmzca koro tarafindan séylenen ve daha sanatsal olan dini mii-
zige kalic1 bir ¢6ziim bulmak miimkin degildi. Dini belirsizlik-
ler gériis ayriliklarini artirtyordu. Bu gériis ayrihiklari 15. ytizyihin
sonlarina dogru, Protestan Reformu sirasinda ve bir élgtide de
Trent Konsili'ndeki (1545-63) reformist tartigmalar sirasinda iyice
artmig gibiydi. Katolik tarafinda, Giovanni Pierluigi da Palestri-
na (1525-94) ve Tomas Lauis de Victoria (1548-1611) gibi besteciler
Kars1 Reformasyon ruhundaki agik litiirjik miizigin temsilcileri
olarak gériilmekteydi. Ama gergekte Trent Konsili mtizikal yeni-
lige veya disavuruma agik bir tavir almamig, bununun yerine ye-
rel kilise otoritelerinin kendilerine gére diizenlemeler yapmasina
izin vermeyi tercih etmisti.”

Lutherci Kilise i¢indeki ana Protestan gruplar arasinda
agik bir kutuplagma meydana gelmisti. Bir taraf ibadete yardim-
a1 olarak her tiirli miizikal yenilige agikken, bir dénem kilise
miizigini koro hélinde s6ylenen geleneksel sarkilara indirgeyen
¢ok daha ptriten Kalvinist ve Reformcu Kiliseler (ve baz1 kiigiik
gruplar), kilisede org ve benzeri ¢algilar1 tamamen yasaklamusti.
Bdylece Incil'in lafzi anlaminin diginda kaldig1 ya da lafzi anlamu
carpittigi diisiiniilen her sey reddedilme noktasina geldi. Bati Ki-
liseleri arasindaki béltinmenin kalic1 hile gelmesi littrjik miizigi
de kalic1 bir gekilde etkiledi: Mezmur melodileri disinda her seyi
reddeden daha sadelik yanls: ve radikal dinci gruplarin aksine,
Katolik ve Lutherci kilise ayinlerinde miizik ayrilmaz ve sanatsal

13. C. A. Monson, “The Council of Trent Revisited”, Journal of the American
Musicological Society, 55 (2002), 1-37.
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agidan giderek evrimlesen bir bilesen olarak kaldi. Katolik Kili-
sesi, ¢ok sesli miizigin dini inana gliglendirdigini dogrularcas:-
na, muzik kilturini Latin Amerika’ya dahi ihrag etti. Bu miizik
Mexico ve Puebla gibi sehirlerin katedrallerinde yerel bir enerji
kazanarak bolgeye 6zgt bir yaraticilik gelistirdi.

16. yuzyil Bat1 Hristiyanhgindaki sapkinlik (ya da en azin-
dan sapma) tehdidi algis1 kaginilmaz olarak din dis1 kesimlerde
dini fikirleri dar parametrelere hapsetme ¢abalarina yol agti.
Tabii bu da ¢arpic1 denecek kadar yaratici ve bazen de hafiften
isyankar tepkiler dogurdu. Lutherci Alman kiliselerindeki ben-
zersiz miizik dtgkiinlugi Heinrich Schiitz (1585-1672) ve Dietrich
Buxtehude'den (tahm. 1637-1707) J. S. Bach’a (1685-1750) kadar ¢ok
énemli bir muzisyenler silsilesini yaratt1. Blitiin bu miizisyenler
her biiyiik kilisede bulunan enstriimantalistlerle, koro ve solo
sarkicilarin sundugu olanaklardan sonuna kadar yararlandilar.
Baglangigta cemaate (ayn1 zamanda basit bir armonize formla
biitiin cemaat tarafindan séylenen) 6nemli litiirjik melodileri
hatirlatma islevi géren org korali, kuzey Alman barok orgunun
muazzam kaynaklarini -bazen kilise otoritelerini miizisyeni ce-
maatin kafasini kanigtirmakla suglamaya itecek kadar ayrintilh
etkiler yaratacak sekilde- kullanan orgcular tarafindan giderek
artan bir sekilde renkli emprovizasyonlar i¢in bir ¢ergeve olarak
kullanildi. 18. yiizyilda Leipzig'teki baz1 mutaassip kilise miida-
vimlerinin, ruharin isa’da biitiinlesmesinin daha diinyevi tiirden
diisiincelere gegebilen algak ve ytiksek ses arasinda bir arya sek-
lindeifade edildigi Bach'in kantatlarindan birini dinlerken rahat-
siz olmas1 gayet anlagilabilir bir durumdur. Tabii sadece onayli
temel metinlere dayanarak bu tiir risklerin tamamen giderilmesi
miimkiin degildi. Dolayisiyla Incil'den yapilan alintilar biitiin
bat1 Avrupa’'da ortak bir esin kaynagi olmaya devam etti. Orne-
gin Yeremya'nin Agitlari’nin hayli kasvetli ve hiiztinlii havasinin,
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16. ytizyilin sonlarinda Orlando Lassus veya Robert Whyte gibi
bestecilerle Charpentier’in bestelerinin Fransiz yiiksek baroku-
nun veya Frangois Couperin’in unutulmaz Legons de ténébres'inin
(1703-05) gliglii etkileriyle birlestiginde nasil da esin verici bir hél
aldigini gérmek ilgingtir.

Ancak metinler ve miizikal igerik her zaman gériindtikleri
sey degillerdi. Oto sanstir ve iki ytzlilGgln iletigimin ayrilmaz
bir par¢asi oldugu bir ¢agda, miizik gibi soyut bir dil ilging bir be-
lirsizlik potansiyeli sunuyordu. Ozellikle de ge¢ Tudor ve erken
Stuart Ingiltere’si bu konuda aydinlatici bir érnektir. Bazi mo-
narklar miizige ytizeyselligi asan bir ilgi duyarken, bazilar1 bizzat
yetenekli icracilardi. Ornegin (birgok yabancinin da aralarinda
bulundugu) saray miizisyenlerinden eklektik bir grup kuran ve
devasa bir enstriiman koleksiyonu bulunan VIII. Henry bunlar-
dan biriydi. Ancak Ingiliz saray1 i¢in dini miizik bestelemek hayli
hassas bir ig olmaliyd. Zira dini baglhliklar her saltanat dsnemin-
de veya dénemden déneme degisiklikler gosteriyordu: Henrynin
reformasyonunda hem Lutherci hem de Kalvinist unsurlar vardi.
Oglu Edward'in kisa saltanatinda egilim Kalvinist unsurlardan
yana agir basmisti. Mary'nin saltanatinda Katolisizme dogru ta-
vizsiz ve siddetli bir déniis yasanmist1. Buna kargilik Elizabeth’in
Protestan ortaminda daha dengeli bir siyasete déntilmista. Stu-
artlarin dayattig1 yeni degisimlerle, en azindan kismen dini olan
bir i¢ savastan sonra “Anglikan Kilisesi” teriminin 1660’11 yillara
ve hatta 1689’a kadar ¢ok fazla bir anlam ifade etmemesi sagirtici
degildir. Bu nefes kesici dini istikrarsizlik doneminin en kéti ev-
releriyle basa ¢ikabilmek igin 6nemli mevkilerde olanlarin ciddi
bir maharet gostermesi gerektiriyordu. Somut metinlerle kiyas-
landiginda, miizigin nispeten soyut dili daha fazla 6zgurliik vaat
ediyordu. Ornegin Thomas Tallis (tahm. 1505-85) kendi kigisel
dini egilimlerini agik etmeksizin Kraliyet Sapeli'nde tam dort
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monarka hizmet vermisti. Ancak digerleri kendilerini gizlemek-
te daha az becerikliydi. Bunlardan en dikkat ¢ekeni de Tallis'in
parlak 6grencisi ve geng meslekdasi William Byrd idi. Farkli aile
baglantilarina ragmen Bryd'in evinde agik bir Katolik egilim agir
bastyor ve Byrd, Petre ailesi gibi 6nemli Katolik himilerle oturup
kalkiyordu.

Baglilik duygular giiglii olanlar ciddi ikilemler yasiyordu.
Elizabeth déneminin yani 1559'un kilise kurallar1 cemaat kilise-
lerindeki ayinlere duizenli katilimi zorunlu tutuyordu (kiliseye
muhalefet etmek veya ayinlere katilmamak yasaya gére suctu).
Ancak 1566 yilinda gikartilan bir papalik fermani, Katoliklerin
Elizabeth rejimi altindaki kiliselere gitmesini agik¢a yasaklamig-
t1. Kraligenin 1570’te Papa tarafindan aforoz edilmesinden son-
ra Elizabeth’e yénelik komplolar artan bir tehdit hiline gelmis,
Katolik Isko¢ Kralice Mary'nin 1586 tarihli Babington Komplo-
su'na katilmasiyla durum ¢ok daha ciddi bir hil almst1. Katolik
ve ozellikle de Cizvit misyonerlerin Ingiltere’de faaliyet goster-
mesini yasaklayan yasadan sonra aralarinda 1581'de idam edi-
len Edmund Campion'un da bulundugu baz tst dizey isimler
ihanetle yargilanarak idam edildi. Sadece 1588'de yani Armada
Yil'nda idam edilen rahip sayisi en az otuz birdi. 1581'de kiliseye
muhalefet etmenin cezasi neredeyse 6denemeyecek kadar ytiksek
miktarlara (Kraliyet $apelinde yillik normal maasin 30 pound ol-
dugu bir sirada ayda 20 pound) ¢ikarildi. Bu tir olaganiisti bas-
kilar ve devletin potansiyel ihanet faaliyetleri karsisindaki gaddar
tutumu, vicdani reddi olaganiistt gii¢ ve tehlikeli hile getirmig
olmaliyd. Bir pragmatist olan Elizabeth 1570 yilinda, tebaasinin
yasalara uymasi hélinde “hi¢ kimsenin dini gerekgelerle engizis-
yon tarafindan rahatsiz edilmeyecegini” agik¢a séylemisti.

14. Dillon, The Construction of Martyrdom in the English Catholic Community
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Bu bash basina dikkat gekici bir ifadeydi, ancak 1572'den
beri Kraliyet $apeli'nin bir tiyesi olarak 6énemli bir isim olan
Byrd, gesitli Katolik aglariyla olan baglantilar1 nedeniyle giderek
daha fazla dikkat ¢ekiyordu. Byrd'iin 1584’ten beri uygulanan
para cezalarini nasil 6dedigini bilmiyoruz. Ancak onun miizigi-
ne (buna sarayda ¢aldig1 Latin kilise miizigi de dahildi) gercekten
deger veren Elizabeth’in onu gérmezden geldigini varsayabiliriz.
Byrdn Iskog Kralicesi Mary'nin 1587'de idam edilmesinden dolay:
birden fazla enstriiman igin besteledigi In angel’s weed nedeniyle
belki su¢lanamazdi. Zira metin Edward Paston’a aitti ve sézler
bizzat bu olay igin bestelenmis bir pargaya degil de, Byrd'iin daha
énceden bestelemis oldugu bir pargasina uyarlanmus olabilirdi.
Burada as1 6nemli olan -ve ancak son yillarda ortaya ¢ikmus olan-
nokta Byrd'iin bu déneme ait Latince ilahilerinden bazilarinda,
yargilanip idam edilen Katoliklerin sehit sayilmak i¢in 6lmeden
énce soyledikleri son sézlerden olusan Incil'den alintilar kullan-
mus olmasidir. Bunlar genelde Incil'den yapilan geleneksel alin-
tilardan olugmaktaydi, dolayisiyla disaridan bakanlar igin bir
sorun tegkil etmedigi gibi dikkat de gekmiyorlardi. Ancak olayin
gergek yuziini bilenler i¢in Byrd'iin yaptig1 beste hayli gtiglii bir
ruhani anlam tagimaktaydi. Ozetle, Byrd farkl insanlara farkli
seyler ifade eden eserler tiretmisti: Bunlar ayrintiyla ilgilenme-
yenler i¢in htiziinlt dini distinceler akla getirirken, metnin ¢ag-
risimlarini iyi bilenler igin gii¢lii bir duygusal anlam ifade ediyor-
du. Yani Babil esaretiyle, Kudiis'iin yagmalanmasiyla ve bizzat
sehitlikle, aslinda o giinkii kétti duruma génderme yapiliyordu.
Ashinda Byrd'tin ¢agdaslan igin sehit olarak 6lmek tzicii bir
ceza degil bir kurtulus ve bir ayricalik isaretiydi. Ancak (1591’de

(Aldershot, 2002), 10; karmagik dini inang yapilari ve zaman zaman agin
basitlestirilerek temel Katolik-Protestan béliinmesine indirgenen yapilar igin
bkz. ézellikle A. Walsham, Church Papists (Londra, 1993, yeniden basim 1999).
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Cantiones Sacrae'nin bir pargasi olarak yayimlanan ) Haec dicit Do-
minusadlibestesi Yeremya'dan alintilar vardi ve dini ¢agrisimi ne
olursa olsun miizik dinleyenleri derinden rahatsiz eder gibiydi.
Iste, Byrd'tin qighigini tetikleyerek onu 6zel kosullarin tstiine ¢1-
karip herkese nabzina gére serbet veren bir muzisyen konumuna
ylkselten sey buydu.

Hem kilise otoritelerinin hem de siyasi otoritelerin orta-
dan kaldirmak istedigi belirsizlik tam da bu tiir bir (hem dini
hem politik) figtiratif belirsizlikti. Kontrolsuz poptler miizigin
yikic1 potansiyeli -ve tabii (baladlar gibi) ¢ok iyi bilinen melo-
dilere uyarlanan ve bu yolla metnin ulagabileceginden ¢ok daha
genis bir kitleye ulasan elestirel ve alayc1 metinlerin kamitlanmig
popiilaritesis- o kadar gtigliydii ki, kilise liderleri bu guiglu ileti-
sim araglarini ne reddedebiliyor ne de dizginleyebiliyordu. Mii-
zik diliyle séyleyecek olursak, homojenligi ve zahiri birligi gii¢-
lendirmenin tek giivenli yolu Isvigreli reformcularin (Kalvin ve
Zwingli) yoluyla diger daha radikal gruplarin yolundan giderek,
kilisede tek sesli toplu miizikte 1srar etmek ve miizikal yaraticilig:
yerel ve 6zel kullanima y6nelik basit armonize mezmur bestele-
riyle sinirlamakti. Amsterdam gibi zengin bir Kalvinist sehirde
Jan Pieterszoon Sweelinck de (1562-1621) ayni yoldan gitti: Zaten
zengin olan temel armonize mezmur beste repertuvarina katki-
da bulundu ve sekiiler vokal muzik yazdi. Ama bunun disinda
miizik yetenegini orgla icra ettigi belli melodilerdeki fantazya
ve versiyonlar igin kullandi. Sweelinck kilisede degil, belediye-
de calistyordu. Bazi performanslarini ayinden hemen énce veya
sonra gergeklestirse de bunlarin ayinle bir baglantis1 yoktu. Ama
sonugta kilise otoriteleri her yerde miizigi kontrolii kolay olma-

15. R. W. Oettinger, Music as Propaganda in the German Reformation (Aldershot,
2001).
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yan giiclii bir ifade arac olarak gériiyordu. Yalmizca Katolik Ki-
lisesiyle Lutherci Kilise risk almaya tam olarak hazirdi. Ancak
geleneksel dini konformizmin sinirlarinda dolaganlar veya sap-
kin ve ézgtir diistinceli kesimler igin miizik, kagamakli mesajlar
(vokal ise) bir Incil metninin igine gizlemek veya (enstriimantal
ise) yorumu dinleyiciye birakmak kaydiyla, etkili bir ifade araci
olabiliyordu.

iSTIHDAM:
SARAYLAR, SOYLU AiLELER VE SEHiRLER

17. ylizyilin sonlarina dogru ortaya cikan halk konserlerinden
énce muzisyenler igin kilise diginda is olanaklar sinirhydi. Seg-
kin bir ailede hizmet personelinin bir pargasi olarak (sonu belirsiz
olsa da) nispeten glivenli ama fazla bir sosyal statii vaat etmeyen
bir is bulmak bir segenekti. Prens saraylarinda veya buiyiik toprak
sahibi ailelerin malikanelerinde sanat faaliyetlerine daha genis
bir alan agiliyordu, fakat burada bile kiliseye gére kogullar daha
istikrarsizd1. (Zengin sehirler disindaki) Belediyelerde ig olanak-
lar1 sinirh: ve istikrarsiz olmakla birlikte, erken modern dénemde
zaman iginde ¢ekici bir secenege déntistii; is olanaklar: belli bir
istikrara oturdu ve bir ailenin yaninda hizmet personelinin bir
pargasi olarak calismaktan daha fazla maddi bagimsizlik sansi
yaratti. Buttin bu durumlarda miizisyen genelde téren, sunum
ve eglence gibi islerde ¢alisan personelden biri gibi gértiliyordu.
Ancak temeldeki akdi ve sanatsal iligkilerin kékleri erken modern
toplumun konugulmayan gii¢ yapilarina kadar uzaniyordu: Yuk-
selen tiiketim pazarinin serbest ¢alisanlara is olanaklar: yarat-
maya basladig1 Avrupanin sehirlesen kisimlarinda degisim ¢ok
yavas gerceklesiyordu.
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Her prens saray1 ve 6nemli aristokrat aile (btiytik yap: pro-
jeleri, mobilya ve sanat eserlerinin yaninda) soyluluk, zenginlik
ve gli¢ gosterisi yaparken hem resmi hem de gayriresmi miizige
ihtiya¢ duyuyordu. Sanat zevki elit egitiminin normal bir pargas
olmakla birlikte, kaginilmazolarak baz ailereisleri digerlerinden
daha ince zevkli oluyordu. En iyi kosullar degilse bile en fazla
sosyal itibar vaat eden is ve mevkiler politik giiciin ve hdmiligin
merkezi olan kraliyet saraylarinda bulunuyordu. Kaginilmaz ola-
rak kosullar ailenin zenginligiyle ve politik becerileriyle yakindan
baglantiliyd. Birgok kraliyet ailesiyle 6nemli aristokrat aile kis-
men veya tamamen gezgindi. Bir malikaneden diger malikene-
ye “gecerken” yanlarinda ister istemez bir yi1gin esya tasiyorlard:
ki miizik aletleri de onlardan biriydi. Hane hizmetlilerinin ¢o-
gunun yerlesik bir hayat1 yoktu. Bir anda igsiz kalabilirler veya
-1603'te hanedanlarin birlegmesi tizerine Iskog saraymin Ingil-
tere’ye taginmasi veya Polonya tahtina farkl bir aileden birinin
segilmesi gibi durumlarda oldugu gibi- tamamen farkl bir yere
taginabilirlerdi. Tabii hanedanlar bazen riskli kigisel ve ekono-
mik kararlar da alabiliyordu. Nitekim 16. ytizyihn ortalarindan
1640l ve ‘50'li yillara kadar Avrupanin birgok yerini etkileyen
dini ve siyasi calkantilar sirasinda béyle olmustu. 16. ytizyihn
son dénemlerinde Fransa'da yasanan i¢ savas muzikal yaratici-
11g1 olumsuz etkilemisti. Ayni sey 1600’lii yillarin baslariyla 1660
arasindaki yarim ytizyilda Alman topraklarinin buyik bir bslii-
miinde de yasanmust.

Elimizde siradan miizisyenlerin kariyerlerini izleyebilecek
kadar yeterli bulgu bulunmamakla beraber, saraydaki is olanak-
lar1 konusundaki kisitlamalar (ve gecikmis 6demelerin yarattig
belirsizlikler) temel anlasmazlik konularimin diginda da yaygin
sorunlar yasandigini géstermektedir. Ludwig Senfl (1486-1543)
vaat edilen 6deme konusunda V. Karl'in imparatorluk sarayiyla
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uzun bir anlagmazlik yagamis, sonunda Miinih'te ¢ok daha mi-
tevazi bir pozisyona razi gelmek zorunda kalmist. Olagantstu
denecek kadar yetenekli bir lavtaci olan John Dowland bile Eliza-
beth Ingiltere’sinin sarayinda bir ig bulamamuig, dahasi Danimar-
ka Krali IV. Christian ile yaptig1 karl sézlesme de uzun émiirlii
olmamistr. Miizisyenlerin yagsam kosullarinin kolay olmadigini
gosteren daha az ¢arpic1 6rnekler de mevcuttur. Yine Elizabeth
déneminde gikartilan 1597-98 tarihli Serserilik Yasasi avare ge-
zenler, stipheliler, falcilar, hokkabazlar, isportacilar ve benzeri
birgok grubun yaninda (bu tilkedeki baronlarin, tist dtizey saygin
bir kisinin yaninda ¢alisan veya bir baron, soylu bir ailenin veya
kisinin armas: altinda muzik yapma yetkisi olanlar digindaki)
“sokak komedyenleriyle halk ozanlarimi da” serseriler arasinda
sayryordu. Gezgin miizisyen ve géstericiler igin ¢esitli firsatlar
vardi elbette, ama kolayca serserilikle suglanmalari ve bunu izle-
yen siddetli cezalarla kargilasmalar isten bile degildi.

Prens saraylarinda ¢alismanin getirdigi avantaj ve sorun-
lar1 gérmek i¢in nispeten iyi belgelenmis baz1 6rneklere bakmak
dogru olacaktir. Ingiltere’de miizikal agidan en aktif saraylar
Tudor ve Stuart saraylariydi. Bunlar hakkinda ayrintih kayitlar
bulunmaktadir.® Agik¢a tanimlanmig en eski kisim (tipik olarak
Kilisenin degil, kraliyet sarayimnin bir pargasi olarak hizmet veren
ve Lord Chamberlain aracihgyla finanse edilen) Kraliyet Sape-
li’ydi: Sapelde sayilar yirmi ile otuz iki arasinda degisen yetiskin
sarkici ile yatili egitim goren on iki koro 6grencisi vardi. Bunlarin

16. Records of English Court Music, takvimlendiren ve ed. A. Ashbee, 9 cilt
(Aldershot, 1986-96); P. Holman, Four and Twenty Fiddlers: The Violin at the
English Court 1540-1690 (Oxford, 1993). Genel anlamda Ingiltere'de hamilik
sistemi i¢in bkz. D. C. Price, Patrons and Musicians of the English Renaissance
(Cambridge, 1981). VIII. Henry'nin saltanatinin erken dénemine dair zengin
ve eklektik bir ¢agdag derleme olan ]. Stevens, ed. Musica Britannica, cilt 18
(Londra, 1973) sarayda tercih edilen miizik hakkinda da bilgi vermektedir.
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gundelik harcamalari ve sarayla kirsal kesim arasinda yaptiklari
yolculuk giderleri diizenli bir sekilde kargilaniyordu. Yayl, tifle-
meli, vurmaly, klavyeli ve piring enstriimanlarla arp ve lavtadan
olugan ve sayilar1 zaman zaman degisen Kraliyet Orkestras: tiye-
leriyle Kraliyet Sapeli’ndeki bazi sarkicilar da benzer kosullarda
calisiyordu. 1540’11 yillarda sarayda diizenlenen téren ve eglence-
lerde Kraliyet Orkestrasi'min sayis1 bazen ellinin Gizerine gikabili-
yordu. Eli daha siki olan Elizabeth déneminde bu sayibiraz azal-
sa da, 17. ylizyilin baglarinda yeniden yiikselerek altmigin tizerine
¢tkmugti. Bosalan pozisyonlar igin ciddi rekabet vardi. Ancak
bazi yetenekli mizisyenler kugaklar i¢inde adeta hanedanliklar
olusturmuglardi. Monarklarin ¢ogunun (VIIL. Henry, Elizabeth
ve I Charles iyi muzisyenlerdi) miizige gergekten ilgi duymas:
nedeniyle 1642’den énce Ingiltere sarayinda ¢aligmak bulunabi-
lecek en iyi iglerden biriydi. Kraliyetin himayesi sayesinde vokal
ve enstriimantal bestelerden olugan buyiik koleksiyonlar olugtu-
rulabiliyor ve yazili olarak saklanabiliyordu. Bu sayede sarayda
begenilen miizik yani sarkilar, danslar, solo klavyeli pargalar ve
¢agmn en iyi bestecilerinin grup keman icin bestelenen eserleri
hakkinda bir fikir edinmek mtimkinddr.

Diger kraliyet saraylarinda arsiv belgeleri bu kadar zengin
degildir. Ornegin Fransa'da kraliyet miizisyenlerinin 1530'lu y1l-
larda salon, sapel ve askeri muzisyenler olarak ayrilmas: bu ise
yapisal bir ¢erceve kazandirmakla birlikte, t¢ veya alt1 aylik bir
rotasyon sisteminde bazi bireyler arasinda parayla veya paylasma
suretiyle mevki elde etmek gibi karmasik bir sistemin bulundugu
bir yerde ayrintilar1 ortaya gikarmak daha gugtiir. XIV. Louis’in
saltanatinin ortalarinda sarayin daimi olarak Versailles'a tagin-
masindan sonra muzik himiliginin -kralin askeri ihtiraslar y-
ziinden yaganan mali sorunlar veya saray mensuplari arasindaki
i¢ ¢ekismeler nedeniyle diger sanatlar gibi muzigin finansma-
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ninda da aksamalar olsa da- kraliyetin gévde gosterilerinin daha
énemli bir kismini olusturduguna kusku yoktur. 1662 yilinda
kraliyet miizik toplulugunun bagina getirilen Louis’in gozdesi
Jean-Baptiste Lully (1632-87) gibi asagilardan gelerek en tepelere
yltkselen basarili bir ismin dizginleri ele almasindan sonra saray
ve opera muziginde belli tirler 6ne gitkmugts. Lully'nin oyun yaza-
r1 Moliere ile (ikilinin aras1 bozulana kadar) oldukc¢a bagarili bir
is birligi vardi. Ancak Lully hdmilik ve gelir sisteminin dizginle-
rini dyle bir ele gegirmisti ki, bu ytizden sarayda kendine yer bu-
lamayan gen¢ Marc-Antoine Charpentier (tahm. 1650-1704) gibi
yetenekli besteciler Guise ailesi gibi 6zel aristokrat gevrelerde is
aramak zorunda kalmiglard..

Kariyerin kisisel baglantilardan ve sempati iligkilerinden
gecmesi, kuskusuz erken modern toplumun tipik 6zelliklerinden
biriydi. Bu baglanti ve iligkiler her seyi sinirsiz siyasi otoriteyle
sanata olan degisken ilginin belirledigi saraylarda ¢ok daha fazla
6nem kazaniyordu. Ornegin 17. yiizyil baglarinin Almanya’sinin
en yetenekli bestecisi olan ve 1617°de Lutherci Reformasyon'un
100. y1ldéntimii nedeniyle Saksonya Elektéri’niin sarayinda du-
zenlenen kutlamalari idare eden Heinrich Schiitz, miizisyenlerin
maaglarim1 alamamalar1 nedeniyle agliktan 6lme noktasina ve
dolayisiyla higbir sekilde miizik yapamayacak duruma gelmeleri
Uzerine 1630’larda Elektér'e yalvaran mektuplar yazmak zorun-
da kalmisti. Ayn sekilde, Otuz Yil Savaslari’nin 1648’de sona
ermesine ragmen savagin yarattig1 ytkimi tamir etmek i¢in fazla
bir sey yapilmamugti: Elektér artik (g6zden diigmiis olan) muzigi
sadece bir gosteri araci olarak gériiyordu. (Daha savastan 6nce
devasa boyutlara ulasan) Borglar zamaninda é6denmiyordu. Or-
negin 1651'de miizisyenlere ti¢ ayda bir 6denmesi gereken son on
alt1 maagtan sadece tigii 6denmigsti. 1656’da Saksonya'ya yeni bir
elektér secilmesinden sonra durum biraz diizeldi, ancak aradan
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on y1l gegmesine ragmen, artik 81 yaginda olan Schiitz hild maag-
larinin 6denmesi igin dilekgeler yaziyor ve emekli olmak igin izin
istiyordu. Benzer gtigliikler Avrupa’nin diger yerlerinde de yasa-
niyordu: Ornegin 1630'lu ve ‘40l yillarda imajin ne kadar 6nemli
oldugunu bilen Danimarka Krali IV. Christian'in sarayinda veya
Ispanya krallar1 I11. ve IV. Felipe'nin saraylarinda da durum daha
iyi degildi. Ayni gekilde, Restorasyon Ingiltere’sinde II. Charles
mali giigliiklerin tstesinden gelmek igin yillarca rutin bir gekil-
de saray personelinin 6demelerini geciktirmisti: Saray kronikgisi
Samuel Pepys 19 Aralik 1666 tarihinde diistiigii bir notta saray
arpgisi Evans’in parasizlik i¢inde 6ldiigiint ve diger miizisyenler-
den birinin getirdigi birka¢ mum olmasa gece yaris: zifiri karan-
likta bir sefil gibi gémiilecegini yazmugti.”

Bityiiyen sehirler bir¢ok miizisyen i¢in giderek daha gekici
alternatifler sunmaya baglamigti. Ornegin Alman topraklarinda
Hamburg gibi biiytiiyen ticaret merkezleri, Schiitz'tin baz1 gok ye-
tenekli 6grencileri de dahil olmak tizere istedikleri herkesi geke-
biliyorlardi. Birkag on yil sonra onlar1 becerikli barok muizik giri-
simcisi Telemann (1681-1767) ile Prusya Krali Buyiik Frederick’in
hizmetinden ayrilan org virtiiézii Carl Philipp Emanuel Bach
(1714-88) izledi. ]. S. Bach'in 1723 ile 1750 yillan arasindaki Leipzig
kosullar1 gok daha az verimli gériinmektedir ve bu da kesinlikle
stirekli anlagmazliklar yaratmis olmalidir. Ama en azindan ge-
rek St. Thomas Okulu’'nun miizik direktérii ve koro sefi olarak
gerekse arta kalan zamanlarinda verdigi belediye konserleri ve
dersler sayesinde burada rahatca kalma izni elde edebilmisti. Jo-
seph Haydn da (1732-1809) Habsburg monarsisinden Eszterhazy
ailesinin sarayinda Kapellmeister (Miizik Ustas1) olarak gecirdi-

17. T. Munck, “Keeping Up Appearances:Patronage of the Arts, City Prestige
and Princely Power in Northern Germany and Denmark 1600-1670", German
History, 6 (1988), 213-232.
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gi kisitlayic1 yillardan énce ve sonra Londra’ya yaptig: iki uzun
seyahat sirasinda geg gelen 6zgirligiiniin tadini sonuna kadar
¢ikarmisti.

fki tip hamilik arasinda dogrudan bir kargilagtirma nadir
goriilmekle birlikte 6gretici olacaktir. Claudio Monteverdi'nin
yazigmalarindaki sira dist ayrintilar1 daha 6nce gérmiistiik: Hii-
kiimdarlarin hdmiliklerine giivenilemeyecegini gésteren keskin
gozlemleri vardi. Nitekim 1613 yilinda politik ve mali agidan daha
elverigli olan Venedik’e gitmeden 6nce kaldig1 Mantova'da Gon-
zagalarin sarayinda bunu bizzat yagamigti. Monteverdi Manto-
va'dan gelen eski isine geri dénme teklifine kargilik, Venedik’teki
himisinden 6ncekinin iki kat1 yani hayati boyunca yilda 400 di-
kalik bir teklif almust1. Ustelik buna gesitli kardeslik kuruluglariy-
la zengin aileler i¢in verdigi konserlerden elde ettigi ilave gelirler
dahil degildi. Ayrica San Marco'da bizzat ige aldi§1 ve denetledigi
otuz iki miizisyen i¢in de resmi kontratlar yaptirmist:. Monte-
verdi Ucretini zamaninda alamadigini ve paranin sonradan evi-
ne elden getirildigini yazmugt1. Oysa Mantova'da “diikiin 6ldiigii
gune kadar” 6demelerini hazineden diizenli olarak almugti. Ay-
rica hiizinli bir dille “Hayatimda senyér Hazinedar'in ayagina
gidip Tanr agki i¢in paramin 6denmesini istedigimde yasadigim
kadar buytk bir utang yasamadim. Bir daha béyle bir rezilligi ya-
samaktansa dilenmeyi tercih edecektim” diye eklemisti.*

Biiytimekte olan buttn sehirlerde bir muzik tiiketim pi-
yasasi olmakla beraber, Venedik her anlamda istisnaiydi. Dola-
yistyla Venedik'in her tirli yaratici sanatgi i¢in neden bir ¢ekim
merkezine déniistiglinii anlamak gti¢ degildi. Geg ortagagda ve
erken modern dénem boyunca Venedik olagantsti bir ticaret ve
efsanevi bir siyasi istikrar merkezi oldu: 17. ytizyilda bazi avantaj-

18. Monteverdi to Alessandro Striggio, 13 Mart 1620, Stevens, Letters, 189-193.
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larini yitirse de bagimsizlik ve farkliik anlayigini hig yitirmedi.
Hi¢bir zaman Roma Kilisesi'nin ve Roma Engizisyonunun tam
kontrolii altina girmeyen Venedik'in, toplumun orta katmanla-
rina kadar kolektif sorumluluk gerektiren karmagik kurum ve
aglar1 timuyle zengin ve tiiccar ailelerin kontroltinde kaldi. Top-
lumsal ve kurumsal gurur ve bireysel savurganlik, muizik ve sanat
hamiligini her diizeyde gelistirdi: Ornegin bireysel miizisyenler
hem yiiz veya daha fazla sayida kiliseden (ve bir¢ok kardeslikten)
birinde ¢aligip hem de y1l boyunca diizenlenen azizler giinii kut-
lamalarinda, toplumsal veya biiyiik 6zel malikanelerdeki etkin-
liklerde serbest ¢alisabiliyorlarda.

Venedikli bir zenginin sarayinda ilk opera salonunun agil-
masindan sonra yeni bir sekiiler eglence trendi baslad: - ancak bu
stireg yalnizca daha 6nce zengin malikaneleri canlandiran sekiiler
miizikal drama Giretiminin kurumsallasmasina yaradi. Montever-
di, San Marco'da agirlikla dini muizikle ugragmasina kargin, 1587'de
yani hild Mantova'dayken bir dizi madrigal bestesi yayimladig s1-
rada bu tiir miizige olan talebin farkindaydi. Cok yénlii ve kolay
anlagilabilir bir form olan madrigal (yani genelde metni giiglen-
dirmek tizere sesin miizikal 6zelliklerinden yararlanmaya dayanan
din digt vokal miizik) 16. yiizyihn baglarindan itibaren italyada
gelisti. Monteverdi madrigalin dramatik potansiyelini yepyeni bir
alana tagtyarak insan psikolojisi ve duygular tizerinde yogunlas-
t1. Kimi zaman teatral etki yaratma potansiyeli tasiyan gértintiste
minyattr operalar yaratt.. Monteverdinin en tinlii madrigallerin-
den biri olan (1638'de Madrigals of War and Love'in 8. Kitapinda ya-
yimlanan) 1624 tarihli Il combattimento di Tancredi e Clorinda’sinda
Tasso'nun siiri bliytik bir muzisyenler grubunun egliginde, bir an-
latic1 ve temsili olarak siddetli bir savaga tutusan -ve ancak taraflar-
dan biri yaralanip 6teninin gergek kimligini 6grendiginde kavgay
birakan- iki ana karakter tarafindan okunuyordu.
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Bu dramatik tislup Monteverdi, Caccini ve birkag miizis-
yenin 16. ytzyilin ¢ok seslilik ve kontrpuan kurallarini kararl bir
sekilde yikmasiyla ortaya ¢ikmigti. Metnin eyleminin, hayli duy-
gu yukla vokal hatlarla ve beklenen noktalarda bitmeyen ahenk-
sizliklerle birlikte, muzikte dogrudan (hizli gegisler, armonik
catigmalar, vurmali saz etkisi igin telli ¢algilardan yararlanma,
dinamikte ani degisiklikler) temsil edilmesini hedefliyorlardi.
Monteverdi 1605 tarihli Besinci Madrigaller Kitabi'min 6nséztinde
yeni tarz1 seconda pratica (6ncekilerin ¢ok daha kontrollu ve for-
mel yapilarinin aksine, ikinci pratik) olarak adlandiryordu. Ge-
lenekgi bir miizik teorisyeni, Giovanni Maria Artusi 1600 yilinda
Monteverdi'nin eserinden bazi alintilar yaparak yeni miizigi sert
bir gekilde elestirdi. Ona her iki taraftan bagkalarinin da katil-
mastyla eski ve yeni ekoller arasinda beklenmedik derecede sert
ve agik bir yazili tartigma baglad1.” iddiaya gére Monteverdi, yal-
nizca ¢ok iyi muzisyenler arasinda pekald normal bir performans
kabul edilebilecek emprovize bir miizikal performans dramati-
zasyonunu notaya dékmekteydi. Fakat ahenksizlik, ayrintil1 bir
sekilde notalandirilmug ses titremeleri, sira digi tonlar ve melodik
sigramalar gibi unsurlar gtgli bir sekilde kullanmasi birgok ¢ag-
daginin gegmisten kopus olarak gérdiigii bir sonuca yol agiyordu.
Monteverdi'nin 1607°de Mantova'da tirettigi ilk operasi olan L'Or-
feo’da sanatsal dokunuglar daha fazla 6n plandaydi. Dolayisiyla
higbir dinleyicinin kayitsiz kalamayacag bir karakterizasyon ve
anlat1 gerilimi yaratarak dogrudan dinleyicinin duygularina hi-

19. C. V. Palisca, “The Artusi-Monteverdi Controversy”, D. Arnold ve N. Fortune,
ed., The new Monteverdi Companion (Londra, 1985), 127-158. Montereverdi'nin
yeni tarzinin anahatlarindan olusan Besinci Madrigaller Kitabi saghiginda en
fazla basilan kitabr olmug ve (ikisi Antwerp'te olmak tizere) tam dokuz baski
yapmigti, T. Carter, “Musical Sources”, ]. Whenham ve R. Wistreich, ed., The
Cambridge Companion to Monteverdi (Cambridge, 2007), 20-21.
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tap ediyordu. Bazi madrigalleri ve tabii kilise mtizigi hAmilerinin
istedigi gibi geleneksel normlarla uyumlu sekilde devam etse de,
(ister madrigal ister eksiksiz bir opera olsun) siir, tiyatro ve mzi-
gin yeni potansiyel bilesiminin esas olarak seyirlik saray ve mali-
kane eglenceleriyle 6rtiismesi siirpriz degildir. [htirash himilerin
taleplerinin sonu yoktu: (Artik diger seslerle karigmas: beklen-
meyen) Sarkicilar igin teknik egitim, (stirekli basi armonik ¢ipa
yapan) yeni eslik etme becerileri ve enstriimantasyona, karakte-
rizasyona ve sahnelemeye mutlak dikkat yeni tarzin gekiciliginin
parcalariydi.

OPERA, KONSERLER VE “iZLEYiCi KITLESI”NiIN
ORTAYA GIKISI

Formel muzik dini ve sekdiler faaliyetlerde dekoratif bir ses un-
suru olmanin yam sira, daha karmagik fikirleri giiclendirme
araci olarak da gériltyordu. 16. ytizyilda saray seremonileri gi-
derek ayrintili bir hile geldikge ¢esitli kutlama bigimleri ortaya
¢ikt1: Klasik mitolojik temalara dayali gegit térenleri ve alegorik
temsiller, maskeli danslar, italyan saraylarinda énemli olayla-
rin giictini artirmak i¢in dtizenlenen intermedi (intermezzolar),
Fransiz Valois ve Bourbon saraylarinda popiiler olan (Lully'nin
de s6hretini borglu oldugu) ballets de cour'un gesitli formlari, pan-
tomim gosterileri ve diger bir¢ok eglence bi¢imi. Bunlarin ¢ogu
erken operanin ayrilmaz bir pargas: haline gelen kiyafetler, ay-
rintil kostiimler ve sembolik sahneleme iin idealdi. Ornegin
Ingiliz sarayinda maske, alegorik ve politik anlam yiikld 8yki-
lerin etrafinda 6riilen ayrintil sahne efektleriyle dolu Tudor eg-
lencelerinin ayrilmaz bir pargasiydi. 1545'te bu tiir faaliyetlerin
organizasyonu i¢in Eglence Ofisi adiyla bir makam kurulmustu.
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Elizabeth ve VI/I. James dénemlerinde maskeli piyesler ciddi
yetenek ve hayal giicti gerektirecek boyutlara ulagirken, 17. yiiz-
yilin baglarinda Ben Johnson'in siirlerine, Inigo Jones’un hatasiz
tasarim ve sahnelemelerine, incelikli miizikal efektlere dayanan
Whitehall ve Banqueting House konserlerinde doruk noktasina
ulast1. Fransiz kralicesi Henrietta Maria'dan ve Italya'daki sanat-
sal trendlerden etkilenen I Charles maskeli piyeslere 6zellikle
diskiindt. Maskeli piyeslerin organizasyon esnekligi ve gercek-
lige dayanan bir temasinin bulunmamasi, bunlari politik sem-
bolizme ve alegorik sahneler ve formel danslar yoluyla kraliyetin
saninin sergilenmesine elverisli hile getiriyordu. Muzik yalmzca
sovun etkisini artirmakla kalmiyor, ayni1 zamanda kralin kigisel
olarak deger verdigi tonu da belirliyordu. Maskeli piyes ttirti ytiz-
yilin ortalarinda o kadar poptiler hile gelmisti ki, monarsinin
devrilmesinden sonra da bagka bir bi¢im altinda varligini stirdtir-
dagu gibi Restorasyon'dan sonra yeniden canlanmuisti.

Opera ¢esitli bilesenlerin (¢ogu zaman sorunlu da olsa)
yaraticl bir bilesimi olarak gériilityordu. Bu bilesenler sunlardi:
(Her zaman en biiytik etkiyi yaratmayan) Miizik, siir ve onun
(gergekte sadece davet edilen izleyiciye seslense de esas olarak
“topluma” seslenen) teatral dramatizasyonu ve goz alict sahne
tasarimi, koreografi ve 6zel bir alanda sahneleme (genel izleyi-
ciyi hedeflemekle birlikte kaginilmaz olarak sadece prens saray-
larinda sergilenen performanslarin ayrilmaz bir pargas: abarti
ve yenilikti).*> Opera maliyet ve mekin gibi unsurlar nedeniyle
-Mantova'da ve 1623'ten itibaren Papa VIII. Urban'in Roma’si
gibi diger yerlerde géruldiigii tizere- hitkimdarlarin himayesini
gerektiren bir faaliyetti. Ancak erken modern toplumda aristok-

20. L. Bianconi ve T. Walker, “Production, Consumption and Political Function
of Seventeenth-century Opera”, Early Music History, 4 (1984),209-296; E. Rosand,
Opera in Seventeenth-century Venice: The Creation of a Genre (Berkeley, CA, 1991).
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rasinin artan ihtiraslari en zengin elitin tiyelerinin de benzer eg-
lencelere yonelmesine yol agti. 1637'de agilan Venedik opera bi-
nasi bu tir girigimlerden biri olup, bir prenslik saray1 olmayan
zengin bir sehir i¢in idealdi: Tahmin edilecegi tizere bilet fiyatlar
toplumsal agidan elit bir tabakaya hitap ediyordu. Ancak mizis-
yenler, oyuncular ve tiyatro ¢alisanlan agisindan bakildiginda
Venedik’teki bu girisim énemli bir gelismeydi, ¢tinkii bu sayede
bir eser (prenslerin diizenledigi kutlamalarda oldugu gibi tek bir
kez degil) defalarca sergilenebiliyor, hatta bir yere kadar devam
eden talebi kargilayacak standart bir repertuvar deneyimi bile
olusuyordu.

Bir bagka zengin ve bagimsiz sehir olan Hamburg 1678'de
ayni ¢izgide ticari bir opera binasi insa etmis, ancak kilise otori-
telerinden gelen siddetli muhalefet nedeniyle repertuvar baglan-
gicta yalnizca Incil éykiileriyle sinirh kalmugti. 1720'li yillarda Te-
lemann’in getirdigi yeni miizikal enerjiye ragmen kilise italya'ya
gore daha kisitlayic1 davranmusti. Diger yerlerde yeni girigimler
cesitli himdye ve sponsorluk bigimleriyle ticari bilet satiglarina
dayanan ¢esitli kombinasyonlar gelistirdiler: Bologna, Cenova ve
Milan’da ana destek elit izleyiciden gelmekle beraber, 6zellikle de
performanslarin sonlarina dogru ucuz biletlerle daha genis bir
izleyiciye de hitap edildi. italya diginda Italyan sahnesiyle bir-
lesen bir tarz ve sahneleme vardi. Schiitz'tin 1627'de Dresden’de
sahneledigi Dafne adli muzikal drama Italya seyahati sirasinda
gordiigli temsillerden esinlenmisti. Kardinal Mazarin'in (1645'te,
Fronde Isyaninin patlak vermesinden hemen énce) Fransiz sa-
rayina getirdigi operada da Italyan etkisi agir basiyordu. Bu etki
L Leopold'un Viyana'sinda (6zellikle de Cesti'nin 1666 tarihli Il
pomo d'oro’sunda) daha da belirgindi. Daha uzaklarda opera bi-
raz daha geriden geliyordu: Ingiltere’de Purcell'in Dido and Aene-
as’1 (1689) bir istisnaydi. Ancak 6zel olarak Londra igin yazilmug
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ilk Italyan operas: olan Handel'in Rinaldo’su (1711) bir ayda tam
on bes kez sergilenmis ve Handel bu basaridan sonra tamamen
Londra’ya taginmugti.

Rinaldo bir Alman tarafindan Londra sahnesi igin yazilmus
bir italyan operastydi. Bu da bize 17. ytizyihn ikinci yarisindan iti-
baren Avrupa'nin birgok yerinde opera tiretimi konusunda genel-
lestirmeler yapmanin ne kadar zor oldugunu hatirlatmaktadir.
Vurguda, 6érnegin miizikle metin arasindaki dengede (Fransizlar
metne agirhik veriyordu) veya saray performanslarinin tipik ézel-
ligi olan bityiik mitolojik/tarihsel temalarla genis kamuoyunun
tercih ettigi daha hafif insan Sykiileri arasinda veya trajik opera
(ve opera seria) ile komik opera arasinda belirgin bolgesel farklilik-
lar vard1. Bu farkliliklar kismen -Mantova ile Venedik arasindaki
zithkta oldugu gibi- politik ortamdan kaynaklaniyordu. Ancak
yerel aristokratik hdmilerin etkisi veya sevilen sarkicilarin beceri-
leri (izleyiciyi memnun etmek i¢in bitytk hiiner isteyen bravura
aryalar seslendirme yetenegi) gibi farkli etkenler de vardi. Star
sarkicilar, 6nemlilibretto yazarlari (6rnegin Pietro Metastasio) ve
hatta besteciler (Alessandro Scarlatti, Rameau, Mozart) gibi sa-
natgilar biytik sohret yapabiliyordu. Ama izleyiciyi memnun et-
mek kolay degildi: Kastrato sarkicilar (basta Fransa olmak tizere)
Avrupanin baz gehirlerinde fazla dekadan bulunurken, kadin
virtiiéz sarkicilar gogu zaman iffetsiz kabul ediliyordu. Hamburg
Operas1 mutaassip musterilerin tercihlerine uyarak star sarkici-
lardan ancak simirh oranda yararlaniyordu.

Gerek saraymn yénlendirici hdmiligine gerekse hareketli
bir tiketici piyasasina dayanan erken modern operanin toplum-
sal iglevlerini birka¢ acidan analiz etmek miimkiindiir. (Halka
agik performanslarda) Bilet satiglari nadiren belgelenebilmekle
birlikte, operanin hayli popiiler olmasina ragmen prodiiksiyon
maliyetlerinin de hayli ytiksek ve dolayisiyla kirlarin hayli distik
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oldugunu géstermektedir. 1671'de Paris’te maiyetlerindekilerin
temsile Gcretsiz alinmasini isteyen bazi soylular ytiziinden so-
runlar gikiyordu - o kadar ki Lully tcret zorunlulugu igin krali-
yetten bizzat karar ¢ikartmak ve salona zorla girmeye ¢alisanlan
engellemek icin silahl fedailer tutmak zorunda kalmgti. Zengin
himilere seslenen abonelik uygulamalari, 6zel localar ve pat-
ronlarin kendini géstermesini saglayan (6rnegin bazi durumlar-
da sanatgilara yakin ya da sahnenin hemen yaninda oturabilme
hakki gibi) diger yontemler, operada gegirilecek bir geceyi, sovu
umursamayip da sirf orada gériinebilmek ugruna gelenler i¢in
bile cazip bir faaliyet hiline getirmisti. Zamanin konser havasini
anlatan yazilardan da géruldigii gibi, insanlar bu tip dikkat ¢ek-
me yéntemleriyle dogrudan konser sirasinda ve sahnede olup bi-
teni hi¢ umursamadan bagkalariyla iletigim kurabiliyordu (ve her
tiirli iletisime girebiliyordu). Ayni sekilde 18. ytizyilda icracilar
rahatsiz eden hareketler, tagkinhiklar, kavgalar ve hatta isyanlar
hi¢ de nadir gériilen bir durum degildi.

“lyi” bir son, abartili ve komik hareketlerle etkileyici sah-
neler yaratmak veya performansi agirlastirip durgunlastiran
etkileyici aryalar dengelemek adina 6ykiiyu ciddi sekilde hafif-
lestirmek ugruna hig de inandiric1 olmayan ilahi mtidahalelerde
bulunmak anlamina gelse de, seyirci memnuniyeti énemliydi:
Hamilere cazip gelen sey yenilik, esitlilik ve etkiydi. Basarisizli-
gin maliyetinin oldukga ytiksek oldugu bir ortamda yeniigerikler
denemek gergek bir cesaret ve yetenek gerektirse bile (Gluck’'un
1762'de sergiledigi Orfeo ed Euridice’sinde oldugu gibi) zaman za-
man -daha net bir momentumu ve temayla miizik arasinda daha
iyi bir buttnlesmeyi hedefleyen- reform girisimleri eksik olmu-
yordu. Erken dénem operanin pastoral ve mitolojik temalar
Aydinlanma’nin sonlarina dogru yerlerini daha saygin ve insani
temalara biraksa da 6zenle iglenmis sahne efektleri vazgecilmez
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bir unsur olmaya devam etti. Dolayisiyla opera en iyi ellerde ku-
rallara bagl kalmaya, gérsel efektlere ve sanatsal agidan siradan
unsurlara dayanmaya devam etti. Bu yiizden operanin tarihsel
énemi mesajinin igeriginden veya iletisim giicinden degil, yeni
gelisen 6zel toplumsal iletisim ve gosteri formlarinin bir disa
vurumu olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu da bazi istisnalari
daha énemli hile getirmektedir: Mozart (1756-91) 1786'da sahne-
ledigi Figaronun Diigiinii'nde Beaumarchais'nin olaganiistii basa-
ril1 oyununa dayanan bir librettoyu kullanmak suretiyle 6nemli
bir mesaji, gergek dramatik momentum ve miizikal dehayla bir-
lestirmisti.

Mozart'in mali agidan inisli ¢ikigh kariyeri ve kismen ba-
gimsizhigini koruma ¢abalar iyi bilinmektedir.» Tarihgiler fazla
modern bir bakig agisindan ¢ok rahatsizolmaktadir: Nede olsabu
dénem birakin siyasi haklari, ok az kisinin ekonomik gtivenceye
sahip oldugu bir dénemdi. Ancak Avrupa’nin nispeten mireffeh
kisimlarinda tiiketici ve eglence pazarinin biyiimesi muzisyen-
lere tek bir hdmiden bagimsiz ¢alisabilecekleri bir alan agmugti.
Kilise muzisyenleri, sokak sanatgilari ve hatta 6nemli agik hava
eglencelerinde ¢alan saray miizisyenleri i¢in gesitli izleyici kitle-
lerine ¢almak siradan bir olaydi. Fakat sirf kendilerini dinlemek
i¢in gelen izleyiciye konser vermekle halka agik operanin ortaya
¢tkmasi arasinda yakindan bir baglant1 vardi. Bu tiir konserlerin
bilinen ilk érneklerinden biri Fransiz klavsenci Jacques Champi-

21. 1800 6ncesinde Mozart ve ailesinin kaleminden ¢ikan elimizdeki mektup
sayisi diger bestecilerinkilerden daha fazladir: Bkz. W. A. Bauer, O. E. Deutsch,
and ]. H. Eibl, eds., Mozart: die Dokumente seines Lebens (7 cilt, Kassel, 1962-75);
en yeni ingilizce ceviri, C. Eisenve S. Spencer, Mozart: A Life in Letters (Londra,
2006); ayrica eski dostu Joseph Haydn'in hakkindaki olduk¢a bilgilendirici
kayitlar, H. C. R. Landon, Collected Correspondence and London Notebooks of Joseph
Haydn (Londra, 1959), ve Landon, Haydn: Chronicle and Works (5 cilt, Londra,
1976-80, 1994'te yeniden gézden gegirildi).
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on de Chambonnieres’in kurdugu on kisilik grubun 1641'de Pa-
ris’te haftada iki kez verdigi konserlerdi. Bu deneyim 1650’lerden
itibaren Paris’teki diger bagimsiz gruplar1 da cesaretlendirecek
kadar bagarili olmustu.

Bagka yerlerde de benzer gelismeler yasaniyordu: Ham-
burg’ta Mathias Weckmann'in Collegium musicum’u 1660’'dan iti-
baren katedral yemekhanesinde konserler veriyordu. Londra’da,
kemana John Bannister 1672'den itibaren gayriresmi konserler
vermisti. Bircok zengin sehirde salonlarda, hanlarda ve birahane-
lerde benzer konserler verilmekteydi aslinda, ancak Bannister'in
konseri 6nemliydi, ¢tinka ancak virtiiézlerin ¢aldig: bir ortam-
da ve tcret karsilig1 salona giren izleyiciye ¢caliyordu. Dolayisiyla
beste ve performans agisindan cogkulu amatérlerle profesyoneller
arasinda bir fark olugmaya baglamisti. Bazilar1 tstii daha kapal
bir ticarilesmeyi tercih ediyordu: Franz Tunder’in 1640’larin son-
larindan itibaren zengin kuzey Alman sehri Liibeck’teki Marien-
kirche Basilikasi’nda vermeye basladig1 aksam konserleri tiiccar-
lar toplulugu tarafindan finanse ediliyordu. Sistem Sweelinck’in
Amsterdam’daki konserlerinden esinlenmisti. Bu tip konserler o
kadar bagarili olmustu ki, 1668'den itibaren Tunder’in yerini alan
Buxtehude hem zengin sponsorlar1 hem de genis kamuoyuna
seslenen guiclii dini bileseni (kilise kantatlar ve oratoryolar araci-
lig1yla) koruyarak konser dizisini genisletmisti.

Miizisyenlerin zengin olmasi nadir rastlanan bir durum-
du, ama bazi istisnalar da yok degildi. Lully 1687 de erken bir yas-
ta sldigunde geride 800.000 livrelik bir miilk birakmigti. Mii-
tevazi bir aileden geldigi halde 1650’lerde kraliyetin hizmetine
girdikten sora XIV. Louis tarafindan ayricalik ve haklara bogul-
mustu. 18. ytizyilda bagimsiz bir kariyer yapmak ancak -o da is-
tisna denecek bir yaratici dehaya sahip olanlar i¢in- zengin sehir-
lerde mimkiindii. Nitekim yukaridaki satirlarda Hamburg'un
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gerek halka agik gerekse 6zel konserler veren ve yerel pazar igin
miizik kitaplar1 yayimlayan Telemann ve halefi C. P. E. Bach i¢in
hayli rahat bir ortam sagladigini gérmustiik. Bu siralarda Lond-
ra hizli gelisiminin ve sinirsiz zenginliginin yarattigi imkanlarla,
tiyatro ve konser salonlarindan nehir bargalarina, Vauxhall ve
Ranelagh'taki eglence bahgelerine kadar gegitli yerlerde girisim-
ci muzisyenlere buytik firsatlar sunuluyordu. Handel (1685-1759)
1712’de Londra’ya yerlestikten sonra sarayda ve bazi zengin 6zel
patronlarin yaninda ¢aligmigti. Ama klavsen, org, oda muizigi ve
biytik konserleri karsihiginda aldigi abonelik ticretleri ve bireysel
bilet satiglar sayesinde asil bagarisin1 bagimsiz bir miizisyen ola-
rak kazanmigti. Muazzam bir basariya ulagan ve 1719'da 6zel ola-
rak kurulan (ve 1729’da yeniden organize edilen) Kraliyet Akade-
misi tarafindan ¢alinan Italyan operalar1 Londrali zenginler igin
énemli bir eglence kaynag: olmustu. Yine 1730’lardan itibaren
yazdig1 buytik capli oratoryolar da aym élgtide basar elde et-
misti. Handel'in Londra’'da gtiglii rakipleri vardi, dolayisiyla ba-
sarili olan bagka isimler de vardi. Fakat 1720’lerden 61dugii 1759'a
kadar, pazar dogru bir noktaya ulastiginda bu tir bir bagimsiz
¢alismanin ne kadar kirh ve yaratic1 bir is olabildigini asil gés-
teren o olmustu. Handel (y6neticisi oldugu ve her yil yetimhane
hayrina Messiah adli konserler diizenledigi) Londra Yetimhane-
sine comert bagislarda bulundugu ve ¢esitli hayir kurumlarin
destekledigi hilde 6liimiinde geriye 20.000 sterlinlik muazzam
bir servet birakti.

22. Oratoryoyu ingiltere’ye getiren isin Handel olmakla birlikte, anlat1 eylemi
ve aryalarla tamamlanan ama dramatik bir mizansen olmadan sahnelenen
oratoryo bir tiir dini opera olarak 17. ytzyilin baglarinda beri Katolik Avrupa'da
bilinmekteydi. Burada oratorya esas olarak dini bir 6ykiyi anlatiyordu.
Dolayistyla tiyatro ve operalarin kapandigi Lent dénemine uygundu. (1725'ten
itibaren) Paris’te concert spirituel de Lent igin uygun bir kiigiik 6lgekli miizik
alternatifi sunuyordu.
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GELENEKSEL SINIRLARIN ASILMASI

Sunu belirtmek gerekir ki, 17. ylizyilin sonlarindan itibaren bu-
yiik sehirlerde 6zel konserlerin, muzik topluluklarinin ve miizik
salonlarinin yayginlasmasi kadinlarin da muzisyen olarak top-
lum 6niine ¢ikmas igin bazi nadir firsatlar yaratti. Profesyonel
kadin miizisyenlerin 6nce -genelde bir erkek “koruyucu’nun sik1
kontrolu altinda da olsa- sarkici olarak, ama bazi 6rneklerde ayn
zamanda enstriimantalist ve hatta besteci olarak ortaya ¢ikma-
sinda ftalya bir kez daha 6nemli bir yer oldu. Ferrara’da, Diik IL.
Alfonso 1570'li yillarda musica secreta olarak bilinen 6zel bir oda
orkestrasi kurdu. Sarayin (kadin-erkek) yetenekli tiyeleri burada
amatér muzisyen olarak faaliyet gésteriyordu. 1580’den itibaren
agirlik belirgin bir sekilde profesyonel kadin sarkicilara kaydi ve
orkestra Concerto delle done adiyla buyiik bir iin kazandi. Artik
(Lezzaschi, Giaches de Wert, Gesualdo ve digerleri gibi) zamanin
énemli bestecileri tarafindan orkestraya 6zel pargalar besteleni-
yordu. Bu kadinlar esasen virtiiéz soprano sarkicilik yetenekle-
ri sayesinde para kazaniyor ve sohret yapiyorlardi. Ama bazilan
lavta ve keman yetenekleriyle de dikkat ¢ekiyor, sahnede hem
sarki s6yleyip hem de enstriiman alabiliyorlardi. Diik 1597'de 61-
diigiinde isimlerini saray gevrelerine kadar duyurabilecek kadar
sansh olan bazi kadinlar artik amatér muzigin tesine gegebile-
ceklerini géstermiglerdi.

Kadinlarin kilise korolarinda yer almasi yasak olmakla
birlikte, opera ve benzeri sekiiler dramatik mizige olan ilginin
artmasina paralel olarak 17. ylizyilda bagka bagimsiz yollarin
da agildig1 ¢ok iyi belgelenmistir. Ornegin Monteverdi ve (pro-
fesyonel bir sarkic1 olan) esinin Mantova’'da tinli kadin sarkic
Caterina Martinelli'yi agirlayarak dersler verdigini ve sarki-
cnin o yil veliaht prensin evlilik téreninde sahneye ¢ikmasi
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planlandigindan, gigek hastalig1 nedeniyle 1608’de (19 yasinda)
ani 6limiiniin neredeyse kaosa yol agtigini biliyoruz. Venedik-
te, Barbara Strozzi (1629-77) sadece sarkic1 olarak degil, ayni
zamanda babas1 Guilio Strozzi'nin ask siirleri igin yaptig1 ya-
yimlanmig besteleriyle de tin yapmisti. Ama ¢ogu tam olarak
kanitlanmamig da olsa sarkicinin etrafindan dedikodular hig
eksik olmamugt1.» Erkek kastrato sarkicilarin Italyan operasin-
da vazgecilmez bir yer edindigi (18. ytizyilin baslarinda en par-
lak dénemlerini yasadilar) siralarda artik 6nemli kadin sarkici-
lar da kendilerini kamitlamglar, hatta erkeklerle benzer ticretler
almaya baglamiglard..

Kugkusuz amatér muzisyenler arasinda da ¢éne gikan ka-
dinlar vardi. Ayrica muzik artik iyi bir egitimin en 6énemli bile-
seni olarak gériilmeye baglamsti.> Katolik tilkelerde rahibelerin
miizik yaptifina ve besteledigine, miizigin koruyucu azizesi St.
Cecilia'nin ¢ogu zaman dini miizigi yonetirken tasvir edildigine
dair bazi bulgular mevcuttur. Dini ¢evrelerin konserlere géster-
digi ilgiye bakilirsa Vivaldi, Venedik'teki Pio Ospedale della Pie-
ta’nin yetim ve terk edilmis kiz ¢ocuklarina ders verdigi ilk gore-
vinde epeyce basarili olmus gibidir.

23. E. Rosand, “Barbara Strozzi, Virtuosissima Cantatrice: The Composer’s
Voice”, Journal of the American Musicological Society, 31 (1978), 241-281; E.
Strainchamps, “The Life and Death of Caterina Martinelli: New Light on
Monteverdi’s ‘Arianna’”, Early Music History, 5 (1985), 155-186; B. L. Glixon,
“Private Lives of Public Women: Prima Donnas in Mid-seventeenth-century
Venice”, Music & Letters, 76 (1995), 509-531; ayni zamanda bkz. T. Lamay, ed.,
Musical Voices of Early Modern Women (Aldershot, 2005); ve L. Stras, “Musical
Portraits of Female Musicians at the Northern Italian Courts in the 1570's”,
K. A. Mclver, ed., Art and Music in the Early Modern Period (Aldershot, 2003),
145-171.

24. John Locke Some Thoughts Concerning Education (1693) adli risalesinde miizik
egitiminin (en azindan erkekler igin) 6nemini sorguluyordu. Ancak ¢ogu
teorisyen miizik egitimini 6nemli buluyordu.
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Son yillarda kadinlarin yalmzca ikincil rollerde degil
énemli miizisyenler olarak da 6n plana ciktiklan gériilmektedir.
Biiytik Fransiz miizisyen hanedani, Couperin ailesinin tyelerin-
den biri de Couperinlerin en tinliisii olan Frangois'in kiz1 Margu-
eritte-Antoinette Couperin (1705-78) idi: Babasindan sonra saray
klavsenciligi gérevini o devralmisti. Bu az rastlanan bir durum-
du. Huysuz Fransiz bas viyol virtiézii Antoine Forqueray klav-
senci Henriette-Angelique Houssu ile evlenmis ve onunla konser-
ler vermisti (ancak ¢ok daha yetenekli oglu Jean-Baptiste’in bu
yolda kariyer yapmasini sert bir sekilde engellemisti).

Lavta gibi klavsen de kadinlarin rahat¢a kullanabilecegi
bir enstriimands, fakat 6teki enstriimanlari kullanmalarina hos-
gortiyle bakilmiyordu (hele hele nefesli sazlar kesinlikle s6z ko-
nusu olamazdi). Forqueray'in yetenekli 6grencilerinden biri de
XV. Louis'nin kiz1 Prenses Henriett-Anne idi. Henriett-Anne’in
miizik tutkusu (tarafindan yapilan) portresine de yansimigt1. Bu
portrede prenses o muhtesem bas viyolunu ¢almaktadir. Pren-
sesin Uzerinde serbestce akan, son derece siislii bir giysi vardir.
Oyle ki tabloya bakan kisi prensesin bas viyolu ger¢ek miizisyen-
ligin gerektirdigi gibi, ancak zamanin ahlak anlayisina tamamen
ters bir sekilde bacaklarinin arasinda tuttugunu bile fark etmeye-
bilir. Baz1 kadinlarin miizige olan tutkusu Londra gibi liberal bir
sehirde bile bagina dert acabiliyordu: Ornegin 1760 yili civarinda
Gainsborough tarafindan yapilan tablosunda Ann Ford elinde
armut bigimli kii¢tik bir gitar tutmaktadir, ama durumu onay-
lamayan babasinin, verdigi ilk halka agik konseri basmaya kalk-
masina ragmen arkasindaki duvarda o konserlerde kullandig: bir
bas viyol asilidir.

Cografi sinirlar1 agmak daha kolaydi. Miizik notasyonu,
bitiin Avrupa’da degilse bile, muzisyenlerin istedikleri yerde
cahisabilmelerine ve muzigi kitanin her yerinde rahat¢a okuma-
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larina olanak verecek kadar standart hale gelmisti. 15. ve 16. yiiz-
yillarda bazi Fransiz-Flaman miizisyenlerin uluslararasi tinii 6yle
boyutlar1 ulagmigt: ki, bunlar biiyiik italyan sehirlerinde énem-
li mevkilere gelebiliyorlardi. 17. ytizyilda italyan (ve daha sonra
Fransiz) miizisyenlerin son miizikal trenlerin temsilcileri olarak
yurtdisinda ilgi gérmeye (ve bazilarinin da alay konusu olmaya)
baslamasiyla birlikte akin tersine dénmustii. Muzisyenler kul-
lanigh kiiltiir tagiyicilariydi. Ornegin 17. ytizyilin 6nemli Alman
bestecilerinden Heinrich Schiitz himisinin destegiyle italya’da,
ozellikle de Venedik'te egitime génderilmisti. Schiitz Saksonya
Elektéri'niin sarayina déntsiinde yaninda Cremona kemanlar:
getirmisti. Fransiz sarayinda ise zaten Lully'nin kendisi en 6nem-
li Italyan ithalatiydi. Bu arada Samuel Pepys, Giinlik’iinde (kritik
bir bi¢imde) Fransiz muzisyenlerin II. Charles'in Restorasyon sa-
rayinda ¢ok moda olduklarini yaziyordu.

1700’den 6nceki ve sonraki yillarda, 6zellikle de Fransiz
ve Alman muzisyenler arasinda “ulusal” karakteristikler énem-
li bir esin ve siddetli tartisma kaynagiydi. Ornegin Francois
Couperin (1668-1733), -Lapotheose de Corelli'deki mevcut stilin
resmen kabul gérdigini teyit eden- Les Gotlts reunis (1724) adl
enstriimantal siiitinde; Telemann da o aym 6lgiide tipik mizah
duygusuyla Gulliver Suite’inde “Polonya” kongertolarindan ve
diger karakter parcalarindan esinlenmislerdi. Dogal olarak en
goézde konulardan biri Tirklerdi. Bu ilgi Mozart'in 1782 tarih-
li Singspiel'i Die Entfiihrung aus dem Serail'inde (Saraydan Kiz
Kagirma) doruk noktasina ¢ikmigti. Fakat dramatik potansi-
yel sinirsizdi: Marin Marais 1717°de yayimladig: bas viyol i¢in
dérdinci kitabina Tatar Marg'indan, “Amerikan”, Arabesk ve

25. Bazi tab (kisa notasyon) bigimleri, 6zellikle de (Kuzey-Alman orgcular
gibi) uzman miizisyenlerin veya folk miizigi yapanlarin kullandig tablar daha
sifreliydi. Ote yandan basili miizigin sinirsiz bir uluslararas: piyasasi vardi.
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popiiler bir pastoral melodiden birgok unsur igeren “Suite in
foreign style™ (yabana stilde stit) da dahil etmigti. Hal4 sa-
sirtma kapasitesi olan egzotik enstriimantal efektler ve tuhaf
klavyeler arasinda dolasan bir Labirent de cabasiyd1. Muzikte
egzotik unsurlarin kullanimi yeni bir trend degildi: Baghg: bu-
lunan metinsiz besteler ve savas temal1 parcalar 16. ytzyildan
beri biiytk ilgi gormekteydi. Heinrich Biber (1644-1704), sira
dis1 keman melodilerinin, buradan ortaya ¢ikan ton renklerinin
ve hatta sayfadaki mtizikal notasyonun gérsel imgesinin miizi-
gin dinf anlamini diga vurdugu Mystery yani Rosary Sonatas’ini
(Tespih Sonatlari) 1676 civarinda tamamlamugti. Ug kusak son-
ra, C. P. E. Bach, programli enstriimantal ti¢ltisti Sanguineus und
melancholicus'unda (1751) insan duygularinin farkh bir yelpaze-
sinde dolasiyordu. Bu parga 1770'lerde Haydn, Vanhal ve onla-
rin ¢agdaslarinin senfonilerinde agik ifadesini bulan Sturm und
Drang (Firtina ve Gerilim) erken-Romantik hareketin miizikal
esdegerinin habercisiydi.

Bu tir deneysel caligmalar ¢agdaslara muzigin toplumsal
ve entelektiiel roltinti tanimlayan bagka tiir bir sinir1 hatirlatiyor-
du. Daha énce de belirttigimiz gibi, miizik egitimiyle toplumsal
statii arasinda yakin bir baglanti vardi: Tam egitim gérmis pro-
fesyonel miuzisyenlerin neredeyse tamami erkekti ve nispeten
mitevazi bir kékenden geliyorlardi. (Gerek kadin gerek erkek)
Zenginler igin miizik hi¢bir zaman kibar bir ugrastan veya 6zel
bir zevk olmaktan 6teye gegmemisti. Ayrica, entelektiel bir faa-
liyet (ve bilimlerden biri) olarak miizik teorisi caligmasi kesinlik-
le elitlere 6zgii ve sadece gerekli egitime ve felsefi birikime sahip
olanlarin yapabilecegi bir sey olarak gériililyordu. Muzik teorisi
sanat degil, bilimdi. Bu sifatla, 16. ytizyila kadar klasikleri (6zel-
likle de Pitagoras, Aristoteles ve Ptolemaios) temel alan biytk
bir bilgi sistemin bir parcasi olarak gériilityordu. Bu sistem Aziz
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Augustinus'un muzigin, hizmet ettigi metne tabi olmasini be-
ceremeyenler tzerindeki potansiyel yozlastiric1 etkisinden duy-
dugu korkuyla destekleniyordu. 16. ytizyilda birkag teorik ¢alis-
ma yapilmakla beraber, en énemli patlama Michael Praetorius
(Syntagma Musicum, 1615-20) ve Marin Mersenne'nin (Armonie
universelle, 1636) ortaya koydugu yeni ampirik bilgiyle gergekles-
ti. Mizik bu ¢aligmalarla birlikte matematigin ve Bilimsel Dev-
rim’'in ampirik bilimlerinin gelisiminde énemli bir yardima rol
oynadi. Bu ayn1 zamanda geleneksel kozmografya ve biiyt alan-
larinin (Robert Fludd'in (1617-21) ve Athanasius Kircher’in (1650)
miizik teorilerinde oldugu gibi) fazla soyut gériilmeye baglamas:
anlamina geliyordu.*

Bazi yazarlarin teorik bir bilim olan mizikle pratik bir
ugras olan miuzik arasindaki boslugu kapatmaya ¢ahstiklarim
belirtmek de ilging olacaktir. Ki bunlarin baginda da Le istitutioni
armoniche (1558) adli eseriyle Gioseffo Zarlino geliyordu. Nicola
Vicentino'nun bizzat yaptig1 arsicembalo ile fiilen hayata gecirdi-
gi (1555'te yayimlanan) L'antica musica ridotta alla moderna prattica
adli eserindeki sira dig1 mikrotonalite arayislari daha kahia so-
nuglar yaratacakti. Bu alet saf tonlamayla ¢alinabilecek kromatik
gamlar elde edebilmek igin her oktavin modern klavyedeki gele-
neksel on iki yarim ton yerine otuz bes yarim tona bélindtigii bir
klavsendi. Kendi veya (Venosa Prensi, tahm. 1561-1613) Carlo Ge-
sualdo'nun madrigallerinde elde edilen miizikal etki hila rahat-
s1iz edicidir. Boyle bir aleti ¢calmamin teknik zorluguna ragmen,

26. Bu baglamda ne Fludd'in ne de Kircher'in ciddi icract mizisyenler
olmamasina karsilik, Praetorius’la Mersenne'nin kesinlikle icraci olmalar:
kuskusuz 6nemlidir. Daha ayrintili bir tartisma igin bkz. P. Gouk, Music, Science
and Natural Magic in Seventeenth-century England (New Haven ve Londra, 1999);
T. Christiensen, ed., The Cambridge History of Western Music Theory (Cambridge,
2002).
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pratik deneyimler standart Batih miizikal tonlama sisteminin
disina ¢ikmanin yarattig ifade potansiyelini géstermistir.

William Lawes'in . Charles’in sarayinda verdigi viyoller
i¢in consort (topluluk) mizigi konserlerinden J. S. Bach’in de-
neysel ¢aligmalarina (6zellikle de B min6r mass’1 ve Art of the
Fugue'i) kadar miizigin sinirlarinin yeniden tamimlanmasi
6zellikle Barok déneminde muazzam 6nem kazandi. Fransa'da
Jean-Philippe Rameau (1683-1764) 6nemli eseri Traité de [armonie
universelle’de (1722 - tam anlami Dogal ilkelerine indirgenen ev-
rensel armoni istiine risale - yani sesin matematiksel ve fiziksel
6zellikleri) teoriyi agiklarken, sahne eserlerinde yeni bir estetik
standart yaratti. Acikcasi entelekttiel muzik teorisyeniyle kreatif
icrac1 arasindaki fark artik ortadan kalkmaya baglamigti.

Ayni siralarda, insan yagaminin karanlik ve irrasyonel ta-
raflariyla bunlara kargilik gelen formlara yénelik arayis dogal ola-
rak hem insan sesinde hem de muzik enstriimanlarinin teknik
tasariminda 6nemli yeni talepler yaratti. Olagandstii yetenekli
profesyonel miizisyenler bu taleplere saraylardaki muzik salonla-
rindan ve operadan yildiz sarkicilar, gezgin virtiiézler veya déne-
min sonlarina dogru Mozart 6rneginde oldugu gibi dahi gocuklar
olarak cevap veriyordu. Monteverdi déneminden itibaren sarki-
cilara yiiklenen beklentiler dramatik bir sekilde artt: ve Mozart'in
Sihirli Flit'tindeki Gecenin Kraligesi’nin koloratur piroteknigiyle
doruk yapti. Bu gelismelerle birlikte saray orkestralarinin, ens-
triiman topluluklarinin ve bireysel enstriiman ¢alma stillerinde
6nemli degisiklikler meydana geldi - biitiin bunlar daha 6nce s6z
ettigimiz amator ve profesyonel icracilar arasindaki farkhiliklarin
belirginlesmesine yol agti. Bag déndiiren dramatik etki arayisi
aynizamanda formel yénetim, daha gtiglii topluluk egitimive ge-
nig ¢apl orkestra ihtiyacina yol agti. Haydn'in 1790’larin baglarin-
da Londra'da kaldig1 dénemde yaptig1 muzik ve ézellikle de geg
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dénem eseri olan The Creation’1 (Yaratilig) (1798) ile Beethoven’in
senfoni ve piyano kongertolar: bunun en belirgin érneklerinden
biridir.

Bu bélimiin konusu olmamakla birlikte, bu degisimler
ayni zamanda daha az ses ¢ikartan viyola da gambanin yerini
neden viyolon (keman) ailesinin, klavsenin yerini neden forte-
pianonun aldigini, flavtacilarin neden tamamen ortadan kay-
boldugunu, iiflemeli ve bakir nefesli ¢algilarin strekli degiserek
gelistigini, dinamik ve kromatik potansiyellerinin arttigim da
aciklamaktadur. {lgingtir, miizik basiminda benzer bir gelisme ol-
mamistir: Taginabilir nota yaymcihig ilgili birtakim deneysel ¢a-
ligmalar bulunmakla birlikte sonuglar tatmin edici degildi. Nota
kagitlan buytik 6l¢tide zaman alan pahali bakir levha bask sis-
temiyle ¢ogaltilmaya devam etmistir. Metin baskisinda yaganan
sinirlama ve ytiksek maliyetler aynen nota basiminda da yagan-
mugtir (hatta sinirlamalar nota basimini daha fazla etkilemistir).
Profesyonel miizisyenler i¢in repertuvarin gogu sadece el yazmasi
niishalarda kalmaya devam etmistir. Ancak zengin kesim disinda
amatér mizisyenlerin taleplerini karsilamanin gtvenli bir yolu
yoktu.” Telemann ve Handel miiziklerinin notaya dékiilerek ya-
yimlanmasina btiylik 6nem vermigler hatta bundan bir miktar

27. Tagnabilir baski makinesiyle notalama ilk kez 1501 yilinda Venedik'te
Petrucci tarafindan yapildi, ancak bu yéntem teknik agidan gugtii. Daha
ucuz ydntemler, 6zellikle de ahgap baski teknigi fazla tatmin edici sonuglar
vermiyordu. Dolayisiyla kaliteli baski igin tercih edilen yéntem nispeten pahah
olanbakirgravirteknigiydi. Bu nedenle erken modern dsnemde notabaskisinin
basihi metinden daha yavag yayillmig olmasi muhtemeldir, fakat elimizde bu
varsayimu destekleyecek ayrintili galigma bulunmamaktadir. Bkz. S. Boorman,
Studies in the Printing, Publishing and Performance of Music in the Sixteenth Century
(Farnham, 2005); S. Rose, “Music, Print and Presentation in Saxony During
the Seventeenth Century”, German History, 23 (2005), 1-19. Bu kaynaklar nota
baskisinin 17. yzyilin sonlarina dogru geriledigini géstermektedir. Ancak bu
kismen amatér pazardaki degisen taleplerin de bir sonucu olabilir.
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para da kazanmiglardi. Fakat ne onlar ne Mozart ya da Beetho-
ven, profesyonel ve amator miizik eserlerinin basimindan ciddi
bir gelir elde etmiglerdi.

SONUGLAR

Bu donem tizerine ¢alisan tarihgiler hala bir¢ok soru isaretiyle
karg: kargiyadir. Ayrica sahne sanatlarinin toplumsal tarihi kendi
dogasindan kaynaklanan gegiciligin ve bunun getirdigi kaynak
sikintisinin yarattig1 sorunlarla basa ¢ikmak zorundadir. Buna
ragmen gerek kigsisel gerekse toplu bir ifade bigimi olarak m-
zigin toplumsal 6rgiitlenmeye, sanatsal yaraticiliga, toplu kut-
lamalara ve farkli kiiltiirel ortamlardaki degisen kisisel arzulara
beklenmedik bi¢imde gigli bir 11k tutmasi mimkiindir. Geg
ortagagda ve erken modern dénemde miizik hem her diizeyde
Avrupa yasaminin ayrilmaz bir pargasiydi hem de aragtirma ve
yaratma potansiyeliyle zengin bir digavurum araciydi. Metne ve
gorsel sanatlara gore toplumsal kisitlamalara daha az hedef olan
muzik, hosgoéristyle bilinen bir diinyada bireyselligin disavu-
rumuna biyiik olanaklar saglamistir. Her iyi kurgusal ve gorsel
sanat eseri gibi miizik de aynianda farkl diizeylerde konusabilir,
ancak tam anlamin tarif etmek miimkiin olmadig: igin objektif
veya etkili denetimden de kolayca kagabilir. Verdigi olumlu veya
olumsuz mesaj ortama, icraciya, yoruma, baglama ve dinleyiciye
gore degisebilmektedir. Formel notasyondaki gelismelere ragmen
muizik, yarattig etkinin ayrilmaz bir pargasi olarak bir yere kadar
hep dogaglama, yaratic1 ve bireysel ifade 6zelligini korumustur.
Bununla birlikte, yiiksek kaliteli miizik (ki buna gezgin
folk miizisyenlerinin muzigi de dahildir) ciddi bir zaman, ¢aba,
egitim ve bazen de organizasyon gerektiriyordu. Bask: kiiltii-
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riniin zanaatkirlar, yazarlar, okuyucular ve piyasa aglarindan
olusan karmagik bir yelpaze gerektirmesi gibi enstriiman mu-
zisyenleri de Avrupa ¢apinda degisen pazarlara gére isleyen ik-
mal aglari olan hayli uzmanlagmis bir alt endiistri agina daya-
niyordu. Miizisyenler salt kendileri igin veya eglence olsun diye
de calabilirlerdi, ama aym zamanda saraylarda veya sehirlerde,
hatta kéylerde biiyiik ¢apli kutlama, siyasi, yaraticilik veya ticari
amagh etkinliklere canl katki da sunabiliyorlardi. Béylece za-
manlarinin kiltiirel, sosyal ve ekonomik gergekliklerini yansiti-
yorlardi. Bu dénemde miizisyenlerin, glinimiize ulasan besteleri
diginda, kendilerine nasil baktiklarina dair elle tutulur bulgular
olmamas: tarihgiler agisindan can sikic1 bir durumdur. Ciddi bir
hiyerargik toplumda sanatlari onlar1 nadiren ytksek stattilere ta-
styordu. Bazi muzisyenler birgok toplumsal ortama ve cografyaya
girip ¢ikmig olmalarina karsin arkalarinda énemli yazili kayitlar
birakmamuglardir. Ele aldigimiz dénemin sonlarinda bazilan
tizerine yaziya dékulmuis kisisel izlenimler bulunmakla beraber,
tamamen bu (¢ bes izlenime dayanarak bir degerlendirmede bu-
lunmak veya bunlarin yeni veya farkhi bir durumu temsil ettigini
dustinmek kesinlikle riskli bir okuma olacaktir. Kesin olan bir
sey var ki, o da ister formel olsun ister bagka bi¢imde, muzigin
Avrupa’daki her toplulugun dokusunun ayrilmaz bir pargasi ol-

dugudur.
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AYDINLANMANIN YAPILARI'

Aydinlanma denilen olgu her zaman bir inga stireci olmustur. 18.
yiizyilda, bugiin Ingilizceye “Enlightment” (Aydinlanma) olarak
cevrilen ve biiyiik élgtide bu terime karsilik gelen bazi yerel Av-
rupa terimleri kullanilmaktaydi: Les lumieres, i lumi, ilustracién,
Aufklarung. Bunlarin farkh baglamlardaki kullanimlar higbir ge-
kilde ayni olmamakla birlikte, hepsi de diisiince alanindaki yeni
gelismelere ve bunlarin genis kitlelere ulagtirilmasina isaret et-
mekteydi. “Isik” s6zciigii kesinlikle yeni degildi: “Isik"in 6teden
beri bilinen dint ve felsefi ¢cagrigimlar vardi. isa Mesih diinyanin
15181yd1, insanlarin ruhlarini aydinlatiyor ve gtinahlardan kurtu-
lusu teklif ediyordu. Isigin felsefi karsihig: daha da eskiydi. Pla-
ton’un formilasyonunda, 6nyargi ve yanlis anlamalarin tuzagina
diigtiigimiiz magaradan gikarak gercegin 1g181na ulaginz. iste, 18.
yuzyil aydinlanmasi 151§1n bu antik felsefi yan anlamini benim-
semigti. Bunlardan ikisi 6zellikle 6ne ¢ikmaktaydu: Les lumieres ve
Aufklirung.

18. yiizylin baglarinda, uzun bir émiir stren Paris’teki
Académie Royale des Sciences’in (Kraliyet Bilimler Akademisi)
bagkani Bernard de Fontenelle (1657-1757) “neredeyse tamamen
yeni” bir sey olan “un esprit philosophique™nin (felsefi ruhun)
gelisimini memnuniyetle karsilamisti. De Fontenelle bununla
17. yizyilda doga arastirmalarindaki sigramaya paralel ve ona
-Bacon, Descartes, Newton ve Locke'un ¢agdaslar1 tzerindeki
etkilerine- tepki olarak baglayan felsefi degisimden séz ediyor-
du. Bu yeni bir felsefi uyanig duygusu ayni siralarda “Eskilerle”
“Modernler” arasinda yagsanmakta olan Querelle yani “kavga”yla

1 Bu makalenin misveddeleri tizerinde yaptig1 degerlendirmeler ve kaynakga
Snerileri i¢in Avi Lifschitz’e tegekkiir etmek isterim.
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daha da giigleniyordu. Kavganin konusu felsefi oldugu kadar
edebi olsa da ihtilaf, Dan Edelstein’in deyisiyle, “felsefe’nin,
“modernler”in her tiirlt insan faaliyetini anlagilmasinin anahtar
hiline gelen doga anlayisindaki son gelismelerle 6zdeslestirildigi
bir yenilik anlatisinin yaratilmasina hizmet ediyordu.

Bu “felsefi” ¢agrisimi “lumiéres” ile en fazla 6zdeslesti-
ren yayin, editorliigiinii Jean D’Alembert (1717-83) ile Denis Di-
derot’un (1713-84) yaptig1 Encyclopédie, ou Dictionnaire raisonné
des sciences, des arts et des métiers idi. Birinci cildi 1751 yilinda ¢1-
kan ve on yedi cildi metinlerden, on bir cildi illistrasyonlardan
olusan ansiklopedi, 1772’de tamamlandi. D’Alembert I Cilt'in
“Onséz"iinde kismen “Eskiler ve Modernler” tartigmasini hatir-
latarak, Encyclopedia’nin Descartes’ten ¢ok Locke ve Newton fel-
sefesinin izinden gittigini ifade etti. Kartezyen dogustan idelerin
ve Tanrinin varhiginin kamti olarak insan akl énermelerini red-
deden D’Alembert, bilginin temelinin mimkinse deneyle test
edilen duyu-deneyim oldugunu soyledi.

18. yuzyilin sonlarina dogru Aydinlanmayla felsefenin
benzer bir sekilde 6zdeslestirildigi diger bir yer Almanya oldu.
“Aufklirung” terimi yayginlastikca, Berlinische Monatsschrif'e
katkida bulunan bir yazar 1783’te okuyucularina “Was is Aufkli-
rung?” yani “Aydinlanma Nedir?” diye sordu. Ertesi y1l bu soruya
cevap verenlerden ikisi zamanin en énemli Yahudi felsefecilerin-
den biri olan Moses Mendelssohn (1729-86) ile Immanuel Kant't1
(1724-1804). Mendelssohn’a gére “aydinlanma” dinden ayr bir
egitim felsefesiydi ve iki hakikat alanini birbirinden ayiriyordu.
Kant’a gore daha ¢ok kritik akil felsefesinin toplumsal tartigma-
ya uygulanmasiydi. Amag 6nyargiy: ortadan kaldirip toplumun

2. Dan Edelstein, The Enlightenment. A Genealogy (Chicago, 2010)
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¢itkarina hizmet etmekti.’ Kant'in a priorisi, yani rasyonalist fel-
sefe, Locke’'un izinden giden D’Alembert’in savundugu duyu-
yu temel alan bilgi anlatisindan ¢ok farkliydi. Ayrica Kant'in
Aufklirung anlayisi Prusya Kral I Friederick’in Slimiinden
sonra da devamini arzuladig1 agik bir aydinlanma stirecini ifade
ediyordu. Buna karsilik les lumieres, basin1 Encyclopedia’ya katkida
bulunanlarin ¢ektigi bir diigiince hareketini ima ediyordu. Her
iki durumda da “aydinlanma” bir insa stireci, bir terimin mevcut
yan anlamlariyla benimsenmesiydi.

Nitekim tarihgiler de Aydinlanmay yeniden-insa ederken
Les lumieres ve Aufklirung'un bu anlamlarindan yola ¢ikmaya
devam etmislerdi. Ama ayn1 zamanda herkesge kabul gérmiis,
ortak bir tanima ulagsmay: zorlagtirmiglardi. Tarihgilerin dogru
bir tanimlama getirmekte isteksiz davrandig iki sey bu gi¢liigi
daha da artird1. Bunlardan ilki felsefe ve lumiéres'in daha 18. yiiz-
yilin sona ermesinden 6nce gtiglii bir negatif yan anlam edinme-
siydi. Bunun nedeni Fransiz Devrimi'nin sorumlulugunu felsefe
ve lumiéres’e yiiklenmesiydi. Ikincisi ise felsefenin Aydinlanmay-
la (hem lumieéres hem de Aufklirung ile) negatif bi¢imde 6zdegles-
tirilmesinin felsefede kalic1 hale gelmesiydi. Bu da 19. ytizyilda
guglt bir felsefi Aydinlanma elestirisi geleneginin ortaya ¢ikma-
sina yol agt1.

“Felsefe”, felsefeciler ve “Ansiklopedi okulu’na yéneltilen
saldirilar ilk kez 1760’11 y1llarda Fransa'da basladi. Kilise, monarsi
ve aristokrasiye karst diigmanhigin artmasiyla birlikte saldirilar
1780’lerde yogunlast ve saldiran taraf suglular aramaya bagladi.
Devrimin patlak verip Teror’iin ortalig1 altiist etmesiyle birlikte
felsefecilere yoneltilen suglamalar sertleserek komplo suglamasina

3. Mendelssohn ve Kant'n makalelerinin cevirileri i¢in bkz. What is
Enlightenment? Eighteenth-Century Answers and Twentieth-Century Questions
(Berkeley ve Los Angeles, 1996).
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donisti. 1797'de bunlarin bagin1 Abbé Barruel ¢ekiyordu. Elesti-
riler Napolyon'un Devrim'i geri sarmasindan sonra da durmad.
Bourbonlarin 1815’te yeniden iktidara gelmesinden sonra tekrar
baglayarak en énemli Devrim anlatisina déntisti. Tocqueville
gibi liberaller bu anlatiy1 ¢tirtitmeye ¢alisti. Elestirilerin birinci
hedefi les lumieres olmasaydi bile ¢agrisimlar bu yéndeydi. Ay-
dinlanma’nin béyle bir iklimde olumlu bir tarihsel incelemenin
konusu olmasi higbir sekilde miimkiin degildi.

Les lumiéres ve &zellikle de Aufklirungla 6zdeglestirilen
bazi felsefelere gosterilen diisiinsel tepki, Aydinlanma’nin tarihin
bir konusu olmaktan ¢ok elestiri konusu oldugu algisin1 daha da
glgclendirdi. Glindemi belirleyen Hegel oldu ve Kant'in felsefesini
hedef alarak onun artik modasi gegen “Aydinlanma” déneminin
bir pargasi oldugunu savundu. Burada asil 6nemli olan Hegel'in
konuyu agir1 basitlestirmesi degildi: Aufklirung tarihgilerin degil
felsefecilerin alaniyd1. Daha sonraki 19. yiizyil Idealizmi elestiriyi
tekrarladi ve Aufklirung'u bugiine kadar kargiligi bulunmayan bir
dile cevirip Ingilizce “Enlightment” sézctigiinii tireterek felsefecile-
rin iddiasimi kavram diizeyine tagidi.* 19. ylizyihin sonlarina dogru
Aydinlanma felsefesi tarihlerinin yazarin bakis agisina gére yazil-
dig1 dogrudur: Bunun en ug érneklerinden biri de Nazilerin iktidar
yurtylstiniin golgesinde yazilan ve ilk olarak 1932’de Almanya’da
yayimlanan Ernst Cassirer’in The Philosophy of the Enlightment (Ay-
dinlanma Felsefesi) idi. Cassier’in kitabi savagtan sonra 1951'de
Amerika'da yayimlanan cevirisiyle genis bir okuyucu kitlesine
ulagsa da kesinlikle 20. ytizyilhn ortalarinda Aydinlanma elestirile-
rini tekrarlayan felsefecileri ikna etmeyi bagaramada.’

4. James Schmidt, “Inventing the Enlightenment:Anti-Jacobins, British
Hegelians, and the Oxford English Dictionary”, Journal of the History of Ideas, 64

(2003), 421-443.
5. Ernst Cassirer, The Philosophy ofthe Enlightenment (1932; Princeton, 1951).
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Ilk olarak Max Horkheimer ve Teodor Adorno'nun Di-
alectic of Enlightment (Aydinlanmanin Diyalektigi) (1944) gel-
di. Yer yer anlagilmas: hayli gii¢ olan kitap, Aydinlanma fel-
sefesinin antik Yunan'nin doga tstiindeki hidkimiyet mitlerini
yeniden drettigini, liberalizmin ¢eligkilerini ¢6zmek bir yana,
siddetlendirdigini ve kars1 ¢ikar gibi gortindiigti teknokratik
otoriteryanizmin kétiiliiklerinin 6niinti agtigim séylityordu. Bu
sekilde yenilenen felsefi elestiri gelenegi, ifade bigimi gesitlilik-
ler gésterse de kalici hale gelecekti. Almanya’da Reinhart Kosel-
leck Aydinlanma’yr modern devlet egemenliginin gostergelerini
kavrayamamakla sugluyordu. Ingiltere’de Isaiah Berlin, -Vico,
Hamann ve Herder gibi- felsefecilerin tarihsel aragtirmalarin-
dan olugan bir dizi Gzerinden, Aydinlanma’nin en iyi, s6ztim
ona agir1 rasyonalizminin ve titopyacilik egiliminin felsefi eles-
tirisi olarak anlagildig: bir “Kars1-Aydinlanma” insa ediyordu.¢
1970li yillarda inisiyatif su veya bu sebeple “Postmodernistler”
olarak anilan ve ayni 6lgtide heterojen bir felsefeciler grubu-
nun -Michel Foucault, Alasdair Maclntyre, Richard Rorty-
eline gecti. Elestiri zemini bir kez daha degismisti. Foucoult
insani konularda iyilestirme yapma hirsinin iginde gizli olan
egemenlik su¢lamasini yenileyerek ise bagladi. Ancak kisa bir
stire sonra “Aydinlanma Nedir?” (1983) baglikli makalesinde Ay-
dinlanma’nin aymi zamanda bireyin otoriteye ¢ikma iradesiyle
6zdeslestirilebilecegini séyledi. Hem MacIntyre hem de Rorty,
Aydinlanma’y: yersiz bir hakikati insan akhiyla bulma ¢aba-
s1 olarak nitelediler. Fakat MacIntyre hakikatin metafizik bir
temeli olmas: gerektigine inanir ve bunu Aquinali Thomas'in

6. R. Koselleck, Critique and Crisis. Enlightenment and the Pathogenesis of Modern
Society (Almanca, 1959; Ingilizce geviri, Oxford, 1988); Isaiah Berlin, Three Critics
of Enlightenment: Vico, Hamann, Herder, ed. H. Hardy (Oxford, 2013). — Makaleler
1960’h ve 1970’1 yillarda yayimlanmgtir.
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felsefesinde bulurken, Rorty her tirli temelcilige ve nihai “ha-
kikat”e itiraz ediyordu.’

Bu arada tarihgiler ytizyihn biiytik bir bélimiinde bu
felsefi elestiri gelenegine mesafeli durdu. 1980’lere kadar buiytk
6l¢tide gérmezden geldiler. Dikkat cektigi yerlerde de sagkinlik
ve 6fkeyle kargilik verdiler. Fakat Aydinlanma tarih yaziminin ta-
rihgilerden 6nce felsefecilerin konusu oldugunu da hatirlatmak
gerekir. “Johny Aydinlanma arastirmalarinda ge¢ kalmist1”, yani
tarihgiler “Aydinlanma” kavramini daha yeni fark etmislerdi.
1989’dan sonra bu durumu fark etmelerinden itibaren, ¢ogu éte-
ki uca savrularak Aydinlanma’y1 “modernite” ile 6zdeslestirmeye
basladilar. Oysa felsefi elestirinin sorguladig1 sey tam da “moder-
nite” oldugundan, tarihgiler kavramsal olarak naif ve elestiri ya-
pamayan konumuna diigme riskiyle karg: karsiya kaldilar.

Ayni sekilde, Aydinlanma’y1 konu alan bilimsel ve tarihsel
aragtirmalar ilk kez 1930lu yillarda yayimlandi. Yazarlar, Fran-
siz edebiyat tarihgisi Gustave Lanson'in 6grencileri olan Daniel
Mornet ve Paul Hazard idi. Kendilerinin les lumieres’e yaklagim
hil4d muglakti: Mornet, Fransiz Devrimi'nin “diisiinsel kékenle-
rini” aragtiriyor ve philosophe'nin komplosu tezini bir kenara ati-
yordu. Hazard ise 17. yiizyilin sonlariyla 18. ytizyilin baslarinda,
yani Aydinlanma’dan hemen énce “Avrupa distincesinin krizi’-
ne yogunlasiyordu. Fakat bu ¢aligmalar yeni bir tarihsel arastir-
ma standardi olusturdu. Dolayisiyla bu yazarlar gerek Fransa
literatiirinde gerekse diistince tarihinde Aydinlanma aragtirma-
larinin énciileri olarak gérmek miimkiindtr. 1930lu yillarda Pa-

7. Michel Foucault, Discipline and Punish. The Birth of the Prison (Londra, 1977);
The Foucault Reader. An Introduction to Foucaults Thought, ed. Paul Rabinow
(1984); Penguin, Londra, 1991): “What is Enlightenment?” baghkli derslerden
olusmaktadir (1983); Alasdair Macntyre, After Virtue: A Study in Moral Theory
(Londra, 1981); Richard Rorty, Philosophy and the Mirror of Nature (Princeton, 1979).
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ris'te bu yazarlarin izinden gidenlerden biri, Fagizm ytiziinden
sanat tarihgisi babasiyla birlikte siirgiine giden geng Italyan Fran-
co. Venturi idi. Venturi’nin savag 6ncesindeki ilk ¢caligmalarindan
biri geng Diderot ve Encyclopédienin kékenleriyle ilgiliydi.?
Tarihsel Aydinlanma aragtirmalan fkinci Diinya Sava-
si'ndan sonra bagladi. Kita Avrupa’sindaki tarihgiler ve edebiyat
aragtirmacilar: artik Nasyonel Sosyalizmin ve soykirimin dehge-
tini ¢agrigtirmayan daha iyi bir ge¢mis arayisindaydi. 19. ytzyilin
6ne ¢ikan 6zellikleri milliyetgilik ve irk¢1 doktrinler oldugundan
aragtirmacilar bir 6nceki ytizyila baktilar ve “Aydinlanma”y1 bul-
dular. Bu isimlerin bagini 1950'li yillarin baslarinda énceki ilgi
alanlarina dénerek kendi ilkesi [talya’da Aydinlanma’ya odak-
lanan Venturi ¢ekiyordu.? ilerleyen stirecte onu bagkalar: izledi.
1960’1 yillarin baglarina gelindiginde Aydinlanma’yla ugrasan
edebiyat aragtirmacilariyla tarihgilerin sayisi, 1963'te konu tize-
rine Cenevre'de uluslararasi bir kongre diizenleyebilecek diizeye
ulast1. Daniel Roche'un sayilan fikirlerle ya da en azindan onlar
destekleyen kurumlarla birlestirmenin bir yolunu buldugu tari-
he kadar - Annales “okulu’nun bilimsel ve sosyal hegemonyasi-
nin digtince tarihine olan ilgiyi neredeyse tamamen yok ettigi bir
dénemde Fransiz tarihgiler Venturi'yi hayal kirikligina ugratarak
nispeten kiigiik bir rol oynayabildiler.” Aslinda bu savag sonra-
s1 aragtirmalarin biytk bir bélimiiniin altinda Weberci veya
Marksist tiirden bir modernizasyon teorisine duyulan bir inang

8. Paul Hazard, The European Mind 1680-1715 (1935; Ingilizce cevirisi Londra,
1953) ve Daniel Mornet, Les origines intellectuelles de la Révolution frangaise 1715-1787
(Paris, 1933); Franco Venturi, Jeunesse de Diderot (1713-1753) (Paris, 1939).

9. Illuministiitaliani. 111 Riformatori lombardi, piemontesi e toscani; and V Riformatori
napoletani (Milan ve Napoli, 1958, 1962).

10. Daniel Roche, Le siécle des lumiéres en province. Académies et académiciens
provinciaux 1680-1789, 2 cilt (Paris, 1978).
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yatiyordu. Ancak cogu tarih¢i kavramsal varsayimlarini incele-
meye tabi tutmamayu tercih etti: Sosyolojik determinizme kesin-
likle kars: gikan Aydinlanma reformcularinin gésterdigi yoldan
giden Venturi bir istisnaydi.”

Bu erken tarih aragtirmalarindan ortaya ¢ikan Aydinlan-
ma, philosophes (filozoflar) ve onlarin miittefiklerinden olusan ve
bitiin énemli Avrupa tlkelerinde temsilcileri bulunan genis bir
hareketti. Bagar1 sansinin, felsefecilerin gelecekteki aydinlanmus
yoneticilerle ve hepsinden 6nce de Prusya, Avusturya, Rusya ve
Fransa’nin mutlak monarsileriyle iligkilerinde yattif1 diigtintlen
bir fikir ve ayn1 zamanda bir reform hareketiydi. Bu agidan bakil-
diginda Aydinlanma kesinlikle tarihgilerin bir yeniden insasiydi.
Mesruiyetini terimin ¢agdas yani 18. yiizyildaki kullanim bigim-
lerinden alan, ancak les lumiéres’in veya Aufklirung’'un ima etti-
ginden daha kapsamli ve daha kesin bir diistinsel ve siyasi varlig
olan bir Aydinlanma yaratan bir yeniden insaydi bu. Metodolojik
agidan bunda bir yanlhighk yoktu: Bitin tarihgiler gegmisi sekil-
lendirmek i¢in kavramlar kullanirlar ve bu kavramlar: tizerinde
odaklandiklar: bulgulara uygun bigimde diizenlerler. Fakat Ay-
dinlanma ve onun esdeger kargihklarinin ¢agdas kullanimiyla
tarihgilerin kullanimi arasindaki fark yeni tanimin 18. ytizyildaki
onciilleri nezdinde her zaman itirazlara agik olmasina yol agti.
Daha pozitif bir agidan, bir kez baglayan inga siirecinin herhan-
gi bir tanimla durdurulmasi miimkin degildi: “Aydinlanma’y:
1950li ve 1960’11 y1llarda yeniden insa eden tarihgiler artik terimi
rahatca yorumlayabilir veya istedikleri gibi genisletebilirlerdi.

Genisletme 1970’lerde, (i¢ ayr1 cephede asag1 yukar es
zamanl olarak basladi. Biri cografi kapsamin genisletilmesiydi.
Yasadify [talya’da dikkatleri Fransa’dan tekrar Aydinlanma’ya

11. Franco Venturi, Utopia and Reform in the Enlightenment (Cambridge, 1971).
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ceviren Venturi bagi ¢ekiyordu. 1970’lere gelindiginde Ispanya,
Iskogya ve Britanya’min Kuzey Amerika kolonileri de Aydinlan-
ma kapsamina girdi. Devaminda Avrupa diinyasinda Aydin-
lanma daha ¢ok “ulusal baglam”a oturtulmaya bagladi. Bir dé-
nem Ingiltere bir istisna olusturdu. Bunun nedeni muhtemelen
Ingiliz tarihgilerin Savag'tan sonra daha iyi bir gecmise o kadar
fazla ihtiya¢ duymamasiydi. Fakat Roy Porter 1980’li yillarda
The Enlightment in National Context (1981) i¢in kaleme aldig1 giris
yazisinda Ingiltereyi istisna olmaktan ¢ikardi.> Baglk belki tek
bir Aydinlanma'’y: ima ediyor gibi gértnse de, farkli ulusal Ay-
dinlanmalar tanimlama egilimi hizla ¢ogalmay tegvik etti. Cok
gecmeden baglami ulusallikla sinirlamak zorlast: ve pargalanma
daha da hizlandi. Artik tek bir italyan Aydinlanmasi'ndan ¢ok
bir Milano veya Napoli aydinlanmasindan séz edilebiliyordu.
Bslinme Isko¢ Aydinlanmasinda daha az olsa da Edinburg,
Glasgow ve Aberdeen Aydinlanmalarindan s6z etmek yine de
miimkiindd.

Belirgin benzer bir genigleme hareketi Aydinlanma’nin
toplumsal ¢ergevesinde de gériilmekteydi. Peter Gay'in The
Enlightment - An Interpretation (1966-69) adli kitabinda yaptig ilk
tam Olgekli sentezin ana temasi, Aydinlanma dustncesi tarihi-
ne toplumsal bir boyut ekleme ihtiyaciydi. Ancak geng Robert
Darnton’a gére Gay yeterince ileri gidememisti. Ona gére acilen
philosophes’in “Yitksek Aydinlanma”sinin sinirlarinin tesine geg-
mek ve yayincilarca az bilinen isimlerin, yani kitap ve brostirleri
Unli philosophes'tan ¢ok daha fazla satan Grub-Street yazarla-
rinin yer alti diinyasimi da kesfetmek gerekiyordu. Darnton’in
gundeminin goriindiigiinden daha sinirh oldugu ancak zaman

12. Roy Porter ve Mikulas Teich, ed., The Enlightenment in National Context
(Cambridge, 1981).
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i¢inde anlagilmigti: O Mornet'in elli yil 6nceki “Kitaplar devrime
neden olur mu?” sorusunu tekrarlayarak, Aydinlanma’y: Fransiz
Devrimi'nin kékenlerine odaklanma araci olarak kullanmak iste-
miyordu.® Ancak Aydinlanma’nin toplumsal tarihi fikri ¢oktan
tutmugtu. Aragtirmacilar artik Aydinlanma yazarlarini ve onla-
rin davalarini destekleyen onlarca kurumu arastiriyordu.
1970'ten sonra Aydinlanma arastirmasinin genisledigi
Ugtincli alan Aydinlanma’nin disiinsel tarihiydi. Baglarda Ay-
dinlanma fikirleri philosophes ve onlarin takipgilerinin kitap-
larinin igerikleriyle 6zdeslestiriliyordu. Bu yaklagim konunun
kapsamini genigletmekle birlikte arasgtirmalarn kavramsal ve di-
sipliner baglara indirgeme egilimi gosteriyordu. Fakat Aydinlan-
ma aragtirmalarinin itibar arttik¢a dtgtince tarihindeki farkl alt
disiplinlerin taraftarlar da kendi iddialarini gelistirmeye basladi-
lar. Bunlarin bagini da yeni ve ilerici Aydinlanma etiketi altinda
17. ytizyihn sonlariyla 18. ytizyllda doga felsefesinin déntistim 6y-
kiistinii genigletme firsati géren bilim tarihgileri ¢ekiyordu. Ama
¢ok gecmeden onlari bagkalar izledi ve 18. ytizyilla ilgili herhangi
bir aragtirma konusunu Aydinlanma’dan ayirt etmek zorlasmaya
basladi. Ayni sekilde Aydinlanmaci distniirlerle onlarin 17. ve 18.
yuzyillardaki seleflerini birbirinden ayirmak da ¢ogu zaman giig
olmaya baglamist1. Dolayisiyla burada da cevap ¢ogalmayd: ille
de tek ve kapsayic1 bir Aydinlanma tanimi gerekmiyordu. John
Pocock puf noktasini post-Wittgensteinci terimlerle formiile et-
misti: Aydinlanmac dustinceyi her biri digerleriyle értiismekle

13. Peter Gay, The Enlightenment-An Interpretation, 2 cilt (New York, 1966-69),
yeniden gézdengegiren Robert Darnton, “InSearchofthe Enlightenment:Recent
Attempts to Create a Social History of Ideas”, Journal of Modern History, 43 (1971),
113-132. Robert Darnton, The Literary Underground of the Old Regime (Cambridge,
MA, 1982), The Forbidden Best-sellers of Pre-Revolutionary France (Londra, 1996)
ve digerleri.
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birlikte ortak bir 6zleri olmayan bir dil ve séylem dizisi ile felsefi,
tarihsel, ahlaki, estetik, politik ve ekonomik bir dizi olarak du-
stinmek daha dogru olacaktir.*

1980'li yillarin sonlarina dogru yani genislemeden yirmi yil
sonra tarihgiler beklenmedik derecede zengin bir Avrupa Aydin-
lanmasi anlayisi sunma noktasina geldiler. Fakat hayli pargal bir
anlayist1 bu. Bu kadar ¢ok cografi, toplumsal ve dustinsel gesitlilik
kargisinda artik tek bir Aydinlanma'dan s6z etmek gligtii: Birgok
Aydinlanma oldugunu sdylemek ¢ok daha kolayd:. Béyle bir sonug
yalnizca akademik agidan uygun olmakla kalmiyor; ayni zamanda
tarihgilere postmodernistler ve onlarin modernitenin yol agtig1 bir-
ok hastaligin sorumlusunun “Aydinlanma projesi” oldugu seklin-
deki suglamalan kargisinda basit bir savunma avantaji kazandiri-
yordu. Tek ve biittin bir Aydinlanma olmadig i¢in bir “Aydinlanma
projesi” de olamazdi. Bu cevap muhtemelen felsefecileri rahatsiz et-
mezdi. Ama bu noktada zaten tarihgilerin de tezlerinin gerekgesini
agiklamak gibi bir ihtiya¢ duyduklarina dair ciddi bir isaret yoktu.

Bu durum 1990l yillarda degisecek ve 6nemli Aydinlan-
ma tarihgileri 21. ylizyillin baglangicinda kendilerini ¢ok daha
rahat hissedecekti. Geriye déniip bakildiginda, geriye déniisiin
1989'da iki olayla bagladig1 s6ylenebilir. Biri Berlin Duvari'nin ve
onunla birlikte Marksizmin entelekttel itibarinin ¢ékistydii.
Marksizmin her zaman karigtk duygularla baktigi Aydinlanma
deger ve 6zlemleri artik modern liberal ve toplumsal politikanin
bagimsiz temelleri olarak gértlebilirdi. 1989'un ikinci olay: Jir-
gen Habermas'in Kamusallijin Yapisal Déniigiimi'niin Ingilizceye
gevrilmesi oldu.» Kitap ilk kez 1962’de Almanca yayimlandiginda

14. John G.A. Pocock, “Historiography and Enlightenment: AView of Their
History”, Modern Intellectual History, 5 (2008), 83-96.

15. Jiirgen Habermas, The Structural Transformation of the Public Sphere. An
Enquiry into a Category of Bourgeois Society (Oxford, 1989).
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Aydinlanma tartismalarina felsefi bir katki, Habermas'in Frank-
furt Okulu'ndan selefleri olan Horkheimer ve Adorno'ya bir ce-
vapti. Ancak 1989'da bu kez tarihgilerin ilgisini ¢ekti. Bunun iki
nedenivardu. Bir tarafta, Habermas'in 18. ytizythn kamusal alani-
na duydugu nostalji 19. yiizyilin sosyalizm modellerine kars: ca-
zip bir alternatif olusturuyordu. Diger taraftan, “kamusal alan”
kavrami aragtirmacilara Aydinlanmamin toplumsal tarihini ya-
zabilecekleri yeni bir gergeve sunuyordu. Bu ¢ergeve Darnton'in
kitaplara ve devrimlere odaklanmasiyla ihmal edilen kurumlara
ve gruplara dair aragtirmalar da gtiglendirecekti.

Bu gelismelerden gii¢ alan 6nemli Aydinlanma tarihgile-
ri artik Aydinlanma davasini “modernite’nin standart tasiyicisi
olarak gérmeye bagladi. Artik postmodernistlerin su¢glamalarina
dolayh yollardan cevap vermek gerekmiyordu: Dogrudan kar-
silarina ¢ikilabilirdi. Habermas'in tezinin potansiyelini ilk fark
edenlerden biri uzun zamandir Aydinlanma’nin radikalizminin
savunuculugunu yapan Margaret Jacob oldu.* Ama Aydinlan-
ma’nin “modernite”sinin en enerjik ve en 1srarli savunucusu ta-
bii ki bu gérisiinii 2001’de Radical Enlightment: Philosophy and the
Making of Modernity 16 50-17 50 ile baglayip her biri 8oo sayfay1 agan
Ui¢ ayri ciltle devam eden bir dizi hacimli kitabiyla yaziya déken
Jonathan Israel idi.” Israel 6rnegini izleyen birgok yazar, baglikla-
rinda degilse bile sonug béliimlerinde Aydinlanma ve modernite
denklemini yticelttiler. Daha 6nce de belirttigim gibi, tarihgilerin

16. Margaret Jacob, “The Mental Landscape of the Public Sphere:AEuropean
Perspective”, Eighteenth-Century Studies, 28 (1994), 95-113.

17. Jonathan Israel, Radical Enlightenment: Philosophy and the Making of Modernity
1650-1750 (Oxford, 2001), Enlightenment Contested: Philosophy, Modernity and
the Emancipation of Man 1670-1752 (Oxford, 2005), Democratic Enlightenment:
Philosophy, Revolution and Human Rights17 50-1790 (Oxford, 2011), ve Revolutionary
Ideas: An Intellectual History of the French Revolution from the Rights of Man to
Robespierre (Princeton, 2014).
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bugiin rahatca reddettikleri felsefi Aydinlanma elegtirisi gelene-
gini anlayip anlamadiklari haylikugkuludur. Elestirinin de kendi
tarihinin oldugunu ve elegtiri taraftarlarinin da tarihgilerin ilan
ettigi “modernite”yi sorgulamalar i¢in gegerli nedenleri bulun-
dugunu kabul etmeleri daha iyi olur. Ama Israel'in ¢aligmalari-
nin ve benzeri ¢alismalarin Aydinlanma aragtirmaciliginin giin-
demini yeniden belirledigini de inkar etmemek gerekir.

Asagidaki satirlarda Aydinlanma'yla “modernite’yi 6z-
deslestirmenin cazibesine karsi koyarak, Aydinlanma’nin 18.
ylzyil baglaminda ele alinmasi gerektigini savunacagim. Bunu
U¢ baglik altinda yapacagim: Dinle girilen kavga; insan dogasinin
ve toplumsal ilerlemenin incelenmesi ve Aydinlanma ile onun
kamuoyu. Her durumda arastirma yeni kavram ve yaklagimlarla
ve -Anthony Pagden’in sézleriyle- bunun “hél4 énemli bir konu”
olmasinin verdigi giivenle canlandirilmaktadir.®

DIN ELESTiRiSI

Son yirmi bes yilda Aydinlanma aragtirmasinin en ¢arpic1 yan-
larindan biri dinin yeniden aragtirmanin baslca giindemi héline
gelmesi oldu. Din daha 6nce Peter Gay’in ¢alismalarinda da gii¢-
1t bir temaydi1. Gay'in ¢aligmasinin birinci cildinin alt baglikla-
rindan biri Modern Paganizmin Yiikselisi idi. Hugh Trevor-Roper
da bir makalesinde Aydinlanma’nin “dini kékenlerinin” Socini-
usgu heterodoksiye dayandigimi soyliyordu.” Ancak Aydinlan-
ma aragtirmalari 1970’lerde hizlandiginda din artik 6n planda

18. Anthony Pagden, The Enlightenment and Why It Still Matters (Oxford, 2013).
19. H. R. Trevor-Roper, “The Religious Origins of the Enlightenment”, Religion,
the Reformation and Social Change (Londra, 1967); Gay igin bkz. n 12.
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degildi. 1990'dan itibaren yeniden énem kazanmasinin altinda
kuskusuz dini siddetin Ortadogu ve Bati1’da ¢agdas diinyaya geri
dénmesi yatmaktadir. Arastirmacilar buna karsilik olarak Ay-
dinlanma’da bir kez daha hoggérii degerlerini, dini “fanatizmin”
tehlikelerine dair uyarilar1 ve dini inang ve uygulamalan giin-
delik yasamin zorunlu degil tercihe bagl unsurlar olarak géren
“sekiilerlesme” siirecinin erken isaretlerini buldular. Bir¢ok aras-
tirmaciya gére Aydinlanma’nin bu boyutlarinin ele alinmasi dinf
inanglara agik¢a kuskuyla bakan ve dini temelde yapilan politika-
y1 elestiren distintirlere odaklanmak anlamina geliyordu. Ama
en azindan birgok aragtirmaci dine sempatiyle bakiyordu ve din
adamlariyla siradan inananlarin hem dini hem sekdiler alanlarda
Aydinlanmac dustinceye yaptig1 katkilar1 anlamaya istekliydi.
“Dini Aydinlanma” fikri hi¢bir sekilde bir oksimoron degildir.>
Dinin Aydinlanma arastirmalarina déniisiiyle en faz-
la anilan tarihgi Jonathan Israel olmustur. Israel, Radical En-
lightment’ta basin1 vahyedilen dinin kliselerine ve 6zellikle de
ortodoks Kalvinizmin teolojisine agiktan karsi ¢ikan Benedict
Spinoza'min (1632-77) ¢ektigi ge¢ 17. ylizyilda yasamis bir grup
Hollandali distiniiriin katkilarina odaklanmgti. Israel buradan
yola ¢ikarak Almanya, Fransa ve [talya’da heterodoks ve din digi
diistincenin izlerini stirmiis, sonraki kitaplarda bunu 18. ytizyilin
ortalarina ve sonlarina kadar gétirmustii. Ancak Israel bu radi-
kal, din digg Aydinlanma’ya duydugu sempatiyi saklamamakla
birlikte, yaklagimi dini bir Aydinlanma’nin varligina inananlarn
da cesaretlendiriyordu. fkinci kitabi olan Enlightment Contested’ta
“radikal” ve “iliml1” Aydinlanmalari birbirinden ayirarak dini Ay-
dinlanma yanllarina davalarini giiglendirebilecekleri elverisli bir

20. David Sorkin, The Religious Enlightenment. Protestants, Jews, and Catholics from
London to Vienna (Princeton, 2008); B. W. Young, Religion and Enlightenment in
Eighteenth-Century England: Theological Debate from Locke to Burke (Oxford, 1998).
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gergeve sagliyordu.” Hem radikal hem de ilimli Aydinlanma’ya
yonelttigi muhalefet birgok elestiriye yol agsa da, ayn1 zamanda
ortuli bir kabul de gérmiigti.

Israel radikal, din dist Aydinlanma fikrini arastiran ilk
isim degildi. Ondan 6nce Amerikali aragtirmacilar Ira Wade ve
Margaret Jacob vardi. Wade 6zellikle 18. ytizyilin baglarinda din
dig1 literatiirtn gizli dolagimini aragtirmugti. ilk aragtirma konu-
su bilingli bir iliml politik ve dini mesaj tasiyicis: olarak New-
tonculuk olan Jacob, bu ¢alismayi daha ileri tagiyarak, saldirgan
bi¢imde din dis1 olan Traité des trois imposteurs’den (1721) sorumlu
tuttugu Birlesik Hollanda Cumbhuriyetinde bir grup gazeteci ve
yayincida radikal Aydinlanma'’y: ortaya ¢ikarmaya galigmist1.” Is-
rael ayni gekilde [talya’daki uzun ruhban sinif kargit aragtirmaci-
lik gelenegiyle Alman aragtirmacilik geleneklerinden de etkilen-
misti.” Israel bu radikal Aydinlanma tasvirine Spinozanin ihmal
edilmis olan Hollandali ¢agdaslarini ekleyip, Spinoza'nin felsefi
temelinin olusumunda monist metafiziginin énemli bir yer tut-
tugunu gosterdi. Tanri ve Doganin ayni sey olup (dogay: tanriya
ylkseltmek yerine) Tanri'min dogay: da ihtiva ettigi 6nermesini
yorumlayan Israel, Aydinlanma’nin hosgéri, insan haklari, cin-
siyet egitligi ve hatta demokrasi argiimanlarinin temelinde béyle
bir metafizigin yattigim séylilyordu.

21. Bkz. n 16.

22. Ira O. Wade, The Clandestine Organization and Diffusion of Philosophic Ideas
in France from 1700 to 1750 (Princeton ve Londra, 1938); Margaret C. Jacob, The
Newtonians and the English Revolution1689-1720 (Hassocks, 1976); The Radical
Enlightenment. Pantheists, Freemasons, Republicans (Londra, 1981).

23. Italian: Franco Venturi, Alberto Radicati di Passerano (Turin, 1954); Giuseppe
Ricuperati, L'esperienza civile e religiosa di Pietro Giannone (Milano ve Napoli,
1970); Silvia Berti, ed., Trattato de tre impostori. La vita e lo spirito del signor
Benedetto Spinoza (Torino, 1994). German: Martin Mulsow, Moderne aus dem
Untergrund: Radikale Friihaulirung in Deutschland 1680-1720 (Hamburg, 2002).
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Spinozaci metafizigin gegerliligi tartigmaya hayli agik olsa
bile Spinoza felsefesinin buiyiik ilgi gérdiigii kuskusuzdur. Ancak
bu felsefeyi her seyiyle benimseyenlerin sayisi bir elin parmakla-
rin1 gegmiyordu. Ayrica “Spinozaci” etiketi gogu zaman yazarin
tezlerini dikkate almadan, kiigimseyici bir sifat olarak kullanili-
yordu. Ama ister metafizikli olsun ister metafiziksiz, bir grup dini
ortodoksi muhalifinin radikalizmi inkar gétiirmezdi. Hollanda-
lilar arasinda Adriaen ve Johannes Koerbagh kardesler (1632-69,
1634-72) Isa'nin tanriigini ve Teslis &gretisini Sociniusgulardan
daha sert bir sekilde reddediyordu. Ledewijk Meyer (1629-81) bir
anlamu varsa eger, Incil'in bir felsefe olarak goriilmesi gerektigini
soylityordu. Ve Balthasar Becker (1634-98) seytan, cinler, ruhlar ve
buyiiciilitk dugstincesini reddediyor ve bunlarin insanlari hurafe-
lerle kontrol altinda tutmak isteyen din adamlarinin uydurmalar:
oldugunu séylityordu. Bu arada Rotterdam'da stirgiinde yasayan
Fransiz Huguenot Pierre Bayle (1647-1706) 1680’lerin baglarinda
¢ogu ¢agdasinin anlagilmaz degilse bile dehset verici olarak nite-
ledigi bir iddia ortaya att1 ve ateistlerden olusan bir toplumun en
azindan dindarlardan olugan bir toplum kadar makul oldugunu
ileri stirdii: Hatta ateistler insanlarin digtincelerinden ¢ok tutku-
larina gére davrandigim diigiinme egiliminde olduklarindan, on-
lardan olusan bir toplum daha diizenli olurdu. Bayle daha sonra,
unlu Dictionnaire, historique et critique (1697, 1702) adli eserinde kotii-
lik sorunu tizerinde duruyor ve sik stk bu diinyadaki kéttiltiklerin
sayisinin miigfik bir Tann fikriyle uyusmadigi 6nermesini tek-
rarliyordu. Les trois imposteursiin yazarlar1 Spinoza'nin ahlakli bir
ateist oldugunu séyliiyor, onun Etika’sinin bir bélimiini gevirerek
bunu aralarinda peygamberlerin sahtekar oldugunu séyleyen ki-
taplarin da bulundugu ¢ok daha dinsiz ¢aligmalardan secilmis pa-
sajlarla birlestiriyorlardi. Ingiltere'de iglerinde Anthony Matthew
Tindal ve John Toland'in da (1670-1722) bulundugu, bir zamanlar
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“Deistler” olarak bilinen bir grup radikal Hz. Isa’nin mesajlariyla
doga yasas1 arasindaki farklar1 ve ruhun sliimstizliigii 6gretisinin
kokenlerini aragtiriyorlardi. Kisa bir stire sonra, bugtin artik bir
deist olmadig1 anlagilan Conyers Middleton (1683-1750) Havariler
dénemi sonrasi mucizelerin dogrulugunu sorgulayan siddetli bir
saldir1 baglatmigti.

Ancak bu yazarlar radikal olsalar da eski ibraniler, erken
Hristiyan Kilisesi ve diinyadaki diger 6nemli dinlerle ilgili eski-yeni
teolojik ve tarihsel ¢aligmalara gok sey borgluydular. Hatta yuka-
rida sayilan isimlerden bazilar: dinin agiriliklarini elegtirse de bu
calismalarda bizzat yer almiglardi. Bu aragtirma alanlarindan biri
17. yuzyilda giderek artan bir ilgiye mazhar olan dogal dindi. Din{
inang ve uygulamanin insan dogasinda var oldugu ve gercek va-
hiyden bagimsiz olarak da var olabilecegi diistincesi Hristiyanhga
bir alternatif olusturmak anlamina gelmiyor; daha ¢ok eski ve yeni
paganizmi anlama ¢abas: olarak gériilityordu. Incil'deki Tanr’nin
yerine bagka tanrilara tapmak, Incil'e gére putperestlikti. Ama bu-
nun ille de seytanin isi olarak goriilmesi gerekmiyordu. Cizvitlerle
birkag Protestan misyonerin de fark ettikleri tizere, yaptiklar isi
dogal olarak dini olan seyi Hristiyan vahiy i¢in gereken daha yuk-
sek inang diizeyine tagimak olarak gérdukleri takdirde isleri daha
kolaydi Ayni sekilde dogal din kavrami aragtirmacilarin pagan
dinler, ézellikle de dogal dinle birlikte var olan ve bazi boyutlariyla
eski Ibranilerin dini uygulamalarin: etkilemis gériinen pagan din-
ler tizerinde ¢alismasini kolaylastirtyordu.

fkinci bir arastirma alani vahyedilen din ve onun baslica
tanig1 olan Incil'di. Incil'in dillerini, versiyonlarini ve igerigini
inceleyen uzun Yahudi ve Hristiyan bilimsel arastirma gelenegi
17. ytzyilin baslariyla ortalarinda hizlandi. Hugo Grotius (1583-
1645), Mouis Cappel (1585-1658) ve Jean Le Clerc (1657-1736) ile Ka-
tolik Richard Simon (1638-1712) gibi isimlerin dil ve metin elegtiri-
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lerinden olugan énemli galigmalariyla doruk noktasina ulasti. Bu
aragtirmalardan Incil'in karma bir calisma oldugu sonucu ortaya
cikt1. Buna gére Incil'in yazarlar o “kitaplar”a atfedilen isimler
olamazdi, ¢linkd kronolojileri higbir sekilde tutarh degildi. En
6nemlisi de, Tevratn tamaminin Hz. Musa tarafindan yazilmug
olmasi imkansizdi. Tanr’'min Lafzi ¢ok sesliydi ve her durum-
da giiniimiize “orijinal” haliyle ulagmamigt1. Ierigini anlamak
ve kronolojisini anlamlandirabilmek icin, Ibranilerin ¢agdaglan
olan Misirhlarla Keld4nilerin tarih ve felsefelerinin paralel olarak
aragtinlmasindan elde edilen bilgilerden yararlanarak karsilagtir-
mali bigimde incelenmesi gerekiyordu.

Vardiklar sonuglar kilise otoriteleri i¢in ne kadar kat1 ve
rahatsiz edici olursa olsun, bu aragtirmacilar inan¢h insanlard:
ve amaglar1 da yapiciydr. Trois imposteurs'iin yazarlar Toland ve
Tindal gibi radikal Hristiyanlik elestirmenleri elbette elde ettik-
leri bulgulari suiistimal etmis olabilirlerdi. Ama ayn1 bulgulan
kullanan Bayle ve Middleton gibi diger isimler bagimsiz arastir-
macilardi ve aragtirmacilikla elegtiri arasindaki sinir1 bulaniklag-
tiriyorlardi. Dahasi, aragtirmacilarin ¢aligmalan ayn1 zamanda
yeni teolojik-politik arastirma alanlarn agiyor ve elestiriyle aras-
tirma arasindaki ayrimi daha da zorlastiriyorlardi.

Bir 6rnek ilk insan toplumlarinin olusumunu aragtiran bir
kaynak olarak gértilen kutsal tarihti. Metinlerin en 6nemli bulgu
formu oldugu bir zamanda Incil en eski yazih tarih kaydiydi ve
dolayisiyla insanin toplumsalligini arastiranlar igin en temel kay-
nakt1. Hatta bu tip aragtirmalarin 6nctisti de Spinoza idi - ama bu
metafizikci degil, Tractatus Theologico-Politicusun (Tanribilimsel
Politik Inceleme) yazari olan Spinoza idi. Spinoza bu sira digi de-
necek kadar ézgiin ¢alismada Incil anlatisinin, Ibranilerin dinini
nasil bir toplumsal uzlagmalar dizisi olarak bir gerceve igine alip
onlara kendi tarihleri i¢inde bir halk yarattigin anlatiyordu. Spi-
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nozamnin inandig1 gibi Babil siirgiintiyle halk olarak yok olsalar
da, daha sonra Hz. Isa ayn1 yasa ve uzlagmalari evrensel yasa ha-
line getirmisti. Bagka bir deyisle dogal (Avrupal) insan din (Ya-
hudi ve sonra da Hristiyan dini) aracihgiyla toplumsallagmigt:.*
Napolili tarihgi Pietro Giannone (1676-1748) 1730'lu yillar-
da benzer bir inceleme yapmuis ve Triregno’sunun birinci cildinde
fbranilerin “diinyevi” krallarini ele almigt1.” Triregno'nun el yaz-
malar yayimlanmadan 6nce Papalik ajanlarinin eline gegmigti.
Ama onun bagina gelen Napolili ¢agdagi Giambettista Vico'nun
(1668-1744) bagyapitinin bagina gelmemisti. Vico énlem almig ve
Scienza Nouva’sinin (1725, daha sonra 1730 ve 1744'te tekrar yaymm-
land1) ortodoks oldugunu ilan etmisti. Ama o da insanin din ara-
aligryla toplumsallagma 8ykdstinii anlatirken Incil'in cercevesini
kullanmigt1. Tek farkla ki, Vico'nun kitabinda ézne Ibraniler de-
gil, Ham ile Yafes’in Yahudi olmayan torunlariydi. Ayrica bunlar
gergek Tanri'ya taparak degil putperestlikle toplumsallagmuglar-
d1. Viconun isaret ettigi gibi, bu ¢alisma Bayle'nin ateistler top-
lulugu hipotezini reddediyordu. Ama ayni zamanda Hz. Isa'ya
dykiide Spinoza veya Giannone'nin atfettiginden ¢ok daha az bir
rol atfediyordu. Bayle'yi ¢tiriitiip dinin ilk insan toplumlarinin
olusumundaki roltinii agiklamaya y6nelik benzer ama biraz daha
eksik bir ¢alisma Divine Legation of Moses'in (1738, 1741) yazari In-
giliz ilahiyatg1 William Warburton'dan (1698-1779) geldi.
Hosgért arglimanlan ayni zamanda 6zellikle radikal Ay-
dinlanma’yla 6zdeslestiriliyordu. Ama 6ykii yine daha karmagik-
t1. Burada ¢agdas arastirmalarin bulgulan dini inancin dogas: ve
bireysel kurtulugun gereklilikleriyle ilgili énermelerden daha az

24. Benedict Spinoza, Theological—Political Treatise, ed. ]. Israel (Cambridge, 2007).
25. Pietro Giannone, Il Triregno, ed. A. Parente, 3 cilt (Bari, 1940).

26. G. B. Vico, The First New Science (1725), ed. L. Pompa (Cambridge, 2002),
The New Science (1744), gev. T. G. Berginve M. H. Fisch (Ithacave Londra, 1984).
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énemliydi. 17. ytizyilin ortalarina dogru toplumsal barigt korumak
adina gereken yerde hosgéri gésterilmesi tavsiyesi ana dini bolin-
menin her iki tarafinda da kabul gérdi. Dini uygulamalarda di-
zeni saglama gérevini sivil yoneticiye vermek, dini konularda bir
birlik olusturma veya farkli dini gruplara hosgéri gésterme konu-
sunda inisiyatifi sivil yoneticiye birakmak Katoliklere gére “poli-
tik”, Protestanlara gore “Erastusqu” bir isti. Ancak XIV. Louis'nin
1685'te ¢ikarilan Nantes Fermanr'yla birligi segmesinden sonra,
hosgort adina daha giiglti argiimanlara ihtiya¢ dogdu. Bunun igin
John Locke (1632-1704) ile Pierre Bayle'nin beklenmesi gerekecekti.

Locke, Letter on Toleration'inda (Hosgérii Ustiine Mektup)
(1685) doga yasasinin biitiin insanlara toplumsal baris1 tehdit et-
meyecek bi¢imde Tanri'ya ibadet etme gérevi verdigini; ancak
kurtulusu igin nasil bir ibadet yapacagina karar vermenin bire-
ye kaldigini s6yliiyordu. Bayle daha da ileri gitti ve neye inanir-
sa inansin bireysel bilincin 6zgiirliigiinii savundu. Bayle’a gore
davraniglarimizi belirleyen sey inanglarimiz degil arzularimizds,
sosyal kalmamizi saglayacak olan onlard1.” Bugtin bu sézler hog-
goriiniin klasik argtimanlar, Aydinlanma’nin tepe noktalar ola-
rak kabul edilmektedir. Ancak bunlarin bireysel bilincin hak ve
sorumluluklarina yaptiklar1 vurguyla temelde Protestan olduk-
larini akildan ¢tkarmamak gerekir. Bu vurguya bakarak, Locke
ve Bayle'nin degil Hristiyan olmayanlarla, Katoliklerle bile aymi
noktada bulusamayacaklarini séyleyebiliriz.

Radikal Aydinlanma’nin sekillenmesinde ¢aliymalarina
dayandiklar arastirmacilarla birlikte rol oynayan disiinirler
1640 ve 1740 yillar arasinda -yani genellikle Aydinlanma’yla

27. John Locke, A Letter Concerning Toleration and Other Writings, ed. M. Goldie
(Indianapolis, 2010); Pierre Bayle, A Philosophical Commentary on these Words of
the Gospel, Luke 14:23 “Compel them to come in, that my house may be full” (1708), ed.
J- Kilcullan and C. Kukathas (Indianapolis, 2005).
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6zdeglestirilen 1740-1790 arasindaki dénemden 6nceki yiiz yil-
da- aktif oldular. Bu nedenle radikal Aydinlanma, “ytiksek”
Aydinlanma’dan farkl olarak, ayni zamanda “erken” Aydinlan-
ma diye amlmaktadir. Bu ise yarayan bir ayrimdir, ama altinin
doldurulmas gerekir. Radikal Aydinlanma’yla 6zdeslestirilen-
leri dine ve din tarihine ilgi duyan genis arastirmaci ve felse-
feciler grubundaki ¢agdaslarindan ayr disinmek miimkin
olmamakla birlikte, ikinci gruptakilerin ¢ogunun higbir agidan
Aydinlanma'yla fazla bir iligkisi yoktu. Ayni noktadan hareket-
le, radikal Aydinlanma’y: (Israel'in baslangicta egilimli oldugu
gibi) 1740 6ncesiyle sinirlamak bir hata olacaktir. Aydinlan-
ma'nin dinle iliskisinin 6ykisiinde Israel'in yiiksek Aydinlan-
ma’daki “lliml” kargiliklari olan Voltaire ve Hume en radikaller
arasinda yer aliyorlardu.

Voltaire (1694-1778) kutsal tarih ve hosgoéri konusunda-
ki yaklagimiyla radikaldi. Onun evrensel tarihinin baglangig
noktasi olan Essai sur les moeurs (1756) Genesis (Yaratilig) degil,
Cinlilerin ilk kayitlariydi. Tarih Ortadogu’da degil orada yani
Uzakdogu'da baglamis olmaliydi. Voltaire Cin'den baglayarak
Hindistan ve Misliiman Arabistan lzerinden batiya dogru
geldi ve nihayet Ibranilerle Hristiyanligin ortaya ¢ikisina ulag-
t1. Her agamada 6ne ¢ikan dinleri ele aldi. Ancak bunlar1 dogal
putperestligin disavurumlar olarak degil, kendine 6zgt uygar-
liklarinin ayrilmaz birer pargasi olarak goérdu. Voltaire'in Jean
Calas davasina miidahalesinin hemen ardindan kaleme aldig
Traité sur la tolerance’ta (Hosgérii Ustiine) (1763) dile getirdigi
hosgor tezleri de aymi sekilde Hristiyanhga 6ncelik taninmasi-
n1 reddediyor ve teolojik ilkeyi tamamen ekarte ediyordu. Ter-
biyenin davranigi yumusatip felsefenin hurafeyi zararsiz héle
getirdigi modern bir toplumda Calas yargiglarinin sergiledigi
tiirden bir hosgéristizlik ¢irkin bir anakronizmdi: Uygar bir

ERKEN MODERN AVRUPA TARIHI 41 287



toplum dini farkhiliklara hoggérii géstermeyi 6grenmis bir top-
lum demekti.>

David Hume (1711-76) dine karg1 radikal tutumunu ilk kez
felsefesinde gosterdi. Enquiry concerning Human Understanding'de
(Insanin Anlama Yetisi Uzerine Bir Sorusturma) (1748) dogru-
dan, éliminden sonra yayimlanan Dialogues concerning Natural
Religion’da (Dogal Din Uzerine Diyaloglar) (1779) kiskirtici ama
daha derinlikli bir radikalizm sergileyen Hume, diinyanin tasa-
rimina bakarak ilahi bir yaraticinin var olmasi gerektigini soyle-
yen argimanin tutarhligini elestirdi. Arada kaleme aldig1 Natu-
ral History of Religion'da (1757) sadece Yahudi ve Hristiyan kutsal
tarihini degil, ayn1 zamanda tek tanriciigin gok tanricihiga olan
tistinligiinii sorguladi. Insanligin ilk dini ¢ok tanricilikti. Cok
tanricilik dogasi geregi tek tanriciliktan daha hosgériliydi. Ve
en kéti tek tanricilik da bu diinyada dogal olarak “faydali ve ka-
bul edilebilir” buldugumuz seyin antitezi olan kendini inkar ah-
lakiyla desteklenen Hristiyanlikti.

Ancak yiiksek Aydinlanmanin dine bakisi bu radikal po-
zisyonlarla sinirh degildi. Zira 17. ytizyilin sonlariyla 18. ytizyilin
baglarinda ¢ok 6nemli olan bilimsel ve tarihsel aragtirma silsile-
leri, 18. yiizyilin ilerleyen dénemlerinde de devam edecekti. Incil
aragtirmalarinda odak noktasi (artik ¢6ziilmesi miimkiin gérin-
meyen) yazarlik ve kronoloji sorularindan eski Ibranilerin kiil-
tiirtine kaydi. Yaklagimlardan biri {brani siiri aragtirmalariydi.
Geng Alman Arastirmaci Johann Davis Michaelis (1717-91) Ibrani

28. Voltaire, Essai sur les moeurs et l'esprit des nations, critical edition in course of
publication by the Voltaire Foundation (Oxford, 2009), Treatise on Toleration, ed.
Simon Harvey (Cambridge, 2000).

29. David Hume, An Enquiry concerning Human Understanding, ed. T. L.
Beauchamp (Oxford, 1999), Dialogues of Natural Religion, and The Natural History
of Religion, ed. ]. C.A. Gaskin (Oxford, 1993).
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dili tizerine yaptig1 ilham verici ¢aligmasinda Oxfordlu arastir-
maci Robert Lowth'un (1710-87) derslerinden yararlandi. Daha
sonra J. G. Herder (1744-1803) Ibrani siirini eski Ibranilerin “ulu-
sal” kimligini anlamanin bir anahtari olarak gérdi. Michaelis'in
gelistirdigi bir bagka yaklagim, modern Arabistan’da yasayanlar
hakkinda bilgi toplamak ve bunlar1 Incil'deki halklarin ¢agdasla-
riymis gibi yorumlamakti.»

Dini inang ve uygulamalarin toplumlarin olusumuna olan
katkisi da arastirilmaya devam etti. Bu noktada esas gelisme di-
nin dogal ve toplumsal tarih arasinda araci rolii oynadiginin tes-
pitiydi. Nicholas-Antoine Boulanger (1722-59) L'Antiquité dévoileé
- Antik Cag'm Gergek Yiizii (1766) adl1 kitabinda diinyanin 6nemli
dinlerinde yer bulan Tufan mitinin izini stirtiyor ve bunun ina-
nanlarin toplumsal 6rgiitlenmesinde kilit bir rol oynadigini soy-
layordu. Bu materyal de ge¢ dénem Napoli Aydinlanmasi’nin en
6nemli diiglintirii olan Francesco Mario Pagano (1748-99) tara-
findan Vicocu antik mitoloji yaklagimiyla birlestirilerek yeni bir
toplumsal olusum anlatis: gelistiriliyordu.»

Fakat Aydinlanma'nin dine yaklagiminin en.belirgin ifa-
desi Edward Gibbon'un (1737-94) kaleme aldig1 Roma Impara-
torlugunun Gerileyis ve Cokiig Tarihi (1776-88) idi. Cagdaglarinin
coguna ve sonraki bircok isme gére Gerileyis ve Cékiis Roma Im-
paratorlugunu ¢ékerten “barbarlik ve din” ikilisinden biri olan
Hristiyanliga yoneltilmis bir saldiriydi. Gibson'in tespiti L Cilt'in

30. Bu paragraf i¢in, Jonathan Sheehan, The Enlightenment Bible (Princeton,
2005); Avi Lifschitz, Language and Enlightenment. The Berlin Debates of the
Eighteenth Century (Oxford, 2012).

31. N.-A. Boulanger and the Baron D’Holbach, L'Antiquité devoilée pas ses usages,
ou Examen critique des principales opinions, cérémonies et institutions religieuses
et politiques des di_érens peuples de la terre (1766), modern edisyon J.-P. Jackson
(Tangier, 2009); F. M. Pagano, Saggi politici (1783-85; gozden gegirilmis baski 1791-
92), gbzden gegirilmis baskiy1 yayina hazirlayan L. ve L. S. Firpo (Napoli, 1993).
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sonug bolumiinde (5. ve 16. boliimler) iyice netlesmekte ve ya-
zar burada bilingli bicimde ilahi hakikati bir kenara itip, kendi-
ni Hristiyanhigin yiikselisinin tali sebepleriyle sinirlamaktadir.
Ancak tarih ilerledikge ve Hristiyanlig1 olusturan ve destekleyen
teolojiyi (inanmasa bile) anladik¢a, Edward Gibbon Hristiyan ta-
rihine daha usturuplu ve hatta saygili yaklagsmaya baglamaktadur.
Dahasi, ¢aligmanin son ciltlerinde Gibbon'in “din”le Hristiyan-
liktan daha fazlasini kastettigi anlagilmaktadir: islam Dogu’daki
imparatorlugun kaderi agisindan 6nemli bir yere sahipti, dola-
yistyla Gibbon1 ortagag papaligindan daha fazla cezbediyordu.»
Gibbon'in din anlayis: stirekli degisen kugkuculuk, elestirellik ve
bilimsel anlayis bilesimiyle Aydinlanmanin entelektiiel doruk
noktasinin semboltydu.

iNSAN DOGASI VE TOPLUMSAL iLERLEME

Din Aydinlanma anlayiginin 6n cephesine geri dénerken, aym
siralarda dugtince tarihgileri arasinda, Aydinlanma dustintrleri-
nin ayn1 zamanda “toplum”a olan ilgileriyle dikkat ¢ektiklerine
dair bir uzlagma olustu.”» Son kisimda gérecegimiz gibi, bu uz-
lasmayla toplumsal tarihgilerin Aydinlanma’yr “kamusal alan”
fikriyle 6zdeglestirme hevesi arasinda bir simetri vardir. Ancak
dugtince tarihgilerinin, Aydinlanmanin “toplum” tanmimi ve
analiziyle 6zellikle 6zdes oldugunu savunmalarinin kendilerin-
ce nedenleri vardi. Bu nedenler siyasi diisiincenin 18. ytizyilda,
“devlet” ve onunla baglantili modern “egemen gii¢” kavramina,

32. Edward Gibbon, The Decline and Fall of the Roman Empire, Gig kitapta alt1 cilt,
ed. D. Womersley (Londra, 1995).
33. Edelstein, The Enlightenment. A Genealogy, 31-36.
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17. ve daha sonraki 19. ytizyillara gére ¢ok daha az ilgi duydugu
digtincesinden kaynaklaniyordu. Pargasi oldugu “toplum’la
iligkisi gercevesinde “hiiktimet” ve onun bigimleri daha fazla ilgi
gortiyordu. Dahasi bir “toplum”u anlamak i¢in cografya, iklim,
miilkiyet yapisi, insanlarin ekonomik faaliyetleri ve “gérenekle-
ri’nden (Fransizca “moeurs” igin yetersiz bir geviri) olusan kar-
magik faktorlerin incelenmesi gerekiyordu.»

Tarihgilere gore bu “toplum” merak: “insan dogas1”, bile-
simi ve ayirt edici 6zelliklerine dair arastirmalara duyulan ilginin
yeniden canlanmasinin bir sonucuydu. insan dogasi hakkinda-
ki Aydinlanmac distincenin en karakteristik boyutu birbiriyle
baglantili ti¢ aragtirma hattiydi: Insanlar ve hayvanlar arasindaki
farklar, insanlarda tutkularla akil arasindaki iligki ve dilin kéken-
leri, kullanim bigimleri ve muhtemel kétiiye kullanim sekilleri.
Bunlar da 18. yiizyilda ahlak felsefesinin gelisimi agisindan radi-
kal sonuglar yaratiyordu.

Insanlar ve hayvanlar arasindaki fark sorusu 17. yiizyilda
doga felsefecileri tarafindan ortaya atilmisti. Arastirmanin bir
boyutu fiziksel 6zelliklere odaklaniyordu. ingiliz dogaci Edward
Tyson 1699'da, “orang-utang”in (aslinda gen¢ bir sempanzenin)
arka bacaklari tizerinde ytriiyebildigini ve konusma organlarina
sahip oldugunu sdyledi. Arkasindan Isvecli dogac1 Linnaeus (1707-
78) ve Buffon bir dizi insan tipi gelistirdi, ancak bu insanla hayvan
arasindaki ayrimi muglaklastirmaktan bagka bir ise yaramadi. Bu
tip siniflandirmalarin sonuglarindan biri insan tipleri arasindaki
farkliliklarmn altinin gizilmesi oldu. Buna bagli olarak beyaz Avru-
palilar1 spektrumun ytiksek ucuna yerlestirirken, siyah Afrikalilary
algak uca, “orang-utang”a yakin bir yere yerlestirme egilimi ortaya

34. John G. A. Pocock, “The Mobility of Property and the Rise of Eighteenth-
century Sociology”, Virtue, Commerce, and History (Cambridge, 1985).
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ciktr. Bu tespit diinya tizerinde Adem'den 6nce de insan olmas
gerektigi, dolayisiyla insanin kékenlerinin tek degil ¢ok gene da-
yanmasl gerektigi seklindeki heterodoks dugtinceyle birlesince or-
taya fazlasiylairka dayal gibi gériinen bir hiyerarsi ¢ikt1. Ancak irk
distincesinin Aydinlanmaci insan dogas: arastirmalarinda yaygin-
lasmadiginin veya ciddi bir yer tutmadiginin altini ¢izmek gerekir.
Bu dugtince zaman zaman giindeme geliyordu ve hicbir sekilde
(David Hume gibi) beyazlarin “zenciler”den stiin oldugunu dii-
stinenleri kéleligi savunma noktasina géttirmiiyordu.

Insanlarla hayvanlar arasindaki iligkiye dair ikinci bir pro-
vokatif yaklagim Descartes’den geliyordu. Descartes tutkularin
mekanik igleyisinde benzerlik oldugunu séyliiyordu. Burada
insan dogasiyla ilgili rahatsiz edici ima duygularin akildan daha
gugli olabilecegi diisiincesiydi. Bu da insanin ayirt edici 6zelligi
kabul edilen aklin kapasitesi konusunda kugku yaratiyordu. Akl
ilahi bir lituf olarak géren Descartes'in kendisi béyle bir adim
atmasa da, 17. yiizyilda birgok isim atmist1.» Boyle bir durum-
da bu aragtirma hattinin, insanlar arasindaki fiziksel hatta irksal
farklihiklara dayanan hattan ¢ok daha zengin oldugu gérulecekti:
Aydinlanma’nin insan dogasiyla ilgili incelemelerinde agir basan
saik tutkularin gilictiydii. Bunun genis “toplum” aragtirmalar:
agisindan ¢ok daha kapsamli sonuglari olacakti. Diistince tarihgi-
leri tutkulara yapilan bu vurgu igin gesitli agiklamalar getirmekte
ve boylelikle felsefecilerin Aydinlanma’nin bir “akil ¢ag1” oldugu
seklindeki eski inancina tamamen ters bir Aydinlanma anlatisi
ortaya koymaktadir.

Tutkularin énceligiyle ilgili agiklamalar arasinda dikkat
ceken gelisme Helenistik Stoacilik ve Epikiirciliik felsefelerine

35. Tutkularin énemine dair ilk agiklamalardan biri icin bkz. Albert O.
Hirschman'’s classic eseri, The Passions and the Interests. Political Arguments for
Capitalism Before Its Triumph (Princeton, 1977).

292 | ERKEN MODERN AVRUPA TARIHI 4



olan ilginin artmasidir. Antik distinceyle ilgili tiim sahiplenme
girisimlerinde oldugu gibi, bu felsefelere duyulan ilgi de alinan
metinleri ¢esitli sekillerde kavramsal uyarlamayla birlestirdi: 17.
ve 18. ytizyll felsefecilerinin “Stoacilik” ve “Epikitirctiliik™ten an-
ladiklar: iki gelenekle ilgili kaynak metin okumalariyla smnirl
degildi. Her iki durumda da antik kavramlar modern giindem-
lerin hizmetine sokuldu. Dahasi, bu ikiliden tutkularin giictintiin
kabuliiyle 6zellikle 6zdeslestirileni “Epikiirctilik”ti. Bunun bir
nedeni “Epikurcalagin” “kontrolsiiz” bir kendine dugkunliikle
6zdeslestirilmesiydi. Ama 17. ve 18. ylzyil felsefecilerini asil il-
gilendiren sey antik Epikiirciiliikteki hayatta “faydali” ve “kabul
edilebilir” olan seyin pesinden gitmekle tutkular, yani sair Ho-
ratius'un utile’si ile dulce’si arasindaki baglantiydi. Buna kargihk
mutlak hiikimdarlik tarafindan “disiplin” e uyarlanan bir felsefe
olarak 17. ytizyihn basglarinda moda olan Stoacilik, 18. ytizyilin
baslarinda Epikrculiige bir cevap olarak yeniden popiiler oldu.
Ama bu kez bencil tutkulan sinirlayabilen ve bagkalarinin tut-
kularini kabullenme yetenegimizi giliglendiren ilimh bir felsefe,
sosyal bir erdem olarak popiiler olmustu.

Ama rekabet Helenistik filozoflarla sinirh degildi: Epi-
ktrctliigiin 18. yiizyll insan dogas: aragtirmalarinin giindemini
belirlemesini saglayarak terazinin kefesinin ondan yana agir bas-
masini saglayan sey, tutkulara yaptig1 vurguyla yeniden dirilen
ve insanin glinahkdrhgina, kadin ve erkegin sehvet durtiilerini
bastirmaktaki acizligine tasalanan Augustinizmin birbirine yak-
lasmasiydi. 17. yiizy1l sonlarinin yeni Augustinizmi Protestan
olmaktan ¢ok Katolikti. Bunun bagini da Blaise Pascal ve Pierre
Nicole ile “Jansenistler” olarak bilinen filozoflarindan olusan bir
grup Fransiz ilahiyatg ve filozof gekiyordu. Daha 6nce Montaig-
ne tarafindan uygulanan i¢ gézleme olan ilgiyi yeniden canlandi-
ran Augustinistler insan ¢ikarinin kendini amour propre yani -bu
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yalan1 da gerektirse- digerlerinden farklilastirma arzusu olarak
disa vurma bigiminden etkilenmiglerdi. Augustinist ahlak teolo-
jisinin varmak istedigi nokta Epikiirctliigiin tam tersi olabilirdi:
Bu dtinyada faydali ve kabul edilebilir olana kars1 ébiir diinya-
da kurtulus. Fakat her ikisinin de tutkulara verdigi énem insan
dogasini kendiliginden akla veya erdeme boyun egen bir varlik
olarak gérmeyi imkénsizlagtiriyordu.

Epikiirctliik ayrica 18. ylizyil insan dogas: aragtirmalar-
nin Giglincti boyutuna da giiglii bir katkida bulundu- dilin kéken-
leri ve kullanim bigimleri. Incil'in kutsal-tarihsel perspektifinde
dil Tanr’'min Adem’e verdigi bir armagandi. Bu armagan Babil
Kulesi'nde yenilenerek ¢ogalmisti. 17. ylizyilin sonlarina dogru
bir alternatif olarak Incil ykiisiine giderek Epikiircii bir anlati
eklenmeye hatta yer yer onun yerini almaya bagladi: Burada dil
bir ihtiyaca cevap olarak ortaya ¢ikmugti, zira insanlar kendilerini
vahsi hayvanlara ve giderek de birbirlerine kars: savunmak tizere
bir araya gelme arzularini ifade etmek igin dile ihtiya¢ duymus-
tu. Samuel Pufendorf ve Richard Simon'in ¢ok farkli nedenlerle
benimsedikleri bu bakis agisina gére dil de tutkularin bir tri-
niiydd. Dil ayn1 zamanda filozoflar ve 6zellikle de Locke tara-
findan duyularin algiladig seyleri su veya bu sekilde -veya keyfi
bigimde- ifade etmek i¢in kullaniliyordu. Nihayet Augustinistler
ve onlardan en fazla etkilenen ahlakgilar ve 6zellikle de La Re-
chefoucauld dilin kapsamini genislettiler ve dilin amour propre’a
(6z sayg1) hizmet edecek sekilde, insanlarin digerlerinin pahasina
avantaj elde etmek ugruna birbirlerini stirekli aldatma ¢abasinda
bir arag olarak kullanildigini séylediler.

Bu yeni aragtirma hatlarini toplumsal aragtirmalarla insan
dogasina baglayan sey insanin “sosyallesme yetisi” (izerine yurii-
tulen karmagik, uzun vadeli ve son derece verimli tartigmalardu.
Bu tartigmalar: baglatan kisi De Cive adli eserinde Aristoteles’in
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insanin topluma dogustan uygun oldugu seklindeki aksiyomu-
nu “yanhs” bularak reddeden Thomas Hobbes (1588-1679) oldu.
Hobbes gerek burada gerekse dolayl sekilde Leviathan’da (1651)
insanlarin dogustan sosyal olmadigini séylityordu. Kit kaynaklar
i¢in birbiriyle rekabet ettigi, birbirlerinin niyetlerine glivensizlik
duydugu ve “san ve seref” arzusuyla yanip tutustugu dogal duru-
mu insani birbirine karsi koruma aramaya itiyor, stirekli gatigma
hilinde birakiyordu. Kisaca insanlar tutkulariyla hareket etmi-
yordu. Dilin keyfiligi sorunu daha da biyiitiiyordu: Doga Yasa-
s’'nda béyle bir dilin var oldugunu varsaymak makul olsa bile
(ki Hobbes goriintise gére boyle diistintiyordu), bu durumdaki
insanin ortak bir ahlak dilini paylastig insana giivenmesi mim-
kiin degildi. Dolayisiyla Hobbes ¢agdasi Hugo Grotius'un top-
lumun ve civitas'in s6zlesmeyle dogal olarak olustugu seklindeki
varsayimini bir kenara iterek, sadece feshedilemeyen bir egemen
glctin “sivil toplum™u olusturabilecegini 6ne stirdi.* Grotius
sosyallesme anlatisini gliglendirmek igin Stoaci kavramlardan
yararlaniyordu. Hobbes ise beklendigi gibi “Epikiircii” olarak go-
riltyordu.

Genis ahlak felsefesi alaninda Hobbes'un ortaya koydu-
gu soruna karg1 ti¢ ana cevap hatti vardi. (Onceki béliimde bir
dérdunctden yani kutsal tarihin kaynaklarindan yararlanmak-
tan s6z etmistik.) Bu hatlardan ilki Protestan doga yasasi iginde,
Grotiusgu toplum anlatisini rehabilite etme ¢abalari ¢ergevesinde
ortaya ¢ikt1. Burada bagi Samuel Pufendorf (1632-94) ¢ekiyordu:
Dogal durumundaki insanin kaynaklar: doga yasasina gére kul-
lanmayacagini séyleyen Hobbesgu bakis agisini kabul eden Pu-
fendorf, civitas'in kurulmasindan énce toplumu miimkiin kilan

36. Thomas Hobbes, De Cive (1642, 1647), On the Citizen adiyla gev., M.
Silverthorne ve ed. R. Tuck (Cambridge, 1998), Leviathan (1651), ed. R. Tuck
(Cambridge, 1996).
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kurumlarin -aile, dil, miilkiyet- yavas yavas benimsendigi bir sii-
re¢ tasavvur ediyordu. Bagka bir deyisle, Pufendorf toplumsallas-
ma stirecine zamansal bir siralama ekliyordu. Halle’de yasayan
Christian Thomasius (1655-1728) Pufendorf’un izinden giderek,
Protestan Avrupa'daki tniversitelerde ahlak felsefesi 6gretimi-
nin temellerini atti. Bu arada John Locke normatif dogal durum
argiimanini Incil'den tarihsel bulgularla ve Amerikanin yerli
halklariyla ilgili kayitlardan elde edilen sonuglarla birlegtirerek,
6nce miilkiyet ve sonra da hiikiimet kurumuna agiklamalar ge-
tirdi. Hem Pufendorf hem de Locke dogal asosyallik tezine zemin
olusturuyordu. Ancak bu isimlerden sonra gelen 18. ytizyil basla-
rindaki halefleri, yani Isvi¢reli Jean Barbeyrac (1674-1744), Iskog
Gershom Carmichael (1672-1729) ve bunlarin Glasgow’daki ahlak
felsefesi kiirstisiindeki halefleri, irlandali presbiteryen Francis
Hutcheson (1694-1746) bu konuda daha az savunmacilardi. Onlar
dogal sosyallesebilirlik tezini yeniden canlandiriyorlardi.”

Hutcheson bunu yapabiliyordu ¢iinkii daha 6nce Hobbes’a
kars: ikinci bir akimin safinda yer almigti. Stoaciliktan etkilenen
bu akimin en dikkat geken sézctisii Shaftesbury Kontu'ydu. Hut-
cheson bunu daha ileri gétiirdii ve insanlarin dig duyulara ilave
olarak dogustan gelen bir “ahlak duygusu™na sahip oldugunu ve
bu sayede sosyallesebildigini séyledi. Hutcheson duygulara da-
yali bir ahlak ve estetik felsefesinin gelisiminde kilit isimlerden
biriydi. Bu felsefe 18. ytizyilin ikinci yarisinda Almanya'da ciddi
takipgiler buldu.*

37. Samuel Pufendorf, On theDutyof Man and Citizen (1673), gev. M. Silverthorne,
ed. J. Tully (Cambridge, 1991); John Locke, Two Treatises of Government (1689),
ed. P. Laslett (Cambridge,1960, yeniden basim 1988); Francis Hutcheson, “On
the Natural Sociability of Mankind” (1730), Logic, Metaphysics, and the Natural
Sociability o f Mankind, ed ]. Moore ve M. Silverthorne (Indianapolis, 2006).

38. Shaftesbury, Characteristics of Men, Manners, Opinions, Times (1711), ed. L. E.
Klein (Cambridge, 1999); F. Hutcheson, An Essay on the Nature and Conduct of the
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Sosyallesebilirlik sorunuyla ilgili tigtincti yaklagim, bunun
dogal olmadig: seklindeki tezin kabul edilmesiyle ve hatta gii¢-
lenmesiyle baglad1. En dikkat ¢eken ¢ikis Pierre Nicole’den gel-
di. Nicole, Hobbes'un “Epikiirci” bencil tutkular anlatisina Au-
gustinist amour propre’yi ekledi. Bayle’dan sonra Nicole de amore
proprenin tatmininin topluma bagl oldugunu goézlemlemisti:
Dogal asosyallik insanlarin birbirine karsi avantaj saglamak ister-
ken gelistirdikleri beceriler sayesinde yerini sosyallige birakiyor-
du. Bir kugak sonra, modern toplumun varligini ve gelismesini
saglayan seyin tam da erkek ve (tabii) kadinlarin koétulikleri (6z
denetimden yoksun olmalar) oldugunu séyleyen Bernard Man-
deville (1670-1733), bu yaklagimin mimkin oldugunu dramatik
big¢imde gésterdi. Mandeville kanit olarak da sonradan yerlestigi,
hazzin riyakarlikla el ele gittigi Londra sehrini gésteriyordu. An-
cak 18. ytizyihn ilk yarisinda sosyallesme olgusunu felsefi agidan
en aynntili bicimde ele alan isim David Hume oldu. Mandevil-
le'in, analizinin ahlaki sonuglarina gésterdigi kibirli ilgisizlikten
rahatsiz olan Hume, sosyallesmeyi zaman i¢inde en iyi nasil an-
layabilecegimizi agiklamakla kalmayip, ayn1 zamanda sosyalli-
gin devamini saglayacak ahlaki degerleri nereden alabilecegimi-
zi gosterdi. Adaletin bir beceri olarak gortilmesi ¢ok 6nemliydi.
Grotiusqu adalet anlatisini dogal insan sosyalliginin bir ifadesi
olarak gérmek miimkiin degildi.»

Dolayisiyla 1750'ye gelindiginde sosyallikle ilgili tartis-
malar gesitli yonlerde evrildi. Ancak bes yil i¢cinde konuyla ilgili
biitiin yaklagimlar yeni bir meydan okumayla kars: kargiya kal-

Passions and Affctions, with Illustrations of the Moral Sense (1728), ed. A. Garrett
(Indianapolis, 2002).

39. Bernard Mandeville, The Fable of the Bees, or Private Vices, Publick Benefits
(1723), Cilt II (1728), ed. F. B. Kaye (Oxford, 1924, Indianapolis, 1998); David
Hume, Treatise of Human Nature (1739-40), ed. P. H. Nidditch (Oxford, 1978).
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di: Jean-Jacques Rousseau'nun (1712-78) Discours sur lorigine et les
fondements de l'inéqgalité parmi les hommes'u (Insanlar Arasindaki
Esitsizligin Kayna$1 ve Temelleri Uzerine) (1755). Rousseau’ya
gore bircok kisinin “Epikiirctilik” olarak goérdigi sekilde bir
dogal toplum oldugunu varsaymayi gerektirecek bir sey yoktu:
Insan’in dogal durumu yalnizlikty; cogalma ancak kars: cinslerin
kisa stireli olarak bir araya gelmesiyle miimkiin oluyordu. Ancak
kithik nihayet kadin ve erkekleri is birligi ve is béliimiine zorla-
mis olmaliydi. Bu durum dilin kétiiye kullanilarak birkag kisinin
birgok kisiyi miilkiye kurumunu ve onunla beraber esitsizligi ka-
bullenmeye ikna etmesine kadar siirdu. Esitsizlik de amour prop-
re'nin dizginlerini serbest birakarak daha biiytk bir esitsizlige ve
nihayetinde despotizme yol agt1. Dolayisiyla, Epikiircti-Augusti-
nist tutkulardan kaynaklanan sosyallik anlatisinin sonucu hig de
“faydali ve kabul edilebilir” bir hayat degil; giderek biiyiiyen bir
ahlaki yozlagma durumuydu.+

Ge¢ Aydinlanma’nin ahlak felsefesini, Rousseau’nun Egit-
sizlik tezine karg1 uzun stireli bir tatmin edici bir cevap bulma ¢a-
basi olarak gérmek mimkindir. Rousseaunun mudahalesinin
guciini ilk fark edenlerden biri Theory of Moral Sentiments (Ah-
laki Duygular Kurami) (1759) adli eserinde esitsizligin “sartlar-
muz1 diizeltme” arzusunu giiglendirdigini savunan Adam Smith
oldu. Ama Smith bile bagarisindan emin degildi. Yeniden gézden
gegirerek yayimladigi eserinin son baskisinda (1790) zenginlige
karsi beslenen hayranhigin aslinda yozlastiric oldugunu kabul
etti. Sadece “Tarafsiz Izleyici” olmay: bagarabilen birkag kisi bu
tehlikeyi bertaraf edebilirdi. Immanuel Kant (1724-1804) bunu
daha da ileri tasidi. Ahlaki degerleri sosyallikle 6zdeglestirmek

40. J.-]. Rousseau, The Discourses and Other Early Political Writings, ed. V.
Gourevitch (Cambridge, 1997).
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yerine, ahlak ilkelerinin a priori formtile edilmesi ve aklin arzusu
olarak gérulmesi gerektigini savundu: Ahlak degerleri “kategorik
olarak zorunlu olan™ tatmin eden degerlerdi - aym zamanda ev-
rensel bir ahlak ilkesi olabilen bir ilkeye gore hareket et. Ancak ahlak
degerlerini sosyallesebilirlikten ayirmak Kant’in “sosyal olmayan
sosyallesebilirlik” dedigi sorunu ¢6zmiiyordu. Tarih ancak ilahi
bir amag ytiklendigi takdirde tutkularimizin ¢arpik malzemesiy-
le kategorik olarak zorunlu olanin 6nerdigi ahlak evreni arasinda
bir uzlagma tasavvur edebiliriz.#

Toplum anlayisiyla ilgili farkhh bir yaklagim da Mon-
tesqieu (1689-1755) ve ondan etkilenen bazi énemli Aydinlanma
tarihgileri tarafindan dile getirildi. Montesqieu igin birinci dere-
cede 6nemli olan hiikiimet sekliydi: Esprit des Lois’in (Kanunlarin
Ruhu) (1748) temelinde Fransa monarsisiyle yari-cumhuriyetgi,
melez Ingiltere monarsisinin erdemlerinin sorgulanmas: vardi.
Fakat Montesgieu htkiimetle ilgili 6nemli sorularin artik doga
yasasinin kaynaklariyla cevaplandirilamayacagini diisiintiyordu.
fhtiya¢ duyulan sey, bir hiikiimetin ve onun yurttaglarinin gerek
tarihini gerekse gelecegini anlamanin, bir tlkenin cografyas: ve
denize erisimi, miilkiyet diizenlemeleri gibi fiziksel kosullariyla
temel ahlak degerlerinin anlagilmasindan gegtigi kapsamli bir ta-
rihsel ve toplumsal vizyondu.+

Voltaire de baghgina ragmen “evrensel bir tarih’ten bag-
ka bir sey olmayan Essai sur les moeurs'ta (Uluslarin Gelenekleri
ve Ruhu Hakkinda Makale) (1756) benzer bir noktay: giindeme

41. Adam Smith, The Theory of Moral Sentiments (1759, altinc1 baski 1790), ed.
D. D. Raphael ve A. L. Macfie (Oxford, 1976; pb Indianapolis, 1984); Immanuel
Kant, Groundwork of the Metaphysics of Morals (1785), gev. ve ed. Mary Gregor
(Cambridge, 1998), “Idea for a Universal History with a Cosmopolitan Purpose”
(1784), Political Writings, ed. H. Reiss (Cambridge, 1991).

42. Montesquieu, The Spirit of the Laws (1748), ¢ev. ve ed. A. M. Cohler, B. C.
Miller ve H. S. Stone (Cambridge, 1989).
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getirecekti. Kitap ayni gekilde XIV. Louis ile Isve¢ Krali XIL
Charles'in dénemleri hakkinda bilgi veriyordu. David Hume'un
History of England’y (Ingiltere Tarihi) (1754-61) ile William Robert-
son'mn (1721-93) History of Scotland’r (Iskogya Tarihi) (1759) politik
bir anlatinin muilkiyet, sanat ve bilimlerdeki ilerleme gibi sablon-
larla gergevelenmesi gerektigi inanciyla kaleme alinmisti. Hume
bunlara Ingiltere i¢ savaginin ¢ikmasinda ve seyrinde ¢ok énem-
li rol oynayan dini “fanatizmin” siyasi etkileri tizerine gtili bir
analizle katkida bulundu. Buna bir de I. Charles’in yargilanip
idam edilmesini hakkiyla anlatmak adina farkli bakis agilar ara-
sinda gidip gelen bir tarihsel uzaklik bilincini ekledi.®

Tarihin toplumsal gergevesine gésterilen ilginin bir uzanti-
s1 da belirgin bir “dénemsel” toplumsal degisim ya da “toplumsal
ilerleme” teorisine déniigtii. Bu agamalar1 kavramsallagtirmanin iki
ana yénteminden biri kiilttirel, digeri ekonomik yéntemdi: “Vahsi”,
“barbar” ve “uygar” veya “avc1”, “¢oban”, “sift¢i” ve “tliccar”. Fakat
bunlar ¢ogu zaman bir arada oluyordu. Yani avclar ayn1 zaman-
da vahsi, gobanlar aynm: zamanda barbar olarak nitelenebiliyordu.
Rousseau’ya cevap veren Adam Fergusol (1723-1816) 18. ytizyihn
sonlarinin “uygar”, ticaret devletlerine kars1 bir uyari olarak bu er-
ken toplumlarin savasc1 erdemlerinden séz etmigti. Adam Smith
ise aksine, ticaret devletlerinin denizcilikteki gelismelerle Avru-
pa'ya ve diinyanm buytk bir béliimiine egemen olma stireglerini
agiklayan dért agama teorisi gelistirdi. Dénemsel tarih yéntemini
daha verimli kullanmaya ¢alisan tarihgilerden ikisi de Géttingenli
Alman evrensel tarihgileri J. G. Gatterer ile A. L. Schl6zer idi.#

43. Voltaire, Essai sur les moeurs; David Hume, The History of England (1754-61),
ed. W. B. Todd (Indianapolis, 1983). Aym1 zamanda bkz. M. S. Phillips, Society
and Sentiment. Genres of Historical Writing in Britain 1740-1820 (Princeton, 2000).

44. Adam Ferguson, An Essay on the History of Civil Society (1767), ed. F. Oz-
Salzberger (Cambridge, 1995). Smith icin bkz. n46. Almanlar konusunda, P.
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Bu tespitlerin de gésterdigi gibi, dénemsel tarih Asya ve
Amerika'daki Avrupa imparatorlugunu ideolojik agidan mesru-
lastirmagabalarinafazlasiyla elverisli gériintiyordu. Robertson'in
History of America’s1 (Amerika Tarihi) gibi bazi 6rneklerde oldugu
tizere gergekten de bu amaca hizmet etti. Fakat Aydinlanma ta-
rihgilerinin ¢ikig noktasi merakti: Avrupa neden diinyadaki diger
toplumlardan daha gelismisti; 6zellikle de neden Amerikanin
yerli halklarindan ¢ok daha miireffehti? Bugiin “buytik farklh-
lasma” adi verilen sey de Aydinlanma’nin ilgi alanina giriyordu.
Dahasi bir¢ok Aydinlanma tarihgisi Avrupa’nin digerlerine karsi
takindig1 saldirgan tavr elestiriyordu. En sert elestirilerden bi-
rinin dile getirildigi yerlerden biri gergekte biiytik bir bélumi
Diderot tarafindan yazilan Abbé Raynal'in Histoire des deux Indes
(Dogu ve Bat1 Hint Adalar1 Tarihi) adh kitabiyd: (1770-80). Bi-
ytk Avrupa tekellerinin Dogu Antiller'de yarattig1 hasara Adam
Smith de dikkat ¢ekmisti. Yine Herder ve Kant da Avrupalilarin
diger kiiltiir ve toplumlara verdigi zararn siddetle elestirmislerdi.
Aydinlanma déneminin en ayrintih imparatorluk ¢alismas: Gib-
bon’in Roma tarihiydi. Roma, hi¢bir muhalifin kagamayacag bir
kultiirel tekel olusturan evrensel bir monarsi olarak, Avrupa’nin

'barbarlik ve dinin gegici zaferi pahasina 1skalayamayacak kadar
sansli oldugu bir ge¢misi temsil ediyordu. Boyle bir imparator-
lugun Avrupa’y: bir daha asla tehdit etmeyecegini séyleyecek ka-
dar kendine agin gtivenen Gibbon'in imparatorluk fikrine karsi
hissettigi diigmanlik aslinda Aydinlanmac tarih anlayiginin tipik
bir 6rnegiydi.»

Reill, The German Enlightenment and the Rise of Historicism (Berkeley, 1975); M.
Carhart, The Science of Culture in Enlightenment Germany (Cambridge, MA,
2007).
45. Bukonu igin, S. Muthu, Enlightenment Against Empire (Princeton ve Oxford,
2003).
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Aydinlanmac genis toplum incelemesinin son ve belki
de en ayirt edici boyutu, ticaretin Avrupa’y1 nasil bu kadar zen-
ginlestirdigi sorusuydu. Ekonomik analiz kugkusuz yeni degildi:
Antik Yunan ve Skolastik ahlak dustincesinde de vardi. Ekonomi

“wz

yazini ilk kez 17. ytizy1lda Fransizca (“économie politiqué” -siyasal
iktisat- terimi ilk kez bu dilde ortaya atild1), 1talyanca, Almanca,
Hollandaca ve en yaygin olarak da Ingilizce caligmalarla birlik-
te ayr bir tir olarak ortaya ¢ikti. Ytzyihn sonlarinda Nicholas
Barbon, John Cary ve Henry Marten gibi ingiliz yazarlar kamuo-
yunun 6éniinde Hollanda ve Fransa ticaretini gegmenin yollarini
tartigtyorlar, Ingiliz imalatgilarin énemli denizagin sirketlerden
yapilan ithalata karsi nereye kadar korunmas: gerektigini ko-
nuguyorlardi. Ayni siralarda XIV. Louis monarsisinin Fransiz
elestirmenleri de biraz daha kisik bir sesle, tarimi kollamak icin
Colbert’in imalatgilar: kollayan politikalarindan vazgegilmesi ge-
rekip gerekmedigini tartigiyorlard.

Bu uyariya ragmen 18. ylzyilin birinci yarisinda siyasi
iktisad1 en ¢ok sekillendiren Fransiz iktisat literattirii oldu. En
6nemli metin de Jean-Frangois Melon'in (1675-1738) tarimla ima-
lat arasinda optimum i¢ “denge” analizini Fransa gibi bir tarim
toplumunun rekabetgi uluslararas: ticarette avantajli konumda
olmas: gerektigi teziyle birlestiren Essai politique sur le commerce
(Ticaret Politikas1 Uzerine) (1734) adli makalesiydi. Melon'in Es-
sai'i kisa zamanda Avrupa’nin her yerinde Hollanda ve Ingilte-
re’nin ticari tstiinltgiine cevap vermeye ¢aligan tarim toplumlar:
icin iktisadi bir kilavuza, bir stratejiye déniistii. Cagdas Ispanyol
ve 6zellikle de Ingiliz iktisat yazarlarinin eserlerinin Fransizcaya
cevrilmesini tesvik eden Vincent de Gournay’in (1712-59) faaliyet-
leri iktisat politikalarini yayginlastirmaya ¢alisan Fransiz lider-
liginin ¢abalarini daha da giiglendirdi. Bu ¢evirilerden bazilar
Italyanca, Ispanyolca ve Almancaya yapilan cevirilere temel olug-
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turdu. Stirecin dikkat geken érneklerinden biri John Carry’nin ilk
kez 1695'te yayimlanan Essay on the State of England (Ingiltere’nin
Durumu Uzerine) adli makalesinin Gournay'in ¢evresindekiler
tarafindan 1755'te Fransizcaya ve sonra da, 1757'de tekrar tekrar
ftalyancaya gevrilmesiydi.*

Bahsedilen Fransiz iktisatgilar silsilesinin sonunda
Frangois Quesnay (1694-1774) vardi. Bu iktisat¢ilar tarima agir-
lik verilmesini savunuyor ve bu tezlerini analitik yorumlarla
destekliyorlardi. Ayrica tahil ticaretinin topyek(n liberallesmesi
gerektigini s6yliyorlardi. Fizyokratlarin aleni sekter tutumlar,
tarihgilerin onlar dikkate alinacak tek Fransiz iktisat¢ilar olarak
goérmesine yol agryordu. Bu bir hatadir. Zira onlarin katkisi XIV.
Louis’i elestirenlerin baglattig1 araliksiz tartigma gelenegini gelis-
tirip radikallestirmekten ibaretti.

Fransa diginda, Italya, ispanya ve Almanya'da énemli si-
yasi iktisat okullar: ortaya ¢ikt1. italyanlarin en 6zgiin ismi Mi-
lanh iktisat¢1 Pietro Verri'ydi. En miicadelecilerse bagini siyasi
iktisadin gelismesinin feodal toprak sahiplerinin kemiklesmis
glictintin insafina kaldigini séyleyen Antonio Gehovesinin gek-
tigi Napolililerdedi. Kokleri 17. yizyilldaki Kameralizm’e dayanan
Alman siyasi iktisat anlayigi en farkli olaniydi. Bu anlays 18. ytz-
yilin sonlarinda Staatswissenschaften’in yani “Devlet Bilimleri"nin
en 6nemli bilegeni haline geldi.

Ama Fransizlarin tarima yaptg vurguya en kokli alter-
natif David Hume ve Adam Smith gibi Iskoclardan geldi. Me-
lon’dan yola ¢itkan Hume, tarim ve ticaret ekonomileri arasin-
da analitik bir farklihk bulundugu tezini reddediyordu: Biitiin
ekonomiler ticarete baghydi. Ciinkii imalatgilarin tarimla ugra-

46. Sophus Reinert, Translating Empire. Emulation and the Origins of Political
Economy (Cambridge, MA, 2011)
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sanlar retimlerini artirmaya tesvik edebilmesi ve imalatgilarin
denizagir: tilkelerden ithal edilen mallan taklit edip bunlarn
alternatiflerini tretmesi ticarete baghydi. Yoksul tilkeler zengin
ticari partnerlerine hicbir zaman yetisemeseler bile refahlan
yine de ticaretten gegiyordu. Smith'in Wealth of Nations't (Ulusla-
rin Zenginligi) (1776) iste bu tezleri dile getiriyor ve ayrintilan-
diriyordu. Ayrica bu tezler, Hume'un uluslar arasindaki “ticari
kiskanglik” veya ekonomik rekabet adini verdigi seyin yol agtig
sorunlara ézellikle dikkat ¢ekiyordu. Avrupa’nin gergek, tarih-
sel gelisimine kars1 “servetin dogal gelisimi” dedigi seyden yola
¢ikan Smith, Avrupa’nin diger bolgeleri nasil geride biraktigini
agikhiyor, ama tiiccarlarin dar kafal bencillikleriyle hiikiimetle-
rin kolay kanma egiliminin bu zenginligi tehlikeye attigini s6y-
layordu.#

Hume ve Smith bu endiseye ragmen ticaretin toplumun
her diizeyi igin yararh oldugu konusunda kararhydilar. Ticaret
toplumundaki esitsizlikler gelismenin énceki asamalarindakine
gore daha fazla olsa da, béyle bir toplumdaki yoksullar 6nceki-
lerden daha iyi durumdaydilar. Smith’in bile kabul ettigi gibi,
Rousseau esitsizligin yozlastirdig1 konusundaki tespitinde hakli
olabilirdi. Fakat insanin genel durumundaki iyilesmenin bunu
telafi ettigi de inkér edilemezdi. Aydinlanma dugtintrlerinin bu-
yuk ¢ogunlugu gibi Hume ve Smith de sinirsiz gelismeye, yani
yokluklarin tamamen ortadan kalkacagina inanmiyordu. Ticaret
toplumunun her dizeydeki insanlarin “durumunu duzeltiyor”

47. David Hume, Political Discourses (1752), yeniden basim, Essays Moral, Political,
and Literary (1777), ed. E. F. Miller (Indianapolis, 1985); Adam Smith, An Inquiry
into the Nature and Causes of the Wealth of Nations (1776), ed. R. H. Campbell,
A. S. Skinner, and W. B. Todd (Oxford, 1976; pb Indianapolis, 1982); Istvan
Hont, Jealousy of Trade. International Competition and the Nation State in Historical
Perspective (Cambridge, MA 2005).
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olmasi yeterliydi. Aydinlanma’nin insan toplumunun ve onun
gelisiminin anlagilmasina yaptig1 en biytik katk: din elestirisi
degil, iste buydu.

KAMUSAL ALANDA AYDINLANMA

“Kamusal alan” kavrami son yirmi bes yilda Aydinlanma’nin
toplumsal ve kurumsal ¢ergevesiyle ilgili aragtirmalara yeni bir
yon verdi. Daha 6nce de gérdtigiimuz gibi, Jirgen Habermas'in
bu terimin ilk kez ortaya attig1 Kamusal Alanin Yapisal Doniigtimii
-adli kitabi tarihgilere esin kayna@1 oldu. Tarihgiler béylece Ay-
dinlanma’nin toplumsal tarihine dair aragtirmalarda meydana
gelen bazi son gelismeleri anlamak ve bir diizene sokmak i¢in
“kamusal alan” kavramim kullanmaya basladilar.# Tarihgiler
belli bir déneme basarili bir gekilde uygulanan her tarihsel kav-
ramda oldugu gibi bu kavrama da hizla sarildilar ve bir kamusal
alanin 18. ytizyildan gok 6nceleri de var oldugunu ileri stirdler.
Fakat Habermas'in kavramu belli bir tarihsel déneme 6zgiiydu.
Ona gére 17. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren hikiimdarlik sa-
raylarindan ve hitkiimetlerden su veya bu 6lgtide bagimsiz ku-
rumlar gelismigti. Sehirli st ve orta simiflar bu kurumlarda bu-
lusuyor ve otoritelerin gézetleyen bakislarindan uzak bir sekilde
fikir aligverisinde bulunabiliyorlardi. Bu kurumlar ilk baglarda
(sadece) “edebi” kamusal alan1 destekliyorlardi. Ancak ytizyilin
sonlarindan itibaren bu kamusal alan ayn1 zamanda giderek “po-
litik” bir nitelik kazanmaya bagladi. Habermas tespitini agirlikla
kahvehaneler gibi kurumlarin erken gelisimine dair érneklerin

48. Habermas, Structural Transformation of the Public Sphere. Degerlendirmeler,
Anthony La Vopa, “Conceiving a Public: Ideas and Society in Eighteenth-
century Europe”, Journal of Modern History, 64 (1992), 79-116; Jacob, n 15.
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yogun oldugu Ingiliz 6rnegine dayandiriyordu. Iddiaya gére In-
giliz kamusal alaninin 18. ytizyil siirecinde ayn1 zamanda politize
oldugunu gézden kagirmigti. Fakat kavramin kita Avrupa’sinda
da kabul gérmesini kolaylastiran aslinda tam da bu gézden ka-
¢irma olabilirdi. Zira kita Avrupa’sinda kamusal alanin ytzyihn
biyiik bir bélimiinde politik olmaktan ¢ok “edebi” oldugunu
digtindiiren nedenler vard.

Tarihgilerin aydinlanmaci kamusal alanla 6zdeglestirdigi
kurumlarin baginda kahvehane, masonlocasi ve edebiyat salonla-
r1 geliyordu. 17. ylizyilin ortalarinda Britanya ve kuzey Avrupa’ya
giren kahvehaneler kisa zamanda popiiler oldu.# Kahvehaneleri
Aydinlanma’ya baglayan sey, baglica sembolti Joseph Addison’in
The Spectator’t (1711-12) olan bir edebd tiirle yani haftalik dergiy-
le 6zdeslestirilmeleriydi. Addisonin bu girigiminin politik biri
amac da vardi: Dikkatleri kiliseden ve o tarihte Tory’lerin hakim
oldugu devletten bagka tarafa gekmek. Ama dehasi sayesinde son
modadan kir hayallerine, zenginlerin giindelik konularindan
yeni kamusal finans yéntemlerinin getirdigi yatirim firsatlarina
kadar kahvehane patronlarinin sohbet konularini taklit edip on-
lar hakkinda bilgi veren bir dergi yaratti.

Toplumun kiigiik bir kesimine seslenmesine (ve genelde
kadinlan digarida tutmasina) ragmen Hiir Masonluk Avrupa’da
kahvehanelerin ulasgtig1 her yere ulagti: Ytzyihn sonuna gelin-
diginde binlerce loca vardi.>> Kahvehanelerden daha iyi firsatlar
sunan Hir Masonluk 6zellikle de Katolik gliney Avrupa’da ken-
disine kugkuyla bakan saray ve hiikiimetten bagimsiz bir gontil-

49. Brian Cowan, The Social Life of Coffee. The Emergence of the British Coffee House
(New Haven, 2005).

50. Pierre-Yves Beaurepaire, L'Europe des franc-magons (XVIIe-XXle siecles)
(Paris,2002); Margaret Jacob, Living the Enlightenment. Freemasonry and Politics in
Eighteenth-century Europe (Oxford, 1991).
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1t cemiyet hevesinin bir yansimasiydi. Ancak Hiir Masonlugun
Aydinlanma'’ya olan katkisi o kadar belirgin degildi. Mason ri-
tiiellerinin gizliligi kamusal alan fikriyle pek 6rtiismedigi gibi,
ogretileri de Aydinlanma’nin diigtinsel 6ncelikleriyle uyusur go-
riinmiyordu. Bir¢ok edebiyat adaminin mason olmasina karsi-
lik, Voltaire, Mandeville ve Hume gibi onlara agiktan kugkuyla
bakanlar da vardi.

Paris’in salonlar: gok daha az kisiye acikti. Buna ragmen
tarihgilerin beklentilerine kamusal alanla 6zdeslestirilen diger
kurumlardan daha fazla cevap veriyorlardi. Dena Goodman,
Darnton'in kadinin roliini kiigtimseyen sozlerine karsi verdigi
ategli bir cevapta salonlarin, kadin sahiplerine yani salonniés’e
sohbet ve yazismalar tizerinden aydinlar cumhuriyetinin gtinde-
mini belirleme firsat1 verdigini séyliiyordu. Antoine Lilti, Good-
man'’in bu ilging yaklagimina, salonlarin edebiyatcilari kibar ente-
lektiiel eglencelerin malzemesi konumuna diistiren bir mondanite
(sosyete eglencesi) idealiyle 6zdeslesen ancien régime toplumunun
kurumlarn oldugunu soyleyerek cevap vermisti. 17. ytizyildaki
edebi onctillerinden farkl olarak, 18. ytizyilin sonlarinin salonla-
r1 adeta Aydinlanma davasini ¢arpitmak igin sisiriliyormus gibi
géruniyordu.”

Aydinlanma’nin kamusal alandaki varhginin ¢ok daha so-
mut géstergelerinden biri Avrupa iiniversiteleriydi. Iskogya, Birle-
sik Hollanda Cumbhuriyeti, (hem Katolik hem Protestan) Almanya,
Italya ve [berya Yarimadasinda yéneticiler, avukatlar ve hekimlere
yliksek egitim vermek tizere eski tiniversiteler reformdan gegti ve
yenileri kuruldu. Yeni yetisenlerin ¢ogu devlet hizmetine girecekti.

51. Dena Goodman, The Republic of Letters. A Cultural History of the French
Enlightenment (Ithaca ve Londra, 1994); Antoine Lilti, Le monde des salons.
Sociabilité et mondanité a4 Paris au XVIlle siécle (Paris, 2005; 1ngi1izce cevirisi,
Oxford and New York, 2015).
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Beklenti bunlarin Gniversitenin finansmanina destek olmalariy-
di Ancak yeni yetisenlerin aldi§) egitim, onlar1 entelektiiel merak
asilayan, toplumsal ve ekonomik gelisme gibi konulara ilgi duyma-
ya yonelten bir modern dogal hukuk egitimiydi. Prusya lideri II
Friedrich gibi daha aydin hiikiimdarlarin takdir ettigi gibi, devlet
yoneticilerinin sadece tiniversite egitimi almasi degil, ayn1 zamanda
dergiler, brostirler ve profesorlerin uzun makalelerinden haberdar
olabilmek i¢in siirekli “kamusal alan’da olmasi da gerekiyordu.»
Aydinlanma’ya ve kamusal alana bagarili bir sekilde uyum
saglayan diger bir geleneksel kurum bilim dernekleriydi. Bunla-
rin ¢ogu, 6zellikle de bagkentlerdekiler hitkiimdarlar tarafindan
kurulmustu: 17. yiizyllda Paris’te kurulan bazi akademiler gibi,
Berlin'deki Kraliyet Bilim ve Edebiyat Akademisi (1700, 1744'te
tekrar kuruldu) ile Turin'deki Kraliyet Bilimler Akademisi de
kraliyet kuruluslariydi. Bunlar kraliyetteki efendileri izin verdi-
gi olgtide entelektuiel faaliyette bulunabiliyordu: II. Friedrich’in
Berlin'inde hareket alanlar1 genisken, III. Vittorio Amedeo’nun
Turin'inde nispeten daha kisithydi. Bolgesel akademilerde otori-
te tahtla yerli elitler arasinda paylasiliyordu. Bununla beraber bir
miktar inisiyatif serbestisi de vardi. Berlin Akademisi gibi Fran-
siz akademileri de 6diillii makale yarigmalar: diizenliyordu: Bun-
larin en Unlist Rousseau’yla olan baglantilar nedeniyle Dijon
Akademisi'ydi. Ispanya'da Real Sociedad Bascongada de los
Amigos del Pais daha ¢ok Baskli yurtseverlerin bolgesel ekono-
mik geligme ¢abalarina hizmet eden bir arag niteligindeydi. Dub-
lin Cemiyeti (1731), Edinburgh Seckinler Cemiyeti (1754) ve tasra
Ingiltere’sindeki bircok Edebiyat ve Felsefe Dernegi gibi génlli

52. Alman tniversiteleri igin: Ian Hunter, Rival Enlightenments. Civil and
Metaphysical Philosophy in Early Modern Germany (Cambridge, 2001);
ispanya'daki katkilari igin: Spain: Gabriel Paquette, Enlightenment, Governance,
and Reform in Spain and its Empire 1759-1808 (Basingstoke, 2008).
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cemiyetler biiytik bir hareket serbestisine sahipti. Bunlar egitimli
insanlarin dogrudan veya dolayli sekilde baglantili yan dernekler
tizerinden bilim adamlariyla yan yana gelerek yeni ekonomik ve
sosyal ilkeler tizerinde tartismalarina, ortaya gikan yeni fikirleri
tarim ve imalata uygulamaya zemin olusturuyordu.»

Ancak Darnton’in iddia ettigi gibi Aydinlanma’nin bir ka-
muoyu yaratma ve onu bir araya getirme yetenegi her seyden 6te
18. ylzyil Avrupa’sinin matbaacilarindan kaynaklaniyordu. Mat-
baacilik endstrisindeki hizl gelisim teknolojik yeniliklerden ¢ok,
girisimci yayincilarin pazar olusturma ve onu degerlendirme yete-
neklerinin bir sonucuydu. Ingiltere'de 1710'dan itibaren telifhakla-
rinindaha iyi korunmasi ve yasalarin daha siki bir sekilde uygulan-
mast ve elde edilen bazi ticari imtiyazlar matbaacilarin konumunu
glclendirmisti. Buna ragmen -Almanya’daki veya Birlesik Krallik
icindeki frlanda gibi- kiiciik devletlerde “korsan” baski talebini
karsilamaya hazir girisimciler de vard1. Londra ve Paris'teki énem-
li metropoliten yayincilar bu durumdan dogal olarak sikayet¢iydi.
Ancak onlar da rakipleriyle el altindan anlagiyor ve potansiyel ta-
lebi yonlendiriyorlardi. En bagarih yayincilik girisimlerinden biri,
Société Typographique de Neuchatel'in Fransa ve Neuchatel'de yayim-
ladig1 Encyclopédie, digeri de William Strahan ve Thomas Cadell'in
Londra-iskog ortakliginin yayimladigs Hume, Robertson ve Gib-
bon tarihleriyle Adam Smith’in eserleriydi.s

53. Bu konudaki literatirden bazilari, Daniel Roche, Le siécle des lumiéres en
province. Académies et académiciens provinciaux 1680-1789, 2 cilt (Paris, 1978);
Vincenzo Ferrone, “The Accademia Reale delle Scienze: cultural sociability
and men of letters in Turin of the Enlightenment under Vittorio Amadeo III”,
Journal of Modern History, 70 (1998), 519-560; Jesds Astigarraga, Los Hllustrados
Vascos. Ideas, instituciones y reformas econdmicas en Esparia (Barselona, 2003); Joel
Mokyr, The Enlightened Economy. An Economic History of Britain 1700-1850 (New
Haven ve Londra, 2012).

54. Robert Darnton, “The Encyclopédie Wars of Pre-revolutionary France”,
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Yayin endiistrisinin giderek buytyen boyutlar: ve kapsami
sadece daha fazla kitap anlamina gelmiyordu. Bu sayede endstri
otoritelerin kitap ticaretini ve igerigi sanstirleme girisimlerini de
daha kolay agiyordu. Ancak bu konuda bir tek Ingiltere’de otori-
teler pes etti ve Lisans Yasasi 1695 te rafa kaldirildi. Buna kargilik
Fransa’da iki sansiir otoritesi vardi: Kitap Ticareti Direktorliagu
ve Paris Yiksek Mahkemesi. Ancak bunlar birbiriyle uyumlu ¢a-
lisabildigi gibi ters de duisebiliyorlard.. 1750 ile 1763 yillar arasin-
da Kitap Ticareti Direktorliigii yapan Malesherbes'in 1751'de En-
cyclopédie’yi yayinlatmaya baglamakta gosterdigi basari, Yiiksek
Mahkeme’nin 1757'de qikardig yasaklama kararina kadar siirdi
- Ansiklopedi ancak 1760’larda tekrar yayimlanabildi. Roma’daki
Yasak Kitaplar indeksi bile Papa XIV. Benedict déneminde yeni
bir yaklagim benimseyerek, inananlarin sapkin kitaplara ulagma-
sin1 engellemek yerine okuyacaklari kitaplar konusunda yénlen-
dirmeyi tercih etti.»

Kugkusuz yayincilar okuyucularin zevklerine cevap veri-
yordu - ama ayni zamanda y6nlendiriyordu. Burada en 6nemli
etken yiikselen okuryazarlik oranlariydi: Fransa'da okuryazarlik
yiizde yirmi beglerden yiizde ellilere gelmisti. Ingiltere’de ytizde
60'1n tizerine gikmist1. Ancak 18. ytizyil okuryazarlarinin niteligi
de 6nemliydi. Bu ger¢evede kadin okuyucular ¢ok 6nemliydi: Ro-
manlarin asil pazari onlardi, ama David Hume'un da fark ettigi
gibi tarihe de ilgi gosteriyorlardi. Siyaset ve ekonomi gibi alan-
larda kadin yazarlarin elinden ¢ikan popiiler kitaplar fikirlerin
akademik veya teknik konulara ilgi duyanlardan daha genis bir

American Historical Review, 78 (1973),1331-1352; Richard B. Sher, The
Enlightenment and the Book. Scottish Authors and Their Publishers in Eighteenth-
century Britain, Ireland and America (Chicago, 2006).

55. Edoardo Tortarolo, The Invention of the Liberty of the Press in the Eighteenth
Century (Heidelberg ve Londra, 2015).
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okuyucuya ulagmasini saghyordu. 18. ytizy1l yayincilarinin yarat-
t1g1 diger bir kolaylik karsilik verebilme firsatiyd. Paris’te, Emma
Spary'nin de gosterdigi gibi, yeme ve igme (yine kahve tabii) aras-
tirmacilarin yani sira tiiketicilerin de dhil oldugu canh bilimsel
ve gastronomik tartigmalara konu oluyordu. Tam olarak tehlike-
de olan aydinlanmaci uzmanin rolitydii.s

Aydinlanma’nin igine yarayan en énemli gelismelerden
biri yaymclarin yazarlar igin yaptiklariydi. Yazarlarin adlan
kapakta giderek daha fazla yer almaya baglamist:. Maddi im-
kanlarin bol oldugu veya kér ihtimalinin ytksek oldugu yer-
lerde i¢ kapak boydan boya yazarin graviriiyle kaplaniyordu.
Yayincilarin format degistirme arzusu okuyucunun yazara
ulagmasini kolaylagtiriyordu: Ciddi bir felsefi veya tarihsel
eser ilk baskida yola quarto boyla koyulup, sonraki baskilar-
da daha az maliyetle octavo boyuta ¢ikabiliyor ve daha fazla
basilabiliyordu. Hepsinden 6nemlisi de, yayincilar basarih ya-
zarlan 6diillendirmeye, onlar tanitmaya ve maddi kogullarini
diizeltmeye hazirlardi. En bagaril yazarlardan ikisi Iskog ta-
rihgiler Hume ve Robertson’d1. Ayrica Adam Smith de Ulusla-
rin Zenginligi i¢in iyi para almigt1. Yine hayli tiretken bir yazar
olan Voltaire ile gériiniigse gére meteliksiz biri olan Rousseau
da iyi paralar kazanmiglardi.

Edebiyatcilar bu sayede bir miktar bagimsizliga kavusabil-
misti. Tabii History'nin yazar1 David Hume'un kavustugu maddi
bagimsizliga kavusanlarin sayis1 o kadar da ¢ok degildi. Cogu
yazarhgin yaninda profesyonel bir isle, profesérliik veya devlet
memurlugu gibi bir meslekle ugrasiyordu. Fakat bagimsizlik 18.
ylzyilin yazarlar i¢in daha 6zel bir anlam tagiyordu: Belli bir

56. James van Horn Melton, The Rise of the Public in Enlightenment Europe
(Cambridge, 2001), bél. 3; E. C. Spary, Eating the Enlightenment. Food and the
Sciences in Paris, 1670-1760 (Chicago ve Londra, 2012).
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hamiye bagiml olmaktan kurtulmak. Hayat1 boyunca Devons-
hire ailesine bagimli olan Hobbes'un durumu artik asagilayici
geliyordu. Bir yazar ayn1 zamanda hocalik yaparak hayatini kaza-
nabilirdi. Ornegin Adam Smith geng Buccleuch Diikii'ne hocalik
yapryordu. Sézlesmesinde iyi bir ticret ve emekli maag1 da vardu.
Smith sonunda ikincisini se¢mis, yani evine dénerek Uluslarin
Zenginligi'ni yazmaya odaklanmisti.

Bagimsizlik Aydinlanmaci yazara ¢ok daha 6nemli bir sey
kazandirdi: Otorite. Bir kitap yaymmliyor, bir akademide veya
Edinburgh Seckinler Cemiyeti gibi géniillii bir dernekte konug-
ma yapiyorlarsa, bunu entelektiiel duruslarina dayanarak yapi-
yorlardi. Voltarie’in Calas davasina mutdahalesinin ardinda bu
vardi. Yine Hume'un 1751'de Edinburgh’ta yagamaya karar ver-
mesinden sonra, sikilgan kisiligine ragmen gehrin edebi ve ente-
lektiiel yasaminin liderligini yapmasi bu giicinden kaynaklani-
yordu. Yazarlarin bu yeni otoritesinin sinirlar1 vardi: Dogrudan
siyasi olmaktan ¢ok entelektiiel ve ahlaki bir sinird1 bu. Hume
Londra'da makalelerinden ve Tarih’inden yola gikarak “llimhlik
lizerine” siyaset dersleri verirken, eserlerinin en az diger siyaset
yazarlarininkiler kadar partizan bulundugunu gértince sasirmig-
t1. Ancak Aydinlanma’nin asil agir basan karakteristigi politikaya
dolayli yaklagmasiydi.

Erkek yazarlarin yaninda sayilan ¢ok az da olsa kadin
yazarlar da vardi - fakat Aydinlanma dénemindeki kadin oku-
yucu sayisiyla kargilagtinldiginda, kadin yazar sayisi beklendigi
kadar ¢ok sayilmazdi. 1990’lardan itibaren Aydinlanma aras-
tirmalarinin en énemli konularindan biri kadin aragtirmalar
oldu: Barbara Taylor'in yonettigi arastirmayla baglayip Saray
Knott'in editérliigiinii yaptig1 hacimli eserle doruk noktasina
¢tkan aragtirmalar, konu hakkinda bir¢ok yeni boyutlar acti
ve sorunu daha énce sinirhi kaldig1 salonlarin gok 6telerine ta-
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s1d1.57 Kadin yazarlar piyasanin genis bir edebi yelpazede ama
6zellikle de romanda ve onun hemen ardindan tarih, edebiyat
elestirisi ve popiiler iktisat gibi alanlarda kadinlara agik ol-
dugu Ingiltere’de 6nemli basarilar elde ettiler. Bu noktada iki
grup 6ne ¢ikmaktadir: Bagin1 Shakespeare elestirmeni Eliza-
beth Montague'niin ¢ektigi “Bluestockings” (Aydin Kadinlar)
ve Catherine Macaulay ile Mary Wollstonecraft gibi radikaller.
Fransa, [spanya ve Italya’da da Aydinlanma’ya katkida bulunan
kadinlar vardi. Fakat Aydinlanma’nin kadin yazar ve dustnur-
ler tizerindeki etkisinin kadin okuyucu tizerindeki etkisi kadar
biiyiik oldugunu séylemek gugtiir. Aydinlanma ¢ok biytk 6l-
clide bir erkek yazar hareketiydi.

Habermas'in kamusal alanin siyasallagmadan 6nce edebi
bir alan oldugu seklindeki tespiti belki Aydinlanma’nin apoli-
tik kaldigini diistindtrtebilir. Avrupanin énemli monarklarina
damigmanlik yapan filozoflardan da pekéld gériildagu tizere bu
kesinlikle dogru degildir. Voltaire II. Friedrich tarafindan Pots-
dam’a davet edilirken; Diderot II. Katerina tarafindan St. Peters-
burg'ta agirlanmugti. Fakat Aydinlanmaci distindrlerin 16. ve 17.
yuzyildaki énciillerinden farkh olarak, kendilerini prenslerin
danigmanlar (dtgtntr ve yazarlar hakkindaki geleneksel hiima-
nist bakig agis1) olmaktan ¢ok kamuoyu egitmenleri olarak gor-
diiklerini séylemek ok kolay degildir. Modern politikaya yon ve-
ren seyin artik giderek giigten ¢ok “fikir” oldugu distintilityordu.
Yine, siyasi iktisat bir ticaret toplumunda ekonomik sonuglar
belirleyen seyin “devlet akli” degil bireylerin 6ncelikleri oldugu-
nu géstermisti. Dolayisiyla hitkiimetlerin miimkiin ve arzu edi-
lebilir olanin sinirlarini anlayabilmesi igin kamuoyu tarafindan

57. Sarah Knott ve Barbara Taylor, ed., Women, Gender and Enlightenment
(Basingstoke, 2005).
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sinirlandirilmas: gerekiyordu. Buna karsilik yazarlar da o fikri
bilgilendirmek igin yeni entelektiiel otoritelerini kullanacak-
t1. Kant, Aydinlanma Nedir? adli eserinde boyle bir Aydinlanma
tasvir etmisti. Avrupa’nin éteki ucundaki Antonio Genovesi ve
Gaetano Filangieri gibi isimler de benzer bir Aydinlanma resmi
¢iziyordu.”* Aydinlanmac yazarlar hitkiimeti dolayh yoldan si-
nirlayan bir unsur olarak kamuoyuna isaret ederken kendilerini
Platon’un filozof krallari olarak sunmuyorlards; kafalarinda mo-
dern bir demokrasi de yoktu. Aydinlanmay: daha ¢ok kamusal
yasamda felsefecilerle siyasi iktisatgilarin 6ncii rol oynadig1 bir
sey olarak tanimhiyorlardi.

Felsefecilerin kamusal alandaki rolityle ilgili bu bakis
agisindan ¢ikan sonug Aydinlanma'dan Devrim’e, 6zellikle de
1789’da Fransa’'da patlak veren devrime giden dogrudan bir yol ol-
madigidir. Aydinlanmaci yazar ve okuyucular, kuskusuz ki Fran-
sa'daki ancien régime’i sarsan tartigmalara katkida bulundular.
Fakat Darnton ve digerlerinin de belirttigi gibi, XVI. Louis'nin
sarayindaki iddia edilen yozlagmay: tasvir eden libellerle pornog-
rafik romanlar da aym seyi yaptilar® Condorcet’ten Pagano'ya
kadar birgok yazar devrimci olmayi segti ve bunun sonuglarina
katlandi. Devrim’den énce aktif olarak tartigilan konular sonra-
dan gelenleri de mesgul etmeye devam etti, ki bunlarin en ba-
sinda da kamu maliyesi geliyordu. Devrimcilerin segeneklerini
formiile eden Abbé Sieyés'in siyasi diisiinceleri Montesquieu,
Rousseau ve diger birgok isimden etkilenmisti.® Fakat devrim-

58. Alman diinyasinda kamuoyunun 6nemi igin bkz.: U. Goldenbaum ve
digerleri, Appell an das Publikum: Die 6ffentliche Debatte in der deutschen Aufklarung
1687-1796 ( Berlin, 2004 ). Filangieri igin, V. Ferrone , La societd giusta ed equa.
Repubblicanesimo e diritti delluomo in Gaetano Filangieri (Roma ve Bari, 2003).

59. R. Darnton, Forbidden Best-sellers.

60. E.-]. Sieyés , “What is the Third Estate?” (1789) , Political Writings, ed. M.
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ci politika Aydinlanmaci politikanin antiteziydi; Aydinlanma
dolayh iken o dogrudandy; fikirleri sekillendirip inisiyatifi ele
gegirmek i¢in ikna degil gii¢ yontemini kullaniyordu. Hatta dev-
rimin Aydinlanmaci politikadan alinan bir intikam oldugu bile
soylenebilir. 1789’da ve onu izleyen yirmi bes yilda olanlar hem
distince hayatin1 hem de politikanin dogasini degistirdi. Sonug
olarak Aydinlanma 18. ylizyila mil edilip o tarihle sinirlandinil-
mugs olarak geride kaldi. Tartismah da olsa 19. ytizyila ve sonraki
yuzyillara zengin bir miras birakt1. Fakat tarihsel bir kadin, erkek
ve fikir hareketi olarak Avrupa Aydinlanmasi artik sona erdi.

Sonenscher (Indianapolis, 2003); M. Sonenscher, Before the Deluge. Public Debt,
Inequality and the Intellectual Origins of the French Revolution ( Princeton ve
Oxford, 2007).

ERKEN MODERN AVRUPA TARIHI 4 | 315



KONU HAKKINDA TAVSIiYE EDIiLEN ESERLER

Darnton, Robert . The Literary Underground of the Old Regime ( Cambridge, MA,
1982).

Edelstein, Dan . The Enlightenment. A Genealogy ( Chicago, 2010).

Ferrone, Vincenzo. The Enlightenment: History of an Idea (Princeton, N.J. ve
Oxford,2015).

Goldie, M.veR. Wokler , ed. The Cambridge History of Eighteenth-Century Political
Thought (Cambridge, 2006).

Hont, 1. Jealousy of Trade. International Competition and the Nation Statein Historical
Perspective ( Cambridge, MA, 2005).

Israel, Jonathan. Radical Enlightenment: Philosophy and the Making of Modernity
1650-1750 (Oxford , 2001) (tig cilt).

Knott, Sarah ve Barbara Taylor, ed. Women, Gender and Enlightenment
(Basingstoke, 2005).

Lifschitz, Avi . Language and Enlightenment. The Berlin Debates of the Eighteenth
Century (Oxford , 2012).

McMahon, Darrin M. Enemies of the Enlightenment. The French Counter-
Enlightenment and the Making of Modernity ( Oxford ve New York, 2001).

Munck, Thomas . The Enlightenment. A Comparative Social History 1721-1794
(Londra, 2000).

Outram, Dorinda . The Enlightenment, Ugi’mcil bask: (Cambridge , 2013).

Pagden, Anthony. The Enlightenment and Why It SFill Matters (Oxford , 2013).

Robertson, John . The Case for the Enlightenment: Scotland and Naples 1680-1760
(Cambridge , 2005).

Robertson, John. The Enlightenment: A Very Short Introduction (Oxford, 2015).

316 | ERKEN MODERN AVRUPA TARIHI 4



Schmidt, James , ed. What is Enlightenment? Eighteenth-Century Answers and
Twentieth-Century Questions (Berkeley ve Londra, 1996).

Sebastiani, Silvia . The Scottish Enlightenment: Race, Gender and the Limits of
Progress ( Basingstoke ve New York, 2013).

Spary, E.C. Eating the Enlightenment: Food and the Sciences in Paris, 1670-1760
(Chicago, 1., ve Londra, 2012).

Van Horn Melton, James. The Rise of the Public in Enlightenment Europe
(Cambridge, 2001).

ERKEN MODERN AVRUPA TARIHI 4 | 317






.

KONU DiziNi






ahlak felsefesi 295,296
Ahlaki Duygular
Kurami (Smith) 298
aristokrasi 79
Aristotelesci 15, 18,
20, 50, 52, 66, 71, 74,
75,99, 117, 123, 124,
138, 141, 142, 144,
145, 147, 148, 149,
150, 152, 153, 154
Astroloji 120, 134, 146
astronomi, bkz. bilim
21, 113, 121, 122,
135, 142, 145, 154
Aufkldrung 267, 268,
269, 270, 274
Aydinlanma 7,17, 67,
249, 267, 268, 269,
270, 271, 272, 273,
274, 275, 276, 277,
278,279, 280, 281,
285,286, 287, 288,
289, 290, 292, 298,
299, 301, 304, 305,
306, 307, 308, 309,
311, 312, 313, 314,
315
Aydinlanma Nedir?
(Kant) 268,271, 314

Babington Komplosu

(1586) 233

Baghlik Yemini 89

bakir 184, 260

baladlar 215, 235

Barut Komplosu (1605)
89

bedensel dirilig 48

bilim 10, 15, 32, 50, 52,
53, 73, 113, 115, 116,
118, 119, 120, 121,
122, 124, 125, 126,
131, 134, 143, 147,
154, 156, 157, 201,
258,276, 308, 309

Bilimsel Devrim 6,
115, 117, 118, 120,
121, 122, 125, 131,
157,258

Bilimsel Devrimlerin
Yapisi (Kuhn) 117

bireycilik 95

Bizans (Dogu Roma)
172

Bluestockings 313

Bourbon 245

bolgesel farklhiliklar 248

Biiyiik (Bat1) B6liinme
(1378-1417) 53, 146,
165, 192, 204, 208,
241, 255, 301

ERKEN MODERN AVRUPA TARIHI 4 |

Christendom 119
civitas (vatandaglar
dernegi) 70, 75, 76,
77,78, 295
Cizvitler 88
Commentariolus

(Copernicus) 137

Ceviri 29, 32,42, 107

Dafne (Schiitz) 247

David (Donatello) 10,
111, 133, 169, 210,
214, 280, 288, 292,
297, 300, 303, 304,
310, 311

Davut (Michelangelo)
170, 176, 199

De avaritia (Bracciolini)
45

De civilitate morum
puerilium (Erasmus)
46

De lure Belli ac Pacis
(Grotius) 76, 105

demokrasi 79, 118,
281,314

deneysel yontemler 131

De nobilitate
(Bracciolini) 45

De republica

321



(Arnisaeus) 71

De re uxoria (Barbaro)
44

De revolutionibus
orbium coelestium
(Copernicus) 52

De subventione
pauperum (Vives)
46

Dictionnaire,
historique et critique
(Bayle) 268,282

Dil 294

din 19, 21, 25, 27, 38,
42,47, 48, 68, 105,
157, 185, 201, 228,
231, 243, 279, 280,
281, 282, 283, 285,
287, 289, 290, 305

din elestirisi 279, 305

dinve 19, 47, 283

diplomasi 4

Discours sur l'origine
et les fondements de
I'inégalité parmi les
hommes (Rousseau)
298

doga felsefesi 121

doga felsefesi, bkz.
bilim 121

Doga Felsefesinin

322 |

Matematiksel ilkeleri.

(Principia) (Newton)
155

dogal din 283

dogal hukuk ve dogal
haklar 100

edebiyat salonlar1 306

egemenlik 48, 68, 69,
75,76, 86,91, 104,
271

egemenlik ve 68

egitim 9, 25, 26, 27, 33,
38, 39, 40, 43, 52, 64,
65, 135, 137, 139, 167,
215, 216, 238, 245,
257, 261, 268, 307, 308

Egitim 40

Eglence 245

ekonomi 310

elitler 44, 73, 177,308

Encyclopédie, ou
Dictionnaire
raisonné des
sciences, des arts’
et des metiers
(d’Alembert ve 268,
273,309, 310

Epikirctlik 51, 96,
292, 293, 294, 298

erdemler 91

Esprit des Lois
(Montesquieu) 299

Essai politique sur le
commerce (Kavun)
302

Essai sur les moeurs
(Voltaire) 287, 288,
299, 300

Etik (Spinoza) 50

evlilik 33, 44, 45, 46,
253

evrensel 75, 85, 103,
104, 123, 146, 180,
215,259, 285, 287,
299, 300, 301

felsefe 15,19, 20, 21,
22, 47, 50, 52, 53,
56, 81, 123, 268, 269,
282, 293, 296

Figaro’nun Digiint
(Mozart) 250

Frankfurt Okulu 278

Fransizca 68, 291, 302

Fransiz Devrimi 269,
272,276

Fronde Isyan1 (1648)
247

Gloria tibi Trinitas

(Taverner) 229

ERKEN MODERN AVRUPA TARIHI 4



gramer ve retorik 21

gravir 168, 184, 192,
208, 260

Greenwich Hastanesi
(daha sonra Londra
Kraliyet Deniz Koleji,
Wren) 204, 205

Habsburg 241

Hermetik 15

heykel 163, 171, 175,
187, 193, 197

hiyerarsi 223,292

Hristiyanhk 17, 102,
284

Huguenotlar 68

hukuk¢ular 87

hukuk (seriat) 26, 28,
35,53, 61, 81, 84, 85,
87,99, 100, 103, 105,
107, 308

Hiikiimet Uzerine fki
Inceleme (Locke) 90

hiimanist 13, 16, 19,
20, 21, 22, 23, 25, 26,
27, 28, 30, 32, 33, 36,
38,40, 41, 42, 43, 44,
45, 46, 47, 48, 50, 52,
53,55, 56, 57,73, 80,
85, 95,97, 98, 102,
103, 171, 313

Hiimanizm 5, 15, 16,
17, 20, 22, 24, 25, 27,
38, 40, 46, 67, 167

fki Yeni Bilim (Due
Nuove Scienze)
(Galileo) serflik 122

ikonografi 63

ilahi yaratihg 37

imparatorluk 57, 101,
102, 103, 108, 143,
237,301

Ingilizce 24, 144, 219,
250, 270, 271, 273,
302, 307

Ingiliz Dans Ustasi
(Playford) 221

ipek 165

Judith ve Holofernes
(Caravaggio) 195

Kabalistik 51

kadin diigmanhg 38

kadinlar 38, 39, 40,
119, 129, 167, 222,
253, 254,313

kahvehaneler 305, 306

kamusal alan 278, 290,
305, 307, 308

kamu yarar1 69

karma anayasa 79,92

ERKEN MODERN AVRUPA TARIHI! 4 |

Kartezyen 153, 268

Kastilya 27, 180

kesif 30, 136

kilise 31, 42, 49, 75,
172, 176, 180, 186,
190, 206, 215, 216,
219, 221, 222, 225,
227, 230, 231, 233,
234, 235, 236, 245,
247,251, 253,284

kilise giici 75

kétilik sorunu 282

Kutsal Roma 43, 102

laik 48

les lumiéres 269, 270,
272,274

LesSix Livres dela
République (Bodin)
68, 69

Leviathan (Hobbes)
76, 107, 108, 124, 295

liberalizm 95

liberal sanatlar (trivium
ve quadrivium) 21

L'Orfeo (Monteverdi)
244

Mahgerin Dért Athist
(Diirer) 183, 184

Maniyerizm 185, 186, 191

323



mantik 21

Masonluk 306

Masumlarin Katli
(Yagh Bruegel) 193

matematik 21, 122,
124, 127, 137, 138,
172

mimari 41, 161, 164,
182, 199, 206

modernite 272, 278,
279

monarsi 70, 78, 79, 80,
81, 83, 92, 93, 103,
191, 269, 301

mutlakiyetgilik 78,
86, 88

mizik 21, 118, 174, 199,
208, 211, 213, 214, 215,
216, 217, 218, 219, 220,
221,222, 223, 224, 226,
227,228,229, 230, 231,
232,235,236,237, 238,
239, 240, 241, 242, 243,
244, 245, 249, 252, 253,
254,255,257, 258, 259,
260, 261

miizik egitimi 257

Nantes Fermani (1598)
286

324 |

okullar, 137n4 27, 48

oligarsi 79

opera 240, 243, 245,
247, 248,250,252,
253

oratoryo 252

Otuz Y1l Savaglar1
(1618) 240

Oxford Reformcularn

26

pedagoji 24

philosophes 274, 275,
276

Politik 77, 78, 80, 84,
85,284

Politika (Aristoteles)
50, 73,79

Politika (Aristoteles)
50, 73, 79

poptiler eglence 220

Portre 197, 208

Prens (Machiavelli)
236, 238

radikal dugtintirler 228

Reformasyon 24, 25,
26, 67, 113, 147, 185,
216, 228, 229, 230,
240

reformcular 48

rekabet 109, 239, 293,
295, 304

retorik 21, 30, 33, 53,
64,225

Rinaldo (Handel) 248

Roma hukuku 18, 85,
87,91, 107

Roman 158, 290

Rénesans dénemi
(1350-1600) 16, 174

Rénesans dénemi
(1350-1650) 16, 174

ruhun élimsiizlagu

52,283

sanat 1, 2, 3, 19, 20,
28, 45,55, 56, 118,
161, 163, 164, 165,
166, 167, 168, 173,
174, 175, 177, 184,
186, 192, 193, 197,
199, 200, 202, 208,
209, 213, 214, 215,
220, 221, 226, 236,
237, 243, 257, 261,
273, 300

Sezar'in Zaferleri
(Mantegna) 172

Sihirli Flit (Mozart) 259

Simya 127, 128

siyaset teorisi 27

ERKEN MODERN AVRUPA TARIHI 4



siyasi digiince 44, 61,
64, 68, 83, 92

skolastisizm 18, 20

sosyalizm 278

Séylevler (Machiavelli)
43,92,93,108

Stoac1 26, 109, 142, 295

Stoacilik 51, 143,292,
293

studia humanitatis 21,

22,32,35,37,50

siir 21, 33, 245, 246
sovalyelik 202

tarih yazimi 27

teknoloji 215

The Commonwealth of
Oceana (Harrington)

93

tip 35,113

Ticaret 130, 302, 304

tiranlik 70, 93

Tordesillas (1494) 103

toren, gosteri ve ritiiel
226,236, 239

Traité sur la tolerance
(Voltaire) 287

uluslararasi iligkiler 4

Uluslarin Zenginligi
(Smith) 304, 311,
312

Utrecht (1713) 217

Uzun Boyunlu
Madonna
(Parmigianino) 185

Universite 9, 18, 20, 21,
25, 50, 125, 147, 308

tiniversiteler 26, 27, 307

ERKEN MODERN AVRUPA TARIHI 4 |

Utopya (Daha Fazla)
26, 81, 82

Veniis'tin Dogusu
(Botticelli) 173

Villa Rotonda
(Vicenza, Palladio)
190

Viyana (1725) 205,
206, 247

yargi 101
yasalar 24, 75
Yeni Astronomi

(Kepler) 143, 144

zenginlik 237

325






.

ADLAR VE YER ADLARI DiZiNi






Aberdeen 275

Addison, Joseph (1672-
1719) 306

Adem ve Havva 54, 168

Adorno, Theodor
(1903-1969) 42,271,
278

Afrika 57, 120

Agricola, Rudolf (1443-
1485 civari) 25

Alberti, Leon Battista
(1404-1472) 55,171

Allen, Robert C. 74, 75

Allen, William (1532-
1594) 74,75

Almain, Jacques
(c.1480-1515) 82,
83, 89

Almanya 20, 24,25, 177,
182,187,203, 206, 216,
240,268, 270, 271, 280,
296, 303, 307, 309

Amerika Birlesik
Devletleri 9, 20

Amerika(lar) 9, 20, 67,
101, 120, 185, 190,
206, 231, 270, 275,
296, 301

Amsterdam 24, 235,251

Anne, Biiyiik Britanya
Kralicesi (1665-1714)

10, 132, 255

Antiller 301

Antwerp 196, 244

Aquinas, Thomas, Aziz
(1225-1274) 82,96

Arabistan 287, 289

Arezzo 41, 172

Aristoteles (MO) 18,
28,31, 50, 71, 73, 74,
78, 79, 131, 132, 133,
148, 149, 151, 152,
257, 294

Arnisaeus, Henning
(1570-1636) 71,
72,76

Artusi, Giovanni Maria
(c.1540-1613) 244

Ascham, Roger (1515-
1568) 26

Asya 56, 67, 178, 301

Atina 41

Aurelius, Marcus (MS)
103

Avercamp, Hendrick
(c.1585-1634) 200

Avusturya 203, 205, 274

Bach, Carl Philipp
Emanuel (1714-
1788) 231, 241, 252,
257,259

ERKEN MODERN AVRUPA TARIHI 4 |

Bach, Johann Sebastian
(1685-1750) 231,
241, 252, 257,259

Bacon, Francis (1561-
1626) 57, 109, 131,
267

Banqueting House
(Londra) 246

Barbaro, Ermolao
(1453/-1492) 31, 34,
44, 45

Barbaro, Francesco
(1390-1454) 31, 34,
44, 45

Barbeyrac, Jean (1674-
1744) 296

Barbon, Nicholas
(c.1640-c.1698) 302

Baron, Hans 20, 22, 23,
25,58, 90, 289

Barrera-Osorio,
Antonio 129, 130

Barruel, Augustin, Abbé
(1741-1820) 270

Bat1 Hint Adalan 301

Bavyera 203

Bayle, Pierre (1647-
1706) 282, 284, 285,
286, 297

Beaumarchais, Pierre
(1732-1799) 250

329



Becker, Balthasar
(1634-1698) 282

Beethoven, Ludwig van
(1779-1827) 260,
261, 263

Belcika 24, 25, 164

Bellarmine, Robert
(1542-1621) 88

Bellini, Gentile (c.1429-
1507) 173, 174, 187

Bellini, Giovanni
(c.1430-1516) 173,
174, 187

Bellini, Jacopo (1400-
1470 civan) 173,
174, 187

Bennett, Edward (1577-
c.1651) 154

Berlin Duvan 277

Berlin, Isaiah 59, 183,
271,277,289, 308,
314,316

Bernini, Gian Lorenzo
(1598-1680) 197,
198, 199

Biber, Heinrich (1644-
1704) 257

Biblioteca Corviniana
27

Binchois, Gi_lles (1400-
1460) 229

Birlesik Krallhik 309
Bizans 172
Bizans (Dogu Roma)
imparatorlugu 172
Boccaccio, Giovanni
(1313-1375) 29, 30
Bodin, Jean (1530-
1596) 27, 68, 69, 70,
71,75, 95
Bohemya 27
Bologna 247
Bosch, Hieronymus
(c.1450-1516) 181,
182, 217
Botero, Giovanni
(c.1544-1617) 72
Botticelli, Sandro
(1445-1510) 173
Boucher, Frangois
(1703-1770) 207
Boulanger,
NicholasAntoine
(1722-1759) 289
Boulle, AndréCharles
(1642-1732) 203
Boyle, Robert (1627-
1691) 124, 125, 127
Bracciolini, Poggio
(1380-1459) 45
Brahe, Tycho (1546-
1601) 125, 141, 142,

158

Bramante, Donato
(1444-1514) 176

Brancacci $apeli
(Floransa) 168, 170

Brezilya 201

Brueghel, Pieter, the
Elder (c.1525-1569)
192, 193, 217

Bruges 178, 181

Brunelleschi, Filippo
(1377-1446) 54, 168,
170, 171

Bruni, Leonardo
(c.1370-1444)- 553n1
22, 41, 42, 50, 59,
91, 92

Bruno, Giordano (1548-
1600) 52

Budé, Guillaume (1467-
1540) 26

Buffon (GeorgesLouis
Leclerc) (1707-1788)
291

Burckhardt, Jacob
(1818-1897) 35

Buridan, John
(c.1300-c.1358)
79n48 151

Burke, Edmund (1729-
1797) 218, 280

330 | ERKEN MODERN AVRUPA TARIHI 4



Burke, Peter, 430Burma
218, 280

Buxtehude, Dieterich
(c.1637-1707) 231,
251

Byrd, William (1540-
1623) 218, 219, 233,
234, 235

Caccini, Giulio Romolo
(1551-1618) 244

Cadell, Thomas (1742-
1802) 309

Calas, Jean (1698-1762)
287,312

Camoes, Louis Vaz de
(1524-1580) 57

Campanella, Tommaso
(1568-1639) 57, 103

Campion, Edmund
(1540-1581) 233

Canaletto (Giovanni
Antonio Canal)
(1697-1768) 208

Cappel, Louis (1585-
1658) 283

Caravaggio
(Michelangelo Merisi
da Caravaggio)
(1571-1610) 194,
195, 196, 202

Carmichael, Gershom
(1672-1729) 296

Carpaccio, Vittore
(1465-1525 civari)
174

Carracci, Annibale
(1560-1609) 194

Cary, John (1649-1719)
302

Cassirer, Ernst 32, 58,
270

Castiglione, Baldassare
(1478-1529) 177

Cavendish, John (c.
1346-1381) 57

Cavendish, Margaret,
Newcastle upon
Tyne Diisesi (1623-
1673) 57

Cecilia, Aziz (MS 2.
ylzyl) 254

Celtis, Conrad (1459-
1508) 26

Cenevre 273

Cenova 247

Cereta, Laura (1469- .
1499) 39

Cesti, Antonio (1623-
1669) 247

Chardin, JeanBaptiste,
ressam (1699-1779)
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207

Charles, ingiltere,
fskogya ve Irlanda
Kral1 (1630-1685)
19, 24, 37, 59, 83, 88,
90, 93, 102, 103, 203,
206, 239, 241, 246,
256, 259, 300

Charles Kilisesi
(Viyana) 206

Charpentier,
MarcAntoine (1643-
1704) 232, 240

Chippendale, Thomas
(1718-1779) 203

Christina, [sve¢
Kralicesi (1626-1689)
53, 146, 201

Cicero, Marcus Tullius
(MO) 5, 18, 28, 29,
30, 97

Colbert, JeanBaptiste,
14. Louis’nin
ekonomi, maliye ve
denizcilik bakani
(1619-1683) 302

Colbert, JeanBaptiste,
Marquis de Torcy
(1665-1746) 14.
Louis'nin son

disisleri bakani 302
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Colet, John (1467-1519)
26

Colleoni, Bartolomeo
(1395-1475) 171

Condorcet, Nicolas de
(1743-1794) 314

Cook, James (1728-
1779) 158, 209

Copernicus, Nicholas
(1473-1543) 52,116,
117, 131, 132, 135, 136,
137, 138, 139, 140, 143,
144, 145, 146, 153

Corvinus, Matthias,
Macaristan Krali
(1443-1490) 27

Couperin, Frangois
(1668-1733) 232,
255,256

Couperin, Margueritte
Antoinette (1705-
1778) 232,255, 256

Cowell, John (1554-
1611) 87

Cranach, Lucas
(c.1472-1553) 191

Gin 103, 203, 287

da Gama, Vasco
(c.1460s-1524) 57
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Dante (Durante degli
Alighieri) (c.1265-
1321) 135

da Palestrina, Giovanni
Pierluigi (1525-1594)
230

Darnton, Robert 275,
276, 278, 307, 309,
314, 316

David, Georgius (1647-
1713) 10, 111, 133,
169, 210, 214, 280,
288,292, 297, 300,
303, 304, 310, 311

da Vinci, Leonardo
(1452-1519) 175

Davis, Natalie Zemon
288

Descartes, René (1596-
1650)- 80n51 149,
152, 153, 154, 156,
267,268, 292

d’Este, Isabella (1474-
1539) 55

Diderot, Denis (1713-
1784) 268,273,301,
313

Dijon 308

Dijon Akademisi 308

Donatello (Donato

di Niccold di Betto

Bardi) (c.1386-1466)
54, 168, 169, 170, 176

Dordrecht 124,152

Drake, Francis (1540-
1596) 148

Dresden 247

Dufay, Guillaume
(1397-1474) 229

Dunn, John 63

Dunstable, John (1390-
1453) 229

Diirer, Albrecht (1471-
1528) 182, 183, 184,
202

Dyck, Anthony van
(1599-1641) 201,
202, 208

Edelstein, Dan 268,
290, 316

Edinburgh 4, 308, 312

El Greco (Doménikos
Theotoképoulos)
(1541-1614) 191

Elyot, Thomas (1490-
1546) 26

Erasmus, Desiderius
(1466-1536) 24, 25,
33, 34, 43, 46, 49

Erlach, Johann Fischer

von (1656-1723) 205,
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206

Eustace, Aziz (MS 2.
ytizyil) 172

Eyck, Jacob van
(c.1589-1657) 178,
179, 180, 181, 182,
217,218

Ferguson, Adam (1723-
1816) 300

Ferrara 171, 253

Ficino, Marsilio (1433-
1499) 48,51

Filangieri, Gaetano
(1752-1788) 314

Filmer, Robert (1588-
1653) 89, 90, 101

Flanders 178

Florence 41, 158

Fludd, Robert (1574-
1637) 258

Fonte, Moderata (1555-
1592) 40

Fontenelle, Bernard de
(1657-1757) 113,267

Ford, Ann (1737-1824)
161, 255

Forqueray, Antoine
(1671-1745) 255

Forqueray, JeanBaptiste
(1699-1782) 255

Foscarini; Ludovico
(1409-1480) 39
Foucault, Michel 271,
272
Francesca, Piero della
(c.1415-1492) 172
Frankfurt 278
Franklin, Benjamin
(1706-1790) 69
Fransa 18, 24, 26, 68,
69, 86, 88, 92, 105,
164, 190, 199, 204,
206, 207, 216, 217,
224,237, 239, 248,
259, 269, 272, 274,
280, 299, 302, 303,
309, 310, 313, 314
Frari Kilisesi (Venedik)
187

Gainsborough, Thomas
(1727-1788) 255

Galilei, Galileo (1564-
1642) 52,53, 144,
148

Gallen (Isvicre) 30

Garin, Eugenio 20, 22,
23,31, 58,59

Gatterer, Johann
Christoph (1727-
1799) 300
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Gay, John (1685-1732)
221, 275, 276, 279

Gay, Peter 221, 275,
276,279

Genovesi, Antonio
(1712-1769) 314

Gentile, Marco 173, 174

Gentili, Alberico (1552-
1608) 87, 107, 108

Gesualdo, Carlo (1566-
1613) 253, 258

Giaches de Wert,
Jacques (1535-1596)
253

Giambologna (Jean
Boulogne) (1529-
1608) 191

Giannone, Pietro
(1676-1748) 281,285

Gibbon, Edward (1737-
1794) 289, 290, 301,
309

Giese, Tiedemann,
Chelmo piskoposu
(1480-1550) 140

Giotto di Bondone
(1266/-1337) 165,
166

Girit 191

Giustiniani, Leonardo

(1388-1446) 47
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Gluck, Christoph
Willibald (1714-
1787) 249

Goldstein, Bernard
118, 138, 139, 144

Gonzaga, Kardinal
Francesco (1444-
1483) 172

Gonzaga, Luigi,
Mantua Markisi
(1568-1591) 172

Gonzaga, Marie Louise,
Polonya Kraligesi
(1611-1667) 172

Goodman, Dena 58,
307

Gossaert, Jan (c.1478-
1532) 182

Gournay, Marie de
(1565-1645) 40, 302,
303

Gournay, Vincent de
(1712-1759) 40, 302,
303

Grafton, Anthony 33,
58

Granada 190

Greenwich Hastanesi
(daha sonra Londra
Kraliyet Deniz
Koleji) 204,205
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Grotius, Hugo (1583-
1645) 76, 98, 100,
105, 106, 108, 283,
295

Griinewald, Matthias
(c.1470-1528) 182

Guevara, Antonio de
(c.1481-1545) 103

Gtiney Amerika 120

Habermas, Jiirgen 277,
278, 305, 313

Halle 296

Halley, Edmond (1656-
1742) 141

Hals, Frans (1580-1666)
200

Hamann, Johann Georg
(1730-1788) 271

Hamburg 241, 247,
248, 251, 281

Handel, George
Frederick (1685-
1759) 248, 252, 260

Hankins, James 24,
58, 111

Harkness, Deborah 121

Harrington, James
(1611-1677) 93

Haydn, Joseph (1732-
1809) 241, 250, 257,

259
Hazard, Paul 272, 273
Hegel, Georg Wilhelm
Friedrich (1770-
1831) 270
Heidelberg 310
Herder, Johann
Gottfried (1744-
1803) 271, 289, 301
Hirvatistan 24, 27
Hindistan, Endonezya
103, 287
Hispaniola 130
Hobbes, Thomas
(1588-1679) 76, 77,
95, 100, 107, 108,
112, 124, 295, 296,
297, 312
Hogarth, William
(1697-1764) 2, 208,
209
Holbein, Hans (c.1497-
1543) 191, 192, 208
Hollanda 24, 25, 49,
84, 93, 144, 167, 177,
178, 192, 193, 199,
200, 201, 206, 207,
217, 281, 302, 307
Hollanda Cumbhuriyeti
199, 281, 307
Hollanda Cumhuriyeti
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(Hollanda'nin Yedi
Birlesik Vilayeti
olarak dabilinir)
199, 281, 307

Horkheimer, Max 271,
278

Hume, David (1711-
1776) 287,288, 292,
297,300, 303, 304,
307, 309, 310, 311,
312

Hutcheson, Francis
(1694-1746) 296

L. Joseph, Kutsal
Roma Imparatoru
ve Habsburg
Monargisinin
hiikiimdan (1678-
1711) 205

. Leopold, Kutsal

—

Roma Imparatoru
(1640-1705) 205, 247

Isaac, Heinrich (1450-
1517) 125,131, 132,
143, 154, 229

Isaiah Berlin 271

Israel, Jonathan 278,
279, 280, 281, 285,
287,316

imparatorluk 57, 101,
102, 103, 108, 143,
237,301

ingiltere 18, 24, 26,
40, 46,48, 83, 85,
87, 89,93, 101, 121,
164, 190, 191, 205,
206, 208, 211, 215,
216,217, 229, 232,
233,237, 238, 239,
241, 247, 252, 271,
275,282, 299, 300,
302, 303, 308, 309,
310,313

fran 201

frlanda 309

Iskogya 83, 87, 275,
300, 307

Ispanya 49, 75, 102,
103, 104, 130, 180,
187, 190, 191, 197,
199, 206, 216, 241,
275, 303, 308, 313

fsve¢ 201, 300

fsvicre 30

Italya 16, 18, 19, 22,
23, 24, 29, 35, 38, 44,
45,48, 52, 90, 139,
165, 166, 167, 171,
172,173, 175, 177,
178,181,182, 184,
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190, 191, 192, 193,
194, 206, 216, 218,
243, 246, 247, 253,
256,273, 274, 280,
281, 303,307,313

Jacob, Margaret 35,
200, 217, 229, 278,
281, 305, 306

Jardine, Lisa 33, 58

Jones, Inigo (1573-
1652) 204, 205, 246

Juan, Jorge (1713-1773)
24,33, 40, 86

Jung, Carl 126

Kant, Immanuel (1729-
1786) 268, 269, 270,
298, 299,301,314

Kastilya 27, 180

Kelley, Donald, Kepler,
Johannes (1571-
1630) 24, 28, 34, 58

King, Margaret L. 13,
24, 58, 83, 164

King'’s College Sapeli
(Cambridge) 164

Kircher, Athanasius
(1602-1680) 258

Knott, Sarah 312, 313,
316
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Koerbagh, Adriaen
(1632-1669) 282

Koerbagh, Johannes
(1634-1672) 282

Koselleck, Reinhart
271

Koyré, Alexandre 115

Kéln, Columbus,
Christopher (1451-
1506) 164

Krakow (Krakow) 135,
191

Kraliyet Bilimler
Akademisi
(Académie Royale
des Sciences, Paris)
267, 308

Kraliyet Bilimler
Akademisi (Torino)
267, 308

Kraliyet Sanat

. Akademisi (Londra)
208

Kristeller, Paul Oskar
20, 21, 22, 23, 24, 32,
34, 35, 58,59

Kudiis 234

Kuhn, Thomas 117,
118

Kutsal Roma 43, 102

Kuzey Amerika 275

336 1

Lanson, Gustave 272

Lassus, Orlando (1532-
1594) 232

Lawes, William (1602-
1645) 229,259

Le Clerc, Jean (1657-
1736) 283

Leipzig 231, 241

Leyden, Lucas van
(1494-1533) 184

Lilti, Antoine 307

Limbourg kardesler
(Herman, Paul ve
Johan) (fl. 1385-
1416) 166

Linnaeus, Carl (1707-
1778) 153Linschoten,
Jan Huyghen van
(1563-1611) 291

Lipsius, Justus (1547-
1606) 26, 73

Locke, John (1632-
1704)- 139n26 90,
93, 94, 95, 100, 101,
105, 106, 108, 111,
254,267, 268, 269,
280, 286, 294, 296

Lombardiya 41

Long, Pamela 124, 125

Lorenzetti, Ambrogio

(c.1290-1348) 166

Lorrain, Claude
(c.1600-1682) 199

Louis, XIV, Fransa
Krali1 (1638-1715)
204, 239, 240, 251,
255, 286, 300, 302,
303, 314

Louvain 26, 75

Lowth, Robert (1710-
1787) 289

Lucretius (M.O. yak.)
95, 142

Lully, JeanBaptiste
(1632-1687) 240,
245, 249, 251, 256

Luther, Martin (1483-
1546) 49, 75, 97,
147,191

Liibeck 181, 251

Litksemburg 25, 224

Macaristan 27
Macaulay, Catherine
(1731-1791) 313
Machaut, Guillaume
de (c.1300-1377)

224,225,228
Machiavelli, Niccold

(1469-1527) 43,72,

81, 92, 93, 95, 108
Maclntyre, Alasdair

ERKEN MODERN AVRUPA TARIHI 4



271,272

Madrid 86, 180, 190,
196

Mandeville, Bernard
(1670-1733) 297, 307

Manetti, Giannozzo
(1396-1459) 36

Mansart, Frangois
(1598-1666) 204

Mantegna, Andrea
(c.1431-1506) 172,
173

Mantua 55

Manutius, Aldus (1449-
1515) 31

Marais, Marin (1656-
1728) 256

Margaret, Parma
Diigesi (1522-1586)
24, 40, 57, 58, 143,
159, 278, 281, 306

Mariana, Juan de
(1536-1624) 86

Marinella, Lucrezia
(1571-1653) 40

Marsh, Christopher
215,263

Marten, Henry (fl. 17.
ytzyil sonu) 302

Martinelli, Caterina

(1590-1608) 253,254

Martini, Simone
(c.1284-1344) 166
Mary, Burgonya Diisesi
(1457-1482) 531n37
232,233, 234, 299,
313

Mary, {skog Kraligesi
(1542-1587) 232,
233, 234, 299, 313

Masaccio (Tommaso
di Ser Giovanni di
Simone) (1401-1428)
54,168,176

Mazarin, Jules,
Kardinal (1602-1661)
Louis XIV'in 6nde
gelen bakam 247

Medici ailesi 52, 171,
181, 187

Medici, Cosimo de
(1389-1464) 42, 51,
52,56,93,171, 175,
181, 187

Medici, Lorenzo de
(1449-1492) 42, 51,
52, 56, 93, 171, 175,
181, 187

Medina del Campo,
92Mehmed 11, Os-
manl sultani (1432-
1481) 180
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Meissen 203

Melanchthon, Philip
(1497-1560) 75, 76,
97, 111

Melon, JeanFrangois
(1675-1738) 302, 303

Memling, Hans
(c.1430-1494) 181

Mendelssohn, Moses
(1729-1786) 268, 269

Mersenne, Marin
(1588-1648) 139n28
258

Metastasio, Pietro
(1698-1782) 248

Metsu, Gabriel (1629-
1667) 200

Meyer, Lodewijk (1629-
1681) 282

Misir 165

Michaelis, Johann
David (1717-1791)
288,289

Michelangelo (Miche-
langelo di Lodovico
Buonarroti Simoni)
(1475-1564) 54, 175,
176, 177, 186, 187,
188, 191, 195, 210

Middleton, Conyers
(1683-1750) 283, 284
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Milan 90, 171, 247, 273

Milano 22,24, 25, 42,
164, 275, 281

Montaigne, Michel de
(1533-1592) 293

Montesquieu, Charles-
Louis de Secondat,
BarondelaBréde
et de (1689-1755)
Monteverdi, Claudio
(1567-1643) 299, 314

More, Thomas (1478-
1535) 24, 26, 40, 57,
81, 82

Mornet, Daniel 272,
273,276

Mozart, Wolfgang
Amadeus (1756-
1791) 248, 250, 256,
259, 261

Napoli 172

Nauert, Charles 19, 24,
56, 59

Nettesheim, Cornelius
Agrippavon (1486-
1535) 40

Newman, William 126

Newton, Isaac (1642-
1727) 116, 117, 121,
125, 126, 131, 132,
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133, 143, 154, 155,
156, 267, 268

New York (eyalet) 31,
34,36, 58, 59, 144,
159, 161, 210, 222,
263, 264, 276, 307,
316, 317

New York (sehir) 31,
34,36, 58, 59, 144,
159, 161, 210, 222,
263, 264, 276, 307,
316, 317

Nicole, Pierre (1625-
1695) 113, 146, 293,
297

Nikon (Nikita Minin)
Moskova Patrigi
(1605-1681) 226

Nogarola, Isotta (1418-
1466) 38, 39

Obrecht, Jacob (1457-
1505) 229

Ockeghem, Johannes
(1410-1497)
Oestreich, Gerhard
229

Oresme, Nicole (c.1325-
1382) 146

Ostade, Adriaen van
(1610-1685) 200

Oklid 55

Pagano, Francesco
Mario (1748-1799)
265, 289, 314

Pagden, Anthony 104,
111, 279, 316

Palazzo Te (Mantua)
186

Palladio, Andrea (1508-
1580) 189, 190, 204,
205

Panofsky, Erwin 173,
210

Papa 42,51, 83, 85,
88, 89, 104, 140, 147,
148, 176, 226, 233,
246, 310

Paracelsus (Philippus
Aureolus
Theophrastus
Bombastus von
Hohenheim) (1493-
1541) 127, 128

Paris, 139n24 23, 69,
76, 122, 190, 204,
220, 221, 223, 228,
249, 251, 252, 263,
267,272,273, 306,
307, 308, 309, 310,
311, 317
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Parker, David 59

Parker, Geoffrey 59

Parmigianino
(Girolamo Francesco
Maria Mazzola)
(1503-1540) 185

Pascal, Blaise (1623-
1662) 293

Paston, Edward (1641-
1714) 234

Patinir, Joachim (1480-
1524 civar) 181

Patrizi, Francesco
(1529-1597) 52

Pepys, Samuel (1633-
1703) 241, 256

Petrarch (Francesco
Petrarca) (1304-1374)
32

Petrucci, Ottaviano
(1466-1539) 139n29
260

Philadelphia 2, 41, 59

Pico, Giovanni,
Mirandola Kontu
(1463-1494) 36, 37,
47,51, 139

Pisa 20

Pisanello (Antonio
di Puccio Pisano)

(c.1395-1455) 171,

172

Platon (MO) 28, 50,
51,267,314

Playford, John (1623-
1686/) 220

Pocock, John 63, 276,
277,291

Poggio, Giovanni
Franceso 45

Polonya 27, 190, 237,
256

Polybius 79

Pomponazzi, Pietro
(1452-1525) 52

Pope, Alexander (1688-
1744) 154

Portekiz 57, 103, 104

Porter, Roy 275

Portuondo, Maria 129,
130, 136

Post, Frans (1612-1680)
161, 201, 216

Potsdam 313

Poussin, Nicolas (1594-
1665) 199

Prado Miizesi (Madrid)
180

Praetorius, Michael
(1571-1621) 258

Prag 143, 191, 201

Prez, Josquin des (1450-
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1521) 229

Principe, Lawrence
126, 127

Prusya 241, 269, 274,
308

Puebla 231

Pufendorf, Samuel von
(1632-1694) 100,
294, 295, 296

Purcell, Henry (1659-
1695) 229, 247

Quesnay, Frangois
(1694-1774) 303

Rabb, Theodore K. 10

Rabil, Jr. Albert 13, 23,
24, 58, 59

Rameau, JeanPhilippe
(1683-1764) 248,259

Rankin, Alisha 129

Raphael (Raffaello
Sanzio da Urbino)
(1483-1520) 168,
175, 176, 177, 186,
210, 299

Raynal, Guillaume
Thomas, Abbé
(1713-1796) 301

Reims 224, 225,228

Reuchlin, Johann
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(1455-1522) 26

Rimini 171

Rinuccini, Alamanno
(1426) 42

Robertson, William
(1721-1793) 225,
300, 301, 309, 311,
316

Robespierre,
Maximilien Frangois
Marie Isidore de
(1758-1794) 278

Roche, Daniel 273, 309

Roma 17,18, 23, 24, 25,
26,29, 35, 40, 42,43,
45,48, 51, 54, 56, 70,
73,79, 85, 86, 87,90,
91, 92,97, 102, 103,
107, 134, 146, 148, 168,
170, 172,173, 174, 175,
176,188, 189, 190, 194,
195, 197, 198, 199, 202,
206, 219, 226, 243, 246,
289, 301, 310, 314

Romano, Giulio
(c.1499-1546)
Romanov hanedani
95, 186

Romulus (Roma'nin
mitolojik kurucusu)

92
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Roper, Margaret,
Thomas More'un
kiz1 (1505-1544) 40,
279

Rorty, Richard 271,
272

Rosenberg, Hans 210

Rosen, Edward, 79n38
132, 144

Rotterdam 282

Rouen 74, 164

Rousseau, JeanJacques
(1712-1778) 298,
300, 304, 308, 311,
314

Rubens, Peter Paul
(1577-1640) 194,
196, 202, 207, 208

Rusya 274

Ruysdael, Jacob van
(c.1629-1682) 200

Ruysdael, Salomon van
(1602-1670 civar)
200

Sabbadini, Remigio
(1850-1934) 19, 59
Saksonya 240, 256
Salamanca 75, 103
Salutati, Coluccio
(c.1331-1406) 91, 92

Sansovino, Jacopo
(1486-1570) 189

Santa Maria della
Vittoria (Roma) 198

Santa Maria Novella
(Floransa) 171

Santo Domingo, sehri
130

Scaliger, Joseph (1540-
1609) 26

Scarlatti, Alessandro
(1660-1725) 248

Schaffer, Simon 124

Schlézer, August
Ludwig 300

Schola Cantorum
Basiliensis (Basle)
137n2 214

Schénberg, Nicholas,
Kardinal (1472-1537)
140

Schénbrunn Saray
(Viyana) 205

Schubert, Franz (1797-
1828) 221

Schurman, Anna Maria
van (1607-1678) 40

Schiitz, Heinrich
(1585-1672) 231,
240, 241, 247, 256

Scott, Jonathan 3, 4, 11
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Seneca, Lucius
Annaeus (yak. MO-
MS) 18, 142

Senfl, Ludwig (1486-
1543) 237

Seville 197

Shaftesbury, 3. Kont
(Anthony Ashley
Cooper) (1671-1713)
296

Shakespeare, William
(1564-1616) 135,
213, 313

Shapin, Steven 124

Shirley, Robert (c.1581-

1628) 201

Sicilya 20

Siena 165, 166, 170

Signorelli, Luca (1445-
1523 civar1) 186

Simon, Richard (1638-
1712) 124, 166, 283,
288,294

Sistine $apeli (Roma)
54, 176, 186

Skinner, Quentin 63,
72,91, 111, 304

Smith, Adam (1727-
1790) 11, 298, 299,
300, 301, 303, 304,
309, 311, 312

Smith, John, New
England Amirali
(c.1580-1631) 11,
298, 299, 300, 301,
303,304,309, 311,
312

Spary, Emma 311, 317

Spinoza, Benedict
(Baruch) (1632-1677)
265, 280, 281, 282,
284, 285

Steen, Jan (c.1626-
1679) 200

Stockholm 201

St. Petersburg 313

Strahan, William
(1715-1785) 309

Striggio, Alessandro,
the Younger (c.1573-
1630) 225,242

Strozzi, Barbara (1619-
1677) 254

Sturm, Johannes (1507-
1589) 26, 257

Sudrez, Francisco
(1548-1617) 86

Sweelinck, Jan
Pieterszoon (1562-

1621) 235,251

Tacitus, Publius
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Cornelius 73

Tallis, Thomas (1505-
1585 civari) 232,233

Tasso, Torquato (1544-
1595) 243

Taverner, John (c.1490-
1545) 229

Taylor, Barbara 312,
313,316

Telemann, Georg
Philipp (1681-1767)
241, 247, 252, 256,
260

Thomasius, Christian
(1655-1728) 296

Tiepolo, Giovanni
Baptista (1696-1770)
206

Tindal, Matthew (1657-
1733) 282, 284

Tintoretto (Jacopo
Comin) (1518-1594)
187, 188

Titian (Tiziano Vecelli)
(c.1488/-1576) 187,
202,210

Tocqueville, Alexis de
(1805-1859) 270

Toledo 191

Toledo, Francisco de

(1515-1582) 191
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Tordesillas, Portekiz-
Ispanyol anlagmas
(1494) 103

Torino 281

Traversari, Ambrogio
(1386-1439) 49

Tunder, Franz (1614-
1667) 251

Tye, Christopher (1505-
1572) 229

Tyson, Edward (1651-
1708) 291

Urbino 171, 172
Utrecht 217

Umit Burnu 57

Valla, Lorenzo (1406-
1457) 35, 48,49
Valleriani, Matteo 124
Van Eyck, Hubert
(c.1385-1426) 178, 180
Van Eyck, Jan (c.1390-
1441) 178, 180
Vanhal, Johann
Baptiste (1739-1813)
257
Vasari, Giorgio (1511-
1574) 168, 185,210
Vatikan 175, 176
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Vatikan Kiittiphanesi
175

Veldzquez, Diego
(1599-1660) 194,
196, 197, 202

Venedik 23,24, 25, 31,
38,42,47,71, 83,93,
165, 170, 172, 173, 174,
178, 182, 187, 188, 189,
190, 205, 206, 208, 219,
222,225,242, 243,247,
248, 254, 256, 260

Venturi, Franco 273,
274,275,281

Vergerio, Pier Paolo
(1370-1444/) 32, 35

Vermeer, Jan (1632-
1675) 200

Verocchio, Andrea
(c.1435-1488) 170,
171

Verona 29, 30, 39

Veronese, Paolo (1528-
1588) 187,188

Verri, Pietro (1728-
1797) 303

Versailles 204, 205, 239

Vesalius, Andreas
(1514-1564) 54

Vespucci, Amerigo
(1454-1512) 56, 57

Vicentino, Nicola
(1511-1575) 258

Vicenza 190

Vico, Giambattista
(1668-1744) 271, 285

Victoria, Tomas Luis de
(1548-1611) 230

Villa La Rotonda
(Vicenza) 189

Virgil (Publius Vergilius
Maro) (MO) 18

Virginia 206

Visconti, Filippo
Maria, Milano Diikii
(1392-1447) 90

Visconti, Gian
Galeazzo, Milano
Diikii (1351-1402) 90

Vitoria, Francisco de
(c.1483-1546) 104,
105, 109

Vitruvius (Marcus
Vitruvius Pollio)
MO) 189

Vitry, Philippe de
(1291-1361) 228

Vivaldi, Antonio (1678-
1741) 254

Vives, Juan Luis (1493-
1540) 24, 33, 34, 40,
46, 49
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Voigt, Georg (1827-
1891) 59

Voltaire (FrangoisMarie
Arouet) (1694-1778)
287, 288, 299, 300,
307, 311, 313

Vries, Adrian de
(c.1556-1626) 191

Vries, Jande 191

Wade, Ira 281
Warburton, William
(1698-1779) 285

Watteau, JeanAntoine
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(1684-1721) 207

Weckmann, Matthias
(1616-1674) 251

Westman, Robert 139

Weyden, Rogier van
der (1400-1464) 178,
180, 181

Wheeler, John (5. 1618)
9,11

Whyte, Robert (c.1538-
1574) 232

Wittgenstein, Ludwig
64

Witt, Johan de (1625-

1672) 41, 59
Wollstonecraft, Mary

(1759-1797) 313
Wren, Christopher

(1632-1723) 204, 205

Zarlino, Gioseffo
(1517-1590) 258
Zieglerin, Anna
(c.1550-1575) 128
Zilsel, Edgar 125
Zwingli, Huldrych
(1484-1531) 235
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akifBank Kiltiir Yayinlari'nin Erken Modern

Avrupa Tarihi serisinin dérdiincii cildi Diisiince

Sanat ve Kiiltiir, Avrupanin modernligin safaginda

entelekttiel ve kiilttirel déniigiimtini merkeze alyor.
Hiimanizmin ytikseliginden bilimsel devrimlerin etkilerine,
politik diigiincenin evriliginden sanat ve miizik diinyasindaki
koklii degisimlere kadar genis bir yelpazede Avrupa’nin 14.
yiizyildan 18. ytizyilin ortalarina kadar gecirdigi devinimleri
takip ediyor.
Avrupann diigiince diinyasinda ve kiltiirel yagaminda meydana
gelen derin degisimlerin izi, Galieo'dan Newton’a, van Eyck'ten
Mozarta, Bodin'den Rousseau’ya erken modern ¢agmn kiilttir
ve fikir mimarlarimin eserleri, diistince diinyalar1 ve modern
zamana uzanan etkileri tizerinden igleniyor. Ayn1 zamanda bu
doniigtimlerin, toplumsal yap: ve giinliik yasam tzerindeki
etkileri de dikkatle inceleniyor; bunlarin ne miktarda bir
kirilma ya da ne denli bir devamlilik oldugu, ne oranda sadece
Avrupa’ya ait olduklar1 ve islam, Cin, Hint gibi kiiltiirlerden
nasil beslendikleri, kadim eserleri nasil yorumladiklar: ve
onlarla nasil irtibatta olduklar: dakik aragtirma yontemleriyle
sorgulantyor. Erken modern dénemde, sanat, mimari ve miizik
gibi yaratici alanlarda yaganan devinimler, sadece estetik anlayig:
degil, aynm zamanda toplumun kendini ifade edis bicimlerini de
doniigtiirmisti.
Erken Modern Avrupanin entelektiiel ve kiiltiirel dinamiklerini
anlamak i¢in temel bir rehber niteligi tagtyan bu eser, serinin
onceki tig cildinde oldugu gibi, okurlar i¢in éncelikli bir bagvuru
kaynag1 olmayi siirdiirecektir.
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