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Ginls

Atatiirk ddoneminde uygulanan ekonomi politika-
lannin degerlendirilmesi yapilirken bu politikalarin
secilmesindeki nedenler iizerinde durmak gerekir.
Cinkii 86z konusu politikalar bir se¢enekler kiimesi
icinden secilmiglerdir. Segimlerinde ve uygulanmala-
ninda genel anlamb bir rastlansalligin egemen oldu-
gunu séylememiz yanlg olur, Béylesine bir yanhs di-
giinceye yular boyunca rastlamaktayiz. Soyleki, diu-
sunsel cizgileri agisindan giivenilir bir diizeyde olan-
lar bile ¢ogu kere Atatirk’iin ve gevresindekilerin
ekonomi bilmediklerini, bu nedenle ekonomi politika-
larinun segimi ve izlenmesi yoniinden hatalar yaptik-
laniny ileri siirmislerdir. Bu yanhs bir iddiadir. Ozel-
likle son beg-alti ay siresince izerinde caligtigim
1850-1920 ddénemine iligkin basili belgeler bu yanlig-
hgr kanitlamaktadir.

Kugkusuz Atatiirk bir ekonomi bilimcisi degildi.
Askerdi. Kendi dalun aynntlar, ozellikle, strateji-
leri kadar ekonomi bilgisini kullanabilecek durumda
olamazdr. Zaten iktisatcr olmayan devlet adamlarinin
hichirinden de bunu bekleyemeyiz. Ne Churchill, ne
De Gaulle, ne F. D. Roosevelt iktisater degillerdi ama
iktisateilart  kullanirlardyr. Bu noktada, bir dnce de-



gindigimiz digsincenin savunuculart sunu ileri sGr-
mektedirier: Alatirk’iin ¢evresinde ekonomi politika-
s1 yoniinden dogru segenekleri tesbit edebilecek bilgi
ve yetenekte kigiler yoktu. Iste asil <hayir» diye kuvvet-
e kargt koyacagumiz yaklasim da budur. 1850-1920 do6-
neminin bilgi birikimi, politik deneyimi béyle bir iddi-
ayi her zaman havada birakacak diizeydedir. Atatirk
ddéneminde giitndeme gelen ekonomik politika segenek-
lerinin degerlendirilmesinde bu nedenden otiuri kay-
naklara inmek zorunludur.

«<Atatiirk donemi» ve «kaynak» sozciiklerinin de
belirlenmesi gerekir. Atatiirk dénemi derken 23 Ni-
san 1920°den baglayan, yani Mustafa Kemal'in TBMM
Baskanhgina segilisinden Sliimiine kadar uzanan bir
zaman dilimini kasdediyoruz. Bu dénem de, kendi
icinde, alt zaman dilimlerine ayrlabilir ve aynlmak-
tadr.

Belirledigimiz bu dénemde (ayni ekonomik diizen
igersinde) amact farkli olmayan, degisik ekonomik
politikalar uygulama alanina gelmigtir. Bu politika-
lar kogullara uyumlu olarak, sorunlarn dogdugu an-
da ortaya gikmanugtir. Yaklagik bir yetmis yillik sii-
re igersinde kerelerce tartisiimig, tizerlerinde titizlik-
le durulmug, iktidar ve muhalefet gruplarinca ¢éziom
wlternatifi olarak sunulmuglardir. Bu yonden 86z ko-
nusu politikalarin ekonomik dugin agisindan kay-
naklary vardir.

Diger yandan bu ekonomi politika énerileri ulke-
nin iginde bulundugu iktisadi dar bogaziara yénelik
¢oziitmler biciminde olugtuklart i¢in, bu dar bogaz-
lart meydana getiren nesnel kogullar da bir baska an-
lamda bu politikalara kaynakhk etmigtir. Ozetlersek
«ekonomi politikalaninin kaynaklan» derken bu poli-
tikalarin giindeme gelmesine neden olan ekonomik,
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toplumasal ve siyasal biutiin olay ve olgulori kapsamak-
tayiz.

Belirli bir dénemin ekonomik kararlarini inceler-
ken kaynafia inmeden yapiacak degerlendirmeler bi-
limsel olmaktan uzak olacaktir. Sanirim bu noktada
kendimizi ve yaklagimvmizi agik kuabildik. Atatirk
ddneminde uygulanan ekonomik kararlarin anlasia-
bilir ailmas: da ancak kaynaklar ydniinden actk segik
bilgilere sahip bulunmarmiza baglhidir. 1923-1929 dé-
nemindeki liberal (Laissez-Faire'ci) uygulamalan,
ve 1930°'dan sonraki devletgiligi ancak bu sekilde anla-
yabiliriz.

Bu noktada goyle bir varsayim da ortaya atabili-
riz: 1923-1938 ddéneminde uygulanan ekonomi politi-
kalann kaynak olarak 1850 den sonraki olusumliara
dayanmaktadir. Bu konuda adeta bir salinim gérint.-
mii egemendir. 1860 dan sonra degisik nedenlere da-
yanarak ortaya atian ekonomik ¢oziim oOnerileri, si-
rekli bir bigimde iki odak gevresinde salinmigtir. Bu
iki odak «Serbest ticaret» ve <Himayecilik~tir.

Kaynaklara inmek temel ilke olarak benimsenin-
ce, bu kere de, geriye doniisiimiin zaman sinirina ilis-
kin sorunlar gindeme gelecektir. Tlrkiye gibi bir Gi-
kede, ekonomik nitelikte de olsa bir ¢ok-kurumun yiz-
yulari agan kékenini bulmak miimkiindir. Ornegin
kamu kuruluglart gelenegi a¢isindan boyledir bu. Ko-
nuyu boylesine genis kapsamit bir zaman aralijina
sigdirmanin ise degigik sakincalart vardir. En azin-
dan okuyucuya verilecek bilgiyi dagiik ve karmagsib
hale getirebilir. Oysa bu, bizim hic istemedigimiz bir
davranigtir,

Sakincalar ve de g¢esitli svurlamalan gézoniinde
tutarak, incelememizi, 1881 yani Mustafa Kemal Ata-
tirk'in dogum yiindan baglatacagiz. Bu yil aym za-
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manda Osmanl Imparatorlugunun mali bagimiigi-
nin su yuzine gikiiy, kurumiagtign bir yudir. Bilindi-
gi gibi bu yulin arebik ayinda Osmanh Imparatoriu-
gunun borglanimin tasfiyesine yinelik, temelde mali
kontrolu amaglayan «Duyun-u Umumiye»nin kurul-
masin saglayan unlii <Muharrem Kararnamesi» ya-
yinlanmuigts.

O giinden itibaren iki kargsit hareket derinleserek
gelismigtir. Bunlardan biri Osmanli Imparatorlugunun
her yonden bagimliigint koklestirmege calisgan em-
peryalistlerin faaliyetleri, digeri de devieti kurtarmaga,
onu gagdas uygarhklar diizeyine gikaracak giice erig-
tirmege ¢aliganlarin girpiniglaridir. Ne ki bu ¢irpinig-
larin bir yerde, daha énce de degindigimiz gibi, ikt
odak arasinda salinimdan éteye girmedigini de vur-
gulamamiz gerekir.

1881 yilv baglangic noktast kabul edildiginde her
seyden once genel bir hatirlatmay: da igeren, ¢zl bir
durum saptanmasiin yapumast zorunludur. Béylece
hem ulkenin ekonomik, toplumsal ve siyasi durumu,
genel gelisimleri igersinde sunulmug olacak, hem de
daha sonraki gelisimlerin hangi temeller (ki biz bu
temellere kaynaklar demekteyiz) izerine dayandigt
agiklik kazanmig olacaktir,

Genel gorunum, her durumda ¢esitli sorunlart
giindeme getirecektir, Cesitli dar bogazlara sahip il-
kelerde ise bu sorunlar (tek bir soru g¢evresinde) «ne
yapmalis sorusunda odaklagirliar. Osmanh imparator-
lugunun son déneminde. 1860 dan sonra bu soru ka-
relerce sorulmug, cevaplar aranmig ve dogru (o dé-
nemin kogullari icerisinde) ¢oziumler dSnerilmigtir.
«Kaynaklar» béliminin agirik noktasini bu éneriler
olugturacaktir. Biz buna «Osmanlt diigiiniinde ekono-
mik ve toplumsal akimlar> adiny da verebiliriz. Kug-
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kusuz bu akimlar arasinda tartigmalar da eksik ol-
mamistir. Bu arada Onerilerin en az bir bolama ger-
ceklegtirilme agamasina gelmigtir. Bunlarin somut so-
nuglart de daha sonraki <ekonomi politikalari=na ilis-
kin kararlarda etkili olmugtur.

Goruldiiga gibi ilkenin iginde bulundugu diizen
(ekonomik, toplumsal ve siyasal), ekonomi politika-
larinag yonelik diigiin akimlan, nihayet bunlardan
uygulanma olanagint sahip olanlar Uzerindeki scmut
degerlendirmeler; daha sonraki dénemlerin butiun po-
litik kararlar setini belirlemede (degigik oranlarda da
olsa} rol oynamiglardir. Bu olgu Atatiirk déneminin
ekonomik kararlari icin de gegerlidir.

Incelememizde bu sirayy izlerken ayrintilardan
kagan, sorunun 6zini daha bir agik Riumaya ¢alisan
bir tutum i¢ersinde olacagiz. Bu arada bir noktay: do
belirtmemizde yarar vardir. $éyle ki, bir dénemin eko-
nomik digin akimlar Gzerinde dururken agirhge kia-
sik ekonomi diigiincest olusturacaktir. Bunun nedeni
sozit gecen dinemde, gercekien agirhigin bu akim
tizerinde olmasicdir. Ozellikle 1908 den sonra sol di-
siincenin de kendini belli etmege baglamasi gézden
kagmamaktadir. Ne var ki bu akimlar hem ciliz, hem
de Atatirk déneminin ekonomik kararlarina kaynak-
Lk etmekten uzaktir. Bu nedenle sol akimlar tzerin
de durmayacagiz. Zaten degerli aragtirmact Mete
Tuncayin <Tiarkiyede Sol Akimlar adh yapitinda
bu konu incelenmigtir. Bizim bu suurl aragtirmamiz-
da Tuncaya ekleyebilecegimiz bir sey bulunmamak-
tadr.
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BIRINCI BOLUM

DURUM SAPTAMASI

t — MIRAS

Inceleme dénemimizi (1881-1820) arasindeki za-
men siresi olarak tammlamamiza ragmen, gene de
bu dénemin ana gizgilerini olusturan olaylan kavra-
yabilmek ic¢in belli bir stire dncesine dénmemiz gecre-
kir. Ciinki her olay bir tarihsel slrecin sonucunda
ortaya Gitkmaktadir. Genel bir anlatimla, o tarihsel
siiregteki olaylar kiimesinin bir mirasidir. 1881 de ku-
rulan Diyun-u Umumiye de daha &nceki ekonomi pc-
litikalarnin, dig ekonomik iligskilerin ve diger bir ¢ok
olgunun Osmanli Devletine biraktifz bir yadigar, yani
mirastir.

Atatiirk'in dogdugu donemin devir aldigr mirasi
bilmeden bu dénemdeki gelismeleri anlayamiyacag-
miz gibi, digtin akimlarinin dayandig: noktalan da
agik-segik géremeyiz. Devir alinan miras, kugkusuz,
yuzyilarin birikimidir. Toplumsal mirasi1 6yle bir kag
yilin olaylarn ile simirlamak dogru olamaz. Ama, gelin
goéran ki, giriste de anlattigimiz nedenle yuzyillar én-
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cesine gidip de sorunlar1 béyle genis bir zaman dilimi
igersinde tahlil edemeyiz. O halde ne yapmahyiz?
Tarih dogrultusu iginde, ele aldifimiz olaylan ya-
ratmada etken bir donisim noktasim tesbit etmek en
dogru davranig olur.

Osmenh tarihleri, 1699°'da ba@itlanan Karlof¢a
andlagmasini gerileme devrinin baslangici olarak ni-
telerler. Ugiincli Selim'le birlikte de Isiahat dénemini
baglatirlar. Olaylarin ayrintisina inildiginde goérilir
ki Osmanli Aydinlani (Ulemamin bir bélimia ve bu-
rokratlar) bat: llkelerindeki biiyiik degisimlerin far-
kina varmiglar ve onsekizinci ylizyilin ikinci yansm-
dan itibaren de Osmanlilarin gerileme nedenleri Uze-
rinde diisinmege baglamislardir.

Senayi devrimi ve Fransiz Ihtilalinden sonra Ka-
pitalizmin, egemen tUretim bigimi olarak bati Avrupa
itlkelerinde yerlesmesi, gelisimi i¢in yasal ortamim
hazirlamis bulunmasi Osmanh Imparatorlugunun gé-
ziinden kagmad: Ne var ki s6z konusu déniiglimlerin
temel nedenini de dogru bigimde teshis edemedi. En
azindan dogru teshis edildigine iliskin elimizde inan-
dima bir kamt yok.

«Dogu despotizmi» olarak tanimlanan Osmanl
merkezi otoritesinin, yetki devri biciminde tamimlaya-
bilecegimiz, kendini simirlayicr kararlan: «Ser'i Hiic-
cet» ve «Sened-i Ittifaks bir yerde yasal dénisimlerin
baslangica kabul edilebilir. Ama konumuz agisindan
bizi ilgilendiren olay 1838 tarihli Ingiliz-Osmanh Tica-
ret Sozlesmesidir. Bu ticaret sdzlesmesi yuzyillara da-
yanan Osmanlt egemenliginin ekonomik bagmmhliga
déniigme noktasidir. Ingiliz kapitalizmi 1838 sdzles-
mesi ile kendi agisindan ¢ok énemli bir adim atmigtir.

Kapitiilasyonlardan sonra, bazi avrupa tlkeleri-
nin Osmanh Imparatorlugundan aldiklari en énemli
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taviz bu sdzlesmedir. 1838 ticaret sdzlesmesinin mad-
delerinin igerigini soyle dzetleyebiliriz:

— Mevcut kapitilasyonlar ve andlagmalarla Ba-
yik Britanya vatandaglarina veya gemilerine tanman
haklarla bu sézlegme ile tamnan yeni hak ve imtiyaz-
lerm sonsuza kadar, kesintisiz bigimde gegerliligi taral-
larca kabul edilmigtir.

— Britanya majestelerinin vatandaglarinin veya
bunlarin temsilcilerinin Osmanh topraklarinin her ye-
rinde her g¢esit mali, higbir ayricalik tanimaksizin bu
topraklarda Uretilen her gesit (rini satin almalarna
izin verilecektir.

— Osmanl tUriinlerinden herhangi biri, Britanya-
It ticcarlar tarafindan Osmanli iilkesinin i¢ tiketimi
icin satilmak amaciyla satin alindifinda; Misliman
olsun olmasin Osmanh Imparatorlugunda ig ticaretle
mesgul Osmanh vatandaslarinin (en gok kayinlan
boliiminiin) benzer kosullarda odedigi vergi ve ri-
sumlara egdegerde yikimliliklerden sorumlu ola-
callardir.

— Eger herhangi bir Osmanhl drinii, Britanyali
tacirler veya onlarin temsilcileri tarafmdan ihrag
amaciyla satin alimrsa, bu mallar her tirli vergi, re-
sim ve har¢lardan muaf olarak gemiye ylklenecekleri
nokiaya kadar gotirileceklerdir.

Ana ilkelerini boylece sergilemis oldugumuz 1838
sbzlesmesi, [ngiltereye ekonomik agidan bilyilk ayricu-
liklar saglamigtir. Bu ayricahkiardan daha sonra, di-
ger bati iilkeleri de yararlanmiglardir.

1838 ticaret sézlesmesinin Osmanl toplumu agi-
sindan bir bagka énemli yoni de kapitalist Gretim
iligkilerinin ilkeve girisinin kapisimi agmasidir, Kapi-
talist tiretim iligkileri Osmanh tlkesine énce, ticaret
kesiminde girmig, sonra da yabanci sermaye yatirim-
lant ile yayginlagmigtir,
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1838 Ingiliz-Osmanh ticaret sozlesmesi ile Osmen-
I Glkesine sinirsizca el atma yetkisi alan bat: avrupa
ulkeleri tliccarimin gereksindigi yasal ortam 1839 Tan-
zimat Fermamn ile saglanmistir.

Tanzimat Fermam osmanli merkezl otoritesinin
(Padisahmn) egemenligini simirlayan ve bu smmirlama-
w1 biitiin Osmanl halkina duyuran ilk belgedir. Déne-
_min ileri gelenlerinden Biiyiik Resit Pasa dncilligun-
de hazirlanmigtir. Hazirlaniginda bati Avrupa tlkele:
rinin, ozellikle Ingilterenin etkisi gok agiktir. Tanzi-
mat Fermanini, bir once de séyledigimiz gibi, 1838 ti-
caret s6zlesmesini tamamlayan, Avrupa burjuvazisi-
nin Osmanh ulkesi icersindeki eylemlerini givence
altina alan bir yasal gergeve gibi kabul etmek yanhsg
olmaz .Tanzimat bir anlama, Misir sorununa Osmani
biirckrasisinin Padisah g¢evresinde kenetlenerek yeni
bir diizen kurma yoluyla kars1 koyma cabasidir, Bu-
rokrasi boylece padigahin, gelecegini, dolayisiyla ken-
di gelecegini Ingiltere gibi Avrupa giiglerinin givence-
si altina sokmayi hesaplhiyordu. Nitekim tanzimata ilig-
kin ilk yazih belge Resit Pasanin, II Mahmut zama-
ninda (12 Agustos 1839) Ingiliz Disisleri Bakani Lord
Palmerston’a gonderdigi muhtiradir. Resit Pasa bu
muhtirasinda distindiigii reforma degindilkten sonra
bunun «Systéme Immeublement établis (*) yi gercek-
lestirme amacin: igerdigini bildirmektedir. Ashinda Re-
sit Paga tarafindan istenen, Padigahin yetkilerinde ba-
21 sinirlamalarnn yapilamasidir. Kugkusuz bu Avrupa
burjuvazisi tarafindan da istenen bir seydi. Osmanh
st biirokrasisi ile Avrupa burjuvazisinin arzularinin
ortak bileskesi biciminde Tazminat Fermam kale-
me alinmigtir. Sultan Abdilmecid iginde bulundugu

{(*) Degismez yerlesik sistem.
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bunahmh ddnemi atlatabilmek amaciyla Fermam
imzalamis, ne var ki bu kere dar bogaz1 Avrupa bur-
juvazisi yaratip sirdardGga igin Tanzimat ilkeleri
daha da gelisip, genisleyerek padigahin merkezi oto-
ritesinin yapisim degistirmigtir.

Tanzimat Fermaninda li¢ temel nokta vardir:

— Padigahin kendi egemenlik hakkim sinirlamasi,

— Kigiye bagh can, mal ve onur korurlugu hak-
larinin padigalun egemenlik alanindan cxka.r'tlhp ya-
sal diizenlemelere baglanmas:,

— Yiritmenin <Mevad-1 Esasiye- olarak nitele-
nen ilkeler uyarinca diizenlenecek yasalara gére ca-
Jigmasi...

Bu G¢ ilke, yasama, yiiriitme ve yarg organlari-
nin aynhgim gidermege yonelik ya da ancak bu or-
‘ganlarin 6zerkligi oraninda etkin bir bigimde uygu-
Janabilecek ilkelerdir.

Tanzimat Fermanimn en kapali yam yuritmeyi
baglayacak olan «Mevad-1 Esasiye-nin ne gibi mu-
eyyidelerden meydana geldigi noktasidir. Yiksek su-
ra, <Mevad-1 Esasiye» agisindan gunlari belirlemigtir:

I— Devlet yonetimi yeni kanunlara gbre dizenle-
mnecektir.

II— Bu kanunlar ser'i kurailara uygun olarak
-olugturulacaktir.

III— Bu kanunlarin amac) ¢ hakkin (yani can,
mal ve onurun korunmas) haklarinin) dokunulmazl-
&nin saglanmasi olacaktir,

IV— Kabul edilecek yeni kanunlar din, irk vh. gi-
bi farklar gozetilmeksizin biitin Osmanli vatandag-
larina egit olarak uygulanacaktir.

V— Padisah s6z konusu kanunlara aykinn davra-
nislarda bulunmayacagina dair sdz verecektir.

Tanzimat Fermam ile gelen yeni kurumlardan
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biri de yasama gorevini yukimlenecek siirekli enci-
menlerin kuruimasini 6nermesidir- Bu enciimenlerin
uyeleri, sivil, asker birokrasisi ile tilemadan mey-
dana gelmekteydi. Boylece yasama agisindan birok-
rasi belirli bir agirhga sahip olmugtur. Yani Tan-
zimat bir anlamda padisah ile birokrasi arasinda bir
yetki paylasim: olarak kabul edilebilir. Burade ege-
menlik paylagimi sdzciigii yerine bilerek yetki payla-
sim1 deyimini kullaniyoruz.

Tanzimat Fermamnin getirdigi bu yeni kurum-
lar ve yaklagimlara karsin énemli bir noksanini da
vurguiamamiz gerekir. Bu noksan, fermanda (padi-
sahin yetkileri agisindan) kurulan dengelerin bozul-
mas) halinde hangi mercilerin devreye gireceginin be-
lirtilmemesidir. Gergi gser'i kurumlar hemen her konu-
da yol gosterici bir gergeve yasa goérevini gbérmekte
iseler de gelismeler (ozellikle ekonomik yasam: ya-
kindan ilgilendiren gelismeler} bunlarin da yetersiz-
ligini ortaya koymustur. Bu nedenlerden otura 1850
den sonra yeni Islahat bildirgeleri yaymlanmis, bos-
luklar doldurulmaya cahisilmigtir.

Bu arada Kirim savas: bat: avrupa ulkelerinin
Osmanli ekonomisini kontrol agisindan daha kokid
adimlar atmasina neden olmustur. 1856 Islahat Fer-
mam bu iligkilerin ilk somut sonucudur. Bu Isiahat
Fermam sadrazam, sgeyhilislam, digisleri bakan: ve
baty Avrupa ilkelerinin temsilcilerinin katildigl top
lantilarda uzun tartigmalar sonucu kabul edilmistir.
Bu islahat, Tanzimat Fermam ile kabul edilmis ilke-
lerin bir tamamlayicis: niteligindedir.

Tanzimat hareketinin tamamlayicist olarak nite-
ledigimiz yeni kararlan soyle siralayabiliriz: butce
kavramimn devlet hesaplarna dahil edilerek wnilhk
hiitgelerin yapilmasi; ekonomik gelismeyi saglama
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amaciyla Avrupa sermayesi ile o ulkelerin yetkili uz-
manlarimn ¢agrimasl, gereginde bunlara Gst dazey-
de sorumlulukiarm verilmesi; karma mahkemelerin
kurulmas). Bunlar bir yerde Osmanh tilkesinin batt
Avrupa ekonomilerine olan bagimhlifina ortam haziur-
layan ve bu bagnmhlif: yeri geldigince gelistiren ku-
rumlan olusturan tedbirlerdir.

1856 Islahat Ferman: yerel ydnetimlerde, cemaat
meclislerinde halkin temsil edilmesini tartisan ilk
resmi belgelerden biridir. Oteyandan Osmanh Impa-
ratorlugunda yasayan degigik uluslardan olusan yurt-
taglarn «osmenlihk» denilen, soyut ve agik olmayan
bir ulus kavrami igersinde toplama c¢abalan da
bu 1slahat fermaninde agikca glindeme getirilmis-
tir. Isin dogrusu Kinm savasinda mittefiklerimiz olan
Bati Avrupa ulkelerinin istedikleri dogrultude bir do-
nigum girigimi s6z konusudur.

1856 Islahat Fermanmn izliyen yasal doniisiimlie-
ri kisaca sdyle siralayabiliriz:

— 1858 arazi kanunnamesi. Bu yasa 17 inci yiz-
yildan beri Beyler, Ayanlar ya da gugla ciftciler ta-
rafindan gaspedilen topraklar uzerindeki milkiyet
hakkin: giivence altina almakta, miri topraklarin dzel
miulke donistiirilme stirecini kolaylastiracak hitkum-
leri getirmekteydi. .

— 11 yasalar. Bu yasalar yerel yénetime yénelik
bir dizi karan gindeme getirmistir. Alman kararlar
iki énemli geliskiyi giin yiziune ¢ikardig: gibi ayrica
pekigtirmistir. Degindigimiz bu celigkilerden birinci-
si yerel blrokrasi ile bliylik toprak sahipleri ve esraf
arasindaki kutuplasmadir. Digeri ise yerel ulusgu
akimlan destekleyerek Osmanl imparatorlugunu sul-
tasi altina almak isteyen dis guglerle Osmanl yoneti-
mi arasindaki celiskidir. Yerel yonetimde uygulanma-
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ya baglayan meclisleri, meclis iiyesi olma ve se¢me agi-
sindan getirilen genis lusitlamalara ragmen, merkezi
ve yerel biirokrasinin yetkilerine indirilmis dnemli bir
darbedir. Ayrica dis giicler, yerel yonetim yasalan
konusundaki asin duyarhliklan ile bunlan kendi is-
tekleri dogrultusunda stk stk degistirmigler ve
sonugta Ulkeyi bdlme ydnilinde dnemli bir mevzii elde
etmislerdir.

— Diger yasalara gelince bunlar: da soyle sirala-
mamiz mamkindir:

1 Yabancilarin Osmanh iilkesinde toprak sa-
hibi olmalarina izin veren yasa {1867}

2— Ceza yasasi (1858)

3— Deniz ticaret yasasi (1864)

4— Ticaret muhakemeleri nizamnamesi (1862)

Yasalann kapitalist iliskilerin gereksindigi orta-
m1 yaratacak bigimde degistirilmesine iliskin ¢aba-
lar éylesine hizlanmistir ki, baz1 bilgilere gore Frans.z
medeni yasasinin Osmanli hukuk diizenine uyumlan-
dirma caligmalarina bile girigiimis. Hatta <Meccelle»
de buna iliskin baz degigiklikler bile yapilmstir.

Tanzimat ve onu izleyen Islahat calismalarinin
etkisiyle Osmanh aydini da burjuva toplumlarina
o0zgi liberal diglnceleri yalkindan tamimaya bagla-
migtl. Burada bir noktaya agqikhk getirmemiz gere-
kir: o dénemde Osmanli aydini dendigi zaman sivil-
asker blirokrasi anlasiimaktaydi, Biurokrasinin kap-
sam1 diginda bir aydin grubuna rastlamak mimkiin
degildi. Bu savimiz ulemamn aydin kapsam disinda
kaldigini ileri surme anlamina gelmesin. Efer qok
genel bir aydin tamm: yapacak olursak kugkusuz
ulema ve de o ginlerin deyimi ile «muiderrisin. hat-
ta evicuhuns» bile aydin kapsamna girecektir. Bu
nedenle biz aydin derken, bat: bilim ve dusiincesi
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agisindan olaya baktigzimizi, dolayisiyla «ileri bati
distlincesiyle donatilmis bireyleri» aydin olarak ka-
bul ettigimizi (incelememiz agisindan) belirtmeliyiz.
Boyle bir yaklagimin elestiriye fazlasiyla agik oldu-
gunu da kabul etmek gerek.

Bir onceki niteliklere uygun Osmanli asker-si-
vil biirokrat aydinlar 1860 h yillarda «Yeni Osmanii-
lar hareketi» diye sonralan adlandirdigimiz oézgur-
likei akimu baglattilar. «Terciman-i Ahvals, «Tas-
vir-i Efkédr-, ve «Muhbirs gibi yayin organlari, bu
organlarda sirekli yazan Sinasi, Namik Kemal, Ali
Siiavi, Ziya Pasa gibi dasiintirler 6zglrlikeld akimin
tohumlarim1 ekmege ve onu biiylitmege ugrasiyorlar-
d1.

«Yeni Osmanlilar»in  geneldeki diigliincelerini,
Mustafa Fazil Pasa tarafindan dénemin padisahi Ab-
dilaziz'e yazilan agik mektupta bulmaktayiz. Bir
yerde geng aydmlarnn programy olarak niteleyebile-
cegimiz bu mektuptaki disinceleri sdyle siralayabi-
liriz.

— Her gelismenin ve ilerlemenin temelinde 6z-
gurluk yatar.

— Ozgir bir kamu oyu memurlarnn keyfi dav-
raniglarinl denetler, bu davramslan engeller.

— Ozgirhigin varolmadign toplumlarda déni-
somler yarnm kabr, bir anlamda gergek dogrultu
larindan saparlar,

— Ozgirliigiin bulunmamasindan 6tirit Avrupa
devletleri Osmanhlarin icislerine karismak igin ba-
haneler bulabilmektedir.

— Ozgiirliik, padisahin egemenligini kaldirma
anlamina gelmedigi gibi, halki din, inang¢ ve gele-
neklerinden uzak diglirme gibi bir sonucu da ver-
mez.
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— Din, kisinin manevi yéniani ilgilendirir. Bir
ulkenin yasalarimi din kurallann belirliyemez. Dinin
dinya islerine karigtinlmasi onun halka kars: kulla-
nilmas1 imkanmm da arttirr.

— Her tlke igin en gegerli devlet bi¢imi anaya-
sall bir yénetimdir-

— Adaletin ilkeleri, aym iilke iginde, mekana
gore degismez.

— Zilum ve istibdat karsisinda tek qikar yol, so-
rumlulugu ve eylemleri denetlenebilen bir yonetim
kurulmasidir.

«Yeni Osmanh Hareketi»ni meydana getiren
aydinlann her konuda aym dogrultuda digiindik-
leri soylenemez. Ne var ki M. Fazi] Pasanin mektu-
bunda odaklasan yukardaki noktalar, o donem ay-
dinlarnin iizerinde birlesebildikleri <asgari muste-
terekler» dir.

Nitekim, ulkede mesrutiyet yonetiminin kurul-
masine yonelik eylemler mayis 1876 da Abdilaziz'in
devrilmesiyle sonuglandi. Padisalu deviren giglen
bir sagayagina benzetebiliriz. Bu 0¢li ayagin birin-
cisini Sipka kahramam Sileyman Pasa ile Hiseyin
Avni Pasa’nin basini gektigi -ordu-, ikincisini Mithat
Pasa ile Miitercim Ristii Paganin lider olarak gézikti-
gl sivil birokrasi, nihayet Gglinciyi de S$Seyhiilisla-
min énderligindeki <softa- lar olusturmustur. Hiki-
met darbesini liglii grubun en ileri kigisi olarak nitele-
nen Silleyman Pasa kumandasindaki Harbiye 6gren-
cileri yapmsgtir.

Abdulaziz’in devrilmesi sonucunda yerine dnce
V. Murad, sonra da, V. Murad'in hastalig1 nedeniyle
Abdillhamid II getirilmis, o da bilindigi gibi bir ko-
misyon tarafindan hazirlanan anayasayi kabul ede-
rek yurilige koymustur-
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Birinci Mesrutiyet anayasasinin, anayasa Kkura-
m1 agisindan degerlendirmesini yapmak bu kitabimi-
zin simirlan digindadir. Ne ki, 1876 anayasasinin nok-
sansiz bir megruti dizeni getirdigini séyleyemeyiz.
Burjuva yasal ¢ercevesi agisindan tanzimat ve 1856
Islahat bildirgelerinin adeta bir devam niteliginde
kabul edilebilir. Bu anayasa, igerdigi hiikimler ve
kurumlarinda agikga gosterdigi gibi  egemenlerin
(yani padisahta somutlagan merkezi otoritenin) ege-
menligini pekistirici bir belge niteligindedir. Unli 113
iinci madde bunun en somut érnegidir Bu madde
meclisin haklarini ve yetkilerini butlinuyle ortadan
kaldirabildigi gibi, son cimlesi de kisiye bagli hak-
lann gilivencelerini yikiyordu.

Ne yazik ki, gerek Yeni Osmanlilarin distnsel
cizgisi, gerekse Mithat Pasa ve arkadaslannin ¢a-
balanna karsin (diyelim ki kosullar) Abdiilhamid'in
haklanm pekistiren bir anayasanin ortaya cikma-
sina neden olmugtur.

Ote yandan ilk meclisin yapisinin zamanla em-
peryalist emellere hizmet edecek bir gorunime sa-
hip olduguna da isaret etmeliyiz. Kanimizca Osman-
hlarmn temel ¢ikmazi ulusal burjuvazinin  olusup,
kendini koruyacak gilice brismesinden once burjuva
demokratik ‘haklarin ve aymicaliklarin gindeme
getirilmesidir, Ne var ki bu tersligin,Osmanl aydin-
lan tarafindan farkedilmedigini de ileri siirmek yan-
s olur.

Hepimizin bildigi gibi ilk Meclis-i Mebusanin
aciigindan kisa bir sire sonra, 93 savag. diye bi
linen Osmanli-Rus savag) patlak verdi. Savasin ge-
tirdigi yogun bunalim firsat bilen Abdilhamid Mec-
lissi Mebusan otuz yili agkin bir donemi kapsaya-
cak bir tatile soktu. Soéyle ki bakanlar kurulu, l-
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kenin iginde bulundugu olaganistd durumdan &tiri
Meclisi Mebusan'in g¢aligmalarina yeterince katiima-
diklanni, sdz konusu olaganisti durumun ortadan
kalkmasina kadar Meclisin tatil edilmesini isteyen
bir mazbatayl padisaha vermisti. Padisah da Bakanlar
Kurulunun gerekgelerine dayanarak 2 Subat 1878
tarihinde Meclis-i Mebusanin tatile girmesini onayla-
mugtir. Béylece iki yili bile bulmayan bir uygulama-
dan sonra 1876 anayasasl Abdilhamit tarafindan bir
stire i¢in rafa kaldinlmis bulunuyordu.

1977-78 savasi Osmanlilarin agir yenilgisiyle so-
nuglandiktan sonra, Meclis-i Mebusamn kapamsmm
izleyen iik ay iginde, 3 mart 1878 de unlu Ayastefanos
bartg andlagmasi imzalanir- Ne var ki bu andiasma
buyik Britanyanin ve diger bati Avrupa ulkelerinin
ortadogudaki gikarlarina kars: oldugu igin bu lko-
lerin baskisi ile Berlin’de Ayastefanos barisi tekrar
ele alimir. Berlin andlasmas) (13 temmuz 1878) bir
yandan Yesgilkdy bans andlasmasim duzeltirken, bir
yandan da ortadoguda avrupa tilkeleri arasinda den-
geyi yeniden kurar.

Berlin andlasmasina gére Osmanli imparatorlu-
gunun konumu sdyle ozetlenebilir:

— Rumelide cografi birlik yeniden kurulmus-
tur. Selanik, Manastir ve Kosova vilayetlerini Os-
manhlar yeniden kazanmiglardir .

— Yesilkdéy andlasmasina goére Bulgarlar Ege
kiyilarina iniyorlarken, Berlin bu durumu bitaniyls
ortadan kaldirmis ve Osmanh simn yeniden Bal-
kan daglarina kadar uzanmistir.

— Doguda Kars ve Ardahan ile birlikte Ruslara
birakilons olan Dogu Beyazit tekrar Osmeanh sinirlan
igersinde kalmistir.

— Bosna-Hersek ve Kibris yitirilmigtir.
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Berlinde saglanan bu denge 1913 Balkan savagt
sonuna kadar birkag onemsiz degisiklikle devam et-
migtir. Hem Avrupalilar, hem de Osmanli hiikiimeti
politikalarini bu dengenin strdirilmesi dogrultu-
sunda diizenlemiglerdir. 1881 yili geldiginde Osmanli
imparatorlugu siyasal agidan béyle bir miras: devir
aliyordu. Bu miras 1854'den (yani Kinm savagindan}
itibaren baylk bir ekonomik dar bogaz: da igermek-

teydi.

2 — SAYISAL GORUNUM

1880 li yillara iligkin sayisal bilgiler hem simrl,
hem de degisik 6l¢l birimlerinin kullamhgindan otiru
sunum zorlugu olan bilgilerdir. Buna ragmen o dé-
nemin, ginimiizle kargilastinlmas: amaciyla baz:
bilgileri sergilemeye g¢alisacagiz. Birinci dinya sa-
vasina girerken, benzer sayisal bilgilerin ne dizeyde
oldugunu da ilerde sundugumuzda, imparatorlugun
yitirdikleri konusunda cok agik bir dislinceye sahip
olacagiz. Aslinda bu sayisal gériinim ekonomik po-
litika segenekleri yontinden de {(en azindan baz:
tercihleri yonlendirmesi agisindan) oGnemlidir.

1880 li yillarda {(Bosna-Hersek, Bulgaristan ve Mi-
sir gibi 6zel kosullaria yénetilen yerler de dahil oimak
uzere) mparatorlugun yizélgiimi 4 milyon 271 bin
kilometre karedir Bunun,

326 000 km. karesi Avrupa'da
1800000 » » Asya’'da
2045000 » » Afrika’da bulunmaktadir.

Nifus ise 35 milyon dolaylanndadir. Bu durumda
her kilometre kareye 8 kisi diismektedir. Avrupa yére-
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sinde yogunlugun bu ortalamarun istinde oldugu,
Asya ve Afrikadaki topraklarda da daha altinda bu-
lundugu bilinmektedir.

«Eyalet-i Miimtaze. yani dzel yénetime tabi yore-
ler diginda ekilebilir arazinin 309 milyon hektar ol-
dugu tahmin edilmistir. Bu ekilebilir, ya da bagka bir
deyimle miimbit alanlarin ancak 50 milyon hektari,
yani % 18.2 si tannmda kullaniimaktadir. Ote yandan
aym alan iginde 12 milyon hektar orman, 50 milyon
hektar da mer’a olarak kullanilan bélimler bulun-
maktadir. Kuskusuz bunlar o giiniin kosullan iginde
yapilmis tahminlerdir.

O doneme ait istatistiklerde tahillarda ol¢li biri-
mi olarak hektolitre kullanilmaktadir (uluslararasi
olgi biriminden soz ediyoruz). Salname vb. gibi ya-
ymnlarda bir hektolitrenin 2.7 eski kileye esit oldugu
belirtilmektedir. Bu durumda bir eski kile 37 litre ol-
maktadir. Olgi birimi agisindan bu zorunlu bilgileri
verdikten sonra, 1880 li yillardaki tarimsal Gretim mik-
tarlarina deginelim-

Bugday'in bu dénemdeki yillik Gretimi 80 milyon
hektolitredir. Bunun 2 ya da 3 milyonunun ihrag olun-
dugu ileri stiriilmektedir. Diger tahillarin yilik ire-
timleri ise goyledir:

Cavdar 67 milyon hektolitre

Misir 10 - »

Piring 570 milyon kilo dolaylarinda
Arpa 40 milyon hektolitre

Yulaf 4-5 > »

Dan 5 » »

Tahillarin toplam yillik tiretimi 150 milyon (piring
dahil) hektolitre yani 375 milyon eski kile olarak tah-
min edilmektedir. Burada tahmin deyimini kullamyc-
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ruz, ¢inki bu veriler 1308 (1893} da yapilan ve an-
cak on ilden cevap alinabilen tarm saymmi cetvelleri-
ne gére hesaplanmistir. Tahil Grinlerinin Ureticini:.
eline gecen fiyatlar acisindan toplam parasal degeri
1.5 milyar kurug yada 800 milyon Fransiz frangi'dir.

Diger tarim arinleri haklinda da su bilgilere sa-
hip bulunmaktayiz:

Patates: lilkede yeni yayllmaya baglayan bir trun
olup iretim miktar ¢ok azdir.

Bakliyat: yurt i¢i gereksinimini karsiladiktan son-
ra yilda 30 milyon kilogram da ihra¢ edilmektedir.

Burgak: Yillik Gretimi 1.5-2 milyon hektolitrecir.

Afyon’un yillik Gretimi 450 bin kilogramdir.

Pancar hakkinde salnamelerde: «Ulkemizde g¢-
nis olgide yetistirilmesi istenen servet kaynaklarin-
dan biridir» denmektedir.

Kahve: Bu konuda da goyle denmektedir «Yemen
dinyanin en makbul kahvesini yetistirir fakat iike
mizde (buna ragmen) kahve ithalat: ihracatindan faz-
ladirs. Ne yazik ki kahve iretimi hakkinda, yakiastk
ta olsa bir saywisal bilgiye rastlanmamistir.

Meyankdkii: Yilda 20 milyon kilogram dolaylu u-
da iretilen bu Griintin biiyliik bir bolimi ihrag olun-
maktadir.

Tatdn: 30 milyon kilogram: askin dretimi vardir
ve bunun 10-15 milyon kilosu jhrag¢ edilmektedir. Do-
nemin cografya kitaplarinda en kaliteli ve yogun ti-
tan lretilen yorelerin Selanik ve Canik (Samsun) ol-
dugu belirtilmektedir.

Pamuk: Yilik uretimi 55 milyon kilogram olup,
dretimin 10 milyon kilosu ihrag olunmaktadir. Aydin,
Soke ve Tesalya pamuk {iretim yerleri olarak belir-
tilmektedir.

Susam: Uretim miktan hakkinda bir bilgi yoksa
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da, yilda 16-17 milyon kilosunun ihrag¢ olundugu bi-
linmektedir.

Zeytin: Yillik dretimi 686-70 milyon kilogram ara-
sinda dalgalanmaktadir. Bu lretimin 5 milyon kilo-
su tane, 15 milyon kilosu da yag olarak ihra¢ edildigi
bilinmektedir .

Toplam tarmmsal drtinlerin (¢iftginin eline gecen
fiyatlara goére) degeri 5.5 milyar kurus yani 1 milyar
260 milyon Fransiz frangr’dir. Ormanlarla, bag ve bah-
ce hasilati da bu miktara dahildir.

Imparatoriuktaki tarimsal faaliyeti genel olarak
degerlendiren Abdurrehman Seref Bey kitabinda su
yargiya yer vermektedir: «Temelde ¢ift¢i olan halki-
myz igin arazinin genisligi de goézonilinde tutuldugun-
da gerek liretimin miktan, gerekse sahip oldugu para-
sal deger yeterli dizeyde ve ozellikle Bat: Avrupa'da-
ki drmekleri oraninda gorilmektedir. Bunun da egitim
noksanlhiginin maddi ve manevi sonucu oldugu kus-
kusuzdur. Ote yandan nifusun yurt dizeyine dagii-
munin dengeli olmadigini, ulagim olanaklarinin azhi&
nedeniyle geginemeyecegini anlayan bazi kirsal yore-
ler halla para kezanmak amaciyla biylik gehirlere gé¢
etmektedir, Bu harekete ABD'nin bugday konusunda-
ki agin rekabeti de neden olmaktadir.» (*)

1880 li yillarin sonunda biitiin illeri kapsayan bir
tarim sayim yapilmigtir. Ne var ki ancak on ilden
soru kagitlannin gelmesi saglanabilmistir. Bu iller:
Edirne, Iskodra, Ankara, Diyarbekir, Selanik, Suri-
ye, Kastamonu, Kosova, Konya ve Manastir'dir. Bun-
lann yamsira alti bagimsiz liva’dan; izmit, Biga, Ce-
bel-i Liibnan, Gatalca, Zor ve Kudiis-ii Serif de sayim

(") Abdurrahman Seref; «[Istatistik ve Cografya-i Umranis
Istanbul, 1313 sayfa: 56



cetvellerini merkeze gondermistir. Bu sinirl1 bilgilere
dayanarak bazi iurinlerin verimliligi konusunda asa-
gudaki bilgileri sunabiliyoruz:

Uriin cinsi ~ Ddnilm Bagna iiriin (kg ile olarak)

Bugday
Arpa
Yulaf
Gavdar
Dan
Mercimelc
Fasulye
Nohut
Pamuk
Pirinc¢
Tutiin
Aygicegi
Sogan
Hashag

0.25
6.50
6.00
4.50
4.75
55.00
30.00
62.00
14.50
13.00
51.50
75.75

516.00

40.75

Kaynak: 1309 ziraat istatistigi icmal cetvelleri.

Ormanlarnn yizolgliminin 12 milyon hektar: as-
tigina daha 6nce deginmistik. Bu ormanlardan elde
edilen yillik Uriin ise metre kip olarak sbyledir:

Gam
Koknar
Mese
Gilirgen
Kestane
Ceviz

250 000
55 000
55 000
35 000
8 000

2 000

Kuskusuz bu bilgiler ¢ok genel anlamli tahminle-
re dayanan, yilhik ortalamalardir.
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Imperatorluk dizeyinde ehli hayvan sayis;, At: 1
milyon, Merkep: 2 milyon, Katir: 300 bin, Sir: 4 mil-
yon, Deve: 2.5 milyon, Koyun: 50-60 milyon, Keci: 3-4
milyon olarek tahmin edilmektedir.

Daha once sayim cetvellerini cevaplandirdigint
bildirdigimiz il ve liva’lardaki hayvansal turinlerin
miktan da asegidaki gibidir:

Yapag 1 milyon 800 bin Kile,
Keci kahh 2 milyon 800 kile,
Tiftik 2 milyon 80 bin kile,
Deve yapragl 35 bin kile,

Bal 1 milyon 700 bin kile.

Bu arada Bursa dolaylarinda, yag koza olarak 6
milyon kile irin alindigi bilinmektedir. O dénemcle
on iki kile kozadan bir kile ipek alinmakta oldugu
da gene verilen bilgiler arasinda. Bu kentimizde
(1880l yillarda) ipek dokumahanelerinde 5-8000 iggi
calismaktadir. O yillardaki ipek hasilattimn yilhk 8
milyar kurus oldugu tahmin edilmektedir.

Maden iretimi ise gene aymi donemde yillik or-
talama olarak su diizeydedir:

Krom . 15-20 bin ton
Borasit 10-12 bin ton
Zimpara 8-7 bin ton
Magnezit 1-1.5 bin ton
Arsenik 200 ton.

Dénemin dis ticaret verileri de, hem de belirli ay-
nntida olmak tizere bulunmektadir. Ne var ki bu ko-
nu bir sonra islenecek ekonomik bagimlilik bélimin-
de ele alinacaktir. Sanayi konusunda ¢ok genel bilgi-
lerin diginda bir gey soylemek miimkiin degildir. 1309
(1808) de bir sanayi sayunina da girisilmigse de so-
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nuglan haklkinda (en azmndan su ana kadar) bilgi sa-
hibi bujunmuyoruz. Blld.lklenmm goyle Ozetlememiz
muimkiindér:

Osmanh sanayli alt: grupta ele alinmistir. Bu
gruplarin ayrintilanna girilmeden once eldeki yazih
belgelerde su genel yargiya rastlanmaktadir: Osmanl
ulkesinde biylk sanayi yoktur. Devlet fabrikalari-
nin diginda 0 dénemin 6lgeklerine gére fabrikaya rast-
lamak mimkan degildir. Devlet fabrikalannin kuru-
lugu ise gok yenidir, Kigik sanayi ulkenin bir gok
yoresine yaygindir. Ne ki, bu sanayiye iligkin igyer-
leri gok kigiik, ¢cogunlukla bir ya da iki iggi g¢aligti-
ran imalathane niteligindedir.

Karayolu ulagimi hemen hemen yok gibidir. Gele-
neksel arabe yollar1 bir patike niteliginde bile degil-
dir. Deniz ulagim: biiylik bir bélimi ile yabancilann
elindedir. Ormegin 1887 yilinda bogazlardan gegen ge-
milerin 4 milyon 800 bin tonluk ve 4019 gemiden olu-
san bolimi buharli, 387 bin tonluk ve 4956 gemiden
olusan béhimi ise yelkenlidir. Bu sayilar deniz ulasi-
mimn hacmi hakkinda bir fikir verebilir, Ne var
ki bu gemilerin (buharhlarin) yansmndan fazlas: In--
giliz bandiralidir. Limanlardaki (en kaba tahminle)
is hecminin % 10 nundan daha azi Osmanli bandi-
rall gemilers aittir. -

1890 11 yillarda Osmenl:i llkesindeki demiryollan
ise su gorunumdedir:

Istanbul-Edirne-Mustafa Pasa 355 km.
Kaleli-Dedeagac¢ 113 km.
Dedeagag¢-Gumilcine-Drama-Serez-Selanik 514 km.
Selanik-Uskip-Metrovice 363 km.
Uskiip-Zebovige 85 km.
Selanik-Manastir 219 km.
Haydarpasa-lzmit-Eskisehir-Ankara 582 km.
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Eskigehir-Kitahya-Afyonkarahisar-Konya 444 km.

Mudanya-Bursa 42 km.
Izmir-Manisa-Alagehir-Afyonkarahisar 514 km.
Izmir-Aydin-Denizli-Dinar 515 km.
Mersin-Adana 86 km.
Beyrut-Horas 247 km.
Yafa-Kudiis 87 km.
Toplam 4 145 km.

Buna o6zel yonetime dahil yéreleri de katarsak
9225 kilometrelik bir uzunluga ulaginz. Ne var ki bu
yerler Bosna-Hersek, Bulgaristan ve Misir gibi sadece
adi Osmanh Imparatorlugu olan bélgelerdir-

Yirminei yizyihin esiginde imparatorlugun cesitli
ekonomik kesimlerinin sayisal géruniminin iginde
bulundugu sorular1 yansitacak nitelikte oldugu kani-
sindayiz. Konumuzun dayanek noktas: olmas: agisin-
dan, bu bélim iginde ekonowmik bagimliliga iligskin
baz1 bilgileri de sergilememizde yarar olacaktir. Os-
manh imparatorlugunun 19. yiizyil sonlarinda doru-
ga ulasan ve derinlesen ekonomik bunalimgna iligkin
bu giine kadar ¢ok sey soéylendigi, cesitli kaynaklar
da olay degisik boyutlanyla ele alindig1 icin, biz sa-
dece ana ¢izgileri sunmakla (daha dogru bir deyimle
hatirlatmakla) yetinecegiz.

3 — EKONOMIK BAGIMLILIK

Osmanli Imparatorlugnun son dénemini (1880-
1920) bir ¢ok bilim adam: ve arastirmac yar sémir-
gelesme siirecinin son agsamas: olarak nitelendirmek-
tedir. Sozii edilen donemde, Osmanlh Imparatorlu-
£u bat1 avrupanin ileri kapitalist lilkelerine bagiml
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bir dlke haline gelmisti. Bu ekonomik bagimlilik her
yonden sdémiiriiye agik, fakir ve geri bir toplum ya-
ratmigtl. Osmanlh toplumunun ekonomik ve toplum-
sal agidan doruk noktasina varan bu ¢ékigliini, onun
gesitli agilardan emperyalizmin a1 igine nasil dis-
tigini sergileyerek goésterebiliriz. Boylece M. Kemal
Atatirkin yetigtigi, o ve ¢evresindeki aydinlarin ulu-
sal bagimsizhik savast kavrammm gekirdek olarak di-
giincelerinde islemege bagladiklart bu dénemi daha
iyi anlamg oluruz. Osmanl ulkesinin ekonomik ba-
Zmhhigm ¢arpict bir bigimde sergileyen kesimiere
laspca bir goz atalim.

(A) Dig Ticaret

Osmanli Imparatorlugunun disa bagimhlhigint be-
lirten en dnemli gostergelerden biri dis ticaretin za-
man icerisinde nitel ve nicel degisimidir. Dis ticaretin
nicel ve nitel degisimi, bir bakima lilke ekonomisinin
yapisal ozelliklerini de yansitir. Elimizdeki resmi ista-
tistiklere goére Duyun-ii Umumiye'nin kurulmasindan
(1881 aralik) birinci diinya savasina kadar gegen do-
nemde sirekli ve bityliyen bir dig ticaret aqig: veril-
mistir- Deginilen ddnem icersinde Osmanli Dis tica-
retinin hacmi gu gortintimdedir:

Son Doéneminde Osmanh Ihs Ticaret Acif;
(Milyon Osmanl: Lirasi olarak)

Yillar Ithalat Ihracat - Acik

1880 17 8475 8 467.0 9 350.5
1890 22 914.3 12 838.5 10 077.8
1900 23 8416 14 905.0 8 936.68
1911 44 990.7 24 712.1 20 832.8
1913 40 809.7 21 436.1 19 3736

Kaynak: Osmanh Dis Ticaret Istatistikleri
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Dis ticaretieki bu gelismelerin 1890 temeline g6-
re indekslenmesi sonucunda ise su neticeyi elde et-
mekieyiz:

Son Dénem Osmanli Dis Ticaret indeksleri
(1880 100 olarak)

Y1l  lthalat Ihracat __ Acik

1880 100.0 100.0 100.0
1890 128.0 151.0 107.8
1900 134.0 175.0 95.6
1611 252.1 201.1 216.9
1913 228.0 251.8 207.2

Kaynak: Bir énceki verilere dayamlerak hesap-
lanmgtir.

1913 yilindaki ithalat ve ihracatta mcydana ge
len % 10 dolayindaki daralmanin nedeni Balkan sa-
vasidir. Ozellikle ikinci cizelgede goriildigii gibi Os-
manh Devletinin ithalati % 250 (yem iki buguk kati}
ve ihracati da % 291 (ig¢ kat)) artmugtir. Baslangig
yili olarak secilen 1880 de ithalat ve ihracatin mutlak
degerleri arasindaki fark ¢ok buyik oldugu i¢in, ih-
racatin otuz yulik dénem igersinde daha hizli bir bi-
¢imde artmasinin pek énemi yoktur, Nitekim dis ti-
caret agigindan da gorildugii gibi, o donem zarfinda
apk hemen hemen iki katt blyamustir. Dig ticaret
agiginin toplam dig ticaret hacmi igindeki pay1 ice
% 29.9 dur. Bu oran gelijme amact guden ulkeler ki
yana yapisal sorunlar1 olmayen bir ekonomi igin bile
ciddi boyutta kabul edilebilir.

Osmanli dis ticaretinde dénemli yeri sanayilesmis
bat: tlkeleri, daha baska bir deyimle gelismis “apita-

34



list dlkeler isgal etmektedir. Bu ilkelerin ithalat ve
ibracat igerisindeki paylarinin degisimi, oransal ve
endeks olarak soyledir.

Ulkelerin Osmanh Dig Ticareti {¢erisindeki Yeri
(Yiizde Olarak)

Gelisme Indekst

Ulkeler 1890 1900 1912 (1890 100}
fthalat
Ingiltere 506 463 336 66.4
Avust-Mac. 289 268 231 79.9
Almanya 1.6 2.7 17.8 1100.0
Fransa 15.3 16.5 13.3 86.8
italya 35 7.4 8.3 , 2371
ABD. 0.1 0.3 4.1 4100.0
thracat
ingiltere 457 400 316 636
Avust-Mac. 115 109 152 132.1
Almanysa 2.6 33 83 318.2
Fransa 30.8 35.3 29.2 04.8
Italya 4.1 52 6.3 153.6
ABD. 14 4.4 9.4 671.4

Kaynak: Osmanh Dig Ticaret verilerine dayanila-
rak hesaplanmstir.

Yaklagik yirmibes yillik bir donemi kapsayan bu
sayisal bilgilerin de gésterdigi gibi bolgedeki (Osman-
h Imparatorlugunun egemen oldugu yére) dis ticaret
dengesi A.BD. ve Almanya lehine degismege basla-
magtir. Geligmesi (Dis ticaret pay: icersindeki oransal
pay agisindan) carpiclt olmakla. beraber A.B.D.'nin
mutlak deger olarak yeri yluksek sayillmayabilir. Bu-
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na karsin A.B.D. nin Bagdat Demiryolu imtiyazinin
tartiymalan swrasinda agiga ¢Gikan ortadoguya ydne-
lik emelleri Osmanh Di§ ticaret istatistiklerine yansi-
yacak boyuta ulasmgtir. Almanya'nin Turkiye'ye yo-
nelik dis ekonomik iligkilerindeki gelisimi ise ganu-
muize kadar sirmistir.

Dis ticaretin maddelere gére daglllml alkenin eko-
nomik yapismi yensitan en tutarh gdstergelerden bi-
ridir. Bu, butlin ekonomi kitaplarinda kolaylikla tes-
bit edebildigimiz bir gergektir. Osmanl Imparatorlu-
gunun Balkan savag Oncesindeki (1910-11) dis tica-
retinin maddesel bilesimi soyledir:

thracata konu olan triinler
(ylizde olarak)

Besin maddeleri 5.2
Tahil 102
Meyva-Sebze 222
Bitkisel yag (Zeytinyag) 48
- Ham yin ve ipek 27.8

i{thalata konu olan Uriinler
(ylizde olarak)

Dokuma 37.0
Tahil ve Un 12.8
Seker ve Sekerli mad. 8.6
Kahve ve Kakao 3.0

Gaz, Benzin ve Madeni Yag 4.3
Metal, ve metalden iiretilen esya 7.1
Deri ve Deri Uranleri 37

ihracat az gelismis (somiirge ya da yar1 somiirge
olsun) ilkelerin madde bilegimine sahiptir. Bu arada
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ithalatta dikkati ceken nokts sanayi Urini olan ta-
ketim mallarimin yogun bir paya sahip olusudur. Ya-
tim mallarmin ithalat igersindeki pay: ¢ok onem-
siz bir dizeydedir. Bir énce sergilenen iki tablonun
ortaye cikardift maddesel bilesim somiiriillen ve kal-
kinmamaye kogullandirdmis az geligmis bir llkenin
durnmunu yansitmeaktadir

(B) Ulasim Ag Uzerindeki Emperyalist Egemenlik

Osmanh Imparatoriugunun son dénemindeki em-
peryalist baskl ve eylemleri en fazla demiryolu yapim
ve isletilmesiyle, limanlarda gérmekteyiz. Birinci dun-
va savag§l baglarken buginkii Turkiye sinirlan iginde
var olan biitlin demiryollar1 yabancilar tarafindan
isletilmekteydi. Bunlar soyle siralayabiliriz:

izmir-Aydin Demiryolu, Ingiliz sirketi.

{zmir-Kasaba Demiryolu, Fransiz sirketi.

Mersin-Adana Demiryolu, Fransiz sirketi.

Bagdat ve Anadolu Demiryolu, Alman sirketi.

Istanbul-Edirne Hatti, Alman sirketi.

Bunlarin disinda gene yabanca sirketlerin imti-
yazinda Bursa-Mudanya, Balya-Karaaydin gibi dar
hathh demiryolu isletmeleri de bulunmaktaydi. Sonug-
ta, Anadolu ve Trakya topraklarinda 4156 km. dolay-
lanndaki demiryolu hatt1 yabanci giiglerin kontrolu
altindaydi.

Demiryollan bir yandan yabanc lilkelere yeni pa-
zar ve ham madde alanlan a¢maktayd:. Hem de kilo-
metre glvencesi adi verilen bir sdmiri ydnteminden
yararlanma olanag vermekteydi. Osmanh imparator-
lugundaki demiryolu sémiirtisti kilometre giivencesin-
de somutlagmistir Ornegin yirmi yil igersinde (1890-
1910) Osmanh hikimetinin imtiyaz sahibi yabanc
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sirketlere odedigi kilometre garantisi 11 milyon 346
bin 725 altin liray: bulmustu. Anadoludaki 74 san-
caktan 24 Uintn agar batinayle kilometre giivencesine
tahsis edilmisti. Ornegin bir énce sdzini ettitgimiz
yirmi yillik dénemde bu sancaklardan 18 milyon altin
lira dolaylarinda asar vergisi toplamis ve bunun %
68.4 i kilometre glivencesi olarak yabanci girketlere
verilmistir. Bazan demiryolunun gegtigi sancaklarin
asar gelirleri s6z konusu glivencesinin oddenmesine
yetmezdi. Eskigehir-Konya hattt yoéresi bunun en ga-
zel érnegidir. Bu yoéreden toplanan asar 1 milyon 483
bin lira oldugu halde, demiryolu giivencesi 1 milyon
765 bin lira. tutmaktaydi.

Limanlarnin durumu da demn'yolu ulasimindan
farkl: degildi. Balkan savasinin baslamasindan énce
istanbul limaninin muamele hacmi 17 milyon 243 bin
ton dizeyvine erismisti. Aym donemde New York'un
15,5, Hamburg'vn 14.2 ve Londra'n:r da 12,5 milvon
tonluk muamele hacimlerine sahip oldugu hatirlanirsa
Istanbul limaninin diinyanin en genis liman faaliyetine
sahip oldugu ortaya ¢ikar (Istanbulun bogdzlardan
ortaya ¢ikan transit ozellifi buna neden olabilir). 1s-
te boyle bir limanda muamelelerin ancak % 2 si Tirk
sancagin tagiyan gemilerle gerceklestirilebiliniyordu.
Ayn1 oran lzmir limaninda % 4.9 Trabzon da ise %
15 e gitkmaktayd1. Gorildiigi gibi Osmanh Imparator-
lugunun nefes borusu demek olan ulasim ag1 butd-
niyle emperyalizmin kontrolu altina girmigti.

(C) Yabanci Sermaye

Osmanh Imparatorlugunun sna sektérlerinde ya-
banci sermayenin etkinligi ¢ok acikti. 1910 lu yillarda
ilkedeki toplam yabanc: sermaye miktar 57.1 milyon
altin liraya ulasmisti. Bu sermayenin kesimler arasi
daglim ise goyleydi:
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Yebanc1 Sermayenin Kesimier Arasi Dagilimi
(Yizde Olarak) ’

Demiryolu ulasimi 58.7
Elektrik, Tranvay, su ve gaz 5.6
Liman yonetimi 5.0
Sanayi 11.6
Ticaret 3.6
Madenler 5.7
Banka ve sigorta 88

Kaynak: Tevfik Qavdar, Osmanhlarin Yari So6-
miirgelesmesi

Bu dagiiimin gbésterdigi gibi yabanc sermaye yo-
gun bir bicimde demir yolu, liman ve kent ici top-
lu tasimaciliga yénelmigtir. Ekonomik gelismede be-
lirli bir ivmeyi saglayacak olan sanayi yatirimiar
Onemli bir diizeyde olmadig gibi, bunlar da tiketim
mallar1 uzerinde yogunlagmisti.

(D) Yabanci sémiriniin ¢ simgesi: Diyun-u
Umumiye, Osmant Bankesi ve Reji

() Dis Borg yuki ve Diyun-u Umumiye.

Dilyun-u Umumiye bir anlamda genel borglar de-
mektir, ve dis bor¢glanmamn sonunda olugan bir kon-
sorsiom {alacaklar kurulu)dan bagka bir sey degildir.
Osmanh Imparatorlugunun dig filkelere borglanmasi
Kinm Savas: sirasinda baglar. Hatta dénemin padi-
sah1 olan Abdiilmecit ve baz1 hitkiimet ileri gelen'eri-
nin kars) koymalarnna ragmen Ali Pasa ve Kegecizade
Fuat Pasanin 1srarlan sonucu ilk borglanma isleminz
girisildigi bilinmektedir. 1854 den sonra hizli kir d:g
borglanma siirecinin bagladigmni  goérmekteyiz. TCu

39



borglann hepsi 6zel finas kurumlarndan saglanmis-
tir. Aynca borglanillan miktarla devletin eline gegen
miktar arasinda da biylk bir fark oldugu izlenmek-
tedir. Bu iki 6zellik Birinci Diunya savasina kadar
Osmanl dis borglarina egemen olmustur.

1854-1874 yillan arasinda 14 dis borglanma soz-
lesmesi imzalanmgtir. Bu dénemde Osmanli Impara-
torlugunun dig borglan (ki bunlara iliskin kesin bir
dékiim hi¢ bir zaman devletin elinde olmamistir) yak-
lagik 5.3 milyar fransiz frangina ulasmist:. Oysa boyle.
biiytik bir borg yiikiinin altina giren Osmanh yoneti-
minin eline bu paranin ancak 3 milyar, yani % 56.81i
gecebilmisti.

Osmanl Devleti dig borglarini édeyemez durum-
da oldugunu belli edince alacakli finas kurumlan-
nimn bagh oldugu hikimetlerin baskws1 ile 29 arahk
1881 de tnli Muharrem Kararnamesi ilan edildi. Bu
kararname Ug ilkeyi giindeme getiriyordu:

— Dis borglarin miktarca belirlenmesi, yani tam
bir dékiminin yapilmasa.

— Borglarin karsihig olarak alacakiilara bir di-
zi vergi gelirinin terk edilmesi-

— Bu gelirlerin tahsil edilmesi ve gelecekteki di
bor¢ ydnetiminin tstlenilmesi igin alacaklilardan olu-
san bir kurulun idaresinde «Diyun-u Umumiye Orgii-
tii>nin olusturulmasi.

Bu 6rgiit Osmanl Devletinin.en verimli ve giiven-
celi kaynaklarma el koymakta gecikmedi. En iicra,
ulasilmaz koéselere kadar orgiitlenmesini yayginlastir-
di, Yirmi w1l icersinde elimizdeki Osmanli kaynakla-
rina gore, gelirini asagidaki tabloda gorildugu gibi
hizla gelistirdi.
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Gelir

Mali Yil (Osmanh Lirasi) Indeks Sayis1
1882-83 980 721 100.0
1887-88 1 188 266 120.0
1892-93 1 471 047 148.6
1897-98 1 518 976 153.3
1202-3 1 716 199 173.3
1909-10 2 323 875 234.7

Duyunu Umumiye'ye iliskin sayisal bilgiler, bir
oranda dagimk olmalarma ragmen belirli bir tutarh-
likta mevcuttur-

Diyun-u Umumiye kanahyla yapilan soygunu bir
ornekle gozler oniine sermemiz mumkiindur. 19098-10
mali yii iginde Diyun-u Umumiye kendi orgiiti ara-
califn ile topladigy 4 551 726 liraya ek olarak, demir-
yolu imtiyazlanyle iliskili olarak gesitli yukumluluk-
lerinden aldig: 2 856 315 lira ile birlikte 7 404 728
lira toplamistir. Bunun 1 131 682 liras1 Osmanl hiku-
metine verilmis, geriye kalan 6 093 046 liray: borg
ya da faiz karsihg olarak yurt disina gikarmistir (*)
Aym yil Osmanh Devlet Varidat1 (biitgceye gére) 25
milyon dolaylanndadir. Yani bu varidatin % 243 G
disanya gikarilmaktadir,

Diiyun-u Umumiyenin kurulmasindan sonra da
Osmanh Imparatorlugunun disariya borglanmas: sir-
mistiir. 1881 den 1908 yilina kadar 45 milyon lirahk
12 borg¢ sozlesmesi daha imzalanmistir. Her yeni dig
bor¢ sozlesmesinin kosullarn afirlagmaktaydi. 1908
ozgurlik hareketi de dig borglanmalarinin arkasini ala-
madi. Artan ve agirlagan dis borglar Osmanl: vatan-

(*) A.D. Novigev; Osmanl Imparatorlugunun Yar: Somiirge-
lesmesi, Ankara, 1978, sayfa: 82 -
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daslanni umutsuzluga siirtikliyordu. Dénemin yoéne-
ticileri de bunun farkindaydiar. Nitekim bor¢ alma
sampiyonlarindan, devrin maliye bakant M. Cavid Bey
1914 bitce konugsmasinda: «Bize getirdigi derslerden
yararlanmali ve eger yasamak istiyorsak yabancila-
ra daha fazla bor¢lanmamaliyiz. Bundan kodyle bitge
agizim kapatmak igin dis kredi saglamenmn tarihe ka-
rigmas: gerekmektedir» demek zorunda kalmistir- Ne
var ki dis borglenma sarmali bir kere baglamasin,
hele Cavid Beyin liberal ekonomi politikast ile bu sar-
mal pargalameals asla miimkin degildir. Sonugta, ekim
1918 de silah brrakisimi yapidigimda Osmanh devle-
tinin dis bor¢ ylki 1914 diizeyinin 15 katina ulagmig-
t1.

(II)  Osmanlt Bankasi

Osmanli Bankasi hakkinda g¢ok sey sdylonmistir,
Soylenenlerin Nzerinde tekrar tekrar durmalkia da
yvarar yoktur. Ama, arastirmamiz agisindan su nol
tanin alt: gizilmelidir: 1910 lu yillarda Osmanli impa-
paratorlugunun Banka sistemi biitiiniiyle yabanc fi-
nans kurumlannin denetimi altina girmistir. Osman-
1 Bankasi, devletin resmi merkez bankasi olman:n
bitin yetkileriyle donatilmis olarak bunlarnn  ba-
sinda geliyordu. 1914 de Osmanh simirlan iginde faa-
liyet gésteren baglica bankalar sunlardi:

— Osmanh Banka-i Himayunu (ingiliz ve

Fransiz sermayesi egemen)

— Selanik Bankas1 (Fransiz ve Avusturya
sermayesi egemen)

— Credit Lyonnais (Fransiz sermayesi ege-
men)

— Banca Commerciale italiana (ltalyan ser-
mayesi egemen)
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— Banca di Roma (talvan sermayesi ege-
men)

— Deutsche Bank {(Alman Sermayesi ege-
men)

— Deutche-Orient Bank (Alman Sermayesi
egemen)

Bunlann disinda Rus, ingiliz, Fransiz vb. gibi ul-
kelerin dis ticaret bankalarimin sube ya da ajanslan
da faaliyetlerde bulunuyorlardi. Tirk ulusal bankasi
olarak sinirh bir etkinlige sahip olan Ziraat Bankasi
ile bir nev'i yardim sandig1 niteligindeki Emniyet San-
di1 mevcuttu.

Devletin kendi g¢ikarlart dogrultusunda bir para
politikas: izleme gilici ve olanag yoktu. Paraya yone-
lik butirn kararlar Osmanli Bankasi tarafindan ahn-
maktaydi. Ozellikle faiz ve kredi politikas: acisindan
bunun olumsuz etkileri ekonominin biitin Kkesimle-
rinde hissedilmekteydi. Ote yandan belirli bir para
politikasinin olmamasi iilkede tam bir para karmasa-
sl yaratmist:. 1914 yilina gelindiginde sayilabiidigi ve
bilinebildigi kadariyla iilke igersinde 20 degisik altin
para kuru mevcuttu. Degisik para kurlarimin varhgin-
dan sarraflik (bugiiniin diliyle bankerlik) ¢ekici bir
meslek haline gelmisti. Para kurlarindaki mekansal
ve zamansal farkliliklardan otiuri sarraflarin sadece
para degigsiminden yilda 1 milyon altin lira kar ettik-
leri uzmanlarca tahmin edilmekteydi.

(D Reji.

1894 de Osmanli Bankas:nin aracilig ile ulkeceki
titin tekeli «Rejis diye bilinen bir yabanci sirkete
verildi. Bu imtiyazin siiresi yirmi bes yildi. Daha son-
ralann Osmanlh Hiikiimeti Hejiden 10 milyar lira borg
alinca bu imtiyaz on bes yil daha uzatilmistir.
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«Reji» yonetimi tekel olmanin biitiin 6zelliklerini
yansitan bir faaliyetle ekim alanlarmm simrlad:  ve
tutin Gretimini kendisinin verecegi bir izin belgesine
bagladl. Boylece ekim alanlanm denetim altinda tu-
tarak somiri oranim acimasiz boyutlare ulagtirdi. O
donemde yaklagsik 192 bin ddnimliak bir alanda tu-
tin ekimi yapan 140 bin dolaylarindaki aile <«reji-
ye bagiml: hale gelmisti. «Reji» girdigi her yorede ti-
tin ekicisini adeta silip stipiiriiyordu. Ornegin cograf-
ya kitaplarindan birinde su satirlara rastlanabilini-
yordu: «Tiitin ziraat: evvelce Lazkiye'nin ve Libnan’-
m en 6nemli servet kaynagi teskil ederken rejinin
kurulugundan beri azalmigtir (* )

Yirmi bes yilhk birinci imtiyaz dénemi igerisinde
«reji»nin geliri 67.7 milyon liray: bulmustu. Bunun 22
milyonu Diiyun-u Umumiyenin pay:, geriye kalan
30.3 milyonu ise kardi. Bu tekel o giinlin kogullarina
gore ¢cok yiksek bir dizeyi ifade eden % 12 lik bir
kar1 ortaklarina dagitabilmekteydi. Bitiin  bunlara
ek olarak, ekim alanlarin: kontrol etmek igin kurdu-
gu, kendine bagl kolcu denilen orgit ile ekicilerin
arasindaki ¢atigmelarda her iki taraftan da yirmi bine
yakin insan Slmista.

Osmanli Imparatorlugunun ekcncmik geriligi ve
bagimlhiigmmn topluma yansimasini ise sdyle ézetleye-
biliriz; halk ¢ok yoksul ve gelir dagihim: ¢ok bozuktu.
Imparatorlugun ekonomik yiikii kirsal kesimdeki kii-
cuk dreticilerin sirtina binmisti. Devletin gelirini olus-
turan vergilerin % 57 si dogrudan dogruya tanm
kosimindeki kiguk ilireticilerden saglanmaktaydi. Ay-
m kesime yoénelik dolayli vergileri de hesaba katar-

(*) Faik Sabri (Duran); Osmanh Cograya-i lktisadisi, Istan-
bul 1331, sayfa: 30
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sak toplum vergi yiki (bu kesim igin) % 79 a ulas-
maktadir.

Belirli bir gelire sahip olan ve orta simftan sayi-
lan memurlar ve subaylar maaglarim zamaninda ala-
mazlardli. Bunlar ve emekliler aylarca maag bekler,
ellerindeki maag ciizdanlarnn kullenarak aylhiklarim
tefecilere kurdirirlard:. O gunlerde meag kiran faizci-
lerin ¢ok yiksek kazanglar sagladiklara bilinmekte-
dir. Bu arada gene ayn donemin gazete haberlerin-
den Ogrenildigine gére maasim kirdiramayan emekli
ve memurlardan bazilar alacakhlardan kurtulabil-
mek icin intihar bile etmekteydiler.

Anadoludaki halkin sefaleti kelimelerle anlatil-
mayacak kadar agirdl. 1908 Hzgirlik hareketinden
sonra Tanin gazetesinin muhabiri olarak Anadoluyu
gezerek gordiklerini bir dizi halinde ayni gazetede
yayinlayan Ahmet Serif'in anlattiklarn toplumsal ¢o-
kintiyd ve fukaralipi olanca agikhif ile sergilemek-
tedir. Ornegin yazar bir Ingiliz vapuru ile Istanbul-
dan Mersine giderken goérdiklerini goyle anlatiyor:
«Birinci mevki yolculanindan bir matmazel ¢izilmis
bir iltifat halesi arasinda, piyanonun o6niinde, suh ve
sevingli kalbini terennim ederken, giivertede bir kiz,
o matmazelden daha giizel bir kiz titriyor, dksiriiyor,
oksiniyordu...» ve ilave ediyor: «Yagayisinda sefa-
let, seyahatta, vapurda, trende her yerde sefalet...
Daima sefalet. Bizim memleket halki igin adeta ta-
biidir. Bilemem, simdiki toplumsal sartlar altinda ya-
sayan insanlar bu sefaleti haketmisler midir, yoksa
bu sefaleti doguran ve kuvvetlendiren sebepler vo
etkenler disardan rm geliyor.»

Ayni yazar Ulukisla-Ciftehan arasindea Glmis
adiyla bilinen yerdeki simli kursun madeninde ya-
sanan calhigma kogullarini ise géyle yansitmaktadir:
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«... Bir madencinin glinliik tcreti beg kurusu geg-
mez. Amelelerden her birinin babalarindan kalma
borg¢lar vardir ki bazen bu miktar 40-50 bin kurusa
kadar ¢ikar. Bu kuruglar bes kurug glndelikten ke-
silen parayla o6denecektir. Madende son derece pislik,
sefalet ve yoksulluk hiikiim siriyor- Halk goklukla
bakla ve patates yer. Her evin énunde abdesthaneler
vardir ki, pislikler meydandadir, dereye akar, sula-
re, kangir...»

Aym madendeki ¢aligma kosullarin: ise 1323
(1907) maden istatistigi soyle aqikliyor: «Magarala-
nn (madenin gikanldigy megaralar) hava almas: ve
biriken sularn diganiya akitilmasi, madeni kusatan
tabakanin (kalsitli) ¢atlaklan vasitasiyla dogal ola-
rak yapilagelmektedir ...Kirillan cevher deri torbala-
ra konarak gakilci diye adlandinlan ameleler tara-
findan maden ocagindan digaridaki harmana goti-
riilmektedirs Bu ilkel uretim kosullarinda c¢ahsan is-
cilerin yasamlan ise bir énceki yoksulluk dizeyinde-
dir.

Bu drnekleri simrs:z bir bigimde uzatabiliriz. Hep-
si hangi yonden sergilenirse sergilensin tek bir yarg:
ya gotirecektir bizi: Glke halkumin fukaralifi ve ge-
nel yigmnhg...

46



IKiNCi BOLOM

ONCULER..

1 — VASIYETNAME

Ashinda bir degil, iki kisinin vasiyetnamesinden
sbz edecegiz. Osmanli ulkesinin ve devletinin bat:
Avrupa tlkelerine oranla geriligi konusunda, Tanzi-
mat kugsaginin buldugu ¢dzimleri bu belgelerde gor-
mekteyiz. Bu belgeler Osmanli burokrat aydinin dev-
letin karsilastigi tehlikeler kargisinda yukseltigi «Ne
yapmali» sorusunun da ilk somut érnekleridir.

Sozina ettifFimiz belgeler Tanzimat kusagimn en
gliglii devlet adamlan olarak tarnimlanan Kecgecizade
Fuat Pasa ile Ali Paganin vasiyetnameleridir. Yakmn-
larda bu belgeler Turkge ve yeni yaziyla yaymnlan-
migtir (*). Bu bolimde yapacagimiz alintilar bu bel-
gelerin yapitta yer alan gevirilerinden olacaktir. Bu
nedenle de alintimin yanmnae sadece sayfa numarasini
koymakla yetinecegiz.

Ali ve Fuat Pasalar Tanzimat déneminde &zellik-

(*) Engin Deniz Akarl, Belgelerle Tanzimat, Bogazi¢i U. Yay.
Istanbul, 1078
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le de 1850 den sonraeki doneme agirhklann koymuglar-
dir. Osmanh devleti kadrolarinda batili devlet adami
olarak isim yapmiglardir. Iktidar dénemleri yeni os-
manh hareketinin orgiitlenme ve gelisme evresine
rastladig1 i¢in, Namik Kemal, Sinasi, Ali Suavi gii..
ozglirliik¢t dusinin oncileri tarafindan suclanmis-
lardir, Akarli'min da degindigi gibi belki de bu sug-
lamalarin sonucu olarak, yenilesmeci diigiin yagami-
mizdaki yer ve etkileri tam olarak belirlenememigtir.

Vasiyetname olarak bilinen her iki belgenin de
yabanci dildeki niishalarn bilinmekle beraber, tirkce-
leri konusunda su giune kadar kesin bir bilgiye sahip
degiliz- Bu nedenledir ki belgelerin (yani vasiyetna-
melerin) bizzat pagalar tarafindan yazilmadigi da
zaman zaman ileri siirilmiustiir. Ne ki belgelerin icer-
digi dusincelerle, Pasalarn iktidar ddénemlerindeki
davranis ve eylemleri arasindaki benzerlik bu kusku-
lan gegersiz kilmaktadir. Ayrica o dénemde st diizey
blrokratlarin sekreterlerinin levanten ya da azinhk-
lardan olusu Pasgalarin vasiyetnameleri onlara yazdir-
masi olasihgim da gliclendirmektedir. Nitekim Cevdet
Pasa da bir anlamda yakin arkadaglar: olan pasalarin
levanten talimindan yardimciar kullandigina gesitli
yapitlarinda deginmistir. Ali Pasanin bir baska vasi-
yetnamesi de Abdilhamid II. nin Yildiz Saray: dosya-
lan i¢inde bulunmugtur. Ne var ki bunun yazihs ta-
rihinin 1281 olarak belirlenmesi, bunun Ali Pasanin
olumiinden dort-bes yil dnce yazilan bir nev’'i muhtira
oldugu samsim vermektedir.

Bizim igin, yani bu incelememiz yéniinden énemli
olan soz konusu belgelerin daha sonra bir ¢ok disa-
nir ve devlet adaminda agikhiga kavusacak olan ge-
sitli dugiince ve yargiya kaynaklhk edecek nitelikte
olugudur.



Fuat Paganin vasiyetnamesi ilk olarak, slumuin-
den pek az sonra, 1869 yili iginde Istanbulda g¢ikan
«The Levant Herald» gazetesinde yayinlanmistir. Ali
Paganin vasiyetnamesi ise 1910 da «<La Revue de Pa-
ris» de gikmgtir.

Biz 50z konusu belgelerden konumuz i¢in énem-
li gordugimiz alintilan yapmakla kalmayip, bu aln-
tilarmn temel digin dogrultularim da vurgulamaya
gahsacagiz. Once, yazihis tarihi daha énce olan Fuat
Paganin vasiyetnamesine deginecegiz, bundan yapti-
£imiz alintilan siralayacagiz.

<Buglinku ginde Avrupada soz sahibi olarak ya-
sayabilmemiz igin gereken gsey seleflerimizin dizeyi-
ni tutturmak ya da onlardan ileri gitmek degil, ge-
ligme yolunda simdiki komsulanmiza yetismek ve on-
larla bu yolda gururla yangmaktir. Diigiincemi gere-
gince agiklayabilmek igin gdyle soyleyeyim: ihmaller
yuziinden mahvolma felaketinden kurtulabilmekligi-
miz Ingiltere kadar paraya, Fransa kadar bilgi aydin-
hgina ve Rusya kadar askere sahip olmakligimiza bag-
hdir. Bizim igin aruik onemli olan ¢ok terakki etmek
degil, fakat kesin olarak Avrupann 6teki tlkeleri ka-
dar terakki etmektir (Sayfa 2)

«Gorkemli llkeniz (vasiyatnemeler padisaha hi-
taben yazilmigtir) herhangi bir Avrupa devletinden
ileri gitmekligimizi saglayacak butin gerekli unsur-
lara sahiptir. Ama bdyle ilerlemek igin bir gey, bu-
tin siyasi ve idari kurumlanm:z degistirmek mut-
laka gereklidir- Ge¢mis yuzyillarda yararlari goril-
mus bir ¢ok vasa ve dizenlemeler, bugtinkd durumu-
muzda toplum igin zararl olmaktadir. Yaratihisdan
kendisini agmak egiliminde olan insan, kendi eserini
kusursuzlagtirmak uzere siurekli ¢aba harcamak ihti-
yacindadir» (sayfa 2)
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«Bilim tektir, akil ve idrak dunyasini her yerde
ayn1 giines 151tir ve 1sitir» (Sayfa 2)

«Yabanc: miittefiklerimiz icinde en énemlisi ingi!-
teredir... Her ne otursa olsun diinyanin en sabirh ve
metin milleti olan Ingilizler, bizim en énde gelen ve
en son vazgegecegimiz muttefiklerimiz olacaktir. Ben-
denizce Bab1 Ali'yi Ingilterenin dostlugundan mah-
rum goérmektense bir kag¢ vilayetimizi elden gikmis
gérmek daha iyidir> (sayfa 3)

«... Bizim ig¢in en basiretli siyaset, hi¢ kuskusuz,
devleti, ne olursa olsun biitiin dini sorunlann ustinde
tutmaktir.» {(sayfa 6)

«,.. Bizim devletimizin de mahvin énleyecek biri-
cik yol onu, biitin insan unsurlarimz irk ve din
ayirimi gézetmeksizin kucaklayan genis ve saglam
bir temel Ustinde yeniden bina etmektir> (sayfa 6)

«Bitiin vatandaslarin can ve mal glvenligi yasal
givence altina alindiktan sonra hiikiimet-i seniye’-
nizin vazgegilmez bir gorev saymasi gereken ilk ted-
bir yollarimizin yapimidir. Avrupa tlkeleri kadar de-
mir yolune sahip oldugumuz gin, zat-1 hGmayunu-
nuz dinyada en dnde gelen bir devletin basinda ola-
caksimiz« (sayfa 7)

<Bunlardan bagka, énemini tariften aciz kaldigimu
bir sorun daha var: kamu egitimi, yani toplumsal ce-
£Zismenin biricik esas1 ve her maddi ve manevi buyuk-
ligin tukenmez kaynagl. Ordu, donanma, devlet yo-
netimi, hep ayn1 soruna bagl. Bu esas temel atimig
olmaksizin, ilerisi igin ne gig¢ kazanmak, ne bagim-
s1zlik, ne hikimet ne de bir gelecek dusinemiyorums
(sayfa 7}

Kegecizade Fuat Pasanin vasiyetnamesinden ye
pacagimiz alintilar bu kadar. Ali Pasanin vasiyetna.
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mesi, Fuat Pasanmnkini tamamlayan bir nitelige de
sahip.

«Fuat ve ben, ilahi irade ve sizin emirlerinize
boyun egerek dmrumiizin biylk bir kismini memle-
tin iglerine hasrettikten sonra, bu dinyay: terketme-
den yerine getirmemiz gereken bir goérev kalmakta-
dir. Size, yapm§ olduklanmzi, umutlanmizi, is
sina geldigimiz zaman devletin iginde bulundugu du-
rumu ve simdi onu ne sekilde biraktigimz gdstere-
cek siyasi bir vasiyetname sunmak arzusundayiz-
(sayfa 7) diye basiayan Ali Pasa, bu belgenin bir yer-
de izlemek istedikleri programi da yansittigini belir-
terek sOyle bir durum saptamasi ile konulara girivor-

«Waterlo savag ile kapanan kanlh dénemi izle-
ven yilarn Avrupa devletlerinin gogu oOrgtlitlenmeye
ve giglenmeye harcadilar. Giigleri azgok artinca hirs-
tar1 da geligti. O andan itibaren, gerek hiikiimdarla-
rin kigisel istegini tatmin etmek igin, gerekse sana-
vilesme yolunda her birinin silahlara sanlacagim,
Licaret andlagmalar yapacagini, diplomatik gorisme-
iere bagvuracagini tahmin etmek kolaydi.

Bu tir barigqL ve savaggl rekabet kargisinda, Os-
manlh Devieti heniz pek az iglenmis, bakir bir alan,
iyice taninmayan bir gesit cennet manzaras: arzet-
mekte idi. Komgularmin fikri ve maddi ilerlemelerine
kiyasia halkimiz geriydi. Elindeki maddi kaynaklar-
dan gok az bir yarar saglamakta idi. Sanayi ve ti-
caret, stiregelen kotu aliskanhklar gergevesinde dur-
gun ve cansizdi. Béyle bir ilkenin Avrupa devletleri-
nin istaluni kabartmasmda sasilacak bir sey yoktur.s
(sayfa 18)

«Bu arada halkimizin bir kism: uyusukluktan
kurtuluyordu. Yenilikler, gelenekler ve géreneklerce
degisiklikler olusuyordu., Yeni ihtiyaglar ortaya gik:-
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yordu. Ancak ithal edilen bir uygarlikti bu; olagan,
yvavag ve kagumlmaz bir olgunlasma degildi. Bdyle
olunca, halkinmz, bu uygarhgn, erdemlerin de c¢ok
kot yanlanm benimsedi.» {sayfa 18)

«Yonetici kadro, genel olarak ehliyetsizdi. Askeri-
miz boldu ama ordumuz kétu denetlenmekteydi, yok
sayilirdl. Subay eksikligi vardi, donatim yetersizdi.
silahlanma ve ordu yénetimi yigitlikten dehe 6neml
olarak birer bilim haline geldigi sirada, asker yetig.:-
mek i¢in elimizde hig bir olanak yoktus (sayfa 18)

«Dig iligkilerimiz, oncelikle ele alnmasi gereken
konuydu. Biitin ¢abalarnmiz varhgimizi ve Avru-
pa devletler topluluguna katilma hakkimzi kabul
ettirmege harcandi» (sayfa 19)

«Devletimizin ¢tmrlariny ve haklanmizi tamtma
yva, bu haklarin herhangi bir kimse tarafindan in
kér edilmemesini saglamaya ugrastik... Bitip tiken-
mek bilmeyen zorluklar ve masraflar gikaran bu ki
clik toprak par¢alar: (Belgrad kalesi vb, gibi), &cun
gorinimiini tasiyan baz: jestler, onemsiz manevi tat-
minler olmaktan ileriye gitmemistir.» (sayfa 19)

«... Ulkenin yeni bir gigle dirilmesi devletin dis
iligkilerine baghdir. Zaman zaman eyaletlerimizde
yer alan (kéku disarda) olaylar bu kanimizi destek-
lemektedir. Ayrica kapitillasyonlarla mesgul olmak
gerekmektedir Kapitillasyonlar, hayatimizi baski al
tinda tutup, ¢abalanmizi zorlastirmakta ve durdur-
maktadir. Ozgiirhigiimiize sekte vuran bu baglar
glclit Avrupa devletleri ile temasa ge¢meksizin nasil
gevsetebiliriz.

Bu konuda bilgi edinmek igin Disisleri Bakanlhigt
argivlerinde arastirma yapilsa, Avrupa ile iligkileri-
mizin asag1 yukar onda dokuzunun igislerimizle ilgili
oldugu gdrilecektir.» (sayfa 21)
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«Vilayetler arasinda ulasim eksikliklerini g6z6-
ninde tutarak, olanaklarimiz oraninda bunlan gider-
mege galistik. Bu konuda Avrupa mihendislerinin ds-
tunlGgini ve bizim mithendislerimizin yetersizligini
kaydettik. Mithendislik meslegine kendilerini adayzn-
lara zorunlu fedekarhklarmm kargilayacak ddenekleri
saglayacak durumda degildik. Giristigimiz ddzenle-
melere ragmen, dairelerimiz eskisi gibi birbirini ra-
hatsiz etmekte ve felce ugratmaya devam etmektc-
dir. Bu engellere ragmen, vilayetler ve bagkent ok
sayide yeni yollar, demiryollar:, ltamu vasitalar, tran-
vaylar ve baska yeniliklerle donatilmistir.» (sayfa 23)

<Pek ¢ok ayricalik (imtiyaz) ortadan kaldiniimis-
tir. Ticaret andlasmalan goézden geg¢irilmis, iktisadi
cikarlarimizin  gerektirdigi kadar olmasa da glumriti
vergileri artinlmistir. Gelecekte, hikimet mamul ve
hammaddelerimizin ihracimi kolaylastirmal ve yabanc:
mal ithalini mimkin oldugunce onlemelidir. Biz yc-
lu agtik bizden sonra gelenler geregini yapsinlar.-
(sayfa 24)

<Avrupa ile aramizda daha saglam baglar yarat-
mahydik. Onun maddi ¢ikarlan ile bizimkiler aym o!-
mahydi. Ancak o zaman iulkenin butunlagu siyasi
bir hayal olmaktan gikip, bir gergek olacakti» (say-
fa 24)

«Madem Avrupa toplulugu igindeydik, Avrupa
guclerinin isteklerine cevap vermeliydik- O sirada be-
liren sakincalan hesaba katmayarak demir yolu va-
pimini disiinduk.

Hukimet boyle bir girisimi Ustlenemezdi. Sag
duyu bagka devletlerin edinmis olduklan deneyler-
den yararlanmamizi emrediyordu. Mihendis ve kuv
vetli yonetici eksikliginden tekel diizenini (Yeddi
emin) benimseyemezdik. Bizim tarafimizdan yapile-
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cak olan teknik islerin maliyeti son derece agir ola-
cakti, Yerli sermayedarlara basvurmaktan da sakin-
maliydik. Derhal sonu¢ almak isteyen ve buyik kar-
lara alismig kimseler olduklanindan ©nerilerimizi
kabul edecekler miydi? Bu konude verimlilikleri
slipheliydi... Demiryollarimizin yapimmi bir Avrupa
sirketine vermek daha glvenceli gérindyordu- (say-
fa 25)

«En nihayet size, devletli sultamimizin hikime-
tinin izleyecegi programin esasini verip, Avrupann
politik durumuna gore bizleri ilgilendirecek genel
gizgilere aqikhik getirecegiz.

Hi¢ bir begeri gii¢ milliyetler prensibi ve sosya-
lizmin ortaya ¢ikardigi olaylarm gelismesine engel
olamaz. Cografi durumumuzdan dolayr Avrupanin
kaderine bagliyiz. Avrupa son yillarda bitin kay-
naklanm silahlanma ugrunda seferber etti. Osman)
devleti ile sinai ve ticari iligkileri eskisinden farkli, ba-
ns halinden yararlanarak Rusya ve Amerika Avrupa
pazarlarnnda bizim mallarimize dnemli bir sekilde
rekabet etmektedir.» (sayfa 26)

«Miisliman tebaanin baglica isi devlet hizmeti
iken halkin geri kalan kism:i kendinj servet getiren
mesleklere adamigtir. Bu yizden tebaamizin miisli-
men olan bdlimil Gzerinde somut ve kéti bir Ustiin-
liik yaratiumaktadir.» (sayfa 31)

«Mislimanlarin da Hiristivanlar gibi tanma, ti-
carete ve sanatlara ydnelmeleri gerekir. Tek devaml
sermaye emektir Kurtulug yalmz c¢aligmakla mim-
kundiar. Efendimiz, gelisen, ¢ogalan ve &ne ge¢me-
ge hazirlanan hiristivanlara yarayan ve yukimlilik-
lerden miuslliman halki kurtarma zamanm henuz ge¢-
memigtir.» (sayfa 31)

«Kesin ve clumlu bir bigimde ¢éziimlenmesi ge-

54



reken gelirler sorunu, Sultamimizin hiikumetini 6zel-
likle ilgilendirmektedir. Asar yuzinden zaten agr
yik altinda olan kéyliyu ferahlatmak icin genellik-
le sehirlerde oturan zengin kimselerin vergi ve resim-
lerin daha onemli bir kismina katlanmalan dogru-
dur.» (sayfa 33)

«... Cesitli vergilerin toplanmasini etkinlegtirmek
igin tek care bu isi giicli sirketlere devretmektir. Uzun
stireli andlasmalarla baglanacak clan bu sirketler,
halkin refahin gelistirme olanaklarini arama ve hi-
kiumete sunma goérevini yaklenecektir. Cikarlarn hu-
kumetin cqikarlan ile 6zdes olacaktir.» (sayfa 34)

«Bu vergi toplama yolu bize en uygunu gdrini-
yor. Ginku tahsildarhk igini yapacak ehil adamlan-
miz yok. Beceri ve tedbir mutlak diirdstlik kadar
gereklidir. Sézii edilen c¢are, kanmmizca en iyi ybne-
tilen, en yetenekli ve kendini esirgemez memurlara sa-
hip ilkeler i¢in bile gegerlidir.» (sayfa 34}

«Sultanimiza bu sirketlerin mallarimizi elimiz-
den alacaklar1 sdylenecektir. Bu konusmalar dinle-
meyin efendimiz... Tersine, efendimiz, bu sirketler
guven ve koruma unsuru olacaktir. Ortaklarimiz ol-
duklerina gore cikarlari geregi haklarimizi, topragi-
miz), malimz1 Koruyaceklardir. Uluslararas: oldukla-
n oranda, is yapma etkinlikleri de artacaktir. Zengin
bir evin kahyast o evi yikmay ister mi? Efendilerinin
verine gecmeyi ister mi?» (sayfa 34)

«Yururlikte olan dizen yikicidir Tekrar edi-muz:
vergi yukimlisini hiddetlendirmekte ve onu isya-
na itmektedir. (sayfa 35)

«Mali diizenlemelerin yanmisira iyi érglitlenmis
kadastro ve istatistik daireleri kurmahwyiz... Merkez-
de ¢esitli daireler kurup her birini 6zel bir kimsenin
yonetimine vermeli, bunlara yabanci {ilkelerden so-
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tirilecek uzman yardimcilari saglamaldir... Hesabinr.
bilmeyen bir ticcar diasinin ne demirbag defteri, ne
yevmiye ne de kasa defteri vardir; iste bizim durumu-
muz onunkine benzemektedir.» (sayfa 35)

«Miilkiyete hurriyet veriniz- {sayfa 36)

«Milkiyet belirlilik kazaninca, milk sahibi, mal-
m degerlendirmek icin gereken paray1 kolaylhikla bu-
labilecektir.» (sayfa 35)

«Ulkenin genigligini gozontine ahmz efendimiz
Islenmis toprak ne kadar az, Sultamimiz bilirler, Av-
rupadan kaynaklanan ve doganin bizden daha vah-
si, calismanin daha gok zahmetli oldugu uzak ulkele-
re dogru bir gé¢ vardir. Avrupay: birakip gidenler git-
tikleri yerlerde sadece hayatlarini kazanmayip, ge-
nel refaha da katkida bulunmaktadirlar. Kendilerini
islerine adamak icin, topraga dikildikten sonra kék
sahp bUyidyen ve irin veren aga¢ misali bir parcs
yerden baska istekleri yoktur. GCalisacak kol eksikligi
karsisinda iglenmemis araziyi onlara vermek Sulta-
mmzin arzusuna baghdir.

Bu barigsever kisileri ¢ekmekte acele ediniz,
Efendimiz; tehlike clmak soyle dursun, yeniden orgiit-
lenmemize yardimc: olacaklardir. Yerinde kanunlar
sayesinde yerli halk ile kolayca kaynasacaklardir.
Yabanci unsur, gli¢lii bir yarisma ve refah sebebi ola-
caktir. Kendi mallarini korumak kayglslyla' asayisin
bir giivencesi olacaklardir.

...Islahat yoluna kararli olarak girmek yeterlidir.
Alman, Isvigreli, Irlandali gégmen, Amerikaya gitti-
ginde tam olargk Amerikanlagiyor, Avustutralyaya
giden de Avusturalyall oluyor Bizde de sanayici ol-
sun, ticcar olsun pek ¢ok Avrupal gorevlinin bizler-
den daha Osmanl olduklamm gbdzlemekteyiz. Yersiz
kusku bunu kabul etmekten alikoymaktadir. Onlar.
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oizim qikarlarimiz: bizden iyi anhyor ve bizden va-
tansever oluyorlar.» (sayfa 36-37)

«Tanm bugin tefecinin pengesindedir. Tarnm ke-
simindeki halkun kaderini iyilestirmekte ivedi davran-
mak gerekmektedir. Asar diazeninin kaldinlmas: bu
yonde biayluk yardim saZlayacaktir. Tefecilife kars:
meveut kanun ve yodnetmelikler harfiyen uygulan-
malh ve gelistirilmelidir. Tarmm bankalan kurulmasi
icin gerekli kolayliklar saglanmalidir. En guivenceli
ve en az masrafl yol, dis tilkelerden becerikli kimse-
lerin gelip Osmanh tilkesine yerlesmesini tesvik etmek-
tir. Aralarnnda mali olanaklar: yeterli olmayanlara ko-
layhklar saglanmah, hatta odenekler verilmelidir-.
(sayfa 37)

«... Devletin, 6zel kuruluslan, ozellikle yerli ser-
maye ile kurulmus olanlan tesvik etmesi kendi gikary
geregidir Amag, gelismis ve tesvik gbren sanayi sa-
yesinde bir ytzyildan beri diinyay: arinlerine bogan
Avrupa sanayi ile rekabet degildir. Bizde bol miktar
da bulunan ham maddelerin degerlendirilmesi dngé-
rulerek sanayimiz Avrupa mallarina sinirl dlglide re-
kabet edebilir. Biitiin olanaklar kullanarak ithalat:
kisitlamak gerekir. Yerli sanayimiz daha iyi kalitede
ve daha ucuz mal idreten yabanci sanayi tarafindan
oldirilmistiir. Yerli sanayii canlandirmanin yoly cok
sayida fabrika kurulmasim saglayarak vatandasler:
miz: Avrupe usullerine aligtirmaktir. Halkimizin o2-
gun, canh zekas: sayesinde bu alistirma fazla zaman
almayacaktir. Efendimiz, ¢caligma ile zenginlige gidan
volda hiulkametinizin halka rehber -olmasi hem hal-
kin, hem devletin menfaatin: saglamak bakimindan
¢ok yararhdirs (sayfa 38)

«Utopistler bile fstanbulde halkin ihtiyaglarmi be-
lirtecek ve durumunu yansitacak bir meclisi olugtur-
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ma yetenegine sahip kigilerden tagranin heniz yok-
sun oldugunu ifade etmektedir. O halde Sultammizin,
zeka ve durustliklerine giivenilir genel mufettigler
tayin etmeleri yerinde olur. Bilgi, zekd ve tecrubeyi
kisiliklerinde birlestiren bu miufettigler, ilke i¢in ya-
pilacak yararh seyleri serinkanh dusianerek karar ve-
receklerdir- (sayfa 38)

«Basin ozgurligu, sadece hatalarini dizeltmek is-
temeyen hiklUmetler igin bir tehlikedir. Sizin hiki-
metiniz, tam aksine, ulkenin iyiliginden basgka bir sey
digiinmuyor. O halde, bdyle bir hirriyet onun igin
bir nimettir. Insanlarin diisincesini ksitlamak, on-
lan eninde sonunda bulacaklar: bir takim gizli yolla-
n aramaya zorlar. Hirriyetsizlik, her turli fesad)
ve isyan girigsimlerini kolaylastinr. Zora basvurmak
gerekli olur ve devletin giiveni bu yiizden tehlikeyc
diiger. Basin hirriyeti koti ile savasmak ve iyiyi hi-
maye etmek isieyen her hiikimetin dogal bir yardim-
cisidir (sayfa 38-39)

«Ulkeyi tamimayanlarin boyuna isteyip durdukla-
n Millet Meclisi gorevini basin gegici olarak yerine
getirebilecektir- Yoksa tasrahlardan hatta bagkent sa-
kinlerinden olusacak bir meclisin kamu iglerini tar-
tigmas: ve denetlemesinin kisa bir siire sonra acina-
cak bir g¢aresizlik ortamina yol agacag kesindir.»
(sayfa 39)

«Zat1 sahanelerine, hem kendi 6zel gikarlan, hem
de genel gikarlar adma devletin maash memurlannca
yonetilen fabrikalardan da vazgegmelerini 6gtitlemek-
teyiz. Devlet fabrikalam ¢ok masrafl: olup, gelismeye
yatkin olan &zel sanayii bogmaktadir, Elimizdeki
onemli birinci simf malzeme, yap: ve makinalar hisse
senedine gevrilip, devlet fabrikalarinin sevk ve yo-
netimi 6zel sirketlere teslim edilmelidir- (sayfa 39}
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«Hesaplar incelendiginde, ilk tesis yatinmu, islet-
me ve bakim harcamalari, memur maaslarn ve ben-
zerleri ve her malin tretimi igin sarfedilen em&k za-
man1 gozoniane alindiginda, turinlerin iretim mali-
yetinin fiyat degerlerinden on kat fazla oldugu géri-
lecektir. Ozel sirketler yoluyla Sultammiz ve hiki-
meti, ayn1 esyay:, fiyat ve kalite bakimindan cok
daha elverigli sartlarda elde edebilecektir. Gerekirse,
yabanci ulkelere bagvurmak mumkundiir- (sayfa 39)

«Bizim gibi bir devlet icinde savas donanmasi olus-
turmak ve bunun bakimi son derece gereksiz mas-
raflara yol agar... Sultanimuza bu donanmay1 zaman
gecirmeden dagitmalarnm 6gitleyecegiz. Bunlarin
yerine nisbeten kugiik, hizli, asker ve savas malzeme-
si tagiyabilen, buharla isleyen vasitalar koymak uy-
gun olur. Bunlar bang zamamnda kiyilan korur, ti-
caret filosunu destekler ve saraya ait olan Sirket-i
Hayriye-i Osmaniye'nin yerine geger.

Bu deniz gici, hisse senedi usuli ile servet sa-
hiplerinden olusan ve bunlardan birinin bagkanhg
allinda ¢aligan bir yénelim kurulu taraiindan yodne-
tilecektir...» (sayfa 41)

Temel noktalar:ni sergiledigimiz bu iki vasiyet-
name Tanzimat aydinimin sorunlara nasil baktigini
¢ok garpici bir bicimde gostermektedir.

Belgelerde, oneriler ne olursa olsun bir igienlik
sezilmektedir. Ali ve Fuat Pasalarin sizlerin de kolay-
hlkla tesbit ettiginiz gibi hi¢ bir bigimde, bagimsiz bir
ulkenin haysiyetiyle bagdasmayacak tekliflerine rag-
men bu igtenlik deyimini kullaniyor ve vurguluyoruz.
Ne varki i¢tenlik, Osmanh topraklarinin yabancilann
kolonizasyonuna acllmasi gibi bir éneriyi hakli gos-
teremez.

Once su tesbiti yapmakta fayda vardiy: Ali ve Fu-
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at Pasalar belirli ilkeleri 1srarli bir big¢imde giinde-
me getirip, savunmuslardir. Bunlan agagidaki sirada
ozetleyebiliriz.

1 — Cagdaglasmak ~~ Avrupalilasmak ézdeslizi ke-
sin bir bigimde ortaya konmaktadir. Bir kere Osmanh
devletini Avrupa ulkeler toplulugu iginde gérmeg-
istekliler, ve her seye ragmen bunu basardiklan ka-
msindalar. Avrupall bir Osmanli devleti, amagiadik-
lan bu. Oteyandan, gelismeyi de en az Avrupa ilke-
leri diizeyine ulagsmak olarak tanimlamaktalar, bu-
nun bir nedeni de var; Ali Pasanin belirttigi gibi an-
cak bu dizeye ulasan bir gelisme saglandifinda Av-
rupa devletleri arasinda Osmanl: Imparatorlugunun
yeri olabilecektir. Boylece hedef ¢ok agik olarak ser-
gilenmistir. Aradan gegen yuz yii askin bir stirede
sdz konusu hedefin blrokrat-aydinlarca farkh olarax
yorumlanmasina rastlamak mimkun degildir.

2— Ulasim, ozellikle demiryolu ulagimt bir bas-
ka hedef olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Alintlarin
birinden amimsayacaginiz gibi, iilkenin gelismesi sa-
dece demiryolu uzunlugu ile élgilebilmistir. Ulke igi
ulasimin ¢ok kétii kosullarda saglanmasit Osmanh
ve Tirk aydinlarinin yizyillar siren bir derdidir. Hiz-
It bir ulagim olanag saglayen demiryollarinin Avru-
pada oynadig: rol, bu dzlemlerin de etkisiyle goézden
kagmamis ve bayindirhk sorununun ilk maddesine
yerlegtirilmistir.

3— Ekonomi politikalarn a@sindan  elimizdek:
bu belgeler biiyiik ve derin tutarsizliklan igermekte-
dir. $oyleki bir yerde gimrik duvarlarnyla sanayinin
korunmasi ¢énde tutulan bir Glke modeli o6numuize
getirilirken, ana yaklasun olarak adeta kogulsuz bir
bigimde liberalizm, dolayisiyla serbest ticaret ilkesi
izlenmektedir. Bu konuda OJylesine ileri gidilmekte-
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dir ki vergilerin toplenmasini, uluslararas: iliskileri
glcli olan sirketlere birakma yolu bile tercih edile-
bilmektedir.

Devietin elindeki fabrikalar, 6zel kesime devret-
mesi, bdylece ekonomik yasamdan elini cekmesi Ali
Paganin vasiyetnamesindeki agirlik noktasini olustur-
maktadir. Kisacasi, gerek Ali Paga'da, gerekse Fuat
Pasa’da ulke kalkinmas) agisindan Snerilen ekonomik
tedbirlerin arkasinda liberal ekonomi kurallari yat-
maktadir.

4— Bakir Osmanh topraklannin, kuskusuz, 6zel-
likle Anadolunun yabancilar tarafindan yerlegim ye-
ri olarak kullamlmasin istemek ve boéyle bir yerie;-
menin ekonomik-toplumsal agilardan yararlarni sa-
vunmak saminnm ki Avrupadeki en hizli «serbest ti-
caret» yanlilannmn bile akhna gelmemistir. Padigaha
yoneltilen «milkiyete ozgurliik veriniz» o6gudu, bir
once degindigimiz yabancilann Osmanhi topraklari-
na yerlestirilmesi diigiincesini destekleyen bir davra-
nigtir. Bu drgiut, yani miilkiyet hakkinin givence alit:-
na alinmasina yonelik istem liberal ekonomi anlayi-
simin du ilk ve vazgegilmez ilkesidir.

5-- Agir savag gemilerine sahip bir donanmanin
bltundyle ortadan kaldinlarak yerine hem savag, hem
de ticaret gemisi gibi kullanilabilecek buharhh gemi-
lerden olusan bir filonun ikame edilmesi, ve bu filo-
nun da (dikkatleri gekeriz) bir girket tarafindan sa-
hiplenilip, yonetilmesinin Onerilmesine ise Adam
Smith bile (sag olup da 6grenseydi) parmak isinrdi

6— Egitim, Ali ve Fuat Pasalarin programlarin-
da ve sonra da vaziyetnamelerinde vurgulanan bic
konudur. Sadece teorik egitimle yetinilmeyip, pratik
meslek egitiminin de ele alinmasi i1srarla éne siirili-
yor.
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Onemli bolimlerden yaptigimiz alintilarla dik-
katlerinize sunulan bu iki vasiyetname yGz yil once-
ki Osmanl aydinminin «Ne yapmall» sorusuna, politi-
ka secgeneklerini de igerecek bir bigimde nasd yaklc ;-
tigini gosterecek niteliktedir. Belgelerin diglinsel iu-
‘tarsizhgina ragmen, on bes yil, bir Imparatorlugun
bitin sorumlulugunu tasiyan iki aydm devlet adam-
mmn tek bir ilkede birlestigini goriiyoruz: Liberalizm.
Kamu yénetiminin diuzenlenmesinden, egitime kadar
biitiin ¢abalar bu noktada yogunlasmaktadir. ltha-
lat ve ihracat dengesini saglamak igin ¢ok duzeyde
kalan bir iki miidahaleci politikay:r andinr climlecik-
ten Otede «Serbesti-i Ticaret- ilkesi her kesimdes ken-
dini hissettirmistir. Bu bakimdan Pasalann vasiyetna-
meleri diigiinsel tarih dogrultusu yonunde, batihlas-
ma hareketlerinin en ciiretkar: olarak yer yapacak-
tir.

2 — DEGISIK BIiR TESHIS

Tanzimet kusaginin etkisini giniimuze kadar his-
settigimiz bir bagka disiniri de Cevdet Pasadir. Pa-
sanin en unli yapiti on iki ciltlik tarihidir. Bu tarih
gagdas tarih anlayigiyla Osmanl tarih yaklagiminin
bir gesit sentezidir. Ne ki, konumuz, pasanin tarih an-
layisint irdelemek degildir. Cevdet Pasa baticr ve ye-
nilikgi Tanzimat kusag ile yakin iliskileri olmasina
karsin, onlardan daha ayri bir ¢oziima ileri sirmasg
tir. Bir yandan gelismenin sanayilesmeye bagh oldu-
gunda birlesilirken diger yandan da batihilasma-Av-
rupalilasma yaklagiminda Cevdet Pasa, daha degisik
bir diigince tarzim getirmektedir. Pasaya gore Os-
manh Imparatorlugunun Avrupahlagsmas: diye bir
sey s6z konusu olamazdi. Ciinkii Avrupanin toplum-
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sal yapisi ¢ok farkliydi- Osmanhlar igin Islamiyet dev-
letin ghiciinii ve birligini aciklayan, strdiiren tek fak-
tordi. Pasa uygarhigin baslangigta doguda olustugu-
nu oradan batiya gectigini aciklayarak «Medeniyet
gelininin bundan sonra hangi tarafa gidecegini ve ne
renklere girecegini ve nasil elbiseler giyecegini Allah
bilir» (*} diyerek uygarlikla Avrupanin Gzdeslestiril-
mesine biitiiniiyle kars1 oldugunu vurgulamaktadir.

Cevdet Page islam uygarhp) ile Avrupa arasinda
bir ¢ok farklara parmak basmigtir. Bizim konumuz
agisindan en 6nemli olan fark esmiflar> agisindan
olandir. Paga simiflarin Avrupa toplumunun en ¢nde
gelen ayiricit 6gesi oldugunu vurguladiktan sonra su
noktaya dikkati ¢ekmektedir: «Hiristiyan devletlerin-
de oldugu gibi fikaray: zenginden tefrik eden had, bir
gune, siddet-i katiyeti mutazammin olmadigindan
iki simif ghali arasinda aynhk ve diismanhk eseri
goriilmez» (**). Pasa Avrupa ulkelerinin toplumsal
gelismesini belirleyen baglica etmenin siniflar ara-
sindaki iliski oldugunu da kabul etmektedir.

Bu sergilediklerimiz Cevdet Paganin Fuat ve Ali
Pasalarla olan farldiliginin en goze garpan bolim-
leridir. Paga Osmanli imparatoriugunu yicelten ve
onu bilyik bir kavimler toplulugu halinde yagatan
giiciin Islamiyet oldugunu israrla tekrarlar. Boylece
«Islam Birligini» isteyen akimin diisiin temelini olus-
turur. Ona gére «islam Birligi»nin sajlanmasi sadece
siyasi degil, saymakla bitmeyecek ekonomik yarar-
lan da saglayacaktir,

Cevdet Pasa Osmanl devietindeki gerilemeyi iki
nedene baglamaktadir:

{*) Cevdet Pasa; Tezakir, T.T.K. Ankara, 1953-1967, Cilt, 1V,

sayfa 239,

(**) Cevdet Pasa, Tezékir, Clt IV, Sayfa 219.
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— Kanun-u Kadime muhalefet,

— Asrnn icaplarina uymamak.

<Kanunu kadime muhalefets konusunda. Cevdet
Pasanin neler soyleyebilecegini tahmin etmek zor de-
gildir. incelememiz agisindan «<Asrin icaplarina uy-
mamak~ nedeni bizi daha fazla ilgilendirmektedir.

Pasa eski diuzenin bozuldugunu kabul ettikten
sonra «Devlet-i Aliye Islahat-1 esasiyeye muhtagdir-
yargisina dayanarak ~yenilik¢i bir harekete- gerek-
sinim oldugunu sdéylemektedir. Ne var ki Cevdet Pasa-
nin da altim ¢izdigi gibi toplumsal diizene iligkin ye-
nilestirmeler yepyeni bir devlet kurmaktan daha zo:i-
dur. Bu noktada islamin sik sik ileri surilen iki ku-
ral 6ne strilmektedir: Acele karar vermemek, verilen
karan ise noksansiz uygulamak Pasaya gire, dii
zeni yenilegtirme girigimleri «Evvela umur-u mulki-
venin 1slahtindan baglanip ta, serveti ve hazinenin
varidatim arttirmak, ondan sonra levazim-t harbiye-
nin tamamlanmasina gayret etmek lazim» (*) ilkesi
dogrultusunda olmalidir. Bu 'noktada ekonomik ge-
lisme yéninden yapilan ¢ok yerinde bir tesbite de-
ginmekte yarar vardir. Cevdet Pasa unli tarihinin 2.
cildinde su gérislere yer vermektedir: «Miulkin ta-
hammil edemeyecegi bir ordu, kuvvet ve miknet
saglamaz. Asil kuvveti, ahali ve malin gogalmasini
saglayan milki mamuriyette aramak lazimdir. Bir
tarlaya ne kadar gok tohum ekilirse, mahsulin de
o kadar ¢ok olacag malumdur. Iste miilk dahi ayniy-
le bunun gibidir. Mahsullin taginmasi igin muntazam
yollar, muamelatta herkese giiven verecek kanunlar
ve nizamlar yapilarak, ticaret, hirel ve ziraatin ge-
nigletilmesi ve kolaylastirilmasina dikkat olunmalidir.

(*) Cevdet Paga, Tezakir, Cilt I, sayfa 257.
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Bu maddelere viis’at geldikge, tebaanin zenginligi ar-
tar ve boylece devletin varidat: ¢ogalwr, ve varidat
gogaldikca devlet, istihkamlarini tamamlamak guacii-
ni kazanirs

Goriliyor ki dizenin yenilenmesinde, Osmanli-is-
lam toplum yapisinda daima baskin bir rol oynams
olan savas giciniin arttirnilmasindan daha &6unce
«Mulki mamuriyete- yani savas dis1 kesimlerde «um-
ran-a agirhk verilmektedir. Bu hem Pasa agisindan,
hem de onun kisiliginde parlak bir ¢grnegini bulan ge-
lenekgi disiin agisindan énemli bir donustimdir. Ula-
sim bu «milki umran»in ilk maddesini olusturmak-
tadir. Dikkat edilirse ister batililasma yandag: olsun,
ister «Islam Birligi» ilkesi gevresinde bir yeni dirilisi
ozleyip planlasin, biitlin dlslnirler ¢ézlimin «yols-
dan yani ulasimdan gectigini tesbit etmis durumda-
lar. Bu tesbit, gergek¢i ve ekonomik agirhg yogun
olan bir noktadir. Cinkii o dénemde bati Avrupada
ve kuzey Amerikada hizlanan kapitalist gelismenin te-
melinde piyasanin bliyltilmesi ve butlnlestirilmesi
yatmaktadir. Bu da ancak ulasimla mimkundir. Sa-
nayi devriminin ana etmeni, gevirici gli¢ olarak bu-
hann ulagimda kullaniimasidir. Kapitalist gelisme, pi-
yasanin buyltidlmesine, o ise ulasim ve iletisimin ge-
nigleyip etkinlesmesine bagimlidir-

Cevdet Pasa, tarihinde, bu fonksiyonel iligkileri
gergekei bir bilim adam: gibi saptadiktan sonra «Mul-
kun mamuriyeti-ni o6ncelikle ele almigtir. Askeri gug-
lenme sorununu ise §oyle gézimiemektedir: «Devletin
yukselmesi ve devami muntazam ve miirettep ordula-
ra ve bu da pek ¢ok masraflara ve masraflarin kar-
silanmasi da miilkiin ve ahalinin mamuriyetine bag-
hdar» (%)

(*) Cevdet Pasa, Tarih, Cild II, sayfa 180,
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fs, bu nokta da, yani halkin ve iilkenin bayindir
bir hele getirilerek gelistirilmesine baglaninca, kus-
kusuz «<bu nasil saglanacaktir?s sorusu akla gelmek-
todir.

Cevdet Paganin bu soruyu yemtlarken ileri sar-
digi dneriler goyle siralanabilir:

1 — Vergi adaletinin saglanarak devlet gelirleri-
nin yikseltilmesi. Devletin tlkeyi «mamur» hale ge-
tirebilmesi gelirin artmasiyla dogrudan bagmli ol-
dugu icgin vergi sorunu kendilifinden on plana ¢ik-
maktadir, Milki mamuriyet devletin halkindan az
para almasiyla, yahut hi¢ almamasiyla hasil olmayip
belki ahalinin devlete verdigi vergiyi kolaylikla ve
kendilerine agirlhk olmayacak tekrip ve suret ile ver-
melerinin yolunu bulmak ve alinan paranin her akge-
sini, miilk ve tebaamin sahihen faydalanacag: yerlere
harcamak suretiyle olur» (*) diyen Pasa, bir yandan
vergi adaleti, diger yandan da kamu harcamalarnin
verimli alanlara yoneltilmesi olgusunu ortaya koy-
maktadir. Bitiin bu yaklagimlarin, dlke bayindirhig-
nin ve ekonomik gelismesinin devletin yikimlali-
gunde bulundugu gercgegine dayandigim da unutma-
mak gerekir. Pase. bu konularda devlete onderlik so-
rumlulugunu vermigtir.

Devletin «Miilkin Mamuriyeti» agisindan sorum-
lulugu bdylesine genis olarak ele alinmakla birlikte,
6zel milkiyet konusu da gene aym titizlikle giindem=>
getirilmistir. Bir kere Cevdet Pasa, eski «Miisaderes-
yontemlerinin bituniyle karsisindadir. Miisadere'nin
islam kurallarma da aykin oldugunu anlatir. Bagka-
,la.nmn birikimine (servet birikimi s6z konusu bura-

(*) Cevdet Pasa, Tarlh, Cild 2. sayfa 80.
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da) el koymak, devlet gelirleri yoniinden saglam ve
kabul edilebilir bir yol degildir. Paga her firsatta sunu
vurgulamaktadir: «Memleketin mamuriyeti, zraat,
sanayi ve ticaret ile olur> (*).

Cevdet Pasa, U¢ kesim (ziraat, sanayi ve ticaret)
arasinda en fazla ticaret tzerinde durur. Ona gore
ticaret su sdzciklerle tanimlanabilir: «Bir devlet i¢in
tevsii daire-i ticaretten blylik ve daimi bir faide-i
miilkiye yoktur» Ticaret sruhu kalbi devlet»tir; <Ba-
is-i imara alemdir», «<Esbab-1 temeddiin ve terakki~
dir- (**)

Ticaretin 6nemini bdylesine ylcelten Pasa, bu
kesimin gelismesi igin en givenli yolun da «Serbesti-i
ticaret» yani liberalizm sozcligi ile 6zetledigimiz ser-
best ticaret oldugunu kabul etmektedir. Cevdet Pasa.
ticaret islemleri Gzerinde, 6zellikle fiyatlar kanaliyla
hig bir kisitlamanm yapilmamasindan yanadir. Ve bu-
nun islamin kurallarinca da boéyle kabul edildigini ile-
ri siirmektedir. Ne var ki bu tesbiti yaptiktan sonra
«serbest ticaret»-in olumsuz etkileri Uzerinde de dur-
mamazlik edemez. Bu konuda su saptamay! yapar:
«Her yerde tevsii ticaretin bliylik faydalari oldugu
cay-1 bahs degildir. Ama bizde Avrupa ticaretinin te-
vessiili bak neler yapti... Esnafimiz mahvolup gitti,
nice sanayiimiz batti, harigten gelerek burada kazan-
diklarin: ¢ikin gikin altin edip memleketlerine gotir-
diiler. Serbesti-i ticaret muahadesinden sonra mem-
leketimize o kadar ecnebi hiicum etti ki idareleri pek
mugkiil oldu. Himaye-i ecnebiye belasi bize yeter iken
bela listiine bela olarak bir de mahkeme-i muhtelite
yapildi».

(*)  Cevdet Pasa Tezakir, Cild 1II. sayfa 227.
[**) Cevdet Pasa, Tezakir Cild IV. seyfa 221.
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Pasanin 1838 den sonraki doneme ait teshisi ye-
rindedir. Boylece «serbesti-i ticaret-in Osmanli Ulke-
sine, kendi deyimiyle <bela» getirdigi agikca ileri su-
rilmektedir. Hatta alinan dig borglar igin goyle bir
degerlendirme de yapar: <Istikraz islerinden baz1 vu-
kelda ve memurin sahsi kar edinmeye alisti. Ondan
sonra artik éntt alinamayip, cismi devlete onulmaz ya-
ralar agti» (*)

Bir de alman bu borglarin sarfedilecegi yerin, uy-
gun, iyi ve iilkenin gelismesi yonilinde segilmesi geregi
konusu vardir. Cevdet Pasae bu konudaki gorisini
de soyle yansitmaktadir: «Zira bir devletin istikraz:
bir gsahsin istikrazina kiyas olunabilir... Sahis hak-
kinda olan istikrazin iyi mi kétii mi oldugu ciheti sar-
fiyle anlagilir. Meselé karglzar ve tedbirli oldugu-hal-
de sermayes! olmayan bir tacir istikraz eyledigi ak-
cayl iyi bir gekilde kullanirsa hem faizini idare cder,
hem de kendi geginir... Devlette alacagn akgayr sa-
"hihen istifade edecegi yerde sarf eylerse bu istikraz
ona faydali olur, ama eger lizumlu yere sarf eyle-
mezse hi¢ faizsiz bile istikraz etmis olsa hakkinda za-
rarll olacag siiphe gotirmez» (**)

Cevdet Pasa iktisatg1 degil. Ustelik o dénemin ge-
nel egilimlerine benzer bir bigimde «serbest ticaret=i
yani liberalizmi savunmakta, ne varki bu yéntemin
Osmanl iilkesine yararlh ayrintili bir bigimde ele ala-
cagimz <himayeci» egilimlerin belki de onciisi. Dig
borglar igin ileri stirdiikleri de daha onceki yaklasim-
lariyla tutarli, Boylece Pagsamin kisiliginde agiri bati-
o1 Tanzimat aydimmn bir karsitim bulmak miimkin.

(") Fatma Aliye, Cevdet Pasa ve Zaman, Istanbul 1332,

sayfa 87.
(**) Cevdet Paga, Tarih, Cild III, sayfa 81-82.
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Ama ne gariptir ki bu iki karsit goris, yani Fuat ve
Ali Pagalarla Cevdet Pasa aym yonetimin hatta daha
dogru bir deyimle aym iktidarin ¢atisi altinda birlik-
te varolmuslardir. Bu durum, gelecekte aym parti
catisi altindaki kangik gorisleri agqiklayabilmemiz ag1-
sindan bir yerde dnemlidir. ’

3 — GELECEK iCIN ORNEK BIR SIRKET

Soziimi edecegimiz sirket «Sirket-i Hayriye» di-
ye bildigimiz Anonim sirket. Bu (o ginlerin deyimi
ile) Kumpanyanin olusumu, giinimize kadar sayisiz
orneklerini gordiigumiz kamu sirketlerinin bir «én-
tipini» ortaya ¢ikarmigtir. Kurulusunu oOzetledigi-
miz zaman anlatmak istedigimiz daha bir agiklik ke-
zanacaktr,

«Sirket-i Hayriye- Istanbul bogazinda, toplu ta-
simacilik noktasindan atilan ilk adimdir. 19°cu yuzyr
hn ikinci yansina gelinceye kadar Istanbul bogazi
stirekli oturulan bir yerlesme alam degildir. «Tarih-i
Lutfi-ye gore Rumeli yakasinda Yenikody, Anadolu ya-
kasinda da Kanlicadan daha yukansini bilenler pek
azdir. Hatte Kadikoyii'niin bir siirgiin yeri oldugu da
bilinenler arasinda, Enderun tarihinde, Mahmut II nin
Biyikdere ¢ayinnda, Murat IV Gn de Sanyer taraf-
larinda saz alemleri yaptiklar1 yazihi ise de bunlara
yorenin gelip gegici degerlendirilmesi nazariyla ba-
kilabilir.

19. cu yuzyilda, yorede viikela, vizera konaklari,
yahlan goriilmege basland1. O donemde ulagim cesitli
boy ve adlardaki kayiklarla saglanmakta idi. Bogazin
iki kiyisinda oturanlann sayisi Kinm  savagmdan
sonra hizla artti «Tarih-i Lutfi-de bu olay cok giize!

69



anlatilir: «<Kirim muharebesinden sonra istikraz ka-
pist agilip, memlekete fazla miktarde para girdikten
sonra Istanbul bir kisim halka dar gelmis ve bu tarih-
lerde sehir haricine ve ozellikle Bogazigine ragbet
gogalmigtir».

iste bu siralarda iki yabanci bandirali vapur bo-
gazda islemege baglamstir- Vapurlann belirli bir ta-
rifesi olmayip, ganiimiiziin «Charter» seferlerine ben-
zer bir tarzda iglemekte olduklarm da gene bilgileri-
mizin icinde. Ne ki donemin hiikimeti Bogaziginde
yabanci bandirali vapurlarn iglemesini hog karsila-
madig igin, devlete ait bir vapurun bu ige tahsis edil-
mesine karar veriliyor. 29 Cemaziyilahir 1267
(1850) yilinda ve Takvim-i Vekayi'nin 445 sayill nus-
hasinda bu vapurun seferlerine iligkin bir ilan yer
abiyor. llanda Kopri-Istinye arasinda sefer yapacak
bu vapurun kalkis saati ve ucret tarifesi de yer aimis-
tir. Boylece Osmanli Hukiimeti Bogazi¢i'ndeki toplu
tasimacilik hizmetini resmen uzerine almistir.

«Jirket-i Hayriye»nin ilk kurulus fikri iste bu si1-
rada doguyor. O zamanlar Sadaret Miistesan: olan
Kececizade Fuat Pasa ile Cevdet Pasa bir ayhgina Bur-
saya gittiklerinde, sicak su banyosu alirken, bu sirketi
kurma diisiincesini ortaya atiyorlar. Dusinceleri dog-
rultusunda bir sirket tiizigiinii de hemen orada ha-
zirhyorlar. Béylece Avrupalilasmaktan baska bir sey
diistinmeyen Fuat Pasa ile bir anlamda islamc Cev-
det Pasa «Mulkiin Mamuriyeti» ig¢in ortak bir qkig
ncktasini buluyorlar. Sirketin kurulmasi tlke i¢in ha-
yirll bir girisim sayddig: icin adina da «Sirket-i Hay-
riyé» deniliyor. «Hayriye» soézcigit Hayriye tiiccar-
lamnm dea animsattigl i¢in halk tarafindan yadirgan-
miyor.

Sirket 1267 (1850) de olusuyor. Sermayesi 2000 pa-



ya bolilnmisg bir sirket. Sadrazam Mustafa Resit Pa-
sa herkesin bir pay satin almasi icin adeta zorlayict
bir kampanya agiyor. «<Tarih-i Liitfi» bir ¢ok kisinin his-
se senedlerini Mustafa Resit Paganin baskis) kargisin-
de kerhen aldiklarimi da kaydeder.

Sirket-i Hayriye'nin ilk pay sahipleri arasinda su
kisileri gérmekteyiz:

Padisah 100 pay
Valde Sultan 50 Pay,

Sadrazam Mustafa Resit Pasa, Serasker Damat
Mehmet Ali Pasa, Tophane Miisiri Fethi Pasa, Girid
Valisi Mustafa Paga, Misirhh Kamil Pasa, Mehmet Ali
Pasa kerimesi Zeynep Hanim, Sarraflardan Mgir-
di¢, Isak, Misir sarrafi Kevork, Miseyan vbleri yirmi-
ser pay.

Boylece tinli «Sirket-i Hayriye-i Osmani> kurul-
mus oluyor. Sirketin gelisimi konumuz agisindan bizi
fazla ilgilendirmiyor. Onemli olan kurulus bigimi.
Basta Padisah olmak tzere iktidarin st yoneticileri,
biylk biurokratlar, Galata Bankerleri kendi aralarn-
da bir nev'i sirketsel koelisyon yapmiglar. Ortaklarin
niteligi sirketin 6zel mi yoksa kamu sirketi mi oldugu
konusunu surekli hatira getirecek bigimde. Ama orta-
da inkdn mimkiin olmayan bir gercek var: Osmanlh
Padisahi ve biirokrat aydinlan girketlesme, onunda
otesinde kapitalistlesme ydniinde bir ditglince ve hare-
ket birligine sahip goriinmekteler. Guintimtize kadar
pek ¢ok girketin olugsumu benzer tzellikler tasidig igin,
bir énce degindigimiz diisince ve hareket birliginin
derin koékleri bulundugunu ¢ekinmeden sdyleyebiliriz.

1850 den sonraki déonemde, bizim, onciiler diye ta-
mmlachgimiz yaklagimlar ve olaylar, daha sonraki yil-
tarda karsilasacagimiz ekonomi politikasina iligkin di-
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sin akimlarnin ve kararlann ilk naveleri olarak ka-
bul edilebilir.

Gorildugna gibi ekonomik kararlar agisindan iki
akim karsimize. gtkmaktadir:

1— Ekonomik yasem Uzerindeki bitln kisitlama-
lan reddeden o giniin deyimiyle «Serbest-i Ticarets:
diye adlandinlan liberal yaklasim.

2— Temelde kapitalist iliskilerin gelistirilmesi ile-
ulkenin kalkinacagini kabul etmekle birlikte, Osman-
Ui toplumu gibi geri kalmis toplumlarda serbest tica-
ret kurallarim1 aynen uygulamadan énce, yerli sana-
yinin gelismesi igin himayeci bir iktisat politikasinin
uygulanmasindan yana olan diisiince.

Dikkat edilirse bu iki yaklasimin arasinda sadece
uygulamaya yénelik kararlar agisindan bir fark var-
dir. Burna karsihk, her ikisi de temelde kapitalist bir
toplum duzenini kalkinmanin gerekli ve yeterli sarti
olarak kabul etmektedirler. Bundan daha dogal ve akil-
a1 bir davranis da olamaz. Cunki Bati1 Avrupg ulkeleri-
nin 19. cu yhzyilda somutlasan ve somutlastikca géz
kamagtiran ekonomik gelisme ve Ustinliklerinin ne-
deni kapitalizmdir. Osmanl: aydim, 8zellikle -batiyla
yakin iligkileri olan ust diizeydeki birokratlar bunu
farketmistir- Dolayisiyla devleti kurtarmanin, daha
dogru bir deyimle ona eski <hasmetini» iade etmenin
tek yolu kapitalistlesmektir. Yani kapitalist diizenin
ekonomik ve toplumsal kurumlarim kurmak ve ya-
satmaktir. Serbest Ticaret, sanayilesme, 6zel mulki-
yot, servet birikimi gibi unsurlar kapitalizmin aynl
maz gerekleridir. Bu bakimdan, baz1 asinliklarina
ragmen Fuat ve Ali Pagalann, padisaha yazdiklan va-
siyetnamelerindeki 6énerileri -budur. Ne ki -Efendi-
miz kapitalistleselim» dememislerdir. Vergi toplama-
y1, donanma kurmay: bile girketlere cmanet edecek
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kadar isi ileri goturdikten sonra kapitalistlesme sdz-
ctigiini kullanmamalan hig¢ de énemli degildir, dikkat
edilmeyecek kadar kugik bir ayrintidir sadece.

«Kapitelistlesme» arzusunda birlesen Osmanh ay-
dinlan (ki ¢ogu burokrattir) bunu gerceklestirmenin
iki ayrnn yolunu giindeme getirip tartismislardir. Bir
once de degindigimiz gibi bu yollar: «serbesti-i ticaret»
ve «usul-i himaye»dir. Kapitalistlesme i¢in dnerilen bu
iki ayr model arasinda ytzyillik bir gelgit soz konusu-
dur. Kuskusuz, gecen zaman igersinde artan bilgi bi-
rikimi tartismalara ve ekonomik kararlara yeni be-
yvutlar katmigtir. Ama temeldeki diigiinsel 6z aymni-
dir.

Bu arada bir noktaya da deginmekte yarar olaca-
g1 kanisindayiz. Bizler buglnki bilgi dagarcigimiz ve
deneylerimizle ylizyil oéncesini degerlendirirken, al-
nan kararlari irdelerken dikkatli davranmahiyiz. Soy-
le ki her iki yaklasimi da belli bir dinya gorisiyle
vanlis diye degerlendirmemiz gok kolaydir. Ama boy
le bir uygulama, hukukla yasalarnin «makabline sa-
mil olarak uygulanmasi» gibi yanhs bir tutumdur.
Unutmamalhyi. ki 19. cu ylizyihn ikinci yarisinda bile
ckonomik gelismenin ve gliglenmenin canli, somut ér-
nekleri kapitalist toplumlarda bulunmaktaydi. Ayn-
ca kapitalizmin yasal ortamini olusturan burjuva de-
mokrasisi ve bu demokrasiye has hak ve dzgurlikler,
despotik bir diizeyde yasayan aydinlar igin her zaman
bir 11k kaynag olmustur. Fuat Pagadan, Namik Ke-
mal'e kadar uzanan iki kusak, uygarlik dendigi, oz-
girliik telaffuz edildigi zaman sadece bu ornekleri
gozonune getirmiglerdir.

Bu noktada bir kisinin hakkin1 yememek gerekir.
O da: Cevdet Pagadir. Paga «milkiin umrani» deyimi-
ni kullanirken, Avrupali bir uygarliktan ¢ok kendimi-
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ze Ozgii bir iimram kestetmektedir. Cevdet Pagas da
bu umranin kapitalistlesme ile mimkiin olacagini bil-
mekte, ama bunun yaratacag sinif savasimlannin ge-
tirecegi tehlikeyi de sezdigi i¢in himayeci politikalar-
la gergeklestirilebilecek bir gelismeyi yeglemektedir.
Smiflar sorunu, bunlar arasindaki kaginilmaz ¢atis-
malar meselesi, Cevdet Pasadan sonraki kugaklara
da yansimis, sik sik ekonomik kararlarda glindeme
getirilmigtir.

Her iki gorisin uygulamada bir senteze ulastigi-
m gormekteyiz. «Sirket-i Hayriye» bu sentezin ilk érne-
gidir. Boylece batinin ekonomik gelismesinde anahtar
roli oynamis olan biiyiikk sirketlerden biri de Os-
manh ulkesinde kurulmus oluyordu. Sirket kurma,
sirketlesme vb. gibi sermaye Orgiitleri uygulanan
ekonomik politikalarda temel motifi meydana getir-
mistir. Bu sirketler, devlet ¢iftliklerinin gérevine ben-
zer gorevlerle ylikimhi tutulduklanndan ya devletin,
ya da iktidardaki Uust diizey yoéneticilerinin &nculi-
ginde kurulmaktaydi. Devlet ve biirokrasisi girket-
legmede oncilik yaptiklari gibi, 6zel kisilerin de bu
tip ekonomik orgitler kurmalarnm o¢zendirmislerdir.

Onciiler, hem ekonomik yaklasimlanyla, hem de
uygulamalariyla (bir anlamda) kapitalistlesme yolunu
agcmislar ya da acmaya ¢aligmiglardir. Onlan izleyen
duginiirler ise daha once degindigimiz iki yolu ya da
ekonomik modeli daha bir bilimsel temellere oturtma
gayreti igindedirler-
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UCUNCU BOLUM

LIBERAL EKONOMI POLITIKASI
va da
«<SERBESTI.1 TICARET-

i -— NAMIK KEMAL'IN EKONOMIK YAKLASIMI

Namik Kemal'i gen¢ kugaklar «vatan sairi- ola-
rak bilirler. Edebiyat derslerinde tinlii kasidesihi ez-
kerleyip, roman ya da tiyatro yapitlarindan érnekler
izerinde dururlar. Oysa Kemal'in siyasal ve ekono-
mik yazilanmn agirhg belki de sanat yapitlarindan
daha bir éndedir. Sanat, 6zellikle yazin Kemal i¢in 6z-
gurliikkgi dugtin sisteminin bir tagiyicisiydi. Yani bir
aracti. Haksizhk etmemek igin hemen ekleyelim ki
bu durum Sinasi'de de boyleydi.

Bilindigi gibi 1880 i yillarda Sinasi'nin éncilugin-
de resmi olmayan, o giine kadar gérilen érneklerine
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oranla daha bagimsiz bir basin fealiyeti baglamistir.
Namik Kemal'in siyasal kisiligi Sinasi'nin yénetimin-
de ki «Tasvir-i Efkar. gazetesinde olustu. O giinin ta-
rihleri ile séylemek gerekirse 1279 (1863} yilinda, yir-
mi ug¢ yasinde iken Namk Kemal'in yazilari bu ga-
zetede yayinlanmaya baslad. ki yil sonra 1281 (1865)
de ise Sinasi'nin gazeteden aynlarak Parise gitmesin-
den sonra gazeteyi yonetmeye basladi. O doénemin
Tasvir-i Efkar’,, gene o ginin kosullan goz dninde
tutularak irdelenirse, gerek siyasi, gerek ekonomik
disin alaminda bir donidsimu yansitmigtir.

Namk Kemal'in iktisadi diiglincesine hem siyasi,
hem de edebi yazilannn iginde rastlamaktayiz. Bu-
nun disinda belirli konulara yonelik ekonomik yazi-
lart da bulunmaktadir. Ornegin 1283 (1867) yilinda 444
sayili gazetede vayinlanan ~Ahval-i Maliyeye Dair La-
yviha»s1, gene aym il i¢cinde 445 say:l1 gazetede yer
alan -Istikraz» ve bunu izleyen bir baska sayidaki
«Tuna Vilayetindeki menfaat-1 umumiye sandiklan-
adli yazilan ilk akla gelenlerdir.

Kemal Pariste bulundugu dénemde, Ebilizziya Tev-
fik'in iddiasina gére «Ekonomi Politik» ile yakindan
ilgilenmistir. Tasvir-i Efkar'dan sonra yazilarmni, Ye-
ni Osmanhlann organi olan <Hiirriyet-te gérmekte-
yiz. Namik Kemal'in yazilan, bugtine kadar c¢esilli
«Kiilliyat~larda toplanmissa da bunlar gogunlukla st-
vasi ve edebi yazilarndir. tktisadi sorunlara dogru-
dan ya da dolayh olarak yonelik yaziar: toplu ola-
rak bulunmamaktadir. Serif Mardin’in ¢aligmalan
disinda bu konu Tiirk dusiintirlerini (en azindan be-
nim bildigim kadanyla) pek ilgilendirmemistir. «Kiil-
liyatsin da rastladigimiz, Yeni Osmanhlarin siyasi
programini tahlil eden yedi mektubundan anlagldi-
gina gore kendisinin ulkenin ekonomik sorunlarina
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iliskin bir ¢ok yazis1 bulunmaktadir. Ozellikle Usul-i
Mesveret'le ilgili mektubunda (Killiyat, sayfa 177-231)
ilging bir digincesi dikkatimizi ¢ekmistir. Bilindigi
tzere baz1 Osmanl: dastiniirleri ulkenin ekonomik a¢i-
dan (burada bilhassa tarm, maden ¢ikarma vb. gibi
kesimlerdeki gelismeler, yani dogal kaynaklara yone-
lik gelismeler sdz konusudur) gelismesi halinde, Av-
rupemn ileti alkelerinin daha ¢ok ihtirasina neden
olacagini, bunun da Imparatorlugun taksimine yol aga.-
cagin ileri sirmekteydiler. Namik Kemal bu digiance-
ye kars1 «serbesti-i ticaret~ yaklasimimin genel ku-
rallar1 gercevesinde ccvap vermcktedir. Kemal'e goé-
re «Jslahat»lar yapilir ve bunun sonucu ihracat ar-
tarsa bundan uluslararas: ticaretin genislemesinden
dturi Avrupa ilkeleri de yararlanacaktir. Bu disin-
cesini agiklarken -altin bir vasitadir; servet ise ihti-
ya¢ veya arzuyu karsillayan seylere derler- yaklasi-
miyla eski merkantilist dusinceye karg ¢ikmaktadir.
Sonralar1 (yani mektuplardan sonra) yazdig yazilar-
da da serbest ticaret kuramnm bu temel ilkesini su-
rekli bir bi¢gimde savunmustur,

Avrupadan dondiikten sonra ister siyasi ister ede-
bi nitelikte olsun, hemen tiim yazilarinda bir ekonomik
motife ya da art diisiinceye rastlamaktayiz. «Vatan»,
«Says (Emek), «Niifus-», Londra adli makaleleri bir 6n-
ceki diisiincemizi kanmtlayan orneklerdir. Bir baska &r-
nek de, Ibret gazetesinin lgiinci sayisinda (5 Haziran
1288-1872) yaymlanan «lbret» yazisinda o6zel girisim-
ciligi, batt démegi girketlerin bulunmamas: gibi kanu-
lan, Osmanh iilkesinin gerilemesindeki nedenler ara.-
sinda (oncelikli olarak) saymaktadir. O giinlerde vay-
gin olan kamya gore ulkede fabrikalarn, blyik tica-
ret sirketlerinin, bankalarin kurulmamasi bunlan ya-
ratacak yeterli bir servet birikiminin olmamasindarn
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otiridir. Kemal bu yaklagimi kabul etmemektedir.
Ona gére Osmanli tilkesinde bir sermaye birikimi yok-
sa bunun nedeni, (servet)in olmamas: degil, sanayi,
ticaret ve bankalarn gelismemesinden dolay1 bir biri-
kimin ortaya ¢ikamamasidir. «Maarif, ticaret ve za-
naatsta ileri giderek birikim sonucu ¢bziilecektir. Bu
konuda hayli <utopik gériinen bir yaklagimla soyle
bir érnek de vermektedir: «yuz kisi bir yerde toplan-
sa, her biri hayir i¢in ginde bir iki kurus verse yuz
gocuk okutacak bir mektebin llkemizde idaresine ye-
tebilir. O cocuklar ise hi¢ bir zaman hayir icin glinde
bir kurus veremeyecek bir duruma gelmez. Belki bir
bolimu bir yere toplanirlar, bir fabrika veya fabrika
olmazsa ufacik bir sirket, onun kianyla da ufack bir
banka teskiline giigleri yetebilir. Bu da olustuktan
sonra kendilerince zenginligin baglamas: dogaldir.
Yoksa 6nce zenginlesmek, sonra banka, sonra sirket,
sonra fabrika, sonra okul yapmak murad olunursa
bizce amaca ulagmak igin kimya (*) ve define ara-
maktan baska ¢are yoktur.»

Namik Kemal'in 87 sayili «ibretrteki «Tekalif»
incelemesi, vergi konusunda o giine kadar Osmanii
ulkesinde ileri sirfilen dusiincelerin en bilimseli ve
en derli toplusudur. ilerde cesitli béliimlerde degine-
cegimiz gibi vergi konusu o dénem Osmanli aydinin:
¢ok yakinden ilgilendirmigtir. Bunun iki nedeni var-
dir: «Serbest Ticaret» kuramini engelleyecek keyfi
vergilemelerin énuni almak, gene keyfi vergilemeden
dolay: genis halk yiginlarinin ezilip yoksullagsmasiri
engellemek.

Namik Kemal «vergi» ile ilgili dtisincelerini stz
(*) Burada «<Kimya- sfzcugl kiymetsiz madenlerden  altin

yapma ugrasi
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konusu incelemesinde on ilkede toplamaktadir. Bun-
lar goyle Gzetlenebilir:

1 — Vergi gerekli ve zorunlu harcamalan kar-
silamak i¢in alinmahdir.

2 — Madem ki alinacak vergi zorunlu gereksi-
nim tzerinedir ve madem ki devlet yagayabilmek igin
halktan vergi almaya muhtagtir, o halde* herkesin bu
nedenlerden 6tiirii tizerine diisen vergiyi kagirmadan
vermesi gerekir.

3 — Vergilerin mimkin oldugu kadar ilimh bir
diizeyde tutulmasi dogrudur.

4 — Devletin gordligii kesin gereksinim lzerine
alinan vergi llkede yasayan biitiin kisilere yaygin ol-
malidir

5 — Verginin hakhhg (mesrutiyeti) herkesin,
devlet hizmetlerinden, yaptig1 6zveri oraninda yarar-
‘anmas: noktasinda yatmaktadir.

8 — Vergide kar orani 6i¢l olarak kabul edil-
melidir.

7 — Verginin yalmz bir tlir Gzerinde yogunlas-
tirilmas) dogru olur.

8 — Dolaysiz vergiler, dolayl vergilere yeg tu-
tulmahdir.

9 -— Verginin belirli bir orana kadar «miiterak-
ki» bir bigimde, yani artan oranlarda alinmasi gere-
kir. '

10 — Verginin alinmasinda, halka en az zahmet
verecek, devleti en az masrafa sokacak bir yol s2-
cilmelidir. Bu arada toplanan vergilerin memurlarn
elinde kétii maksath kullamma meydan vermeyecek
kadar az bir siire kalmas: da saglanmaldir.

Bu on ilkenin genel hatlanyla ¢agdas maliye ku-
rallan ile uyumlu oldugu gériimektedir. Yalmz tek
bir noktanin uygulanmasindaki zorlugu o da kabul
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etmektedir. Soyleki yedinci maddede sézii edilen tek
tar vergi kolayca gergeklestirilebilecek bir konu de-
gildir. Gittikge aynntilasan igbélimi ve tirleri, artan
iktisadi faaliyet ve gelirler tek tir vergi alma olana-
£ ortadan kaldirmaktadir. Bu durumda N. Kemal’-
in yedincj ilkesini gesgitli ve karmasik bir vergi dize-
ninden sakinma anlaminda yorumlamak dogru ola-
caktir.

«[bret» gazetesinin, aralik 1288 (1872} de yayinla-
nan 91, 92 ve 93 incl sayillarinda yer alan «Tezyid-i
Varidatsa iliskin G¢ yazi, Kemal'in devlet gelirlerinin
arttirilmas) agisindan dnerilerini icermektedir. Bu ko-
nudaki digtincelerini, gene kendi soyle ozetlemekte-
tedir: «Bir devlet igin gelirlerini arttirma careleri;
genel zenginligi arttirmak, yeni vergiler ¢ikartmak
ve mevcut olan vergilerin hasilatini yikseltmek hu-
suslarindan ibarettir. Mali serveti arttirmalk bir gi-
nin igi veya bir tedbirin kan degildir»

«Masraf ve varidatimiz» adli incelemesi, daha 6ncv
koydugu ilkeler dogrultusunda Osmanli vergi siste-
minin genel bir elestirisini icermektedir. Bu incele-
medeki elegtiri duzeyi, 1908 o6zgurlik hareketinden
sonraki aragtirmalann bir ¢ogundan daha yiksek ve
temel noktalara parmak basan niteliktedir. Bu incele-
mede en fazla elestirdigi konulardan biri de Tuz ve
Tatin inhisarlandir. Her iki tekelin de devletin ve hal-
kin aleyhinde olduguna inanmaktadir. Tuz tekelmin
adil olmayan bir gelir kaynag oldugunu tarim kesi-
minden aldigi bir érnekle kamtlamaktadir. $oyleki
ciftgilerin hayvanlar: i¢in kullandiklarindan dtura tu-
zu en fazla kullanan kisiler oldugunu, bu agidan tuz
tekelinden elde edilen gelirin buytik yuklnin fakir
olan giftgiler lzerinde olacagini anlattiktan sonra
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devletin gelir kaynaklarindan biri olan bu tekelin
kaldirnlarak ayni gelirin egara eklenerek saglanmasi-
n: donermektedir. Aslinda bu dneri disunitldiglinde
gene tarim kesimi aleyhine olan dengesizligi (vergi
agisindan) surdirecek gibi goranurse de, asarin geli-
re oranl olarak alindig1 hatirlanacak olursa tuz teke-
li gibi dolayh sayilabilecek bir vergiden daha «ehven-i
ser> oldugu kabul edilebilir.

Namik Kemal titin tekeline kars: olmakla birlik-
te onun yerine nasil bir sistemin getirilmesi gerektigi
yoninden agik bir diiginceye sahip degildir. Yalmz
tutliinden alinacak bir thracat vergisi ile tekelin kal-
dinlmasindan 6tiirit ortaya c¢ikacak gelir kaybinmin
kargilanacagindan, diuzeyde de olsa soz etmektedir.

Kemal'de dikkatimi ¢eken bir baska nokte da dev-
letin, gérevleri agisindan ¢ok simirlandinimasidir. Ona
gore «devlet somut bir varhk olmadigindan vatandag-
lann, verdigi vergilerden bagka kendisine 6zgu bir ge-
liri ve umumun ortak gereksinimlerinden bagka ken-
dine mahsus bir ihtiyvaci olamayacagindan 6tird 6n-
ce gerekli harcamay: disinmek ve ona gore karsilik
bulmak durumundadir», Bu satirlarin arasindaki ana
temay: liberal devlet anlayisy olarak temmlayabiliriz.
Bu anlayigsa gére devlet ancak vatandaglann ortak
olarak verecegi gorevleri yerine getirmekle yiukamla-
diir. Bunlar da milli egitim, saghk ve klasik hizmetle-
rinin 6tesine uzanmamaktadir. Devletin bu yikamli-
liklerinin sinirini agarak ekonomik yasama karigmasi
asla kabul edilemiyecek bir davramstir. Ornegin, da-
ha oOnce de degindigimiz «Ibrets adli makalesinin bir
yerinde aynen sunlan yazmektadir: «Hiklimetin as-
1i gorevi adaletin yerine getirilmesinden ibarettirs..
Ona gore «Hiikiimet, halkin ne babasidir, ne hocasi-
dir, de vasisidir, ne lalasidir». Bu yaklasim Namik
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Kemal ve ondan sonraki yurtsever disiinirlerin nigin
«liberal ekonomik yaklasimi- yeg tuttuklarmn iyi bir
agiklamasidir. Onlar, 600 yila yaklagan Osmanli ce-
berrutlugunun oynadigi midahaleci peder roliine
karsidirlar- Devletin ekonomik yacamdaki onculigu-
ni bile bu nedenle reddetmektedirler. Ozgiirluk, ema
her anlamda o6zgirlik onlann bu nedenden &tura
agiklayici «parola-sidir.

Egitimin gelismede ilk hiz1 veren itici roliini benim-
seyen Namk Kemal bu gorevin yani ilke halkmin
egitimini saglame goérevinin kime ait olacagl konusu-
nu tartisirken «Tekalif» incelemesinde su ¢arpict iddi-
ay1 one sitirmektedir: «Halln hiktmete verdigi vergi-
den ziyade okuliara yardim eden Amerika'da hikime-
tin egitim isine karismasma hi¢c gerek yoktur. Fakat
mese!a bizim gibi bir oglunun sinnet digunine
umum ailesinin egitiminden ziyade para sarformck
gibi, kendi yénetimi icin vesayete ihtiyag gosteren im-
metlerden gelismek i¢in ne kadar para alinirsa aceta
o oranda yararli olur.»

«Vatan Kasidesi» ile inlii «Vatan yahut Silistres
oyunu ile, biitin Osmanllara o giine kadar yabanci
olduklan ulus, vatan, ézgiirlik kavramlarint sergile-
yen, onlara, bir anlamda milli bir hedef gosterebilen
Namk Kemal ekonomik goriisleri agisindan edebi ya-
z1larinda oldugu kadar ulusgu gérinmemektedir. Ya
da edebi yazilanndaki kadar asinn ulusgu vaklasimla-
n benimsememistir. Ornegin, yabancilann ticaret ka-
naliyla Imparatorlugu sdmiirmesine kargidir. Ne var
ki bu konuda Osmanlhlan da en az yabancilar kadar
suglamaktadir. «Ibret="in 57. sayisinda yer alan «Sa-
nayi ve Ticaretimiz» bashkla yazisinda, yabancilarin
uUlkeyi somurmelerinin nedenlerini incelerken su
noktalar vurgulamaktadir:
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1— Avrupalilara Regit Pasanin bagisladig ic tica-
ret izni,

2— Sanayi ve ticaretin gereksindigi okullar igin
gerekli sermaye ve araglann bulunmamasi, mevcut
okullarinda adeta kapali sayilabilecek bigimde {aali-
yetsiz birakilmas:,

3— Dehili glimriikler,

4— Yabancilara verilen imtiyazlar,

5— Hazine ile islem gérmekten ve tahvil ahg ve-
risinden bagka bir gey dasinmeyen sgirketler gibi de-
gil, sanayi ve ticarete yardim edecek gergek banka-
larnn azlgi,

6— Yollarin azlify da Ulkedeki sanayi ve ticaret
faaliyetlerini engelledigi gibi, halki da yoksul birak-
maktadir. Bunlar (yani yollar) yapilmadikca, yabanci-
lann ilke halkini gozininde tutmadan ticari isiemle~
rini yuritecekleri ¢ok agiktir.

Namik Kemal, yabanc iilkelerin Osmanhlar: £6-
miirmesi nedenlerini gayet agik ve etkin bir bigimde
sergilemesine karsin, sanayi ve ticaretin himayesi igin
yuksek gumrik duvarlann yaratilmasini da isteme-
mektedir. Gene «ibretsin $7inci sayisinda ithalat ve
jihracat arasindaki denge konusunu ele alrken,
«Usuli megrevet hakkinda mektuplarsde ileri stirdi-
gii bir distinceyi yeniden ortaya atarak «ithalat ve
ihracat arasinda bir denge kurulmasi mimkiin olur
ve harigten egya gelmezse memlekette servet gogalir
kanisinda bulunulmasins uyarisini yapmaktadir.

Kendisine gore ithalatin ¢ogalmasimn ilkenin ¢i-
karlarina ters diiseceginin savunulmasi ¢ok yanhstir.
Bunu goyle kamtlamaktadir: «Dinyada her sey insa-
nin bir ihtiyacim kargilamaktadir. Bir yerde fazla ma-
Iin bulunmasi servet agisindan nasil zararh gortle-
bilir. Mal geliyor ama karsihifinda altin gikiyor gibi
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sbzlere de itibar olunmasin, dinyada altin mal al-
meaktan baska neye yarar»

Namik Kemal ekonomik goriiglerini tek bir kitapta
toplamamis olmasina karsin, yazdigl inceleme ve ma-
kaleleri ile belirli bir gdrisi, ¢izgisini yitirmeden yan-
sitmigtir. Osmanh [mparatorlugunun zayfligim ve
bu zayfligin tek nedeninin ekonomik gerilik oldugu-
nu bitin agiklhigy ile tesbit etmis ve de sdylemistir.
<Ibret»in 61 inci sayisindaki su goriisine bugin de, o
donemin tahlilini yaparken katilmamak miimkilin de-
gildir: «Ticaretimiz yabancilann elinde, sanayiimiz hig
hikmiinde, cenab-1 hak ihsan eder de topraklarimiz-
dan biraz iriin alabilirsek onunla geginip gidiyoruzs.

1860-1875 doneminin baskin siyasal ve digin aki-
min1 olusturan «Yeni Osmanlilar-, o gine kadar de-
gisik bicimlerde, ve kapal olarak ortaye atilan su so-
rularn cevaplarini aradilar: ’

— Osmanh Imparatorlugunun ¢okiis nedenleri
nelerdir?

— Bu ¢dkiis siirecini tersine ¢evirmenin yollan
var midw?

— Bu agidan gerekli dontsamler nasil ve ne bi-
¢imde yapuabilir? (*)

Namik Kemal bu sorulan séyle yanitlamaktadir.

— Osmeanh Imparatorlugunun gokiis nedeni eko-
nomik bliylimesinin yavaslamasi, ézellikle 17 inci yuz-
yildan sonra Bat: Avrupa ulkelerine gorece durmasi-
dir. '

— Bu gerilemeyi durdurmanin ve Bat1 Avrupa
dlkelerine egdeger bir uygarhk diizeyine ulagsmamn
tek garesi egitimin cagdaslastirilarak yayginlagtinl-

(*) Niyazi Berkes, Tirkiyede Cagdaslasme. Anpkare, 1673,
sayfa: 258
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mas1 ve «serbest ticaret- kurallarinin biitiiniyle ege-
men oldugu bir ekonomik gelisme yolunun izlenmesi-
dir.

— Egitimin, ekonomi ve diger alanlarda istenen
dénigimlerin gergeklesebilmesi igin siyasal yoneti-
min anayasal temelinin merkeziyet¢i ve demokratik
bir yapiya kavusturulmas: gerekir.

Namik Kemali'in gegitli yazilardan yaptigimiz
alintilarda sergiledigimiz ekonomik dusincesi kendi
igersinde belirli bir tutarhiga sahiptir. Nitekim bir
onceki U¢ soruya verdigi cevaplarda aym tutarhlig:
gostermektedir. Namik Kemal gibi, o donemin aydin-
lan da sanayi devrimini izleyen kapitalist gelisme ge-
recinin varmis oldugu agamalar1 gozleriyle gérmus-
ler, bu uygarhgin iginde yasamglardir. Boylece pratik
olarak Osmanl ilkesi ile Batiy1 karsilagtirma olana-
g1 bulmuslardir. Ziya Paga’'nin Batidaki «Beldes ve
«Kaganelerle» dogudaki «Viraneler»i vurgulayan un-
14 dizeleri bu gdzlemin en somut ve ¢ok bilinen drne-
gidir .

Bu pratik gdzlem dogal olarak bati uygarlifina
yonelik bir &zlemi dogurmustur. Batiya benzemek—
batihlasmak—cagdaslasmak=Avrupali olmak gibi
turdes kavramlar hep bu ozlemin sonucudur.

Simdi bir tesbitte bulunmamizda yarar olacaktir-
Bu gine kadar séz konusu dzlemden kaynaklanan
benzesme duygusunun hep tust yapi kurumlann ala-
rak giderildigi ileri suraligtur. Kanimca, bu temelde
yanlis olan bir iddiadir. Bu iddiamin yanhshgmnin en
inandinc: kamitlanndan biri Namik Kemal'in dasinsel
yapisidir. Ornegin Namik Kemal ¢dziimil, «serbest tica-
ret» kurallan gergevesinde bir kapitalistlesme de gér-
mektedir. Bir toplumun kapitalistlesmesini istemek
acaba st yapiya yonelik ylzeysel benzesme arzusu-
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nu mu yansitir? Kugkusuz ki haywr. Gerek bir bolim
once ele aldigimiz «oncaler»de, gerekse Namtk Kemal-
de ekonomik tercih ¢ok acik bir bigimde ortaye atil-
migtir: Kapitalistlesmek. Osmanlihgmn gelecegi bu si-
recin hizina baghi olarak dagtnilmustar. 18501
yvillardan sonra ne ekonomik ve siyasal diigiin alanin-
da, ne siyasal karar organlarninda, ne de politik ve
toplumsal muhalefette ilizerinde kusku duyulmayan
tek amag kapitalistlesmektir. Bunlarin kendi arala-
rinda zaman zaman Kiyasiya tartistiklari nokta kapi-
talistlesmenin yontemidir. Ximi bu konuda serbest
ticareti tavizsiz uygulamay dgitlemekie, kimi ise sa-
nayiimizi guglendirinceye kadar himaye yéntemlerine
basvurmanmn zorunlu oldugunu sdylemektedir. Bu
ginku tam serbestlik ile ithal ikamesine dayanan eko-
nomik modeller lizerine yapilan tartismalarin bir nevi
«protiplerini- o ginlerde gérebilmekteyiz.

Daha once de degindigimiz gibi «kapitalistlegmes-
yi geligmenin tek unsuru olarak goéren bu disinir ve
politikacilan yurtseverlikten yoksun kabul etmemiz-
da bagislanmaz bir hatadir. Yazilarin1 aynntilanne ka-
der inerek inceledigimizde goriruz ki bityuk bir boli-
mii emperyalizmin kargsisindadir. Osmanlilarn ig¢ is-
lerine kangumasini kesin olarak istemezler. Adin
tam teleffuz etmeseler de bagimsizhktan yanadirlar.
Ne var ki goremedikleri, ozellikle «serbesti-i ticaret»
yvanhlannin farkedemedikleri, uygulanmasin istedik-
leri ekonomik politikae ile kars: olduklar1 kavram ve
eylemlerin galustifr noktasidir. Samirim bu c¢akisma
bir cok igten yurtsever aydinin dramum da olustur-
mustur.

Tekrar vurgulemakta yarar vardir ki «Yeni Os-
manhlars ve «Jon Tirks eylemlerinde odak noktala-
rint bulan dzgirlikel hareket, kapitalistlesmeyi dzle-
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mini duyduklar: burjuva demokratik kurumlarn, ¢z
gurliiklerin, kisaca bugiinki parlamenter demokrasi
dedigimiz yOnetim bigiminin temeli, bilimsel bir de-
yimle alt yapisi oldugu icin istemistir. 19. cu yuzyi-
Iin kosullari ve o giiniin Osmanh Imparatoriugunun
icinde bulundugu durum goézénunde tutulursa, bun-
dan daha dogal ve tutarl bir tavir da olamaz.

«Onciller ve Namik Kemal'de agik¢a sergilenen
«kapitalistlesme> amacina yonelik ydntemlerden biri
olan «serbesti-i ticaret» yaklagimimin kuramsal ola-
rak agiklandig iki énemli yapit, 1875-1900 yillari ara-
sindaki dénemde bu konuda séylenenlerin bilimsel
gergevesini meydana getirmistir.

Osmanli Imparatorlugunun sonuna kader (<hat-
ta biraz cesaretli konusmayl goze alabilirsek buguin
de) serbest ticaret ya da liberal ekonomi lizerine sdy-
lcnen ve yazilanlar Sakizli Ohannes'ten Mehmet Ca-
vid Beye uzanan dogrusal trend'den pek az sapma
gostermiglerdir.

Sakizli Ohannes ve M. Cavid Bey'den bagka du-
sinlr ve bilim adamlarn da 1875'den 1920'ye vzanan
liberal ekonomi g¢izgisinde yapitlar vermislerdir. Bu
yapitlarin en onemlileri kaynakcada gosterilmistir.
Kaynakg¢a incelendigi zaman gortlecektir ki s6z ko-
nusu doénemde (yani Abdiulhamid<+mesrutiyet doé-
nemi) liselerde ekonomi okutulmaktadir. M. Cavid
Beyin liseler igin yazdig iktisat kitab incelendiginde
goriilecektir ki, ¢caginin en son gelismelerini de iceren
ekonomi bilgisi genglere verilmektedir. Bu da Osman-
h Imparatorlugunun son déneminde ekonomiye (ama
liberal anlamda) verilen énemi gostermektedir. Ote
vandan, o ginlerde ekonomiyi kimse bilmiyordu ki
gibi yargilarnnda (6megin F. Rafki'min  Cankayada
yazdiklarl) dayanaksizhgmin kaniti da olmaktadir.
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2 — SAKIZLI OHANNES VE EKONOMI KITABI

Bizde, ilk klasik ekonomi kitabr 6rnegini Sakizh
Ohannes Paga vermistir. Kitap «Mebadi-i ilm-i Ser-
vet-i Milel» baghgim tasimaktadiwr Yazarn  Sakizh
Ohannes, kapakta «Mekteb-i Milkiyeyi Sahane Ilm-i
Servet-i Milel ve Usilli idare-i Miilkiye muallimi ve
Divan-1 Muhasebat Miuddei Umumisi» bi¢ciminde tani-
tilmaktadir. Sonraki yillarda Ohannes Pasa Mektebi
Miilkiye gibi, Harbiye'nin de iktisad 6gretmeni olmus-
tur. Yapitin basun tarihi 1297 (1881), yani Atatark’in
dogum wihdir. Kitap 441 sayfadir, yazarin bu kitap-
tan baska ayni konulan isleyen Mulkiyede ders ki-
tab1 olarak kullanilan tas basmasi bir yapit1 daha
vardir. Ne var ki bu ikinci kitap birinciden uretil-
mig oldugu i¢in Ohannes Pagsanin 1297 de yayinlanan
kitabini, incelememize temel aldik.

«Mebadii Ilm-i Servet-i Milel- bashgm lsaca
«jiktisat» olarak giniimiiz diline déniigtiirebiliriz. lkti-
sat karsihg olarak «Ilm-i Servet» deyiminin kullaml-
masmin nedeni klasik ekonominin yapisindan kay-
naklanmaktadir. Klasik ekonomi Adam Smith’ten.
J.B. Say’'a kadar uzanan bir kusagin bilgi birikimi
uzerine kurulmugtur. Adam Smith’'in Unli «Ulusla-
rin Zenginligi» adli  kitabi  klasik ekonominin
cikis noktasy oldugu i¢in, onun kullandig1 «Zenginlik»
deyimi Osmanlicaya «Servet- clarak girmistir, Dola-
yisiyla «llm-i Servet» tam olarak klasiklerin yaklas:-
m gergevesinde «lktisat bilimis demektir.

Ohannes Paganin ele aldigimiz kitabi bes bolim
ve 39 alt bolimden olusmaktadir. Bolumler klasilc ik-
tisatgilarn teme!l sistematigine uyumlu olarak dizen-
lenmistir. Bes temel bdlimiin bagliklan sbdyledir:

Birinci Boltim: Servetin Uretimi
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ikinci Bslim: Servetin tedawvilii

Ugtanca Bolim: Servetin Inkisarmi (Bolugimi)

Déordiinca Bélim: Servetin Istihlaki (Tiketimi
yogaltimi)

Beginci Bolum: Bitirirken

Simdi temelindeki disiinceleri yansitmak ama -
ciyla, Obhannes Pasamin «llm-i Servet-i Milel-ini bé_
lamleri itibariyla inceleyelim. Incelememizi strdi-
rirken gerekli yerlerde kitaptan yapacagimiz dogru-
dan alintilarla «serbesti-i ticaret» alumimin diisinse!
koklerini vurgulamaya gahgacagiz.

Ohannes Paga servet tanmimi ile kitabina basgh-
vor (sayfa 14-20) Her klasik iktisat kitabinda goruldix-
gt gibi gereksinimlerin gesitliligi ve bu cesitliligin
uygarligin gelisimi ile dogru orantih olarak arttigin:
vurguladiktan sonra fayda ve deger kavramlarina
agikliyor. Serveti ise (fayda ve deger ozelliklerini ige-
ren nenlerin blitiinl) olarak betimlemektedir. Yalniz
fayda ve deger ozelliklerini igerin geylerin servet ola-
bilmesi i¢in tasarruf ve miibadele edilebilir nitelikte
olmalarint da eklemektedir. Boylece klasik ekonomi-
nin servet tammi noksansiz bir bigimde Ohannes Fa-
sa tarafindan kabul edilmis olmaktadir.

Fizyokratlarin servetin kaynag: olarak sadece ta-
nmi gérmelerinden ileri gelen hatalarnim agiklayan
paga, «servet» uzeritimi agisindan sanayinin konumu
nu sergilemektedir. Ne var ki Sakizli Ohannas’in sg
nayi dedigi ekonomik faaliyetlerin biitiintidir. Bu faa-
liyetleri sanayi ad: altinda U¢ bélimde ele almakta.
dir: Tarim, imalat senayii (Ohannes Pasa buna fabri-
kacihik demektedir) ve ticaret. Bir ekonomide bu ke
simlerden her hangi birine, digerlerine oranla éncelik
vermenin dogru olamayacagini 1srarla vurgulayan Pa
sa, hoylece ilerdeki tarm mi, sanayi mi tartismala
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rina liberal iktisatqilar adina agirhigim  koymusgtur.
- Bu goriniisu soyle formiile etmektedir. «Sanayi dai-
larindan bazisinin digerlerine yeg tutulmasi dogru
degildir. Sanayi gergekte birdir ve sanayi dallarimin
biitiint birbirlerine bagh ve muhtactir.» (33, sayfa)

Kitapta tiretim faktorleri: emek, sermaye ile dogal
kaynaklar yani toprak olarak simflanmaktadir. Bun-
dan sonra besginci alt bélimde «is dzgurlugu kurami
ele alnmistir. Bilindigi gibi kapitelistlesme olgusu-
nun ¢ilus noktalarindan biri i dzgirlugadar. Sakizh
Ohannes de bagh oldugu klasik ekonominin bu temel
ilkesini ele alirken 6nce kéleligin nigin ekonomik agi-
dan yararli ve kabul edilebilir bir kurum olmadigim
bilimsel bir bigimde kanitlad:iktan sonra, rekabeti ta-
nimlayarak «rekabet sanayiin hareketini saglayan
unsurdur~ yargisina varmaktadir. «Egyayl, birikimi,
kan ve hasilati ne tayin eder?» sorusunu giindeme
getirip, serbest rekabet diye yanmit vermektedir. Serbest
rekabete karg: olan gorislerin nigin yanhs oldugunu
sergiledikten sonra sunlan yazmaktadir: «Serbest re-
kabet kuralina karsi gikanlar yok degildir. Gergi bi-
lim ve terbiyeden yoksun olmamnin sonucunda rekabe-
tin kétiye kullanildigi ve baz:i tliccar ve saticilann
gitlya ucuz mal satmak bahanesiyle hileli, bozuk ve
kangik mallan miisterive siirmeyi, ve tart: ve deger-
de (pahada) misteriyi aldatmayi itiyat ettikleri bi-
linmektedir» Sakizli Ohannes bu tip davramslann
serbest rekabet kuram: ile degil ahlak ve benzeri
konularla daha yakindan ilgili oldugunu hemen ilave
etmektedir. (44. sayfa)

«Rekabet kuralimin butliniyle sakincasiz oldugu id-
dia edilemez c¢inki ahvali begeriyeye miteallik iy«
lerden hi¢ biri noksansiz degildir. Ancak rekabete
isnad edilen pahalilik ve hilelerin gogu kere islemle-
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rin serbestliginden ileri gelmesi goyle dursun, hileye
yonelen ve mallarimn cins ve degerinden edecekleri
istifadeyi miigterilerini aldatmakta arayan tuccar e
saticilar nihayet halk¢a malum olacaklarindan az za-
manda mugterilerinin glvenini yitirmeleri dogaldir»
(45. sayfa) denerek bunu da ancak serbest rekabetin
sagladigl vurgulanmaktadir. Bu arada soyle bir kamt
da ile siiriilmektedir: «Ileri iilkelerin ve ozellikle In-
giltere gibi ig dzgirligh yolunda ve iktisat biliminde
en fazla ilerlemis uluslarin durumu da bunu tasdik
eder» (46. sayfa)

«Js ozgurluguni» kisitlayan kurum ve kurallann
ckonomik geligmenin en biyuk engelini olusturdugu
noktasina da deginen Ohannes Pagsa Osmanl tlkesin-
cdeki zanaatkar ve esnaflara iligkin &rgltlerin, dize-
nin, nihayet gedik gibi kurumlann ekonomik yapinin
ileriye yonelik degisimi iizerindeki olumsuz etkilerini
ayrintih bir bigimde sergilemistir.

Hikiumetge verilen «Yedd-i Vahit» (Tekel) ya da
«Gedik» gibi ayricaliklarin ekonomi tzerindeki olum-
suz etkisi yanisira, hiikiimetin bazi sinai ve ticari gi-
risimlerde bulunmasinin da sakincali olduguna dikkat
cekilmektedir: «HVklimetge baz fabrikalarn agi!ma-
s1 gibi girisimlerin 6rnekleri bulunmaktadir. Fakat
sinai geligmeye dogrudan dogruya katkida bulunmak
hikiimete iliskin islerden olmadigi kugkudan uzaktir.
Zira hikimetin bu gibi girisimlerinde istthdam olu-
nan memurlar her ne kadar yetenekli ve bilgili olsa-
lar, gayret ve hizmette kusur etmeseler de gene birey-
sel ¢ikarlart nedeniyle, yani servet sahibi olmak umu-
du ya da sahip olduklann kaybetmemek korkusuyla
galisan zanaatkarlarla karsilastinlamazlar. Devlet
fabrikalan fazla memur ve isgi istihdami, temel mal-
lar ile diger ihtiyaglann ehven degerlerle satin alinma-
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masi, yehut az gok itlaf edilmesi ve sinai araglardan
geregi gibi yararlanilamamas: bigiminde bir takim
sorunlara bagimhdir. Ayrica halkin siirekli bir bigim-
de degisen ihtiyaglarinin, merkezi olarak ydnetilen
bu kurumlarcae karsilanmasi pek zordur. Bu neden-
lerledir ki, devlet fabrikalarnnm frianleri pek nefis
bile olsa, her masrafi hesap olunur ise, daima pahal
lretildigi ortaya ¢ikar, Devletge madenlerin igletil-
mesi dahi zanaat icrasi demek oldugu igin bir once
sayilan sekincalarm bu konuda da gegerli oldugu de-
neylerle sabittir.

Hiikiimetce zanaat icrasimin bagka bir sakincas:
da rekabete engel olmas: ve o yolda gcalisan zaneat sa-
hiplerini engellemesi, imtiyazhlarin 6ne qkmasma
neden olmasidwr.» (55 sayfa)

«... Hikiimetin birtakim gereksiz miudahaleler-
de bulunmas1 ilke halkinin gogunu rehavet ve atale-
te itmektedir... Halkin gevk ve gayretini engellemek-
tedir. Toplumlarin yasam nedenlerinden olan bireyle-
rin girisim gucini zayiflatir, ve genel harcamalarin
beyhude artmasina neden olur...» (56. sayfa)

Goruldiga gibi Sakizl: Ohannes, gianimizde de
bir ¢ok orneklerini gozledigimiz gibi devletin ekono-
mik yasama miudahalesine kesinlikle kargicir ve boy-
le bir mudahalenin iktisat bilimine ters duigecegine
de inanmaktadir. Bu inanci klasik ekonomik kbilimi
dogrultusunda gegerli ve hakhdir,

Sekizinci alt boliimde «Sermaye ve tasarruf»
kurami ele alinmaktadir. Bu béliimde 1srarla tizerinde
durulan nokta; salt birikimin sermeye sayillmayaca-
gidir Verilen tanimda «<sermaye sadece nakidden iba-
ret olmayip servetin liretimine sarfolunacak mal ve
araglarn bitinifnii kapsamaktadir» denilerek, halk
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arasinda yaygin olan sermaye anlayiginin yanhshg
vurgulanmastir.

Sermayenin kaynaginin birikim oldugu belirtil-
mektedir. Ama birikim basit bir «tasarruf» baglamin-
da ele alinmaktadir. Klasik ekonomi Ogretisi dogrul-
tusunde yazidigi halde, kitapta sermaye birikiminin
kaynaklan haklundg (bireysel tasarrufun disinda)
doyurucu bir agiklamaya rastlanmamaktadir. Bu nok-
ta kapal kaldik¢ca Osmanli ekonomisinin <serbest tica~
ret-e dayanmasinin tek gikar yol oldugu kolaylikla
ileri siirulebilir ve okuyucu agisindan inandirici ka-
nitlar da sergilenebilir.

Sermaye konusu islenirken, iki noktada toplanan
agiklamalarin aZirhgi dikkati gekmektedir:

1 — Sermaye ¢ogaldikga toplumdaki igler ve is
boliimt de o oranda artar.

2 — Emek ve sermaye daima kendi aralarinda
Loplanmaya ve ortakliga egilimlidir.

Birinci nokta izerinde daha ayrintili bilgi veril-
mesinin gereksizligi ortadadir. Kamimizea ikinci nok-
ta tizerinde durulmas: daha 6nemlidir- Burada emek
agisindan anlatilmak istenen emegin kendi igersin-
de orgiitlenmesiyle firma iginde ayrintida is bolumii-
ne gitmesidir. Sermayenin birlesmesi-ve ortaklig1 ise
sirket kavrammi gundeme .getirmektedir. Sakizh
Ohannes Ozellikle sermayenin biitlinlesmesi olgusu
uzerinde durmustur .

Sermayenin biitlinlesmesi (bu sdzciik entegrasyon
karsiig kullanilmaktadir) ve ayrintida is bolimi, bir
yerde, ileri Uretim teknolojilerinin kullanilmasi zo-
runlulugundan ortaya ¢ikmaktadir. Bu konu «maki-
nalar» alt boliminde enine boyuna ele alinmigtir.

Sakizli Ohannes makinalarin iggiler arasinda or-
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taya gqikardigi celigki iizerinde 1srarla durmaktedir.
Konunun alt bagliklarim siraladigimizda deginmek
istedigimiz husus daha bir ortaya gikacaktir. Alt bag-
hklar sunlardi: Makinalarin ozelligi ve sanayide bu-
yik yogunluklan —genel olarak sanayideki yenilegtir-
menin toplum uzerindeki maddi ve manevi etkileri —
Makinalara yonelik itirazlann temelden gecersizligi —
Makinalar halka yararh oldugu gibi is¢iye de yararh-
dir — Su kadar ki bitiin yeni buluslar gibi iscilerin
iglerini gegici olarak degistirir ya da ortadan kaldirir.
Bu sakincanin giderilmesi i¢in énerilen ¢ézim yollar.
(84 sayfa)

Yukardaki alt baghiklarin, Avrupadaki «Chartist»
hareketin dogal sonucu olarak kabul edilmesi gere-
kir. Sakizli Ohannes'in kitabinda on sayfalik bir bo-
limun sadece bu konuya ayrilmas1 Turkiye'de ma-
kinalara karst (belirgin ve bilinen bir olay olmasa
dahi) bir eylemin varhgma isaret sayilabilir.

Kitapta ulasim ve iletisimin, ozellikle piyasanin
yayginlastirilmasi ve biylitilmesi noktasina da agir-
Ik verilmistir. Aslinda, incelememiz agisindan énem-
li olan, ulagim sisteminin devlet tarafindan mi yoksa
ozel kesim tarafindan m kurulacag sorusunun yam-
tidir. Ohannes Paga ulagima yoénelik bliylik yatirim-
larin devlet ya da biuyidk sirketlerce yapilmasinin
dogru olacag kansindadir. Biiyuk girketlere «Kum-
panya- adi verilen kitapta «Kumpanya yonteminin
tercih edilmesini gerektiren nedenler» soyle anlatil-
maktadir:

«Kanallarin ve demiryollarinin hikiimet tarafin-
dan yahut kumpanyalar tarafindan yapihp isletilme-
si meselesi, bilim adamlan arasinda hayli digin ay-
rihklanna neden olmus ve gesitli {ilkelerde buna ilig-
kin bir ka¢ ¢dziim kabul edilip uygulanmistir. Belgi-.
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ka'da demiryollaninin hemen tamami devietge insa
edilip igletilmektedir. Amerika'de biiyik kanallar
ve demiryollan insasina hitkiimet igtirak etmistir. In-
giltere'de 6tedenberi kumpanyalara miuracaat olun-
mus, Fransa'da ise hikimet bazi yapimlar1 yikim-
lenmiy ve kumpanyalara yardim yoluyla miudeahale
etmis ve bazi hatlan insa ederek idaresini (ticari ka-
nallardan) istine almigtir, Almanyada da gesitli yol-
lar denendikten sonra biitlin demiryollarmin hika-
metge satin alinrmasi siyasi nedenlerden otird kabul
edilmistir.

Ulagim sisteminin hiikimet tarafindan ingasindan
yana olanlarin diigiincesine gore yeni yollarin agil-
mas1 thale olunsa bile gene! tekel olma durumundan
kurtulunamaz. Bu halde gerek imalatin 6zendirilme-
si, gerek dizen ve nakliye licretinin 1limli bir diizey-
de tutulmas: yoniinden hiikimet kumpanyalardan
daha fazla guvenilebilir olacagindan bu islerin cna
birakilmasinda fayda gériliyor. Diger taraftan de-
miryollarinin tekel konumundan kurtulmasin:n mim-
kiin olamayacag itiraf olunmakla beraber, deniliyor
ki kumpanyalann agin yuksek iicretler almamasi igin,
nakliye bedelinin en iist diizeyini belirleyen tarifeler
yapilabilir. Hele devletce yapilan imalatin dayamkli-
ik agisindan kumpanya imalatina iistiin olacag tes-
lim olunmadiktan baska, daha pahali gikacag: ve yol-
larmn hitkiimetge isletilmesi de daha masrafli olacaf
ileri sirilir. Yolcularin guvenligi ve selameti
bahsine gelince devlet yoénetiminde daha az gilvencs
gorualiyor. Zira halktan zarara ugrayanlar bir sirket
ile muhakeme olabilirler (yani sirketi dava edebilir-
ler). Lakin devlet memurlan karsisinda aciz kalirlar.
Bu kanitlardan baska su nokta da ileri strulebilir ki
kumpanyalann sahip olacag: tekel, diger hatlann, ka-
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nallarn, nehir ve deniz ulasimmnin ve diger yollarin
rekabeti ile bir oranda sinirlanabilir ve bir de bu tip
ingaat: devlet yiklenip de diigiuk nakliye tcretlerinden
yolcular: yararlandirdig: halde masraflarim1 vergi yo-
luyla karsilamig, yani konudan (ueagim ucretlerinin
dasikliginden) esit oranda yararlanmayanlar da
bu masraflan yiiklenmis olur. Vakia biyiik demiryo-
Iu sirketlerinin gercekten bir nev'i tekel ayricaligina
sahip olmalanyla rekabet kuralimn bu gibi iglerde, di-
ger sanayi dallarindeki kadar ustunligi gorileme-
mektedir. Ne ki kumpanyalar lehinde gorilen kemt-
lann kuvvetine gore ve hele bu gesit isler icin mikem-
mel ve bilgili memurlara sahip olmayan devletlerce,
kumpanya usuliinlin secilmesi her halde bir tereddiit
konusu olamaz». (100-103. sayfalar)

Yukardaki alintidan da anlasilacag:r gibi, bugin
kamu kurulusglan tarafindan gorilmesindeki yararlar
konusunda hi¢ bir endisenin kalmadig ulasim hiz-
metlerinin bile ozel girketlere verilmesinden yana bir
yeklasim vardir. Hele son climlede, dolayl olarak an-
latilmak istenen, Osmanli Imparatorlugudur. Ohan-
nes Pasaye gore diger butin sakincalar bir yana bi-
rakilsa bile.elinde yeterli sayida bilgili ve yetenekli
elemam olmadig: igin Osmanli hikimeti ulasim hiz-
metlerini, 6zellikle demiryolu ve demiryolu alaninda-
ki yapun ve igletme faaliyetlerini butinuyle sirketlere
birakmalidir.

Dikkatimizi ¢eken nokta gudur: Osmanlh dugt-
nir ve siyaset adamlarnmn bu konuda hig bir karnt
diginceyi ileri stirmedikten bagka sorunu ciddi bo-
yutta tartismamig bile olmalaridir Cumhuriyetin ilk
on yili icinde 6ne qikmig olan demiryolu politikas: da
bu nedenlerden olsa gerek igerigi ve temel amaciyla
tam anlasilamamis ve yofun itirazlara yol acmistir.

96



Sakizl: Ohannes’in kitab1 1881 de yaymlandigina
gore yabanci tulkelerin Osmanli demiryollar tizerinde-
ki egemenlikleri agisindan iyi bir «<bilimsel» gerekge
yerine gegmistir.

On ikinci ve on niginci alt bélumlerin bagliklart.
«Toprak ve Tarima iligkin sorunlar- ve «Topragin yo-
netim bigimi» geklindedir.

Birinci konuda, topragin ozellikleri belirlendikten
sonra, toprakta Uriniin sarfolunan emek ve sermaye
craninda artmadi@ belirtilerek «azalan verim» kura-
1 agiklanmaktadir. Bu arada tarimda bulytk ve kiigiik
iretici meselesine girilerek biiyiik ¢iftgiligin her za-
man jstenilen verimi saglamayacag olgusuna yer ve-
rilmis ve s6yle bir yarginin alti dnemle ¢izilmis: «Bu-
yik ¢iftgiligin yararlar: ingilterenin 6rnek alinmasiy-
la blyltilmistir» Bununla birlikte, isletilen topragin
optimal biyikligi sorununa kitapta aciklik getiril-
memistir.

ikinci konuda olayin «toprag: isleten kims yénii-
ne bakilmstir. Ohannes Pasa bu agdan Ggld bir
simiflama getirmektedir:

I — Topragmn bizzat sahibi tarafindan isletilmesi.

II — Topragin kiraya verilmesi,
III — Topregin ortakqilikle isletilmesi.

Pagaya gore en iyi yontem topragin sahibi tarafin-
dan igletilmesidir. Bundan sonra uzun vadeli kiracilik,
isletme yontemlerinin bagvurulacak ikinci bigimidir.
Ortak¢iligin ¢agdag tanm teknolojisine uymedig: da
konu iginde 1srarla belirtilmektedir.

Klesik ekonominin, bir baska deyisle «serbesti-i
ticaret> yaklagiminin temel 6gesi kitabin 125-133 say-
falan arasinda islenmistir. Bu «miilkiyet haklkis dir.

Diisintiriimiz konuya séyle girmektedir: <Emek
ve ig ile ilgili kurallar ve sorunlara onceki bahislerde
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degindik. Fakat servetin iiretimi maddesinde baz1 ke-
sullar daha vardir ki onlar olmadik¢a hi¢ bir toplum-
da servetin artirilmas: ve belki de bir zapaatin icrasi
kabil olamaz. Bu nedenlerin baslicas1 temellik (sa-
hip olmak) hakiadir. Fizik bilimi deyimlerince «ben
ve benden bagkasi» birbirinden ayn oldugu gibi, ba-
na ve bagkalarnna ait olan geylerin de ayrnlmas: icap
eder. Igte miilkiyet hakki, insanm mesruen kendisine
ait olan geyleri, hi¢ bir taraftan karigsma ve saldurma
olmameak lizere «<kemal-i serbesti ile- (tam bir oz-
gurliikle) kullanabilmesi hakkidir. Bu hak ise, insan-
Ligin yapisindan kaynaklanan bir gergektir ki Ameri-
kanin vahgi kabilelerinden baglayarak her insan top-
lulugunda az gok eseri goéruliir. Giivence altine ahin-
masl, uygarhgin geligmesi oraninda biiyars (125. say-
fa).

Miilkiyet hakkinmin her agidan savunulmas: kanit-
lar da ileri siirilerek yapildiktan sonra <komiinistle-
rin bu konudaki savlar» ele alinip, yanitlanmaktadir.
Bu savlar ve verilen yamtlari mumkin oldugunca
noksansiz agagida sergiliyoruz.

«Komiinistler, diger esyalar gibi topragmn da top-
lumun bireyleri arasinda esit olarak boliinmesini ta-
lep ederler. Bunlann bir kism: da toprak biitin in-
sanhige ait oldugundan, asil mesru sahibi, toplumun
genel vekaletine sahip olan devlettir. Bundan &tiri
toprak, devlet tarafindan bireylere kiralanarak gelirin-
den devlet istifade etmelidir, derler. Vakia, Cenab-1
Hak toprag biitun insanlar igin yaratmistir ve bazi
ileri iilkelerde gériildigi gibi, bir suuf ahalinin toprak
iizerinde kanunen bir <hakki inhisar» icra ederek di-
gerlerinin onden mahrum olmas), yerinde bir davra-
nig olmadin gibi servet agisindan da zararhh sonug-
lar verir. Aleyhte diisiincelerin uygulanmasi topragin
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insanlar arasinda egit olarak pay edilmesiyle degil,
belki insanogullarina en fazla yararl olacak bigimde
kullamlmasiyla hasil olabilir. Cunkd 6yle bir taksim-
de herkese kigik bir pay diiseceginden herkes fakit
colur. JB. Say demistir ki: eger yoksulluk fena bir
sey ise bir adamin biatiin hemcinslerinin kendi gibi
fakir olmeas1 daha fenadir. Sahip olma hakki devlete
yahut miri'ye ait oldugu takdirde tanmila ugre-
sanlann ona iyi bakmada g¢ok az bir yararlarn olaca-
gmmdan araziden istenilen Slgide istifade edilemeyece-
& agiktir. Bu gibi araziler isletilmeyerek bog kahr
yahut gerekli duzeltmeler yapilmadigindan ¢ok az bir
ucretle kiraya verilir ve bagkalarina intikal ile daha
ziyade gl¢ ve yetenegi ve sermayesi olanlann eline
gegmek olasilign bulunmadigindan geregince iyilegti-
rilemez» (128-129. sayfalar)

Taginmaz mallarn, 6zellikle topragin mulkiyeti
konusunda, o dénem kominist yazarlann savlanna
verilen yamit bu kadar. Kugkusuz bu yanitin kimlere
verildigi belli degil. Ohannes Pasa o sayfaya kadar
kullanmadig, daha dogru bir deyimle tiim boyutlany- .
la belirliyemedigi bir grup adina korkarim kendi ken-
dine bir yaklagimu tamimhyor, sonra da bu yaklagimi
kendi deyimiyle «cerhs ediyor. Bu, o giinlerden gini-
miize kadar tllkemizde uygulanan, yasamimiz siire-
since sayisiz érneklerini gordugiimiz bir davrams
Alint1 yaptigimiz su son béliimi rahathkla bugtin de
hir makale olarak yayabilirsiniz ve de kimse yadirga-
maz, en azindan bunun tarihi, gok eski bir makale ol-
dugunu kestiremez.

Yeri geldigi icin bir noktay: belirtmekte yarar
olacaktir. Sakizhh Ohannes’in yiz yagindaki kitabinda
dip notu ya da kaynakc¢a bulunmamakta. Belli ki ba-
tida pek gok olan <klasik ekonomi~ kitaplermn bir
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derlemesi.. Ama déneminde énemli bir gorevi yerine
getirmis...

Genel givenlik ve egitimin «servets agsindan
ne derece 6nemli oldugu vurgulandiktan sonra kisaca
girketler ve tekel konusuna deginilmis. Pasa her nev'i
tekele (inhisara) karsi. Ne ki onlarla <serbesti-i ti-
caret» ve <rekabet-in adeta kendiliginden micade-
le edecegini ileri stiriyor- Bu bakumdan, tekellere yo-
nelik, bagka gesit savagimlara gerek bulunmadigina
inaniyor.

«Kiymet» kavramina yaklasirken «llm-i servet-
¢e kiymet ancak mubadele ile belirlenen kiymettir-
diyerek fiyat ve «kiymets arasindaki 6zdes ve 0zdeg
olmayan durumlar ele aliniyor. Bir malin degeri soy-
le tanimlanmakta: «Esyanin degeri, énce faydasindan,
ikinci olarak birikebilir ve degigebilir olmasindan
ugunci olarak da udretimindeki giglikten ve az
hulunurluk derecesinden kaynaklamir» (154. sayfa)

Fiyatin tanimi ise soyle: «Fiyat bir seyin para ile
dlgiilen bedelidir. Gergek fiyat veya asil fiyat tiretim
maliyetinin yani imalat masraflarinin bedelini, ser-
maye faizini, topragin rantint ve vergiyi igerir-. Bu
genel fiyat tanimindan sonra degisim fiyatinin piya-
sada sedbestge, arz ve talep yasasina uygun olarag
nasil belirlendigi anlatilmaktadir. «Serbesti-i ticarets-
in fiyatin yerel, ve uluslararasi piyasada serbestge ve
rekabet kosullarnna gére belirlenmesine dayandig:, bu
nedenle fiyata yapilacak mudahalelerin hem faydastz
hem de zararli oldugu séyle yansitumalktadir:

«... Serbest rekabet gegerli oldugu surece esya-
nin fiyaty da tabii dizeyini bulur. Egyamn fiyatini
tayin eden kural rekabettir denilmesinin nedeni bu-
dur. Bundan o6turi hiikiimetin egya fiyatina miidahe-
lesinden hi¢ bir yarar elde edilemez. Degerle fiyatin
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tanmimlanan anlamindan kolayca anlagiir ki, esya fi-
yatinin yonetim tarafindan gergek bir bigimde belir-
lenmesi mimkin degildir.» (170. sayfa)

«... Erzaek ve emteaya narh, yani resmi fiyat bi-
¢ilmesi mubadele kuralini ihlal eder. Ve erzak ve
egyamn ureticiler ile tiketiciler arasinda gercek yon-
temine aykin olarak degisimine neden olur. (170. say-
fa)

Sakizli Ohannes serbest ticareti engelleyen herse-
ye karsidir. Ozellikle Osmanh hiikiimetlerinin devlet
yonetiminde siksik bagvurduklar:i «Yedd-i vahit> ve
fiyatlara narh koyma gibi egilimlerini yakindan bil-
digi icin bu konuyu ayrintilanyla inceleyerek, bu tip
davranis ve kararlarin ne derece zararlli oldugunu
orneklerle sergilemeye ¢alismigtir.

tkinci bélamiin (ki degisim konusunu incelemek-
tedir) 19-28. alt boliimleri, para, banka ve kredi konu-
larini igermektedir.

27. inci elt bolimde, «serbesti-i miibadelat- ya-
ni serbest mibadeleye iliskin kural ve sorunlar gin-
deme getirilmektedir. Bu boliimde yurt igi ticareti en-
gelleyen dahili glimriiklerin zararlar: uzerinde durul-
duktan sonra dis ticaretteki liberal (serbesti) davra-
mglann llke ekonomisi agisindan buyik yararlan
agiklanmaktadir.

Merkantalist «ticaret dengesi- kuraminin yanhgh-
g1 gesitli 6rneklerle okuyucuye yansitilmaktadir. Bu
konuda ozet olarak su nokta belirtilmektedir: «Dig ti-
caret dengesi yonteminin dogal sonucu bagimsiz bir
servet olarak kabul edilen altin ve giimis paranin ul-
ke digina yonelmesinin énlenmesi ve digardan tlkeye
bu tip degerli paralarmn girmesi icin ulkenin harabi-
yetine neden olan bir takim usul ve diizenler kurmak
ve ticaret yoluyla haricten getirilemeyen serveti zor
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yoluyla elde etmege gayret ederek uluslararasi car-
pigma ve savaglar yaratmak ve birbirini yikmaga ¢a-
lhsmak gibi kotiilliklerin uluslarca bir nevi genel ku-
ral gibi kabul olunmasidir> (285. sayfa)

Yani serbest ticaretin yerini alan himayeci ve dig
ticaret dengesini saglamaya yonelik bir ekonomi poli-
tikasi, savaglarin nedeni olmakia suglanmaktadir. Libe-
ral diisincenin kendi mantig1 igersinde bu iddia ka-
nitlanabilmektedir. Aradan tam otuz dort yil gegtik-
ten sonra ayni ekonomik yakiasimin hemen hemen
ayni Orneklerle M. Cavid bey tarafindan 1811 yili
biltgesinin sunus konusmasinda yer aldigini gormek-
teyiz.

Ulke igindeki sanayinin himeyesine iliskin sayfa-
lardaki Oonemli noktalan aynen alarak soyle siralp-
yabiliriz:

«Ulke sanayiinin himayesi (sanayii dahiliye deyi-
mi yerine kullamimisiir) yonteminin amaci, ulus ve
ulkece gergeklestirilen ya da yapilan sanayi, ticaret ve
ulasim1 yabanci ¢ikarlarin rekabetine karst koruya-
rak glya girisimleri kolaylastirma, 6zendirme ve bi-
yitmekten ibareitir. Bu amacin gergeklestiriimesinde
ara¢ ise gumriiklerde alinan bir takim tedbirlerdir ki
yabanci Grunlerin yurt igine girmesinin biitiiniiyle ya-
saklanmas: veya bunlara risumlar koymak, baz1 es-
yanmn ithal veya ihracatin da prim vermek yahut
odillendirici kararlar almak ve ihracat: kolaylagtir-
mak ile ihracat1 gelistirecek ticaret soézlesmelerinin
imzalanmas1 gibi tedbirlerdir» (286. sayfa)

«Yurt igi sanayinin, daha genelde, iilke hasilatinin
tegviki amaciyla glimrik iglemleri disinda dahi prim-
ler konmas: veya vergiden muafiyet, yahut tekel ve
ayncahklar verilmesi gibi yollara da miiracaat olu-
nur~ (287. sayfa)
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«... himaye olunan sanayinin turilnleri yabanc
iilkelerden gelen o cins tirinlerden pahah giktig1 hal-
de, himayesindeki neden budur. Herkes memieket
urinini tiketmege mecbur olacagindan bitin igci,
zanaat erbabl vb. gibi ulus bireyleri o sanayinin bay-
le zor ile korunmas: ugrunda adeta bir ceremeyi dde-
mek zorunda birakilmis ve yerli tirtinle yabanci driin
arasindaki fiyat farki oraninda zarara ugramis olur...

... boylece belirli bir grubun agiktan aldiklan kar
oraninda biitiin halk ve hepsinden fazla fukara ve is-
¢l yi1gmlan zaran geker- (288, sayfa)

Belirli bir sanayi dahnin himayesi, eldeki smrl
sermaye birikiminin bu kesime yonelmesi sonucunu
verecegi igin yatirmmlann dagiliminda, 6nemli etkileri
sonradan gorilecek, olumsuz bir dengesizlik olusur.
Bu dengesizligin iilke ekonomisini ¢arpitaceg: da gok
agiktir. Bu savlan da agiklayan Ohannes Paga, daha
sonra «<Himaye ydnteminin tercih ve geregi igin ileri
stirilen baglica goriigleri siralayip sunlarn eklemekte-
dir; «Once deniliyor ki eger gimrikler olmazsa ya-
banc tiriinler bir sel gibi memleketi basarak tilke sa-
nayiini ¢okertir.

Guomritk riissumunden vazgegilecek olunursa ya-
banci lrinlerin hemen memlekete dolmasindan kork-
mak, ancak miibadele kuralinin hakiki yiiziinii bilme-
mekten kaynaklanabilir...

.. Iki ilke arasinda gitmrik duvannin yok varse-
yiidigt durumlar da bile, anlagilmis olacaZ: tzere,
memleketlerin her birinin yalmz miibadelesinde yarar
gdrecegi seyleri yetistirmeye emek sarfetmesi ve bun-
lan lirettigi halde, daha pahal olan ve disardan ithal
ettigi takdirde daha ehven gelen esya ile mubadele
etmesi dogaldir. Bu durumun yerli tiriinlere kars: ya-
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banci ilkelerden mal gelmesinde ne gibi sakinca va
tehlikesi olabilir.

Dolayisiyla yabanci ulkelerden ¢gok miktarda mal
gelmesinde ulkece bir sakinca ve kotuiluk olacagin
digiinmek vahim ve ham hayalden ibarettir- (291-292
sayfalar)

Himaye usulinin ekonominin gelismesine sanildi-
&1 kadar, daha dogru bir deyimle soylendigi kadar ya-
rarll olmadig agiklandiktan sonra séyle bir &rnekle
de olay kamtlaniyor:

Liberal yontemlerde, sanayi erbabinin gelisimi
himaye usulune oranlanmayacak kadar hizli ve etkin-
dir. «Buna delil olarak Ingilterenin ipek fabrika-
larin1 gosterebiliriz. Bu fabrikalar 1825 tarihine ka-
dar yabancilann rekabetine kars:, yabanci ipeklileri-
nin ulke i¢ine girmesinin yasaklanmas: ile korunur
ve gene de gelisgemezlerdi. ingiltere Bakanlarindan
(Havskingson) o tarihte tam ithal yasagim % 25
dolaylarinde bir gimriik resmine doniligtiirdii, bunun
lizerine biitiin ipek fabrikalan feryad etmege ve Fran-
sa ipeklerinin Ingiliz irinlerini piyasadan silecegini
ve kendilerini de yaralayacagin sdylemege bagladilar.
Kaldi ki az zaman gegmeden tilke iginde &ncekinden
iki kat daha fazla ipekli kumasi piyasaya siirmeyi ba-
saerdilar. Zira bu yasagin kaldinlmasi bunlen Fran-
samin Lyon fabrikalan ile yarismaya mecbur etti. Bi-
raz daha sonra himaye derecesinde olan gimrik res-
mi bagbakan tarafindan yarisina indirildi. Fabrika-
cilar tekrar yakinmaya bagladilar. Lakin Fransanin re
kabetinden 6tiru uriinlerini ginden gine diizeltikle-
vinden gene kendileri yararlandilar, sonugta Fransiz
triinleri Gzerine konan gumrik resminin hafifletil-
mesini bile istemege kalktilar.» (298. sayfa)

Sakizli Ohannes'’in serbest ticaret ilkesinin daha
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yararh oldugunu kamtlamak i¢in vermis oldugu bu
drnek lzerinde gercekten duslintlmeye deger bir or-
nektir. Bir kere drnekte e¢le alinan lilke, o ginin ko-
sullan iginde ¢ok gelismig bir iilkedir. Ayrica yogun
himaye tam ithal yasagindan (gittikce azalan bir bi-
¢imde) tam bir serbestlige dogru, ‘agir agir hafifle-
tilmigtir. Aslinda bu 0Ornege yénelik gu sorunun
sorulmast gerekir: Ingiliz, ipek sanayiinin Lyon tez-
gahlariyla rekabet edebilmesini saglayan, ona bu gu-
cii veren eski himaye politikas1 degil midir? Gene de
biz (bu soruya ragmen) ilk degindigimiz nokte Uze-
rinde 1srar ediyor ve geligmig bir tilkenin, himaye
politikasim gurtitmek i¢in kullamlamayacagm unut-
mamaliyiz diyoruz... Ne ki Ohannes Pasanin konuyu
kavrayip sergilemesindeki tistiin hiineri karsisinda
da sapkamizi gikanyoruz.

Paga konuyu bir de en can alacak noktadan, isci-
ler agisindan aliyor ve sunlan soyliiyor:

«Himaye usuliniin yerli isgilerin geginmesine iyi
bir dayanak (ya da daha iyi bir gecinme diizeyi sagla-
yacag) ve yararlarina uygun olacag iddiasina ge-
lince dnce de anlatildigi gibi himaye edilmis sanayi
dallannda gahsan isgiler digerlerinden fazla iicrete sa-
hip olmazlar. Ayrica himaye ydntemi uygulanmasa o
amele, «serbesti-i ticaret» kuralimn sonucu olarak
daha ziyade gelisecek olan diger sanayide ¢alisir. Ve
dogal olarak kurulan sanayilere girdigi halde, o sa-
nayiler 1slah olundukga ve gelistikge isginin de uretim:
masrafl daha diisecek ve odiilu de daha fazla olacaktir.
Her halde himayenin geregi olan pahaliiktan herkes:
ten fazla is¢i yiginlan zarar gorir. Isci ticretinin art-
ma nedeni, icret konusunda aciklanacag tzere, esya
fiyatimin ylkselmesi degildir. Tam eksine trinler pa-
hali olduk¢a talep azalir. Bu durumda hem &nceki
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kadar is¢i istthdam olunamaz, hem de isginin aldig:
Ucretle onceki kadar mal satin alinamamasindan 6tii-
i dUcret bu yénden de diigmiig olur.» (207. sayfa)

Sakizli Ohannesin sav: genel hatlaryla dogrudur.
Hele himayeyi yurt iginde tekeller yaratmigsa ve hi-
maye yoluyla sadece yetersiz lretim teknolojisine sa-
hip ya da simirh olgekli firmalar destekleniyorsa agik-
lamelar biitiiniyle gegerlidir. Bu durumu talkemizdeki
otomotiv, elektrikli ev esyalan vb. gibi sanayi dalla-
rinda gérmekteyiz. Ayrica bu tip sanayi hem tekno-
lojileri, hem de yatinm ve ara mallarina iliskin girdi-
leri ile disa bagimli ise sorun daha da vahim bir gé-
rinim alir-

Otedenberi (bizim de degindigimiz gibi) himaye
politikasinin iktisaden az geligsmis tlkeler agisindan
yararli, en azindan gelismede ilk hareketi verecek bir
yontem oldugunu ileri surenlere karsi Sakizli Ohan-
nes gu savunmay1 ya da saldiny: yapiyor:

«Bir de sanayice geri kalmg iilkeler hakkinda hi-
maye yonteminin tegvik edici ve gergek bir giig ol-
dugu soylenmistir. Oysa ki himayenin bu yénden de
bir ¢oziim olmadig, himaye politikasi uygulandifn
halde diger ilkelerden daha c¢ok dogal kaynaklara
sahip olan Ispanya ve Portekiz gibi iilkelerde sa-
nayinin gelismemis olmasindan da bunu ¢ikarabiliriz.
Sanayide geri kalan iilkelerin asil gereksindikleri sey
bilim ve sermayedir. Sermayenin gerek memileketge
yaratilmas), gerekse disardan gelmesi ise gavenin ve
serbest degisimin varligina baghdir. Hatta béyle yer-
lerde halkin elinde bulunan biriktirilmis ya da inti-
kal etmis sermayelerin de bog kalmasi ¢ogunluklia
bunlarin given iginde kullanilamamasindan kaynak-
lanmaktadir. Surasy da gozoninde tutulmalidir ki bir
ulke sanayi ve servette ne kadar geri kalmig olur-
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sa olsun, gercek menfaati, 6zel durumu geregince en
ehven gekilde Uretebilecegi seyleri iretmege calismak-
tir, Muhta¢ oldugu esyadan hangisi disardan getiril-
diginde daha ehvene mal olursa onu serbestge it-
hal edince yerli iiriinle onun arasindaki fiyat far-
lum kazanmg olur. Bu kAr ise zaten arttirilmasi ge-
reken ulke sermayesine ek olarak genel servetin bi-
yumesine neden olur-. (298. sayfa)

Sakizli Ohannes, himaye politikesin1 tlkenin ba-
gimsizligini saglama, korume ve sirdirme agisindan
yani tamamen siyasi gerek¢e ile savunanlara da
kizmaktedir. Bu konuda gsunlari, kars: iddia olarak, ki-
tabinda ileri stirmektedir:

«Himaye politikasinin yeglenmesi igin baz1 siyasi
nedenler de ileri stirtilmiigtiir. Her tlilkenin kendi ba-
gmsizhigini ve yasam nedenini koruyabilmesi gere-
ginden soz edilerek denilmistir ki bu yagam nedenle-
rini her ulus kendi kendine saglayabilmelidir. Me-
sela dig saldinlara kars: kendisini korumak i¢in muh-
tag oldugu demiri ve ulusun gidasi olan hububat ve
erzaki kendi topragindan cikarabilmelidir- Bir takim
sanayinin siddetle ihtiya¢ duydugu temel maddeleri
de kendi lkesinde yapabilmelidir, ve bu seylerin hig-

Yabancilara bagimli olmak sézinin gegersizligi
zaten agiktir. Bir ulkenin gereksindigi mallarn bir
lusmin: yabanc ilkelerden ithal etmesi o tlkelere ba-
gimhhk demek degildir. Miibadele, dig ticaret ve ti-
caret dengesi konulannda goéruldGgi Uzere birbirine
satan ve ddeyen iki tilkeden biri digerine bagimh kabul
edilemez. {ki tarafi da satisa ve 6demeye iten neden
ozel gikarlan oldugundan her ikisi mibadele yoluyla
aldig1 esyadan oturt digerine egit oranda bafimli ve
muhtagdir. Cinkii eger ikisinden biri disardan esya
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getirmeyecek olursa digeri de onceki gibi lrin yetis-
tirerek ihrag edemez olur.s (299, sayfa)

Disa bagimhilik konusunda yazarimizin, kendi id-
dialann1 savunmak amaciyla ileri surdigu kanitlar
ve onlara dayanan yorumlara buglin de tam liberal ti-
careti ve ekonomik jligkileri savunanlarin sdyledikle-
rinde rastlamaktayiz.

Sanayinin ihtiyacina iliskin olarak, kullamlacak
temel mallarin dig ulkelerden getirilmesi sorunu da
soyle sergilenmektedir.

«Sanayide kullanilan temel maddelerin yurt igi-
ne sokulmasini yasaklamak ise kat'iyen caiz degildir.
Zira temel maddelerin pahalihg esyanin fiyatin dog-
rudan dogruye arttirmakla tiketicilerin zararina, tu-
ketimin simirlanmasina, ve hasilatin dismesine neden
olur. Ger¢i her ulus zengin olmaya bakmazdan énce,
yasamimi korumaya ve bagimsizligina muktedir ol-
malidir. Bu sebebden otiri yani bazi mallarn ureti-
minde yabancilera bagvurmamas: gerektigi durumiar-
da iktisat kanunlarinin da uygulanmasina yer kalmaz.
Ornegin silah ve savag geregleri tiretimi ve askeri ih-
tiya¢lar icin hayvanlann yetistirilmesi gibi, siyasi yé-
netime ait baz1 konular hakkinda iktisat ilmince za-
ten denecek bir gey yolktur.

Su bir kag gesit esya ayn tutulsa bile diger turin-
lerin genel kurallara tabi olmasi gerekir.» (300. sayfa)

Serbest ticaretin rekabet yoluyla bir sihirli deg-
nek gibi diizenleyici etkisine inanan pasa, savas do-
nemlerinde bile, karaborsa, stokculuk vb. gibi olayla-
rnn olmamas: i¢in tam bir serbestligin gegerliligini
stirdiirilmesini tek ¢ézum olarak gérmektedir.

Tarum kesiminin ¢esitli yollarla himayesinde de,
Salizli Ohannes hi¢ bir yarar gormemektedir. Deniz
ulagimi konusunda ise su dustinceleri ileri sirmekte-
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dir: «Himaye politikas), baz1 Ulkelerde deniz ulagimina
da uygulanmis ve hala uygulanmaktadir. Fakat bu
yontemin sanayinin geneli hakkinda ileri sirilen sa-
kincalar, tlkece gemi ingaasinin ve diger deniz ula-
sim hizmetlerinin giya gikarlarini korumak igin ger-
celdegtirilen tedbirlerde bile aynen dogrudur. Bu ted-
birler ise, lilkenin limanlanna gelen yabanci gemi-
lerden agir riisumlar alarak, yabanci tulkede inga
olunmus gemilerin yurttaglar tarafindan satin alin-
masiyla Ulke bayra@ altinda ulagim hizmeti gérme-
sinin yasaklanmas: ve ulusal gemilerin yiun, kahve,
seker gibi lrunleri— ki sicak ulkelerden gelerek Li-
verpol'da, Anvers'te ve antrepo yani blylik ambarla-
n olan diger Avrupa limanlarnda toplanir— oralac-
dan alacak yerde asi yetistigi llkelerden nakil et-
mege mechur edilmesi ve bunun i¢in o limanlardan ge-
len tirinlerden fazla risumlar elinmasi ve tilke su-
larinda ulagsim ve egya nakli hakkimin yerli gemilu-
re hasredilmesi gibi deniz ticaretince ve deniz ulagi-
mina ait sanayice ittihaz olunan sinirlamalardan iba-
rettir» (305, sayfa)

Gorildugi gibi Ohannes Paga, serbest ticaret
adina Ulkenin «kabotaj» hakkina da karsidir. Bu pa-
ragrafin altinda, asagiya aynen eaktardigimiz kendi dip
notu, yazarim:zin konuya nastl baktigim bir kere daha
bize gbsterecektir. Sakizlh Ohannes'in dip notu aynen
soyledir:

«Osmanl: tlkesinde deniz ulagimi: hakkinda bu
gibi simrlamalar yoktur. Hatta bilakis halkin buyu-
cele gemiler inga etmesinin yasaklanmasy gibi eskiden
kalma engelleme tedbirleri hala gegerlidir ki bunlaria
deginilenlere benzer girisimler hakkinda zararlarint
tarife gerek yoktur.» (Sayfa 305 deki dip not)

1881 de yayinlanan ve yliksek okullarin bir kis-
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minda ders kitab: olarak okutulan Sakizli Ohannesin
bu kitabr «serbest ticaret &gretisini» izleyerek, Yeni
Osmanl aydinlannin agik ya da yan agik sezdikleri
ve yazdikian kapitalistlesme geregini ve yollarimi bi-
limse! olarak savunan ilk drneklerden biridir.

Kitabin klasik ekonomiye uygun olan sistematigi
geregi «miibadele- konusundan sonra sservetin bd-
lugimii» sorunu ele alinmistir. Bu bdlimde ticret,
rant, faiz ve kar incelenmektedir.

Ucret alt bsliminde dikkatimizi ¢eken su baslik
oldu: «Isci iicreti ticret mallarimin fiyatina gére belir-
lenmez» Béylece ticret diizeyinin arz ve talep yasalari-
na bagimh oldugu agklanmaktadir, Faiz, rant, ve kar
da ayn alt béliimlerde ele alinmigtir.

Faiz konusunda klasik dinsel yaklasimi elestiren
Salizl: Ohannes «Kar ile faiz sermayenin birer se-
kilde geliri demektir. Bundan &tiirii faize dair 6teden-
beri var olan itirazlarin hi¢ bir hitkmii yoktur. Faizin
hi¢ olmamasi akil ve sag duyuya karsidir» (318. say-
fa )demektedir. Kitapta ekonominin gelismesi ve bu
arada hizh sermaye birikimi nedeniyle uzun dénem-
de faiz haddinin disecegi vurgulanmaktadir. Bilin-
digi gibi kar ve faiz oranlarmmin stirek)i bir azalma
egilimi gosterecegi diiglincesi klasik ekonomide yay-
ginhk kazanmis olan bu kamdir. Zaman iginde bu
yaklagimm gerceklesmemesi tekellesme vb. gibi
yontemlerle, onlann tirevleri olarak niteleyebilecegi-
miz ekonomik kararlar tarafindan onlenmigtir. Nite-
kim Ohannes Pasa de faiz oranminin arz ve talep ku-
raliyla iligkisini anlatirken belirsizce bu noktaya da
deginmigtir.

Rant kavrammm agiklarken komunistlerin bu kav-
ramdan hareketle miilkiyet hakkina itirazlarna kars
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oevap alt baghgnda da su diiglinceler yansitilmakta-
d“-.

«Rikardo'nun usuli su suretle yorumlanirsa ko-
miinistlerin ona dayanarak miilkiyet hakkim red et-
mek igin ileri siirdiikleri kanitlar da hikimisz kalir.
Cinkt bunlar derler ki madem ki milkiyet hakk: ¢a~
hsmaya ve hatta tasarrufa riayet etmege gore degil
topragin dogal bir ozelligine dayanmaktadir, topraga
oyle zahmetsizce sahip olanlar, gaspedici ve hirsiz
durumundadirler ve erigtikleri milkiyet hakk: temel-
den yarali oldugundan toprak toplumun batGntne ait
olmelidir. Koministlerin bu vadide koyduklan safsata-
lara goyle cevap verilebilir ki insanoglunde dogustan
bulunan aynhk ve farklilagmadan gelen imtiyazlara
gasp denilemeyecegi gibi, topraga tasarruf edenlerin
de topragin ozelliginden yararlanmalarn adalete ters
degildir- Ayrica toprak, tekel bigiminde bir kag sahsin
elinde kalmayip miitemadiyen elden ele geger. Top-
ragin geliri dyle blylik bir imtiyaz olsaydi, butiin
sermayenin toprak satin alinmasina yoénelmesi gere-
kirdi. Oysaki tarimin gimdiki durumunda, gogu {ilke-
de, sermaye sahipleri diger sanayileri tarima tercih et-
mekte ve toprak cok zor satilmaktadir. Topraga sar-
folunan sermayenin, baska yollarda sarfina oranla
daha az kar getirdigi agk olarak bildigimiz bir ko-
nudur- (348. sayfa)

Kitap da 35, ve 36 1nc1 alt boliimlerde (ki bunlar
"68-416 1mc1 sayfalardaki bolumlerdir) vergi ve
devlet borclan konusu iglenmistir. Kitabin en ¢énemli
holiimi ise «Hatime» baghg altindaki G¢ alt boltimden
olugan kisimdir. Bu bolimi Ohannes Pasan:n kitabin-
daki «Vargi» bdllimi olarak nitelememiz miimkandir.
Sézuni ettigimiz «Hatime» bolimu U¢ konuyu ele zi-
maktadir: NGfusun ¢ogalmas: sorunu, Sosyalizm vo
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komiinizm usulii ve Hiiklimetin gérevleri konusu. Nii-
fus sorununda bittniyle Malthus kuramim inceleyen
kitap, bunun gegerli olup olmadigin tartisarak, sz
konusu kuram: soyle degerlendirmektedir: «Malthus’
un kuram uygarligin gelismesi ve sorumluluk diisiin-
cesinin gliglenmesiyle gecersiz kalmaya mahkumdur.»
(418 sayfa).

«Nifusun ¢ogalmas1 yoniinde goriilen sakinca, uy-
garlifin gelismesi yani begeriyetin glicinin  gelis-
mesiyle beraber Malthus'un gdsterdigi ileri goris
ve sorumluluk dustincesi de degisir ve bu durumda
nifusun gogalmasi bir ¢ok ileri llkelerde hasilatin
miktariyla orantili olur- (433. sayfa).

Niifus artisi ile ekonomik gelisme arasinda dogru
orantili bir iligkinin kurulmasi, kanimca, 19. cu yizyilin
son ¢eyreginde Osmanh aydinlar: agisindan ilging bir
yaklagimdir.

Liberalizm, o glintin deyimiyle serbest ticaret yan-
lilarinin goérigleri agisindan kitabin sorn iki bélami
can aloc iki soruyu yamtlamaktadir: Kominizm soru-
nu ile hiikiimetin gérevleri meselesi. Bunlardan birin-
cisi «serbest ticaret» ilkesinin temel oldugu toplum-
sal duzene karm gikan diigince akimi oldugundan,
digeri de hikiimetlerin ekonomiye en kigtik bir mi-
dahelesinin dahi istenmediginden giindeme getirilmis-
tir.

«Sosyalizm ve Komiinizm» usuli baghkl alt bo-
limde konulara su basliklar altinda deginilmektedir.

— «Sosyalizm ve Komiinizm usuluniin mahiyeti,
bunlar esasen insan tabiatina karsidir ve imkansizdir.»

— «Bireysel gikar ve genel ¢ikarin birlesme sekli.»

— «Huktmetin halka ig bulmaya (tedarik) yar-
dim gibi paralar 6demeye mecbur tutulmas: esasimn
zarlan.»
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Siralanan bu konular ele almirken sergilenen dii-
siince ve iddialan, ilging yanlanyla ve ayrintlara gir-
meden alarak asagida sunmaya gahigtik:

«insanin dogustan gelen yapisinin sonucu veya
yasalarin gereginden otiiri insanlar arasinda goz-
lenen esitsizlige giiya bir ¢are olmak Uzere, bazi asirn
dugince sahipleri, insanlar arasinda tam bir esitligin
gereklerinin tesisini ve toplumun bir takim sahte su-
retlerle dizenlenmesi ve dazeltilmesini tasavvur et-
miglerdir. Bu nedenle onlara sosyalist tabir olunur ki
manasl insan toplumunun duzenlenmesi taraftarlari
demek olacaktir. Bu yolda bulunan cesitli usullerden
gogunun ¢6zeti, kamunun her iste, tek tek goriilen bi-
reysel isyerlerinin yerine ge¢mesidir. Bu ise, is tutma
ozglrliugl, 6zel milkiyet, dzgilirlik ve sorumluluk ku-
rallarina bitliniyle ters dismektedir» (423, sayfa)

Bu durumun en vahsi topluluklards bile gériile-
bilecegine isaret eden Sakizh Ohannes, sosyalist du-
siincelerin dogaya aykir olmasina ragmen son yillar-
da yaygmlagtigini, hatta zorla uygulanmak istendigini
(burade 1848 ayaklanmasiyla Paris Komiinine atifta
bulunulmaktadir) ve bu cylemlerin bir gok yaralar ag-
tigin da eklemektedir.

Klasik ekonominin o unla «gizli el» ya da «tanri-
sal diizen» inin her geyi yarattigini, toplumlarin dzel-
likle kuzey Amerika ve bat1 Avrupa toplumlarinn uy-
garhklarinda merkezi bir otoritenin yani hiikiimetle-
rin hig bir roli olmadigin telirterek, bu yola gidildi-
ginde bireysel 6ézgirlik ve sorumluluk duygusuyla
hunlara dayanan, bir yerde toplumsal gelismenin ne-
deni olan davramslar bitiniyle ortadan kalkacaktir
hikmiine ulasilmaktadir.

«Bunun iizerine sosyalistlerin ortaya attiklari ha-
yaller ve buluglann iktisat kurallarindan asil farki su
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noktadan kaynaklamr ki, iktisat bilimi uyarinca sos-
yalist diglincenin busbiitin karsiti olarak, toplumun
iyiligi ve diizeni, bir takam denge ydntemleri bulunma-
styla degil, insanoglunun yaradills &zellizinden vz
var olan mallar arasindaki iligkilerden dogan doga
kurallannin incelenmesi ve gelistirilmesine iliskin ku-
ramlarla, bunlarin serbest¢ce dolasimina engel olan
nedenlerin ortadan kaldirilmesiyla hasil olur. Insan:n
bireysel onuru ile ozgirliginin sagladig: ve bunlarn
aseri olarak mevdana getirdigi mallarin hileden ko-
runmas, insanhgin geligmesine vakfedilmis hasletler
dir» (324-325. sayfalar).

Sosyalizmle ilgili yaklagimim sergiledikten sonra.
bu kere de komlnizm Ulzerinde duran yazar, bu ko-
nuda da su dasiinceleri ileri siirmektedir.

«Komiinizm yani genel ortakhk akiminda asil
amag hlitin insanlann bitlin tagimr ve tasinmaz mal-
lardan ortaklasa ve esit dl¢iide pay almasi, bundan
otiiri bireysel milkiyet, 6zgirliik ve hatta aile ve ve-
raset esaslarimin fesholunmas:dir.»

Snsyalizm ve komiinizme yénelik dusincelerin
gergeklesme imkanimin bulunmadig:, Basiatmin bir
yvaklagimi ile aciklamiyor. $éyleki: «Bastiat derki: in-
san yaradihisindan &tird rahathg sever ve zahmet ya
da 1stiraptan kacar. Vakia savas ve micadele, esirlik,
mallann gasp edilmesi, tekel ve ayricaliklar gibi in<~
oZlunun miptela oldugu biitin kotGlaklerin bundan
ileri geldigine kusku yoktur. Fakat her turld iyiligin dz=
ondan dogdugu inkar olunamaz. Madem ki insam
cal'smaya sevk eden neden ihtiyaglann giderilmesi ve
kétaliiklerin ortadan kaldimlmasi faktéradir, asil me-
sele bu gii¢li nedenin haddi zatinda (temeide) bir
gelisme kaynag olup olmadigimi bilmektir. Bunda ise
tereddiit bile edilemez. Her halde yeni diistincelere

114



sahip olanlarin icad ettikleri gesitll ditzenleme siire-
lerinde dahi kigisel yarara iliskin doga kuralimn ge-
gerli olacag1 aciktir. Onlar ise bu noktay: hi¢ hatirla-
ring getirmemektedirler.» (426. sayfa)

Ohannes Paga, boylesine garip disiincelere sahip
olanlarin ne insanin dogal yapisini, ne de toplumlarin
genel isleyisini bilmediklerinden, bireyi ve toplumu
tabiatlarina aykiri kaliplara dékmege g¢alistiklarini
agkladiktan sonra gu hitkmi vermektedir. «<Hasil: bu
usuller esitlik gayesiyle insanlhigin 6zgilirligina mah-
veder. Insanogullarmin arasinda tam anlamiyla bir
esitligin saglanmas: mimkin degildir. Velev ki ko-
minizm usuli iizere biitiin tasimir ve tasinmaz
mellar halkin tamamine esit olarak pay edilse, birey-
se! giglerin dogal anlagsmazliklan geregince gergek-
lestirilen egitligin bir stire gectikten sonra bozulacagi,
«muhtac-1 tarif» degildir.» (426. sayfa). Yazarimiz bu
noktada ilging bir dipnotla eski Sparta sitesinden
bir érnek vererek iddiasim savunmaktadir.

Sakizli Ohannes, hurriyet ve esitlik deyimlerini
(buglinde sik sik yapildigl gibi) sanki birbirlerinin
karsiti kavramlarmisgasina kullanmip, sunlar1 adeta
sloganlastirarak séylemektedir:

<Insanlarca esitligin temeli ézgiirliktirs, «insan-
lar valniz hirriyetle, yani her sahsin sahip oldugu
yeteneklerden en ist dizeyde yararlanmadeki ézerk-
lik derecesiyle gercekten esitlige erigebilirly. O
halde bireylerin hurriyeti saglamas: ve korumas: ger-
¢ek ositlik demektir. Bu esasin diginda tasavvur olu-
nan geyler yanhg ve dits niteligindedir.» (426-427. sav-
falar).

Bireysel gikarlarla, toplumun genel gikarlar: ara-
sindaki uyumun serbest ticaret ve rekabet sayesinde
adeta kendiliginden saglanacafn bir kere daha vurgu-
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lanmaktadir. Toplumun genel ¢ikarlari adina, birey-
sel qikarlann smirlandinimas: ekonomiyi de olum-
suz etkileyecektir. Clinkil bireysel ¢ikarlar ekonomik
yasamin 6zendiricisi, tegvikgisidir. Bunlar: ana hatla-
riyla yansitan Sakizli Ohannes, sonra da sunlan soy-
lemektedir:

«Sosyalistlerin bir bagka hatas: bu énemli kuralin
lig 6zgirlugu kurali s6z konusudur) aksine biitiin
yonetim ve isleri hikimete birakarak, onun her ise
mudahalesine lizum goérmeleri ve hatta herkesin hii-
kimetten ig ve iane talebine hakki oldugunu iddia et-
meleridir.

Muhtaglara ve fukaralara yardim insaniyetin sa-
nindan ise de kimsenin baskasindan ig ve iane talebi-
ne yetkisi tasavvur olunamaz. Diger taraftan bu gibi
insani yardimlarin yapilmasi ise hiukimetten daha
¢ok sahislara yakigir.s

«Hilkiimet, halka is bulmak mecburiyetini Ustle-
nirse bunun sonucu halkta geginmek endisesi ortadan
kalkar ve bu suretle kayitsizlik ve gérevsizlik bir kere
halka musallat olunca halki gegindirmenin arkasi-
ni almak pek gug olur. Fransada 1848 devrimi sira-
sinda sosyalizm digiincesi hikimetge de kabul olu-
narak ulus bireylerinin kar ve ge¢iminin saglanmasi
resmen taahhiit olundu. Bogta kalan isciye is bulmasx
i¢in, ulus namina fabrikalar agidi. Soyle ki serbestce
galismak yetkisi devletten is istemek hakkina dénis-
tii. Bunun sonuglanndan olmak uzere is¢inin yetenek
ve bireysel maharetlerine bakilmayarak batin uygu-
lamalar bir diizeyde tutulmak istendi ve isgiler arasin-
da bu suretle sahte (diizmece) bir esitlik kurulmas:-
na girigildi. Lakin bu tedbirlerin higbiri toplumu ileri
gotiiremedi ve i¢ ¢ekigmelere neden olarak bir daha
denenmemek {izere terk olundu.
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Yoksul halka dogrudan dogruya iane dagitim bi-
gimine gelince bunun da maddi ve manevi zararlar.
deneyle saptanmig olup resmi ve mecburi bir surette
yaygmlastinlmas: dogru olamaz. Ingiltere de yoksul-
lers iane etmek lizere uygulanan yénetmeliklerin 1251
(1835) 'de diizeltilerek degistirilmesinden énce edinilen
deneyden ve diger ulkelerde de gorilen érneklerden
anlagilmigtir ki yoksullara resmen iane verilmesi yok-
sullugu kéklestirip yayginlagtirmaktadir. Yoksul gele-
cegini dugiinmek kaygusundan kurtuldugu zaman ata
let ve horlanmaye terkedilir.

Bunlardan 6tiri hikimetge halka ancak zorun-
lu durumlarda iane verilmeli, normal durumlarda
yapilacak yardimlar serbestge kurulan derneklere bi-
rakilmahdir, Hatta onlarin bile yardimlan, ger-
gekten yarar getirmesi i¢in, ilimh bir diizeyde tutul-
malidir. Yoksa resmi yardim hakkinda s&ylenen
sakincalardan onlar da kendilerini kurtaramaz- (42¢-
430. sayfalar).

Yukardaki abntilardan anlasilmaktadir ki yazar:-
miz bilerek ya da bilmcyerck sosyalizmde amag olan
toplumun genel refaht ile simrli ya da yaygin  ola-
rak karsimiza ¢gikan bireysel (ukarahbk kavramla-
rin1 kangtirmaktadir. Bu tip gérusler bugtin de, yay-
gin igsizlik sigortas: uygulamalarina karst ileri suriil-
mektedir. Ornegin Ingiliz muhafazakarlari.iia ioril-
teredeki buglnkii igsizlik sigortasina karst cikarken
getirdikleri elestiri Ohannes Pasanin dugé lerme
adeta tipatip uygundur. Neo-liberal diye =:iianchra-
bilecegimiz A B.D. ve diger Bat1 tilkelerindeki ikti-
satgillarin devletin «genel refah. politikalarina kar-
st cakmalar: da asag) yukar: ayni gerekgelere dayan-
maktadir, Béylece gérilmektedir ki bundan viizyil énee
vaymlanan kitabinda sosyalizm ve komiinizmi eles-
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tirirken, Sakizh Ohannes’in dort elle sanldig: diisun-
sel yaklagim genelde gegerliligini (liberal ekonomi
yanhlan agisindan) belli 6lgide korumaktadir; yani
liberalizm bu konuda (Kevnes gibi bir iktisatqiy: ve-
tistirmesine karsin) kendini pek fazia yenilemcinigtir.

Bu noktada, bir diger yaklasim tarzimin altini
cizmek dogru olacaktir. Sakizh Ohannes’ten yapti-
gimiz elintilar gdstermistir ki, o, sosyalizm ve ko-
miuinizme kars: olurken hiikimetin ya da daha ge-
nig bir deyimle devletin bireylere is bulmasi, refah:
vaygmlastirmak icin igsizlik ve yoksulluk yarcimla-
11 yapmasl (gunimGzin moda deyimiyle ekonomix e
toplumsal siibvansionlarda bulunmas:) gibi konular-
da hiikimete taninan ekonomiye karigma yetkisineds
karsi cikmaktadir. Nitekim kitabinin son boélimiinde,
adeta, batiin béliimlerde sdylediklerinin temel Ogesi-
ni vurgulamak istercesine, «Hiikiimetin gorevleri» kc-
nusuna deginmistir.

Bu boliimiin alt baghiklari soyle siralanmaktadr:

— Hikiumete disen gorevlerin tesbiti,

— Kigilerin yapabilecegi iglere hiikiimetge miida-
healenin sakincalary, bu konuda ileri siirilen baz1 ku-
rallar.

— Para basimi ve borsalarin yonetimi. Genel edi-
tim agisindan hikimete diisen gorevler. Ahalinin is-
lerine karigma konusunda hukimetce izlenccck en
makul yollar. iktisadin sonuglarina dair bazi diisiince-
ler.

Bu bashiklardan da anlasilacag tizere hiikiimetin
gorevleri (liberalizmin dogal sonucu olarak) olabil-
digince simurlandinlmak istenmektedir. Kapitalizmin
tekelci asamasinda, bayiik tekellerin ulusal hiikiimet-
ler lizerindeki baskis1 ya bilinerek goz ardi edilmekie
ya da klasik ekonomi varsayimlar icinde rekabetin
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ve serbest ticaretin bu tip «inhisar»larla savasimda en
etkin yol oldugu kabul edildigi icin tekellerin onemdi
kigimsenmektedir. Ohannes Pasa, inangl, bir liberal
ekonomist oldugundan ¢zellikle ikinci nedenden cti-
ri tekellerin hukimetler Gzerindeki etkin roli tze-
rinde durmamigtir. Zaten kitaptan yaptifimiz alinu-
larda da sinhisarlarin» koétiligiinit ve bunlarla yapi-
lacak savagimda tek yolun serbest ticaret ve rekabet
oldugunu ileri siren satirlar goriulmekiedir.

«Hiikiimetin gorevleri kKonusu-» basgligl altindal:i
béliimin bir noktasinda hikiimetin kigilerin yapabi-
lecegi girigimlere karigmamasi ele alinmaktadir ki,
bu ele aligtaki yaklasim sonraki yuzyil boyunca, yani
Ohannes Pagadan giinimuze kadar etkisini gostermis-
tir. Sakizli Ohannes bu soruna soyle yaklagmaktadir:
«Halkin iktidari dahilinde olan iglerin hiikimetge
yapilmasinda, bitin iktiset bilimcilerinin ileri strdik-
leri sakinca gdzoninde tutulmalidir, Zira hikimetin
makul olan gérevlerinin sinirini asmas: halkin ahla-
kina o kadar tesir edebilir ve birevlerin &zelliklerini,
ahlakinl ve uretim gliclerini o dercce zayif dusurebi-
lir ki, yapilan geregi yetenekleri ve zckalar1 en bu-
yitk olan kavimlerin bile geligmelerine engel olma
ihtimali vardir». (433. sayfa)

Bu noktada, 6zgurlikgi: Osmanli aydinlan agisin-
dan ok ¢nemli olan, bir elestiri ortaya atilmaktadir.
«Ulus bireylerinin ydnetebilecegi islerin hiikiimet ta-
rafindan istlenilmesi onun iktidarinm yayginlastiraca-
gindan, en duzenli devletlerde bile keyfi islemlere yo6-
nelik egilimler ortaya cikar ve bir takim ayrintilarla
ugragsma zorunlulugu is basmdakilerin diislincelerini
ulkenin yiiksek ¢ikarlar ve tam bir yenilesme uzerin-
de yogunlastirmalarine engel olur. Ayni sekilde dev-
let memurlannin bilgi ve yetenekleri gerekli diizeyde

119



olsa bile, sanayide oldugu gibi bir ¢ok yonetim iglerin-
de de o islerin iyi goriilmesinde dogrudan dogruya
cikarlan olan kisilere yeg tutulamazlar» (433. sayfa)
Boylece hukumetin yetki ve gérevlerinin en ust di-
zeyde smmirlandirlmas: 6gitlenmektedir. Konu ye-
rel yonetimler dizeyinde ele alinmis ve su yargr ge-
tirilmigtir: «Yerel yénetimlerin ve belediyvenin dahi
idaresi kural olarak kisilere ve kigilerden olusan der-
neklere terk olunup, gercek liizum ortaya ¢ikmadikqa,
hiulkiimetten yana bir miidahalenin yapilmamasi hayir-
h olur. Bu sorunda baglica iki nokta vardir ki, davra-
nigta gézéniinde tutulmak igin ileri surGlmustur. Biri,
bireylerin girisimi uygulamaya maddi olanaklarinin
bulunmamasi ve olsa bile girisimin sonucunda yeterii
derecede kar olamayacagi i¢in ona tesebbus ctmemesi
ve diger kisiler o isi gorse bile, onun hikumetge ya-
pilmasinda uygunluk ve diger yénlerden daha fazla
yararn saglanmasinin beklenmesidir. Buna gére p=k
ok islerin genel kuralin disinda tutularak hikiimete
havale olmas: gerekir. (")rnegin yol, liman ve rihtim in-
saatl, ve diger baymdirlik islerinin meydana getiril-
mesi, buyuk kitiphaneler, miizeler ve rasathane’:r
kurulmasi, lilke durumuna iligkin mikemmel ince'e-
melerin yaplmasiyla, istatistik tablolarinin dizenlen-
mesi ve yayini eski eserlerin korunmasi, bilyik scr-
gilerin (fuarlarin) agilmasi gibi bir talum isler ¢o>u
ulkelerde hiikiimete ait kabul olunmaktadir. Zira hu
isleri hikimet tstlenmeyecek olursa bagka yavacak
kimse bulunmayaca#ina ve dolayisiyla bunlarin fayda-
lanndan halkin mahrum kalacagina inanilir» (435-
436. sayfalar).

Yazarimiz para basimi, posta yénetimi, halkin e#i-
timi gibi konularin da bir ¢ok iilkede hiikiimetlerin
gorevlerinden sayildigini belirttikten sonra bu konu-
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larda fazle ileri gitmemenin gerektigini, 6rnegin egi-
timin geregine inanmug uygar lilkelerde hikimetler
kadar bireylerin, derneklerin hatta girketlerin de egi-
tim konusunda gok yararll girisimlerde bulunduklari-
n1 sdylemektedir.

Sakizl1 Ohannes kitabim su satirlaria noktalamak-
tadir: «lktisat biliminin temel faydasi olan is se¢ma
ve i yapma Ozgirligii uyarnnca, her eleman yetene-
ginin derecesine ve gérdugui hizmetin 6nemine oran-
la &diile hak kazanir. Tasarrufa uyan kisi kendi~inin
ve evladinin gegimini ve zenginligini gliven altina alr.
Sermaye sahibi de onun meyvalarina hakl olarak sa-
hip olur. Ve servetini biyiitmek amaciyla yapilan
harcamalar blitin toplumun yararlanmas: scnucunu
verir. Vakia insanlar arasinda tabiatlar geregi, mad-
di ve manevi durumlan agisindan pek buyak farklar
vardir ki bunun nedeni insanlarca gergekgi bir bigin:-
de bulunabilecegi gibi, degistirilmesi de insanlik ala-
nimin digindadir. Ornegin insanlardan kimisi zengin,
kimisi fakir olarak dinyaya gelir. Kimi dogustan
zeki, iyi huylu ve gizellikle dolu, kimisi akilsiz, gir-
kin veya sakat doguyor. Ozeliikle diinyaya géz atild -
Einda gérityoruz ki tabiattan dogan bu esitsizlikler,
mesai ve islerin gesitlenmesini ve dolayisiyla da insan-
hfn gelismesini gerektiriyor. Ozellikle emek ve iler'e-
me, ¢ogu kere farkli olan yetenekleri degistirip, tek
diizeye getirmeye de kaynak oluyor ve olaganisti ye
tenek ve ustaliktan da bitin insanlar yararlam-
yor. Bir de her kisinin kendi hatasindan &tari
ugradifi kotulikler ve ozellikle insan toplulugunda
servetin Uretim ve dagihimda hala gegerli olan ayrica
Lk ve tekellerden, ve gesitli engellerden, ve baz istis-
nai diizerilemelerden adalete aykiri olarak meyda. a
gelen esgitsizlikler hesap olunursa, insan oglunun ma-
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kul bir ¢alisme sonucu belirli bir &dild kazandigin,
daha fazla galistik¢a o &dulun de artacaginm inkar et-
mek kabil olamaz Uygar uluslarin servet ve ilitidar
konusunda gorulen sirekli gelismeleri bunu 1ispu-a
yeterlidir. Zaten iktisat biliminden, uluslarin zengi-
liginden s6z eden. bilimden amag, su esitsizliklerin or-
tadan kaldiriimasiyla herkesin tanridan kendisine ve-
rilmig olan 6zel yetenegiyle oranh bir 6dule hak kazan-
mas?, servetin serbestlik kuralina ve adalete da-
yanilarak yonetimi ile refah ve saadetin gitgide yas-
ginlagarak insan yaradiliginin misaadesi dahilind~
bitin insanngullarmi kapsamas'dir- (441, savfa).

Adm: bile klasik ekonominin énclisiiniin  Gnld
yapitina benzeterek «Uluslarin zenginligi bilimi~ koy-
dugu bu eseriyle Sakizli Ohannes 18501 yrilardan beri
gerek iktidardaki aydin-bilirokratlar, gerekse «Yeni
Osmanllar- diye niteledigimiz ilerici ve ozgurlik.%
geng aydinlar tarafindan boliik porciik dile getirilmis
konular:, ¢cagmmn ekonomi bilimi uyarinca sistematize
etmis ve batiillasmanin tek yolu olarak goriilen ko
pitalistlesme igin «serbesti-i ticaret» politikasnt dner-
mistir.

Bu politika dogrultusundaki ugrasim1 bu kitab:
kaleme almadan 6nce <Mecmuayr Finun-daki vaz:-
lanyla da sirdirmiigti. Genig alitilarla énemli nok-
talarm yansitmaya c¢ahstigimiz bu kitap, Osmanl
liberal ekonomi diigiincesinin temel tasidir, ve basi-
mindan tam yirmi yil sonra ortaya gikacak o'an ve
onemini bugiin de yitirmemis bir iktisatg ile yapiti-
nm ilk belirtisidir.

3 — TURKIYEDE IIRFRAT. EKONOMiK
DUSUNCENIN DORUGU: M. CAVID REY
Boliimiin basghginda Tirkiyede liberal ekoncmik
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diistincenin dorugu nitelemesini kullanirken su ya da
bu bi¢imde bir abartma yapmadigimiz kanisinday:m
M. Cavid Bey, bugun sik sik adlarimi duydugumuz bir
¢ok serbest ticaret yanlisi, yani liberal bir ekonomik
politika izlemeden yana olan diisiin adamlarnndan ya
da karar organlanndaki kisilerden gok daha bilimsel
ve kendi disiincesi dogrultusunda tutarh bir bilim
ve politike, adamidir.

M. Cavid Beyin adi bir ¢ok gevrelerde «ittihat vo
Terakki»nin maliye nazin olarak bilinir. ilerici o)-
duklar: savinda olanlar onu emperyalizmin Osmanh
tilkesindeki uzantisi, muhafazakarlar Selanikli ve d¢
mason biciminde (korkarim biraz da kolaya kacarak)
suclamiglardir. Ne yazik ki hig bir aydin onu kendi
digunce sisteminin tutarliligl igersinde, irdelememis
ve bu yénden ger¢ek yerine oturtmamistir. Bu nokta-
da kendi disuncelerimin de yanhs anlasiimasim iste-
mem. O nedenle bir dnceki vargimi daha bir acmak
zorundayim. Cogumuzun bilerek ya da bilmeyerek iz-
ledigimiz bir yanlis yaklasim tarzi vardir; sovieki: en
basit bir aritmetik kurali olarak elmalarla armutlarin
toplanmayacagim biliriz de, giinlik yasamimizda ve
kuskusuz aritmetigin disinda bu isi ¢ok sik vapariz.
Aym o6rnek iizerinde aciklamamz: sirdirelim: Elmay
sevmeyebiliriz, vicudumuzun gelismesi acisindan
zararll bir besin olduguna da bilimsel kamtlara da-
yanarak inanr ve kullamumina da karsi olabiliriz. Bu
ayn bir konudur, ama bir dizi elma iginden birinin
digerlerine daha ustiin oldugunu sdylemek de avri. fa.
kot dogru bir de&erlendirmedir. Ayn sekilde. serhest
ticaret politikasinin, yani «Laissez Faire, Laissez Pas-
ser» diye bilinen bir liberal uygulamanin gelismelkte
olan iilkeler agisindan yararh olmayacagina inanabili-
riz, Fakat bu politika dogrultusunda, tutarh bir bilim
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adami ya da karar sahibini kendi diigiince sistemi iger-
sinde degerlendirmemiz gerektiginde de, bunu bu
kisilerin hakkini verersk yapmamiz en azindan bir da-
siince namusu konusudur. Iste 1880-1980 dénemi iger-
sinde, kendi ekonomi politikas1 se¢enegi agisindan M.
Cavid Bey bir doruktur derken yapmak ya da anlat-
mak istedigimiz budur.

M. Cavid Bey liberal bir ekonomi politikasinin
hem bilim adam olarak, hem de iktidarda karar sa-
hibi bir kigi, maliye nazirn olarak en énde gelen
savunucusudur. Geride kalan ylz yil iginde liberal
ekonomi digsimcesi tlkemizde ayni kalitede bir baska
bilim adam: veys politikaciyr yaratamadi. M. Cavid Bey
daima bu isin sampiyonu kaldi, ¢aginin iktisat bili-
mini ve istatistik tekniklerini noksansiz lilkemize ak-
tardl. Liberal ekonomi politikasinin gerektirdigi mali-
ye bilgisine sahipti. Maliye nazirhgt makamim hak-
kiyla doldurdu. Maliye Nazin Cavid Beyin 1316 (1909)
da yayinlanen «ilm-i Iktisat= adli kitabim ele alaca-
g1z. Boylece Sakizli Ohannes’in kitabindan sonraki
yirmi yi iginde liberal ekonomi dusincesinin tlke-
mizdeki gelisimini de bir yerde tesbit etmis olacagiz.

«ilm-i Iktisat-, «Maarif Nezareti Celilesinin 27
mayis 1315 tarihli ve 203 numaral ruhsatnamesiyles
yani Abdiilhamit II yoénetiminin izniyle yayinlanmistir.
Dort ciltlik hacimli bir yapit. Toplam 1476 sayfa. Elbet-
te ki, bir eserin degeri sayfa sayisi ile dogru oranh de-
gildir. Ama Cavid Beyin kitab konulari agisindan da
yogun. Kitabin kapaginda kendisi «Darilmuali-
min Ilm-i Servet ve Usul-i Maliye Muallimi» di-
ye tamtihyor. Goriluyor ki muallim mektebindeki
dersinin adi «llm-i servet» olmasina karsin, Cavid
Bey «ilm-i iktisat» deyimini kullamyor. Aym d&-
nemde yaymnlanan diger kitaplarin adlarina ve yazi-

124



Jan makalelere baktizimizde «ilm-i servet» yerine
«Iktisat» sozcligiiniin yerlesmege basladigim gériyo-
ruz.

M. Cavid Beyin kitabi, gunimizin anlaminda
tam bir ders kitab1 dzelligini tasiyor. Belli ki bir va
da bir kag okul kitabi temel alinarak olusturulmus.
Daha sonralan dilimize gevrilen Charles Gide'in ki-
tabina bakildiginda M. Cavid Beyin bunu temel aldigi-
ni hissediyoruz. Ne var ki, bu, giiniimiz bilim adam-
larinin kitaplarinda da zaman zaman rastladigimz bir
tutum. Cavid Bey, batinin ileri diizeydeki kitaplarim
oziimseyerek ulkemizin kogullan icinde yeniden yaz-
mi3- Bunu not etmekte yarar var,

Kitabin ekonomi politikasina iliskin kararlar al-
mada etkili olan belli bir goérisi vurgulayan balim-
lerini daha onceki bélimlerde uyguladigimiz y6ntem
geregi, alintilar da yaparak inceledigimiz zaman
onceki paragrafta degindigimiz hususlardaki haklh-
ligimiz kanmitlanmig olacaktir.

iktisadi olaylarin, iktisat biliminin bu oranda iler-
lemesinden, bu bilimin kurallarmin bilinmeasincen 6n-
ce de var olduguna deginerek gsunlart séylemektedir:
Cavid Bey: «Servetin Uretim, bolistm, degisim ve ti-
ketimine iliskin olaylar iktisadi olaylar olup bunlar
dogal olarak iktisat bilimi var olmadan énce de gere-
yan etmekte idi. Yer yiziinde tek bir insanin, bir Ro-
benson’un varligim kabul etsek bile ekonomik olayla-
rin niteligi degismez» (C. I, 5. 2).

«Darwin iinll, yasam savagi yoluyla dogal seleksi-
yon yasasini kesfetmeden evvel insanlar ve uluslar
béyle bir ¢atigmaya tabi idi.» (C. 1, 5. 4).

«Spencer'in dedigi gibi iktisat bilimi karsisinda
bilgin ile cahilin farki yoktur.» (C. I, 5. 3).

.iktisat biliminden haberdar olmayanlarin sirek-
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li ekonomiye karismalari yanhig diisiincelerin, inang-
lann yayillmasim kolaylastirir ve hatalann dizeltil-
mesini guglestirir.» (C. 1, s. 9).

Yukardaki alntilar dikkatle gozden gegirdigi-
mizde Cavid Bey'in ekonomiye yaklagimindaki temel
ilkeler ortaya ¢ikacaktir. Bunlarin birincisi, iktisatta,
zaman ve mekan agisindan degismeyen yasalar oldu-
#uw; bu yasalar bilinmese de etkilerinin var olacag1
noktasidir- Bu ilke 19. cu yazyihin klasik pozitivist go-
rilginun tipik bir yansimasidir. Ayrica klasik ekono-
mi anlayisinin da uzantisidir. Unhii Cariye'nin <Bilin-
meyen yasa koyucular gercek hikiimdarlardir» sézi-
nin alt! gizilerek Adam Smith'in ekonomiye yaptigl
katlularin yuceltilmesi de pozitivist gériigiin bir bagka
acidan ifadesidir.

M. Cavid Beyin kitabinda ve hatta siyasal yasa-
minda surekli olarak takipgisi oldugu ikinci ilke de,
Darwin’in dogal seleksiyon kuraminn iktisatta da ge
¢erli oldugu ilkesidir. Spencer’in diigiinsel etkisi bu ko-
nude kendini hissettirmektedir. 1908'den sonra yayin-
ladig1 «Ulum-u iktisadiye ve I¢timaiye Mecmuasi»nda
yakin arkadas: ve ortagi Ahmet Suayip da ayni digun-
ceyi toplumbilim agisindan glindeme getirmistir. S6zu
gegen donemde (ki buna ginimuzin baz duganuirle-
rinde de rastlanmaktadir) ekonomik yasamin orman
yasalarinin egemen oldugu bir alanda surduruldiagu,
dolayisiyla sadece gig¢linin yasama hakkinin olabile-
cegine inanihiyordu. Zaten rekabet ve serbest ticaret:
savunmanin baskaca bir mantigl da olamazdi Nite-
kim 24 ocak kararlarindan sonra da «zayiflar gider
kalan gugliler bizimdir» mantigini ileri siiren sanayi-
riler, hatta bilim adamlar géralmuistir. M. Cavid Bey
orman yasalarinin bu acimasiziifim savunurken bir
bilim adaminmin tarafsizh maskesi arkasine s1gin-
may1 da ihmal etmemistir.
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Kitapta, iktisadin tamimindaki ¢esitlilige deginil-
dikten sonra su tamim tlizerinde karar kihnmaktadir:
<Iktisat bilimi, doganin insanlara kendiliginden ver-
medigi, tiretim kurallan ve onlardan yararlanmak igin
gerekli olan mesai-i beseriyenin faaliyet ve etkinligini
belirliyen genel yasalann bitundir» (C. I, s, 22).

iktisat biliminin ekonomik analiz ve iktisat fenni
(sentez) olmak lzere iki ydonde ugras verdigi belir-
tildikten sonra iktisadi yasalar sorunu ele alinmig-
tir. Once de degindigimiz gibi M. Cavid Bey bu yasala-
rin zaman ve yer ayinmi gbzetmeden gegerliligi ko-
nusunda tam bir inanca sahiptir. Bu nedenden é6tira
ekonomik yasalar konusundaki bu yaklasima yapilan
itirazlar1 yanitlarken ozellikle sosyalistlerin itirazlar
uzerinde durarak sunlan yaziyor: «Sosyalistler iktise
di olaylarda genel yasalar degil, insanlarla, kurumlar-
la degisen olgularin oldugunu iddia ediyorlar» (C. I,
s. 38).

«Sosyalistler servetlerde esitligi saglama amacim
takip ettikerinden bitiin iktisadi kurallari, gegici, or-
tadan kalkacak bir sey gibi kabul ederler, oysa ki ko-
nusunu ele ahrken gérecegimiz gibi onlann topluma
goére degisir kabul ettikleri seylerin stirekli bir mev-
cudiyeti vardir» (C. 1, s. 38).

Boyvlece ekonomik yasa ve kural anlayisina acgikhk
getiren M. Cavid Bey, bu anlayisin sonucu olarak su
yargiyl, altini gizerek belirlemektedir: «Diinyanin ne-
resinde olurse olsun sermayesi bol olan ve iyi kullam-
lan, igbollimiine riayet edilen, makinalar kullanan,
emefin paymi verimligine goére belirleyen ulkeler ge-
lisir aksi durumda bulunanlar ise geriler» (C I, s. 42).

Bu digiinceyi 1979 yili mayis ayinda bir ¢ok gaze-
rede ilan bi¢iminde yaymnlanan TUSIAD bildirileriyle
karsilastirdigymzda ortak bir noktaya sehip oldukla-
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rin1 kolaylkla tesbit edebiliriz. Ozellikle emegin ve-
rimliligine gore dcret almasi ilkesi Turkiye'de son
on yil icinde en fazla tartisilan konulardan biridir.

Kitabin sistematigi klasik ekonominin genel sis-
tematigine uygundur. Yani: Gretim, degisim, boliigim
ve tiiketim ana basliklan i¢inde konular ele alinmak-
ta, bu arada para-kredi, dis ticaret gibi konular ayn
bolamler halinde sunulmektadir. Ayrica ekonominin
degisik kesimlerindeki uygulamalar da =Tatbiki
iktisat> adi altinda ele alinmaktadir. Bu sistematik,
Saluzh Oheannes’in  kitabinde izlenenden daha ge-
lismis ve ayrnntihdir. Merhum Prof. Refii Siikri
Suvla'nin pek taninan «Nazari ve Tatbiki iktisats
adh iki yapitindaki sistematik ve igerik M. Cavid Bey'-
in «[lm-i iktisat-1min igerik ve sistematigine verilebi-
lecek en iyi orncktir. Prof. Suvla’nin kitaplarinin 19850
li yillara aidoldugu dustiniliorse M. Cavid BReyin ki-
tabinin ¢aginin ekonomisi agisindan ulastigr  diizeyi
kolayca anlayabiliriz.

M. Cavid Bey servet deyimini fransizca «Les biens
economique~», yani iktisadi mallar toplarm  olaralk
anhyor. Ne var ki bizim ekledigimiz iktisadi mallar de-
yimini Tirkee olarak kullanmryor. Dikkatimizi ¢eken
noktalardan biri de Cavid Beyin bir ¢ok ekonomi te-
rimini fransizca olarak vermesidir. Bu da konularin
ve kavramlann tirk¢emize yeni girdigini gostermek-
tedir.

«tktisadi Meslekler» bashg altinda gesitli iktisadi
dgretiler ve akimlar ele alinmaktadir. Bunlar (yanla-
ninda fransizca kargihiklan da verilerek) gdyle siralan-
maktadir: Meslek-i serbesti, sosyalizim, meslek-i tarihi,
meslek-i ahlaki, meslek-i ihsai (statistik akimi), mes-
lek-i ruhi, meslek-i riyazi. Kuskusuz bunlardan ilk ikisi
azerine sbyledikleri incelememiz agisindan onemlidir.
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Bu bakimdan «Meslek-i serbesti. ve «Sosyalizm~» konu-
sunda kitapta yer alan digiinceleri yansitmamiz yerin-
de olacaktir .

«Meslek-i serbesti.: 19. yiizyihin hemen bitiin bi-
yiik iktisatgilarinin bagh oldugu bu akima Ingilizler
Mangester okulu dedikleri gibi, akimin esasim kabul et-
meyen iktisatgilar da mistehzi bir deyisie Ortodoks 6g-
reti demektedirler. Bu akimin belirgin ozelligi genel
ekonomi yasalarimin arastirilmasidir. Ozgiirliik, miil-
kiyet, rekabet, veraset, sorumluluk bu akima bagl ki-
silerin savunduklar: ilkelerdir. Bunlar insan toplu-
Juklannin (toplumlarn) uygarlagme ve gelisme yc
lunda ancak bu esaslara uyarak ileri gidebilecekleri
ne inandiklarindan dolayidir ki savunmalar: gayet
siddcetli ve hararetlidir Bu ekim iktisat biliminin ku-
ramlarma baghdir.»

«. Bunlar bireysel ¢zgilirlige hikimetin nifusun-
dan daha ok givenirler- Doga yasalarinin ctkisini or
tadan kaldirmak veya hafiflelmek i¢in hiklimetge
sarfedilecek mesainin kanunun nufuzunu engelledikten
bagka bu kanunlarin etkisi altinda nihayet ezilecegi-
ni bilirler; ve faaliyetin scrbestge yapilmasim engelle-
yecek bitun manialari ortadan kaldirmak isterler.
Kisisel gikarlarin goérunen geliskisi altinda bir genel
ahengin (dizenin) bulunduguna iranirlar. Hikimet-
ten beklenén sey yalmz bireyler arasinda yapilacak
sozlesmelerde meydana gelecek anlasmazliklar: ¢oz-
mekten ibarettir. Genel ¢ikar ancak bu sayede temin
olunabilir. Yoksa hukiimet toplumsal simiflardan bi-
risinin zararina olarak digerini himaye eylemege gi-
risecek olursa bununla kamunun ¢ikar1 da yaralanirs
(C. 1, s.51).

Ozellikle son climledeki diistince tizerinde dur-
mamiz gerekecektir, Siniflaristii bir hikumet anla-
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yis1 kapitalizmin rekabet¢i agamasinda ileri sirilen
yaniltict bir savdir. Ne var ki, 19 uncu ytizyihn sonun-
da, gorece de olsa siniflaristi bir hikumetin dusiance-
sinin, bir yerde utopik bir diisiince olmaktan 6te bir
anlam tasimadigi agiktir. M. Cavid Beyin disiince
dizeyi itibariyle bu hususu farketmeyecek durumda
olmas: s6z konusu olameayacagina gore esimflaristii
hikiimet» yaldagim: bir yerde diigin saptiric  bir
amagla sdoylenmektedir izlenimi uyaniyor. Yok, eger
klasik liberal ekonominin kurallarinin eninde so-
nunda isleyecegi inanc egemense, bu da korkanm
Mangester ekonomi akiminin ortodoksga bir savunu-
su anlamina gelmektedir. Nitekim Mangester okulu-
nun muhafazakar yaklasimlarini hafifletmek igin
sunlan eklemekten kaginmamstir: «Fakat higbir za
man higbir tarafta tem bir basariya crisememistir.
Hele son zamanlarda Avrupaya, yeni kilalarin toprak
urinlerinin gayet ucuz fiyatlarla ithali sonucu olarak
meydana gelen tarim buhranlari ve kurulan yeni yo-
netimlerde halkin kendi gercek ¢ikarlarini bilmeyerek
hikimetin midahealelerine meydan vermesi sosyalist-
lerin uyan ve tevgikleri vmeslek-i serbesti»nin geli-
simini durdurmustur. Bu diisiinceler Ingiltereye bite
yayilmeaya baslamistirs (C. I, s. 52).

Dikkat edilirse liberal ekonominin bagsarisizhklan
Amerika ve Avusturalya gibi yeni iilkelerden gelen
ucuz term WGriinlerine, halkin yanlig bir inancgla hiu-
kiimetin ekonomiye miidahale etmesini yeglemesin¢
ve nihayet sosyalist propagandalara baglanmakta-
dir. Yani bagarsizliklar kabul ediliyor ama gerc¢ek
neden uygulanan ekonomik politikanin disinda ara-
myor. Bugiin de ekonomik bunalimn nedeninin sade-
ce petrol fiyatlamndeki artigte aranmas: gibi. Bu ara-
da Mangester dgretisini her geyi doga yasalarnn is-
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leyigine biraktig i¢in kadercilikle suglayanlara da su
yanit verilmektedir: «Serbesti yandaglar bulacaklart
yasalann iyiligini, koétuligind, faydasimi, zarannt
gézéniine almazlar; her seyi tabiata birakip insanog-
lunun ¢abalarimn bir yarar saglamayacagini iddia eyle-
mezler, bundan 6tira de kadercilikle itham edilmeleri
biiyiik bir haksizlik olur.

{ktisadin saglam kurallarina uyanlar, gercgek il-
kelerini izleyenler bunlardir. Diger ekonomik digin
akimlarina bagh kisiler bunlara itiraz ettikleri halde
bir gok konuda bu 6gretinin buldugu ilkelerden, yap-
tig1 incelemelerden buyik odlgide yararlanmaktadir»
(C. 1, s. 53).

Cavid Beyin liberal akima yapilan itirazlara ka-
timadigim dolayli da olsa hissetmekteyiz. Bu dusun-
cesine ve egilimine sosyalist duslin akimina deginir-
ken dahe bir acikhk getirmistir. Sosyalizmi séyle acik-
lamaktadir: «Bu 6greti iktisadi diisiince kadar ve bel-
ki de daha eskidir. Fakat iktisat biliminin meydana ¢i-
kigindan sonradir ki sosyalizm, rakibi karsisinda kuv-
vet bulmaya ¢aligmistir. Bu iki 0greti arasinda biyik
bir ugurum vardir. Bu ucurumu da bilhassa ézel miil-
kiyet teskil ctmektedir. Serbesti yandaglarnn ekonomi
nin baz! olaylarinin yorum ve a¢iklanmasinda, bazi
sorunlarin g¢oziimiinde disiin birligine sahip degildir-
ler. Fakat sosyalistler arasinda var olan ayrnihklar
bundan ¢ok fazladir. Bu farklar o kadar ¢oktur ki, ay-
n1 partiye mensup sosyalistler birbirlerinden o kadar
ayrihirlar ki hepsinin distncelerini  6zetleyebilmek
miimkiin degildir.

Biitlin sosyalistler guniimiz toplumundaki baski-
lar1 kot bir sey olarak gormekte ve bu baskilarin
igerdigi zararh tohumlann nihayet toplumlan ¢ékin-
tilye stinikleyecegini iddia etmektedirler. Bunlar ken-
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di sorumluluklan dogrultusunda hareket eden birey-
lerin dzel gikarlan yerine hukiametlerin yiiksek amag-
lanni, yahut genel ¢ikarlara yonelik fedakarligi ika-
me etmek istiyorlar. Fakat insanlarin ruhsal yapisimin,
nasil degistirilecegini, gelecekteki dinyanin yenilen-
mig diizeninin nasil korunabilecegini soylemiyorlar.

Glniimiiz toplumunda varhgin: ileri surdiikleri fe-
na tohumlar sermayedarhik usulinden, miulkiyet hak-
kindan, servetlerin esit dagilmamasindan ibaret bu-
lanuyor. Sermayedarhk usuliniin (yani kapitalizmin!
ortadan kaldirilmasini, toplumun herhangi bir birc-
vinin servetge egit diizeyde bulunmasini, milkiyctl
hakkinmn varligina son verilmesini, uygun ve mimkuin
gériyorlar. Dusinmiuyorlar ki bu esitsizlik dogaldir
ve her tirla gelisimin nedenidir Esitligin saglanme
s1 bireylerde ézenme ve ilerleme duygusunu yikacak
tir. Yine diusunmiuyorlar ki sermaye toplumlarin en
ilkel devrelerinde bile varolmustur ,ve ckonomik ge-
ligimin en 6nemlj unsurudur. (C. 1, s. 54).

Ozel milkiyet kaldirilinca insanlarn  calizmava
ozendiren itici bir dgenin yok olmasi sonucu, ya in
sanlar Gretimde bulunmayacaklar, ya da zorla yani bir
miistebidin kamgist altinda iretim yapacaklardir da-
sincesini ileri siiren Cavid Bey bu digiincesini goyle
noktahiyor. «Insanlik istibdade degil hurriyete, (bu sa
tirlarn Abdulhamid doneminde yazildigim ve o ikii
darin izniyle basildigim1 hatirlamada yarar vardir se
nirim) dogru gidiyor. Her yerde gayretin, baskalarina
karg fedakarlikte bulunmanin ilk esasinin 6zel ¢ikar
duygusu oldugu gériluyor» (C. I, s. 55).

Bu diiglincenin savunucularina bugtn de sik sik
rastlanmaktadir. Ne var ki onlarin sdylediklerini yak-
lagik seksen yil dnce, onlardan ok daha yaln ve ni-
telikli bir bicimde Cavid Bey ifade etmistir.
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Sosyalistlerin biutin onerilerinin isginin ve tim
emekgi yigmlarinin sémirilmesini énlemek igin orta-
ya atildigini da bilen M. Cavid bununla ilgili olarak
sunlar: yazmaktadir:

«Sosyalistler ecirligin yani Ucret usuliiniin kaldiril-
masiyla amaglarinin gergeklesecegini varsaymaktadir-
lar. Oysaki bu usul en eski zamanlardan bu yana ¢z2-
sitli bigimlerde uygulanmistir, ve konusunda gérece-
gimiz uzere, tabii, zorunlu bir yontemdir» (C. I, s. 55).

Sosyalistlerin liberal duzende en fazla kars: gik-
tiklari hususun «bireycilik» oldugunun altim gizen
Cavid Bey bireyciligin toplumlarin ilerlemesine ¢n
fazla katkida bulunan bir dogal davrams oldugunu
soyledikten sonra sunlar eklemektedir: «Bireycilik
odzgurlik ve bagimsizliga baghdir, sosyalizm ise esa
retten bagka bir sey degildir. Sosyalizmde sahis toplum
icin nefsini, 6zgirligini hergeyini feda etmege mec-
burdur. Bltan irade ve iktidar toplumunun elindedir.
Fransada Pierre Laroux daha 1833 vilinda bireycilik
kelimesinin, (sosyalizme yakinlasmaya basladig1 za-
man) toplumun yararina feda edilebilecegini soylemis-
tis (C. L. 5. 56),

Cavid Bey, sosyalizmi kendi gozligi ile degerlen-
dirmekle beraber, bu konudaki gelismelerden de ha-
berdardir. Bu gelismeleri kitabinda §6yle yansitmak-
tadir: «<Burada yalniz sunu da ilave edeyim ki 18 uncu
yazyilin itk yarisindaki sosyalistlerin sirf hayal Gze-
rine kurduklan (utopik sosyalistlerden soz ediyor)
saraylarin ¢urikligu anlasilarak, bu kuramlar bii-
tin hiikiim ve etkisini yitirmigtir. Bunun yerini bilim-
sel diye nitelenen ve Karl Marx tarafindan kurulan
ogreti almigtir. Bunlar sosyalizmi toplumlarda mey-
dane gelecek gelismenin neticesi olarak kabul ediyor
ve gelecekteki ilerlemenin tochumunun buginki top-
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lumda var oldugunu, toplumlarin o y6éne dogru git-
mekte olduklarini soyluyorlar. Fakat bilimsel adini
alan sosyalistlerin eserlerinde de bilimsel bir igerige
rastlanmiyor. Sosyalistler izlenecek yolda da dusin
birligine varmis degillerdir. Kimi ihtilal istiyor, kimi
hitkiimetin koruyucu kanad: altinda belirli bir yol a:
may1 arzu ediyor, kimi simf gatismasini siddetlendi-
riyor, kimi konutlann, topragn herkese ait olmas:
distncesini ileri saruyor, kimi uUretim araclarindan
mulkiyet hakki kalkmalidir diyor.

Ozetlersek, sosyalistler esasta ve ayrintilarda be-
raper olmadiklarn gibi, gelecekteki toplumlan igin go
nel bir plan da yapamamiglardir. Bugiin sosyalistlerin
yaptiklar: bir gey varsa, o da en son gelenlerin kendi
lerinden Oncekileri dilzeltmelerinden, onlarmn yaptik-
larin1 bozmalarindan ibarettir» (C. 1, 5. 57).

Bilimsel sosyalizm yandaslarinin eserlerinin igeri
ginin bilime uygun olmadigini sdyleyen Cavid Bey
bunu kamtlayacak hi¢ bir 6érnek vermemektedir. Oku-
yucunun, bu yargisina hi¢ bir karsit soru sormadan
uymasini beklemektedir. Ote yandan sosyalistlerin uy-
gulama, daha dogrusu dugtincelerini gergeklestirme
agisindan izleyecekleri politikalardaki ayirim biraz da
abartilarak sergilenmektedir. Ne var ki sadece belli
noktalara deginerek anlatmak istedikleri bu konuda
bilgi birikimine sahip oldugunu gdstermektedir. Buna
ragmen bu birikimi ustaca kullanarak sosyalist disin-
ceyi kendi iginde tutarsiz, diisiin birliginden yoksun,
dolayisiyla toplum icin zararli bir akim olarak sucla-
maktadir.

Cavid Bey liberal ekonomi yandagi olarak, eko-
nomiye yapilacak en kii¢ik bir midahalenin karsisin-
dadir Bu egilimine «Devlet sosyalizmini» anlatirken
agiklik getirmektedir. Once, devlet sosyalizmini «sos-
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yalizm ile liberal dgreti arasinda bir bileske vardir ki
bu da devlet sosyalizmidir» bigiminde tanimlamakta-
dr,

Bu tanimdan sonra, béyle bir sosyalizmin uygu-
landigin: varsaydigi Almanya o6rnegini ele alarak su
elestiriyi getirmektedir:

«19 uncu yizyilin ikinci yansinda meydana gelen
is¢iye yonelik dizenlemelerle toplumsal yasalar hep
bu akima mensup kigilerin uyarilar1 sonucudur. Bas-
langicta Almanyada ortaya gikan devlet sosyalizmi
agir efir her tarafa dogru yayilmistir. Hikumetin
temel gérevlerine bir takim iktisadi gorevier eklemek
kesin olarak dogru degildir. Ozellikle bugiine kadar
devletin - yonettigi iktisadi kurumlarda ne kadar
oz iktidar (yetenck, chliyet vb. gibi sozclikler de kul
lamilatilir) gostermis oldugu, yaptigi iktisadi yasalarin
serbestiye ne kadar yararl oldugu ve genel gikarlar-
dan cok o6zel qikarlam korudugu. adaletten saptif.
torlumun bir sinifinr diger ssmfwm menfaatinden
sorumlu tuttugu bilinmektedir. Devietin bireylerin sa-
hip oldugu kircisel ¢ikar, yansizhik, fikri takip gibi me
zivetlerden mahrum o!rftugunn da vvutulmamahdir..

Kitabin diger bolumlerinde de yeri geldikce sos-
valizmi ve her tirlit devlet miidahalesini kinayan yar-
ailara rastlanmaktadir. Cavid Beyin bu konularda
ileri sirdigi disince ve kanitlar Sakizli Ohannes'e
gore daha ileri ve gagdastir.

Uretim faktérleri arasinda sermayeyi sayarken su
noktayl belirtmeden edemiyor: <Sermeyeye gelince,
bunun tretimin temel unsurlarindan biri ol ki
inkar edenler bilhassa sosyalistlerdir. Bunlar divorla.
ki: sermaye, bir dénem onceki emegin Urini olmasm-
dan o6turi, boyle sonradan meydana gelen bir sevin
(retimin temel ogelerinden biri olmast mumkiin de-
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gildir.» (C. 1, s. 130-131). Bu dislince tarz1 Cavid Be-
yin inandigr 68reti igersinde ne oranda tutarh oldu-
gunu gosteren orneklerden sadece biridir

Sermaye konusunu jslerken Jevons ve Béhm-Ba-
verk gibi, déneminin ileri gelen iktisatgilarindan alin-
ti yapmas:, kendisinin klasik ekonominin ilk basa-
maklarinda kalmayip giniinin son gelismelerini de
izledigini gostermektedir. Oysa bugunki iktisatgilari-
mizin ayni gincellikle olduklarini séylemek (bazilar:
diginda) mimkin degildir.

Sermaye olayini ele aligindaki ¢agdashigim belir-
tebilmek amaciyla o bélimden bir ka¢ noktaya asy-
gida deginmek istiyoruz:

«Demek oluyor ki en basit anlamina goére iki nev'i
sermaye vardir: frad getiren sermaye ve irad getirme
yip sehibinin yagam stresince ve hatta kusaklar bo-
yunca devam eden sermayedir ki bunun servet yarat
ma Ozelligi yoktur, fakat istenildigi zaman bu nite-
likteki sermaye haline donistiralebilir» (C. I, s. 188).

Sermayenin genel, yasal ve meli agilardan ayiri-
mr i¢in bazi tanimlan ve kabulleri bulunmaktadir.
Omegin «bir ademin elinde Diiyun-u Umumiye hisse
senedi bulunrsa bu pay senedi o adama gére serma-
yedir. Oysa. ulusal agidan bu pay senedi bir sermayc
teskil edemez. Bunun aksi de sdz konusu olabilir, go
nel kamu tasinmazlan gibi.»

Cavid Bey, bir kabile drnegi ile zamanin tasar-
ruf edilmesi ve tasarruf edilen zamanin sermayeye
donigturilmesi olgusuna da deginmektedir. S6z konu-
su ornekte kabile bireylerini ikiye ayiwrarak, tasarruf
edilen zaman igersinde «... 0 kabilenin en faal, en zeki
bireyleri de kayiklar inga etmege baslarlar, nihayet bir
zaman sonre kabile iki kisma ayriir. 1 — Zeka ve ¢a-
hsmalan sayesinde kayik ingsa edebilmis olanlar.
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2 — Zeka ve yetenekten yoksun olduklarindan étiru
puna muvaffak olamayanlar» (C. I, s. 195).

Sermaye ve tasarruf edilen zaman arasindaki ilis-
kiyi kurup acikladiktan sonra sermaye konusun-
da sosyalistlerin goruslerine de soyle deginiyor:

«Sermayenin sosyalistlerce anlagilis bigimi yuk-
sek bir uygarhk dizeyine bagh oldugu igin, bunlana
distinig tarzimin  sermayeyi dogal haliyle ele
zlan iktisatgilarin muhakemesine oranla hatali cldugu
pek tabiidir. Sosyalistler, sermayenin sahip oldugu bir
ozelligi yani gelir getirmedeki gicini goézdnine ali-
yorlar ve bir ¢ok kimsenin ellerindeki sermayeyi biz-
zat kullanmayarak bagkalanna kiralayabilmelerini,
dolayisiyla bu gibi adamlarin bir emek ve ¢aba har-
camaksizin gelir elde etmelerini, bagkalarmmin gals-
malarna iligkin emir ve hiikimlerde bulumalarini
sermayenin temel ozelligi gibi kabul ediyorlar. Qysa
ki bu goris yanhstir, sermayenin borg olarak verilme-
si, kredinin dogusuna neden olmus, bu da ¢ok
uzun bir stirenin sonucunda ortaya ¢ikmistir! Bun-
dan ¢tard sahibinin emeginden hari¢ olarak gelir ge-
tirmesi sermaye i¢in dogal bir durum degil, dnceden
elde edilmig bir durumdur. Bu hali sermayenin esa-
s1 ile kanstirarak, tarihi bir déneme ait bulundugunu,
yani gegmiste var olmayip su anda mevcut o'dugunu,
gecmiste var clmayinca gelecekte de mevcut olmaya-
cagim séyluyorlar.

Sosyalistlerin kapitalizm adin1 verdikleri bugin-
kil dretim doéneminin sonsuza kadar devam edemeye-
cegine gsliphe yoktur. Fakat buglnkii usul degiserek
oiisbiitliin yok olsa bile gene varligina halel gelme-
yecek bir sey var ki o da sermayedir. Bunun igin ser
mayenin niteliklerinden birinin bir gin ortadan kal-
kacagin diisinip, sermayenin tretim unsurlarindan
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sayllamayacagini ileri siirmek katiyen dogru olamaz.
Her servet mutlaka énceden var olan bir servet tara-
findan tretilir. Iste bir tohum, bir hiicre vazifesini
goren bu sey sermayedir» (C. I, s. 181).

Yukardaki savlar dikkatle okunursa gorilecek-
tir ki Cavid Bey kapitalizm ile sermaye kavramlarini
kesin olarak birbirlerinden aywrmaktadir. Sermayenin
en azindan kendini yeniden ve de biylterek Uretme-
si olgusuna tohum ve hicre drnekleri ile bir agikiik
getirmektedir. Kanumca Cavid Bey sermayeyi soyut
bir kavram olarak almanin 6tesinde, gelisme icin én-
birikiminin ka¢imilmaz bir unsur oldugunu da di-
stinmektedir. Bu yaklasimi, bdylesine actk ve net
hir bigimde kendinden sonra gelenlerde pek gbéreme
mekteyiz.

Bu arada sosyalist diisiinceye hicum etmekten
de geri kalmamaktadir. Ornegin Lassalein diisince-
leriyle iligkili olarak su sdyledikleri ilgi ¢ekicidir: «Ba-
ziJarl, bilhassa Almanlardan Lassale, bir kisinin ge-
reksiniminden fazla miktarda tretimde bulunmage
gicu yetmeyecegi esasindan tutturarak sermayenin
kaynagimn esaret oldugunu ve esaretin ortaya ciki-
sindan sonra esir sahiplerinin Uretimlerini artirmay:
basardiklarim iddia eylemislerse de bu, dogru degildir»
(C. I, s. 198) dedikten sonra, «Dahomey, Nijerya vb. gi-
bi tlkelerde esaret var ama sermaye olusmamistir> di-
ve kanit gésteriyor. Dogrusu buna yavuz hirsizhk de-
mek gerekecek. Emperyalizmin varhgindan habersiz
gibi davrandiktan sonra, Kkisi bu ¢esit ornekleri ¢ok
kolay bulabilir. Bir de, bu arada sunu ileri sariyor:
-Bir insan gereksiniminden fazla iretemezse, nas!
oluyor da koleler turetir.» Bu yaklasima bilingli saptir-
maca demek en hak¢a niteleme olur. Cavid Bey gibi
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birinin kélelikteki ¢alisma diizenini ve kosullarim bil-
memesi s¢z konusu mu?

Yazarimiz, sermaye konusunu irdelerken  Karl
Marx’a da deginmeden isi gegistiremiyor. $oyleki
«Karl Marx da sermayenin keynagl ticarettir diyor.
Ve mallarin degisimi ile nakid kullanimindaki gelis-
meyi sermayenin yaraticis) olarak kabul ediyor. Ser-
mayenin eski dénemdeki durumu dusanilirse bu id-
dianin da sakat oldugu gérular» (c. [, s. 197) diyerex
bitiniyle ¢carpiilmis bir yargilamada bulunuyor. Bi-
tin bunlara ragmen, yaptig elestiri ve savunmalarla
klasik ekonomi ve devamun iyi bildigini de bir yerde
hissettiriyor. Baghkta kullandigimiz «doruk» niteleme-
sini her yoniiyle hakh gikartyor M. Cavid Bey... (*)

Kapitalistiegme amagtir Cavid Bey igin. Kapita
listlesme ve sanayilesme birlikte gergeklesebilecek
kavramlar olarak ortaya konulmaktadir. Sanayiles-
me sozinden biyik olgekli sanayi anlagilmaktadir.
Buytk ¢lgekli sanayinin yararlarini ise soyle sirala
maktadrr:

I — Kurulug masraflarinda onemli bir tasarrul
saglanabilir. Yaptig1 bir hesaba gore on atelyenin ma-
liyetine bir biylik olgekli fabrika yapilmaktadir, ve
bu fabrikanin urettigi mallarin miktar. o atelyenin
(oplam 1iretimi ile kiyaslanmayacak kadar yliksektir.

II — Buytik olgekli sanayide yliksek uretim ka-
pasitesine sahip ileri teknolojiyi iceren makinalar kul
lamlabilri.

Il — Genel masraflar, uretim araglan ile dogru
orantih bir sekilde artmaz.

*) Guoniimaz Tarkiyesindeki liberal iktisat¢ilari ve yandagla
rin akhimdan gikartamadigim igin ister istemez bir abart-

ma yapiyorum galiba... -
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1V — Is bolimi en iyi bigimde gergeklestirilebilir.

V — Sermaye ve iggici kullammindan maksi-
mum yarar saglanabilir.

VI — lssaghig1 ve is kazalarina iligkin kurallar en
ust duzeyde yerine getirilebilir.

VII — Duginsel c¢abalarin ozellikle lretimin orgut-
lenmesi ve yeni teknolojilerin bulunmasina yonelik
ugragilarin genigleyip yayginlagsmasini saglar.
VUI — Urin fiyatlarinda ucuzlugu gerceklestire:
bilir.

Sayilan bu yararlarina karsin, buyik olgekli sa--
nayinin, bazi1 sakincalar: da igerdigini belirten Cavid
Bey bu sakincalarn séyle siralamaktadar.

1 — Isletme ySnetiminin iyi olmamas: halinde bii-
yuk olgekli firmalar fuyda yerinc zarar yaratabilii.
Bu nokta da Cavid Bey iki amacini dolayli da olsa d:-
le getirmektedir. Bunlardan birincisi, Osmanls devieti
gibi geri kalmig toplumlarda devlet boyle sinaj kuru-
luslara girismemelidir. Ikincisi ise, gerekli bilgi biriki-
mi ve yetenekten yoksun yerli burjuvazi de bu islere
kalkismamahdir. Geriye ne kalmaktadir? Yabanc: ser-
maye. O halde yonetimde hata yapilmamas: igin bu
nitelikte sanayi girisimleri bitinuyle yabancilara bira-
kilmahdar.

2 — lsciyi bask: altinda tutan, otomasyon vb. gi-
bi is akimlan ile isglicinin gelisimini engeller.

3 — Tekellesme egilimlerini glglendirir.

Biyik sanayi kuruluglarninin sakincas: ile ilgili
en 6nemli nokta ligtincisidur. Yani tekellesme egllim-
lerinin guglendirilmesi. Yalmz Cavid Bey, bu egilimin
yaratacag tehlikeye deginiyor ame fazla da dnemse-
miyor. Konuyla ilgili dusiinceleri goyle: «Bu sakinca
zennedildigi kadar buyuk degildir. Gergi islemler dar
bir pazar dahilinde sinirlandirnlmig olursa, yani bir-
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lesecek firmealarin iglem ve urunleri gayet ylksek
gamrik tarifeleri ile yabanci rekabetten korunmakta
iceler bu sakinca séz konusu olabilir. Bundan dola-
vi dunly gimrik tarifeleri koymak gerekir. Disardan
Griinler ve islemler kolayca ithal olunursa tekel ol'i--
maz- (C. 1, s, 302) Igerde olusacak tekeller igin dogru
bir yaklagim kabul etsek bile dig tekellerin durumun=
bir agiklik getirmiyor bu. iste bu sorunun cevab Ca-
vid Bey'de yoktur. Inandig1 égreti dogrultusunda boy-
le bir soru sorulamaz ve yanitlanamaz.

Liberalizmin bireylere sorumluluk duygusunu c¢a
verdigi belirtildikten sonra «Bir toplumda bu iki sart
{miitkiyet ve serbesti) ve esas ne kadar saglanmissa o
toplum o derece de gelismis sayihr- denmektedir.
~Usulu serbesti, ckonomi acisindan diger yéntemlerin
hepzinden deha Ustundir- (c. I, s. 394},

«Deneyle anlagilmigtir ki insanoglunun faaliyetle-
rinin gegitli alanlarinda Ozglr emek ve ¢aba, zorla ve
hask: altinda meydana gelen is ve ¢calismaya her yon-
den ustundir. Boylece yavas yavas serbestiye uygun
bhir ortam meydana gelmis, kamu oyu bu usuliin ya-
mnda yer almaya baglamg, kesifler ve yeni bulusglar.
nlagim ve sanavideki yenilesmeler bu konudaki gelis-
melcre neden olmustur» (c. [, 5. 385},

Giunimiiz ekonomi kitaplarinda bulamayacag:
iz bir konu Cavid Bey'in eserinde agirhkh bir bigim-
de yer almigtir. Konu miilkiyettir. Klasik ekonomi aci-
sindan, milkiyet adeta bir temel gikis noktasidir. Ca-
vid Bey de konunun hakkini vermistir. Ornegin mul-
kiyetin dogusunu incelerken -egZer ozel mulkiyet ol-
masayd: tasarruf meydana gelmeyecekti, sermaye
olusmayacak, arazide iyilestirmeye yonelik ¢aligma-
lar gerceklesemeyecekti ve bunlarin timunun hikia-
met tarafindan vicuda getirilmesi gerekecekti ki bu-
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na da imkan olmadig1 agiktir. Zira bu gibi gorevler
hUkimetlere yiklenemez» (c. I, s. 400) diyerek ozel
milkiyetin biitin bir ekonomik sistem agisindan ye-
rini belirlemigtir.

Miilkiyet ve onun bagkalarina, 6zellikle kendi aile
bireylerine intikali yani veraset toplumlarin temel
tag1 olarak sunulduktan sonra <Aileler ancak ozel
mfllkiyet ve verasetin var oldugu ulkelerde kurulabil-
mistir» (c. I, s. 428) yargisine ulasihiyor. Bugin do
liberal ekonomi politikasimn yandaslari, bu politika-
nin dayandigi toplumsal diizenin bu iki kurumunu ay-
n1 yaklagimla anlamakta ve savunmaktadirlar. Verase-
tin givence altinda olmamasimn bireylerde sermayc
birikimi konusunda heves birakmayacag ileri surtil-
mektedir. Bu nokta «Yeni Osmanllar- ve onlarn izle-
yen «J6n Tirk- akimlarnin siyasal dogrultularmi be-
lirleyen ogelerden biri olmustur. 19 uncu yuizyilin ikin-
ci yarsinda etkinliklerini duyuran gen¢ osmanli ay-
dinlann Imparatorlugun o gagin gerisinde kalma ne-
deni olarak kapitalistlesmemesini gosterdikleri gibi,
kapitalistlesememeyi de Osmanh dizenindeki veraset
hukukunun noksanhginda aramaktadirlar. Dogrusu
bu nedensellik iligkisi soruna gercek¢i bir yaklagim:
yansitmaktadir,

Verasetin savunulmasiyla birlikte konunun agir
Iik noktas: sosyalistlerin bu kuruma yonelik saldirila-
1 uzerine kaymistir. Veraset hakkinin kaldirilmasi-
nin sadece bireyler yoniinden degil, hiikiimetler aqi-
sindan da bilyiik zararlara yol agacag: soyle agiklan-
maktadir: «Veraset kaldinlinca &6zel sermayeler olu-
samayacagindan bu gorevi hikiimetlerin ifa etmesi
gerekecektir. Oysaki hiitkiimetlerden bdyle bir sey bek-
lenemez.» (c. I, 5. 426). Bu, Osmanh aydinlanmn en
duyarl: olduklari bir sorundur. Hatirlanacag tzere
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~onciiler»i ele alirken degindigimiz, Ali Paganin Padi-
saha yaptigi uyarlann en énemlisi «Milkiyet hakkin
veriniz» bi¢iminde olamydi. Yizyillardir sermaye biri-
kimini saglayamamis Osmanli hitkimetinden boyle
bir gdrevi listlenmesi istenemezdi.

Cavid Bey veraset agisindan Osmanl ilerici aydi-
ninl boylece en can alicl yerinden yakaladiktan son-
ra, bu hakk: kaldirmak isteyenlere yonelik saldinla-
nnin dozunu artinyor ve sunlan ileri siiriiyor: «Vera-
set kaldinhnca yilhk tasarruflarin miktan azalacak,
sermayeler eskisi gibi iyi bir bigimde y®énetilemeyc-
cek, islemler azalacak, 40-50 yagindan sonra kimse
cahgmayacak, bilitin bu olgulann birlikte varhg hizh
bir ¢okiigih meydana getirecek ve bunlarin otesinde
hikimetler zarara ugrayacaktir» {c. I, s. 431).

«Veraseti bitliniyle ortadan kaldiracak yerde bir
bolimuyle simirlamaktan, tasinmaz mallar Uzerine
ylksek vergiler koymaktan da aym koti sonuglara
ulagihr. Toplumsal zenginlige ve iktisadi gelismeye bu
suretle indirilecek bir darbe, énceki kadar siddetli ol-
masa da hissedilecek derecede olur» (c. [, 5. 432-433).

Cavid Bey en agir darbesini bunlan sdyledikten
sonra indirmektedir: «veraseti ortadan kaldirmak is-
teyenler aileleri de kaldirmak isterler-

Aile birliginin sevgi temeline dayandigin soyleye-
rek, buna karsi cikanlara su cevap verilebilir diyor:
«Kendilerine akrabalarindan miras olarak hi¢ bir sey
kalmayacak olan aileler azdir. Bunun disinda toplum-
sal ortamin yarattifl duygulara istirak etmeyi her-
kes adet haline getirmistir. Yoksa, ozellikle buyuk se-
hirlerin is¢i simfinda aile disiincesi yikilirsa yani bir
maddi gikar mevrut olmazsa biitiin iliskiler yavas ya-
vas bozulur, akrabalar birbirlerini yitirirler (c. I, s.
4135).
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Saniriz, kapitalizmin ideolojik igerigini genig kit-
lelere béylesine inandiricl anlatan bir bagka iktisat
bilimcimiz daha yoktur. Begenelim, begenmiyelim Ca-
vid bey bu boyutta biridir. Ayn1 ideolojinin bir baska
uzantisiny, rekabeti anlatirken <rekabet gliglilerin ege-
menligini saglar, zayiflan ezer+ bigiminde ortaya a4
ldn bir iddiaya su yanit: vermektedir: <Rekabet herkesi
layin oldugu yere getirir» (c. I, s. 455). Dogrusu acima-
siz, ama bilim adina yapildig1 igin yazarnn vicdanin:
rahatsiz etmeyen bir yaklagim bigimidir bu...

«llm-i Iktisat=1n birinci cildinin son konusu «Os
manh ulkesinde is gérme o6zgirligl ve sanayi tzerin
deki sinirlamalar= baghgim tasimaktadir. Cavid Bey
bu bélimde o noktaya kadar anlattigi liberalizm agi-
sindan Imparatorlugun durumunu  incelemektedir
Boluimin igerdigi énemli daguncelerden  yapliginie
alintilart soyle sergileyebiliriz:

«Osmanl iilkesinde is 6zgirligu ve sanayiye ko-
nulmug bulunan simirlamalar iki nev'i olup; (1) Esnaf
yonetmelikleri, (2) Gedik usuliidir.

Osmanl tlkesindeki esnaf yonetmelikleri ve di-
zenlemeleri pek iyi degildi. Her zanaatta esnaf kah-
yalan ile usta bagilar vardi. Her zanaatta bu kahya-
larla ustabasilardan olusan bir lonca odasi bulunurdu
Zaten bir zanaatin yapiimasi belirli bir yonetmelik
uyarinca oldugundan Lonca odalar: bu yénetmelikle-
ri uygulamaya mecburdular. Fakat bunlarin hareke-
tinden yarar yerine zarar géruliyordu, bunlar zanaat
sahiplerinin ig ve sorunlarina bakacak, karsilasacak-
lar zorluklar: agsmaga ¢alisgacak yerde onlar hakkin-
da bir ¢ok lusitlamalarda bulunuyorlardi.

Osmanh iilkesinde bir kimse giraklik, kalfalk et-
medik¢e ustalik mertebesine ¢ikamazdi. Hatta ziynete
iligkin bazi sanayide usta olmak mutlaka usta basila-
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Tin hiineri onaylamasma bagliydi. Hatta kalfanin bil-
gi ve yetenegi bile olsa, ustabaginin bunu takdir
etmesi bir gok masrafa, yikimlilige, ziyafetlere bag-
hyd

Biz de de her nev'i zanaat erbabinin yapacag is-
ler 6zel yodnetmeliklerle belirlenmisti. Bu yoénetme-
liklerin disina ¢ikmak siddetle yasaklanmisti. Bu yo-
netmeliklerin emirlerine uymayanlar agir cezalara
carpilirlard:.

Gerek bu cezalarin derecesi, gerek esnal ile lonca
odalar1 ve kahyalar arasindaki iligkilerin iyice anla-
silabilmesi igin esnaf yonetmeliklerini topluca Lilmek
zorunluydu. Fakat maalesef bu konuda yaptigim aras-
tirmalar bir sonug¢ vermedi. Bu yonetmeliklerin bir
kopyas: ilgili kurumda bile bulunamadi. Bundan &6t
ri soylenenlerle yetinilmek mecburiyeti hasil oldu~
(C. 1, 5. 470-471).

«Gedik usulline gelince: gedik wusuli merhum
Omer Hilmi Efendinin evkaf kitabina nazaran yakla
ik 110 y1l énce gayri megru bir suretie kurulmus ve
eski vakiflarin bir ¢ok hakkimin yitirilmesine neden
olmustu.

Gedik meydana getirmek i¢in bir zanaatin icrasi-
na mahsus olan arag ve geregler daimi surette, kalicy
bir bigimde bir tasinmaz mal igine konulmus olunu-
yordu. O zanaatin yapilmasina mahsus olan bu arag
ve gerege gedik, bu aletlerin konuldugu ve daimi bir
nitelik tagiyan yere vakif veya miilk denilirdi.

Bu usule gore her zanaat yalmz gedik denilen
arag ve gerecin bulundugu mahalde yapilirdi. Dola-
yisiyla zanaatin yapilmasina mahsus yerler belirli ve
sinirhydi. Is gorme ézgiirliigiine bu suretle énemli bir
sinirlama getirilmisti. Her yerde ekmekgi, her yerde
bakkal, her yerde berber dikkani agilamazdi. Berber-
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lik edecek adam mutleka bir berber gedigi, kahvecilik
edecek adam mutlaka bir kahveci gedigi satin alacak-
t1. Oysaki bir gedik satin almak i¢in gok para vermek
gerekirdi. Gedikler mahdut oldugundan sanayi bu su-
retlede adeta bir tekel haline getirilmigti. Esasen go-
rildigi gibi masraflann azhg), sonra da tekelin net:-
cesi olarak kétli kullanimlann meydana gelmesi do-
galdi. Bunu engellemek uzere de her geye narh yam
resmi fiyat konulmustu. Buna karg hareket edenler
suglariyla, oranlanmayacak derecede siddetli cezay:
carpilirlard.

Bir yerin sahibi bagkasi, gedigi bagkasinmin olabilir-
di. Bir dikkanin miilkiine tasarruf eden kimse o gedi-
gin de sahibi olmas:1 gerekir ise de gediklerin ortaya
¢ikmasindan beri uygulanan gelenek geregince sorun
bagke bir bigime donismugti. Yani icine gedik ko
nan tasinmazin sahibinin aldig: kire miktan ne di-
zoyde ise Oyle kalr, hi¢ artmaz, bunlar belli ve st
nirl bir kira alirlar, gediklerin sahiplerine —-gediklerin
ait olduklar: vakiflan tarafindan kiract bulunanlara—-
hi¢ bir surette tasarruf olunamaz, diikkkanin geref ve
hizmetinden taginmazin sahibine hi¢ bir sey isabet
etmezdi» (C. I, 5. 472-473).

Cavid Bey Osmanh Imparatorlugunda kepitalist-
lesmenin en buyiik engellerini 6zla ama etkin bir bi
¢imde sergilemis bulunmaktadir. Miilkiyet ve veraset
hakkinin biiyiik 6l¢iide sinirlanmg bulunmas: bu--
nun yemsira devlet yénetiminin yapis) geregi siren
gasp hakki ya da gelenegi ilk sermaye birikimini er-
gelledigi gibi, esnaf teskilatlarr ve onun da Otesinde
bat1 feodalitesinden c¢ok farkh bir kurum olan ge-
dikler bunun yani kapitalistlesememenin temel nede-
nidir,

Bunlann disinda de sanayinin liberal kurallare
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gore gelismemesinin iki nedenine daha deginilmek-
tedir:

1 — Hikimet tarafindan tekellestirilen sanayi.

2 -— Sanayiye iligkin diger kanun ve kararname-
fer.

Bu ikinci noktadeki nedenlerde gene kendi i¢inde
olmak uzere ikiye aynimsgtir. Soyle ki:

1 — Devlet yapmadig: halde bireylerin girigsimde
bulunmas: yasak olan sanayi dallan,

2 — Hukltmetten izin alinmasina veya diger bazl
simrlamalara baglh olarak kurulan sanayiler.

«Hikimetge tekel alting alinan sanayi barut, di-
ger patlayici maddeler ile tuz Gretimi ve satigidir. T8-
tiin ve tombekide de tekel olup hikumet tarafindan
bir anonim sirkete ihale olunmusturs (C, I, s. 474).

Devlet bizzat yapmadigi halde, 6zel kigilerin de yap-
masim yasakladif sanayi turleri sunlardir: icki ure-
tim ve satis1 ile afyon ziraati. Izne tabi sanayi dalla-
1 da asagidaki gibidir: dakkanlarda icki satisi, basime
vi agmak, ekmek Uretimi vb. gibi. Bu arada doktor-
Juk, eczacilik gibi bir takim meslekler de genel saghk
yararlan agisindan bazi kosullarla izne tabi meslek
dallan olarak nitelenmistir.

Kitapta bizim eskiden miutesebbis, simdilerde de
girisimci dedigimiz kigilere miiteahhid, bunlarnn ya-
ratilan servetten aldiklan paya yani kara da «temet-
ti» ady verilmektedir. Girisimci sézcigunin «Entre-
preneurs deyimini tam kargilamamasindan 8tiri «ma-
tegebbis» kelimesini kullanmaga devam edecegiz, ama
«temetti» yerine kar diyecegiz. M. Cavid Bey miuteseb-
bis konusunda su satirlan dne gtkarmaktadir. «Gergek
sanayide, gerekse ticaret ve tarimda miitegebbisin go-
revi ekonomik yasamdaki goérevlerin en ulvisi, en
viksegidir.» (C. 11, s. 145).
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Mitegebbisin gorevini boylesine yicelttikten conra
karmn haklihgim gindeme getirip, gesitli érmeklerle
bunu kendi agisindan kanitladiktan sonra Proudhon,
Rodberdson ve Karl Marx gibi, temelde kdra kars:
olan diginiirlerin iddialarina karsi sunlari ileri str-
mektedir: «Karl Marx patronlari, sanayi mitesebbis-
lerini isgiden en yliksek emegi isteyen eli sopali bir
fozeticl, bir kirek bekgisi gibi kabul ediyor. Eger
Karl Marxin sozleri dogru olsayd:, biitiin miuteseb-
bislerin kar etmeleri lazim gelirdi. Oysa ki deneylc
saptanmigtir ki on miitesebbisin 2-3 U iflas eder yahut
mahvolur, 5-8 s: ancak pek az bir kiar saglayarak ser
mayesini sinirh dlgiide artirabilir, nihayet bir ya da
ikisi dnemli bir servet sahibi olur» (C. II, s. 158).

Ik bakista ¢ok hakl gorilen bir iddiadir bu. Ama
Uzerinde diigiinince ne oranda yanlis yone dogru kisile
ri gektigi anlasiimaktadir. $oyle ki: miitesebbisier ara-
sinda Cavid Beyin degindigi karlarin esitsiz dagihimi
var ise, bu, Karl Marxin yanhs disiindiigiini kanitla-
maz. Cunkl iflas eden de, en iist diizeyde kar sag-
layan da calistirdizl emekten en yiitksek verimi almak
ve de bunun 6nemli bir boliimiine el koymak ister.
Aralarindaki (kitapta da deginilen) farkhlik Sakizl:
Ohannes'ten Cavid Beye kadar liberal iktisat¢ilarnin o
cok sevdikleri ve savunduklari tam rckabetin olma
masi, ekonomi yasalarinin bir orman yasasi  ni-
teligine sahip bulunmas: ve de bunlarin sonucu te
kellesmenin yayginlagmasindan dolayidir.

Klasik ekonominin yapisi iginde varoldugu halde,
onun tarafindan geregince sergilenmeyen fakat Karl
Marx'in tzerinde ¢ok durdugu «uzun dénemde kar
oranimin diismesi olgusu-na Cavid Bey'de deginmekte
ve bunun nedenlerini sdyle siralamaktadir:

I — Faiz oranlarinin zaman igersinde azalma egi-
limi gdstermesi,
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IT — Rekabetin artmasi,

I — Mutesebbislerin sayilamnin toplumsal gelis-
meye paralel olarak artmasi,

IV — Yeni buluglarin uygulanmasinda gegen zu-
man siresinin daralmasi, boylece gelecege yonelik
risklerin azalmasi.

Cavid Bey karlardaki bu azalma egiliminin orta-
lama kAr oran igin de gecerli oldugunu tekrarlamak-
tadir. Ne var ki bu digme egilimi bitiniyle «tam
rekabet-e dayandirilmigtir. Her durumda oldugu gibi
tekellesme unutulmus, ya da kolayhkla giderilecegi
varsayimstir.

Yazanmiz kooperatiflegmenin de hic¢ bir seye ya-
ramayacaging inanir. Bunu da kitabinda soyle belirt-
mektedir: «Ozetlersek, kooperatif sirketi toplumda ge
nig bir degisiklik meydana getirecek bir ara¢ kabul
edenlerin aldanmakta olduklarim yanm yuizyillik de
neyler kamtlamistir. Bu sayede gerek ureticinin gerek
jg¢inin uretim arag¢ ve gereglerine sahip olarak araci
lan ortadan biitiiniiyle kaldirilmas) miimkiin degildir..

«Sermayenin haklarini boylece sarsmaga gelince,
kooperatif sirket de eskidikge yavas yavag sermayenia
sirketlerde sahip oldugu bitiin hukukunu teslim
ve kabul etrektedir...

Mamafih bu sirketlerin yaran yok degildir. En
iyi ekonomik kosullan alt gelir gruplarina kadar ya-
yarlar, isciler arasinda bir ayrnicaliga sahip olanlarin
parlamalarina neden olurlar. Dolayisiyla bir «serbes
ti-i iktisat> doneminde bunlarin varhg istenir. $u ka-
dar ki bu girketlerin toplumsal ilerlemenin araglarn-
dan sadece biri oldugu kabul edilmeli, bunlarda top-
lumu degistirecek ve yenileyecek bir giicin var oldu-
gu samlmamalidir.» (C. I, s. 258).

149



Dogru s6ze ne denir... Kooperatiflere sahip ol-
madiklar1 ve olamayacaklari ozellikleri atfedenlerin
diglinmesi gerek.

Gelelim emek ve emekgi konusuna. Emegin genel
servetten aldig pay ve gene emekle ilgili diger sorun-
lar ikinci cildin 161-235 sayfalari arasmda ele alin-
mistir. Bu sayfalarda yer alan bélimlerin baghiklari
soyle siralanmaktadir:

— Uretilen degerin dagiiminda emegin pay!,

— Ucret miktarim belirleyen nedenler

— Gegmiste, ginimizde ve gelecekte ticret

— Yiksek ve digik iicretlerin ekonomik anlami

— lIgcilere yonelik iyilestirici diizenlemeler

— Kara ketilma usuld.

Biz bunlar igersinde ozellikle son ikisi uzerinde
durmak istiyoruz. Diger béliimlerde anlatilanlar kla-
sik ekonominin genel kurallari gergevesinde olusan,
bugln de bilinen diglincelerdir. Bu distincelerin dnem
i bir bdlimi glinimizde de sik sik ileri sirilmekte
dir.

lyilestirici dizenlemeler alt bashig tasiyan bo
lim bir anlamda bu ginki sosyal politika konulan-
nin dzetidir. Bilhassa isci birliklerinin gelisimi anlatil-
diktan sonra sendikalar {izerinde durulmaktadir. Ne
var ki sendika deyimi yerine Ingilizce «<Trade Union-
sozciigli kullamlmigtir. Bu konu sdyle anlatihyor:
«Trade Union'lara dair ingilizce pek ¢ok eserler ya-
zilmigtir. Giinden gine olaganisti 6nem kazanmakta
olan bu 6rgitlerin toplumsal ve sinai gelisime peic
ok etkisi dekunmaktadir.» (C. 1I, s, 209).

«1824 den once Ingilterede bir meslege sahip olan
ig¢iler birlegip bir érgit kuramazlard:. Bu gibi orgiit-
ler o tarihe kadar vasa dist dernekler gibi kabul edi-
lir ve cezalandinlirdi. Lakin, yasalarnn yasaklama
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siyla birlikte gene soz konusu tarihe kadar bu der-
nekler gizli olarak olusmug ve gelismigtir. Bir 6nce
deginilen tarihte verilen izin tzerine bunlar agiklik
kazandilar, birlesen isciler de her tirli cezadan kurtul-
du» (C. 11, 5. 210).

Boylece kurulan sendikalarn, ozellikle Ingiltere-
deki gelismeleri anlatildiktan sonra gu yargillara yer
verilmistir:

<Adalet agisindan Trade Union’lar mutlak bir ser-
bestlige sahiptirler. Yani bunlarn bir hikmi sahsiyet-
leri vardir. Diger sirketlerin sahip olduklar1 haklara
bunlar da sahiptirler. Kigiler hakkinda ceza konusu
olan scyler bunlar igin de ceza konusudur- (C. II,
$.314).

Géraldugi gibi sendikalar sermayenin birlesme-
sinden meydana gelen sirketlere benzetilmektedir-
ler. Amaglari ve sahip olduklar1 nitelikler agsin-
dan pek buyiik ayriliklan olmasina karsin, bu iki ku-
rumun ayni bigimde ele ahnmasi gerektigi, liberal eko
nomi ve onun uzantilarina bagh diisiin ve bilim adam-
larinin her firsatla ileri sirdiakleri bir iddiadir. Bu
iddianin dogal sonucu olarak Trade Union'larin (M. Ca-
vid bey ticaret odalari ile bunlar arasinda tam ben-
zerligin varhgn vurgulamek igin strekli olarak bu
deyimi kullamyor kanisindayiz) gérevleri soyle siralan-
meaktadir:

«1 — Cenaze masraflar: Ingilterede isgileri engok
rahatsiz eden konu, oldikleri zaman kilisenin masraf-
larini kargilayamamaktan 6tird bir gukura gédmualmek
diistincesidir. Trade Union’lar bu nedene dayanarak
iiyelerinin cenaze masraflann karsilamay: taahhut
etmiglerdir.

2 — Hastahk sandiklan: Hastalara 13-28 hafta,
haftada ortalama 1.25 frank gibi belirli bir para veri-
lir.
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3 — Emekli sandiklan: Makinist isgilere mahsus
dernekler icin bunun miktar: yilda 455-650 frank ara-
sinda degisir.

4 — Kaza sandiklarn: Bu yalmz bir defaya mahsus
olarak édenir.

5 — Grev sandiklar: Bunlar Fransadaki grev san-
diklanyla egdegerde degildir. Buradan bir ¢ok harcama.-
lar kargilanir» (c. II, s. 213).

Goruldagi gibi Trade Unionlann gorevleri olarak
ileri suriulen konular grevle iliskili olanlarin disinda
bugiinkil sosyal givenlik kurumlarnnmn ugras alan
na girmektedir. Yani bu tip is¢i birlikleri bir ¢esit
yardim sandig) seklindedir ya da Cavid Bey tarafin-
dan oyle gosterilmek istenmektedir- Biz bu son sdyle-
digimizin gegerli oldugu kanisindayiz. Cunki sendika-
ciligin ¢agdas boyutlanni almaya bagladigl 19 uncn
yizyilin son ¢eyreginde, bilhassa Ingiliz sendikalan-
nin goérev sinirlan yukarda sayilanlarin sinirim goktan:
asmstir. Nitekim Cavid Bey konuyu bdyle sergileme-
nin yaratacag gilivensizligi farkettigi i¢in Trade Uni-
onlar hakkinda soylediklerini séyle noktalamaktadir:
«... ingilterede bugiin olusan Trade Union'lar diger-
lerinin «eski Trade Union» adina karst -yeni Trade
Union~- adim tagiyorlar. Bunlar tiziklerinden sosyal
guvenligi butiniyle ¢ikarmiglardir. Amaglan sadece
savaglim yani grev zamannda uyelerini beslemektir-
(C. 11, s. 215).

Emek ve emekgiye iliskin konu ve sorunlan elc
alirken grev meselesine de 56yle deginmektedir: «Ozel-
likle gu son yillann ekonomik olaylanni incelemekte
olanlar grevin ne kadar yayginlagtifim gérip anla-
mislardir.

Bir sanayide (iktisadi faaliyet kolunda) bir Kkisi-
nin yalmz basina ¢bozemeyecegi bir sorunu ¢dézmek
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igin aym sanayide galisanlarin hepsi birlesirler. Bu
istirak ve birlesme g¢esitli diigincelerle olur. Grevden
amag ig¢ilerin arzu ettikleri seye erisinceye kadar fab-
rikada isleri terk eylemek lzere birlesmeleridir.

Eskiden Fransada, Ingilterede ve diger yerierde ba-
z1 nedenlere dayanarek grev yapma yasaklanmigtl
Grev bir halt midir? Bir ayncalik ve izin midir? Grev
bir haktir. Mamafih bunun bazi yasal kosullar1 var
dir. Ayni sanayide c¢alisan, dolayisiyle gikarlan aynt
dogrultuda olan kimseler iddialarim dinletmek igin
galismaktan vazgegebilirler. Lakin bunlar islerini ter-
ketmek igin bir siire vermeli ve bu silirenin bitiminden
conra greve gitmelidirler. Greve dahil olmayanlan
tehdit edip, zorlamamalidiriar lsci grev hakkina sa-
hip olmazsa lcret sozlesmesi tamam degil demektir.
Zira taraflarin sdzlegmesinin gegerliligi igin isgi ilz
patronun, hukuk agisindan esit olmasi gerekir. Isci
igin bu hak varolmazsa patronlar gizlice aralarinda
anlagip, Ucretleri diigirir, ¢alisma saatlerini artinr-
lar= (C. II, 5. 215-218).

Bu agiklamalar M. Cavid'in liberal gériglinii orta-
ya koyan setirlardir, Bdylece ig tutma o6zgirligiinden,
isi birakma hakkina kadar tam bir serbestlik, amag
ve temel ilke olarak sunulmus bulunmaktadir. Bu ser-
bestlikten yana olma bir yerde su cliimleyi gindeme
getirmektedir: «Grevin bir ters etkisi vardir ki bu da
engellenmemelidir, yani patronlar bir diger sanayi
dalindan ve diger ulkelerden gelen isgiyi kabul ve
istihdam edebilmelidir. Burada gézoninde tutulacak
bagka bir nokta da var. Her sanayide uretimin ge-
reklerine gore belirlenmis bazi a4det ve goérevler va.-
dir. Bir patron yanindaki isgiden birini istedigi gin
isten atamaz. Bir hafta, on bes giin, bir ay evvel ha-
ber vermege ve bu siire zarfinda is¢inin licretini éde-
meye mecburdur.» (C. II, s. 218)
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Iscilerin de aym sekilde islerini terk etmeden 6n
ce, belirli bir ihbar siresi iginde, igverenlere ayrila-
caklarimi bildirme zorunda olduklarina deginen Cavid
Bey boylece bugin endiistriyel iligkiler adini verdig:-
'miz iggi-igsveren iligkilerinin temel yaklasimlarina de-
ginmektedir. Ne var ki bitinuyle liberal bir yaklasim
tarzim1 benimser goérilmesine ragmen yasal hak vc
esitlik adina getirdigi ilkeler (deneyle sabittir ki) tek
yénli yani isverenlerden yana islemistir. Onemli olan
bunlarin kimden yana igledigi degil, yirminci ytzyil-
la girmeden, Turkiyede tartigsllmmg ya da yansitilmis
olmasidir,

Grevlerin bir yandan tretimdeki olumsuz etkile-
ri dolayisiyle igverenlere, diger yandan grev siresin-
ce ucretlerini alamadiklarmdan 6turia isgilere. niha
yet butin bir ulusal ekonomiye zararlar: olduguna
deginildikten sonra sdyle bir yaklasim glindeme ge-
tirilmektedir: «Grevlerin baslica etkilerinden biri tic-
retlerde bir tekdiizelik ve intizamin kalmamasi, bun
larin daima hareketli ve degisken bir hale gelmesidir.
Iste bu nedenden 6&tiirii grev olaym yasaklamak ya
da ortadan kaldirmak igin gegici veya daimi olarak
meydana gelmekte olan hakem orglitlerinin pek ¢ol:
faydalan vardir. Yalniz igverenlerle iscilerin sayica
esit olarak bulunduklarn bu orgiltlerde verilen ka-
rarlar zorunlu ve yansiz olmalidir- Yoksa iggiler mut-
laka -Fransada bazan oldugu gibi- igverenle meyda-
na gelen andlasmazlikte kendilerinden yana karar
verilmesinde 1srar ederlerse hig bir sonuca ulasila-
maz» (C. II, s. 220).

Bu noktada ¢ok kisa da olsa, lokavt'tan da soz et-
mektedir. Grev ve onun karsit1 olan lokavt'in yarat-
tiklar1 zararlar ise ¢arpict bir bigimde soyle veril-
mektedir: «Ingilterede 1898 yil) siiresince meydana ge-
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len grevlerde isgilerin ¢alismadiklan ginlerin topla-
minin 14 584 000 ine ulagtig1 yayinlanan son bir istatis
tikte gorulmastirs (C. II, s. 220).

Kisinin dikkatini geken nokta Cavid beyin kilabir
yaz:ldig1 yila ait en son sayisal bilgiyi bulup yayinla-
masidir. Grevlerin neden oldugu is giini kaybi, bu
kaybin ulusal servet agisindan anlamli olan parasal
dizeyi (kitabin aym sayfasinda bunu da bulmak
muimkindiir), grevlerin ne derece yikict bir toplumsa!
hastalik oldugunu sergilemek isteyenlerin sik sik bas
vuracaklan bir kanitlama bigimidir, ve bu yol zaman
asimina da ugramamistir.

Grev bir yerde taraflarin ¢ikar ¢atismasi olmakla
beraber geniy 6lgekte simf ¢atismasimin araclarindan
da biridir. Bu nedenden §turid isgileri firmanin kar:
na ortak cderek catismanin etkisini azaltma, mim-
kunse ortadan biitiiniyle kaldirma yollar1 da denen-
migtir. Son gunlerde lzerinde durulan, bir ¢ok aras-
tirmada yapilan yénetime katilma yaklasimlari bu is-
tegin gagdag géruntmudir, Ne var ki Cavid Bey is¢i
nin yoénetime katilmasi sorununu gundeme getirme-
mekle birlikte «kara katilma»si olgusuna deginmek-
tedir. Kendisi bu konuda aynen sunlar: sdylemektedir.

«Iscinin gahgmasim tesvik etmek icin bazi sana-
yiciler bunlara kardan bir pay vermegi disinmigler-
dir. Bu usul énce iktisatgilardan Michelle Chevalier
tarafindan incelenmis, sonra da bu konuda bir ok
eser yazilmstir.

Bilinmektedir ki bilango diizenledikten sonra. ge-
lirlerin giderleri asan béliimi kardir. fsverenlerin
yvanianndaki isgilere tcretlerinin disinda kardan be-
lirli bir miktar vermege s6z vermelerine «kara isti-
rek usuli» denmektedir.

... Bu usula bilimsel bir temele dayayabilmek igin
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diyorlar ki kara katilma usulli sayesinde isgiler ca-
ha gok calisarak daha ¢ok Urin meydana getirirler.
Yani alacaklar: kar. kendileri uretirler ve hatta yara-
tilan ek karin bir kismi da igverenlere kalir. Baz1 du-
rumlarda bdyle olebilirse de bu genel bir ¢ézim diye
ileri surilemez- (C. II, 5. 228).

Yazarimiz olayin gikis noktasini gayet agik bir
bicimde tesbit ettigi gibi, genel anlamda icerdigi ¢o-
zumslzlagi de vurgulamistir. Ashnda kare katilim
konusunun gindeme bir dizi sorunu getirecegini ve
bu sorunlann ¢éziimiinun de sanildig: kadar kolay oia-
mayacag) bilinmektedir. Cavid Bey bu sorunlan $0y
le siralamaktadir:

a— Is¢i ve isverenlerin tizerinde fikir birligine
varacaklar: sekilde karin tesbiti,

b— Igcilere birakilacak miktann tesbiti,

c— Uretime dogrudan ya da dolayh olarak kati-
lacek olan ucretlilerin paylan konusunda agik bir be-
lirlemenin yapiimas,

d— Paylann ne gekilde dagitilacag: sorunu... Ya-
ni herkese kendi payinin verilmesi mi, yoksa toplam
payin ortak kullanima tahsisi mi?

Bu sorunlara ayrint: da sayiabilecek bir ¢ok me-
sele ve konunun da eklenebilecegini belirten Cavid
Bey su noktaya dikkati ¢ekiyor: «1889 da Pariste aci-
lan genel sergideki Kara Katilma Kongresi'nde bu ko-
nular ortaya atilmis ve delegelerden bazilan hiki-
metin bu konuda vasal zorunluluklar getirmesini ile-
ri sirmuaglerdir. Ne var ki kongre, tartismalarinin so-
nucunda su karan vermigtir: Kara katihm usullinin
kabulii i¢in hikimet tarafindan yasal bir zorunluluk
getirilemez. Bunu ya igverenin kendisi onerir yahut
is¢i kanadindan bu konuda ileri stirilecek bir talep
igveren tarafindan serbest¢e kabul edilir.
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Su son yillarda Fransada bu konuda daha bagka
girisimler yapilmissa da bunlar neticesiz kalmugtirs
(C. 1, s. 234-235).

Bu alintilardan da anlagilacagl uzere Cavid Beyin
soruna yaklagim goyle &zetlenebilir: igveren isterse
konuyu istedigi bigimde gindeme getirir ve g¢dzer.
Hiiklimetin ya da baska bir karar organinin buna
karismasi. yasal zorunluluklar getirmesi yanligtir. Li-
heral ekonomik politikadan yana olan bir iktisatginia
da bagka tiirli diiginmesi beklenemez.

Para, banka ve kredi konular1 incelenirken Os-
manh Bankas: Uzerinde durulmustur. Bu bankaya yé-
nelik agiklamalarn Osmanli Imparatorlugunun son
doneminde Osmanli Bankasmin nasil ele  alindigim
gosterecek niteliktedir. Bankamin konumu gdyle yan-
sitilmaktadir: «Osmanli ulkesinde banka tahvili ¢1-
karimak imtiyazi Osmanh Bankasmna aittir. So6z ko-
nusu tehvilatin, gikarildigr yorelerde ve bauka gube-
lerinin bulundugu yerlerde resmi degigim glici olup
diger yerlerde de Osmanli hikumeli ile yaptlacak top-
lantida karar verilclikten sonra «Mirli Mal.  sandik-
Jan tarafindan kabul olunabilir» (C. III, 5. 243}, Boyle-
ce Osmanli Bankasinin temelde emisyon bankasi gé-
revini de ylukumlendigi belirlenmigtir.

M. Cavid Bey, her liberal iktisatg: gibi «Ticaret
uygarhfin en buyilk hizmetkandir- diyebilmektedir.
Kuskusuz bunun ardindan da serbest ticareti engelle-
yen her tirli yaklasimi reddeimektedir. Ozellikle
«usul-i himaye» diye adlandirdigi himaye politikast-
N1 yerden yere vurmaktadir: «Himaye politikas:1 sana-
vii gelistiremez. Sanayide geri olan memleketlerin ge-
lismesi igin gerekli olan sey himayeci politikalar de-
gil, sermaye ile bilim ve egitimin yayilmasidir> (C. III.
s, 300).
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Himayeci ekonomi politikalarinin oncisu sayila-
bilecek olan List'i yanm yazyillik disGnceleriyle mo-
das1 gegmis bir iktisatgi olarak sugladiktan sonra sun-
lan eklemektedir: «List'in bir ulusun hem tarimc.
hem sanayici, hem de tiiccar olmasina iliskin duglnce-
leri kabul edilemez. Ciinkii hersey olmak miimkiin de-
gildir. Bir Ulkede sanayinin gesitli olmasina gerek
yoktur. Sanayileri gesitlendirmektense gereksinimleri
cesitlendirmek daha faydalhdir. Eger ekonomik gelis-
me yalmz tek bir iktisadi faaliyet kolunun ilerlemesi
ile gerceklesebilirse iilkede bu sanayi dalindan bas-
kasni icra etmemek uygun olur. Iste Transval. (C. HI,
5. 301-302).

M. Cavid Beyin verdigi ornege dikkatleri geke-
lim. Gliney Afrikanin nasil ve neyi sémirerek kalk:i-
digim bugtin artik bilmeyenimiz yoktur.

Cavid Bey kitabimin iigiincii cildinin 299-314 say-
falan arasinda himayeci ekonomi politikalarini savu-
nanlarimn iddialarina kars: kendi dinya goruga dog-
rultusunda gerelli yamtlart vermektedir. Elbette
gene serbest ticaret kurammin sonucu olarak dig ti-
caret dengesinin mutlaka saglanmas. geregine de
kars: citkmaktadir.

Son bolim Sakizh Ohannes'in eserinde oldugu gi-
bi, sosyalistlerin iddialarmna genel bir yamt olarak
karsimiza Qkmaktadir. Béltimiin baghg -iktisadi so-
runlarda hayalcilik» bigiminde. Genel olarak mutlak
esitligi saglamaya yoénelik hayalci yani utopist dii-
siin akimlanna degindikten sonra bu durumlarin bi-
limsel higbir temele dayanmadigini ilave etmekicdir.
iste bu noktada Cavid Beyin su ¢ikmay: yaptigina da
tamk olmaktayiz:

«Mamafih Karl Marx gibi bazilarnm énerilerinir
bilimsel temellere dayandigini kebul ve...» (C. IV, s.
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288). Gergi bu ciimlenin sonunda Karl Marx igin ile-
ri ctirilen bilimsellik savini, ad: bugiin icin pek 6nem-
ii olmayan bir Italyan iktisatgisina mal etmisse de;
Fourier ve Saint-Simon gibi utopik sosyalistlerin ar-
kasindan Marx'a yeniden dénmiistir. Kitapta bundan
sonra Marx’la ilgili olarak énemli gérdagimiiz kisim-
lart aynen sergilemede yarar gériiyoruz:

«Iste Karl Marx Avrupada simdiki iktisadi dize-
nin devam edemeyecegini, toprak ile ilretim araglari-
nin ortak mal olacagimi iddia eylemektedir. Karl
Marx «Sermayersinde diyorki: bir metain degere sa~
hip olmas1 ona emek sarfedilmesinden ileri gelir. O
halde bu deger o emegi sarfedenindir. Yani iscinindir.
Sermayedarlarin bu degerden bir seyi benimsemeye
haklann yoktur... Bugiin sarmeyadarlann istifadesi
iscilerden gaspedilmig bir miktardir. Daha dogrusu
bir is¢inin kabule mecbur oldugu Ucret kendi emek
ve isinin yalmz kigik bir bolimiintn artntdir. Ge-
riye kelan sermayadann vurgun ve istifadesine ge-
siyor. Toprak, uretim araglar hep sermeyedarlarin
elinde bulundugundan, ¢alitmadan yasayamayan, ale-
ti olmadan calisamayan isciler zorunlu olarak ser-
mayedarlara basvurmaga, bunlarin kendilerine teklif’
ettikleri olumsuz kogullar1 kabul eylemege mecbur
oluyorlar; sermayedarlarsa toprag), lretim araglarn:
cebir ve siddet sonucunda ele gecirmiglerdir- (C. 1V,
5. 260).

M. Cavid bu alintilar: yaptiktan sonra, iste, diyor,
Karl Marx'in 6gretisi budur. Sonra da eklemeden ede-
miyor: «Mamafih Karl Marxin kurup, yandaslarinmn
giglendirip stirdurdikleri bu 6greti eskisi gibi sirf ha-
vallerden ibaret degildirs (C. IV, s. 280).

Liberal ekonomik dislincenin Marksist oZretiye
kargt butiin diigince ve iddialarim Cavid Beyin kita-
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binda da gormektsyiz. Kitap bu karg digtinceleri, bir
yerde yanitlarl, siraladiktan sonra su paragrafla son
bulmaktadir: <Her servetin esasi emek ve ig degildir.
Buraya kadar 6gretileri hakkinda 6zet bilgiler sundu-
gumuz bu hayalcilerin en blyik hatalarnn da her ser-
vetin emek ve isten kaynaklandigini zannetmeleridir.
Oyse ki bundan yanlis bir diigtiince olamaz. Mevcut
servetin hemen bitininin emek ve isten bagka bir
kaynagl vardir ki o da kesif ve icad ile bunlarin uyum-
landinlmas: ve birlesimidir. Insanhgwn iretim gici-
nun bugiin gelisimine, dlinyanin gelmis gegmis ve
meveut biitiin  iggilerinden daha ¢ok bu iki disan-
ce neden olmustur. Krupp fabrikasinda c¢aligan
iggiler o buylik toplan yaparlar, canlandirirlar ve son-
ra yine sermaye vasitasiyla yeniden aym isleme bas-
larlar. Bu unsur emek ve ige Ustiindiir, eger bu oima-
saydi, emelk ve is hemen akim kalirdi» (C. IV, s. 288).

Tabii kimse, peki bu kesif, icad, dusglinsel birle-
sim gibi olaylar emek sonucu degilde nedir diye sor-
mamis. Mamafih bu soru bizim de isimiz degil. Cuan-
ki en azindan yazanimizin bagl oldugu ekonomik
ogreti agisindan boyle disinmesi gerektigini bilme-
liyiz.

Burada, kerelerce uzerinde durmamiz gereken
nokta, yirminci ylizyiin hemen basinda, Sakiza
Ohannes'le baslayan liberal ekonomiye iligkin disin
dogrultusunun vardigi agsamadir. Yani Abdiilhamid
11 déneminde bitin bu konular, olumiu ya da olumsuz
bir yaklasimla gindeme getirilmis ve tartisilmigtir.
Ornegin Cavid Beyin kitabinin son cildinin arkasinda
unlu iktisatgilarin yagam oykileri ile yapitlan yer ai-
maktadir. Bunlar arasinda Proudhon, Lasalle, Saint-Si-
mon ve Marx mevcuttur. Bunun da otesinde iktisat
bilimi liselere ders olarak konmustur. Gergi elimizde-
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ki lise ekonomi kitaplarn serbesti yanlisidir ama, kla-
sik ekonomi tiim boyutlaniyla geng kusaklara ogretil-
mektedir. Cavid Beyin liseler icin yazdigi «Malumat-
iktisadiye- adh kitaby, {inli dort ciltlik kitabinin bir
dzeti goriniimiindedir. Bu durumu kitabin 6énsoézun-
de de belirtmektedir. Sakizli Ohannes ve Cavid Bey ¢iz-
gisi klesik ekonomiyi tlkeye yerlestirmis ve liberal
ckonomi politikalarini egemen kilacak ortami hazir-
lamigtar-
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DORDUNCU BOLUM

1. AHMET MITHAT VE -EKONOMI POLITIK-t

Daha dnce de deginmistik: Cevdet Pasa ticari ig-
lemlerde serbestinin dini bir vecibe gibi kabul edile-
bilecegine inandig1 halde, Osmanli Imparatorlugunun
ekonomik gelisimi igin bir sire himaye politikasinin
yeglenmesinden yanadir. Bunu ¢neren kiginin unli
tarihinde Napoléon Bonaparte’a bazi mallann fiyatla-
rna narh koydugu igin «sen kendini ne saniyorsun, fi-
yvat1 belirlemek tanrinin isidir. diyecek kadar lzan
biri oldugu diiginiilirse himaye politikast Gzerinde-
ki 1sran daha bir anlam kazanir.

Cevdet Paga, himayeci politikanin Oncilerinden
biridir. Ne var ki bu konuda ilk ciddi yaklasim Ahmet
Mithat Efendi tarafindan yapilmigtir. Cogumuzun
ammsayacag gibi A. Mithat Efendi her telden celan
bir yazardir. Cesitli bilim dallarini, buluglan ve kesif-
leri kamu oyuna basite indirgenmis bir bi¢imde anlat-
malkla iinlidir. Ekonorniye de iki kitabinda deginmis-~



tir. Bunlardan birincisi ¢esitli bilim dallarim tamttigt
genel anlamh bir eserdir. Konumuz agisindan pek
dnemli de degildir A. Mithatin ikinci kitabinin ad:
«Ekonomi Politik»tir, ve aragtirmamiz agisindan tizerin-
de durulmasi gereken nitelikte bir yapittir bu.

«Ekonomi Politik» 1206 yilinda (1880} Tercimani
Hakikat gazetesinde tefrika edildikten sonra kitap ha-
line getirilmis. Bir iktisat kitabimin gazetede dizi ha-
linde yayinlanmasi, konuya o donemde duyulan ilgi-
yi gbsteren bir kamt olarak kabul edilebilir. Kitap ki-
¢ak boy ve 180 sayfa- Ugiinci sayfada -ihtar» bash#;
altinda eldeki kigik kitepgigin Belgika Kraliyet Aka-
demesi tarafindan olusturulan bir komisyonun lye-
lerinden birinin kitabinin temel alinmasi bigiminde
hazirlandigy sdylenmektedir. Boylece. A. Mithat son
willarda pek rastlayamadifimz bir duristliikle kita-
binmn bir derleme oldugunu kabul etmektedir. O ga-
niin kosullan i¢inde A. Mithat Efendinin 6zglin bir
iktisat kitabi yazmasi zaten beklenemez. Buna rag-
men,6zellikle 110-135 sayfalar arasindaki boélimde
«Ne yapmal1?- sorusuna cevap verirken biitiinliyle ken-
di katkisim sergilemektedir,

Ahmet Mithat Efendi Sekizlh Ohannes ve Cavid
Beyden farkl olarak ilkelerin iktisadi geligme diizey-
lerine dikkat etmekte, konular bu gelisme diizeyleri-
ne gore ele alip, degerlendirmelerini ona gére yapmak-
tadir, Omegi.n kitabin daha baslarinda su yaklasimi
okumektayiz: «Ornegin Belgika gibi, gelismeleri belir
li bir diizeye erigmis yerlerin yazarlan ticari mitbadele
konusunda uluslararas: higbir sinirlama ve engel ko-
nulmamasi yoéniinde gayret gostermis ve begh olduk-
lan ulus sanayi ve ticaret a¢isindan ileri bir noktaya
vardigs icin, bu egilimlerinde hakli goriilmiis iseler da,
Italya gibi heniiz geride bulunan yerlerin muellifle-
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ri, aksine, dig ticaretin dahili serveti yikmasimu engel-
lemek, ve yerli sanayi ile ticareti tegvik igin bir takim
engelleyici veya &zendirici tedbirlere yoénelik distin-
celer ileri slirmiigler, bu distincelerinde de hakli gé-
rilmislerdir» (s. 4).

Bu diisliince ile konuya yaklagan A. Mithat Efen
di, Osmanl ilkesinde ileri Ullkelerin ekonomi politik'i-
nin aynen cevrilmesij sakincal: oldugundan, ortalama
bir yol izlenerek kitap yazilmistir diyor.

Kitap basite indirgenmis, ve klasik ekonominin
temel konularin1 bu 6gretinin tanim ve tutumuna sa-
dik kalarak yansitan bir ozellife sahip. Ekonominin
tanimi, gayesi, tiketim ve tdretimin insan yasaminda-
ki yeri vb. gibi konular tek tek aciklanmaktadir. Ama-
cin halki bu konuda aydinlatmak oldugu agikga bel-
lidir. Ornegin bir yerde ~¢alismadar baskalarinin iri-
ninu tiiketmek haydutluktur» denilmekte, cocuk-
lar bedavaya besleniyors gibi gasirtici bir alt bashkta
tiretimde bulunmayan ¢ocuk ve yaslhlarin bagka ku-
saklarca bakildigina, boylece kusaklar boyunca si-
ren bir gorevin séz konusu olduguna deginilerek ola-
va bir halk egitimcisi gozliyle bakilmaktadir

A. Mithat Efendi sermayeyi birikmis emek olarak
sOyle tanimlamaktadir: «Sermaye denilen sey dahi bu
bilimin temeli olup, onu lretebilmek igin gerekli alan
emek ise bundan dnce sarf clunmug ve herhalde emek
sarfolunmaksizin o sermaye bir ‘6zel servet’ durumu-
na gelmemistir- (s. 29). Kendisi, bu konuda bir baska
yerde de sunu soylemektedir: «... demek oluyor ki ser-
mayeler bundan énce sarfolunan emekler ile meydana
geliyor. Zira cifiginin sermayesi olan kazma bundan
once sarfolunan emekle meydana gelmis ve kazmavi
yapan demircinin sermayesi olan demir keza bundan
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evvel sarfolunan emekle viicuda gelmis ve nihayet...
(5.36).

Yeni sermayelerin meydana gelisi konusunda su
yaklasimin kitaba egemen oldugunu gérmekteyiz:
iiretimin neticesinde bir +fazla iurin- meydana gel-
dikten sonra bunun hepsini harcamayip bir bolimu-
nii «yeni sermaye- haline doéntstirmek. Genelde gok
dogru olarak ortaya atilan bu distince isgi Goretle-
rinden yapilacak kiigiik tasarruflarin birikerek nasil
sermaye haline geldigini anlatan klasik ve de anlam-
siz 6rnekle pekistiritmek isteniyor (ki yazik).

Makinalagmanin uygarhgin cikis noktas: oldugu,
makinalarin hi¢ bir zaman igsizlik yaratmadig: ornek
lerle vurgulamyor. Kitabin basidizi tarihlerde Os-
manl ulkesinde, belirli boyutlara ulasmasada makina
lara karsi genellikle icgiidiisel bir eylemin varhg Li-
linmektedir. Bu yénden A. Mithat Efendi icten ve dis-
tan ¢rnekler vererek makinalarla igsizlik arasinda
ters orantih hi¢ bir bagintinin olmadiginin anlatimina
¢ok onem veriyor. Dis tlkelerden verdigi érnek su:
«Kaynagimizda deniliyor ki, 1811 yihinda Ingilterede
940 bin isgi istihdam olunuyor iken, 1821 yilinda isci
sayisinin 1 milyon 160 bine vardig gortilmigtirs (<.
82).

Yurt ici érnegi de Gnlii Sirketi Hayriye'den alin-
mig. «Bizim kentimizde, bizim goéziimiiziin énunde da-
hi érnekler vardir ki bu davay: ispat ederler. Sirket-i
Hayriye kurulmadan énce pazar kayiklari ve adi pi-
vadeler bu vapurlann ortaya c¢ikisi tzerine mahvo-
lacaklar diye dugtinilmustii. Oysaki otuzdan fazla va-
pur ¢alistig: halde pazar kayiklan hala igledikleri gi-
bi piyadeler bile bir kat daha artmgtirs (s. 82),

Serbest ticaret konusunde ileri sirilen disiince-
lere degindikten sonra 98 inci sayfada «ithalat ve ih-
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racat dzgurligine muhalefets baghin altinda olay ge-
ri kalmus Glkeler agisindan ele alimyor. Biz de hem bu
bélimi, hem de onu izleyen «Yerli sanayimizi hima-
ye- baghkla bolimi genis alintilarla okuyuculanmi-
Zin dikkatini sunmak istiyoruz.

«Kaynagimizda, ithalat ve ihracat ozgirlugind
savunmak igin ortaya atilan goruglerin tamamin uy-
gun gordiguimuza daha énceki bolimlerde gérmis-
tik- Onlann onaylanmasiyla beraber ithalat ve ihra-
cat Ozglrlugine karsi bir talum disunceler vardir
ki pek ¢ok memleketler ign bu diglincelerin isabeti
asla ve kat'a inkar olunamaz» (s. 99) dedikten sonra.
bu karsit diigiinceler su sira dahilinde ortaya atihiyor:

1— «Bir adam kendi evinden 100 frank degerinde
mal ihrac eder de ona kars: disardan hanesine 80 frank
kiymetinde mal ithal ederse kaynagimizin zannettigi
gibi 20 frank zarar etmiyor. Seksen ile yuz arasindaki
fark olan 20 franki zarar ve ziyan etmedigi o kadar
muhakkaktir ki, o yirmi frank degerini eger mal ve
egya olmak i(zere getirmiyorsa da nakden getiriyor.~
(s. 99). .

2— Gene, paranin tek basina hig¢ bir degeri ol-
madigin ileri sirenlere su iddia ortaya atilmaktadir:
«Vakif para ne bir adamin cebinde, ne de bir ulusun
sandiginda paslanip kalmakla urlin getirmez. Bunun-
la beraber, sadece altin ve glmisi elden ¢ikarmak
ve tugla ve kerestenin bunlardan ziyade ise yaradig:
kaidesine uygun davranmak ig¢in s6zid edilen egyay:
gereginden fazla satin alarak altin ve gimusii elden
aitkartmaga calismak da gerekmez. (s. 100).

3— «Eger bugin altin tedavilin gerektirdigi ihti-
vaca oranla pek fazla olsaydi, altin yerine gececek bir
takim kagtlara laziim ve ihtiyag gorilir miyda. fs-
te bu dugiincelere nazaran kaynagimiz uglinci di-
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sincesinde hakhdir diye hiikiim olunamaz-, yani dig
ticaretin lehe agik vermesiyle elde, enflasyonist bas-
kis1 gorillecek oranda kiymetli madenin birikmesi ola-
y1 A. Mithat Efendi tarafindan pek gergekei bir yakla-
sim olarak goriilmiiyor. Konuyu ginimiiziin ekonomik
bilgisi igersinde tartismaktan kaquurak sadece yaza-
rimizin igaret ettigi noktayi yansitmakia yetinmek is-
tiyorum.

4— «Yerli sanayinin korunmasi i¢in ithalat ve ih-
racat serbestligine karsi ¢ikanlara hak verilmesi kay-
nagimiz acisindan affedilemeyecek bir hatadir. Biz
ki Osmanliyiz, bizim igin ekonomik politikadan en ¢ok
vararlanilacak konu iste su yerli sanayii himaye ve
koruma kaidesi olacagindan kaynagimizin bu dérdin-
cl duslincesine verilecek cevabi dyle 6zet seklinde
gecmeyip, onu burada dzel bir konu gibi kabul etme-
yi gerekli géruyoruz» (s. 109-110) diyerek Osmanli sa-
nayiinin korunmasina iligkin ayrintili bir bélime geg-
mektedir.

«Yerli sanayimizi koruma» bashg altindaki dor-
dinldci boélim bu konuda yapilms ilk oneriler pa-
keti ya da incelemedir. Bunu gézonine alarak ve ba-
21 gereksiz ayrintilan atlayarak, ana diislince ve yak-
lagim, A Mithat Efendinin s¢zcliklerini bir digiide ko-
ruyarak alintilarla yansitacagiz.

Osmanli Imparatorlugunun askeri temele daya-
nan bir devlet olmasina ragmen icerdigi gesitli kavim-
lerin degisik iktisadi alanlardaki basarisi onun ikti-
saden de gelismesini saglamistir dendikten sonra:
«Servet uretiminin yegane kaynag ¢ahsma olup, hat-
ta sermaye mevcut olsa bile bos durdugu halde hig
bir fayda hasil etmeyecegi bundan 6nceki konu ve
pragraflarda belirtilmistir. Bjzde ise eski zenginlikler
¢okmekle birlikte elde veni servetlerin uretimi igin
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gerekenlere sahip degiliz. Sanayice, tarimca ve tica-
retce gergekten yokluk halindeyiz. Ama burada sozi-
muz Osmanhhge ait olmayip hasseten islama attir.
Basimiza giydigimiz fes, arkamiza giydigimiz gom-
lek, yaktigimiz kibrit, hasih tramvay kumpanyasinin
yaptig1 gibi kaldinm taglary dahi digardan getirilmek
uUzeredir, Eskiden kalma yerli sanayimizin her biri bi-
rer suretle mahvolup ve ¢okip, simdi misliman olan
erbab1 zanaata kayik¢ihik ve hammallik gibi kuvvet
gerektiren veya gig ve vicuda taalluk eden bir kag
adi mesguliyetten baska bir sey kalmamis gibidir.
Ziraatimizi da yok hikminde sayamaz miy1z? Yol yok
ki Ucra memleketicrde olan tarim trinlerini sahile
indirip de satalim. Vakia baz1 en meshur iskelelerimiz-
de bir miktar hububat satiliyor ise de nisbeten pek az
olup ona mukabil bagkentimize yetecek un bile ¢o-
gunlukla Rusya ve dig ulkelerden gelir. Her isi maki-
nalarla goérilen bir Avrupa ¢iftligi ile her isi tirnak
ile goriilen bir Osmanh ¢iftligi yanyana getirilecek ol-
sa bizde ziraatin yoksullugu apac¢ik gorilir. Ticaret
cihetine gelince ondan butiin biitiin yoksunuz. Avru
pe ekonomi ve hukuk kitaplarinda dis ticaret denildi-
gi zaman her seyden 6nce kendi yurtdasglarinin disa-
nya mal goturiip disardan mal getirmeleri anlasilir.
Bizde ise biitun ticari mevkilerimize yabancilar ege-
men olup, dis ticaret degil i¢ ticaretimizin bile, hem
de en dnemli bolimleri onlarin elindedir. Eski zengin
ligimizin ¢okmesindeki nedenlerden birinin de bu ol-
dugu soylenirse ¢ok mudur, Bir ¢oklarinin ilk halleri
herkese hala malumdur ki bir Auvrupa serserisi
olduklan halde Istanbula gelmislerken bu giin
milyonlara sahip zengin kisiler olmusglardir. Bu
parayl harigten buraya getirmediler ya? Icer-
de bulup aldilar, hatta devlet hazinesini 200 milyon
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lire borca soktular ki, eski deyimiyle milletin sahip ol-
dugu servet birikimini elde ettikten maada beher nt-
fustan onar lira kadar bir paray: da aldilar demektir.
Hasili ekonomi politik fenninin kurallarini bizim mem-
lekete tatbik edince verecegi ilk yargi bizde ne serma-
ve, ne ziraat, ne sanayi, ne ticaret hatta ne de kabiliyet
bulunmadif1 kaziyesinden ibarettir. Bizi ekonominin
hikmiine tabi bir ulus haline koymak i¢in bunlarin
ctimlesini yeniden viicuda getirmek geregi asikardir.»
(s. 116-118)

Sorunu bdylesine, biitiin agiklig1 ve acilig ile ser-
gileyen Ahmet Mithat Efendi imtiyazlarn, dig ticarete
uygulanan serbestliklerin vb. diger emperyalist ku-
rumlarin Osmanh ekonomisi Uzerindeki olumsuz etki-
lerini bir dncede 6rmegini gordugumiz bigimde sira-
ladiktan sonra, kag¢inilmaz soruyu, biz ne yapmahyiz
sorusunu ortaye atmektadir.

«... Bizde bugin ne yapmak lazim oldugunu da
ishu fikrada arzetmek istiyoruz. Ancak bu fikrin suf
kendi dugiincemiz oldugunu ihtar etmeliyiz ki hatta
bu diiglincenin 6zel bir bilgi Grinu oldugu da sanil-
masin. Hata varsa bizdedir. Tamamlanmasi diger bi-
iim ve fen adamlarinin hamiyetlerine kalmistir.. Ah
met Mithat Efendinin yaptify bu baslangic hem yan-
hs anlagilmaktan, hem de yanls izlenim birakmak-
tan korktugunu gdstermektedir. Sakizh QOhannes'in
ekonomik diisiinde nerdeyse tekel kurdugu Abdiilha-
mit II doneminde bbylesine ikircikli olmay1 anlayisla
karsilamak gerekir.

Simdi yazanmizin dnerisini onun kaleminden iz-
leyelim: =Biz sunu digiiniyoruz ki bizde serbest mu-
badele kepistm agacak olursak sanayi ve i¢ ticareti-
mizi canlandirmek katiyen mimkun degildir. Zira
simdiye kadar yalniz halkga degil devletge bile bir ta-

168



kim fabrikalar yapudigl halde hi¢ birisi yasayama-
mistir, Bugiine Feshane-i Amire kendi kendisini gli¢
halle korumakta olup Avusturya ve Fransanin bizim
millete fes satmak igin yapmis olduklar fabrikalara
galebe edebilmek hayal ve hatirdan bile gegmez. Ozel-
likle bir duslince vardir ki biz onu da nazan dikkat
ve ehemmiyetten uzak tutmamaga gayret ederiz. Der-
ler ki e@er ithalat ve ihracat: bitiiniyle serbest birak-
mayacak olursak Avrupanin yeni sanayileri bizim l-
keye giremez. Evet bizce Avrupanin yeni sanayiini
memleketimize ithal etmek uygundur. Fakat bunu
saglamak igin mutlaka yabanci mallann ithalini ser-
best birakmak zorunlu degildir. Belki o serbesti bu
amag igin zararhdir. Zira yabanc) mallann ithali i¢in
onlara da bir zorluk gostermeyecek olursak gelip
zanaatlarim burada islemege mecbur olmazlar. Boy-
lece biz evvela yurt i¢i sanayi ve ticaretimizi glizelce
himaye i¢in yabanci trtinlerin ithalati Uzerine yuk-
sek risum koymahlylz. Bu riisum icin sadece yik-
soklik aramak dahi gerekmez Yabanc: ithal urunle-
rinin c¢egidi velevki ylzlerce kaleme ulagmig olsun.
Bunlan grup grup ayirip hangilerine bizce en ziyade
ihtiyag var ise onlara en az risum koymak ve icap
ederse boyle en azla ihtiyacimiz olan mesela makine-
lar gibi yabanc: tininlerden hi¢ risim almamak dere-
cesinden bashyarak en az gereksindigimiz mesela sa-
se ait esyaya en afir risum koyma gibi bir diizenle-
me ile ise nizam verilir- Boyle bir tedbire bagvurulu-
yor ise Feshanei- Amire'de ancak 18 kurusa satila-
bilen esleri yabanct fabrikalarin yarniya yakin fi-
yatla satabilmesi gibi bir nisbetsizlik ortadan kalka-
rak Avrupaya yukleyecegimiz fazla risum ile yurt ici
sanayimizi tegvik ve tevsi ederiz. Ama Avrupa sanayii-
ni itlkemize ithal igin bir kag gesit yol daha vardir. Sa-
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nayi i¢in birgok dernekler kurularak Avrupaya ogren-
ciler gonderebilirler. Yahut bu ilerleme yolunu devlat
yuklenerek vaktiyle diplomat etmek i¢in Avrupaya 6g-
renci gonderildigi ve hatta bir zaman tanm 6&renimi
icin bile adam génderildigi gibi diger sanayi dallarin-
da bilgi sahibi olmak igin de adam gonderebiliriz. Bu-
nun diginda Avrupadan ilkemize gelip is gorecek
olanlar igin, bir ka¢ yilla belirlenecek siireye mahsus
olmak ve belirli kogsullarla sinirlanmak sartiyla turla
tarld imtiyazlar dahi verebiliriz. Bu imtiyazlarda ne
kadar comert davransak ok degildir. Muntazam ve
dikkatli olduktan sonra bu gibi islerde ne kadar genis
davranilsa beis yoktur. Buylik Petro ve Mehmet Ali gi-
bi kendi toplumlarina reformcusu sayillan buylk
adamlann bu yolda nasil hareket ettiklerini tarih
bize tamamiyle gostermektedir. Ekonomi politik
bilgisi tarihin bu bdélimlerini kendisi i¢in Ozel bilgi
kaynag gibj kabul ederek Avrupanin eski milletlerine
gostermistir. Bizim de buniardan en ziyade yararlan-
maga ¢alismamiz bagvurulacak ilk yoldur» (s. 131-135).

Ahmet Mithat Efendinin onerilerinin temelind:
yerli sanayinin himayesi ve tesviki yatmaktadir. Ser-
best ticaret yoluyla ileri ilkelerin Osmanh impara-
torlugunu nasil somirdiklerini gok iyi tesbit etmig-
tir. Ozellikle fes érmegi konuyu kamu oyuna anlata-
bilme yéninden ustaca segilmigtir. Ayrica fes ornegi
A. Mithat Efendinin séylemek istedigi «ithal ikamesi»
modelini de agiklayabilmektedir. Ulusal sanayinin ku-
rulup gelismesi igin A. Mithat Efendinin &nerdigi
gimrik duvarlanyla korunmus, ithal ikamesine da-
yanan sanayilesme yaklasimi geride biraktigimiz yliz-
yil igersinde siirekli bir bigimde tartisilmiy, bazan da
uygulama asamasina gelmistir.

Ahmet Mithat efendinin oéneri paketinde bulu-
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nan geligmis ulkelere ogrenci géndermek, onlardan
uzmahlar ¢agirmak disincesi genis bir uygulama
imkani bulmusgtur. Sonugta biiylik yararlar goriilme-
sine ragmen gelisme agisindan tek belirleyici olmadi-
g1 da saptanmistir-

Mustafe Kemal Atatlirk'in dogumundan bir yil
once yayinlanan bu kitapta yer alan onerilerin en ilgin
ci, gok ustaca sdylenmis bulunan, biiyiik Petro ve Meh-
met Ali gibi yenilikgi bir éndere duyulan o6zlemdir.
Ekonomi politik biliminin 1s18inda tarihi anlama ve
yorumlamenmin geregine deginen satirlar ise bu giin
bile Gzerinde dusinmemiz gereken bir yargiy1 icer-
mektedir.

Ahmet Mithat Efendinin kiigik kitabimin bir
baska ilgi ceken noktas: da 175 inci sayfadaki -Beledi-
ye tiketimi» baghg altinda ele aldigl konudur. An
ladigimiz kadariyla Paris Komtni hareketinin etki ve
yankisi bu konu iizerinde durulmasina neden olmus-
tur. Nitekim bu ileri siirdigimiiz disiinceyi ima eden
satirlara da rastlanmaktadir. Belediye tliketimi kav-
rami §oyle aciklanmaktadir: «Simdi geginme agisin-
dan hane denilen gey nasil bir zarf ise sehir ve belde
denilen seyde zarf Ustinde zarftur»... «Familyalar
(deyim aynen korunmustur) toplulugu da uygar top-
lum, bir ulus teskil eder» (s, 177). Buradan belediye
kavramina gelinerek sehir denilen bliylik familya (aile)
nin ortak kullanim alanlan bi¢iminde tanmimlaniyor.
iste bu ortak kullamim alanlarina yénelik tiiketime de
«Belediye titketimis ad1 verilmekte.

Belediye tiiketimi gibi genel anlamdaki diger har-
camalar da «stihlakat-1 umumiye- olarak nitelenmek-
tedir. Burada A. Mithat Efendi kamu harcamalarinin
denetlenmesi yéninden su aciklamey: getirmekte-
dir: «$u kadar var ki boyle kamu hizmetleri igin al-
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nan vergilerden bagka eger bir hitkimet halktan kah-
ren ve cebren vergiler alipta onu de kendi bildigi yol-
da sarfederse, o hiikiimet bir hiikimet-i mistebide
olup, zaten hukuk biliminin ve maliye tekniginin ve
halka yonelik yasalarin digina ¢ikmig demek olacegin-
dan ekonomi politigin boyle bir hiikiimet-i mistebide
ile hig bir ilgisi yoktur» (s. 184).

Ahmet Mithat Efendi bir yandan vergi almak ve
kamuya yonelik harcamalarin «istihlaki umumiye-
diye tanimladigi kamu gereksinimleriyle simirh tutul-
masim isterken, ekonomi politigin kurallan arkasin:
siginarak «kizim sana soylliyorum gelinim sen anla-
hesabi hukiimet-i miuistebide tamimi da yapmaktadir
Gergegi ifade etmek gerekirse istibdat kavramina ik-
tisadi agidan yaklasmig olmasina karsin, yaptigi, da-
ha dogrusu sezdirdigi tamim kapsamh ve yerinde bir
despotizm tanumi olmaktadur.

Cevdet Paga da ilk ifadesini bulan himayeci poli-
tika yaklasimi A. Mithat Efendinin kitabinda agirhk
ve agiklik kazanmistir. «<Ekonomi Politiks, yazarnin da
cdegindigi gibi bir derlemedir. Amaci, Osmanli kamu
oyuna iktisadi olay ve sorunlan tamtmaktir. Nitekim
kitabin daha oénce «Terciman-1 Hakikat. gazetesin-
de tefrika edilmesi bunu kantlamakladir. Kitabin bir
vandan halkm anlayabilmesi i¢in olabildigince basi-
te indirgenmis olmasi, diger yandan bir derleme ol-
manin yamalanmig bir gériiniimiine biirinmesine kar-
st, sanayilesme stratejisi agisindan getirdikleri Os-
manh toplumu igin dnemlidir.

Ahmet Mithat bir ikiisat¢r olmamasina ragmen
lilkenin gelismislik dizeyini gergekgi bigimde tesbil
ederek yapilmas: gerekeni gérmesi sonucu «kapitalist-
Iegme igin himaye» politikasinin temellerini atrmsgtir.
Bu temeller tizerine kurulan bilimsel yapit1 ise Akyi-
gitoglu Musa Bey vermigtir.
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2 — AKYIGITOGLU MUSA BEY VE «USUL-U
HIMAYE-

Once dikkate deger baz rastlantilardan séz ede-
lim. Serbest ticaret yanhsi ilk ekonomi kitab1 olan Sa-
luzlt Ohannes'in eseri ile himayeci politikadan yana
ilk ciddi yapit say1labilecek Ahmet Mithat'in Ekonomi
Politik adl: derlemesi aynmi yillarda (1880-1881) yayin-
lanmigtir. Aradan yirmi yilhik bir stre gectikten son-
ra M. Cavid Beyin «flm-i lktisatsinin yaymilandigini
goriuyoruz. Cavid Bey Ohannes Efendinin liberal ¢iz-
gisini sirdiiren ve isin gercegi daha da ileri gétiren
bir iktisatgl. Cavid Beyin eserinin yayinlandigi yil,
bir bagka ekonomi kitabi daha yayinlanmyor. Kitabin
yazann Akyigitoglu Musa Bey. Kitap «himayeci eko-
nomik politika»y1 stiirdiiren bir yapida. Béylece yirmin-
ci yuzyiin basinde, kapitalislesme icin onerilen iki
ayn yolun, yahn birer érmegi ekonomik disun yasa-
mina kazandiriimis bulunmaktadir.

Musa Bey Harp okulunun ve Harp Akademisinin
iktisat dgretmenidir. 1910 yilma kadar da bu gorevin-
de kalmstir. Kitabr Harp okulu ders kitabi olarak
Pangaltidaki Harbiye matbaasinda basiimistir.

Akyigitoglunun Harbiye ve Harp Akademisinde
ogretmenlik yaptiga ddénemde Mustafa Kemal de 6g-
rencidir. Musa Beyin Mustafa Kemal'e 6gretmenlik
yapip yapmadigi konusunda kesin bir bilgimiz yok.
Fakat kitabinin Atatlirk’in ogrencilik déneminde ders
kitabr oldugfu kesin. Bu agidan Musa Beyin himayeci
ckonomik politikadan yana olan dusiincelerinin énemi
bir kat daha artiyor. Elimizdeki kitabin dahe bir de-
rinligine irdelenmesi geregl ortaya qikiyor.

Musa Bey'in ¢ok kisa araliklarla ¢ikmig iki kitabi
var elimizde. Bunlardan birincisi bizzat yazar tara-
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findan yayinlanmig, adi: «Iktisat yahut llm-i Servet,
Azadegi Ticaret ve Usul-i Himayes». Yaymn tarihi ise
1314 (1898). Ikinci kitap, kapaginda da belirtildigi gi-
bi «Meclisi Maarifi Askeriyenin karar iizerine> basil-
migtir- Basin tarihi 1318 (1800). Yani birinci kitaptan
iki yil sonra yaymnlanmis. Adu: -llm-i Servet veyahut
ilm-i iktisat». Baghgm altinda -Mevadi muthimme-i
iktisadiyeyi havidir. biciminde bir aciklayici alt bas-
hk bulunmaktadir. Yazar kitabin kepaginda <Mek-
tebi Finun-u Harbiyeyi sehane, Rus lisam1 ve ilm-i
servet muallimi» olarak tamtimaktadir- Zaten basi-
m1 da daha once belirttigimiz gibi Pangaltidaki Har-
biye matbaasinda yapiimgtir.

Her iki kitaptaki temel yaklagim, daha 6nce de de-
gindigimiz gibi susul-i himayesdir. Bu konu birinci
kitapta ayrintih bir bi¢cimde ele alinmig; ikin-
ci kitapta ise klasik ekonominin biitliin konulanna bi-
linen bir sistematik iginde deginilmekle beraber
«usul-d himaye»ye ayri bir agirhk verilmistir.

Biz birinci kitab1 yazann diigiincel yaklagiminr
tanmitma amaciyla ele aldiktan sonra ikinci kitap tze-
rinde de kisaca duracagiz .

Musa Bey Kazan'lh oldugundan o&tliru «serbesti-i
ticaret» deyimi yerine «azadegij ticaret~ deyimini kul-
lanmay: yegliyor. En azindan birinci kitapta boyle.

«Zamanimizda iktisat biliminin en onemli sorun-
lan bilinen iki meseledir: ticareti kendi haline birak-
mak m1 yoksa himaye etmek mi ulusal servete daha
ziyade yarar saglar- (AT, s. 7) (*) diyerek sorunu
sergileyen Musa Bey iktisatcilar arasinda bu konula-
ra yonelik kokli tartigmalarin oldugunu belirterek her
tki goriisti de aym ayn ozetlemek istedigini sdylityor.

{*} AT.: Azadeg! Ticaret'in kisaltilrmsi.
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Once serbest ticaret politikasi yandaslarimin dii-
suncelerini ele alarak, karsilagtirmalt avantajlar ku-
ramini, ekonomi kitaplarindan gok iyi bilinen drmekleri
ile (Porketiz-Ingiltere ticareti Gizerine verilen unld or-
nek) anlatiyor.

Serbest ticaret politikasindan yana olanlarin, hi-
mayeci politikalara kars: itirazlan soyle siralamyor.

I — Ekonomide himaye politikas: uluslararasi is-
bélimiiniin geligmesini engeller ve bu konuda ya-
rultics kanilann ortaya cikmasina neden olur.

II — <Himaye usulii bir yérede yetistirilmesi kabil
olmyan bir mali yetigtirmeye gayret ettirir. Bu ise
mimkiin olamayacak bir gsey ile ugragmaktir» (A.T.,
s. 8).

Il — «Usul-t himaye. ver yizunde mallurin dahn
da pahalilasmasina neden oldugu gibi insanhigin genel
zenginliginin artmasina da set gekmektedir. Ayrica hi-
maye politikas: liriin kalitesini de olumsuz yénde et-
kiler.

IV — Biriken sermayenin himaye edilen dallarda
kullanilmasi, onun daha verimli alanlara gitmesini
engeller.

Yukarda dort noktada toplanan himayecilige kar-
sit gorislerin sahiplerinin, yani «azadegi ticarcts yan
hlannmin genel Ogretide ortaya koyduklari bir bagka
nokta da «usul-ii himayes ile «merkantiliste akimm
arasmdaki benzerliktir.

Boylece «usul-i himayes» merkantilizm gibi cag
dis: olarak nitelenmektedir.

Musa Bey bu itirazlara su yamtlan vermektedir.

a— Biltin dinyay tek bir pazar gibi gérmek yan-
hgtir. Insanlar Adam Smith'in ileri siirdligti gibi sa-
dece ekonomik gikarlarinin diirtiisiiyle hareket etmez-
ler. Ekonomik cikarlarimi da agan, belki de manevi
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diye nitelenebilecek baska yararlar da vardir. Yurtse-
verlik, din, orf ve adetler gibi... Biitlin bunlardan oti-
rld buglinGn genel gikarlan ve gelecegin ekonomik ya-
rarlar1 agisindan himaye politikalar tercih edilir. Do-
layisiyla da ilk anda bazi ekonomik zararlar s6z konu-
su olabilir. Ama ulusal varhg ve ulusal sanayii olug-
turmasi agisindan gelecekteki kar biyik olur.

b-— Himayeci ekonomi politikalarimin uluslarara-
s1, ekonomik kokenli savaglart kundakladigi, oysa
<azadegi ticaretisin bir anlamda savaslen engelledigi
iddias: da yanligtir. Bunun en canh kamt: Ingilteredir.
Kendisi serbest ticaret yanhsi siyasal segenekleri uy-
guladigi halde diinyanin dért bir yaninda carpismak-
tadir (A.T. s. 18). Boylece serbest pazarci politikalarin
emperyalist niteligine de bir ol¢ide deginilmis olun-
maktadir.

c— Himaye edilen trinin fiyat1 baslangigta yuk-
sek olsa bile dahili rekabet sonucu diser. Musa Beye
goére himaye amaci ile digardan gelen bazi tliriinlere
konan gumrik resmi bir ¢esit sigorta gibi kabul edi-
lebilir. Yurt i¢indeki her uretici kendi @rinind ya-
banc: trinierin yikici rekabetine kars: béylece sigor-
talamis, yani givence altina almig olmaktadir. Bu da
her sigorta licreti gibi hakl bir tcrettir. (AT, s. 18).

d— Tegvik ve himaye goren sektérlere yapilacak
yatirnmlarin, diger sektorlerde sermaye kithigi yara-
tacagt, bunun da otesinde himaye gérmeyen kesimler-
den bir sermaye kagisim doguracag diigincesi de dog-
ru degildir. Qlinki yatirilmig sermayenin bir kesim-
den digerine gitmesi, yani akigkanligi ¢ok zordur. Ya-
tiinlmamig sermayenin himaye goéren kesimlerde yo-
Eunlasmas) ise, himayenin semsiyesi altina girecek
kesimlerde ulusal gereksinimlere gore bir oncelik si1-
ralamas1 yaptlacagindan, bir yerde zarar degil amag-
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lanan bir sonug olmaktadir.

e— Merkantalistler gibi davranmakla sug¢lanan
himaye yandaglan, bu iddiay) da soéyle yamitlamakta-
dirlar: «Bir tilkede ithal edilen mallarin miktarnmn ih-
rag edilen miktardan fazla olmast mutlaka tlkenin ser-
vetini arttirmaz... Evet, ithalat ve ihracat agisindan ti-
caret dengesinin var olmasmna iiligkin kuramlar bu-
giin terkedilmigtir. Fakat, bir ilkenin dig borglan te-
meli lzerine (yani ddemeler dengesi olay1) kurulan
ya da boyle anlaesilan ticaret dengesi yaklasimu dog-
rudur. Bir iilkenin alacag: borcundan fazla oldukga, o
ulkenin serveti artar digincesi gercektir» (A.T. s. 26).
Bu konuda, Musa Bey, Ingiltere ornegini veriyor ve
drnekte Ingilterenin ticaret fazlasi geliri, nakliye fi-
losu geliri, ve sémirge gelirleri lizerinde durarak bir
onceki cavim kamtlamak istiyor.

Musa Bey -azadegi ticaret» ve «usul-u himaye-
yandaslarintn karsihklh iddia ve vamitlarimi  sergile-
diven sonra her iki alkima egemen olan diisiince va
ilkeleri tartigmaktadir. Bilindigi lizere liberal ckonomi
yandaslarn, serbest ticaretin uluslararasi ighdlimuni
gerceklestirecegini  boylece her iilkenin en yete-
nekli oldugu kesimler tlizerinde yogunlasacagim, bu
durumun ise hem o toplum, hem de diger toplumlar
acisindan ¢ok buyiik yararlart olacagim ileri siirer-
ler Klasik «karsgilastirmali avantailar» kurami bu
temel diisince Gzerine bina edilmigtir. Bu dusgince
lizerine Musa Beyin ileri stirdiikleri ise soyle: «Bir kere
alkelerin sadece yetenekli olduklar alanlarda yatirim
yapmasi tarih boyunca goérilmemistir. Mamul esya
cikarilmag: icin kurulmus olan fabrikacihk, tarimi
digtalamaz. Bir Glkenin fabrikacilik gibi biyik Lir
zanaatt yapmasi demek, tarimla birlikte fabrikaiar
kurarak igletmesi demektir» (AT, s. 22).
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Bu noktada kagmimaz soruyu Musa Bey'de gin-
deme getiriyor. Sanayilesmis bir iilke ile yeni sanayi-
lesen bir iulkenin rekabeti nasil mimkin olsun? Bu-
rada bdyle bir rekabetin sonucu da ortaya gikmakta~
dir. «... Zayifin glgliiye rekabetinin sonucu zayifin
mahvolmasidir> (A.T., s. 23). Ekonomik himaye kav-
rami bu clgudan dogmaktadir. «... Himayeden dolay,
himaye edilmeyen kesimlerin sermeyesinde nisbi bir
azalma olacagl gercegi kismen dogrudur. Bundan oti-
ri, «usul-i himayesnin gergekten ulkenin yetenekli
oldugu sanayi dallanna gegici olarak wuygulanmasi
dogru goérilmektedirs (A.T., s. 24-25).

Dikkat edilirse Akyigitoglu himayenin gegiciligi
uzerinde durmaktadir. Unutmamamiz gerekir ki
«usul-it himaye~den yana olan iktisatgilar bu politi-
kay: gelismemis sanayi kesimlerini gelistirmek ama-
aiyla istemektedirler. Béylece geligen sanayilerin yi-
kilmamas: saglanmaya calisiimaktadir. Ayrica gene
yukardaki ahntidan de anlagilacag: tlzere himaye
altina alinan kesim ilkedeki, gelismeye «mistait- olan
kesimdir. Bundan da olmayana ergi yontemi ile hima-
ye politikalarimn her kesime uygulanmamasi gerekti-
gine bu usuliin yandaglarimn da inandig1 gergegi or-
taya qikar.

Musa Bey'in yamitlamakta guglik ¢ektigi iddialar-
dan biri de «koruycu gimrik risum»unun ortaya ¢i-
kerdifn sakincalardir: «Yabanc: driinlerin rekabetin-
den biitiintiyle kurtarlms sanayiciler sonradan kendi
ig dallarindaki gayretlerini bir yana birakarak hima-
yenin yarattig: karlarla yetinirler, Yabancilarn roka-
betinden korunacaklarini bilerek rehavet ve tembel-
lige dlserler. Boylece himayeden istenen amaca ula-
silamez» (AT, s. 25). Himaye agisindan bu tehlikeys
kargi kesim igindeki rekabetin canli tutulmas: care
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olarak ileri stiriiliyor. Ne var ki, kesim icinde rekabe-
tin canli tutulamayacagi, eninde sonunda ¢oklu tekel
(oligopol) piyasasinin ortaya cikacagi da bir bagka
gergektir.

Himaye edilen dalda talepten deha fazla mal tre-
tilmesi durumunda da bir basksa sakinca ortaya ¢ika-
caktir. Eger bu lretim fazlasi dig tlkelere ihra¢ edi-
lemezse ticari bir bunalimin kapiy1 ¢almasi1 kagmil-
mazdir. Bu durumun ortaya gikaracag soruna Musa
Bey soyle deginmektedir: «Ticari bunalimin ortaya gt-
kacag1 durumlarda treticiler zarar cekmemek ve buh-
ranin 6nuni almak i¢in Glke dahilinde fiyatlar arttir-
ma gayesiyle aralarinda anlagirlar, béylece yurt icin-
de pehali, yurt diginda ise ucuz mal satarak gene uy-
gun bir geliri saglarlar. Kuskusuz bu durum tlke hal-
kinin zararnnadir» (AT, s. 26},

Gorildiga gibi Akyigitoglu himayeci ekonomi po-
litikalarinin yaratabilecegi sakincalarin farkindadir
ve bunlarm giderilmesi igin, o glinlerin bilgi birikimi-
ne uygun ¢bdziimler de Snermektedir.

Bilinmektedir ki bu nitelikteki ekonomik kararlar
yurt igindeki tekelleri giiglendirir. Himayeci politika,
anti-tekelci ve de etkili bir dizi tedbirle beraber yiiru-
tilmedigi takdirde kamu oyunun genel ¢ikerlan yo-
niinden onemli problemler yaratabilir. Son on bes,
yirmi yilbk ithal ikamesi politikasinin yurttaki te-
keller yoninden yarattigr ek fonlar diisiintlirse bir
once deginilen sakincanin boyutu daha bir ortaya qi-
kar. Bdyle bir sakimcanin énlenmesi himaye alanlann-
da sadece kamu girisimlerine izin verilmesiyle miim-
kiindiir. Bu noktaya ise Musa Bey deginmemistir.

Her iki akimin gérislerini sergileyip, tartistiktan
sonra su soru gilindeme getiriliyor: tanmct olan bir
iilke sanayilesmeye girigmeden hep tarima: olarak ka-
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lip geligimini sadece bu kesime mi dayamalidir? Bu
soru giiniimize kadar sik sik sorulmug, izerinde g¢e-
gitli aragtirmalar yapumg bir konudur. Akyigitoglu
diyor ki: «Bu sorunun cevab iktisat tarihinde buluna-
bilir. iktisat tarihi acikca gdstermektedir ki biri ¢iftel,
digeri ise tanm dis1 kesimlerde séz sahibi olan iki ul-
keden birincisi ikincisine iktisaden bagimli olur.
Yani servetin biyutiilmesi agisindan uretken ola-
maz- (AT, s. 28). Irlanday: 6rnek olarak gosteriyor.
Tanm Uriinlerinin bu tlkeden ucuz ahmp, sanayi
arinlerinin pahal: satilmas: olgusuna parmak basili-
yor. Bir ikinci érnek olarak da Hindistan tizerinde du-
ruluyor.

iktisadi bagimlihk Osmanl: ekonomi yazar ve da-
sintrleri arasmda bdylesine agik bir bigimde ilk de-
fa Musa Bey tarafindan ortaya konuluyor. Ger¢i da-
ha once de bu kavrama deginenler olmussa da Akyi-
gitoglu, kavramin nedenine de inerek olaya agiklik ge-
tirmektedir. Sadece Tarim kesimi uzerinde yogunlag-
manin diger sakincalar: da soyle siralanmaktadir:

— Topragin yogun bir bi¢imde kullanilmasi onun
verimliligini olumsuz yénde etkilemektedir.

— Urin fiyatlan yetistikleri tlkelerden gok uzak-
taki borsalarda olusur. Tanmsal faaliyetlerin bu fi-
yatlara uyumlanmast ancak belirli bir dénem farkiy-
la mimkiindiir. Bu da giftgilerin biliyik zararlara ug-
ramasi sonucunu verir, hatta bu zararlar belirli rin-
lerin iretimi konusunda cesareti de kirar. Bu tirtinle-
rin Gretim diizeylerinde buyik degismeler, dalgalan-
malar goze carpar. «... Amerikada yagmur yagip yag-
madig1 veyahut Irlandada hububat tiretiminin faz-
la olup olmadigina goére tanmsal iirinlerin piyasa fi-
yat1 dizensiz bir bi¢imde dalgalandigindan otiri
tarim gelisemez. Bunun da d&tesinde lkede sa-
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nayilesmenin zayif olusu Londra gibi biiylik ticaret
merkezlerinin bulunmamasini, tartm kesiminin iler-
lememesini dogurur.» (A.T., s. 31). Sadece tarim kesimi-
ne dayanarak bir ekonomik gelismenin saglanamaya-
cag konusu vurgulandiktan sonra géyle ilging bir
hitkme de varhyor: «Bir llkenin tarimci kalamayaca-
21 anlasildl, Sadece tarim kesiminde yogunlagmamak
icin herseyden dnce genel egitimin, ikinci olarak mes-
lege yonelik okullann, hguncii olarak ulasim olanak-
larinin, sonra da sanayi ve ticaretin yurt iginde 0zen-
dirilmesinin yeterli olabilecegi kanitlanabilseydi
«usul-u himaye»ye hi¢ hacet kalmazdi» (AT, s. 32).

Yukardaki alint1i kanimca son bir ka¢ yildir géz-
den kagan noktalardan en Snemlisidir. Nitekim sgi-
tim, ulasun olanaklarn, sanayi ve ticaretin tesviki ko-
nusunda her tirli énlemin alinmasi, ve bunlann bi-
yik bir béliiminiin gergeklestirilmesine karsin bagim-
siz ekonomik geligmeye iligkin istenilen o¢lglide yol
alinamamas1 bu disginceyi giiglendiren bir ornektir.
Simdi de Akyigitoglunun, iizerinde ciddi bir bigimde
durmamiz gereken bir bagka disuncesine gelelim.
Cok hakli olarak bir Ulke halkinmin belli bir sanayiye
yani iskoluna yatkinhig fazla abartiimamalidir di-
yor ve ekliyor: «Meslek okullarinin bu sorundaki etki-
leri fazla biyiltillmemelidir, Clinki yabancilarin bua-
yuk sanayisi yluzlerce seneden beri mevcuttur. Onun
i¢in meslek okullar1 dig ticaretteki rekabet acgisindan
pek etkili bir goziim degildir» (A.T., s. 33-34).

Yenilerde DPT'nin, o da baz' urmanlarinin olum-
1u bir bigimde yeklagtiklan meslek okulu konusunun
gercek yeri ve boyutlari bdylece Musa Bey tarafin-
dan yansitilmigtir,

Akyigitoglu, «azadegi ticaret»-in kimin isine yara-
yacafim gayet iyi bilmektedir: «Bati Avrupa lilkele-
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rimin gimdiki amaglan urinlerine pazar bulmaktirs
(AT, s. 34).

ileri Bat1 tilkelerinin de bugiinkii durumlarina hi-
mayeci politikalarla erigtiklerini vurgulayan Musa
Bey, ilerlemenin ve sonunda gercgek bir <azadegi ti-
caret» ortamina ulagmanin alkilcl bir himaye politi-
kasindan gegtigini sdoylemektedir.

Kitapta himayeci ekonomi politikalarmin degisik
bigimleri fizerinde durulmus. Bir yandan himayeci
yontemlere karsi yapuan itirazlara sik sik yanit ve-
rilirken, bir yandan da konunun degisik yonleri ince-
lenmig. Bu durum yapitin genel sistematigini de et-
kilemis bulunmakta. Ozellikle «Usul-i Himaye- ve
«<Azadegi Ticaret» hakkinda gesitli incelemeler basgligi-
nm tagiyan bélimden itibaren bu karmasikhk kendini
daha hir gosteriyor. Biz bu boliimlerde Gzerinde du-
rulmas1 gereken diistinceleri alarak yansitma ve ge-
rekiyorsa tartigma yolunu tercih ettik.

Sinai hammaddelerle ilgili su coru kitapta yer
aliyor: «... dogal urlnler ham bicimde n:i dis Glke
urinleriyle mitbadele cdilme!i yoksa sinai isleme t4bi
tutulup mamul bicimine girdikten sonra m bu muba-
dele yapiimali». Musa bey diger himayeciler gibi bu
soruyu, hammeddeler aretildikleri yerde islenmelidir
bigiminde yanmithyor. Pamuk ve pamuklu kumag érne-
&i ile de bu yamti pekistiriyor.

Kitapta bir de «Himaye-i Makule» yani malkul di-
zeyde tutulan himaye kavramina rastlanmaktadir. Bu
kavram su bigimde agiklanmaktadir: «Ornegin ipek-
¢ilik korunuyor ise ipekli kumas, imalathaneleri
ilk kurulusunda asirlardan beri o drinu yetistiren
vabanci fabrikalanna kars: koyacak kadar korunma-
ya mazhar olmalidirlar... Bu koruma disardan gelecek
ipeklilere gimrik resmi konmesi ve ipegin = itltke-
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lere ihra¢ olunmasi durumunda ihrag¢ resimlerinden
muaf tutulmes: gibi tedbirlerden ibarettir. (A.T., s. 39).
Burada Musa Beyin iizerinde durdugu konu <makul
diizeyde tutulan himaye de gimriik risumatinin yurt
i¢i sanayinin dig Grtinlerle rekabetini saglayacak da-
zeyde tutulmasi, asirihiga gidilmemesi geregidir> (A.T.,
s.39). Amag kitabin bir ¢ok sayfasinda tekrarlandig
gibi, gergcek anlamda «azadegi ticaret-in saglanmasi-
dir. Bu bakimdan ithal yasag: gibi tedbirler en azin-
dan <Himaye-i Makule- gergevesinde &nerilmemekte-
dir.

«Usul-i himayesnin uygulanmasinda goézetilecek
hedef ve tedbirlere gelince bunlar, kitapta bir kag¢ bd-
limde ele ahnmstir. $oyle ki:

a— Topluma bagl sanayilerin korunmasi. Top-
Juma bagh sanayi derken toplumun genel yararina
yonelik sanayi dallan séz konusu edilmektedir. Bun-
lar arasinda ulusal savunma arag ve gereglerine ilig-
kin sanayiler, saghga yonelik temel kimya sanayii, te-
mel tiikketim maddelerini lireten sanayiler &ncelikle
yver almaktadir. Bu arada ¢inicilik, tahta oymaciligi,
mohair sal dokuma vb. gibi geleneksel sanayi dallan-
mn da korunmas: dnerilmektedir.

b— Uretim boélgelerini yaratacak bigimde bir hi-
maye politikasimn tercih edilmesi. «Devair-i Istihsa-
liye» diye nitelenen iretim bolgeleri kavrami sovle
aciklanmaktadir: <iginde tarim, el sanatlan, imalat
sanayii meydana getirilmig yorelerdir. Bu iiretim yo-
relerinde ¢ahgme uGriinlerinin nasil arttigine bir goz
atalim. Yérede fabrikalarnn bulundugu yer merkez-
dir. Tanmsal faaliyet ve koye bagh el sanatlar1 bu
merkezin ¢evresinde yer alacaktir. Nifusu yogun olan
merkezin beslenmesi i¢in bliylk él¢iide tarimsal Grin
talebi olacagindan. cevredeki tarim  isletmelerinin
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faaliyetleri etkinlesip gelisecektir» (A.T., s. 42).

Burada sézii edilen iiretim bolgelerinin alam ula-
sim olanaklan ile dogru oranhi bir bi¢imde biyilye-
cektir. Bir bakima énemli olan tiretim bolgeleri fikriyle
hem cugsal ekonomik yararlarin maksimize edilmesi
diigtincesi, hem de bdélgesel fiziki planlama yaklagimi
giundeme getirilmesidir. Kugkusuz Musa Bey'de bol-
gesel fiziki plan kavrami agik olarak yoktur. Ne var
ki sOziind ettigi uretim bolgelerini yaratacak bigim-
deki bir himaye politikasme erismenin bagka yolu da
yoktur.

¢ — Himaye politikasinin hedeflerinden biri de ge-
nel bilgi birikimini ve yetenekleri maksimize etmek
(azamilestirmek) geklinde ifade olunmaktadir. Burada
ikili bir islem s6z konusudur. Sekttrel dagilimi bil-
gi birikimi ve yetenekler ag¢isindan en iyilestirme
(optimizasyon), dolaywisiyla genel servet artiminda
maszimizasyon, Boylece Akyigitoglu tek kesime daya-
nen bir ekonomik gelismenin mimkin olamayacagini
vurguladig1 gibi <himaye politikasi»>nin hedefleri ag:-
sindan, zinnmen de olsa, genel ekonomik plan yakla-
simim akillara getirmistir. Samirim birinci kitabimn
arkasindaki bu temel ama agik-segik séylenmemisg
yaklasim dabha ilerki yilarda, 6érnegin 1930'lu yilla-
rin zor ekonomik ginlerinin degerlendirilmesinde goz-
den 1rak tutulmamahdir.

«... ‘Usul-ii himaye' bir imtiyaz degildir. Bir ulu-
sun, uretim gucini gelistirmek icin terbiye edilmesi-
dir» (A.T., s. 48) derken ortaya attig1 terbiye deyimi bir
yerde disiplinli ve planh bir ekonomik politikay: ge-
rektirmez mi?

Ayrnca, «Usul-i himayesnin babasi sayilan List
ve Ogretisinden ayrildigl nokta da séziini ettigim
plan yaklagin ac¢isindan énemlidir. Musa Bey, List'-
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in ilkenin biitiiniiyle sanayilesmeye (fabrikaci olma
adim veriyor buna) agirhk vermesi ¢nerisine kars:
¢ikiyor, bir lilke sanayi, tarun ve ticarette dengeli bir
bigimde geligsmelidir digincesini savunuyor. Peki bu
kesimler arasindaki denge nasil kurulacak, hele gelis-
memis iilkeler agisindan Adam Smith'in Gnld gdrin-
meyen eli bunu saglayamaz. Boyle bir denge. Akvigit-
oglu adim versin vermesin ancak disiplinli bir ekono-
mik planla miimkiindiir. Nitekim kitabin genelinde
«usul-i himaye-den amaclanan hedeflere varmak
igin sadece gimrik tarifeleri ve tegviklerle yetinile-
meyecegini sdylerken biraz da bu noktaya deginmis ol-
muyor mu?

Akyigitoglu Musa Beyin «lim-i Servet veyahut
1im-i iktisat» adh ikinci kitabi 264 savfa ve Har Oy
Tunun resmi ders kitaby. Basim larihi 1316 o'’véuna
gére Mustafa Kemal Atatiirk'in Harp oku'u ve Harp
akademisindeki 6grencilik yillarina rashyor. Yani ki-
tabin Atatirk'in de ders kitabi olmas: gerek. En azin-
dan o villarda Atatiirk’on eline @ormasi ve omon fava-
findan okunmas1 olasiligi ¢ok yliksek.

Musa Bey bu kitabinin sistematigini IFlaeil etano-
mi kitaplart uyarnca dizenlemistir. «Usul-ii himayes
ye, konular iginde yeri geldikge deginmektedir. Ozel-
likle biiyiik ve kiigiik sanayi sorununu ele alirken bu
konuya da atifta bulunmaktadir. Akvigitealurien te-
mel yaklasim: birinci kitebindaki disiinceleri dogrul-
tusunda yansitilldigr icin, bu kere «isci licreti- ko-
nusunu ele alirken degindigi bir ka¢ nokta uzerinde
durmak istiyoruz.

Ucretin belirlenmesi olay1 anlatihirken, gikig nok-
tas1 klasik «tunc vasasi» olmakta: vaai icgi firr~teri-
nin, siirekli bir bicimde iscinin yasammi ancalr «iirdi-
recek (yani sadece kendi Uretim giiciin{it yeniden tre-
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tecek) diizey gevresinde dalgalandigi esasindan ha-
reket edilmektedir.

Ucretlerin ancak, o da en alt seviyede bir yasami
saglayacak kadar olmas1 dogal olarak nisbi ve mutlak
bir yoksullasmay: yaratmaktadir. Bu yoksullagmaya
kars: igciler kendilerini savunmak igin sendika dedi-
gimiz birlikleri kurmusglardir. Sendika deyiminin bati
ulkelerinde girket birlegmelerinde de kullanilmasin-
dan otirii Musa Bey «Isci sendikasi» deyimi yerine
«iggi sirketleri» deyimini kullanmaktadir. Bu konuda
vazdiklar ise soyledir: «isgi ticretlerinin siirekli azal-
masina karsi koymak tlizere bati Avrupa iilkelerinde
isci sendikalar (igci girketleri) kurulmustur. Isbu is¢i
sendikalan Ingilterede ve Avrupanin diger tlkelerin-
de dahi giinden giine gogalmaktadir. Geligmekte olan
ilkelerce batidaki isgi sendikalarn sorunu énemli so-
runlardan sayilmayip, bize gére hayati meselelerder:
olmak lzere yukardaki biyiik olgekli igyerlerinin ku-
rulmasi, ve makinalasmanin saglanmas: gosterildi-
ginden batidaki iggi sendikalarina iliskin, buglnki
giinde ayrintili bilgi vermekte buyuk bir yarar gormu-
yoruz. Onun i¢in batimin is¢i sendikalarna 6zet bir
bigimde deginecegiz. Bati tlkelerinde ig¢i sendikalari
is glcu arz ve talebinin licrete olan etkisini degisti-
rirler. Ucret ¢ok diistigii durumlarda sendikaya liye
olan biitiin iggiler miittefiken galigmaz. Bu nedenden
dtiiri sermaye sahipleri isyerlerini tatil etmemek igin
fazla licret vermege mecbur olmaktadirlar, Lakin ig¢i
sendikalarina isgilerden bir azinlik grubu ilye oldu-
gundan bu sendikalar Ucret arttinmi konusuna bu-
tiiniiyle yardimel olamamaktadir. isgi tiretiminin gok-
lugunu veya azhigimi etkiliyen nedenlerden biri de
bir gindeki ¢alisma stresidir. Ginlik ¢aligma saali
on saattan sekize diigecek olursa, bir ginde yapilma-
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s1 gereken ig i¢in daha ziyade isglye ihtiyag olacaktir.
Daha fazla is¢iye olan ihtiyag ise igsizlerin adedini
azaltir. Isgive olan talebi ¢ogaltir. Bu nedenden dturu
otede beride issiz dolasanlar is bulurlar, amele tcreti
artar. Is¢inin glnlik galsma siiresi 7 saatten 10 saate
cikarsa isci Ucreti azalr, zira ginlik emek stresi faz-
la oldugu igin az isci ile ¢ok is gormek mimkun ola-
cagindan isciye olan talep azalir. Otede beride igsiz
kalanlar goriiliir, isciler arasinda is bulma amaciyla
Ucret azaltilmas: yolunda uyum saglanmig olacagin-
dan ig¢i tcreti diiger-

Bir yerde ig¢i ile birlikte onun ailesi, yani esi veya
cocugu da calisir ise 0 yerde iggi Ucreti yalmz erkekle-
rin ¢alistif: yerlere oranla deha az olur. Ciinkii bun-
lann caligmalarindaki amag ailelerini geg¢indirmek
olup, kadinlar hafif islerle istihdam olunduklar hal-
de gecinecek servet erkek ve kadin lcretlerine ayn-
Iir. Oysa kadinlar ¢alismadig durumda erkek isci yal-
mz kendi Ucretiyle aile ge¢indirmek zorunda oldu-
gundan dogal olarak fazla ticret talep eder. isci ticre-
ti kuraminin 6zetine burade son vermeden Once uy-
gulamanmn bu kurama uyumlu olup olmadig1 hususu-
na da deginelim.

Bitin Avrupa ilkelerinde dretimin artmas: so-
nucu servetin biiyiimesi is¢i nifusunun artiginden da-
ha fazla oldugu halde isgi ticretlerinin mutlak mik-
tan artmis ise de gercek miktarn genel servetin artig
oraninin altinda oldugu maalesef gdzlenmektedir. Ma-
kina icadindan énce bir is¢i ginde U¢ kurus aldig ve
simdi on kurus gindelik kazandiz1 halde, zorunlu ge-
reksinimlerini karsilayan mallar pahahlasmis oldu-
gundan iscinin simdiki on kurusu eski zemanki g
kurustan bile degerce agagdadir» (1S, s. 181-182) ()

(") ofim-i Servetsin Jasaltitmus:.
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Akyigitoglunun Harp Okulunda ders kitabi ola-
rak okutulan ikinci kitab1 genel hatlariyla klasik eko-
nomi kuramlarimn yansitilmas: noktasindan hareket-
le kaleme alinmi§ izlenimini vermektedir. Ornegin bir
o6nce ahntilarla yansittignmiz iggi Gcereti  sorununda
genel yoksullagmay: saptamig, ve bu genel yoksullag-
manmn sendikal hareketi dofurdugunu gérmis oima-
sina ragmen bu hareket uzerinde fazla durmamgtir.
Bunun nedeni, kendi iddiasina gére, gelismekte olan
ulkeler igin bu hareketin fazla énemi olmamasidir. Ge-
nel olarak bu iddia dogrudur. Sanayilesmemis ya da
sanayilegmenin daha ¢ok baglarinda olan tulkeler agi-
sindan iggi hareketleri belki agirhikli bir bigimde ken-
dilerini duyuramazlar. Ne var ki bu durumlar:1 ha-
reketin biitiinyle gézden ka¢masi sonucunu vermez.
Nitekim ¢ok ciliz bir sanayiye sahip Osmanl iilkesin-
de bile bu hareketler géralmiigtir.
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BESINCi BOLUM

OZGURLUK VE
KACINILMAZ SON

1 — «SERBEST!» AKIMININ DUSUNSEL TEMELINI
OLUSTURAN DERGI

1908 6zguirlitk hareketinden sonra liberal secenek-
lerden olusan ekonomik politika M. Cavid Beyin kisili-
ginde somutlasmistir, 1908 den once, ozellikle «Servet-i
Fianun» daki felsefe, sosyoloji ve ekonomi yazlarivla
bu dogrultunun ideolojik temelleri atilmigt:. «Servet-i
Fiinun» gogu kimsenin sandifn gibi sadece bir edebi-
yat dergisi degildi. Ashinda bu dergiyi tam anlamrvla
tanmmmlameak igin liberal diigiincenin <bilim ve sanat»
dergisi deyimlerini kullanmak gerekir.

1608 hareketinden sonra bu digin akiminin ide-
olojik temsilciligi gbrevini bir bagka dergi yiklenmis-
tir: «Ulum-u iktisadiye ve i¢timaiye mecmuasis.

Bu dergi Ahmet Suayip, Riza Tevfik ve M. Cavid
beyler tarafindan kurulmustur. Kuruculanndan Ah-
met Suayip ile M. Cavid'in «Servet-i Fiinun» da yaymn-
lanan, liberal distincenin felsefi temeli olan pozitivist
yaklagimi igleyen aragtirma ve yazlar1 zaten bilin-
mekteydi.



Dergi bugiiniin fakiilte dergileri boyutunda ve
100-120 sayfalik bir hacimle aylik olarak yaymnlanmg
tir. flk sayis1 aralik 1908 de yayinlanmis, bir ay (31
mart olayinin meydana geldigi ay) disinda, mart 1811’e
kadar 27 say! qkmistir. Derginin ilk sayisinda «mu-
kaddeme ve programs baghg altinda ve A. Suayip,
M. Cavid ve Riza Tevfik imzalariyla ¢gikan yazida du-
sunsel ¢izgilerinin ana noktalan séyle belirtilmektedir.

«Aldigimiz ¢irik terbiye ve buna eklenen son 33
yilhk idari siyaset bizi gerek kendimizin, gerek
cevremizdeki kiigik buyuk hikiumetlerin iktisadi ve
toplumsal yasamlannda meydana gelen &nemli de-
gigimleri anlamak ve Ogrenmekten giddetle men ve
mahrum etmigti.

Bizler birey olarak keselerimizi saymak, vergileri-
mizi yuksek bir tabakenin zevk diinyalan ve safahat-
lar i¢in, masrafl yagamlar i¢in mahv ve heba eyle-
mek; sanayi, tarnm ve ticaretin ilerlemesini temin i¢in
bir gey, hi¢ bir gey yapmadiktan baska, bunlari ezip
bitirecek istibdat uygulamelanna genis bir alanda
imkan vermek ile meggul olurken Avrupa ulkeleri
uluslarinin servetlerini artirma nedenlerini ince ince
tetkik ve tahlil ediyorlar, halkin ¢aligmalarnin yarat-
tif1 degerden vergi namiyla alinan paralarin yeri-
ne yani devletin mesru harcamalarina tahsis olun-
masi i¢in ulusal meclislerinde, kitaplarinda, gazetele-
rinde, iuniversitelerinde, bilim derneklerinde tartisi-
yorlar; bir devletin siyasi olarak gliglenmesi ve gelis-
mesinin ekonomik gig¢lenme ve gelisimine bagh oldu-
gunu anlayarak, bu dnemli gayeyi saglamak igin her-
seye bagvuruyorlard (Say1 1, s. 1-2).

Béylece toplumsal ileriemenin ekonomik geligme-
ye bagh oldugu vurgulanarak ekonomik sorunlara én-
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celik taninmas: geregine deginilmektedir. Bu bulguyu
kanitlamak amacyla su noktalar dzerinde durulmak-
tedir : ’

«fleri ilkeler artik toprak genisletmesi yerine ti-
cari genislemeyi tercih ediyorlar» Ne yazik ki, bu olgu-
nun farkina varanlar ileri tlkelerin séz konusu faali-
yetlerinin yeni somiirgecilik akimimn temel ilkesini
meydana getirdigini farketmemekte ya da 6nemsemez
gorinmektedirler. Ustelik ileri ulkelerin Doguda ya-
ni Asyada, ve Giiney Amerikada nifuz alanlan ara-
ma pesinde olduklarina da belirtmektedirler.»

Simdi «serbest-i ticaret» ile <usul-i himaye-
yandaglarn arasinda gegen klasik tartisma konu-
lar lzerinde dergi kurucularinin neler distindukle-
rini yansitalim.

«Ulkemiz her seyden énce bir tarim tlkcesidir. Biz-
de sanayilesmis bir Turkiyeyi arzu etmek biyuk bir
yurtsever amagtir Id higbir bigimde elestirilemez. Fa-
kat insanligin bilittin faaliyetlerini yoneten bir biiyik
yasa, en az emek yasas: vardir ki bunun uygulanma-
s1 bizi ihtiyat ve tedbir ile harekete sevk ve mecbur
eder. Bireyler gibi milletlerin de amacimin az emekle
ok netice elde edilmesine yonelik olmasi gerekir.»
(San1 1, s. 3).

«Sanayi mi tarmm mi sorununu ¢ézmek istedigimiz
vakit gene bu kanunun onciligina terketmemeliyiz.
Bizim heniiz iglenmemis bakir ormanlarimiz, toprak
altinda yatan kiymetli madenlerimiz, vaktiyle en ba-
yik uygearliklara sahne olan ve en bol trini yetig-
tiren topraklarnmiz var» (Sayi 1, s. 3).

«Niifusunun biiyik bir ¢gogunlugu tarimla mesgul
olan ve belki bir asir daha oram azalmakla beraber
bu g¢ogunlugu koruyacak olan bir memleketin igte
en fazla 6nem verecegi ve uzerine diisecefi nokta bu-
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dur- (Say 1, s. 4).

«Sanayiye gelince, tlkemizin bu mihim kuvvet-
ten mahrumiyetin, razi olamayacagimiz tabiidir. Fa-
kat agir1 bir 6gretinin izleyicisi gibi hayal arkasindan
kosmayacagiz. Gergek, yalniz gercek olan seyleri ta-
kip ve onlar1 elde etmeye calisacagiz. Hammaddesi
ulkemizde yetisen, aramallariai dretmekte hi¢ biv
zorluk ve sakinca olmayan esya igin fabrikalar agma-
y1 arzu ederiz» (Say:1 1, s. 4).

«Pek uzun bir sirede bile bu topraklarda gelise
meyecek bazi sanayinin tohumlanm beyhude yere ek-
mekten, halkimiz1 da, hazinemizi de gereksiz masrafia-
ra sokmaktan kaginacagimiz igin, bu gibi girisimle-
rin dogal olarak karsisinda olacagiz» (Sayi 1, s, 4).

«Meslegimiz (izleyecegimiz ogreti) her turli iti-
raza ragmen, itirafa, agik ve segik itirafa mecburuz
ki serbest miibadele denilen bilimsel siyaset olacak-
tir> (Say:r 1, s. 5).

En son ahintida da agk sekilde ortaya kondugu
gibi derginin ana ¢izgisi, scrbest mubadele yani
liberal ekonomi politikalar1 dogrultusundadir. Sana-
vilesme konusunda da «suret-i hak-tan gérunip itiraz-
lamni  sergilemektedirler. Hammadesi yurt i¢inde
iretilen sanayi ya da aramallarinin tretiminde gig-
likler ve engellerle kargilasilmayan sanayi geligtirile-
bilir yargis) uzerinde duruldugunda gorulecektir ki
bu tip sanayi genis Glgude tarima dayanan tiiketim
mallan sanayiidir. Yatinm mallar: sanayii bu tanim
igersine hi¢ bir zaman giremez. Liberal ekonomiden
yana olanlann savi siirekli olarak bu dogrultuda ol-
mustur, 1950°li yillarda, nihayet son 24 ocak karar-
lariyla da gene ayn: egilimdeki dugiinceler su yuzine
cikartilmigtir.

Liberal ekonomi politikalarni dogrultusunda alina-
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cak kararlarin Osmanl Glkesi yapisindaki toplumlar-
da dis borglanmay: gerekli kilacef agiktir. Nitekim
bu olguya M. Cavid Bey ve arkadaslan programlarn-
da soyle deginmektedirler:

«Gergegi itiraf etmek lazum gelirse, bazi bakan-
liklarin arayacaklar miktarda degil, onun kat kat faz-
lasina ihtiyacimiz olmalkla beraber, gelirimizin yiksek-
ligi ve misaadesi gdzden irak tutulmamali; istikraza
kesin olarak bagvurma mecburiyeti var olmakla bir-
likte alinacak borcun ertelenmesi mimkiin olmayan
konulara yonelik olacagim herkese gostermek, yape-
cagimiz memur tensikatiyla, verecegimiz kararlaria
vatanin selametinden bagkae hi¢ bir etki altinda bu-
lunmadigimizi gostererek disannin givenini kazan-
maya ¢alismek lazimdir» {Say1 1, s. 8).

«Ulum-u iktisadiye ve Ictimaiye Mecmuasi> bu
én sbziyle liberal ekonomik égretinin, ekonomik, top-
lumsal ve felsefi distinsel temelini olugturma amacint
ortaya koymustur. 27 sayihk émri boyunca yayin-
ladigi makalelerde bu dogrultuyu kamtlamaktadir.
Bu yazilardan baslicalan, ana konulanna gore sdyle
stralanabilir:

Ekonomik yazilar:
M. Cavid- Kanun-u Esasimizin Maliye kanunu
hakkindaki Mevad: (say11)
M. Cavid-Rumeli Simendiferleri (say1 1-3)
Faik Ntzhet- Temettu vergisi (sayr 3)
Ahmet Muhtar-Ticareti Bahriye ve limanlar (sa-
y1 3-4)
M. Cavid- Diiyun-u Umumiyeyi Osmaniye (say1 8/
A. Nef’i- Demokrasi ve Sosyalizm (say1 6)
Faik Nizhet-Bizde Tediyat (say1 7)
M. Cavid- Diiyun-u Umumiyeyi Osmaniye (say: 8}
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Aynizade Hasan Tahsin. 20 inci asirda mesail-i ik-
tisadiye (say1 9-11)

Nazim Ragip - Usul-u Umumiye-yi Tekalif (say:
15-21)

M. Cavid- Borsa muamelat: (say: 18)

Ali Kamil- Sosyalizm hakkinda Tenkid&t (sayt
17-18)

M. Cavid-Ticaret Sirketleri (say1 23)

Bedii Nuri- lktisadi Riyazi (say1 26-27)

Toplumbilim yazilan:
Ahmet Suayip- Devlet ve Cemiyet (say: 1)
Ahmet Suayip-Hirriyeti Mezhebiye (say1 2-4)
Ahmet Suayip- Avamili igtimaiye (sayr 5-7)
Bedii Nuri-Kabiliyeti ictimaiye (say17)
Sati. Uzviyetler ve Cemiyetler (say18)
Bedii Nuri-Hayati I¢timaiye (say1 9-13)
Ahmet Suayip-Rusya (say1 11-12)
Bedii Nuri- Ulum-u igtimaiye (say: 24)

Felsefe ve diger konulardaki yazlar:
Ahmet Suayip-Yirminci asirda tarih (say: 1)
Halide Salih (Edip) -Salih Zeki- Augiiste Comte:
hayat1 ve felsefesi (say1 2)
Riza Tevfik- Tasnif-i Ulum (say1 3-4)
Rize Tevfik- John Stuart Mill Huirriyeti Nasil an-
ltyor (say1 5-8)
Riza Tevfik-Hikumet ve Huarriyet Hakkinda Spen
cerin felsefesi (say1 7, 10-17)
Asaf Nef'i - Mticadele-i Hayative ve Tekamiiln
Cemiyet (say: 8)
Bedii Nuri-Ferdiyun ve Anarsistler (say1 17}
Bedii Nuri-Tahvviilat: Fikriye (say1 24)
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Gorildiga gibi yayinlanan makaleler, o ginlerin
oénemli konulanna deginen ve de liberal diigiinceyi ge-
nig agidan ele alan niteliktedir. Bu yazilarin disinde
derginin 1. sayisindan 22. inci sayisina kadar Ahmet
Suayip'in yazdigi «Fransiz lhtilali Kebiri» incelemesi
dizi olarak yaymlanmgtir. Aynica 1908'e kadar Os-
manh hiakumetlerinin imzaladiklar, borg soézlegmele-
ri de ayrintili bir bigimde dergide yer almaktadir. M.
Cavid Bey maliye bakani oluncaya kadarki siire igin-
de, hemen her sayida bati tlkelerindeki ekonomiye
iliskin yayinlar, toplantilar ve haberleri derleyip sun-
maktayd.

Derginin kurucu ve yazarlarindan olan M. Ca-
vid Beyin dusilinse]l yapisina iligkin simdiye kadar
verdigimiz bilgi ve eserlerinden yaptigimiz alintilar
saninz belli bir fikir verebilmistir. Liberal dusunceyi
isleyen bu dergide M. Cavid Bey kadar agirhign olan
bir bagka yazar da Ahmet Suayip'tir. A. Suayip im-
zas1 «Servet-i Flinun»dan tenmnmaktadir. A. Suaywp
(1876-1910) Istanbul dogumludur. Vefa idadisi ve hu-
kuk fakiltesinde okudu. En verimli ¢aginda tifodan
oélda (34 yasinda). 1899 da 401 inci sayidan itibaren
«Servet-i Flinun» da yazmaga bagladi. Buradaki ya-
z1larinl <hayat ve kitaplar- baghg altinda yayinladi.
Bu yaz: dizisi icersinde Alman tarihgisi Mommsen'i,
Henri Beck'i (4968: sayl) konu aldi. Ayni dogrultuda:
John Ruskin'in ahlak¢i sanat gorislini elestiren ya-
z1y1 (sayi: 480), Gastave Flaubart'i inceleyen beg dizi-
lik arastirmasinl (sayu 473-478) yaymladi. A. Suayip’-
in bu dergideki ea etkili yazisi Taine'i ele alan ve eles-
tiren ve on i say1 devam eden (500-513. sayilar) incele-
mesidir. Suayip sosyoloji ve psikoloji dallarinda Tai-
ne’'nin ¢ok asimig oldugunu sdyleyerek bu dallardaki
yveni duslnceleri iki gruba ayirmaktadir. Gergekgi go-
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rits: Durkheim ve yandaslarinin yaklasunlari bu gé-

riig dogrultusundadir. Nominalist goéris ise Gabriel

Tarde'in yaklasimunda somutlagmigtir. Béylece A. Sua-

yip Tirkiye’de Durkheim ve Tarde'dan ilk séz eden ki-
- gidir.

A. Suayip yazilarim 1910 da yayinladig -Hayat ve
Kitaplars adh yapitinda toplamistir. Bu yapit pozitivist
gorugin Tirkiyedeki ilk temel taslarindan biri ola-
rak kabul edilmelidir. Ozellikle determinist yaklasi-
min 20, inci ylizyitin baginda gecirdigi sarsintinin onu
da etkilemis oldugu ¢ok agiktir. Ozellikle, determinizm
ve dzgurlik g¢atigmast sorunu onu, kisa yasaminmn
son déneminde fazlasiyla ilgilendirmis, ikisini bagdas-
tiran bir yol arama ¢abas: «Ulum-u lktisadiye ve igti-
maiye Mecmuasinda-ki bitin yezilarinin temeldek:
degigmez motifi olmugtur.

Dergide ilgi ¢eken yazilarinin baginda kuskusuz
«Devlet ve Cemiyet~ konulu yazi gelir. Yazinin basin-
da toplumbilimlerinin genigleyen kapsamui ve bu ge-
nis kapsama iliskin tanimini sergiledikten sonra di-
stincelerini géyle anlatiyor:

«Insan toplumunun tarihsel gelisiminde siyasal
kurumlar ara¢ olmaktan ziyade amagtir» (say11,s. 51).
Burada nedensellige yeni bir yaklagim bi¢iminin ortaya
aiktign gorilmektedir. Siyasal kurumlarin gaye olarak
ele alinmas) ozellikle parlamento, mesruti hiikiimet gi-
bi ana kavramlara «Yeni Osmanl» ve «Jon Tirk» ha-
reketinden farkli bigimde yaklagsmay: icermektedir.
Béylece ozglrlik saglaninca, hersey agik¢a tartisilinca
tim sorunlara kolayhkla ¢ozim bulunabilecektir bi-
¢iminde o zamane kadar sik sik ileri strilen disun-
celerin tutarsizhgida ortaya konulmak istenmektedir.

Toplumsal evrimcilige olan baghihg su yargilar.
one siirmesine neden oluyor. lhtilale, fiituhata rag-
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maen toplumlann degismedigi»ni ileri siurtiyor. Kor-
sika, Irlanda drmellerini kamt olarak kullamiyor. Ya-
selarm ve yonetimin toplumlarin yapistyla uyumlu
olmas geregine sdyle isaret etmektedir:

«Hi¢ bir yasa koyucu kafasindan gikan yasalar:
topluma kabul ettirmek iktidarina sahip olmamstir.
Bir toplum gereksinimlerine uymayan kurumlara an-
cak bir middet mecbur edilebilir» (say1 1, s. 55). Top-
lumun yapist ve yonetim arasindaki nedensellik iligki-
sine boylece degindikten sonra, toplumlarnin yapisal
degisiminin evrimle gergeklestigini gindeme getiriyor.
Degisim hig birinde ani olmayip her kusak tarafindan
toplanan belirsiz degisikliklerin neticesidir» (say: 1,
s. 58) . Darvinin evrim kuramini toplumlara uygulama-
yva ¢aligmaktadir burada.

Hiakumet bigimleri konusundaki dlginceleri ise
soyle siralanabilir:

«Buglin hakimiyeti milliye kurami hentiz bir fa-
raziyeden ibaret olup bir gey ifade etmez. Yalniz bu
bir giizel hayal olup oraya dogru gidilmelidir» (sayi, 1,
s. 57). Dogal ¢evrenin yonetim bigimlerini belirledigini
anlatirken «Vaktiyle diigman ordularnmn istilasina
agik ve i¢ isyanlarla kars: karsiye kalan bliylk huka-
metler hep despotik yapida idi. Arazisi kiicik, daglarla
korunmug olan lilkeler ise, bunun aksine, kii¢tik cum-
hiriyetler olugturmuglardir. diyerek bu konudaki di-
sincesini orneklemektedir.

Nitekim derginin ileri sayillannda yayinlanan
«Avamil-i ictimaiyes ve «Rusya» makalelerinde de cev-
re ile yonetim bigimi arasindaki iliskilere deginmek-
tedir.

Yénetim bigimleri tuzerinde etkili olan diger fak-
tdriin de turetim giglerinin gelismesi oldugunu ileri Gs-
ren A. Suayip, bu konuyu sdyle agiklamaktadur: «fn-
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lanlarin aleti bir parca geligtirmesini izleyerek illkel
toplumlann bagrinda zanat da geligti. Ziraat erbabi,
caliskan giftgiler ihtiyaglarindan fazla tran meyda-
na getirdiler ve bu iriinden, mubadele arecihg ile
servet sahibi oldular. Iste bu suretle meydana gikan
servet sahipleri kendilerine mahsus bir grup tegkil
sttiler ve servetlerini fakir ve haris yiginlara karg ko-
ruma ihtiyaglarinda olduklarindan kurallar koydular,
yeni dlizenlemeler yaptilar ve yeni bir hikimet teskil
ve tesis ettiler.» (Say1 1, s. 61). Yaptig1 bu agiklamanin
Marx'gt diglinceye olan yakinliginin farkinda olan A.
Suayip, bu yakinligin digince birligi olmadigini su sa-
tirlanyla belirtmektedir.

«Marx siyasal glicun tek nedensel unsurunun
(amili yeganesi) iktisadi oldugunu kabul ediyor ki bu
dogru degildir. Bununla beraber ekonomik glg si
yasal kurumlarin tarihinde pek buyuk bir rol oyna
mistir. Siyasal iktidar (hiikiimeti siyasiye) daima ay-
m siniftan bir toplumsal olaydir.»

Boylece A. Suayip yonetim bi¢imini, yani huku-
meti, sekillendiren bir ¢ok faktorin birlikte varligina
inanmaktadir. Gergi siyasal iktidarin olusumu ile yo-
netim bigimi arasindaki birebir diyebilecegimiz ba
gintiya deginmekle birlikte, ikisinin de ¢ok sayida de-
giskene baglh oldugunu kanitlama gabasindadir. Siya-
sal iktidar ve onda somutlanan yonetim bicimi, gev
re, uretim gugleri, din vb. gibi cesitli degiskenler:
bagli olmakla beraber, bu degiskenler tek bir fonksi-
yonla ifade edilebilen bir modeli olusturmaktan ziya
de, fonksiyon fonksiyonu niteligindeki bir yapiya sa-
hiptirler. A. Suayip mensup oldugu dgreti nedeniyle
bu asamali fonksiyonel iligkiyi gorememektedir.

Toplumlarnn gelismesinde genel evrim kurallari-
nin gecerliligine temas eden A. Suayip uygarlasma
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meselesinde sunlan sdylemektedir. «Bir toplumda uy-
garlagsmanin temel kogulu ¢ok kaetll ve birbirine igten
baghidir. Cankii bu toplum distince, kurum ve gele-
neginde hem kararhhk, hem de kararsizhik gibj iki
ozellige sehip olmalidir. Bu iki egilim arasinda dog-
ru bir dengenin bulunup, korunmasi pek zordur. Bi
problemi pek az toplum gézmeyi basarmustir. Eger
bu stire zarfinda kurum ve gelenekler iizerinde 15
rarh bir tutuculuk mevcut olursa o ulus Cin hiikkume-
ti gibi ileriye dogru gelisiminde duraklar; bunun tam
aksi olarak degisim pek hizli olursa i¢ birligini sagla-
yan gicu yitirip dagilabilir» (say1 1, s. 66).

Bu gelisme ve evrimde sirekli olarak var olan
tezadlar aras: denge konusu da bilindigi gibi Marxg:
diistincede en ileri anlatim diizeyini bulmustur.

A. Suayip belirti bir arayis ¢abas: iginde gelisme
ve ilerleme konusunun nedenleri {izerinde dururken
bu tezatlann birlikte varhigy olgusunu, kanimizca, do-
neminin kogullar agisindan bagarihh bir bigimde fark
cderek yansitmigtir. S6zinu ettigi dengenin ilk ¢ag
larda Roma'da, o giinlerde de Ingilterede var oldugunu
iddia ediyor. Ne yazik ki Roma’da ve Ingiltere'de go-
rilen (buna zahiri de diyebiliriz) dengenin gergek-
ten varolup olmadigin: irdelememistir.

Toplumsal gelismede egemen egilimin tekamul
yani evrim mi yoksa ihtildl mi oldugu konusunda
Suayip'in tavrr kesindir: «Evrim genel kural, ihtilal
ise istisnadir.» {Say 1, s. 87). Ne var ki ihtilal'in istisna
olusu onu bitiniyle inkdr etmeye de neden olmaz. Th-
tilalin zorunlu oldugu durumlar da vardir. Zorunlu ih-
tilali A. Suayip «megru ihtilal» olarak adlandirmakta-
dir. «<Mesru bir ihtilal ancak toplumun biiyiik ¢ogunlu-
gunun diisiincelerine uygun olamdir~ (Say 1, s. 67.
Biz sumumun. sdézcligiini daha bir anlaml olabilmesi
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igin «toplumun biiyik gogunlugu~ bigiminde g¢evirdik.
Bu yaklasimda oya yansimiyan ya da yansiyamaya:x
bir gogunlugun ayaklanma hakkinin mesruiyeti kav-
ram gindeme getirilmek istenmektedir. Bu konuya
daha bir agiklik getiren su satirlan birlikte okuyalim:

«Eger 1slahat vakit ve zamaninda yapilmayacak
olursa hastalik toplumsal viicudun her tarafini yavas
yavag istila edip bu suretle ihtilale hazirlanmisg olur.»
(Say! 1, s. 87).

«ihtilal gogunlukla patlayan bir volkan, karst ko
yulmas1 olanaksiz bir kasirga gibidir, yavas, ya-
vag hizlanir. Yeni duglinceler once bir kag kisiyi son-
ra da bitlin bir simf halki yanmina g¢eker (celp eder}.
Istekler agir agir canlanir, degisme arzusu genelle-
sir, bu hareret yavas, yavas sessiz bir hiddete don-
sir. Iste bu esnada zaten ddniigime hazir bir hale
gelmis insan yiZinlanm ufak bir kivileim birden par-
lativerir» (Say: 1, s. 69).

A. Suayip'in «ihtilal'i- aciklayis bi¢gimi dogru ve
etkili. Dergide Fransiz ihtilali i¢in yazdiklar incelen-
diginde bu diigince tarzini o ihtilal olayim tahlilde ne
denli bagarnlh kullandigin: gérmekteyiz,

Toplumlarda yiginlarin patiamasi agisindan astl
gérevin hiikimetlere ve iktidarda bulunanlara dis-
tigini vurgulayan A. Suayip, siyasilerin temel gé-
revinin bdyle bir patlamaya meydan vermeyecek.
cagin gelisimine ve o gelisimin gerekleriyle uyumlu
bir yénetimi gergeklestirmek oldugunu belirtmekte-
dir: «Siyasilerin yasal gorevi zamanin yeni disince-
lerini vaktinde uygulamaya c¢alismaktadir.» (Sayi 1.
s. 71). Ne varki simifsal karakterine yazistnmin baglarin-
da degindigi iktidarlarin nasil olup da kendi gikarlar -
na ters diisen yeni diglincelere uyumlaneabilecegi soru-
su bu noktada a¢ik kalmaktadir. Fransiz ihtilali ile ku-
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rumlasan burjuva demokratik yapmn kendiliginden
islerligi ile boyle bir uyumun saglanacaf inanc: ken-
disinde egemen olabilir.

Ahmet Suayip'in s6z konusu dergide gikan «Hur-
riyet-i Mezhebiye» baslikli incelemesi, gesitli din ve
mezheplerden olusan bir insanlar toplulugu halindeki
Osmanh Imparatorlugunda yénetimin dinsel tarafsiz-
ligina olan gereksimini vurgulanmaktadir. Laik'lik de-
yiminin agikca kullanilmamasma karsin <yonetimin
dinsel yansizligl» olgusu one gikarilmistir. Bunun yam-
sira halifelik sorununa ciddiyetle el atilmistir. Bir yan-
dan gesitli din ve mezheplerdeki vatandaslarine kar
51 yansiz olmasl gereken bir iktidarn zorunlulugun
dan soz ederken, diger yandan yénetimin basindaki
kisinin bir dinin en st dizeyinde «manevi otorite
sis olan bir kisi olmasinin yaratacag! geliskiyi belir:
tikten sonra su yargiya varmakladir: -Islamlikta ruh
baniyet yoktur. Binanaleyh umur-u diinyaya maite-
allik bir daire denildigi zaman ruhbanlik hatira gel-
memelidir.» (Say 4, s. 450), S6zu edilen «umur-u diinya-
va miiteellik daires, yonetim yade bagka bir deyimle
iktidardir. Iktidar ve ruhbanlhigin ézdeslesemeyecegi ol-
gusu ise dogrudan dogruya halifelige kars: bir tu-
tumdur; o guniin kosullan iginde ancak bdéyle ortaya
konabilir.

A. Suayip'in bu konudaki bir baska onerisi de
Seyhulislamin bakanlar kurulunun bir Gyesi gibi Mec-
lis-i Mebusanda kendisine yonelecek sézlit ve yazili
sorulara cevap vermesidir. Boylece halifeligin yoneti-
min tarafsizhimna getirebilecegi kuskularin giderilebi-

lecegi kanisinda olsa gerek.

A. Suayp liberal disunin Osmanl: ilkesinde ye-
tigtirdigi en renkli kisilerinden biri. Geng yasta oli-
mi bu diigiin akimi yéniinden énemli bir kayiptir.
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Ayn dergide yaymnlanan yazilan ile ilgi c¢eken
Bedii Nuri ve Sat: iki kardegtir. Ahmet Suayip’in te-
melini attifn evrimcilik yolunda énemli yapitlar ver-
miglerdir, Zamanla dergide Spencer'cilik agir basma
ya bagladi. Sati'nin derginin 8. sayisinda «Cemiyetler
ve Uzviyetler» makalesi bunun en belirgin érnegidir.
Hilmi Ziya Ulken’ininde aitim ¢izdigi gibi Sati'ya gé-
re organlasma ve toplum ayni olayin iki ayri asama-
sidir. Insan toplumlarindaki dayanigsma ve is béli-
mi uzviyetten gok ileridir, ama isbélimi ve daya-
nmisma agisindan insan toplulugunu kat kat geride bi-
rakan uzviyetler de bulunmaktadir diyen Sati su sc
ruyu aqk bir bigimde gundeme getirmektedir. «Top-
lumsal evrim gimdiden sonra toplumu olusturan bi-
reylerin ve katmanlarnn dayanigsmasin gilglendirecek
mi yoksa azaltacak mi? Kisaca bireycilik mi sosya-
lizm mi tstin gelecek?» Dogrusu bu sorunun agik ya-
nit1 ne Sat ne de derginin diger yazarlarinca verilme
mistir.

«Ulum-u Iktisadiye ve Igtimaiye Mecmuasi» bir
gok arastirmanin konusu olabilecek niteliktedir. Turk
diigin yasami agisindan énemi ve etkisi inkar edile-
mez.

2 — CAVID BEY'IN MALIYE NAZIRLIGI

M. Cavid beyin, 1808 devriminden birinci dinya
savagl sonuna kadar llke ekonomisine damgasin1 vu-
ran tek kisi oldugunu daha énce belirtmistik. Bu dé-
nemin belirli bir sire Maliye Nazirhg gorevini de
yikiimlenmisgtir. M. Cavid beyin tilke ekonomisindeki
egemenligi liberal ekonomi politikasinin uygulanma-
s1 demektir. Zaten Ozgiirliik¢i hareketin énderleri
«Yeni Osmanllar. da oldugu gibi 6zgirlik kavrami
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ile «Serbesti-i Ticaret- yaklasimi arasinda tam bir
o6zdeslik kurmuslardi. Liberalizm ve ézgiirlik birbi-
rini tamamlayan ve aym anlaml iki kavram gibi ka-
bul ediliyordu.

M. Cavid Beyin énciligini yaptig: liberal ekono-
mik politikaya en biiylik muhalefet Musa Akyigit'ten
geldi. Akyigitoglu Vezirhan'nda kurdugu matbaada
«Metin» adh gazeteyi cikarmaga bagladl. Gazetede li-
beral ekonomi politikasinin tlkeyi nerelere gétiirebi-
lecegini agik bir bigimde anlatarak, tek cikar yolun
himayecilik oldugunu séyliiyordu. Gazetesi sik sik ka
patildi. Bir ara «Metin» gibi kapatilan diger iki gaze
te ile birleserek «Ug kardesgs adh gazeteyi gikardi. Ne
var ki M. Cavid ve Hiseyin Cahit beylerin biiyiik mu-
cadelesi ve oyunlari sonucu bu gazete de kapatildi. Ay -
nt zamanda, sivil oldugu bahanesiyle Harp Oku'u ilc
Harp Akademisindeki dersleri elinden alindi. Musak-
kafat heyeti iyeligi ve baskanhg ile énce lzmire son-
ra da Hama'ya gonderilerek Istanbul'dan uzaklastiril-
di. Bu teskilat kaldirilinca Adilcevaz, Hosap ve Gapak-
cur Kaymakamliklarina tayin edildi. (Serbesti-i tica-
ret) sampiyonu olan Ittthad ve Terakki hikiimeti ile
Cavid Bey kendisini bir tirla affetmiyoriardi. Son go-
revi olan Capakgur kaymakamlig sirasinda Car ordu-
larmin yaklasmasi tizerine btlitlin resmi evraklar: alip
vaya olarak trenin gectigi ilk istasyona kadar gi-
derken tifiis’e yakalandi. istanbul'a geldiginde ¢ok
agir bicimde hastayd. lyilesince Rusyadan satin alin-
mis olan Katonof gark bilimleri kiitiiphanesine mii-
diir tayin edildi. Buradan emekli oldu. Bagimsizlic
savaginl ve son zaferi gérdi. O gunlerde hastahgi cok
artmigtt. Buna ragmen genglerin arasina katilarak
kurtulusu kutlama térenlerini izledi. Kisa bir sGre
sonra da o6lda (1923).
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Ekonomik politika alanindaki en biyik muhali-
fini boylecene ortadan kaldiran Cavid Bey'in, liberal
ekonominin o gine kadar diginsel planda sevundugu,
biitiin gereklerini yerine getirdigi uygulamalarnnmn
en somut drnegi yillik blitge konugmalarinda bulu-
nabilir. Hele bunlardan 1327 (1911) mali yili blitge ko-
nusmas), uygulamanin, daha mesrutiyetin baslangic
yillarinda bile, ne boyutlara varabilecegini gdsterme
st balamindan ¢ok ilgingtir. Bu konusmamn Meclis-i
Mcbusan tarafindan kitap halinde bastiriip bttin Gl-
ke duzeyinde dagitilmasi konusunda karar alinm:::,
o giinlerde iktidar ¢evrelerine egemen olan ekoncmik
disinceyi gostermesi agisindan ibret vericidir.

M. Cavid bey bu konugmayi, Meclis-i Mebusanin
birinci devre, dglincu toplanti yilinda (45 ve 46
oturumlarda) yapmistir, 9 ve 10 subat 1326 (1911) gin-
lerinde olmak Uzere iki giin siiren bu konusma diga
bagimlihk konusunda o6zgirlitk hareketinin onciler:
nin bile, devirdikleri mutlakiyotci yoénetimden farkh
diglinmediklerini ortaya koymaktadir.

Konugmanin daha baginda Glkedeki sémiirge-i
kurumlara olan duygusal baghlk soyle ifade edilmek-
tedir: <Memleketimizde mevcut olan yabanci mali ku-
rumlar hakkinda besledigimiz saygi ve guven duy-
gulanna tamamiyle karsit olarak, onlara giiven duy-
madifimiz bi¢iminde yayilan rivayet ve yalanlara
kars), buglin ulkenin gergek dostlarindan biri, Du-
yun-u Umumiye ydnetim kurulu baskani (Sir Adam
Block) yazmis oldugu bir raporla biitin o rivayet ve
asilsiz sdzleri yalandi. (Alkiglar), Evet bizi Duyun-ti
Umumiye'nin can diisman gibi gbsterirken, o mali ku-
rumun baskam iilkede kesin olarak boyle bir dusiin
centn olmadigini séyliyor, hem de kendi iilkesinde bi-
le siddetle elestirilen ve yerilen meli durumumuzu
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siddetle savunuyordu ve zan ederim ki béyle yetkili
ve kelimenin bitin manasiyla dogru bir agizdan Q-
kan sbzler igeride ve disarda giiven verici clmal.
Bu sozleri soyleyen zata kars: da borglu oldugum
tesekkiirli agikca beyan etmeyi gérev sayarim.»

Osmanh Imparatorlugunun dis guclerce mali
kontroliinii saghiyan bdyle bir kurumu, yani Diyunu
Umumiye'yi kendi ekonomik programinin gecerliligi
konusunda kanit olarak ileri siirmek, ona saygi ve bag-
lIliktan bagka bir duygu beslemedigini milletin vekil-
leri 6ntinde, dstelik kandilli tesekkiirlerle beyan et-
mek serbest ticaret yanlhilarmn izledigi ekonomik po-
litikenin nasil yurt ¢ikarlarina aykin oldugunu sergi-
leyen en gliglu 6érneklerden biridir.

Ulkenin iginde bulundugu ekonomik dar bogazi
agiklayan, mali gi¢likleri anlatan M. Cavid bey, yil-
lardir her iktidar degisikliginde duymaya ahstigimiz
bir seyi soyliyor: «Size tarthi olmak uzere sdyliiyorure
10 Temmuz giini (2. Mesrutiyetin ilan edildigi gin)
Hazineyi 329184 kurus 32 para ile buldu» ve hemen de
eklemekte kusur etmiyor: «... Buna mukabil Osman-
11 Bankasmin Odemis oldugu elgi maaslan igin Ban-
kaya 23 bin lire agiktan borcu vardi» Diger borglar-
dan simdilik séz etmemeyi yegleyen, mesrutiyetle be-
raber yerel ve toplumsal istek ve ihtiyaglarin blyudu-
gunl belirten Cavid Bey «Goériiyorum ki kiymeti lak-
dir edilmeyen seylerden biri de paradir. Milyon kolay -
ca telafuz ediliyor ama milyonun ne oldugunu kimse
ditsiinmiiyor» diyerek her Maliye Bakaninin klasik si2-
lanmalar arkasina sigimyor.

Ulkenin gelir ve gideri arasindaki bityiik fark bi-
linmektedir. Giderlerin hizla artmasi eradaki acigi
daha da biliyitiir. Bunun ¢dztimi saghkh gelir kay-
naklarinin bulunmasi, bunlunan kaynaklara bitintyle
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egemen olma, harcamalan belirli bir plana oturtmak
vb. gibi tedbirlere baghdir. Kuskusuz bu tedbirlerin
temelinde ekonomik biyimenin ve kalkinmamn bir-
likte saglanmas: yatmaktedir. Ne var ki o giiniin ko-
sullan icinde bu yollar diiglinGlmemis, disinilse bi-
le uygulama ozgirlugine (ilkeyi kontrol altinda tu-
tan yabanci mali kuwrumlardan 6tiri, sahip olunams-
mugtir. Durum béyle olunca dig bor¢ ve de bunun ya-
nmisira ek gelir kaynaklarimin aranmasi zorunlu hale
geliyor. Ihs bor¢ zaten eski yillardan beri akla gelen
bir tedbir. Fakat mevcut aqigin buyikligu ve agk
oraninda yeni bir dis bor¢ bulma olanagimin bufun-
mamasl, bagka bir gelir kayneg! arama zorunlulugunu
ortaya gikardi. Iste bu arayis sirasinda, Teksim kisla-
s1 ve ona bagh Talimhane alaninin satiimasina karai
veriliyor. Bu alan bugiinka Taksim gezisi, Sheratton
oteli, Tenis Kilubi ve kars: yérelerini iceren 156 bin
m? lik bir yerdir. Biitiin bu alanin biiyiik bir is merkezt
ve konut yéresi olarak kullamlmasy amaglanmakta-
dir. Satig da bu kosulla yapilacaktir. Séziina ettigimiz
156 bin m"lik alan igin hiikiimet 400 bin liralik bir be-
del talep etmekteydi. Ne var ki Paris'teki Societé¢ Gene-
rali'nin eksperieri buray satin alacak olan kurumlari-
na olumsuz rapor verdiler... iste M. Cavid Bey biitin
bu gelismeleri anlattiktan sonra, olumsuz rapora rag-
men séz konusun alanin satilabilecegine olan inancim
vurguladigl zaman,

— Kozmidi Efendi (Istanbul).

Kendi vatandaslarnimiza verseniz, diye soruyor.

M. Cevid Bey acgige kargsihk eldeki gelirleri soy-
le siralamaktadir: «Hukiimet olaganusti Bitgeden bu-
gine kadar (Mesrutiyetin hemen akabinde bir ola-
ganiistii blitge hazirlanmigtl.) Bosna-Hersek odentisi
olarak 2.5 milyon lira ve arsalar bedeli olarak 400 bin
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lira ve Yildiz'de bulunan 500 bin lira ve top parasi ol-
mak Uzere toplam 3 milyon 100 bin lira kadar para
aldi» Gene Kozmidi Efendi (Istanbul), dayanama-
ip:

— Ya miicevherat?

Cavit Bey devamla: <Micevherat bunun iginde
yoktur»

insan yiiregini karartan bir durum. Miiflis, sata-
cak mal, borg alacak bir kigi arayan bir insanin buh-
ranh gérinimiine benziyor. I¢ kaynaklarin gok siirl:
olusu, gozleri ahsiudigy vechile dis bor¢landirmaya
geviriyor. Ihg Borglanma konusunda Cavid beyin soz
lerini Meclis-i Mebusan zabitlarindan aynen akta
ralim: «Istikrar gereginin ortaya ¢ikmasina gelince;
Her zaman soyledigim gibi bu bizim i¢in gok tabiidir
ve daha bir iki yil da boyle olacaktir. Bu agidian
agiklamalarimda ve uygulamamda ilk glnlerden bu
gine kadar hi¢ bir fark hasil olmamigtir. Daha biitge-
mizin komisyon raportori iken dort-bes yil buna kat
lanacagimiz: sdylemistim. Ondan sonra bakan oldu-
gum vakit aym seyi sbyledim, bugin de yine soyliiyo-
rum. Denk biitge megrutiyetten itibaren gececek dort
ya da beg yilin, irinu olabilir. Bundan énce bitgenin
denkligi saglanamaz. Hi¢ bir yerde de olmamistir. Ve
bizim durumumuzdaki tlkelerin herhangi biriyle a¢a-
caginiz kargilagtirmada sizi serbest birekirim. Hig bir
yerde bundan az bir zamanda mali dengedeki kansik-
hgn dizelmesi kabil oldugunu ispat edemezsiniz.

— Sefik -el- Miieyyet Bey (Sam): Demek ii¢ yil da-
ha borglanacagiz.

— Maliye Naziri: Belki de iki yil.

— Ismail Kemal Bey (Berat): 26,5 milyon lira tah-
silatimiz var. 35 milyon lira 6dememiz var. Iki milyon
da fazla kald: demektir. 37 milyon ile 26.5 milyon ara-
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smnda 12 milyon liralik fark var.

— Maliye Nazir: Yok, fazla kalan: masrafa koy-
mayin.

— lsmail Kemal Bey (Berat): ki milyon lira faza
kaliyor. 12 milyon liraya yakin bir gey.

— Maliye Nazirn: Yok yanhs, yanhs... anlatayim.
Masraf 2.5 milyonda kalms indirin.

— Ismail Hakki Bey (Berat): Hayir Efendim.

— Maliye Naziri: Bakiniz beyefendi 26,5 milyon
lirahk tahsilat yaptik. Sonra, 325 (1909) yilina 2.5 mil-
yon lira fazla nakit mevcudu ile girdik. 5 milyon 700
bin lira kadar borg aldik, sonra olaganisti butgeden
3 milyon lira kadar tahsil ettik. Masraflar kapanrdi
Diger yila da 2.5 milyon lira ile girdik.»

Dogrusu bu dengeleme hesabindan Berat milletve-
kili Ismail Kemal Bey kadar biz de bir sey anlamadik.
Aybas: hesabini dengelestirmeye calisan, girtlagina
kadar borglanmig bir memur bile bu igin altindan zor
kalkar. Iste, 1908'in o pek gorkemli 6zgirlik hareketi-
nin arkasindan tlkenin mali durumu bdylesine yiirek-
ler acis1 idi.

M. Cavid bir baska mali miidahale isteginin de al-
tini ¢izmektedir. Konu yeni bir borglanma istegi kar-
sisinda Osmanli Bankasinin hazine iglemlerini kontrol
etme kosulunun getirilmesidir. Yani, Osmanl Banka-
sl bor¢ vermek igin bugin Maliye Bakanliginin so-
rumlulugunda olan hazine islemlerini bizzat yapma
hakkini istiyor. Osmanh Bankasine, Maliye Bakanligiti
denetleyecek ve kontrol altinda tutacak bu yetkiyi
vermemek igin, bu kere bor¢ Almanlardan alimiyor.
Tabii bu sefer de giindeme borglanmanin gercek yu-
kine iliskin tartismalar geliyor. Osmanli Hukiimeti-
nin hangi kosullarda bor¢landigini daha agik gdstere-
bilmek amaciyla M. Cavid beyin bitge nutkunun bu
boliimiini aynen alhyoruz:
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«Cikanlan fiyat ile hikiimete safi olarak verilen
arasmndaki fark bes puandir. Bunun iki puani masraf-
tir. Geride li¢ puan kadar bir temettd kalir ki bitin
mali kurumlann (yani borglanmayl saglayanlarmn)
aralarnda pay edecekleri kar yalmiz bundan ibaret-
tir. Bu ¢ puanda yedi milyon lirada 210 bin lira eder.
Borglanmenin, mahiyeti itibarile, mali kurumlara ya-
ni bu borglanmay) yuritmek igin istirak eden yirmi,
yirmibes kuruma temin edecegi yarar yalmz bundanr
ibarettir ve bu yarara karsihk bir bor¢lanmanin ya-
pilmasy da gergekten —buna inaninz— Osmanh Hi-
kiimetine karg biyiik bir sevgi ve gliven eseri olmus-
tur.»

«...Bu bor¢lanmanin mesgrutiyetten sonra akdetti-
8imiz istikrazlara oranla pahali oldugunda siphe yok-
tur. Fakat bir kere mesrutiyetten evvelki bor¢lanma-
lara balumz rica ederim: % 5 faizli borglanmamz %
70'e bankalara satiilmig, % 4 faizli 1890 borglanmasy %
75'e bankalara verilmis, % 5 faizli Tombeki bor¢lan-
mas1 (Témbeki riisumu giivence gosterilerek yapilan
borclanma) % 70’e, 1894 istikraz1 % 73.5'e, 1801 istikrazi
% 70.5'e, askeri ara¢ —gere¢ borglanmast % 79.5'a, %
4 gimrik istikraz1 da % 78.5'e verilmig.»

M. Cavid Bey o giine kadar giumriik vergi ve re-
simlerinin glivence gosterilerek borg alinmamasin is-
tibdat yonetiminin- hatas1 olarak gésterirken sunlari
da eklemeyi ihmal etmiyor: «Ayan reisi Pagsa hazret-
leri (Sait Pasa) hatiratinin bir sayfasinda gumrikle-
rin nereye mahsus oldugunu soyliyorlar. Istanbul,
Trabzon ve Samsun gumrikleri Hazine-i Hassa'min
(Sarayin) haftaliklarina. Bunun igindir ki, Sefik-el-
Miieyyed bey! giimriikler karsihk gésterilmiyordu.
Cidde, Yemen, Iskodra, Preveze gumriikleri ldare-i
Askeriyeye; Selanik, izmir, iskenderun, Beyrut gim-
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rikleri Duyun-u Umumuyeye ve Osmanli Bankasina,
Bagdat Giimrigii elgi maaglanna, fakat yetmedigi igin
elgiler maaglarn1 alti ay ge¢ aliyorilardi.»

Osmeanh Imparatorlufunun Maliye Nazin biitin
bunlari Meclis-i Mebusanda, kamuoyunun Oéntlinde
sOyliyor ve kendi borglanmesini savunmak igin bir ma-
zeret olarak ilerl strdyordu.

Isin bundan da ac1 yani, Meclisde ve Meclis disin-
da Almanlardan borg aldik diye Fransizlar giicenme-
sinler endigesinin dile getirilmesidir. Bu endigeyi du-
yanlan Maliye Nazin géyle teskin etmektedir: «Riza
Tevfik Bey arkadasimiz bu sorunlarin ¢ozuma sirasin-
da devletin itibarinmin buyiik 6l¢ide zarar gordigin-
den, borsalarda tahvillerimizin kiymet kaybettiginden
ve bu halin tlke i¢in bir mali tehlike tegkil ettiginden
bahis etmiglerdi. Onun i¢in bir az gecmis yuki fiyat-
larla bu yilki fiyatlar kisaca tetkik edelim, ve saminm
ki meclisinizde, memleketimizin mali yagami séz konu-
su oldugu bir sirada, bunlar ihmal edilemeyecek seyler-
dir-. Bundan sonra nutkun bir bélumiinde Osmanit
Duyun-u umumiye senetlerinin aylik fivatlar1 kargi-
lagtirmal olarak sergileniyor. Sonra da Osmanl Ban-
kas: ile olan iligkilerin bozulmadig konusunda given-
ce lstine giivence veriliyor. Dis borglar konusu nut-
kun hemen hemen yarism kaplamaktadir.

Her bitge nutkunda oldugu gibi llkenin ekono-
mik ve sosyal durumunun tahliline sira geldiginde,
bir bagka carpial ve yiz kizartic1 ifadeye daha rasth-
yoruz. S6yle ki: <Maliyece pek fena olmayan bu se-
nemiz acaba ticaret, sanayi ve tarim agisindan nasit
bir y11 olmustur. Bizim, heniiz efendiler, teskilatimiz
bu konuda gereken bilgileri almaya misait bir derece-
ye gelmemigtir. Fakat Glkemizde bu bilgileri toplayan
ve bizi de bilgilerden yararlandiran kurumlar vardir.
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Onlar da Duyun-u Umumiye ve Osmanli Bankasidir.
Duyun-u Umumiye ve Osmanl: Bankas: her G¢ ayda
bir memleketin iktisadi durumu ve tarim: hakkinda
muntazem raporlar getirir.»

Bir ilkenin ekonomik durumu hakkinda o ulkeyi
vart sémiirge haline sokan kurumlardan bilgi almak.
Bagimhhgmm bundan garpici bir érnegi kolayca bulu-
namaz sanirum.

Vergiler agisindan M. Cavid Bey'in iki konudaki
agiklamalar: 6nemli ve aydinlatici nitelikte. Bunlar-
dan birincisi agsar vergisi ile ilgili. Berat milletvekili
fsmail Kemal Beyin «<Asar vergisi oldugu stirece Mes-
rutiyet arazi vergisi koyamaz ve alamaz» bi¢imindeki
itirazina cevap verirken sunlar: ileri siriyor: «<Asa:
oyle bir vergidir ki, Beyefendi hazretleri! Oyie kolay ko
lay dokunulamaz. Bu en gii¢ dokunulacak, en gug 1s-
lah edilecek bir vergidir. Ciinkit ona erken dokunacak
adam onun sorumlulugunu kabul eimelidir. O sorum-
lulugu Gzerine alabilecek bir adami da zor bulurcu-
nuz.. Asar vergisi uygar iilkelerin hepsinde arazi vey-
gisine dontgmiistiir. Fakat agar vergisini arazi vergi-
sine déniigtiirmek igin ezbere hareket etmek mimkin
degildir.» Asar konusunda bu soylenenlerin ginimi-
ze kadar etkisi géralmisgtir, aynca onemli bir dog-
ruluk payi da vardir. Nitekim agar kaicinlinsiic, anie
bir arazi vergisi bi¢imine donitistiridlememistir. Tayv:-
min vergilendirilmesi bugiin bile, vergi politikamizin
oénemli sorunlarnindan biri durumundadir.

M. Cavid Beyin vergilendirme agisindan degindi-
gi ikinci konu temettli vergisidir. O donemde temetti
vergisi kentlerdeki zenaatkdr ve esnaftan alinan bir
nevi kazang vergisiydi. Yabanc igyerleri biiyiik karla-
rina ragmen bu verginin digsinda tutulmuslardl. Ca-
vid bey bu duruma agiklamalarnnda su sekilde yer
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vermektedir. «Isbu vergiye yabancilann katkisin sag-
lamak Gizere resmi yazismalarda bulunulmus ve Fran-
sa hiikliimetinin esas itibarivla olumlu cevabi alindi-
& gibi diger devletlerden de benzer cevaplar alin-
mas! beklenmektedir. Boylece hem yabancilarin ver-
giden muefiyeti gibi bir mantiksizligi, bir adaletsizlig:
ortadan kaldiracek hem de halkimizdan daha hakli ve
daha adaletli bir bigimde vergileri tahsil ettirccek olaa
su kanun (Temetti vergisi ile ilgili bir yasa teklifinc
deginiyor.) kabul edildigi takdirde hasil olacak gelir
1328 (1912) bitgesinde agik bulacagimiz 5 milyon lira-
mn bir milyon lirasini bize temin edecek demekiir.

Yurt iginde ¢alisan yabanci sirketlerin elde ettik
leri karlar tzerinden vergi vermemesi, Loyle bir veo
ginin elnabilmesi igin hikimetlerinin i-nine taki.-
mas) bagimsiz bir tlke igin utandiric1 diye nitelendire
bilecegimiz bir durumdur. Buna kargin serbest ticarct
yanhis1 Maliye Nazirn M. Cavid Bey bu olay: sadec:
ylizeyden elestirmekle (buna elestiri de denemez) yo-
tiniyor.

Serbest ticaret yanht ekonomik politika M, Cavid
Beyin iktidarda oldugu surece izlemeye ve uygulama-
ya g¢algtigt bir ekonomik yaklasim olmustur. Zaman
zaman dig borglardan yakinmig fakat borg yukant arv
tiran eylemlerini sturdirmis; gin gelmis savasg yilla-
rinda gayri megru yollardan kazanilan paralari, o
Mart 1017'de (gene bilitge konugmasi miinasebetiyle)
«...Bir kismm hiikiimetin himaye ve mizahareti resm:-
yesi ile dogrudan dogruya ya da dolayh yollardan ka-
zandilar. Fakat her ne olursa olsun hepsi ticaretin
zevkini tattr. Ticaretin zevkini tatmak, onda devam
etmek icin en biiyiik neden, en biyik amildir. Kendi-
lerine yapilan miizaharet ve himaye —hatta bazilarin:n
iddia ettigi gibi gayri mesru oldugunu da varsaysak--
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sonug olarak ekonomik girisimlere karg: beslenen rag-
betin temin eyleyecegi yarar benim nazarimda o ka-
dar buyuktir ki o gayri mesruiyeti bile ortadan kal-
dirabilir» sézleriyle savunacak noktaya ulasmistir.
«Serbesti» politikasinin gelisme ¢abasindaki bir ulusu,
bir ulkeyi hangi noktaya gotiuirebilecegi sorusunun ce-
vabin uzakta degil bizzat Osmanli Imparatorlugunun
son déneminde aramak en dogru yoldur.

3. MILLL tKTISAT POLITIKASI ve
ZIYA GOKALP - TEKIN ALP

Mesrutiyetin ilk dort yili, 31 Mart olay1 ve onun
arkasindan gelen Mahmut Sevket Pasa sik1 yonetimi-
nin baskisit diginda 6nemli bir sey getirmedi. Yurt ga
pinda ekonomik ve toplumsal bunalim daha da biiyi-
di. Bu toplumsal ve ekonomik bunalim Osmanh tarihi-
nin en yogun dis ve i¢ politika bunalimi ile pekisti. Ik
vl iginde (1912 ve 1913) Osmanli Imparatorlugu top-
raklannin yansina yakinmi kaybetti. Trablusgarp ve
Balkan savag), ézellikle ikincisi tam anlamyla bozgu-
na dénlstii. Aka Gundiiz «Bozgun» adh siir kitabinda,
o giinlerin genel duygusunu, sik sik yineledigi su doért-
ikle yansitiyordu.

Agla goéziim agla! hicran yarasir.

Vatansiz erkege zindan yaragir

Agla gozum agla! hicran yaragir.

Erkeksiz vatana disman yarasir.

lttihad ve Terakkimin hukumet darbesi (Babali
baskinl) ve onu izleyen Edirnenin geri alimsi, bugilinki
dogu Trakya simirim temel alan bir bargin yapilig,
imparatorlugu bir anda derledi. Fakat 1914 Ekiminde,
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bir olup bitti ile girilen birinci diinya savag: bu derle-
nigi yeniden sarsti. Sarmkamis ve Kanal savaslarinda
{Daha savasin ilk alti ayinda) alinan yenilgiler, Bal-
kan savagindan daha biiyiik bir bozgunun gelmekte
oldugunu hissettiriyordu. Ne var ki 1915'de Canakka-
le'de, Mustafa Kemal'in kumandasinda kazanilan ba-
san, savag iginde (en azindan moral olarak) yeni bir
derlenise sebeb oldu.

Birinci diinya savagli, Canakkale disinda, btliytk
askeri yenilgilerin yanisira; cephe gorisindeki aglhik,
yoksulluk, salginlarla da hatirlanacak bir savasdir.
Fakat biitiin bu askeri ve toplumsal depreme ragmen
ekonomik yagsam agisindan, daha sonraki donemlerc
biraktig etki yoninden d6nemli bazi atihmlara ve di-
sin akimlarimin dogusuna da sahit olunmustur.

Bilindigi gibi Osmanli Hiikiimeti savagim bagmda
tek taraflh bir kararla kapitilasyonlarnn ve bunlara
benzer tim ayricahklan kaldirmigti. Bu karan miitte-
fiki olan Almanya bile iyi karsilamamis, degisik yon-
temlerle uygulatmamak istemistir. Ama Osmanh HG-
kimetinin kararl tulumu karsisincda, savast da disi-
nerek, fazla ileri gitmemistir. Boylece altiyaz yillix
bir imparatorlugun tarihten silinmesiyle sonuglana-
cak bir savag, Tirkiye bakimindan ekonomik bagim-
s1zhk hareketinin tohumlanni da atiyordu.

Savag sirasinda g ekoncmik distin akiminin ikti-
dar partisi ¢atis1 altinda biyiadiGgini ve goligtigini
gormekteyiz.

A) Bunlardan birincisi Maliyo Nazir1 M. Cavid Be-
yin koruyucu kanatlan altinda etkinligini siirdiren
«serbesti» diye adlandirdigimiz liberal ekonomik di-
stincedir. Bu konuda su ana kadar getirdigimiz agikla-
malara eklenecek bir sey kalmadigindan, sadece var-
l1gina deginmekle yetiniyoruz.
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B) Ikincisi, Tiirk ve Misliman esnaflarla tic-
carlan geleneksel kurumlan icinde érgiitlemeyi amag-
layan lase-Nazin Kara Kemel ile onun yardimcisi
Memduh $Sevket (Esendal)’in «mesleks'ci akimi.

C) Ugiincisi de Ittihad ve Terakkinin bir anlam-
da ideologu olarak nitelenen Ziya Gékalp ve yandas-
larimin kuramsal énciliiziind yaptiklan «milli iktisat-~
akimi. Bu akim diigtinsel temellerini «Yeni Mecmua~
ile yaynlamigtir. Bu dergiyi stz konusu akimin «ideo-
lojik organi» olarak de dusinebiliriz. Boylece 1880 It
yillardan beri gérdiigimiz iki ekonomik politika ara-
sindaki salimm savag igersinde de stirmig, bunlarin
arastna etkinligi ¢ok tartiyma goétiiren Kara Kemal'ci
bir uygulama girmistir.

Her Uc¢ akimda kagitalistlesmeyi sazlayacak bir
ulusal burjuvazi yaratmay! amagiamisti. Bu nedenden
othra Cavid Bey gayrimegru savag kazanglarini hos-
gérayle karsilarken, Kara Kemal Bey ulusal nitelikit
Anonim vb. girketlerin tegviki i¢in énemli nieblaglan
gozii kapah kullanmigtir. Ulusal sanayici, ulusal
tuccar... romanin bile ulusalinin arandif: bir done-
min temel gayeleri haline gelmislerdir. Ittihat ve Te-
rakki'nin gatis1 altindaki bu akimlardan, simdiye ka-
dar «<kuramsal yoniyle» deginmedigimiz -milli ikti-
sat» diiglincesi tizerinde duracagz.

Bir yandan mudahaleci karakterli tesamuitgulik
(solidarite) dogrultusundaki «milli iktisat» politika-
s1, diger yandan Cavid Bey'in énciliiglinde liberal uy-
gulamalar 1915-1918 savag yillar1 dénemine damgasini
vurmusgtur. Bu dénemde kapitilasyon baskisinin kalk-
masl sonucu, savasin agir ekonomik yikiine ragmen
ilging baz1 gelismelere de sahit olunmustur. Ornegin
sirketlerin toplam sermayesi icerisinde ulusal serma-
yenin oram % 3'den % 1B'e gikmistir. Bir énce de de-
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gindigimiz Kara Kemalin uygulamalar1 bu konuda en
biiylik rolii oynamigtir. Bu arada 1.1.1817'de ilk buyiik
yerli banka da kuruldu. Bankanin ismi <itiban Milli
Bankasi» ydi. Kuruculan arasinda M. Cavid, Hiiseyin
Cahid (Yalgin) ve arkadaglar: gibi o donemin iieri ge-
lenleri bulunuyordu. Bankaya savastan sonra Merkez
Bankas) gérevinin de verilmesi diglinilmekteydi. Ban-
ka kisa sirede onemli sayilabilecek basarilar gdster-
dikten sonra !5 Bankasinin kurulusu ile birlikte bu
bankayla birlesti. Boéylece, Ulusal Burjuvaziyi destek
leyecek paraspl politikalarn yiritmek amaciyla ilk
milli bankanin 1917'de kurulmus oldugunu ileri str-
mek, hatta s Bankasinin gergek kurulus yiin o taci-
he kadar uzatmak hi¢ de yanhs olmayacaktir.

Ote yandan 23. Mart 1817'de yaymnlanan bir karar
nameyle tim girket ve isletmelerde tek dil olarak
tiarkgenin kullanilmas: da kabul edildi.

Hatta bu tip desteklemeler vagon tahsisi, karabor-
sa iglemlerine gozyumma vb. gibi yollara kadar uzan-
di. Suras: bir gergektir ki ulusal burjuvazimiz en bii-
yik sermaye birikimini Birinci ve lkinci diinya sava-
smda uygulanan -savag ekonomisis kosullar: iginde
gerceklestirmislerdir. Ulusal burjuvazinin tarihgesi
uzerinde yapilacak kisa hir arastirma bu gergegi tim
agiklhif ile ortaya koyacaktir.

Ulusal burjuvazinin ilerlemesine ortam hazrla-
yan bu gelismelere kargin, (ittihat ve Terakki'nin.
bir yerde yan resmi orgam: kabul edilebilecek) «Yeni
Mecmuas» da ¢ Mayls 1018'de (sayr 43) Ziya Gaokalp
imzasiyla yayinlanan «ktisadi Vatanperverlik» adh
yazida su noktalar agirlikla kamu oyunun dikkatine
sunulmaktaydi:

«...Ozellikle hala mekteplerimizde resmen okutul-
malkta olan ‘Manchester Ekonomisi’ iktisadi vicdanmn
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biitiinliyle kozmopolit {Yani uluslaristii, karmagik)
olduguna inanmaktadir. (Birakiniz yapsiniar, biraki-
niz gegirsinler) belgisine dayanan bdyle resmi bir bi-
lim varken, nasil olur da iktisadi vicdanminin vatanper-
verliginden soéz edilebilir?

Fakat gercekte boyle bir telasa lizum yok. Ciin.
kG Manchester Ekonomisinin kozmopolit bir iktisat
olmadig:, belki biylk bir sanayie sahip olan, dolayisi
ile serbest miibadeleden yalniz yarar bulup higbir za-
rara diismesi ihtimali olmayan Ingilterenin «Milli 1k-
tisat»indan ibaret oldugu artik anlagilmigtir.»

Yazisinin bundan sonraki bélimiinde ise Gokalp
sunlan sdylemektedir:

«Devlet Manchester geleneginden bir tiirli kurtu-
lamiyor, Milli Iktisada dogru resmi bir adim atamiyor-
du. Fakat kapitulasyonlann lagvi bu amag igin degil
bir adim, kesin bir atilim mabhiyetinde oldu. Canki
ulusal sanayii kurmak igin gilimrik taerifelerine ege-
men olmak ancak bu atilim ile kabildir.

Devlet bu kesin atimi yaptiktan sonra (itiban
Milli Bankas1) tegkil etmekle, Ankara Simendiferine
tesebbiis  etmekle de milli iktisadiyata dogru gittigini
ima ediyordu. Hele bir haftadan beri baslayan Milli
fstikraz tesebbist devletin artik kesin bir bigimde
milli iktisadiyat1 segtigine kat'i bir delildi.

Devletin bu girigimleri sayesinde fertier paralari-
m ulusal bir bankaya yatirmak yahut milli istikrazda
toplamak imkanmm bulabildiler. Demek ki iktisadi
vicdanin vatanperver olmasi igin devletin milli iktisat
siyasetini takip etmesi lazimdir.»

Gokalp’in séziini ettigi, 1918 yih baglannda Ma-
liye Bakanhfmm «Milli Istikrazs adiyla bir i¢ borg-
lanmaya gitmesidir. O ginlerde tiim yaymn organla-
rinda bu istikraz lehine yazilar ve belgiler yayinlan-
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makteydl. Ornegin Gokalp'in yukaridaki yazisinin gik-
t1g1 <Yeni Mecmuas da Milli Istikraz icin iri puntolar-
la su belgilere rastianmaktaydi:

«<Su son firsat: kagirma; Kagt ve altin al»

«Bugiiniin en bayik kan istikraza yazilmaktirs

Goruldugit gibi Gokalp milli iktisat ile iktisadi
yurtseverlik arasinda tam bir ézdeslik kurmustur.
Manchester dgretisi dogrultusunda olanldr, yani «ser-
besti» yanhlan adeta yurtsever olmamakla suglan-
maktadir. Once de degindigimiz gibi savas sirasinda
kaepitilasyon yiikiinin tlkenin sirtindan atilmig olma-
s1 savagin agir kosullarina ragmen bireyleri sanki ra-
hatlatmis gibidir. Bu gézlem kapitiilasyon ve onun ka-
naliyla doruga ulagan ekonomik bagimlihgin vatan-
daslar lizerindeki olumsuz etkisini gostermede 6rnek
olmaya yeter,

Yeni Mecmua'da Gékalp'in bu disiincesini agan
ve bir 6greti bicimine sokmaya ¢alisan kisi Tckin Alp’-
dir. Tekin Alp, tesanutcilik ve milli iktisat arasinda
bir koprd kurmaya ¢aligmig, bunu yaparken de ustasi
Gokalp'in duglincelerinden genis olglide yararlanmis-
tir. Ornegin 31 Ocak 1918'de yaymnlanan (30. say1) der-
gideki «Ictimai Siyaset» bashkh yazisi sosyal politi-
ka dogrultusunda Tiirkiyede ¢ikan ilk incelemelerden
birisidir.

Dergi'nin 40. sayisinda (18 Nisan 1918) Tekin Alp’
in «Milli Istikamet Istikrazi» baghkl: yazisim bulmak-
tayiz. Yeni «Milli Istikraz» a bu adin verilmesini ileri
siiren Tekin Alp olayin ekonomik yénini goyle agik
lamaktadir:

«...Savas sirasinda servet-i umumiyenin artig: id-
dia olunmasa bile her halde kullamima olanaklar1 ki-
sitlanmis olan nakdi servet nispetsiz bir derecede ¢o-
galmus, Tiirkiye icin Bati Avrupa usuliinde kapitalizm
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devresi baslamigtir. Uretim araclarmi sermaye gi-
cliyle temerkiiz ettiren biyik sirketler, milyonlarca
paralan bir elde toplamay: basaran biyik zenginler
gittikge goZaliyor. Avrupa'da sosyalist, sendikalist, so-
lidarist gibi emek ve galiyma savunucularimn hici-
muna ugrayan kapitalist ekonomi bigimi biitin anla-
miyle ekonomik yagama egemen olmaya baglamistir.
fste ig borglanmaya temel olan gene bu kapitalizm te-
zahiiridir. Halkin elinde nakdi servet bu derece ¢o-
galmasaydi hig bir vakit i¢ bor¢lanmanin yapilmasinz
imken kalmazd:. ¢ bor¢lanmanin gergeklesmesi ispat
eder ki memleketin nakdi serveti musaittir. Bu giin
devlet hazinesine on-onbes milyon lira verilecegi gibi
yann durum ve sartlar uygun olacag zaman tirli
tarla sanayi ve iktisadi girisimler i¢in dahi 20-30 mil-
yon lira tahsis ve bu suretle Glkenin iktisadi kaynakla
i geregince kullanmlabilecektir. Ozetlersek i¢ borglar-
ma Ulkemizin siyasi, toplumsal ve ekonomik aland.
yeni bir dogrultuya dogru yénelendigini ispat etmek ve
gostermek suretiyle seving ve mutlulukla alkigian.a
veridir.»

Tekin Alp biiyiik olglilere ulasan nakdi servetin
bireylerin elinde toplandigini sdylemektedir. C giinle-
rin yayin organlarinin bir ¢ogunda bu noktaya degi-
nilmekte ve «Savas Zenginleri» olgusu gézler énin
serilmekteydi. Tekin Alp, bu birikimin biitiin bireyle-
re adeta esit dagildign noktasindan hareket ediyor.
Belki de o giinlerde basina konulan kisitlamalarnn <¢
runlu kildig: bir yaklagimdir bu. Ama guras1 agktir
ki s0zii edilen nakdi servet bir grup kisinin elinde
toplanmigtir. Yani adil olmayan bir dagilim vardir.
Nitekim M. Cavid Bey'in gayri mesru kazanglarla
gili (Daha 6nce degindigimiz) konusmasi da bunu ka
mtlar dogrultudadir. Tekin Alp'in degindigi bir bagka
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nokta, Lu birikimin kaepitalist ekonomi bi{imim ege-
men lulacag iddias:, kammizca bir nevi <istenilen:
ya da arzulanam olmug gibi dusinme» dir. Ne var ki
bu birikim, baz: konulan tartiyma alanimma getirdigi
i¢in, gene de onemlidir,

Ayni derginin 44 Unch sayisinda (16 Mayis 1918!
yayinlanan bir bagka yazisinda Tekin Alp, i¢ borglar-
ma dolayistyla milli iktisad: «inkildbin son perdesi-
olarak tanimhyor.

Yazanmiza gore birinci perde «Tirk Milletinin
10 Temmuz (II. Mesrutiyet) inkilabi,~ ikinci pevie
«Ruhu Milli'nin bulunmasi», son perde de «Ulusal
Iktisat Politikasi»dir. Bu konuda malalcsinde sunlari
yazmaktadir:

«Genel Savagin baglamasindan sonra nihaye!
ugiincii perde agidi. Eski iktisat aleminden artik eser
kalmamigtir. TUrk iktisad: mukadderatini kendi eli-
ne almig, iktisadi bagimisizhig:n tamamiyle kazanm:s
tr. Servet kaynakiarint kendisi kullamyor, toprag:n.n
feyiz ve bereketinden, emek ve galigmasinin meyvele-
rinden kendisi yararlaniyor. Borcundan bags kaldira
miyan, yoksulluk dolayisiyla alninin teriyle meydana
getirdigi Griinlerini tefeciye yok pahasina satmaya
mecbur olan Turk koylusa, artik binlerce liralik ser-
vete mazhar oluyor, urianlerini istedigi zaman, istedi
&i fiat ve istedigi kogullarda satabiliyor. Ekim usulu
glinden giine 1slah oluyor, ¢ift¢inin ylikselmesine da-
yanak o'an, ve uygar Ulkelerin hemen bltiniinde
mevcut bulvitan kooperatif gibi érgiller gifiiige (o-
gahyor, gigleniyor... Rizkini, ekmegini hikimet ka-
pisindan aramaya alismis olan gengler ticarct aleini-
ne atihyor, yavas yavag mevki temin etmeyi tasar:
yorlar. Artitk Turklerin gergek yeteneklerinden kusku
duymaya yer kalmamigtir. Maddi ve manevi kuvvet
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birlesmis, gelismeye dogru ylriylp gidiyorlar.»
Bunlann yazildig: tarih, yani Mayis 1218, savasi
son aylarindan biridir. Gergi Sovyet Devrimi CarUk
ordularnm savas elanindan ¢ekmis, dogu simirlann 93
savasindan onceki yere erigsmisti ama gene de Osmau-
1 imparatorlugu ve miittefikleri i¢in savasin kaginil-
maz sonu gorinmege baglamisti. Buna ragmen boyle-
sine bir ekonomik iyimserligin nedeni, iktisadi bagim-
sizhiga dayanan 6zgiir kararlarin hazz olsa gerektir.

Ekonominin yapisinda énemli baz1 degisimlerin
meydana geldigi seziliyordu. Nitekim gene Tekin Alp’-
in 45 inci sayideki (23 Mayis 1918) <l¢timai siyaset
igin bizde zemin miisaid mi?» bashkl yazisinda, sozi
nu ettigimiz yapisal degigime deginiliyor; ginin ko-
sullan i¢ginde sosyal politika segeneginin gindeme ge.-
mesi geregi vurgulandiktan sonra, bu politika segenc
ginin uygulanabilmesi i¢in «devlet kalesi»nin ne den-
li uygun oldugu s6yle anlatiliyor: «iste, secim hakki ya-
salari, vergi usulleri, mesruti yonetim usulieri, halk¢ihk
akimlan ve bu gibi sorunlar ¢evresinde cereyan eden
miucadelelerde oldugu gibi sosyal politika kavgalarin-
da dahi aym1 manzeray: géruriiz; bir taraftan devlet
kalesi i¢inde bulunan sermaye erbab: ve sosyalistlerin
deyimiyle burjuvalar var gigleriyle cikarlarini savu
nuyor; diger taraftan devlet kalesinin haricinde bulu-
nan emek erbabi, kah hiicum, kéh taktik menevraiu-
niyle hedeflerini tamamen veya kismen clde etmeg:
cahsiyorlar,

Surasi dikkati ¢ekmektedir ki Bati Avrupa itlke
lerinde kapitalizm asirlardan beri ne kadar kuvvet-
li yerlesmis bulunursa, i¢ctimai faaliyet tarafdarlari-
mn tazyikine o derece dayanma gostermistir. Alman-
ya'da kapitalizm ancak son yanm ylzyilin Grdnt ol
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dugu icin devlet kalesi iginde bulunan sermaye erba
b1 veya burjuvalar pek biyik bir dayanma gosterme-
misler, sosyal politika hizla ilerlemeyi basarmistir.
Fransa'da ise kapitalizmin iktisadi kokeni daha eski
ve devlet kalesinde daha muhkem bir surette yerles
mis bulundugu igin, sosyal politika kolaylkla ilerle
miyor. Emekgilerin temsilcileri artan oranh gelir ver-
gisini kabul ettirmek i¢in yirmi yildan fazla miicadzale
etmisler, burjuvalar, sermaye erbabinin temsilciicri
bin turlii vesilelerle bu gibi girisimleri sonugsuz bi-
rakmay1 bagarmiglardir,»

Tekin Alp'in sosyal politika (ya da kendi deyimiy
le ictimai siyvaset) diye adlandirdif: sistem sosyal gu-
venlik, daha adil bir vergi dizeni vb. gibi toplumsai
iyilegtirmeyi igeren politikalarin hituninden bagka
bir gey degildir. Koktenci olmaktan ziyade ilimli bir
dénusimi hedeflemektedir. Olay), o giniin kosullari
igerisinde, dikkati ¢ekecek bicimde koyan Tekin Alp,
Tuarkiyenin bu agidan gérinimini de séyle belirtiy or:

«Bizde umumi hayata hakim olan devlet kalesi hig
bir vakit sermaye erbabinin, burjuvalarin elinde bu-
lunmamstir. Otedenberi  bizde devlet kalesini isgai
edenler ne emek ne de sermaye erbabina mensuptur-
lar. Bunlar basl: bagina bir <umre, bir kast, bir ‘si-
mf-1 halk' meydana getirirler. Bu ziirarenin gil:arlan
ne burjuvalar, ne de emek erbabi igin tarafgirligi do-
gurur. Bizde istibdat devresinde bile toplumsal iyil2s-
tirmelere basvurulsayd: ya da bagvurmea olanag: bu-
lunsayd: siiphesiz ki bu se¢kin zimre her tirli ga-
razdan siynlmig olarak hak ve insaniyst duygulen
tarafin1 sececeklerdi. Megrutiyet ilamyla milli hiki-
met olugtuktan sonra dahi ulusal meclis burjuvalarin
eline gecmemig, mevkii iktidarda yine memurlar ziim-
resi kalmigtir. Savagm ilanindan sonra da toplumsal
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iyilestirme séz konusi olabilseydi hi¢ kusku yok ki
memurlar ziimresi hi¢ bir smifin ¢ikarlan arkasindan
stiriikklenmiyerek, yalniz vicdaminin  sesine, insanmn
kalbinde yerlesmis olan en iyi insaniyet duygulannu
gosterdigi  yola uyarak i goreceklerdi. iste o vakil
Tirkiye de su veya bu simifin 6zel qikarlanni koru-
mayarak, sirf hak, adalet ve insanlik temeline daya-
nan bir yénetim bi¢imi kurulabilecek ve biitiin dinya
i¢in érnek olmaga layik bir iilke haline gelebilecekti..

Simdi artik is isten gegti mi? Sinifsal gikarlardan
arinmig olarak, hek, adalet ve insanlik temeline day«-
nan toplumsal iyilestirmeler yapmak igin imkéan ka.-
mad: m1? Devlet kalesi acaba bagka ellere mi gegti?

Hayir! Devlet kalesi bagka ellere ge¢medi; fakat
gimdive kadar yansiz bir durumda kalmig olan k=«
muhafizlar1 yani memurlar simfi ile burjuvalar ara
sinda bir dayanisma meydana gelmistir. Memurlar
biiyik bir kismi az ¢ok ticaret ve iktisat hayatina ka-
rigmistir ve hi¢ guphe yok ki bu yolda ilerlemeyc
devam edecektir. Gayri tabii olan eski vaziyet ortad..n
kalkacak ve yirmi otuz yil sonra devlet kalesi artix
yansiz ellerde kalmayacak, dogrudan dogruys miica-
deleyle ilgili olan su ya da bu simfin eline gegecek-
tir.

Mamafih, her ne olursa olsun gurasi kesindir ki
bugiin heniz is isten gegmemistir. Topiuinsal iyiley: .«
meler igin vakit geg ise de gug degildir. Burjuvalik ru-
hu heniiz yasal ve yonetsel gtiglere tamamiyle gecme-
mig, burjuva ¢ikarlar1 heniz yénetim makinamiza na
kim olamamistir. Zaman gegirmeden toplumsal iyiles-
tirmelere bagvuruldugu takdirde, sinif yandaghg: dal
budak salmadan sosyal sorunlare c¢éziim bulmak
miumkindir. $urasim unutmayalim ki bizde kapita-
lizm diger memleketlerde oldugu gibi yavas bir surel-
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te ilerlemeyecektir. Bizde kapitalizm genel savagin
ariniidir ve bir bagumsiz madde kuvvetiyle ortalikta
patlamigtir ve bundgn 6tlira kapitalizmin dogal soru-
cu olan durumlar da ani bir sekilde ortalig1 kaplaya-
bilir... Bizde, sermaye temsilcilerinin ilerde yasel ve
yonetsel gugler lizerine ne dereceye kadar etki ede-
bilecegi halklinda bir yargiya varmak igin savas ka-
zanglen vergisi sorununun gegirdigi asamalar: ve bu
sorun ¢evresinde sahne arkasinda cereyan eden ahvi-
li gozéniine getirmek kifayet eder.

Bitin bunlara ragmen suna inamyoruz ki bizd:
heniiz devlet tarafindan yansiz bir bicimde ve higbir
simfin gikar: gozetilmeden toplumsal faaliycetic bulu
nulmasi kabildir. Fakat vakit gecirilirse, ergeg, sosyal
politika yanlilar karsilarinda, iktidar mevkiinde, ihti-
malki sermaye temsilcilerini bulaceklardir ki, arbk
bundan sonra savagimin neticesi pek supheli olur.»

Bir kere sunu tesbitte yarar vardir. Birinci
Diinya savaginin sonlaninda yapilan bu tahlil, bir ¢ok
yonleriyle dogrudur. Halta Tckin A!p'in daba 1618 <c
yirmi otuz yil sonras: i¢in yaptig1 tahminin ¢ok usta-
ca ve dogru o'dugu da ortadadir. Tekin Alp'in 1srarla
igledigi «Devlet Kalesi»ni simifiara kaptirmama eg:li-
mi 1520'li yillarda sik sik degisik kir bicinde, gerelitk-
le Ziya Gokalp ve arkadaslan tarafindan tertigma aia-
nina getirilmistir. Halk Firkasinin kurulmasindan énce
Mustafa Kemal'in yapmis oldugu konusmalarda da bu
yonde bir degerlendirme goriilmektedir. Hatta parti-
nin adinin «Halk Firkasi» olarak konmasi nedeni de
bu gsekilde agiklanmigtir. Bunun da 6tesinde, herhangi
bir simifin egemenlige sahip olmamasi, Tekin Alp'in
deyimiyle <Devlet Kalesisnin siniflar tarafindan isti-
la edilmemis bulunmasi olgusu KADRQO hareketinin
de ¢ikig noktasim olugturmustur.
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Nitekim Ziya Gokalp, Tekin Alp'in tahlil ettigi bu
durumu, Tirkiye'deki Firka sorunune indirgeyerek so-
mutlagtirmistir. Gékalp'in deginecegimiz digtnceleri
1923 segimlerinden once yazimstir. Bagimsizlik s2
vaginin kazanimasindan sonraki dusiincelerin kris-
tallestigi bu yazilardan ilki; <Rejimi kimlere vermeli-
yiz» baghgin tasiyor. Makale «<Halk Firkasi» dogrultu-
sunda, onu tanitma amaciyla yazilmigtir. (‘)

«Halk igin yararli olan firka, ulkede herkesin bir
birine egit olmasim temine ¢alisan firka demekt.r.
‘Halk' kelimesi milletin bitin bireylerini igerebilir.
Yalmz kendilerini imtiyazh ve umumdan hukuk¢a
yiksek sayan smiflar halk gergevesinden harigtirler.»

Burada «Halk-m disinda sayilan gruplar egemen
simiflardan daha ¢ok saray ve gevresindekilerdir. Ciin-
kii, sinif sorununa Gokalp daha sonra deginmekted'r.
Gokalp 6nce su saptamay! yapmaltadir: «Avrupada
bugin iki sinif vardir: Burjuvalar, isciler. Burjuva
firkas: heryerde bagka bir tinvan altinda gizlenir. Ba-
zan bireyci, bazan milliyet¢i olur, bazan da devletc:.
sosyalist yahut solidarist gibi bir nam alir. fsci Firka-
simin daimi invam sosyalizmdir. Sosyalizm yalniz bi-
yik Uretim eraglarini millilestirmekten ibaret kalir-
sa, 'kollektivizm’ adim alir. Bununla yetinmeyerek
kiigiik lretim araclanm ve titketimi de sosyallestir
mege girisirse (komiinizm) adiyla adlanir.

ftalya’da ameleler arasinda ihtilalci komiinizm
cereyam galip gelmege baglayinca, meshur Mussolini,
ug yuz bin burjuva gencinden silahli ‘fagist’ firkasi-
(*) Ziya Gokalp'in degindigimiz makalesi Kdltir Bakauft
giun yayinladign Ziya Godkalp dizisinin (Makaleler 1V} adh ki-
tebinda yer almakiadir. Ne yaziktir ki bu mekalenin hangi ya-
yin orgaminda qiktigy, kitapda belirtiitmemistir,
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m vicuda getirdi. Bugiin Rusyada dogan bolgevik
kelimesi batiin komdnistlere iinvan oldugu gibi, ital-
yada dogan fagist kelimesi de butin burjuva firkala-
nna unvan olmak tzeredir.»

Fagistler ve komiinistler arasindaki sturekli savay:-
m1 vurguladiktan sonra Tiirkiyedeki toplumsal sinif-
lar Gzerinde duran Ziya Goékalp bunlan dért grupta
toplamaktadir:

1. Feodal Reisler

2. Kiglk Burjuvalar

3. Teskilatsiz fsciler

4. Fellahlar (Serfler)

Feodalizmin Turkiyede yasal bir dayanag olma
masina karsin hala, ézellikle gineydoguda, egemen
aretim bi¢imi halinde olmasimin iktisadi yapidan kay-
nagklandigim belirtmektedir. Burjuvazi ve isgiler igin
ise su gozlemi yapmaktadir:

«Diger siniflara gelince bugiin bizde ne bilingli
bir burjuva sinifl, ne de bilingli bir igci sinift mevcut-
tur. Binenaleyh, Tlrkiye de isci simfuun burjuva si-
rnuf1 aleyhine baskaldirma zamani henlz gelmemigtur.
Burjuva sinifinin tarihi iki rolu vardir ki, bunlar he-
niz Ulkemizde icra olunmamistir. Bunlarin birincesi
feodalizme nihayet vermek, ikincisi ulusal bir sanayi
yaratmaktir. Burjuva simifi muzir bir unsur olmadan
evvel, faydal bir amil olarak meydana gikar. Bunun
ilk isi koylerdeki feodalizmi yikmaktir. Binaenaleyh
bizim igin burjuvazinin zararlarindan evvel feodaliz
min daha vehametli olan zararlarina nihayet vermeic
lazimdir... Bizde de belirledigim feodalizme nihayet
verecek sinif ancak burjuvalar olabilir. Filvaki, giiney
illerinde huklimet tarafter: ve halk tarafindan olan
lar, yalnmz gehirde ticaret veyahut zanaatla yasayan
kimsselerdir. Bununla beraber, teesife sayan bir cihet
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vardir ki o da Ulkemizde bu siniffin  heniz ¢ok zayif
bwlunmasidir. Bundan dolayidir ki feodalizme kars:
yapmakla yikimii bulundugu inkilabi hala yapama-
mugtir. Ulusal bir sanayi ve ekonomi 6rgiti kurma
konusundaki gorevine gelince hunu da heniiz yerine
getirememistir. Yukandaki ifadelerden ¢ikaracagimiz
sonug sudur:

Halk Firkas), miirteci ve radikal gl¢lerin vatana
muzir olan varhklarina nihayet vermek igin, daha
bir middet libergllerle muhafazakarlari kendi iginde
koalisyon halinde bulundurmaga mecbur oldugu gib:,
iktisadi feodalizmin senyorleriyle serilerini halk kiile-
si iginde eriterek esit kilincaya kadar ve Ulkede mulii
iktisatla biylk sanayii meydana getirinceye kadar
isci ve burjuva simflarimi kendi sinesinde yerlegtic
mekle miikelleftir.»

Tekin Alp'in belirttigi <Deviet Kale-sini kimseye
fethettirmemek kavrami, <Devlet Kalesisni bitlnleyi-
ci bir koalisyonla savunma yaklasumina ddndsmag ou-
lunmektadir. Ashinda bdyle bir koalisyonun da amac:,
iyi diglniilirse, devlet kalesini simiflara fethettirme-
meye déniigmektedir. Sinifflardan kbagimsiz, loplayict
bir ‘devlet’ kavrami ve bunu saglayacak sosyal or-
gitlenme 1923 deki bu yazilarda agikc¢a dile getiril-
mektedir. 1960 11 yillardaki ilerici kesimin la:stisma-
lann! séyle bir animsayacak olursak, hig bir seyin ye
niden bulunmadigini ve soylenmedigini boylece tespit
etmis oluruz.

Gelelim =milli iktisat» yaklasimma. Yapthig@imz
ahntidan da anlasilacag: gibi Ziya Gékalp milli ikli
sat politikasinin 6nline ¢ok 6nemli bir hedef koymus-
tur: biiyik sanayi kurmak. Hatta bu sanayiinin ku-
rulugunun tamamlanmasina kadar is¢i ve burjuva si-
mflammmn Halk Firkas: iginde (zorunlu) bir koalisyc-
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nunu da gart olarak getirmistir. Demek ki Ziya Gokalp
millj iktisat politikasindan iki seyi beklemektedir. Gotv
gek anlamda sanayilesmek ve bunun sonucu ortaya
ctkacak ‘parti igindeki koalisyonun kendiliginden yo-
timini saglayacak’ kdktenci bir siyasal yap1 degisikli-
&1 Yalniz burada bir dnemli noktaya dikkati ¢ekmek
isterim, 56z konusu gmagclar birbirlerine nedenseli’k
iliskisiyle baghdir. Millf iktisat politikas ulusal biyuk
sanayinin kurulmasini saglayacaktir, bu niteliktcki
bir sanayinin olusumundan sonra siyasal yapidaki
koktenci degisim meydana gelecektir. Yani biylk sa-
nayinin kurulmas: siyasal yapimn kiklenci degigini
agisindan gerekli ve yeterli sarttir.

Biiyiik sanavii yaratacak milli iktisat politiLus:
nin araglarl nc olacaktir, Himayec! bir glmidic poli-
tikasinin dtesinde, bu konuda, tam bir agiklik yok. Dev-
letin gérevi agikhkla belirlenmemis. Ustelik «Kagik
Mecmua»nin birinci sayisinda (1922) yayinlanan «He-
fah mi Saadet mi- baghkli yaz1 Goékalp'in distncele-
rini daha bir karmasik hale getiriyor. <insan refah
istemekle berahor asil saadeti arar. Mesut olmak igin
refah lazimdir. Biyuk bir refah yiiksek bir saadete
mani olmaz, belki ona saglam bir temel olur. Ozellikle
asgari bir refah saadet igin mutlake lazimdir.» dev
ken, giindeme «asgari refah» kavramini getirmekte-
dir. Gékalp (asgari refah) Kavraminin bir tamm:m
derginin ayni sayisinda «igci kizi» imzasiyla yaynla-
dig1 gu siiriyle yapiyor:

Cok guzeldir yurdumuzun ipegi,
bilivoruz dokumayi, érmeyi
Yaptifimiz kumaglarda gérinur
yurdumuzun binbir gesit cigegi.
Almayalim ecnebiden ¢lirik mal,
giymeyelim ne kirep, ne jarseyi,
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Yeptirahim bitin yerli mantinden
Carsaf, buliz, etekligi, gomlegi.
Bu toprakta kalsin helal paramiz,
lnymet bulsun elimizin emegi.

Gokalp, anlasildifn gibi, ekonomik geligme ve re-
fah arasinda uyumlu bir hareketi ongoriyor. Ne ya-
zik ki getirdigi -asgari refah» temselinden hareketle
erigilecek gelisme konusundaki araglar agik degil.

Sorunu bir de Tekin Alp'in Yeni Mecmua'nin 59.
saywisindaki (19 Agustos 1918) «Milli Iktisat- yazisina
bagvurarak ¢ozimlemege galisalim. Tekin Alp, daha
énce Ziya Gokalp'in ‘lktisadi Vatanperverlik' yazisindg
da degindigi gibt okullarda okutulan iktisadin klasik
liberal ekcnomi dogrultusunda oldugunu, List ve Wag-
ner gibi iktisatgilarin tamnmadigini belirttikten son
ra, savas yillan basinda «milli iktisada dogru. diye
bir akimin dogdugunu, baglangigta bu akimin yadir-
gandiginy, hatta devletin baz ileri gelenleri tarafin-
dan yapilan suglamalarla bu akimin daha dogmadan
sldirilmek istendigini kaydetmektedir. Yazara gore
bu akima kars: tim olumsuz tavirlara ragmen, savaj
adeta ~milli bir ekonomi politikasini» zorunlu kilmig-
tir. Ne var ki, acele uygulanan bu politikay: «milli ik-
tisat» bigiminde géniil rahathgiyla niteleyebilir mi-
yiz. Tekin Alp bu soruya olumlu yamt vermekten ya-
na gorinmuyor. Hatta soyle bir diisinceyi de ileri si-
riyor: «Milli iktisat buginka sekliyle miilk ve millet
icin hi¢ bir noktai nazardan yararli degildir ve bel-
ki bir ¢ok bakimdan zararlidir.» Kendisini bu digin-
ceye vardiran nedenleri §oyle agikhyor: <Savastan 6n-
ce ilkemiz Avrupa llkelerine oranla fakirdi, uretirm:
gici pek simirhiyds, ilerleme yetenegi adeta yoktu; boy -
le olmakla beraber orta halli insanlar nispeten belirli
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bir refah iginde yasamlarini sirdlrebilirlerdi. Akli ve
kollan igleyen her fert nasilsa kendine bir gegim ka-
pis1 bulabilirdi. Avrupada yikimlar yapan kapitalist
iktisat yontemleri bizde hentiiz bir yere gelememisti.
Binlerce yiizbinlerce insanoglunun bir iki sermaye-
dann tahakkiimi altinda bulundugunu gérmiyorduk.
Halbuki bu ginkd milli iktisatla orta dizeydeki in-
sanlar i¢in ge¢inmek imkan: kalmamis, halk tabaka-
lar1 hemen biitliniiyle yoksulluga mahkam olmustur.»

O ginlerin Tirkiyesinde uygulanan ve adina da
-milli iktisat~ denen politikayla servet ve gelir dag:-
hminin butiiniyle bozuldugu, orta simfin yikildig,
savag zenginlerinin tiredigi gene bu yaz iginde an-
latilmaktadir. Bati Avrupada, ellerinde béylesine bu-
yuk fonlarm toplandig: kisilerin bu fonlan sanayi, ti-
caret ve tarim gibi alanlare yatirdigin, oysa Tirkiyc-
deki savag zenginlerinin boyle bir davranis: vegleme
diklerini vurgulayan Tekin Alp stiyle devam etmceikic-
dir: «Savas zenginlerinin serveti kumarbazin secrve-
tinden farkli degildir. Kumarbaz servetini igletmck
igin zihnini yormaz, emck sarf etmez; sefahatlar
veya kumar oyunlan iginde yasamini bitirir. Savas
zengini de ya millete zararh olan spekiilasyon mua-
melelerine devam eder, tiiketicinin veya ireticinin za-
rarine servetini artirir ya da kazandig: paray: zevk
ve sefg alemlerinde israf eder.

Tekin Alp orta simfin igine diigtiigiu fukaral:g:da
soyle belirtiyor: «...... Begbin kurug maas: olan bir Je
nel midir genel savagtan dnce besyiiz kurug maas
alan odacinin o zaman sagladig refaha erisemez.»

Biittin bu ggrinimlerin «milli iktisat- 6perisini
yapan duginirlerin aklma bile gelmedigini gélirtun
yazar, sunlan a;iklamaktadir: «Oysaki bundan ug yil
once milli iktisad) ileri siren duslintirler Loyle bir
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durumu higbir vakit hatir ve hayale getirmemislerdi.
Milli iktisat denince su veya bu kisi, veya bu sif
degil, ulusun bitind hatira gelir. Milli iktisad demek
ulusun uretimini, ulusun genel zenginligini artirma-
va, milletin refah dizeyini, tarimsal ve sinai gelisi
mini ylikseltmeye medar olan tedbirler, girisimler, ya-
sal kurumlar ve diizenlemelerin butani demektir.
Yabanci ulkelerden ithal olunan esya ve mal yerine
konulan himayeci resimler, yabanc: iilkelere ihra¢
olunan mallara verilen 6zendirme odiilleri, sanayii
tesvik icin kabul edilen musaadat ve ayricahiklar, ta-
nmsal gelismeyi saglamak igin alinan bitin tedbir-
ler, iilkenin iginde Uretimin artmas:, degisim ve tiike
timin belli bir dizene sokulmasi igin yayinlanan yasa
ve kararmameler, servet dagihimini etkilemek igin l:c-
nulan vergiler ve bu gibi durumlar milli iktisadin en
onemli unsurlanni teskil eder. Yanhs anlamaya mey
dan vermemek igin sunu da eklemeliyiz ki milli ikti-
sat yalmz devlet tarafindan meydans getirilmez.
Devlet ancak milletin bir Jusim faaliyetini temsil et-
tigi icin milli iktisat konusunda amil sayilabilir. Oysa-
ki asil milli iktisat ulusun sahip oldugu ézellikler ve
topragin icerdigi dogal nitelikler ile meydana gelir.
Devletin vazifesi bu 6zellik ve niteliklerin serbesige
gelisimini temin etmekten ibarettir. Bu itibarla, sa-
vag durumunun ortaya gikmasiyla, bu durumun gc
rektirdigi sorunlari ¢6ztiimleyebilmek igin alinan yan-
his tedbirlerin etkisiyle viicuda gelen vaziyet mil'i
iktisad esaslarina uygun olmak §oyle dursun, milli ik-
tisadin geligmesine bir engel teskil eder.»

Gopaldigi gibi Tekin Alp, milli iktisad politikas:
kavraimiyla liretimin artinlmasindan, tiketimin bel-
li bir diizeye getirilmesine degin ¢ok kapsamlh bir dizl
tedbiri iceren bir sistemi anlatmaktadir. Ashinda bu
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gergeve planli ekonominin amacindan baska bir gey
degildir. Geride birakilan dért kalkinma planimin he
deflerini ve politikasim gbézden gegirdigimizde, tasai -
lanan milli iktisadin bitiun unsurlarini gérebilmekte-
yiz. Buna ragmen milli iktisad politikas1 yandaslari
plan sozini agizlarina almamislardir. Ne ki bu eksile
lik plan kavraminin diunyaca billnmemesinden ileri
gelmektedir. Ekonomik plan dasuncesi ancak 1925'den
sonra Sovyetler Birliginde glndeme gelmis, ikinci
diunya savasindan sonra da kapitalist tilkelerin ekonro-
mi literatiriine girmistir.

Milli fktisat politikasi yandagslar1 bir noktayr Jda
1srarla yinelemekten kendilerini alamamaktadirlar:
Devlet bireylerin ekonomi alanindaki serbest girigtin-
lerini engellemez. Bu yaklagim, dcvlelin milli iktisat
politikasinda yapical bir 6nci olmaklan daha ileri bir
role sehip bulunmamasi geregini kendiliginden ortaya
¢ikaracaktir. SUphesiz boyle bir yeklagim ¢ok onemli
celigkileri ardisira getirmektedir. Soyle ki Uretimden
tiketime kadar uzanan ekonominin bitiin kesimlerin-
de dizenleme yapma ile bireysel girisim ézgurligu ay-
n1 semsiye altinda nasil toplanabilecektir. Bu sorunun
cevaln milli iktisat 6gretisinde yoktur. Bu da goster-
mektedir ki milli iktisat politikas1 sadece ekonomik
gelisme igin aragtir, o geliyme saglandiktan sonra li-
beral uygulamalarin artik sakincasi kalmayacag: dii-
glintimektedir.

Ziya Gokalp ve Tekin Alp gibi «milli iktisats poli-
tikasini bir evvelki tamim icinde ele alan «<Yeni Mec-
mua~nn ilk sayis1 17 temmuz 1917 de gikti. Bu tanib
Carllk Rusyasinda Bolsevik hareketin etkinligits
gostermege basladigr bir déneme rastlar. Nitekim
3,5-4 ay sonra da herkesce bilinen Sovyet Devrimi
olmustur. Gerek Kerensky'nin basbakanhgi, gerekse
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Ekim Devrimi biitiin diinya gibi, Osmanli yénetimini
ve kamu oyunu yakindan ilgilendirmistir. Bir kere do-
#u cephesinde Sivas'tan Bitlis-Siirt dolaylanna kadar
uzanen cephede savagin gidisi degigmiy, Osmanl or-
dusunun biyik bir bélimini ugragtiran disman sa-
vas alanmdan cekilmigti. Ote yendan savag halinde
bulunulan bu geleneksel komsumuzda olanlar o gine
kadar inanilan bir ¢ok kavrami kdkinden sarsmug,
degigtirmisti. Bu nedenle «Yeni Mecmua~da Rusya ile
ilgili yaziar dnemli bir agirhga sahip olmustur. Bas-
langigte bu yazilarm biiyitkk ¢ofunlugu edebiyata yo-
nelikti. 1918 den sonra da devrim ile ilgili yazilar ye:
almaya baslad.

Derginin birinci sayisinda Agaoglu Ahmet Bey
tarafindan kaleme alinmig «Rus Edebiyatimin umu-
mi seciyeleri- adli dizi yaz1 yer almaktadir. Bu yazi
da Agaoglu Ahmet Bey, Turgenyev, Tolstoy, Gogol vz
Lermentof'tan stz ederken su noktaya egirlik ver-
mektedir: «Rus edebiyatinin gu 6zelligidir ki Rus ede-
biyat elestirmenlerini herseyden ¢nce yazardan, top-
lumsel dgelerin (Elément Social) varhigini talep ettiri-
yor. Toplumsal 6geleri igermeyen yapitlarla elestir-
menler ve edebiyat tarihgileri pek az ilgileniyorlar.
Bunlar biitiin dikkatlerini ya da elestirilerini o oge-
lere sahip olan, ve ¢evre ile o 6geleri yansitan eserler
nuzerinde yogunlastiriyorlar.» Bu, edebiyat elestirisine
getirilen yeni bir boyuttur. Agaoglu Ahmet Beyin di-
zisi 15 sayl surmugtar. Yazi1 15 Ekim 1917 de Puskin
dénemiyle son buluyor. Yazida dizinin bittigine ilig-
Kin bir nota rastlayamadigimiz igin Ekim Devrimi
nedeniyle yazimn kaldirddig izlenimi ortaya gikmak
tadir. Nitekim o sayidan sonra 29. sayiya kadar Rus-
yadan séz eden bir baska yaziyr géremiyoruz, fakat
bu sayida Agaoglunun dizisi yeniden (kaldig1 yerdeni
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yayinlanmaya bagliyor. Bunu izleyen say:larda Sc.-
yet Devrimi ile ilgili olarak Agaoglu Ahmet Beyin bir
incelemesiyle yabanci dillerden gevrilmis baz1 yazilar
yer almaktadir. Ama bu olaya kars nasil bir tavir
alindifini ortaye koymas: bakimindan iki yaziya bu-
rada deginmekte yarar var. Cinkd bu yazilar Turk
disiniir ve aydinlannin (buyuk bir ¢ogunlugunun)
bu olaya bakis agisim bigimlendiren niteliktedir.

Yazilardan birincisi 21 Mart 1818 tarihli (36. sayy)
dergide ¢ikan Ziya GOkalp'in «lki Tehlike» baslhikl
vazisi, digeri de bir sonraki sayida yayinlanan Nec-
meddin Sadik (Sadak)in <Bolgeviki Tehlikesi» adli ya-
zisidir. Bu iki makale de bagyazi olarak derginin ka-
pak sayfasinda gikmistir. «Yeni Mecmua~nin hukimet
ile olan iliskilerine dayanarak sayleyebiliriz ki bu yazi-
lar «Resmi Gorugi» yansitmaktadirlar.

Gokalp'in «lki Tehlikes adli yazisi §6yle baslamak-
tadir: «Bu miubarek ulkeye, daima yabanci milletler-
den buylk zararlar gelmistir. Bir zamanlar, memle-
ketimizdeki Ingiliz teskilati, baslarinda (Fitz Morris)
oldugu halde, muzir propagandalarla, tehlikeli bir ce-
reyanmin husule gelmesine calisirlardl. Bu felaketli
cereyan «kara tehlike» namini verebilecegimiz irtica
hareketiydi. $Simdi de Rusya’'da dogan bagka bir cere-
yan —ki tehlikece dtekinden asag degildir— dogu ve
kuzeydeki Turk kardeslerimiz igin, daha bugiinden
korkung bir felaket oldvgu gibi, yann Tirkiye ici
de biiyuk bir bela olacaktir. Bu ikinci cereyan da
«<kiz1l tehlikes namini verebilecegimiz holsevik zih-
niyettedir. Hiiseyin Cahit Beyin Matbuat Kongresin-
de irat ettigi nutukta bilitin matbuati <Fikir irticai-
na» kargs1 birlesmeye davet etmesi tam zamaninda
yiikselen milli bir sestir. Evet, bugin gerek kuzey-
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den gelen lazil tehlikeye karsi, gerek Fitz Morrisin
memleketimizde heniiz yaseyan ruhu tarafindan her-
gin kortiklenen kara tehlikeye kargi —tanzimatg: ol-
sun, milliyetgi olsun— bitiin yenilikgiler samimi bir
suretle birlegmelidirler. Cinkd, bir taraftan <kara
tehlike- tanzimattan evvelki hayata dénmeyi ister-
ken, diger cihetten <lizil tehlike= uygarlik ve hars
namlarina her ne versa yikmaya ugragir. Tanzimat-
clarla milliyetciler arasinda bazi inamgslara | gore
esasli farklar bulunabilir. Fakat siiphesiz, bu iki cere-
yan, kara ve kizil tehlikeler kargisinda ayni zihniye.
mahiyetinde kalirlars.

Gokalp «kizil tehlike-ye daha ileride, ayn bir
makalede deginecegini soyledikten sonra «Kara teh-
likeyi ele almaktadir. Yazi soyle bitmecktedir.: <Kara
tehlike ile kizil tehlike, yonleri ters oldugu halde, iki
esasda miuigtercktirler: Bunlardan birisi halk: aldata-
cak bir tutum iginde bulunmalk, ikincisi Gniversiteyi
kaldirmak. Binaenaleyh, Rusyadaki bolgeviklik Rus
universitesini lagv ettigi gibi, bizdeki kara kuvvet de
bizimkini mahv etmek istiyor... Cenab-1 Hak miibarek
memleketimizi bu tehlikelerin ikisinden de esirgesin!-

Son yaptigim alint1 diisiinen her insan: saskinlik-
tan saslinliga siirikkleyecek niteliktedir. ingiliz em-
peryalizminin ytizyila yakin bir siire her tiirli oyununu
gormiis olan Osmanh aydim igin ‘kara tehlike'den
sOz etmek dogaldir. Fakaet, daha gelecegi belli olma-
yan Sovyet Devrimini aym sepete koyarak, karsiya
almak, bu dikkate deger bir davramgtir. Gokalp,
kendisinden sonra, uzun yillan kaplayacak bir yak-
lasimi ortaya koymustur. Bu, yakin zamanlara ka
dar bir bdlum aydimmizin ve kamu oyunun genel giz-
gisi olarak yasamgtir, yasamaktadir. Gokalp'den yap-
tizimiz  alintilar incelenirse gortlecektir ki, kars: ka-
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nulan kara tehlike dini etkilerle meydana gelebilecek
irticadir. Yoksa, Ingiltere ekonomik somiirgenligi ge-
regince suclanip, tehlike sayilmamaktadir.

Necmettin Sadik (Sadak) in yazis1 ise, bashgin-
dan da anlagilacag) uzere, dogrudan dogruya «bolge-
vik» lik hakkindadir. Necmettin Sadik savasin yarat-
t1g1 toplumsal galkantilara degindikten sonra, bun-
Jardan ders alinmas: geregini vurgulayip, Sovyet dav-
rimine geliyor. Bu devrimi séyle ele aliyor: <Ders ni-
teligine sahip olan bu hadiseler i¢inde batin diinya
va en ziyade agiklikla hitap edeni de, hi¢ kuskusuz,
Rusya'da birbirini izleyen hig¢ isitilmemis, gériime-
mis durumlardir... Gegmis zamanlarin iri ve hagmet-
li Rusyas: bugiiniin korkung, en fecaath bir katil sah-
nesi olmustur»

«Bolgevik hareketinin basglangicindan beri, savas
kayiplarini dort bes misli gegen oldirulenlerin hep
kumandanlardan, subaylardan, aydin ve dasiunur si-
nifindan olmasi, her sehirde tam manasiyle anarsinia
hikim sirmesi, Rusyay: hergin daha fazla ¢okunti-
ye, bélinmege sirikliyor. Bu nedecnie cradaki dindag
ve wkdaglanimizin qarlik boyundurugundan  kurtul-
malari, hudutlonmizin diaginan tehlikesinden mazun
kalmasi bizi, stiphesiz, sevindiriyor; fakat sirf insani
bir duygu ile bu genaatlerden miuteesir olmzmak da
kabil degildir. Bahusus ki bolgevikler bu hareketlerini,
heniiz diinyanin anlayamadigl bu mefkurelerini, her
tarafa yaymak, her yerde bu ihtilalleri, bu anarsiyi
koparmak emelindedirler. Iste Avrupa bugiin bu teh-
likeli hareketin tehdidi altindadir.»

«... Milletin gelisimi igin ugragan, bu ugurda
her yil Sibirya buzluklarina surilen 6grenciler bugin
hep kiligtan gegirilmistir. Yazdiklar1 romanlarda
hep Rus koylusuniin, halkinin sefaletini, zaruretini,
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esirligini anlatan, bu ihtilalleri en canli emellerle hazir-
layan yazarlar, ogretmenler, bitin diginen kafalar
bugiin miitemadiyen kesiliyor. Daha sonra dogal ola-
rak sira zenginlere geliyor! Her biri bir kizil neferin
hikmiyle ve karanyle zaman ve mekan duguncesi
olmadan idem ediliyor, denize atiliyor, tdrla turli se-
naatlerle istenilen ev soyuluyor, istenilen adam ol-
duraliyor. Servet, irfan, medeniyet... bunlar hep bol-
sevik idaresine zararh goriliyor ve bunlarn te-
melden yikuilmasina gercekten vahgiyane bir gayretle
caligiliyor. Universiteler, okullar kapamiyor; mabed-
ler, mahfeller (lokaller anlaminal yagme ediliyor:
hig bir duygu, hig bir kuvvet bu deli akintinin éniine
gegemiyor..»

«... Her halde bitin medeni memleketler tuyler:
urpertecek derecede feci olan bu hadiselerden bir gok
dersler almislardir. Rusyada etraflan butin bu kanh
sahnelerle ¢evrilmis olan dindas ve irkdaglarimizin
bu tehlikeden masun kalmalarmi temenni ediyoruz.
Onlar gegirmekte olduklan bu clusum ddnemlerinde,
simdiye kadar yapilan deneylerden layikiyla istifade
etmeye muhtagtirlar.»

Belli ki, Necmettin Sadik (Sadak) bu yaziyi, Turk
ve yabanc: basindan 6grendiklerine gore yazmis. Bu
gunki bilgilerimiz séylenilenlerin abarimali oldug:-
nu anlamaya yeterli. Fakat benim tzerinde durmak
istedigim abartma olayr degil. Cunki belli bir do:-
rultuda yapilmak istenen propogandalarda her zaman
abartma unsuruna yer vardir. Ama tim abartma-
lardan arindirdigimizda, bir nokta, daha bir guigla
olarak ortaya gikacaktir. Bilindigi gibi Carlik Rusya-
s1 1. Diinya Savaginda Osmanh tilkesinin amansiz dus-
manlan arasindadir, Savastan énce Osmanlt Ulkesi-
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nin paylastinlmasina yénelik andlagmalarda yer al
mistir. Savag swrasinda da Dogu Anadoluyu neredey -
se bitiiniiyle iggal ederek, o ydrelerde sivil halka ve
cephede askerlere blylk kayiplar verdirmis, zulim-
ler yapmigtir. Iste béyle bir diismanin ortadan kalk
masma Necmettin Sadik pek sevinmig gézikmiiyor.
Neredeyse Garlik yénetimine agitlar yakacak. Bir ka¢
ciimlelik seving ifadelerini ciddiye almak mamkin de-
gil. Uziintiisiiniin insaniyet adina oldugunu sdyliyor
ama Carlhk yénetiminin yaptiklarini ayni agidan gu -
deme getirmeyi diisinmiiyor.

Ziya Gokalp ve Necmettin Sadik (Sadak)in yazi-
lar Salazli Channeslerden o giinlere kadar uzanan
bir ekonomik dusiincenin sonucu: liberal olsun, hima-
yeci olsun daima istenilen kapitalist tGretim iligkileri-
nin saghkll bir bicimde kurulmasi ve yaratiimao:.
Arastirmamizin hemen her bolumiinde yineledigin:iz
bir olgudur bu. «Yeni Osmanli» ve «Jén Tirk» eylem-
lerinde de aym ekonomik yaklasim egemendir.

Suphesiz Osmanli ulkesinde de isGi hareketleri
olmus, sosyalist disiin akimlari siyasal alana kadar
yansunigtir, Sosyalist partiler kurulmusg, 1808 den
sonraki ilk Meclis-i Mebusan'da kendilerinin Sosyalist
oldugunu séyleyen milletvekillerine de rastlanmistir
Ne var ki biatun bunlar kokli, kalict ve etkili bir aki-
ma dénusmemistir. Dénlismesini beklemek, ya da za-
man zaman doniigtigint iddia etmek de yanhs olur.
Tiurk ekonomik dlgin ve siyasal yasaminin kay-
naklarmm inceleyenler; bir yandan «ibret» gazetesin-
de Namik Kemal'in «Komiin Hareketlerini» savunan
yazian gikarken, diger yandan 22 Huaziran 12371 tarih-
li «<Hakayik Ul vekayi» gazetesinde «Eskiyanin kuman-
danl Karl Marks denilen ve hala Londradaki Enter-
nasyonal nam cemiyetin reisi bulunan pehlivan olup.. »
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gibi devam eden haberler yaymnlandigini; bu haberden
Necmettin Sadik'in makalesine kadar uzanan duygu-
sal gelisim ¢izgisini higbir sekilde gdzden irak tut-
mamak durumundadirlar. Osmanh Imparatorlugunun
son doneminde aydinlar ve devlet yoneticileri yani ik-
tidarlar hangi ekonomik diizenden yana olduklarinin,
neye kars: durmalan gerektiginin bilincindeydiler.
Kurmay: dugledikleri diizene hangi yoldan vanlaca-
n tartisiyorlarsa da; bu tartismalar, bir yerde, ayni
dizenin temel ideolojisini korumada bir salinim ola-
nagl sagliyordu. Bu da yabana atilacak bir savunma
segenegi degildir sanirim.

Gokalp ve Necmettin Sadik'in yazilarindan yak-
lagik altt ay sonra, savag Osmanllarn yenilgisiyle so-
nugland:. Bayik donigimler yapmayr tasarlayan
~[ttihat ve Terakki» iktidari yikild:, ust dizeydeki so-
rumiulart yurt disina kagti. Kisa bir sire iginde O:z-
manh aydini ve yurtlas: karsi karsiya kaldig Telaketiu
buyuklugini kavradl. Sade devlet degil vatan da el-
den gidiyordu. Biitiin diigiinenler yeniden «Ni¢in buy-
le oldu, peki simdi ne yapmali?» sorularinin yanitla-
rin1 aramaga bagladilar.

Yusuf Akgora 16 Eylal 1335 (1919) da Tuirk Oca-
ginda yaptig: bir konusma da «Vakia askerce sinme-
dik, bozulmadik fakat iktisatga, siyasetge belimiz bu-
kildii, mittefiklerimiz de saf disi kalmigti, artik diis-
manlarimizin emrettigi silah birakizimumi  imzadan
bagka ¢aremiz kalmamig gibiydi; o halde dustindikle -
rimizde, umutlarimizda yamldik mi? Nur-u necabet
ararken, zulmet-i mevt'e mi dugtik?s sorusunu sor-
duktan sonra yeni bir kavram: getiriyor: «Demokratik
milliyetgilik». Akgora'ya goére «Demokratik milliyet-
¢ilik, hakka dayanan ve savunma igin- siginilan bir
kavramdir. «Gasp edilen hakki almaga, gasp edilmek
istenen hakki savunmaga galisir-. Ayni giinlerde Ce-
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lal Nuri ({leri) nin de benzer iddialar: iceren makale-
lerinin giktigim diasunirsek, Wilsonun tnla bildirisi
siurlan iginde bir milli hareketin dogmas1 geregine
inanilmaya baslandigum anlanz.

Cokintd her yonityle baglamists. Ornegin Mehmel
Emin (Yurdakul) Bey o giinleri sdyle anlatir: «lktisa-
di vaziyet tahammal olunmiyacak raddeye geldi. Maas
¢ikmiyor. Biiyticek ve Orta tiiccar, Karadeniz ve Ada-
lar denizi ticaret yollarinin kapatildigindan 6tara ¢ok
zor durumda, iflaslar birbirini kovaliyor. Maas sahip-
leri ve ticcarlarin boyle sikintida olmas: bitlin esna-
f1 etkiliyor. Beyoglu isgal ordular: ile hcnaz alitin ve
elmaslarin1 satip bitirmemis Rus milliyetcilerinin har-
camalan sayesinde ¢ok girtltuld bir panayir hayat:i
yagiyorsa da, bu panayir sarhoslugunun geleceginden
pek emin degil. iktisadi alanda ¢ok tiziinta veren bir
olay var; Saray ve saltanat erkani gecinebilmek igin,
asirlar boyunca, millclin kanr ve teri pahiscina top-
lanmig kiymetli cscrleri, ¢ary: ve pazora cikararak si-
rekli bir bigimde satimakiadie, Aledor ise coguniukla
isgal ordusu subaylari... Dostlarimizdan birisiyle be-
destends geziniyordok, «Baks dedi, «Osmenli meda-
niyet tarihi parga parga, agik artirma ile jtilaf zabit-
lerine satihiyor.»

Bir imparatlorluk tarihin engin sularina boyle g¢
miliyordu... Bu imparatorlugu yasatmay: kimse da-
sinmuyordu, herkes imparatorlugu kani ile cani ile,
ekonomik kaynaklariyla besleyerek o gorkemli gin-
lerine ulastiran ananin kucagme dénmekten, Anado-
luya siginarak, savasmaktan baska carcnin kalmadi-
g1 goruyordu, Daha Balkan bozgunu sirasinda, bazi
yazarlar ve diisliniirlerce hu ¢6ziim gindeme getiril-
migti. Ornegin Celal Nuri (ileri) «Tarih-i Istikbal» ad-
1 yapitinda bunu, yani tek kurtulugun Anadolunun
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bagrinden ¢ikabilecegini enine boyuna tartigarak-
ortaye koymustu. Besleyici, yaratici, tek kelimeyle
«<kerim» ana: Anpdolu, gelecegin ¢agdas toplumuna
yurt olacakt:.

Mustafa Kemal hareketinin ¢ilng noktasi budur.
Anadolu'da ¢agdas uygarlik dizeyine erisecek, baghm-
siz ve dzgilr bir yeni Tirkiye'yi olusturmak. Yeni
Tiirkiye devleti olusumunde ve ondan sonraki donem-
de hangi ekonomik kalkinma yolunu izleyecekti. Bu
nun, yillarin disiinsel ve deneysel mirasinin belirle-
yecegi bir yol olacag de gok agikt1.
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DORDUNCU BOLUM

1 — ULUSAL BAGIMSIZLIK SAVASINDAK!L
EKONOMIK YAKLASIMLARIN TEMEL
fLKES!: SAVASANLARIN ORTAK KARARI...
KATILIM.

Ulusal Bagimsizlik savasinin ana stratejisi Amas-
ya Bildirgesi ile belirlenmigtir. Bu bildirge su esaslari
kamu oyuna jlan etmekteydi:

~— Vatanin tamamiyeti, milletin istiklali tehlike-
dedir,

— Milletin istiklalini gene milletin azm-i karan
kurtaracaktir,

-~ Milletin hal-i vazim: derpis etmek ve saday:
hukukunu cihana isittirmek i¢in her tarla te
sir ve murakabeden azade bir heyeti milliyenin
viicudu elzemdir,...

Goraldiagi gibi bu bildirgede ulusun bagimsizii-

gimn tehlikede oldugu vurguland:ktan sonra, bu ba-
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gimsizlig1 kurtaracak olanin gene milletin karari ola-
cagi da agiklanmaktadir. Yani daha yolun baginda, sa-
vasimin genel hatlarinin milletin tam katilimiyla be-
lirlenecegi ortaya konmustur. Bu olgu bagimsizhik sa-
vasimn her noktasinda ve amnde uygulanan bir ge-
nel politika ilkesidir. Nitekim Erzurum'dan itibaren
olusturulan kongreler ve onlarin meydana getirdigi
Anadolu ve Rumeli Mudafai Hukuk Cemiyeti bu ka-
tilimin gekirdegidir.

Ulusal bagimsizlik savasinin ekonomik ilkesi de
gene bu katibm sureci igersinde gelistiriimistir. Orne-
gin Erzurum Kongresinde kabul edilen karar sureli
nin (7} inci maddesinde aynen §oyle denmektedir.

«Miiletimiz insani ve asri amaglam yiccltir. Fen
sanayi ve ekonomi bakunmdan ihtliyagl: durumumuzu
takdir cder. Bundan oOturd, devlet ve milletimizin i
ve dis bagimsizhgl, vatamimzin butiniigd sakl kal-
mak Uzere, altinci maddede agiklanmig siirlar igin-
de, milliyet esaslarina uygun ve memleketimize kars:
istila istegi olmadan herhangi bir devletin fenne, sa-
naiye, ekonomiye ait yardimlarini hognutlukla karsila-
1z»

Bu maddede, ileri ulkelerin yardimlannin ancak i¢
ve dis bagmmsizligin korunmasi kosulu ile kabul edile-
bilecegi belirtilmektedir, Dikkat edilirse ekonomik ig-
birligi kavraminda artik kapitiilasyonlar gibi bagim-
siziga ters diisen kurumlarin varhg reddedilmekte-
dir. Nitekim bu madde de atifta bulunulan altinct
maddenin bir béliminde «ekonomik Ustinlagi mis-
Himanlara ait olan» deyimi yer almaktadir. Bu, o gi-
ne kadar acikgca kullanilmayan bir deyimdir. Ne var
ki birinci diinya savagl sirasinda, daha éncede degin-
digimiz ulusal burjuva yaratma ya da yetistirme po
litikas: bu somut istegi gindeme getirmigtir ve boyle-
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ce ulusal burjuvazi son yillarda kazandig1 konumu yi-
tirmek istomedigini agik¢a belirtmektedir.

Sivas Kongresinin nihai kararinda da Erzurum
karar suretindeki 7 inci madde aynen yer almigtir.
Buna ilaveten karann sekizinci maddesinde de <Mec-
lisi Milli» nin hemen toplanmasinin geregi vurgulan-
mistir. Béylece Anadolu ve Rumeli Mudaiai Hukuk
comiyetleri ile kurulan katiim ¢ekirdegi geniglemek
ve daha genel bir katilimla bagimsizhk savasinin ge-
nel politikasini ¢izmek yoniinde gelismege bagla-
mistir.

1919 segimleri bagimsizhik disiincesinin toplumun
tim katmanlarine yayginlastigi ve bu dogrultude ¢é.-
hsacak temsilcilerin segildigi bir seg¢imdir. Nitekim
bu secimlerin sonucunda olugan son Osmanlhi Meclisi
Mebusaninca subat 1920 de kabul edilen Ulusal And’1n
altinci maddesinde bagimsizhik ve ekonomi kavramle-
r1 birbirleriyle iliskili olarak soyle ortaya konulmus-
tur.

«Ulusal ve ekonomik gelismemizi saglamak ve
devlet islerini ginin kurallarina uygun, dizenli bir
yénetimle gevirmeyi basarabilmek igin her devlet gi-
bi bizim de bu gelismemizi saglarken tam bir bagim-
sizliga ve Ozgilirlige sahip olmamiz, yasamamizin v
varolmamizin hareket noktasidir; bu sebeble siyaset,
adalet, maliye alanlariyla oOteki alanlardaki gelisme-
mize engel olacak her turli kayida karsiyiz»

Bu maddede ozetlenen dzgiirce gelisme kavrami,
cagdas ulusal bagimsizlik hareketlerinin ana ilkesi
durumundadir. Ekonomiye iliskin politikalarin saptan
masinda bu ilke tek yol gostericidir. Nitekim bagim-
s1zlik savaginin basar ile bitirilmesinden sonra da ge-
rek bansin saglanmasi sirasinda, gerekse barngtan
sonra yeni devletin kurulma siireci igersinde ulusal
ekonomiye egemen olan ilke bu olmugtur.
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Istanbul'un isgali (zerine 23 Nisan 1820 de Anka-
ra'da toplanan ve bagumsizlik savaginin karar orga-
m olarek gorev yeapan Tirkiye Bayik Millet Meclis
tarafindan se¢ilen yeni Bakenlar kurulunun progra-
minda da «ulusal and»mn bir énce degindigimiz mad
desi paralelinde gsu satirlara yer verilmigtir:

«... Istihdaf ettigimiz meksat, bugin payitahtimi-
z1 esaret ve tahakkiim altinda bulunduran devletler:
evvelce Istanbul'da inikat etmis olan son meclisi me-
busanin mittefiken tanzim ve tespit ettiZi ahd ve misa-
k) milli dairesinde istiklalimize hurmetkar kilmaktir.»

«Siyaseti maliyermizde dahi hedefimiz, micaheda-
t1 milliyemizde memleketin iktisadiyatini, halkin re-
fah ve saadetine miilayim, diismanlarimizin tasmimat
ve tecaviizatina karsi mukavim kilmaktir. Dostlugunu
fiilen ispat edecek devletlerin menafii iktisadiyesini
memleketimizin menafii esasiyesiyle telif ederek ka-
bule taraftarizs

Bu program 5 mayis 1820 de TBMM nin oy birligi
ile kabul edilmigtir. Ulusal Kurtulus savaginin, eko-
nomik polotika da dahil olmak tlizere, amag ve ilkeleri-
nj en agik bir bicimde gérdiigiimiiz belge, Mustafa Ke-
mal imzasiyla TBMM'ne 18 Eyliil 1620 de verilmis olan
«Halkgihk programi=dir. Bu program tizerine meclis-
te yapilan tartismalann sonucunde 1821 Anayasast
dogmustur. Yani «Halk¢iik Programi» 192t anayasa-
simin gekirdegini olusturmugtur. «Halkgihk Progra.
mpnun «Meslek ve Maksats adini tagiyan birinci bs-
liminde yer alan 2. ci maddede aynen sunlar yer al-
maktadar:

«Tirkiye Blyik Millet Meclisi hitkumeti hayat ve
istiklalini kurtarmay tek gaye bildigi halki, emper-
valizm ve kapitalizmin tahakkiim ve zulmiinden
kurtararak, idare hakimiyetinin sahibi kilmakla ga-
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yesine ulagacafina inanmaktadirs

Béylece kurtulusun emperyalizm ve kapitalizmin
tahakkiminden kurtulmakla miimkin oldugu buitiin
aciklign ile vurgulanmalktadir. Aym1 programin asa-
&da yer verdifimiz (¢ ve dérdiinci maddeleri ise ikin
ci maddede yer alan yargilara deha da agiklik getir-
mistir.

«Madde 3: Tirkiye Buyiik Millet Meclisi hilkume-
ti, milletin hayat ve istiklaline suikast eden emper-
yalist ve kapitalist digmanlarin tecavizlerine karsi
mildafaa ve dig digmanlarla igbirligi ederek milleci
aldatmaga ve kangtirmaga caligan i¢ hainleri ceza-
landirmak icin orduyu kuvvetlendirmeyi ve onu mil-
et istiklalinin dayanagi bilmegi vazife sayars

«Madde 4: Tirkiye Buyiik Millet Meclisi hilkume-
ti, halkinin maruz kaldig1 sefalet sebebleri ile miica-
deleyi, saadet ve refah sebeb ve vasitalarini saglamay
esas prensibi sayar ve bundan dolay: toprak, maarif,
adliye, iktisat ve umumiyetle iGtimai meselelerde as-
rin icabina ve halkin hakiki ihtiyacina goére yenilik-
leri ve tesisleri vicuda getirmeyi vazife bilir. Ancak
Tirkiye Buyluk Millet Meclisi hiikiimeti, gaye ve mak-
satlarinl temin igin, batun g¢alismalarinda millet ve
memleketin maruz bulundugu fiili tecaviizlere ve fesat-
hklara kars: milletin birlik ve beraberligini bozmaktan
ve miidafaa ve harp kuvvet ve kudretini eksiltmek-
ten ehemmiyetle kaginmir. Siyasi ve i¢timai prensiple-
rini milletin ruhundan almaga ehemmiyet veren Tur-
kiye Biiyiik Millet Meclisi hitkumeti bu prensiplerin
tatbikinde milletin hakiki temayil ve ihtiyacim: goz
éniinde bulundururs...

likelerin ortaya konulusu ve gergeklesmeleri i¢in
toplumsal katihm gereginin kerelerce ileri sirtl-
mesi, sanirnm ulusal Kurtulug Savasinin temel yakla-
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simi olen katilim halinde kararlara ulagsma prensibl-
nin zorunlu sonucudur. Nitekim <Halkgiik programi-
nin» ikinci bdltimiinde;

«Hakimiyet kayitsiz sartsiz milletindir. idare usu
14, halkin mukadderatim dogruden dogruya ve {iili
olarak kendl idare etmesi esasing dayenmaktadic-
yargist ileri siirtilerek katilim clgusuna belirginlik ge-
tirilmigtir.

Halkoihk programindan 1921 anayasasimin temel
ilkelerini gikaren komisyonun raportorii olan Soysall:
Ismail Suphi Bey (Burdur) yaptigi konusma ile yazi-
mizin basindan beri sergiledigimiz gelisimin bir oze-
tini yapmigtir. Bu konusma Ulusal Kurtulus Savasinmin
anlam: ve temel yaklasimlar: konusunda ¢alisma ya-
pacak aragtirmacilar i¢in bulunmeaz bir kaynak &ézeili-
gindedir. Bu konugmanin iginden aldigimiz su satiriar
o glinlerin TBMM sinin genel diguncesini agiklamad::
6nemli bir gésterge niteligindedir:

«Eger bu memleketin eski topreklan biitin genisg-
ligi ile baki kalsayd), yine bu memleketi iyi idare et-
ya mecburduk. Kim inkar edebilir ki, bizim katilimiz
olmaya yemin etmis olan Avrupa devletleri bu gin
deseler ki, btitin anlagmalan kaldirdik, size yine bi-
tin hudutlanmz:, eski imparatorlugunuzu, Rumeli-
vi, Adanay:, Trablusgarbi, Adalar verdik, biz yine
mek ic¢in, yine idarede inkilap yapmak i¢in ¢aligma-
kendimiz dusiinecegiz, buralen nasil idare edecegiz.
nasil kuvvetlenecegiz? ... Esas disincemiz bu fena
idareyi kaldirmaktir.»

Anayesamn gerekcesi olarak, giriste, TBMM nin
beyannamesi adiyla bir bildirge yer almigtur. Bu bil-
dirgede <Halkgihik Programisnin 2,3 ve 4 tinci mad-
delerinde yer alan hususlar tekrarlanarak vurgulan-
mistir.

248



Tartigmelar sirasinda Mahmut Esat Bey (izmir)
18 Kasim 1920 de sunlart TBMM kiirsiisiinden séyle
mis ve diiginceleri meclis tiyelerinin biiyik g¢ogunlu-
gunun ongyi ile alkislanmgtar:

«Bendeniz ancek ¢iftgi tabakasinin canklan ile,
demirci tabakasinin gekigleriyle ve debbag tabakasi-
mn Onlikleriyle bu meclise girdigi zaman memleke-
tin kurtulduguna inanabilirim...»

Siyasal ve ekonomik bagimsizlik, bu bagimsizlif
kazanmak i¢in yapillacak savagima, ve bu savamm
sirasinda ve de sonrasinda alinacak kararlare toplu-
mun tim ketmanlannin tam katilimi... Iste ulusal
kurtulus savasinin temel ilkesi buydu. Nitekim bu
ilke amagda birligi sagladig1 gibi, bu amaca ulagma-
da da birligi, ozveri birligini ger¢eklestirmigtir. Bu-
nun en somut drnegini Sakarya savagy oncesi Bag-
kumandan Mustafa Kemal Pasanin ilan ettigi <Ulu-
sal Yikamlilik- emirlerinde bulmaktayiz. Bu emir
ler «Hakimiyeti Milliye- gazetesi aracilify ile kamu
oyuna duyurulmustur. Bugin, Topyekun savaslarda
ozellikle Ulusal bagimsizlik savasglarinda bu emirle-
rin i¢erigi adeta savagin bagans i¢in gerekli ilkeler
haline gelmis durumdadir. Nitekim Churchill ikinci
diinya savasinda halktan istedigi bir dizi ytukiamiila-
gu ilan ederken Mustafa Kemal'in bu emirlerine atif-
ta bulunmustur.

On emirden olusan o gunku adiyla «Tekalifi Mil-
liyes (Ulusal wiilcimlalik) emirleri jgerikleri itiba-
nyle goyle 6zetlenebilir:

(1) Halk savas icin gerekli baz1 mallan devlete
verecektir. Bu emir bir yerde ayni vergi niteligindedir.

(2) Halk ve tiiccar bazi hammadde, yari ma-
miil ve mamil mallarin % 40 1m1 devlete verecek ve
bunun bedelini ilerde tehsil edecektir. Bu emirde is-
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tenen islemi veresiye mal alhmina benzetmekte hig
bir salunca yoktur. Bu kere veresiye alim yapan gi¢
ekonomik kogullar igersinde bulunan ulusal devlettir.

(3) Halk elindeki tasit araglanyla orduya ait
malzemeyi parasiz tagiyacaktir. Bu hikam bir hizmet
vergisi anlamindadur.

(4) Ulkeyi terk etmis olanlarin mallarindan or-
du gereksinimi igin yararl olanlara el konacakfir,

(5) Halkin elinde bulunan ve savasta kullanila-
bilecek nitelikte olan silah ve cephaneye el konacak:
tir.

(8) Baz sanat erbab1 ve baz1 imalathaneler be
lirli isleri yapmak ve belirli Grinleri uretmek ile yu-
kimli tutulabileceklerdir.

On emirde halktan istenen ylkiimliliikler bu se-
kilde Ozetlenebilir... Gorildigi gibi bu emirler, sa-
vasimda biitin toplum katmanlarinin esit oranh 6z-
veride bulunmasin isteyen bir temel diisiinceye sahip-
tir. Ulusal bagimsizhk savaginin basansinda bu emirle-
rin ve bu emirler geregi yapilan toplu ve esit oranh 8z-
verinin katkist ¢cok buytktar.

Ulusal Kurtulug Savasgindan énceki yarim yuzyil
igersinde, boylesine bir bagimsizlhk hareketine ortan:
hazirlayacak nesnel kogullar olgunlagmis, tiim top-
lum katmanlarna yaygin bir ortak bilincin dogmas:
yonunde etkilerini géstermege baslamiglardi. Bu nes-
nel kosullar uzerinde gene kurtulusu arayan dasun
akimlan yiikselmis ve daha tncede altini gizdigimiz gi-
bi, Narmk Kemal'den bu yana hemen her aydin, Impa-
ratorluk neden bu duruma geldi? Kurtulug i¢in ne yap-
mali? sorularnni kendine ve kamu oyuna sormus, bu
konular tartigmistir. .

Imparatorlugun iginde bulundugu ¢ikmazin ana
nedeninin ekonomik gerilik oldugundan kimsenin kus-



kusu yoktu. Ne var ki bu ekonomik geriligin ans ne-
deninin Avrupamn ileri kapitalist tlkelerinin Os-
manh Imparatorlugu tizerindeki emperyalist emeile-
rinden kaynaklandifg konusunda bir énceki teshis
gibi fikir birligi yoktu. Boyle bir fikir birliginin ol-
mamasina ragmen, 6zellikle 1908 den sonra dig ekono-
mik baskilara kugkuyla bakilmage baglanmgtir,

Iktisadi ddgincenin imparatorluk aydinlari ars-
sinda yayllmeya baglamasindan sonra kapitalist dg-
zen igersinde iki segenek siirekli olarak tartigilmigtir,
Yalniz bir 3ncede degindiZimiz gibi kapitalist diizen
diginda bir bagka segenek hi¢ bir zaman ciddi boyut-
ta gindeme getirilmemistir. 1908 den sonrs gin yu-
zine ¢ikan sol akimlar da bdyle bir segenegi aydinlara
yaygin bir bigimde hissettirecok kader glicla olma-
maglardir,

Ayni1 dizen igersinde iki ayn segenek, ya da iki
ayn ekonomik politika yaklasim: dedigimizde su
akimlan kastediyorduk: Laissez Faire'ci bir liberal
yaklasim ile himayecilige oncelik veren midahaleci
akim. Bu ikinci akim, ozellikle 1915 yihndan sonra
Ziya Gokalp ve ¢evresinin gayretleri ile daha bir so-
muta indirgenmis, tesaniitglilik ya da ulusal iktisat
alumi bigiminde adlandirilmigtir. Suras: ilgingtir ki 2
glnlerden giiniimiize kadar ekonomik sorunlarin ¢b-
zamleri agisindan daima bu iki segenek giindeme ge-
tirilmistir.

Ulusal bagmmsiziik savaginda, ekonomik hareket
serbestligi yani begimsizhk istenirken, kapitalist dui-
zenin diginda yeni bir diizeni gergeklestirmek icin de
gil, sadece yukarda degindigimiz iki ekonomi politi-
ka segenegini 6zglrce uygulayabilmek igin istenmig-
tir. Boyle bir tutumu kinamak da kanimizce yanls
olur. Qunki bu iki ekonomik yaklagimin dzgilrce se-
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¢imi ve uygulanabilmesi de ekonomik bagimsizlig1 ge-
rektirir.. Ne var ki bu ekonomik baguumsizhigin kaze-
nildiktan sonra, s6z konusu seceneklerin sirlar iger-
sinde, ne oranda korunabilecegi dusinulmemis, tar-
tisiimamigtir.

2 — CUMHURIYET DONEM! (1923-1938}

Lozan antlagmasi \izerine yazilan bitan kitaplan
okursaniz, yapacaginz en onemli tespit su olacaktir:
Turkiye Biyiik Millet Meclisi hilkkumeti, bu konferans-
da oncelikle ekonomik bagimsizlik amacim gergekles-
tirme gabasindadir. Lozan’a giden temsilcilerimiz ve
Ankara hiikimeti Birinci Diinya Savagindan sonra ya-
pilan bitiin barig antlasmalarinin igerdigi ekonomik
hiikiimleri ve bunlarin olas: etkilerini incelemigtir. Bu
inceleme, o gilinlerde belirli bir bilim gevresi diginda
dikkatleri fazla gekmemis olan unli Keynes'in Ver-
say Banmsim elestiren kitabimin gevrilip, yaymlanma-
sina kadar uzanmistir. Cagdas Amerikan lktisatgist
Galbraith, Keynes'in bu kitabi i¢in su degerlendirme-
yi yapmaktadir: «1919 yili Paris’inin siyasal arenas:-
na, intikamci, dar gériisli ve ekonomik gergeklere
kulak tikayan bir tutum egemendi. Keynes bu duru-
mu nefretle karsiladi, heyetten istifa etti. Ingiltereyc
dénerek cagimizin en biiyik polemigini kaleme alds...»

<Keynes su gorisa savunmaktayd:: Almanlardan
ddeyebileceklerinden fazlasini savas tazminati olarak
almakla ya da almaya ¢ahismakla, Avrupa kendini ce-
zalandirmaktan basgka bir sey yapmiyordu. Galiplerin
Slgiilit davranmalan iyilikseverlik degil sagduyu olur-
du...»

.. Kitabin unutulmasi zor baz1 sayfalarnda
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Keynes baris antlagmasin: kaleme alan kisiler hakkin-
deki izlenimlerini séyle dile getiriyordu: Woodrow
Wilson igin «Bu kér ve sagir Don Kisot= diyordu. Cle-
menceau'yu soyle anlatiyordu, «Tek hayali Fransaydi.
Tek hayal kinklifg1 Ise insanogluydu.» Lloyd George
hakkindaki yargilari oldukga sertti, <Antik kelt ¢a-
gindan kopup giiniimiize konuk gelmis bu yar -insan,
yari-cads, keg¢i bacaklh insan kihikh kigiyi okurlan-
ma nasil anlatacagmn: bilemiyorum.» (')

Keynes'in kitab1 egemen ¢evrelerin gegitli kesia-
lerinin saldinlarina ugradi. «The Times- gazetesi bit
sire Keynes'i kendine boy hedefi olarak segti. Onu
«Devletin Diismanlarint memnuns etmekle sugtadi.
Galbraith, «The Times»in hiicumlari igin bir ¢ok tlkede
bu giin de gegerli olan su nitelemeyi yapmaktadis.
«Burada dikkat edilmesi gereken nokia Times'in sal-
din teknigidir, yani Keynes'in elestirisinin, diigmanla:
rmin igine yaradig noktasi. Bu olduk¢a sayginhk ka-
zenmi§ kisilerin sik sik bagvurduklan bir saldin ara-
cadir; Soyle ki: hakh bile olsamz, bu yalnizca komi-
nistlerin isine yarar, denilmektedir.» (*}

Iste Keynes'in dilimize kazandirilan kitabi, boyle-
sine degerlendirilen bir kitap. Kitabin ¢evirmeni Fet-
hi (Okyar) Bey. Fethi Bey anilarinda bu kitabi ge-
virmesinin nedenini gdyle anlatmaktadir: «Ben bu
sartlar iginde kendimi Ingilizce terciimelere vermis-
tim. Basta, kisaca Versay sistemi denilen ve bizim Sevr
andlagmasini da igine alan dizenin igyuziini Ogren-
meye, en ¢ok muhta¢ oldugumuza inandigim eko
nomik yapisim dilimize ¢eviriyordum. Bu emek gi-
nimiin biylik kismini aliyor ve bizim devlet hayati-
mizda en biiyik boglugun ne oldugunu daha iyi kavn

(") JK, Galbraith; Kugku Cag:, Altin Kitaptar iST. 1280 sy. 180-196
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yordum ve bir daha tespit ediyordum ki cthan harbi-
nin esas sebebi ve kaynag tktisadi muhtevadir. Bizim
Osmanh imparatorlugumuz da bu sehada ¢ok geri ol-
dugu icin, elinde tuttugu geniy topraklar ona layk
gérilmemistir. Bu teghis, zannediyorum ki ekonomik
ve sosyal alanda ¢afa eriginceye ve defigen zamanin
getirdiklerini kendi milli yapimiza yofursrak &ne ve
ilerlye gikincaye kadar, degisik ad ve sekillerde devam
edecektir. Turkiyemizi idareye layik gdrilmiiy kadro-
nun su temel realiteyi hi¢ bir zaman hatirindan ¢ikar
mamasin temenni ediyorum-»

Fethi (Okyar) Bey'in bu tesbiti ¢ok yerindedir ve
Keynes'in kitabimin kendisini fazlasiyla etkiledigini
gostermektedir. Malta doniigit Fethi Beyin bu kitab-
tan, en yakin arkadas) Mustafa Kemal'e s6z etmeme-
si olanaksiz. Nitekim kitap 1338 (19822) yilinda, yani
bans gorismeleri baslamadan, Matbuat ve Istihbarat
Miidirlugi Matbaasinda, basilmistir.

Kitabin baghg «Versey Sulhunun netayici tkti-
sadiyesi» bigiminde dilimize gevrilmistir. Keynes'in
adi C. M. Kenis olarak yazilmistir. Kitabin 6nsoziin-
de Keynes gunlan sdylemektedir: «Bu kitabin yazari
savag sirasmnda bir siire Ingiliz Hazine Nezaretinde
caligmigtt. 7 Haziran 1919 tarihine kadar da Paris Ba-
ns Konferansinda adi gecen nezaretin delegesi ola-
rak bulundu. Aym gekilde «Meclisi Ali-i Iktisadi.ye
Ingiliz Maliye Nezaretinin delegesi olarak katildi. Ka-
leme alinan barig kosullarmn esasl bir bicimde de-
gistirilmesi olanagindan umudunu kestikten sonra
bu memuriyetlerden istifa etti. Yazarin baris sozles-
mesi, daha dogrusu Konferansin Avrupa ekonomik
sorunlar1 hakkindaki genel politikasina kars: olan iti-
razlannin ena hatlan ilerdeki bdliimlerde goriilecek-
tir. Séz konusu itirazlar bitinyle genel mahiyette
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olup biitlin diinya tarafindan bilinen olaylara dayan-
maktadir. Kembrig Universitesi, Ekim 1919». Bu 6n-
soziin altina AH Fethi Bey «Bu kitap Maltads Pol Ve-
rista kiglasinda esir iken Ingilizcesinden gevrilmistir.
bigiminde kisa bir not diusmustir.

Keynes bu kitab1 yazarken kendisini ingiliz gibi
degil bir Avrupali gibl gdrdugina giriste belirttikten
sonra, savag dncesi Avrupayr anlattig ikincji boliimde
bizim i¢in énemli olan gu degerlendirmeyi yapryor:
«Maalesef bilesik faiz kaldesiyle servetlerini biyiit-
mek gailesine diisenler, halkda geometrik dizi big¢i-
minde arttikga refahin esit olarak, herkese yetecek
derecede ytkseltilmesine imkan bulunamayacagini
gozonune alamadilar» (s. 15).

«lgi simift artik bundan sonra fazla gahgmakta
devam etmek istemeyecek ve sermayedarlar bile artik
geleceklerinden emin olmayarak harcams, ve tiketim
yetkilerinden daha genis oranda yararlanmak isteye-
cek ve bdylece servete el konulacak saatin geligi ¢ca
buklastinlacaktir» (s, 16).

Savag oncesi Avrupesinin sosyo-ekonomik gori-
nimini béylesine sert bir bigimde ortaya koyan Key-
nes, savag sonrasi Avrupasini da goyle gozler énine
sermektedir: -Savas oncesi mevcut olan gelisme ve
orgilitler sarsilarak Avrupanin yasam: tehlikeye so-
kulmusgtur. Hallun biydk bir kismi hasta veya olu-
me mahkamdur. Niifus, mevcut kullaniabilecek gida
maddelerine oranla sayica ¢ok fazladir. Tegkilat tahrip
edilmig, ulagim kesintiye ugramis ve bu ntifusun si-
radan kaynaklar bile miithi§ surette azalmistir.

Adaleti yerine getirmek ve verdifi sbdzlere sadik
kalmak Paris Konferansinin goreviydi. Fakat achga
neden olmamak, savasmn agtig yaralari tedavi etmek
bu gérevden daha énemliydi. Gerek iilke gikarlar:,
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gerckse galiplerin yenilenler hakkinda goéstermege
mecbur olduklar: ali-cenaplik bu mukaddes ve yuk-
sek gorevin yerine getirilmesini emreylemekte idi.
Ne yazik ki bu gérevleri ayaklar altina alarak, kon-
ferans, gergek anlamu ilerki bolimlerde agiklanacak
bir bans: sagladi» (s. 18).

Biitlin maglup ilkeler halklarmm Wilson'un ya-
ymladigy ilkelere dort elle sarldig, hatta Baskan
Wilson'u bir peygamber gibi goérdiklerini belirten
Keynes, ¢ok hakh olarak, ugranilan hayal kirnkhigim
«Bilinmeyen tek seyin Wilson'un husniiniyetten bas-
ka bir seye sahip olmadig: idi» diigiincesiyle acikli-
yor. Bu disiincenin 1919 da Wilson ilkelerine ytirek-
ten bagh, o ilkelerin isletilmesinden bagka bir amac:
duginemeyen Tark aydum ve halki icinde ne kadar
onemli oldugu bilinmektedir. Keynes’in kitabinin
turke¢eye cevrilmesinin Tarkiye Biyuk Millet Meclisi
hitkumeti yetkilileri agisindan bir uyar: niteliginde ol-
dugu ¢ok agqiktir. Artik hig bir gekilde Wilson ilkele-
rinin, yapilacak bir barig andlagmasinin gikis nokta-
s1 ya da dayanag olmemas: gerekiyordu.

Para ve emisyon sorununun savag sonrasi eko-
nomisi agisinden onemini Lenin'den yaptig: alintilar-
la agiklayan Keynes ulusal ve uluslararas: ekonomi-
nin yeniden canlanmasina yodnelik su saptamay: yap-
maktan da geri kalmamaktadir: «Sayilan nedenlerden
oturii ticaretin yeniden canlanmasina degisik g en-
gel vardir: i¢ fiyatlarla uluslararas: fiyatlar arasinda-
ki uyumsuzluk; icerde sermayeyi isletmek ve para pi-
yvasasini tabii haline dondirmek i¢in gerekli temel
maddeleri satin almak igin ticcarin dis krediden yok-
sun olmasi; ve, ticaretin stradan risklerini artiran ve
mali kredi iletigimini giliclestiren, degeri sabit olma-
yan kagit paranin varhig- (s. 131).
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Keynesin bu tesbit ve teghisi kugkusuz hiikumet-
lerin ekonomik kerarlarimin ne yonde olmasi gerekti-
&ini de gostermektedir. Lozan barisindan sonra Tirk
skonomisine baktigimizda ayni Ui¢ engelin varhgini go-
ririz. Ne yazik ki bu ¢ engeli asma konusunda
Tirk hikumetlerinin elini kolunu baglayan oénemli
bir engel daha vardi. O da Lozan andlasmasindaki
gimrik resimlerinin dizeyine iligkin karardir. Bilindi-
£i izere Lozan bang andlagmasinin bir maddesine gore
Tirkiye savag oncesi gimrik tarifesini 1929 yih so-
nuna kadar degigtiremeyecekti. Oysa savag oncesi
gumritk tarifesi «serbest ticaret- yaklagimi dog-
rultusunda, hatta degisik ayrcaliklardan 6tiri bunu
da asan ¢ok dusik gumrik resimlerinden olusuyor-
du. Bu tarife 1929 arali sonuna kadar Turkiye nin
ekonomik kararlann etkileyen ve belirli bir ekonomax
politika cizgisinin jzlenememesi sonucunu veren bir
unsurdu.

1923-1938 donemi ekonomi politikalar1 konusunda
bir ¢ok aragtirma ve yorum gintumiize kadar gesitii
gsekillerde kamu oyuna sunulmustur. Bu nedenden
oturd, aym seyleri bir kere daha tekrarlamamak igin
sbz konusu donemin ekonomik politikalanna egemen
olan ilke ve diisiincelerin, anlatageldigimiz kaynak:iar
agisindan bir degerlendirmesini yapmakla yetinecegiz.

Lozan konferansinin kesilmesi sirasinda (yani bir
ve ikinci Lozan konferanslar: arasinda) izmir'de top-
lanan iktisat kongresinin aldig1 kararlar. Tirkiyenin
ekonomik politika dogrultularnm etkilemis ve bicim
lendirmistir. Kongre bir Onceki boliimde degindigi
miz katilim ilkesinin ekonomi alanindaki en somut
ornegidir. Kongrede yoresel ve toplumsal tim kat-
manlann temsil edilmesi amaglanmigtir. Temsil edil-
meyen gruplar da, kongre sirasinda, yaymn organlan

257



aracihigy ile dusiincelerini yansitmiglar, en azindan
kamu oyunda tartigmea olanagini bulmuslardir.

fzmir Iktisat kongresinde temsil edilen cesitli
gruplann ileri sGrdigi ve kabul edilen &nerilerden
bir bdliimiini sralamamzda yarar vardir.

Ciftgi grubunun 6nerileri:

— Reji yonetimi ve usuliiniin kaldinimast, titin
ekim ve ticaretinin serbest birakilmasi. Bu oneri ya-
banci titin tekelinin kaldirilmas: bigiminde uygu-
landh.

— Her livada birbirine bagli koyler igin, yeterli
arazisi olan, yatih birer okulun agilmasi. Bu. once Kéy
Enstitileri sonra de bugiinkii bélge yatili okuliart yo-
luyla gerceklestirildi.

— Kbylerdeki ilk okullarin mutlaka beg déniimliik
bir bahcesi ve iki ineklik fenni bir ahin ve kimesi,
yeni ustl bir anlg ve égretmenler igin iki odal bir
evi olmas!. Arazinin bir kismimin sebze bir kisminmin
gicek ve bir kisminin da fidancilige tahsis edilerek
Ofretmenlerin gbzetimi altinda bizzat Ogrenciler ta-
rafindan igletilmesi, masraf ve hasilatinin koy ogret-
menlerine ait olmasi. Bu oneri, farkedilecegi gibi Kdy
Enstitiilerinin omaglarindan birini ortaya koymakta-
dir. Isin ilging yam Cift;! grubu tarafindan ileri saru-
len bu &nerinin Sanayi grubunun gekimser oy kullan-
masiyla kabul edilmesidir. Kdy enstitilerine iligkin
muhalefetin kokenlerinin bu noktaya kadar uzatila-
bilecegi ortadadir.

— Asann kaldinimas:. Bilindigi gibi bu oneri -
sa siirede gergeklesti. Tarmm kesiminin bir a.l¢mda
vergi dis1 kalmas: demek olan bu karara sanayi ve ti-
caret gruplan c¢ekimser oy kullanmislardir. Karar
Ciftei ve is¢i gruplarinin olumlu oyu ile kabul edil-
mistir. Béylece sanayi ve tanm kesirai aras:nda, ginC-
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miize kadar siirecek bir geligkinin temelleri atilmis
olmaktayd.

— Koyleri bolge ticaret merkezlerine ve oradan
da daha st kademelere baglayacak yollarin yapil-
mas1. Yol vergisi ddeyenlerin oédedikleri bu vergilere
karg: hala ulasim olanaklarina sahip olmadiklarmn-
dan 6tird, bu verginin kaldinlmasiyla, onun yerine
yol yapiminda ondan yararlanacak yéreler i¢in bede-
nen galisma miikellefiyetinin getirilmesi. Bu éneri de
cesitli bigimlerde gergeklestiriimistir.

— Yabancilara miilkiyet hakki tanmimamak kogju-
luyla kamu arazisinde milkiyet haklanin kullanic-
sina kayitsiz gartsiz saglanmasi. Bu 6neri ginimiize
kadar kamu arazisinin yagmasm gercgeklestiren bir
ilke karan gibi uygulanmgtir. Oneriye sadece is¢i
grubu kars: oy kullanmistir.

Bu dnerilerin disinda ziraat, hayvanciik ve or-
manlara iliskin, biiylik bir cogunlugu gergeklesen, bir
dizi teknik oéneri daha cift¢i grubunun teklifleri ara-
sinda yer almistir. Bu onerilerin tartismas: giftciler
ile sanayi ve ticcar gruplan arasindaki kékli gorisg
ayriliklarin ortaya ¢rkartmistir.

Tlccar grubunun kabul edilen onerilerinden
onemlileri sunlardir:

— Bir ticaret ana bankasinm olusturulmas:.
Kongreden kisa bir sitre sonra bu goérevi yeni kurulan
s Bankas: {istlenmistir. Ikinci Danya Savagindan son-
rada ticari faaliyetleri desteklemne amaciyla kurulan
bankalar sayica cok artmstir.

— Ulusal yiukum!ilik vb. gibi tedbirlerden dola-
w1 hiikiimetin tiiccara olan borglanna iliskin sened-
lerin kurulacak bankemn pay senedleri ile degistiril-
mesi. Bu konu hi¢ bir bicimde ger¢eklesmemistir.
Wlusal yiikamlillikten dogan borglartm  hiikimet
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uzun bir zaman dinmine yayimig bir 6deme plani
ile tasfiye etmigtir.

— Kendi limanlarnmizde kendi bayrafimuzi tasi-
yan gemilerden bagkalarmin ticaret yapmamas: ve
kabotaj hakkimn saglanmasi. Bu éneri de gergeklegen
oneriler arasindadir,

— Ulusal sanayinin gelistirilmesi, yerli Grin ve
ham maddelerin ve deniz Grinlerinin yayginligini sag-
layacek bigimde koruyucu bir giimriik politikas: izlen-
mesi ve gamriik konusunda yabanci midahalesinin
biitintiyle ortadan kaldirnlmasi. Bu konu ancak 1829
yilinin sonunda gergeklesebilme olanagma kavusmugz-
tur.

— Sirketlere iligkin kurallarin ginin kosullari-
na uygun hale getirilmesi, sirket kurmanin ve strdir-
menin kolaylagtirnlmasi. Bu konu da Ticaret yasasinin
kabul edilmesiyle ¢oziime kavusturulmustur.

— Ticaret odalarmmn kurumlastirlmes: ve yay-
ginlastinimasi. Bu da kisa stire igersinde uygulama
alanina getirilen 6nerilerden biridir.

— Sanayi ve ticari istatistiklerinin dazenli bir hale
sokularak kurumlagtiriimas:, 1926 da Istatistik Genel
Midirliiginin kurulmas ile bu dneri de gergeklesti-
rilmigtir.

— Demiryollanimin  yapiminin  hitkumetge bir
programa baglanmasl. Bilindigi gibi Cumhuriyet dd-
neminin ilk boliiminde uygulanan en 6nemli politika-
lardan biri de Demiryollan politikasi olmustur.

Sanayi grubunun oénerilerinin &nemlileri de §6y-
le siralanabilir:

— Tegvik-i Senayl yasasinin yeniden sle almna-:
rak, daha etkin ayricahklar igeren bir bicimde di-
zenlenmesi, bu arada yasadan yabanc girketlerin ya-
rarlanmesinin énlenmesi. 1827 yilinda ¢ok biiyiik ola-
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naklart kapsayan yeni bir Tegvik-i Sanayi yasasmin
kabul edildigi bilinmektedir.

— Ulasimda yerli sanayinin Urtnleri i¢in ucuz
tasima tarifelerinin kabuli. Bu éneri her zaman giin-
demde kalmig ve sirekli bir gegerlilige sahip olmug-
tur.

— Sanayl Bankalarinin kurulmasi. Bu konuda da
s Bankasi'ndan Devlet Yatirim Bankasi'na kadar uza-
nan bir ger¢eklegme trendinin varhgm goérmekteyiz.

Isci grubunun kabul edilen dnerileri ise agagida-
ki gibidir.

— O zamana kedar amele olarak nitelenen ka-
din, erkek tiim emekgilere igci denmesi. Bu dneri he-
men gerceklesmistir.

— Sendika hakkinin taninmasi. Grev yasasinin
yeniden, ig¢ilerin haklarini tanimak iizere incelenip
diizenlenmesi. Bu o&nerilerin gergeklesmesi ¢ok agir
bir tempoda olmug, ancak 1981 anayasasi ile belirll
bir giivenceye kavusmustur.

— QCahsma stresinin (tarim kesimi disindaki is-
Giler icin) 8 saat olarak tesbiti... Bu oneri de 1938 is
yasasl ile gergeklesmis, ne var ki igverenler kullandik-
lar1 dolayli tekniklerle bu galigma siiresini uzatmayi
bagarmiglardir.

— Asgari ucretin tesbiti ve buna uyulmasinin zo-
runlu hale getirilmesi... Bu, ancak 1961 anayasasmin
kabuliinden sonra gergeklegen bir dneridir.

— Ucretli hafta ve bayram tatili hakkinin kabul
edilmesi. Bu haklar 1946 dan sonra ve asamal bir
bigimde verilmistir.

— 1 Mayis ginlnin is¢i bayrami olarak kabul
edilmesi. Bu oneri ise bilindigi gibi hi¢ bir zaman
gerceklesmemistir.

— Is giivenlizi ve sosyal giivenlik konusunda bir
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dizi énlemin alinmasi. Bu 8nerinin gergeklesmesi an-
cak 1945 den, yani Cahsma Bakanhiginin kurulmasin-
dan sonra mimkiin olmustur. Sosyal givenlik soru-
nun ¢éziimlenmesi bugiin bile {ilkenin ana mesele-
Ierinden biri halindedir. Ote yandan ig kazalar1 ve is
giivenligine iliskin sorunlarda énemli bir ilerlemenin
saglanmadi da ortadadir.

tzmir iktisat kongresinde yabanci sermayeye ilig-
kin bir karar sureti de kabul edilmistir. Bu karar su-
retinde Tirkiyenin yabanci sermayeden tamamen
vazgecemeyecegi belirtildikten sonra, <bu sermaye-
nin memleket igin muzir olmayacak sekillerde gir-
mesinin temini» ilke olarak kabul edilmigtir.

Kabul edilen oneriler ve bunlarin gergeklesmesin-
don de anlasilacag Gzere Izmir iktisat kongresi cum-
huriyet dénemi iktisat politikalarmna damgasini vur-
mustur. Kongrenin iizerinde birlestizi politikay1 sbyle
belirtebiliriz: Yurt sanayiini ve ticaretini gelistirmeyi
amaglayan, 6zel girisime dncelik veren, onu koruyan,
millkiyet haklarina saygilt bir ekonomik diizeni yasal
gercevesi ve kurumlaryla olusturmak, koklestirmek...

Cumhuriyet doneminde, yani Atatiirk donemi ve
sonrasinda yukarda belirlenen gergevenin digina ¢i-
kilmamigtir. Sadece, tammda ortaya konan amaca
ulagmak i¢in uygulanacak yollar (giinimiiz moda de-
yimiyle modeller) ve araglar tartigilmistir. izmir kong-
resinde ayrintilarina inilerek gizilen bu gergeve smitr-
lan iginde, Atatiirk dénemi ekonomi politikalarimn
egemen cizgilerini artik siralayabiliriz... .

A. Bagimsizhk

Atatark déneminin tim karar ve davraniglannn
oldugu gibi ekonomik tutumunun da temelini bagim-
sizhk olusturmaktadir, Bagimsiz davranma istegi di-
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ger konulardan daba ¢ok kendini ekonomi alaninda
hissettirmektedir. Atatiirk lzmir iktisat kongresinin
acis konusmasinda bazimsizhgin ekonomi agisinaui
sahip oldugu 6neme goyle deginmistir:

«Bir devlet ki kendi uyrugundaki halka koydugu
vergiyi, yabancilara uygulamaz; bir devlet ki kendi
gumrik resimleri ve her turli vergi islemlerini dd-
zenleme hakkinda ahkonulur; bir devlet ki kendi ya-
salarna gore yarga hakkimi yabancilara uygulayabil-
mekten yoksundur, o devlete bagimsiz denemez-.

Daha onceki bolimlerde gesitli nedenlerle degin-
digimiz bu olgular bitun Turk aydinlarinda iki temel
ve birbirinden aynlmaz diisiinceyi gelistirmistir: 6z-
girlik ve bagimsizlik. Ali Pasanin vasiyetnamesinde
rkapitillasyonlar-dan nasil sikayet ettigini unutma-
yalua. Gerek «Yeni Osmanli- gerekse «Jon Tirk- ha-
reketlerinde bagimsizhk temas: ana diigin motifi 0.%-
rak her zaman vardi. Ekonomik gelisme igin yollar
éneren bir ¢ok dusinir ve devlet adammin siirekli
‘oir bigimde sikayet ettikleri nokta bagimsiz bir paliu-
ka uygulamasindan yoksun bulunmalariydi. Ne var
ki bu sikayeti edenler tercih ettikleri ekonomik kal-
kinma modeli ile iktisadi bagimsizligin beraber o.u-
mayacagin: farkedemiyorlardi. Somirgecilik ve onun
her an degisen ve yeni igeriklere ulagan yapisini gor-
miyorlar ve gérme geregini de duymuyorlard'. Bu-
nun sonucu bitiln iyi niyetleriyle {aksini kamtlama-
dikga biz boyle disinmek durumundayiz) ekonomik
gelisme modelleri odnerirken, bu modelleri tim b#-
yutlanyla uygulayamiyacaklarini, bunun da 6&tesinde
onerdikleri modellerin kars: olduklar1 ekonomik %u-
gimlilig daha da pekistirdigini goremiyorlardi.

Atatirk'in gu sozleri siyasal bagimsizhgmn ekono-
mik bagimsizhga ne oranda bagh oldugunu gozler
oniine sermektedir:
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«Ulusal egemenlik ekonomik egemenlik ile pekig-
tirilmelidir., Bu kadar biiyik amaglar, bu kadar kut-
sal ve ulu hedeflere, kagitlar tizerinde yazil: genel ku-
rallarla, istek ve hirslara dayanan buyruklarla varila-
maz. Bunlarin bitin olarak gerceklesmesini saglamak
icin tek kuvvet, en kuvvetli temel: ekonomik gug¢tir.»

Atatiirk, Ali pasadan (belkide ondan da énce ba-
z1 disiinir ve devlet adamlanindan bu yana gizli ve
agik olarek varolan; iktisadi bagimsizhifi saglamamn
yetmeyecegini, onu korumak i¢in kesin bir bigimde
«ekonomik egemenlik-e sahip olmamn zorunlu oldu-
gu duguncesini ortaya koymaktadir. Saninm bu farkh
bir yaklagimdir. Farkl: fakat o cranda da ger¢ekgi bir
egilimdir.

Ister liberal ekonomi politikalarimn uygulanma-
sindan yana olsun, ister himayeci politikalar1 tercih
etsin bitiin disinir ve devlet adamlarinin bu politi-
kalar dogrultusundaki 6neri ve kararlarinin uygula-
nabilmesi ekonomik bagimsizhga baghdir. Ne var ki
Atatirk'lin vurguladig1 gibi ekonomik iktidar olma
dan ekonomik bagimsizliktan s6z edilemez. Ozetler-
sek bu iki kavram birbirlerinin gerekli ve yeterli jarti-
dir. Yani birlikte olduklan sirece vardirlar. Bu dogru
ve ger¢ekei yaklasimin en somut 6rnegi savas iginde,
tttihat ve Terakki hiikiimetinin iktisadi politikasidir.
Kuramsal olarak, birinci diinya savaginda Osmanlh Im-
paratorlugu ekonomik kararlar agisindan tam bir ba-
Eimsizhiga sahipti, ne var ki ekonomik olarak egemen
degildi.

Fkonomik egemenlik kavrami bir baska yanhs
anlamay: da diizeltmektedir. $oyleki ekonomik ag:-
dan karar alma o6zgirliga ile ekonomik bagimsiziik
birbiriyle kanstinlmaktadir. Bundan 6tiride sik sik
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«bu kararlan hi¢ bir dig baski cergevesinde anlama-
dik, kendi ozgir irademiz dogrultusunda olusturduk-
gibi savunmalare rastlanz. Karar alma diizeyinde
olan her kurum bir takim kararlan, kendi ¢ikarlari
dogrultusunda Ozgiirce alabilir. Ne var ki bu durum
alman kararlann aynen uygulanacag anlamina ge.-
mez. Ayrica karar alma asamasinda bile 6zgiirlik sa-
dece goriinirde olabilir. Ciinki karar alma birimleri,
bu kararlerini, matematik diliyle gok sayida degiske-
nin degisik orandaki etkileri sonucunda olusturmus-
lardir. Bu degigkenlerin i¢inde ekonomik bagmll‘k-
la iligkili olanlamn da bulunmaktedir. Bunlarnn
kararlar {izerinde etkili oldugunu varsaydigimiz di-
ger degiskenlere gore belirleyici (dominant) olup ol-
madig1 da kolayca saptanamaz. Ama bilinen odur ki
ekonomik egemenlige sahip oldukga, iktisadi bagimu-
Ikla iligkili olan degiskenlerin etkisi azalir, ve
kararlar agisindan énemsiz bir diizeye diser.

Lord Curzon'un Lozan barig gériismeleri sirasin-
da Ismet Pasaya soyledigi, «Bir kag w1l sonra kapimi-
Z1 ¢alacaksiniz, bugiin reddettiklerinizi kabul edecek-
siniz» bi¢gimindeki stzlerinin temelinde yatan olgu bu-
dur. Atatiirk de bunun farkindadir. Onun icgin, soyut
bir ekonomik bagimsizlig1 degil, ekonomik egemenlik-
le birlikte var olacak bir ekonomik bagimsizligi, uygu-
lanacak ekonomik modellerin vazgegilmez ilkesi ola-
rak ortaya koymustur. Ge¢migteki deneyler ve bilgi
birikimi de bu yaklagimin en dogru ve gercekgi bir
yaklagim oldugunu kanitlamaktadir.

B. Ulusal Banka Politikas:

Tirk aydinlarinin, Namik Kemal'den bu yana si-
rengelen temel o6zlemlerinden biri de ulusal bankadir.
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Osmanh Imparatorlugunun bati Avrupa dilkelerine
oranla geriliginin nedenleri aresinda daima bankala-
ra sahip olmamas! da sayilmistir. Bu nedenle yabanci
kokenli bankalarin kurulmas: hoggoriiyle karsilanmis,
hatta 6zendirilmistir. Bankanin bir ulusu olmayacag
diiglincesi belki de bu hoggdriyt yaratmaktaydi Uysa,
kisa bir sure igerisinde basta Osmanh Banka-
s1 olmak uzere lilkede faalivet godsteren bitiin
yabanci bankalarin birer sémiirii odag: oldugu farke-
dildi. 1lk firsatta (bu firsat savas yillarinda ekono-
mik bagimsizliga yonelik aligtirma déneminde orta-
ya gikmist!) ulusal bir banka kuruldu. «itibar-1 Mifi=
adint tasiyan bu bankanin kurulusu <Sirket-i Hayr.-
ye- nin kurulusunu andinr. Ulkenin énde gelen siya
set adamlar, tliccarlarn yazar ve dusgtinurleri ban-
kanin ortag: bulunmaktaydi.

Ulusal nitelikli bir bankaya sahip olma arzusu
Cumbhuriyet doneminde de siirdii. Osmanl Bankasuun
hazineyle ilgili kisa vadeli bir avans islemini yapmak-
tan kaginmas: bu istegin gergeklegmesine neden oldu.
Atatiirk'iin emri ve onciliigii ile <l Bankas» %u-
ruldu. Bu Bankanin kurulusg bigimi de «$irket-i Hay-
riye»nin kurulusu bigimindeydi. Ortaklarmi basta Cum
hurbagkan: Atatirk olmak iizere siyaset adamlan,
ust diizeydeki biirokratlar, énde gelen tiuccar ve sa-
nayiciler olusturuyordu.

is Bankas), cumhuriyet dénemi ekonomi tarihinde
onemli yeri olan bir bankadir. Tarimda hizmet ve-
ren Ziraat Bankasindan sonraki en gugclii ulusa! ban-
ke olarak hizla gelismistir. Bir yandan 6zel girisim-
cileri ve ticareti desteklerken, bir yandan da sanay.
vatirimlarina kaynak olusturuyordu. Bu ¢ok y&nld
hizmetlerivle ¢evresinde «serbest ekonomi- yanhsi
giiglii bir grubun olugsmasmi sagladi. Bu grubun odak
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noktasin1 bankamn kurucu genel miidiri Celal Ba-
yar tegkil etmekteydi. Boylece is Bankasi yillardir yok-
lugundan yakinilan, savas yillan iginde Ittihat ve Te-
rakkinin ekonomi politikas: sonucu tomurcuklanma
va baslayan, ulusal burjuvazinin destek gordigia ve
geligtirildigi bir sera roluni oynadi Kuskusuz bu se-
ramn, daha biyiik olgekte aym politikayl uygulayan
devletin yaninda, onun kararlarina destek olarak 6ze:
girisimcileri yetistirme gérevini de ustlendigini unut-
mamaliyiz. Yani I Bankasinin «seras da yetistirip
guclendirdikierini devlet tlilke ¢apinda ekmege ve des-
teldemeye galisiyordu.

Atatirk’iin ulusal bankacilik ilkesinin doruktaki
urinu T.C. Merkez Bankasi'dir. Boylece, Turkiye, eko-
nomik egemenlig: agisindan en biiyik adim: atmis ve
ulusal para politikasina egemen olmusgtur. Ulusal fi-
nans sisteminin kurulmasi, sanayilesme politikast ag1-
sindan da temel tast gdrevini goren bir atithmdi. Eko-
nomik egemenligin bir ayagi ulusal finans kurumla-
ri ise diger ayag1 da ulusal sanayidir.

C. Yol Politikas:

Kegecizade Fuat Paganin ve Ali Pagamin vasiyet-
namelerinde demiryollarinin énemi bitin agiklig: ile
ortaya konmustu. Onlart izleyen (hangi akima mern-
sup olursa olsun) biitiin ekonomi diisiniirleri ve dev
let yoneticileri ayni énemin idraki igindedirler. Ne ki
Osmanl: Devleti, padisahindan en kiigiilk yoneticisine
kadar demiryollarina sahip olmak isterken, bunlarin
vapimin: yabanct ulke girketlerine birakmistir. Bag-
ta Saluzh Ohannes olmak Uzere, Osmanl imparator-
lugunun demiryolu yapimini biliylik sirketlere birak-

masm 6glitleyen, bu konuda bilimsel kanitlar verme-
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Ee calisan bir ¢ok diiginiir ve siyaset adam vardi. Zo-
runluluktan 6tird girisilen Hicaz demiryolu devletin
bu konuda bir seyler yapabilecegini kanitladi. Niha
yet savag yillannda, lttihat ve Terakki hiikumeti, An-
kara-Kayseri demiryolunun yapimina bagladi ve El-
madegina kadar bir béliiminan yapimini da bitirdi.

Cumbhuriyet déneminde, ekonomik bagimsizligin
ilk &rneklerini demiryolu politikasinda gormekteyiz.
Bu politikasinin temel amaci, yurt igersindeki bitin
demiryolu sisteminin devlet tarafindan yapimi ve is
letilmesi olarak &zetlenebilir. 1923'deki Chester imti-
yaz1 olayindan sonra bu politika tdm boyutlarnyle yi-
rirlige girdi. Baslangigta, uygulama agismmdan iki
énemli adimin atilmasi s6z konusuydu. Birinci adimi
yabancilara ait demiryolu girketlerinin devletlestiri!-
mesi, ikinci adimi ise yurt ekonomisini gelistirmek igin
yeni demiryollarinin yapimi olusturuyordu. Ayrica
demiryolu isletmeciligini de uygulanan politikanin
geregine uygun olarak devlet yukimleniyordu. Bu
politika ilk gtlinlerde gerek kamuoyu, gerekse siya-
set adamlarinca yadirgandi. «Devlet, demiryolu ya-
par m?» itirazlan yukseldi. Ne var ki yapabilecegini
ve igletebilecegini kisa siirede herkes goérdii. Toplu
tasimacihgn bu en etkin ve ekonomik arac: yurt igin-
de hizla yayilmaya basladi. Demiryolu politikas: Ata-
tirk déneminin bir simgesi haline geldi, ve cumhuri-
yetin onuncu yih kutlanirken séylenen marsta, <De-
mir aglarla 6rdik anayurdu dért bastans bigiminde
hak ettigi yeri ald...

Ulusal ulagim politikasimin ikinci énemli atihim
da Tiirk karasularinde kabotaj hakkinin saglanmasi-
dir. Ne yazik ki deniz ulagima alaninda, demiryollati-
na benzer bir atihm gergeklestirilememistir.
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D. Sanayllegme

Sanayilesme ya da o ginlerin deyimiyle fabrika-
lara sahip olma yuzyilin 6zlemi olarak karsimizdadir.
Serbest ticaret akiminin bu konuda devlete gérev
vermeme yoénundeki 1srarli tavrt disinda, Turk kamnu
oyu, padigahindan en kigiik bireyine kadar bu &zle-
min tekipgisidir. Bu 6zlemini gergeklestirmek icin her
tirli ézveride bulunmaya hazirdir. Ne var ki bu konu-
daki arzulara karsin agik-segik bir sanayilesme politi-
kasma sahip olunamamistir. Herseyden énce sanayi
kesimi igindeki yatinm dengesinin tiiketim mallan sa-
nayii ile yatirim mallar: sanayii arasindaki dagilimina
iligkin etkin bir oran konusunda belirgin bir tutum
olusturulamamistir. Sanayilesme dendiginde soyut ola-
rak, Urettigi mal ne olursa olsun fabrika agmak akla
gelmistir. Yalmiz M. Cavid Bey <Ulum-u iktisadiye ve
i¢timaiye mecmuasi»nin programinda bu konuya hafif-
Ge definmis ve iilke kosullanna uygun, yani ham mad-
deleri ve ara mallarin1 kolayca saglayabilecegimiz, bil
gl birikimimize uygun sanayi dallannda ilerleyisten
soz etmistir.

Ulkede sanayii gelistirme amaciyla 1860 yillar-
dan jtibaren gesitli girisimlerde bulunulmustur, Devlet
eliyle fabrikalar kurma, sanayii 6zendirme agisindan
gesitli tegvikler uygulama, sanayi sergileri agmak gibi
atiimlar bunlara érnektir. Sanayii tesvik acgisindan
ilk yasal girisim, énce kanun kuvvetinde kararname
olarak kabul edilen, sonrada yasalasan «Sanayii Tes-
viks konunudur. Kanun Ittihad ve Terakki»nin 1913
deki iktidar doneminde &nerilerek, yirurliige girmig-
tir. Yasayla beraber, iilke sanayiinin durumunu sap-
tamak amaciyla, 1813 ve 1915 yillarinda iki sanayi sa-
yim: da yapilmigtir. Bu sayimlar bir ¢ok yére ve igye-
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rini kapsamamasina ragmen, gene de Osmanl sana-
yiine iligkin pek ¢ok niteliklerin 8grenilmesine yardim-
¢1 olmustur.

Bu «tegvik-i sanayi yasasis, Izmir iktisat kongre-
sindeki tedbirler paralelinde diizeltilersk daha etkin
bir hale getirilmistir. 1827 yilinda, on bes yil siire ile
yirirlige giren bu yasay, bir ¢ok uzman, ézel kesim
yontnden, bir yasayla verilebilecek ayncaliklarin en
iist sinirina ulasmig bir tegvik yasasi olarak nitele-
mektedirler.

Yasanmn sanayi kesimi icin getirdigi o6zendirici
6nlemler U¢ ana grupta toplanabilir. (*)

I— Yatinmmin ve Gretimin maliyetini disgiiren on-
lemler: Parasiz arazi saglanmasil, hammadde ve ma-
kina-techizatin ithalinde taninan giimrik muafiyetle-
ri, belediye har¢ ve resimlerinden muaf tutulma vbi
gibi...

II— Girigimcinin gelirini arttirici énlemler Ka-
zang vergisinden muafiyet, yillik tretim degerinin %
10 nuna varan primler, yabanci mallardan % 10 pa-
hah da olsa yerli mallarin kullanilmas: zorunlulugu...

II1 — Belli bir siire, «<bodlgesel tekels olugturma
haklinin taninmasi...

Doénemin kosullan giimrik duvarlarm yiikselte-
rek bir korumanin yapilmasmna olanak vermiyordu.
Bunun disinda un, seker, patiska gibi tiketim malla-
nna yénelik yurt ici telebin karsilanmas: acisindan
bu konudaki tiiketim sanayiine daha bir o6ncelik ve-
rilmege cahsihiyordu. Ornegin geker sanayii konusun-
da verilen syricaliklar ¢ok carpiciydi. Bunlan soyle
siralayabiliriz:

(*) Erdinc Tokgdz, «_A'alih'k de Tirk Ek isl.

«Atatiirk D Iktisat Politik adli toplu yamt icin-
de, sayfa: 47
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— Sekerden 18 yil siire ile tiketim vergisi alin-
mamasl.

— Pancar treten arazinin 10 yil sire ile her tar-
li vergiden muaf tutulmasi.

— Kurulug yeri i¢in gerekli arazinin parasiz sag-
lanmas.

— lgyerinde ¢ahsanlarin 10 yil boyunca kazaus
vergisi ddememesi.

Ne var ki sanayii tesvik yasasi ve diger yasalar-
la tanilan kolaylklara ragmen birinci diinya savayi
sirasinda bazi kigilerin elinde toplanmig olan nakdi
sermaye sanayii alanina yonelmemis, gimruk duva-
ninin diisiik diizeyde olugundan 6tiiri, eski aligkanlik-
lan dogrultusunda spekilatif dig alimlara girigmigtir.
Hikiimetin lzmir iktisat kongresi kararlarina uya-
rak ekonomiye hi¢ bir sekilde miidahale etmemesi de
(Ozel kesime ters gelen miidahaleler s6z konusudur
burada) bir once degindigimiz spekiilasyon egilimle-
rini guglendirmigtir,

D. Devletcllik ve Sanayi Programlan

1930 yih, Atatiirk dénemi ekonomi politikasinin
keskin bir dénim noktasidir, Bunun iki nedeni var-
dar:

I— Lozan andlagmasimin gimrik duvarlarinin
savag dncesi diizeyinde tutulmasina iliskin maddesinin
yiurirlik siresinin sona ermesi.

H— Diinyada patlayan biiyiik ekonomik buna-
Iim.

Bu iki neden yillardir s6zi edilen himayeci poli-
tikalarin su yuzine ¢ikmasma sebeb oldu. Cesitli bé-
lamlerde degindigimiz gibi <serbesti» ve <himayeci-
lik» ayni ekonomik duzenin ¢ercevesi iginde iki
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ekonomi politika segenegidir. Amaglarnn aymdr, sa-
vunduklan ekonomik diizen aymdir, fakat uygulama-
da ya da bagka bir deyimle kullandiklar1 yontemler-
de baz1 farklar vardir. Bu iki modeli, diizen saatinin
diizgin iglemesi icin siirekli sahnan bir sarkaga ben-
zetebiliriz. Ekonominin kogullarmna gére bu sarkacg
«serbesti- ve <himayecilik= arasinda salinmaktadir.
Kapitalist diinya agisindan da bu bdoyledir. Nasil ki
su glinlerde, diinyadaki ekonomik kararlar tam libe-
ral 6greti ile Keynesci 6freti arasmda saliniyorsa,
Tirkiyede de ayn sahnimin izlerini gérebilivoruz.

Dinyanin ve Tirkiye'nin i¢inde bulundugu eko-
nomik bunalim, <himayeci» politikanin giindeme gel-
mesini gerektiriyordu, Ciinkii boyle kokli bir buna-
Iim ancak <himayeci» dolayisiyla da =midahaleci» bir
iktisadi politika ile asilabilirdi. Batida Keynes moda-
linin genis uygulama alanlari buldugu bu donemde
Tiirkiye'de de iki unsur ekonomik modeli olugturdu:
Devletcilik ve Sanayi programi.

Devletcilik politikasinin nasi olmasi ya da nasu
yorumlanmas: gerektigine iligkin tartismalar {izerin-
de durmeak istemiyorum. Quinkid aragtirmamiz agi-
sindan bu nokta dnemli degil, Biz burada devletgili-
gin bizzat Atatirk tarafindan yorumunu ele alacagiz.
Bu yorum 19368 da yaymlanan <ikinci sanayi plani=na
iligkin kitabin onséziinde yer almgtir.

«Tirkiye'nin tatbik ettigi devletgilik sistemi 19 un-
cu asirdanberi varolan fikirlerden alinarak tercime
edilmis bir sistem degildir. Bu Tiirkiye'nin ihtiyaglarin-
dan dogmus, Tirkiye've has bir sistemdir.

Devletgilizin bizce manas1 sudur: fertlerin husu-
si tegebbiislerini ve faaliyetlerini esas tutmak, fakat
biyik bir milletin bitiin ihtiyaglarin ve bir ¢ok seyle-
rin yapiimadifini goézoninde tutarak memleket ikti-
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sadiyatim devletin eline almak.

Tiirkiyve cumhuriyeti devleti, Turk vataninda asir-
lardan beri ferdi ve hususi tegebbiislerle yapilamamiy
olan geyleri bir an evvel yapmak istedi ve goruldigu
gibi kisa bir zamanda yapmaya muvaffak oldu.

Bizim takip ettigimiz bu yol gorildiGga gibi libe-
ralizmden bagka bir sistemdir.»

Once son cilimle tzerinde duralim. Atatirk'dn ise-
ret ettigi gibi izlenen yol liberalizm yani «serbestisden
bagka bir sistemdir; diger bir deyimle «usul-i hima-
ye-dir. Onceki paragraflardaki devlet¢ilik tanimi ise
son cumle ile tutarlidir. Devletgilik uygulamasini,
dzellikle Atatiirk'iin deyisindeki son ciimleyi gérmez
likten gelerek kendi diigiincelerine uyumlu bir bigim-
de yorumlayanlarin hakli olmadiklari ¢ok agiktir.

Uygulanmaea olanag: bulan 1. sanayi planinin ilke-
leri ise soyle siralanebilmektedir:

— Temel maddeleri yurt iginde Urelilen veya ure
tilebilecek olan sanayilere dncelik verilmesi.

— Buylik sermaye ve ileri teknoloji gerektiren
projelere agirhk verilmesi.

— Ele alinan sanayilerin kurulus kapasitelerinin
i¢ tiketimi karsilayacak duzeyde tutulmasina gay-
ret edilmesi.

Gorildigu gibi bu itkeler sanayilegmeyi ancak it-
hal ikamesi dizeyinde tutmayi amaclamaktadir,

1930 dan sonraki dénemin ekonomik kararlann:
soyle belirleyebilmemiz miimkiindir: Dinya ekono-
mik bunalimindan kaynaklanan, tarim urtlinleri aley-
hindeki buyik fiyat farkina dayanarek tarim dig1 ke
simlere, 6zellikle sanayi kesimine fon aktarimini sag
layan, yuksek gimrik duvearlan ile korunmug bir Gl-
kede, ddemeler dengesini gozetip, denk butge politi
kasimi tavizsiz uygulayarak, devletin 6nculigiinde it-
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hal ikamesine dayanan bir sanayllesmeyi gerceklestir-
meyi hedef alan ekonomik politikalar biitiind...
Boylece Ahmet Cevdet Pasadan beri bir fikir
alum: olarak gelisimini izledifimiz «usul-U himayes,
ekonomik bunalimin en zor gunlerinde, Tirkiye'nin
iktisadi gelisimini de saglayan gercek¢i bir uygulama
modeli bicimine (Atatiirk déneminde) ulasiyordu. Ba-
saristmn en somut 6dini ise gayri safi milli hasilanin
artig hizmmn o dénemde yilda % 9'a ulasmasiydi.

BITIRIRKEN

23 Nisan 1920 de, Tirkiye Biliyik Millet Meclisi
acildig: gin, Atatiirk donemi dedigimiz zaman dilimi
basladi. Bu dénem boyunce Tirkiye bagimsiz karar
alma ve uygulama eylemini sirddrdi. Ne var ki bagim-
sizhk dedigimiz kavram, zaman ve mekandan tam
anlamiyla soyutlanmis degildir. Séyle ki alinan karar-
lar gegmiste kazamlmig bilgi birikimi ve deneyimlerin
giniimizin kosullarna uyumlanmg bir uzantisidu.
Yani kalitimsal bir olgudur, tarihi bir surectir. Tarthin
dogrultusu iginden geliserek, degiserek gelen bu bilgi
birikimini ve deneylerini bilmeden, belli bir ddnemde
verilen kararlar kiimesi hakkinda degerlendirme ya-
pulamaz.

Biraz once tarih dogrultusu deyimini kullandik.
Bu dogrultu icinden stirekli bir degisimin ve gelisimin
izlerini tagiyarak gelen bilgi birikimi ile deneyimlerin
ilerlemesi dogrusal degildir, zaman zaman sigramala
nn gorildigii salimmsal bir egri géranimuindedir.
Ne var ki bu sigramalar ve sahinimlar stirekli artan bir
egime sahip bir dogrunun cevresinde olur. Genel egi-
limi o dogru yansitir. Atatirk donemi bbyle bir sigra-
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mamn gorildigi bir zaman arahfidir. Ama bu, ke-
sinlikle gegmisin ve gevrenin bilgi birikimi ile dens-
yimlerinden kopuk bir sigrama degildir. Osmanh im-
paratorlugunun son yetmis yilmi iyi-kotd kucaklayan
dugiinsel birikim ve deneylerini( iktisadi sorunlar
agisindan) zaman zaman biraz da ayrintiya inerek in-
celedik. Nas1l ki giintimiziin olaylarim degerlendirir-
ken Atatiirk dénemi bilgl birikiminden ve deneylerm-
den yararlanmak durumundaysak, o dénem igin de
farkly bir tutum sbz konusu olamazdi.

Samnm sergilediklerimiz, Falih Rifki Atay'in Can-
kaya adl kitabinda yaptig: bir saptamamn yanhghg-
n1 gostermigtir. Bu saptamada Falih Riflka  gunlan
sbylemekteydi: «Bilmiyorduk. Bir bilen, ogreten de
yoktu. Herkes sasirtici ve umit lariciych. Mektepte
okuduklari veya okuttuklar1 19'cu yuzyll iktisat teo-
risiyle yeni devlete nasihat verenleri dinleyerek, kol-
larmmuzi kavugturup bir yiuzyil beklemeliydikas,

«Bilmiyorduk» sézcigii bireysel bir durum deger-
lendirmesi oldugu igin Uzerinde olumlu ya da olum-
suz bir gey séylememiz pek zor. Ama <bilen, 6greten-
de yoktus s6zcGgiG biraz haksizca sdylenmis. Yansit-
tiklanim:z bilinen ve &gretenin var oldugunu goster-
mektedir. Bunlarin bilgi diizeylerinin ¢agday Bat1 Av-
rupa iktisatgilarna oranla gdrece daha geri oldugu
sdylenebilir. Bu bir iddiadir, ama bilen hi¢ yoktu gibi
toptan imkarc: bir yarg: da yanhstir.

19. cu yizyil iktisat kurami i¢in séylenenlere ge-
lince, sunu unutmamamiz gerekir ki, ister kapitalist
ister sosyalist olsun tiim ekonomik 6gretiler diginsel
kaynak olarak 19 uncu yiuzyidaki klasik ekonomi di-
slincesine dayanirlar. O yuzylda ortaya ¢ikan va da
daha giicli bir bigimde belirginlesen Ogretilerin 151-
Zinda bugine gelinmistir. Osmanl iktisadi diigiince-
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sinin gelisimi de farkh bir yol izlememigtir.

Falih Rifki'min «<kollarimizi kavusturup bir yiz
yil beklemeliydik- geklinde ifade ettigi yargis: dogru-
dur ve Atatirk déneminin temel yaklasimini yansi-
tir. Tlrkiye'nin ekonomik kararlarin meyvalarim top
lamak i¢in bir yazyil beklemege tahammiild olmadigin-
dan bir sicramamn yepilmas: gerekliydi. Atatirk do-
nemi ekonomi politikasi, 6zellikle 1930 dan sonrak:
kararlar kiimesi ile bdyle bir sigramayr saglamistir.
Uzerinde durmamaiz, en kigik aynntdarine kadar in-
celememiz ve bugin i¢in zorunlu dersler almamiz ge-
reken nokte da budur...
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Periyodik Yayinlari:
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Mecmuae-i Fiinun
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Sebilirresad
Servet-i Fitnun
Tanin

Ultim-u iktisadiye ve lgtimaiye Mecmuasi
Yeni Mecmua








