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Is¢i simifimin kurtulusu
kendi eseri olacaktir
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Devrimci inisiyatif zamamdir

Yeni bir kitle hareketliligi

Bir ¢ok belirti yeni bir kitle hareket-
lenmesi donemine girdigimizi ve bunun gide-
rek giiclenip yayginlagacagini gosteriyor. Bu
yeni hareketlenmenin simdiden gbéze carpan
bir 6zelligi var. Uzun zamandir sessiz kalan
ya da 6rmegin yalmizca Sivas katliamu tiiriinden
olaylarin etkisiyle ve bir an i¢in eyleme gece-
bilen kiigiik-burjuva katmanlarin hosnutsuz-
lugu da eyleme doniisiiyor. Yakin yillarda
daha ¢ok isciler ve kamu ¢alisanlariyla sinirh
kalan miicadeleler, bu yeni evrede kiigiik-bur-
juva katmanlan, 6grenci gencligi ve aydinlarin
en duyarli kesimlerini de kapsayacak gibi
goriiniiyor.

Adana’da HADEP il yoneticilerinin kontr-
gerilla tarafindan algakga katlediligini binlerce
insan gosterilerle protesto ediyor. Istanbul’da
“Tunceliler Gecesi’ne 10 bin kisiden olusan
bir devrimci kitle katihyor. Dersim’de kdylerin
yakilmasi Tiirkiye’nin metropollerinde yore
insanlarinin aktif protestolariyla kargtlaniyor.
Yagar Kemal 6nderligindeki bir grup taninmig
aydin bugiinkii rejimi lanetliyorlar ve onu tiim
diinyaya teshir edeceklerini duyuruyorlar.
Istanbul’da Cemevi’nin yikilmas: girigimine
karg1 hareketlenen Alevi halk kitlesinin
hassasiyeti ve canlilif1 toplumda 6zel bir etki
yaratiyor. Zonguldak madenlerinin par¢a parga
kapatilmasina iligkin plana karst Zonguldak
madencileri pespese eylemler diizenliyorlar
ve kararliliklarini haykiriyorlar. Bir grup ay-
din diisiince Ozgiirliigii talebi i¢in bagkente
yiiriiyor. Bazi iiniversitelerde 6grenciler son
yillarda Ornegi goriilmemis genislikte ve
coskuda alternatif agiliglar diizenliyorlar ve
bir kisim 6gretim iiyesi ile bazi taninmig

aydinlarin da destegini aliyorlar. izmir’de 9
Eyliil Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi’-
nin 120 6gretim iiyesi demokratik-6zerk iini-
versite istemiyle siiresiz boykota baghyorlar.
Zindanlardaki zulme karsi tutsaklarin ve
ailelerinin direnigleri yayginlagiyor. Grevli-
toplusézlesmeli sendika hakki konusunda
bugiine kadar SHP tarafindan kismen oyala-
nabilen kamu emekgilerinden yeni 6fkeli sesler
yiikseliyor. Ve nihayet, bir y1l gibi uzun bir
siiredir taban toplantilarina gerek duymayan
Istanbul Sendika Subeleri Platformu pespese
temsilci toplantilan diizenliyor, taban orgiit-
lenmesini giindemine aldigin1 duyuruyor.

Tiim bunlar son bir ka¢ haftanin
olaylandir ve yineliyoruz, yalnizca yeni bir
hareketlenmeyi degil, hareketliligin bu yeni
evrede degisik kesimlere yayilacagini da
gosteriyor.

Kiirt 6zgiirliikk miicadelesine kars1 kirli
savasin i¢inde bugiin artik tiimiiyle bir 6zel
savag aygitina ve rejimine doniismiis olan
sermaye iktidari, genel bir kitle hareket-
lenmesini besleyecek her tiirlii gabay: araliksiz
olarak siirdiiriiyor. Iktisadi politikalarinda ve
politik uygulamalarinda degisik halk
kesimlerini ¢ileden ¢ikaracak bir keyfilik ve
pervasizlikla hareket ediyor.

O boylece bize, miicadeleye ve devrime
calisiyor, karsiligim alacagindan da kusku
duyulmamalidir.

Daha kisa bir siire dnce toplusdzlesmelerle
elde ettikleri haklan gaspedilen, giinii gelmis
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odemeleri alt1 ay ertelenen ve bonoya baglanan
KIT iggileri, bugiin yeni saldinlarla yiizyii-
zedirler. Hiikiimet hazirladifi biitge tasarisinda,
95 yih igin sifir sozlesme, 200 bin kamu
is¢isinin memura doniistiiriilmesi ve kabul
etmeyenlerin isten ¢ikarilmasi ve nihayet
yillarin kazanimi olan bir dizi iktisadi ve sosyal
hakkin, ya kaldirilmasi ya kisitlanmasi
onlemlerini agikladi.

Bu daha genel planda sermayenin 6nii-
miizdeki donemde tiim sinifa karsi izleyecegi
ekonomik ve sosyal politikanin da gergevesini
olusturuyor. Ote yandan, koalisyon hiikiimeti
icinde bugiine kadar bir dizi madrabazliga
konu olan, fakat artik bir tasar1 halinde meclise
sunulmug bulunan
“Ozellestirme yasa
tasaris1”da KIT isi-
lerine yonelik saldiri-
nin bir bagka cephe-
sinin ag1lmakta oldu-
gunu gosteriyor. Isgi-
lere sifir s6zlesme ve
sosyal haklarda ki-
sintilar uygulanirken,
yeni zamlarin bir-
birini izleyecegini,
enflasyonun %100
lizerindeki seyrini
siirdiirecegini de
bunlara ekleyelim.

Iscilere kars1 12 Eyliil doneminde bile
bu olgiide bir pervasizlikla hareket edilme-
di. Bu agin “tahrik” onlar1 mutlaka harekete
gecirecektir. Topun agzinda Zonguldak maden-
cileri var ve onlar simdiden karg1 eyleme gec-
mig bulunuyorlar. Madencilerin ge¢mis dire-
niglerinin deneyimi ve bu direnigin yarattifi
moral kazanimlarin iggiler ilizerinde halen
yasayan etkileri gdzoniinde bulundurul-
dugunda, Zonguldak madencilerinden baglayan
bir eylem dalgasl, isci hareketi i¢in son derece
Onemli bir sanstir.

Ote yandan, kanli sermaye iktidari
Adana’da Kiirt yurtseverlerini katlederek,
Dersim’de koyleri yakarak, zindanlarda tutsak-
lara zulmederek, metropollerdeki Kiirt halk
kitlelerinin sabrimi tagirmigtir. Rejimin kirli

Is¢gilere karsi 12 Eyliil doneminde bile
bu élciide bir pervasizlikla hareket
edilmedi. Bu agir1 “tahrik” onlar

mutlaka harekete gegirecektir. Topun

agzinda Zonguldak madencileri var ve
onlar gimdiden kargi eyleme gegmiyg
bulunuyorlar. Madencilerin gecmig
direniglerinin deneyimi ve bu direnigin
yarattigi moral kazamimlarin iggiler
lizerinde halen yagayan etkileri
gozoniinde bulunduruldugunda,
Zonguldak madencilerinden baglayan bir
eylem dalgasi, is¢i hareketi icin son
derece onemli bir ganstir.

savagi bu saldirilar nedeniyle biiyiik kentlerdeki
Kiirt emekgilerinin biling ve diren¢ duvarlarina
carpiyor. Rejimin uygulamalari 8ylesine rezilce
ve isyan ettiricidir ki, Kiirt kitlelerinin bu
tepkileri Tiirk emekgilerinin bir kesimi tara-
findan da sempatiyle karsilanabiliyor.

Devam ediyoruz. Bir avu¢ aydinin dii-
siince 6zgiirliigii icin en masum eylemine bile
izin vermeyen, Diinya Barig Giinii’nde bir
grup sanat¢inin en barig¢il bir eylemini bile
gozaluyla karsilayan, “demokratiklesme”
vaatlerini tiksindirici bir oyuna ¢eviren ve
Yasar Kemal’in sozleriyle, Tiirkiye’yi lanetli
bir iilke haline getiren rejime karsi, yillardir
agir1 bir edilgenlik i¢inde suskun kalan aydin-
lar bile, bugiin artik
harekete ge¢mek ihti-
yaci1 duyabilmekte-
dirler. Tiirkiye’de 6y-
le olaylar yasamyor
ki, aydin onuru deni-
len seyden bir nebze
olsun tasiyanlarin
buna daha fazla sessiz
ve seyirci kalabilmesi
miimkiin degildir.
Universiteler dylesine
kisiliksizlestirilmigler-
dir ki, buna nihayet
bir ilk ciddi tepki
olarak, i¢inde pro-
fesOrlerin de yer aldif Ogretim iiyeleri boy-
kotlan patlak verebilmistir. Alternatif agilig-
larda 6grenci-Ogretim iiyesi dayanigmasinin
ilk adimlan atilmigtir.

Ve son olarak, Tiirkiye’nin metropol-
lerinde sosyal uyanigin yolunu kesmek ve onu
Adil Diizen aldatmacasiyla yozlastirmak,
Kiirdistan’da ise limmetgi temalarla ulusal
uyanigt bogmak ve Kiirt halkin1 bdlmek
amaciyla, rejim gitgide daha ¢ok seriatct
giiclere dayandig dlgiide, bu 6zellikle biiyiik
kentlerde Alevi kitlesini rahatsiz etmekte,
uyarmakta, canlandirmakta, orgiitlenmeye ve
direnige yoneltmektedir.

Bu giiniimiiziin 6zet bir tablosudur. Bu
tablonun Kiirdistan cephesini bir kez daha
cizmeye gerek yoktur. Yakin zamana kadar
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kismen “6zel” bir muameleyle genel 6zgiirliik
hareketinden koparilmaya ¢alisilan Dersim’de
bugiin ormanlar ve koyler pespese yakilip
yikiliyorsa, sermaye kalemleri, “PKK’nin beli
kirilmadig1 gibi, o artik Sivas’a kadar bile
indi” diyebiliyorsa, bu kadari, son durum
hakkinda bir fikir edinebilmek i¢in yeterlidir.

* %k kK

Kitleler yeni bir hareketlenme donemi-
ne giriyorlarsa, kritik sorun, komiinistleri ve
devrimcileri bekleyen gorevlerle ilgilidir. Kit-
le hareketleri onderligin ve orgiitliiliigiin, bu
alandaki hazirhik ve birikimin pratikte
sinanacagi gercek zeminlerdir. Bu zemin,
bilincimizi, Orgiitliligiimiizii ve pratik
inisiyatifimizi, tiim bunlarin bilegkesi olarak
onderlik kapasitemizi, sinavdan gegirecektir.
Ideolojik-politik perspektifler ile orgiitsel diizey
ve yetkinlikle ilgili olarak, kendini burada
gostermeyen ve kanitlayamayan her iddia,
dayanaktan yoksun demektir.

Bu sinavin basariyla verilememesi du-
rumunda, bu sizin Oncii degil ard¢i oldugunuzu
gosterir. Soyut iddianiz ne olursa olsun, hi¢
degilse heniiz, herhangi bir 6nderlik kapasitesi
tagimadifinmiz1 ortaya koyar. Zira onderlik
kendini dogru perspektiflerde ve bu perspek-
tifler dogrultusundaki oOrgiitlii pratikte gosterir.
Bu niteliginizi ve yeteneginizi kanitlaya-
bilmeniz igin, kitle hareketlerinin her alanina
ya da kesimine yetigebilmeniz elbette gerek-
mez. Ozellikle yeniyseniz ve giigleriniz de
sinirliysa, bunu baglangigta ve uzun bir siire
bagaramayabilirsiniz de.

Fakat onemli olan, giiciiniiziin ve Or-
giitliilik diizeyinizin elverdigi Olgiide ve
ozellikle zaten siirekli faaliyet yiiriitmekte
oldugunuz alanlarda ve birimlerde, kendi
miidahalenizi, 6nderlik ¢cabanmizi ve diizeyini-
zi ortaya koyabilmenizdir. Bunu yaparsaniz
ve yaptiginiz olgiide, bu hizla giiciiniizii de
cogaltacak, etkinizi yayacak, sizi yeni giiglere
ve alanlara tasiyacaktir.

Orgiitiimiiz ve tiim 6rgiitlerimiz, sorunlari
ve sorumluluklarimizi bu agidan gormeli,
gelmekte olan hareketliligi, bunun 6niimiize

koydugu gorevleri derhal enine boyuna tar-
ugmahdirlar. Politik ¢aligmada iller ve birimler
diizeyinde gosterilmesi gereken devrimci
inisiyatifin herzamankinden daha ¢ok 6nem
tagiyacagi bir evrenin esigindeyiz.

Gelecek hareketliligi, bir kez daha, “ye-
terli bir hazirliktan yoksunluk” mazeretleriyle
kargilamak, mazeret degil kaba bir sorum-
suzluk, hatta su¢ kabul edilecektir. Ve muhak-
kak ki, bir i¢ miicadelenin konusu edilecek
ve kesin olarak “agirliklar”in atilmasi, sorum-
luluklarin gozden gegirilmesi uygulamalarina
yolagacaktir.

Ozellikle son doénemin bir dizi tartigma
ve incelemesi, giincel politik miicadelenin
cesitli sorunlan hakkinda yeterli bir agiklik
yaratmig bulunmaktadir. Perspektif ve po-
litikalarimiz yeterince nettir, yayin organlarimiz
siirekli bu sorunlan isliyorlar.

Yiginlar bugiin iktisadi ve demokratik
istemler ugruna harekete geciyorlar. Bu is-
temlere kararlilikla sahip ¢ikmali, onlara daha
acik ve bilingli ifadeler kazandirmaliyiz. Yigin-
larin demokratik siyasal istemlerini gegit-
lendirmeli ve en kapsamli bigimiyle slogan-
lagtirmaliyiz. '

Fakat 6te yandan, bu miicadelelerden en
iyi bigimde yararlanarak ve miimkiin olan her
olanag1 kullanarak, yiginlarin bilincini ve
tepkisini devrimci bir dogrultuda gelistirme-
ye, diizenin temellerine yoOneltmeye c¢alig-
maliyiz.

Yalnizca taktik istemlere iligkin siarlarn
degil, fakat eylem igindeki kitlelerin safla-
rinda kolayca yanki bulabildigini olaylarin
gosterdigi temel siarlarimizi da miimkiin mer-
tebe yaymaliyiz. Bugiin, “Kahrolsun Sermaye
iktidar1!” ve “Kahrolsun Ucretli Kolelik
Diizeni!” gibi iki temel sosyalist slogan, bir
¢cok kitle gosterisinde agik bir destek bula-
biliyor.

Bu sloganlari, simif hareketi saflarinda
yayginlagmas1 ve benimsenmesi, is¢i hare-
ketinin devrimci geligsmesi ve bagimsiz bir
sinif kimligi kazanmasi dogrultusunda 6nemli

bir kazanim olacaktir.
EKIM
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Ara secim ve yeni manevralar

Kiirt ulusal sorunu Tiirkiye’de giindemin
basginda yer almaya devam etmektedir. Bu
nedenle burjuvazi, biitiin manevra ve
politikalarinda Kiirtleri hesaba katmak zorunda
kahiyor. Oniimiizdeki giinlerde yapilacak ara
secimin agirlikli olarak Kiirdistan’da
gerceklesecegi diisiiniildiigiinde, yeni
donemdeki geligsmeler daha fazla 6nem
kazanmyor.

Bu siirecin iki onemli 6zelligi var: Birincisi;
mevcut savasa yeni boyut kazandirmak.
Ikincisi; uzlagmaci ve reformist giigler
aracilifiyla kitle muhalefetini diizenigine
akitmak.

Burada Refah Partisi gibi partilerin bilinen
secim manevralan ve taktikleri yeterince
bilince ¢ikmigtir. Dini motivasyonlar,
timmetgilik, boliinmez biitiinliik senaryolariyla
kitlelerin geri bilinglerine seslenerek kitle
destegini elde tutmaya ¢aligmak, RP’nin
hedefidir.

Kiirdistan’daki bir diger gelisme ise hizla
palazlandirilmaya ¢aligilan, 6zel ordu ve MHP
dalgasidir. Bir ayag1 koy korucularina, bir
ayag1 ise 6zel orduya dayandirilan bu gelisme
Kiirdistan’da fasist terdriin degisik maskelerle
sirdiiriilmesinden bagka bir sey degildir.

Kirli savag ara segime giden siire¢ dncesi
ve sonrasi hizla tirmandirilmaktadir.
Kiirdistan’in bir ¢ok bolgesinde yapilan hava
saldirilant sonucu yakilan ormanlar ve imha
edilen koyler bu gercegi carpici olarak gozler
Oniine seriyor. Savasa Tiirk halk kitleleri
arasinda aranan destek, yine ara segim siireci
boyunca devam edecek. Burjuva medyanin
yalan makinalan gazete ve televizyonlar, kirli
savag yanlis1 propagandalarini yalanlarina yalan
katarak yogunlagtiracaklar. Ulusal 6zgiirliik
yiiriiyiigiinii gii¢siiz ve haksiz gostermeye
caligarak gercekleri saptirmaya devam
edecekler.

MGK, ulusal 6zgiirlik miicadelesi ve onun
tiim cephelerine karg1 topyekiin bir savag
baglatmugtir. Iste, 3 Ekim Pazartesi giinii
Adana’da HADEP’e kars1 gergeklestirilen kanh
saldir.... Kanl cinayet odaklarinin bu saldirisi
sonucu Rabi Cubuk katledildi. HADEP hem
secimlere sokulmaya, bdylece segimler

megrulagtirilmaya ve kitle destegi saglanmaya
calhigilirken, 6te yandan saldinlar diizenlenerek
gozdag verilmek istenmektedir. Amag Kiirt
halkini sindirmek ve Orgiitsiiz birakmaktir.

Ara secimin bir diger boyutu ise; bu
secimlerde uzlagsmaci ve reformist giiclerin
devreye sokularak Kiirt halkini Onciisiiz
birakma politikasina yeni bir halka eklemektir.
Burjuvazi agisindan bunun iki 6nemi var:
Birincisi kitleleri devrimci ¢izgiden kopararak
diizen sinirlan iginde bir alana ¢ekmek ve
PKK’yi devre dis1 birakmak arzusu. Ikincisi;
boyle bir alana cekilecek kitlelerin dogrudan
igbirlik¢iler iizerinden orgiitlenmesi ve
yonlendirilmesi. K.Burkay ve onun DDP’sinin
yeniden siyaset sahnesine getirilmesi, bu
nedenledir. K.Burkay’in "yeni diinya diizeni"ne
uyumlu diigiinceleri bilinmektedi». O,
Kiirdistan’da Filistin ya da Giin?y Afrika tipi
bir ¢oziimiin Onciisii olma hevesindedir.
K.Burkay ateskes siirecinde bu manevralarinda
bir ol¢iide bagarili oldugunu sandiysa da,
sonraki siiregte miicadelenin devrimci bir
¢izgide siirmesi bunu bosa ¢ikardi. Komiinistler
ateskes siirecinde protokolde ifadesini bulan
¢izginin, devrimci ¢izgiden diizenigi bir ¢izgiye
bir kayisg, bir yol ayrimi oldugunun altim
cizmiglerdi. Burkay halihazirda siirecin kendi
lehine gelismedigini gordiigiinden, emperyalizm
yanhs: politikalarina daha da hiz verdi.

Tiim bu geligmeler 6niimiizdeki siirecin ne
kadar sancili gececegini goOsteriyor. Tiirk
devletinin son mafya olaylan ile kirli
camagirlan bir kez daha goézler Gniine
serilmigtir. DYP-SHP ikilisi olduk¢a yipranmis,
igsizlik, hayat pahalilif1 ve enflasyon had
safhaya ulagmigtir. Kirli savasin tiim pisligi
ortalia yayilmigtir. Boylesi bir siirecte erken
genel secim degil de, agirlikli olarak
Kiirdistan’da gergeklesecek bir ara segimin
tercih edilmesi devletin ve parlementonun bu
yipranmighigim biraz olsun yamamak igindir.

Ara secim ne Tiirk halkina ve ne de Kiirt
halkina higbir sey getirmeyecektir. Olsa olsa
bu kokusmus diizenin baski ve zulmiinii
daha da artirarak siirdiirmesini
kolaylagtiracaktir. Bu ise daha fazla savas ve
kan demektir.
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Kapitalizm, yolsuzluklar ve mafyalasma

Bugiin aruk kapitalist diizen bir mafya diizenine
doniigmiistiir. Ciiriime ve yozlagma en ileri kapitalist
iilkelerden en gerisine kadar, kapitalist toplumlarin
tiimiinde mevcuttur. Burjuva demokratik iilkelerde
dahi yolsuzluk, riigvet, devlet ile mafya arasindaki
iligkiler gizlenemez bir durum almigtir. Kapitalist
devlet ile mafya arasindaki iligkinin nasil ve hangi
bicimlerde yasandigini, riigvet ve yolsuzlugun
boyutlarini, basta Italya benzeri iilkelerdeki
gelismeler ¢ok acik bir sekilde gostermektedir.

En demokratik kapitalist iilkelerde dahi adi
bir yolsuzluga bulagmayan devlet adami yok gibi-
dir. Zira sermaye sinifinin kendi mali giiciiyle satin
alamayacag1 ¢ok az sey kalmistir. Sermaye sinifi-
nin bu mali giicli egemenligini siirdiirdiigii siirece
riigvet ve yolsuzlugun 6niine gegmek de miimkiin
degildir. Ciinkii kapitalist diizende herseyi belirle-
yen sermayenin kudretidir. Dolayisiyla yasanan
yolsuzluk ve riigvet olaylan kapitalist toplumun
biinyesinde mevcuttur. Bu tiir gelismelerden tek
tek bireyleri sorumlu tutmak diizeni aklamak i¢in
bagvurulan yontemlerdir. Hig siiphesiz bu ¢iiriime
ve yozlagma bir biitiin olarak ¢ok yonlii ve kapsamh
bir bigimde yagsanmaktadir. Ciiriiyen diizen hig-
bir sey iiretememekte, tam tersine varolam tiiket-
mekte ve kendi ¢iiriimiigliiiinii tiim topluma
bulastirmaktadir.

Kapitalist diizende her tiirlii kirli ¢amasirin
ortaya dokiildiigii donemler genellikle ve 6zellikle
kriz donemleridir. Tiirkiye kapitalizmi yalmzca
tarihinin en biiyiik ekonomik ve politik krizini
yasamamakta, aym1 zamanda en ciiriimii§ ve yozlag-
mig donemini de yagsamaktadir. Riigvete ve yolsuz-
luga bulagmayan higbir parti ve devlet adamu bula-
mazsiniz. Artik her giin yeni ILKSAN ve iSKi’lerle
karsilagmak dogal bir hal almigtir. Yolsuzluk ve
riigvet, diizeni ve onun tiim kurumlarim dylesine
sarmistir ki, agifa ¢ikan yolsuzluk olaylarinda bile
kimse kimsenin iistiine gidememekte, hatta dosyalar
“yiice meclise” gittiginde partiler birbirleriyle
anlasarak kirli ¢camagirlarim1 gizlemektedirler.

Son olarak yasanan Engin Civan olay riigvet
ve yolsuzlugun boyutunu, agik bir bigimde sergi-
lemistir: Yeralt1 diinyasindan is diinyasina, oradan
devlete kadar uzanan kirli iligkiler agy...

Engin Civan’in kursunlanma olayindan sonra
Diindar Kili¢ ve Selim Edes’in polise gidip teslim

olmalan polisin bir basarist gibi sunuldu. Oysa
gercekte yasananlar damgikli bir oyundu. Herkes
kendi payma diiseni yapt. Bu olay hergiin yeni
halkalar eklenerek biiyiimektedir. Semra Ozal ve
Ahmet Ozal’dan emniyet iist diizey yetkililerine
kadar kimler yok ki bu kirli iligkiler aginda.

Diizen Engin Civan olaymnin bu sekilde ortaya
¢ikisindan pek memnun goriinmiiyor. Bilindigi gibi,
Engin Civan bir devlet bankasinin eski genel
miidiiriiydii. Dolayisiyla devletin burada yasanan
yolsuzluk ve kirli oyunlardan haberdar olmamasi
miimkiin degildir. Ama yolsuzluk ve riigvet devletin
tiim kurumlarmda bir isleyis haline gelmistir.
Dolayistyla sorgulanmasi gereken bir kurum var
ise, bu da devletin ta kendisidir. Riigvet, yolsuzluk,
hayali ihracat ve vergi kacak¢ilifi ile kbseyi donme
felsefesi bu diizene aittir. Sermayenin felsefesine
gore bunlar bir su¢ olmaktan 6te bir erdem
sayilmaktadirlar. Bu isleri yapanlar ise bu devletin
en iyi “vatandag”lan ve “vatansever’leridir.

Engin Civan olayindan sonra bir ¢ok kose
yazan KiT'leri sorumlu gostererek ozellestirme
saldirist i¢in yeni bir zemin yaratmaya c¢aligtyor.
Buna dayanarak bir an once Ozellestirmenin
yapilmas: gerektigini iddia ediyorlar. Kugkusuz
KiTler birer arpaliktir ve 6zellikle bu arpaliklardan
sermayeye hizmette kusur etmeyen biiyilk biirok-
ratlar beslenmektedir. Ama yalmzca KiT’lerde mi
riigvet ve yolsuzluk olaylari yasaniyor? KiT’lerin
degerinin ¢ok altinda sermayeye peskes cekilmesi
de bir tiir yolsuzluk degil midir?

Bu diizen Oylesine ¢iiriimiis ve yozlasmstir
ki, ikide bir diizenin basini1 ve onun yazar-¢gizerleri
temiz toplum kampanyasi ¢agrilann yapmaktadir-
lar. Bu ¢agrnlarin kendisi bile sermayenin ve onun
temsilcilerinin ne kadar ahlaksiz oldugunu gos-
termektedir. Bu ¢agnilan yapan basin ve onun men-
suplar1 bu ¢iiriimenin ve yozlagsmanin igerisinde
debelenmektedirler. Devletten en biiyiik riigveti a-
lan bu basinin ta kendisidir.

Ciiriiyen tek tek bireyler ve partiler degildir.
Ciiriiyen ve ciirlidiikkge de her seyi ¢iiriiten mevcut
kapitalist diizenin kendisidir. Evet, bu diizen
asalaklarin, mafya ve eskiyalarin diizenidir. Biitiin
kotiiliiklerin iireticisi bu diizenin kendisidir. Temiz
bir toplum yaratmak ise diis degildir. Ama bunun
bir tek yolu vardir: Proleter devrim.
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Yemekhane iscilerinin direnigi sona erdi

Cukobirlik'te direnis dersleri

Sermaye’nin 5 Nisan saldisi paketiyle birlikte
isci smifina yonelik saldin alabildigine boyutlandi.
Bu saldinnin Tiirk-Is, Hak-Is ve DISK’in destegi
ile hayata gecirilmesi siniftan yiikselecek tepkilerin
Oniiniin kesilmesinde 6nemli bir rol oynadi.

Bu ihanesn son 6megini igyerimizde taseron
igcilerin isten atilmasiyla yagadik. Yemekhanede
caligan 125 ig¢i bir siiredir sendikalagma faaliyeti
siirdiiriiyordu. Tageron firma igvereni siiresinin dol-
dugu bir sirada DISK OLEYIS ile anlagarak soz-
lesme yapmay1 kabul etmisti. Ayrica siiresi dolan
miitaahhit firma igcilere is hakkini feshettigine dair
bir belge imzalatmigti. Thaleyi yeni kazanan miita-
ahhit firma, sendikay1 ve toplustzlesmeyi tanima-
digin1 ve caligan iggileri kabul etmeyecegini s6y-
lemesi iizerine ig¢iler direnige ge¢miglerdi.

Isciler kendi aralarinda bir igyeri komitesi
olugturdular. Fakat komitedeki ig¢ilerin bir kismi-
nin sendikanin giidiimiinde olmasi onun iglevini
yerine getirmesinde zayiflifa yolagiyordu. Bunun
yanlig oldufunu, eylemin bagariya ulagsmast igin
inisiyatifi kendi ellerine almalarn gerektigini, sen-
dikalarin ig¢i diismani niteliklerini bugiine kadar
defalarca ortaya koyduklarini anlattik. Isciler tepki
gostererek sendikalarina giivendiklerini ifade ettiler.

Biz bu arada gergeklestirdigimiz destek ziya-
retlerimizde siirekli olarak sendikalann hain yiizlerini
cesitli orneklerle gostermeye calistik. Elimizden
geldigince maddi yardim sunduk.

Oturma eylemi yapan isgiler bununla bir sonug
alinamayacagini anlayinca daha degisik eylem
bicimlerinin denenmesi gerektigi sonucuna vardilar.
fceri yemek alinmamasi, igyeri etrafinda alkigh
protesto yiirilyiisii yapilmasi karan alindi. Yiiriiyiig
esnasinda sendikacilar her zamanki hain yiizlerini
ortaya koydular. Destek yiiriiyiigiine katilan is¢iler
slogan atmak istediklerinde; “eylemimiz megru bir
eylemdir; onun i¢in slogan atmama karari aldik;
bir zamanlar ¢ok slogan attik da ne oldu?” diyerek
slogan atilmasini engellediler. Bu hainlere gore
kendi megru taleplerimizi haykirdigimizda eylem
gayn mesru olacakt.. Destek icin gelenlerin sessizce
yiiriimeleri gerektigini sdylediler. Biz diger isgilere
nasil mesaj vereceksiniz diye sordugumuzda; onlar
bizim burada oldugumuzu biliyorlar, bigiminde

anlamsiz bir yanitla bu soruyu gegistirdiler. Zira
sendikacilarin difer iscilerin destegini almak gibi
bir sorunlar1 yoktu.

Eylemin ardindan igverenin ¢agrisi iizerine jan-
darma geldi. Igcilerin yasadis1 bir eylem yaptiklar,
bunun i¢in buray: bogaltmalar1 gerektigi sdylendi.
Isciler amaglarinin iglerini geri désnmek oldugunu
anlatmaya calistilarsa da, jandarma tarafindan fab-
rikanin digina atldilar.

Sabah igyerine geldigimizde onlan disarida
bulduk. Hemen diger is¢i arkadaglarla biraraya ge-
lerek sorunu tartigtik. Aldigimiz karan igyerindeki
diger duyarh isgilere de ilettik. Toplu halde kapiya
giderek direnig¢i isgileri iceriye almaya caligtik.
Isyerinden ve direnisgi iscilerden olugan bir temsilci
grubu olusturduk. Bu temsilcilerin gelismeler hak-
lnda goriismek i¢in igverene yolladik. Daha sonra
ise Ridvan Budak gelerek igverenle goriigiip sorunu
cozecegini soyledi ve dagildik. Sonugta sendika
igverenle goriisiip utang verici bir protokol imzala-
yarak direnigi bitirdi. Iscilerin islerine donmesi
disinda hi¢ bir hak alinamadan direnis sona erdi.

Eylem siiresince is¢iler tiimiiyle sendikanin
denetimindeydiler. Gerek bize gerekse sosyalist ba-
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sina kars1 baslangicta oldukga geri bir tutam aldilar.
Ancak sendikanin gercek yiiziinii yagayarak ogren-
diler. Her geligsmenin ardindan bize hakhi oldugu-
muzu soylediler. Iscilerle aramizda sicak bir diyalog
gelisti. Bu diyalogun siirekli olmasini talep ettiler.

Biitiin bu gelismelerden ¢ikardigimiz dersler
ise sunlardir:

* Sendika biirokratlarin1 agamayan bir direnigin
basgar1 gansi yoktur.

* Sabirli ve 1srarli bir miidahale ile en geri
igciler bile kazanilabilir. Ancak igeriden bir miida-
hale olmadig: kosullard: basar1 sans1 ¢ok zayiftir.

* Dogru Oneriler ortaya konuldugunda, basta
tepki ile karsilansa da, kazanan biz olacagiz.

* Ayrica kendi 6z orgiitliiliiklerimizi yarat-
madan (igyeri komitelir/ direnig komiteleri) sen-
dika biirokratlarin1 asmamiz olanakli degildir.

CEVAHIR

Sena Tekstil direnisi

Adana Sakir Paga Mahallesi’'nde 3 ay once faaliyete baglayan Sena Tekstil’de iicretler ve ¢aligma
kosullar1 nedeniyle bir direnis yasandi.

150 iscinin galigtigi Sena Tekstil’de isgiler 1 milyon 400 bin TL gibi son derece giiliing bir
iicretle ¢alisiyorlar. Sabah 8’den aksam 6.30°a kadar ¢aligan isgiler bir de zorla mesaiye birakiliyorlar.
Bu nedenle, iicret ve ¢alisma kosullarinin diizeltilmesi istemiyle kendi aralarinda toplantilar yaparak
imza toplamaya bagladilar.

21 Eyliil giinii patronun bir is¢iyi dolayli olarak hirsizlikla suglamasi, suglanan ig¢inin buna yiiksek
sesle tepki gostermesi lizerine olaylar gelisti. Bu is¢inin igine son verilmesi iizerine kalite kontrol
boliimii arkadaglarinin ise donmesi talebiyle igi birati. Fakat ¢ikis kapisinda engellenerek tekrar iglerinin
baglarina gonderildiler. Olay boylece kapandi. Isgilerin toplantilar yaptigimi 6grenen patron iicretleri
1 milyon 750 TL’ye ¢ikardi.

Bu arada toplantilarim siirdiiren iggiler bir komite segtiler. Oncii iggilerin kimler oldugunu bilen
patron tehditler yagdirmaya basladi. Komitedeki iscilerden birini ¢afirarak, imzalan getirmezseniz
sizi polise verecegim, diyerek tehdit etti. Bunun iizerine isciler, 26 Eyliil giinii, taleplerini igeren bir
listeyi patrona gotiirdiiler. Talepleri: Asgari iicretin uygulanmasi, ig¢i kiyimina son verilmesi, ayliklannin
1/3'liniin avans olarak verilmesi, ¢alisma saatlerinin diizeltilmesi, yemeklerin diizeltilmesi, keyfi uygulamalarin
sona erdirilmesinden oluguyor ve 78 is¢inin imzasini tasiyordu.

Patronun talep listesini yirtmas: ve polis ¢agirmas: iizerine direnis bagladi. Hi¢ kimseyi polise
vermeme karari alan igciler birbirlerine kenetlenerek fabrikanin ortasina oturdular. Patron bunlar teroristler,
orgiit kuruyorlar, diyordu. Aileler ve halk isgileri desteklemek icin kap1 oniin yigildilar. Bunun iizerine
patronun agabeyi temsilcilerle konugmak istedi. Goriigme sonucunda asgari iicretin 3 aylik bir deneme
siiresi sonrasinda uygulamaya konulmasi kosuluyla diger talepleri kabul ettiklerini, 27 Eyliil giinii
protokol imzalayacaklarini soylediler. Boylece 3-4 saat icinde direnig sona erdi. Igveren tarafindan
hazirlanan protokolii inceleyen is¢iler bunun yalnizca bir aldatmaca oldugunu goriince, yeni bir protokol
hazirlama karar1 aldilar. Yeni protokol patrona gotiiriildii. Is¢ileri gok kotii karsilayan patron komitede
yeralan iscileri isten atacagim soyledi. Isciler 29 Eyliil’e kadar siire tamyarak, talepleri kabul edilmedigi
kosullarda direnige gegeceklerini bildirdiler. Taleplerin kabul edilmemesi iizerine yeniden direnig bagladi.
Isyerini bosaltmak iizere polis geldiginde, isgiler yine birbirlerine kenetlenerek oturdular. Polisin, bunlar
adam gibi ¢ikmiyorlar copu getirin demesi lizerine isgiler teker teker kalkarak, biz paramizi alip eve
gitmek istiyoruz, dediler. Polis yasadis1 eylem yapiyorsunuz, sizi terérle miicadeleye gonderece§im
diyerek gen¢ ve deneyimsiz isgileri korkutinay1 basarmigti. Tekme tokat ve kiifiirlerle polis araglarina
bindirildiler. Binmek istemeyen bir bayanin sagindan tutularak cekilmesi iizerine daha once isten atlan
iki arkadag polisle kavgaya giristi. Kargasa icinde bazi isgiler kacarken polis arkalarindan bir kag
el ates etti. 10 kisi gozaltina alindi. Gozaltinin ardindan bir basin agiklamasi yapildi. 1-2 saat sonra
gozaltina alinanlar birakildilar. Ozellikle komitedeki insanlan epeyce hirpalamiglardi.

Direniggilerin ¢ogu ilk kez ¢aligma yagamina baglayan ya da ilk kez bir eyleme katilan isgiler.
Onciilerin durumu da farkhi degil. Bu nedenle, herseye ragmen, eylem isciler agisindan oldukga dgretici
bir deneyim olmustur.

ORCE
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Ogrenci hareketinin yeni donemi

Suireklilik ve kopus

Bir sigrayisi kosullayacak iki temel ozellik
vardir: Sigrayacak bir siireklilik noktasi ve kopus
dinamigi. Siireklilik varlik sartidir, higbir sey
boslukta kalmaz. Kopus ise, sicramanin, niteliksel
farklilagmanin kosullayicisidir.

Tiim durgunluk ve gerileme donemleri, esasta
eylem/hareket iizerinden devrimcilik karakterini
kazanan hareketleri ve yapilanmalan ikili bir
zorlamaya iter. Birincisi, dogal bir reformculagma
etkisidir. kincisi, ise devrimci kalmak igin tek yol
halini alan devrimci bigime (eylem) devrimci igerigi
(ideoloji) kazandirmak.

Komiinizm bir niteliktir ve bu cercevede
komiinizmin 6grenci genglik icinde siireklilik 63esi
vardir. Bir devrimci kitle yiikselisi i¢in degil ama,
niteliksel farklilagmalar icin hayli etmenin kesistigi
bir konjonktiirel ortam da vardir. Sigramanin bagansi
belli bir kopus hizina ulagabilmektir. Zira bagari
niyetlerin degil gerceklerin iiriiniidiir. Ve bir kez
daha sadece kopma istegi ile kogullanacak bir egitim
yili ancak yokolusu iiretir. Ya komiinistler
politiklestirme ve Onciilestirmede kitle kanallary/
yapilanmalarina sahip olurlar, ya da komiinist bir
nitelikten bahsedilemez.

Bugiin iiniversitelerde ogrencilerin ezici agirhgi
halen apolitiktir ve bu devrimcilerin ne tiir defor-
matik bicimler altinda olursa olsun, siireklilikleri
alunda yasanmigtir. Bu “80 Oncesiyle kiyaslanirsa,
siirecte devletin ogrencileri "kazanmak” icin fiziki-
psikolojik terdriiniin diginda ciddi ve etkili ideolojik
bir hegemonya kurdugunu ve giiclii maniiplatif
mekanizmalarin varlifi demektir. Bu kesim gercekte
bireyci-pragmatist bir perspektif altindadirlar. Bu
devrimimizin potansiyel giiclerindeki bir daralmadan
¢ok bu alanin politizasyon mekanizmalarinin
gelistirilmesinin gerekliligini ifade eder. Daha kolay
politizasyon egilimi tagiyan katmanlar (emekgi
siniflardan) iiniversiteye gelememekte, bunlar
politizasyonu kendi sinifsal mekanlarinda
yasamaktadirlar. Universitelerdeki bu apolitik kesim
icerisinde ciddi bir katman emekgi halk ¢ocuklandur.
Bu katman iki temel sartla devrimci 6grenci
hareketinin bilesenligine yiikselebilir. Birincisi dig
sinif dinamiklerinin politik etkisidir. ikinci ise,
komiinistlerin kitle orgiitleri iizerinden burjuva
ideolojik etkin altindaki entellektiiel-otonom
karakterli kesimi ideolojik hegemonyasi altina

alabilmesidir. Su andaki dig sinif dinamiklerinin
etkisi sosyal konumlarin yakinlifina ragmen, bu
kesimin igcinde onemsizdir. Bu kesimin goziinde
tiniversiteler halen bir simif atlama mekanizmasidur.
Bir diizen kurumu olarak okulla giiclii bir bag ya-
ratan da budur. Bu apolitik kesim icindeki iist-
orta siniflardan katmanlar ise zaten devrimci po-
litizasyon potansiyelinin en zayif oldugur kesimdir.

Universitelerde en dinamik kesim, bu apolitik
kesimden farklilasmalarla olusan, yar1 aydin bu
katmanin en entellektiiel kesimini olugturan dergi,
kliip, grup gibi bicimlerde kendini ifadelendiren
kesimdir. Kuskusuz devrimci 6grencilerin kapali
devre mekanizmalanndan ote bir sey olmayan yapay
orgiitliiliik girisimlerini bunlara katmiyoruz. Bunlar
devrimci hareketin reformculagsma bicimleridir.
Burada bizi ilgilendiren apolitik kitle arasinda bir
tiir dogal onderler olarak bulunan ve politiklesme
arayigini temsil eden, komiinistler digindaki siyasi
oOznelerin tagtyamadig1 politiklesme ihtiyacinin bir
siire sonra kendini entellektiiel-otonom bir ¢evre
seklinde ifadelendirdigi kesimdir. Bu kesimin geldigi
nokta kendilifinden hareketinin az-cok siniridir.
Ama komiinistler etkin bir ideolojik miicadele ile
bu kesimi politik olarak etkileyebilir. Bu kesimin
okulla baglantis1 gérece zayiftir.

Universitelerde bunlarnin digindaki sozii edilebilir
iic temel gruplasma var: 1. Devrimci demokratlar:
Temel birlesik yap olarak demekleri secen ve kapali
devre eylem/orgiit pratiginden i¢ dinamikleriyle ¢i1-
kabilecek potansiyelden uzak niteliksiz sol birikim.
Kendi i¢ farklilagmalarindan 6te bu kesim komii-
nistlerin orgiitsel-politik etkisi disinda statiikocu
(akademik sekterizm) bir yapiy1 temsil ediyor. 2.
Yurtseverler: Bunlan birincilerden ayiran politik-
lesme dinamiginin okulda degil Kiirdistan‘da
olusudur. Bu kesim icin okul bir apolitizm alanidir.
3. Gericiler: Son doneme kadar dig olgular
(gecekondu ve kirsal alan) iizerinden okul diginda
politiklesen ve bunun sonucu okulda giiciine kiyasla
z1yif bir politik etkiye sahip bu kesim, geldigi
diizeyle bunu zorluyor ve bir sicrama yapmaya
calistyor. Bu kesim okul icinden kendini siyasi
bir karakter agirligi ile tammlarsa, o zaman
komiinistler ve devrimciler yillardir kendiligindenci
siirecleri asamamayi acik tasfiye ile ddeyebilirler.
Zira bu kesim yoksul-emekg¢i ¢ocuklari iizerinden
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politik kitle hareketi olmay1 deneyecektir. Tabi bu
siirecleri icerden dengeleyebilecek savunmaci bir
cizgide bile olsa tepkisel sol bir politiklesme de
yaganabilir. Ust-orta siniflardan 6grenciler arasinda
bu kesime bir tepkiselligin simdiden biriktigi ise
agiktr.

EGK'nin yeni donemde politiklegtirme ve
onciilestirme saldirisinin temel bigimleri neler
olacakur? Birincisi; politik bir kitle hareketinin
potansiyelleri olarak goziiken kesimlere yonelik
militan tarzda bir propaganda-ajitasyonun kitlesel
karaktere uygun bicimlendiriligi. Bu yaygin bir
genglik yaymnin dolayli dagiumindan ortak tartigma
platformlarina kadar uzaniyor. Ama her gart alunda
buradaki ¢caligma, agirlikla hazirlik donemidir.

Ikinci ve ana gorev okullardaki entellektiiel-
otonom cevreleri politik olarak etkilemektir.

Bu konuyu bir alintiyla noktalayalim. “Ya-
pilmasi gereken 6grenci hareketinin politiklestiril-
mesidir. Ogrenci hareketinin politiklegtirilmesi,
devrimci ogrencilerin siirekli bir politik eylemlilik
i¢cinde olmalariyla kugkusuz ayni anlama
gelmemektedir. Aksine bu tip bir ¢aba devrimci
ogrenci hareketini kendi icine kapali devre bir
militanhga siiritklemekte, bu ise gelismeyi saglamak
bir yana, dgrenci hareketinde bir kan kaybina neden
olmaktadir. Sorun genig ogrenci kitlesindeki ideolojik
karmagaya uygun araglarla miidahale edebilmek
ve kitlenin toplumsal sorunlara duyarlhiligini
aruracak ortak tartisma ve eylem platformlar:
yaratabilmektir. Ogrenci hareketi bu anlamda
gecmisin FKF, Dev-Geng vb. deneyimlerine elegtirel
ve ders g¢ikarici bir gézle bakabilmelidir.”
(Degerlendirme ve Kararlar, s.236)

EGK ve genglik ¢alismasi

Parti ingas1 siireci hep ikili bir karakterin
agirhigim tagir. Bir yandan komiinistlerin gercek
ve asli merkezleri /bigimleri iizerinden niteliklerini
tamamlama c¢abasi ve difer yandan tam da bu
temele sahip olmamanin getirdigi deformatif baski.

Genglik alaninda bu deformatif baski siirecte
(791-93) ¢cok 6zel bir agirlik tagidi. Genglik caligmast
baslangicta devrimci-demokrasiyle yollarini ayirmak,
varolan ayrililig1 derinlestirmek noktasinda zayif
kaldi.

Bu donemin esas deformatif bigimi "Orgiitsel
altyap: ingas1” olgusunu bir perspektif diizeyine
ctkarma ve agamaci-mekanist bir yorumlama idi.
Bu birikimsizligin de kosullayiciligmda, agiktan
bir savunuyla degil ama fiili bir yonlendirme olarak

yasandi. "Istanbul‘daki iiniversitelerin geneline
yOnelik"bir pratik-dagium faaliyeti, belli birimlerde
merkezilesmis calisma perspektifiyle es zamanl
yasandi, hatta bu bir basar gostergesi sayildi.
Benzeri bir ¢cok Odmek sayilabilir, ama sonu¢ aymdir.
Komiinist bir siyasal genglik Orgiitiine yabanci bir
calisma tarzi ve bunun kosulladif1 kadro birikimi.
EGK’nin bu donemi, alandaki devrimci demokrat
yapilardan farkli olmayan bir siire¢-diizey yasatti.
Kitlelerden yalitk militanlar, pratik dagitm ve
kadro dokiilmesi.

Bu kadro dékiilmesinin esas kogullayicisi ise
ideolojik gerilik ve bunun dogal sonucu ciddi higbir
mevzi kazanamamak oldu. EGK unsurlan, agirlikla
emek¢i cocuklarinin devrimcilesme istegiyle
geldikleri okullarda pratik faaliyete katilmasiyla
olustu. Ne ciddi bir egitim cabasi, ne de ciddi
bir kitle icinde ¢aligma pratigi yasan-madi. Temel
alanlarinda yeniden iiretilemeyen devrimcilik gegici
olmaya mahkumdu.

Olaganiistii Konferans sonrasi tasfiyeciligin
genelden (hareketten) kaynaklanan dinamiklerin
ve sOylemlerinin teshir ve tasfiyesi ¢abasi dzelde
(genglik) ne tiir bicim ve yansilar kazandig:
analizinden koparild1 ve ikinci alan tamamen bog
brrakildi.

("93-94) Bir yiiz gelecege, bir yiiz gegmige

Gecgen egitim yilina bu birikim ve onun dogal
uzanusi ile girildi. Bir onceki ¢aligma yilinin iirettigi
"ileri" unsurlardan olusan bir kugak hemen hemen
tamamen dokiildi. Yeni donem pratik dagitim
faaliyeti (temel(!) caligma sekli) de secilmis
merkezlere yOnelik planlaninca, kitle ¢aligmasi
yapamayan, ideolojik olarak geri yapiy: bir pratik
durgunluga itti.

Bu tabloyu genclik onderliinin toplanti
yapamamasina indirgeyen "politik” analize sunu
sormak gerekiyor: 1. Gegen egitim yil1 (yarisindan
fazlasi da Olaganiistii Konferans sonrasmdayken)
neden agik bir tasfiyeyle sonuglandi? 2- Bu yil
... birimi temelindeki faaliyet hem niceliksel hem
niteliksel bir sicramayi nasil gergeklestirdi? (planh
faaliyet, rapor uygulamasi, kendi bildirisini ve
kampanyasini organize etme, hareket ¢aligmasina
aktif destek, i¢ organlagma ve niceliksel sigrama)
Bu yil bunlardan herhangi birine sahip bir bagka
kampiis, birim yoktur. Bu sonug¢ kisilere maledi-
lemez Ya belli bir hizda bu sigramalar saglanir
ya da siirece miidahaledeki gecikme kargisinda
diizenin ideolojik-fiziki terorii altinda ezilinir.

A.OZEN
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Devrimci Demokrasi ve Sosyalizm’e Onsoz

Demokratizmi savunmanin
sinirlari

II. BOLUM

Devrim sorunu: Tartigmanin degisen
ekseni ve yeni taraflan

M.Yilmazer, “Temel Celiski” ve Sosyalist
Devrim ara baghii altinda ele aldifi devrim
sorununa Devrimci Demokrasi ve Sosyalizm’den
(s.149) bir pasaj aktararak basliyor. Kapitalist bir
toplumda, emek-sermaye celigkisini ve ¢catigmasim
bir bagka seyle karartmanin, onu olgunlasmamis
sayarak “ileriki bir safha”ya ertelemenin, “kiiciik-
burjuvazinin ara simf konumunun bir ifadesi ve
yansimas1” oldugunu vurgulayan bu pasaja, yazar
kendi payina su yorumu ekliyor:

“Bu tespit, TDKP, TKP-ML gibi ‘burjuva ve
proletarya arasindaki geliskiyi olgunlasmamig’ olarak
goren siyasi egilimlerin konumunu ¢ok iyi
tammhiyor. Simflar kopugmasin kendi gercekligi
icinde géremeyen bu siyasetler, ka¢inilmazca onu
kaba degerlendirmelerle ortmektedirler.” (s.42)

Iki sayfa sonra, yine aym: konuda, bu kez
sunlar sdyleniyor: “Emek-sermaye celiskisini
karatrmak gericiliktir. ‘Proletarya ve burjuvazi
arasindaki ¢eligkinin olgunlasmadigini” iddia etmek
tam bir koylii bakis agisidir. Siniflar savasi
gerceklifinden uzak bir dar kafahiliktir. Ancak biitiin
bunlar yaninda, miicadeleyi siiriikleyen ana halkay:
yakalayamamak da sinif miicadelesini basgarisizlifa
mahkum edecek bir korliik olurdu. Proletarya, tiim
burjuvaziye karsi1 miicadele ederken, aym zamanda
sehir ve kir kiigiik-burjuva tabakalanyla birlikte,
tekel dis1 burjuvaziyi tecrit ederek, Finans-kapitale
kars1 heniiz demokratik muhtevali miicadelesinin
bagin1 cekebilmelidir.” (s.44)

Bunlar tiim yazis1 boyunca M.Yilmazer’in
izledigi belirgin bir tutumun devrim sorunu
izerinden yeni ornekleridir. ‘70’lerin maocu
gruplanyla araya, bugiin artik geride kalmg geri
iktisadi tahliller ve onlarin bazi geri sonuglan
iizerinden bir sinir ¢izmek, bdylece, bu gruplarla

devrim ve iktidar sorunlarinda temelde ayn1 olan
bakis agis1 ortaklifim gizlemeye ¢alismak tutumudur
bu. Daha 6nce koylii sorununu ele alirken bunun
hi¢ de inandiric1 bir girisim olmadifim goérmiigtiik.
Dr. Hikmet Kivilcimlr’'nin demokratik devrim
anlayigina iligkin olarak yazar tarafindan yapilan
Ozetleme, aym sekilde, bu inandiric1 olmayan
girisimi bize daha genis bir ¢ercevede gosteren
bir bagska ornek olmustur. Simdi ise yukariya
aktardigimiz sozlerden goriiyoruz ki, temel celigki
sorununda da durum farkli degildir. Salt
terminolojiye iligkin kalan farkliliklar bir yana
birakilirsa, M.Y1lmazer’in “ana halkasi, gergekte
diiniin ve bugiiniin devrimci-demokrasisinin ortak
“halkasidir. Bunun bilinmemesi miimkiin degildir.
Zira yazann konu aldify Devrimci Demokrasi ve
Sosyalizm, bastan sona, devrim ve iktidar sorunlan
cercevesinde bu gercekligi isliyor. Yazar geleneksel
hareketle bu acik ortakligim yiireklilikle kabul
ederek kargimiza ¢ikabilir, kendi platformunu bu
cercevede savunabilir, bize de her tiirlii elestiri
ve ithammm diledigince yapabilirdi. Fakat hayir,
o iki satir iistte birileriyle sozde araya sinirlar
cizmek, fakat doniip iki satir altta onlarla ayni
platformdan konugmak gibi bir tutarsizlifa ozel
bir egilim duyuyor. ‘70’lerin iktisadi yap: tahlilleri
s6zkonusu oldugunda kugkusuz belli bir anlami
olan bu ¢aba, devrim ve iktidar sorunlan sdzkonusu
oldugunda, kendi platformunu savunmak konusunda
yazann giigsiizliigiine bir gosterge olmaktan oteye
bir anlam tasimiyor.

Komiinistler, yaymm1 M. Yilmazer’in yazisini
onceleyen Teori ve Program Sorunlarn bashkh
derlemeye yazdiklan kisa Sunug’ta, su gozlem ve
degerlendirmelere Ozellikle yer vermislerdi:

”Kendini farkliliklariyla, 6zgiinliikleriyle
tanimlamaya ayr1 bir 6zen gosteren ‘devrimci-
demokratik hareketimiz’in, gercekte, gerek diinya
goriisii ve gerekse temel programatik goriigler
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bakimindan ortak bir payda etrafinda birlestigini
ileri siimmek ve kamitlamak, ‘80’lerin ikinci yansinda
sekillenen marksist-leninist hareketin temel 6nemde
bir ideolojik bagaris1 oldu.

“Bir dizi genel gelismenin de yardimiyla,
demokratik-devrim programlarinin gecmigte ¢ok
abartilan i¢ nilanslar1 gimdi artlk ©nemlerini
yitirdiler. Her bir ‘6zgiin’ programda ayr1 ayn
yasanan budanma ve kan kaybi, onlan ‘demokrasi’
ya da siyasal Ozgiirliik talebi etrafinda aynilesen
bir tek yalin program haline getirdi.”

(.)

“Devrimci demokrasiyi olusturan bir dizi grup
bugiin de kendi aralarinda bir ideolojik tartisma
ve miicadele yiiriitiiyorlar. Ama dikkate deger nokta,
bunun artik gecmigteki gibi programa iligkin
olmaktan cok, giincel siyasal sorunlarla sinirl
kalmasidir. Teorik dayanaklariyla birlikte program
tartigmasi, artitk gecmigteki gibi devrimci
demokrasinin niianslar iizerine siiren bir i¢ sorunu
olmaktan ¢ikmig, devrimci demokrasi ile proleter
sosyalizminin sahsinda gercek taraflarin1 bulan,
diinya goriisii ve bu cercevede miicadelenin ve
devrimin temel ve taktik sorunlarim1 kapsayan bir
tarismaya doniigmiistiir. Taraflardan ilkinin, iizerinde
durdugu temele giivensizlikten Otiirii, bu alanda
heniiz acgik bir tarigmadan kagmasi bu gergegi
degistirmez. Dahasl, ‘i¢’ sikintilarin ¢ogalmasi bu
tartigmay:r kendiliginden zorlayacak ve
genellestirecektir.” (Teori ve Program Sorunlari,
Eksen Yayincilik, s.7-8)

Bu degerlendirmeler Kasim 1990,
M.Yi1lmazer’in Oniimiizdeki yazis1 ise Mart 1991
tarihlidir ve kendi cephesinden bu degerlendirmeyi
dogrulayan bir 6mektir. Yazar, “TDKP ve EKiM
Elestirisi” baghig1 altinda, yalmzca EKIiM’i
tartisabilmistir. TDKP’yi sozkonusu etgi her yerde,
bu hep eski, yani ‘70’lerin TDKP’sidir ve isaret
ettigi farklihiklar, ya yapay ve zorlamadir, ya da
bugiin artik geride kalmig sorunlarla ilgilidir.

Fakat tam da burada, ozellikle aluni ¢izmemiz
gereken onemli bir nokta var. Geri iktisadi
tahlilleriyle TKP-Kivilcim’mm (Dev-Yol’un,
Kurtulus’un vb.) gerisinde kalan ‘70’lerin TDKP’si,
devrim sorunlarina yaklasimiyla yine de TKP-
Kivileim ve berzerlerinden daha ileridedir. Celigkili
gibi goriinen bu sonug, Devrimci Demokrasi ve
Sosyalizm biitiinliigii icinde incelendiginde, kolayca
anlagilabilir bir gercek olarak ¢ikar ortaya. Eski
TDKP’nin tutarsizlifi, soyut formiillerin esiri olarak

topluma geriden bakmak, bundan devrim sorunu
iizerine geri sonuglar ¢ikarmak olmugtur. Kendi
soyutlugu icinde ele alindiginda, nesnel gercgeklik
kargisindaki bu kaba tutarsizligin kendi iginde yine
de mantiksal bir tutarhlifi oldugu goriiliir. Ote
yandan, TDKP, nesnel toplumsal gergeklerden
tiimiiyle uzak da duramamig, bir ¢ok keresinde
bunlan dile getirmig, bunu yapti§1 durumlarda ise,
her zaman olmasa bile ,bir ¢ok keresinde daha
ileri sonuclara igaret etmekten de kendini
alamamigtir. Elestirilerimizde yeri geldik¢e ve
ozellikle program boliimiinde, bu olguya agiklikla
isaret edilmistir. Ozellikle program béliimiinde, zira
TDKP programi, bu tutarsizliklarin ve eklektizmin
en ileri diizeyde bir 6zeti ve aynasidir.

Ne var ki, TDKP’nin 1980 tarihli bu programi
da, aynm1 sekilde, TKP-Kivilcim’in 1990 tarihli
programindan her bakimdan daha ileridedir.
Giriginde “nihai amacg™a iligkin olarak yeralan bir
kag ciimle olmasaydi, TKP-Kivilcim’in programinda
sosyalizmin izini bulabilmek gercekten imkansiz
olurdu. Bu, kelimenin gercek anlaminda, mevcut
toplumu tam demokratiklestirmek ve “cagdas”
uygarlik diizeyine yiikseltmek programidir. 1954
tarihli Vatan Partisi programindan uyarlama bir
programdan da, bagka tiirlii bir sonug¢ zaten
beklenemezdi.

Dolayisiyla, biz, diinkii TDKP ve benzerleri
bugiinkii TKP-Kivilcim ve benzerleri ile ayni
noktaya gelmislerdir derken, bir ileriye ¢ikisi degil,
fakat tersine, gercekte bir geriye diisiisii vurgulamig
oluyoruz. Diinkii TDKP topluma geriden bakiyor,
fakat gordiigiinii sandig1 bu gerilikten kendi mantg1
icinde devrimci sonuglar ¢ikanyordu. Dahasi, nesnel
gercekle yiizyiize kaldigi, onu teslim ettigi
durumlarda sosyalist sonuglara egilim gosteriyordu.
Oysa bugiinkii TDKP, bugiin artk toplumun gelisme
diizeyini, temel sinif iligkilerini, bunlann ifade ettigi
celismeleri dogru goriip de, buna ragmen eski
siyasal ufkunu korudugu bir durumda, kelimenin
tam anlaminda, geriye diismiis oluyor.

TDKP programinin temel karakteristiklerinden
biri onun eklektizmiydi: “Bu bir, iki arada bir derede
programidir. Bayraklarin, demokrasi bayrag ile
sosyalizm bayraginin karigtirilmasina dayanir.
Proletaryanin sinif konumunun ve ufkunun ifadesi
olmak, belirli bir tarihsel andaki temel ve giincel
hedeflerini ve gorevlerini aydinlatmak 6zelliginden
yoksundur. Tersine, proletaryay: kiiciik-burjuva
konuma ¢ekmek, onun temel sosyalist istemlerini
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demokratik devrim ufku icinde ele almak ve
yorumlamak egiliminin, bu evrensel kiiciik-burjuva
egilimin bir ifadesidir.” (Devrimci Demokrasi ve
Sosyalizm, s.187)

Bu program bayraklarin netlesmesi ihtiyacim
dayatiyordu. Bu netlesme ileriye ya da geriye dogru
yasanabilirdi. Ileriye, yani sosyalist cumhuriyet ve
sosyalizm programina; geriye, yani kiiciik-burjuva
demokratik cumhuriyet ve “demokratik kapitalizm”
programina. Bu sonuncusuna anti-tekel demokratik
devrim programi da denebilir. TDKP’nin kendi i¢
aynsmasi da zaten bu iki dofrultuda yagandi. EKIM,
TDKP ve benzerlerinin program alaninda vardiklan
uc smirlar iizerinden ileriye sigrayabilmenin somut
bir ifadesi oldu. TDKP’nin kendisi ise, yeni
donemde sozii edilen ikinci yolda evrimlegti. Diinkii
benzerleri de (bugiin MLKP-K adi1 altinda birlesen
TKP-ML Hareketi ve TKIH) ideolojik simirlar iginde
onunla benzer olan bir evrim yagadilar ve teslim
etmek gerekir ki, daha yiirekli davrandilar. Siyasal
demokrasi ve “demokratik kapitalizm”i agikga yeni
devrim stratejilerinin temeli yaptilar. (Elestirisi i¢in
bkz. Teori ve Program Sorunlari)

Bugiin artik, toplumun nesnel gelisme diizeyine
diine kadar geriden bakanlar da “ileri”ye ¢ikmus,
geleneksel devrimci hareket siyasal demokrasi
programi, aymt anlama gelmek iizere, burjuva
toplumun tam demokratiklesmesi programinda
birlegmistir. Yeni donemin tasfiyeci-liberal
yozlagmalarmn kaynag olan bu yeni konum, halkgi-
demokratizmin evrensel planda kendi evrimi i¢indeki
degisimine de uygun diismektedir. Toplumsal
gerceklikten kopuk devrimci iitopyalar olan halkgi-
devrimcilik, nesnel gerceklikle yiizyiize gelip bunun
karsisinda artik direnemedii bir noktada, bir yol
ayrimiyla yiizyiize kalir. Proletaryanin simif
konumuna ve devrimci ufkuna uygun diisen bir
ideolojik-politik platforma, proleter sosyalizmine
sicrayamadif: takdirde, liberalizmle sonuglanan bir
siyasal dejenerasyon siirecine girer. Ya da bu iki
dogrultuda bir i¢ ayrnigma ya da saflagma siireci
yasar.

Rus devrimci Narodizmi bize bunun klasik
bir ormegini sunar. ‘60’1 ve ‘70’li yillarda, milli
kurtulug hareketleri dalgasinin giiciine ve tersinden
ise uluslararasi devrimci is¢i hareketinin zayiflifina
da bagh olarak ,6zel bir yayginlik kazanan c¢agdag
devrimci kiigiik-burjuva sosyalizmi ise, o giinden
bugiine, bunun sayisiz orneklerini sunmaktadir.
Ozellikle 1989 ¢okiisii ile giic kazanan diinya

Olciisiindeki gerici dalga, son yillarda bu liberal
dejenerasyona Ozel bir kuvvet kazandirmigtir.

Son bir noktaya daha deginelim. Devrimci
Demokrasi ve Sosyalizm, bastan sona, devrim ve
iktidar sorunlan ekseninde yiiriitiilen bir program
tartigmasi ve elestirisidir. Tartigilan ve elestirilen,
geleneksel devrimci hareketimizin, iktisadi
dayanaklan yoniinden olmasa bile (ki bugiin artik
bu fark da asilmigtir) temel sinifsal manti§i
bakimindan ayni olan, ortak devrim anlayiginin
elegtirisidir. TDKP bu elestiriye yalnizca bir
vesiledir. Kaldi ki devrim sorununu dolaysizca ele
alan Ugiincii ve Dordiincii boliimlerde, genel
devrimci hareketten yola c¢ikilmakta, TDKP’nin
kendine 6zgii konumu da bu genel gergeve icinde
ele alinmaktadir. Bu kisa agiklamayla gelmek
istedigimiz yer, geleneksel hareketin bir mensubu
olarak M.Yilmazer’in, Devrimci Demokrasi ve
Sosyalizm’in elegtirisi adina giindeme getirdigi
hemen tiim temel meselelerin yanitinin gercekte
elestirdigi kitapta zaten mevcut oldugudur.

Devrimci Demokrasi ve Sosyalizm’de iizerinde
yeterince durulmayan bazi meseleler oldugu
varsayilsa bile, hi¢ degilse yazann tartistifn sorunlar
iizerinden bakildiginda, bunlar bu kitab1 6nceleyen
bagka bazi yazilarimizda yeralmaktadir. Devrimci
Demokrasi ve Sosyalizm’i tartugilirken Devrimci
Harekette Reformist Egilim’e de basvuran yazar,
bu aym seyi, oregin Yakin Gegmige Genel Bir
Bakig-Platform Taslag: ve Teori ve Program
Sorunlart igin de yapabilirdi. Bunu yapsaydi
gorecekti ki, “kiiciik-burjuvazi sorunu”ndan “biiyiik
burjuvazi” sorununa, yeterince agik bulmadigi
devrimin simf giigleri sorunundan demokrasi
miicadelesinin ele almigina kadar, tartistifn hemen
herseyin yamit1 bu kitaplarda mevcuttur. Elbette
tiim bunlara yine de itiraz edebilir, onlar1 kendince
elestirmeye tabi tutabilirdi. Fakat hem “muglak”
saydig1 konularda agikhia kavusmus olarak ve hem
de tartigifimiz seyleri geri bir noktadan yeniden
tartigma giindemine getirmekten kaginarak,
dolayisiyla tartigmay: ulagilmig bulunulan agikhik
iizerinden, demek oluyor ki daha ileri bir diizeyden
siirdiirmek durumunda kalirdik.

Demek istiyoruz ki, temel noktalarda
M.Y1lmazer yeni bir sey sdylememistir, ya da hep
soylenilegelenleri kendine 6zgii bir terminoloji i¢inde
bir kez daha yinelemekten Gteye gidememigtir. Fakat
yine de bu duruma sagirmiyoruz. Gelinen asamada
demokratik devrimciligi savunmanin belli sinirlarn
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ve argiimanlann vardir, M. Yilmazer de elinde
olmayarak bu aym ger¢.ve i¢inde doniip durmustur.

Proleter devrim ve ‘ilk elden”
yapilabilecekler uzerine

Emek-sermaye temel ¢eligkisinin karartilmast
egilimine yoneltilen elegtiriyi olurnlayan M.Yilmazer,
fakat H.Firat “kendi mantifiyla ¢ok da tutarh
olmayan su sonuca varir’ diyerek, once su
aktarmay: yapiyor: “Kapitalist Tiirkiye’nin
giindeminde sermaye iktidarina son vermek,
uluslararas: kapitalizmin cephesini Tiirkiye’de
yarmak, biiyiik kapitalist miilkiyetin tasfiyesini ilk
elden gercgeklestirmek temel gorevleriyle yiizyiize
bir proleter devrim vardir.” (Devrimci Demokrasi
ve Sosyalizm, s.176)

Yazar aktarmanin ardindan yoruma gegiyor:
“Evet, Tiirkiye’nin giindeminde ‘ilk elden biiyiik
kapitalist miilkiyetin tasfiyesini’ gerceklestirecek
‘bir devrim’ vardir. Demek ki devrimimizin mizrak
ucu ‘tiim sermayeye’ degil de ‘biiyiik sermayeye’
yonelmistir.” (5.42)

M.Yilmazer H. Firat’ta sozde tutarsizlik
bulmaya caligirken, ¢ok temel ve aym oOlgiide de
acik bir sorunda, sasirtici olgiide kangiklik icinde
oldugunu sergilemistir. Devrim sorunu iizerine kalem
oynatilirken yasanabilen boyle bir kangiklig, biz
ancak saskinlikla kargilayabiliriz. Sermaye iktidanm
devirmek ile “ilk elden” biiyiik kapitalist miilkiyetin
tasfiyesini gergeklestirmek arasinda bir geligki
bulabilmesi i¢in insanin, proleter devrimin teorisi
ve tarihsel pratii hakkinda tiimiiyle bilgisiz olmasi
gerekir.

Sermaye iktidan bir simf egemenligidir, bu
sinif egemenligine son vermek devrimin temel
siyasal sorunudur ve proleter devrimin stratejisinin
esasidir. Oysa biiyiik kapitalist miilkiyeti tasfiye
etmek, zafere ulasmig devrimin iktisadi alandaki
“ilk elden” bir uygulamasidir. Her proleter devrim
kendi ilk adiminda ancak bunu yapabilir. Orta ve
kiiciik ©lcekli kapitalist miilkiyetin tasfiyesi ancak
zaman iginde bunu izleyebilir. Kapitalist miilkiyet
tiim burjuvazinin elinden derece derece koparilip
alinacaktir. Bunun zamanini ve hizini, siyasal
faktorlerin ve miicadelelerin yanisira, proletarya
iktidarinin Orgiitlenme yetenegi ve bununla da
baglantil olarak iiretici gii¢lerin gelisme diizeyi
belirler. Fakat her haliikarda, biiyiik sanayi ve ticaret
isletmelerini, bankalari, sigorta girketlerini, madenleri,

enerji kaynaklarini, ulagim ve iletisim agim, biiyiik
kapitalist ¢iftlikleri vb. sosyalist kamu miilkii haline
getirecek ve dis ticaret tekeli kuracak olan, boylece
de ekonominin belkemigini ve sinir merkezlerini
kendi denetimine alacak olan proletarya iktidari,
bu sayede, kapitalist miilkiyeti oteki varlik ve
etkinlik alanlarindan da miimkiin mertebe hizli bir
bicimde tasfiye etmek yoluna gidecektir.

Bunlar bilinmez seyler midir, ya da bunlari
anlamak gercekten o kadar gii¢ miidiir? Fakat
gariptir ki M.Y1lmazer bunlan bir tiirlii anlayamiyor.
Bunun ilk 6megini bize koylii sorunu (kiigiik iretici
koyliilik) boliminde “Higbir ‘proleter devrimi’
kirlarimizdaki bu iiretim iligkilerini bir ¢irpida
degistiremez” derken vermisti. “Higbir ‘proleter
devrimi’nin bunu bir ¢irpida degistiremeyecegi,
dahasi, 0 zaman da hatirlatifimiz gibi, bunu orta
Olgekli kirsal igletmeler igin bile yapamayacagi
kugkusuz tamamen dogrudur da, M.Yilmazer’in
bunu alip da devrim asamasina ve devrim
stratgjisine temel bir dayanaga doniistiirmesi tiimiiyle
yanligtir.

M.Y1lmazer’in bu yaklagiminda belirgin bir
ekonomist bakig agist var. Onun temel hatasi,
devrimin ilk elden alabilecegi iktisadi tedbirlerin
kapsamu sorunu ile, simiflar iligkisini ve devrimin
temel siyasal sorunlarim birbirine karigtirmast, bu
ikisi arasinda bir 6zdeslik ve ¢akigma aramasidir.
Oysa arada kopmaz bir bag olmakla birlikte, bunlar
yine de tiimiiyle ayr1 sorunlardir.

Koylii sorunu boliimiinde Lenin’in Komiinist
Enternasyonal’in Ikinci Kongresi’ne sundugu
Tezler’de zengin koyliiliik iizerine soylediklerine
atfimizi okur hatrlayacakur. Orada atifla yetinmigtik,
burada aktarma yapmak zorundayiz. Zira bu, sorunu
anlatabilmek ve anlagilabilir kilabilmek igin bir
bakima daha uygun bir yoldur.

Zengin koyliligiin iktisadi 6zelliklerini
tanimlayan Lenin, sozlerine séyle devam ediyor:
“Devrimci proletaryaya agik¢a ve kesin bir sekilde
diisman olan burjuva katlar i¢inde en kalabalift
budur. ... Proletaryanin kentlerdeki zaferinden sonra,
bu tabakanin, kaginilmaz olarak karsi-devrimci
nitelikte her gesit direnme, sabotaj ve dogrudan
dogruya silahlt miicadeleye bagvurmasi
kacinilmazdir. Bunun igindir ki, ideoloji ve
Orgiitlenme alaninda, proletarya, bu unsuru biitiiniiyle
zararsiz hale getirmek igin gerekli giiglerin
hazirlifina hemen baglamalidir; sanayi
kapitalistlerinin iistesinden gelirken, aym: zamanda,
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ilk karg1 koyma girigimi halinde, bu tabakaya en
kesin, en amansiz, en agir darbeyi vurmahdir; ...
“ (Is¢i Siifv ve Koyliiliik, Sol Yay., 5.411-412)

Tabiyatiyla bu isin sosyal-siyasal cephesidir,
siniflar miicadelesi ve devrim stratejisi alamdir.
Fakat Lenin, hemen izleyen paragrafta, sorunun
iktisadi cephesine, “ilk elden” alinabilecek iktisadi
tedbirler alanina gecerken, bu kez sunlan soyliiyor:
“Ama biiyiik toprak sahibi koyliilerin (zengin
koyliiliik-HF) topraginin kamulagtirilmas: bile,
iktidara ulagmig proletaryanin ilk gérevi asla olamaz;
ciinkii maddi, &zellikle teknik kogullar, sonra bu
isletmelerin kollektiflestirilmesinin toplumsal
kosullar1 heniiz biraraya gelmemistir.” Bazi istisnai
hallere ve ©zel kosullarin geregi olabilecek
uygulamalara deginen Lenin, “Ama, genel kural
olarak”, proletarya devleti iktidari, bu tabakanin
topraklarim “ellerinde birakmali, ancak emekgiler
ve sOmiiriilenler iktidarina karg1 koyduklar1 zaman
bunlara elkonmalidir”, diyerek siirdiiriiyor sozlerini.
(Age., s.412)

Bu sorunlari, bdyle uzun aktarmalari1 yapmak
zorunlulugu duymadan ve daha yillar 6ncesinden
ele almigtik, (Omegin bkz. Teori ve Program
Sorunlart). Ne var ki, demokratizmin nispeten
ileri teorik temsilcileri bile bu denli bir anlamama
ya da anlayamama tutumu sergilediklerine gore,
tartismay1 daha ileri diizeylere ¢ikarabilmenin de
bir giivencesi olarak, bu kez aktarmalardan
kagmamayiz.

Lenin’in bu goriiglerine (ki bunlar devrimler
deneyimi 1s1inda formiile edilerek Komiinist
Enternasyonal’e sunulmus temel tezlerdir)
M.Yilmazer’in muhakeme tarziyla yaklasacak
olursak eger, ozel ve istisnai durumlar diginda, “ilk
elden” zengin koyliiliigiin topraklarina dokunama-
yacagimiza ve bu anlamda, “devrimin mizrak
ucu” yalmzca biiyiik burjuvazi ve biiyiik toprak
sahiplerine yonelecegine gore, devrimi heniiz
burjuva demokratik agsamada saymamiz gerekir.
Neyleyelim ki Lenin bu tezlerde, burjuva devrimini
degil fakat tam da proleter devrimin sorunlarini
tartistyordu. Ve bu tartigmay: yaparken, arkasinda
marksist teorinin o giine kadarki zengin birikimi
ve Oniinde ise Ekim Devrimi ile Avrupa’da onu
izleyen basarisiz devrimlerin canli deneyimi
duruyordu.

Dolayisiyla sermaye iktidarinin devrilmesi Q’bi
siyasal bir sorunu alip da proletaryanin devrimci
iktidarmin “ilk elden” uygulayacag iktisadi tedbirler

alam ile kangtrmak ve bundan H.Firat payina stzde
tutarsizliklar ¢ikarmak, M.Y1lmazer’in kafa kar-
1s1kligim gostermekle kalmaz, ondaki demokratizm
saplantisina ve giiclii burjuva demokratik 6nyargilara
yeni bir saglam kamt da olusturur. Sunu da
ekleyelim ki, onun bu “devrimin mizrak ucu’ teorisi,
demokratik devrimi gerekgelendirmede kiigiik-
burjuva demokratizminin hemen tiim temsilcilerinin
ortak argiimamdir.

Fakat bu meseleyi hi¢ de Lenin’den ve zengin
koyliilikle simirlr goriigleri aktarmayla birakmak
niyetinde degiliz. Komiinist Enternasyonal
Programrnin diinya komiinist hareketi tarihindeki
yeri ve anlami herhangi bir 6zel agiklama gerek-
tirmez. Bu programin dordiincii boliimiiniin iigiincii
maddesi, Proletarya Diktatorliigii ve Miilksiiz-
lestirenlerin Miilksiizlegtirilmesi bashigim tasiyor
ve soyle baghyor: ’

“Muzaffer proletarya ele gecirdigi iktidari
iktisadi devrim igin, yani kapitalist miilkiyet
iligkilerinin devrimci bir bigimde sosyalist iiretim
iligkilerini doniistiiriilmesi icin bir kaldira¢ olarak
kullanir. Bu muazzam iktisadi devrimin baslangi¢
noktasl, biiyiik toprak sahiplerinin ve kapitalistlerin
miilksiizlestirilmesi, yani burjuvazinin tekelci
miilkiyetinin proletarya devletinin miilkiyetine
doniigtiiriilmesidir”. (Komiinist Enternasyonal
Progranmi, Aydinlik Yay., 1977, s.53, tiim italikler
orijinalinden)

Burada iki seye birarada dikkat edilmelidir.
Ilkin, siyasal devrim, yani sermaye iktidarinin
devrilmesi ve iktidarin proletarya tarafindan ele
gecirilmesiyle, iktisadi devrim, yani kapitalist
miilkiyetin tasfiyesi arasinda agik bir ayrim
yapilmaktadir. ikinci olarak ise, “devrimin baglangig
noktasr” olarak tamimlanan ve orijinalinde 6zel bir
tutumla vurgulanan gorevler, “biiyiik kapitalist
miilkiyetin ilk elden tasfiyesi” (H.Firat) goriisiiyle
oldugu gibi ortiisiiyor. Dolayisiyla, M.Y1lmazer’in
demokratik devrime dayanak yapmaya caligtifi
“devrimin mizrak ucu” teorisi, ger¢ek proleter
devrim perspektifi karsisinda her tiirlii dayanaktan
yoksundur.

Komiinist Enternasyonal Programr’min ayni
boliimiiniin 4. maddesi ise ‘“Proletarya Diktator-
liigiiniin ktisadi Siyasetinin Ana Hatlar” baghigin
tagiyor. Kendi icinde dort alt maddeden (“yol-
gosterici ilke”den) olusan bu boliimiin, ikinci alt
maddesinin ilk paragrafi, soyle bashyor: “Asagidaki
nedenlerden dolay iiretimin devletlestirilmesi kural
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olarak, kii¢iik ve orta biiyiikliikteki isletmeleri
(koyliileri, esnaf1, bagimsiz zanaatkarlari, kiigiik
ve orta tiiccarlari, kiigiik imalatgilar)
kapsamamalidir.”

Siralanan iki nedenden ikincisi ise sdyle
tammlamyor: “Ikinci olarak, proletarya iktidar ele
gecirdikten sonra, ozellikle de diktatorliigiiniin ilk
asamalarinda, sadece kapitalizmi ortadan kaldirmak
icin degil, aym zamanda kiiciik ve orta biiyiikliikteki
tiretim birimlerini derhal sosyalist bir temelde
orgiitlemek icin de yeterli bir orgiitlenme yetenegine
sahip olmayacakur.” (Age., s.60)

Zannediyoruz bu kadan yeterli agikliktadir ve
artik yeterlidir. M.Y1lmazer az onceki aktarmanin
devamini ve dahasi bir biitiin olarak bu programin
dordiincii, boliimiinii (Kapitalizmden Sosyalizme
Gegis Donemi ve Proletarya Diktatorliigii) okursa
eger, H. Prrat’ta soziinii ettigi tiirden bir tutarsizhik
aramanin bosg bir ¢aba oldugunu anlayacak,
“devrimin mizrak ucu” teorisinin kendi burjuva-
demokratik Onyargilarina dayanaklar arama oznel
cabasindan oteye bir deger tagimadigim agiklikla
gorecektir

Bu sorun iizerinde biraz fazla m1 durduk?
Sanmiyoruz. Bu kadan az bile sayilir. Zira bu,
kii¢iik-burjuva sosyalizminin demokratizm duvarina
carparak tokezledigi temel noktalardan biridir.
Oylesine ki, M.Yilmazer bu “ilk elden” ifadesinden
su tiirden derin sonuglar ¢ikarabiliyor: “Yazar, ‘ilk
elden’ ya da ‘gecerken’ kelimeleri altinda eksik
ve giidiik de olsa kaginilmaz bir sekilde demokratik
devrimi programlastiriyor.” (s.45) Bu da gosteriyor
ki, hi¢ de basit bir yamlgiyla karg1 karsiya degiliz.
Sozkonusu olan devrim siirecinin iginde bulundugu
temel tarihsel asama, dolayisiyla devrimin niteligi
ve programi gibi temel ve canalici sorunlardir.

Demokratizm ufkunda bogulmus bu insanlarin
ayn1 zamanda birer proleter devrim hayranlari
oldugunu s6ylemek okuru bir an i¢in sagirtacaktir.
Fakat dedigimiz dogrudur; bunlar proleter devrime
Oylesine hayrandirlar ki, onu Oyle abartir ve idealize
ederler ki, tam da bu yolla, onu bir sagmalia,
ulagilmaz ve erigilmez bir iitopyaya cevirirler. Onlara
gore, bir proleter devrim “ilk elden” yalmzca biiyiik
kapitalist miilkiyeti degil fakat tiim kapitalist
miilkiyeti, biiyiik sermayeyi degil fakat tiim
sermayeyi silip siipiiren bir devrimdir. Ve eger boyle
degilse, o “ilk elden” yalnizca “biiyiik”lerle
basghiyorsa, demek ki, o olsa olsa bir demokratik
devrim olabilir ancak. Aym gekilde, onlara gore,

bir prolteer devrim yalmizca sermayeyi silip
siipirmekle, yani sosyalist nitelikteki gorevlerle
ylizyiizedir; eger sozkonusu devrim, “gecerken”
de olsa, bir dizi demokratik sorunu da hallediyorsa,
bu durumda olsa olsa bir burjuva demokratik devrim
olabilir ancak. Zaten H.Firat bile, her ne kadar
proleter devrim laflan ediyorsa da ,”ilk elden” ya
da “gecerken” kelimeleri altinda, “eksik ve giidiik
de olsa, kagimlmaz bir sekilde” aslinda demokratik
devrimi savunuyor!

Proleter devrim sorununun bu muhakeme
tarzina sapka c¢ikarilir ancak. Bu insanlar
bilmelidirler ki, burada doktrinerlik, darkafalilik,
bir seyi agir1 idealize ederek sagmalifa vardirmak
vb. vardir ama, proleter devrim iizerine teorinin
ortaya koyduklar ve tarihsel deneyimin gosterdikleri
1s1ginda bir kavrayisin zerresi yoktur. Proleter
devrimin bu tiir bir asin abartis1 ve idealizasyonu,
gercekte, onu olanaksiz kilmaya ve tersinden olarak,
burjuva demokratik devrime mutlaklagtirilmig bir
tarihsel temel yaratmaya hizmet edebilir ancak.
Zira bu bakig agisiyla ve “ilk elden” sorununun
bu ele alimisiyla, yalmzca Tiirkiye'de degil,
neredeyse tiim kapitalist iilkelerde, demokratik
devrim programina bir tarihsel temel var demektir.
Modern revizyonizmin “anti-tekel demokratik
devrim” temel tezinin anlam ve islevi de zaten
budur. M.Y1lmazer’in 47. sayfada tekelci burjuvazi
ve tekel-dis1 burjuvazi ayrim ve “genel olarak
‘burjuvazi’ iginden sivrilmis finans kapitalin
egemenligi” gercegi iizerine soyledikleri, kendisinin
de belirttigi gibi, “emperyalizm ¢aginda” ortaya
¢itkan ve asil tipik ifadesini “emperyalist
anayurtlarda” bulan bu temel olgudan demokratik
devrim igin ¢ikardigi sonuglar, onun soziinii
ettifimiz revizyonist tezin kapsaminda diisiindiigiinii
gostermektedir. Bunu daha sonraki bir boliimde
daha yakindan gorecegiz.

Demokratizmin Sylesine bir diisiiniis tarz1 vardir
ki, buna gore, efer bir iilkede kapitalist gelismenin
tekelci bigimi ekonomiye ve topluma egemen hale
gelmigse, tekelci burjuvazi siyasal ve iktisadi planda
saglam bir tekelci egemenlik kazanmigsa, bu proleter
devrimin ve sosyalizmin degil, fakat tersine,
demokratik bir devrimin zorunlulufunu gosterir.
Zira “tiim burjuvazi”nin degil, fakat tekelci
burjuvazinin egemenligi vardir; devrimin yikacagi
egemenlik “tiim burjuvazi’nin simif egemenligi degil,
fakat tekelci burjuvazinin “ziimre egemenligi”dir.

Burada karigiklik ve sagmalik diz boyudur,
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fakat cagdas kapitalizm ve onun neden proleter
devrimin arifesi olduguna dair temel markist-leninist
diisiincenin zerresi yoktur. Kapitalizm geligmesini
hep daha dar bir mali-sermaye oligarsisinin toplum
tizerindeki ¢ok yonlii egemenligi dogrultusunda
gelismesini siirdiirdiigiine gore, bu diigiiniis ve
mantik igerisinde, proleter devrim ve sosyalizm
de hep ve mutlak olarak sonraki bir agamaya kalir.
Bu diisiiniig tarzi, demokratik devrimin evrensel
¢apta bir mutlaklastirilmasi sagma sonucuna gider
vanr. Demokratizmin, proleter devrimi ve sosyalizmi
tarihsel olarak olanakl kilan ve giindeme sokan
temel olguyu alip, proleter devrimin ertelenmesine
bir gerekgeye doniistiirmesinin gerisinde elbette salt
ideolojik yanilg: degil, fakat kati bir simif mantifi
vardir. Demokratizm, devrim sorununda tekelci ve
bagimli olmayan bir milli kalkinma yoluna 6zlemi
olan kii¢iik-burjuva aydinimin diisiiniis tarzidir.
Devrimci Demokrasi ve Sosyalizm, TDKP’nin asalak
ve bagimli tekelci sermaye kargisinda iiretici ve
milli sermayeye (“tekel-dist orta bujuvazi’ye) iligkin
narodnik hayallerinin bir sergilenmesidir ayni
zamanda. “’Nasil Bir Kapitalizm?’ Sorunu ve ve
Sonuglan” ile “Narodnik Onyargilar” ara boliimleri
bu gozle incelenmelidir. “Kiigiik-Burjuva Devrim
Teorisi” baslikh iigiincii ana boliimde ise, aym
sorunun siyasal sonuglar ortaya konulmustur. (Bkz.
ozellikle s.140-150)

M.Yilmazerler’in tutumu da temelde farkh
degildir, dahas1 daha da kotiidiir. Onlar da, “finans
kapitale karst miicadeleyi sosyalist degil, fakat
demokratik muhtevada ele alirlar; “finans kapital’in
tasfiyesini proleter devrimin degil demokratik
devrimin bir sorunu olarak goriirler; “finans kapital”
miilkiyetine el koymay1 sosyalist nitelikte bir
kamulagtirma degil, fakat demokratik nitelikte bir
“ulusallastirma” sayarlar; ve nihayet, finans kapitalin
tasfiyesininin teknik yaraticiliga sahip milli ozel
girisimlere uygun zemin yaratacagim diisiiniirler
ve bunu “tegvik” etmeyi bir program maddesi olarak
vaadederler. Asagidaki paragrafi, bir siyasal
demokrasi ve demokratik kapitalizm programindan
bagka bir sey olmayan TKP-Kivilcim Programi’nin
Ekonomi boliimiiniin “Elverisli Sermaye” bashi
tasiyan alt boliimiinden aktariyoruz.

“I- OZEL SERMAYE: Cumhuriyetin ilk
yillarindan beri devletciligin imtiyazli kayirmalari
ile sekillenip irilesen, teknik yaraticihk ve iilke
ihtiyacinin gozetmek yerine, en kisa yoldan kar
vurgununu daima 6nde tutmay: tek hedef bilmis

olan FINANS-KAPITAL, biitin BANKA ve
SIRKET leriyle tasfiye edilecek, bu banka ve
isletmeler ulusallastinilacak. Ulkemize en modern
sanayi getirecek Ozel girisimler tesvik edilecek.”
(Bkz., Yol, sayi:1, s.126, ya da Tiirkiye Komiinist
Partisi-Kivilcim Programi ve Tiiziigii, $.36)

Proleter devrim ve burjuvazinin
iki kesimi

M.Yimazer, hararetli bir dille, emek-sermaye
celigkisini karatmanin “gericilik”, proletarya-
burjuvazi celigkisinin olgunlasmadifm ileri siirmenin
ise “tam bir koylii bakisagis1” ve “siniflar savasi
gercekliginden uzak bir darkafalilik” ilan ediyor.
Fakat yazik ki, bunu yaparken neye saldirdigim
bile bilmiyor. TDKP ve benzerleri emek-sermaye
celiskisini olgunlasmamig bir tali geligki sayarlarken,
tam da M.Yilmazer ile aym bakigagisindan hareket
etmekteydiler. Onlara gore, devrimin iginde
bulundugumuz agamasinda, devrim tiim burjuvaziyi
degil, fakat igbirlik¢i biiyiikk burjuvaziyi
hedefleyecek, orta burjuvaziyi ise tecrit etmekle
yetinecektir. Boyle olunca, devrim burjuvazinin
tiimiinii degil, fakat bir kesimini hedefledigi ol¢tide,
demokratik sinirlar iginde kalacaktir. Ancak bu
basarildiktan sonradir ki, burjuvazinin tiimiinii hedef
alan, nihayet olgunlagmis olan emek-sermaye
celigkisini ¢ozecek olan, sosyalist devrim giindeme
girecektir.

Yani soyledikleri biraz farkli terimlerle fakat
tamitamina M.Yilmazer’in soyledikleriyle ayniydi:
“Proletarya, tiim burjuvaziye kars1 miicadele
ederken, ayni zamanda sehir ve kir kiigiik-
burjuvazisiyle birlikte, tekel-dis1 burjuvaziyi tecrit
ederek, finans-kapitala karst heniiz demokratik
muhtevali miicadelesinin basini1 ¢ekebilmelidir.”
(S.44)

Bu dogruysa eger, emek-sermaye celiskisi
gercekten heniiz olgunlagmamigtir; demokrasi
miicadelesi ve tam demokratiklesmis bir burjuva
toplumu bu ¢eligkiyi olgunlagtiracak, boylece “tiim
sermayeye” karst bu kez sosyalist nitelikte bir
miicadeleye sira gelecektir. Ve bu boyleyse eger,
M.Y1lmazer’in “gericilik” ve “darkafaliik”la itham
ettiklerinden farki nedir ve nerededir? Kald: ki onlar,
gercekte hergeye ragmen, M.Y1lmazerler’den bir
adim ileridedirler. Zira hig degilse ‘79’lardan itibaren
milli “0zel girigimci”leri “tegvik” etmeyi
programlarindan ¢ikarmiglardir. Eklektik bir
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kanigikhigh ifade etse bile, devrimden, demokratik
cumhuriyet’ten ve demokratik nitelikte ulusallagtirma
onlemlerinden Ote seyler beklemis, sosyalist
ozlemlerini, kendi kii¢iik-burjuva sinif konuinlarina
uygun diisen bir bulaniklikla ifade etmiglerdir

Bizim ilk iki temel belgemizden biri olan
Platform Taslag, burjuvazinin iki kesimi arasinda,
tekelci burjuvazi ile tekel dis1 burjuvazi arasinda
actk bir ayrim yapmustir (bkz. s.64-65). Bu ayrim
ayrica, daha once de ifade ettigimiz gibi, en
gelismisleri de dahil, bugiiniin tiim kapitalist iilkeleri
icin gecerlidir.

Devrimci ve liberal kanatlariyla demokratizm,
yalmzca Tiirkiye’de degil tiim diinyada, bu ayrimi
ulusal demokratik devrimin ya da “anti-tekel
demokratik devrim”in temel bir dayanag: haline
getirmigtir. Revizyonist Fransiz Komiinist Partisi’nin
programi bile bu ayrima dayanir. Bu ayrim heryerde
ve sozde “demokrasi miicadelesi” adina, ig¢i simifim
ve halk hareketini orta burjuvazinin ya da tekel-
dis1 burjuvazinin, politik terimlerle, burjuva
reformizminin kuyruguna takinakla sonuglanmistir.
Devrimcilik adina, yola ¢ikan bir ¢ok parti ve
hareketin, siire¢ icinde ve tekellere karg: “demokrasi
miicadelesi” adina diizen igine evrilmesinde ve
reformist bir akima doniigmesinde bunun ¢ok temel
bir rolii vardur.

Burjuvazinin bu iki kesimi arasindaki ayrim
nesneldir. Burjuvazinin bu iki kesimi arasindaki
celiski ve catigmalardan devrim miicadelesi
siirecinde ve en iyi sekilde yararlamlmalidir. Fakat
bu celiski ve catigmalarin sermaye simifimn (kargi-
devrimin) kendi i¢ geligkileri oldugu da bir an igin
unutulmamalidir. Sermaye diizeni dedigimiz kurulu
toplumsal-siyasal diizen, burjuvazinin bu iki
kesiminin ortak varlik zeminidir. O salt tekelci
biiyiik burjuvazinin degil, tekelci ve tekel-digi
kesimleriyle bir biitiin olarak somiiriicii burjuva
simifinin diizenidir. Bu diizende iktisadi hayata
hiikkmeden ve devlet iktidarim elinde tutan tekelci
bilyiik burjuvazi (ve biiyiik toprak sahipleri)dir.
Fakat bu “ziimre”, bu yolla bir biitiin olarak
sermaye simifinin toplumsal egemenligini temsil
eder ve saglar. Egemen burjuva simfinin bir pargasi
olarak, tekel-dig1 burjuvazi, kendi toplumsal varlik
kosullar1 ve simf g¢ikarlar1 konusunda fazlasiyla
bilinglidir ve demokratizmin bir tiirlii kavrayamadig
bu basit gergegin ¢ok iyi farkindadir. Onun devrimci
proletarya hareketine kesin diigmanlhif1 ve karsi-
devrimci konumu buradan kaynaklanir.

“Bu simifin tekelci biiyiik burjuvaziyle geligkisi
kapitalist somiiriiniin -arti-degerin- boliigiimiinden,
tekellerin, biiyiikk sermayenin iktisadi ve siyasi
tekelini simrlama isteginden, heniiz tekellerin yan
kolu durumunda olmayan bazi kesimlerinin ise,
tekellerin siirekli biiytiyen iktisadi kudreti kargisinda
varligin1 koruma ve siirdirme direncinden
kaynaklanir. Ancak somiiriicii bir sinif oldugundan
asil geligkisi proletaryayladir, ve asil tutumu emek-
sermaye celigkisi tarafindan belirlenir. Liberalizmin
toplumsal temelini olusturan bu simif -ki bu, biiyiik
burjuvazinin iktisadi ve siyasi tekelini simirlama
egiliminden kaynaklanir- bir siyasal ve toplumsal
devrime siddetle karsidir; kargi-devrimcidir.” (Y akin
Gegmige Genel Bir Bakig-Platform Taslagi, s.65)

Art-degerin daha adil bir boliisiimii istegi, orta
burjuvazide, “tekellerin iktisadi ve siyasi
egemenligini siirlama dogrultusunda belli bir egilim
yaratsa bile, arti-deferle geginen somiiriicii bir simf
oldugu i¢in, asil celigkisi is¢i sinifiyladir. Temel
simf tutumu emek-sermaye ¢eliskisi tarafindan
belirlenir. Sermaye cephesinin icinde ve emek
cephesinin karsisindadir. Devrimci proletarya
hareketinin karsisinda, biiyiik burjuvazinin ve
gericiligin yanindadir. Devrimci defil, kars1-
devrimcidir. Somiiriiden alacagi pay: artirmak gibi
bir hayalle somiirii diizenini ve kapitalist miilkiyet
iligkilerini tehlikeye atmayacak kadar bilingli
oldugunu, Tiirkiye’nin yakin donem olaylartyla
defalarca kamtlamigtir.” (Devrimci Demokrasi ve
Sosyalizm, s.144-145)

M.Y1lmazer, devrimin sermaye iktidarim
yikmasi, fakat “ilk elden” biiyiik kapitalist
miilkiyetin tasfiyesine girigmesini bir tutarsizlik
sayarken, temelde cagdas kapitalist toplumun i¢
yapisini, burjuva smnifin bir i¢ hiyerarsiye dayanan
genel egemenlifini g6zden kagirmig oluyor. Mevcut
sermaye iktidarin1 yikan bir devrim, burjuva simf
egemenligine toptan son vermis demektir. “Ilk
elden” zengin koyliiliigiin ya da geri teknolojiye
dayal orta olgekli igletmelerin tasfiye edilmemesi,
bu sonucu higbir bigimde degistirmez. Zira temel
sinif iligkileri iktidar degisimi iizerinden tiimden
altiist olmustur.

Bu isletmeler bir siire sahiplerinin elinde
kalsalar bile toplumsal bir simfin mensuplan olarak
onlar iktidar1 kaybetmiglerdir. Onlarin toplumsal
egemenliini temsil eden toplumsal diizen
yikilmigtir. Devrim, tekelci sermayeye oldiiriicii
darbesini vurdugu zaman, tam da bu sayede, “biitiin
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sermaye” sinifinin toplumsal siyasal egemenligini
¢okertmis olacaktir. Artik, onlarin da varhk kosulu
olan kapitalist miilkiyet rejiminin belkemigi, tekelci
burjuvazinin sahsinda kirilmigtir, sinir merkezleri
dagitilmigtir. Sistemli arti-defer sOmiiriisiiniin
giivencesi ve koruyucusu olan burjuva devlet iktidan
yerle bir edilmistir. Onlar orta 6lgekli isletmelerin
sahipleri olarak bir siire i¢in hala yastyor olabilirler,
fakat artik bir bagka simifin eski diizende kendileri
icin iicretli kolelerinden ibaret olan is¢i simifin
egemenligi altina girmiglerdir. Ellerinden siyasal
haklan alinmugtir, Tktisadi gelismeleri simrlandiriimig,
denetim altina alinmugtir. Ve zaten ¢ok ge¢cmeden,
kendileri de biiyiik-burjuvazi ile aym akibete
ugrayacaklardir. Siire¢ onlarin da iktisadi planda
tasfiyesi dogrultusunda ilerleyecek, ellerinden
sermayeleri ¢ekip alinacak, dayandiklar1 miilkiyet
tasfiye edilecek, boylece eski egemen sinifin son
kalintilar1 olarak kendileri de tarihe karisacaklardr.
Ve kuskusuz onlar salt giiclii smf giidiileriyle degil
fakat apacik sinif bilingleriyle bunu ¢ok iyi bildikleri
icindir ki, proletarya devriminden nefret ederler,
ona kargi korkung bir direnigin yolunu tutarlar.
Bir devrimin ardindan kargi-devrimci direnigin en
genis ve en saglam toplumsal dayanagim
olustururlar.

Emek sermaye celigkisi temelse eger...

M.Yilmazer, “Demek ki devrimin mizrak ucu
‘tiim sermayeye’ degil de ‘biiyiik sermayeye’
yonelmigtir. Devam edelim” diyor ve H.Firat’tan
su aktarmayi yaparak devam ediyor: “Siyasal
Ozgiirliik, ulusal sorun, yoresel feodal kalintilarin
tasfiyesi vb. -tiim bu demokratik sorunlar, tarihsel
ve pratik olarak, burjuvazinin egemenligine son
verme, proletaryanin sosyalist iktidarim kurma
miicadelesine baglanmistir.” (Devrimci Demokrasi
ve Sosyalizm, s.176)

Ve sonra da, daha once elde ettigi “ilk elden”
sonucuyla birlikte yorumluyor: “’ilk elden biiyiik
kapitalist miilkiyeti’ tasfiye edecek olan ‘devrim’
ayni zamanda ‘siyasal ©zgiirliik, ulusal sorun,
yoresel feodal kalintilarin tasfiyesi’ gibi sorunlarla
da bogusacaktir. Bunlarin hepsi, bir demokratik
devrim (MDD ya da UDHD tipinde degil) programi
cercevesindedir.” (5.43)

Bir sonraki sayfada ise, sehir ve kir kiigiik-
burjuva tabakalarnin konumlan geregi “miicadelenin
ufkunu sosyalizme vardiramayacaklar1”ni, “onlarin

en son ufku”nun “tam demokrasi” oldugunu
belirttikten sonra, yine H.Firat’a atfen devam ediyor:
“Yazar, devrimin Oniine ilk elden ‘biiyiik kapitalist
miilkiyet’in tasfiyesini koymadan edemiyor. ‘Biiyiik
kapitalist’ tanimlamasi yeterince agik olmasa da,
bunu en azindan Tiirkiye siiflar gercekliginin kaba
bir kavranigi sayabiliriz.” (s.45)

Ve nihayet tiim bu muhakemenin finaline
geliyoruz: “Ote yandan, H.Firat'a gore, ‘proleter
devrimin gegerken cozecekleri’ne baktifimizda
oniimiizde bir demokratik devrim program buluruz.
‘Siyasal Ozgiirliik, ulusal sorun, yoresel feodal
kalintilarin tasfiyesi vb.” ‘gecerken” ya da ‘ilk
elden’, nasil ¢oziimlenirse ¢oziimlensin muhtevaca
demokratik devrim goérevleridir ve dnce bunlardan
baslanacaktir.” (s.45)

“Once bunlardan baglanacaktir”! Bu demok-
ratizmin zafer ¢iglhifidir. Gelgelelim bu gercekte
demokratizmin temel yamlgisidir. Bu, Mengevizmin
ve Kautskizmin o iinlii klasik muhakemesidir.

Hayir sayin yazar, eger diizenigi degisimlerle
elde edilecek siyasal reform taleplerinden degil de,
bir devrim programindan, devrimle, yani kurulu
siif iktidarinin alagagl edilmesiyle ¢oziilecek
sorunlardan konuguyorsak, bilmeniz gerekirdi ki,
once iktidardan baslanacakur. Bu elementer gergek
izerinde anlagsmak, devrim sorunlarn iizerine bir
tartismanin zorunlu énkoguludur. Devrim sorunlari
iizerine pek iddiali konugsan M.Y1lmazer, nasil
oluyor da bu “kii¢iik ayrinti”y1 gézden kagirabiliyor.
Ekim Devrimi’nin sorunlar iizerine bizi aydinlatma
iddias1 tagtyan M.Y1lmazer, nasil oluyor da ikinci
Enternasyonal’in bilgi¢ teorisyenlerinin, menge-
viklerin, bir kisim eski-bolseviklerin hep bu “kiigiik
ayrintt”y1 atladiklarini, Ekim Devrimi’nin “ilk elden”
¢Ozdiigii sorunlari, ya da “Once”likle bagsladif
gorevleri onun burjuva demokratik bir devrim
olduguna bir kanit saydiklarimt gozden kagira-
biliyor?

Hayir, sayin yazar, once iktidardan bagla-
nacaktir! Ve “Once iktidardan baglanacak’sa, tiim
sorun, mevcut iktidarin simif nitelii ve toplumsal
anlam ile onu yikip tasfiye etmeye muktedir bir
devrimin sinif niteligi ve toplumsal anlami
konusunda agik olmaktir. H.Firat’'m TDKP vb.leri
ile temel sif iligkileri ve temel sinif geligmesi
lizerine yiiriittiigii tartigmanin tiim O6nemi de
buradadir. Eger kapitalist iligkiler topluma damgasin
vuruyorsa, kapitalist diizenin modem sinif iligkileri
egemen hale gelmisse, sermaye sinifi toplum



15 Ekim 1994 EKIM 19

iizerinde tam egemenligini kurmussa, bunun
karsisinda ezilenler cephesinin yalmzca oncii degil
fakat temel toplumsal kuvveti olarak da proletarya
duruyorsa, yani HFirat'in “yerli yersiz tekrarladig1”
emek sermaye celigkisi topluma damgasin1 vuran
ve tiim oOteki celigkileri kendi eksenine baglayan
ve bu eksen etrafinda yeniden anlamlandiran bir
gelisme, bir “olgunlagma” diizeyine ulagmigsa, hangi
muhtevada gorevlerden baglanirsa baslansin,
baglamak i¢in 6nce sermaye iktidannin devrilmesi
gerekir. Biz kendi payimiza su veya bu demokratik
siyasal sorunun su veya bu Olgiide de olsa sermaye
iktidarinin devrilmesinden dnce ¢oziilemeyecegini
iddia etmiyoruz. Fakat burada tartigilan bu degil.
Biz bir devrimden, onun muhtevasindan, oncelikle
gerceklestireceklerinden konuguyoruz. Bir devrimse
sozkonusu olan, dnce iktidardan konugulur. Zira
devrim sorunu hergeyden once iktidar sorunudur.

Portekiz’deki tiirden (bu M.Y1lmazer’in verdigi
bir 6mektir), yani mevcut simf iktidarinin sinifsal
Ozii ve niteligi degismeden yalmzca siyasal bigim
degisiklikleri getirecek bir “hareket’ten degil de,
egemen simif iktidarim yikacak ve siif iligkilerini
temelden degistirecek gercek bir devrimden
sozedilecekse, sorun bagka tiirlii konulamaz. Ve
Portekiz tiiriinden 6rnekler, bu orneklerin somut
deneyimi, bu konuda olaganiistii titiz olmamiz
gerektigini kamtlar yalmzca. Demek oluyor ki,
M.Y1lmazer’in sandiginin tam tersini. Toplumda
48 yillik fasist dikta rejiminin yarattif1 ve biiyiik
bir devrimci birikim olusturan demokratik 6zlemler,
diizenin reforme edilmesi yoluyla bastirilmis, diizen
kanallarinda bogulmug, mevcut diizen daha saglam
bir temel iizerinde diize ¢itkmisgtir. Ve bu, tam da
o tekel-dig1 burjuvazi sayesinde bagarilmagtir.
“Devrim”e onun bakisagisi ve ¢ikarlan damgasim
vurmugtur. Oysa bu 6zlemlerin olusturdugu devrimci
birikim Portekiz burjuvazisinin simf egemenliginin
yikilinasi yoluna da kanalize edilebilirdi. M.Y1l-
mazer, devrimci ¢ikis yolunun bosa ¢ikarilmasim
ve bunun, tam da diizenin demokratiklegtirilmesi
manevralariyla yapilmis olmasini, kendi “devrim”
anlayigina teorik dayanak yapabiliyor.

Bugiin (bir-iki istisnayla) hemen tiim devrimci
hareket toplumumuzun temel sinif iligkileri ve
¢elismesi konusunda aym tutumda birlesmis
bulunuyor. Fakat gariptir ki, bu ilerleme eski devrim
anlayiginda ileriye doniik bir degisiklige yolagmiyor.
Oysa bu yeni kabul o eski devrim anlayigtyla bir
araya geldi mi, hep vurguladigimiz gibi, yalmzca

ve kacimlmaz olarak reformizm iiretir.

Bugiiniin Tiirkiye’sinde iki temel simf karsi
karsiya bulunmakta, bu iki siif arasindaki geliski
ve ¢angma, tiim Oteki geliski ve ¢atigmalarin odagim
ve ¢oziim eksenini olusturmaktadir. Devrim ve karsi-
devrim saflari, bu ana eksene gore olugmaktadir.
Omegin tekelci burjuvaziyle agik gikar geligkileri
olan tekel-dis1 burjuvazi, buna ragmen ana
saflasmada, hep tekelci burjuvazinin yanindadir.
Zira kendisi tiimiiyle sOmiiriicii bir katmandir ve
kargisinda igci simfi vardir. Onun is¢i simfina  ilgisi,
bagimsiz simf kimligi kazanmamig bu sinifin
hognutsuzlugunu arkasina alarak tekelci burjuvazi
kargisinda belli politik avantajlar elde etmek, fakat
aym zamanda ve tam da bu yolla ,sinifin
hosnutsuzlugunu diizen kanallan icinde bogmakur.
Yani tiimiiyle karsi-devrimci bir ilgidir bu. Bu
politik tutumu gekillendiren, temel simflar iligkisidir,
onun ifade ettidi emek-sermaye celigkisinin
nesnelligidir.

Aym sekilde, temel simflar iliskisi tanimi,
ezilenler cephesindeki tutum aliglan1 da kosullar
ve belirler. Kent ve kir kiigiik-burjuva katmanlarinmn
hognutsuzlugu, nesnel ve kagimlmaz olarak, mevcut
diizene ve smif iktidarina kargidir, ona yonelecektir.
Bu katmanlar1 egemen sermaye sinifi karsisinda
proletaryaya yaklagtiran da budur. Meselenin ozii
asla, “bu tabakalarin konumlar1 geregi miicadelenin
ufkunu sosyalizme vardirip vardiramayacaklar1”
degildir. Sorunu boyle koymak devrim sorununa
darkafali bir doktirinerlikle yaklagsmaktir. Kiigiik-
burjuvazinin sosyalizm kargisindaki kaba tutarsizlif
basit gercegi lizerine Kautski’den miras bu “ilke
gevezeligi”, yalmzca sorunun oziinii karartinakla
kalmaz, proletaryanin devrimci onderlik kapasitesine
acik bir giivensizlii de yansitir. Kauski’deki klasik
iglevi de zaten budur.

Sorunun 6zii, mevcut diizen kosullarinda ve
temel siif iligkileri icinde, kiiciik-burjuva emekgi
katmanlarin baskiya, somiirilye ve ezilmiglige karsi
harekete gecmeleri ve sermaye iktidan ile yiizyiize
kalmalaridir. Kendi kararsiz ve ¢elisik konumlar
onlar1 bu miicadelede sosyalizme vardirmayacagi
gibi, her tarafa savurabilir de. Cagdas tarih, sermaye
diizeninden asir1 hosnutsuz olan, fakat devrimin
yenilgisiyle birlikte devrimci bir ¢ikis yolu
konusunda hayal kinkhigina ugrayan kiiciik-burjuva
yiginlarin, kendilerinin yikimi1 demek olan fagizme
bile kapilabildiklerini gostermigtir. Sorun, devrimci
simf kimligi kazanmig ig¢i sinifinin, bu katmanlarin
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nesnel olarak sermayenin baski ve somiiriisiine
yonelen ve yonelecek olan hognutsuzlugunu ve
miicadelelerini nereye yoneltecegi ve yonelunesi
gerektigidir. Sermaye iktidarinin devrilmesine mi,
yoksa mevcut diizenin tam ‘“demokratiklesmesi”’ne
mi? Modern burjuva toplumunda ve bugiiniin
Tiirkiye’sinde, temel alternatifler bunlardir. Fakat
bunlardan yalnizca ilki proletaryanin devrimci
bakisagisini ifade eder.

M.Yilmazer liitffedip, saf proleter devrim
yoktur dedigi icin H.Firat’a hak veriyor. Bu liitfu
gosterecegine, “saf proleter devrim” yoktur soziinden
soziin asil sahibini hatirlamali ve onun 6zellikle
“1916 irlanda Ayaklanmas:” iizerine yazdiklarina
yeniden bakmaliydi. Orada, tam da toplumsal
devrim sorununa darkafali bir doktriner yaklagim
gosterenlerle alay ediliyor: “Bu bir ordunun
belirlenmig bir noktada mevziye girerek ‘biz
sosyalizmden yanayiz’ ve bir bagka ordunun da
bir bagka noktada saf tutarak ‘biz emperyalizmden
yanayiz’ diyecegini ve 0 zaman toplumsal devrim
olacagini sanmak olur!” Orada, yalmzca isgi
yiginlarinin degil, fakat kiigiik-bur juva katmanlarin
da kaginilmaz olarak bir sosyalist devrime
kaulacaklan, bunu en degisik Onyargl ve ozlemlerle
yapacaklari, “Ama nesnel olarak bunlar(in)
sermayeye saldiracaklan™ soylenir ve tiim sorunun,
“devrimin bilin¢li ve oncii birligi’nin, devrimci
proletaryanin, bunu nereye kanalize edeceginde
yattif1 vurgulanir. Devrimci proletarya, basarili bir
onderlikle bunu sermaye diizeninin yikilmasina ve
iktidarin ele gecirilmesine kanalize edebilir ve
etmelidir. *

Ozetle, burjuva bir toplumda, emek-sermaye
celigkisi temel celigkiyse eger, bu is¢i sinifinin,
tiim oteki katmanlarin “ulusal” ya da “demokratik”
nitelikli tepki, talep ve hareketlerini, sermaye
iktidarim devirme miicadelesine kanalize
edebilecegini, bunlar1 proletarya devriminin

* “flerici proletarya, bu yiginlan birlegtirip
onlara yon verebilecek, iktidar alabilecek, bankalari
ele gecirebilecek, (degisik nedenlerden olmakla
birlikte!) herkesin nefret ettifi trostleri miilk-
siizlestirecek ve tamami burjuvazinin devrilmesi
ve sosyalizmin zaferini saglayacak olan bagka kesin
onlemleri alacaktir. Bu zafer de, kendini hemen
kiiciik-burjuva posadan “temizleyecek” degildir.”
(Uluslarin Kendi Kaderlerini Tayin Hakki, s.198-
199) : ‘

manivelalan olarak degerlendirebilecegini gosterir.
Fakat siz sorunu bdyle alinayip da, bunu
proletaryanin burjuvaziyle temel hesaplagmasina
ertelemeye dayanak yaparak, oncelikle demokratik
hareketi kendi dar sinirlan iginde tatmin etmek
yoluna da gidebilirsiniz. Demokratik hareketi
proleter devrimi kolaylagtiran bir olanaktan ¢ikarip
devrimi geriye c¢ekmenin manivelasina da
cevirebilirsiniz. Boylece, sosyalizm adina konusan
bir kii¢iik-burjuva demokrati oldugunuzu da
kestirmeden sergilemis, bunun en saglam kanitini
da sunmug olursunuz.

Sorunun bir bagka yoniine geciyoruz. Siyasal
Ozgiirliik, ulusal sorun, yan-feodal kalintilarin
tasfiyesi sorunlan, kendi bagina alindiklarinda elbette
demokratik nitelikte sorunlardir. Fakat sorun
suradadir ki, bunlar kendi basina boyledirler de,
¢oziimleri egemen hale gelmis yeni temel sinif
iligkileri icinde artik bir bagka anlam kazanmigtir.
Toplumumuzda siyasal ozgiirliik degil siyasal
gericilik egemendir; ne var ki, siyasal gericiligin
kaynag siyasal iktidari elinde tutan burjuvazinin
kendisidir artik. Bu demektir ki demokrasi
miicadelesi sermaye iktidarin1 devirmek miica-
delesine baglanmigtir. Elbette onu eksik, giidiik
ve kararsiz bir bigimde, sermaye iktidarini
devirmeden, fakat herhaliikarda bu iktidara karsi
miicadele iginde, kazanmak da miimkiindiir. Fakat
bu sorunun devrimci degil, reformcu ¢oziimiidiir.
Ve siyasi gericigin asil kaynag olan sermaye sinifi
egemenligini siirdiirdiik¢e, bu sorunu done done
yeniden iretir. Bu demokratik bir siyasal sorun
olarak ulusal sorun i¢in de ayni sekilde gecerlidir.

Demokratizmin temsilcileri demokratik siyasal
sorunlar1 burjuva oncesi bir donemin kalintilarindan
ibaret saniyor ve sayiyorlar genellikle. Oysa bu
sorunlar, burjuva-oncesi donemden tarihsel miras
olsa bile, burjuva simif egemenligi kosullarinda,
artik tiimiiyle bu yeni temele uygun diisen bir
anlam ve igerik kazanmiglardir. Siyasal 6zgiirliik,
ulusal sorun, kadin sorunu vb. tiim demokratik
siyasal sorunlar i¢in bu boyledir. Kapitalizm,
yalmzca bagimh iilkelerde degil, fakat aym1 zamanda
kapitalist metropollerde de demokratik sorunlari,
dolayisiyla yiginlarin demokratik 6zlemlerini ve
miicadelelerini yeniden yeniden yaratir. Ama bu
olgudan hareketle demokrasi sorununu kendi bagina
bir program haline getirmek, onu sermaye iktidarinin
devrilmesi genel ve temel sorunundan koparmak,
ufku burjuva diizenin sinirlarimi agamayanlarin igi
olabilir ancak.
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Korfez'de yeni emperyalist oyunlar

Korfez’'de yeni bir kriz or-
tami dogdu. Bu kriz Irak ordu-
sunun Kuveyt sinirinda yigmak
yaptigini ileri siiren ABD’nin
Korfez’deki askeri birliklerini
takviye ederek yeniden harekete
gecirmesiyle bagladi. ABD’nin,
Irak’in Kuveyt sinirina 100 bin
civarinda asker yi1§digi ve yeni-
den iggale hazirlandif1 iddiasinin
hicbir ciddiyeti yoktur. Zira Irak
rejiminin yeni bir askeri maceraya
girme giiciiniin olmadigin1 ABD
¢ok iyi bilmektedir. Yalnizca
Saddam yeniden dikkatleri ¢ek-
mek ve i¢ politik ihtiyaglarini
kargilamak i¢in baz1 manevralara
girigmigtir.

Saddam’in bu manevrasini
gereginden fazla abartan ABD
adeta bir seferberlik ilan etmistir.
Bu seferberlik Bagdat'in asker-
lerini ¢ekmis olmasina ragmen
siirmektedir.

Korfez savagi arifesinde ve
esnasinda yasananlara iligkin an-
latilan olaylarin ¢ogunun yalan
oldugu ortaya cikti. Is isten geg-
tikten sonradir ki, savasi hakl
gostermek icin ayrintili bir dez-
informasyon kampanyasi ile diin-
ya kamuoyunun aldatildig: anla-
sildi. Yine benzer bir senaryo
giindemdedir.

Agiktir ki, ABD’nin Sad-
dam’a bu kadar 6nem vermesi,
Irak’in bolgedeki Amerikan cikar-
larina yoneldigi varsayilan teh-
ditten kaynaklanmiyor. Haiti’-
deki Cedras gibi bir generali
seytan gibi gostermek ABD ka-
muoyunu yeterince seferber et-
meye yetmiyor. Bu tiirden ge-
nerallerin diinya barigin1 ve
ABD'nin ulusal ¢ikarlan ile gii-
venligini tehlikeye diisiirdiigii
iddialarinin higbir inandiricilig
yok. Nitekim Cedras ABD tara-

findan Panama’daki emeklilik
ikametgahina yerlestirilmis bulu-
nuyor. Belki de ilerde bu piyonu
yeniden adaya getirerek siyasi bir
partinin bagina oturtacaklardir.

Somali seferinin etkisi ¢ok
erken bir tarihte ters tepki yara-
tarak “Vietnam Sendromu”nu
hatirlatif1 gibi unutulmus da bu-
lunuyor. Ruanda’ya Amerikan
yardiminin yagmasi ise Amerikan
secmenlerini ¢ok fazla ilgilen-
dirmiyor.

Bu nedenle Clinton ytne-
timinin, Amerikan halkin1 oya-
lamak icin, dikkatleri ABD’nin
iflas etmig bulunan egitim, saghk,
igsizlik, giinlik ekonomik sikin-
tilar vb. gibi sorunlardan disa yo-
nelik sorunlara ¢ekmesi gerekiyor.

Ayrica ABD sec¢im done-
mine girmis bulunuyor. Kasim
ay1 baslarinda Temsilciler Me-
clisinin tamami, Senato’nun iigte
biri, aralarinda Florida, Newyork,
Texas gibi onemli eyaletlerin bu-
lundugu ondoért yerde valilik
secimleni yapilacak. Bu segimlerin
Clinton yonetimi agisindan Gnem-
li bir sinav olacag acgiktir. 1996
yilindaki bagkanlik secimlerinde
yeniden secilebilmek icin bu sina-
v1 bagariyla vermesi gerekmek-
tedir.

ABD Korfez sorununu, dig
politikadaki stratejik hesaplari-
nin yanisira, i¢ politikada da
kullanabilecegi bir istismar alani
haline getirmistir. Bir ka¢ ormek
bunu yeterince ortaya koymak-
tadir. 10 ve 13 Ocak 1993 giin-
lerinde, Bush, Beyaz Sarayi
terketmeden bir kag giin Once,
Irak’a karg! son derece gereksiz
bir hava akimi diizenlemeyi ihmal
etmemigti. Amerikan kamuoyu
Bush’un bu son jestini biiyiik bir
coskuyla selamlamigti.

26 Nisan '93 giinii aynm1 ay-
nt senaryo bu kez Clinton y6ne-
timi tarafindan tekrarlandi. Ku-
veyt'te Bush’a kars: bir suikast
planlandig1 iddiasiyla Bagdat
lizerine fiize yagdirildi. Elbette
bu bir bahaneydi. Ciinkii, ighagina
geldikten sonra comert vaatlerini
tersyiiz etmeye baslayan Clin-
ton’un kamuoyu yoklamalarinda-
ki popiilaritesi hizla erozyona ug-
ruyordu. Bunu engellemek igin
Saddam’dan yararlanildi. Bag-
dat’a bir kag fiize atip masum
insanlar1 katletmekle Clinton
kamuoyu arastirmalarinda 23
puan kazanmayi basardi. Bu son
kriz de Clinton’un i¢ politikadaki
hareket serbestisini artiracaktir.

ABD’nin Birlegmis Milletler
etiketini kullanarak Irak’a uygu-
ladig1 ambargonunu fiilen delin-
mesi ihtimali giingectikce art-
maktadir. ABD’nin digindaki em-
peryalist giicler Irak pazarinin
acilmasi igin sabirsizlaniyorlar.
Omegin Fransiz igverenleri heyet
halinde Bagdat’1 ziyaret ediyor,
pazarlik yapiyorlar. ABD ilk
asamada Irak pazarindan pay
alma sansina sahip degildir. Bu
nedenle, rakipleri yararlanacagina
kapah kalmasi ve bu arada Sad-
dam’1 da giinah kegisi olarak kul-
lanmay1 daha yararh buluyor.

ABD’nin yeniden Irak’a
saldirmas1 Saddam’in da isine
gelebilir. Savag ve onu izleyen
ambargo, yalmzca politik, dip-
lomatik ve askeri alanlarda degil
ekonomik ag¢idan da tam bir yikt-
ma ugratti Irak’1. Niifusun ezici
cogunlugu biiyiik sikintilar ¢ek-
mektedir. UNICEF’in kisa bir
siire 6nce verdigi rakamlara gore,
3,5 milyon Irakl beslenme ye-
tersizlifi ¢cekmektedir.

Bu maddi sikintilarin yol-
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actig1 derin bir toplumsal hosnut-
suzluk sozkonusudur. Saddam
rejiminin muhalefeti her seferinde
siddetle, barbarca yontemlerle
bastrdig1 biliniyor. Rejimin Kiirt-
lere ve Siilere karg siirekli olarak
girigtigi saldinlarimn esas amac-

larmdan biri diizenin dayanagi
toplumsal kesimin birligini sag-
lamak ve muhalefeti ezmektir.

Bu cercevede, ABD'nin ta-
ciz politikasinin dozunu arurmas,
askeri saldinn seceneginin giin-
deme gelmesi, Saddam rejiminin,

ulusal onur, dig diigman temala-
rim igleyerek Irak halkma niifuz
etmesini kolaylagtiracaktir. Sonug-
ta yeni Korfez krizi Clinton yo-
netiminin i¢ politikadaki igini ko-
laylagtiracag1 gibi Saddam reji-
mine de yarayacaktlr

(T B

Eski Yugoslavya.‘ Emperyallstler “barl§
degll savas lstlyorlar

S Hazxran gunu ‘Cenevre'de toplanan Rusya, lnglltere, Almanya, Fransa ve ABD taraﬁndan '
yem “bir “bans” plam hazirland). B8ylece eski Yugoslavya'daki durum yeni b1r evreye ula$m1$ g
_oldu.

Bu “bans” planin ABD'nin bu yilin basindan bu yana yurattuglu politik saldmmn b1r
"“sonucu olarak gérmek gerekiyor..ABD Bosnah mislimanlann daha fazla can, mal ve toprak--

kaybetmelerini sinirlandinyor. Bu politik saldinnin bashca hedefi’ Fransa; ingiltere ve' 6zellikle :
Almanya’nin emperyalist niyetlerine ydnelik. ' ABD’nin kurdurdugu Hirvat ve Misliman
Federasyonu Fransa gibi bolge haydutlannin " hosuna gitmiyor. ABD aynca Rusya’nin dogal" -
mutteﬁkl Sirplar'1”dolaysiz desteklemelerini de engellemis bulunuyor. S
.-Son-“bans”:planiyla Bosna-Hersek topraklannin %51 ’inin Huvat ve Musliman Federasyonu na:
blrakllma51 Amerika’nin bdlgedeki niifuzunun’ arttigina isaret ediyor. Isgal ettikleri topraklann -
“bir kismindan- geri gekilmek Bosnah Siplann hosuna gitmedi. Bosnali Sirplan rahatsiz eden
“noktalardan: bazilan sunlar: Krajina'nin Hirvat-Miisliiman ittifakina birakilmas); Bosnah Sirplar:
ile Sirbistan ‘arasina’ Misliiman-Huvat bolgesi olusturularak baglantinin kesilmesi; Bosnal Sirplann
" Adriyatik Demuyle baglantllannm kesnlmeSI K.I bu sonuncusu ABD’ mn en -dnemli’ amaglanndan;
..bir:'tanesi. : : .
Ancak Amerika'nin basma. sadece son Cenevre plamnda kendlslm ifade etmiyor. Bosnah_-
“miisliman ‘ordusu, ABD tarafindan “gizlice” silahlandinldi. Bu:son ‘dénemde Sirplara’ karsi-.
- askeri ilerleme kaydetmelerinden de anlasihyor. ‘Miisliimanlann giiglerinin artmasi, ayaklanan::
-Fikret Abdic kuvvetlerine karsi kazamlan zaferle de ‘kendini gosterdl Fikret- Abdic Slrplara*
yakinlasmaktan ve tim Bihacn ele gegnlmesmden ‘yana idi.
= "Bosnah"Sirplann “bans" planini reddetmeleri-durumunda, ABD'nin bolgeye yonellk pohtlk"
ve askeri ‘saldinlan daha da-yogunlasacak. Ugaklarla bombalama operasyonlan ‘ve -Bosnal’
Millimanlara silah’ ambargosunun’ kaldinlmasi tehditleri yeniden giindeme: gelecek. - :

‘ABD'nin. yaptig planlara “miittefik“leri Fransa, Ingiltere ve Rusya, bunu gok agik bir"
- ‘dille ifade etmeseler de; karsi gkiyorlar. Zira, ABD'nin bélge icin yapti planlar diger empétyalist
“glidderin konumlanm tehlikeye sokuyor, onlann gkarlanni zedeliyor. ABD énderliginde dayatilan:

bang plan gerceklestirildiginde ‘gkarlan zedeleneceklerin baginda Fransa' geliyor. Bundan dolayi--
- Sirbistan) kullanarak planin devre disi kalmasi igin ellerinden geleni yapiyor. Aynca rahatsizh@ini
“ifade etmek igin ‘Unprofor BM giiclinii geri cekmeyle tehdit ediyor. inglltere Fransa’'nin’ bu
~tutumunu destekliyor. ABD ise yalniz kalmamak icin ¢aba haroyor Rusya'nin’biitGn  bu oyundalu :
- rolll ise;" yalmzca‘ABD'nin Belgrat'taki gkarlanni-en iyi sekilde korumaktan- ibaret.

© - Emperyalistlerin biitin  bu kivraniglannin® gerlsinde stratejik :bir bolge ~olan Balkanlann‘i{
egemenhgml ele gecirmek yatiyor.” Agktir ki bu dalasin faturasim kanlan ve: ‘canlanyla bolge |
.‘halklan &diiyorlar. Empetyalistlerin: bdlgeye miidahale edebilmek icin istahlanm kabartan Gatisma;
“odaklanndan ‘bazilanni’ Yunanistan -ve' Makedonya, Yunanistan ve: Amavutluk, Yugoslavya:
Federasyonu ile:Kosova' celigkileri- olusturuyor.” Biitiin bunlar; empelyahstlenn glkarlan'ugrun
kendl arka bahce”lerinde dahi her tarla barbarhga ba$vuracaklanm gostenyor
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Servet-sefalet kutuplasmasi derinlesiyor

IMF ve Diinya Bankasi, 46 Ekim’de Madrid’te
yillik toplantisim yapt. Aym zamanda diinya kapi-
talizminin issii iglevini yerine getiren bu iki kuru-
mun 50. yaggiinii kutlandi. Bu vesileyle baz1 ku-
ruluglarin IMF’nin politikalarim degerlendirmek ve
yargilamak igin olusturduklann Halk Mahkemesi
irkiltici veriler yaymladi.

Belgika'nin Louvain Universitesi’'nde uluslar-
arasi hukuk profesorii olan ve mahkemenin sozcii-
liigiinii yapan Frangois Rigaut bazi agiklamalar yap-
u. IMF ve Diinya Bankasi’'nin rakamlanyla da dog-
rulanan bu agiklamaya gore, diinya iiretiminin %25°i
30 ¢okuluslu sirketin denetiminde bulunmaktadir.
Bu ¢okuluslu sirketlerin 6nde gelen 15’inin briit
geliri 120 iilkenin toplam gelirinden daha fazladur.

1992 yilinda diinya niifusunun %20’si diinya
gelirinin %83'iinii paylagirken, en yoksul kesimini
temsil eden %20’sine sdozkonusu gelirin %]1,4'l
diigmektedir. Diinya Bankasi’nin verdigi rakamlara
gore, 1,4 milyar insan giinde 1 dolarin alunda bir
gelirle gecinmek durumunda kahyor. 1960 yilinda
en zengin %20’lik kesim ile en yoksul %20’lik
kesim arasindaki gelir farki oram 1/30 idi. Bu oran
1991°de 1/61 olarak gergeklesmistir.

Kapitalizmin en 6nemli iki kurumu olan IMF
ve Diinya Bankasi’nin dayattiklan regeteler servet-
sefalet kutuplasmasim hizla derinlestirmektedir.
Halihazirda bu regetelere karg giiglii bir emekgi
direnisi gozlenmemektedir.

Ancak, sermayenin uluslararasi plandai yay-
ginlagurdigy saldinlara karg1 direnis odaklan tii-
miiyle sonmedigi gibi, yer yer yenileri de eklen-
mektedir. Degisik iilkelerde giindeme gelen dire-
nig ve eylemliliklerin yamsira Latin Amerika'da
yasanan gelismeler bu bakimddn cesaret vericidir.

Meksika’nin Chiapas eyaletinin adi, gegtiimiz
yilbaginda, Zapata Kurtulus Ordusu (AZLN) geril-
larinin baglattiklan bir eylemle diinyaya duyurul-
mugstu. Chiapas koyliilerinin merkezi hiikiimeti
sarsan isyam diinyada biiyiik yankilar uyandirmis,
ezilen halklarin ve emekgi simflarin sempatisini
kazanmigti.

Meksika hiikiimeti sagkinhim atlattiktan sonra,
eylemin iilke geneline yayilmasim engellemek igin
hemen taviz verme yoluna gitmek zorunda kalmistu.
Birkag¢ bakan azledilmis, genel af vaadedilmis, ki-
liseden arabuluculuk yapmasi rica edilmis ve AZLN
gerillan ile pazarlik masasina oturmak kabul

edilmisti.

Carlos Salinas hiikiimeti bir yandan siddete
bagvururken Gte yandan da "kandirilmig ve umut-
suzluga kapilmig bir avug koylii" diye tammladig
isyancilarla pazarlik masasina oturarak, oyalama
taktikleriyle Chiapas’in isyanc1 dinamigini kirmayi
hesapliyordu.

Bu taktik bagarih olmadi. Bagar1 olmasi da
giictii. Ciinkii, iktidarla yapilan gériismelerin ari-
fesinde, 20 Subat "94 giinii, AZLN yayimnladif1 bir
bildiride; "ozgiirliik, adalet ve herkes icin demok-
rasiyi iceren adil ve gerefli bir politik ¢oziim'
talep ettiklerini, "kimseden ne sadaka istediklerini,
ne de biiyiiklerin sofrasindan artan kirintilarin
pazarligint yapmak gibi bir niyetleri oldugunu'
ve "eger giigliilerin aga yeniden yalan konugursa,
bizim agzimiz da yeniden silah konugacaktir',
diye uyariyordu.

Iktidarin oyalama taktiklerine ve planladigi
tuzaklara diismemeye ¢ahgan gerillalar hiikiimetle
diyalogu kestiler. Bunun iizerine hiikiimet Chiapas’a
genel bir saldin diizenlemeye hazirlamyor. AZLN
ise 10 Ekim'de yaymladig bir bildiride, bu saldiriy:
gogiisleme hazirhf icinde oldugunu, denetim-
lerindeki bolgelerin girislerine mayin dosendigini
ve ugaksavar bataryalan yerlestirildigini agikladi.

AZLN’in bu kararhligina kitlesel destek, 12
Ekim giinii, Chiapas eyaletinin bagkenti Cristobal’a
yiiriiyerek gelen koyliilerden geldi. Bagkente top-
lanan 25 bini agkin koylii taleplerini haykirdi.

Goriinen odur ki, Chiapas devrimcileri Sal-
vador’daki Farabundo Marti Ulusal Kurtulug Cep-
hesi gibi teslimiyetin degil, miicadelenin bayragin
dalgalandirmak niyetindedirler.

Bolgedeki diger iilkelerde de daha kiigiik capta
da olsa bir canliik ve eylemlilik yagamyor. Omegin
Ekim aymin ilk haftasinda Guatemala gerillalar
ilk kez bagkente girmeyi basardilar. Bu eylemde
dort asker oldiiriildii ve bagkentin bazi semtlerinin
duvarlan devrimci sloganlarla siislendi.

Benzer bir gelisme 10 Ekim’de 5 milyon nii-
fuslu bir orta Amerika iilkesi olan Honduras’ta
yasandi. Binlerce koylii bagkent sokaklarini isgal
etti. Tanim yasasinin yeniden diizenlenmesini ve
topraksiz 100 bin koylii ailesine toprak dagitilma-
sin1 talep eden gostericilerin kararliifi karsisinda,
devlet bagkam1 C. R. Reina, koylii temsilcilerini
kabul etmek ve taleplerini dinlemek zorunda kaldi.
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Direnme gelenegimizi yaratmahyiz

“Yeni bir kiiltiir, yeni bir gelenek” yaratmak
iddiastyla ¢iktik yola. Hareketimiz devrimci demok-
rasiden kopup proleter sosyalizmin bayragini tagi-
maya basladif: ilk giinden bu yana hayli mesafe
de katetti. Gerek sinif yonelimiyle ve gerekse pratik
politika yapis tarziyla yeni bir gelenek yaratmaya
cahigiyoruz. Ideolojik-politik ve orgiitsel yonelimi-
mizle kendimizi belli bir basartyla ortaya koyabi-
lirken, farklihifimizin bir bagka alanda da ortaya
konulmasi/gosterilmesi gerekiyor.

Ote yandan, devrimimizin temel sorunlarina
¢Oziimleyici yanmitlar vermek, politik gelismeleri
tahlil ederek giinceli *“yakalamak™ ve orgiitsel so-
runlara iligkin perspektifler sunmak noktasinda
onemli bir mesafe aldifimizda agiktir. Ancak burada
eksik kalan bir yan var. Siyasi polise karst miicade-
le... Siirekli ve giincel olan, sermaye iktidan yikilma-
dik¢a giincelligini hi¢ yitirmeyecek olan -ki bu
savagan bir orgiit i¢in ¢ok daha O6nemlidir- siyasi
polise kars1 miicadele, mahkemelerde, zindanda,
iskencede komiinist direnme ¢izgisidir bu. Bu alanda
da kendi gelenegimizi, kiiltiiriimiizii yaratmak
zorundayiz. Dahasi devrimci hareketin biriktirdigi
olumlu deneyleri siiziip ¢ikarmali ve MYO iize-
rinden ladrolarin, hareketin taraftarlarinin siirekli
ve sistemli egitimi igin bir silaha doniistiirmeliyiz.

Fakat bundan daha 6nemli olan sudur: Ik
¢ikisimizdan bugiine kadarki orgiitsel gelisme siire-
cimiz bu yoniiyle yeniden ele alinmahdir. Hare-
ketimizin saflarinda yasanan biitiin deneyler, olumlu
ve olumsuz, elegtiri siizgecinden gegirilmeli ve 6zel-
likle olumlu direnme tavirlan kadro ve taraftarlarin
egitildigi bir silaha doniistiiriilmelidir. Devrimci
hareketin olumlu deneylerinden yararlanmak ne ka-
dar 6nemli ve gerekliyse, ondan daha &nemli olani,
kendi deneylerimizden 6grenmek ve bunlarn bir
egitim / doniistiirme araci haline getirmektir. Aslin-
da kendi gelenegimizi yaratmada daha iglevsel ve
yakici olan da budur.

Dolayisiyla, yaymnlarimizda, egitim gruplar,
cahisma komiteleri ve organ toplanulannda yasanmig
deneyler tartisiimali ve komiinist tavir tarigmasiz
bir kimlik haline getirilmelidir.

“Bildiginiz gibi kadrolar en iyi egitimlerini”
der Dimitrov, "Miicadele siiresince zorluklan yener
ve smavdan gecerken ve de iyi ya da kotii tavir
omeklerinden edinirler. Grev anlarinda, gosteriler

sirasinda, hapiste ve mahkemede verilmis yiizlerce
miikemmel tavir ornekleri vardir. Binlerce kah-
ramanlik orneklerimiz var. Ama maalesef hi¢ de
az olmayan korkaklik, dayaniksizlik ve hatta donek-
ligin Ornekleri de var. Biz sik sik bu Ornekleri,
hem iyilerini hem kétiilerini unutuyoruz. insanlara
neyi benimsemeleri, neyi reddetmeleri gerektigini
gostermiyoruz. Yoldaslarimizin ve savasgi isgileri-
mizin smf ¢atigmalarindaki, polis sorgusundaki,
hapishaneler ve toplama kamplarindaki, mahke-
melerdeki vb. tavirlarimi incelemeliyiz. Tyi 6ekler
one cikarilmah ve izlenecek 6mekler olarak sunul-
mahdir. Ve ¢iiriimiis, bolgsevik olmayan ve dar-
kafalica olan her gey bir yana atilmalidir.”
Devrimci kahramanhigin degerli Ornekleri
saflarimizda yaygmlagtiriimalidir. Bu devrimci
hareketin ve bizim saflarimizdaki yiireksizligin,
¢liriimiisliigiin ve zayifligin biitiin 6rnekleri ve
goriiniimleriyle karsilagtirilmalidir. Bu Ornekler,
kadrolarimizin egitilmesinde en yaygin sekilde
kullanilmalidir. Bugiin bu acil bir ihtiyagtir bizim
i¢in. Cliinkii is¢i simfimin devrimci partisini yarat-
manin yoly, bir ybniiyle de buradan gegiyor. Ihti-
lalci bir direnis gelenegi yaratmak, partiye ulasmanin
temel taglarindan biridir.
Muzaffer YOKSEL

© 20 Temmuz
- Dersleri
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Direnmek ve devrimci gelenek

Orgiitiimiiz heniiz geng,
koklesmis bir gelenege sahip
olmasa da, onun Oniinde
uluslararasi devrimci hareket
ile Tiirkiye devrimci
hareketinin deneyimleri,
durmaktadir. Komiinist bir
kiiltiir ve gelenegin
yaratilmasi, ge¢mis
birikimlerin olumlu yonlerini
one cikarmakla ve onu kendi
kavrayiglarimiz dogrultusunda
gelistirmekle olanakhdir.

Diismana kars1
miicadelenin en Onemli halkasi
ideolojik netlik ve
saglamlikur. Ikincisi orgiite,
devrime ve sosyalizme olan
inang ve baghliktir. Bir
komiinist i¢in bundan sonrasi,
yani iskencede direnme bir
tartisma olmaktan ¢ikacak,
dogal ve temel gorevlerinden
biri durumuna gelecektir.

Komiinist militan simf
celiski ve miicadelesini kendi
icinde yasayan (bu mutlaka
olacakutir, ¢iinkii hi¢ kimse
komiinist olarak dogmaz) ve
proleter ¢izgide netleserek
komiinist kimliine ulasandur.
Kapitalizm biitiin kokusmus
ve ciiriimiigliijiiyle sahnede.
Ve elindeki tiim olanaklar
(TV, basin, kitle iletisim
araglar1 vb.) toplumu siirekli
bir etkileme ve yonlendirme,
daha dogrusu yozlagtirmak
icin kullaniyor. Yani maddi
iiretim aletlerini elinde
bulunduran kapitalist sinif,
aym zamanda entellektiiel
iiretim aletlerinin de sahibi
durumundadir. Somiirii
carkinin yagdanhg olarak
diledigi tarzda kullanir.

Biz komiinist devrimciler
ise bu yozlastirma
operasyonuna karsilik, ileriyi,

yeniyi ve insanal olan1 temsil
etmek iddiasindayiz. Buna
ragmen Oyle zamanlar oluyor
ki burjuva kiiltiiriin agtk
etkilerini yasayabiliyoruz. Iste
boylesi durumlarda sinif
miicadelesinin farkli bir
boyutunu kendi igimizde
vermek durumundayiz. Bu
yapilamadi§i ve bunu
bagaramadigimiz takdirde,
icten ice bir ciiriimenin zemini
de dosenmis olur. Bu
¢iiriimenin kendini disa
vurdugu alanlardan biri
iskence tezgahlaridur.
Gercekten egemen yoz
kiiltiirden tam bir kopusu
yasayamamig bir devrimcinin
o alanda zayif davranmasi
zaten bir sonugtur.
Disardayken kendini agmak
icin ¢aba sarfetmeyen,
zayifliklarinin iizerine
gitmeyen, Orgiitiiyle biitiin
samimiyetiyle biitiinlesmeyen,
sorunlara ertelemeci veya
adam sendeci yaklagan biri,
ipin ucunu zaten o zamandan
birakmustir.

Yeni bir devrimcinin
polisle karsilastifinda ne
yapacagl sorusuna
"direneceksin, tek diisiincen
devrim olacak” gibi bir
yaklagim ne derece egitici ve
yolgosterici olabilir? Devrimci
egitim, ezberleme sozleri
tekrarlamakla olmuyor.
Gergekten daha deneyimli
olan yoldaglarin tecriibesi ve
birikimleri yeni yetismekte
olan yoldaslar igin yolagici,
yolgosterici olmahdir.
Miicadelede deneyimsiz
yoldaslar da biitiin ¢eligki ve
sorunlarim Orgiite ve diger
yoldaslarina agma rahatligi
gostermelidirler. Kendine

giivenli, kisilikli, adimlarin
bilingli atan kadrolarin
yetismesi Orgiit i¢i yasamin
devrimcilestirilmesiyle
olacaktir. Bu da, 6nder ve
sorumlu diizeydeki yoldaglarin
o6mek bir tutum ve davranig
gostermelerini gerektirir.
Militan bir ruh ve inisiyatif,
rehavet tehlikesi
barindirmayan rahatlik,
pimpiriklik ve kuskuculuk
tasimayan titizlik ve disiplin,
devrimci kisiligin gostergeleri
olarak goriilmeli ve siirekli
islenmelidir.

Komiinist militanin
aklindan ¢ikarmamas: gereken,
her zaman igin diismanin eline
diigebilecegidir. Bu, onun
kendisini bekleyen olaylara ve
zulme hazir hissetmesini
saglamaya yardimci olacaktr.
Bunun igin yasgamini en ufak
ayrintilarina kadar disiplinli
bir sekilde orgiitlemelidir.
Direnmeyi isleyen kaynaklarin
incelenmesi, Orgiit icinde ve
disinda yasanan omeklerin
tartistimasi, olumsuz
Omeklerin irdelenmesi,
nedenleri ve sonuglariyla
tartisilmas: yararh olacaktir.

Diismanla kars1 kargiya
gelindiginde, Orgiitiine ve
savundugu degerlere layik bir
tutum gosterebilmenin yolu,
oncelikle disaridayken
illegalite kurallarina titizlikle
uymak, liberalizme kars1 set
olusturmak, diismana karsi
oldugu kadar Orgiit i¢i
illegalitede de titiz olmak, ilke
ve kurallan ihlale kars1
tahammiilsiiz olmak, yani bir
biitiin olarak
devrimcilesmekten ve
yetkinlesmekten gegiyor.

F. SERTAC
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Okurlardan / Yoldaslardan...

EKIM’in 8. miicadele yihna girisini coskuyla selamliyoruz

Kiiciik-burjuva devrimci hareketin agir bir
bunalim, yogun bir tasfiye siireci ve bir
¢oziimsiizliigii yasadifi bir donemde, EKIM,
devrimci-demokrasinin dar platformundan
kopmay1 basarmus, ileri bir platformun, proleter
sosyalist platformun temsilcisi olmugtur.
Geldigi platformun olumsuzluklarina, hata ve
zaaflarina kars1 savas icerisinde hergegen giin
komiinist ¢izgisi netlestirmis, ayrim ¢izgilerini
daha da kalinlagtirmistir. Onun ideolojik bakig
acisinin darhigimi ve kisirhigin, sinifa yabanci
Oziinii gozler Oniine serip mahkum etmigtir.
EKIM bu ideolojik platformun verdigi giicle
bugiin gelismeye devam ediyor. Tiirkiye’nin
giiclii devrimci dinamiklere sahip bir devrim
iilkkesi oldugu gercegini bilince cikartan
komiinistler, tiim ¢abalariyla bunu
degerlendirme gorev ve sorumluluguyla hareket
etmiglerdir. Komiinistler kimsenin Tiirkiye’de
gormedigi ya da gormek istemedigi bir gercegi;
sinifin tarihsel misyonunu, onun devrimci
giiclinli gormeyi basarmiglardir. Bugiin onlar
devrim topraginin devrim hareketi yapan
gercek budur. Bu nokta komiinistlerin gelecege
yiiriiyiiglerinin bagarisinin teminatidir.

Varolma hakkini 3-4 yillik bir siirede
kazanan EKIM, bugiin farkli bir hedefe
yiiriiyor. Diin varolmaya ¢alisirken, bugiin artik
Tiirkiye topraklrindan sokiiliip atilrnamanin
degil, devrimi Orgiitlemenin kavgasin veriyor.

Tekstil igkolunda yasananlar

Bu acik bir gelismenin, devrim maratonunda
alinan mesafenin bir gostergesidir. Kuskusuz
bu heniiz uzun devrim maratonunun sadece ilk
yiiz metreleridir. Katedilecek mesafe heniiz ¢ok
uzun. Ama surast da bir gergek ki, EKIM
katettigi mesafe ile gelecekte alacagi mesafeyi
daha bir kisaltiyor. Mesafeyi kisaltmak ise
devrimci iradenin ne kadar yogunlagtirilacagina
bagh bir olgu. Bugiin 6zellikle sinifin derin bir
huzursuzlugu yagadigi, kitlelerin diizen
partilerinden kopmaya basladif1 bir siirecgte, bu
hayati 6nemde bir sorun olarak komiinistlerin
oniinde duruyor; iddiaya uygulama giiciiniin
mutlaka kazandirilmasi gerekiyor. Komiinistler
her cepheden savagimi orgiitlemek
zorundadirlar. Artik farklilgimizi pratikte de
sergileyebilmeliyiz. Yeni kimlik, yeni gelenek
yasamda somutlagmalidir. Bu her alanda boyle
olmalidir. Hem orgiitsel faaliyette, hem Ekimnci
bir komiinistin yagam tarzinda, hem diismanin
igkencehanelerinde ve zindanlarinda devrimci
bir tavir takinilarak...

Gorev biiyiik ve onurlu. Yerine getirmek
Ekimcilerin ¢abasina, hirsina ve kinine bagl.
Varolmay1 EKIM basardi. Simdi gorev simifin
ihtilalci partisini yaratmaktir. Ekimci
komiinistler bunu da basaracaktirlar, bagsarmak
zorundadirlar. Diinya proletaryasinin ¢ikarlar
bunu emrediyor. Oyleyse gorev bagina!

Malatya Cezaevi’nden
EKIM Davast tutsaklars

Tekstil iskolunda cahisan isciler yaz aylarinda yogun bir igsizlikle yiizyiize kaldilar. 5 Nisan
paketinden etkilendikleri bahanesiyle igverenler 6. ay zamlarini vermemek igin iggileri igten
cikarttilar. Ayriea iggiler iizerinde baskilar uygulzyan, igcilerle yapilan toplantilarda, "gruplagin®
yavag caligani aranizda barindirmayin, sikayet edin, onlar sizin ¢aligtiginizdan kazanmak istiyorlar
tiiriinden bayag demagojilerle iscileri bo!meye ¢:.lisan patronlarin sayist hi¢ de az degildir.

Cahgtigim igyerinde de bir sire 6nce bazi aitadaglarimiz sudan bahanelerle isten ¢ikarildilar.
Amag iglerin azaldifa bir agamada bunu gerekge gostererek iggi sayisini azaltmak, yurtdigt

siparigleri artuginda da yerine yeni isciler almak;

Tekstilde son yillarda yogun bir ihrac:t yasantyor. Bu sayede, bu sektirdeki patronlar
devletten aldiklan1 ihracat tegvikleri, vergi indiritaleri ve ucez iggiicii kullanimiyla zenginliklerine
zenginlik kattilar. Tunun i¢indir Li, artitk yabanc: patrclar “ithal" eder duruma geldik. Kendi
iilkelerindeki tekstil fabrikalarini kapatan'sr, ugafia atlonp ucuz isgiicli cennsti Tiirkiye'de solugu

aliyorlar.
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Patronlar kuiduklan ortakhklarla karlarina kar katarlarken, biz iggilerin de kendi
kurtulugumuzu nasil saglayacagimzi diigiinmenin zamam gelmigtir artik. Sigortasiz, sendikasiz,
sagliksiz ortamlarda ¢alisiyoruz. Vizite hakkimizi binbir giigliikle kullanabiliyoruz. Istemedigimiz
halde zorunlu olarak mesailere birakiliyoruz. Yemekler yenecek gibi degil. Tuvalet ihtiyacimiz
dahi kisitlaniyor. Paydos saatlerimiz yetersiz. En Onemlisi ise burjuva yasalarina bile
dayandinlmayan sudan bahanelerle isten ¢ikartiliyoruz.

Bu ve benzeri sorunlar tiim igyerlerinde yasamiyor. Sinif bilingli devrimci isgiler kendi
calistiklan fabrikalarda miicadeleye onderlik etmek sorumlulugu ile yiizyiizedirler. Zaman
kaybetmemeli, bir an Once harekete ge¢cmeliyiz. Ortaya koyacagimz ¢abalar ig¢i simfinin kendi
partisinin yaratilmasim1 daha da yakinlastiracaktir. Bilgilerimizi, miicadele deneyimlerimizi
birbirimize aktaralim. Hangi kugaktan olursak olalim, birbirimizden 6grenecegimiz ¢ok sey vardir.

Bir gorevin ardindan

5 Nisan Kararlarr’'nin ardindan 6zellikle tekstil igkolu yeni saldir1 ve dayatmalarla yiizyiize
kaldi. Bizim igyerimiz de bunlardan birisi. Bilin¢glenmemis is¢ileri Tekstil Sendikas: istedigi gibi
elinde oynatiyor. Biz birim arkadaglarimizla birlikte sdzlesmemizin yakinlagtifi giinlerde bir
bildiri hazirlayarak dagitinay: kararlagtirdik. Bu gorevi ben iizerime aldim. Bildiriyi dagitmak igin
en uygun saat yemek saati idi. Isciler yemekte iken bildirileri makinalarin arasina biraktim.
Yemek doniigiinde bildirilerle karsilasan isgiler ¢ok sagirmuglardi. Ciinkii igyeri tarihinde ilk kez
bildiri dagitihiyordu. Ve ilk kez isgilere bir alternatif gosteriliyordu. Ben biitiin bunlar1 uzaktan
izledil. Igciler kendilerini diigiinen birilerinin varhigim hissediyorlar, ben ise insanhgin daha
giizel yasam ugruna bir adim atrmg olmanin mutlulugunu yastyordum.

Fagist barbarlk lanetlendi

Somiirgeci Tiirk devletinin
Kiirdistan'da siirdiirdiigii kirli sa-
vas tam bir vahget ve soykirimla
boyutlandiriimaktadir. Kiirdistan
koy ve sehirleri yakihyor, yikih-
yor, havadan bombalamyor. Katil
devlet, Kiirdistan’da kana doy-
muyor. Tiirkiye’nin metropolle-
rinde ise giin ge¢cmiyor ki, katil
stiriileri tarafindan devrimci kam
akitilmasin. Gencecik devrimciler
sokakta, evde, alanlarda en vahsi
yontemlerle katlediliyor. En temel
ekonomik ve demokratik haklan
icin direnen iscilere, emekgilere
ve Ogrencilere diizenin terdr se-
bekeleri tarafindan pervasizca
saldirihiyor.

Ekim ayinda, Almanya’nin
Koln kentinde, Tiirkiye ve Kiir-
distan’daki katliamlara, fagist dev-
let terdriine karsi devrimci Orgiit-
ler tarafindan ortaklasa diizenen-

lenen bir yiiriiyiis yapildi. Dev-
rimci Orgiitlerin olusturdugu ortak
platformun karan ile 30 bin bil-
diri ve 15 bin afig ¢ikartldi. Bu
materyaller Almanya genelinde
yaygin olarak kullanildi. Devrimci
gruplarin boyle bir platformda
biraraya gelmesi Onemli ve an-
lamh bir adim oldu. Agiktir ki
icinden gectigimiz tarihsel do-
nemde devrimci Orgiitler ile 6z-
giirliik hareketi arasinda daha ya-
kin ve sicak devrimci baglarin
olusturulmas1 biiyiik bir dnem
tasiyor.

Yurtdisindaki Ekimnciler ola-
rak bu yiiriiyiise daha kitlesel bir
katihm sagladik. Pankatlanmiz ve
kizil bayraklarimz alanda ve yii-
rilyiis giizergahinda dalgalandi.
Kortejimizin canli ve cogkulu ol-
masina ragmen devrimci disiplin
ve sloganlara toplu katilma baki-

Okurlardan / Yoldaglardan...

Bir tekstil iggisi/Istanbul

Berivan/Tarsus

mindan zaman zaman belli za-
aflar yasandi.

Kiirdistan’da ve Tiirkiye'de
katliamlarin ve vahsetin had
safhaya vardig1 bir donemde
bizim de eylemlerimizi siirekli
kilmamiz gerekiyor. Kendi ba-
gimsiz Orgiitsel faaliyetimizin
yansira diger devrimci gruplarla
eylem ve gii¢ birligi dogrultu-
sunda ¢aba harcamnali, bu konuda
lizerimize diiseni yapmaliyiz.

Ayrica dikkati ¢eken ve elesg-
tirilmesi gereken bir nokta daha
var. Almanya ‘da gergeklestirilen
bir eyleme Alman devrimci Orgiit
ve partilerinin katilmamasi biiyiik
bir olumsuzluktur. Enternasyo-
nalizm ve dayamisma lizerine ¢ok-
¢a konugulmakta, fakat pratifine
gelindiginde bundan geri durul-
maktadir. Bu tutum elestirilmeli
ve lizerine gidilmelidir.

EKIiM Yurtdisn Orgiitii
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Demokrasi miicadelesi ve sosyalizm

LENIN

(...) Genel olarak kapitalizm ve 6zel olarak emperyalizm, demokrasiyi bir hayal haline getirir -
ama ayni zamanda kapitalizm, yifinlarda demokratik esintiler uyandirir, demokratik kurumlar yaratir,
emperyalizmin demokrasiyi yadsiyigiyla demokrasi igin yifinsal savag arasindaki ¢atismay: siddetlendirir.
Kapitalizm ve emperyalizm ancak iktisadi devrimle devrilebilir; demokratik doniigiimlerle, en “ideal”
demokratik doniigiimlerle bile devrilemez. Ne var ki, demokrasi savasimi okulunda okumamig olan
bir proletarya, iktisadi bir devrim yapma yetisine sanih degildir. Bankalara elkoymaksizin, iiretim araglar
tizerindeki ozel miilkiyeti kaldirmaksizin kapitalizm yenik diigiiriilemez. Ne var ki, tiim halki, burjuvazinin
elinden alinan iiretim araglarinin demokratik yonetimi igin orgiitlemedikge, tiim emekg¢i halk yiginlarini,
proleterleri, yan-proleterleri ve kiiciik-kOyliileri, saflarim ve giiclerini demokratik bir bigimde orgiitlemeleri
ve devlet isletmelerine katimalan icin seferber etmedikge, bu devrimci onlemler uygulanamaz. Emperyalist
savasin, demokrasiyi ii¢ ayr1 yonden yadsidifi soylenebilir (a. her savag “haklar”in yerine zorbalifi
koyar; b. emperyalizm bu haliyle demokrasinin yadsinmasidir.; ¢. emperyalist savag, cumhuriyeti monarsiye
esitler), ne var ki emperyalizme karsi sosyalist bagkaldirinin uyanisi ve biiylimesi, demokratik direng
ve huzursuzlugun artisiyla ayrilmaz bigimde baglantilidir. Sosyalizm her devletin, dolayisiyla her
demokrasinin yavag yavas silinip ortadan kalkmasina yolagar; fakat sosyalizm, burjuvaziye, yani niifusun
azinlifina kargi zorbalikla demolerasinin tam gelisimini, yani tim halk yifinlarinin biitiin devlet islerine
ve kapitalizmin ortadan kaldirilmasinin tiim orgiin (complex) sorunlarina gergekten esit ve gercekten
evrensel bigcimde katilmasini, ancak proletarya diktatorliigii yoluyla bagdastirabilir. (...)

Demokrasi sorununun marksist ¢oziimii, proletaryanin, burjuvazinin devrilmesini ve kendi zaferini
hazirlamak iizere, biitiin demokratik kurumlar: ve biitiin 6zlemleri, kendi sinif savagiminda seferber
etmesidir. Boyle bir seferberlik kolay bir is degildir. Bu, ekonomistlere, Tolstoy vb. gibi diisiinenlere
gore, cofu zaman, “burjuva” ve oportiinist goriislere verilmis, bagiglanmaz bir diin olarak goriiniir.
Tipki “mali-sermaye ¢agi”nda, uluslarin kendi kaderini tayin hakkina sahip olmalarimi savunmayi,
Kievski’'nin, burjuva goriislere verilmis, bagislanmaz bir 6diin saymasi gibi. Marksizm bize, belli bir
kapitalist iilkenin burjuvazisi tarafindan yaratilan ve g¢arpitilan demokratik kurumlardan yararlanmayi
yadsiyarak “oportiinizmle savasma’nin oportiinizme timden teslim olmak demek oldugunu 6gretiyor.

Sosyalizm i¢in i¢ savag slogani, emperyalist savastan kurtulmanin en kisa yolunu gosterir ve
bizim savaga kars1 verdigimiz savagimi, oportiinizme karsi verdigimiz savasimla iligkilendirir. Gerek
savag zamaninin Ozelliklerini -savasin uzayip gitme ve tam bir savag “cagi”na donme tehditini tagimasi
oOzelliklerini- ve oportiinizmin barigseverlifinden, yasalcihifindan ve kendini “kendi” burjuvazisine
uyarlamasindan tamanten farkli olarak bizim ¢aligmalarimizin genel niteliini dogru olarak dikkate
alan tek slogan budur. Bunun yamisira, burjuvaziye karsi i¢ savas, miilksiiz yigmnlarin miilk sahibi
azinhifa karsi, demokratik olarak orgiitlenen ve demokratik olarak yonetilen savasidir. Ne var ki, i¢
savag da, biitiin Oteki savaglar gibi, ister istemez, haklarin yerine zorbalif1 gecirmek zorundadir. Fakat
¢ofunlugun cikarlar1 ve haklar1 adina girisilen zorbalifin yapisi bagkadir. Bu zorbalik somiiriiciilerin,
burjuvazinin “haklari”m ayaklar altina alir; ordunun ve “geri”’nin demokratik bir bigimde orgiitlenmesi
saglanmadik¢a bagarilamaz. 1g savas, her seyden 6nce ve derhal bankalara, fabrikalara, demiryollarina,
biiyilk toprak miilklerine vb. zorla el koyar. Fakat biitiin bunlara el koymak igin, biitiin gorevlilerin
ve subaylarin halk tarafindan segilmesi usuliinii koymak, burjuvaziye kargi savasi yoneten orduyu,
halk yiginlanyla tam olarak kaynastirmak, gida iiretiminin ve dagitiminin, gida ikmalinin vb. yonetimini
tam olarak demokratlagttmak zorundayiz. I¢ savagin amaci, bankalara, fabrikalara vb. elkoymak, burjuvazinin
tim direnme olasiliklarim yikmak, onun silahli kuvvetlerini yikmaktir. Ama savas sirasinda, bizler,
kendi silahli kuvvetlerimiz ve kendi “geri"mizde, savagla aym zamanda demokrasiyi getirmez ve
yayginlastirmazsak, bu amaca, ne salt askeri, ne iktisadi, ne de siyasal bakimdan ulagilabilir. Biz
simdi yiginlara §oyle diyoruz (ve onlar bizim hakh oldugumuzu iggiidiileriyle biliyorlar): “Onlar, biiyiik
demokrasi sloganlariyla kilik degistirtilmis bir savasta, emperyalist kapitalizm i¢in savagmanizi saglayarak
sizi aldatiyorlar. Gergek bir demokrasiye ve sosyalizme ulagmak igin burjuvaziye karsi, gergekten
demokratik olan bir savas vermeniz gerekir ve vereceksiniz.” (...)

Marksizmin Bir Karikatiirii ve Emperyalist Ekonomizm, Sol Yayinlari, s.23-26



