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“ 11 Eylil'den bu yana sémirinin
basini cekenler, Vietnam’daki Amerikan
“yenilgi”sinin 6cini almak amactyla
agin sag gruplarin ve “think-tank”larin
kuruldugu Ronald Reagan déneminde
piyasaya ciktilar. 1990’larda yeni bir
gundem eklendi: Soguk savasin

ertesinde “baris payinin” inkarini
hakl géstermek. 1
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[ FTIES PRGN Nemesis Kitaplign

Nemesis: Gece Tanrigasi’'nin kizi. Yagadiklan ve yaptiklari uygulamalar
sonucunda, cezanin adilane kismiyla ilgili oldugu kadar ayn: zamanda da bir
6diil vanrigast olarak bilinir. Bu yaklagim Adalet’in dagticisi iinvanini
kazandirir Nemesis'e... Diinyada adaleti koruyan, hakliy1 haksizdan ayirt eden
bir ahlak Tanrigasi olarak da kabul edilir... Olgiisiiz hareket eden her kimse
Tanrilann 6fke veya kiskanghgini iistiine geker ve Nemesis'in gazabina ugrar.
Nemesis, egyanin diizenini belirleyen iicretten gok, dogru ve hakkaniyetli olan
bir paylagim sisteminin de simgesidir, daha net bir deyimle dogru paylagimin
kendisidir. Ayrica giizelligiyle dillere destandir. Nemesis Kitaplig1 ise
“Nemesis"in anlatilan 6zelligini, giizelligini ve “esyanin diizenini belirleyen
iicretten gok, dogru ve hakkaniyetli olan bir paylasim sistemini”n

savunucusu ve kollayicisi olmaya adaydir.



NPT Chiviyazilane Yayinevi

O ideolojilerin Sonu Mu? @ Ufuk Uras

O imparatorluk Startejileri ve Ortadogu ® B Waylet - E. Jackh
O Medyanin Kamuoyu imalati ® Chomsky Herman Peterson
O Yeni Muhafazakarlar (Neo-Cons) ® Ed. Merdan Yanardag



Amerikan Imparatorlugunun Yeniden insasi

Yeni Amerikan Yiizyili Projesi

Proje Bagyazan
Thomas Donnelly

Projenin ingilizceden Cevirisi
Fabrika Dergisi Ceviri Grubu

Chiviyazlam



Kitabin Ozgiin Ad1

Amerikan Imparatorlugunun Yeniden ingasi
Proje Basyazan

Thomas Donnelly

ingilizceden Ceviri

Fabrika Dergisi Ceviri Grubu

Teknik Diizenleme
Grandis lletigim

Seri / Sira No
Chiviyazilari: 170 / Nemesis Kitapligi: 5

ISBN
975-8887-77-1

Adres

Sakiz Sk. Parkpalas Apt. No:
12 A /3 Kadikdy - istanbul
Faks: 0216 414 49 64

E-posta: bilgi@chiviyazilari.com
www.chiviyazilari.com

Copyright
Chiviyazilar Yayinevi © 2004
Tiirkce Geviri: Fabrika Dergisi © 2004

Kapak ve Tasanm

Ozcan Sapan

Baski/Tarih

Birinci Basim 2004

Baski

Cinar Matbaacilik Yayincilik Lid. Sti

Davutpasa Cad. Kale 1§ Merkezi No: 114 Topkapi/Istanbul
Tel: 0212 481 18 40 - 41



Nemesis Kitaphg

Amerikan imparatorlugunun Yeniden ingasi
Yeni Amerikan Yiizyih Projesi

Proje Bagyazan
Thomas Donnelly

Projenin Ingilizceden Cevirisi
Fabrika Dergisi Geviri Grubu

hdr R
41 5
[ 4
4




icindekiler

ABD Dolarinin Gergek Degeri: Petrol ve Kan
Komple Komplo

Amerikan Savunmasinin Yeniden insasi
llkeler Bildirgesi
Yeni Amerikan Yiizyil Projesi Hakkinda
Girig
Temel Bulgular
Neden Yeni Bir Savunma
Gerekli Dort Ana Misyon
Gliniimiiz Giiglerinin Yeniden Konuslandirilmasi
Bugiiniin Silahli Kuvvetlerinin Yeniden ingasi
Yarinin Egemen Giiciiniin Yaratilmasi
Savunma Harcamalari

Proje Katihmcilari

37
39
43
47
55
61
71
91
109
173
213
229



Kitabin iginde yer alan proje kismunin

Ingilizce aslindan cevirisini yapan

Bagimsizik Demokrasi Sosyalizm Yolunda Fabrika
dergisi ceviri grubuna tegekkiirii bor¢ biliyoruz



ABD Dolarmin Gerg¢ek Degeri: Petrol ve Kan
Ozcan Sapan

“Krallar yalmzca savaglar diigiiniirler... Is, yeni
iilkeler kazanmaya geldi mi, biitiin yollar mubah olur
onlar igin: Din, iman, merhamet ve akil dinlemezler;

ne giinaha girmekten cekinirler ne kan dokmekten...
Buna kargsilik, kazandiklar: memleketlerin halklarini
yonetmekle de pek ugragsmazlar.” Thomas More

11 EYLUL GORUNTULERI: BENZERLERINI DEFALARCA
seyredip kaniksadigimiz Hoolywood iiriinlerini andiriyor-
du. Ikiz kulelerin yanyana ¢okiigiinii diinya kamuoyuna
izlettiler. Yasanacaklar 6nceden biliniyordu sanki. Kame-
ralar yerlerini almiglar ve objektiflerini 6nceden bilinen
noktaya odaklamiglardi. Bir bilimkurgu sahnesinden fark-
siz bu goriintiiler, iginde cegitli motiflerin saklandig1 o
bulmacali resimlerin farkli boyutlar1 algilayis1 nasil “ba-
sasagl” ceviriyorsa, Amerikan politikasinin da acgik yii-
ziinii haberdar ediyordu. Her sey ama her sey insanlik
adina bir vahgetti.

9 Nisan’da Bagdat’taki diger bir sahneyi, Amerikan
askerlerinin Saddam’in heykelinin boynuna ilmigi gecirip
yiginlarin seving gosterileri oniinde, simgesel bir bigim-
de tahtindan nasil diigiirdiigiinii biitiin diinya izledi. Yi-
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kilmaz sanilan dev heykel ©6nce sallandi, sonra diistii.
Once diismekte tereddiit gosteren heykel, kismende olsa
direnigin belli oranlarda kinldiginin habercisiydi.

Bu iki sahne gerek nitelik gerekse nicelik bakimin-
dan ortak figiirler banndiriyor muydu? Burasimi gimdilik
belki bilemiyoruz... Ama gercek su ki her iki olayin fa-
illeri de belliydi. Artik kim ne derse desin, savagin ka-
muoyu tarafindan algilanigi da yukanda betimlenen sah-
neden sonra bagagsagi c¢evrilmis olacakti... Her yiikseli-
sin bir diigiigii, her ¢ikigin bir inigi vardi. Imparatorluk-
lar, yiginlarin omuzlarina basarak e¢ikiglarimi siirdiiriirken
binlerce insan cesetlerini malzeme yaparlar, diisiislerinde
de yiginlarin kanlarinda bogulurlar. Ve basasagi ¢evril-
mis durum Orta Doguda devam ediyor...

Yeni Amerikan Yiizyili Projesi; Amerikan Girigim
Enstitiisii, Hudson Enstitiisi ve Reagan Hiikiimeti’'nin
tutkulariyla beslenip Bush’un yonetiminde neo-con’larin
onderliginde ortaya ¢ikti. ABD terorizmi tarafindan ulus-
larin ve bireylerin giivenligine yo6nelik tehdit, 2000 yi-
linda yazilmis ve yeni agiga ¢ikarilmig elinizdeki bu bel-
gede, yakin tarihi kehanet derecesine varan ayrintilarla
anlatiliyor. Orada, Amerika’nin insanlifin ve diinya kay-
naklarinin ¢ogunluguna egemen olmak igin ihtiyaci ola-
nin, “yeni bir Pearl Harbor gibi yikic1 ve hizlandirici
bir olay” oldugu séyleniyor. Iste 11 Eylil 2001 saldir-
lar1, “caglarin firsati” olarak nitelenen “yeni Pearl Har-
bor” oldu.

11 Eylii’den bu yana sOmiiriiniin basini g¢ekenler,
Vietnam’daki Amerikan “yenilgi”sinin Ociinii almak ama-
ciyla asir1 sag gruplarin ve “think-tank”larin kuruldugu
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Ronald Reagan doéneminde piyasaya g¢iktilar. 1990’larda
yeni bir gindem eklendi: Soguk savasin ertesinde “ba-
ris payinin” inkdrini hakl gostermek.

Bu pay Oyleki; fark gozetmeksizin bombalanan, za-
yif diismiis ve savunmasiz bir halka yénelen ahlaksiz bir
saldiri. Sadece bunlar n1? Sok ve dehget goériintiileri, ig-
kence ve kan... Ve yasadig1 bir savas ve kural tanima-
yan kuralsizliklar.

Bu isgal normatif olarak arzulanan bir bagariya
ulagsa da, uluslararasi hukukun ¢ignendigi bir fiil olarak
belleklerde hep kalacakti. Ama hersey bundan mi iba-
ret? Savasin dogurdugu sonuglar, iyi niyetin megsrulugu-
nu ortadan kaldirabilir mi1? Peki “6zgiirlik ve domakra-
si” yalanlariyla iggal edilmis bir cografyada iyi sonuglar
alinmig olsa bile hersey olup bittikten sonra yaratilacak
mesru bir zemine temel olabilir mi?

Toplu mezarlar, yeralti mahzenleri ve igkence go-
renlerin anlattiklan rejimin kriminal karakteri konusunda
higbir kuskuya yer birakmiyor. Diinya kamuoyu bir kez
daha biitiin ¢iplakligiyla iskence goriintiilerini goérdii.
Simdi olay sanki miinferitmis gibi bir asker kurban se-
cilerek, “Yiice Amerikan Adaleti” tarafindan yargilana-
cak. Yargilamamin c¢atisini olusturan 6nemli bir gercek
ise, olayin “insan haklan” agisindan ele alinmasi... Ciin-
kii bu topraklara 6zgiirlik ve insan haklar1 getirmek adi-
na girmigsti, Birlesik Devletler.

/

Ama isgal devam ediyor... Ne Ozgiirlik ne insan
haklari... Yagma, igskence ve kan, insanlarin bélleklerden
silinemeyecek bir gekilde kazindi.
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Zuliim -altindaki bir halkin totaliter rejimden kur-
tulmasi yiice bir amag olabilir!... Ama kendi vataninda
isgal altinda yasamak ve gelecegin ipotek altinda tutul-
mas1 hangi 6zgiirlige denk olabilir.

Unlii Tarihgi Eric Hobsbawm yirminci yiizyili hak-
Ii olarak “Amerikan” yiizyili diye tanimlamigti. Amerikan
Imparatorlugunun Yeniden Ingasi ise yeni karmagalarn
ardinda sakli duran ve nihayet 2000’li yillarda agiga ci-
kan bir projeye ihtiya¢ duyacakti. Proje diinya haklanm
yakindan ilgilendirecek bir igerige sahipti. Trogki, “siz
savasla ilgilenmiyor olabilirsiniz ama savas sizinle ilgile-
necektir” derken, insanlik tarihinin bir 6zetini gézler 6nii-
ne seriyor. Bugiin yasananlar bu 6zetin ifadesidir.

Almanya ve Japonya’'nin yenilgisinden sonra Avru-
pa, Pasifik ve Giineydogu Asya’nin yeniden diizenlen-
mesi, Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra Orta ve
Dogu Avrupa toplumlarinin yeniden yapilandirilmasi, Or-
ta Doguyu bekleyen tehlike, Balkanlarin kan goliine do-
nigii ve yakin bir tehlike olarak Kafkasya...

Cin, Hindistan ve Kafkasya gibi stratejik Oneme
sahip iilke topraklar; Amerika’nin yeni satrang tahtasi
durumundadirlar.

1900’lerin basinda Doguda yasanan olaylarda Ame-
rika s6z ve gii¢ sahibi ‘degildi. 100 yil gecikmeyle ge-
len yeni oyunun bas aktdrii diinya halklarinin bas diis-
mani Amerikan Imparatorlugu, yeni bir diinya diizenine
model olarak 6neriliyor. Insanlarin bagina kapitalist dev-
letlerin yayilmasi ve serbest piyasalarin kiiresellestirilme-
sinden bagka daha iyi ne gelebilir ki?
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Simdilerde eskinin 6nemli bir giicii olan Almanya,
Fransa ve Rusya savag ve silahlanma yoluyla dize geti-
rilmiglerdir. —Burada 1900’lerin 6nemli bir giicii olan In-
giltere, Amerika’nin 6ncelikli miittefiki olmas1 agisindan
konu digindadir- “Diinyay1 ozgiirlestiren” savaglarin an-
lagilirligi ve “hakliligi” agiktir. Anlagilabilir yan etken-
leri —diktatorlik ve zulim- géze almak olanaklidir. So-
nug itibanyla giicten diigmiis uluslararasi devlet toplulu-
gunun himayesi altinda varligini siirdiiren tartisma gotiir-
mez kotiilikleri ortadan kaldirmaktadirlar ve bu olayla
aciga cikarilmak istenen olgu, yanitiyla birlikte gelmis-
ti: Tahtindan diigiiriilen Saddam Hiiseyin 6nemli bir ve-
ri sunmaktadir.

Ve tahtindan diigiiriilen Saddam Hiiseyin 6zelinde
yasananlar ABD’nin o6niimiizdeki 100 yillik planin bir
parcast oldugunu unutmadan, gercek bir saldirganlik ve
ayn1 zamanda iizerine basa basa her defasinda tekrarla-
diklar1 ulusal giivenlik tezinin bir pargasiydi, ikiz kule-
lerin yikiligindan sonra baglayan siireg...

Diinya halklarin1 yoksullagtirmaya, yok etmeye ve
diinyanin sinirlarin1 yeniden bigimlendirmeye yemin et-
mis olan imparatorluk ve onun yandaglarinin gercgekle-
riyle, 6zgiirlik ve insan haklan gercgekleri arasinda asla
kesigmeyecek iki ayn ¢izgidir.

ABD’nin siireci nasil kavradigini Suat Parlar’in yo-
rumuna birakmak istiyorum: “ABD’nin saldirgan strate-
jik doktrinlerinin iizeri, ‘ulusal giivenlik’ kavraminin  be-
lirsizligi ile Oortiilir. Birlesik Devletler igin ‘giivenlik’
tam bir diinya egemenligi fikri ile i¢ igedir. Bu konu-
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da olusturulan doktrinler sistem, Soguk Savag’tan ¢ok
once yiiriilige girdi. ABD’nin askeri aygit1i ve militarist
felsefesi, kitayi, ‘tikenmeye mahkum’, ‘bir irk olarak
korumaya degmeyen’, ‘Anglosakson irk kargisinda temel-
de asagl’ insanlardan ‘temizlemek’ igin, askeri giddeti
sonuna kadar kullanmay:1 ‘dogal hak’ olarak goéren ege-
menlerin giivenlik anlayigina gére big¢imlendirildi.”* Yu-
karida iki ¢izgi asla kesismez derken, dogrusu bu soy-
leme ortak bir nokta aramanin anlamsizligini satirlara
sigdirmak istemedigimden olsa gerek...

F. List, “Cebelitarik, Malta, Girit ve Kibris iizerin-
den gecip, Kahire-Siiveys’e ve oradan da Sam ve Bag-
dat’a uzanacak olan koridorun ne zaman kurulacagi bu-
giin hayatta olan hi¢ kimse tarafindan bilinemez. Giiniin
birinde insanoglu bu biiyiik diisiin gerceklesecegini go-
recektir,” derken 1900’lerin baginda Doguda Ingiliz Al-
man rekabeti sonucunda, Ingiltere’nin Orta Dogu politi-
kasin1 6zetlemeye calisiyordu. 1900’lerin baginda terke-
dilen bu amag, yeni bir yiizyil basinda Amerika’ya ci-
ro edilmigti.

Amerika imparatorluk sinirlarim genisletmek paha-
sina Orta Dogu projesini daha kapsamli ele alacakti:
“Bugiin Hindistan, Iran ve Cin gibi iilkelerin ticaretini
yonetmek, biitiin diinyay:1 ydnetmek; evrene egemen ol-
maktan bagka bir sey degildir. Dogaldir ki bu amag¢ ug-
runa, Hindistan ile Misir arasindaki bélgeler isgal edil-

(*) Emperyalist Miidahhale Doktrinleri ve Nato / Suat Parlar, Livane Yayin-
cihk, 2004, istanbul.
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melidir,” (B. Waylet E. Jackh)* tezinin izini siirmeye
calisgan Neo-Cons hareket, yeni bir prejeyle tarih sayfa-
sindaki yerlerini ald.

Yeni Amerikan Yiizyili Projesi, ikiz kulelere yapi-
lan teror saldirisindan ¢ok o6nce gelistirildi ve tartisildi.
Ancak projenin “terére karsi savas” soylemi altinda fark-
Ii bir versiyonda hayat bulmasi igin yeni bir ¢ikis nok-
tas1 gerekecekti. Ve beklenen sey, bekleyenlerin sabir
noktasini gormeden geldi: 11 Eyliil...

Medyanin dezenformasyon ve aldatma iizerine ku-
rulan kampanyalariyla giiciine gii¢ katan Imparatorluk’la
onun yarattif1 dalga sonucu olusan direnis arasinda -Ta-
liban rejimi Orneginde de goriildiigi gibi- bagka tiirlii
soylersek, elle tutulamayan bir terdrizm ile iistiine gidil-
mesi gereken “haydut devlet” arasinda gercekten de ne-
densel bir iligki vardi. Bu topraklarda yillarca siiren
Sovyet isgaline karsi, ABD, elleriyle biiyiittiigii ¢ocugu-
nu bogazlamaya gelmisti. Ve sonrasinda ikinci bir hedef
icin olsa bile Amerikan hiikiimetinin Saddam Hiiseyin
ile El Kaide arasinda iligki oldugu konusunda diinya ka-
muoyunu ikna etmeyi denemek zorundaydi.

AN

Bu dezenformasyon kampanyasi en azindan Birle-
sik Devletler’de o kadar basarili oldu ki, yeni yapilan
anketlere gére Amerikalilarin yiizde 70’1 Irak’taki rejim
degisikligini 11 Eyliil ter6r eyleminin “cezalandiriimas1”

*) imparaior]uk Stratejileri ve Ortadogu / B. Waylet-E. Jackh, Chiviyazilan
Yayinevi, 2004, istanbul
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baglaminda destekliyordu. Ve savasi bu anlamda gerek-
li gorerek, Amerika’mn “hakliligin1” onayhiyorlardi.

ABD diinya tarihinde sevgili Suat Parlar’in deyi-
miyle “barbarligin en yiiksek asamasi’ni, doruk noktasi-
n1 yasiyordu. Yine Parlar’in yaklagiminda kendini bulan
bulmacanin sonucu yatiyor: “Kiiresel kapitalist impara-
torlugun ideolojik, askeri, mali ve Kkiiltiirel tahakkiimii
altindaki devletler, hiikiimette hangi parti olursa olsun
egemenliklerininin ¢ilirimesinin baglica sorumlulandir”
(a.g.e.) derken “modernizme saplanan, reform yanilsama-
lar1, kapitalist bloklara eklemlenmeye dayali kurtulus re-
cetelerine sarilan devletler, sadece kendi intiharlarim1 yo-
netebiliyorlar” sonucuna vanyor...

SSCB’nin ¢okiisiinden sonra diinyada tek bagli bir
egemenligin ¢izgi filmini izler olduk: Koétiiler hep
vardir... Kurtarici hep tektir. Tek bash egemenlikler ger-
ceklestirilebilir olsa dahi doguracagi yan etkiler kendi 6l-
ciileri temelinde normatif olarak arzulanan birgsey degil-
dir. Goériintii zaman zaman bulaniklagabilir. Politik ikti-
darlar, giiclerini; salt silahli kuvvetler, ordu, polis ve giz-
li servisler vb. kurumlar aracilifiyla bir govde gosterisi-
ne doniistiirdiikce, kendi cukurlarim da kendileri kazma-
ya baglayacaklardir.

Ve cukur geri doniilemez bir gekilde kazilmaya de-
vam ediyor.



Komple Komplo
Orhan Gokdemir

“Bunlar, tarihin tamdigi en gsagsirtici
imparatorlugun giiclii baronlaridir.”
Claude Julien - Amerikan Imparatorlugu

IKTiDARI ELLERINDE TUTANLAR NICIN GIZLIi
orgiit kurarlar? Gizlilik, iktidarin siddetinden korunmak
icindir. Ama hem iktidarda hem gizlide olmanin bilme-
digimiz bagka bir anlami olmalidir. Simdi, devletin bii-
yiik boliimiiyle “gizli”de. oldugu bir tarihsel dénemden
gegiyoruz; gizlidir, ¢iinkii, kim tarafindan yénetildigi ve
kime hizmet ettigi bilinmesin istiyorlar. Bu durumda dev-
letler birer biiyiik komplo orgiitleri olarak ortaya g¢ikiyor-
lar: Gizlidedirler.

Gizlide olmakla birlikte Neo-Con’lan biliyoruz, ra-
porlari, uygulamalari, acimasizliklari, gozii karaliklan ile
ortadirlar. Ortada olanlardan gizli hedefleri dogrultusunda,
biitiin diinyay1 kan goliine cevirmekten geri durmayacak-
larim anhyoruz. Yalmizca onlar olsa “komplo teorisi” de-
yip gecebilirdik. Peki ya otekiler?
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Omegin su Bilderberg orgiitii... Bildrerberg, Hollan-
da’nin Oosterbeek kentinde bulunan bir otelin adi. Bu ote-
li 6nemli kilan ise 1954’te bu otelde yapilan bir toplan-
ti. O giinden bugiine anilan adiyla “Bilderberg Toplanti-
lar1”’na adim1 vermis bu otel, herhalde ileride “kapitalizmin
kabesi” olmaya hak kazanacak: Eger isler, kapitalizmin
baronlarinin o toplantilarda planladiklarni gibi giderse. On-
lar da gizlidirler.

Her toplantinin ardindan yapilan gizlilik elestirileri-
ne karsi “komplo teorisi” diyorlardi. Komplodur ve azdir.
Diizen artik “komple komplo” olmustur ve biitiin planlan
komplo kurmak igindir.

Baskalar1 da var; CFR, Trilateral, Ront Table... He-
men biitiin tekelci merkezlerde, Londra’da ve New
York’ta yeni ‘“demokrasi odaklari” olarak bunlar1 gériiyo-
ruz artik. Biiyiik girketlerin temsilcileri, besleme yazar c¢i-
zerleri Orgiitlii bir bicimde devletlerini komplolara y6nelt-
mek ilizere her kosede oOrgiitlenmiglerdir. Daha ¢ok askeri
giic, daha fazla askeri miidahale ve daha fazla kan isti-
yorlar. Planlari, yiizylldan bu yana ana hatlariyla aynidir.
Amerikan yiizyilinin gelecegi, diin oldugu gibi bu giin de
diinyanin ezilen halklarina kargi yeni hagh seferlerine bag-
lidir, bu anlagiliyor.

Birinci Diinya Savagi’nda CFR, ikincisinde Trilateral
ve Bilderberg tiirii orgiitler, Amerikan giiciinii biiyiikk ¢o-
kuluslu sirketlerin ¢ikarlar1 dogrultusunda yodnetmek igin
kurulmuslardi. Bir tiirli ¢6zemedigimiz kontr-gerilla tiirii
orgiitlenmeler onlarin tavsiyeleri ile olugturuldu. Soguk sa-
vasta, Italya-Vatikan-Polonya iizerinden yiiriitilen operas-
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yon da onlarin bir komplosuydu. O kadar “akli selim” go-
riiniiyorlardi1 ki, kimse komploya komplo, acimasiz planla-
rina ise ad koyamiyordu. Brzesinskiler, Kissingerlar komp-
le komplonun mimarlanydi. “Plan” her zaman vardi ve
yiiriirliikteydi.

Iste simdi o planlardan biri ile dana kargi karsiya-
yiz. Son derece ayrintihdir ve Amerikan devlet aygitini
bircok cephede birden savasmak dahil, diinyanin her ye-
rine kanli miidahalelere yoneltmeyi “hedefledikleri bellidir.
“Yeni Amerikan Yiizyilh Projesi Raporu” Oniimiizdeki on
yilin kanli tarihine bir 6ns6zdiir. Kanli bir ¢arpismaya ha-
zirlaniyorlar ve kan, plana gére Dogu Asya ile Ortado-
gu’da akitilacaktir. Komploculann kimligi hakkindaki en
dogru deyimi Wright Mill’e bor¢luyuz; simdi burada “ba-
ronlar’dan baghiyoruz. Konumuz gii¢lii baronlar ve onlarin
adamlaridir. “Neo-Con”a goére daha agiklayact oldugunu
biliyoruz; conservatif, “korumaci”dirlar. Korumak istedik-
leri sey ise, tekelci diizenin ayricaliklaridir.

Acikta, gizlenememis kismi su: Baronlar, bir sekil-
de iktidar1 alacaklarimi biliyorlar ve rapor hazirlik igindir.
Tartigilmas1 gereken ise sudur; ABD’de yapilan kugkulu
secimlerden Bush degil de rakibi galip ¢iksaydi, simdi
“neo-con” diye adlandinlan bu ekibin-gabalar1 bosa mi ¢1-
kanlmis olacakt1? Degilse, simdi herkese, “demokrasi” di-
ye yutturduklar1 sistem nedir Gyleyse?

Demokraside ayricalik olmaz. Bunlarin dogustan ay-
ricalikli, baron olduklar1 agiktir.

Hi¢ kaybetmiyorlar; birilerinin hi¢ kaybetmedikleri
bir diizene ise demokrasi demek en azindan ayiptir. Te-
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keller tarafindan yonetiliyoruz ve bunlar soguk savasi
kazanmalarindan sonra komplolarini da gizleme geregi
duymamaktadir.

Neo-Conlar, devlet igin, devlet iginde O&rgiitlenmis
bir komplo odagidir. Biiyiik bir ¢ogunlugu Yahudidir ve
bu o6zellik, finans c¢evreleri ile akraba olduklarinin deli-
lidir. Ilgi alanlarimin daha ¢ok “dis politika” olmasi da,
temsil ettikleri sirketlerin “uluslararasi” niteligiyle bire
bir ortiismektedir.

Amerikan politikasindaki rolleri ise sanildig1 gibi ye-
ni degildir. Istisnasiz hepsinin, ge¢misten bilinen, ama her
adi anildiginda “komplo teorisi” diye gegistirilen gizli or-
giitlerin iiyeleri oldugu da kesindir. Bir tarihleri var ve
sifrelerini ¢6zmek i¢in bu tarihe bakmak gerikiyor.

Iste Bilderberg orgiiti. Soylendigi gibi Bilderbeg
toplantilar1 basit bir fikir teatisi yeri degil, gériinmeyen
bir iktidar odaginin icra organi. Ipleri asil elinde bulun-
duran kurulug ise merkezi ABD’de olan CFR. Bilderbeg
bu kurulusa bagh olarak g¢alisiyor. CFR’e bagli bir orgiit
daha var ki, buna “Trilateral” adi veriliyor. Ilhamin1 ma-
sonluktan alan bu Orgiitler, 6zellikle masonlugun zayifla-
masindan sonra onun iglevlerini iistlenerek “bir diinya hii-
kiimetinin kurulmas1” igin c¢aligiyorlar.

CFR’in kurulug tarihi daha Birinci Diinya Savasi’na
dayaniyor. Aslinda bir Avrupa i¢ savagt olan Birinci Diin-
ya Savasr’'ndan sonra yiiksek finans cevreleri ile birlikte
bu tiir gizli cemiyetler de Avrupa’dan gé¢iip ABD’de iist-
lendiler. 1921’de banker Morgan’in girisimiyle Council of
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Foreign Relations (CFR-Dis Iligskiler Konseyi) kuruldu.
Kurulusundan sonra ABD’nin tiim bagkanlari, secilmeden
once CFR iiyesi olmuglardir. Diinya tarihi i¢in 6nemli bir
olay olan Yalta Konferansi’nda Amerikan heyeti iiyeleri-
nin dorte iicii CFR iiyesiydi. Giiniimiizde CFR, ABD hii-
kiimetinde, siyasette, is yasaminda, medyada, gizli servis-
lerde ve din alaninda en 6nemli gorevlerde bulunan 400
kigiden olusuyor.

Bu ilging orgiite mali kaynak saglayan kuruluglarin
adlari yanyana getirildi§inde tablo tamamlamiyor: Ford
Vakfi, Carnagie Vakfi, Rockefeller Vakfi, IBM, ITT, Stan-
dart Oil. CFR hem hiikiimet, hem de iki biiyiik siyasal
parti iizerinde etkili.

Iste, bizim Bilderbeg, bu CFR’in Avrupa igin olus-
turdugu gizli bir orgiitiin adi. Bu sonuncusunun kurulug
tarihi ise Ikinci Diinya Savaginin hemen ertesine rasthiyor.
Toplantilarin amaci, resmi agiklamalara gore, ulusal poli-
tikalar1 ve uluslararasi iligkileri etkileyen kigilerin resmi
olmayan ve kisisel bir ortamda tanigmalarini, ortak sorun-
larin1 kendilerini sonradan baglamayacak bir bi¢imde tar-
tisabilmelerini saglamak. Yakin bir zamanda bu toplanti-
larin tartigma giindemleri géyle siralanmigti: “Giimriikk du-
varlarinin kaldinlmasi, ulusal ordularin sinirlandirilmas: ve
uluslararast bir polis giiciiniin olusturulmasi, uluslararasi
bir parlamentonun olugturulmasi, BM’ye iiye devletlerin
egemenlik alanlarinin  sinirlanmasi.” Bu maddeler, baz
cevrelerce “Bir diinya hiikiimetinin asgari programi” ola-
rak da degerlendirilmisti. Bu degerlendirmede, Orgiit iiye-
lerinin “sert” agiklamalarinin da payr var elbette. CFR
iiyesi Paul Warburg’un agiklamasi bunun en bilinen #me-
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gi. Warburg Amerikan senatorlerinin 6niinde amaglarin1 su
veciz sozlerle ifadelendirmisti: “Hog olsun ya da olmasin
bir diinya hiikiimetine sahip olacagiz. Tek sorun, bunun
fetih yoluyla mu, yoksa mutabakat yoluyla mi kurulacagi-
n bilmek.”

“Muhtemel diinya hiikiimeti’nin organlarindan biri de
Trilateral Commisyon. Trilateral da tipki digerleri gibi
Amerikan kokenli bir orgiit, merkezi de orada. Bu orgiit
biinyesinde ¢ogu masonluk, B’nai B’rith, Bilderberg Gru-
bu, CFR gibi bagka kuruluslara da iiye 6nemli kisileri ba-
rindiriyor. Uyeleri atama yoluyla devsiriliyor; tek kriter 6r-
giitiin biiyiik diinya c¢evresine (mondialiste) hedefini kav-
ramalar1 ve bu amagla ¢alismaya hazir olmalari. Uyelerin-
den hem demokrat, hem de demokrasinin yarattigi tehli-
kelerin bilincinde olmalan isteniyor. Simdi bu bilincin,
“demokrat olmanin” Oniine gectigi goriiliiyor.

Orgiitiin ¢aligma alan1 Wall Street, Tokyo Borsasi ve
mason [localarinin merkezi Londra. Italya’da ortaya gikan
“P-2 Locasi-Vatikan-Gladio” skandalinin arkasinda da Tri-
lateral Commisyon’un varligi ispatlanmigti. Trilateral’in ilk
basarisi, Beyaz Saray’a o giine kadar adi sani duyulma-
mig bir iyesini, Jimmy Carter’i sectirmek olmustu. O da
secilir secilmez hiikiimete 6rgiit iiyelerini doldurmustu. Is-
mi gecenler arasinda bir kisim baronlarin etkileri bir hii-
kiimetle sinirlanmayacak kadar derindi; Walter Mondale,
Cyrus Vance, Harold Brown, Zbigniev Brzezinski, Samu-
el P. Huntigton. Bu isimlere Kissinger't da eklediginizde
CFR-Trilateral gebekesinin giiciinii anlamaniz miimkiindiir.
Elleri kollar1 uzundur ve ¢ogu bunu uluslararasi girketler-
de yaptiklar1 eksersizlere borgludur.
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Bunlarin kollarinin Tiirkiye’ye uzanmasina sasirma-
mak gerek. Ornegin eski bir Nazi oldugu iddia edilen Kis-
singer’in Tiirkiye’de de siyasette sivrilmis 6grencileri var.
1975 yilinda Tirkiye’de yapilan Bilderberg toplantisi bir
Ogrencisinin en parlak donemine rastlamigti. Yine 25-27
Nisan giinlerinde Cesme Altinyunus Oteli’nde yapilan top-
lantiysa bu 6rnegi giiglendiriyor.

1975 yilinda Ecevit’in de katuldigi bu ilging toplan-
tiya Hollanda, Avusturya, Belgika, Kanada, Danimarka,
Fransa, Almanya, Izlanda, Irlanda, italya, Norveg, Isveg,
Isvigre, Ingiltere, ABD ve elbette Tiirkiye’den ilging ko-
nuklar katihyor. Prensler, Baskanlar, Uluslararas1 sirketle-
rin temsilcileri, uluslararasi kuruluglarin bagkanlari, iinli
politikacilar Cesme’de ii¢ giin boyunca diinya sorunlarini
konusuyorlardi. Katilan isimlerler yan yana dizildiginde
goriintii tamamlamyordu o dénem katilmcilar basin tara-
findan da ¢ok konuguldu.

Altan Oymen’in anlattigina goére 1975 yilinda Altin-
yunus Otelin’de o yil konusulanlar séyle: Yakin Dogu,
Kibris ve Tiirkiye sorunlari. O yil Tirkiye’ye Kibris c¢a-
tismasi nedeniyle konulan silah ambargosunun kaldirilma-
s1 da toplanti giindemindeymis. Toplantinin yapildig: iilke-
nin 6nemine binaen degil, katihmci silah sirketleri temsil-
cilerinin bastirmasi nedeniyle.

Orgiit 1954 yilinda kuruldugunda toplanti giindemi
daha aydinlaticiydi: “Sovyet yayilmaciliina karsi batinin
birligini kurmak”

Toplantiyla ilgili haberlerde “masonluk” etkisi siddet-
le reddediliyor ama orgiitiin fikir babasi Polonya Yahudi-
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si Joseph Ratinger Isve¢ Farmasonlugunun yiiksek derece-
li bir iiyesiydi. Ustelik bu kimligiyle ¢ok sayida diploma-
tik entrikaya katilmig ve miittefiklerin Nazi Almanyasi ve
fagist Italya’ya kargt zaferini izleyen yillarda “mondi-
alizm”in icadi da ona diigmiistii.

Dahasi var: 1976 yilina kadar orgiitiin bagkanligini
“biiyiik sanayicilerin dostu” Prens Bermhard de Lippe yii-
riittii. Bagkanlig1 terk etmesi ise yine bir skandala denk
geliyor; Prens, Lockhead skandalinin bag aktérlerinden bi-
riydi ve hakkindaki suglamalar1 kabul etmek zorunda kal-
misti. Ne var ki gercek patron, “igbilirligi” ile iin yap-
misgti. David Rockefeller, iist orgiitlerden aldig1 giigle
skandallar1 ort bas etti. Orgiit o giinden bu yana giiven-
le yiirimeye devam ediyor. Bir not daha, Cesme mace-
rasi1 sanildigr gibi Tiirkiye igin bir ilk degil; 1959 yili-
nin Bilderberg toplantisinin Yesilk6y’de yapildigi yoniin-
de notlar var ancak katilimcilar hakkinda heniiz sizan bir
bilgi yok.

Disli isadamlar1 Orgiitii

Bu tabir, Bilderberg tartigmalarim1 yakindan izleyen Feh-
mi Koru’ya ait. Koru, 1985 Nisaninda Ciller’'in ABD ge-
zisine katilmig, izlenimlerini de uzun uzun yazmisti. Bu
yazilardan Ciller’in ABD’ye degil CFR’e davetli oldugu-
nu da Ogrenmistik. Bu orgiit Ciller’i ta Amerikalara ka-
dar gotirmiis ama herhalde muhataplarinin bir kadin ol-
masindan dolayr tanmisma-koklagsma seansininin yapilacagi
salonu orgiitiin diginda bir yerde ayarlamigti. Diinyay1 yo6-
netme iddiasindaki bu ilging Orgiit catis1 altinda bir ka-
din gérmeye tahammiil edemiyordu yani. Fehmi Koru ge-
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zi doniisii 19 Nisan’daki Zaman gazetesindeki kogesini
CFR’e ayirdi. Izleyelim:

“New York ‘Council of Foreing Relations’ ABD’nin
en iyi bilinen ‘gii¢ odag’’ Bagkanlhifim1 uzun yillar Ban-
ker David Rockefeller yapmugti, simdiki bagkam ise Les-
lie Gelb... Ikinci Diinya Savagi sonrasi ‘yeni diinya diize-
ni’, kisaca CFR diye de bilinen bu orgiitiin digli ve iin-
li iiyelerinin g¢abalariyla olugmugstu. IMF, Diinya Bankasi
gibi finansal kuruluglar, CFR iiyesi bankerlere ilham ve
ter bor¢lu. Birlesmis Milletler’in ebeligini yapan San Fran-
cisko Konferansi’'m1 da CFR toplamigti.

Bir ‘6zelliklerini daha kaydedeyim; ABD y&netimi,
ozellikle en 6nemli makamlarini, bu 6rgiitiin iiyelerine ter-
kederken goniil rahatlifi duyuyor. Cumhuriyetgiler iktida-
ra geldiginde, disisleri, hazine ve savunma gibi bakanlik-
lara CFR’in Cumbhuriyet¢i bilinen iiyeleri geliyor ve kad-
rolarim1 aymi titri tagiyan Kigilerden olusturuyor; Iktidari
Demokratlar devraldiginda da ayni durum bu defa onlar
icin tekrarlaniyor: Bill Clinton, Warren Chiristopher ve
Wiliam Perry de CFR iiyeleri...”

Béylece ABD yo6netiminin biitiiniiyle CFR demek ol-
dugunu ogrendikten sonra geliyoruz Tansu Ciller’'in ABD
gezisine. Fehmi Koru bu konuda da sunlan yaziyor:

“Buraya yolu diigen her ‘Gnemli yabanci’ New
York’taki CFR binasinda diizenlenen bir toplantida sina-
nir. Biilent Ecevit'ten Turgut Ozal’a birgok siyasetgi -ba-
zilar1 heniiz siyasete atilmadan 6nce- ABD ile ilk resmi
temaslarini o binada yapmuslardi. Ozal, ABD ziyaretlerin-
de, bu orgiitiin ilgisini hep iizerinde hissetti. Gazetecilerin
iceri alinmadig1 kapali kapilar ardindaki toplantilarda ne-
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ler konusuldugunu belki bir giin 6greniriz.

Bagbakan Tansu Ciller, gezinin ilk ¢aligma giiniinde
Tiirk-Amerikan Dernekleri ile CFR tarafindan diizenlenmig
bir toplantida konugtu. Toplantinin 6zelligi, CFR’in adini
tasimasina ragmen, basina agik olmasiydi. Bunu saglamak
icin olsa gerek, toplant1 Orgiitiin binasinda degil, ¢ok ya-
kinindaki bir iiniversitenin tiyatro salonunda yapildi. CFR
toplantilarina, kadinlar konugmaci olarak da katilamiyorlar
mi1 acaba?

Gozler ister istemez, daha 6nceden agina olunan yiiz-
leri anyor. Salonu dolduranlar arasinda pek az ‘iinlii’ si-
ma bulunuyordu. CFR Bagkami Gelb, konuyu sunma go-
revini yardimcisina devretmigti. Etrafta fark edilen sadece
birka¢ bildik kisiydi; Prof. Bernard Lewis ile ABD’nin
Ankara Biiyiikel¢cisi Marc Grossman.”

Fehmi Koru, diizenleyicilerinin pek ©nemsemedigini
ima ettigi toplantiyr $Oyle degerlendiriyor: “Bagbakan’in,
dinleyende ‘miisamere’ c¢agrisimu yapan bir iislubu var.
Burada konumunu bir tiir ‘hesap verme’ bi¢iminde gordii-
gl icin olsa gerek, miisamere havasi olduk¢a hissedilir
haldeydi.” Daha ©nce provalar yaptigi ve sOyleyecekleri-
nin ezberlettirildigi kesindir. Tiirkiye Cumhuriyeti bagba-
kanlar1 artik gelenek oldugu iizere hesabi yalmizca CFR
tiirii orgiitlere vermektedir.

Bilderberg’te Iki Tiirk

Ertugrul Ozkok, 1995 yili iginde yapilan Bilderberg top-
lantisim1 bu baghik altinda vermisti. Gergi katilan Kkisilerle
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baglik arasinda bir gerilim ortaya ¢ikiyorsa da simdi ko-
numuz bu degil. Ozkok, Bilderberg’teki iki Tiirkiin Lice-
li Hikmet Cetin ile isadami Cem Boyner oldugunu haber
veriyordu. Hikmet Cetin CHP’nin basindaydi, Cem Boy-
ner ise YDH’yr kurmustu. Sonrasini biliyorsunuz; onca
giice ve olanaga ragmen bu kadar basansizlik. Ozkok yaz-
mamasina ragmen, toplantida iki “Tiirk”in daha oldugu
Ogrenildi; Selahattin Beyazit ve Serif Mardin. Yazdigina
gore, Ozkok’iin “vakit yetersizligi”’nden gidemedigi toplan-
tinin  birinci oturumunda bakin ne konusulmus? “Refah
devletinin gercek maliyeti nedir; korumacilik kaginilmaz
bir sey midir? Birlesmis Milletler barigi saglayabilir mi?
Avrupa Birligi, daha ileri bir entegrasyona gitmeli mi?
Herkes igin i var mi?”

Bir giin sonra, Ozgiir Giindem gazetesi Bilderberg
toplantisinda bagka konulann da toplanti giindemine gel-
digini yazdi; Devlet Bakan1 ve Bagbakan Yardimcisi1 Hik-
met Cetin, NATO’nun sayginligini yitirmemesi gerektigini
soylemisti. Isvigre’nin Ziirih kenti yakinlarindaki dag mer-
kezi Burgenstock kasabasina ©zel bir helikopterle getirilen
Cetin, NATO’ya gorevlerini hatirlatmisti. Cem Boyner ise
ABD’nin Tirkiye’nin AB’ye alinmasi i¢in lobicilik yapti-
gim1 haber vermisti. Boyner kime giivenmemiz gerektigini
de boylece s6ylemis oluyordu. Dahasi bu lobi isi ABD’nin
AB nezdindeki Biiyiikelgisi Stuart Eizenstat’la Jefi Kam-
hi’nin evinde yenilen yemekte verilmigti. Simdi bu yazi-
y1, bu bilgilerin 1s1gindan tutup gétiirelim. Iste “Big Brot-
her” iste adamlari. Her durumda tek bir anafikir ¢ikiyor:
Yonetimler gelir gecer CFR baki kalir.

Biitiin bunlara karsin kargimiza tipki Bilderberg’te
oldugu gibi olduk¢a masum goériiniisli bir orgiit ¢ikiyor.



28 Vi N AMIHIKAN YUZYILY PROJES

CFR, Amcrikan kamuoyuna uluslararasi bir ruh yaratma-
va ve bu yondeki inisiyatifleri esgiidimlemeye yetenekli
diplomasi, finans, sanayi, bilim ve iletisim uzmanlarin1 bi-
raraya getiren bir ¢alisma grubu olarak sunuluyor. Bu su-
nuyun dogru bir yam da var; giinimiizde CFR, ABD hii-
kiimetinde, siyasette, iy yagaminda, kitle iletigim araglarin-
da, CIA’da ve din alanlarinda en 6nemli gérevlerde bu-
lunan belli bir sayida insandan olusuyor. Ford, Camagie,
Rockefeller Vakiflari ve IBM-ITT-Standart Oil of New
Jersey gibi uluslararasi 6nem tasiyan biiyiik trostlerin co-
mertce destekledigi CFR, ABD hiikiimeti, Kongre ve iki
biiyiik siyasal parti iizerinde 6nemli bir etki sahibi. CFR
iyeleri uluslararas: iligkileri sayesinde batili devletler iize-
rinde dogrudan; Diinya Bankasi gibi iiyelerinin yénettigi
uluslararasi1 kuruluglar aracilifiyla dolayli olarak siki bir
denetim kuruyorlar.

CFR iginde 11 Eyliil’e kadar “mutabakatgilar” ege-
mendi. Ozellikle Lockhead ve Watergate skandallari CFR
ve Bilderberg’deki mutabakatgilarin zaferini perginlemis-
ti. O kadar ki Nixon ve Prens Bernhard de Lippe’in dii-
slisi de bu olaylardan sonra mutabakatgilarin kazandigi
zafere baglaniyordu. Mutabakat denildigini bakmayin, bir
siirii kirli isin icinde bu mutabakatgilarin da eli var. Or-
negin, P-2 Mason Locasi ve Gladio ortakliginin arkasin-
dan Trilateral Commisyon ¢ikti. Orgiitiin isim ve para
babalarindan Rockefeller’in sabikasi ise daha radikal. Ay-
dinlik yayinlann arasinda ¢ikan “Kontrgerilla ve MHP”
adli yayindan izleyelim: “Amerika’nin Kore yenilgisi,
emperyalist askeri uzmanlar1 derin derin diigiindiiriirken,
Amerika’nin en biiyiik tekellerinden Rockefeller grubu,
1956 yilinda su oOneriyi getirdi: ABD’nin ¢ikarlarina uy-
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gun diigmeyen herhangi bir durumu diizeltmek igin diin-
yanin neresinde olursa olsun derhal miidahale edebilecek
yeteneklere sahip 6zel askeri birlikler kurulmali. Bu 6zel
askeri birliklerin gayet hareketli olmasi ve cesitli yerel
harpleri bagariyla sona erdirecek yetenekte olmasi gere-
kir. Rockefeller grubunun o©nerdigi 6zel askeri birlikler
Amerikan kontrgerillasinin ilk niivesini meydana getiri-
yordu.” Rockefeller adinin biitiin kapitalist enternasyonal
kuruluslarinin iginde olmasi da gosteriyor ki bu ailenin
isi sadece kir pesinde kogmaktan ibaret degil. Grup diin-
yanin her yerine dagilmig sirketleriyle sistemin korunma-
s1 icin gereken kargidevrimci orgiitlenmelerin bagini ge-
kiyor. Ornegin Italyan ve Japonlarla ortakliklar1 ayni za-
manda o iilkelerdeki anti-komiinist olugsumlarda da ortak-
g1 getirmisti. Omegin Italya Hiristiyan Demokrat Par-
ti'nin 60’11 yillardaki genel sekreteri olan eski Bagbakan
Aldo Moro’nun sag kolu Freato, CIA’nin kendilerine ay-
da 60 milyon liret verdigini anlatmigti. Bu paray1 ken-
disine Roma’daki ABD Sefaretindeki CIA sefinin verdi-
gini belirten Freato, bu ¢eki hemen parti kasasina yatir-
digini itiraf etmigti. Yine bir CIA gorevlisi olan Richard
Brenneke, Siiper NATO sebekesi olan Licio Gelli y&ne-
timindeki P-2 Mason Locasi’na aktardiklar1 paranin ba-
zen ayda 10 milyon dolara ¢iktifini soyliiyordu. Licio
Gelli’nin emirleri aldig1 kisiler ise, Rockefeller ailesi ile
aym1 sebekeden Henry Kissinger ile Alexander Haig’di.
Dahasi, bu ailenin 6nerisiyle kurulan Kontrgerilla orgii-
tiiniin teorisyeni de Kissinger’di. NATO iilkeleri Genel-
kurmaylarinin el kitab: olan “Ayaklanmalari Bastirma El
Kitab1”nin yazar1 olarak goériinen David Galula, Kissin-
ger’den bagkasi degildi. Bu adamin Tiirkiye’deki bazi si-
yasilerle de siki iligkileri var.
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Omegin Kissinger 1996 yilimin son aylarinda TUSI-
AD’1in daveti ilizerine Tirkiye’ye geldi ve “Ulusal Kalite
Kongresi’ne katildi. Bunun iizerine bir basin toplantisi ya-
pan Talat Turhan sunlarn soyledi:

“Istihbarat¢ilikta bir kural vardir, istihbaratgilar
emekli olmazlar. Ele gegcirdigi bir bilgiyi ilgili makamla-
ra hemen verirler. Anladigim kadanyla Kissinger, agirlik-
Ii olarak Tiirkiye’ye angaje bir istihbaratgi. Tiirkiye’deki
devlet adamlariyla ¢ok siki, ¢ok yakin dostluklar var.
Bunlar kolay kolay kurulacak dostluklar degil. 1992 yilin-
da Yahudilerin Osmanli’ya gogiisiiniin 500. Yili kutlani-
yor: New York’ta, orada Kissinger’la Ozal’i ¢ok samimi
bir pozda goriiyoruz. 1994°’de bir gazetede Ecevit’in ani-
lar1 ya da onunla yapilmig bir sdylesi yayinlaniyor, orada
bir paga var: Kibns harekatindan 6nce Ecevit, sabaha ka-
dar telefon ediyor Kissinger’a. Ne maksatla ediyor, onu
bilemeyiz. Ecevit bilir. Ama, 6zellikle béyle bir harekat
oncesinde boyle bir telefon konusmasinin bir anlami ol-
mas1 lazim gelir. Baz1 kaynaklarda da Ecevit’in Kissin-
ger'in Ogrencisi oldugu sdyleniyor. Ecevit’in de bununla
ogiindiigii s6yleniyor. Hangi tarihte, hangi okulda onu bi-
lemiyorum, aragtirilmasi gerekir. Yine 1994 yilinda Kis-
singer buraya cagriiyor ve bir tekke agiyor. Kissinger’la
bir tekke aciliginin ne gibi bir iligkisi olabilir? 1995 yi-
linda Cumhurbagkani Demirel, Arjantin’e gidiyor, Arjan-
tin'de higbir sifat1 olmayan Kissinger’la yan yana geliyor.
Kissinger’in Tiirkiye ile olan iligkisi siireklilik arzediyor
ve bunu Cumhurbagkanligina tasiyor. ‘Tiirkiye’de ilk tani-
digim kisi dostum Selahattin Beyazit’tir’ diyor. Selahattin
Beyazit, bir anlamda, enternasyonal kapitalizmin Tiirki-
ye’deki ayagi. Kiiresel boyutta etkin konumda olan bir
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adamin Tiirkiye ile olan iligkisinin ucu, yeni diinya diize-
ninin; serbest piyasa ekonomisinin hakim kilinmasi ¢aba-
sina, hatta PTT’nin T’sinin satisina kadar gidiyor.” Kis-
singer’in Tiirkiye’de irtibati olan kisilerin basinda gelenler
kimmis bakin. Bizdeki P-2’lerin agiga ¢ikmamasinin nede-
nini anlayacaksiniz.

Bu iliskiler ag1 o kadar.yaygin ve o kadar derinde
ki, Tiirkiye'yi yonetenler hakkindaki her aragtirma Ameri-
ka’da hemen hemen aym kapilara gikiyor. iste 29 Eyliil
tarihli 2000’e Dogru dergisindeki bir haber. “Rockefel-
ler’dan Diplomali Bagbakanlar” baghgini tagiyan habere
gore bu isimler goyle: Ozal, Yilmaz, Demirel, Ecevit. Ha-
berde verilen bilgilere gore Ecevit Amerika’ya Rockefel-
ler bursu ile gidiyor. Ecevit’in sosyal psikoloji ve Orta-
Dogu tarihi 6grenimi igin sectifi yer Kissinger’in okulu
Harward. Kissinger o yillarda Ecevit’e burs veren kurum-
da da yoneticilik yapiyordu. Ne rastlanti degil mi? Har-
ward’da CIA tarafindan finanse edilen ve Kissinger tara-
findan yonetilen seminerlere katilanlar arasinda Raymond
Aron, Bemmard Russel, Olaf Palme gibi isimler de sayili-
yor. Kesinlikle rastlantidir! Demirel’in paymna ise Eisenho-
wer bursu diisiiyor. Turgut Ozal ise icazeti CFR iiyesi
Zbigniew Brzezinsky ve Baba Bush’tan aliyor.

Bu iligkilerin ne anlama geldigini kapitalist enternas-
yonal teorisyenlerinden Huntigton anlatiyor: “1975 yilinda
Merkezi Haberalma Teskilati (CIA)’'ndan Portekiz Sosya-
list partisi’ne muhtemelen on milyonlarca dolar, Polon-
ya’da Dayanigma’ya 6nemli mali destek, Uluslararasi Ge-
lisme Tegskilati’'ndan (AID) ve Ulusal Demokrasi Vak-
fi'ndan 1988’de Sili’de General Pinochet hakkinda diiriist
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bir referandumun gergeklestirilmesi i¢in milyonlarca dolar,
ve 1990’da Nikaragua’da demokratik bir sonucun tesvik
edilmesi i¢in yardim dahil olmak iizere maddi destek...
Carter yonetiminin, 1978 sec¢imlerinde oylarin diiriist¢e sa-
yimim1 saglamak i¢in Dominik Cumhuriyeti kiyilarina
Amerikan savag gemilerini yollamasi; Reagan yOnetiminin
1983’te Granada’y: istilas;; Bush yonetiminin Aquino’yu
desteklemek lizere uguglar yaptirmasi ve 1989°da Pana-
ma’y:1 istila etmesi; Filipinler ve El Salvador’da demokra-
tik bigcimde segilmis hiikiimetlere, Marksist-Leninist ayak-
lanmalarla yaptiklar1 savaglarda askeri yardim; Afganistan,
Angola, Kambogya ve Nikaragua’da demokratik olmayan
yonetimlere karsi yiiriitilen ayaklanmalara mali destek ol-
mak iizere, askeri eylem...”

Ne icin yapmiglar bunu: Demokrasi i¢in! Hangi de-
mokrasi? Elbette Amerikan demokrasisi.

Simdi ne zaman bu gizli orgiitlerden s6z edilse dii-
zenin kiralikk kalemleri hemen feryad ediyorlar: Komple
komplo! 1969 yilinda yapilan bir listeye gére CFR nere-
deyse biitiin “Thin-Tank™ orgiitlerini kontrol ediyor; Ome-
gin Brookings Instituon’un 22, Rand Corporation’un 29,
Hudson’in 14, Middle East Institute’in 33 iiyesi aym za-
manda CFR iiyesi. Rockefeller Vakfi’ndan 14, Carnagie
Vakfi’ndan 10, Ford Vakfi’ndan 7, Rockefeller kardesler
Vakfi’ndan 6 yonetici bu orgiitiin iiyesi. Orgiit 6nde ge-
len Amerikan iiniversitelerinde de oldukg¢a etkili. Kurumun
yilda dort kez yayinladigi Foreign Affairs (Dig olaylar) si-
yasi giindemi ve ABD Dig politikasini belirledigi i¢in diin-
yanin en etkili yayin orgam sayiliyor. Beyaz Saray’in bii-
tiin Ulusal Giivenlik Danigmanlari bu kurulugun iiyeleri
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arasindan segilmektedir. Ustelik son yiizyildaki biitiin bag-
kanlar bu kurulusun iiyesi.

Dogrusu ABD siyasetini bu bir avug¢ insanin yon-
lendirdigine inanmak giictiir. Ama bakin Wright Mills
“Iktidar Segkinleri” adl1 ¢aligmasinda bu tabloyu nasil
yorumluyor: “Giiniimiizde Birlesik Devletler adina alinan
siyasal yonetim kararlar1 bir avug kimse tarafindan alin-
maktadir. Devletin yiiriitme organini olugturan bu kirk-
elli kisilik grupta Baskan, Bagkan Yardimcisi, kabine
iiyeleri, devlet kuruluglarinin ve c¢esitli komisyonlarin
bagkanlari, Bagbakanlik Uygulama Dairesi iiyeleri ve Be-
yaz Saray’in 6nemli personeli yer almaktadir... Bunlarin
dortte ligii, siyaset dig1 alanlardan gelmis kimselerdir...
Otuz dokuz kisilik bu grubun otuzu, meslekleri yo6niin-
den, mali y6nden, ya da hem meslekleri hem de mali
cikarlar1 yoniinden sirketler diinyasiyla yakin iligkileri
olan kimselerdir... Amerikan devlet sisteminde en 6nem-
li siyasal kararlarin alindig1 disigleri, maliye ve savunma
bakanliklarinin baginda bulunanlar ise sirasiyla, biri Mor-
gan ve Rockefeller sirketlerinin uluslararasi iglerine ba-
kan inli bir hukuk danigmanligi sirketinin New york
temsilcisi; biri Orta-Batinin iinlii sirketlerinden birinin
yoneticisi ve otuzdan fazla diger sirketin direktorliigiin-
de bulunmusg biri; digeri de ABD’de en biiyiik ii¢ ya da
dort sirketinden birinin ve Amerika’nin en 6nde gelen
silah ve askeri gere¢ imaltagisi bir bagka sirketin eski
bagkani olan biridir.” Diipediiz bir sirketler diktatorliigii-
niin elinde olan sistem giizel bir deyigle “cari biling pa-
ketleme sistemi” ile diinyanin en demokratik diizeni olup
cikivermektedir. Komplolarin en biiyiigii ise bizzat bu
demokrasinin kendisidir.
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Komplo Bir Orgiitlenme Pratigidir

Tablo ortadadir; tablodan bir “komple komplo” goriintiisii
cikmaktadir. Simdi elinizdeki “Amerikan Savunmasinin
Yeniden Ingasi” baglikh raporu dikkatlice okuyun. Bu sal-
dirgam1 daha da saldirgan yapma politikasin1 giiden, azgin,
vahsi bir kapitalizmin gelmekte oldugunun en biiyiik isa-
retidir. Rapor, silahlanmay: sinirsizca arttirmayi, diinyanin
hemen her yerine silahli miidahaleler yapmay: &nermekte
ve bunu trajik bir bigcimde sadece kaba giice dayanarak
yapmay: talep etmektedir. Imzacilarin ¢opu Yahudidir ve
siyonizme yakindir. Quayle, Rumsfeld, Wolfowitz, Halil-
zad, Fukuyama, Chaney gibi imzalarin gosterecegi gibi
hepsi CFR iiyesidir. Simdilerde dillendirildigi gibi kapita-
list emperyalizm, giderek daha fazla bir “Ingiliz-Yahudi”
medeniyeti bicimine biiriinmekte, diinyanin her yerinde
sinsi, tanimlanmamig bir irk¢ilikla birlikte gitmektedir.
Evet Ortadogu petroldiir ama belki ondan daha da fazla
Israildir, siyonizmin niifus alamdir. En yeni teknolojiye
dayanan silahlarin yaninda, kutsal kitaplarinin karanlik yo-
rumlarina dayanan bir aggézliilik ve kiyicilikla diinyanin
mazlum halklarina saldirmaktadirlar. Savaglarinin adi “Ar-
megedon”dur, diisman “goyim”dir, iggal edilen topraklarin
ad1 “vaadedilmis topraklar’dir.

Shakespeare’in deyisiyle “Karanliklar prensi beyefen-
didir!” Bu orgiitler, iglerinde barindirdiklari adamlarinin
goriiniigleri ile celisik bir bicimde, bir papazlar Orgiitii, bir
hahamlar orgiitii gibidir; yillardir mason orgiitlerinin igin-
de ogrendikleri bilimdisi, irrasyonal Ogretileri gergeklestir-
mek isteyecek kadar ¢ilgindirlar. Bu karanlik &gretilerin
kemiklestirdigi dehsetengiz bir diinya goriisiiniin hizmetin-
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de, kendi imal ettikleri dinlerinin ydnlendirmesindedirler.
Onlarin “Yeni Diizen”lerinin ad1 her kosulda ve arsiz bir
fagizme ragmen demokrasidir.

Diinyay: fethetedecek bu adamlara da dikkatli bakin;
Bush’un eblehligi, zeka kithgi asla kigisel bir durum de-
gildir; bu ideoloji ve bu diizen geri zekalilifi kutsamak-
ta, diinyayr bir timarhaneye cevirmektedir. Diinyay1 yonet-
me Yyetenegine sahip olmadiklar1 bellidir ama bu diinyay:
bir yangin yerine cevirmeyeceklerinin isareti degildir. Bu
Hitler taslaklari, bu neo fagistler tarihte goériilmemis imha
silahlarinin tetigini ¢ekmek iizere hazirlanmaktadir. Diinya-
nin her yerinde isbirlikgiler bulmakta, yetigtirmekte ve
mazlum halklarin iizerine salmaktadirlar. Bu Bilderberg’ler,
Trilateraller, CFR’ler orgiitlenmis ¢ilginligin yuvalaridir.
Komplo, artik kapitalist emperyalizmin alamet-i farikasidir.

Bu devasa gii¢ karsisinda karamsarliga mu kapilma-
liy1z? Bu raporun “Ilkeler Bildirgesi”ne bakin. “Ele gegir-
digimiz firsat1 ¢argur etme ve miicadeleyi kaybetme teh-
likesiyle karg1 kargiyayiz. Tamamen daha onceki ySnetim-
lerin biriktirmig olduklan sermayeden yiyoruz -hem aske-
ri yaturimlar ve hem de dig politika bagarilar1 agisindan
durum bu. Uluslararas: iligkiler ve ve savunma harcama-
larindaki kesintiler, devlet idaresinin araglarina kargi bir
ihmal ve kararsiz liderlik Amerika’nin diinya iizerindeki
etkisini siirdiirmeyi gittikce daha zor bir hale getiriyor.”
Bu sozler boguna sdylenmemistir; diinyanin en “teknolojik
ordusu”yla Afganistan’a saldirdilar ve Taliban’1 yendikle-
rini ilan ettiler. Simdi, aym Taliban’la anlagma yollar1 ari-
yorlar ciinkii iktidarlari, biitiin Afganistan fatihlerinin ba-
sina geldigi gibi Kabil’'in dig mahalleleri ile sinirhdir.
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Irak’ta bir zafer kazandiklarini ilan etmelerinin iizerinden
onca zaman ge¢mis olmasina ragmen bu kisa siiredeki ka-
yiplary, zafer kazandiklar1 saldirimin kayiplarimi ¢oktan kat-
ladi. Bu arada son politikalar1 biitiin Ortadogu ve biitiin
dogu Asyadaki dengeleri geri doniilmez bir bigimde de-
gistirmigtir. Biitiin zamanlarin en ¢ilgin1 ve en eblehi olan
ABD yoneticileri oynattiklar1 taglar1 yerine oturmakta si-
kinti ¢cekmektedir ve 11 Eyliil’iin riizgar1 da artik arkala-
rinda degildir.

Bu gelisme.erin, ABD’nin neo fagist yoneticilerinin
bir komplosu oldugu artik kendi iglerinde de dillendiril-
mektedir ve saldirganliklarinda gidigin sonunu kestireme-
menin dehgeti var. Dedikleri gibi sermayeden yemektedir-
ler ve daha on kiisiir yil 6nce kazandiklarimi diisiindiikle-
ri zaferin 1siklar1 s6nmeye yiiz tutumustur. ABD kaybede-
cektir; ciinkii hi¢bir giic onun hantal yapisin1 sadece ¢ip-
lak siddet yoluyla ayakta tutamaz. Kaybedecektir, c¢iinkii
bu diizen ideolojik olarak bitmistir ve iddialarin tersine
biz simdi gercek bir tarihin kapisindayiz.
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Ilkeler Bildirgesi*

A.MERIKAN SAVUNMA VE DIS POLITIKASI KENDI
haline terk edilmistir. Muhafazakarlar Clinton Yo6netimi’'nin
tutarsiz politikalarini elestirdiler. Kendi saflanndan yiikselen
tecrit yanhsi itkilere de karsi koydular. Ote yandan muha-
fazakarlar Amerika’'nin diinyadaki rolii iizerine stratejik bir
goriigii giivenle ileri siirmediler. Amerikan dig politikasi igin
yol gosterici ilkeler ortaya koymadilar. Stratejik hedefler
izerindeki potansiyel fikir birligini belirsizlestiren taktik ay-
nmlara izin verdiler. Ve yeni yiizyilda Amerika’nin giiven-
ligini koruyacak ve Amerika’'nin ¢ikarlarim ileriye gotiire-
cek bir savunma biitgesi i¢in miicadele etmediler.

Bu durumu degistirmeyi hedeflemekteyiz. Amerika’'nin
kiiresel liderligini desteklemek igin gii¢li kamitlar gostere-
rek bunlan yeniden bir araya getirmeyi hedefliyoruz.

20. yiizyll kapanirken, Birlegsik Devletler diinyanin

(*) 3 Haziran 1997.
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iistin giici durumundadir. Soguk Savasin kazanilmasinda
Batiya onderlik etmis olarak, Amerika bir firsat ve bir
meydan okumayla karsi kargiyadir: Birlesik Devletler geg-
mis on yilarin kazanimlari iizerine inga edecek bir viz-
yona sahip midir? Birlesik Devletler yeni bir yiizyili Ame-
rikan ilkeleri ve ¢ikarlarina uygun bicimde sekillendirme
kararliligina sahip midir?

Ele gecirdigimiz firsati carcur ederek miicadeleyi
kaybetme tehlikesiyle karsi karsiyayiz. Daha 6nceki yo6ne-
timlerin biriktirdigi sermayeden yiyoruz, hem askeri yati-
rimlar ve hem de dig politika basanlan agisindan durum
bu. Disisleri ve savunma harcamalarindaki kesintiler, dev-
let idaresinin araglarina karsi bir ihmal ve tutarsiz bir li-
derlik Amerika'nin diinya iizerindeki etkisini siirdiirmeyi
gittikgce daha zor hale getiriyor. Kisa vadeli ticari kir va-
adi de stratejik anlayiglari hesaba katmama tehlikesinin be-
lirtisidir. Sonug¢ olarak, ulusun mevcut tehditleri kargilaya-
bilme ve ileride ortaya ¢ikabilecek potansiyel olarak daha
biiyiik meydan okumalarla bag edebilme yetenegini tehli-
keye atmaktayiz.

Reagan Yonetimi’'nin basansinin ardindaki asli 6ge-
leri unutmug goriiniiyoruz: Giiglii, hem bugiin hem de ge-
lecekteki meydan okumalan kargilamaya hazir bir orduy;
Amerikan ilkelerini yurtdiginda cesur ve kararli bir bigim-
de destekleyen bir dig politika ve Birlesik Devletlerin kii-
resel sorumluluklarim kabul eden ulusal bir 6nderlik.

Birlesik Devletler giiciinii nasil kullanacagi konusun-
da elbette ihtiyathh davranmalidir. Ancak kiiresel liderligin
sorumluluklarindan ve bu liderligin uygulanmasiyla iligki-
li bedellerden emniyetli bir sekilde kaginmamiz olanaksiz-
dir. Amerika; Avrupa, Asya ve Ortadogu’da banig ve gii-
venligin siirdiiriilmesinde hayati bir role sahiptir. Eger so-
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rumluluklarimizi yerine getirmekten kaytarirsak, temel ¢i-
karlarimiza yonelik meydan okumalara da davetiye ¢ikar-
mis oluruz. 20. yiizyilin tarihi, krizler ortaya ¢ikmadan 6n-
ce sartlar1 olusturmanin ve tehditleri korkun¢ bir hal al-
madan kargilamanin 6nemli oldugunu bize Ogretmis olma-
lidir. Bu yiizyilin tarihi Amerikan liderliginin davasina
simsiki sarilmay1 6gretmis olmalidir.

Amacimiz Amerikalilara bu dersleri hatirlatmak ve
bunlarin sonuglarin1 bugiin igin resmetmektir. Iste
dort sonug:

=» Eger bugiinkii kiiresel sorumluluklarimizi devam
ettireceksek savunma harcamalarini 6nemli Olgiide
arturmali ve silahli kuvvetlerimizi gelecek i¢in mo-
demize etmeliyiz;

=» Demokratik ittifaklanmizla baglannmiz1 gii¢lendir-
meli ve c¢ikarlarimiza ve degerlerimize diisman olan
rejimlere meydan okumaliyiz;

=» Politik ve ekonomik Ozgiirliikk davasini yurtdigin-
da ilerletmeliyiz;

=» Giivenligimiz, refahimiz ve ilkelerimizin yararina
olan uluslararas1 bir diizenin muhafaza edilmesi ve
genisletiimesinde Amerika’nin benzersiz roliiniin so-
rumlulugunu almahiyiz.

Bu tiir bir Reaganci askeri gii¢ ve ahlaki berraklik
politikas1 giiniimiizde moda olmayabilir. Ancak Birlesik
Devletler bu gecen yiizyilin basarilarini siirdiirecekse ve
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giivenligimizi ve biiyiikliigiimiizii bir sonraki yiizyilda da
temin edecekse, bu gereklidir.
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20 YUZYIL KAPANIRKEN, BIRLESIK DEVLETLER
diinyanin iistiin giici durumundadir. Soguk Savasin kaza-
nilmasinda Batiya oOnderlik etmis olarak, Amerika bir fir-
sat ve bir meydan okumayla kargi karsiyadir: Amerika
Birlesik Devletlerinin ge¢mis on yillarin kazanimlan iize-
rine inga edecek bir vizyona sahip midir? Amerika Birle-
sik Devletleri yeni bir yiizyili Amerikan ilkeleri ve ¢ikar-
larina uygun sekillendirme kararlilifina sahip midir?”

“[Ihtiyag duydugumuz sey] gii¢li, hem bugiin hem
de gelecekteki meydan okumalar1 kargilamaya hazir bir or-
du; Amerikan ilkelerini yurtdiginda cesur ve Kkararli bir bi-
¢imde destekleyen bir dig politika ve Birlesik Devletlerin
kiiresel sorumluluklarini kabul eden ulusal bir 6nderliktir.

Birlesik Devletler giiciinii nasil kullanacagi konusun-
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da elbette ihtiyatli davranmalidir. Ancak kiiresel liderligin
sorumluluklarindan ve bu liderligin uygulanmasiyla iligki-
li bedellerden emniyetli bir sekilde kaginmamiz olanaksiz-
dir. Amerika; Avrupa, Asya ve Ortadogu’da barig ve gii-
venligin siirdiiriilmesinde hayati bir role sahiptir. Eger so-
rumluluklarimiz1 yerine getirmekten kaytarirsak, temel ¢i-
karlarimiza yo6nelik meydan okumalara da davetiye ¢ikar-
mig oluruz. 20. yiizyilin tarihi, krizler ortaya ¢ikmadan 6n-
ce sartlar1 olugturmanin ve tehditleri korkung¢ bir hal al-
madan kargilamanin 6nemli oldugunu bize 6gretmis olma-
lidir. Bu yiizyilin tarihi Amerikan liderliginin davasina
simsiki sarilmay1 O6gretmis olmalidir.

Proje Es Bagkanlar:
Donald Kagan
Gary Schmutt

Bagsyazar
Thomas Donnelly



YENi AMERIKAN YUZYILI PROJESI 1997 YILININ
ilkbahannda olugturuldu. Proje, baglangicindan itibaren,
Amerika’nin savunma giiciindeki diigiisle ve bunun Ameri-
kanin diinya iizerindeki liderliini uygulamasinda yaratacagi
sorunlarla ve nihai olarak, barigin korunmasiyla ilgilendi.

Kaygilarimiz kisa bir siire sonra ¢ikan kongrenin ha-
zirlattifl iki savunma aragtirmasiyla gii¢clendi: Pentagon’un
Dort Yilikk Savunma Goézden Gegirmesi (DYSGG) (Mayis
1997) ve Ulusal Savunma Paneli’nin (USP) raporu (Ara-
lik 1997). Her iki arastirma da ABD savunma biitgeleri-
nin sabit kalacagini veya kiiciilmeye devam edecegini var-
sayiyordu. Sonu¢ olarak, iki rapor da ana hatlar1 verilen
savunma planlar1 ve Onerileri bu biitge kisintilarini akilda
tutarak bicimlendirilmigti. Kabaca s6z edecek olursak,
USP’nin raporu bugiiniin savunma sorumluluklarina gere-
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ginden az deger vererek gelecegin ihtiyaglarini vurgular-
ken DYSGG, gelecekteki savunma ihtiyaglar1 hesabina ge-
cerli askeri ihtiyaglar iizerinde baski yapmaktadir.

DYSGG ve USP’nin raporu farkli politikalar &Sner-
mesine ragmen bir esas Ozellii paylagiyorlardi: Kaynak
ve strateji arasindaki agiklik kaynaklan arttirarak degil,
stratejiye kisa devre yaptirarak kapatilmaliydi. Amerikan
silahl1 kuvvetleri, 6yle goziikiiyordu ki, ya giiniimiiziin kii-
resel giivenlik diizeninin asli savunucusu roliinden gelece-
gi hazirlamak adina geri cekilmeli ya da bugiinkii isini
iistlenmeli ancak yarinin tehditleri ve yarinin savaglan igin
hazirliksiz kalmaliydi.

Her iki secenek de bize dar goriigli goriindii. Bir-
lesik Devletler, iistiin askeri gii¢, kiiresel teknolojik lider-
lik ve diinyanin en biiyiik ekonomisini bir araya getiren
diinyadaki yegane siiper giictiir. Dahasi, Amerika, diinya-
nin diger 6nde gelen demokratik giiglerini igeren bir itti-
faklar sisteminin basinda durmaktadir.

Birlesik Devletlerin giiniimiizde higbir kiiresel raki-
bi yoktur. Amerika’nmin biiyiik stratejisi, avantajli konu-
munu korumayi ve miimkiin oldugu 6l¢iide gelecege dog-
ru genigletmeyi amaglamalidir. Bununla birlikte mevcut
durumdan hognutsuz ve bagarabilirlerse, diinyanin bugiin
faydalandig) gorece baris¢i, refah igindeki ve 6zgir du-
rumu tehlikeye atacak dogrultularda degistirmek arzusun-
da olan potansiyel giiclii devletler bulunmaktadir. Su ana
dek, Amerikan askeri giiciiniin yetenegi ve kiiresel var-
lig1 sayesinde bunu yapmaktan caydirildilar. Ancak bu
giic, goreli veya mutlak olarak kuvvetini yitirdiginde onu
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pesi sira gelen parlak kogullarin alti kag¢inilmaz olarak
oyulacaktir.

Birlesik Devletlerin kendisini i¢inde buldugu makbul
stratejik durumun korunmasi, hem bugiin hem de gelecek-
te kiiresel olarak iistiin bir askeri kapasiteyi gerektirmek-
tedir. Ancak savunma harcamalarindaki kesinti yillan
Amerikan ordusunun muharebeye hazirlikliligin1 agindir-
makta ve Pentagon’un askeri istiinliigi gelecek yillarda
koruma planlarini tehlikeye atmaktadir. ABD askeri giicii
giderek kendisini eksik personelli, yetersiz techizat ve egi-
time sahip, acil durum operasyonlarinin iistesinden gelmek
icin didinip duran ve askeri devrimlere kendisini uyarla-
maya hazirliksiz bulmaktadir. Iyi tasarlanmis bir savunma
politikas1 ve savunma harcamalarinda yerinde artiglar ol-
maksizin Birlesik Devletler, miistesna stratejik firsatin tiim
avantajim kullanma yeteneginin ellerinden kayip gitmesine
izin vermektedir.

Bunu ongoérerek, iilkenin savunma planlarini  ve
kaynak ihtiyaglarini incelemek iizere 1998 ilkbaharinda
bir proje baglatik. ABD’nin askeri kapasitesinin, bu es-
siz firsatin iistiine insa edilmesi Onerilen biiyiik bir Ame-
rikan stratejisini desteklemeye kafi gelecegi Onciiliinden
yola ¢iktik. Ulkenin savunmasina neyi harcamaya istekli
olabilecegi veya olmayabilecegine iligkin varsayimlarin-
dan hareket eden Onceden belirlenmis kisitlamalar1 kabul
etmedik.

Projenin genel olarak Bush Yonetiminin sonuna yak-
lagtig1 giinlerde Cheney’in Savunma Bakanlifi tarafindan
taslag1 cizilen savunma stratejisinin iistiine inga edilecegi-
ni kabul ettik.
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1992 yilimin ilk aylannda, ABD iistiinliigiiniin, rakip
bir biiyiik giiciin yiikselisine meydan vermeyecek ve ulus-
lararas1 giivenlik diizenini Amerikan ilke ve ¢ikarlanna uy-
gun olarak big¢imlendirecek gekilde korunmasi igin ayrintili
bir projeyi saglayan Savunma Politikas1 Kilavuzu (SPK)
taslagi hazirlandi. Resmen onaylanmadan sizdirilan belge
“soguk savag’in” Sovyetler Birligi’nin ¢okiigiine ragmen sa-
vunma harcamalanni yiiksek ve askeri giiclerdeki kesintiyi
diigiik tutma girisimi olarak elestirildi; sasirtici olmayan bi-
cimde yeni yonetim tarafindan topraga gomiildii.

Aradan gecen sekiz yilin deneyimi bOylesi bir strate-
jiyi yiiriitmenin 6zel askeri ihtiyaglarina iligkin kavrayigimu-
z1 degistirmis olmasina ragmen, bizim yargimiza gore
SPK’nin temel goriisleri saglam sekilde ayakta durmaktadir.

Ve Bakan Cheney’in SPK’ya yoneltilen elestirileri
yanitlarken o sirada soyledikleri de dogrulugunu korumak-
tadir: “[Silahli] kuvvetleri istedigimiz ve gelismeleri daha
iyi bi¢cimlendirmeye yardim edecek bir konumda tutmayi
siirdiirebilir veya avantaji firlatip atabiliriz. [Ancak] bu
yalnizca, daha yiiksek bedellerle ve Amerikalilarin yasa-
mim1 daha fazla riske atan daha biiyiik tehditlerle karsila-
sacagimiz giiniin gelisini hizlandiracaktir.”

Proje bir dizi toplu c¢aligmayla devam etti. Segkin
savunma uzmanlarindan c¢esitli bagliklar1 aragtiran yazilar
yazmalarin1 istedik: Tekil askeri hizmetlerin gelecekteki
misyonlan ve ihtiyaglari, ihtiyat kuvvetlerin rolii, niikleer
strateji doktrini ve fiize savunmalari, savunma biitcesi ve
askeri modemizasyon olasiliklari, giiniimiiz kuvvetlerinin
durumu (hazirliklilik, egitim), askerlikte devrim, cephe sa-
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vaglar1 i¢cin savunma planlar, kii¢iik savaglar ve asayis
operasyonlari. Makaleler, savunma islerindeki deneyim ve
yargilarindan &tiirii segilen bir ‘katilimcilar grubu iginde
dolastirild1 (Katilimcilarin listesi bu raporunda sonunda bu-
lunabilir). Daha sonra her makale gdriigme ve tartismaya
alindi. Amacimiz makaleleri diisiince aligverigine, fikirlerin
iretilmesine ve sinanmasina ve nihai raporu gelistirmemi-
ze yardimci olmak iizere kullanmakti.

Her makale ortak bir bakig agisim1 baglangi¢ nokta-
s1 olarak alirken, tek tek makalelere goriig veya rota dik-
te etme girisiminde bulunmadik. Miimkiin oldugunca ek-
siksiz ve zengin bir tartigma olmasimi istedik. Raporumuz
bu diigiince aligverisine ¢ok sey borgludur. Ancak toplu
calismanin katilimcilarindan nihai raporu “kisisel olarak
onaylamalarin1” istemedik.

Bizim istedigimiz samimi tartismalardi; mutabakata
dayali ama Kkisiliksiz bir sonug iiretmeye calisma hatasina
diismekten kaginmaya ugrastik. Diiriist, diigiinceli, soguk-
kanli, i¢ tutarlilif1 olan ve agik bir savunma stratejisi ta-
nimlamaya ve tarif etmeye girismek istedik. Ve saglam
sonuglara ulagmanin ve kamuoyunun destegini almanin zo-
runlu ilk adimi olan ciddi ve bilgiye dayali bir tartisma-
y1 tegvik etmeyi istedik.

Yeni kogullar bize raporun bugiin, son yillara naza-
ran daha anlayigli okuyucu kitlesi olabilecegini diigiindiirt-
ti. 1960’larin sonundan bu yana federal hiikiimet ilk kez
fazla veriyordu. 1990’larin biiyiik kisminda Kongre ve Be-
yaz Saray federal biit¢eyi dengelemeye ulusal giivenligi fi-
nanse etmekten daha yiiksek oncelik vermisti. Aslinda biit-
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¢e biiyiik Olgiide, artan vergi gelirleri ve savunma harca-
malarindaki kesintilerle dengelenmekteydi. Bununla birlik-
te biitge gelirlerinde Sniimiizdeki on yil boyunca beklenen
fazla savunma harcamalarini 6nceden belirlenen diigiik dii-
zeyde tutulmasi gereksinimini ortadan kaldirmaktadir.

Dahas1 Amerikan halki ve secilmis temsilcileri ABD
ordusunun gerileme durumunun giderek daha fazla farkina
varmaktadir. Haberler, Pentagon raporlari, kongre ifadeleri
ve ordu hizmetindeki kigilerin anlattifi hikdyeler, askere
kaydolmanin ve orduda kalma oranlarinin azhgi, kalitesiz
konutlar, yedek par¢a ve silah kith§1 ve azalmakta olan
muharebeye hazirhkliigin azalmasi sikintilarina sahip Ame-
rikan ordusunun rahatsiz edici bir tablosunu c¢izmektedir.

Son olarak, bu rapor Soguk Savas sonrasi diinyayla
on yillik bir siire boyunca ilgilenme deneyiminin ardindan
gelmektedir. Bugiiniin giivenlik ortaminda anlami olabile-
cek bir savunma stratejisi bicimlendirmeye doniik daha 6n-
ceki cabalar siiper gii¢ olan bir rakibin olmadig1 bir diin-
yanin niteligi hakkinda test edilmemis bir¢cok varsayima
dayanarak c¢aligmaya zorlanmigti. Sorumluluklarimizin ne
oldugu, bu yeni giivenlik ortaminda hangi tehditlerle kar-
silasacagimiz, goreli barig ve istikrar1 korumak i¢in sorum-
luluklanmizin ne oldugu hakkinda bugiin ¢ok daha iyi fi-
kirlere sahibiz.

Raporumuzun on yillik deneyimi yansittifina ve bun-
dan yararlandigina inaniyoruz. Raporumuz bagkankk se-
cimlerinin oldugu bir yilda yayinlaniyor. Yeni yonetimin,
gorevi devraldiktan kisa bir siire sonra ikinci bir Dort Yil-
Iik Savunma Goézden Gegirmesi hazirlamasi gerekecektir.
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Projenin raporunun ulusun acil ve gelecekteki savun-
ma planlann igin bir yol haritas1 olarak yararli olacagini
ummaktayiz. Kanitlarin dogruladigi, sorunlarin ve olasilik-
larin diiriist bir incelemesine dayali ve giivenligin hakiki
bedeliyle yiizlesmekten iirkmeyen bir savunma programi
ortaya koydugumuza inamyoruz. Dikkatle diisiinmeyi ve
ciddi tartigmalani tesvik edecegini umuyoruz. Disigleri ve
savunma meselelerini ihmal etmeyi siirdiiriirsek Soguk Sa-
vag sonrasi diinya goérece barig¢ll konumunu siirdiirmeye-
cektir. Ancak Amerika’nin askeri giiciini siirdiirmek tize-
re gercek Ozeni gosterme, dikkatli diigiinceye sahip olma
ve yeterli kaynaklarin ayrilmasina istekli olma diinyay: da-
ha giivenli kilabilir ve Amerikanin stratejik ¢ikarlann bu-
giin ve gelecekte daha giiven altinda olabilir.






Temel Bulgular

RAPOR AMERIKA'NIN, ABD SILAHLI KUVVETLERI-
NIN iistiinliigiinii siirdiirerek kiiresel liderlik konumunu ko-
ruma ve genisgletmeye ugragmasi gerektigi inancindan ha-
reket etmektedir. Bugiin Birlesik Devletler benzersiz bir
stratejik firsata sahiptir. Higbir biiyiik giiciin yakin once-
likli meydan okumasiyla karsi kargiya degildir; diinyanin
her yerinde varlikli, giicli demokratik miittefiklerle des-
teklenmektedir; tarihindeki en uzun ekonomik biiyiime do-
neminin ortasindadir ve politik ve ekonomik ilkeleri nere-
deyse tiim diinyay: kusatmigtir. Uluslararas: giivenlik dii-
zeni tarihte hicbir zaman Amerikan ¢ikarlarina ve idealle-
rine bu kadar yardimci olmamugtir.

Gelecek yiizyillin miicadelesi “Amerikan barigi”nin
korunmasi ve yayginlagtiriimasidir.

Ancak Amerika Birlesik Devletleri yeterli askeri gii-



56 YENi AMERIKAN YUZYILI PROJESI

ciinii siirdirmezse bu firsat kaybedilecektir. Ve aslinda,
gecen on yil boyunca yeni gercekliklere yanit verecek bir
giivenlik stratejisinin olusturulmamas:1 ve ABD’nin kiiresel
liderliginin uygulamak igin gerekli tiim misyon alanlan
icin yeterli kaynaklarin saglanmamasi Amerikan barisin
bilyilyen bir riskin i¢ine atmaktadir. Bu rapor bu ihtiyag-
lar1 tanimlamayr denemektedir. Ozel olarak agagidakileri
olusturmamiz gerekmektedir:

ABD Silahli Kuvvetleri i¢in DORT MERKEZI
MISYONUN OLUSTURULMASI:

=»> Amerikan anavataninin savunulmasi,

=» Birden fazla ve eszamanl biiyiik cephede
savasilmas1 ve kesin olarak kazanilmasi;

=» Kritik bolgelerde giivenlik ortamini bigimlendirerek
iligkili “asayig” gorevlerinin gerceklestirilmesi;

=» ABD Silahli Kuvvetlerinin “askerlikteki devrimi”
kullanmak iizere doniistiiriilmesi;

Bu merkezi misyonlarin yerine getirilmesi igin
yeterli giic ve biitce tahsisatlarini saglamak
zorundayiz.

Ozel olarak ABD asagidakileri yapmalidir:
ABD’nin, yalmzca ABD-Rusya dengesine degil,

mevcut ve ortaya ¢ikabilecek tehditlerin tiimiinii kaldirabi-
lecek bir kiiresel niikleer ag degerlendirmesine dayali niik-
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leer caydiriciligina dayanarak NUKLEER STRATEJIK US-
TUNLUGUN SURDURULMESI.

Bugiinkii kuvvetlerin aktif gérev giiciiniin 1.4 mil-
yondan 1.6 milyona arttirllarak Bush YOnetimi tarafindan
taslagi hazirlanan “Ana Kuvvet’te genel olarak beklenen
diizeylere getirilerek PERSONEL KUVVETININ RESTORE
EDILMESI.

Giineydogu Avrupa ve Giineydogu Asya’da kalici
iislere sahip kuvvetlere gecerek ve deniz kuvvetlerini ko-
nuglandirma modellerini ABD'nin Dogu Asya’da biiyiiyen
ilgi alanlarim yansitacak bigimde degistirerek 21. yiizyilin
stratejik gergekliklerine yanit vermek iizere ABD GUGCLE-
RININ YENIDEN KONUSLANDIRILMASI.

Hava kopriisii, elektronik destek ve diger ucak ge-
milerinin alimlarimi1 arttirirken, denizalti ve yiizey muhare-
be filolannin genisletirken, Kara Kuvvetleri igcin Comanc-
he helikopterleri ve orta agirhkta yer araglari ve Deniz
Kuvvetleri i¢in V-22 Osprey “egik pervaneli” ucaklar alir-
ken F-22 programim siirdirerek MEVCUT ABD SILAHLI
KUVVETLERININ SECMELI MODERNiZASYONU.

Mevcut yeteneklerde sinirli iyilestirmeler saglarken
Pentagon fonlarindan agin miktarlani yutan Joint Strike
Fighter, CVX ucak gemisi ve Crusader obiis sistemi gibi
“YOLU TIKAYAN” PROGRAMLARIN [PTALI. Bu iptal edilen
programlardan elde edilen tasarruflar askeri doniisiim sii-
recini hizlandirmak igin kullanilmalidir.

Amerikan anavatanini ve Amerika’'nin miittefiklerini
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savunmak ve ABD'nin diinya iizerindeki gii¢ planlamasina
giivenli bir temel saglamak iizere KURESEL FUZE SAVUN-
MALARININ GELISTIRILMES! VE KONUSLANDIRILMASI.

UZAY VE “SIBERUZAY”IN YEN! ULUSLARARASI OR-
TAK ALANLARI'NIN DENETIMI ve uzayin denetimi misyo-
nuyla yeni bir askeri sinifin —ABD Uzay Kuvvetleri- ya-
ratilmasinin  yolunun ddsenmesi.

ABD konvansiyonel kuvvetlerinin uzun vadeli iistiin-
ligiini garanti etmek iizere “ASKERLIKTEK! DEVRIM”"DEN
YARARLANILMASI. lleri teknolojilerin uygulanmasi araci-
ligiyla mevcut silah sistemlerinin degerini azamilestiren
ve askeri yeteneklerde daha esash iyilestirmeleri iireten,
tek tek siniflarla ortak sinif deneyleri ¢abalar1 arasinda-
ki rekabeti tegvik eden iki asamali bir doniisiim siireci-
nin olugturulmasi.

Toplam savunma harcamalanna yillik 15 milyar ila
20 milyar ABD Dolan ilave edilerek SAVUNMA HARCAMA-
LARININ gayri safi milli hasilanin asgari diizey olan yiiz-
de 3.5’ten yiizde 3.8’e¢ kademeli olarak ARTTIRILMASIL

Amerika Oniimiizdeki on yillarda askeri olarak ege-
men konumunu muhafaza edecekse bu gereksinimlerin ye-
rine getirilmesi zorunludur. Diger taraftan bu gereksinim-
lerden herhangi birinin kargilanmamasi, bir bigimde stra-
tejik geri ¢ekilmeyle sonuglanabilir. Savunma harcamalari-
nin mevcut diizeylerinde tek segenek giderek biiyiiyen
riskleri yarininkilere kisa devre yaparak giiniin ihtiyaglari-
n1 Odeyerek, biiyiik Olcekli savaglar icin giicii elinde tut-
mak iizere asayis gorevlerinden c¢ekilerek, Avrupa’daki



AMERIKAN iIMPARATORLUGUNUN YENIDEN iNgAS 5O

mevcudiyetiyle Asya’daki mevcudiyeti arasinda “tercih ya-
parak” vb. sekillerde “yOnetmek” igin verimsiz gekilde ca-
balamaktir. Bunlar kotii tercihlerdir. Aym1 zamanda sahte
tasarruflardir. Omegin, Balkanlar’dan cekilmenin saglayaca-
g1 “tasarruf” askeri modemizasyon veya doniigsim igin ge-
rekli fonlarin biiyiikliigiine yakin bir miktar1 serbest birak-
mayacaktir. Ancak bunlar sahte tasarruflar oldugu kadar da
anlagilmas1 daha zor olan yollardir. Savunma ihtiyaglarimi-
z1 karsilamamanin gergek maliyeti Amerika’nin kiiresel li-
derlik kapasitesinde bir azalma ve nihai olarak, Amerikan
ilkelerinin ve refahinin esi goriilmedik bi¢cimde yararina
olan kiiresel giivenlik diizeninin kaybedilmesi olacaktir.






Neden Yeni Bir Savunma ig:in
GoOzden Gecirme Raporu

SOGUK SAVASIN SONA ERMESINDEN SONRA, BIRLESIK
Devletler, Amerikan giiciiniin ve ilkelerinin degismezlerini
hesaba katar, ancak 21. Yiizyihn gercgeklikleriyle bagdasan
tutarh bir ulusal giivenlik stratejisi ve askeri strateji for-
miile etmek icin ugragmaktadir.

Stratejik bir cerceve olmadan ABD Savunma planla-
masl, stratejik cikarlarin degil de genellikle biirokratik ve
biitceye iligkin ¢ikarlarin belirledigi bos ve giderek kendi
kendini referans alan bir uygulamaya donecektir. Son on
yilda savunma goézden gegirmelerinin bu kadar ¢ok artma-
s1 da tutarh bir uygulama yapilamadiginin bir kanitidir:
Bugiine dek alt1 adet planli savunma gbézden gegirmesi ya-
pildi ve simdi Pentagon 2001 yilinda ikinci kez Dért Yil-
lik Savunma Goézden Gegirmesi (DYSGG) yapmayi planli-
yor. Bu II. DYSGG de gecerli bir Amerikan stratejisi ile
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bunun igin gereken askeri kaynaklar1 ve kuvvetleri denk-
lestiremezse, basarisiz olacaktir.

Bu basarisizliklarin bir maliyeti vardir, zaten tarih-
sel bir firsati tehlikeye atmaktadir. Gegen yiizyilin zafer-
lerinden -iki diinya savagi, -Soguk Savas ve yakin zaman-
da Korfez Savasi— sonra ABD kendini 6zgiir ve zengin
devletler koalisyonunun higbir biiyiik-giiciin tehdidi ile
karsilagsmayacak gii¢lii ve tek lideri konumunda bulmustur.

Amerikan barigt huzurlu, istikrarl ve kalici oldugu-
nu kanitlamigtir. Bu barng, gecen on yil boyunca genis
capli bir ekonomik biiyiime i¢in ve Amerikan 6zgiirlik ve
demokrasi ilkelerinin yayilmas: igin jeopolitik bir gergeve
saglamigtir. Yine de uluslararasi politikada hicbir elverigli
durum zaman icinde dondurulamaz; kiiresel bir Pax Ame-
ricana bile kendisini muhafaza edemeyecektir.

Buna karsit olarak, Amerikan giicii ve etkisi tam
zirvesine ulagmigken, Amerikan askeri kuvvetleri kaynak-
larim1 tiiketmek iizere olup, yarimin savaslarina hazirlan-
mak dahil ¢ok sayida ve cesitli misyonlarnn igin gereksi-
nimlerini kargilayamaz hale gelmistir. Son on yil iginde
iicte bir oraninda veya daha fazlasiyla kiigiiltiilmiis olan
bugiiniin askeri kuvvetlerinin muharebeye hazirhkliik dii-
zeyinin azalmasindan, yeterli sayida kara, hava, deniz ve
denizalti askeri toplamak ve bunlari gérevde tutmakta ya-
sadif1 zorluklardan, birgok silah sisteminin vaktinden On-
ce kullanim Omriinii doldurmasina neden olan uzatmali bir
“tedarik tatili’nin etkilerinden, gittikce daha yetersiz ve
eski hale gelen altyapisindan, 21. Yiizyil i¢in *“demokra-
sinin cephaneligi” olmak iizere yapilandirilamamis sanayii
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temelinin daralmasindan, bir nesil boyunca ABD ordusu-
nun ayricaligini yasadigi ve Amerikan stratejisinin daya-
nag1 olan teknolojik ve operasyonel avantajlari tehlikeye
atan yenilik yapma eksikliginden dolay: sikinti igindedir.
Son olarak ve en tehlikelisi, ordunun sosyal dokusu asin-
mis ve yipranmugtir. ABD Silahli Kuvvetleri, tamamiyle
goniilli olan bir kuvvetin dayandigi orta sinifin beklenti-
lerinden koparak bozulan yasam kalitesinden 6tiiri de si-
kint1 i¢indedir.

Orduya yazilan kadinlar, erkekler ve gen¢ subaylar,
sevimsiz gercekleri kendi sivil liderlerine sdylemeyecegine
inandiklar1 iistlerine giivenlerini giderek yitirmektedirler.
Ozetle, Amerikan barigi tiim diinyaya ulasirken, bu barigi
koruyan giiciin gérevi bagindan agkin hale gelmistir.

Bu bir paradoks degildir, askeri imkanlar1 jeopolitik
amaglara uygun hale getirmekteki basarisiziin kaginilmaz
bir sonucudur. Geg¢tigimiz on yilin stratejik ve savunma-
ya iliskin gézden gecirmelerin basarisizliginin altinda ya-
tan neden Sovyetler Birliginin ¢&kiigiiniin “stratejik bir du-
raklama” yarattif: fikridir. Diger bir deyisle, baska bir bii-
yik giic meydan okuyana dek, Birlesik Devletler ulusla-
rarast liderlik molasinin tadimi gikarabilir.

Sampiyonluk yarigmalar: arasindaki bir boksor gibi,
elbette bir sonraki tehdit icin hazirlanacak yeterince za-
man olacagindan Amerika dinlenebilir ve rahat bir hayat
siirebilir. Boylelikle Birlesik Devletler silahli kuvvetlerini
azaltabilir, denizagir1 iislerini kapatabilir, biiyiik ¢apli silah
programlarini sona erdirebilir ve “baris temettiisiiniin” ma-
li faydalarinin semeresini alir. Ancak son on yil boyunca
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gordiigiimiiz gibi, Sovyet imparatorlugunun ¢okiisiinii ken-
di niifuzlarim genisletmek igin bir firsat olarak degerlen-
diren ve Amerika liderligindeki giivenlik diizenine meydan
okuyan kuvvetlerin sayisinda bir azalma yoktur.

Hatali bir stratejik duraklama mefhumunun 6&tesin-
de, son savunma gézden gecirmelerinde Birlesik Dev-
letler ile Sovyetler Birligi arasindaki Soguk Savag dé-
neminin askeri boyutunun bagagsagi edilmis bir kavrayi-
sindan muzdariptir. Amerika’nin engelleme politikasi,
Soguk Savasin ABD ordusu ile Kizilordunun birebir
denk oldugu saf bir silahli miicadele olacagi varsayi-
mindan yola ¢ikmamigtir, ABD daha ¢ok Sovyetleri za-
man iginde ideolojik 've ekonomik olarak yenilgiye ug-
ratirken askeri yonden caydirmanin yollarin1 aramayi
tercih etmigti. Ve hatta, askeri yildirma gérevinin icra-
sinda izin verilen yontem askeri terimle “giic ekonomi-
si” olacakii. Ornegin, NATO Giiglerinin temel gérevi,
Rusya’y: iggal edip ele gecirmek degil, Bat1i Avrupa’nin
isgaline karsi caydirict olmakti. Ayrica, iki kutuplu niik-
leer dengenin yarattifi endise hem ABD’nin hem de
Sovyetler Birliginin genellikle ihtiyatlh davranmasim
saglamigtir. En uzak yerdeki iki kiigiik devletin arasin-
daki catigma diinyanin sonunu getirecek bir savasin bag-
lamasi olasiligini getirebilirdi. Boylelikle Soguk Savasin
elli yili boyunca sadece giivenilir ve goreceli olarak pa-
hali olmayan niikleer silah iireterek, Birlesik Devletler
kiiresel giivenlik ve istikrar i¢in olaganin iistiinde bir
kontrol saglamis oldu.

Ancak, Soguk Savasi takip eden on yil iginde he-
men hemen her sey degisti. Soguk Savas diinyas1 iki ku-
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tuplu bir diinya idi, 21. Yiizyilin diinyas: ise, en azin-
dan su an i¢in, Amerika’nin diinyanin yegane siiper gii-
cii oldugu, kesinlikle tek kutuplu bir diinyadir.

Amerika’nin stratejik hedefi Sovyetler Birliginin
giiclenmesini engellemek olagelmisti, bugiiniin gorevi
Amerikan ¢ikarlarina ve ideallerine hizmet eden ulus-
lararasi bir giivenlik ortamini korumaktir. Soguk Savag
déneminde ordunun vazifesi Sovyet yayilmacilifini 6n-
lemekti. Bugiin ordunun vazifesi yeni bir biiyiik giiciin
rakip olarak geligsmesini 6nlemek, Avrupa, Dogu Asya
ve Orta Dogunun kilit bolgelerini savunmak ve sava-
sin yeni teknolojilerle miimkiin olacak doniisiimi bo-
yunca Amerikan iistiinliigiini korumak iizere ‘“demok-
ratik barig kusaklarini” giivenlik altina almak ve ge-
nigletmektir. 1945°ten 1990’a kadar ABD Silahli Kuv-
vetleri kendisini diinya iizerinde bircok bdlgede ger-
ceklesecek kiiresel tek bir savasa gore hazirlamisti, ye-
ni yiizyilda beklenen ise her biri kendine ozgi ve
farkli hedeflere sahip bagka bagka ve miistakil diisman-
lara karg1 farkli bolgelerde gergeklesecek savaslardir.
Soguk Savas doneminde siiper giiclerin rekabetinin
esas mahalli, bir bakima stratejik *“agirhk merkezi”,
ABD ve NATO’nun biiyiik konvansiyonel kuvvetleri-
nin bir Sovyet saldirisini piiskiirtmek ilizere konuglan-
dig1 ve niikleer bir savasin baglayabilecegi yer olan
Avrupa’ydi. Simdi Avrupa’nin genel olarak barig igin-
de olmasiyla birlikte, goriinen o ki yeni stratejik ilgi
odagi Dogu Asya’ya kaymaktadir. Amerikan Silahl
Kuvvetleri i¢in misyonlar sona ermemis sadece bagka
bir yone kaymustir. Tehditler ¢ok biiyilk olmayabilir
ama sayis1 c¢oktur.
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Soguk Savag siiresince Amerika, Sovyetler Birligi-
nin kiiresel olarak giiclenmesini Onleyerek giivenligini
“toptan” sagladi. Bugiin ayni giivenlik yalnizca, yeri
geldiginde caydirma yoluyla, yeri geldiginde bdolgesel
digmanlar1 Amerikan c¢ikarlar1 ve ilkelerine uygun ha-
reket etmeye zorlama yoluyla “tek tek” olarak saglana-
bilir. Cok c¢esitli ve genigleyen yeni stratejik gercekler-
le azalan savunma giicleri ve kaynaklar1 arasindaki bu
ucurum, Miisterek Kurmay Bagkanligi’nin ABD Silahl
Kuvvetlerine verilen misyonun hiikiimet¢ce ilan edilen
ulusal askeri strateji altinda yerine getirilmesinde gor-
diikleri “yiiksek risk”i rutin olarak agiklamasinin nede-
nini fazlasiyla agikliyor. Aslinda, Kosova hava muhare-
besinin en yogun zamaninda Genelkurmayin yaptig1 de-
gerlendirmede risk seviyesi “kabul edilemez” bulunmusg-
tu. Bu_ tip riskler yukarida tarif edilen yeni misyonlar-
la ve gectigimiz on yilin savunma “kisitlama”larindan
sonra biiyiik Olgiide azaltilmis silahli kuvvetlerin bilesi-
minin etkisiyle ortaya ¢ikmaktadir. Amerika bugiin gay-
ri safi milli hasilasinin %3’iinden azini milli savunma-
ya harcamaktadir, bu miktar II. Diinya Savasi Oncesin-
den bu yana -bir bagka deyisle Birlesik Devletlerin
kendini diinyanin en o6ndeki giicii haline getirmesinden
bu yana- gerceklesen en diisiik rakamdir ve 1992 yi-
lindaki, GSMH’nin %4.7’si oraninda kesinti yapilmis
olan ilk gercek Soguk Savas sonrasi savunma biitgesin-
den diigiiktiir. Bu biitge kisitlamalarinin biiyiik kismi
Clinton yonetimi sirasinda gergeklesmistir, baglangicta
savunma harcamalarinin Bush Yo6netiminin programinda
talep edilen seviyeye yaklastirilacagi s6zii verilmesine
ragmen Clinton sadece 1992-1996 yillarim1 kapsayan
Bush programindaki rakamlardan 160 milyar dolar ke-
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sinti yapmustir. Clinton yo6netiminin ilk yedi yili boyun-
ca, yaklasik 426 milyar dolarlik savunma yatiriminin er-
telenmesi silah alimlarinda ¢ok biiyiik boyutlarda bir
dalgalanma yaratmugtir.

Kesilen savunma harcamalarinin en kisa vadeli et-
kisi muharebeye hazirliklilik derecesinde hizli bir diisiis
oldu. Tim askeri siniflarda, birlikler azalan muharebeye
hazirliklilik derecelerini ve yedek pargalari, personel ek-
sikliklerini, ertelenmis veya basitlestirilmis egitim prog-
ramlarini ve baska bir¢ok sorunu rapor ediyorlardi. Par-
lamentoda yaptiklar1 tanikhikta kuvvet komutanlari “iki
cephede savasa” dayali milli askeri stratejinin ihtiyagla-
rina goére kuvvetlerinin yetersiz oldugunu siirekli rapor
etmekteler. Ordunun iki boliimiinde savasa hazir olma-
diklar1 anlamina gelen “C-4” puami alindifinin ortaya
c¢ikmasi iizerine basin dikkatini savasa hazirhiklilik dere-
cesine yoneltti. Ordunun toplam on béliimiinden higbiri-
nin en yiiksek puan olan “C-1" derecesini alamadigi, mu-
harebeye hazirliklilik standartlarindaki gerilemenin yaygin
etkileri hakkinda belki daha fazlasini soyliiyor. Buna kar-
sin, 1990 ve 1991°de Co&l Firtinasi Operasyonunda ko-
nuglandirilan her bélim “C-1" derecesi almisti. Bu yal-
nizca ABD Silahli Kuvvetlerinin su andaki durumunu
resmeden bir fotograf karesidir.

Bu muharebeye hazirhikliik sorunlari ABD Silahl
Kuvvetleri’nin giiniimiiz krizlerine karsiik veremeyecek
sekilde konuslandirilmis olmasi nedeniyle daha koétii hale
geliyor. Omepgin, kitadaki giivenlik sorunlan Giineydogu
Avrupa’ya kayarken Avrupa’da kara ve hava kuvvetleri bi-
rimlerinin 6nemli bir bolimii Soguk Savas déneminin Al-
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manya ve Ingiltere’deki iislerinde kalmigtir. Kuvvetlerin
Balkanlara ve Giineydogu Avrupa’nin diger bdlgelerinde
gecici rotasyonu ¢ogu kez operasyonlarin toplam yiikiinii
artirmaktadir.

Benzer sekilde, Clinton Yonetimi Amerikan kuvvet-
lerinin Basra korfezindeki operasyonlarinin gegici sorum-
luluklar oldugu uydurmacasini devam ettirmektedir. Kor-
fez savagindan sonra neredeyse on yildir, ABD hava, ka-
ra ve deniz kuvvetleri bolgede Amerika’nin kalici ¢ikar-
larin1  korumay: siirdiirmektedir. Rotasyona tabi deniz
kuvvetlerinin yan1 sira, Ordu her yilin dokuz ay: boyun-
ca Kuveyt’te techizath bir tugay bulunduruyor; Hava
Kuvvetleri ise Kuzey ve Giiney Irak’ta “ugusa yasak bol-
ge’lerde operasyonlar1 devam ettirmek iizere iki karma
ucak filosu tutuyor. Ve Cin hakkinda artan endiselere ve
Giineydogu Asya’daki istikrarsizlifa ragmen, ABD Silah-
Ii Kuvvetleri neredeyse yalnizca Kuzeydofu Asya’daki
islerde bulunuyor.

Giinlimiiziin misyonlanni yerine getirmekteki tiim bu
sorunlara ragmen, Pentagon ¢ok farkli ve potansiyel ola-
rak ¢cok daha tehlikeli olacag1 belli bir gelecege hazirlan-
mak icin hemen hi¢bir sey yapmiyor.

Simdi herkes tarafindan anlasildi ki, bilisim ve di-
ger yeni teknolojiler —teknolojinin yayginlagmasi ve silah-
larin ¢ogalmasi ile birlikte— Amerika’nin baskin askeri gii-
ciini kullanmasini tehdit edebilecek dinamikler yaratiyor.
Iran, Irak ve Kuzey Kore gibi diigmanlar hiikmetmek is-
tedikleri bolgelerde Amerikan miidahalesine karsi caydiri-
c1 balistik fiizeler ve niikleer silahlar gelistirmek icin ace-
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le ederken, Cin gibi potansiyel rakipler de bu doniigiimii
yaratacak teknolojilerden genis ¢apta yararlanmak igin sa-
birsizlik duyuyorlar. Savunma Bakanligi ise g¢abasim1 ve
dikkatini yeni diisiinceleri tesvik etmekten c¢ok kisitlama-
ya yonelik bir ortak deneyime yogunlastirirken, Soguk Sa-
vas doneminde gelistirilen programlara bir “d6niigim” eti-
keti takmaktan daha fazlasini yapmiyor. Hangi yeni silah
sistemlerinin gelistirilecegini belirsizlestiren hizli teknolo-
jik degisimleri kabul etmektense, geleneksel program ve
kavramlara daha fazla tutunuyor. Ulusal Savunma Pane-
li’nin bir iiyesi olan Andrew Krepinevich’in Pentagon de-
neyimiyle ilgili olarak yakin zamanda yaptigi bir ¢alisma-
da ortaya kQydugu gibi “Maalesef, Savunma Bakanliginin
hala bir acil durum hassasiyetini ve yiikli bir kaynak des-
tegini icermeyen faaliyetleri, bakanhigin askeri doniisiim ve
bu ortak deneyim igin gereken destek iizerinde israrla du-
ran retorigine uygun degildir. Su anda bakanligin girigimi
iyi odaklanamamig, biiyiik Olgiide yetersiz kaynak tahsis
edilmis bir girigimdir”

Ozetle 1990’lar “savunmanin ihmal edildigi yillar”
oldu. Bu, ABD’nin bir sonraki bagskanina muazzam zor
bir gérev birakiyor: Yeni baskan ya Amerika’'nin jeopoli-
tik liderligini korumak iizere askeri harcamalan artirmal
ya da Amerika’nin diinyanin tek siiper giicii olmasinin,
giivenligin, demokratik Ozgiirliikklerin ve bireysel politik
haklarin nihai garantisi olan giivenlik yiikiimliiliiklerinden
geri cekilmeli. Bu karar bagkanin karar verecegi konular
arasinda ilk siradadir. Yeni mevzuat, yOnetimin goéreve
geldikten sonra bir yil beklemek yerine alti ay iginde bir
milli giivenlik stratejisi gekillendirmesini ve takip eden iig
ay icinde yeni bir Dort Yillik Savunma Gozden Gegirme-
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sinin tamamlamasini gerektiriyor. Daha genis anlamda ye-
ni baskanin yapacagi se¢im, kose yazari Charles Kraut-
hammer’in Amerika’nin mevcut jeopolitik istiinligi igin
kullandig1 deyimle, bugiinkii “tek kutuplu dénem”in getir-
digi barig ve refah icinde daha uzun bir zaman devam et-
tirmek veya ettirmemek igindir.

Bu calismayla yapilacak tercihlerin g¢ergevesinin agik-
¢a cizilmesi ve ABD’nin dis politikasi, giivenlik strateji-
si, silahli kuvvetlerinin planlamasi ve savunma harcamala-
rn arasindaki baglantinin tekrar tesis edilmesine gayret
edilmistir. Eger Amerikan barigi devam ettirilecek ve yay-
ginlastirilacaksa, bu barigin tartisilmaz bir askeri progra-
min iizerine kurulmug saglam bir temeli olmalidir.



Gerekli Dort Ana Misyon

AMERiKA’NIN KURESEL LIDERLiIGI VE SU ANKI
bilyiik giic bariginin garantorliigii rolii Amerikan anava-
taninin emniyetine; Avrupa, Ortadogu ve c¢evresindeki
enerji iretim bolgeleri ve Dogu Asya’daki giiglerin elve-
rigli dengesinin korunmasina ve ulus devletlerin uluslara-
rast sisteminin terérizm, organize suglar ve diger “dev-
let dig1” aktorler karsisindaki genel istikrarina baglhdir.
Bu unsurlarin goreli 6nemi ve Birlesik Devletlerin ¢ikar-
larina yonelik tehditler zaman igerisinde yiikselebilir ve-
ya azalabilir. Balkanlar’daki karisikliga karsin Avrupa
olaganiisti bir huzur ve istikrar igindedir. Buna karsin
Dogu Asya istikrarsizlik ve rekabetin oldugu bir doneme
giriyor gibi goriinmektedir. Korfezde, Amerikan giicii ve
varlig1 Birlesik Devletlerin miittefikleri igin goreli bir dig
giivenlik saglamay1 basarmigtir, fakat uzun dénemli man-
zara kasvetli goriinmektedir.
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Genel olarak, 6niimiizdeki on yillarin Amerikan stra-
tejisi, bir yandan 21. yiizyilin, 6zellikle de Dogu Asya’da-
ki basanlannin kogullarim1 hazirlarken 20. yiizyilda kaza-
nilan -6megin, Almanya ve Japonya’y: istikrarli demok-
rasiler haline getiren-, Ortadogu’da istikrar1 saglayan bii-
yiik zaferleri pekistirmeye c¢alismak olmalidir.

Bu gerekliliklerin herhangi birinden geri adim atma-
s1, Amerika’nin diinyanin lider giicii olma statiisiinii sor-
gulanir hale getirebilir. Gordiigiimiiz gibi, Somali’deki gi-
bi kiiciik hatalar veya Balkanlar’daki duraksayan, tamam-
lanmamis zaferler bile Amerika’nin itibar1 iizerinde kusku
yaratabilmektedir. Soguk Savag sonrasinda tutarh bir kii-
resel giivenlik ve askeri strateji tanimlayamamak meydan
okumalar1 davet etmektedir; bolgesel hegemonya kurmak
isteyen devletler Amerikan giivenlik ¢evresinin sinirlarini
yoklamaya devam etmektedir. Gegtigimiz on yilda hazir-
lanan higbir giivenlik raporu Birlesik Devletler’in kiiresel
liderliginin talep ettifi amagclarla olusturulmamigtir:

Anavatan1 korumak, birden fazla biiyiik olcekli sa-
vasta carpismak ve kazanmak, mevcut barisi koruyacak
asayis misyonlarim yerine getirmek ve Birlesik Devletler
silahli giiglerini “askerlikteki devrimi” kullanacak bi¢imde
doniigtiirmek.

Bu giivenlik raporlar1 silahli kuvvetler ve kaynakla-
rin bu misyonlar1 bagimsiz olarak ve basarili bi¢cimde ger-
ceklestirmesi igin gerekli nicelikleri tanimlamamigtir. Da-
ha genis kapsamli bir analiz gerekiyor olsa da, bu ¢alis-
manin amacl, Amerikan hegemonyasinin giiniimiizde ve
gelecekte devaminin talep ettigi cesitli gorevleri gergekles-
tirmekte kullanilacak giiclerin genis ve ¢ok yonlii gerge-
vesini ¢izmektir.
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ANAVATANIN SAVUNULMASI: Amerika anavatanini
savunmalidir. Soguk Savas boyunca, niikleer caydin-
ciblk anavatanin savunulmasindaki en 6nemli noktay-
di, bu durum halen devam etmektedir. Yeni yiizyil
beraberinde yeni meydan okumalar1 getirmistir. ABD
bir yandan niikleer giiciinii yenilerken bir yandan da
¢ok yakinda kiigiik devletlerin Birlesik Devletlerin as-
keri faaliyetlerini, Birlesik Devletler Anavatanini ve
miittefiklerini tehdit eden balistik fiize ve silahlarin
artmasinin etkilerini yok etmelidir. Birlesik Devletler
silahli gii¢lerinin tiim yeni ve giincel misyonlannin
yaninda, bu misyon Oncelige sahip olmalidir.

BUYUK SAVASLAR: ikinci olarak, Birlesik Devletler
eszamanh biiyiik Olgekli savaglar igcin ve siiratle ve
¢cok sayida konuslanabilecek ve kazanabilecek ve ay-
n1 zamanda ileri iislerin bulunmadigi bolgelerdeki
beklenmedik acil durumlara yamit verebilecek yeterli
miktarda giicii elinde tutmaldir. Bu son on yildaki
ABD gii¢ planinin temelini olusturan “iki cephede
savas”’ standardina benzemektedir. Yine de bu stan-
dardin yeni gerceklere ve potansiyel catismalara go-
re yeniden giincellenmesi gerekmektedir.

ASAYIS GOREVLERI: Ugiinci.i olarak, Pentagon, bii-
yik savas kampanyalarina gerek kalmadan bugiinkii
barisi koruyacak giicleri elinde bulundurmalidir. On
yilin tecriibesi ve iki hiikiimetin politikalar1 s6z ko-
nusu kuvvetlerin Balkanlar’daki yeni ve uzun do6-
nemli NATO misyonlarinin, giineybati Asya’da de-
vam eden ugusa yasak bolgede ve diger misyonla-
rin, ve Dogu Asya’nin hayati bélgelerindeki diger
hazir bulunma misyonlarinin ihtiyaglarim karsilaya-
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bilmesi i¢cin genisletilmesi gerektigi gostermistir. Bu-
giiniin en yaygin misyonlar1 olan bu gorevler, savag
icin bigimlendirilmig fakat uzun donemli bagimsiz
asayis operasyonlarina yatkin kuvvetlere gereksinim
duymaktadir.

ABD SILAHLI KUVVETLERININ DONUSTURULMESI:
Pentagon, son olarak, gelismis teknolojinin askeri
sistemlerde kullanilmaya baglanmasinin ategledigi
“askerlikteki devrimi” artik kendi ¢ikarlann igin kul-
lanmaya baglamalidir. Bu kuvvet yapisi ve giivenlik
biit¢elerinin bir kisminin ayrilmasina degecek ayri1 ve
¢ok Onemli bir misyon olarak kabul edilmelidir.

Mevcut Amerikan Silahli Kuvvetleri yukaridaki dort
misyonu yerine getirmek icin hazirliksizdir. Gegtigimiz on
yil oyunca, etkili fiizé savunma sistemlerini iiretmek ve
tasarlamak igin yapilan ¢aligmalar eksik planlanmis ve bu
caligmalara diigiik biitce ayrilmistir. Clinton yonetimi ay-
rica degisen diinyanin niikleer giic dengesinin yeterli ana-
lizini yapmadan ABD’nin niikleer giicinde ©nemli azalt-
malara gitmistir. Genel anlamda bakildiginda, ABD gele-
neksel iki cephede savag standardini karsilamaya yeterli
giice sahipse de bu sadece soyut olarak ve elverigli je-
opolitik kosullar i¢in dogrudur. Miisterek Kurmay Bagkan-
ligr'min  kongredeki ifadelerinde tekrar tekrar belirttikleri
gibi, bolge kuvvet komutanlarimin savag planlarinda ifade
ettikleri sekilde iki cephede savag sabitini karsilamak igin
gerekli kuvvetten yoksundur. Biiyiik savaglar igin ihtiyag
duyulan kuvvetlerin, yeni stratejik gercekler dogrultusunda
yeniden degerlendirilmesi gerekmektedir.

Bu yeni gergeklerden biri barigt korumak igin yapi-
lan operasyonlarin gerekliligidir. Bu gereklilik iyi anlasil-
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madig1 takdirde Amerika’nin biiyiik savaglar yapabilme ye-
tenegi tehlikeye girecektir. Ayni sekilde doniisiim siireci
bagtan savma ele alinmaktadir.

Yukarida belirtilen dért yeni misyonun ihtiyaglarinin
karsilanmasi igin, Birlesik Devletler iki safhali bir siirecin
sorumlulugunu istlenmelidir. Acil goérev, oniindeki gorevle-
rin bang zamaninda belirleyici olmak ve birden fazla, es-
zamanl biiyiik savagi kazanmak oldugunu bilerek bugiiniin
kuvvetlerini yeniden inga etmektir. Bugiiniin kuvvetleri bu
gorevleri su anda kargilastifi “yiiksek” ya da “kabul edile-
mez” risklere girmeksizin gerceklestirmeye yetecek kadar
biiyiik olmalidir. ikinci gérev ise Savunma Bakanliginin
ciddi bir déniisim gegirmesidir. Bu gorev de iki safhadan
olusur: Oniimiizdeki on yilda veya ya da daha uzun siire
boyunca silahli kuvvetler su an kullandiklan sistemleri kul-
lanmaya devam edecek, kendisini geleneksel birliklerle or-
giitleyecek ve giiniimiiziin operasyonel kavramlanm uygula-
yacaklardir. Fakat bu ilk gecis safhasi daha kapsamli bir
reform igin hazirhk niteligi tagimalidir. Oniimiizdeki birkag
on yil icinde, ABD kiiresel bir fiize savunma sistemi kur-
mali, uzayda gecerli olacak yeni uluslararasi ortak alanlan
kontrol etmenin etkili yollarim1 olugturmali ve cesitli strate-
jik meydan okumalara karsi ve yeni teknolojik ortama yo-
nelik yeni konvansiyonel giicler kurmalidir.

Niikleer Giigler
Soguk Savag sonrasi stratejik giicler hakkindaki gegerli

konvansiyonel akil, Clinton hiikiimetinin ilk Savunma Ba-
kani olan Les Aspin’in yorumlarindan ¢ikarilabilir. Aspin,
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Sovyetler Birliginin yikihisinin Birlesik Devletlerin niikle-
er silahlara olan ilgisini tersine g¢evirdigini ve eger bugiin
niikleer silahlan ve onlann bilgisini ortadan kaldirabilecek
sihirli bir degnek bulunsa ABD’nin bunu kesinlikle kul-
lanmak isteyecegini yazmigti. ABD’nin su anda diinyanin
en giicli konvansiyonel askeri giicii olmasi bu istegi an-
lagilir hale getiriyor. Fakat ABD’nin kargisinda yer alan
diger iilkelerin kitle imha silahlarina sahip olmasinin se-
bebi de ABD’nin bu giice sahip olmasi ve bu iilkelerin
giiclerini egitlemeye c¢aligmasidir.

Bizim en iyi temennimiz ne olursa olsun, giiniimii-
ziin gercegi niikleer silahlarin imhasini saglayacak (ya da
temelde niikleer silahlara sahip olma istegini yok edecek)
bir sihirli degnek olmadigi ve niikleer silahlarin kullani-
minin 6nlenebilmesi i¢cin ABD’nin baskin bir niikleer gii-
ce sahip olmasi gerektigidir.

1994 Niikleer Gozden Gegirmesi ve 1997 Doért Yil-
Iik Savunma Goé6zden Gegirmesinde ABD’nin -resmi niikle-
er giiciiniin sabit kaldigim1 ve Pentagon liderlerinin caydi-
rict niikleer giiclere artarak duyulan ihtiyaci belirtmelerine
ragmen Clinton y6netimi ABD’nin niikleer giiciiniin hazir-
likliligin1 ve etkisini azaltmaya yonelik ¢aligmalar yapmig-
tir. Bu ¢aligmalar daha giivenli ve etkili niikleer silah ya-
pimi ¢alismalarini durdurmus ve yeralti testlerini ve silah-
lar konusunda yapilan bilimsel ¢alismalari, Enerji Bakan-
liginin biitgesini kisarak eriyip gitme noktasina getirmisgtir.
Yonetim ayrica mevcut silahlari, tasarim tarihlerinden ¢ok
sonra bile aktif gii¢ igerisinde tutma karan almigtir. Bu
durum, diizenli niikleer olmayan ucguslar ve silahlarin sis-
tem testlerindeki kesinti kararlariyla bir araya geldiginde
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iilkenin stratejik cephaneliginin giivenligi ve giivenilirligi
konusunda sorular akla gelmektedir.

Hiikiimetin iilkenin caydirma kapasitesini idaresi,
Kongre tarafindan uygun sekilde “kasith asindirma” ola-
rak tarif edilmigtir. ABD’nin niikleer caydiriciligini koru-
mak ve gelistiinek yerine Clinton yo6netimi kaderini yeni
silah kontrol Onlemlerine teslim etmigtir. Bunlarin en
onemlisi de 150 iilkece imzalanan CTBT anlagmasidir
(Genel Testlerin Yasaklanmasi Anlagmasi). Esas amaci
ABD’nin Japonya, Giiney Kore gibi devletleri kendi niik-
leer silahlarin1 yapmaktan alikoyan kiiresel niikleer giicii-
ni azaltmak olan bu anlasma bu amacina ulasmis ve di-
ger taraftan bu iilkelerin niikleer giiclerinde ¢ok diigiik
oranlarda indirime gitmesine olanak vermigtir.

Senato bu anlagsmayi imzalamay: reddetti ama yone-
tim anlagmanin dogurdugu sorunlarla ugrasmaya devam et-
ti. Su anda niikleer testler konusundaki genel bakisa uyum
saglamak anlamli olsa da —durdurulan test altyapisim ye-
nilemek ve ayaga kaldirmak birka¢ sene alacaktir— Oziin-
de bu durum savunulamaz bir durumdur. Eger ABD etki-
li ve giivenli bir niikleer caydiricilifa sahip olmak istiyor-
sa bunu test etmek durumundadir. ABD’nin askeri giicii
icerisinde yeniden degerlendirilmeye ve yapilandiriimaya
ihtiya¢ duyulan en 6nemli birim niikleer silahlardir. Niik-
leer silahlar halen ABD askeri giiciiniin en kritik bilese-
ni durumundadir fakat bu niikleer cephaneligin soguk sa-
vag sonrast diinyanin sartlarina uygun olup olmadig: bel-
li degildir. Giiniimiiziin stratejik hesaplarinda ABD ve
Rusya arasinda dengeyi saglamaktan bagka etkenler de
devreye girmektedir. ABD’nin niikleer gii¢ planlamasi ve
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silah kontrol politikalar1 ge¢miste oldugundan daha faz-
la faktdr (Giiney Kore, Pakistan, belki ileride Irak ve
Iran gibi kiigiik niikleer giicler ve modernlesmis ve ge-
nigslemis Cin ordusu) diigiiniilerek hazirlanmalidir. Ayri-
ca, niikleer silahlarin, ABD’nin gelistirilmesine ve kulla-
nilmasina karg1 ¢iktifi ve reddettigi kimyasal ve biyolo-
jik silahlar gibi diger kitle imha silahlarinin kullanilma-
sin1 caydirici rolii de tartismalidir. Ek olarak, diismanla-
rimiz tarafindan yerin ¢ok altinda yapilan, gii¢clendirilmis
siginaklarini hedef alabilecek yeni tip bir niikleer silahin
gelistirilmesine ihtiya¢ duyulabilir.

Simdiye kadar geleneksel niikleer “ii¢li”yii koru-
manin kazanglar1 ve maliyeti iizerine ciddi bir arastirma
yapilmadi. ilk gerek duyulan, ABD’nin Sovyetler sonra-
s1 diinyada giivenlik sorumluluklarim1 kargilamak igin ih-
tiyac1 olan niikleer giiclerin tipleri ve miktar:1 iizerinde
diinya Olceginde kesin bir degerlendirmenin yapilmasidir.
Kisacasi, Savunma Bakanligi gelecekteki niikleer gerek-
sinimleri daha iyi tanimlayincaya kadar, ABD’nin niik-
leer giiciinde yapilan indirimler ABD ve miittefiklerinin
giivenligini artirmak yerine azaltabilecek sonuglar dogu-
rabilir. Indirim digiiniilebilir ama niikleer giiciin mikta-
rin1 belirleyecek olan sey Rusya’nin niikleer giicii ile sa-
yisal bir dengeleme degil, Amerika’nin stratejik iistiinlii-
giiniin siirdiiriilmesidir. Bu istiinliik ayni zamanda diig-
man niikleer giiclerin bir araya gelmesine de engel tes-
kil eder. ABD’nin niikleer iistiinliigii utanilmasi gereken
bir sey degildir, aksine daha karmagik ve kaotik bir
diinyada Amerikan liderligini siirdiirebilmenin asli unsur-
lardan birisidir.
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Biiyiik Cephe Savas Kuvvetleri

Gegtigimiz on yil boyunca Pentagon’un kuvvet planlama-
sinin degismeyen bilesenlerinden biri hemen hemen ayni
zamanlarda farkli yerlerde yapilan biiyiik cephe savaglarin-
da miimkiin oldugunca hizli ve sonu¢ alici sekilde sava-
san ve kazanan muharebe kuvvetleri bulundurulmasi ihti-
yacinin taninmasi olmugstur. Bu sabit, mevcut uluslararasi
diizene dair iki 6nemli gercege dayanmaktadir:

Birincisi, Amerika ve miittefikleriyle Sovyetler Bir-
ligi arasindaki, iki tarafin biiyiik giivenlik ¢ikarlari-
na yo6nelik dogrudan saldirganlhiga kargi tedbir almak
ve yildirmak i¢in kullanilan kargihikli etkisiz birak-
ma taktigine artik ihtiya¢ kalmamugtir.

Ikincisi, konvansiyonel savaglar, saldirgan iilkelerin
uluslararasi diizendeki biiyiik degisim ¢abalar1 igin
gecerli bir yol olarak durmaktadir. Irak’in 1990’da
Kuveyt’i iggali bu iki gercegi de gostermistir. Soguk
Savas baglaminda bu isgalin gergeklesme ihtimali,
olanaksiz degilse, yok denecek kadar azdi ve Irak
Kuveyt’i birka¢ saat icinde ezip gecti.

Bu iki gercek bir iigiinciisiinii de agiga c¢ikartmustir:
Avrupa, Ortadogu ve Dogu Asya gibi diinyanin
6nemli boélgelerinde uygun bir diizeni yeniden kur-
mak ya da muhafaza etmek ABD askeri giiciine ben-
zersiz bir sorumluluk yiiklemistir. Korfez Savasi ve
Balkanlardaki birbirini takip eden diger kiigiik savas-
lar Amerikan askeri giiciiniin oynadigi baskin rol ol-
maksizin ¢ok zor kazanilabilirdi. Bu nedenle, dogru
bir anlayisla, ABD askeri giiciiniin “iki cephede bii-
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yiik savag” standardina gore bi¢imlendirilmesi gerek-
tiginin kavranmasi, soguk savasin bitiminden bu ya-
na, Amerika’'nin siiper gii¢ olmasinin temeli olarak
kabul edilmektedir.

Bu durum agik olarak 1997 Dértli Savunma Goz-
den Gegirme Raporu’nda su sekilde belirtilmigtir:

Birden fazla cografyada saldirganhii caydirmak ve
yenmek igin olusturulmug uygun biiyiiklikte ve donanim-
da bir askeri giic ABD’ye Ongoriilemeyen ya da beklen-
meyen gelismelerle bas etmek igin esneklik kazandiracak-
tir. Boyle bir kapasite siiper giic olmanin “olmazsa olma-
z1dir” ve tim ulusal giivenlik stratejimiz i¢in elzemdir...
Eger ABD ayni anda birden fazla cografyadaki saldirilan
yenebilme yetenegini gelistirmezse, tercih edilen giivenlik
ortagl ve uluslararas: toplulugun lideri olma konumu sor-
gulanmaya baslanir. Gergekten de kuskusuz, bazi miitte-
fikler ABD’nin aym1 anda sadece bir tek savas kapasite-
sini, ABD’nin bir bagka cografyaya yogunlastign bir du-
rumda, artik kendi c¢ikarlarini savunamayacaginin isareti
olarak okuyabilirler... Sadece tek bir cephede savagabilme
kapasitesi ABD’nin diinyanin 6nemli bélgelerinde giiven-
ligi saglayabilecegine olan giiveni sarsacaktir.

Bu durum, kargilifinda, miittefiklerin ve dost iilkele-
rin ¢ok farklh giivenlik politikalar1 izlemesine sebep olacak
ve bizim icin 6nemli olan konulari disarida da korumami-
21 saglayan koalisyon ve miittefik agimi zayiflatacaktir.

Kisaca, kapasitemizin iki cephede savagin altinda ol-
dugu her durum bir siire sonra bizi hi¢ savasamayacak
hale getirebilir.
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Ne yazik ki, Savunma Bakanligi bu gereklilik hak-
kinda diisiinmeyi 1990’larin baglarinda birakti. Balkanlar-
daki Miittefik Kuvvetler Operasyonu tecriibesi iki cephe-
de savas kapasitesinin bile az oldugunu bize gosterdi. Ko-
sova’daki hava operasyonu biiyiik bir savas i¢in hazirlan-
mig olan birliklerden olugsmustu. Ve Kosova, Pentagonun
planlamasini yaptigi iki cografyadan —Kore yarimadasi ve
Giineybati Asya— biri degildi.

Ayrica, bagka savaslar da simdiden Ongoriilebilir.
Mesela Amerika’'nin Cin’in olasi iggaline ya da saldirisi-
na karsit Tayvan’i savunmasi Pentagon tarafindan resmi
olarak planlanmalidir. Amerikan bangini saglayabilmek
icin gerekli -olan askeri giiciin miktarim1 belirleyebilmek
icin Pentagon’un ABD’nin Avrupa, Dogu Asya ve Kor-
fez’deki ¢ikarlarim1 her zaman koruyabilmek icin ne kadar
askeri giice ihtiya¢ oldugunu belirlemesi gerekmektedir.

Diismanlarimizin bu bolgelerdeki faaliyetleri birbiri-
ne teget gecen bir iligki kurmaktan Gteye ge¢cmez, bu bol-
gesel giiclerden birisinin fitne sokmak iizere ABD kuvvet-
lerinin konuglandirmalarinin olugturdugu bir firsati ele ge-
cirmesi ihtimali ¢ok daha yiiksektir.

Bu nedenle, biiyiikk cephe savasi standardi ABD’nin
konvansiyonel kuvvetleri icin asil 6lgeklendirme araci ola-
rak kalmaya devam etmelidir. Bu, sozii edilen OSlgiiniin
gecmiste miikemmel bir sekilde uygulandigini séylendigi
anlamina gelmez: Pentagon analizleri, sirayla, hem ¢ok
iyimser hem de ¢ok kétiimser olabiliyor. Ornegin, Kuveyt
ve Suudi Arabistan’1 olasi bir Irak isgalinden kurtarmak
icin gerekli askeri gii¢ diizeyi kesinlikle gereginden fazla
tahmin edilmigti.
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Aksine, Giiney Kore’'nin savunmasina dair eski ana-
lizler bu tiir bir savasin zorluklar1 eksik tahmin edilmis
olabilir; 6zellikle de, istihbarat tahminlerinin 6ngordiigii
gibi Kuzey Kore kitle imha silahlarina sahipse.

Ayrica, Dortli Savunma Toplantisi’nda yapilan cep-
he savaglar1 analizleri Kim Jong Li ve Saddam Hiiseyin’in
ayr1 ayr1 —hatta belki de kimyasal, biyolojik, hatta niikle-
er silahlar kullanarak- savag baglatabileceklerini ve
ABD’nin bu iki diktatérden herhangi birini askeri olarak
devirmek icin harekete gecemeyecegini ongérmektedir. Her
iki durumda da, Pentagon’un gec¢misteki savas oyunlari
yalnizca bir saldiriy1 6nlemek igin degil, aynm1 zamanda bu
rejimleri devirmek ve savas sonrasi istikrar operasyonlari
yapmak igin gerekli asker sayisi1 hakkinda ya hi¢ diigiin-
memistir veya ¢ok az fikre sahiptir. Kisacas1 eski Savun-
ma Bakanligi’nin iki cephede savagi standardi, gercek kuv-
vet ihtiyaglar1 i¢in giivenilir bir yol gosterici degildir, ve
tabii ki gecmis gozden gecirmelerde yapilan analizler Av-
rupa’daki Miittefik Kuvvetler Operasyonu tiiriinden kam-
panyalar1 icermemektedir. Pentagon’un gecmisteki strateji
gozden gecirmeleri biitgenin ihtiyaglarin1 goézettiginden ar-
tik, klasik iki cephede savag senaryolar: icin bile yeni ve
gercekei analizler yapmak gereklidir.

Sonu¢ olarak, Savunma Bakanligi biiyiikk savaglar
igin gecmiste yapilmis olan gii¢ planlamasinin ruhunu
elinde tutarken bir yandan da gergek ihtiyaglarin ayrin-
tili ve eksiksiz gozden gecirmesini yapmaya koyulmali-
dir. Iki cephede savas standardinin olusmasina yol agan
gercekler hald gegerliligini korumaktadir: Amerika’nin
diismanlari Amerikan barisinin olusturulmasina engel ol-
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maya devam edecektir; Saddam Hiiseyin’in 1990’da yap-
tig1 gibi, bir firsat yakaladiklarinda barig¢il bir ortamda
kazanamayacaklarim savas alaninda kazanmak igin en
giicli  silahl1 kuvvetlerini kullanacaklardir ve Amerikan
Silahli Kuvvetleri bolgesel saldirganlarin caydirilmasi, ye-
nilmesi veya iktidardan digiiriilmesi g¢abalarinin merke-
zinde olmayi siirdiirecektir.

Asayis Gorevleri igin Giicler

Pentagon, biiyiik cephe savaslar igin gerekli nicelikleri be-
lirlemek igin: yapilacak analizi geligtirmenin diginda ayn-
ca asayis gorevlerinin gercek ihtiyaglarinin ciddiyetle ele
almak zorundadir. 1997°de yapilan Dortli Savunma Goz-
den Gegirmesinde kiigiik olgekli acil durumlar veya KO-
AD olarak yeniden adlandirilan bu goérevlerin, ABD Si-
lahli Kuvvetlerinin gelecek yillarda en sik karsilasacagi ve
vazgecilemez gorevi olacagi belirtilir. G6zden gecirmede
“En son deneyimlerimize ve istihbarat tahminlerine goére
KOAD operasyonlarina olan ihtiya¢ oniimiizdeki 15-20 yil
boyunca yogun olacaktir’” sonucuna varlir. Fakat aym za-
manda, gézden gecirme, asayis gorevlerinin biiyiik alan sa-
vaslarinin ihtiyaglannin “daha azim1 gerektiren olaylar”
olarak varsayilabilecegi kurgusunu siirdiirerek bu gorevler
icin herhangi bir giic ayirmamigtir. Go6zden gecirme,
“ABD kuvvetleri gerektigi zaman KOAD operasyonlarini
birakabilmeli ve yeniden diizenlenerek biiyiik cephe savas-
lar1 igin gereken zamanda gorevlendirilebilmelidir” goriigii-
nii ileri siirmiigtiir.

Balkanlardaki “Miittefik Kuvvetler Operasyonu” de-
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neyimi bu yaklasimin eksikliklerinin 6nemini gostermistir.
Tam da oraya gonderilen kuvvetler geri cekilemedigi, ye-
niden diizenlenemedigi ve bagka bir operasyon igin yeni-
den konuglandirilamadig) i¢in —ve operasyon, Hava Kuv-
vetleri ugaklarinin biiyiik bir kismini kullandig: igin- Miis-
terek Kurmay Bagkanligi, Birlesik Devletlerin kabul edile-
mez bir risk icinde oldugu sonucuna varmistir. Boylece,
¢ok sayidaki asayis misyonlarinin gergekleriyle yiiz yiize
kalmak Birlesik Devletler silahli kuvvetlerine siirekli bir
pay ayirma gerekliligi dogurmustur.

Bu problemler ne basitce su anki asayis misyonla-
rinda geri cekilerek ne de gelecekte bunlardan kaginilaca-
gina ant igilerek ¢oziilebilir. Bugiiniin devam eden mis-
yonlanndan geri ¢ekilmek sorunlu olacaktir. Irak’in kuzey
ve giineyindeki yasak bolgelerdeki hava operasyonlar1 son
on yilda hi¢ duraklamadan devam etmigse de, Korfez bol-
gesinde Birlegik Devletler stratejik tutumumun ve kuvvet
gostermesinin  zorunlu bir 6gesi olarak kalmiglardir.

Bu operasyonlara son vermek Saddam Hiiseyin’e
6nemli bir zafer verecektir ve bu higbir Amerikan lideri-
nin isteyerek yapacagi bir sey degildir. Aym sekilde, Bal-
kanlar’dan geri ¢ekilmek Amerika’nin Avrupa’daki liderli-
gini v¢ NATO’nun varolma yetenegini tartigilir hale geti-
rebilirdi. Bu operasyonlarin higbiri 6liimciil bir tehdit iger-
memekle beraber, Birlesik Devletler ulusal giivenlik ¢ikar-
larinin yan1 sira Amerika’nin manevi ¢ikarlarimm da dog-
rudan etkilemektedir.

Ayrica, bu asayis misyonlar1 geleneksel “barisi ko-
ruma” misyonlardan daha karmagiktir ve daha fazla sid-
det dogurma ihtimali igermektedir. Birlesmis Milletlerin
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Balkanlar’daki misyonunun basarisizligi ve NATO operas-
yonlarinin géreli basarisina sahit olanlar Birlesmis Millet-
ler yerine Amerika’nin politik liderligini tercih ederler.

Birlesik Devletler, Birlesmis Milletler gibi tarafsiz bir
tutum alamaz; Amerika’'nin giiciiniin istiinliigii Balkanlar’da-
ki ve Korfezdeki ve kuvvet gonderdiginde Afrika’daki poli-
tik sonuglara kayitsizmis gibi yapamayacak kadar fazla ve
kiiresel c¢ikarlar1 bunu yapamayacak kadar derindir.

Sonug olarak, bu misyonlar esas olarak savasa goére
bi¢imlendirilmis kuvvetlere ihtiya¢ duymaktadir. Ayrica
ozel lisan, lojistik ve baska destek yeteneklerine sahip per-
sonele ihtiya¢ duyarken, misyonlarda birinci siradaki isle-
ri giivenlik, istikrar ve diizeni tesis etmektedir.

Amerikan askerleri ezici giiciin bir pargasi olarak de-
gerlendirilmelidir. Hem bugiiniin asayis misyonlarin1 ge-
rekliliklerinin hem de Soguk Savas sonrasi kaotik politik
ortamin on Yyillik degerli deneyimleriyle, Savunma Bakan-
l1g1 asayig gorevlerine yonlendirilmis giiglerin ihtiyaglarini
Olcebilmek ilizere daha ige yarar bir degerlendirme yapa-
bilir durumdadir. C6ziimiin bir boliimii mevcut giicleri ye-
niden konuglandirmaktan gecerken, savunmanin gegen on
yilda baglayan gerilemesi déneminde Ongériilmemis olan
personelin ve Birlesik Devletlerin kuvvet yapisinda bir ar-
tisa gidilmesi gerektigi sonucundan kagis yoktur.

Kuvvetlerin Déniistiirillmesi

Amerika’nin kuvvetlerine bi¢im veren -ve Pax America-
na‘yr gelistirmek icin ileriye doénik umutlarin anahtari
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olan- dordiincii bilesen, ABD askeri giiglerini yeni jeopo-
litik ve teknolojik amaglar dogrultusunda doniigtiirme go-
revidir. Doniisiimiimiin en 6nemli ayag: kiiresel bir fiize
savunma sistemini tasarlamak ve konuslandirmak olacak-
tir; bunun yani sira bilisim ve diger ileri teknolojilerin so-
nuglar1 konvansiyonel kuvvetlerin niteliginde biitiinliiklii
bir degisimi vaat etmektedir. Ayrica, Pasifik bdlgesinde
yapilacak operasyonlar i¢in optimize edilmig silah sistem-
lerinin olusturulmasina duyulan ihtiyag, Avrupa kitasinda
olacak bir savas i¢in tasarlanmis olan ve F-22 savas ucak-
lan gibi Soguk Savasin son asamalannin ihtiyaglarim kar-
silamak iizere gelistirilmis yeni sistemlerinkinden ¢ok da-
ha farkli gereksinimler doguracaktir.

Birlesik Devletler’i ve miittefiklerini daha kiiciik ve
basit fiizelerden koruyacak kiiresel bir fiize savunmasi sis-
teminin temel tasi1 oldugu 1980’lerin sonundan beri ¢ok
iyl anlasildigi halde, gereken teknolojilerin gelistirilmesin-
de kullanilabilecek bir on yil heba edildi. Gergekten de,
boyle bir sistemin detaylar1 iizerinde c¢alismak, ozellikle
sistemin uzayda g¢aligsacagi diisiiniildiigiinde, ya ¢ok yavas
ilerlemis ya da tamamen durmustur. Bu nedenle uygun bir
fiize savunma sisteminin gelistirilmesi uzun vadeli bir pro-
je olarak goziikmektedir.

Bu tiir bir savunma sisteminin gelistirilmesi, bagka
bir neden yoksa bile en azindan askeri doniigim mesele-
si olarak goriilmelidir.

Asagida daha ayrintih anlatilacagi gibi, etkili balis-
tik fiize savunma sistemleri Amerikan giiciiniin uygulan-
masinin ve ABD askeri kuvvetlerinin yurtdigindaki izdii-
simiiniin merkezi unsuru olacaktir. Bu tiir bir savunma
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sistemi olmadan, basit niikleer savas basliklariyla donan-
mig balistik fiizelere ya da kitle imha silahlarina sahip kii-
ciik iilkeler, Birlesik Devletler’i, teknolojik veya bagka
avantajlan ne olursa olsun konvansiyonel gii¢lerini kullan-
maktan caydirma konusunda gii¢li bir konumda olacaklar-
dir. Bu giicler tehditlerini dogrudan ABD’ye degil de
ABD’nin miittefiklerine yoneltseler bile Amerika’nin koru-
yabilme giiciine golge diismiis olacaktir. Ne yazik ki, ne
yOnetimin stratejistleri ne de Pentagon gii¢ planlayicilari bu
durumu goérebilmiglerdir. Goériinen odur ki, etkili bir fiize
savunma sisteminin tasanmi ve gelistirilmesi igin yapilan
calismalar herhangi bir aciliyet hissini yansitmamaktadir.

Yine de, ABD ordusunun yeni yiizyilin teknolojik ve
stratejik gerceklerinin gerekleri dogrultusunda doniistiiriil-
mesindeki ilk adim bu tiir bir sistemin olugturulmasidir.
Bunun diginda ABD konvansiyonel giiclerinin yeniden ya-
pilandirilmasi ihtiyaci bastirsa da kiiresel bir fiize savun-
ma sisteminin olugturulmasi doniisiimiin ilk goérevidir.

Zira, Amerikan Silahli Kuvvetleri’nin avantajlari ve
kapasitesi, birakin potansiyel ve mevcut diigmanlarimizi,
en yakin ve zengin miittefiklerimizin askeri gii¢lerinden
kat kat daha iyi olmakla birlikte, yeni yiizyila damgasim
vuran teknolojik ve stratejik degisimlerin bilesimi bu
avantajlar1 riske atabilir. ABD’nin bugiinkii konvansiyonel
giicleri, zirhli araglarin, ugak gemilerinin ve o&zellikle in-
sanli taktik ucaklarin damgasim1 vurdugu olgunlagsmis bir
savas paradigmasinin ustasidir, ancak bu yerini yeni bir
paradigmaya birakmaktadir: Uzun menzilli nokta hedefli
vuruglar ve fiize teknolojilerinin geligsimi. Isin ironik ya-
ni, bu yeni, yiiksek teknolojili konvansiyonel savag para-
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digmasinin baglamasina ABD’nin 6nciilik etmig, 1991 yi-
lindaki Korfez Savasinda sezdirilmis ve gectigimiz on yil
boyunca yapilan operasyonlarda bunu ag¢ifa vurmus olma-
sidir. Kosova’daki Birlegsmis Milletler hava saldirisi bile
ortaya ¢cikan bu paradigmanin c¢arpitilmig bir uygulamasi-
n1 gostermisgtir.

Yine de bu Onciilik kapasitesi bile, ilk olarak
1980’lerin ortalarinda ve sonlarinda yapilan fakat gectigi-
miz on yil icerisinde Pentagon tarafindan hissedilir 6lgii-
de durdurulan yenileme adimlarindan geriye kalanlardir.
Bu durdurma kismen, kiigiiltilen savunma biitgesine, ABD
kuvvetlerinin giiniimiizdeki ezici iistiinliigiine ve asayis go-
revlerinin ¢okluguna baglanabilir. Sovyet askeri tehdidinin
itici meydan okuyusu olmaksizin yenilik ¢aligmalar ivedi-
ligini yitirmigtir.

Yine de, ¢esitli yeni potansiyel meydan okumalar
agikga goriilebilir. Omegin, 6zel olarak Cin ordusu asker-
likteki devrimi kullanarak Amerika’nin deniz ve hava gii-
ciinii dengelemeye caligmaktadir.

Eger Birlesik Devletler bugiin biiyiik 6l¢ekli konvan-
siyonel c¢atismalarda sahip oldugu teknolojik ve taktik
avantajlar1 koruyacaksa, doniistirme c¢abalar1 giiniimiiziin
potansiyel cephe savaglar1 ya da asayig operasyonlarina ha-
zirhk icin basing yapan bir gorev olarak goriilebilir. Ger-
cekten de, doniistiirme islemlerine 6niimiizdeki 20 yil igin-
de ciddi oranda biitge ve kaynak ayrilmasi gerekmektedir.

Ayrica, bu doniistirme iglemleri Amerikan stratejisi ve
politik hedeflerinin degerlendirilmesinden yola ¢ikmaldir.
Omek olarak, kiiresel miittefikler aginin ve stratejik ortak-
liklarin lideri olarak Birlesik Devletler’in Silahli Kuvvetleri
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“Amerika kalesine” geri ¢ekilemezler. Bu nedenle, uzun
menzilli nokta hedefli vuruglar ABD askeri operasyonlann-
da 6nemli rol oynarken Amerikan kuvvetleri yurtdisinda da
biiyiik sayilarla konuglanmalidir. Cesitli koalisyonlarin lider-
liginde kalabilmek icin, ABD miittefiklerinin karsi karsiya
kaldigy riskleri paylagsmalidir. Sadece Birlesik Devletler kita-
sindan hareket edecek yardimci bir kuvvete dayali giivenlik
garantileri kaginilmaz olarak hesaba katilmaz hale gelecektir.

Ayrica, doniigiim siireci, askeri siniflar arasinda ve
icinde bir rekabet ruhuyla ve ortak yaklagimlarla ilerleme-
lidir. Yeni teknolojiler kaginilmaz olarak tamamen yeni tip
askeri organizasyonlara ihtiya¢ duyabilir; bu raporda biraz-
dan uzaymn cephe savasglarinda anahtar rolii oynamasinin za-
man igerisinde ayr1 bir “uzay askeri smifinin” kurulmasini
gerektirebilecegi ileri siirilecek. Bu sekilde Savunma Ba-
kanlig1 doniisiim siirecine ortak bir yaklasim getirebilir. Ye-
ni teknolojilerin askeri siniflarin geleneksel olanaklannin da-
ha yakin bilesimlerine imkan taniyacagr kesinken, doniisiim
siirecinde “askeri siniflar arasi rekabetin” en iyi sekli nasil
olmali sorusunu tartigmak i¢in ¢ok erkendir. Ayr1 ayri as-
keri sinmiflar, ABD stratejisinin gerektirdigi 6zel gorevleri
yiiriitmek iizere tasarlanmig kuvvetleri saglamaya en uyum-
lu askeri kurumlar oldugundan &tiirii kalici gorev ihtiyagla-
r1 baglaminda doniigim ve degisimin motorlan haline gel-
mek iizere aslinda en iyi donatilmig kurumlardir.

Son olarak, hatirlanmalidir ki, doniistiirme islemi bir
siirectir: Gelecegin en giicli silahli kuvvetleri bile bugii-
niin kuvvetlerinin en iyi sekilde kavranmasina dayanma-
lidir. Genel olarak, doniisiim siireci birkag on yil siirecek
gibi goziikiiyorsa da, o ana kadar ABD kuvvetleri bugii-
niin silah sistemleri ile en az bir on yil daha operasyon-
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lara katilacaklardir.

Bundan o6tiirii, doniigiim siirecinin aslinda iki asama-
i bir siire¢ olacagi Ongoriilebilir: Gegis asamasi ve son-
rasinda daha ayrintih doniistirme agamasi. Kirilma nokta-
st kullanilmaya baglanan yeni silah sistemlerinin eskileri-
ne gore sayica iistiin oldugu anda gergeklesecektir, mese-
la insansiz ugaklarin sayisinin insanli olanlar kadar oldu-
gu durumda. Bu anlamda diisiiniildiigiinde, Pentagon, ABD
kuvvetlerini gelecekteki savas paradigmalarina hazirlayacak
yeni programlara —tanklar, ucaklar, ucak gemileri, vb.- bii-
yiik yatirimlar yapma konusunda tetikte olmalidir.

Sonug¢ olarak, yukanda bahsedilen ve Amerikan Or-
dusu’nun iistiinliigiiniin devam igin gerekli dort gorev, bir-
biriyle yakin iligkili olsa da ve bazen benzer kuvvetlere ih-
tiya¢c duysalar da birbirlerinden tamamen farklidir ve higbi-
ri bir digerinden daha ©Onemsiz gosterilemez. Aksine, bu
dort gorevi gerceklestirmek igin yeterli kuvveti saglayama-
mak, Amerikan stratejisi i¢in yeni sorunlarin habercisi du-
rumundadir. Fiize savunma sistemlerinin kurulmamasi Ame-
rika’yr ve miittefiklerini biiyiik tehlikeye atacak ve disan-
daki Amerikan birliklerinin sayginhigina golge diisiirecektir.

Bir anda birden fazla cephe savasi yapabilecek ka-
pasitede olmayan konvansiyonel kuvvetler Amerika’nin
ve miittefiklerinin global ¢ikarlarim1 koruyamazlar. Asayis
gorevlerini ihmal etmek ya da hi¢ yerine getirmemek da-
ha biiyiik savaslarin ¢ikmasina ve dar kafali zorbalarin
Amerika’'nin ¢ikarlarina ve ideallerine saldirmalarina se-
bep olacaktir. Gelecekte olacak degisikliklere hazirlikli
olamamak da su anki Pax Americana’nin erken yok ol-
masina sebep olacaktir.



Giiniimiiz Giiclerinin
Yeniden Konuslandirilmasi

BUYUK CEPHE SAVASLARININ MERKEZILIGINE
ragmen, ABD kuvvetlerinin kalici bir Amerikan barigini
saglamak icin bagka hayati rolleri de oldugu aci sekiller-
de goriilmiistir. Diinyanin kritik bolgelerinde Amerikan
kuvvetlerinin olmasi Amerika’nin siiper gii¢ ve hiirriyet,
bang ve istikrann garantérii olma statiisiiniin 6l¢eginin goz-
le goriilir ifadesidir. Bang zamam giivenlik ortaminin ya-
ratilmasindaki roliymiiz biiyiikk bedeller 6dememizi gerekti-
recek kadar hayatidir; 6nemli bir denizagir1 varliga sahip
olmadan kiiresel garantor roliinii siirdiirmemiz imkansiz de-
gilse bile cok giictiir. Kendileri i¢in hayati giivenlik konu-
su olan bolgesel sorunlara sahip miittefiklerimiz, Amerikan
kuvvetleri Amerika kalesine geri cekilirse, hi¢ siiphesiz on-
lann ¢ikarlarii koruma konusundaki niyetimizden giiphe
edeceklerdir.

Onun kadar 6nemli bagka bir gey de, diinyaya ya-
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yilmig miittefiklerimizin Amerikan kiiresel liderligini tatbik
etmenin en etkili ve yararli vasitasini olusturmalaridir ki
bunun yararlar1 zorluklarin ¢ok &tesindedir. ABD ve miit-
tefik kuvvetlerin, ister kalici iislerle ister rotasyona tabi
konuslandirmalarla  yurtdisinda yaptiklar1  operasyonlar
‘Amerikan Giivenlik Cemberi’ diye adlandirilabilecek ilk
giivenlik hattin1 saglar.

Sovyet imparatorlugunun yikilmasindan bu yana, bu
cember yavasga ama direngle yayildi.

Avrupa’da NATO 3 yeni iiye alarak ve Barig Or-
taklifi programi araciligiyla ¢ok sayida ‘ilave’ iiyeler ka-
zanarak yayildi. On binlerce ABD, NATO ve diger miit-
tefik gii¢ askeri Balkanlarda devriye geziyor ve orada bir-
¢ok Onemli yerde savasti; bunlarin sonucu olarak da o
bolge artik NATO hamiligi altinda olma yolunda. Basra
Korfezi bolgesinde, Ingiliz ve Fransiz birlikleriyle birlik-
te, Amerikan giiclerinin varlifi, hayatin hemen hemen de-
gismez gercegi halini aldi. Bu giiclerin her ne kadar ha-
lihazirdaki gorevleri Irak’in kuzey ve giineyindeki ugusa
yasak bolgeleri zorla kabul ettirmek olsa da ayni zaman-
da Amerika Birlesik Devletlerinin ve ana miittefiklerinin
kendilerini hayati onemdeki bu bdlgeye uzun vadeli bag-
lanmasini da gosterir.

Gergekten de ABD on yillarca Kérfez bolgesinin gii-
venliginde daha kalici bir rol iistlenmeye caligti. Irak’la
¢Oziilmeyen anlagmazlik su an igin bir sebep saglarken,
Korfezde daha biiyiik bir Amerikan giiciiniin varhigina du-
yulan gereksinim Saddam Hiiseyin Rejimi meselesini agar.

Dogu Asya’da, ABD askeri operasyonlarinin sablonu
giineye dogru kayiyor: son yillarda, énemli miktarda de-
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niz kuvveti Cin provokasyonuna karsi Tayvan bolgesine
gonderildi, su anda bolgeye bagli ABD birlikleri Avust-
ralyalilar tarafindan baslatilan Dogu Timur gorevine yo-
neldiler. Diinya iizerinde, daha biiyilk bir Amerika Birle-
sik Devletleri Giivenlik Cemberi y6nelimi kendisiyle bir-
likte yeni tiirden goérevler de getiriyor.

Amerikan islerinin yerlesimi bu gergekleri eninde
sonunda yansitmali ¢iinkii giivenlik ¢emberi biiyiidiikge
diinyaya yayilmis ABD askeri iisler kendi dar boélgelerin-
de sikigmaya basladi. Amerikan askeri kuvvetleri zama-
nin gereklerini en iyi sgekilde karsilamaktan ¢ok uzak,
ama Pentagon askeri kapasite veya gerceklerle ¢ok az il-
gisi bulunan, ileri konuslandirilmis kuvvetlerin diizeyleri-
ne bagh kaliyor. Kosova’daki hava savasi bunun canli bir
ommegi; operasyon sirasinda Miittefik Kuvvetler, Amerikan
ve NATO ugaklar1 biitiin Avrupa kitasina hatta Tiirki-
ye'nin Asya kismina yayilmiglardi, giineydoguda yeterli
hava iisleri olmamasiyla -biiyiik miktarda yakit almay: ge-
rektiren ve hareket alanimi sinirlandiran- ¢ok dagimik ve
karmagik bir sablon icinde operasyonu siirdiiriiyorlard.
Amerikan denizasir1 askeri iis ve konuglandirma aginin
yeniden yapilandirilmas: gerekiyor. Aym sekilde, ABD
kuvvetlerinin yapisi da Amerikan Ordusunun degisen mis-
yonunun 1si1ginda tekrar diigiiniilmelidir.

ABD Silahli Kuvvetleri’'nin tiim yapisi cephe savasi
misyonlarinin diginda, &zellikle Avrupa’da, denizasir1 dev-
riye gorevlerini ve uzak mesafelerdeki ileri karakollardaki
varligini saglayacak sekilde akilci hale getirilmelidir. Bal-
kanlardaki istikrarin ihtiyaglari, NATO biiyiimesi (Baris
Ortakligi da dahil olmak iizere) ve diger misyonlar, Av-
rupa’daki ABD giiglerinin bagka krizler i¢cin resmi Penta-
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gon planlamasinin 6ngérdiigii sekilde hazir olmasini engel-
ler. Irak’tan siiregelen tehditler Korfezdeki giiclerin ¢arpi-
c1 oranda azaltilmasini akilsizca kilmaktadir. Bugiin —ve
yarin- Amerikan ¢emberini korumak igin denizagin ABD
kuvvetlerinin kaydinlmasini gerekli kilacaktir. Gelecekteki
daha biiyiik krizlere karsi kesif ve giivenlik saglayan ve
onlarin ortaya ¢ikmasini engelleyici yerlesik operasyonlari
diizenleyen, dis iilkelerde konuslandirilmis veya rotasyon
gorevlerindeki Amerikan Silahli Kuvvetleri, Amerikan sa-
vunmasinin ilk hatti olarak diigiiniilmelidir. Bu gii¢lerin in-
ce ayarlanmis savas yetenekleriyle en hazirlikl gii¢lerden
olmas1 gerekir. Sadece muharebe igin hazirlanmig giicler
miittefiklerimize ger¢ek Amerikan taahhiidiinii gosterir ama
aym zamanda bu giiclerin yiiksek hareket yeteneginde,
mobilize olmus ve genis kapasitelere sahip giicler olmasi
gerekir; yeni Amerikan sinirlarindaki g6valyelerdir onlar.
Biiyiik 6lcekli bir savas olmasi durumunda, onlarin savas
alanim1 gekillendirmesi ve Amerikan kuvvetlerinin diigma-
na kararli darbeler vurabilecegi iisler hazirlamasi gerekir.
Degisen stratejik manzaraya gore yer degistirebilecek ye-
tenekte olmanin diginda ayn1 zamanda yeni misyonlarini
gerceklestirmek iizere ve yeni teknolojileri kendilerine kat-
mak iizere tekrar organize edilebilir ve yapilandirlabilir
olmalilar.

Avrupa

Soguk savasin sonunda, Birlesik Devletlerin Avrupa gene-
linde, esas olarak Almanya’da iislenmis 2 kolordu, 13 ha-
va kuvvetleri filosu ve onun diginda bir¢ok bagimsiz bi-
rimi igeren 300.000’den fazla askeri® vardi. Almanya’nin
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orta vadisi Soguk Savasin harekat merkeziydi, biitiin kuv-
vetlerle gerceklesecek bir niikleer savag disinda, Bati Av-
rupa’nin Sovyet kuvvetleri tarafindan iggali ABD ve miit-
tefiklerinin karg1 karsiya oldugu esas tehditti. Bugiin Al-
manya birlesti, Polonya ve Cek Cumhuriyeti NATO iiye-
si ve Sovyet ordusu Moskova’'ya ¢ekildi ve c¢ogunlukla
Kafkasya ve giineyiyle ilgileniyor.

Kuzey ve Orta Avrupa muhtemelen tarihindeki en
istikrarh dénemini yasiyor ve Amerikan kuvvetlerinin ¢o-
gunlugu icglerinde bir harekat ordusu ve 2 agir silahli tii-
menden olusan bir kolordu Almanya’da olmak iizere S ha-
va filosu ve diger kiigiik birimlerle kuzeyde konuglanmig
durumda. Ama Kuzey ve Orta Avrupa istikrara kavusur-
ken, Dogu Almanya, Polonya ve Cek Cumbhuriyeti Avru-
pa’'nin ekonomik, politik ve kiiltirel yasamina katilirken
Giineydogu Avrupa’daki durum kangik.

Balkanlar, daha genel olarak da Giineydogu Avrupa
Baltiklar'dan Karadeniz’e ulasacak ‘biitiin ve ozgiir' bir
Avrupa’nin yaratilmasi kargisindaki temel engel. Giineydo-
gu Avrupa’ya giivenligin ve istikrann getirilmesindeki ge-
cikme yalnizca Soguk Savasta elde edilen zaferin pekisti-
rilmesini engellemedi, ayn1 zamanda bir siddet ve karar-
sizlik bolgesi yaratarak Amerika’nin Avrupa’daki rolii hak-
kinda bir belirsizlik yaratti.

Ayni zamanda kuvvetlerin Balkanlarda devam eden
konuslandirmalan aslinda Amerika’nin uzun vadeli boélgeye
giivenligine iligkin taahhiidiiydii. Ama bu konuslandirmala-
n, Amerika’'nin Avrupa’daki kalici ¢ikarlan yansitan varli-
g1 olarak ele almayi reddeden Clinton YOnetimi askeri si-
niflar iizerindeki yiikii kat be kat artirmugtir. Kuzeyden gii-
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neydoguya kuvvetleri ¢ekme geregini kabul etmektense,
mevcut politika, birlikleri Balkanlardan igeri ve disar1 ro-
tasyona tabi tutmak olmustur, boylelikle onlarin bagka mis-
yonlar i¢in hazirliklh olmalan engellenmis ve zaten Onemli
derecede kiiciiltiilmiis bir giiciin bilyiik dilimi baglanmgtir.

Avrupa’daki uyusmazlik odaginin kaymasina ragmen,
ABD kuvvetlerini Kuzey ve Orta Avrupa’da konuslandir-
ma gereksinimi devam ediyor. Bolge istikrarl ancak ora-
daki Amerikan varligi, Amerika’nin bélgede istedigi uzun
vadeli giivenlik cikarlarini gozeterek, biiyiik Avrupa giic-
lerinin 6zellikle Almanya’nin varligini garanti altina al-
maktadir. Bu 6zellikle su an Avrupa’nin bagimsiz savun-
ma ‘kimligi’ ve politikasi arayisinda oldugu diisiiniildiigiin-
de 6nem kazanmaktadir; Avrupa Birligi’'nin, Amerika’nin
Avrupa’nin giivenlik konularindaki s6z hakkini ortadan
kaldirarak NATO’nun yerini almamas: i¢in 6nemlidir.

Ek olarak, mevcut iis ve tesislerin ¢ogu Avrupa ge-
nelindeki Amerikan kuvvetlerinin desteklenmesi ve kriz
durumunda takviyesi i¢in 6nemli bir altyap: saglamaktadir.
Ingiltere’de ve Almanya’daki hava iistlerinden karargaha,
Belgika ve Almanya’daki askeri birliklere kadar ABD’nin
Kuzey ve Orta Avrupa’daki mevcut iis ag1 Snemini So-
guk Savas yillarinda oldugu kadar giiniimiizde de koru-
maktadir. Ancak, degisen Avrupa giivenlik ihtiyaglarinda-
ki biiyiik degisimleri yansitan degisikler yapilmalidir. Av-
rupa’daki ABD ordusu tek kolordudan 2 agir silahli tii-
mene ayrilmali ve diger birliklere operasyonel uzakliklar-
da bagimsiz hareket etme yetenegine sahip, karma silahli
tugay biiyiikliigiindeki hareketli birliklere destek saglaya-
cak hale getirilmelidir. ABD Hava Kuvvetleri’nin de ben-
zeri bir yeniden yonlendirmeye .ihtiyact vardir. Su an Al-
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manya ve Ingiltere’deki mevcut altyapi korunmali ama
Aviano, Italya’da bulunan hava iissii Balkan hava operas-
yonlar1 igin temel yerlesim olarak biiyiik &l¢iide diizenlen-
melidir. Kara kuvvetlerine gelince, Orta ve Giiney Avru-
pa’nin desteklenmesi ig¢in Macaristan’da modern bir NA-
TO ve ABD hava iissii kurma konusu ciddi olarak diigii-
niilmelidir.

Tiirkiye’deki, Kuzey Goézlem Operasyonu’nun mer-
kezi, Incirlik Hava Ussii’niin de genisletilmesi gerekmek-
tedir ve belki de Tiirkiye’nin dogusundaki bagka bir iis-
le desteklenmelidir.

Her ne kadar ABD Deniz ve Denizalti kuvvetleri
Avrupa sularinda diizenli konuslandirma devirleriyle hare-
ket etmelerine ragmen bolgedeki, 6zellikle Akdeniz’deki
kalici isler agina dayanmaktadirlar. Bunlar korunmali ve
Karadeniz’de daha kalici bir varlik kurmanin yollar1 arag-
tirllmalidir. NATO yayildikca ve ABD’nin Avrupa’daki
askeri operasyonlar1 giineye ve doguya dogru kaydik¢a
ABD’nin Karadeniz’deki deniz kuvvetleri varliginin da ar-
tacagi kesindir. Ancak asagida aynintili olarak tartisilacagi
gibi, bu varlik tam tegkilath ugcak gemisi savas birligi te-
melinde olmamalidir.

Basra Korfezi

Soguk Savasin bittigi giinden bu yana gegen on yilda,
Basra Korfezi ve onu kugatan bolge ABD askeri kuvvet-
lerinin geometrik artigina tamik olmugtur. Co6l Firtinasi
Operasyonu sirasinda bu miktar zirveye c¢ikarak 500 bine
ulagmistir ve ondan sonra da ¢ok nadiren 20 binin altina
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inmigtir. Suudi Arabistan, Kuveyt ve diger komsu devlet-
lerde 5 binden fazla havaci ve biiyiik ve c¢esitli Hava
Kuvvetleri filosu Giiney Goézlem Operasyonu igin devriye
gezmektedir. Bunlar1 genellikle Koérfezdeki ugak gemileri
takviye etmektedir. Saddam Hiiseyin’in diizenli provokas-
yonlarina cevap olarak yapilan saldirilarda deniz kuvvet-
leri araglarindan da niikleer baghikl giidiimli fiizeler ates-
lenimektedir. Tiirkiye’den kalkan Kuzey Go6zlem Operasyo-
nu altindaki uguslarda da 6nemli giigler kullanilmakta ve
ucuslar genellikle carpismayla sonuglanmaktadir.

Sekiz yildir siiren ugusa yasak bdolge operasyonlarin-
dan sonra, Saddam Hiiseyin iktidarda oldugu siirece ABD
askeri varliginin bolgede azalacagimi tahmin etmek igin
¢cok az neden bulunmaktadir. Her ne kadar Suudi Arabis-
tan’in yerel hassasiyetleri kraliyette sadece rotasyona tabi
kuvvetlerin bulunmasina izin verse de, simdi bunun yari-
kalict bir gérev oldugu agiga c¢ikmis durumda. Ameri-
ka’nin bakis agisiyla, Saddam manzaradan ¢iksa da bu iis-
lerin varligi degerini koruyacaktir. Uzun vadede, ABD’nin
Korfezdeki gikarlari agisindan Iran da Irak kadar biiyiik
bir tehdit olusturabilir. Ve Iran- ABD iliskileri diizelse bi-
le, Amerika’'nin bolgedeki ¢ikarlar diigiiniildiigiinde bolge-
deki ileri iislerin korunmasi ABD’nin giivenlik stratejisin-
de O6nemli yer tutar.

ABD ayrica, ugusa yasak bolgeyi uygulanmasini sag-
layan hava kuvvetleri disinda Kuveyt'te kalici sayilabile-
cek bir kara kuvvetleri giiciinii de bulundurmaktadir. Ne-
redeyse bir tugay giiciinde bir agir araghh 6zel gorev kuv-
veti Kuveyt ordusuyla yilda ortalama doért kez askeri ma-
nevra ve ortak egitim yapmaktadir; Komutanlarimiz artik
Kuveyt kuvvetlerinin, Giiney Goé6zlem filosunun yardimiy-
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la, kendilerini Irak saldirilarina kargi koruyabileceklerine
inanmaktadir. Kuvvetlerde kiigiik bir artisla, daha kalici iis
hazirliklariyla ve devam eden ugusa ve “gegise” yasak
bolge uygulamalariyla birlikte 1990°da yaganan kisa siiren
Irak isgalinin tekrar etme tehlikesi ¢ok az azalmigtir.
ABD’nin karada iislenmis hava kuvvetlerinin bolgedeki
varliginin rasyonellestirilmesiyle ucak gemilerinin bolgede
bulunma gereksinimi azaltilabilir.

Irak’a karg1 yapilan son saldirilar gostermistir ki, ce-
zalandirma akinlarinda tercih edilen silahlar, hayalet saldi-
rnn ucaklar1 ve Hava Kuvvetlerinin uzun menzilli saldin
ucaklariyla desteklenen niikleer bashkl giidiimli fizeler-
dir. Nakliye ugaklan fiizelerle ve hayalet saldin ugakla-
riyla baglayan bir harekatta ¢ok yararhidir; bu Korfezdeki
en Onemli deniz kuvvetleri varliginin birka¢ yiiz niikleer
baglikll giidiimlii fiize atabilecek bir hareket grubu oldu-
gunu gostermektedir. Kuveyt'te kalici bir kara ordusunun
varligiyla deniz kuvvetlerine duyulan ihtiya¢ azalacaktir.

Dogu Asya

ABD’nin mevcut kuvvet planlamasi Asya’da 100 bin as-
kerin konuglandirilmasini 6ngdriiyor, ama bu miktar, mev-
cut stratejik ihtiyaglar veya savunma gereksinimleri hak-
kindaki ciddi diisiincelerden ¢ok Pentagon’un ataletini ve
Soguk Savagin mirasini  yansitmaktadir. Goériilen, ABD
kuvvetleri sayica azalirken Cin giiciiniin yiikselisiyle Do-
gu Asya’'nin giderek artan 6nemde bir bolge oldugudur.

Muhafazakir akil, Giiney Kore’deki 37 bin kisilik
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Amerikan gamizonunun yalnizca onu Kuzey Kore’nin ola-
s1 iggaline karsi korumak iizere bulundugunu soéyleyecek-
tir. Bu gamizonun temel gorevidir, ama bu kuvvetler su
anda Asya kitasinda kalici olarak konuslanmis yegane
ABD kuvvetidir. Kore birlesmesi durumunda ve Cin as-
keri giiciinii yiikselisiyle birlikte ABD giivenlik stratejisin-
de hidld oynayacaklan hayati bir role sahip olacaktir.

Kore’nin birlesmesi yarimadadaki kuvvetlerde azalt-
maya gidilmesini ve Kore’deki Amerikan kuvvet durusun-
da bir doniisiimii gerektirecek olsa bile aslinda bu degi-
siklikler bu giiclerin misyonlarindaki bir degisikligi —ve
degisen teknolojik gercekleri yansitacaktir; misyonlarinin
sona erdigi anlamina gelmeyecektir. Dahasi, birlesme son-
rasina iligkin herhangi bir gercek¢i senaryoda ABD kuv-
vetlerinin Kuzey Kore’de gerceklestirilecek istikrar operas-
yonlar1 kimi rolleri olmasi muhtemeldir. Su an bu senar-
yodaki Amerikan kuvvetlerinin kesin biiyiikliigiinii ve ya-
pisim1 diisiinmek icin ¢ok erken olsa da Kore’deki ABD
varliginin daha biiyikk ve uzun vadeli stratejik Onemini
fark etmek i¢in o kadar da erken degildir.

Hig¢ degilse, 6zellikle fiize saldirilarina karsi savunma
yeteneklerine iligkin olarak ve Kuzey Kore’nin muazzam
topcu yeteneklerini sinirlamak iizere bu kuvvetleri takviye
etmek gerekmektedir. Su an igin, yarimadadaki Amerikan
garnizonunun kapasitesini azaltmak akilci olmayacaktir. Za-
man igerisinde veya birlesmeyle birlikte bu birliklerin ya-
pis1 degisebilir, insan giicii seviyesinde degisiklikler olabi-
lir, ancak Asya’nin bu koésesindeki ABD varligi devam et-
melidir. Benzer bir akil yiiriitme Japonya’daki giiclerin bii-
yiik kisminin korunmasi lehine fikir ileri siirecektir. Son
yillarda Okinawa’da biiyiik kuvvetlerin konuslandirilmas: gi-
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derek Japon i¢ politikalanyla celisti ve her ne kadar yerel
hassasiyetlere uyulmaya c¢aligilacagi taahhiit edildiyse de
Okinawa’da ABD kuvvetlerinin bulundurulmasi elzemdir.
Eger Amerika Kuzeydogu Asya’da giivenligin garantorii
olacaksa ve diger ana ayaklan Kore ve Japonya olan bir
de facto ittifak bir arada tutulacaksa ABD kuvvetlerinin ile-
ri islerinin korunmas: gereklidir.

Giineydogu Asya’da Amerikan Kuvvetleri artan gii-
venlik gereklerini yeterince karsillamak igin ¢ok dagimik ve
azlar. 1992’de Filipinlerden c¢ekilmesinden bu yana Birle-
sik Devletlerin Giineydogu Asya’da onemli bir kalici as-
keri varhg1 olmadi. Kuzeydogu Asya’daki birlikler de ko-
layca giineydoguda konuslanip -6zellikle de Kore’deki go-
revlerini riske etmeden- hareket edemezler. Deniz kuvvet-
lerinin rutin devriye gorevleri disinda, gittikce daha kar-
gasaya giren bu stratejik bolgenin giivenlifi Amerika ta-
rafindan ihmal edilmenin acisim ¢ekmektedir.

Giiney Timor krizinin gosterdigi gibi, Japonya’dan
Avustralya’ya, Giiney Kore’ye dek bolgedeki en giiglii
miittefikimiz bile ancak sinirli bir askeri giice ve bunlari
kriz bolgesine hizla gotirecek ve orada tutacak yeterlili-
ge sahip degildir. Aym zamanda Giiney Timor krizi ile
Endonezya ve Malezya’'nin politik reform sorunlar1 bolge-
dek hassasiyeti vurgulamaktadir. Son olarak, Giineydogu
Asya bolgesi uzun siiredir, agikga bolgedeki etkisini yeni-
den kazanmanin pesinde olan Cin’in biiyiikk ¢ikar alam
icindedir. Cin, son yillarda bélgedeki varhigini ve faaliyet-
lerini kademeli olarak arttirmaktadir. ABD’nin Dogu As-
ya’da askeri kuvvetini artirmak Cin’in biiyiik gii¢ konu-
muna Yyiikselmesiyle bas etmenin temelidir.
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Buna baris¢il yoldan ilerlemek igin ABD Silahh
Kuvvetleri askeri iistiinliigiinii korumali ve boylelikle bol-
gesel miittefiklerimizi yeniden giivence altina almalidir.
ABD Kuzeydogu Asya’da Kore Cumbhuriyeti ve Japon-
ya'yla baglarimi korumali ve gii¢lendirmelidir. Giineydogu
Asya’da yalmizca ABD; Avustralya, Endonezya ve Malez-
ya ve digerleri gibi bolgesel giiglere ulagabilir. Bu c¢esit-
li ulusal duygulara hassasiyet gostermeyi gerektiren zor bir
gorev olacaktir ancak bolgede yeni demokratik hiikiimet-
lerin ortaya ¢ikmasiyla ¢ok daha zorunlu olacaktir. ABD,
Dogu Asya’daki mevcut miittefiklerimizin ve yeni demok-
ratiklesen uluslarin giivenligini garanti ederek Cin’in yiik-
seliginin baris¢i olmasini temin edebilir. Bolgedeki Ame-
rikan ve miittefik kuvvetleri, zaman igerisinde, Cin’in ken-
di icinde demokratiklesmesi siireci igin bir diirtiiyii haki-
katen saglayabilir.

Ozetle, Amerikan kuvvetlerinin Giineydogu Asya’da
varligini ¢ogaltma zamanmidir. Kilit denizyollan iletisiminin
denetimi, hizla biiyiimekte olan ekonomilere erisimin sag-
lanmasi, yeni palazlanan demokrasilerin gelismesine daha
yakin baglarla yardimci olunmasi ve belki de en 6nemli-
si siyasal ozgiirliige yonelik dogmakta olan egilimleri des-
teklemenin hepsi Amerika’nin kalici giivenlik ¢ikarlaridir.

Giineydogu Asya’daki giivenlik garantilerimiz zayif
ve ABD’nin askeri varlign gecici ise higbir ABD strateji-
si Cin’in Amerika’'nin bolgesel liderligine meydan okuma-
sina engel olamaz. Bu nedenle, Giineydogu Asya’da de-
niz kuvvetlerinin arttirllmig varligi zorunlu olmasina rag-
men yeterli olmayacaktir; Balkanlar’da oldugu gibi, istik-
rar operasyonlaninda yalmzca miittefik kuvvetlere veya
ABD kuvvetlerinin rotasyonuna dayanmak yalnizca bu
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kuvvetler iizerindeki baskiyr arttirmakla kalmayacak ayni
zamanda bu misyonlarin politik amaglarinin da altin1 oya-
caktir. Askeri ve ayn1 zamanda politik nedenlerle bolgeye
mobil ABD kara ve hava kuvvetlerinin bir an &6nce yer-
lestirilmesi gerekecektir.

Ustelik, Giineydogu Asya’ya doniis, su anda bolge-
de yavas gelismekte olan ittifak insa etme siirecine bir
hiz kazandiracaktir. Giineydogu Asya iilkelerinin NATO
benzeri bolgesel bir ittifaka direng gosterdigini bilmek
konvansiyonel bir akildir ancak Dogu Timor krizine —ye-
ni Endonezya hiikiimeti dahil- verilen bélgesel yanit ce-
saretlendiricidir.

Gergekten de, BM’nin oradaki barisi koruma misyo-
nunun basi ¢eken unsuru olarak Filipinlerden gelen kuv-
vetler yerini Avustralya’dan gelenlere birakmigtir. Ve As-
ya Bolgesel Forumu araciligiyla harcanan g¢abalar kesinlik-
le daha kalici, ittifak benzeri bir diizenlemeye dogru ge-
lisebilecek olan daha yakin bdlgesel bir koordinasyon egi-
limi izlenimini uyandirmaktadir. Bu siirecte Amerika Bir-
lesik Devletleri kilit role sahiptir. Giineydogu Asya’da
yiikseltilmis bir ABD askeri varlifi, etrafinda de facto bir
koalisyonun bigimlenecegi c¢ekirdegi saglayarak bolgesel
giivenlik igbirligine giigli bir diirtii olacaktir.

Konuslanma Usleri

Uzun vadeli iis diizenlemelerine gore yurtdisinda konug-
lanan kuvvetlere takviye olarak Birlesik Devletler, mev-
cut ve gelecekteki kuvvetlerin menzilini arttirmak iizere
bir “konuglanma iisleri” veya “ileri operasyon iisleri”
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olusturmaya bakmalidir. Boylesi bir yaklagim yalnizca
kuvvetleri uzak bolgelere uzanma yeteneklerini gelistir-
mekle kalmayacak, aym1 zamanda denizasiri Amerikan iis-
leri aginin yayilmasinin iizerindeki siyasi, pratik ve ma-
li kisitlamalar1 alt etmeye yardimci olacaktir.

Bu konuglanma veya ileri operasyon iisleri diger
devletlerle gorece i1limli anlagmalardan mevcut tesislerin
ve iislerin bir o kadar ilimli iyilegtirmelerine kadar uza-
nan bir yelpazede olabilir. Onceden yerlestirilmis malze-
meler de ilk konuglanmayi hizlandirabilir ve egitim, ev
sahibi iilkeyle ortak egitim icin veya kriz zamanlarinda
operasyonlar i¢in konuglandirildiginda ABD kuvvetlerinin
siirdiiriilebilirligine faydasi olabilir. Bu iyilegtirmelerin
masraflar1 ev sahibi iilkeyle paylasilabilir ve ABD dig
giivenlik yardiminin bir pargasi olarak mahsup edilebilir
ve ABD kuvvetlerinin “en temel bilesenlere sahip” tesis-
lere konuslanmasi gereksiniminin azaltilmasina yardunci
olabilir. S6z konusu askeri iisler, giic gosterme operas-
yonlarinda bir “gii¢ arttirici” olmanin yani sira ev sahi-
bi iilkelerle siyasi baglar1 ve giivenlik baglarini pekistir-
meye yardimci olabilir.

ABD Giiney Komutanligi, yani Pentagon’un Latin
Amerika bolge komutanligi, ABD’nin Panama’dan cekil-
mesi ve Kanal Bolgesine geri donmesinin hemen ardin-
dan Howard Hava Kuvvetleri Ussiiniin kaybim telafi et-
mek iizere bir “ileri operasyon yerlesimleri” planini uy-
gulamak iizere simdi harekete gegiyor. Gergekten de Ho-
ward’in kaybindan sonra uyusturucuya karsi etkili hava
operasyonlarin1 siirdiirmek, yeni yerlesimlerdeki diizenle-
meler yapilana kadar zor olacaktir. Bolgede uyusturucu-
ya kargi operasyonlarda tam kapasiteye ulagilmasi igin
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komutanlik, Porto Riko’dan Ekvator’a kadar olan hava-
alanlarindan yararlanmay: planlamaktadir.

ABD Kuvvetlerinin havaalanlarina yeterli erigimine
izin veren giivenlik anlagmalarina ek olarak Amerikan
personeli igin giivenli kigla ve biirolar dahil 24 saat kul-
lanilabilen, her tiir havada operasyona uygun, yeterli ha-
va trafik kontrolii olan, en az 8000 fitlik ve agir nakli-
ye ucaklarina dayanabilecek inig pistleri olan, modern ya-
kit ikmali ve acil durum servislerine sahip, birkag
AWACS boyutunda ugagi park etmek i¢in rampa alani
olan ve bir dizi bagka ihtiyaci karsilayabilecek yeni yer-
ler olmalidir. Yine de komutanlik goérece daha diigiik bir
maliyetle -planlanan ii¢ iisten ikisi i¢in belki 120 milyon
dolara- ve asgari daimi personelle Howard gibi stratejik
bir varligin kaybini karsilayabilecegine inanmaktadir.

Hava Kuvvetleri igin yeni yapilan bir arastirma
—muharebe operasyonlar1 i¢in SOUTHCOM (Giiney Komu-
tanlig1) tarafindan planlanan uyusturucuya karsi yerlesim-
lerden belki de daha gelismis ve uygun olan- diinya ¢a-
pinda bir ileri operasyon iisleri aginin 2010 yilina dog-
ru 5 ila 10 milyar dolara mal olabilecegini belirtmekte-
dir. Aragirma maliyetin bir kisminin Amerika Birlesik
Devletleri’yle baglari pekistirmeye hevesli ev sahibi iil-
keler tarafindan Odenebilecegini veya Avrupa’da ortak
NATO varhigi sayilarak NATO’nun ortak fonlarindan
kargilanacagi tahmininde bulunmaktadir.

Bu iislerin mevcut denizasiri iis yapisina takviye
amacim1 tagimasi agik bir ABD politikasi olabilecegi gi-
bi yayilan bir yapinin habercileri olarak da goériilebilir-
ler. Bu, -benzer bir sistemin yiiriirlikte oldugu Basra
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Korfezi’'nde oldugu gibi- Amerika’yla siki baglarin ye-
rel politik ¢ekigmelerin tahrik ettigi, huzursuz ve karar-
siz miittefikler i¢in cazip olabilir. Ayn1 zamanda, Gii-
neydogu Asya gibi ¢ok biiyiik bir bélgede, bélgedeki
deniz operasyonlarini destekleyerek mevcut ABD kuvvet-
lerinin etkililigini arttiracaktir. Boylesi bir ag, catisma
zamanlarinda ABD’nin operasyon esnekligini biiyiik
oranda arttirabilir.

Rotasyona Tabi Deniz Kuvvetleri

Giiniimiiziin Deniz Kuvvetleri ve Deniz Piyade Birlikleri
oncelikle mevcut rotasyon politikasinin talepleri yo6niinde
hareket eder; 11 ucak gemisinden olusan Deniz Kuvvetle-
ri, herhangi bir seferde ortalama olarak yaklasik ii¢ ugak
gemisini konuslandirilmis bigimde hazir tutulduguna ilig-
kin ihtiya¢ algisinin bir yansimasidir. Ancak Japonya’da
yerlesik ucak gemisi, denizde degil limandayken bile “ko-
nuslandirilmig” varsayildigindan o6tiirii denizdeki gemilerin
toplam gemilere orani beste veya altida bire yakindir. Ger-
cekten, Dort Yillik Savunma Gozden Gegirmesinin anali-
zine gore Deniz Kuvvetlerine “hazir bulunma” gérevleri
icin duyulan ihtiya¢ Deniz Kuvvetlerine iki cephede savag
icin duyulan ihtiyacin yaklagik yiizde 20 iistiindedir.

Mevcut rotasyon planlani Kuzeydogu Asya’da bir sa-
vag grubunun siirekli, Basra Korfezi ve Akdeniz’de ise her
zaman siirekli hazir bulunmasini gerektirmektedir. Bunun-
la birlikte Deniz Kuvvetlerinin ugak gemilerinin hazir bu-
lunmasi ve rotasyon Oriintiilerinde anlamli degisiklikler ge-
rekmektedir. Avrupa ve Korfezdeki karada yerlesik kuv-
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vetlerin belirlenmis konuglandinlma yetenegi, Dogu Asya
harekat bolgesinin boyutu ve niteligi, Pasifik’teki ABD
Deniz Kuvvetlerinin varligini arttinrken Akdeniz ve Kor-
fezdeki ugak gemilerinin hazir bulunma sikliginin azaltil-
mas! akillica olacaktir. Ayrica, stratejik ve operasyonel ne-
denlerle Pasifik’in giineyindeki ucgak gemisi savag grubu
icin, Avustralya veya Filipinlerde ikinci bir biiyiik ana li-
man olusturmak tercih edilmelidir.

Ana hatlanyla, Deniz Kuvvetleri ve 6zel olarak ugak
gemisi operasyonlarina yapilan vurgu ve agirhk giderek
Pasifik’in batisina dogru kaydirmalidir. Deniz birliklerinin
konuslandirmalar1 bunu 6mek alacaktir.

Ikinci olarak, Deniz Kuvvetleri hayati hazir bulun-
ma misyonlarini, ugak gemisi savag gruplarindan baska se-
kilde kargilamanin diisiinmeye baglamalidir. Niikleer bas-
likli giidiimlii fiizelerin Deniz Kuvvetlerinin daha fazla ilk
vurus silah tercihi haline geldik¢e, Amerika’nin kudretinin
sembolii olarak niikleer baghkl giidiimlii fiize platformla-
rinin degeri ucgak gemilerinin caydirici degerini agmaya
bagladi. Maalesef, Soguk Savag sonrasi indirimlerin seyri
sirasinda Deniz Kuvvetleri kendisini ugak gemilerindense
yiizey muharebe gemileri ve denizaltilardan gorece daha
fazla yoksun birakti. Bunun nakliye operasyonlar: igin bir
anlami olmakla birlikte -Ornegin zirhli kruvazorler ve
destroyerler 6nceki kugsak gemilere gore ¢ok daha fazla
kapasite ve menzile sahiptir-, bu artik Deniz Kuvvetleri-
nin hem hazir bulunma hem de potansiyel savag zamani
misyonlarin1 yerine getirmek igin yeni bigimlere gecis ye-
tenegini sinirlamaktadir

Dahasi Deniz Kuvvetleri yeni simif gemileri kullan-
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maya bagladik¢a insan giicii ihtiyaci —konuglandirmalann
siiresinin uzunlugu ve dolayisiyla Deniz Kuvvetlerinin tii-
miiniin rotasyon politikasinin belirlenmesindeki 6nemli et-
kenlerden biri azalacaktir. Planlanan DD-21 destroyeri mii-
rettebat sayisin1 300’den 100’e diisiirecektir. Miirettebat sa-
yisinin azaltilmasi, geminin toplam performansinin iyileg-
tirilmesinin yani sira, gemiler konuslandirilmigken miiret-
tebatin rotasyona tabi tutulmasi firsatim da arttiracaktir;
100 denizci ve subayr kapsayan miirettebat operasyonlari-
nin karmasikligi, 6megin 6 bin kigilik miirettebata sahip
ucak gemisi ve onun ugak filosununkinden ¢ok daha az-
dir. Ozetle, yeni kapasiteler, deniz kuvvetlerinin varhiginin
daha diisiik bir maliyetle artmasina olanak vererek mis-
yonlarin yerine getirilmesinde yeni yollar agacaktir.



Bugiiniin Silahh
Kuvvetlerinin Yeniden ingasn

YUKARIDA ANA HATLARI VERILEN CESITLI
misyonlarin gerceklestirilmesi, ABD Silahli Kuvvetleri’'nin
yeteneklerine baghdir. Silahli kuvvetlerin esenligi gecen on
yil boyunca siirekli azalmigtir. Yalnizca kuvvet yapilann-
da carpici kesintilere ugramamis ve personel giiciiniin al-
t1 oyulmamig, modernizasyon programlar1 kaynaksiz bira-
kilmamig ve doniigiim cabalar1 bastirilmamis, ayn1 zaman-
da, goniillii bir giicii korumak i¢in 6nemli olan askeri ha-
yatin kalitesi de diigiiriilmiistiir. Kiglalardan genel kurma-
ya, bakim boliimlerine kadar hizmetler altyapisi ihmal
edilmekten muzdariptir. Askeri konutlarin, 6zellikle de
yurtdigindakilerin kalitesinin diigiikliigii kural haline gel-
migtir. Askeri egitim ve talim sistemleri dahil kuvvetli bir
askeri sinifin diger gii¢ kaynaklan oransiz bigimde ve dar
goriigliiliikle azaltilmigtir.

Isgiicii agiklan erlerin, denizcilerin, havacilann ve
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Deniz Kuvvetleri personelinin iissiin bakimi ig¢in artan
miktarda zamami iissiin bakimina -g¢imlerin bigilmesi, ¢ati-
larin onarilmasi, boya isleri- harcamasiyla sonuglanmigtir.
Bunlarin i¢inde en fazla hayal kirikhgina yol agan askeri
kiiltiiriin ve askeri personelin iistlerine giiveninin kaybidir.
Son zamanlarda yapilan birka¢ caligma ve aragtirma gii-
niimiiz Amerikasinda asker-sivil iligkilerinin giderek ger-
ginlestigini gostermektedir.

Askerligin tiimii i¢inde, Soguk Savagin sona erme-
sinden ve Sovyet Imparatorlugu’nun Dogu Avrupa’da ¢ok-
mesinden bu yana en esashi degisim Kara Kuvvetlerinde
olmustur. Ordunun aktif gorev giicii yiizde 40 ve Avru-
pa’daki gamizonu iigte iki oraninda azaltilmigtir. Kara
Kuvvetlerinin biitgesi Soguk Savasin sonunda bu yilinkin-
den yiizde 50; tedarik harcamalan ise yaklagik yiizde 70
daha fazlaydi.

Aynm zamanda Kara Kuvvetlerinin Soguk Savas son-
ras1 askeri operasyonlardaki rolii Amerika’'nin jeopolitik ta-
ahhiidii olarak kalmay: siirdiirmektedir. 1991 yilinda, Kor-
fez Savagi'nda Bush Yonetiminin politikasinin sinirlar1 ka-
ra savasina girmekteki isteksizlik ve Kuveyt cephesinde
kara operasyonlanyla sinirlandirilmasiyla agiga ¢ikmigtir.

Balkanlarda gorece kisa hava seferlerini genisletilmis
kara operasyonlar:1 takip etmistir; tipki uzun vadeli Koso-
va’y: istikrara kavugturma cabalarina kargi yapilan Operas-
yon -Miittefik Kuvvetleri’'ninki- topu topu 78 giinde bit-
mesi gibi. Kisacasi, kara kuvvetinin degeri, giivenlik ¢i-
karlari, miittefiklerin diinya sisteminin korunmasi ve ge-
nigletilmesinin yani sira savaglar1 kazanma yetenegine da-
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yali kiiresel bir siiper giicii davet etmeye devam etmekte-
dir. ABD Kara Kuvvetleri gegen on yilda muharebe rolii-
nii siirdiirirken yeni misyonlar kazanmistir. En acil olan-
lar1 “biitiin ve Ozgiir” bir Avrupa’nin yaratilmasinin ta-
mamlanmas:1 ve Amerikan ¢ikarlarinin Basra Korfezi ve
Ortadogu’da savunulmasiyla baglhh misyonlaridir.

Bu yeni misyonlar ABD Kara Kuvvetleri birimleri-
nin yurtdiginda siirekli olarak konugslanmasini gerektirecek-
tir. Bu birimlerin mevcut gercekleri yansitacak sekilde ye-
niden yapilandirilmas: ve konuglandirilmas: gerekmekle bir-
likte Amerika’nin giivenligin bag teminati olma roliinii tem-
sil etme degeri, anlhik savas yetenekleri kadar biiyiiktiir.

Gergekten de Kara Kuvvetlerinin bugiin kargilagtigi
en biiyiikk sorun bu iki hayati misyon igin yeterli kuvve-
ti saglamaktir; ordu her ikisini de layikiyla yapmak igin
cok kiigiiktiir. Bu kapsamli misyonlar daha biiyiik ve et-
kin bir ABD Ordusu ihtiyacim1 hakli gostermeye devam
edecektir. Kara Kuvvetlerinin bu asayis gorevleri i¢in ih-
tiyat kuvvetlerini giderek daha fazla kullanmasi, yedekle-
rin rollerinin gergek bir acil askeri duruma kargi bir 6n-
lem hizmeti gérmek olduguna iligkin zimni anlagsmay: ih-
lal etmektedir. Ornegin, Balkanlardaki ABD gamizonlar
biiyiik sayilarda dil uzmani, askeri inzibat, sivil iligkiler
uzmanlar1 ve diger uzmanlar1 gerektirdigi siirece, cephede-
ki Ordu saflarinda bulunan askerin bu becerilerini arttir-
malidir. Benzer sekilde, yiiksek yogunluklu muharebe de-
gistikce Kara Kuvvetleri, ileri teknolojik becerilere sahip
askerleri askere alma ve tutmak, belki ¢ok becerikli ye-
dekler icin sanayi ile ortakliklar kurarak veya riitbe yapi-
st yerine gedikli bir subayr onaylamak igin bazi becerile-
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ri dikkate alarak, yeni yollar bulmalidir. Kara Kuvvetleri
6zel olarak sunlar1 yapmalidir:

Aktif gorev kuvvetinin giicii ve yapisi mevcut mis-
yonlarin gereklerini kargilayacak sekilde yeniden yapilan-
dinlmalidir. Aktif kuvvetin tiimii, su andaki 475.000 kisi-
lik kuvvetten yaklagik 525.000 askere yiikseltilmelidir. Bu
kuvvetin biiyiik kismi, askeri istihbarat, askeri inzibat ve
diger benzer birimler gibi muharebe destegi ve muharebe
geri hizmet destegi saglayan agir1 goérev verilmis ve eksik
kadrolu birlikleri takviye etmelidir.

Esas olarak taktik ve operasyonel hareket yetenegi-
ni ve “dijitallesme” —taktik enformasyon aglar1 olusturma
siireci- araciligiyla mevcut muharebe sistemlerinin etkilili-
gini arturmak igin se¢ilmis modemizasyon c¢abalarini iist-
lenmek. Kara Kuvvetleri orta agirlikli araglarin alimi, Co-
manche helikopterlerini ve HIMARS fiize silahlar siste-
mini edinme planlarin1 hizlandirmalidir; ¢ok yetkin bir
obiis olmakla birlikte agir Crusader top sistemi, Ordunun
mevcut yetenekleri ve gelecekteki ihtiyaglarni dikkate alin-
diginda akilsizca bir yatinnmdir ve iptal edilmelidir.

Mevcut birliklerin muharebeye hazirlikliligi, personel
giicii artirllarak ve muharebe egitimleri yeniden hayata ge-
cirilerek iyilestirilmelidir.

3

Mevcut “orta smf’, profesyonel orduyu siirdiirmek
icin, askerin hayatini iyilestirme yoniinde ¢aba sarf etmelidir.

Mevcut stratejik gerceklerin 1g18inda yeniden konug-
landirilmali ve yeniden yapilandirilmadir: Kalici bir birim
Ortadogu’da iislenirken ABD Kara Kuvvetlerinin Avru-
pa’daki unsurlari, Giineydogu Avrupa’ya konuglandirilma-
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l1; eszamanli olarak ileri konuglandirilmig Ordu birimleri
sirmekte olan asayig goérevlerinin yani sira muharebenin
ilk safhalarini iceren bagimsiz operasyonlari daha iyi ye-
rine getirebilecek sekilde yeniden yapilandinlmalidir.

Kara Kuvvetleri Ulusal Muhafizlarin ve Kara Kuv-
vetleri Yedeklerinin giicii, bu bilegsenler gergek, biiyiik 6l-
cekli, beklenmedik bir acil askeri durum igin bir 6nlem
anlamina gelse bile, azaltilmalidir; asayis gorevleri igin sii-
rekli olarak biiyiik sayida ihtiyat kuvvetine dayanmak uy-
gun degildir ve kisa goriigliiliiktiir.

Biitgesini yilbik 70 milyar dolar diizeyinden, yillik
90-95 milyar dolar diizeyine yiikseltmelidir.

Yukarida Ozetlenen misyonlar1 --denizagiri mevcudi-
yet, biiyiik savaglarda carpismak, gelecege doniikk donii-
sim- yerine getirme kabiliyeti bakimindan Ordu bugiin ha-
zirliksizdir. En acil sorun mevcut hazirhiklilik diizeyinde-
ki digiistiir. 1998 yili ilkbaharina kadar Ordu, biiyiik bir
cephe savagina doniigme tehlikesi olan bir krize yanit ver-
meye hazir s6zde “ilk savagacak” birimler olarak tutulup
sik sik yapilan konuglandirmalann en kotii etkilerinin iis-
tesinden gelmisti. Ancak simdi, yakinlarda emekliye ayril-
mis Kurmay Bagkani General Dennis Reimer Kongreye
sunlar1 agiklamigtir:

Komutanlar Ordu genelinde tatbikatlann sikligini,
kapsamini ve siiresini azalttiklarim1 bildiriyorlar...

Ayrica, komutanlar tatbikatlar1 her zaman gergek¢i ve
olmalar1 gerektigi gibi yapamiyorlar. Bazi durumlarda, ko-
mutanlar gercek silahlarla talim simiilasyonlarinin optimum
karigimlarini finanse edemiyorlar; sonucunda personelin de-
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neyimi daha az oluyor. Bazi komutanlar Muharebe Tatbi-
kat Merkezi rotasyonlarina hava birliklerinin katilimini {i-
nanse edemediklerini bildiriyorlar. Toplam olarak, finanse
edilebilir tatbikat anlagmalan tatbikat yeterlilik ¢itasim dii-
slirerek deneyimsizlik sonucuna yol agiyor... Halen tabur
diizeyinde hazirliklilk diigmeye baghyor; bu Muharebe Tat-
bikat Merkezlerimizde zaten fark edilen bir gergekti.

Son yillarda bu egitimin hem kalitesinde hem de ni-
celiginde diigiis olmugtur. Omek olarak, onceki yillarda dé6-
niiglimlii bir birlik, Fort Irwin goérevinden 6nce sekiz tabur
diizeyinde arazi tatbikati ve tatbikat merkezinde de bir sekiz
tatbikat daha yapmaktaydi. Bugiin agir kuvvetler neredeyse
hi¢ eksiksiz bir arazi talimi yapmiyor ve Ulusal Tatbikat
Merkezinde altidan fazla tatbikat yapanlar gansh sayiliyor.

Diger siniflar gibi, Kara Kuvvetleri de kritik muhare-
be ve bakim uzmanliklannnda adam kith§1 ¢ekmeye devam
etmektedir. Kara Kuvvetleri liderleri mevcut gii¢ yapisim
doldurmak igin ¢ok az sayida askerleri oldugunu ve gedik-
li erbag ve subay sikintismin artisinin genele yayildigini sa-
mimi sekilde kabul etmektedir. Omegin, 1997 Mali Yilinda
Ordu, tanklar1i ve mekanize piyade araglarinin dért bakim
uzmanhigindaki ihtiyaglarinin yalmzca yiizde 67 ila 88’i kar-
silanmigti. Subaylik derecelerinden yiizbasi ve binbagi riitbe-
lerinde 6nemli agiklar vardir. Bu eksiklerin sahaya yansima-
s1, ast riitbedeki subaylar ve gedikli erbaglardan bir iist riit-
benin gorevlerini iistlenmelerinin “nihai sonucu,’dur diye be-
lirtmektedir General Reimer, “deneyimde, o6zellikle mizrak
ucunda deneyimin azalmasidir.”

Kara Kuvvetlerinin biiyiik savag gereklerini, 6zellik-
le cephe kurmaylarinin savag planlarinin talep ettigi prog-
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ramlan karsilayabilme yetenegi, en iyi ihtimalle belirsiz-
dir. Kara Kuvvetlerinin bu ihtiyaglar1 kagit iizerinde kar-
silayabilmesine ragmen, gercek durum ¢ok daha karmagik-
tir. DYSGG igin yapilan biiyiik cephe savasimi gézden ge-
cirmesi her birliginin savag meydanina tam egitimli ve ha-
zir olarak ulasacagimi varsaymaktadir. Ancak Kara Kuv-
vetleri genelindeki insan giicii ve egitim eksiklikleri bunu
siipheli bir 6nerme haline getirmektedir; en azindan ko-
nuslanmada gecikmeler olmaksizin gergeklesmesi siipheli-
dir. Acil insan giicii eksiklikleri giderilse bile —C6l Firti-
nast Operasyonuna girigildiginde oldugu gibi- tiim egitimi
iyilestirme girisimlerinin ciddi bir darbogaz yarattif1 ka-
nitlanmugtir.. Kara Kuvvetlerinin manevra talim merkezleri
yeterli veya yeterince hizlhi kapasite artigini saglayamamak-
tadir. Mevcut iki cephede savasacak Olgiide, yiiksek yo-
gunluklu muharebe “oldugu gibi” katilinacak bir ig olarak
diisiiniilmekte ve bugiinkii Kara Kuvvetleri bdylesi savag-
lara 1990 yilina goére daha az hazirlikhdir.

Birlesik Devletlerde iislenmis olan Kara Kuvvetleri
birimlerinin asli misyonlar1 kriz veya muharebe zamanla-
rinda ileri iislerdeki birliklerin hizla takviye edilmesi ve
beklenmedik acil durumlara tepki verebilecek birliklerin
saglanmasidir. Ek olarak, geri hizmet sinifi, Kara Kuvvet-
leri Ulusal Muhafizlan ve Kara Kuvvetleri Yedeklerininki
de dahil tim Ordu kuvvetlerinin yetigtirilmesi, egitilmesi
ve techizini siirdiirmelidir. Ordunun belki yakin gelecekte
karg1 karsiya olacagi gorev, yurtdisindaki kuvvetlerinin du-
rusunu yeniden bigimlendirilmesi ile bu yurtigindeki Kara
Kuvvetlerini yeniden insa ve yeniden yapilandirmasidir ki
bu iki ihtiya¢ kaginilmaz olarak i¢ ige gegecektir. Avru-
pa, Basra Korfezi veya Dogu Asya’da biiyiik bir cephe
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savagl olmasi halinde sonug¢ alici kuvvetle yanit verme ih-
tiyact ABD’de konuslanmis birimler i¢in Kara Kuvvetleri
kuvvet yapisinin belirlenmesinde temel etmen olarak kala-
caktir. Bununla birlikte, bu savaslarin meydana gelme ola-
sihifl digiiniilirse, bunlari, uzun vadeli siyasi degisiklik
veya rejim degisikligine yol acacak kesin bir zafer olasi-
lig1 dahil tatmin edici bir sonuca ulagtirmak igin yeterli
kapasiteyi elinde bulundurmasi elzemdir. Halen ABD’de
bulunan aktif Kara Kuvvetleri kuvvet yapis1 -23 manev-
ra tugayr- potansiyel talepleri karsilamaya giicbela yeterli-
dir. Bu birimler yalnizca sayica az degildir, aym1 zaman-
da muharebeye hazirlhikliliginin son yillarda tehlikeli bi-
cimde kayip gitmesine izin verilmistir. Insan giicii seviye-
si digmiis ve egitim firsatlan azalmig ve kalitesizlesmig-
tir. Bu birimlerin yiiksek hazirhiklilik diizeylerine geri don-
mesi ve en Onemlisi muharebe misyonlarina odaklanmay:
yeniden kazanmalan gerekir.

Timen yapisi biiyiik Ol¢ekli harekatlarda hiald eko-
nomik ve etkili bir organizasyon olmanin yam sira etkili
idari yap1 oldugundan &tiirii, yurtdigindaki harekatlar igin
yeni, daha kiigiik bagimsiz organizasyonlar olusturulurken
bile timen, ABD iginde yer alan Kara Kuvvetlerinin te-
mel birimi olarak kalmalidir. Kara Kuvvetleri su anda,
olanak verdigi Ol¢iide mevcut sistemlerin teknolojisini iler-
leten ve kapasitesini arttiran gelismelere yamt olarak, tu-
gayin temel manevra biiyiikliigiinii azaltarak temel tiimen
yapisini yeniden tasarlama siirecindedir. Bu, sozii edilen
birimleri daha hareketli kilan al¢cakgoniilli ancak ©Snemli
bir adimdir ve Kara Kuvvetleri benzer degisiklikleri bas-
latmay1 siirdiirmelidir.

Ustelik, Kara Kuvvetleri egitimi bilesik silahlara,
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gorev giicli muharebe harekatlarina verdigi 6nemi siirdiir-
melidir. Kita Birlesik Devletleri’nde Kara Kuvvetleri kuv-
vet yapisi ii¢ tam personelli, ii¢ tugayli agir tiimen, iki
hafif timen ve iki hava indirme tiimeni igcermelidir. Ek
olarak, ABD’deki Kara Kuvvetleri aktif yapisinda dort
zirhli alayina ilaveten doéniigiim faaliyetlerine ayrilmig bir-
ka¢ deneysel birlik bulundurmalidir. Bu toplam olarak
yaklagik 27 kara manevra tugayina esdeger olmalidir. Yi-
ne de boylesi bir kuvvet, baglangic gorevleri icin anlam-
Ii bir muharebe giicii saglamaya ve siirdiirmeye yeterli ol-
masina ragmen Kara Kuvvetlerinin karsilasacagi biitiin
stratejik gorevler yelpazesi igin yetersiz kalacaktir. Bu ne-
denle geri hizmet, potansiyel savagsma misyonlarinin bir
kismim1 gergeklestirmek icin Muhafiz birimlerine daha
fazla dayanmali, yar1 zamanh askerler olarak kalmasi ge-
rekenleri denizagir1 gorevlere yamamaya c¢alismamalidir.
Kara Kuvvetleri Ulusal Muhafizlarinin biiyiik 6lgekli sa-
vaglarda asli roliini oynamasina olanak vermek ve Mu-
hafiz birliklerinin hazirhkhiligini saglamak igin bir dizi
6nlem almalidir. Ilk olarak, biiyiik Muhafiz birliklerinin
muharebe etkinligini artirmak igin yeterli kaynak saglaya-
rak, belki ilk gorevlendirilecek Muhafiz tugaylarimi aktif
komuta kadrosuyla kismen personel alarak Muhafizlar1 ak-
tif gorev giicilyle daha iyi baglantilandirmakur. Ikinci ola-
rak, Muhafizlarin tiim yapisi ayarlanmali ve Kara Kuv-
vetleri Ulusal Muhafiz birliklerinin —ve 6zellikle Muhafiz
piyade bdéliimlerinin- toplam sayisi azaltilmalidir. Bu yal-
nizca gereksiz olusumlar: ortadan kaldirmayacak, ayni za-
manda, krizler ve savaglar sirasinda zamaninda konusglan-
dinnlmasina olanak vermek iizere personel kuvveti yiizde
100’iin iizerinde takviye edilmesine izin verecektir. Ayri-
ca, Kara Kuvvetleri Ihtiyat Giicii gérevlerinin akilcilasti-
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rilmasi1 gerekmektedir. Ihtiyatlarin gegen on yildaki caba-
lar1 olmaksizin ordunun kargilagtifn ¢ok sayida beklenme-
dik operasyonu yapabilme yetenegi ciddi Olgiide tehlike-
ye girebilirdi. Yine de, Onceki bélimde tartisildigy gibi,
konuglandirmalar1 rasyonalize etme ¢abasi, Kara Kuvvet-
leri Ihtiyatlarina, 6zellikle yiiksek uzmanhk vasfina sahip
olanlara olan talebin azalmasi sonucunu dogurabilir. Or-
negin Balkanlardaki goérevlerin uzun vadeli konuglandir-
malar oldugu kabul edildigi takdirde Kara Kuvvetleri Ih-
tiyat kuvvetlerinin rolii kiigiiltiilebilir ve aktif Ordu gore-
vin tiimiinii iistlenebilir.

Ozetle, Kara Kuvvetlerinin iki ihtiyat bileseninin go6-
revleri Soguk Savag sonrasi gerceklere uyarlanarak mis-
yonlarin aktif bilegeni haline getirilmelidir. Bu yurttag-as-
kerlerin Amerikan toplumunun ana egilimine profesyonel
kuvveti gittikge artan Olgiide yerlestirmesi simdiye kadar
hi¢ bu denli biiyiik olmamusti ve gérevlerine iligkin ge-
rekli ayarlamalarin yapilmamasi bu baglantilar1 tehlikeye
atar. Kara Kuvvetleri Ulusal Muhafizlar1 beklenenden da-
ha biiyiik bir muharebe ihtimalinde, duyulan ihtiyaca kar-
sihik bir onlem olarak geleneksel roliini muhafaza etme-
lidir; gercekten de ABD savas planlamasinda bugiine ka-
dar oldugundan daha biiyiik bir rol oynayabilir. Esas ola-
rak, mevcut operasyonlara katilan aktif Kara Kuvvetleri
birimlerine muharebe geri hizmeti saglamak i¢in kullanil-
nlamalidir. Geleneksel roliine dénmesi, ileride Kara Kuv-
vetleri Ulusal Muhafizlarinda makul bir kuvvet indirimine
olanak verebilir. Boylesi bir hamle, Muhafizlarin dayandi-
g1 yar1 zamanli asker modelini tehlikeye atan beklenme-
dik durum. operasyonlarinin gerilimini de azaltacaktir. Ben-
zer sekilde Kara Kuvvetleri Ihtiyatlarinin geleneksel fede-
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ral kuvvet olma roli muhafaza edilmelidir; aktif giicii tak-
viye etmeli ancak beklenmedik durum operasyonlar1 igin
tekil takviye talepleriyse aktif ordu operasyonlari ve ko-
nuslandirmalari, organizasyonlar1 ve hatta ek personel kuv-
vetindeki iyilestirmelerle azaltilmalidir. Amerikan kuvvet-
lerinin ayn1 anda veya yaklasik olarak aymi anda iki bii-
yiik Olgekli savaga girmesi durumunda Kara Kuvvetlerinin
ihtiyat bilegenleri, belirleyici operasyonlarda iistiinliik sag-
layabilir. Boylesi bir kapasite ABD askeri stratejisinin,
sirmekte olan beklenmedik durum operasyonlannda har-
canmamasi gereken kose taglanndan biridir. ABD’de ko-
nuslanmis Kara Kuvvetleri birimlerinin ikinci bir goérevi
beklenmedik olaylara yanit vermektir. Amerikan giivenlik
kusaginin diinyada daha da genislemesiyle birlikte daha
fazla ileri iis konuglandinlmasiyla beraber bu 6ngériilme-
yen krizler daha da giicten diisebilir. Alarmda tutulan 82.
ve 101. Hava Indirme Tiimenleri ve Kara Kuvvetlerinin
iki hafif piyade tiimeni gibi birimlerin yam sira 3. Me-
kanize Piyade Tiimeninin kiig¢iik unsurlan bu gerekli va-
siflar1 saglamayi siirdiirebilecektir. Bu, 75. Ranger alay:
gibi Kara Kuvvetleri 6zel operasyon birimleri igin de ge-
cerlidir. Ustelik, orta agirhkli, bagimsiz birimlerin olustu-
rulmasi Kara Kuvvetlerinin gelecekteki beklenmedik du-
rum ihtiyaglar i¢in doéniigiim siirecini baglatacaktir. Donii-
sim siireci olgunlastik¢a Kara Kuvvetleri birimlerinin da-
ha genig bir bolimii beklenmedik durum operasyonlar: igin
uygun olacaktir.

Amerika’nin yurtdisindaki askeri varligi, bu uzun va-
deli gorevlere en uygun sinif olan kara kuvvetlerinin iize-
rine daha fazla yikilmaktadir. Soguk Savas sonrasinin or-
taminda bu ileri iislenmis kuvvetler, aslinda, kesif ve gii-
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venlik goérevlerini yerine getirmekteydi. Bu kapsamdaki bi-
rimlerin devriye gezdikleri bolgelerde, gerceklesmesi yakin
krizlerde erken uyar1 saglayarak huzur ve istikrar1 koru-
malar1 ve Birlesik Devletler veya bagka bir yerden ek
kuvvetler konuglandiriirken meydana gelebilecek tiim c¢a-
tismalar1 erken safhalarda bigimlendirmeleri gerekmektedir.
Gorevli bu birlikler, ¢ok cesitli vasiflara haiz, kendine ye-
terli, uzun mesafe operasyonlarina gidebilecek, gelismis
iletisim araglarina ve ABD istihbaratina yiiksek diizeyler-
de erigsime sahip bilesik silahli birimler olmalidir. Su an-
da ileri konuslandirilmig Kara Kuvvetleri birimlerinin ¢o-
gu bu tanima uymamaktadir.

S6z konusu ihtiyaglar bu birimlerin, yaklasik tugay
ve alay biiyiikliigiinde, belki 5,000 kisilik olusumlar olma-
sin1 gerektirmektedir. Askiya alinmig olan geleneksel pi-
yade gorevlerini yerine getirme ve genis sahalarda operas-
yon icin harekete geg¢meleriyle birlikte yeterli personel
kuvvetine gereksineceklerdir.

Acil taktik durumlarda iistiinliik kurmak igin yeter-
li dogrudan ates giiciine ve gorece kiigiik ve bagimsiz
birimlerin diisman saldirisina ugramasim1 6nlemek igin
uygun ates destegine sahip olmalilardir. Bununla birlikte
ates destegi ihtiyacinin biiyiik miktarlarda, biitiinlesmis
topcu birligi veya diger destek ates giicii icermesi gerek-
mez. Bir miktar agir silahin gerekliligi kanitlanmakla bir-
likte ates desteginin biiyiik kismi Kara Kuvvetleri saldi-
r1 hava birliklerinden ve daha derin ugug yasaklarindan
gelmelidir. Kérfez Savasinda Bradley savag araci ve M1
Abrams tanklarinin (ve dogrusu, Deniz Kuvvetlerinin Ha-
fif Zirhli Aracinin) performansiyla simgelenen dogrudan
ates carpismalarinda ezici istiinlik bilesiminin yani sira
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agir silah atiglarinin geligkin dogrulugu ve oldiiriiciiligii-
ne ek olarak ABD saldir1 ugaklarinin yetenekleri bu bi-
rimlere ¢ok 6nemli bir muharebe yetenegi kazandiracak-
tir. Bu ileri iislerdeki bagimsiz birimler gittik¢e artan 6l-
ciide, bilgi edinme ve yoénetme etrafinda inga edilmeli-
dir. Bu, hem muharebe operasyonlar1 —kesin, uzun erim-
li atiglar dogru ve zamanl istihbarat ve saghkl iletigim
kanallar1 gerektirir- hem de istikrar operasyonlar1 igin el-
zem olacaktir. Balkanlar, Tiirkiye veya Giineydogu As-
ya’da konuslandirilmig birimlerin benzersiz politik-askeri
ortamlar1 anlama ve bunlar iginde hareket etme vasfina
sahip olmalar1 gerekecektir ve goriinen o ki, sahada as-
kerler tarafindan alinan taktik kararlarin stratejik sonug-
lar1 olabilecektir. Bu ihtiyaglarin bir kismi, hem Ameri-
kali hem de yerel siviller tarafindan karsilanabilir, ancak,
Amerikan giivenlik sinirinda konuslanmig birimler gorev-
lerinin talep ettigi vasiflara, baghilifga ve personel siirek-
liligine sahip olmalidir. Komutanlar1 giivenligin ve igin-
de hareket ettikleri politik ortamin farkinda olmalidir.
Ozellikle, gegici bolgelerde konuslanmis kuvvetler, belki
de yalnizca organik istihbarat birimleri araciligiyla degil
ilave edilmig ©6zel kuvvet birimleriyle de kendi istihba-
rat toplama kapasitelerine sahip olmalidir.

Bu kuvvetleri yerlestirmek igin gerekli teknolojiler
halen bulunmakta ve iiretilmektedir veya Kara Kuvvetle-
ri envanterinde bulunmaktadir. Yeni kuvvet tasarimlar1 ve
bilgi teknolojilerinin uygulanmasi mevcut silahlara yeni
kullaniom olanaklar1 getirebilir. Bununla birlikte, kara
kuvvetleri Giineydogu Asya’ya yerlestirilirse seferberlik
ve agirlik sorunu ¢ok daha baski yaratan bir sorun ha-
line gelecektir.



122 YENi AMERIKAN YUZYILI PROJESI

Yine ileri konuslandirilmis kuvvetler kriz zamanla-
rinda hem deniz hem de hava tasimasi yoluyla ¢ok uzun
mesafelerde hizla konuglandirilabilmeli; kisacasi her kilo
hem santimetrekiip hesaba katilmalidir. Bu tiir kuvvetlerin
tasarlanmasinda Ordu daha yenilik¢i yaklagimlar diigiinme-
lidir. Kisa vadeli bir yaklasim, su anda Deniz Kuvvetleri
ve Ozel operasyon kuvvetleri i¢in inga edilen V-22 Osp-
rey “egik pervaneli” ucgagin ¢evresinde bdyle bir birim
olusturmak olabilir. Ikinci bir gegici yaklasim, mevcut he-
likopterlere, 6zel operasyon ugaklarinda oldugu gibi yakit
alma sondalar1 ekleyerek mevcut hava piyadelerinin yete-
neklerini genigletmek olabilir. Bagka bir yaklasim gergek-
ten hizli deniz tagima araglannin yapimini igerebilir.

Ozetle, bu bagimsiz ileri konuslanmig Kara Kuvvet-
leri birimlerinin, bdlgelerinde hayati istikrar operasyonlari-
n1 gerceklestirirken bile, doniigim kavramlar1 igin firsatlar
acarak kendi sinifi icinde “degisimin aracis1” haline gele-
bilecegi agik olmalidir. Ek olarak, bu birimler muharebe
operasyonlan i¢in diizenli olarak egitilmelidir ve yeni egi-
tim merkezlerinin yan1 sira daha uygun stratejik yerlerde
yeni gamizonlara gerek duyacaktir. Yeni muharebe ope-
rasyonlarinin yani sira mevcut istikrar operasyonlarini yan-
sitarak daha yaygin hareket edeceklerdir. Kentsel alanlar-
da veya Giineydogu Asya’nin balta girmemis ormanlarn-
da, gelecekteki savagi daha dogru bigcimde Snceden haber
veren karmagik arazide operasyon yapacaklardir. Hig¢ siip-
hesiz, yeni orta agirhkta ve hava tagima birimleri, Kara
Kuvvetlerini gelecege dair daha kokten degistirmeye bag-
lamak icin gii¢lii bir tesvik saglayacaktir. Artan hareket
ve bilgi becerileri yalnizca yeni operasyon yapma bigim-
lerine olanak vermekle kalmayacak, agir zirhlilann olma-
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yis1 yeni taktikleri, doktrinleri ve organizasyonlar1 zorun-
lu kilacaktir. Mevcut Abrams tanklar1 ve Bradley savas
araglariyla techiz edilmis birimler arasinda bile bagimsiz
operasyon yapma, diger siniflarin kuvvetleriyle daha yakin
baglar kurma ve yeni istihbarat ve iletisim becerilerine du-
yulan ihtiya¢ yenilikle sonuglanacaktir. Daha agikgasi, bu
yeni birimler ve kavramlar doniisiim siirecine Kara Kuv-
vetleri icinde yeni bir amag verecektir; askerler, degisime
biirokratik direnci kirarak siirecin bir parcasi olabilir ve
dersleri tam olarak alabilir.

Avrupa, Korfez ve Dogu Asya’daki herhangi bir yer
icin yapilan bu daha yeni kuvvet tasarimlarina ek olarak
Kara Kuvvetleri su anda Kore’de konuglanmig olana yak-
lagik bir kuvveti bulundurmalidir. Buradaki karargah bir-
liklerine ek olarak ABD kara kuvvetlerinin mevcudiyeti
2. Piyade Tiimenine ait iki tugayimnin etrafinda olugturul-
mustur. Bu birim zaten melez bir birimdir; ne kitaba uy-
gun bir agir timen ne de bir hafif tiimen. Kara Kuvvet-
leri, kriz zamanlarinda takip eden, kuvvetlerin piiriizsiiz
katilimina olanak vermek iizere tiimen yapisin1 muhafaza
ederken bu birimi uzun erimli operasyonlara olanak ve-
recek sekilde yeniden tasarlamaya baglamalidir. Kuzey
Kore topgusunun muazzam miktarindan 6tiirii yarimadada-
ki bir savasta mukabil batarya atesi 6nemli bir rol oyna-
yacaktir; bu ABD tiimeninin fiize batarya kapasitesinin ar-
tiridlmasinin 1limhi ancak akillica bir yatirnm olacagini dii-
siindiirtmektedir. Ayni sekilde, Kore’deki ABD kara kuv-
vetlerinin ugak ve saldinn helikopterleri varliginin arttiril-
mas1 komutanlara su anda sahip olmadiklar1 segenekler
saglayacaktir. Giiney Kore ordusunun ana agir kuvvetleri
iyl egitimli ve donanimlidir ancak Seul ve Kore Cumhu-
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riyeti’ni miimkiin oldugunca kuzeyde savunmak iizere dii-
zenlenmigtir. Zamanla, 2. Piyade Tiimeninin iki tugayi,
bagka yerlerde ihtiya¢ duyulan bagimsiz, bilesik silahli
kuvvetlere iyice benzeyebilir.

Kara Kuvvetlerinin Modernizasyonu ve Biitce

Soguk Savasin sona ermesinden bu yana Kara Kuvvetleri,
Ozellikle silah tedariki ve arastirmalarinda carpici biitge ke-
sintilerine ugramistir; bunun sonucu, yukarida tarif edilen
mevcut hazirliklilik diizeyinin diigmesi ve askeri simiflarin
gelecek icin modernizasyon ve yenilenme becerisinin kisit-
lanmasi olmustur. Kara Kuvvetlerinin mevcut doniisiim gi-
risimleri Kara Kuvvetleri biitcesi icinde “fatura &deyecek
birilerini” bulma gereksinimiyle sekteye ugratilmistir.

1992 Mali Yilinda, Soguk Savas sonrasi ve Koérfez
Savag1 sonrast Kara Kuvvetleri biitgesi 2 bin dolar sabi-
tiyle Olciilmiis olan 91 milyar dolardi. Bu yil Kongre,
Balkanlardaki operasyonlar igin &denecek birka¢ milyar
dahil- Ordu operasyonlar1 i¢in 69.5 milyar dolarin1 onay-
lamigtir ve Bagkan Clinton’in 2001 yilh igin talebi 70.6
milyar dolardi;; bunun 2 milyann dolann agkin bir kismi
Balkanlardaki -operasyonlara tahsis edilecekti. Bunun gibi,
Kara Kuvvetleri tedarik harcamalar1 diigmektedir. Clinton
yillar1 boyunca hizmet tedariki, 1995 yilinda 7.1 milyar
dolarla en diisiik ve 2000 yili talebi, Korfez Savasi’ndan
bu yana en biiyiik tedarik olan 9.7 milyar dolar olmak
iizere, ortalama 8 milyar dolar olmustur. Aksine, Kara
Kuvvetleri silah alimlari, mevcut biiyilk muharebe sistem-
leri kusagi -M1 tanki, Bradley savas araci, Apache ve
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Black Hawk helikopterleri ve Patriot fiize sistemleri- iire-
time girdiginde, seksenlerin baginda ve ortalarinda yillik
ortalama 23 milyar dolardi.

Yukaridaki yillarda tartisilan yeni misyonlan ve zor-
luklar1 kargilayabilecek bir Kara Kuvvetlerini kurmak igin
Kara Kuvvetleri biitgeleri 2 bin dolar sabitiyle yaklasik
90-95 milyar dolar diizeyine geri donmelidir. Bu artisin
bir kism1 Kara Kuvvetlerinin eksik personelli birimlerinin
doldurulmas: ve kurumsal Kara Kuvvetlerinin yenilenme-
sinin yam sira Kara Kuvvetleri Ulusal Muhafizlan birlik-
lerinin hazirhiklilik diizeylerinin yiikseltilmesine yardimci
olacaktir. Yeni alim programlar1 hafif zirhli araglari, “di-
jital” komuta ve kontrol aglarini ve diger konumsal far-
kindalik sistemlerini, Comanche helikopterini ve insansiz
hava araglarim1 icermelidir. Kara Kuvvetleri altyapisindaki
yenilenmis yatirimlar, askerin hayat kalitesini iyilestirecek-
tir. DOniigiim siireci yeniden zindelik kazandiracaktir. An-
cak, Kara Kuvvetlerinin ihtiyaglar1 tartismasinin yukarida
belirttigi gibi Kara Kuvvetleri yatirnmlarinin arttirilmasinin
yani sira yeniden yonlendirilmelidir. Omegin, belki de bu-
giine kadar iiretilen en gelismis kendinden tahrikli obiis
olan Crusader top programimi devrimci degisim kosullari
varken siirdiirmenin bir anlami yoktur. Obiisiin maliyeti,
yalnizca biitge terimleriyle degil, giderek demode olan bir
savag paradigmasina dair bir taahhiidiine, firsat maliyeti
bakimindan da yararlarina agir basmaktadir; Crusader
programi iptal edilmelidir.

Ancak Kara Kuvvetlerinin bir¢ok zorluguna yanit
vermek kayda deger olgiide artan fonlar gerektirecektir.
Aktif gorev giici Sopguk Savagin sonundaki toplamindan
yiizden 40 daha az olmasina ragmen, birka¢ Ordu kusagi
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liderligi, kargiligini tedarik ve aragtirmadan kesintilerle 6de-
yerek bolik kuvvetini muhafaza etmeyi se¢migtir. Bu de-
vam edemez. Kara Kuvvetleri yukarida tartigilan gorevle-
rin cesitliligi icin ¢ok kii¢iik olabilirken, yeniden yatirim,
yeniden sermaye degerlendirmesi ve ozellikle ihtiyaglan
icin biiyiiktiir. Birlikte ele alindiklarinda, bu ihtiyaglar ola-
st herhangi bir i¢ reform veya verimlilik bakimindan bi-
riktirilecek tasarruflari ¢ok agmaktadir. Crusader obiisii gibi
marjinal programlann iptal edilmesi idari masraflann den-
gelenmesi, iislerin kapatilmasi ve benzerleri Kara Kuvvetle-
ri ihtiyaglarimin radikal bi¢cimde elden gegcirilmesini finanse
etmeyi yeterli kaynaklar1 agiga cikartmayacaktir. Amerikan
Kara Kuvveti ABD askeri biiyiikliigiini Amerikan jeopoli-
tik istiinliigiine ¢eviren zincirdeki asil halka olarak kalmak-
tadir. Tam savas meydaninda ates giiciiniin kaydinlma arag-
lan olarak saldirn ugaklan hava giicii taraftarlannin tiimiinii
degilse bile en vahgi hayallerini gerceklestirmis, insansiz ha-
va araglar1 yakin gelecekte saldin giiciinii genigletmeyi va-
at etmekte ve uzaydan saldirma kabiliyeti ufukta goziikmiis-
ken bile kesin politik sonuglar elde etmek icin kara ma-
nevralanna duyulan ihtiya¢ siirmektedir. Rejimleri yalnizca
cezalandirarak degistirmek zordur. Kara Kuvvetleri kalacak-
sa ve uzun menzillerden sasmaz ates giiciine sahip olmak
giderek kolaylastig1 bir diinyada benzersiz stratejik amagla-
rini muhafaza edecekse, o da, daha goriinmez, hareketli, ko-
nuslandirilabilir ve yayilmis bicimde harekat yapabilir hale
gelerek degismelidir. ABD Ordusu ve daha genel olarak
Amerikan Kara Kuvvetleri diger siniflann vurus kabiliyeti-
ni giderek daha fazla tamamlamalidir.

Aksine, gelecekteki muharebe meydanlarinda hayatta
kalabilen ve hizla manevra yapabilen kara kuvvetlerini is-
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tihdam edebilme vasfindan yoksun bir Amerikan askeri
kuvveti, ABD siyasi liderlerini sonug¢ alici bir diplomasi
aracindan yoksun birakacaktir.

Hava Kuvvetleri:
Kiiresel Bir Ilk Vurus Giiciine Dogru

Gegen on yil ABD Hava Kuvvetlerinin en iyi ve en ko-
ti zamanlar1 olmugtur. Korfez Savagindan Kosova’daki
Miittefik Kuvvetler Operasyonuna kadar Amerikan Hava
Kuvveti’nin —hayalet ugaklanyla, hassas ayarli miihimma-
tiyla, tam hava kosullarina ve her saate uyabilme kabili-
yetiyle ve pilotlarinin, plancilarinin ve miirettebatinin pro-
fesyonelligiyle- artan gelisimi Hava Kuvvetlerinin “kiiresel
erisime sahip kiiresel gii¢” olmasiyla hakli olarak O&viin-
mesine olanak vermigstir. Ilk bakista, Hava Kuvvetleri
ucaklar1 diinya iizerindeki herhangi bir hedefe biiyiik bir
dogruluk ve gercek bir basariyla fiilen saldirabilir. Ame-
rikan hava kuvveti Amerikan askeri iistiinliigiiniin metafo-
ru olmanin yani sira hakiki bildirimi haline gelmistir.

Eszamanlh olarak Hava Kuvvetleri iigte bir oraninda
veya daha fazla oranda kiigiiltiilmiiy ve operasyonlarnn gi-
derek yayginlastinlmigtir. Ayrica, Hava Kuvvetleri temel
yapisim1 degistiren ¢ok sayida yeni gérev almistir. Soguk
Savas sirasinda Hava Kuvvetleri gokleri Sovyet ugaklarin-
dan temizlemek igin biiyiik 6lgekli bir hava savasinda sa-
vasmaya sikica baglanmistir; giiniimiiziin Hava Kuvvetleri
giderek monoton ugusa yasak bolge operasyonlarina de-
vam edecek, diizenli cezalandirici vuruslar yapacak veya
Miittefik Kuvvetler gibi olgiilii, diigiik riskli, hatasiz hava
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harekatlar1 yapacak sekilde bicimlenmektedir. Hava Kuv-
vetlerinin yeni “Hava Kesif Giicii” kavrami klasik, biiyiik
savag “hava harekati” modelini bas asagi cevirmistir.

Hava Kuvvetleri de, Ordu gibi, bu yeni stratejik ve
operasyon ortaminda Soguk Savas donemi sistemleriyle
calismaya devam ediyor. Hava Kuvvetlerinin 6n cephe sa-
vas ucgaklar1 F-15 ve F-16 ¢ok sayida Sovyet savas uga-
g1 karsisinda savagsmak iizere yapilmigt;; AWACS ve
JSTARS komuta ve kontrol ugaklarindan elektronik karig-
tiricili ugaklara, tankerlere kadar ABD destek ugaklan ¢ok
sayida Amerikan savas ucagiyla birlikte caligmak iizere
yapilmisti. ABD bombardiman filosunun asli goérevi niik-
leer caydiricilikti.

Hava Kuvvetleri Soguk Savasin sonlarinda tasarlanan
yeni kusak insanli muharebe ugaklarinin alimina da bas-
lamigtir; F-22 ve Ozellikle Joint Strike Fighter ¢ok uzun
siire 6nce olusan gereksinimlerin yanitidir.

Bunun aksine, B-22 bombardiman ugagi programinin
sona erdirilmesi karari onun uzun menzilli, hassas, kon-
vansiyonel vurug platformu olarak etkililigi olugturulmadan
o6nce alinmist;; Miittefik Kuvvetler Operasyonunun hemen
ardindan bolge bagkomutanlar1 béyle bir vasfin kendi kul-
lanimlarina ne kadar hizmet edebilecegini yeniden deger-
lendirmeye basladilar. Ustelik, Hava Kuvvetleri ¢ok sayi-
da uzun menzilli sistemlere olan ihtiyaci yeniden deger-
lendirmelidir. Bazi1 bdlgelerde, taktik hava sahalarindan
operasyon yapma kabiliyeti giderek sorunlu hale gelmek-
te ve digerlerinde —ozellikle Dogu Asya’da- cephe o ka-
dar genistir ki, “taktik olarak™ bile cephe operasyonlar:
uzun menzil kapasitesine gereksinim duyacaktir.
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Ozetle, Hava Kuvvetleri zamanin yeni gereklerine
kendisini adapte etmeye baslamalidir zira durusu, yapisi
veya programlarindaki gerekli degisiklikleri tamamlamak-
tan ¢ok uzaktir. Ustelik, Hava Kuvvetleri -6zellikle des-
tek ucaklar1 filosu- ¢ok kiigiiktiir ve Amerika’nin askeri
istlinliiglini siirdiirmek igin siirekli operasyonlar1 yapmak
icin zayif konuglandirilmigtir. Hava Kuvvetleri tedarik
fonlar1 azaltilmistir ve hizmet liderleri yedek parga, des-
tek ucagl alimlarinda ve hatta bir F-22 programini siir-
dirme denemesinde mevcut savas ucgaklarinin degistiril-
mesinde bile kesintilere gitmistir. Hava Kuvvetleri ABD
askeri giiciiniin en esnek ve cevap vermeye hazir unsu-
ru olarak kalmay: siirdirmesine ragmen, siireklilegmig
“kiiresel erisim, kiiresel gii¢”ii temin etmek icin Hava
Kuvvetlerinin yeniden yapilandirilmasi, konuslandirilmasi,
canlandiriimas1 ve biiyiitilmesi gerekmektedir. Ozel ola-
rak Hava Kuvvetleri:

Uluslararas:1 politikadaki degisimleri yansitmak ilizere
yeniden konuglandirilmalidir. Elektronik savag, havadan
komuta ve kontrol ve diger destek ucgaklarini kapsayan
farkl1 karma ucaklar1 iceren bagimsiz, kesif yapabilen ugak
filolan Italya’da, Giineydogu Avrupa’da, Tiirkiye'nin orta
ve belki de dofu bolgelerinde, Basra Korfezinde ve Gii-
neydogu Asya’da konuslandirilmalidir.

Avrupa, Asya ve Birlesik Devletler’deki kalan Hava
Kuvvetleri birimlerini birden fazla biiyiik 6l¢ekli hava ha-
rekati yapabilme kabiliyetini iyilestirecek bigcimde yeniden
diizenlemelidir.

F-15 ve F-16 filolarinin hizmet émriini uzatmak igin
mevcut muharebe ve destek ugaklarina segilmis yatirimlar
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yapmali, 6zel gorev savas ucaklari i¢in ek havacilik tek-
nolojisi setleri almali, planlanmig AWACS, JSTARS ve
diger elektronik destek ugaklari filolarini arttirmali ve has-
sas ayarlh miihimmat stoklarim1 genigletmelidir.

Ornegin, F-15’e govdesine dayali “Wild Weasel” ve
kanistirict ugaklar yaparak elektronik savas destek filolari-
n1 arttirmak igin planlar gelistirmelidir.

Personel kuvvetini arttirarak, pilot sinifim1 yeniden
yapilandirarak ve deneyimli gedikli erbaslarini muhafaza
ederek ve istihbarat ve ©zel polis gibi destek Ozellikleri-
ni genigleterek ve talim tesislerini gii¢lendirerek kurumsal
Hava Kuvvetlerinin durumunu restore etmelidir.

Hava Kuvvetlerinin tiim aktif personel giicii kademe-
li olarak 30 binden 40 bine arttrilmali ve 18-19 aktif ve
8 yedek filo egdegeri yeniden olugturulmalidir.

Hava Kuvvetlerinin Durumu

Yine Ordu gibi Hava Kuvvetleri de son yillarda, Soguk
Savas sirasinda verilen gorevlerden kokten farkli gorevler
iistlenmigtir. Berlin Duvarinin yikilmasindan bu yana ge-
cen yillarda olanlar kesinlikle 6ngoériilemezdi. 1997 yilin-
da Hava Kuvvetlerinin Soguk Savagin son yili olan
1989°dan dort kat daha fazla konuslandirilmig kuvveti bu-
lunmaktayd: ancak aktif gorevdeki personeli ligte bir ora-
ninda azalmisti. Modemizasyon siiriinmekteydi. Boylesi
kosullar altinda bir savas giicii inga etmek igin yapilan
tercihler yiikiimliilik haline gelebilirdi. 1994’ten 1997’ye
kadar Hava Kuvvetleri Kurmay Bagkan Yardimcilifi ya-
pan Thomas Moorman sunu belirtmisti;
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Soguk Savag sona erdiginde higbirimiz 1998 yilinda
Kuzey Goézlem ve Giiney Goézlem gibi bir sey yapiyor
olacagimiza inanmazdik. Bosna héild duruyor, Hava Kuv-
vetlerindeki herkes 1995°’ten beri orada... Bu olgu o6zel-
likle Irak’ta gordiigiimiiz dalgalarla ikiye katlandi.

Saddam Hiiseyin bizim zincirimizi ¢ekmekte ¢ok et-
kiliydi ve ii¢ bilyiik gorevlendirme yapildi;; sonuncusu 4
bin kisi ve 100 ugaktan olusuyordu. Orada diisiindiigiimiiz-
den daha uzun kaldik.

Sonu¢ olarak, Hava Kuvvetleri’nin “hazirhklihk di-
zeyi gerilemektedir; bu bir hikdye degil; fiilen olmakta”
demektedir Hava Kuvvetleri Kurmay Bagkam1 General
Michael Ryan. 1996 yilindan beri, Ryan’a gére, Hava
Kuvvetleri “biiyiik harekat birimlerinin harekata hazirlikli-
lik diizeyinde toplam yiizde 14’liik bir gerileme” yasamis-
tir. Hava Kuvvetleri komutanlarinin Hava Kuvvetlerinin
tim birimlerinin aym hazirhklhilik diizeyini koruduklarim
iddia etmelerine —yani, Deniz Kuvvetlerinde oldugu gibi,
ilk savasacak birimlerin daha fazla kaynak aldiklar1 kade-
meli hazirhklilk uygulamamaktadirlar- ragmen ABD’de
bulunan birimlerin hazirhiklilik diizeyi denizagir1 konuglan-
dirilmis olanlarin altina diigmiistiir. Omegin, Birlesik Dev-
letlerde konuglanmig ana taktik savas ucagi komutanligi
olan Hava Muharebe Komutanligi hazirliklilik oranlarinda,
Hava Kuvvetleri genelindeki harekata hazirhkhlik diizeyin-
deki yiizde 14 oraninda diigiise kiyasla yiizde 50’lik bir
diisiise ugramuigtir.

Bu hazirliklilik sorunlari, Hava Kuvvetleri’ni yavas
ama kesin bigimde tiiketen operasyon hizinin sonucudur.
RAND tarafindan 1998 yilinda yapilan bir aragtirma, “Ha-
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va Kuvvetlerinin Barig Zamami Denizagir1i Operasyonlart:
OPTEMPO ve Kuvvet Yapisi Cikanmlar1” varolan Hava
Kuvvetlerinin, birakin biiyiik bir savagi, halihazirda ugusa
yasak bolge ve benzer asayis beklenmedik durumlarinm siir-
diirmeye bile ancak yetecek kadar biiyiik oldugu sonucuna
varmigtir. Savunma Bakanligi, Hava Kuvvetlerinin AWACS
ve diger uzmanlagsmis ugaklannin agir bor¢ yiikiinii kabul
etme karar1 almigken, arastirma ‘“uzmanlagmis ucaklarin
mevcut kuvvet yapisinin uzun vadede destekleyebileceginin
cok Otesinde bir oranda kullanildigini” ortaya c¢ikartmugti.
Aragtirma ayni zamanda mevcut savag ugagl giiciiniin si-
ninna kadar kullanildigini da agiga cikarti. Mevcut varsa-
yimlara gore, mevcut savas ucagi yapist “[bangi koruma)
talebini ancak c¢ok zayif bir yedek giicle —talepten yalmz-
ca bir bombardiman filosunun iigte biri (8 ugak) kadar faz-
lasi- kargilayacak kapasiteye sahiptir” Ek bir ugusa yasak
bolge gorevinin, 6rnegin su anda Balkanlarda yapilan gi-
bi, “siireklilesmis bicimde karsilanmasi zor olacaktir.”
Ryan’a goére bu asayis gorevlerinin birikmesinin Hava Kuv-
vetleri lizerinde carpici bir etkisi olmugtur.

Kisa bir siire 6nce durumu Kongreye soyle 6zetlemisgtir:

Erkeklerimiz ve kadinlarimiz —hayli olumsuz bir et-
kiyle- her yil ana iislerinden ve ailelerinden ©6ngoriilemez
ve uzayan siirelerle aynhyorlar.

Kuvvetlerimiz sik sik gorevlendirilirken bile ana iiste-
ki operasyonlarin normale yakin bir hizda siirmesi zorunlu
oldugundan otiirii, ana iisteki personelimiz yetersiz hale ge-
liyor ve is yiikii artiyor. Ileri konuglandinlan birimlerimiz
kesif iislerine ¢ok daha fazla yiikii tagimak zorundalar.

lleri iislerde konuglandirilan kuvvetler igin kuvvetin
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korunmasi ve kritik gorevlerin giivenligi biiyiikk bir mese-
le. [Istihbarat, gdzetim ve kesif] muharebe aragtirma ve
kurtarma birimleri gibi daha kiigiik birimlerimize olan ta-
lep carpici bicimde artti. Bunlar iki biiyiikk cephe savagi-
na uygun Olcekte yapilandirilmistir ancak bazilarinin bii-
yiikliikleri birden fazla genisletilmis beklenmedik durum
operasyonu igin yetersizdir. Beklenmedik durumlarin 6n-
goriillemez niteligine bagl olarak egitim ihtiyaglar1 artmak-
tadir ve egitim beklenmedik durumlan desteklemek iizere
gorevlendirmelerden &tiirii egitim her zaman eksiksiz ola-
rak tamamlanamamaktadir. Beklenmedik durumlar Sngorii-
lemez oldugundan, Hava Kuvvetleri gorevlerini iizerine al-
mak icin serbest kalmadan Once sivil ¢alisanlarin yoklu-
gunu koordine etmek igin zamana ihtiya¢ duyan Ihtiyat
kuvvetlerin kullanilmas1 ¢ok daha gii¢ olmaktadir.

Bu biriken gerilimler Hava Kuvvetleri i¢in tam ta-
kim bir sorun yaratmustir: Kilit personelin, 6zellikle pilot-
larin alinmasi ve tutulmasi benzersiz bir kaygidir. Hava
Kuvvetlerinin ugak filosu, 6zellikle destek ucaklar1 epey
yaslanmigtir; elektronik alt sistemler ve gelismis miihim-
mat sikintilarinin yani sira yedek parc¢a sikintilar1 hem ha-
rekat hem de egitim goérevlerini sinirlamakta ve hava mu-
harebe egitiminin kalitesi ve niceligi diismektedir. Rutin,
ana iis muharebe egitimleri kadar Hava Kuvvetlerinin bii-
yiik hava muharebe tatbikatlar1 da kayba ugramustir.

Egitim fonlarinin yoklugu diye belirtmektedir Ryan,
“hava miirettebatinin egitim ihtiyaglarinin biiyiik kisminin
artik karsilanmayacag) ve tehdit egitiminin gercek¢i olma-
yan bir diizeye indirilecegi” anlamina gelmektedir. “Hava
miirettebat) gercek¢i olmayan tehditlere karsi egitilirken
yanlhs bir giivenlik hissi gelistirecektir.” Benzer sekilde,



134 vENi AMERIKAN YUZYILI PROJESI

Hava Kuvvetlerinin pilotlarina verdigi ileri “miitecaviz”
egitimi programi, kendi modelinin golgesidir; 1980’lerde
her 35 Hava Kuvveti savas ucagi icin bir miitecaviz ugak
vardi; bugiin bu oran her 240 savag ucagi i¢in bir miite-
caviz ugaktir.

Hava Kuvvetleri hava miirettebatinin katildigir “Kir-
miz1 Bayrak™ tatbikatlarimin siklign 12 ayda birden 18 ay-
di bire diigmiistir. Hava Kuvvetlerinin sorunlar1 1990’lar-
da tedarikin askiya alinmasiyla katmerlenmistir. Hava
Kuvvetleri filosunun, ugak yorgunlugunun, asinma ve par-
¢a eskimesinin neden oldugu maliyet ve bakim ig yiikii-
niin artigt bariz yaslanmasi hava kuvvetlerinin hazirliklili-
ginin diismesindeki ikinci belirleyici etken olmusgtur. Yiiz-
yiin sonunda Hava Kuvvetleri ucaginin ortalama yasi
20’ydi ve 2015 yilinda, F-22 ve Joint Strike Fighter’in
baglatilmasina izin verilse ve C-17 gibi ugaklarin alimina
devam edilse bile filonun ortalama yasi1 30 olacaktir. Da-
ha yaslhh ugaklarin kullanilmasinin artan maliyeti en iyi,
eski F-15A ve B modellerinin gévde depo bakim maliye-
ti —yaklagtk 21 yasta, s6z konusu onarimlar ugak basina
yaklasik 1.9 milyon dolar- ile en yeni F-15e modelinin
govde depo bakim maliyeti —ortalama 8 yasta aymi tiirden
onarimlarin maliyeti ugak basina 1.3 milyon dolar civarin-
da- arasinda farkta goriilmektedir; yiizde 37°lik bir mali-
yet farki. Ancak yashh bir filonun belki de en maliyetli
Olgiisii daha az ugagin muharebe i¢in hazir olmasidir. Ha-
va Kuvvetlerinin tiimiinde “gorevlendirilemezlik oranlar”
veya ugmasina engel olunan ugaklar 1991 yilinda yiizde
17°den bugiin yiizde 25’e yiikselmigstir. Bu oranlar, Hava
Kuvvetlerinin bakim personelinin ugaklar1 ugabilir tutmak
icin daha siki ve uzun ¢alismasina ragmen yiikselmeye de-
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vam etmektedir. Parca alma siireci —digerini ugabilir tut-
mak icin bir parganin onarilan bir ugaktan aktarilmasi-
1995°’ten 1998’e kadar yiizde 58 artmugtir.

Hava Kuvvetleri’nin hazirhk sorunlarindan bazilari,
tedarik biitgesindeki toplam azalmanin hava kuvvetlerinin
F-22 programini miimkiin oldugu kadar siirdiirme kararl-
ligiyla birlesmesinden kaynaklanmaktadir. “Raptor’un ma-
liyeti Hava Kuvvetlerini yalmizca diger ugak programlarin-
da degil aym zamanda yedek parca ve hatta personel
programlarinda yinelenen kesintiler yapmaya zorlamustir;
Hava Kuvvetlerinin pilot sikintis1 bile kismen F-22 fonla-
rinin serbest birakilmasi i¢in alinan kararlardan kaynaklan-
maktadir. Bu etkiler, gecen 10 yilda Hava Kuvvetleri ope-
rasyonlarinin modelindeki degisikliklerle ikiye katlanmugtir.
AWACS ve JSTARS gibi destek ugaklari, elektronik muha-
rebe ve tanker ugaklarin tiimiiniin biiyiik Olgekli operas-
yonlarda ¢ok sayida taktik ugakla birlikte hareket etmesi
tasarlanmigti. Ancak aslinda bunlar simdi daha ¢ok, ugu-
sa yasak bolge operasyonlari1 ve diger beklenmedik durum-
larda bir avug avcr ve saldiri ugagiyla birlikte hareket et-
meleri istenmistir. Sonug¢ olarak bu ugak tipleri Penta-
gon’un ortak hazirhklilik degerlendirmelerinde rutin olarak
“diigiik yogunluklu, yiiksek ihtiyaghi” sistemler olarak si-
niflandirilmaktadir; bagka bir deyisle bunlarin ¢ok azi gé-
rev gereklerini karsilamaktadir.

Hava Kuvvetlerinin modemizasyon programi heniiz
bu olguyu tam olarak yansitmamaktadir. Omegin, formel
JSTARS “ihtiyac1” 19 ucaktan 13 ucaga indirilmigtir; yal-
nizca yakin zamanlarda artan ihtiyacin farkina varilmigtir.
Aym sekilde, orijinal C-17 tedariki 210 ugaktan 120 uga-
ga indirilmigtir. Aslinda, ortaya c¢ikan ihtiyaglan karsila-
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mak igin 210 C-17 bile ¢ok az olmasi muhtemeldir. So-
nu¢ olarak, Hava Kuvvetlerinin modemizasyon programla-
rinin yeni gorevler ve bunlarin ihtiyaglar 1s1ginda bir ye-
niden degerlendirmeden ge¢cmesi gerekmektedir.

Tleri Konuslandirilmig Usler

Hava Kuvvetleri iisleri modelinin yeniden diisiiniilmesi ge-
rekmektedir. Su anda, Hava Kuvvetleri iki buguk filo es-
degerini Bati Avrupa’daki, bir filo Pasifik’te ve Japon-
ya’daki ileri konuglandirilmis islerde, yaklagik 100 ugak-
lik gecici, karma filoyu Korfez bolgesinde dagilmis ola-
rak ve yaklagik bir filoyu Incirlik Hava Kuvvetleri Ussiin-
de bulundurmaktadir. Yine ugaklarin yapisinda varolan es-
neklik ve menzili dikkate alinarak bu mevcut kuvvetlerin
ilave ileri konuslandirilmig islerle ve ilave gegcici iislerle
ve Amerikan giivenlik kusagi genisledikce Hava Kuvvet-
lerinin mevcut ve gelecekteki ugak filolarinin etkililigini
genisletmesine olanak verebilecek bir beklenmedik durum
iisleri agiyla takviye edilmesi gerekmektedir.

Avrupa’da mevcut kuvvetler, artirilmis C-17 ve tan-
ker filosundan AWACS, JSTARS ve diger elektronik des-
tek ucgaklarina kadar bir yelpazede ek destek ugaklariyla
cogaltilmalidir. HAla geleneksel filolar olarak organize
edilmis mevcut kuvvetler gegici olarak Tiirkiye'deki In-
cirlik Hava Kuvvetleri Ussiinde konuglanmis karma bir fi-
loyla takviye edilmelidir. Aviano Italya’daki ugak filosu-
na da bu tesis genigletildigi Olgiide daha fazla kabiliyet
kazandirlabilir.

Ek olarak, Hava Kuvvetleri Giineydogu Avrupa’daki
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benzer kiiciik karma filolarin gereksinimlerini kargilamali-
dir. Zamanla, Avrupa’daki ABD Hava Kuvvetleri bir ila
iki buguk filonun esdegeri kadar ucakla biiyiitiilebilir. Ay-
rica, hizh konuslandirmalara, beklenmedik durum tatbikat-
larina ve kriz zamanlarinda genisletilmis ilk harekatlara
olanak vermek iizere yeni ve potansiyel NATO iilkelerin-
deki mevcut hava iislerinde iyilestirmeler yapilabilir.

Bu hazirliklar modemize edilmis hava trafik kontro-
linii, yakit ve silah depolama tesislerini ve belki kiigiik
miktarlarda 6nceden konuglandirilmis miihimmatin yani si-
ra harekatlardaki akinlar1 saglamak igin yeterli pist yerini
icermelidir. Ingiltere’deki mevcut tesislerde de B-2 bom-
bardiman ugaklarinin kriz zamanlarinda ileri operasyonla-
rina olanak vermek, gerektiginde sorti sayilarini arttirmak
izere iyilestirmeler yapilmalidir.

Basra Korfezi’ndeki gegici 440. Hava Filosu gecen
on yiin iyi gecen kisminda yaptifi kadar operasyon yap-
maya devam etmelidir. Bununla birlikte, Hava Kuvvetle-
ri yerel politik hassasiyetlere riayet ederken operasyonla-
rim1 iyilestirmek igin birka¢ 6nlem almalidir. Hava Kuv-
vetleri, sabit rotasyonlarin gerilimini azaltmak igin -hatta
belki de ugak bakimini yapmak ve ek giivenlik saglamak
icin- destek gorevlerde ABD’li sivil soézlesmeli isgileri
kullanmay: diigiinebilir. Bu, operasyonlarin maliyetini art-
tinrken aym zamanda Suudileri, Kuveytlileri ve diger
Korfez devletlerini ABD askeri profilini olas1 en diigiik
diizeyde tutarak maliyetlerin daha biiyiik kismini istlen-
meleri igin tegvik edici olabilir. Ayn1 yontem, Suudi Ara-
bistan’daki El Harc (Al Kharj) tesislerinde, 6zellikle ha-
vacilarin yasam kalitesini yiikseltecek ve muharebe egi-
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timlerinin artmasini saglayacak ek iyilestirmeler, ek Ame-
rikan yatirnmlarinin yam sira Suudi yatirimlarini da ga-
ranti eder. Hava Kuvvetlerinin Korfez bolgesindeki varli-
g1 ABD askeri stratejisi igin hayatidir ve Birlesik Dev-
letler, ABD mevcudiyeti hakkindaki Suudilerin, Kuveytli-
lerin kaygilarini ve bdlgesel kaygilar1 azaltmanin yollari-
n1 ararken, mevcudiyetini de facto bir kalici mevcudiyet
olarak diigiinmelidir.

Ancak Dopu Asya’da Hava Kuvvetleri, kabiliyetle-
rini ve erimini arttirmaya bakmalidir. Hava Kuvvetleri su
anda iki filo biiyiikliigiinde ucagi Japonya ve Kore’deki
iislerde konuglandirmigtir; Kara Kuvvetleri gibi, Hava
Kuvvetleri de Kuzeydogu Asya’da yogunlagsmistir ve Gii-
neydogu Asya’da kalici bir varligi yoktur, bdylece bolge-
sel erimini sinirlandirmigtir. Hava Kuvvetleri’'nin ayrica
Alaska’da, resmen Pasifik kuvvetinin bir pargasi olan bir
F-15 filosu bulunmaktadir. Hava Kuvvetleri Dogu As-
ya’da konuslanmis kuvvetlerini, tercihen iislerini kuzey
oldugu gibi giineyde de yayarak, belki bir filoyu Filipin-
ler ve Avustralya’da konuglandirarak kabaca ikiye katla-
malidir. Avrupa’da oldugu gibi, Dogu Asya’daki Hava
Kuvvetleri operasyonlar1 Avustralya digindaki uzun men-
zilli bombardiman ucgaklar1 harekatlarini siirdiirme kabili-
yeti kazandirilarak ve belki de B-2 veya diger hayalet
ucaklar1 kullanmak igin gereken 6zel bakim tesisleri ku-
rarak epey arttirmalidir.

Ayrica, Hava Kuvvetleri bolgesel havaalanlarinda
akin konuslandirmalarina olanak verecek yiikseltmelere ya-
tirim yapacak ve yeri geldiginde bolgesel hava kuvvetle-
riyle baglar kuracak kadar ferasetli olabilir.
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Birlesik Devletlerdeki Hava Kuvvetleri Birimleri

Hava Kuvvetleri diinyanin kilit bdlgelerinde operasyonla-
rin1 artirirken ve erimini gelistirirken kriz zamanlarinda
hizla gorevlendirmek iizere Birlesik Devletler’de konuslan-
mig yeterli miktarda kuvveti barindirmali ve biiyiikk cephe
savaglarinda gereken tiirden biiyiik 6lcekli hava harekatla-
r yapmaya ve gercekten ongoriilemeyen beklenmedik du-
rumlara tepki vermeye hazirlikli olmalidir. Gergekten de
hava giiciiniin hareketliligi ve esnekligi takviye ve beklen-
medik durum kuvvetleri arasindaki ayrimi fiilen ortadan
kaldirmaktadir.

Ancak ‘Hava Kuvvetleri’'nin ABD’de bulunan sekiz
ila dokuz savas filoluk ve dért bombardiman filoluk kuv-
vetinin bu gérevler icin yetersiz oldugu asikardir. Dahasi,
Hava Kuvvetleri’nin destek ucagi filosu hizli, biiyik o©l-
cekli gorevlendirmeler ve siireklilesmis operasyonlar igin
cok kiigiiktiir.

Hava Kuvvetleri’nin yapisal sorunlari ugak tiplerinin
yani sira sayisal azhik sikintilarini yansitmaktadir. Ornegin,
Hava Kuvvetleri F-4 “Wild Weasel” hava savunmasini
bastirma ve EF-111 elektronik savag ugaginin tamamlayi-
cilarimi  hizmetten ¢ektiginde bu goérevlerin  sirasiyla
HARM sistemi bolmesi takilmis F-16’lar ve Deniz Kuv-
vetleri EA-6B “Prowlers” tarafindan yiiklenilmisti. Sonug,
bagka gorevleri yapabilen F-16 filosunun kiigiiltiilmesi ol-
du. F-16 birden fazla gorev yapabilecek bir ugak olarak
tasarlanmigti ama ugusa yasak bdlge operasyonu yokken
bile hava savunma bastirma gérevine duyulan biiyiik ihti-
ya¢ bu ucgaklarin yalnizca nadiren diger goérevler igin kul-
lanilabilecegi ve pilotlarinin becerilerinin paslandigi anla-
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mina gelmektedir. Aym sekilde, EF-111’lerin kayb1 karis-
tirma goérevlerinin tamaminin kii¢iik ve yash Prowler filo-
sunun iizerine yikmigtir ve Hava Kuvvetleri’'ni kendine ait
kanigtincilardan yoksun birakmistir. Bu ucgaklarin eksikligi
o kadar fazladir ki Miittefik Kuvvetler Operasyonu sira-
sinda Irak iizerindeki ugusa yasak bolge operasyonlar as-
kiya alinmistir.

Hava Kuvvetleri’'nin hava nakliye filosu aym sekil-
de cok kiiciiktiir. 1990’larin baginda tespit edilen nakliye
ihtiyaclar1 Soguk Savas sonrasi diinyanin beklenmedik du-
rum operasyonlannin hizini ve sayisini 6ngérememigtir.
Her ikisi de zaten yapilmasina karsin, ihtiyaglar ne kuv-
vet planindaki degisiklikleri yansitacak sekilde degistiril-
mis -Kara ve Hava Kuvvetlerinde de facto kesif kuvvet-
leri gibi- ne de bu raporda bunlar savunulmustur. Daha
yaygin sekilde harekat gereksinimi hava nakliye ihtiyacla-
rin1 adamakill artirmigtir. Dahasi, Hava Kuvvetlerinin di-
ger destek ucaklarina ihtiyaci mevcut filodan daha fazla-
dir. Hava Kuvvetleri Kurmay Bagkani Ryan’in gozlemle-
digi gibi, Hava Kuvvetleri bu kapasitelerin ¢ogunda “iki
savashk” bir kuvvet icin ¢ok yetersizdir. GOrece az sayi-
da avci ugagiyla yapilan giindelik ugusa yasak bolge ope-
rasyonlarinda bile, gérevin niteligi geregi AWACS, JSTARS
ve diger uzun menzilli elektronik destek ucgaklari, kangtir-
ma ve hava savunmasim bastirmak icin EA-6B’ler ve
HARM bolmeli F-16’lar ve uzun menzilli genigsletilmis
operasyonlara olanak vermek iizere birka¢ tanker gerek-
mektedir. Soguk Savasin ve Co6l Firtinasi gibi bilyiik 6l-
cekli operasyonlarin hava harekatinin “destekgi-atigg1”
oranlar1 tamamen tersine donmiistir. Hava Kuvvetleri’'nin
kusak devriye gorevleri. ve Hava Kuvvetleri’nin mevcut fi-
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lolarinin ¢ok oOtesindeki gérevleri takviye etmek icin soz
konusu ugaklara duydugu ihtiyag: Daha ©onceki higbir stra-
tejik gozden gecirmede bu ihtiyaglar Ongoriilmemistir.
Boyle bir analiz bu ¢aligmanin kapsaminin Gtesine tagsmak-
la birlikte Hava Kuvvetlerinin yapisinda anlamli biiyiime
ihtiyac1 agikardir.

Son olarak Hava Kuvvetleri’'nin uzun menzilli bom-
bardiman filosu yeniden degerlendirilmelidir. Yukarida be-
lirtildigi gibi, Miittefik Kuvvetler sirasindaki B-2 operas-
yonlarinin, bélge komutanlarinin bu ugaga duydugu ihti-
yacin yeniden degerlendirilmesine yol agacagi kesindir. Yi-
ne, B-2 operasyonlaninin Kosova savagi sirasindaki diger
bir carpici 6zelligi de gorevlerin uzunlugu -her saldir1 igin
Missouri’deki Whiteman Hava Kuvvetleri Ussiinden 30 sa-
atlik bir gidis gelis sortisi gerektiriyordu- ve operasyonla-
rin sirdiiriilmesinin zorluguydu. B-2 filosunun biiyiikk bo-
limii niikleer goérevler i¢in ayrilmigtir; sonu¢ olarak Hava
Kuvvetleri Miittefik Kuvvetler icin giinde iki B-2’den faz-
lasini iiretemezdi.

B-2’lerin performansi ne olursa olsun, toplam etkin-
ligi filonun kiigiikliigii ve yalnizca Whiteman’dan operas-
yona katilmasinin giigliikleri yiiziinden ciddi 6lgiide sinir-
lanmaktadir. B-2 iiretim hattin1 yeniden baslatmanin mali-
yeti, engelleyici olmakla birlikte ihtiya¢ aciktir; Hava
Kuvvetleri, ugagin gerektiginde gidebilecegi denizagir1 yer-
lesimler olugturarak gorevlendirilebilir B-2. bakim kapasi-
tesini gelistirerek B-2 operasyonlarinin “verimliligini” ar-
tirabilir. Hava Kuvvetleri gelecekteki bombardiman kuvve-
tini tasarlarken B-2'nin haleflerini gelistirirken bir ikileme
dismekten kag¢inmanin yolunu aramalidir. ABD niikleer
iicliisiiniin bombardiman ugagi ayaginin sinirhh hayatta kal-
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ma kabiliyetini goz ©niinde bulundurarak Hava Kuvvetle-
ri silah kontroli amaglan igin arttk hesaba katilmayan
bombardiman ugaklarina sahip olmanin ve B-52 ve B-2’le-
rini yalnizca konvansiyonel saldin i¢in donatmanin yolla-
rin1 arayabilir. En azindan ABD’de konuslandirilmig Hava
Kuvvetleri iki veya daha fazla filo esdegeri ugak sayisi
kadar artirilmalidir. Bununla birlikte, bu artislarin biiyiik
kismi, su anda ¢ok eksik olan “diisiik yogunluklu, yiiksek
ihtiyacli” hava kiymetlerini temsil eden uzmanlagsmis ugak-
lara yonlendirilebilir. Ancak bu, mevcut avcr ugaklari fi-
losu iizerindeki basinci azaltmakta ¢ok ig goriirken, gegen
on yiin yiiksek tempolu operasyonlarinin etkilerini kapat-
maya yetmeyecektir; F-15 ve F-16 filolann ufukta beliren
toptan eskimeyle kargi kargiyadir.

Bu kismen F-22’lerin Hava Kuvvetleri envanterine
katilmasiyla kapatilacaktir. Ancak F-22’ler, bir hava iistiin-
lik ugag1 olarak giiniimiiziin daha az gerilimli gérevleri
icin uygun degildir. Hava Kuvvetlerj bir kamyonet filosu-
na da ihtiyac1 varken yeni bir yarig arabasi almaktadir.
Hava Kuvvetleri yeni ¢ok amagh F-15’e ve F-16 ugakla-
rim1 satin almalidir. C-17 programu asil 210 ugaklik alim
programina geri dondiiriilmelidir ve Hava Kuvvetlerinin,
hem kisa vadeli olarak hem de uzun vadeli doniisiim ¢a-
balarinin pargasi olarak ek elektronik destek ugaklar: ihti-
yacina karsiik vermelidir.

F-22’lerin sorunu, giiniin ihtiyaglarina az gelmesi ise,
Joint Strike Fighter programinin sorunu da fazla gelmesi-
dir. Dahasi, F-22 programinin toplam maliyetinin yarisin-
dan fazlasi zaten harcanmigtir; 6te yandan JSF igin bugii-
ne kadar harcananlar —su anda milyarlarca dolar olmasina
ragmen- 223 miyar dolar olacagi belli olan bir aysbergin
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yalnizca en ucunu temsil etmektedir.

JSF’nin ortaya koydugu teknolojik zorluklardan ve-
ya toplam maliyetinden daha 6nemlisi, Amerika’nin insan-
i saldir1 ucaklarina bagh kaldigi siireyi 50 yil veya daha
fazla uzatacak olan programin operasyonel olarak saglikli
bir karar olup olmadigina iliskin sorudur.

Gergekten, askeri doniisiim ve askerlikteki devrim
iizerine ilerideki tartismadan kolayca anlasilacagi gibi, tak-
tik, insanli ugaklarin kabiliyetlerinin hakim oldugu mevcut
savag paradigmasinin uzun siire devam etmesi muhtemel
goziikmemektedir. Sinirli kapasiteli ve belirgin teknik risk-
lere sahip Joint Strike Fighter bu 1s1k altinda kétii bir ya-
tirm gibi goziikmektedir ve program iptal edilmelidir. D6-
niisiimiin 6niinde bir engel ve savunma biitgesine agilmig
bir deliktir.

ABD’deki Hava Kuvvetlerinin biiyiik olgekli savag
bir kuvvet olarak yeniden ingasi hava kuvvetlerinin ken-
disini kesif operasyonlar1 amag¢li olarak yeniden yapilan-
dirma planlarin1 karmagiklagtiracaktir. Ancak denizagiri iis-
lerin ¢ogalmasi doniisiimlii beklemedik durum operasyon-
larinin yiikiiniin tiimiini degilse bile biiyiik kismini istiin-
den alacaktir.

Varolan menzil ve esnekliginden otiirii Hava Kuv-
vetleri kriz zamanlarinda cepheye ilk varacak ABD aske-
ri giici olacaktir; bu sifatla, Hava Kuvvetleri savagtan
caydirmak ve bir catigmayi ilk asamalarinda bigimlendir-
mek icin yeterli sayida ugagi gorevlendirebilme ve bunu
siirdiirebilme kabiliyetini muhafaza etmelidir. Gergekten,
ordunun tiimiinde Hava Kuvvetleri, Amerika’nin istedigin-
de sonug alici askeri kuvvet uygulama kabiliyetinin mer-
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kezinde durmaktadir. Bu kabiliyeti hizli bir ¢eki¢ darbesi
indirmek icin israf etmek Amerika’nin askeri iistiinliigiinii
temel bilesenini kaybetmek demektir.

Hava Kuvvetlerinin Modernizasyonu ve Biitceler

Orduda oldugu gibi Hava Kuvvetlerinde de biitgeler, ye-
ni, ongoriilmemis gorevleri iistlenirken ve kesif operasyon-
lannin sonuglariyla bogusurken bile, gecen on yilda 6nem-
li Slgiide azaltilmigtir. Reagan’in askeri kuvvetleri takviye-
sinin en iist noktasi olan 1985 yilinda, Hava Kuvvetleri-
ne 149 milyar dolar verilmigsti; 1992 yilinda, Soguk Sa-
vas sonrasinin ilk biitce rakamlar1 98 milyar dolara diig-
miistii. Clinton’nin bagkanligi sirasinda, Hava Kuvvetleri
biitceleri 1997 yilinda 73 milyar dolara kadar diigmiistii,
yonetimin 2001 yil1 talebi 83 milyar dolardi (tiim rakam-
lar 2000 mali yili dolar sabiti iizerindendir).

Bu dénem boyunca Hava Kuvvetlerinin ileri gelenle-
ri F-22 programini siirdiirmek igin, diget asli projelerin ¢o-
gunu feda ettiler; yalmzca Hava Kuvvetleri’ni eski haline
kavusturmak bile —gecen yillarin eksiklerini ve Hava Kuv-
vetleri’nin 6nde gelenlerinin neden oldugu bozukluklarin
diizeltilmesi- zaman ve hayli artan harcamalan gerektire-
cektir. Hava Kuvvetleri harcamalarinda 110 ila 115 milyar
dolar diizeyine tedrici bir artis, hava kuvvetlerinin perso-
nel giiciniin artinnlmasini, 6zellikle, ugusa yasak bolge gi-
bi “hava asayig gorevleri’ni yerine getirmek iizere karma
filolar gibi yeni birliklerin olusturulmasini, taktik ugak fi-
losunun tamamlamak igin gerekli destek becerilerinin ek-
lenmesini ve doniigiim siirecinin baglamasim1 gerektirir.
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F-22 Raptor programi ii¢ filo biiyiikliigiinde ugagin
tedarikini ve F-22'nin saldin gorevlerini yerine getirme
kabiliyetini artirmak igin gerekli milhimmat1 gelistirmek ve
satin almay: siirdiirmesini gerekir; ucagin simirlh bomba ta-
sima kapasitesi olmasina ragmen gelismis mithimmat vu-
rucu roliiniin kullanighligin1 artirabilir. Stratejik tagima ge-
reksinimi Soguk Savag sonrasi donem boyunca, hem tasi-
manin miktar1 hem de stratejik tagima platformlarinin sa-
yis1 bakimindan geometrik olarak artmigtir; bu, stratejik
hava nakliyesi ihtiyaci, 1990’larin baginda C-17 program
planlanan 210 ugaktan mevcut, yalnizca 120 ugaklik pla-
na indirildigi sirada olan ihtiyaci bugiin asmig demektir.
C-17'nin kisa havaalanlarina inme kabiliyeti onu hem stra-
tejik hem de taktik hava nakliye araci yapmaktadir. Da-
hasi, Kosova’da oldugu gibi cetin bir savag alanina dog-
rudan stratejik konuslandirmaya izin verebilen ilk hava
nakliye aracidir.

Benzer sekilde, AWACS, JSTARS, “Rivet Joint” ve di-
ger elektronik destek ve muharebe ugaklarina duyulan res-
mi ihtiya¢ Soguk Savag sirasinda veya mevcut dénemin
niteligi belirginlesmeden ©nce hesaplanmigti. Bu ucgaklar
cok sayida avcl ugafiyla birlikte hareket etmek iizere
planlanmisti, ancak bugiin ugusa yasak bolgede c¢ok kiiciik
olusumlarla birlikte, daha da 6tesi uyusturucu kargit1 istih-
barat toplama operasyonlarinda tek basina kullaniliyorlar.
C-17de oldugu, mevcut ihtiyaclarin gercek hesaplamasi bu
ucaga, Soguk Savasin sonlarinda diisiiniilenden daha bii-
yiik filolarla oldugu sonucunu ortaya koyabilir. Sonugta,
giiniimiiziin Hava Kuvvetlerinin yeniden inga siireci —kafi
derecede “yipranmis” F-15 ve F-16’larin tedariki ve F-
22’lerle devam edilmesinden ayri- esas olarak avc filola-
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rim1 tamamlayan c¢esitli destek kabiliyetlerinin olugturulma-
sinda yatmaktadir.

Kosova hava harekatinin ardindan Hava Kuvvetleri
stratejik bombardiman ucgaklar1 meselesini yeniden diigiin-
melidir. “Miittefik Kuvvetler” sirasindaki B-2 operasyonla-
rinin basarilar1 ve sinirhiliklar uzun menzilli aver ugakla-
rinin, yalnizca biiyiik cephe savaslarinda degil aym1 zaman-
da asayis ve cezalandirma operasyonlarindaki yararinin da
kiicimsendigini akla getiriyor.

Bunun B-2 iiretim hattinin yeniden agilmasinm1 mi
yoksa yeni bir bombardiman ugaginin —hatta insansiz bir
stratejik bombardiman ugaginin- inga edilmesi planlarinin
hizlandirilmasini mi zorunlu kilacagi bu ¢alismanin miim-
kiin olan analiz diizeyinin Gtesindedir. Ayn1 zamanda, -ge-
nellikle kiicillen ve yaglanan B-52 filosuyla B1-B’lerden
ve kiiciik bir kismi konvansiyonel kuvvet operasyonlarin-
da kullanilabilecek B-52’lerden olusan- mevcut bombardi-
man filosunun bu yeni ihtiyaglar1 karsilamaya en uygun
filo olmasi1 pek de muhtemel degildir.

Gergekten kiiresel erisime -ve siirdiiriilen bir kiiresel
erisim- sahip bir kuvvet haline gelme amacina dogru iler-
lemek icin Hava Kuvvetleri tanker ugaklar filosunu yeni-
den insa etmelidir. Biiyiik olgekli bir hava harekatini siir-
dirmek, stratejik menzilli bombardiman ugaklarinin kabi-
liyeti ne olursa olsun, eninde sonunda harekat sahasi men-
zilli taktik ucaklara dayanmalidir. Kosova’da yeterince ka-
nitlandig1 gibi, tanker destegi saglayabilmek c¢ogunlukla
boylesi biiyiik Olgekli operasyonlarin simirlayict  faktorii
olabilir. Hava Kuvvetlerinin mevcut plani, sonugta 75 ya-
sinda ucaklardan olugan bir tanker filosunu kullanmak, kii-
resel erisime sahip bir kuvvet yaratmayla tutarh degildir.
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Son olarak, Hava Kuvvetleri artan biit¢esinin ve Jo-
int Strike Fighter programinin iptaliyle yapilan tasarrufla-
rin bir kismimi hava kuvvetlerinin doniigiim siirecini hiz-
landirmak, yeni uzay kabiliyetlerinin gelistirilmesi i¢in kul-
lanmalidir. Uzay ortamina erigebilmek, hareket edebilmek
ve hakim olabilmek, modem, yiiksek teknolojili savagta as-
keri basarinin anahtar1 haline gelmistir. Gergekten, asagida
tartigilacagi gibi, uzay hakimiyeti Amerika’nin askeri iis-
tiinligiiniin korunmasi igin o kadar elzem hale gelebilir ki
ayr1 bir askeri simf gerektirebilir. Hava Kuvvetleri karsi-
lagtiklar1 giicliiklere ne kadar iyi kargiik verirse —bu artan
biitceleri gerektirse bile- ABD askeri giiglerinin su anda
yararlandiklar1 muharebe iistiinliigiinii muhafaza edip ede-
meyeceklerini belirlemekte o kadar ilerleyeceklerdir.

Deniz Kuvvetlerinin Yeni Seyri

Soguk Savasin sonu ABD Deniz Kuvvetlerini agik deniz-
lerde meydan okunamayan bir iistiinlik konumunda birak-
t;; oyle bir dstiinlik ki 19. yiizyilda ve 20. yiizyilin bas-
larindaki Ingiliz Deniz Kuvvetlerininkini bile agan bir ha-
kimiyet. Sovyet filosundan arta kalanlarla -su anda biiyiik
kismi limanlarda paslanmaktadir- birlikte agik denizler
Amerika’nindir ve Birlesik Devletler sahillerinden Avru-
pa’ya, Basra Korfezine ve Dogu Asya’ya kadar ulasim
hatlar1 agiktir. Yine de bu bagari mevcut kuvvet yapisiri
sorgulama ihtiyacin1 davet etmektedir. Ayrica hassas vu-
rus teknolojisinin ilerlemesi deniz yiizey muhariplerinin ve
6zellikle, Deniz Kuvvetlerinin biiyiik savas gemileri olan
biiyiik giiverteli ucak gemilerinin gelecek on yillardak: ile-
ri teknoloji savaslarinda hayatta kalamayacafi anlamina
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gelebilir. Son olarak, Deniz Kuvvetlerinin hazir bulunma
gorevlerinin niteligi ve modeli, ortaya c¢ikan stratejik ger-
cekliklerle uyumsuz olabilir. Sonugta, bugiin bir akram ol-
madan kalsa bile Deniz Kuvvetleri geleneksel ve ge¢mis-
teki ¢cok basarili harekat yontemlerine biiyilk meydan oku-
malarla karsi karsiyadir. Orduda oldugu gibi, Deniz Kuv-
vetlerinin bu meydan okumalara karsilik verebilmesi, mev-
cut operasyonlarin yiiksek hiziyla ayrica tehlikeye diigmek-
tedir. Bu raporun ilk bolimiinde belirtildigi gibi, Deniz
Kuvvetleri, denizcilerini sikigtirarak ve egitim c¢evrimlerini
karmasiklagtirarak denizde goérevde olma ve kiyida olma
arasindaki geleneksel dengeyi bozmugtur. Kiyidaki birim-
ler artik personele, techizata veya egitim firsatlarina sahip
degildir; bu nedenle denize, gegmisten ¢ok daha diigiik ha-
zirhiklilik diizeyleriyle acgilmaktadirlar. Gegen on yildaki
savunma harcamalarindaki kesintinin fatura bedelini deniz
kuvvetlerinin hazirlikhiligini muhafazasi karsiliginda ode-
yen modemizasyon olmustur. Deniz Kuvvetlerinin iist dii-
zey tedarik gorevlilerinden H. Lee Buchanan’in yakinlar-
da kabul ettigi gibi “1980’lerdeki askeri kuvvetlerin tak-
viyesinden sonra, Soguk Savasin bitimiyle birlikte kisa va-
deli hazirliklilig1 finanse etmek iizere modemnizasyonu ke-
limenin tam anlamiyla durdurduk.... [ve] tedarik hesapla-
rimiz ylizde 70 diigtii. Sonug, ¢ok az modernizasyon ya-
tinmiyla yaglanan kuvvet yapisi oldu.” Yakinlarda emek-
liye ayrilan Deniz Kuvvetleri Harekat Dairesi Bagkani
Amiral Jay Johnson’a gore Deniz Kuvvetleri 300 gemilik
bir filonun altina dogru diismektedir; ulusal askeri strate-
jinin talep ettigi gorevleri yerine getirmede “kabul edile-
mez risk” yaratacak bir diizey. Maalesef sunu eklemekte-
dir; “Mevcut gemi inga diizeyi gelecek on yillardaki dii-
zeyini korumak igin bile yetersizdir.”
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Sonu¢ olarak, Deniz Kuvvetleri, Soguk Savastan
sonraki yillarda gelistirdigi muharebe kuvvetlerini istihdam
ederken hazirliklihik goérevlerini tam kapsamiyla yapmayi
denemektedir. Deniz Kuvvetleri karmagik bir yeniden dii-
zenleme ve yapilandirma isine girigsmelidir. On yil boyun-
ca artan operasyonlar ve azalan yatirimlar, Soguk Savasi
kazanan filolar1 agindirmigtir. Yeni misyonlarin talepleri,
Dogu Asya’ya artan Onemle birlikte yeni yontemler ve
operasyon modelleri gerektirmektedir. Giiniimiiz deniz kuv-
vetinin stratejik gereksinimini kargilamak ig¢in Deniz Kuv-
vetleri agagidakiler dogrultusunda yeniden diizenlenmeli ve
yapilandirilmalidir:

Amerika’nin Dogu Asya’ya yoénelik stratejik ilgisinin
odagina alan kademeli gegisi yansitarak, ugak gemisi sa-
vas filosunun iigte ikisi dahil olmak iizere ABD filosunun
biiyiik bolimii Pasifik’te yogunlastirmalidir. Giineydogu
Asya’da yeni kalici bir iis kurulmalidir.

Deniz Kuvvetleri, gelecek alti yilda filosundaki ucak
gemisi sayisim1 12°den dokuza indirerek ucgak gemisi ope-
rasyonlarina agir bagimliligindan kurtulma siirecini baglat-
malidir.  CVN-77°nin tamamlanmasindan sonra, Deniz
Kuvvetlerinin 2025 yilina kadar dokuz ugak gemisini mu-
hafaza etmesine izin vererek ucak gemisi ingasi hakkinda
bir moratoryum konmalidir. Gelecekteki CVX ucak gemi-
sinin tasarim ve aragtirmasi siirdiiriilmelidir ancak esas
olarak insansiz haya araglarinin dayali bir ugak filosunu
yerlestirmek iizere radikal bir tasarim degisikligini hedef-
lemelidir. Deniz Kuvvetleri F/A-18E/F programini tamam-
lamali, destek ucaklarim1 yenilemeli ve modemnize etmeli,
Hava Kuvvetlerinin F-22’lerini tagiyabilir ugak gemisinin
uygunlugunu diigiinmelidir ancak aragtirma ve geligtirme
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agamasindaki Joint Strike Fighter programini askerlikteki
devrimin sonuglar1 deniz savagl igin daha iyi anlagilana
kadar siirdiiriilmelidir.

Ucak gemilerinin azalan roliinii ikame etmek iizere
Deniz Kuvvetleri, kiy1 sulardaki vurug kabiliyetini arttir-
mak ve yiizey eylem gruplariyla denizde hazir bulunma
gorevlerini artan oranda yapmak i¢in son kusak yiizey mu-
hariplerini ve denizaltilarini bir miktar artirmalidir. Diig-
man mayinlarina karsi mayin déseme savasinda da ek ya-
tinmlar gerekmektedir.

Deniz Kuvvetlerinin Giiniimiizdeki Durumu

Amerikan deniz istiinliigiiniin korunmasindaki ilk adim
mevcut filonun durumunu miimkiin oldugunca hizli resto-
re etmektir. Deniz Kuvvetlerinin giiniimiizdeki konuslan-
dirmalan1 Kara veya Hava Kuvvetlerininki kadar esasli de-
gismemesine ragmen -deniz kuvvetleri denizdeki uzun sii-
reli gorevlendirmelerin zorluklari igin uzun siire personel
almig, techizatlanmig ve egitilmigtir- bu gorevlerin sayisi,
Deniz Kuvvetlerinin kuvveti azalirken artmaktadir. Deniz
Kuvvetleri aym1 zamanda, heniiz degilse bile gelecek on
yilda kriz oranlarina varacak bir gemi ingasi ve daha kap-
samli bir modernizasyon sorunuyla kargi karsiyadir.

Nitekim, diger askerlik siniflan gibi Deniz Kuvvet-
leri de giiniimiiziin ve yarimin goérevlerine giderek daha
kétii hazirlanmaktadir. Gegen birka¢ yil i¢in Amiral John-
son Deniz Kuvvetlerinin “asla iki [biiyiik cephe savasi]
yapamayacak biiyiikliikte” oldugunu kabul etmigtir, yani,
savunma harcamalarindaki kesintilerden sonra Deniz Kuv-
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vetleri mevcut milli askeri stratejinin ihtiyaglarim1 kargila-
mak icin ¢ok kiigiiktiir. Johnson’a gore; “DYSGG 300 ge-
miden biraz biiyiik bir filonun yakin dénemli ihtiyaglar
icin yeterli oldugu ve kabul edilebilir risk diizeyi iginde
oldugu sonucuna varmigtir. Ancak o giinden bu yana yiik-
sek tempolu operasyonlarla gecen ii¢ yil bu boyutta bir
filonun mevcut operasyonlar diizeyinin uzun vadede siir-
diirmek igin yetersiz olacagimi diigiindiirmektedir.”

Deniz Kuvvetleri Sofuk Savag Oncesi biiyiikliigiiniin
yansindan biraz daha fazlasina kiigiilirken operasyonlarin
hizi Deniz Kuvvetlerinin hazirhkliik sorunlar1 ve personel
eksikligi yasayacagi kadar siiratle biiyiimiistiir. Bu sorun-
lar dyle agirdir ki, su anda Deniz Kuvvetlerinin hazir bu-
lunma goérevinin merkezinde olan ileri konuslandinlmig de-
niz kuvvetleri, ugcak gemisi savag gruplar1 artik denize
6nemli personel sorunlariyla agilmaktadir. USS Lincoln
ucak gemisi savag grubu Afganistan’daki terorist kampla-
rina ve Sudan’daki giipheli kimyasal silah tesislerine To-
mahawk giidiimlii fiizelerini ateslediginde, bunu savas gru-
bunda bir 6nceki gérevlendirmeden yiizde 12 daha az per-
sonelle yapmaktaydi. Aym sekilde, 1998 Subatinda Irak’la
olan karsi kargiya gelme sirasinda Deniz Kuvvetleri Bas-
ra Korfezine ii¢ ucak gemisi yollamigti.

USS George Washington ugak gemisi Korfez’'de,
oraya iki yil Onceki seferinden yaklasik 1.000 kisi daha
az, yalmzca 4.600 denizciyle konuslandirilmigti. USS In-
dependence ucak gemisi Japonya’daki kalici iissiinde kisa
bir ihbarla goreve sevk edildi, yalmizca 4.200 denizciyle
denize agildi ve muharebeye uygun olarak siniflandiriimak
icin acilen yaklagik 80 denizci almasi gerekti. Halen Or-
tadogu’da bulunan USS Nimitz ugak gemisinin onceki se-
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ferine gore 400 denizcisi eksiktir. Deniz Kuvvetleri evine
donen goniillii denizcilerin limana gelmesi igin iki acil
cagri da yapmisti.

Bu kaygi verici bir trenddir. ABD Deniz Kuvvetle-
rinin operasyonlar1 bugiin her zamankinden daha fazla
ucak gemisi savag grubunun cevresinde toplanmigtir. Ger-
cekten de ek operasyonlar, hatta savag grubu operasyon-
lanndan bagimsiz olarak egitim yapabilmesi giderek giic-
lesmektedir. Ancak bir savag grubunun Ogelerinin pargala-
rin1 -ugak gemisinin kendisi, ugak filosu, yiizey eskortla-
r1, deniz altilan ve eslik eden Deniz Amfibi Hazirlik Gru-
bu- bir araya getirme siireci hayli zor hale gelmektedir.

Bir ugak gemisi savag grubunu deniz gorevlendirme-
lerinin talep ettifi daha yiiksek hazirlikliik durumuna ge-
tirmek, on binlerce personeli 18 aylik dénemden uzun bir
siire i¢ine alan karmagik ve zorlu bir gorevdir. Resmi ola-
rak “gorevlendirme arasi egitim devresi” olarak bilinen ve
daha ¢ok hazirliklilik “banyo kiiveti” olarak bilinen bu do-
nem denizde hazirlikliligin temelidir. Tecghizat onarilmali
ve bakimi yapilmali, personel tayin edilmeli ve kigisel be-
cerilerden karmagik savag grubu operasyonlarina kadar egi-
timler yapilmalidir.

Gorevlendirme arasi egitim devresinde hissedilen ek-
siklik ve kesintiler denizde hazirliklilikta azalmalarla so-
nuglanmaktadir. Ve son olarak tiim géniilli deniz kuvve-
ti denizcilerinin. saghgi bakimindan hayati 6nemde olan
sey, onlarin denizdeki gorevleri sirasinda konsantre olma-
larina olanak vermek iizere aileleriyle baglar1 yeniden te-
sis edilmelidir.

Deniz Kuvvetleri komutanlannin son zamanlarda go-
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revlendirme arasi egitim devresinde hissedilen kesintilere
odaklanmasina ragmen ertelenen bakim ve egitimin kuv-
vetlerin denizde hazirhikliigina artan bir etkide bulunmak-
tadir. Sonug olarak, deniz goérev kuvvetleri egitimlerini da-
ha 6nce degil deniz gorevi sirasinda tamamlamaya zorlan-
maktadir. Gemilerinin -tarihsel yiizde 42 denizde ve yiiz-
de 21 konuglandirma normlarina kiyasla- yiizde 52’si egi-
tim dahil denizde ve yiizde 33’ii fiilen denizde gérevlen-
dirilmesiyle Deniz Kuvvetleri liderleri eskort sayisini bu-
dayarak ucgak gemisi savag gruplarinin boyutunda bir in-
dirim planlamaktadir. Daha mesumu, Deniz Kuvvetlerinin
savag sirasindaki biiyiik filolar1 harekete gegirme kabiliye-
ti —iki savas standardimi kargilamanin geregi- azalmaktadir.
Amiral Johnson’un Kongreye anlattii gibi;

Neredeyse her Biiyiik Cephe Savasi senaryosu [Bir-
lesik Devletler’den gelen] kuvvetlerin hizla konuslandiril-
masint gerektirmektedir. Hazirliklihik durusumuzda giderek
daha fazla banyo kiivetine [g6revlendirme arasi egitim
devresi] gerek duymamizdan Gtiirii bu ara vermeden go-
reve devam eden kuvvetler istenen yeterlilik diizeylerine
muhtemelen yeterince hizli gelemeyecektir. Goérevlendiril-
memis kuvvetler hakkindaki kaygilar Miigterek Kurmay
Bagkanlarn Bagkaninin yakinlarda aym anda iki [savag] se-
naryosunun toplam risk degerlendirmesini ortadan yiiksege
degistirmesine katkida bulunan bir etkendir.

Bu degerlendirme Johnson’un halefi ve Haziran
aymnda CNO olarak tasdik edilen Atlantik Filosunun eski
komutan1 Amiral Vermon Clark’i, ugak gemisi savag grup-
larinin -yalmzca *“C-2”diizeyinde derecelendirilmesine rag-
men hild en yiiksek standardin altinda olan- hazirlikliligi-
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nm artirmak igin kaynaklarinin kapsamli bir yeniden tahsi-
sini planlamaya sevk etmigtir. Clark, onay ifadesinde “Ba-
na gore, hazirhklilik en O©nemli Onceliktir” demektedir.
“Bu tam olarak, Amerikan halkinin yatirmis olduklarina
goz kulak olmasi anlamina gelir.”

Ancak Clark Deniz Kuvvetlerinin mevcut hazirliklh-
lik diizeyinin korumasinda artan giicliikler hakkinda hak-
liyken, daha biiyiikk sorun ufukta géziikmektedir. Deniz
Kuvvetlerinin gecen on yildaki “tedarikinin askiya alinma-
si” onu gelecek on yilda ciddi bir toptan eskime sorunuy-
la yiiz yiize birakmigtir.

Mevcut trendler tersine donmezse, Deniz Kuvvetleri
diinya capindaki gorevlerini karsilamak igin ¢ok kiigiiktiir.
Hem biiyikk gemi hem de ugak programlarinda Deniz
Kuvvetleri, D6rt Yillikk Savunma Gézden Gegirmesinde is-
tenen Soguk Savag sonrasi filoyu azalmig haliyle bile mu-
hafaza etmek icin ¢cok az sistem almustir.

Deniz Kuvvetlerinin Reagan yillan sirasinda yakla-
stk 600 gemiye kadar olan kayda deger biiyiimesi ve
1990’lardaki takip eden kiigiilmesinin sonucu olarak bugii-
niin 300 geminin biraz iistiindeki Deniz Kuvvetleri gore-
ce yeni gemilerden olugmaktadir ve bundan o&tiirii gegen
on yilin diigilkk gemi inga oranlan filo iizerinde heniiz ¢ar-
pict bir etki yaratmamugtir. Geleneksel “gemi Omrii’nii
yaklasgtk 30-35 yil varsayarsak 300 gemilik bir Deniz
Kuvvetlerini muhafaza etmek yilda 8 ila 10 geminin alin-
masi gerektirmektedir. Clinton Yo6netiminin 2001 yihi sa-
vunma biitgesi talebi sekiz gemi talebini icermektedir; bir-
ka¢ yildir ilk kez bu kadar yiiksek bir sayi. YoOnetimin
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uzun vadeli plani, hdli gereken yenileme orammin altinda
ama son Deniz Kuvvetleri biitgesine gére bir iyilesme olan
5 yilda 39 gemi alimidir.

Bununla birlikte, bu belirgin iyilesmede goézle gorii-
lenden azi1 vardir. Gemi ingas1 oranindaki kiigiik artig, 1
milyar dolara mal olan bir hiicum deniz altis1i veya Arle-
igh Burke sinifi Aegis destroyerine veya 6 milyar dolara
mal olan bir ugak gemisine kiyasla genel olarak 300-400
milyon dolara mal olan daha ucuz destek kargo gemileri-
nin alinmasiyla elde edilmistir. Kongre Aragtirma Dairesi-
nin bir analizine gére, yonetim plam1 “Deniz Kuvvetleri
destek gemilerinin dengeli bi¢cimde yenilenmesinden daha
fazla bir oranda tedarik edilen” gereksiz kargo gemilerini
satin almak olabilir. Destek gemilerinin yenilenme oram
yilda 1.5°tir; yOnetimin talebi 2001°de bir ve 2002 ve
2003 yillan igin ilicer ve 2004 ve 2005 yillan igin ikiger
gemiyi igermektedir.

Yonetim ¢ok fazla ucuz destek gemisi satin alirken,
denizalti kuvvetlerinin gosterdigi gibi ¢ok az muharip ge-
mi almaktadir. 1997 yilinda Deniz Kuvvetlerinin 72 hii-
cumbotluk filosu operasyon gereklerini kargilamak igin ¢ok
kiiciiktiir, ancak aym1 zamanda DYSGG hiicum deniz alti-
lar1 kuvvetinin 50 gemiye kadar indirilmesini talip etmek-
tedir. Denizalt1 kuvvetindeki bu indirimler sorunu agirlag-
tirmaktadir. Deniz Kuvvetlerinin denizalti programinin yo-
neticisi Amiral Malcolm Fages’in gecen sene Senato’ya
soyledigi gibi “Ihtiyaglara bagh bir kuvvet yapisindan var-
liklarla sinirli kuvvet yapisina gecgtik. Bugiin 58 deniz al-
tiya sahip olmamiza ragmen verilen tiim gorevleri bagar-
mak icin ¢ok az deniz altiya sahibiz.”



156 YENi AMERIKAN YUZYILI PROJESI

Deniz Kuvvetleri hiicum denizalt1 filosunun kan
kaybim1 durdurabilmesi de muhtemel degildir. Mevcut
planlara gore Deniz Kuvvetleri 1990’dan 2005’e kadar
olan donem ig¢in yalnizca 10 yeni hiicum deniz altisi
satin alacaktir. Ancak 50 deniz altilik bir filo igin bi-
le yenileme orani, bu siire zarfinda 23-27 denizalt1 te-
darikini gerektirmektedir. Sonu¢ olarak, Deniz Kuvvet-
lerinin, harekata iligkin ve stratejik ihtiyaglarin1 karsgila-
mak ve ¢ok kiigiik olan filoyu muhafaza etmek igin bi-
le 13-17 gemilik bir “denizalti insa” agif1 vardir. Yo-
netimin biitce talebine gore, Deniz Kuvvetleri yilda en
fazla bir hiicum deniz altis1 inga etmeyi planlamaktadir.
Niikleer hiicum deniz altilarinin hizmet O6mriinii 30 yil
oldugunu varsayarsak Amerikan denizalt1 filosu 2025 yi-
linda 24 gemiye diisecektir.

Deniz Kuvvetleri’nin yiizey muharipleri denizalti
kuvvetlerinin kargilastigi ikilemin aynisiyla yiiz yiizedir:
Mevcut goérevleri karsilamak igin ¢ok kiigiiktiir ve de-
nizden atilan fiize savunma sistemleri gelistikge yiizey
filosu su an hazir olmadig1 6nemli yeni gérevlerle kar-
st karsiyadir. Bunlardan o6tiirii Deniz Kuvvetleri, Yiizey
Muharip Kuvvetinin Diizeyi Aragtirmasi baglikli, Dort
Yillik Savunma Go6zden Gegirmesinde talep edilen 116
gemiye karsilik, yiizey muhariplerinin gercek ihtiyacinin
138 savas gemisi oldugunu ileri siiren yeni bir rapor
hazirlamigtir. Kargilagtirildiginda, Deniz Kuvvetleri 1990
yilinda 203 yiizey muharibine sahipti ve Bush yoneti-
mini “Temel Gii¢” plan1 141 gemilik bir yiizey filosu
gerektirmekteydi. Gegen yil itibariyle Deniz Kuvvetleri-
nin gemi ingasinin, balistik fiize gibi yeni misyonlarin
ihtiyaglar1 hesaplanmadan bile, su anda yaklasik 26 ge-
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milik bir “a¢ig1” bulunmaktadir.

Deniz Kuvvetleri, 300 gemilik bir filoyu muhafa-
za etmek igin yilda 8.6 gemilik bir gemi tedarik ora-
nin1 - siirdiirmelidir. Yine de yonetim planlarina goére,
1993 yilindan 2005 yilina kadar Deniz Kuvvetleri 85
gemi veya yilda yaklagitk 6.5 gemi satin alacaktir.
Kongre Arastirma Dairesinin analizine gore nispeten
dengeli oranlar, 111 geminin alinmasini gerektirmekte-
dir. 1980’lerde ¢ok sayida satin alinan gemi hizmet 6m-
riiniin sonuna vardiginda, Deniz Kuvvetleri hizla kiigiil-
meye baglayacak ve 250 gemiden biiyiik bir filonun mu-
hafaza edilmesi zor olacaktir. Gemiler ve denizaltilarda
oldugu gibi, Deniz Kuvvetlerinin ugak filosu Reagan’in
askeri giic takviyesi yillarinda yapilan alimlarla hayatta
kalmaktadir. Deniz kuvvetleri ugaklarinin yas ortalama-
st 16.5’tur ve bu artmaktadir. Deniz Kuvvetlerinin F-14
ve F-18 avci ugaklan yiikseltilirken filonun yaglanmasi
destek ucaklar1 hakkinda ¢ok sey anlatmaktadir. Deniz
Kuvvetlerinin P-3C denizalt1 avcr ugagini yenileme pla-
n1 Orion’un Smriinii 50 yila uzatabilir; filonun gu anda
yas ortalamasi 21°dir.

Deniz Kuvvetleri’nin havadan erken uyar1 komuta
ve kontrol ucgagi, E-2 Hawkeye ilk kez 1960 yilinda
iiretilmigti. S-3B Viking ucak gemisi operasyonlari igin
bircok bakimdan zorunludur; 23 yasindadir ve artik iire-
tilmemektedir. EA-6B Prowler su anda degisik siniflar-
da ucgan tek elektronik savag ugagidir ve artik yalnizca
bir Deniz Kuvvetleri platformu olarak degil, milli bir
varlik sayilmaktadir. Miittefik Kuvvetler Operasyonu, o
sirada kullanilabilir 90 EA-6B’den yaklagik 60'im1 filo-
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sunda istihdam etmekteydi; mevcut Deniz Kuvvetleri
plan1 halen mevcut 123 Prowler ugak goévdesinin tama-
mi, bu 1960’lar d6nemi ucagina yeni bir orta kanat yer-
lestirerek ve elektronik sistemlerini iyilestirerek yenile-
mektir. Higbir sinifin programinda yeni bir elektronik
savag ucagi yoktur.

Tedarikin on yili asan bir siire askiya alinmasinin
sonucu olarak mevcut goérevlerinin ¢ogunu karsilayamaya-
cak kadar kiiciik olan Deniz Kuvvetleri bir modernizas-
yon krizine tepetaklak yuvarlanmaktadir; hakikaten, Deniz
Kuvvetlerinden balistik fiize savunmasi1 gibi ek yeni go-
revleri iistlenmesi istenirken zaten bir “modernizasyon
biitcesi agig1” olugmustur —yiizey gemileri, denizaltilar ve
ucaklarla bu agik kisa bir siire iginde 100 milyar dolara
yaklasacaktir. Daha yiiksek operasyon temposu, personel
ve egitim sorunlar1 ve yedek parga sikintilan Deniz Kuv-
vetlerinin hazirlikliik diizeyini diigiirmektedir. Nasil 6l¢ii-
lirse Olgiilsiin, giiniimiiziin Deniz Kuvvetleri, birakalim
gelecegin deniz savagl paradigmasi doniigiimii i¢in kendi-
ni hazirlamayi, su anda kargi kargiya kaldigi arten sayi-
da gorevi bile kargilayamaz durumdadir.

Yeni Konuslandirma Modelleri

Deniz Kuvvetlerinin yeniden giiclendirilmesi gelismis
hazirliklilik ve sermaye yapisinin yeniden diizenlenme-
sinden fazlasini gerektirecektir. Deniz Kuvvetlerinin ya-
pist ve operasyon modeli yeni stratejik gerceklerin 1g1-
ginda da yeniden gézden gecirilmelidir. Genel anlamda
bu Bati Pasifik’teki operasyonlara artan bir vurguyu ve
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ucak gemilerine azalan bir vurguyu yansitmalidir.

Yukarida tartisildigi gibi, Amerika’nin gelecek
yiizyildaki giivenlik stratejisinin odagi Dogu Asya’ya
kayacaga benzemektedir. Bu, 20. yiizyildaki Amerikan
stratejisinin bagarisim1 ve Ozel olarak, Soguk Savas bo-
yunca, Avrupa’da genel olarak istikrarli ve kalici barig
olarak goziiken ne varsa onu yaratan NATO ittifakinin
basarisini yansitmaktadir. Avrupa’nin giivenligini sikigti-
ran yeni soruna —Giineydogu Avrupa’daki istikrarsizlik-
en iyi karsilik karada konuglanmigs hava kuvvetleriyle
desteklenen ABD ve NATO kara kuvvetlerinin siirekli-
lesmis istikrar operasyonlariyla verilebilir. Aym sekilde,
NATO’nun daha geniglemesinin sundugu, Avrupa’ya da-
ha fazla istikrar getiren yeni firsat ilk 6nce tiim kara
ve karada konuslanmis hava kuvvetlerinden talepte bu-
lunacaktir. Amerika’'nin Avrupa’daki giivenlik kusagi
doguya dogru kaydik¢a, Deniz Kuvvetleri’'nin Baltik De-
nizi, Dogu Akdeniz ve Karadeniz’de 6nemli bir rol oy-
nayacak olmasina ABD ve NATO operasyonlarin1 kiyi-
larda desteklemesinin siirecek olmasina ragmen bu mo-
del kalici olacaktir.

Yine, Ortadogu ve Basra Korfezi’nin bir karigik-
Iik ve istikrarsizik alani olarak kalmasi muhtemelken,
bolgede Amerikan Kara Kuvvetleri’nin ve karada konus-
landirilmig Hava Kuvvetleri’nin artan varlign ve Deniz
Kuvvetleri, bolgedeki ABD askeri varligimi ezici yiikii-
nii tagirken, 1980’lerden itibaren gdze carpan bir degi-
sim gostermektedir. Deniz Kuvvetleri’'nin Kérfez ve bol-
gedeki operasyonlarda 6nemli bir ortak olarak kalacak
olmasina ragmen, yiik, artik diger siniflarla daha esit
olarak paylagtirilabilir. Onceki béliimde tarif edilen kuv-
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vet durumuna gore gelecekteki Amerikan politikasi ha-
len bolgede veya civarinda bulunan kuvvetleri g¢ogalt-
malidir. Bununla birlikte, mevcut ABD Deniz Kuvvet-
leri’'nin kuvvet yapisi ve 6zel olarak ugak gemisi savag
grubu yapis1 mevcut Korfez operasyonlarinin ihtiyaglan
tarafindan yonlendirildiginden o&tiirii Korfez’deki Deniz
Kuvvetleri’ne azalan vurgu Deniz Kuvvetleri’nin tiim
yapisi iizerinde etkisi olacaktir.

Bundan 6tiirii, ABD Deniz Kuvvetleri operasyon-
larinin yoénii gittikgce Dogu Asya’ya dogru kayacaktir.
Bu yalmizca bolgenin Amerikan stratejisinin tamami ve
Amerikan istiinliigiiniin korunmasi bakimindan artan
oneme sahip bir harekat sahasi olmasindan degil, aymi
zamanda deniz kuvvetlerinin en biiyiik katkiy1 yapabile-
cegi harekat sahasi olmasindan 6tiirii de bdyledir. Yu-
karida birka¢ kez vurgulandigi gibi Birlesik Devletler,
Giineydogu Asya’da, bolgede, kendini belki Filipin-
ler’de, Avustralya’da veya her ikisinde de uzun vadeli,
yart kalic1 demirleme limaniyla ortaya koyan, daha giic-
li bir deniz kuvvetleri varligini olusturmay1 —veya ye-
niden olusturmayi- hedeflemelidir. Gelecek on yilda bu
varlik kabaca, Japonya’da konuslandirilmig deniz kuv-
vetlerine (Kitty Hawk ucgak gemisi savag grubu ve Bel-
leau Wood deniz amfibi hazir grubu etrafinda konuglan-
dirilmig 17 gemi) esit hale getirilmelidir. En uygunu,
bu ileri konuglandirilmig kuvvetlerin, hem Japonya’da
hem de nihayetinde Giineydogu Asya’da, ek yiizey mu-
haripleriyle arttinlmasidir: Aslinda, su anda Birlegik
Devletlerin Bati Kiyisinda konuslandirilmig ugak gemisi
savag gruplarindan biri Dogu Asya harekat sahasina
kaydirilmalidir.



AMERIKAN iMPARATORLUGUNUN YENIDEN iNSASI 161

Deniz Kuvvetleri, doniigiimli olarak yukarida be-
lirtildigi gibi, ABD Deniz Kuvvetleri’nin biiyiik kismi-
n1 olusturmaktadir; mevcut filonun biiyiikligii, bolge
kurmay bagkanlarinin, 1997 Dért Yilhik Savunma Goz-
den Gegirmesinde belirlendigi sekliyle, mevcut ihtiyag-
lar1 tarafindan dikte edilmektedir. Deniz Kuvvetleri ve
Savunma Bakanlifi varligi esas olarak ugak gemisi sa-
vag grubu olarak tanimlamaktadir. Su anda yaklagik ii¢
ucak gemisini konuglandirilmig tutma ihtiyaci on bir
ucak gemilik (arti bir egitim ugak gemisi) tim yapiya
denk gelmektedir. Gergekte, Deniz Kuvvetleri Japon-
ya’da iislenmis kuvvetleri denizde olmadiginda bile “gd-
revli” saydigindan, yapinin konuglandirilmig kuvvetlere
orani fiilen ‘daha yiiksektir. Dahasi, transit zamanlarin-
dan ve diger etkenlerden dolayr Basra Koérfezi’nde ko-
nuglandirilmig ugak gemisi orani yaklagik beste birdir.

Ucak gemileri ve deniz amfibi gruplarinin bilesi-
minin komutanlara egsiz ve yiiksek kapasiteli bir se-
cenekler dizisi sunmasina ragmen, Deniz Kuvvetleri’-
nin her seye uygun tek boyut yaklasiminin su anda
ABD kuvvetleri tarafindan varsayilan her beklenmedik
duruma veya iistlenilen her géreve uygun oldugu o ka-
dar da kesin degildir. En basta, barig zamaninda ugak
gemilerine duyulan ihtiyag, “bayrak goésterme” gorev-
leri yeniden degerlendirilerek azaltilmalidir. Deniz
Kuvvetleri, yukarida alintilandig1 gibi, Amerika’nin
miittefiklerine giiven vermek ve potansiyel hasimlari-
nin goziini korkutmak i¢in “sahnede bulunma mesele-
lerini” ileri siirmekte haklidir. Ancak Amerika’nin,
ozellikle Avrupa ve Basra Korfezi’ndeki -veya Ko-
re’deki- stratejik c¢ikarlari daha iyi anlagildiginda ve
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kalic1 olmasi igin, kuvvetleri kiyilarda konuglandirma
kabiliyeti deniz kuvvetlerinin hazir bulunma ihtiyacini
dengeler. Daha o6nemlisi, ugcak gemilerinin savagtaki ro-
li kesinlikle degismektedir. Ugak gemisi ugaklar1 deniz
operasyonlarinda hild biiyiik bir rol oynamakla birlikte,
bu rol goreli olarak daha az 6nemli hale gelmektedir.
Amerikan ordusu tarafindan Soguk Savas sonrasi ope-
rasyonlarn iizerine yapilan bir inceleme tek bir bariz et-
keni agiga cikartacaktir: Ugak gemileri neredeyse daima
tali bir rol oynamaktadir. Panama’daki Hakli Neden
Operasyonu neredeyse tamamen bir Kara ve Hava Kuv-
vetleri operasyonuydu. Gegen on yilin en biiyiik operas-
yonu olan Koérfez Savasi tim siniflardan 6nemli 6gele-
ri icermekteydi ancak hava harekati esas olarak bir Ha-
va Kuvvetleri sovuydu ve kara savaginda merkezi rolii
Kara Kuvvetleri oynamigti. Savag sonrasi ugusa yasak
boélge operasyonlar1 nadiren Deniz Kuvvetleri ugaklarim
icermektedir, ancak onlarin rolii, bu operasyonlardaki
sortilerin ¢ogunda ucan Hava Kuvvetleri birimlerinin
yiikiinii azaltmaktir.

Deniz kuvvetleri Irak’a kargi diizenli hiicumlara
da katilmigtir ama bunlarin en biiyiiklerinden biri olan
1998 Aralik’inda yapilan Col Tilkisi Operasyonu sira-
sinda Deniz Kuvvetleri ugaklari belli hedeflere erisim
menzilinde degildi veya iyi savunulmus hedeflere kar-
s1 kullanilmadi. Bunlar artik neredeyse tamamen haya-
let ugaklar veya giidiimlii fiizelerle halledilen gorevler-
dir. Benzer gekilde, Miittefik Kuvvetler Operasyonu si-
rasinda Deniz Kuvvetlerinin ugaklar1 takviye rolii oy-
namistir. Ve, elbette Deniz Kuvvetleri birimleri Bosna
ve Kosova’daki barigi koruma gorevlerinde 6nemli bir
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rol oynamamuigtir.

Deniz ve ugak gemisi kuvvetlerinin 6zel olarak
bag rolii oynadiklar1 son zamanlardaki tek operasyon ay-
n1 zamanda Deniz Kuvvetlerinin gelecegi agisindan fi-
kir vericidir: 1996 yilindaki Cin “fiize ablukas1” sira-
sinda iki ucgak gemisi savag grubunun Tayvan sularina
gonderilmesi. Birkag etken belirtmeye degerdir. Ilki, kri-
zin Dogu Asya’da, Pasifik Okyanusu’nun batisinda mey-
dana gelmesidir. Bundan &tiirii, karsilik vermek iizere
Deniz Kuvvetleri tek bagina konuglandirilmigtir. Bu, yal-
nizca Yedinci Filonun bunu ilk 6nce yapmasindan otii-
rii degil, ayn1 zamanda kara kuvvetlerinin ve karada ko-
nuglandirilmis ugaklarin bolgeye gonderilmesi ve bunun
siirdiiriilmesi zor olacagindan 6tiirii boéyledir. Ikincisi,
potansiyel diisman Cin’di. Pentagon’un Dogu Asya’daki
biiyiikk cephe savaginin —kara kuvvetlerinin ve karada
konuglandirilmig ugaklarin yine en 6nemli rolii oynaya-
cagl- Kore’de odaklanacagini diigiinmesine ragmen Tay-
van krizi belki de uzun erimli gelecegin en 6nemli gos-
tergesidir. Ugiincii bir sorunun kolay bir cevabi yoktur:
Bu ucak gemisi savag gruplari diigsmanliklarin artmasi
ve patlak vermesi halinde gercekten ne yapabilecektir?

Cinliler fiizeleri gercekten Tayvan’a hedeflemis ol-
saydi, savas gruplarindaki kruvazor ve destroyerlerdeki
Aegis hava savunma sistemlerinin etkili bir savunma
saglayabilecegi siiphelidir. Cin kuvvetlerine kars1 ugak
gemisi ugaklar1 veya giidiimlii fiizeler tarafindan yapila-
cak cezalandirma saldirilan ikinci ancak sorunlu bir se-
cenek olabilirdi. Ve, son zamanlarda bagka yerlerde ya-
pilan saldir1 operasyonlarinda oldugu gibi, ilk saldirilar
kesinlikle 6zel olarak giidiimlii fiizeleri veya belki de
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giidiimlii fiizeler ve karada konuglandirilmis hayalet
ucaklar1 kullanmalidir.

Bundan 6tiirii, Pasifik’in batisindaki, ugak gemisi
dahil, deniz varligr artirilmalidir; Deniz Kuvvetleri hazir
bulunma goérevlerinin ¢ogunu kruvazorler, destroyerler ve
diger yiizey muhariplerinin yami sira deniz altilarin etra-
finda konuglanmig diger tiirden savas gruplariyla yapma-
ya baslamalidir. Gergekten de Deniz Kuvvetlerinin, tak-
viye unsurlann olarak ugak gemilerini ve deniz ucaklari-
m kullanan, ¢ok sayida denizde ve boélgesel sicak nok-
talara yakin konuslandirilmig giidiimlii fiize platformuna
ihtiyac1 daha iyi anlamasi gerekmektedir.

Dahasi, Avrupa ve Korfez harekat sahasinda deniz
kuvvetleri ucaklarina duyulan ihtiyacin azalmasi Atlantik fi-
losundaki ugak gemisi unsurlarinin azaltilabilecegini diigiin-
diirtmektedir. Bundan dolayi, yukanda onerilen iki ileri ko-
nuglandinlmig ugak gemisi grubuna ek olarak Deniz Kuv-
vetleri ayrica demirleme limani Birlesik Devletlerin bati sa-
hilinde olan ii¢ aktif ve bir ihtiyat ugak gemisini ve ii¢
ucak gemilik Atlantik filosunu bulundurmalidir. Bu, toplam-
da ii¢ ugak gemisinin azaltilmasi anlamina gelmektedir.

Bununla birlikte ucak gemilerinin sayisindaki azal-
ma, ucak gemisinin tiim savag grubu igindeki lojistik ig-
levlerini telafi etmek iizere yiizey muharipleri, denizalti-
lar ve destek gemileri sayisindaki artigla dengelenmeli-
dir. Yukarida belirtildigi gibi, yiizey filosu mevcut ihti-
yaglann karsilamak igin ¢ok kiigiiktiir ve denizde konug-
landirilmig balistik fiize savunmasi ihtiyaglarim kargila-
mak lizere genisletilmelidir.



AMERIKAN iMPARATORLUGUNUN YENIDEN iNSASI 165

Aynca Deniz Kuvvetlerinin firkateyn filosunun uzun
vadede yetersiz olmasi muhtemeldir ve hazir bulunma ve
diger daha kiigiik beklenmedik durum gorevlerine kargilik
vermek icin daha kiigiik ve basit gemilere duyulan ihtiyag
Deniz Kuvvetleri tarafindan incelenmelidir. Harekat sahasin-
daki fiize savunmalarinda 6nemli bir rol oynamak dahil, de-
nizdeki Amerikan giivenlik kusaginda devriye gezme 150
gemilik bir ylizey muharip filosu gerektirebilir.

Deniz Kuvvetlerinin hiicum denizaltilar1 giicii de ge-
nigletilmelidir. Istihbarat toplama gorevleri ve giidiimlii fii-
ze platformlar1 gibi gercek denizalt1 ihtiyaglarinin ¢ogu
DYSGG sirasinda tam olarak dikkate alinmazken —ve ugak
gemisi kuvvetindeki degisiklikleri telafi etmek icin deni-
zalt1 ihtiyaglarinin nasil degisebilecegini anlamak igin bi-
raz daha alacakken- yapilan bir hesaplamayla su anda
planlanan 50 gemilik bir filo ¢ok kiigiiktiir.

Bununla birlikte, yiizey muhariplerinde oldugu gibi,
filonun biiyiikliigiini artirma ihtiyac1 kabiliyetlerini gelig-
tiren yeni simif gemilerin kullanilmaya baglanmasi ihtiya-
ciyla rekabet etmelidir. Mevcut ve planlanmig hiicum de-
nizaltilarinin (yeni balistik fiize deniz altilarindan hi¢ s6z
etmezsek bile) gelecekteki talepleri kargilamaya yetecek
kadar esnek olacagi belirsizdir. Deniz Kuvvetleri denizal-
t1 ihtiyaglarini yalmizca mevcut gorevlerinin degil, gelecek-
teki olas1 gorevlerine kapsaml bir bakigin 15181 altinda ye-
niden degerlendirmelidir.

Son olarak, ugak gemilerinin’ azaltilmasina deniz
kuvvetleri filosunda orantili bir indirim eglik etmemelidir.
Zaten, Deniz Kuvvetleri, yalnizca 10 ucgak filosu bulun-
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durmaktadir; bu, Deniz Kuvvetlerinin ugaklarimin hizla
yaslanmas: dikkate alindiginda mevcut ugak gemisi filosu-
nun yapisi igin ¢ok kiigiiktiir. F-14 gibi daha yash avc
ucaklan yeni hiicum gorevleri iistlenmigtir ve birden faz-
la misyona sahip F/A-18 beklenenden daha yiiksek kulla-
nim oranlarina ve daha baskili kullanimlarina bagh olarak
hizli yipranmaktadir. Deniz Kuvvetleri bugiin yalnizca
ucak gemisi satin alimini1 durdursa bile, mevcut savunma
biitcelerinde zaten programlanmis olan CVN-77’nin inga
edildigini varsayarak 2025 yilina kadar dokuz ugak gemi-
sini muhafaza edebilir. Deniz Kuvvetlerinin ugak filosun-
da oldugu gibi, daha kiigiik bir ugcak gemisi filosu, liman-
dayken muharebe igin daha yiiksek bir hazirhiklilik ‘diize-
yiyle muhafaza edilmelidir.

Deniz Piyadeleri: ‘Gelecege Doniis’

Gegen yiizyilin goérece sorunsuz yillan igin, Birlesik Dev-
letler tiim iilkeler arasindaki en biiyiikk deniz piyadesi tak-
viyesini bulundurmustur. Kanunun sart kogtugu ii¢ tiimen-
lik yapisiyla ve 170.000 kisiden daha biiyiik bir kuvvetle
ABD Deniz Piyadeleri, birka¢1 disinda diinyadaki kara or-
dularinin hepsinden daha biiyiiktiir. Deniz Kuvvetleriyle
yakin iligkisi —kendi ¢ok geligkin hava kuvvetinden hig
bahsetmesek bile- Deniz Piyadelerine olaganiistii esneklik
ve muharebe giicii vermektedir. Soguk Savagin bitmesin-
den bu yana yaklasik yiizde 15 azaltilmigken Deniz Piya-
delerine, Ozellikle 6zel operasyonlar igin ve son zamanlar-
da kimyasal ve biyolojik saldirilara yanit vermek igin ye-
ni vasiflar eklenmistir. Bu ¢ok yonliiliik, cezalandirici go-
revlendirme programuyla birlikte, Deniz Kuvvetlerini Ame-
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rika’nin kiiresel etki ve askeri iistiinliigiinii korumak igin
degerli bir arag¢ yapmustir; denizdeki Deniz Piyadeleri kriz
zamanlarinda gorece hizli yanit verebilir, gene uzatilmig
sirelerde kiyilarda aylak aylak dolagabilir.

Ancak bu biiyiik Deniz Piyadeleri Birlesik Devletler
gibi bir diinya giicii i¢in egsiz degere sahipken bile, De-
niz Piyadelerinin Amerika’nin askeri iistiinliigii i¢in gerek-
li tiim kabiliyetler i¢inde yalnizca bir boslugu doldurmak-
tadir. Deniz Piyadeleri, Kara Kuvvetlerinin gelismis ve
siirdiiriilebilir kara giicii vasiflarindan, Hava Kuvvetlerinin
yiiksek performansli, hassas vurug kabiliyetinden yoksun-
dur ve Denjz Kuvvetleriyle ortaklifi yoktur; bu ates gii-
ciinii azaltmaktadir. Deniz Piyadelerinin eski sagligini ye-
niden kazanmasi yalnizca korkun¢ derecede ihtiyag duyu-
lan yeni techizatin alinmasim1 ve Deniz Piyadelerinin gii-
ciiniin yeniden yaklasik 200,000 deniz piyadesine ¢ikaril-
masini gerektirmez, aym zamanda kendisinin merkezi de-
niz piyadesi gorevine odaklanmasina —Amerikan giivenlik
stratejisi i¢in yenilenmis 6neme sahip bir géreve- baghdir.

Ozel olarak, Deniz Piyadeleri, Deniz Kuvvetleri gi-
bi, Giineydogu Asya dahil Dogu Asya’daki gerekli ope-
rasyonlarin odaginda yer almalidir. Bu Deniz Piyadeleri
icin bircok bakimdan *“gelecege doniig” misyonu olacaktir;
Deniz Piyadeleri iki diinya savagi arasindaki donemde yap-
t1ig1 amfibi c¢ikartmalar ve operasyonlardaki uzmanligini
olusturan yenilik¢i diigiinceyi hatirlamalidir. Bu yine, De-
niz Piyadelerinin Soguk Savagin son yillarinda edindigi
mevcut kapasitesinin —6rnegin, agir tanklar ve agir silah-
lar- bir kismin1 bogaltmasini gerektirecektir. Bu ayni za-
manda Deniz Piyadelerinin, gelismis ortak operasyonlar
icin gereken iletisim, veri hatlari ve diger sistemleri ge-



1 68 YENI AMERIKAN YUZYILI PROJESI

listirerek ve elbette daha sik ortak tatbikatlar yaparak di-
ger siniflarla, 6zellikle Kara ve Hava Kuvvetleriyle birlik-
te daha iyi caligabilme kabiliyetini kazanmasim1 gerektire-
cektir. Bu yeni misyonlar ve ihtiyaglar, 6zellikle Deniz Pi-
yadelerine genisletilmis operasyon menzili verecek olan V-
22 Osprey “egik pervaneli” ugaginin edinilmesi, Deniz Pi-
yadelerinin modemizasyonu ihtiyacini arttiracaktir. Doniigiim
bolimiinde daha ayrintili tartigilabilecegi gibi Deniz Piya-
deleri gelecekteki catigmalarda yiizey gemilerinin artan isa-
bet alma ihtimaline artik karsiik vermeye baglamalidir. Eg-
siz ve degerli rolinii siirdirmek i¢in Deniz Piyadeleri:

Dogu Asya’da ikinci bir Deniz Piyade Kesif Birimi-
nin (DPKB) ileri konuglandirilmasina izin verecek se-
kilde genigletilmelidir. Bu DPKB, yukarida tarif edil-
digi sekilde yeniden konuslandirilacak Deniz Kuvvet-
leri ugak gemisi savag grubuyla birlikte Giineydogu
Asya’da konuglandirilmalidir.

Benzer sekilde Deniz Piyadeleri birimlerindeki per-
sonel durumunu, 6zellikle de egitime tabi konuglan-
dirllmamig birimlerini iyilestirmek iizere kuvvetini
yaklagik 25.000 kisi artirmalidir.

Ozellikle Deniz Piyadelerinin operasyonlarina diger
siniflarin ates destegini iceren daha iyi miisterek
operasyonlar1 yapabilme kabiliyetini arttirmak igin
daha biiyiik piyade giiciine sahip hafif birimler olus-
turmak iizere yeniden diizenlenmelidir. Deniz Piya-
deleri, marjinal vasiflarimm gidermek igin birim ve
kuvvet yapisini gézden gecirmelidir.
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Gemiden kiylya manevrayr kabiliyetini iyilestirmek
ve taktik hareket ve menzilini artirmak igin V-22
ucaklarinin ve Ileri Amfibi Saldin Aracimin alimim
hizlandirmalidir.

Deniz Piyadelerinin Durumu

Kardes deniz kuvvetleri gibi Deniz Piyadeleri de iistesin-
den gelebileceginden fazla gorevden ve kaynak yoklugun-
dan olumsuz etkilenmektedir. Deniz Piyadeleri komutanla-
r1 Deniz Piyadelerinin modemizasyon sorunlarim vurgula-
maya egilimli olmasina ragmen, fiilen gorevlendirilmemis
birimlerin egitim ve hazirliklilig1 da dibe batmaktadir. De-
niz Kuvvetlerinin Kérfez Savagina biiyiik katki yapan bii-
yiik kuvvetleri yerlestirme kabiliyeti giderek siipheli hale
gelmektedir. Kurmay bagkanlar1 arasinda emekli Deniz Pi-
yadeleri Kurmay Bagkani Charles Krulak kendi sinifinin
milli askeri stratejide talep edilen gérevleri yerine getire-
meyecek durumda oldugu alenen ilk kabul eden kisidir.

Deniz Kuvvetleri gibi Deniz Piyadeleri de, doniisiim-
li hazirhkhligin bedelini kiy1 egitimi, modemizasyon ve
yasam kalitesi olarak 6demistir. Deniz Piyadelerinin lider-
leri Deniz Piyadelerinin techizatinin yasindan kaynaklanan
soruna fazlasiyla vurgu yapmaktadir: Emekli olmadan ki-
sa bir siire 6nce Krulak “Bugiinkii sorunlarimiz kit kay-
naklarla —deniz piyadesi, para, malzeme- eski techizatlari-
mizi1 ve silah sistemlerimizi ¢alisir halde tutmak igin ug-
ragmig ve ugrasiyor oldugumuz gergeginden kaynaklan-
maktadir,” diye agiklamistir. Deniz Piyadelerinin techizat-
larinin ¢ogu hizmet Omriiniin ¢ok Otesinde kullanilmakta-
dir. Deniz Piyadelerine ait bu sistemlerin émriinii uzatmak
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iizere programlara fazlasiyla yatinm yapmasina ragmen
techizatin kullanilabilirlik oranlari sinifin genelinde diig-
mektedir. Deniz piyadelerinin teghizati, tuzlu suyun metal-
ler ve elektronik cihazlar iizerindeki yipratici etkisine bag-
Ii olarak diger birimlere nazaran daha hizli asinmaktadir.
Deniz piyadelerinin techizatinin gérece modern bir parga-
st olan Hafif Zirhli Ara¢ bile bu etkiyi hissetmektedir.
1995 yilinda Deniz Piyadeleri Hafif Zirhli Arag iizerinde
bir “Muayene Et, Yalmzca Gerektiginde Onar” programi-
m baglatti ve ara¢ basina maliyette yiizde 25 ve onarim
gerektiren araglarda yiizde 46’lLik bir artig sagladi. Bazi
Deniz Piyadesi birimleri i¢in en biiyiik giigliilk, onarim ve
geri kazanma sirasinda bile pargalarin bulunabilirligiydi.
Kuzey Carolina’daki Lejeune Kampinda bakim subaylarn
ve gedikli erbaglar, taburun Yiiksek Hareket Yetenekli
Cok Amacgh Tekerli Araglar1 (YHCATA) gibi kullanilamaz
araglarin pargalarim1 almak igin yakinlardaki Fort Bragg’a
giinliik olarak gitmekteler. Kismi olarak, giinkii Deniz
Kuvvetleri YHCATA nin artik Ordu igin iiretilmeyen en es-
ki tiiriine sahip; gerekli bir parcay: tedarik etmek igin bu-
lunan en yéygm ¢oziim 82. Hava Indirme Tugayiyla ta-
kas yapmak.

Deniz Kuvvetlerinin asil kaygisinin yine teghizat ol-
masina ragmen, diger siniflar1 kasip kavuran personel ve
egitim sorunlarina pek de bagigik degildir. Yalnizca gele-
neksel alti aylik deniz gérevlerinin zahmetli takvimiyle de-
gil, aym zamanda beklenmedik gorevlerin artan yiikiiyle
kars1 karsiya kalindigindan gérevlendirmeler arasinda “ha-
zirliksizligin banyo kiiveti” derinlesmekte ve bu hizla art-
maktadir. Deniz Kuvvetleri gibi Deniz Piyadeleri de kiyi-
daki egitimlerini 6zellikle birimleri hazirhiksizliginin yapi
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taglar1 olan temel bilgi egitimlerini azaltmak zorunda kal-
mistir. O zaman bile diger birimlere egitimde yardim et-
mesi veya tatbikatlara katilmasi igin daha kiigiik birimler
halinde gérevlendirilmesi gerekebilir. Genellikle Deniz Pi-
yadelerinin birimleri, ge¢miste goreve hazirlikliligin teme-
li olan biiyiik canli ates ve manevra tatbikatlar1 igin kuv-
vetinin altinda birimleri gondermek zorunda kalacaktir.
Dahasi biiyiik Deniz Piyadesi birimleri ge¢miste sahip ol-
duklar1 piyade giiciinden yoksundur. Deniz Piyadesi tabur-
larindaki asker sayisi, D6rt Yillik Savunma Goézden Ge-
cirmesinde belirtildigi gibi 197 binden 172 bine azaltildi-
gindan gecmiste oldugundan daha az ere sahiptir; tiimen-
lerdeki piyade taburlarinin sayist 11’den 9’a; tiimenlerde-
ki personel sayisi 19.161°den 15.186’ya indirilmistir.

Deniz Bakanhg1 ve Deniz Piyadelerinin Biitgeleri

Bagkan Clinton’un 2001 yili biit¢e talebi Deniz Kuvvetle-
ri igcin 91.7 milyar dolardi (Bu rakam Deniz Kuvvetleri-
nin ve Deniz Piyadelerinin finansmanim icermekteydi). Bu
rakam, ilk sahici Soguk Savas sonrasi biit¢esi olan 1992
yilindaki 107 milyar dolarlik Deniz Bakanligi biit¢esinden
keskin bir diigiis olan 2000 yili i¢in Kongrenin onayladi-
g1 87.2 milyar dolara gére bir artigti.

Deniz Bakanligi’'nin tedarik biitgesindeki azalmada
aym1 sekilde dramatikti. 2000 yili igin yonetimin Deniz
Bakanligi ve Deniz Piyadeleri igin toplam tedarik talebi
22 milyar dolarin biraz altindayd:;, “tedarikin askiya alin-
masinin” zirvesi olan 1994-1997 yillan arasinda kalan bo-
limiin tedarik biitgeleri ortalama yalmizca 17 milyar do-
lardi. Aksine, Bush yillar1 sirasinda Deniz Bakanligi’nin
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tedariki ortalama 35 milyar dolardi; Reagan’in askeri kuv-
vetleri takviye yillannda —Deniz Bakanhgi’nin biiyiikliigii-
niin yeniden genigletilmesi geregi verili oldugunda, goreli
bir kargilagtirmayla- Deniz Bakanligi’nin tedarik biitgeleri
ortalama 34 milyar dolardi.

Deniz Bakanligini yukarida tanimlandigi sekilde yeni-
den diizenlemek ve yapilandirmak ig¢in Deniz Bakanlifinin
toplam harcamasi 100-110 milyar dolar diizeyine yiikseltil-
melidir. Bu son Bush yénetimi tarafindan beklenen harca-
ma diizeylerini biraz agmaktadir ki gemi ve denizalt insa-
s1 ¢abalanni hizlandirmak igin gereklidir. Birkag yil sonra
bu miktar ucak gemisi ingasindaki moratoryumla ve Joint
Strike Fighter programinin durdurulmasiyla kismen denge-
lenebilir. Yine de agik denizlere hakim olan bir Deniz Kuv-
vetlerini siirdiirebilmek, kiyidaki miisterek operasyonlarda
etkili saldin giiciinii saglamak ve gelecegin deniz savasi
icin kendisini doniigtiimek, kisacasi ABD’nin denizdeki iis-
tiinliigiinii koruyabilmek Deniz Bakanlig:i biitgelerinde mar-
jinal artiglardan ¢ok daha fazlasim1 gerektirecektir.



Yarmin Egemen Giiciiniin Yaratilmasi

GELECEK ON YILLARDA AMERIKA'NIN USTUNLUGUNU
korumak icin Savunma Bakanlii yeni teknolojiler ve ha-
rekat kavramlariyla deneyler yaparak ¢ok daha atak dav-
ranmali ve ortaya ¢ikmakta olan askerlikteki devrimi kul-
lanmanin yollarin1 aramalidir. Ozel olarak bilgi teknoloji-
leri modern askeri sistemlerin daha belirgin ve Snemli bi-
lesenleri haline gelmektedir. Bu bilgi teknolojileri, diinya-
nin genelinde oldugu gibi askerlikte de ayni tiirden do-
niigtiiriicii etkilere sahip. Bu askeri doniigiimiin sonuglari,
savagin nasil yapilacagi, savag alaninda hangi tiirden si-
lahlarin hakim olacagi ve kaginilmaz olarak, hangi ulus-
larin askeri iistiinliigii kullanacaklarina iligkin derin olasi
etkileri olacaktir. Birlesik Devletler bu déniigiimii yonlen-
dirmenin her tiirli imkanina sahiptir. Gergekten de
1980’lerin askeri kuvvetleri takviyesi sirasinda elde edilen
kabiliyetlerdeki gelismeler askerlikte bir devrimin elinde
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oldugunun ipuglarim verdi, C6l Firtinasi Harekat1 sirasin-
da da bu dogrulandi. Askeri doniigiim siireci ayn1 zaman-
da Amerika’'nin karsitlarina yeni beceriler gelistirme ve
bunun sonucunda ABD askeri iistiinliigiine yeni meydan
okumalarin olugmasina firsat verecektir.

Ustelik, simirh biitgelerle ve sikistiran mevcut goérev-
lerle Pentagon son yillarda deney ve doniigiimiin finans-
manina yer birakmadigim1 gérmektedir. Gegen on yilda as-
keri aragtirma ve gelistirmeye yapilan harcamalar carpici
sekilde azalmigtir. Hakikaten 1980’lerin ortasinda, Savun-
ma Bakanligi, esas olarak mevcut kuvvetleri artirma ve
geleneksel silah sistemlerini yenileme ¢abasi olan Reagan
doneminin askeri kuvvetleri takviyesi sirasinda aragtirma
harcamalar toplam Pentagon biit¢esinin yiizde 20’sini tem-
sil etmekteydi. Tam aksine giiniimiizdeki aragtirma gelis-
tirme hesaplari, savunma harcamalarinin yalmzca yiizde
8’idir. Ve hatta bu azaltilmig toplam esas olarak mevcut
silahlarin yiikseltilmesi igindir. Temel aragtirma geligtirme
harcamalarinda artiy olmaksizin Birlesik Devletler RMA’y1
kullanamaz ve gelecekteki savag alanlarinda teknolojik
avantajini koruyamaz.

Doniisiimdeki herhangi bir ciddi ¢aba, daha biiyiik,
ABD milli giivenlik stratejisi, askeri misyonlar ve savun-
ma biitgeleri cergevesinde yapilmalidir. Birlesik Devletler
yeni teknolojikleri ve harekat kavramlariyla denemeler ya-
parken kolayca bir “stratejik duraklama” ilan edemez. Ve-
ya Amerika’'nin ve miittefiklerinin ¢ikarlarini ayiracak bir
doniigiim stratejisi izleme yolunu segemez.

Yalnizca Birlesik Devletlerdeki kuvvetleri icin bece-
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rileri tasarlayan ve ileri iisleri ve hazir bulunmay: feda
eden bir doniisiim stratejisi daha kapsamli Amerikan po-
litikasinin hedefleriyle celisebilir ve Amerika'nin miittefik-
lerini miigkiil duruma diigiirebilir. Dahasi, doniigiim siireci
devrimci degisiklik getirse bile muhtemelen uzun zaman
alacaktir ve bazi felaket getiren ve katalize eden —Pearl
Harbor gibi- olaylardan yoksundur. I¢ politika ve sanayi
politikasi, tipki mevcut gorevlerin ihtiyaglar1 gibi, doniigii-
miin hizin1 ve igerigini bigimlendirecektir. Bu raporda tav-
siye edildigi ve askeri teknolojinin belirgin yo6niiyle hak-
lilagtirildign gibi ugak gemisi iiretimini askiya alan ve ip-
tal eden bir karar biiyiik yiikselmeye neden olacaktir. Ay-
n1 gekilde bugiin iiretime giren sistemler —6megin, F-22
savag ugagi- 'gelecek on yillarda da siniflarin envanterle-
rinde olacakur. Bu siirecin akillica yonetimi, mevcut pa-
radigmadaki silahlarin iiretiminin durdurulmasi ve radikal
bicimde yeni tasanmlara gegisin dogru zamanini kararlag-
timaya iligkin daha kapsamli igerecektir. Bazi programlar-
la iligkilendirilen harcamalar daha biiyiikk déniigiim siireci-
ne yolunu tikayabilir — Joint Strike Fighter programi, yak-
lagik 200 milyar dolarhik bir toplamla makul olmayan bir
yatirnm gibi goziikmektedir. Nitekim bu rapor, gelecek on
yillarda iki agamali degisim siirecini —ge¢is ve doniigiim-
salik vermektedir.

Genel olarak, Amerika’nin kiiresel liderlik stratejisi-
nin ihtiyaglariyla tutarli olarak Amerika’nin askeri diistiin-
ligiiniin korunmasi, yarinin ABD Silahli Kuvvetleri ii¢ ye-
ni gorevi karsilamalidir:

Kiiresel fiize savunmalari. Birlesik Devletleri, miitte-
fiklerini ve ileri konuglanmig iislerini koruyabilecek, sinir-



176 YENi AMERIKAN YUZYILI PROJESI

i saldirilara karg1 bir ag olusturulmalidir. Bu kara, deniz,
hava ve siber uzay bilegenlerini iceren kademeli bir sis-
tem olmalidir.

Uzay ve siber uzayin kontrolii. Gegmigste kiiresel giig-
leri acik denizlerin kontrolii ve uluslararasi ticaretin korun-
mas1 olarak tanimlandifi gibi, gelecekteki diinya giicii ol-
manin temeli de yeni “uluslararasi ortak noktalar”in kont-
roli olacaktir. Kendisinin ve miittefiklerinin uzaydaki ve
“bilgi alanindaki” ¢ikarlarimi koruyamayan bir Amerika kii-
resel politik liderligini kullanmakta zorluk g¢ekecektir.

Konvansiyonel kuvvetlerin doniigiimii i¢in iki asama-
I1 bir stratejinin izlenmesi. “Askerlikteki devrimin” kulla-
nilmasinda, Pentagon ABD kuvvetlerinin ebedi gorevleri
tarafindan yonlendirilmelidir. Bu siirecin iki agamasi ola-
caktir, mevcut ve yeni sistemleri birlikte kullanan gecis
ve yeni sistemleri, organizasyonlar1 ve harekat kavramla-
rin1 kullanan gergek déniisiim. Bu siire¢ yeni roller ve
misyonlar igcin rekabet eden siniflar ve siniflarin miigterek
operasyonlariyla birlikte rekabet¢i bir yaklagima sahip ol-
malidir. Bagarili bir doniigiim siireci, biitgeleri ve belirli
misyonlar ic¢in kaynaklari birbirine baglayan yetenek ve
sorumluluguyla, Savunma Bakanligi’'ndaki kurumlar olan
siniflara baglanmalidir.

Fiize Savunmalari
1991 yilindaki Basra Kérfezi savagindan bu yana, bir Irak

Scud fiizesi, savagtaki en biiyiik kayiplardan birine neden
olarak, icinde Amerikan askerlerinin uyumakta oldugu bir
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Suudi deposunu vurdugunda; Israilli ve Suudi vatandasla-
rinin Scud saldirilarinin gece terériinde gaz maskeleri giy-
diginde ve “Scud Avi’nin ABD ucaklarinin biiyiik kismi-
n1 mesgul eden anlagilmaz bir oyun oldugu kanitlandigin-
da balistik fiizelerinin degeri Amerika’nin kargitlar1 igin
actk hale gelmigtir. Fiizelerine niikleer, biyolojik veya
kimyasal silahlar1 tagiyan savag bagliklari takildiginda za-
yif bolgesel giicler bile, konvansiyonel kuvvetler dengesi-
ne bakilmaksizin inamilir caydiriciifa sahip olacaktir.
CIA’ya gore, ABD’nin miittefiklerini ve yurtdigindaki kuv-
vetlerini tehdit edebilecek “balistik fiizelere halen sahip
veya bu fiizeleri gelistiren” birka¢ rejimin —Kuzey Kore,
Irak, Iran, Libya ve Suriye- Amerika’ya kargi derin diis-
manhiginin nedeni budur. Ve Kuzey Kore, Amerika’nin
anavatanini vurabilecek fiizeleri konuslandimmanin esigin-
dedir. S6z konusu kabiliyetler Amerikan barigina ve bu
barig1 koruyan askeri giice karsi endige verici bir meydan
okumay1 gostermektedir.

Bu silahlarin jeopolitik ve stratejik avantajlari bu ka-
dar belliyken ve bu kadar kolayca elde edilirken ortaya
cikmakta olan bu tehdidi geleneksel sinirlama anlagmala-
riyla kontrol etme imkani sinirhidir. Clinton y6netiminin
diplomasisi, tehditleri ve yalvarmalar1 6nce Hindistan’in ve
ardindan Pakistan’in niikleer kapasitesini géstermesini en-
gelleyemedi. 1987 Fiize Teknolojisi Kontrol Rejimi gibi
resmi uluslararasi anlagsmalarin, ABD yaptirimlariyla des-
teklendiginde bile, son tahlilde fiizelerin ¢ogalmasin1 dur-
durmak icin yapabilecegi ¢ok sey yoktur; yonetim silah-
lar1 sinirlandirma politikalarina daha biiyiik bolgesel ve iil-
keye ozgii hedeflere tabi kilmay: tercih etmigtir. Nitekim,
Bagkan Clinton 1998 Haziraninda yasal yaptirimlari, Pe-
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kin'e yaptirnm uygulamanin yasal gereklerinden kaginmak
icin kendisini Cin’in Pakistan’a balistik fiizeleri vermesi
hakkindaki istihbarat kanitlanmi “tahrif “etmeye” zorlaya-
cak kadar kat1 oldugunu iiziintiiyle dile getirdi.

O sirada y6netimin 1972 yilinda Sovyetler Birligi’yle
yaptig1 Anti-Balistik Fiize Anlagmasi kullanigh balistik fii-
ze savunmalannin gelismesini engellemekteydi. Bunun
yansimasi biiyiik biitge kesintilerinde goriiliilyordu; 1990’1a-
rin sonurda fiize savunmalann igin planlanan harcama,
uzayda konuglanmig 6nleme ugaklan iizerindeki c¢aligmalar
durdurularak, ulusal fiize savunma sisteminin fonlarinda
yiizde 80 oraninda ve harekat sahasi savunmalannda yiiz-
de 30 oraninda kesinti yapilarak yari1 yariya azaltilmigti.
Anca, yonetim tam da tekil programlar umut vaat ettigi
sirada fonlar1 kesmigti. Yalnizca —aslinda fiize savunmasi
icin degil esas olarak jet savag ucgaklarnna kargi hava sa-
vunmasi igin tasarlanmig olan- Patriot fiizeleri gibi zaten
mevcut sistemlerin yiikseltilmesi genellikle kendi seyrinde
devam etmistir.

Bunlarin iginde en yikict olan1 1993 yilinda “Parlak
Cakiltaglar” projesinin iptal edilmesiydi. Reagan d6nemin-
deki “Yildiz Savaglar1” g¢abasinin bu mirasi, —tuzaklarla
cevrelenmis tekil savag bagliklarim hedeflerine varacaklar
son noktada vurmaya nazaran tercih edilir olmasi- ugugla-
rinin basinda veya ortalarinda balistik fiizeleri imha ede-
bilecek uzayda konuglandirilmig bir 6nleme ugaginin ge-
listirilmesinin uygulanabilir hale gelecek kadar olgunlag-
misti. Ancak uzayda konuslandirilmig bir sistem Anti-Ba-
listik Fiize Anlagsmasini ihlal edebileceginden &tiirii yone-
tim, etkili olmadan daha masrafli olabilecek bir karada ko-
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nuslanmis O6nleme ugag) ve radar sistemi iizerinde ilerle-
meyi secerek “Parlak Cakiltaslar1” projesini 6ldiirdii.

“Terminal” karada konuslanmis Onleme ugaklarinin
daha genel bir fiize savunmalan mimarisinin bir 6gesi ol-
dugu yolunda bir gériis varken Oncelik siralamasinda en
basta degil en sonda yer almayr hakketmektedir. Herhangi
bir fiize savunmasi agindaki ilk unsur, diigman balistik fii-
zclerini atilir atilmaz anlayabilecek algilayicilara sahip go-
zetim uydulan galaksisi olmalidir. Bir fiize izlenip hedef-
lenir hedeflenmez bu bilgi, 6nleme ugaklanyla dogrudan
baglantilar1 olan diinya ¢apinda bir komuta kontrol sistemi
araciligiyla aninda yayilmalidir. Harekat sahasi erimindeki
balistik fiizelerin 6zel sorunlarina karsilik vermek i¢in ha-
rekat sahasi diizeyindeki savunmalarda kademelendirilmeli-
dir. Uzayda konuglanmis sistemlere ek olarak, bu harekat
sahasi sistemleri, zaten yerinde olan harekat sahasi sistem-
lerini takviye etmek i¢in sorunlu noktalara konugslandirma-
ya olanak vermek iizere veya savunmalarda bulunan bog-
luklan kapatmak iizere hem karada hem de denizde ko-
nuslandinlmig Onleme ugaklarimi igermelidir. Ayrica, bun-
lar iist diizey, “harekat sahasi genelini” kapsamanin yami
sira degerli hedeflerin ve kuvvetlerin “savunma noktasina”
yakinlasmay: saglamak iizere “iki kademeli” olmalidir.

Mevcut programlar, her bir bilesenin, 6zellikle iist ka-
demenin, Deniz Kuvvetleri Harekat Sahasi Geneli Programu
olarak bilinen denizde konuslandirma cabalarinin finansmani
yetersiz olmasina ragmen harekat sahasi fiize savunmasina
kademeli yaklasim igin gerekli yogunlugu saglayabilir.

Nokta savunmasi Patriot Gelismis Kapasite, Diizey 3
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veya Patriot hava savunma fiizesinin PAC-3 siiriimiiyle ve
mevcut standart hava savunma fiizesi ve Aegis radar sis-
teminin bir yiikseltmesi gibi olan Deniz Kuvvetleri Saha
Savunmasi sistemi tarafindan saglanacaktir. Her iki sistem
de konuslandirilmak iizeredir.

Bu alt kademe savunmalar, bugiin Amerika’nin mu-
haliflerinin cephaneliklerini olugturan temel Scud ve Scud
tirevlerine kargi koruma saglayabilecek olmalarina ragmen
birkag devletin elinde bulunan uzun erimli, yiiksek hizli
fiizelere kars1 daha az etkilidir. Ayrica bunlar daha kar-
magik savas bagliklarina sahip olan veya Koérfez Savagi si-
rasinda Irakllar tarafindan degistirilmig bir¢cok Scud fiize-
si gibi ayrilabilen fiizelere karsi da daha az etkilidir.

Ve son olarak nokta savunmalari, gelen bir fiizeyi
basariyla Onleseler bile kitle imha silahlarinin etkilerini
engelleyemez. Bundan 6tiirii, Ordunun Harekat Sahasi Ir-
tifali Saha Savunmasi (HSISS) ve Deniz Kuvvetleri Saha
Savunmasi gibi iist kademe, harekat sahasi geneli savun-
malarina duyulan ihtiya¢ vardir. Patriot benzeri bir firla-
ticiya yerlestirilmesine ragmen HSISS, orta menzilli balis-
tik fiizeleri ucguslarinin baginda, adlandinldig: sekliyle
“yolun ortasinda” Onlemek iizere tasarlanmig tiimiiyle ye-
ni bir sistemdir. Deniz Kuvvetleri Saha Savunmasi, -y6-
netimin Anti Balistik Fiize Anlagsmasimi ihlal etmeye ilis-
kin kaygilarim1 gidermek iizere kasitlh olarak yavaglatil-
masina ragmen- Standart fiizenin yiikseltilmis radarli ve
yiiksek hizli siiriimiiyle birlikte Aegis sistemine dayan-
maktadir. HSISS sistemi son test bagarilarindan yararlan-
mustir ancak Deniz Kuvvetleri Saha Savunmasi sistemi
fonlarin yokluguyla kosteklenmektedir. Benzer gekilde,
balistik fiize savunmalarinin harekat sahasi genel aginin
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besinci bileseni olan Hava Kuvvetlerinin ugak lazer pro-
jesi yetersiz fonlardan muzdariptir. Bir 747 ucgagina yiik-
sek enerjili lazer monte eden bu sistem harekat sahasi
balistik fiizelerini en kirilgan olduklari ilk ve “atilma”
safhasinda Onlemek iizere tasarlanmigtir.

Etkililigini azamilestirmek i¢in bu harekat sahasi dii-
zeyi o6nleme ucaklar1 balistik fiize firlatmalarini bagladigi
sirada algilayabilecek kizilotesi alici tagiyan kiiresel bir
uydu agindan dogrudan hedef bulma bilgilerini siirekli al-
malidir. Su anda Hava Kuvvetleri tarafindan geligtirilen
Uzayda Konuglanmig KizilStesi Sisteminin alt-yeryiizii-yo-
riinge kademesi (UKKS Alt) balistik fiizelerin saldirinin fir-
latma, yar1 yol ve yeniden giris asamalarinda siirekli goéz-
lem saglayacaktir. Mevcut fiize izleme radarlar1 yalmzca
ufkun iizerindeki nesneleri gorebilir ve dost topraklarda
konuglandinlmalidir; sonugta yalnizca balistik fiizenin ugu-
sunun ileri agamalarinda daha etkilidir.

Bununla birlikte UKKS Alt, yoriingesinin daha bag-
larinda bir diigman fiizeyi gorerek Onleme ig¢in zamani ar-
tirabilir ve hedefleme verileriyle radarlarina baglama isa-
reti vererek harekat sahasi menzilli 6nleme ugaklarinin et-
kililigini katlayabilir. Aym1 zamanda kesin firlatma nokta-
s1 bilgilerini saglayarak harekat sahasindaki kuvvetlere da-
ha fazla fiizeler firlatiilmadan 6nce diigman firlaticilar1 im-
ha etmek daha fazla sans verecektir. Bir UKKS Ust pro-
jesi de bulunmaktadir ancak her iki UKKS projesi de kul-
lanima alinmalarin1 iki yil erteleyen biitce kesintilerinden
muzdariptir. Ancak daha etkili olmak i¢in bu kiiresel ara-
ma ve hedef tespit uydulan kiiresel bir uzayda konuslan-
dinlmig 6nleme ucgaklan (uzayda konuglandirilmig lazer)
agina baglanmalidir. Aslinda, bdylesi bir sistemi “ulusal”
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bir fiize savunma sistemi olarak diigiinmek yaniltici ola-
caktir, zira ABD miittefiklerini veya yurtdigindaki kesif
kuvvetlerini uzun menzilli silahlardan koruyarak harekat
sahasi savunmalarinda hayati bir unsur olacaktir. Bush y6-
netiminin yukarida tanimlanan agin neredeyse aynisi olan
fiize savunma mimarisini Sinirli Saldirilara Kars1 Kiiresel
Korunma (SSKKK) olarak adlandirmasinin nedeni budur.
Bunun aksine, Clinton yonetimi “atmosfer digi 6ldiirme
arac1” diye adlandinlan aracin takildigi Minuteman III fii-
zelerine dayali sinirh ulusal fiize savunmalarini geligtirme
plani, teknolojih bakimdan en zor, en pahali ve uzun
erimli fiizelere karsi savunma igin en etkisiz bigimdir.

Harekat sahasi ve ulusal fiize savunma sistemleri
arasindaki farklilagma, mevcut stratejik kogullara uymayan
ABF Anlagmasinin bir diger mirasidir. Ustelik, ulusal ve
harekat sahasi savunmalan arasindaki farklilagmayla mev-
cut planlar Birlesik Devletler ve miittefikleri arasina bir
bigak sokarak, “ayngtirma” riski tagimaktadir. Diger taraf-
tan, harekat sahasi savunmalari dostlarimizi ve yurtdigin-
daki kuvvetlerimizi korurken Amerikan halki tehdit altin-
da kalmaya devam ederse Amerikan ¢ikarlar1 miittefikleri-
mizinkinden farklilagacaktir.

Soguk Savag sonrasi donemde, Sovyetler Birliginden-
se Amerika ve miittefikleri caydiriciligin asil nesneleri ha-
line gelmigstir ve caydirici kabiliyetlerini en fazla geligtir-
meyi isteyenler Irak, Iran ve Kuzey Kore gibi devletler-
dir. Konvansiyonel askeri kuvvetleri tasarlamak veya sa-
dece yurtdisginda siyasi etki iizerinde durmak, Amerikan
anavatani veya miittefiklerimizin topraklan kiigiik bir ba-
listik fiize giiciinii bir araya getiriveren zayif, serseri re-
jimlerin saldirisina maruz kaldiginda, 6zellikle kriz zaman-
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larinda daha karmagik ve kisitlanmig olacaktir. Etkili, da-
yanikli, kademeli, kiiresel fiize savunma sistemi Ameri-
ka’nin iistiinliigiinii korumak igin bir 6nkoguldur.

Uzay ve Siber Uzay

Higbir fiize savunma sistemi algilayicilan ve silahlan uza-
ya yerlestirmeden tam olarak etkili olamaz. Bu potansiyel
bir savas alani1 yaratmak olarak goriilebilir ancak aslinda
uzay son kirk yil icinde ¢oktan militarize olmugtur. Ha-
va, iletisim, seyriisefer ve arama uydular1 Amerikan aske-
ri giiciiniin giderek asli unsurlari haline gelmektedir. Ger-
cekten, ABD Silahli Kuvvetleri benzersiz bigcimde uzaya
bagimlidir. 1996 tarihli Ortak Strateji G6zden Gegirmesin-
de oldugu gibi 1997 yilindaki Doért Yillik Savunma Goéz-
den Gegirmesi su sonuca varmugtir: “Uzay su anda ayrnl-
maz sekilde kara, deniz ve havadaki operasyonlarla bag-
lanmigtir.” Ulusal Savunma Miizakeresi raporu da bunu
onaylamaktadir: “Uzayin tahditsiz kullanimi Birlesik Dev-
letlerin ana stratejik ¢ikarlarindan biri haline gelmigtir.”

ABD Silahli Kuvvetlerinin uzay: tahditsiz kullanimi-
nin bir sonucu olan avantajlan verili oldugunda, potansi-
yel hasimlarinin ABD’nin uzay kabiliyetlerini etkisizlegtire-
rek dengeleme veya dengelemekten uzak duracaklarim bek-
lemek dar goriigliiliktiir. Uzay know-how’inin ve iligkili
teknolojinin diinyada ¢ogalmasiyla birlikte hasimlarimiz ge-
lecekte kaginilmaz olarak ayni uzay avantajlarindan yarar-
lanmay1 deneyecektir. Ustelik, “uzay ticareti” kiiresel eko-
nominin biiyiiyen bir pargasidir. 1996 yilinda Birlesik Dev-
letler’deki ticari yenilikler askeri yenilikleri agmig ve tica-
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ri gelirler hiikiimetin uzay harcamalarini agmigtir. Bugiin,
50’den fazla iilkedeki 1.100’den fazla ticari sirket uzay sis-
temleri gelistirmekte, inga etmekte ve c¢aligtirmaktadir.

Bu ticari uzay sistemlerinin ¢ogunun, kiiresel yer ta-
yini sistemi toplulugundan gelen bilgiler ve bir metreden
daha iyi ¢Oziiniirliikkteki goriintileme uydulari dahil dogru-
dan askeri uygulamalar1 vardir. Gergekten ABD askeri ile-
tisiminin ‘yizde 95’i, ticari iletisim uydular1 dahil ticari
devreler aracilifiyla taginmaktadir. ABD Uzay Komutanli-
g1 gelecek on yillar i¢in sunlar1 Sngdrmektedir:

Bir hasim gelismis bolgesel konumsal farkindaliga
sahip olacaktir.

Diismanlar yakin zamanda tim kuvvetlerin tertibini
cok iyi bilebilir... Aslinda ulusal askeri kuvvetler, parami-
liter birimler, teréristler ve diger tiim potansiyel hasimlar
uzaymn Yyiiksek bolgelerini Birlesik Devletler ve miittefik-
leriyle paylasacaktir.

Hasimlar iletisim, goriintiileme ve seyriisefer igin ay-
m ticari uydu hizmetlerini paylasabilir... Uzay “oyun sa-
hasi” hizla aymi diizeye gelmektedir, bu yiizden ABD kuv-
vetleri giderek kirilgan hale gelmektedir. Hasimlar uzay-
dan daha fazla yararlanmasina ragmen, uzayin kullanimi-
n1 kaybetmek Birlesik Devletler icin daha yikici olabilir.

Uzaydaki kabiliyetlerden yoksun kalmak.... ABD
kuvvetleri icin tahammiil edilemez olacaktir.

Kisacas1 bugiin Birlesik Devletler tarafindan kullani-
lan uzaydaki sarih iistiinlik giderek risk altina girmektedir.
Colin Gray ve John Sheldon’in yazdigi gibi “Uzayin kont-
rolii géz ardi edilebilir bir konu degildir. Istege bagh bir
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ekstra degildir.” ABD Silahli Kuvvetleri igin askeri iistiin-
lik iddiasini siirdiirmek, uzay: kontrol etmek —Uzay Komu-
tanlify tarafindan tarif edildigi sekliyle “uzaya erisimi, uzay
ortaminda operasyon Ozgiirliigiinii temin edebilme ve diger-
lerinin uzayr kullanimimi kollamak™- askeri stratejimnizin as-
li bir unsuru olmalidir. Amerika bu kontrolii muhafaza et-
mezse kiiresel askeri operasyonlar yapma kabiliyeti ciddi
olarak zorlagacak, ¢cok daha maliyetli olacak ve potansiyel
olarak biiyiik tehlike altina girecektir.

Uzayin kontroliiniin karmagsikligi, ticari faaliyetlerin
artmasi oraninda ¢ogalacaktir. Amerika’nin ve diger miitte-
fiklerin uzay sistemlerine yaptifi yatirimlar bu uzay varhk-
larinin giivence altina alinmasi ve korunmasi igin bir ge-
reklilik olusturacaktir; bunlar halen Amerikan giiciiniin
o6nemli bir Olgiisiidiir. Ancak uzayin dostga ticari kullanim-
lannm1 korumak igin yeterli degildir. Uzay Komutanliginin
da kabul ettigi gibi Birlesik Devletler Amerika’nin hasim-
larinin uzay platformlarini kriz ve ¢atisma zamanlarinda as-
keri amagclarla kullanmalarim1 esirgeme kabiliyetine de sahip
olmalidir. Gergekten, uzay, ticari ve giivenlik c¢ikarlarinin
birbiriyle ortiistiigii ve iligkilendigi durumda yeni “uluslara-
rasi ortak alanlar” haline gelmesi muhtemeldir. Tipki Alf-
red Thayer Mahan’in 20. yiizyiin basinda bu anlamda “de-
niz giici” hakkinda yazdig1 gibi Amerikan stratejistleri 21.
yiizyilda “uzay giiciine” iligkin olarak zorlayacaktir.

Amerika’nin uzay: kontroliini yakin zamanda temin
etmek icin asgari ihtiyaglar sistemleri uzaya nakline iligkin
kalici bir kabiliyet gelistirmek, operasyonlar1 bir an Once
oraya tagimak, gerektiginde uzay sistemlerine hizmet ve ge-
ri kazanmayi uzaya tagimaktir. Uzay Komutanlig1 tarafin-
dan ozetlendigi gibi, bu programun yiiriitiilmesi yeniden kul-
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lanilabilir ve kullanilip atilabilir firlatma araglanm ve uzay
sistemlerini “konuglandirilmasi, yeniden ingasi, ikmali, yeni-
lenmesi, ¢ogaltilmas1 ve siirdiiriilmesi igin uzay mekikleri”
dahil uzayda caligabilen araglan igermelidir. Ancak uzun
vadede uzayin kontroliinii siirdiirebilmek kaginilmaz olarak,
fiize karsit1 savunmalar ve ABD ve miittefik uydularin1 ko-
ruyabilecek savunma sistemleri dahil ancak bunlarla sinirh
olmamak iizere hem uzayda hem de uzaydan kuvvet uygu-
lamasin1 gerektirecektir; uzayin kontrolii bagka bir sekilde,
konvansiyonel kara, deniz veya hava kuvvetleri veya elekt-
ronik savagla siirdiirilemez. Bu olasilik, “Savunma Bakan-
lig1 uzay destegi, gii¢ artirma, uzayin kontrolii ve kuvvet
uygulama (vurgu eklenmigtir) gorev alanlanm yiiriitebilme
kapasitesi siirdiirecektir” diye belirten resim ABD ulusal
uzay politikasiyla zaten kabul edilmektedir.

Sonug olarak, Amerika’nin askeri diistiinliigiinii gele-
cekte de koruyabilmek etkili kiiresel fiize sistemlerinin ve
kiiresel konvansiyonel askeri kuvvetin ondan talep ettigi
ihtiyaglar bakimindan uzayda askeri olarak operasyon yap-
ma kabiliyetinin tasarlanmasi girigimlerinin artmasina da-
yali olacaktir. Maalesef ne Clinton yoénetimi ne de geg-
misteki ABD savunma gozden gegirmeleri bu amaca ulag-
mak igin tutarlh bir politika ve program olusturmamigtir.

Uzay Kontroliiniin Amaglar1 ve Araclari

Savunma harcamalarinin genislemesiyle birlikte ABD
‘“uzay kuvvetlerinin” durumu -—uzaya siirekli erigim ve uza-
yin nihai kontroliinii saglamak igin gerekli sistemler— ge-
cen on yilda kétiiye gitmigtir ve ¢ok az yeni inisiyatif ve-
ya program su an ufukta goéziikmektedir. ABD’nin uzaya
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yaklagimi oyalamaya kapilmig siiriiklenmektedir. SPACE-
COM’un kurmay bagkani General Richard Myers’in orta-
ya koydugu gibi, bugiin hild 6nemini korusa bile “Soguk
Savag donemi kabiliyetlerimiz kérelmigtir.”

Ve Uzay Komutanliginin uzayda ne yapilmasi gerek-
tigine iliskin net bir vizyonu varken, “kaynaklar sorunun-
dan” hakkinda da ayni netlikle bahsetmektedir. Ve komu-
tanlik uzun vadeli planin1 kisaca belirmektedir: “Uzay ba-
gimlilig1 gercegini kaynaklarin egilimleriyle eglestirdigi-
mizde bir sorunumuz oluyor.”

Ancak kaynak eksikligi sorununa ek olarak kurumsal
bir sorun da- vardir. Gergekten, ABD’nin uzaydaki askeri iis-
tiinliigiinii korumanin giicliiklerinden bazilan SPACECOM™un
vizyonunu onu Yyiiriitmek igin gerekli destegi kazanmaktan
alikoyan biirokratik “kara delikten” kaynaklanmaktadir.

Zira ABD’nin uzaydaki askeri istiinliigiiniin planlan-
mas1 Ulusal Havaciik ve Uzay Dairesi’nin inis ve cikisla-
nna bagh kalmaktadir. Amerika’nin uzay firlatmalannin ma-
liyetini azaltmaktaki giicliikleri —belki de ABD’nin toplam
uzay kabiliyetlerini gelistirmenin 6niindeki tek biiyiik engel-
gecen birkag on yildir NASA programlannin en kayda de-
geri uzay mekigi programi- ihtiyaglan ve hakimiyetinden
kaynaklanmaktadir. Ikincisi, ulusal giivenlik biirokrasisi igin-
de uzay yatinmlann kararlannin ¢ogunlugu, askeri operas-
yonlarin diinya atmosferi disinda yapilmasimi asli bir gérev
olarak gérmeyen Ulusal Kesif Dairesi ve Hava Kuvvetleri
tarafindan verilmektedir. Ve siiphe yok ki, hafifletilen biit-
celer doneminde uzay kontrolii kabiliyetlerine yapilan yati-
nmlar kurumsal destekten yoksundur ve bu kuruluglanin di-
ger oOncelikleri tarafindan sikigtinlmaktadir.
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1980’lerin ortasindaki Goldwater-Nichols reformlan al-
tinda birlegmis -bunlardan birisi de SPACECOM’dur- Penta-
gon program ve biitce yapiminda daha fazla s6ze sahip ol-
masina ragmen bu giicler, ayn siniflarin geleneksel “yetigtir
ve egit” giiclerine gore tali kalmaktadir.

Bundan 6tiirli, uzun siirecek rota degisikligi boyunca,
bir askeri sinifin kaynak tahsisi ve kurum ingasi sorumlu-
luklanina iligkin SPACECOM’un mevcut vizyonunun asli un-
surlarin1 birlestirmek gerekecektir. Ayrica, dis uzayda savas-
manin, hava savasinin deniz veya kara savagindan farkli ol-
dugu kadar geleneksel hava savagindan farkli olacagi nere-
deyse kesindir; uzay savagl yeni organizasyonlar, harekat
stratejileri, doktrinleri ve egitim planlan gerektirecektir. Ni-
tekim, ABD Uzay Komutanhigini ABD Uzay Kuvvetleriyle
—ABD Savunma Bakanligi altinda ayri bir askeri simif- de-
gistirme fikri akil celicidir. Askeri uzay kabiliyetleri gelis-
tikce Hava Kuvvetleri altinda gegici bir “Uzay Kolordusu”
anlamli hale gelmesi akla uygundur; Deniz Bakanliginin bir
parcasi olarak kalan Deniz Piyadeleriyle degil, 2. Diinya Sa-
vasinda Ordu Hava Kolordusuna analojiyle, bir ara asama
olarak goriilse iyi olur. Uzay kontrolii gelecek on yillarda
Amerika’nin askeri ustiinliigiinin muhafazasi igin asli bir
unsursa, o zaman Savunma Bakanliginin kurumsal yapisinin
yeni askeri gercekleri yansitmasini temin etmek igin yeni-
den organize olmasi zorunlu olacaktir.

Siber Uzay veya ‘Ag Savagy

Dis uzay dogmakta olan bir savag ortamim temsil ediyor-
sa, “siber uzay” ve Ozel olarak Internet, benzer vaatleri
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ve tehditleri barindirmaktadir. Uzayda oldugu gibi, siber
uzay ve Intemet’e erisimi ve kullanma kiiresel ticaret, si-
yaset ve giiciin ortaya ¢ikmakta olan unsurlaridir. Kendi-
sini kiiresel olarak kabul ettimiek isteyen bir devlet bu
diger yeni “kiiresel ortak alanlar1” dikkate almalidur.

Internet, savas ve siyasi catigmalarda da giderek
6nemli bir rol oynamaktadir. Meksika’daki Zapatista is-
yancilarinin Internet’i ilk olarak kullanmasindan, Kosova
savagina kadar bilgisayarla iletisim savasa yeni bir boyut
eklemistir. Ustelik, Internet’in viriisleri yaymak igin kulla-
nilmas: ticari ve hatta askeri bilgisayar aglarinin normal
isleyisinin ne kadar kolay bozulabilecegini agifa ¢ikartmis-
tir. Vatandaglarinin bu sistemlere serbest ve giivenli erisi-
mini saglayamayan bir devlet egemenlik ve iktidarinin bir
unsurunu feda edecektir.

“Siber-savagin” birgok kavrami hakkinda bilimkurgu
unsurlan bulunmasina ve Savunma Bakanligi’min Internet
araglarinin “kontrol” kurma ve “giivenligin” ne olacagina
iligkin rolii yasal, ahlaki ve siyasi konularda bir diizenle-
me anlayig1 gerektirmesine ragmen Amerika ve miittefik-
lerinin diigmanlarinin askeri veya ticari sektoriin bilgisayar
aglarim1 bozmak veya fel¢ etmeyi reddettirebilecek bir zo-
runluluk yine de olacaktir.

Aksine, saldirgan bir kabiliyet Amerika’nin askeri ve
politik liderlerine bir hasmi kesin olarak etkisiz birakmak
icin degeri Ol¢giilemeyecek bir ara¢ sunabilir. Birlikte alin-
diginda, uzay savagi veya “siber uzay savagi” olasiligi, as-
keri doniisim mefhumuna igkin, gercek devrimci potansi-
yeli temsil etmektedir. Savasin bu gelecekteki bigimleri,
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kesin sOylemek gerekirse, teknolojik olarak olgunlasma-
mistir. Ancak, yine agiktir ki, ABD Silahli Kuvvetleri igin
iistiin kalmak ve kuvvetini kullanirken bir Asil topugun-
dan sakinmak igin gelecekteki bu potansiyel savas bigim-
leri, tipki1 bugiin hava, kara ve deniz savasinda Birlesik
Devletler’in iistiinliigiinii yansittifn gibi Amerika lehine
olacagindan emin olmalidir.

Konvansiyonel Kuvvetler

Birlesik Devletler’in konvansiyonel silahli kuvvetlerinin “as-
kerlikte devrimin” avantajina sahip olmak i¢in doniisiim ge-
reksinimi hakkinda son yillarda ¢ok sey yazilmakla birlik-
te Savunma Bakanlig igindeki doniisiim siireci heniiz cid-
di iriinler vermemistir. Miisterek Kurmay Baskanlar tara-
findan yayinlanan iki doniigim vizyonu —Miisterek Vizyon
2010 ve heniiz yayinlanan Miisterek Vizyon 2020- doniigii-
miin ilkeleri ve taahhiitlerine iligkin kapsaml ifadeler iger-
mekte ancak yeni silah sistemlerinin elde edilmesinde ¢ok
az degisiklik goriilmektedir. Gergekten, doniigiim siirecini fi-
ilen hizlandirabilecek “cephanelik gemisi” gibi yeni fikirle-
re kars1 c¢ikilmaktadir ve bunlann programlannin askeri si-
niflar tarafindan iptal edildigi goriilmektedir.

Mevcut “ortak deneyler yapma” siireci de degisim
siirecini hizlandirmiga benzememektedir. Sonugta, ABD Si-
lahli Kuvvetleri’nin biiyiik kisminin doéniigiimii birdenbire
durdurulmugtur. Déniigiim siireci —dolarlarin ve kuvvetle-
rin sabit tahsisine degecek- kalic1 bir siire¢ olarak ele ali-
nana kadar 6li dogmus olarak kalacaktir. Bunun béyle ol-
masinin bazi1 ¢ok iyi nedenleri vardir. Yetersiz savunma
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kaynaklar1 déneminde, doniigiim g¢abalarina fon veya per-
soneli, diger —daha acil- ihtiyaglara eksik kaynak aktara-
rak bulmak gereklidir.

Sonug olarak, ABD Silahli Kuvvetleri’ni doniisiimiin-
deki bir baganisizligin yaratacagi daha uzun vadeli riskler-
le bag etme girisimi bu kuvvetlerin bugiin karsilagtifi risk-
leri artirma tehlikesini tagimaktadir; mevcut gérevlerin yii-
kiinii karsilagmakla sikigtirilan bir kuvvet ig¢in hos olma-
yan bir ikilem. Bugiinkii etkinlik yannin yeniliklerini ko-
valama egilimindedir. Ikincisi, yakin askeri rakibin yoklu-
gu Amerika’nin askeri iistiinliigiiniin 6lgegi ve siiresi hak-
kinda bir hognutluk duygusuna katkida bulunmaktadir.
Ugiinciisi ve en ¢ok sey anlatani, doniigiim siirecinin
Amerika’nin askeri iistiinliigiinii korumak igin gerekli stra-
tejik gorevlere hald baglanmamuigtir.

Bu, teknolojik gelismelerle Amerika’nin iistiinligii-
niin ihtiyaglariyla aym hizaya getirmektense teknolojik ge-
lismeleri 6ngérmekte daha iyi olan doniigiim heveslileri
icin kismen bir sorundur.

Nitekim, sdzde “erisim kargithgl sorunu” anlayisi
—uzun menzilli hassas atig kabiliyetlerinin ¢ogalmasinin
ABD askeri giiciiniin ve kuvvetlerinin planlamasini karma-
siklagtiracagi yorumu— ABD miittefiklerinin ve Ameri-
ka’nin, ileri iislerdense Birlesik Devletlerde konuslanmig
silahlara ve kuvvetlere artan bagimliliginin giivenilirligi
iizerindeki stratejik sonuglarini ¢ok diisiinmeden ilerlemek-
tedir. Erisim karsithifi sorununa birgok ¢6ziim olabilir an-
cak ¢ok az1 Amerika’'nin jeopolitik liderligini azaltmaktan-
sa korumaya egilimli olabilir.
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Ayrica, doniigiim, gerekli doniisiimiin nasil elde edi-
lecegindense devrimci yeni kabiliyetlerin niteligine odak-
lanma egilimini savunur: Nitekim Ulusal Savunma Miiza-
keresi doniigiim igin bir strateji olmaksizin bir déniigiim
stratejisi istemektedir. ABD’nin askeri iistiinliigiinii korur-
ken bugiiniin giiciiniin yannin giiciine tam olarak nasil do-
niigecegine iligkin ¢ok az tartigma vardir. Bundan 6tiirii
siireci iki agamali gecis —bdylelikle bugiiniin “mirasi” kuv-
vetler kolayca kullanilabilir yeni sistemlerle degistirmek
veya segici olarak modernize edilecektir- ve gercek donii-
sim siireci —etkin denemelerin sonuglan silahli kuvvetlere
tamamen yeni silahlar, harekat ve organizasyon kavramla-
r1 sundugunda- olarak gormek gereklidir. Bu iki asamali
sire¢ muhtemelen birka¢ on yil alacaktir. ABD Silahli
Kuvvetleri’nin doniigiimiiniin kesin bi¢imi ve yonii etkin
deneme ve analizlerin meselesi olarak kalmasina (ve si-
lahli kuvvetlerin siniflar1 hakkindaki agagidaki béliimlerde
daha ayrnintili tartigilacaktir) ragmen askerlikteki mevcut
devrimin genel karakteristiklerini 6ngérmek miimkiindiir.
Genel olarak konusacak olursak, bu birka¢ temel kabiliyet
alanini kapsamaktadir:

Gelismis durumsal farkindalik ve bilgilerin paylagimasi,
Platformlarin ve silahlarin menzili ve kalicilig,
Hassasiyet ve kiigiiltme,

Hiz ve gizlilik,

Otomasyon ve simiilasyon.

Bu karakteristikler yeni askeri kabiliyetleri iiretmek
icin degisik bicimlerde bir araya getirilecektir. Karada, de-
nizde veya deniz altinda, havada ve uzaydaki ticari ve as-
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keri yeni tiir algilayicilar, gelecegin komutanlarinin savag
alanini benzersiz kavrayisini saglamak iizere hizla yapilan-
dirilabilen ve yeniden yapilandirilabilen yogun aglarla bir-
birine baglanacaktir. Iletisim aglari, genig bir alana yayil-
mig cesitli birimlere savas alaninin genel bir resmini gii-
venli gekilde saglamak igin ¢ok miktarda bilgiyi, daha ha-
zir ve yogun degilse en azindan esit olarak tasiyabilecek-
tir. Bunu tersine gizlilik teknikleri, geligmis askeri kuvvet-
ler arasinda kedi fare oyunlariyla “saklayici-bulucu” yara-
tarak daha yaygin olarak uygulanacaktir. Balistik ve gii-
diimlii fiizelerin ve uzun menzilli hava tagitlarinin (UMHT)
cogalmas: askeri kuvveti diinya iizerinde yerlestimeyi ¢ok
daha kolaylagtiracaktir. Yeni -elektronik, oldiiriicii olma-
yan, biyolojik- saldir1 yontemleri daha yaygin bulunurken
mithimmat giderek daha kusursuz olacaktir. Diigsiik mali-
yetli, dayanikli UMHT'ler ve hatta birlikte tasinabilir “pa-
ket fiizeler” yalnizca uzun menzilli degil siirdiiriilen kuv-
vet projeksiyonlarimi olanakli kilacaktir.

Simiilasyon teknolojileri askeri egitim ve gorev plan-
lamasim1 ¢ok geligtirecektir. Doniigiim  siirecinin  geligimi
birka¢ on yil alacak olmasina ragmen, zamanla hava, ka-
ra ve deniz savag sanati bugiinkiinden hayli farkli olacak
ve “muharebe” yeni boyutlarda gergeklesecektir: Uzayda,
“siber uzayda” ve belki de mikroplarin diinyasinda. Hava
savagl artitk hasim savaggilarin goklerine yayilan insanh
taktik savag ugaklarinin pilotlar1 tarafindan degil, uzun
menzilli, insansiz hayalet ugaklarin hakim oldugu bir sis-
tem tarafindan yapilacaktir. Karada, kitlesel, bilesik silah-
larla silahlanmig kuvvetlerin g¢atigmasinin yerini bazilari
askerlerin cebine girebilecek kadar kiigiik robot filolariyla
giiclendirilmis daha hafif, daha gizli ve bilgi yogun kuv-
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vetlerinin hamleleri alabilir. Denizin kontrolii biiyiik 6lgii-
de, yiizey mubharip filolar1 ve ucak gemileri tarafindan de-
gil, deniz kuvvetlerini manevra yapmaya ve denizin altin-
da savagmaya zorlayan karada ve uzayda konuglandirilmig
sistemler tarafindan belirlenecektir.

Devletler uzay kabiliyetlerine erigim kazandik¢a ve
bunlara yaslandik¢a uzayin kendisi bir savas alami haline
gelecektir. Dahasi, askeri ve ticari uzay sistemi arasinda-
ki ayrnm —muharipler ve muharip olmayanlar- bulaniklas-
maya baglayacaktir. Bilgi sistemleri, 6zellikle geligmig
Amerikan kuvvetlerine kisa devre arayan ABD diismanla-
r ig¢in 6nemli bir saldiri odag1 haline gelecektir.

Belirli genotipleri “hedefleyebilen” biyolojik savasin
ileri bigcimleri biyolojik savagi ter6ér sahasindan alarak po-
litik anlamda kullanighi bir araca doniistiirebilir. Bu, ke-
sin bir 6ngorii degil, sadece doniigiim siirecine igkin ola-
siliklara bir goz atigtir. Askerlikteki bu devrimin bigimi
ve yonii ne olursa olsun, siirdiirilen Amerikan iistiinliigii-
ne olas: etkileri giddetli olacaktir. Yukarida ileri siiriildii-
gi gibi, ABD kuvvetlerinin, 6zellikle istihbarat, komuta
ve kontrol ile uzun menzilli hassas saldirilar alanlarinda-
ki dogmakta olan devrimci kabiliyetlere zaten sahip ol-
duguna inanmak igin bir¢cok neden vardir. Gergekten, bu
kabiliyetler silahli kuvvetlerin zaten mevcut olan kabili-
yetlerini azamilestirmek iizere yeni kuvvet tasarimlari ve
harekat kavramlari —mevcut savunma programinda 6ngo-
rillenlerden farkli tasarimlar ve kavramlar- yaratarak dog-
rudan kisa vadeden orta vadeye doniisiim siirecini, bir
“gecis donemini” baglatmasina olanak vermeye yeterlidir.
Ancak bunlar siiriip gidecek bir doniigiime dogru bir ara
istasyon olarak goriilmelidir.
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Bu amaglara ulagmak istiyorlarsa, tek tek askeri si-
niflara daha fazla biirokratik ve yasal dayanaklar verilme-
si de gereklidir. Bu konunun tam olarak tartigilmasi bu
calismanin sinirlarinin digina ¢ikmasina ragmen askeri bo-
limlerin sivil sekreterlerinin ve kurmay bagkanlarinin aza-
lan 6nemi hizla degisen teknolojik, stratejik ve jeopolitik
manzaranin taleplerine uygun degildir.

Soguk Savag donemi savunma reformlarinin ve 6zel-
likle 1986 tarihli Goldwater-Nichols Yasasinin iiriinii olan
iktidarin Savunma Bakanligi’'nda ve Miisterek Kurmay
Bagkanlarinin bagkanliginda vesilesiyle Miisterek Kurmay
Bagkanliginda . merkezilesmesi ve cephe bolge komutanla-
rinin  artan rolii, ¢ofunlukla anlik kaygilari uzun dénemli
ihtiyaglarin iizerine ¢ikaran bir savunma karar alma siire-
ci yaratmigtir. Bir belirsizlik ve doniigim c¢aginda yeni
teknolojilerin kalic1 gorevlere nasil uygulanacagl hakkinda-
ki rakip bakis acilarini tegvik etmek daha GSnemlidir.

Bu o6zellikle “en kiigiik ortak bolen” yaklasimiyla
bozulan doniigiim siirecini zayiflatmaktadir. “Miistereklik”
ABD Silahli Kuvvetlerinin 6nemli bir boyutu olarak kal-
maktadir ve doniisiim siireci boyunca yaratilan silahlarin,
harekat kavramlarinin ve organizasyonlarin miigterek rolii-
nii géz oniinde bulundurmak gerekli olacaktir. Kaynaksiz
ve belirleyici miisterek operasyonlar yapabilmek savagin
6nemli yonlerinden birisidir. Yine, doniigiim siirecine si-
niflar arasi rekabet ruhu ve deneyim tesvik edilerek daha
cok yardimci olunacaktir. Doniigiimiin bu baglangig asama-
larinda hangi teknolojilerin en etkilisi olabilecegi kesin de-
gildir; daha dogrusu, bazilarinin sonugsuz kalsa bile reka-
bet eden cesitli denemeleri iistlenmektir. Bu amaca ulag-
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mak icin siniflarin kurumlar1 ve ayricaliklari, Savunma
Bakanligiyla daha iyi bir denge olugturmak iizere giiclen-
dirilmelidir. Zorunlu ilk adim, hizmet ettikleri yonetimin
siyasi giiveninden yararlanan ¢ok yetenekli insanlar c¢ek-
mek igin siniflarin sekretaryalarimi yeniden kurmaktir. Ikin-
ci bir paralel adim personellerini giiclendirmek ve enerjik
kurmay baskanlar se¢mektir. Hizli bir degisim sirasinda
Amerikan askeri iistiinliigiiniin, Soguk Savasin zirvesinde
tamimlanan bir biirokrasiden —ve bir “miistereklik” kavra-
yisindan- ¢ok gorevler ve kaynaklar igin gayretli bir re-
kabet araciligiyla siirdiiriilmesinin daha olasidir

21. Yizyihn Ordusuna Dogru

Yeni teknolojilerin gelisiminin kitlesel, mekanize ordulan
yiiksek yogunluklu savaglarda gelismis kuvvetler kargisinda
savunmasiz kildigindan en ufak giiphe yoktur. Biiyiik olu-
sumlari, gece bile olsa agik arazide hareket ettirmenin giig-
ligii —Korfez Savasi sirasinda Khafji savasinda akla gel-
mistir- Amerikan hava kuvvetininki gibi ateg giiciine isa-
bet oranina sahip bir kuvvet kargisinda tank ordularinin ro-
li azalmigtir. Bu, gelismig kara savaginin niteliginde inkar
edilemeyecek bir degisimdir;, ABD ordusunun boyutunu,
yapisini ve niteligini bagka bir sekle sokacak bir degisim.

Yine de Birlesik Devletler kara kuvvetinin stratejik
degerinin devletin biiyiikk kara kuvvetleri bulundurmanin
artik gereksiz oldugu, bu noktaya kadar asindigi Snerme-
sini kabul edecek kadar akilsiz olamaz. Savaglar ve diger
askeri operasyonlar mantifim1 politik amaglardan tiirettik-
leri siirece kara kuvveti, belirleyici olarakta askeri kuvvet
bi¢ciminde kalacaktir. Hi¢ siiphesiz, Soguk Savas sonrasi
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askeri operasyonlar1 daha karmagik ve hava kuvvetine,
uzun menzilli saldirilara daha dayanir hale geldik¢e poli-
tik olarak daha az sonug¢ alici hale gelmeleri ironiktir.
Amerika’nin askeri istiinliigii, gerektiginde tehlikeli ve
diisman bir rejimi yikmak gibi politik amaglarina ulagmak
icin yeterli kara kuvvetini bulundurma vasfina dayanmay:
siirdiirecektir. Nitekim, gelecegin Ordu kuvvetleri --daha
kesin olarak kara kuvvetleri- kokiinden degisen bir tekno-
lojik ortamda ayakta kalmasi ig¢in manevra yapma yollari
diisiinmelidir. Ordu taktik olarak daha kivrak, harekat ola-
rak hareketli ve stratejik olarak daha konuglandirilabilir
hale gelmelidir. Manevra, konumsal farkindalik ve politik
sonu¢ aliciliga iliskin olarak kendi “6z yeterliliklerine” yo-
gunlasirken gerektiginde ateg giiciinii yogunlagtirmak igin
diger sinmiflara daha fazla dayanmalidir. Ordunun déniigiim
siireci Ozel olarak:

Uzun menzilli operasyonlar yapabilen ve kendini ko-
nuslandirabilen V-22 Osprey “egik pervaneli” ucak ve HI-
MARS hafif fiize sistemi gibi su anda gelistirilmesinin son
ve tedarikin ilk agamasina giren sistemleri kullanarak ye-
ni tirden bagimsiz birimler yaratmak ig¢in denemeler yap-
maya devam etmelidir. Olgunlagtiginda s6z konusu birim-
ler ileri konuglandirilmig agir kuvvetlerin yerini alabilir.

Askerlikteki devrimin kara kuvvetleri iizerindeki
uzun vadeli olas1 etkilerini anlamak igin etkin denemeler
yapmalidir. Ozel olarak, Ordu gelismis uzun menzilli sal-
din1 kabiliyetine sahip hasimlara karsi konuglanma ve ma-
nevra yapmak igin yeni yollar gelistirmelidir.

Yukarida tartisildign gibi, ABD Silahli Kuvvetlerinin
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iki asamali doniigim siireci, askeri siniflar ve Miisterek
Kurmay Bagkanhifi adina ayn bir misyon olarak diisiiniil-
mekle yeter 6nem haiz kabul edilmigtir. Hem yakin d6-
nemli hem de uzun dénemli doniigim ihtiyaci, bu kurum-
lar icinde devrimci degisimi savunan ve aracilifini yapan
ayri bir organizasyon gerektirmektedir. ABD Ordusu igin
doniigiim siireci konusunda en uygun yer, Egitim ve Dokt-
rin Komutanhigidir. Kansas Fort Leavenworth’deki Bilesik
Silahlar Merkezinde bugiiniin Ordusunu gelecegin Ordusu-
na doniigtirmek icin gerekli aragtirma gelistirme ve dene-
melere nezaret etmek iizere kalici bir birim kurulmasi ge-
rekmektedir.

Yukanda tarif edilen bagimsiz, bilesik silahli birim-
leri yerlestirme gereksinimiyle birlikte. Bu “doniisiim la-
boratuar1” miimkiin oldugunca hizli olusturulmalidir. Silah
sistemlerinin ¢ogunun bulunmasina veya kullanilmaya ha-
zir olmasina ragmen, zirhli top sistemi, Hafif Zirhli Arag
veya HIMARS hafif fiize sistemi gibi, tekerlekli personel
nakliye araci gibi yeni sistemlerin yeterli sayida kullanil-
maya baglanmasi birkag yil alacaktir. Ayrica, “dijitalleg-
me” siireci —taktik birimlerdeki bilgi ve iletisimin ¢ogal-
masi- hizlandirilmalidir. Son olarak Ordu, daha hizla yer-
lestirmek icin IHA ve Comanche oncii helikopteri gibi se-
¢ilmis yeni sistemlere yapilan yatirimlari artirmaya gerek
duymaktadir. Bunlarin tutarli bir organizasyon ve doktrin-
sel bir kavramla biitiinlestirilmeleri gerekmektedir. Yakin
donemli deneme siirecinin Ordunun yakin ve orta vadeli
ihtiyaglarin kargilanmasina fazlasiyla odaklanmasi ve ge-
rekli yeni tiirden birimleri iiretmesi gerekmektedir.

Yine de bu ilk doéniigiim siireci yalmzca Ordunun
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daha kokten bir yeniden yapilandirilmasina dogru atilan
bir ilk adimdir. Ordu mevcut kabiliyetlerini azamilestiren
yeni birimlerin yerlestirirken ve secilmis yeni sistemlerin
baglatirken ve bilgi yogun operasyon firsatlarini ve giic-
likklerini anlarken bile gelecegin kara kuvvetleri hakkinda
temel sorularin yanitlarim1 aramaya baglamalidir. Bu soru-
lar, yalmzca birkagimi belirtmemiz gerekirse, stratejik ko-
nuslandirilabilirlik, giderek seffaflasgan savag alanlarinda
nasil manevra yapilacagi ve kent ortamlarinda nasil ope-
rasyon yapilacagi konularimi igermektedir. Doniigiimiin ilk
agsamas! tamamlanmak igin gelecek on yilin biiyiik kismi-
n1 gerektiriyorsa, Ordu bunu ardindan daha uzun erimli
degisiklikleri uygulamaya baslamak igin hazir olmalidir.
Ustelik, teknolojiler, harekat kavramlari ve organizasyon-
lar gérece daha olgunlagsmig olmalidir. Bunlar yalnizca bri-
fing planlar1 veya laboratuar kavramlar: gibi varolamazlar.
Doéniisiimiin ilk agamasi sona ererken, degisimin ikinci ve
daha giic asamasinin ilk saha denemeleri baglatilmalidir.

Bu degisikligin tam kapsam ve niteligi bir deneme
konusuyken, Ordunun ¢aligmalar1 zaten bunlarin ¢arpici
olacagini varsaymaktadir. Yalmzca piyadeleri etkileyebile-
cek potansiyel degisiklikleri diigiiniin.

Gelecekte askerler kapali, iklim kontrollii, gii¢lendi-
rilmigs savag kiyafetleri iginde, algilayicilarin takili oldugu
ve bukalemunvari “aktif” kamuflajla hareket ediyor olabi-
lir. “Deriye yapistirilan™ ilaglar korkuyu, konsantrasyon
odagin1 ve dayanikliik ve kuvvetin artirilmasini diizenle-
meye yardimci olacaktir. Askerlerin baghigina monte edil-
mig bir ekran savag alaninin kapsamii bir gériiniimiine al-
masina --dogrusu kogelere ve tepelerin arkasina bakmasi-
na- izin verecek ve gelen bilgileri siizerek agir1 yiiklen-
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mesini Onlerken askerlerin tiim muharebe bilgilerine istih-
barat sistemine erisimine olanak verecektir. Tekil silahlar
daha oldiiriiciidiir ve bir askerin —yalnizca Ordu sistemle-
rinden degil, diger siniflardan da- ¢ok isabetli ve giiveni-
lir dolayli ates istemesi her bir askerin genis mekanlarda
biiyiik etkide bulunmasina olanak verecektir. “Kara Savag-
cis1” programinda bazi Ordu uzmanlar1 1863 yilinda 165
bin kisinin savastifl Gettysburg savas alam1 boyutlarinda
bir alana hakim olabilecek yedi askerlik “manga” tasarla-
maktadir. “Kara Savaggis1” projesinde diisiiniilenler gibi ra-
dikal kavramlar bile bilimkurgunun tuhaf teknolojilerini
veya uguglarini igermemektedir. Bunlarin ¢ogu bugiin mev-
cuttur ve ¢ogu sivil tip, iletisim, bilisim ve diger alanlar-
daki aragtirmalardaki gelismeleri takip etmektedir. Yakin
donemdeki doniigiim siirecini baglatirken ve mevcut mis-
yonlann kargilamak igin yeni tiirden birimleri yerlestirirken
Ordu, Amerika’nin kara muharebesindeki iistiinliigiinii
uzun vadeli gelecekte muhafaza etmek igin sistemler, as-
kerler, birimler ve kavramlar yaratmak igin eszamanli ola-
rak yatirnm yapmali ve etkin denemeler yapmalidir.

Hava ve Uzaydan Kiiresel Saldirilar

ABD Hava Kuvvetlerinin giderek daha uzun menzillerde
isabetli atiglar yapmakta hizla gelisen kabiliyeti yiiksek
teknolojili savagin niteliginde Onemli bir degisime igaret
etmektedir. Korfez Savagindan Kosova’daki hava savasina
kadar Hava Kuvvetlerinin isabetli bombardimaninin gelis-
mesi ilerlemeye devam etmektedir. Yine de, ironik olarak,
Hava Kuvvetleri, kendinin biiyiikk Onciileri ve teorisyenle-
rinin ilk hayal ettikleri kabiliyetlere ulagmig géziikiirken,
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insanli ugaklarin “teknolojik momenti” bitis agamasina gir-
mis olabilir. Geriye bakildiginda, géze carpan Kosova ha-
rekatindaki ¢ok hassas miihimmatin geligmesidir —tipki ha-
yalet B-2 bombardiman ucgaklarinin Missouri’den Balkan-
lara kadar 30 saatlik gidis gelisle uydudan giidiimlii fiize-
leri atmasinda, Deniz Kuvvetlerinin aslinda denizalti avla-
mak igin tasarlanmig eski, yavag pervaneli P-3 Orion uga-
ginin hassa giidiimlii deniz silahlariyla neredeyse aymi et-
kililikle atmasinda oldugu gibi. Elektronik sistemlerin ve
hassas mithimmatin goreli degeri arttikga gelismis insanli
ucaklara duyulan ihtiya¢ azalacaktir. Dahasi, ABD’nin as-
keri stratejisinde Dogu Asya’nin 6nemi arttikca menzil ve
dayaniklilik “ihtiyaglar1 geleneksel ugak performansi 6lgii-
leri daha agir basabilir. Sonugta, ABD Hava Kuvvetleri
teknolojik ve taktik iistiinliigiinii kullanmasina ragmen, dé-
niigmiis bir gelecek i¢in kendisini iyi konumlandirip ko-
numlandirmadig1 belirsizdir.

Ozel olarak Hava Kuvvetlerinin geleneksel, taktik
hava operasyonlarina vurgusu iilkenin uzaydaki hakimiye-
ti koruyup gelistirmesine engel olmaktadir. Gegen on yil
boyunca Hava Kuvvetleri aralikli olarak kendisini bir
“uzay ve hava kuvveti” olarak adlandirmaktadir ve gele-
cekteki askeri operasyonlarda uzay kontroliiniin merkezili-
gini 6nemini belirten bir dizi yararlh uzun menzilli aras-
tirmalar hazirlamaktadir. Yine de Hava Kuvvetlerinin ya-
tinm modeli gelecegin bu tiir bir kavramisini tekzip et-
mektedir; yukarida tamimlandigi gibi, Hava Kuvvetleri
elindeki her dolari1 F-22 programina yatirmaktadir. F-22
gorkemli bir avci ugagiyken ve belki de elverigli bir hii-
cum ucgagiyken, doniigiimiin yiiksek teknolojili savag tek-
nolojisi paradigmasindaki degeri maliyetini asabilir. F-22
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programinin maliyetinin biiyiik kismi heniiz 6denmemisgtir,
projeye devam etme karar1 bugiin siipheli hale gelmigtir.
Yukarida ileri siiriildiigii gibi, Joint Strike Fighter progra-
mina ek yatirnm yapilmasi hild pahali olabilir ve tiim bii-
yiik doniisiim c¢abalarina engel olabilir. Bundan &tiirii Ha-
va Kuvvetleri:

JSF programina katilimimi iptal ederken ve Ozellikle
ek hassas miihimmati alarak ve yenilerini gelistire-
rek ve uzun menzilli operasyonlara ve daha fazla
ayakta kalabilirlife olanak vermek iizere destek
ucaklarinin sayisini arttirarak mevcut taktik ucaklari-
nin kabiliyetlerini yiikseltirken planlanmig F-22 teda-
rikini tamamlamalidir;

Uzun menzilli ve yiiksek dayaniklilkl insansiz hava
tagitlarini, yalmzca kesif igin degil saldiri veya hatta
hava muharebesi gorevleri icin gelistirme c¢abalarim ar-
tirmalidur;

Saldirn gorevlerinin yani sira tagima, yakit alma ve
diger destek gorevleri dahil ¢esitli roller igin biiyiik
govdeli hayalet ugaklarnn gelistirmeye caligmalidir;

Uzay savaginin diinya atmosferinde yapilan muhare-
beden yeterince farkli olup olmadigina ve bundan
otiirii ayn bir “uzay kuvvetleri” gerektirip gerektir-
medigine iligkin bir karar almaya hazirlanirken pa-
hali olmayan firlatma araglari, yeni uydular ve at-
mosfer digi araglar dahil uzayda harekat yapma ka-
biliyetlerini yaratmaya yonelik anlamli yeni yatirim-
lar1 hedeflemelidir.
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Boylesi bir doniigiim aslinda Hava Kuvvetlerinin be-
lirtilen gergek kiiresel erisim ve kiiresel saldin kabiliyet-
lerine sahip bir kuvvet olma amacimi daha iyi gercekles-
tirecektir. Su anda, giiniimiiziin Hava Kuvvetleri s6z ko-
nusu kabiliyetlere bir géz atmig ve esas olarak taktik sis-
temleri diinya genelinde kullanarak olaganiistii bir i yap-
mustir. Devralinan bu sistemler ve F-22'de igkin sinirla-
malar tarafindan emredilen gegis siireci igin Hava Kuvvet-
leri esas olarak geligkin cephe hiicumu savagini yapabilir
olarak kalacaktir. Hava Kuvvetleri, gelecek yiizyildaki ger-
¢cek doniigiime dogru ilerlerken, hava operasyonlarinin kap-
samini cephe diizeyinden kiiresel diizeye gegirmek icin ge-
rekli yeni sistemleri —ve yinelemek gerekirse, uzayda ko-
nuslanmig sistemleri- yaratma g¢abalarimi hizlandirmaktir.
Biiyiik o6lgekli ve siirekli hava harekatlar1 agirhikli olarak
savag alami ig¢i varliklara dayanmay: siirdiiriirken uzun
menzilli sistemler iizerinde bir denge olugturulmalidir.

Deniz Kuvvetleri ‘Denize’ Doniiyor

Soguk Savasin sonundan bu yana Deniz Kuvvetleri, de-
nizlerde kontrolii kurma ihtiyacina vurgu yapan ge¢migte-
ki doktrinle ¢arpici bir kopus yasamistir. Ancak Ameri-
ka’'nin, ciddi bir karsi koyus olmaksizin —su an igin-
“uluslararas1 ortak alanlar’” kontroliiyle birlikte Deniz
Kuvvetleri artik kiyida kuvvet projeksiyonu ve kiyr sula-
rindaki operasyonlar Incilinden vaaz vermektedir. Bir dizi
durug ifadesinde ve 1992 yilindaki “Denizden..” ve
1998°’deki “Denizden....’ya: Herhangi bir Zaman Herhangi
bir Yer” diye baglayan beyaz kagitlarda, Deniz Kuvvetle-
ri, Deniz Piyadeleriyle isbirligiyle, yakin operasyonlarda
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orijinal “Denizden” alintis1 goriigiini benimsemistir:

Gelecekteki operasyonlar1 dngordiigiimiiz yerlerde de-
nize hakim olmamiz Deniz Kuvvetlerimizi yeniden olcek-
lendirmemize ve diinyanin “kiy1” veya kiy:r seridi ortamin-
da karmagik operasyonlarda gerekli kabiliyetlere daha faz-
la odaklanmamiza olanak vermelidir... Ulusal Giivenlik
Stratejisinden tiiretilmis olan bu stratejik y6n denizdeki
acltk deniz savagindan denizde yapilan miisterek operas-
yonlara dogru temel bir gegisi temsil etmektedir.

“Denizden” serisi Amerika’nin diinya iizerindeki as-
keri hazir bulunmasim1 mesele yapmis ve bu ileri iislerde
hazir bulunmay1 6zel olarak deniz kuvvetlerinin hazir bu-
lunmasiyla esitlemigtir. Dort Yilik Savunma Goézden Ge-
cirmesinin goésterdigi yolu takip ederek, Deniz Kuvvetleri
ve Deniz Piyadeleri “bi¢imlendirme ve karsihik verme ha-
zir bulunmay:1” ileri konuglandirilmig ve savaga hazir de-
niz kuvvetlerinin korunmasim1 gerektirir. ‘Sahnede olmak’
farkettirir! Bu deniz kuvvetlerinin bang zamani taahhiitle-
rine belirgin katkisi olmustur ve olacaktir. Deniz kuvvet-
lerine ickin esneklik kiigiik bir kriz veya catigmanin sah-
nedeki kuvvetlerle ¢6ziilmesine olanak verir.” Deniz kuv-
vetleri ayrica bu hazir bulunma gorevlerini yapmanin Sov-
yetler Birligi ile savagmak igin gerekenlerle ayni tiirden
ucak gemisi savag gruplarini ve amfibi hazirlik gruplarim
gerektirdigini ileri siirmektedir.

Ucak gemisi savag gruplarinin ve amfibi hazirhk
gruplarinin dengeli, yogunlagsmig saldir1 giicii iilkemizin
bariy zamami taahhiitleri stratejisini yiiriitebilme kabiliyeti-
nin merkezinde durmaktadir. Onlarin giicii miittefiklere gii-
vence vermekte ve olasi saldirganlar1 caydirmaktadir...
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Ucak gemisi savas grubuyla ve amfibi hazirlk grubunun
birlesik kabiliyetleri hava, deniz ve kara kuvvetlerinin tiim
catisma hattina uygulanabilmesini saglamaktadir.

Bu nedenle, Deniz Kuvvetleri Sovyet dénemi sonra-
s1 stratejik gergeklerinin deniz kuvvetlerinin gérev Once-
liklerinin ve filonun biiyiikliigiiniin yeniden diizenlenmesi-
ni gerektirdigini kabul ederken, yine de yeni d6nemin
operasyon modellerinin yeniden yonlendirmesi ve filosunu
yeniden bigimlendirmesini gerektirdigini hdld dikkate alma-
mustiy. Ustelik, Deniz Kuvvetlerinin farkinda oldugu gibi,
uzun vadede Deniz Kuvvetlerinin kiy1 sularda operasyon
yapabilmesi. giderek zorlasacaktir. Deniz Kuvvetlerinin de-
nizalt1 savas boliimiiniin yoneticisi Tugamiral Malcom Fa-
ges’in Senato’nun Silahli Kuvvetler Komitesine soyledigi
gibi, “Gelecegin deniz savaglannin trendlerini inceleyen bir
dizi bagimsiz ¢aligma 21. yiizyilin kiy1r savasinin, doktrin
ve kuvvet yapisi kiyidan agik denize kuvvet sevk edebi-
len ABD Deniz Kuvvetlerine karsi koymak igin asimetrik
araglarin kullanimiyla belirlenebilecegi sonucuna varmis-
ur.” Cin’den Iranm’a kadar potansiyel hasimlar sessiz dizel
denizaltilara, taktik balistik fiizelere, giidiimlii ve diger ki-
yidan ve denizden firlatilan gemisavar fiizelere ABD filo-
sunun yasak ve kiyr sulardaki operasyonlarim giiglestire-
cek diger silahlara zaten yatinm yapmaktadir. Cin’in de-
niz kuvvetleri, Cin’in ABD Deniz Kuvvetlerinin gemileri-
ne saldirma kabiliyetini hayli arttiran, siipersonik, gemisa-
var giidiimlii fiizelerle birlikte Rusya’dan satin alinan, plan
dahilindeki birkag Sovremenny sinifi destroyerden ilkini
kisa siire 6nce teslim almigtir.

Ayrica, Amerika’nin hasimlar1 yiizey filolarini, yal-
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nizca kiyr sularda degil belki de agik denizlerde de he-
defleme kabiliyetini yavas yavas kazanacaktir. Bolgesel
glicler, onlara yalnizca algilama ve askeri olarak yararl
hedefe isabet bilgilerini degil, ayni zamanda gerekli ko-
muta, kontrol ve iletisim kabiliyetlerinin 6nemli unsurlari-
n1 saglayacak ticari uydulara giderek ulagsmaktadir. Fa-
ges’in belirttigi gibi, “21. yiizyilda dikkat c¢ekici olan
uzayda konuglandirilmig kesif, uzun menzilli isabetli sal-
din1 silahlar1 ve dayanikli komuta ve kontrol aglarinin giz-
li olmayan platformlarin diinyanin kiyilarindaki saldinlara
giderek agik hale gelme potansiyelidir.”” Deniz kuvvetleri-
ni kiyida konuglandirma ve saldir1 operasyonlari yapma
kabiliyetini koruyup arttirmak -ve bunlarin yani sira ba-
listik fiize savunma sistemleri agina biiyiik bir rol vermek-
icin Deniz Kuvvetleri yakin donemli doniigiim siirecini
hizlandirmalidir. Aym1 zamanda, Amerika’nin bugiin oldu-
gu gibi gelecekte de denizlerin hakimi olmasini saglamak
icin askerlikte devrimin uzun dénemli giigliiklerine karsi-
lik vermelidir. Deniz Kuvvetlerinin doniigiimii iki asamali
bir siire¢ olmalidir:

Deniz Kuvvetlerinin yakin dénem doniisimii 21.
ylizyiin planlanan yiizey mubhariplerinin kiyilardaki saldi-
rilar i¢in artan hayalet ozellikleri, gelismis ve c¢esitlenmis
fiizeler ve toplarla birlikte yapimimi hizlandimahdir. Isbir-
ligi icinde gorev alma kavramina gore “ag merkezli” sa-
vas uygulama c¢abalar1 hizlandinlmalidir. Deniz Kuvvetle-
ri, ornegin, mevcut yiizey muharip gemilerinin ve gele-
neksel rotasyon gorevlendirme semasinin bu misyon igin
uygun olup olmadigini tespit ederek kendisini fiize savun-
malarinda ortaya ¢ikan roliine uygun olarak yapilandirma-
ya baslamalidir.
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Deniz Kuvvetleri uzun vadede, su an kiyi operas-
yonlan iizerine odaklanmasinin deniz savaglarinda bir pa-
radigma doniisiimiinde siirdiiriiliip siirdiiriilemeyecegini ve
acik denizlerdeki kontroliin gelecekte nasil korunacagini
belirlemelidir. IHA’nin gesitlendirilmis filolarimin kullanil-
ma denemeleri, belki de hizmetten c¢ikarilmis mevcut bir
ucak gemisi kullanilarak, gimdiden baglatilmalidir. Diigiin-
celer diger insansiz hava ve kara araglari bigimlerine ve
deniz altilarin genigleyen roliine yoneltilmelidir.

Yukarida agiklanmig olan deniz operasyonlarinin de-
gisen modeli ve kuvvet yapisindaki degisimler deniz sa-
vaglarinda goriinen ortam i¢in Deniz Kuvvetlerine doniigii-
miin bi¢imint gostermelidir. Bu, yakin gelecekte kiy1 su-
lardaki miisterek operasyonlarda deniz kuvvetlerinin saldi-
r1 kabiliyetlerinde bir iyilesme olacagi ve komuta ve kont-
rol kabiliyetlerinin gelisecegi anlamina gelir. Yine de De-
niz Kuvvetleri, yiizey gemilerine doniik riskler 6nemli 6l-
¢iide arttigindan kuvvet konuslandirmanin yollarim gelis-
tirmeye simdiden baslayarak acik denizlerde yeni giicliik-
lere karsi en kisa siirede hazirlanmalidir. Her iki durum-
da da Deniz Kuvvetleri ugak gemisi merkezli harekatlarin
yerine basini belki de hayalet yiizey gemilerinin ve sual-
t1 gemilerinin ¢ektigi farkli tiirlerde yiizey gemileri “agla-
ri’’koymay: siirdiirmelidir.

Deniz Kuvvetlerinin yakin dénem doniisiim g¢abalari-
nin odagina hiicum operasyonlar1 diizenleme kabiliyetini
ve kiyr sularda devriye gezerek karadaki miisterek operas-
yonlara katkisini arttirmayi gelistirmelidir. Deniz Kuvvet-
lerinin -Deniz Kuvvetlerinin “platform merkezli” savaga
kars1 “ag merkezli” savag olarak adlandirdigi- bilgileri da-
ha iyi toplaylp dagitarak mevcut gemilerinden zorla en
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fazlasim1 elde etme inisiyatifi hizlandirilmalidir. Deniz
Kuvvetleri geligen istihbarat, gézetim ve kesif kabiliyetle-
rine ve komuta ve kontrol aglarina ek olarak, yukarida ta-
rif edildigi gibi, giidiimlii fiize firlatabilen daha biiyiik yii-
zey muharipleri ve denizaltilara sahip olmalidir. Deniz
Kuvvetlerinin yiizey muhariplerinin arttirilmasi, belki de
yalnizca mevcut destroyer programlarini ilimli bigimde ge-
nigletirken esas olarak yeni simif destroyerlerin ve kruva-
zorlerin —ve belki de yeni firkateynlerin- aragtirma gelig-
tirmelerini hizlandirmak i¢in bir firsat saglayacaktir.

Ustelik, Deniz Kuvvetleri diger savas miihimmat ve
silahlarin1 gelistirme c¢abalarim hizlandirmalidir. Deniz
Kuvvetleri, ¢ok sayida hiicum denizaltisi tedarikine ek ola-
rak, Hava Kuvvetlerinin insanli bombardiman ugaklanna
yaptig1 gibi, Trident balistik fiize deniz altilarindan dor-
diinii konvansiyonel hiicum platformuna ¢evirmelidir. Ay-
rica Deniz Kuvvetleri mevcut kugak Tomahawk giidiimlii
fiizelerin Otesinde bagka saldir1 silahlan geligtirmelidir.
Miisterek Dogrudan Saldin Miihimmat1 -Kiiresel Yer Tes-
piti Sistemiyle mevcut “akilsiz” bombalar1 sevk ederek-
ekleyerek mevcut deniz kuvvetleri ugaklarimi gelistirebilir,
ancak deniz kuvvetlerinin top atiginin menzilini ve isabe-
tini gelistirmek veya denizde Ordu Taktik Fiize Sistemi-
nin bir ¢esidini kullanmak Deniz Kuvvetlerinin dig bolge-
lerdeki miisterek savasa katkisini da arttiracaktir.

Bununla birlikte, mevcut kusak gemilerin ve silahla-
rin birlikte ¢aligma kabiliyetinin arttirilmasi 6nemlidir ama
bu doniisiimiin en temel niteligine karsihik gelmeyebilir.
Deniz Kuvvetleri insansiz hava ve sualti araglarini deni-
zaltilardan yo6netme ve denizaltilarla iletigimini geligtirme
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kabiliyetini zaten gOstermistir; sualtina dalmig gemiler go-
rece gizli kaldigi miiddetge yiizey gemilerinin yiiksek risk-
lerle karsilagtig1l yerlere operasyon yapabilmektedir. Bunun
icin, Deniz Kuvvetleri kuvvet yapisinin bir unsurunu as-
kerlikteki devrime ayirmalidir. Trident deniz altilarinin dé-
niigimii gibi firsatlarin 6tesinde, denizde biiyiik IHA filo-
lar1 kullanmanin olanaklarin1 daha iyi anlamak igin devre
dis1 birakilmig bir ugak gemisi kullanmaya 6nem verilme-
lidir. Aym sekilde, sualtina dalmig “fiize bélmeleri”’nin ya
kalic1 olarak gorevlendirilmeleri veya kriz zamanlaninda
denizaltilar tarafindan gizli olarak yerlestirilmeleri yiizey
gemileri riske etmeden kiy1 sularda vurug kabiliyetini art-
tirabilir. Genel olarak, Deniz Kuvvetleri “ag merkezli” sa-
vaga dogru ilerlerse “agdaki diigiimlerin” sayisin1 arttirma-
nin yollanm kegfedebilir.

Su an icin Deniz Kuvvetleri, Ingiliz Kraliyet Donan-
masinin en parlak dénemindekini agan diizeyde bir kiire-
sel egemenligin tadim1 g¢ikartmaktadir. Deniz Kuvvetlerini
kiyida konuslandirabilmek, onceden oldugu gibi bugiin de
Deniz Kuvvetlerinin 6nemli tali gorevlerinden biriyken,
asil seviyeye gelmesi on yillar almaz. Uzun vadede —an-
cak gemilerin verili hizmet 6mriinin ABD Deniz Kuvvet-
lerinin yaklagan planlama ufkuna uymasi kaydiyla- Deniz
Kuvvetleri odagin1 yeniden agik denizlerin ve deniz ileti-
sim yollarinin denetimine ¢evirmelidir.

Askerlikteki devrimin deniz savagina uygulandiginda-
ki niteligini incelemeye doniik kesin bir programin yoklu-
gunda, Deniz Kuvvetleri -ugak gemisi ¢aginin safaginda
savag icin hazirliksiz oldugu gibi ugak gemisi sonrasi ¢a-
gin savasina da hazirliksiz oldugundan 6tiirii- gelecekte bir
Pearl Harbor’la karsi karsiya kalabilir.
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Deniz Kuvvetleri Nasilsa Deniz Piyadeleri de Oyledir

Askerlikteki devrimin belli yonlerinden yararlanan bir as-
keri sinif igin ironik olan uzun vadeli déniigiim modeli-
nin Deniz Piyadeleri i¢in en esasli sorulari yodneltmekte-
dir. Yiizey gemilerinin hayatta kalabilirligi giderek siiphe-
li hale gelirken Deniz Piyadelerinin sevkiyat araglari aym
sekilde giindeme gelmelidir.

Deniz Piyadeleri V-22 ve Geligmis Amfibi Saldin
Aracinda gemiden kiyiya operasyonlardan daha hizli, uzun
menzilli araglar gelistirmekte gayet haklidir. Buna ragmen
Deniz Piyadelerinin amfibi gemilerinin neredeyse kesin olan
potansiyel savunmasizligi, gelecekteki operasyonlan sinirlayi-
c1 bir faktor olacaktir. Deniz piyadelerinin diisiik yogunluk-
lu operasyonlardaki yaran yiiksek olarak kalirken Deniz Pi-
yadelerinin yiiksek teknolojili savaglara katkisi -en azindan
komuta ve iletisimden lojistie kadar her seyde yaslandikla-
r1 gemilerden yonetilirken- marjinal hale gelebilir.

Yine, Deniz Piyadeleri gemilerinin goérece diigiik hiz-
lan kriz zamanlarinda esnekliklerini sinirlamaktadir. Gele-
cek on yil boyunca Deniz Kuvvetlerinin déniisiime yonelik
cabalan Deniz Piyadelerinin yapilarimi kiigiiltmelerine ve da-
ha fazla ates giicii saglamak icin diger siniflara, &zellikle
Deniz Kuvvetlerine yaslanmasina izin vermelidir. Bu Deniz
Piyadelerine Soguk Savag sirasinda edinilen agir sistemleri-
nin ¢cogundan kurtulmasina, agir silahlarini (Deniz Piyade-
leri, tipik olarak, muharebede daha az etkili ve verimli ve
daha fazla lojistik yiik olan en eski agir silahlan kullan-
maktadir) ve nihayetinde sabit kanath ugaklarini azaltimasi-
na olanak verecektir. Hakikaten, Deniz Piyadelerinin F-
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18’leri ve EA-6B’lerinin biiyiik kismi zamanlarinin ¢ogunu
diizenli ucak gemisi rotasyonlar1 ve Hava Kuvvetleri ope-
rasyonlanna harcamaktadir. Aymi sekilde AV-8B Harrier’in
uzun vadeli kaliciig:i giiphelidir. Deniz Piyadeleri, hizmet
omrii uzatma programlari miimkiinken, gorece kiiciik ve gi-
derek eskimeye yiiz tutan Harriers filolanm kullanmaktadir;
Deniz Piyadeleri sabit kanath ugak destegi olmaksizin, 6zel-
likle Joint Strike Fighter programi iptal edilirse, gelecegini
tasarlamaya baslayacagi giin yaklagmaktadir.

Sonug¢ olarak Deniz Piyadeleri, miisterek ates destegi
yontemlerini geligtirmeyi hizlandimak igin ¢aba harcamanin
yani sira V-22’nin “topgu gemisi” versiyonunu ve insansiz
muharebe hava araglanm gelistimeyi diigiinmelidir.

Bunun igin Deniz Piyadelerinin uzun vadeli yarar
fazlasiyla gercek doniisiim ihtimaline dayanmaktadir. Kara
Kuvvetlerinde oldugu gibi, ates giicii ile manevra ve du-
rumsal farkindalik arasindaki iligki yeniden tanimlanamaz-
sa, kara kuvvetleriyle deniz piyadelerinin gelecekte olacak
savaglarda iligki sert bir bigimde kesilecek ve Birlesik
Devletlerin siyasi olarak sonug¢ alici operasyonlar iistlen-
mesi de keza sinirlanacaktir.

Giderek daha uzun mesafelerde ¢ok daha isabetli
atiglar yapan teknolojilerin ¢ogalmasi Kara ve Deniz Kuv-
vetlerinin kargisina biiyiik bir giiglilkk koymaktadir; ancak
uzun menzilli atiy oyununda rekabet etmeyi denemek ye-
rine her iki sinif da Deniz ve Hava Kuvvetlerinin saldin
kabiliyetlerinin gelisimini tamamlamay:1 ve sonug¢ alici ma-
nevralar1 gelecegin uzay kabiliyetlerine baglamay: denese-
ler daha iyi olabilir.






Savunma Harcamalari

OYLEYSE AMERIKA’NIN SUREKLILESMIS JEOPOLITIK
liderliginin ve askeri istiinliigiiniin bedeli nedir? Cok ay-
rintili bir cevap bu ¢aligmanin sinirlarimi agmaktadir. Yu-
karidaki kuvvet diizeni ve sinif yapisi Onerilerinin ¢ogu
mevcut savunma planlamasinin hesaba katmadigi unsurla-
rn icermektedir. Geniglemis Amerikan giiveniik kusaginin,
yen: teknoloji ve giiglii fiize sistemlerini de igeren silah
sistemlerinin, yani organizasyon c¢esitleri ve varsayimlar
iizerinde yapilan c¢aligmalarin, yeni iislerin ucuza mal ol-
mayacagini sOylemek yeterlidir herhalde. Bununla birlikte,
bu bélim Amerika’nin askeri iistiinliigiiniin siirdiiriilmesi
icin yeterli savunma harcamalarinin seviyesinin ana hatla-
rini genel olarak kurmaya celisacaktir. Son yillarda Clin-
ton hiikiimetinin teklif ettii savunma biitcesi ve savunma
programinin tutarsizligina iligkin incelemelerin her cesidi
ortaya ¢ikti. Biitiin tahminler Clinton programinin, &neri-
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len biitce tutarimin altinda oldugu konusunda hemfikirdir;
tahmini agik miktar1 yillik olarak 26 milyon ile 100 mil-
yon dolar civarindadir ve yiiksek agik tespit eden incele-
meler daha titiz analizlerin tespitidir.

Savunma Harcamalarindaki Egilimler

15 yidir ilk kez, 2001 yili savunma biitcesi, Amerikan
savunma harcamalarinda miitevazi bir reel artig gosterebi-
liyor. Bagskan Clinton’nin savunma biitgesi istegi ve kong-
rede kabul edilen biitgenin her ikisinde de savunma biit-
cesindeki diigiigii durduracakti. Barig kdr payinin heniiz ya-
yilmamig 6demesi ve artirilan vergilerle olugan gelirlerle
diigiiriilen savunma harcamalar1 nedeniyle fazla veren bu-
giinkii federal biitgesinin olugturulmasi yillik onlarca mil-
yar dolari bulan ciddi bir savunma zarar1 yaratmigtir.

Kongre savunmanin bu ¢okiigiiniin su¢ ortagi olmug-
tur. Hiikiimetin ilk yilinda, Kongre, Clinton hiikiimetinin,
son Bush savunma planindan yaptigi keskin indirim mik-
tarina boyun egdi. Cumhuriyetgilerin kongrenin kontroliinii
ele gecirdikleri 1994 yilindan beri, hiikiimetin savunma is-
teklerinde c¢ok kiiciik ilaveler yapildi. Heniiz bu yila ka-
dar, hicbir sey savunma biitgesinin azaltilmasi modelini de-
gistirmeye muktedir olamadi. Bu artiglar bile, hiikiimete
1997°nin denk biitce anlagmasinin sinirlandirmalarindan ka-
c¢inmaya imkan veren muhasebe oyunlariyla bagarildi.

Biitiin muhasebe oyunlan iginde, savunma harcama-
lar1 genellikle miikemmel bir gekilde degigsmeden kaldi.
Gegen son 4 yil icin gergekten toplamlari 1 milyar dolar-
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dan az miktar sayillmazsa. Savunma harcamalarindaki en
keskin diigiis Clinton idaresinin ilkk yillarinda gergeklesti.

Savunma harcamalarn 1992’de 339 milyar ABD Do-
lar1 seviyesinden, 1996’da 222 milyar ABD Dolar1 sevi-
yesine diistiigii zaman savunma harcamalarinin diigiiriilme-
sinin on yilin iizerindeki siirede toplam etkisi daha ciddi
oldu. Yakin zamanda ‘Merkezi Strateji ve Uluslararasi Ca-
ligmalar’ (Center of the Strategic and International Studi-
es) tarafindan hazirlanmig bir ¢aligma olan ‘Yeni Bin yil-
da Egitim Zararindan Kag¢inmak’ 1994-1999 yillarim kap-
sayan son Bush savunma planin1 Clinton yonetiminin sa-
vunma plam ile kargilagtiriyor ve bu karsilagtirmada biit-
ce degisiklikleri ve dahili Pentagon eylemlerinin birlegimi-
nin Bush planindan Clinton planina gegisin bir sonucu
olarak, savunma harcamalarinda net 162 milyar dolar azal-
maya neden oldugunu beliriyor. Beklenmedik operasyonlar
ve ertelendigi icin bosa giden modemizasyon hazirliklari-
na yapilan harcamalar igin, kongrenin biit¢ce artirniglari ve
ilave 6denek talepleri ile biitgeye 52 milyon dolar sonra-
dan ilave edildi. Bush dénemi biitgeleri ile kargilastirildi-
ginda, Clinton yonetiminde harcamalarin kisilmasindan el-
de edilen kazanimlarin yillik ortalama 40 milyar ABD Do-
lar1 oldugu goriilir. Rapora goére 1993-2000 periyodundan
erteleme kazamimlari 6nceki seviyesinin iki katindan fazla
426 milyar ABD Dolar1 olarak gergeklesti.

CSIS raporu, uzun vadeli savunma planlari ve biit-
celeri arasindaki uyumsuzlugun boyutlarini inceleyen ra-
porlarin en yakin zamanda yapilmig olamdir. Kongre biit-
ce egrisinin en son yillik uyumsuzluk tahmini en az 90
milyar ABD Dolaridir. 1997°deki 4 yillik savunma géz
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den gecirmelerinde bile yillik 12-15 milyar ABD Dolarhk
fon harcamalarina izin verilmigken, haber biiltenlerine go-
re su an Miisterek Kurmay Bagkanlar savunma harcama-
larinin yilda 30 milyar ABD Dolar artigina ayak diriyor-
lar. 1997°de Strateji ve Biitce Degerlendirmeleri Merkezi
yillik biitce agiginin 26 milyar ABD Dolari olacagini he-
sapladi ve gimdi bunu 50 milyar ABD Dolarina yiikselt-
ti; Brooking Institution’dan analist Micheal O’Haulan, agi-
gin en az 27 milyar ABD Dolar1 olacagini agikladi. Siip-
hesiz, bu tahminlerden hangisinin mevcut savunma biitce
agifinin miktarinin en iyi hesaplamasi oldugu sorusundan
daha 6nemli olani, hangi masrafin/maliyetin gézden kagi-
rildigi sorusudur. Biitiin bu tahminler biitge agigi yiiriir-
likteki savunma plan/programlar1 ve Yyiiriirliikteki biitceler
iizerinde yapilan incelemelerle belirliyor ve ¢ikabilecek ye-
ni gorevler ve soguk savag sonrasi diinyasinin gereksinim-
lerle ilgili herhangi bir tolerans i¢ermiyor. Bunlar, fiize
savunma sistemlerinin etkin konuslandirilmasinin maliyet-
lerini icermiyor; bunlar tagima/ulagirma maliyetlerini 6n-
gormiiyor; ayrica bu tahminler, raporlardaki mevcut kuv-
vetlerin yeniden konuglandirilmasi, yeniden gekillendirilme-
si ve takviye edilmesine iligkin gereklilikleri yerine geti-
rilmesi ile ilgili maliyetleri i¢cermiyor.

Aslinda, uzun bir dénem igin savunma harcamalari-
ni hesaplamanin en iyi yontemi, onu, ulusal zenginlik ve
federal harcamalarin bir pargasi olarak ele almaktir. Bu
yontemle, yakin yillarda Amerikalilar daha miireffeh olma-
stna ragmen, savunma harcamalari azalmaya devam etti.
Savunma harcamalarinin gimdiki bunalimdan beri Ameri-
ka’nin en diisiikk savunma harcamasi seviyesi olarak, ye-
rel iiretimin %3’iinden az bir miktar tutuyor. Savunma
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harcamalari, federal harcamalarin %15’ini tegkil ediyor ki
bu borglarla ilgili olan miktardan biraz fazla ve federal
harcamalarin %54’iinii teskil eden sosyal giivenlik/saglik
ve diger programli harcamalarin toplaminin %34’iinden az
bir miktar ediyor. Senelik federal biitce aciktan biitce faz-
lasina dogru bir degisim gostermesine ve daha fazla kay-
nak miimkiin olmasina ragmen, Amerika silahli kuvvetle-
rine yeniden ciddi ve devamli bir sermaye destegi yapil-
mas! s6z konusu degildir.

Uzun vadeli gelecek hila, ge¢mis on yilin egilimle-
rinin sikintilan ve halen gegerli olan biitgenin elverigsiz-
liginin yarattigindan fazla tedirgin ediyor. Eger halen de-
vam eden harcama seviyesi siirdiiriiliirse, bazi projeksiyon-
lara gore (inceleme gruplar), savunma biitge agig1 2020’°de
agagl yukari savunma biitgesi tamami kadar ve bu yerel
iiretim biitiininiin % 2,3-2,4 kadan olacaktr. Ozellikle
modemizasyon harcamalan istenilenin ¢ok gerisindedir ve
ihtiyaglarin olusturdugu dalga tsunami dalgasi oranina eri-
secektir; CSIS’in bu durumla ilgili agiklamasi: “Ordu et-
kin olarak Oyle bir durum yaratti ki, su anda bulundugu
seviyeyi siirdiirebilmenin gerekli kosullarinin yaratilmasi
icin 2006’dan 2020’ye kadar ki siirede 4.4 trilyon ABD
Dolarn gerektiriyor,” bi¢imindedir.

2010’dan sonra goriiniigte uzak bir tarih fakat pe-
kild olusturulmug savunma planlarinin menzili iginde yii-
riirliikteki planlara goére, artirllmig askeri harcamalara ilig-
kin beklentiler ¢cok daha belirsiz oluyor. Gelecek on yil-
larda etkinlestirilmis sosyal programlar orgiisii ve 6zellik-
le sosyal giivenlik, diger sosyal giivenlik harcama prog-
ramlar1 lizerinde daha fazla bir baski olugturacaktir. Eger
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savunma biitcesi tasarlandig1 seviyede kalirsa, diinya dev-
letleri iizerinde olugturulacak iistiinliigiin gereklerine uy-
gun, kiiresel Amerikan iistiinliigiinii devam ettirmek miim-
kiin olmayacaktir.

Biitceler ve Ricat Strate jisi

Yakin zamanda yapilmig Doért Yilik Savunma Gozden Ge-
cimesi ve Ozellikle Ulusal Savunma Miizakeresi raporu,
bir risk sorusunun biitiinii olarak, Pentagon ve ulusun ¢e-
lisen yiizlerini ortaya koyuyordu. Halen yiiriirlikte olan ve
planlanmig harcama seviyelerinde, Amerika’ya mevcut
giiclerini ve kapasitesini yiiklenmis oldugu gorevleri icra
etmek icin koruyabilir ve modemizasyonu yenilik ve dé-
niiglimleri feda edebilir ya da daha ileride silah ve giice
6deme yapmak icin personel kuvvetini ve gii¢ yapisim
azaltabilir. Dort Yilhik Savunma Go6zden Gegirmesinde
mevcut stratejik sartlarin diizenlenmesine dair sdylemine
ragmen, Clinton y6netiminin savunma planlan krizleri go-
giisleyebilmek ve simdiden belirsiz bir gelecek igin hazir-
lik olmak iizere, fazla meydan okuma teknolojisi hazirli-
g1 veya jeopolitik gelecekten daha yiiksek bir 6nceligi acil
ihtiyaglara vermeye devam ediyor.

Yukarida askeri gii¢ durumunda isaret edildigi gibi,
dort yillik savunma gézden gegirmesi, savunma planlama-
sinin geleceginin merkezi olarak iki cephede savas stan-
dardini ve Amerika’nin tartigmasiz global siiper gii¢ olma
iddiasin1 g6z Oniinde bulunduruyor. Savunma miizakeresi,
bir degisim stratejisi igin yaptifi ¢agriyla “Onceligin gele-
cege uzanmasini” tartigti. Miizakerenin 6ne ¢ikan fikri ola-
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rak iki cephede savas standardi, halen mevcut gii¢lerin
dogrulanmas: anlaminda oldu. Bu yaklasgim, uzun vadeli
gilivenligimizin riskin azaltilmasi i¢in fonlarin tiiketilmesi-
nin diigiik ihtimalli bir senaryosunun dayanaklarina odak-
lanir. Bundan bagka, CSIS c¢aligmalarinin ortaya koydugu
bulgular mevcut biitge sinirlamalar1 altinda yapilmakta
olan ve insan giicii ve olusturulmug gii¢ yapisinin arasin-
daki degerler degisimini akla getirir. Omegin; CSIS’da,
1,3 milyonluk asker giiciiniin modemizasyonu igin yillik
164 milyon dolarlik harcamaya ihtiya¢ duyulacagi tahmin
ediliyor. Biz bu hesaplamanin temelini tegkil eden yonte-
min her sayfasini kabul etmiyorsak da en 6nemli nokta
bizim iginde net bir durum olusturuyor: Eger savunma
harcamalar1 mevcut diizeyinde kalirsa ve doért yillik savun-
ma yeniden incelemelerinde kabul edilen planlar iizerin-
den, Pentagon yalnmizca mevcut giiciiniin yarisindan biraz
fazlasini modemize edebilir.

Bu senaryoya gore, Amerikan Silahli Kuvvetleri, ar-
tan bir ivmeyle modas1 ge¢mekte olan, igletmesi ve sa-
vagtaki istiinliigli pahalilagsan bir ordu oluyordu. Rapor,
“Amerikan askeri giicleri, ulusal askeri stratejiyi siirdiir-
mek igin, kendi boyutlari, yas1 ve teknolojik kapasiteleri
bakimindan, iilke i¢indeki ve digaridaki giivenirliligini kay-
bedecektir,” sonucuna varmaktadir.

Tam tersine, Ulusal Savunma Miizakeresinin “Gele-
cek icin hazirlanirken bugiin en biiyiik riski kabul etme”
yaklagimi benimsenerek, Amerikan Silahli Kuvvetlerinin
boyutlarinda ilave olarak hatir1 sayilir bir kesinti istenmek-
tedir. CSIS’a gore, modemize edilmis ekipmanlarin orani-
m % 76’ya yiikseltecek sekilde, bunun igin gerekli kay-
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naklarda degisiklik yapmak -bu oran Ulusal Savunma Mii-
zakeresi tarafindan belirlendi, fakat genel yaklagimla uyus-
maz- ABD Silahli Kuvvetlerinin toplam giiciinii tam bir
milyona azaltinayr ve ayrica GSMH’nin %3’iiniin savun-
ma harcamalarina ayrilmasini gerektirir. Nitekim, mevcut
harcama seviyesiyle Pentagon, giic planlamasi ve moder-
nizasyon arasinda tercih yapmak zorundadir.

Yiiriirlikteki Pentagon planlari hakkinda ¢ok iyimser
bir tahmin olmak iizere, GDP’nin %3’i kadar savunma
harcama seviyesi hatirlanirsa, ikisi de imkansiz olan bu
iki ihtimal her zamankinden daha kesin olarak belirir: Bu
seviyelerde, Amerikan kuvvetleri yakinda ¢ok yash olacak
veya c¢ok kiigiilmiig olacaktir. Yonetimin “giinii yasamak”
yolunun takip edilmesiyle, gelecekteki ¢ok muhtemel sa-
vagta o giinler igin giivencesi olacakken kesinti yapilmig
teknolojilerin eksikligi duyulacaktir. Ulusal Savunma Mii-
zakeresinin, ‘“yarina hazirlanma” yolunun takip edilmesiy-
le, Amerikan Kuvvetleri mevcut misyonunu yerine getir-
mek icin ihtiyag duydugu insan giiciiniin eksikligini his-
sedecektir. Asayis gorevlerinden cephe savaglar1 yapmaya
kadar, Amerika’'nin giivenlikle ilgili mevcut menfaatlerini
koruma kabiliyeti artan risk altinda olacaktir

Daha genis acidan bakildiginda, bu iki yaklagim sa-
dece Amerika’nin ricat stratejisinin zamanlamas: ve doga-
s1 bakimindan farklidirlar. Clinton yonetimi, gii¢lerini Bal-
kanlar’da konuslandirarak, Basra Korfezinde Amerikan
varligimi muhafaza ederek ve Cin’in Tayvan oyunlarina ce-
vap vererek ve barig giicini Dogu Timor’a gondererek;
bazen duraksayip, bazen hizlanarak ve sik sik beceriksiz-
ce olsa da, yeni Amerikan giivenlik kusagim1 kuvvetlendi-
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recek adimlan atti. Fakat yonetim;, savunma harcamalarinm
ve askeri giiciinii su anda bulundugu seviyede tutarak; ulu-
sal kabiliyetinin, bugiin, genis Olcekli savaslarda savasa-
cak duruma gelmesi igin gerekli zemini hazirladi ve Ame-
rika’nin istiinliigiinii gelecekte korumak igin yapilmasi ge-
rekli olan yatirimlan tiiketti. Boyle bir strateji igin yapi-
lacak 6demeler, Amerikan gii¢lerinin ihtiyaglari, bugiinkii-
niin iizerinde, artik kargilamaya muktedir olmadig1 seviye-
lere gelecek. Bu, Amerikan Kuvvetlerinin birden fazla go-
rev iistlendigi durumlarda -6megin; NATO’nun Balkanlar-
da genigleyen roliinde veya Amerikan askerinin Golan te-
pelerinde bir askerden arindirilmig bolge olugturulmasinda-
ve biiyiik bir savas patlak verdiginde ortaya g¢ikabilir. Ve-
ya bu durum iki cephede biiyiik savagin neredeyse kendi-
liginden olusan durumlarda ortaya g¢ikabilir. Veya yeni bir
siiper giic —yiikselen Cin- Amerikan cikarlarina ve miitte-
fiklerine 6nemli bir boélgede meydan okudugunda ortaya
¢ikabilir.

Bir kargilagtirma yapmak gerekirse, gii¢ biinyesini
ve gelecekteki doniigiimler igin halen yapilan hazirliklar:
gozden cikaran bir strateji, Amerikan Silahli Kuvvetleri-
ni bugiinkii gorevlerini ve taahhiitlerini yerine getirmek
durumda birakacaktir. Bugiiniin barig ortami Amerikan iis-
tiinliigiiniin yegane iiriiniidiir. Bu istiinliigiin korunmasin-
daki basarisizlik, digerlerine diinyanin Amerikan menfaat-
lerinin ve prensiplerine tezat tegkil eden bigimlendirmesi
icin bir sans verir.

Amerikan iistiinliigiiniin ‘bedeli, aktif bir gekilde el-
de edilmis olmasi ve aktif bir gekilde siirdiiriilmek zorun-
da olmasidir. Fakat yonetimdeki sefler ve yiiksek riitbeli
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askeri liderler agikg¢a barigt korumak ve diger jandarmalik
gorevleri icin organize olurken, bir yandan biiyiik Olgekli
bir savag icin uygun miktar kuvvetin rezerve edilmesini
seve seve kabul ederler.

Bugiiniin gorevlerinin ve ulusal askeri stratejinin ih-
tiyaglar1 diigiiniildiigiinde agikc¢a yetersiz olan modemizas-
yon ve doniigiimler igin, bir aktif gérev degeri tarafindan
300-400000 civari azaltildi; takriben diger bir %30 mevcut
seviyeden ve toplam kesintinin yarisindan fazlasim1 soguk
savag seviyelerinden kesti Eger Amerika 6megin kuvvet-
lerini Balkanlardan geri ¢ekerse, NATO’nun geri kalaninin
bu boglugu doldurmasi muhtemel degildir; tam tersine boy-
le bir geri g¢ekilis, NATO iginde; Amerika’'nin NATO igin-
deki liderliginin bitmesiyle, sonucu kaginilmaz bir politik
krizi provake edebilir; bu durum ittifakin sonunu da belir-
leyebilir. Aym gekilde, Irak iizerindeki ugusa yasak bélge-
leri iptal etmek, Basra Korfezi iizerindeki giivenligin ga-
rantorii olarak Amerika’nin pozisyonunu sorgulatir; Dogu
Asya’dan Amerikan giiclerinin geri ¢ekilmesi veya Ameri-
kan askeri gii¢lerinin azaltilmasi halinde de tepki aym olur.
Doért Yilik Savunma Gézden Gegirmesi'nin iki cephede sa-
vag kapasitesinden geri ¢ekilmeye iligkin taslaklarinin so-
nucu su amansiz hiikkme gotiiriir: Miittefikler ve hasimlar,
birbirinden farksiz bir sekilde Amerika’nin geri g¢ekilmesi
ve Amerikan giivenlik garantisinin azalmasina kargi olasi
zararlar1 kargilamak igin gerekli tedbirleri almaya baglaya-
caklardir. Mevcut biit¢e seviyelerinde bir modemizasyon ve
doniigiim stratejisi, ‘“savagsizlik™ stratejisinin cazibesinin
tehlike alanmi igindedir. Amerikan bangi felaketle biten bir
sonuca gitmeyebilecekken, hizli bir gekilde ¢6ziilebilir; so-
nu¢ zaman igerisinde ¢ok benzer olabilir.
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Amerikan Ustiinligiiniin Bedeli

Yukarida agiklandig1 iizere, bugiinkii ve gelecege uzanan
Amerikan askeri iistiinliigiintin siirekliliini saglayacak olan
silahli kuvvetlerin kesin degerinin hesaplanmasi bu genel
calismanin sagladifindan daha ayrintih bir analizi gerekti-
rir. Biz mevcut planlar ve diger caligmalarda iizerinde du-
rulacak altemnatiflerin her ikisinden 6nemli bir gekilde ay-
rilan bir giic durumunu ve hizmet yapisini savunduk. Biz
Amerikan ordusunun personel giiciiniin biraz artinlmasinin
gerekliligine inaniyoruz; yayillan Amerikan giivenlik kusa-
gimin ileri karakollariyla siirdiiriilebilen gorevlerinin bir ¢o-
gu, yogun- insan giicii isteyen ve yeni miicadeleci denge
operasyonlarin1 igeren, politik olarak kesin seferberliklere
yetenekli olmay1 biinyesinde bulunduran biiyiik savas ope-
rasyonlan igin yapilmig planlamalardir.

Keza bu yayilma kusagi diinyanin her yerindeki
Amerikan askeri operasyonlarim1 kolaylastirmak igin deniz
agir1 lisleri ve ileri operasyon boélgelerini ¢ok gsiddetli bir
sekilde gerekli kilar. Aymi zamanda, biz olugturulmus asa-
yis gorevlerinin, daha mantikl ilerlemeyi temel alan bir
diisiinceyle, askerler, denizciler, havacilar igin ve Ameri-
kan giiciiniin biitiin yapilanmasi i¢in daha az kiilfetli ya-
pilabilecegini iddia ediyoruz; uzun vadeli giivenlik taahhiit-
leri, son ¢are olmasi disinda, ordu birliklerinin kisa vade-
li kaydirilmasi, zayiflatilmasi ile desteklenemez. Avrupa’da-
ki, Basra Korfezi’ndeki ve Dogu Asya’da Amerika’'nin sii-
ren menfaatleri, giiclii bir gekilde siirekli bir Amerikan as-
keri varligimi dayatiyor. Pentagon politikalarin1 belirleyen-
ler, planlarini bu gergeklere dayandirmali ve ¢alisan perso-
nelin yipranmasini azaltacak sekilde ayarlamalidirlar.
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Ayrica biz barig1 koruma ve asayis operasyonlar igin
bile, mevcut organizasyonlardan daha kiigiik boyutlu orga-
nizasyonlarin olabilecegini kanitlayan yeni ve daha esnek
birimlerin ve askeri organizasyonlarin olugturulmasina sim-
di baglanabilecegini iddia ediyoruz.

Madem ki Amerikan giigleri genisleyen bir giivenlik
kusaginda devriye gezmektedir, o halde biz bunun siirek-
liligi icin Amerika’da iislenmis, yeterli diizeyde siirat ve
takviye yetenegine haiz, kriz olan boélgedeki yapiyr sag-
lamlagtiracak biiyiikk savagsma giiciine veya bir savasi ba-
sarill bir sonuca ulagtirma yetenegine haiz giiglerin gerek-
liligini savunuyoruz. Amerika’nin denizagir1 giigleri ve tak-
viye giicii arasinda kuvvetli bir stratejik birliktelik olmasi
gerekir; yabanci iilkelerde faaliyet gosteren birimler Ame-
rika’nin jeopolitik menfaatlerinin ve liderliginin bir goster-
gesidirler; olaylar1 sekillendirecek ©nemli askeri gii¢ sag-
larlar ve savag zamaninda takviye sagladiginda zafer igin
uygun sartlar1 olustururlar. Bagka bir agidan, Amerika’da-
ki birimlerin siiratle olaya katilimiyla sonu¢ alici vurugu
yapma yeteneginin siirdiiriilmesi, denizagir1 birimlerin gii-
ciiniin ayarlanmasini ve miittefiklerin dayanma giiciinii ar-
tiracaktir. Kisacasi biz, genis Olcekli Amerikan kuvvetle-
rine siirekli bir gereksinimi kabul ediyoruz.

Ancak bugiiniin silahli kuvvetleri ve giiciiniin duru-
mundaki geligmeleri savunurken, uzun vadede iistiinliigiin
siirdiiriilmesi kabiliyetinin gozden ¢ikarilmas1 konusunda
goniilsiiziiz. Eger Amerika kendi iistiinliigiinii siirdiirecek-
se -ve simdi siirmekte olan askerlikteki devrim simdiden
Amerika’nin yo6nettigi bir devrimdir-, Pentagon ciddi ola-
rak Amerikan askeri gii¢lerinin bi¢imini degistirmeye bas-
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lamalidir. Biz bu doéniigiim gorevinin Balkanlardaki Avru-
pa dengesinin siirdiiriilmesi, biiyiik bir savagin veya diger
bir giiniimiiz gorevlerine hazirlanmas1 kadar zorlayan ye-
ni bir goérev oldugunu iddia etmis bulunuyoruz.

Bu, yeni silahlanma veya teknolojilerden daha fazla-
sin1 gerektiren bir ¢abadir. O, yeni operasyon anlayisi, ye-
ni doktrinler yeni taktikler iireten deneyime dayanan bi-
rimler ister. O, tam olarak kavranmasi ve boéyle degisik-
liklerin yerine getirilmesi igin yillarin, belki on yillarin
gecmesini gerektirecektir ve elbette hatalari, randiman dii-
sikliigiinii de icerecektir. Nihayet, Amerikan barnginin siir-
diiriilmesi, ileride ¢ok farkli hasimlarla kargilagtiginda
Amerikan kuvvetlerinin iistiin olmasin1 gerekli kilar.

Eger kiiciik ve ucuz balistik fiizeler, niikleer baglik-
lar veya diger kitle imha silahlar1 cephaneligine sahip hay-
dut kuvvetler ABD’ye zarar verirse mevcut Amerikan ba-
rig1 kisa omiirli olur. Biz Kuzey Kore, Iran, Irak veya
benzeri iilkelerin Amerikan liderliginin goziini korkutma-
sina veya ABD’yi kendi topraklarinda tehdit etmesine izin
veremeyiz. Cok yiiksek bir maliyet ve yiizyilin gayretiyle
elde edilmis olan Amerikan barisinin nimetleri ¢ok onem-
siz bir gekilde garcur edilemez. Eldeki mevcut her sey he-
saba katilirsa, maliyeti kesinlikle bilinen biit¢ce planlarina
dayandinlarak hesaplanmig, yiiriirlikteki planlardan yete-
rince farkli oldugunu savundugumuz askeri giiciin vaziye-
ti ve caligma yapisi saghkli degildir, derme catmadir. Ve
yine, bash bagina maliyet analizleri ortaya koymak bu ra-
porun c¢alisma alaninin digindadir ve boyle bir rapor bii-
yiik politik ve teknolojik belirsizliklere dayanacaktir; yeni
denizagin iisler ve devrimci nitelik tagiyan bir silahlanma
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ile ilgili herhangi bir detayli tahmin, olmayanin kesin-net
kiymet takdirleri ve program analizleri yiiksek spekiilatif
tahminler olurlar. Yine de biz savundugumuz programi ka-
baca Dort Yillik Savunma Go6zden Gegirmesi’'nde ayrilmig
fona esit miktarda, ve iilkede yapilan minimum iiretimin
%3,5-3,8’1 seviyesinde biitgelere ihtiyag duyacagina inaniyo-
ruz. Hassas bir plan, toplam savunma harcamalarina gele-
cek yillarin savunma programlannda yillik 15-20 milyar do-
lar ilave ederdi; bu ilave ayn1 donem boyunca savunma iist
sininnda 75-100 milyar dolarhik bir artiga sebep olurdu: 700
milyar dolar biitge fazlasimin kiigiik bir yiizdesi simdi bu
ayni donem igin diigiiniilmektedir. Biz yeni bagkanmin kendi
yonetimini dort yillik harcama seviyesinin iistesinden gele-
bilecegi bir plana baglanacagina inaniyoruz.

En basit deyigle bizim niyetimiz, ABD Silahli Kuv-
vetlerini bir yandan muhtemel yeni gérevlerine hazirlar-
ken, bir yandan da bugiiniin gorevlerini miimkiin oldugu
kadar etkin ve becerikli bir gekilde go6giislemek, uygun
durumda bulunmasini saglamaktir. Bu suretle, yukarida ta-
rif edilen savunma programi mevcut kuvvet yapisini mev-
cut gorevleri igin daha iyi bir duruma getirmek ve mo-
dernizasyon yatirimlar: i¢in diizenlemeler yaparken, aymi
zamanda onun su andaki performansim1 da koruyabilir.
Aym1 zamanda biz savunma sermayesinin desteklenmesi
cabalarimin agirhgimm ABD kuvvetlerinin gelecek on yil-
lar icin doniistiirilmesine kaydirmaliyiz. ABD ulusal zen-
ginliginden, bir dolarin yalniz dort senti ile; bu biit¢cenin
kargilanabilecegi akillica tasarlanmig bir programdir. Yal-
nizca bdyle bir gii¢ durumu, sinif yapis1 ve savunma har-
camalar1 diizeyi ABD ve onun liderlerine diinyanin tek
siiper giiciiniin stratejik taleplerini gesitli kuvvetlerle kar-
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silamak olanagim1 saglayacaktir. Amerikan bariginin mu-
hafaza edilmesi, ABD askerlerinin bugiinkii gorevlerini
belli bir diizende iistlenmesini ve yarinin ¢ok farklh mey-
dan okumalarina yetigsmesini gerektirir; Amerikan liderli-
gi ve giivence altina aldig1 hayirsever diizen iizerinde uz-
lagsmaksizin bu goérevlerden geri ¢ekilme s6z konusu ola-
maz. Bu bizim istiinligiimiiz ile yarinin istiinliigii ara-
sinda bir tercih degildir. Kiiresel liderlik bizim bos va-
kitlerimizde, bir terslik basimiza geldiginde veya ulusal
giivenlikle ilgili ¢ikarlarimiz dogrudan tehdit edildiginde
ifa ettigimiz bir sey degildir.

Amerikan askeri iistiinliigiiniin siirdiiriilip siirdiiriil-
memesi, Amerikan jeopolitik liderliginin emniyet altinda
olmasi ve Amerikan bariginin korunmasi bir tercih konu-
su degildir.
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