ESKi YU

ﬂ 'TARIHONCESINDEN HELENISTIK CAG'A

f



ESKI YUNAN

Tarihéncesinden Helenistik Cag’a

Thomas R. Martin

Amerikali tarih¢i. Yunan ve Roma tarihleri uzmanhk alarudir. Atina
demokrasisi, Helenizm ve Roma Imparatorlu3u haklunda dersler ver-
mektedir. The History Channel'in Roma tafihi haklkinda hazirladig:
belgesellere, 6zellikle de “Roma: Imparatorlugun Dogusu ve Cokiigi”
sernisine ciddi katkilarda bulunmugtur.

Yapitlanndan bazilan:

Sovereignty and Coinage in Classical Greece (Priceton University Press,
1985)

Ancient Greece: From Prehistoric to Hellenistic Times (Yale University
Press, 1992)

The Making of the West: Peoples and Cultures (Bedford/St. Martin's, 2
vol., 2001)

Herodotus and Sima Qian: The First Great Historians of Greece and China (Bed-
ford/ St. Martin’s, 2009)



ESKI YUNAN

Tarihéncesinden Helenistik Cag’a

Thomas R. Martin

ingilizceden Ceviren:
Umit Hiisrev Yolsal



Say Yayimnlan

Eski Yunan: Tarihéncesinden Helenistik Cag’a / Thomas R. Martin
Orijinal Adr: Ancient Greece: From Prehistoric to Hellenistic Times

Copyright © 1996 by Yale University

ISBN 978-605-02-0127-7
Sertifika No: 10962

Tiirkge yayin haklar Akcah Telif Haklar1 Ajans: araahigiyla © Say Yayinlan
Bu eserin tiim haklan saklidir. Yayinevinden yazil izin alinmnaksizin kismen
veya tamamen ahnh yapilamaz, hicbir sekilde kopyalanamaz, ¢ogalhlamaz

ve yayunlanamaz.

Ingilizceden Geviren: Umit Hiisrev Yolsal
Editér: Derya Onder

Sayfa Diizeni: Tiillay Malkog

Kapak tasarimi: Seref Kocaman

Baski: Kurtis Matbaasi
Topkap1/Istanbul
Tel: (0212) 613 68 94

Matbaa Sertifika No: 12992

1. Baska: Say Yayinlan, 2012

Say Yayinlan

Ankara Cad. 22/12 ¢ TR-34110 Sirkedi-Istanbul

Telefon: (0212) 512 21 58 ¢ Faks: (0212) 512 50 80
www.sayyayindlik.com e e-posta: say@sayyayindilik.con

Genel Dagitm: Say Dagitim Ltd. $ti.

Ankara Cad. 22/4 » TR-34110 Sirkedi-Istanbul

Telefon: (0212) 528 17 54 ¢ Faks: (0212) 512 50 80

e-posta: dagitim@saykitap.com ® online satig: www.saykitap.com



ICINDEKILER

Tarih Cetvellerini Iceren Sayfalar: 26, 45, 84, 104, 133, 177, 220,
253,302, 338

HIHStrasy OnIar.........ccurueeeesncereenserseensesaseeeenssesneenne 6
GIIES 1 veeereeent et ciee s sest st see e e st s asneaset s s st et nesnessssssnsasesasanan 9
TESEKKUT ...ttt sttt s te e sae e s ssenesas s s e b e s annentn 15
Kisaltnalar ... 16
1. Eski Yunan Tarihinin ArtySreleri .......cccoocveincnecnneneiesincenee 21
2. Hint-Avrupalilardan Mikenlere...........ccounvuvmnnienvcrnrenniscannens 43
3. Karanlik Cag ... sssssssanes 81
4. Arkaik Qag ... 103
5. Oligargi, Tiranlik ve DemOKIasi ........ccovverrunecscrsusienssenscsenea. 131
6. Pers Savaglanndan Atina Imparatorluguna.........ccccoecunee.. 175
7. Klasik Atina’da Kiiltiir ve Toplum..........ccooeveeveueenciiicrennee. 217
8. Peleponnesos Savag: ve Atina’da Dogurdugu Sonuglar ... 251
9. Peleponnesos Savasi’'ndan Biiyiik Iskender’e..................... 299
10. Helenistik Cag .......ccoccoeeeuviemiremnnctctiicecesnsiccnenccsenes 335
OKUMA ONETILETI ..cvenveruecemsmneeseeneoeesssesssseressosessassisssacssssassseseans 369



ILLUSTRASYONLAR

Haritalar

1. Cilali Tag Cag1, Minos ve Miken Donemleri............ccouvunneee. 24

2. Hint-Avrupa Dil Gruplan Bélgeleri..........coooccoiiiiiinnincecnans 46

3. Fenike ve Yunan Somiirgelestirmesi.........cc.cccoceuvuruervcnircnencnns 107

4. Yunanistan, Anadolu ve Manga Graecia...........c.coeeceuruernenn 134

5. Pers Savaglam..........cieeeeceeieeee et enese e eseesaennens 181

6. Peloponnesos Savagl........ccuuiiececeenrsincssninincscsnessssssssssseesens 252

7. Iskender’in Fetih Rotas1, MO 335-323 ......ccoeemreeeereereereeseneene 324

8. Helenistik Diinya, yakl. MO 240...........cccoumeueererermmecesenessennas 339
Planlar

1. Marathon Savasi’nda ve Salamis Savasi'nda Attika.................. 186

2. MO 5. yiizy1l sonlarinda Atina............eeeoeereeserisecissssaeennne 210
Tablolar

1. Lineer B yazisindan S6zciik Ornekleri.............cowevreusecenscereeens 60

2. ik Alfabelerden Harf OrnekIeri ...........ccoceeveeuecuenunrsennessessneenes 92

Fotograflar
Sayfa 71-80

1. Neolitik Dimini

2. Malta’dan Endomorfik Kadin Heykeli
3. Minos Thera

4. Minos Goumnia

5. Knossos Saray Freski

6. Pylos Saray Gomme Kiiveti

7. Geometrik Vazo



8. Uzun Atlamaa Resimli Vazo

9. Delphoi’deki Apollon Tapinag
10. Atina Hazinesi
11. Bebek Resimli Vazo
12. Kayafetleri Kaldiran Kadin Resimli Vazo
13. Amazon Oldiiren Savagsq Resimli Vazo
14. Agrigento’daki Tapinak
15. Atina Akropolii

Sayfa 165-175

16. Eleutherai’sinin Savunma Duvarlan ve Kuleleri
17. Atina Meclisinin Toplanma Yeri

18. Parthenon Restorasyonu

19. Syrakusa’daki Katedraldeki Tapinak Binasi

20. Atina Agorasinin Ortasindan Gegen Demiryolu
21. Bir Atina Giimiis Madeninin I¢ Kismu

22. Atina Giimiig Madeni Paralan

23. Gela Giimiig Madeni Parasi

24. Atlann Oniindeki Geng Resimli Vazo

25. Attalos’un Atina’daki Stoasu.

26. Didyma’daki Apollon Tapinag

27. Sakalsiz Dionysos Resimli Vazo

28. Sakally Dionysos Resimli Vazo

29. Tagoz Giimiis Madeni Paralan

Sayfa 290-298

30. Makedonya Krali Demetrios Resimli Giimiis Madeni Para.
31. Eleusis’teki Ibadet Salonu

32. Epidauros’taki Labirent

33. Attika’daki Oyuk Mabet

34. Oliilerin Kehaneti Bélgesi

35. Odysseus ve Elpenor Hades’te Resimli Vazo

36. Asklepios’a Ithaflar

37. Asklepios’'un Antik Mabedindeki Hiristiyan Tapinag

38. Kyknos'u Oldiiren Herakles Resimli Vazo



39. Poseidon ve Theseus Resimli Vazo
40. Eretria’daki Tiyatro

41. Atina’daki Lysikrates Amt

42. Tung Artemnis Heykeli

43. Atina Mezar Heykeli

44. Delos’daki Terash Ev

45. Atina’daki Attalos Stoasi



Giris

Bu kitap, Eski Yunan tarihini Yunan’in Avrupa’nin
tarihéncesindeki yerinden Biiyiik Iskender’in MO
323’deki 6liimiiyle baglayip Romalilarin MO 2. yiizyil-
daki geligleriyle sona eren doneme kadar incelemekte-
dir. Anlat1 birgok Eski Yunan tarihinin paylastig1 ¢an
egrisi bi¢imine sahiptir. Yani 6ykiiniin ortasina basg-
langicindan ve sonundan daha fazla yer aynlmstir,
¢linkii dinf, toplumsal, siyasi ve iktisadi bir kendilik
olarak Yunan kent-devletinin MO 7. yiizyildan MO
4. yiizyila kadarki gelisimi iizerine daha fazla odak-
landim. Eski Yunan’dan giiniimiize ulagan verilerin
biiyiik bir kismi klasik dénem (yakl. MO 500-MO 323)
Atina’sina ait oldugu igin Atina kitapta daha fazla yer
aliyor. Yunan, Atina’dan kayda deger farkliliklar gos-
teren yiizlerce bagka kent-devletinin yurdu oldugun-
dan Atina tarihinin aragtirilmasi Yunan tarihi arastir-
masiyla esdeger kabul edilemez.

Her seyden 6nce, Atina tarihi aragtirmasindaki genel-
lemelerin verileri yalnizca Atina (ya da aslinda her-
hangi bir tek yerden) kaynakli oldugunda, aragtirma
Eski Yunanlilarin yaptiklar, distindiikleri ve soyle-
dikleri seyler hakkinda genellemeler olusturamaz. Bu
uyanyr aklimda tutarak kitabin olabildigince farkh



Eski Yunan

yerlerden malzeme icermesine ¢aligtiysam da, Atina
disindaki kent-devletlerinin tarihini bagkalarinin dii-
siinebilecekleri kadar ¢ok g6z ontine alma yanlisina
diismedim. Atina kent-devletine ayrilan yerin denge-
sizliginin nedeni, onun kendi basina ilging ve zamarn-
n1 agan bir 6neme sahip olmasidur.

Bircok konu kisa ve 6z bir bigimde ele alind: ve az de-
ginilen konulardan bazilan giiphesiz daha iyisini hak
ediyor. Béyle bir yol benimsemenin nedeni metnin id-
dia edebilecegi kisaligl. Bu denli karmagik malzeme
sunmanin en uygun yolu gibi goriindigt i¢in metin
kronolojik bir anlat1 bigimiyle olusturuldu. Bu nedenle
farkli konular tizerine ayr1 ayn béliimler yiginun izle-
digi uzun siyasi tarih pargalann sunmak yerine siyasi,
toplumsal ve kiiltiirel tarihi metinde biitiinlestirmeye
caligtm.

Kisacasy, kitap bu haliyle okurlann, kitabin gérev edin-
digi Yunan tarihinin dénemlestirilmesi konusunda fikir
sahibi olmalanna yardimai olacaktir. Ve kimi Yunan ta-
rihlerinden farkli olarak, Ge¢ Tag Cag lizerine bir bs-
liimle baghyor, giinkii bu tarihéncesi, Yunan tarihini Av-
rupa ve Akdeniz bolgesini igeren daha genis baglamda
anlamak i¢in temel olan daha sonraki Yunan yagarmirun
maddi ve toplumsal kosullanrun derin arka plaruru
saglamaktadir. Tung Cag tizerine olan bélimler Girit
Adasindaki Minos uygarlig ile onu izleyen anakarada-
ki Miken uygarhigini anlatiyor. Bu bayindir uygarlklar,
genellikle Yunan Karanlik Cag1 (yakl. MO 1000-yakl. MO
750) olarak adlandinlan déneme yol agan gizemli bir ¢6-
kiisle sona erdiler. Karanlik Cag’da goriilen yoksullugun
ve niifus azalmasinin biiyiikliigi ve siiresi, giderek daha
fazla tarisma konusu olsa da, bu dénemde Yunan’'daki
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Girig

temel yasam kogullannda Arkaik dénemin (yakl. MO
750-MO 500) yolunu agan dikkate degerdegisimler mey-
dana geldigine kusku yoktur. Cok daha sasirtic1 bigim-
de ge¢ Karanlhk Cag ve Arkaik Cag, siyasi, toplumnsal ve
dini 6rgiitlenmenin yeni ve nihayetinde yayginlagan bir
bigimi olarak kent-devletinin (polis) gelisimini gordti.

Karanlik ve Arkaik Caglann ardindan MO 5. ve 4. yiiz-
yillarda Yunan Klasik GCag gelir. Metnin agirhikh olarak
Atina lizerinde yogunlasan bu kismu, Klasik Yunanin
¢ok iyi tarunmasini saglayan ve daha sonraki yiizyil-
larda onu bu derece etkili kilan kiiltiire] basarilan ve
savaglan ele aliyor. Bu boliimde, Sokrates, Platon ve
Aristoteles’in 6nemli miraslanna ve Makedonya kralli-
girun kent-devletleriyle kiiltiirel agidan rekabet ederken
askeri agidan onlan golgede birakarak sagirtic1 bigimde
Yunan diinyasiun en biiyiik devletine déniismesine
6zel bir 6nem verilecek. Hikdyenin bu kismu efsanevi
fatih Makedonyal Biiyiik Iskender’in (6. MO 323) kari-
yeriyle doruk noktasina ulagir. Bu 6zet {skender’in &lii-
miiyle bagslayan Helenistik donemi gozden gegirerek
sona eriyor. Helenistik dénemde bu kez, Iskender’in
parcalanmus imparatorlugundan dogan monarsiler, ge-
leneksel kent-devletlerinin 6nemini ortaya koydular ve
hatta bazi durumlarda bagimsizliklarim1 korumalarina
ragmen Yunan tarihine bir kere daha egemen oldular.
Nitekim Eski Yunan tarihi, ge¢ Tun¢ Cagi’'ndaki Miken
monarsileriyle baglayip Iskender sonrasindaki Yunan
monarsileriyle son bulur.

Okurlarin kronolojik, cografi ve gorsel olarak kendi-
lerini konumlandirmalarina yardim etmek igin zaman
cizelgeleri, haritalar, planlar ve fotograflar kullaruld:.
Kitabin kisa tutulmasina verilen énemden dolayi, me-
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tinde oldugu gibi malzemeler de sirurh tutuldu. Bu me-
tin, antik yazarlardan baglayarak belli konular iizerine
cagdas tarhigmalara dek uzanan bagka enformasyon
kaynaklanyla tamamlanmay: ve okurlarin ilgisini ve
merakinu bu konuya ¢ekmeyi amaglamaktadir. Bu ne-
denle ¢esitli konular tizerine se¢ilmis okuma 6nerileri
listesi, kitabin bilerek dar tutulan simurlanrun 6tesine
gegilebilmesi i¢in yeni baglangi¢ noktalan da sunmak-
tadir. Daha biitiinliiklii bir bilgi edinmek isteyenler i¢in
listede konuyla ilgili ayrintili Yunan tarihi aragtirmalan
tavsiye edilmektedir. Béyle bir tasanmun kitabin daha
kullansh kilacagimi umuyorum: Béylece, baglangig i¢in
temel bilgiler sunan kitabimizin ardindan okurlar han-
gi konunun izini daha derinlemesine siirmek istedikle-
rine kendi baslarina karar verebilirler.

Tarih yazmak, gézlem yapmak ve yorumda bulun-
mak anlammuna gelir ve bu siiregler neredeyse her za-
man kacinilmaz olarak birbirlerini etkiler. Onemli
noktalarda sorunlu ya da ihtilafli yorumlan tartigsam
da, kisa ve 6z olma taahhiidiim bir¢ok yerde daha
uzun bir metinde tartigilmay: hak edebilecek konularn
kusatan gézlem, yorum ve anlagmazliklar arasindaki
karmasik iligkiler hakkinda bir sey séylememeyi ter-
cih ettim. Tarih okumak, edilgen bir gekilde hazir bilgi
almaktan ¢ok, etkin bir siire¢ olarak tarih yaziminin
taklit edilmesini gerektirir.

Bu nedenle kitaptaki konu sigramalan ve ayrintilara
inilmemesinden kaynaklanabilecek tatminsizligin,
okurlan kitabin kigkirttig) sorular1 aragtirmaya yo-
neltecek bir davete déniigecegini umuyorum. MO 2.
yiizyilda -bu tarih itibariyle elinizdeki kitabin kapsa-
di1g1 dénem zaten antik tarihtir— yazilan iinlii Yunan
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yerlesimleri rehberinin yazar1 Pausanias, Eski Yunan
tarihinin biiyiiledigi bizim gibilerin daima kargilagti-
g1 meydan okumay: ustalikla 6zetlemisti: “Yunan ta-
rihindeki pek ¢ok sey bir anlagmazlik konusu haline
gelmekte” (Description of Greece, 4.2.3).

13






Tesekkur

Perseus 2.0'daki takim ¢ahigmasinin bir¢ok iyesi bu Ozete
hem dogrudan hem de dolayh yollardan katkida bulundu.
Perseus’un bageditorii Gregory Crane’nin destegi baglangictan
itibaren 6nem tagidi. Holy Cross Koleji, Klasik Boliimti’ndeki
meslektasim Blaise Nagy ¢ok sevilen Eski Yunan Tarihi dersin-
de bu metnin ilk uyarlamalanm kullandig) i¢in 6zel tesekkiirii
hak ediyor. Nagy’'nin bir¢ok yorumu ve 6nerisi metni gelistir-
meye yardim etti ve en 6nemlisi cogkusu elinizdeki metni iiret-
mem i¢in beni cesaretlendirdi. Yale University Press’in editor
ve tliretim boéliimlerinin birgok ¢alisani, 6zellikle de baseditor
Charles Grench ve metin editorii Harry Haskell, her firsatta
bana igtenlikle yardim ettiler. Taslag: yayinevi igin okuyan dort
adsiz okur ciddiyetleri, dakiklikleri ve yapia elestirileri nede-
niyle 6zel bir tegekkiirii hak etmekteler. Hem zamaniru diizelt-
me okumasi i¢in feda eden Shirley Sui-Nin Sun hem de dizini
biiytik bir 6zenle hazirlayan Victoria Baker hatalan yakalamak
icin gorevlerini agan biiyiik bir gayret gosterdiler. Son olarak
kanm Ivy Sui-yuen Sun’a ve ¢ocuklarimiz Andrea ile Alex’e bu
calismay1 olanakh kilan sabirh hoggoriileri igin igten tesekkiirle-
rimi iletmek istiyorum.
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Eski Yunan Tarihinin Artyoreleri

Yunanistan’in Fiziksel Ortam

Eski Yunan'in toplumsal, maddi ve hatta siyasi tarihinin
en derin artyoresi fiziksel ¢evresinde ve onun hayatin Ak-
deniz bolgesinin bu kisminda yarattig firsatlar ve kasitla-
malar iizerindeki etkilerinde yatmaktadir. Eski Yunan'in
anavatani, Ege Denizi'ni ve onun bir¢ok adasini kusatan
bolgelerde yer aliyordu; Akdeniz’in bu boliimii bahda Bal-
kan Yarimadasi (giiniimiiz Yunan ulusunun topraklan) ve
doguda Anadolu kiyisi (modemn Tiirkiye) tarafindan sinr-
landinlmisti. Yunanlilar aynca Girit ve Kibns adalannda,
Kuzey Afrika kiyilarinda, Giiney Fransa’da, Karadeniz’'de,
Giiney Italya’da, en iinlii ve en bayindir Yunan kentlerinin
ortaya giktig) Sicilya’da (bazen Latince ad1 ‘Magna Graecia’
diye anilan bolge) da yasadilar.

Yunan anakarasina, ovalan ve vadileri it ¢ekerek ayi-
ran sarp dag siralan hiakimdi. Bu nedenle topluluklar ti-
caret ve diplomasi iligkilerini siirdiirseler de, siyasi olarak
birbirlerinden ayrn kalabildiler. Yunan iilkesini kuzeydeki
Makedonya’ya baglayan dar gegitlerin bulundugu bu sarp
daglar, esas olarak Balkan Yanmadasi boyunca kuzeyden
glineye dogru uzanur. Ege Denizi'nin adalar bolgesi de dik
kayalikti. Anakaranun yalrizca % 20 ile 30'u arasirun tarima
elverisli olmasina karsin, bazi adalar, Bati Anadolu, Magna
Graecia ve anakaradaki birkag sansh bolge, 6zellikle de Ku-
zeybatidaki Teselya ve Giineybatidaki Messenia bol tiriin
yetistirmeye uygundu ve biiyiikbag hayvanlarin otlayabi-
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Eski Yunan

lecegi kadar genis ovalarla kaphydi. Diiz arazinin az olmasi
pek ok bolgede biiyiik 6lgekli biiyiikbag hayvan ve at yetis-
tiriciligi yapilmasina imkan vermedi. Yunanhlar Tas Cagi'run
sonlarinda hayvanlan ilk kez evcillestirdiklerinde, domuzlar,
koyunlar ve kegiler en yaygin iftlik hayvanlan haline gel-
diler. MO 7. yiizyl itibariyle Yakin Dogu’nun evcil tavugu
Yunan’a gelmisti.

Yunanhlar ekip bigmeyi 6grendiklerinde, daha ¢ok beslen-
me diizenlerinin temel tahili olan arpa yetistirdiler. Genelde
verimsiz olan toprak, yemegi daha lezzetli kilsa da yetismesi
i¢in daha zengin topraklara ihtiya¢ duyan bugdaydansa arpa
ekmeye uygundu. Diger 6nemli mahsuller saraplik iiziim ile
zeytindi. Sulandinlmis sarap Yunanhlarin gozde icecegiy-
ken, beslenme diizeninin temel yagini olusturan zeytinyag,
baska bir¢ok yerde kullanildig gibi banyoda temizlik tiriinii
ve esasnslann temel maddesi olarak da kullanuldi. Yunan sof-
ralarinda et, giiniimiiz Bat kiiltiirlerinin sofralarina kiyasla
daha nadir goriiliirdii.

Yerlesimlerin ¢ogunun denizden 64 kilometre iceride yer
aldig1 Yunanistan kiy: seridinin ¢ok girintili ¢ikintili olma-
s1 balik¢ilara ve agik deniz tacirlerine kolay ulasim olanag:
sagladi. Yunanh girisimciler, karh ticari anlagsmalar yapmak
icin Akdeniz’in dort bir yanina yelken agtilar. Misir limanla-
n ve Dogu Akdeniz kiyilan girisimcilerin gézde hedef nok-
talariydi. Zamanun sinirh denizcilik teknolojisiyle deniz se-
ferine gikmak, kétii hava kogullarini ciddi bir hayati tehlike
haline getiriyor, hiikiim siiren riizgarlar ve acimasiz firtina-
lar kis aylarinda deniz yolculuguna imkan vermiyordu. De-
nizciler, deniz sakinken bile miimkiinse kiyiya yakin durur
ve giivenlik icin her gece karaya gikmaya gahsirlardi. MO
8. yiizy1l ozani Hesiodos’un belirttigi gibi, tiiccarlar denize
acgilirlardiglinkii deniz “zavalli 6liimliilerin gelir kapistydt, ama
dalgalarin arasinda 6lmek korkung bir kaderdi” (Isler ve Giinler,
686-687)
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Eski Yunan Tarihinin Artyéreleri

Yunanlilann ¢ogu deniz kenannda yasadilar ama kesin-
likle evlerinden ¢ok uzaga seyahat etmediler. Yine de deniz
seyahati Yunan kiiltiiriiniin gelisiminde 6nemli bir rol oyna-
di. Ciinkii Yakin Dogu’dan ve Misir'dan Yunanistan’a ya da
tam tersi yonde deniz yolculugu yapan tiiccarlar ve girisim-
ciler, Yunanhlann yeni teknolojileri, dini diisiinceleri ve daha
fazlasim 6grendikleri Dogu Akdeniz bolgesinin daha eski
uygarhklariyla iliskiye girmesini sagladilar. Yunanistan’daki
kara yollan yalnizca basit ¢akil patikalardan ibaret oldugu
icin insanlarin ve mallann deniz yerine karadan tasinmasa,
yavas ve pahaliydi. Yagisin az oldugu yillarda birgok ay bo-
yunca yavas ve incecik aktiklarindan, nehirler ticaret ve ileti-
sim igin pratikte elverisli degildi. Ev ve gemi insa etmek igin
kullanulan kerestelik agacin anakaranin daglk kesimlerinde
bol miktarda bulunmasina kargin, ormanlarin MO 5. yiizyil
itibariyle yok edilmis olmas1 muhtemelen birgok bélgeyi za-
ten etkilemisti. Yunanlilar bu tarihten itibaren kuzey bolge-
lerinden kereste ithal ettiler ve bu kerestelere biiyiik paralar
odediler. Comlek ve faydal bir¢ok baska nesne yapiminda
kullanilan kilin yaygin olmasi gibi metallerin kullarumi da
yaygindi. Mermer gibi kaliteli taglar, pahali yapilar ve heykel-
ler i¢in nitelikli malzemeyi olusturdu. Bu kaynaklann diizen-
siz dagilmis olmasi baz1 bolgelerin digerlerinden daha fazla
zenginlesmesine neden oldu. S6zgelimi Atina topraklarinda-
ki giimiis madenleri, Atina’un Altin Cag diye adlandirilan
MO 5. yiizyilda ulagtg siradis: refah diizeyinde biiyiik pay:
olan bir gelir getirdi.

Giliniimiiziin meteoroloji uzmanlari, kiglarn i1lik ve yagish
yazlan sicak ve kuru gegen bu iklimi Akdeniz iklimi olarak
tarumbiyorlar. Yillik ortalama yagis miktan yillar arasinda
onemli farklihklar gosterdigi igin kurakliktan ve sellerden
korkan Yunanh giftgiler, yagis miktanmn istikrarsiz ani yiik-
selis ve diigiis dongiisiine katlandilar. Bununla beraber Yu-
nanlilar kendi iklimlerinin diinyanin en iyi iklimi olduguna
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Eski Yunan Tarihinin Artyoreleri

inaniyorlardi. Iklimi, belirleyici bir siyasi yazg: olarak géren
4. yiizy1l filozofu ve bilim insaru Aristoteles, “Yunan [sicak ve
soguk iklimlerin arasinda] orta yeri igsgal eder ve buna bagh
olarak hem enerjiye hem de zekaya sahiptir” yorumunda bu-
lunmustu. “Bu nedenle [Yunanllar] 6zgiirliiklerini korurlar
ve en iyi siyasi kurumlara sahiptirler. Ashnda kendi arala-
rinda siyasi birlik olusturabilseydiler, diinyanin geri kalarur
denetimleri altina alabilirlerdi” (Politika, 7.7, 1327b29-33).

Aristoteles’in de belirttigi gibi, Eski Yunanhlar, gesitli
topluluklan hi¢bir zaman siyasi olarak birlesmedikleri igin,
tarihleri boyunca kesinlikle modern anlamda bir ulus olustu-
ramadilar. Ote yandan Yunanllar, ayru dilin lehgelerini ko-
nustuklan, gelenekleri benzer oldugu, (dini térenlerdeki ye-
rel farkhiliklarla ragmen) ayni tanrilara taptiklar, Atina’daki
tanrica Demeter’in gizem torenleri ya da Peloponnesos (bu-
gliinkii Mora Yarimadasi), Olympia’daki atletizm oyunlan
gibi uluslararasi dini festivallerde bir araya geldikleri igin bir
kiiltiirel kimligi paylagtiklarim diigiindiiler. Eski Yunan, si-
nurlan kesin bigimde belirlenmis topraga dayal bir yer ya da
ulusal bir olusumdan daha ¢ok, paylasilan bir diisiinceler ve
pratikler kiimesiydi. Bu anlamda Yunan kiiltiirel kimliginin
nasil ortaya giktigr ve bunun yiizyillar boyunca nasil korun-
dugu akilda tutulmas: gereken zor sorulardir. Daghk topog-
rafyasinin Yunan'in siyasi parcalanurughgina katkida bulun-
dugu ise acik gibi goriinmektedir.

Yunan’in Insan Tarihéncesi

Yunan'in tarihoncesi (yazih kayitlardan 6nceki dénem), ko-
kenleriilk insanlarin Afrika Kitasi’'ndan diganya ¢ikigina uza-
nan Avrupa’nin tarihdncesinin bir pargasidir. Bu nedenle Yu-
nan tarihinin tarihoncesi insan artyoresi, on binlerce y1l 6nce,
Tas Gagr’'mun son boliimiinde baslar. Bu ¢agmn, Tas Cag diye
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adlandinlmasinin nedeni bu d6nemin insanlarinin arag ve si-
lah yapmak i¢in kemik ve agaca ilaveten yalmzca taga sahip
olmalaridir; heniiz metallerden alet-edevat yapacak teknolo-
jiyi gelisirmemiglerdi. Daha 6nemlisi tarihin bu noktasinda
insanlar daha iiriin ekip bi¢mesini grenmemislerdi. Insanlar
yaklasik on-on iki bin y1l 6nce tarim teknolojisini gelistirmeye
basladiklannda yasamlarinda ¢ok biiyiik degisimler yasanti-
layarak dogal gevrelerini esi benzeri goériilmemis yollardan
degistirdiler.

yakl. 45.000-40.000 y1l once: Homo sapiens sapiens Glineybati Asya‘ya
ve Avrupa’ya dogru ilk defa Afrika'run digina ¢ikar.

yakl. 20.000 y1l 6nce: Giineydogu Yunanistan’daki Francthi magara-
sinda insan yerlesimi baglar.

yakl. MO 10.000-8000: Yontma Tag Gagindan Cilali Tag Gagna gegis:
tanm ve kalia yerlesimler baglar.

yakl. MO 8000. Eski Filistin, Eriha’da duvarla gevrili yerlesim ku-
rulur.

yakl. MO 7000-6000: Yunanistan dahil olmak iizere Giiney ve Dogu
Avrupa’da tanm baslar ve hayvanlar evcillegtirilir.

yakl. MO 7000-5000: Bereketli ovalarda kalia evlerden olusan yerle-
simler kurulur.

yakl. MO 4000-3000: Balkan bélgesinde bakir metalurjisi baglar.

Bu doniigiimler, yavag yavas kentlerin gelismesinin ve (be-
lirli bir bolgede yagayan ve bir siyasi yonetim ve hukuki dii-
zenlemeler sistemi altinda 6rgiitlenen halk) siyasi devletlerin
ortaya ¢ikmasirun yolu agti. Insan érgiitlenmesinin bu yeni
bigimlerini ilk defa Eski Yakin Dogu halki gelistirdi ve bun-
lar daha sonra Avrupa’da goriildii (Bu tiirden ilk uygarhk-
lar ister bagimsiz isterse giiniimiizde hi¢ kimsenin bilmedigi
bir kargilikli etkilesim siireci aracihgiyla olsun Hindistan’da,
Gin’de ve Amerika Kitasi'nda da ortaya ¢ikt1). Bu gelismeler
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Avrupa’da hem Yakin Dogu’dan daha karnsik bir yayilma sii-
recinde hem de bagimsiz buluslar aracibgiyla gergeklesti. Bu
uzun siiregteki asil doniigtiiniicii degigim, tanmun icat edilme-
si ve bu teknolojinin ona ihtiya¢ duyan tarih6ncesi niifusta
giderek daha ¢ok yayilmasiyda.

Tarnm Oncesi

Tas Cag1 geleneksel olarak Yontma Tas [Paleolithic (‘Eski
Tag'in Yunancasi)] ve Cilah Tag (‘Yeni Tas’) Caglarina ayn-
lir. Yontma Tas Cag1'mun sona ermesi ve dolayisiyla Cilal Tag
Gag1'un baglamas: genellikle yaklagik olarak 10-12 bin y1l 6n-
cesi olarak belirlenir. Uzun Yontma Tas déneminde insanlar
yasamlan boyunca avlanarak, balik tutarak, deniz kabuklu-
lan, bitki, meyve ve kabuklu yemis toplayarak yiyecek pe-
sinde kostular. Avci-toplayicilar olarak yasayan Yontma Tas
donemi insanlan, biiyiik olasilikla biiyiik av hayvanlarinin
izini siirmek ya da daha bol, besleyici yabani bitki kaynak-
lan aramak i¢in kimi zaman uzak mesafelere olmak tizere
gog eden ilk insanlardi. Yunanistan'daki ilk insanlar biiyiik
olasilikla buraya uzun zaman 6nce Dogu Akdeniz ve Ana-
dolu tizerinden Afrika Kitasi'ndan go¢ etmislerdi; Yunanis-
tan, Petralona’da’ bulunan bir kafatas: giiniimiizden en az iki
yiiz bin y1l 6ncesine aittir. En azindan 15.000 y1l kadar eski
bir tarihte (kalintilanimun Almanya’daki Neander Vadisi'nde
bulunmas: nedeniyle) Neanderthaller olarak adlandirilan
Yontma Tas Cag1 insan tipi 6nce Makedonya’ya ve daha son-
ra giineyde Peloponnesos Yarimadasi'ndaki Elis Ovas1 ka-
dar uzaklara olmak iizere Yunanistan‘a yayilir. Bu dénemde
Yunanistanin kuzeyindeki sulak Tesalya ovasi avci-toplayic
halklar arasinda 6zellikle g6zdeydi.

Modemn tipteki insanlar (Homo sapiens sapiens) Yontma Tag
doneminin sonlarinda Afrika’dan Avrupa iglerine go¢ etme-

1 Selanik kenti yakinlanndaki bir magara. (Cev. n.)
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ye bagladilar. Bu yeni niifus sonug olarak Neanderthallar gibi
daha 6nceki niifuslann yerini tamamen aldi; bunun nasil ol-
dugu halen tam olarak bilinmemektedir. Bu zamana kadar in-
sanlar sozlii dili zaten gelistirmis olduklanndan yazinin ica-
d1 gelecekteki on binlerce yila uzanacakt. Yeni insan tipinin
eskisinin yerini almasim saglayan gey sozlii iletisim yetenegi
olamazdi. Belki de yeni gelenler giiniimiizden yaklasik otuz
bin y1l 6nce yillarca Tesalya Ovasi'mu kaplayarak insanlan yi-
yecegin ok daha zor bulunabildigi ¢evredeki tepelere kag-
maya mecbur eden biiyiik seller gibi dogal felaketlerle daha
iyi baga ¢ikabildiler.

Tarihoncesine ait yerlesimlerde yiiriitiilen arkeolojik kaz-
lardan edinilen bilginin Giiney Afrika, Kalahari C6li‘'ndeki
'Kung San gibi 20. yiizyil avci-toplayicilan hakkinda edinilen
bilgilerle birlesmesi, Yontma Tas Cag avci-toplayicilanmn
yasamlannin ana hatlann yeniden inga etmemize ve bunlan
Yunanhlarin daha sonraki yasam bigimleriyle karsilagtirma-
muza olanak tanumaktadir. Yunanistan’in tarihoncesi sakinle-
rini bu kadar erken bir tarihte terimin bélgenin tarihsel za-
manlardaki halki igin kullarulan anlamiyla “Yunanllar” diye
anmak yaniltia olacaktr. Tarihéncesi Avrupa’simin farkh
etnik gruplarin agik bir bigimde birbirinden ayirt etmemizi
saglayan, daha sonraki donemlerin halklan igin kullanilan
dil gibi bir 6lgiite dayanan bir bulgu bulunmamaktadir. Ta-
rihoncesinin Avrupali halklan arasinda bélgesel farklihklar
bulunmaktaydi, ama bugiin biz bunlann kendimizden emin
bir gekilde belirleyecek durumda degiliz. Bu insanlar ¢ogu
kez kendi aralannda paylasmak iizere yiyecek arayan ve av-
lanan yirmi ya da otuz kadar az bireyden olusan gruplar ha-
linde yasadilar. Dolayisiyla Yontma Tas GCagi'nda bu bélgede
yasayan, Yunanh olarak adlandirdigimuz insanlar hakkinda
yalnizca tarihoncesi Avrupa niifusunun bir altkiimesi olduk-
larini soyleyebiliriz. Bebeklerine bakan dogum yapabilecek
yastaki kadinlar, kampin uzaginda yiyecek aramakta zorla-
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nabileceklerinden kiigiik ¢ocuklarnyla birlikte yenilebilir otlar
toplamig ve yasadiklan yerin yakinundaki kiigiik hayvanlan
yakalamis olmalilar. Yemek yapilan bitkileri kadinlar toplar
ve ¢ocuklar grubun giinlitk yemeginin biiyiik bir kasminu ha-
zirlardi. Erkekler ¢ogunlukla biiyiik hayvanlar avlamak igin
uzun siirelerle kampin ¢ok uzaklarina gitmelerine neden ola-
bilen kesiflere ¢ikarlardi. Dolayisiyla, Yontma Tag Cag grup-
lan yapilmas: gereken igleri —yiyecek bulma gibi- toplumsal
cinsiyete ve yasa gore paylaghrma egilimindeydiler.

Grubun hayatta kalmas: hem erkeklerin hem de kadinla-
rin emegine dayandigindan, bu tarihoncesi insan toplulukla-
n, kendi gruplarinda iktidan ve statiiyii kesinlikle toplumsal
cinsiyete gore paylaghrmadilar. Hatta grubun nasil kurulaca-
g1 ve grup iiyelerinin neler yapmalan gerektigi konusunda
kararlar alinirken biitiin yetiskinlerin agag) yukan esit s6z
hakkina sahip olduklan bu gruplar, biiyiik 6lgiide esitlikgi
bile olabilirlerdi. Kugkusuz bu tiirden genellemeler tehlikeli-
dir; modern avci-toplayicilar kimi zaman erkeklerin avladik-
lan hayvanlara kadinlann topladiklan otlardan daha biiyiik
deger atfederek toplumsal cinsiyete goére sayginlik ayrimla-
nna gitmektedirler. Grup i¢inde yapilan ige gore tanimlanan
aynmlar da gorilebildiginden, baglangigta toplumsal cinsi-
yetin aynm yapilmasinda 6nemli bir etken olmas: gerekme-
mektedir. Buna karsin Eski ava-toplayial niifuslarda yaghlar
biiyiik olasiikla daha yiiksek toplumsal statiiye sahiptiler,
cinkii daha biiyiik yasta olmalan nedeniyle geng insanlara
daha ¢ok bilgi aktarabiliyorlardl. Aynca hastalik ve kazalar
niifusun biiyiik bir boliimiinii daha otuz yagina gelmeden 61-
diirdigiinden yaghlara ayn bir 6nem veriliyordu.

Eski avai-toplayicilar muhtemelen modern anlamda ya-
salara, yargiglara ve siyasi orgiitlenmeye sahip degildiler.
Ama bu, toplumsal o6rgiitlenme bi¢imlerine, diizenlemeye
ve denetime sahip olmadiklan anlamina gelmiyor. Silahlar,
aletler, hayvan heykelcileri, fildisi boncuklar ve bilezikler
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bulunanbazi Yontma Tas Cag1 mezarlari, avci-toplayicilarin
bireyler arasinda toplumsal farkliliklar1 kabul etmis olabile-
cekleri ve bir bireyin 6zel toplumsal statiisiiniin daha pahali
ya da siislii mallara sahip olmasi iizerinden belirlenmis ola-
bilecegi izlenimi uyandiniyor. Nasil ki yasarken sahip olu-
nan bu tiirden mallarin miktari, bireylerin kendi gruplarin-
da sahip olduklan zenginlik, gii¢ ve statiiniin biyiikligini
gosteriyorduysa, bu mallarin 6lenle birlikte gomiilmesi de
bireyin sayginhgini géstermekteydi. Dolayisiyla Yontma Tas
Gag gruplarinin esitlikgi bir dogrultuda degil, ama belirli
insanlarin digerlerinden daha 6nemli ve daha iistiin kabul
edildigi hiyerarsik bir yapiyi igeren toplumsal bir sistemle
orgiitlendikleri ortaya gikiyor. Nitekim bu erken dénemde
bile tarihsel olarak daha sonra gelen Yunan toplumunu ta-
nimlayan toplumsal ayrimlasmanin (belirli insanlanin di-
gerlerinden daha zengin, daha saygin ve daha giiglii olarak
gosterilmesinin) izlerini buluyoruz.

Yontina Tag Cag1 gruplari, modermn zamanlarin varlhkla-
nn siirdiiren ava-toplayicilan gibi hareket etmis olsalards,
bir bigimde kendilerine ait olarak kabul ettikleri bolgelerden
aynlmazlardi. Kaha evler inga etmemis olmalarina ragmen,
kendilerine ait bir yerlesim edinme duygulari, ¢ok daha sonra-
ki Yunan kent-devletlerinin ayirt edici 6zelligi olan bolgeciligi
onceden haber verdi. Yontma Tag Cag1 insanlannun ticarete ve
diger gruplarla baglantt kurmaya gosterdikleri ilgi de degis
tokugun daha sonra gériilecek olan bigimlerini 6nceden sez-
dirdi. En sonunda dogduklan yerlerden ¢ok uzaklara yolcu-
luk yapabilen Yontma Tag Cag gruplar gekici nesneleri ve do-
gal kaynaklan kendi aralaninda ¢ok sik takas ettiler. Bu tiirden
etkilegimler, 6zellikle metallerle ilgili olmak iizere uluslararasi
ticaretin ve daha sonraki dénemlerde Akdeniz bolgesindeki
birbirlerine uzak insanlar arasindaki genis ¢aph baglantilan
bicimlendiren fikir ahigverislerinin gelismesini dort gozle bek-
ledi. Yunanlilar bu gelismelerde hevesle yer alacakt.
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Tarihoncesi insanlar, atalarindan devraldiklan alet yapi-
mindan ateste yemek pisirmeye kadar pek ¢ok beceriye sa-
hiptiler. Yemek yapmak, yabani tahillar gibi ¢ig olduklaninda
hazmedilemeyen bitkileri yenebilir ve besleyici yiyeceklere
donistiirdigiinden 6nemli bir teknolojik bulustu. Ama bu
insanlann ilgileri ve meraklan, fiziksel gevrelerinin Gtesine
uzand1. Avrupa’ya dagilmis Yontma Tas Gag yerlesimlerin-
de iri gogiisli, karinlan ve kalgalar oldukga genis yontulmus
kadin heykelcikleri (modemn arkeologlann Roma cinsel ask
tanrigasindan dolayr Veniis heykelcikleri diye adlandirdik-
lar1) bulundu. Kadin heykelciklerinin abartilmig ozellikleri,
bunlann ait olduklar halklarin dogurganhk ve doguma ilis-
kin inanglar ve biiyiik olasilikla ortak ritiieller gelistirdikleri
izlenimi uyandirmaktadir. Gomiilmeleri esnasinda o6liilere
ozen gosterilmesi ~ag1 boyas, gicekler, deniz kabuklulanyla
donatilmalar-, 6limiin gizemine iligkin dini bir duygunun
ve belki de 6liiniin halen bir tiir giice sahip olduguna duyu-
lan inancin varhgim daha fazla hissettiriyor. Dini inanglar,
Ispanya ve Fransa’daki magaralarda bulunan bu déneme ait
resimlerde de karsimiza gikiyor. Ozel yerler olarak belirlen-
mis ve giindelik bannaklar degillermis gibi goriinen magara-
larin duvarlarinda biiyiik hayvanlar tasvir eden resimler, o-
gunlukla tehlikeli avlarda giiglii hayvanlarin 6ldiiriilmesinin
availar arasinda dini bir hayranlik ve korku yarattig1 izlenimi
uyandinyor. Yontma Tas Gagi'nda goriilen dini inancin bi-
yiik bir béliimi, ¢ogunlukla hayvanlarin magara resimlerinin
yaruna kabataslak ¢izilmis gostergelerin (noktalar, tiggenler
ve eller) anlamlan gibi, muglaklhigini siirdiirmekte; ama daha
sonraki Yunan dininin (diger Akdeniz dinleri gibi) biiyiik
hayvanlarin kurban edilmesini en 6nemli kamusal ritiiel hali-
ne getirmesi ¢arpicl.

Ava-toplayialar sonu gelmeyen yiyecek bulma arayisinin
héakim oldugu tehlike dolu hayatlar siirdiiler. Hayatta kalmak, en
iyi ihtimalle tehlikeli bir igti. Yalruzca yiyecek ve siginak bulmak-
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ta etkin bicimde isbirligi yapmasir, atesi kullanma, alet yapma
gibi teknolojik buluslardan yararlanmasin ve gocuklarina toplu-
lugun yasayabilmesini olanakh kilan bilgiyi, toplumsal inang¢lan
ve gelenekleri 6gretmesini bilen gruplar hayatta kaldi. Bagarih
ava-toplayialar kendilerinden sonraki insanlara bu aamasiz
diinyada hayatta kalmak icin gerekli olan 6zellikleri aktardirlar.

Geg¢ Tas Cagi'nda Giindelik Yagamin Doniigiimii
Eski Yunanhlann bildigi bigimiyle giindelik yasam, Cllah
Tas Cagr’'min baglangicinda, yani yaklasgik on-on iki bin yil
once baslayip gitgide yerlesiklik kazanan tarima, hayvanla-
rin evcillegtirilmesine ve buluglara dayandi. Insan yagamiru
kokten degistiren bu bilginin edinilme siireci binlerce yil1 bul-
du. Sozgelimi Yunanistan'daki Francthi Magara bolgesinde
yiriitillen arkeolojik kazilar, tarihoncesi topluluklann ekip
bi¢meyi 6grendiklerinde gegirdikleri dogal degisime asama-
b uyum saglama siirecini ortaya ¢ikardi. Avci-toplayicilar,
Yunanistan'in giineydogu kiyr seridine yakin olan bu bol-
gede ilk defa giiniimiizden yirmi bin y1l 6nce ortaya ¢iktilar.
Barinak olarak kullarulan Francthi Magarasi o zamanlar kiyi-
dan bes ya da alt1 kilometre igerdeydi ve yemyesil bir ovaya
baluyordu. Ovada kolay av olanag saglayan vahsi atlar ve
biiyiikbas hayvanlar otluyordu. Muhtemelen iklim degisikli-
gi nedeniyle daha sonraki yaklagik on iki bin y1l boyunca de-
niz seviyesi magarayi sahil seridinden yalnizca bir kilometre
genisliginde dar bir bataklik ve kumsal band1 ayirana kadar
yavas yavas yiikseldi. Francthi Magarasi'nda yasayanlar ci-
varda av hayvarm bulunmadi i¢in beslenme diizenlerini de-
niz mahsulleri ve 6zellikle yakinlarindaki vadi ve yamaglar-
dan topladiklan mercimek, yulaf, arpa, burgak ve armut gibi
yabani bitkiler iizerine kurdular.

Francthi Magarasi’'nin sakinleri gibi ava-toplayicl niifus-
lar, hayatta kalmak igin giderek bitkilere daha bagumh hale
gelirken, giivenli gida tedariki sorunu ortaya ¢ikt. Sorunun
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¢ozlimii, 6grenilmesi yinelenen deneme-yanilmalarla gegen
binlerce yih alan bir hasattan tohumlarin bir kismuru ayira-
rak sonraki hasadi iiretmek icin kullanmakti. Bu devrimci
teknolojinin —tarim- bilgisi ilk defa Yunanistan’da degil, Ya-
kin Dogu’da ortaya gikt1 ve yavasga disariya yayildi. Francthi
Magarasi’'ndan ve Tesalya Ovasi'ndan elde edilen bulgular,
yeni teknolojinin Yunanistan’a yaklagik olarak MO 7000’de
geldigini gostermekte. Tanmin buralara nasil ulagtg halen
¢oziilmesi gereken, merak uyandina bir bulmacadir. Buna
katkida bulunan bir¢ok etkenden biri de malzeme ve pazar
bulmak igin Akdeniz’i karis karig gezen tiiccarlarin seyahat-
leri olabilir. Tiiccarlar beraberlerinde edindikleri tarimsal
bilgilere birlikte 1slah edilmis arpa ve bugday nesillerinden
tohumlar getirmis olabilirler. Tarimu bilmeyen insanlan onu
gelistirmeye yalruzca halkini besleme diirtiisii degil, aym za-
manda bolgede bulunmayan seylerle takas edilebilecek ihti-
yag¢ fazlasi mal iiretme diirtiisii de itmis olabilir.

Tanm bilgisi bulunusundan sonra yayildiysa da, Cilah Tag
Gagy kadinlan biiyiik olasihikla bu teknolojinin ve tanm yapi-
labilmesi igin gereken kazma sopalan ve ogiitme taslan gibi
aletlerin bulunmasinda bagrolii oynadilar. Sonug olarak, ava-
toplayic1 toplumda bitkilere iligkin en biiyiik bilgiyi kadinlar
derledi, ¢iinkii bu yiyecegin asil toplayicisi onlardi. Erkek-
ler avlanmay siirdiirdiiklerinden tarimin yapildig: en eski
donemlerde gereken iggiictiniin biiyiik bir kismmm kadinlar
olusturdu. Ayni gegis donemi boyunca insanlar hayvanlan
yiyecek amach yetistirmeyi ve siirii halinde giitmeyi de 6§-
rendiler ve dolayisiyla hayvan yetistiriciligi eskiden ¢ogunun
nesli tiikkenene kadar avlanilmasina devam edilen biiyiik me-
meli hayvan avahiginn yerini aldi. Yakin Dogu’da yaklagik
MO 8500'den itibaren olmak iizere yiyecek amagh evcillegti-
ren ilk hayvan koyundu (képekler ¢ok daha 6nce evcillegtiril-
diyseler de, yiyecek amagh olarak ¢ok az kullanildilar). Yak-
lagik MO 7000 itibariyle evcillestirilmis koyunlar ve kegiler
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Yakin Dogu’nun ve Giiney Avrupa’nin her yaninda goniiliir
hale geldi. Evcillestirmenin bu erken evresinde kiigiik siirtile-
ri evin yakirunda tutmak bir kuraldi. Béylece siiriilerle, hem
kadinlar hem erkekler hem de ¢ocuklar ilgilenebiliyorlard.
Ik evcillegtirilen siiriilerden siit ve giysi yapmak ve kullani-
lacak olan yiin gibi ikincil iiriinlerin elde edilmesi igin degil,
yalnizca et kaynaklan olarak yararlanulmig gibi goriintiyor.
Yiyecegin yalnizca toplanmasiyla kalinmayip iiretilmesi
bugiin karuksadigimiz diger degisimlerin temelini ath. Soz-
gelimi, iyi bir tarim i¢in insanlarin ayn yerlesim bélgelerinde
bulunmalan gerekmekteydi. Nitekim Yakin Dogu’da tanm
koyleri MO 10.000 kadar erken bir tarihte kuruldular. Inga
edilmig bir ¢cevrede yasayan ve yogun bir yerlesik niifusu
olan daimi iftci topluluklan, insanhk tarihinde yeni bir evre
olusturdu. Biiyiik tanm topluluklan Yunanistan'dan 6nce
Yakin Dogu’da gorildiiler. Sozgelimi, Eriha‘da (giiniimiiz
Israil'inde) MO 8000 civarlarinda yaklasik iki bin kisiyi ba-
rindiracak kadar biiyiik, duvarlarla gevrili bir yerlesim inga
edilmisti. Tanma uygun diizliikklerde yogunlasan biiyiik-
e Cilah Tas Gag1 koyleri, MO 7000-5000 dénemi boyunca
Makedonya’da ve daha giineyde Yunanistan, Tesalya’da ve
Boiotia’da ortaya ¢ikti. Bu ilk yerlesimlerin kalia1 evleri ¢o-
gunlukla yaklagik on iki metre uzunlugundaki dikdortgen bi-
cimli, tek odali, miistakil yapilardi. Tesalya, Sesklo’daki kimi
Cilah Tag Cagi evlerinin bodrum kat1 ve ikinci kat1 vardi. Bu
déneme ait Yunan evleri genellikle gamurla kaplanmig ahsap-
tan yapilsalar da, bazilanrun (Yakin Dogu’da yaygin bigim-
de kullanilan insaat malzemesi) gamurdan yapilan tuglalarn
destekleyen tas temelleri oldugu goriiliir. Evin sakinleri eve
tek bir kapidan girer ve yemegi en arkada ya da yan duvarda
bulunan ocakta pigirirlerdi. Tesalya’daki Sesklo ya da Dhimi-
ni gibi yerlesimler muhtemelen birkag yiiz kigiye varan bir
niifusa sahipti. Dhimini’deki yerlesimin etraf bir dizi algak
duvarla gevriliydi. Yunanistan’da MO 3000 yilindan itibaren
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biiyiik yapilar insa edilmeye baslandi. Bunlann ilk 6mekle-
rinden biri Argoild bélgesi, Lerna’daki bir¢ok odanin bulun-
dugu iki katin tistiinii 6rten firnnlanmis kiremitlerden bir ¢ati-
s1 oldugu igin ‘Kiremitli Ev’ diye adlandinlan yapiyda.

Ge¢ Cilalh Tas Cag’rnun dikkate deger degisimleri,
antropolojik terimlerle séylenecek olursa ¢evresel degisim
ile niifus artig1 arasinda geri besleme olarak adlandinlan
seye insanin yaratic sekilde uyum saglamasiyla gergeklesti.
Yani, tarim gelistiginde (muhtemelen iklimin daha nemli hale
geldigi bir donemde) niifus artt1 ve dolayisiyla niifus artisa
niifusun ¢ogalmasina neden olan gida iiretimine ihtiyac
artird1 ve benzer sekilde siiriip gitti. Insanlarin yiyeceklerini
yaban ortamlarda aramak yerine tarim araciligiyla iiretmeleri
yeniligine dek varan siireg, niifusbilimin —insan niifusunun
biiyiikliigiinii, artigini, yogunlugunu, dagilimuru ve ona iligkin
onemli istatistikleri aragtirir- tarihsel degisimin anlasilmasi
konusundaki 6nemind agik bir bigimde ortaya koymaktadir.

Emegin Uzmanlagmas

Tiirkce ad1 Catalhoyiik’le tanidigimiz Anadolu‘daki bir ar-
keolojik kaz: alaru, Cilali Tas déneminde ortaya ¢ikan yeni
yasam modellerine iliskin simdiye kadar elde edilen en iyi
bulgulari saglar. Zamanina gére biiyiik (yaklagik MO 6000 iti-
bariyle muhtemelen alt1 bin kisiyi barindiran) olmasina kar-
sin, bagka yonlerden Yunan Cilali Tag donemi topluluklanyla
benzerlikler tagiyan Catalhoyiik teki topluluk av hayvanlan-
ni1 avlayarak, sulanabilir tarlalarda tahil ve sebze yetistirerek
ve hayvanlar evcillestirerek yasiyordu.

Topluluk herkesin tarlalarda ya da siiriileri giitmede ¢a-
lismasina gerek kalmadan yeterince yiyecek iiretebildigin-
den, baz1 igciler yiyecek iiretimiyle ugrasan insanlar igin
bagka mallar iireten el sanati ustalar haline gelebildiler. Bu
zanaatkarlar yalnizca agag, kemik, post ve tas gibi gelenek-
sel malzemelerden araglar, kaplar ve siis esyalar1 yapmakla
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yetinmediler; ayn:1 zamanda gelecegin malzemesiyle -metal-
denemelerde bulunarak yeni teknolojik beceriler gelistirdiler.
Gatalhoyiik’teki metal ustalan kursundan nasil kolye yapil-
digin ve siis esyasi olarak boncuk ve boru yapmak igin do-
gal olarak bulunan bakir 6beklerinin ¢ekigle nasil islenecegini
biliyorlardi, ama daha 6nemlisi bolgede bulunan ciiruf izleri
maden filizinden metal eritmeyi 6grenmeye bagladiklarin: da
akla getirmektedir. Bu ustalik isteyen islem -gercek metalur-
jinin temeli ve ¢ok daha modern teknolojinin altyapisi- 700
santigrat derece sicaklik gerektirir. Catalhoyiik'teki diger is-
ciler kumas dokumada uzmanlastilar. Burada bulunan ku-
mas pargalan bu el sanatirun simdiye kadar bulunan en eski
omekleridir. Diger ilk teknolojik buluslar gibi metalurji ve
kumas tliretimi de goériiniise gore tarimun ve yerlesik toplu-
luklann béyle yaratic: is boliimiine ortam hazirladig) bagka
yerlerde de kendi basina gelisti.

Bu erken tarihli kdyiin ekonomisinde el sanati uzman-
lagsmasinin yam sira ticaret de 6nemli rol oynadi. Tiiccarlar
Gatalhoyiik’e Akdeniz’den, taki olarak kullamulan deniz ka-
buklan ve Dogu’dan, merasim hangerleri yapiminda kulla-
nilan 6zel ¢gakmak tag1 gibi yabanc1 mallar getirdiler. Koylii-
ler bu mallann degis tokusunda obsidyeni, parlak cilas1 ve
keskin kenarlan nedeniyle degerli olan, yerel volkan carmuru
kullandilar. Kéyliilerin diger yerlesimlerle kurduklan ticari
iliskiler diinyalarinun yalrzca yaliilmus kendi topluluklarin-
dan ibaret olmadig1 anlamina geliyordu.

Gatalhdyiik gibi Cilali Tas Gag yerlesimlerinin ayirt edici
ozelligi olan artan emek uzmanlagmasinun sonucunda, top-
lumsal ve siyasal hiyerarsi ortaya ¢ikti. Sulamanin, ticaretin
ve giftgiler ile el sanat1 ustalan arasindaki yiyecek ve mal de-
gis tokusunun planlanmasinun ve diizenlemesinin gerekme-
si, sonradan avci-toplayici gruplarda baris: ve diizeni koru-
mak igin gerekenden daha fazla yetkeye sahip olan liderlere
ihtiyag yaratti. Aynica giftgilikte, siirii yetistirmede, el sanati

36



Eski Yunan Tarihinin Artyérelen

uretiminde ya da ticarette basarili olan haneler, daha fazla
zenginlestiler ve dolayisiyla daha az baganh koyliilerden ay-
nigtilar. Bu tiirden topluluklar, artitk aynsmamis ya da esitlikgi
gruplar olarak varolamazdilar.

Avci-toplayia toplumda gergekten varoldugu ne siinilen
erkekler ile kadinlar arasindaki biiyiik toplumsal egitlik, muh-
temelen geg Cilahh Tas doneminde agiklanamayan nedenlerle
bozuldu. Gergeklesmeleri birgok yiiz yih alan tanm ve hayvan-
aihktaki agamal degisimler, belki de Akdeniz toplumlarindan
kadinlann erkeklerle toplumsal, siyasi ve yasal bakimdan egit
olmadiklan tarihsel donemin ayirt edici 6zelligi olan esitsizlik
durumuna dogru kayisa katkida bulundu. Ciftgiler yaklasik
MO 4000’den sonra tanmun en eski déneminde ekilemeyen
tarlalan ekime hazirlamak igin hayvanlann gektigi sabanlan
kullanmaya bagladilar. Toprag! sabanla isleme sopalarla ve
capalarla kazmaktan daha fazla fiziksel gii¢ gerektirdiginden
bu yeni teknolojiyi anlasildig kadanyla biiyiik bir olasiikla
erkekler kullandi. Biiyiikbag hayvanlann siitleri, koyunlann
yinleri igin beslenmeye baslanmasiyla birlikte yayginlasan
daha biiyiik siiriilerle ilgilenme isini de erkekler tstlendi. Sii-
rekli yeni otlaklar bulunmasi gerektigi igin biiyiik siiriilerin
koyden uzakta otlatlmasi yoluna gidildi. Erkekler, tipki ava-
toplayia niifuslarda oldugu gibi, bebeklere bakma sorumlulu-
gundan muaf olduklan igin siiriilerle ilgilenmek iizere evden
uzaklagabildiler. Kadinlar ise aksine, artan tanmsal faaliyetler
sonucunda daha ¢ok iggiicii ve emekgiye duyulan ihtiyag ne-
deniyle daha fazla ¢ocuk diinya getinnek zorunda kaldilar ve
bu da onlan yerlegim merkezine bagimli hale getirdi. Kadinla-
nn yogun emek gerektiren yeni gorevleri, yani biiyiik hayvan
siiniilerinin ikincil triinlerini isleme sorumlulugunu da onlarin
omuzlarina yikt. Sozgelimi, kadinlar artk peynir ve yogurt
yapmak igin siitii isliyor ve yiin egirerek ve dokuyarak kumas
iiretiyorlardi. Bu yeni emek uzmanlasmasinda erkeklerin go-
revlerine daha biiyiik sayginlik atfedilmis ve bu nedenle de
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uzmanlagmanin toplumsal cinsiyetler arasindaki esitsizligin
biiyiimesine katkida bulunmus olmasi muhtemel goriiniiyor.
Nitekim Yunan kiiltiiriiniin temel bir bileseni haline gelen bu
toplumsal aynmlasma bigimi, goriiniige bakilirsa geg Cilal Tag
doneminde insan hayatinda gerceklesen temel degisimlerin
olumsallig1 olarak ortaya qikti.

Teknik Degisimin A¢iklanmasi

Yunanistanin ve Avrupa’mun tarihdncesi sakinleri Ge¢ Tag
Gagrmun hayati1 degistiren teknolojilerini kullanmay: nasil
ogrendiler sorusu, bugiinkii bilimsel teknolojilerin farkli b6l-
gelerdeki degisimlerin zamandizini hakkinda yeni bilgiler
edinmesiyle daha da karmasiklasti. En genis bigimiyle soru,
Avrupa’nun tarihoncesi sakinlerinin yeni teknolojilere iligkin
bilgilerini yaziy1 bulma, kentler insa etme ve karmagik uygar-
liklar olugturmada Avrupa halklanm agik ara geride birakan
Mezopotamya ve Misir halklarindan ne 6lgiide devsirdikleri-
dir. Bilim insanlari, ¢ok uzun bir siire Avrupa’daki gelismele-
rin, uygulamaya yonelik amaglan nedeniyle, bir yayilma sii-
reci araciligiyla biitiiniiyle Yakin Dogu’dan devsirildiklerini
diistindiiler. Yani tiiccarlarin, ciftcilerin, metal ustalarimin ve
mimarlann, Yakin Dogu’dan Avrupa’ya giden yollan ya ba-
ns yoluyla ya da istilaci olarak yavasca agtiklar1 6ne siiriildii.
Bu agiklamaya gore, bunlar adim attiklar: topraklara, onlar
gelene kadar bilinmeyen tarim, anitsal tag yap: ve bakir meta-
lurjisi gibi teknolojileri beraberlerinde getirmislerdi. Bu yolla
teknolojik bilgi Yakin Dogu’dan Avrupa’ya asama agsama ya-
ymust.

Gelgelelim tarihoncesi Avrupa’sinda yasanan teknoloji
kaynakh degisimlere iliskin bu agiklamanin 1960°’larin sonu
kadar yakin bir tarihte daha iyi hale getirilen bilimsel analitik
tekniklerin 15131nda g6zden gegirilip diizeltilmesi gerekiyor.
Karbon 14 yéntemi, bilim insanlarirun arkeolojik kazilarda ¢1-
karilan tarih6ncesine ait organik malzemelerin yasiru tahmin
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etmelerine olanak taruyarak bu goézden gegirmeyi zorunlu
kildi. Kemik, tohum, post ve odun gibi malzemelerde kalan
radyoaktif karbon 14 miktanmn laboratuvar analizi, teste
tabi tutulan malzemenin yok olusundan itibaren gegen za-
man: kabul edilebilir bir hata sininyla belirleyebilmektedir.
Dendrokronoloji, uzun 6miirlii agaglann i¢lerindeki halkalan
sayarak ulasilan zamandizinsel bulgu, karbon 14 yonetimi-
nin ulashg1 sonuglarin dogrulugunun diizeltiimesine yardim
etti. Bu tekniklerin Cilah Tas Cag1 Avrupasi'ndan kalan arke-
olojik bulgulara uygulanmasi, daha 6nce diisiiniilenden gok
daha karmagsik bir degisim siireci yagsandigin akla getiriyor.
Artk giftgi topluluklannin Yunanistan’da ve kuzeye yakin
Balkan Daglari’'nda MO 7000 y1h gibi erken bir tarihte ortaya
ciktiklarindan emin olabiliriz gibi goriintiyor. Bu zamandizi-
nine gore, 1slah edilmis tahil tohumlarini Yunanistan’a Yakin
Dogu'’dan tacirlerin ve gog eden ciftcilerin getirdiklerine inan-
mak halen olanakli. Bununla beraber, bulgular Avrupa’nin
bu bolgesinde biiyiikbas hayvanlarin en az Yakin Dogu’daki
kadar erken bir tarihte evcillestirildiklerini gosteriyor. Bu
durumda, bir Avrupa halkirun yayilmadan daha ¢ok, kendi
icindeki bagimsiz buluglar aracihiyla bir degisim baglatmis
olmasi gerekiyor.

Yeni tarihleme tekniklerinin Cilah Tas Gag Avrupa’sinda
anutsal yapilar inga etmede kullarulan biiyiik taglara (megalit-
lere) iligkin sundugu bulgular, bu buluglann daima teknolojik,
hatta kiiltiirel degisimin bir agiklamasi olarak diisiiniilmesi ge-
rektigini destekliyor. Karbon 14 yonteminden 6nce, tarihteki
ilk megalit tas yapilann Misir piramitleri olduklan diisiintilii-
yordu. Bu nedenle Bati Avrupa kiyillannin yakininda topraga
gomiilii tarihoncesine ait birgok devasa tag oda mezar, yayilma
kuramuna bagh kalinarak, Misirh gezgin insaatqlara atfedildi.
Buna karsin, mezarlann yapiminda kullarulan malzemelerin
radyokarbon analizi bu mezarlann en eskisinin MO 4000'den
once, yani piramitlerden bin yih agkin bir siire 6nce insa edildi-

39



Eski Yunan

gini ortaya qikard. Dolaysiyla yerel Cilali Tag Cag halklanrun
megalit anitlar inga etme tekniklerini Misirlilann higbir yardimu
olmaksizin kendi baglarina bulduklan agktr. Aym gekilde Ak-
deniz adas1 Malta'run (Sicilya’run giineyinde) tarihncesi halka
MO 3000’den 6nce kendi baslarnina 6nemli tas mabetler insa et-
tiler ve bu mabetler diinyarun ilk miistakil tag mabetleri olarak
kabul edildi. Sonug olarak, yeni tarihleme teknikleri giiniimiiz
Britanyasi'un giineyindeki Stonehenge’yi Dogu’dan gelen zi-
yaretcilerin degil, yerli halktan insanlann insa ettigini de ortaya
¢ikardi. Bu insanlar ¢ok diizenli bicimde hizalanmus devasa tag
kiimesini MO 2100-1900 (ya da belki de ok daha 6nce) arasinda
olasilikla giinegin ve ayin hareketlerini izlemek i¢in bir gézleme-
vi olarak diktiler.

Dahas1 radyokarbon tarihlemeleri, bakir metalurjisinin
cesitli Avrupa yerlesimlerinde Yakin Dogu'yla asag1 yukan
ayni tarihlerde gelistigini gosterdigi igin, Avrupa metal us-
talarinuin bu teknolojiyi Yakin Dogu’nunkilerden bagimsiz
gelistirdiklerini &ne siirityor. S6zgelimi, MO 4000 itibariyle
Balkanlar’daki metal ustalari, bakir balta baglarini bigimlen-
dirirken sap takilabilmesi igin deligi dogru pozisyona getire-
biliyorlardi. Giineydogu Avrupali metal ustalar1 MO 3000°de
Yakin Dogulu emsalleri gibi 1sittiklan bakira % 10 kalay kat-
may1 6grenerek tung alagimini liretmeye baglamiglardi. Do-
layisiyla tarihsel donemlerin en ¢ok kullanilan metale gore
adlandinldig haliyle Avrupa Tung Cag, Yakin Dogu Tung
Gagayla yaklasik olarak ayn tarihlerde bagladi. Bu zamandi-
zini ayn tarihlere denk gelen ama birbirinden bagimsiz bu-
luglan akla getiriyor. Ciinkii diger tiirlii metalurjinin Yakin
Dogu’dan Avrupa’ya yayilabilmesi igin bu teknolojinin Yakin
Dogu’da Avrupa’dakinden ¢ok daha 6nce kullaniimaya bas-
lanmis olmasi gerekirdi.

Nitekim tarih6ncesi Avrupa tarihindeki 6nemli degisim-
lerin agiklanmasj, tek basina yayilmanin bu gelismeleri agik-
lamaya yeterli gibi goriindiigii zamankinden daha zor bir hal
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aldi. Avrupali Cilal Tas insanlari, tarimi Yakin Dogululardan
ogrenmis olsalar bile megalit mimari ve metaluriji gibi yenilik-
¢i teknolojilerin bilgisi i¢in biitiiniiyle onlara bagimli olduk-
larin1 diigiinmek artik olanakh degilmis gibi goriiniiyor. Bu
dénemde Yunanistanin tarihéncesi sakinleri, tipki Avrupali
komsulan gibi, karmasik yayilma ve yeni kesiflerde bulunma
siirecine katildilar. Bu siireg, kimi zaman uzaktaki topluluklar
da dahil olmak iizere baskalariyla kurulan iletisim ile kendi
buluslan arasindaki etkilesim sonucunda dikkate deger tek-
nolojik ve toplumsal degisimlere yol agti.
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Yunanlilar Yunanlilar Oluyor

Yunanhlar terimini tarihin hangi noktasinda Yunanis-
tan diye adlandirilan bélge sakinlerini adlandirmak igin
kullanmak anlamli? Buna basit bir yarut verilemez. Kim-
lik kavrami yalruzca toplumsal ve maddi kogullan degil,
ayn1 zamanda etnik, kiiltiirel ve dilsel gelenekleri de kap-
sadig i¢in Yunalilarin Yunanh haline geldikleri siireg ba-
sit bir kategorilestirmeye elverigli degildir. Halihazirdaki
veriler, Yunanistan’da Yunanca konusan ilk halkin MO 2.
binyilin ikinci yansirun Mikenleri oldugunu séylememize
olanak taniyor. Bu tarih itibariyle bolgede net bir gekilde
Yunanlilar olarak adlandirmanin akla uygun oldugu bir
halk yoktu. Yunan dilinin ve kimliginin diger bilegenleri-
nin kokenleri kugkusuz ¢ok daha gerilerde yatmaktaysa
da, bu kékenlerin izini siirmek bir yorum meselesidir. Eski
Yunan'in etnik ve kiiltiirel kimliginin temel bilegenlerinin
en eski kokenlerine gosterilen bilimsel ilgi, yakin zamanda
agirhkli olarak iki biiyiik soru iizerinde durdu: MO 4500-
2000 arasindaki donemde Eski Yunanlilarin Hint-Avrupa
mirasirun 6nemi ve Yunanllarin Yakin Dogu ve Misir uy-
garliklariyla 6zellikle MO 2. binyildaki iligkilerinin dogas:
ve dallanmalari. Karsihkl kiiltiire]l etkilesim siireglerinin
ayrintlan olaganiistii tartigmali kalmasina ragmen, genel-
de bu etki kaynaklarinin her ikisinin de Yunan kimliginin
ingasinu temelden etkiledigi ortadadir.
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MO 2. binyila uzandigimizda, erken Yunan kiiltiirii iize-
rindeki etkinin belli bash kaynaklanni tanimlamak kolayla-
sir. Yunan anakarasinda Miken uygarhg yiikselmeden 6nce
biiyiik Girit Adasi'nda Minos uygarhg: boy atti. Yunanca ko-
nusmayan Minos halki gelismis tarim ve Dogu Akdeniz ve
Misir halklanyla deniz yoluyla gergeklestirdigi ticaret saye-
sinde zenginlegti. Minoslar kiiltiirleraras: temas gelenegini
binyilin ikinci yansinda giiglerini kaybetmeden 6nce hayli et-
kiledikleri Miken uygarhgina aktardirlar. Miken uygarhgimin
énemli merkezleri MO 1200 ile 1000 arasindaki dénemde Bat1
Akdeniz bolgesi boyunca genis bir alana yayilan kargasada
yikildi. Bu felaketlerden sag kurtulan Yunanhlarin torunlan
Yunan uygarhigina yeniden hayat verdiler.

Hint-Avrupali ve Yakin Dogulu Kékenler

Yunan kiiltiiriiniin Hint-Avrupa artyoresine iligkin en belali
soru, birlikte Hint-Avrupah olarak adlandirilan insan grup-
larinin yiizyillar boyunca tarihoncesi Avrupa’ya gog edip et-
medikleri ve Yunanistanin yerli sakinlerinin pargas1 sayilip
sayillamayacaklari, burada daha 6nce yerlesik olan toplumun
dogasinu kokten degistirip degistirmedikleridir. Ik Hint-
Avrupalilann anavatanurun neresi oldugu konusundaki tar-
tisma siirmekteyse de, bu konudaki en baskin 6neriler, Orta
Asya ile Anadolu’dur. Hint-Avrupahlarin gogiiniin son evre-
si, bu insanlarin genig bir alana yayilan faaliyetlerine iligkin
varsayima gére, MO 2000 civannda biitiin Avrupa’da yikima
neden oldu. Tarihsel dsnem Yunanhlarinin, siddete bagvuran
bu istilacilann torunlar olduklan diisiintiliyor.

llk Hint-Avrupa kimligi anlayig, dilin daha sonraki tarihi
tizerine insa edilmistir. Dilbilimciler uzun zaman 6nce (di-
gerlerinin yaru sira Yunanca, Latince ve Ingilizce dahil olmak
lizere) biiyiik antik ve modern Bat1 Avrupa dillerinin, Slav.
dillerinin, Iran dillerinin ve Hint Yarimadasi’'nda konusulan
gesitli dil gruplarimun ¢ogunun atasirun tek bir dil oldugunu
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kabul ettiler. Bu nedenle bu atalardan kalma dili ilk konusan-
lara Hint-Avrupal adi verildi. Ozgiin dil, yazi bulunmadan
once kendisinden ¢ogalan farkl dillere evrilerek ortadan
kayboldugu igin, izleri yaluzca ondan tiiretilen daha sonra-
ki dillerin sozcaiiklerinde varligin siirdiirmektedir. S6zgelimi
ilk Hint-Avrupalilarin Yunancaya nux (iyelik halinde nuktos),
Latinceye nox, noctis, (Sanskrit¢cenin Hindistan antik epik sii-
rinde kullanilan tiirii) Vedicte nakt-, Ingilizceye night, Ispan-
yolcaya noche, Fransizcaya nuit, Almancaya Nacht, Ruscaya
noch olarak gegen gece igin tek bir sézciikleri vardi. Ingilizce
konusganlann farkh dilbilgisel baglamlarda kendilerine gon-
derme yapmak icin tamamen farklh iki zamir, ben ve bana
sozciiklerine sahip olmalar, Hint-Avrupa zamirlerinden mi-
ras kalan bir 6zelliktir.

yakl. MO 4500-2000: Hint-Avrupali insanlann Avrupa’ya dogru ha-
reketi?

yakl. MO 3000-2000: Akdeniz gokkiiltiirliiliigiin olugmasi.

yakl. MO 3000-2500: Tung metalurjisi Balkanlarda ve Girit Adasinda
geligir.

yakl. MO 2200. Minos uygarhgirun ilk Girit saraylari.

yakl. MO 2000 Birgok Avrupa yerlesimi acimasizca yrkahr.

yakl. MO 1700 Depremler ilk Girit saraylarin yikar.

yakl. MO 1600-1500: Yunan anakarasindaki Miken’de kuyu mezar-
larin olugmasi.

yakl. MO 1500-1450: 1Lk Miken tholos tipi mezarlar.

yakl. MO 1500-1450: 1Lk Miken saraylan.

yakl. MO 1370: Girit Adasi’'ndaki Knossos Saray1 yrkilir.

yakl. MO 1300-1200: Miken saray kiiltiiri doruk noktasina ulagir.
yakl. MO 1200. Biitiin Akdeniz bélgesinde kargasa hiikiim siirer.
yakl. MO 1000. Miken saray kiiltiirii tamamen ortadan kaybolur.
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Hint-Avrupahlardan Mikenlere

Ozgiin Hint-Avrupa dillerinden tiireyen daha sonraki dil-
lerdeki s6zciiklerin, Hint-Avrupa toplumunun belirli 6zellik-
leri hakkinda ipuglan sagladig diistiniilmektedir. S6zgelimi,
erkek olan baglica Hint-Avrupa tanrisinin adi sirayla Yunan-
cada ve Latincede bastannya verilen adlar Zeus pater'in ve
Jupiter'in benzer seslerinde varligini siirdiiriiyor. Bu bulgu
Hint-Avrupa toplumunun ataerkil oldugu, yani babay: yal-
nizca birebeveyn olarak degil, ayn1 zamanda hanedeki otorite
figiirii olarak goérdiigii kanisina varilmasina yol agayor. Diger
sozciikler Hint-Avrupa toplumunun ayni1 zamanda babayerli
(kadinin kocasinun ailesiyle birlikte yagamasi) ve babasoylu
(cocuklarin akrabalik iligkisinin babalan tizerinden belirlen-
mesi) oldugunu diigiindiiriiyor. Hint-Avrupa dili esitlikgiden
daha ¢ok hiyerarsik ve aynmlagmis bir toplumu akla getiren
bir ayrint1 olan kral nosyonuna sahipti. Sonug olarak Hint-
Avrupa erkekleri genellikle savas: seven ve rekabetci kigiler
olarak goriildiiler.

Hint-Avrupalilann 6nemi lizerine en tartigmall yorum,
onlann Avrupa’y: isgal edip burada karsilastiklar1 halklara
kendi ataerkil, hiyerarsik ve askeri degerlerini dayattiklarin
savunur. Bu varsayima gore, tarihoncesi Avrupa’sinin yerli
niifusu genelde esitlik¢i ve anaerkil degilse de ana merkezliy-
di. Aynca ilk Avrupablann baglca tanrnlar olarak kadin tan-
nlara taptiklarini ve bu tanricalarin Yunanlilarin Zeus'u gibi
Hint-Avrupall erkek tannlar tarafindan zorla yerlerinden
edildiklerini ortaya koydu. Bu doniisiim, izleyen yiizyillar
boyunca farkli Hint-Avrupali insan gruplarinin Avrupa’ya
gecmesiyle yaklagik MO 4500 civarlarinda baglamis ve bir-
¢ok on-Hint-Avrupa yerlesiminin MO 2000 civarinda siddet
yoluyla ortadan kaldinlmasiyla beraber doruguna ulagmig
olmalidir. Yunanlilar bu Hint-Avrupali atalardan gelen, dille
tanimlanabilecek bir grup olusturdular.

Yunanhlarin Hint-Avrupali kékenli olduklarii savunan
bu iddianin muhalifleri (ve bagkalar1) Avrupa’ya ayn grup-
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lar halinde go¢ eden Hint-Avrupahlarin yerel toplumsal
yapilan ve inanglan ortadan kaldiracak kadar giiglii olduk-
larin gosteren bir kanit bulunmadigim savunuyorlar. Hat-
ta Hint-Avrupa toplumsal gelenekleri, ilk basta tarihoncesi
Avrupa’simin Hint-Avrupall olmayan toplumlar tarafindan
geligtirilen geleneklerden 6nemli 6lgiide farkliagmamis bile
olabilir. Bu nedenle daha sonraki Yunan tarihinin ayirt edi-
ci 6zelligi olan ataerkillik ve kadinlarin toplumsal esitsizligi
gibi, tarihsel Avrupal toplumsal yapilar, ilk olarak bu yerli
olusumlar tarafindan gelistirilmis olabilir. S6zgelimi, bir bas-
ka kuram, Yontma Tag Cag) erkek avci-toplayicilarinin, grup-
larinin gogalma ve boylelikle hayatta kalma yetenegini artir-
mak igin birbirlerinin kadinlarini kagirarak ataerkillige giden
yolu agtiklarimi ortaya koyar. Bu baskinlar1 diizenleyenler,
avcilar olarak kendi topluluklarinin ana yerlesim yerinden
uzaklara gitme deneyimine sahip iiyeleri olarak, erkekler-
di. Erkekler bu yolla Hint-Avrupahlarin Avrupa istilalarim
baslattiklar1 varsayilan tarihten ¢ok 6nce kadinlar iizerinde
hakimiyet kurmus olabilirler. Yerli Avrupa toplumunun, Ci-
lah Tag Cag1 Avrupa’s: arkeoloji kazilarinin ortaya ¢ikardig:
binlerce Veniis figiiriiniin kanitladig: gibi, kadin tanrilara bii-
yiik sayg: gostermesine ragmen dis etkilerden bagimsiz bir
sekilde ataerkil hale gelmis olmasi miimkiin gériiniiyor.
Alternatif bir yorum da, erkekler ile kadinlar arasinda
artan toplumsal esitsizligin Yontma Tas Caginda sabanla ta-
nmin ve biiyiik 6lgekli hayvan yetistiriciliginin gelismesine
eslik eden, daha 6nce betimledigimiz degisimlerin bir sonu-
cu olabilecegi yolludur. Kiiltiirel degisimin kaynag olarak
Hint-Avrupalilarin 6nemini kabul etmeyenler, 3. binyiin
sonuna dogru Avrupa yerlesimlerinin ¢ogunun yikilmasin-
dan Hint-Avrupalilan sorumlu tutarak iddialarin1 daha da
ileriye gotiiriirler. Bunlar, toprak igin sert bir rekabete giril-
mesine ve i¢ siyasi kargasaya yol agan topragin verimsizles-
mesinin, yaklagik MO 2.000 civarlarinda gesitli Avrupa yer-

48



Hint-Avrupahlardan Mikenlere

lesimini yikan giddetli ¢arpigmalar: baglatmig olabilecegini
isaret ediyorlar.

Yunanhlann kimliklerinin temel bileseni olan dilleri, ke-
sinlikle Hint-Avrupali kokenlerden gelmekteydi. Bagka tiirlii,
toplumlanmun hiyerarsik ve ataerkil yapilar: ve bag erkek tan-
nis1 giiglii kadin tannlar tarafindan desteklenen dinleri gibi
etnik ve kiiltiirel kokenlerinin de tarbhgmali kalmas: gerekirdi.
Bu sorunun giiniimiizde en gok tartisilan boyutu Yunanistan
ile Yakun Dogu, 6zellikle de Misir arasindaki iligkidir. Bazi1 19.
yiizyil bilim insanlan, Yakindogu’'nun Yunanistan iizerindeki
onemli kiiltiire] etkisini ya 6nemsizmis gibi gostermeyi ya da
inkar etmeyi istediyseler de, agik¢as1 Eski Yunanllarin konu-
ya iliskin goriigleri bu yonde degildi. Tarihsel dénem Yunan
diisiiniirleri, Yunanhlann 6zellikle din ve sanat konularinda
olmak iizere, Misir'in daha eski uygarligina ¢ok sey borglu ol-
dugunu agikea ifade ettiler. Yakin tarihli arashrmalar, bu eski
kaniy1 desteklemektedir. Arkaik donem Yunan heykeltiragla-
r1, heykellerini Misirl sanatgilarin belirledikleri oranlara gore
yaptilar. Yunanhlann derin kéklerine ve tanrilarla iliskin ken-
dilerine anlattiklar1 hikayelere, yani Yunan mitolojisine Yakin
Dogu kokenli hikdyeler ve motifler agilandi. Misir kiiltiiri-
niin Yunan iizerinde derin etkisinin en bariz megi Misir'dan
Yunanistan’a yayilan yaratic1 dini diisiincelerin bollugudur:
Yeralt1 cografyasi, 6liilerin ruhlarinin terazilerde tartilmasi,
Eleusis’in (Atina bolgesindeki tinlii bir eski yerlesim) tanriga-
st Demeter adina diizenlenen uluslararasi ibadet torenlerinde
kutlanan ategin hayat verici 6zellikleri ve daha fazlasi.

Bu etkiler gagirtic1 degil, ¢iinkii arkeolojik ¢aligmalar
Yunanistan’da yasayan halkin en azindan 2. binyilin ortas:
kadar erken bir tarihten itibaren Yakin Doguyla diplomatik
ve ticari iligkiye girdigini gosteriyor. Buna kargin Misirhilarin
bu dénemde Yunanistan’ iggal edip sémiirge haline getirdi-
gi varsayimu dogru olmaz. Misir kayitlan Yunanlhlardan so-
miirgeciler olarak degil, yabancilar olarak bahseder. Dahasi
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bu erken donemde Yunanlilar ile Misirhlar arasindaki iliski-
nin biiyiik bir boliimii, Girit Adasi’min denizcilikle ugrasan
sakinleri bagta olmak iizere, aracilar ilizerinden yiritiildi.
Her halukarda bir grubun bagka bir gruba olan “kiiltiirel bor-
cu” lizerine diisiiniirken gruplardan birini iistiin olan digeri
tarafindan aktarilan diisiince, beceri ve geleneklerin edilgen
ahcs1 olarak gérme tuzagina diismek kaqarulmazdur. Bir gru-
bun diger gruptan aldig seyler daima alic1 grubun degerler
sistemine uyarlanir ve bu sisteme gore yeniden yorumlanir.
Gruplar bagka gruplardan aldiklan seyleri kendi amaglan-
na ve kiiltiirel geleneklerine uydurmak igin iglevlerinde ve
anlamlarinda yenilikler yaparak onlan doéniistiiriirler. Yu-
nanhlar, Yakin Dogu halklarindan 6grendikleri geyleri ken-
dilerinin kildilar. Bu durum, kiiltiirel kimligin, tizerine diisii-
niilmeden aynen taklit edilerek ya da edilgen bir alunlamayla
bigimlendirilmedigini ortaya koyuyor. Yunanllar kimlikleri-
ni, bagkalarindan 6grendikleri seylere kendi damgalarimi vu-
rarak birqok kaynaktan inga ettiler. Bu kimligin ingas1 uzun
zaman aldi. Bu karmasik siirecin baglama noktasiru herhan-
gi bir tarihte sabitlemeye ¢aligmak yararsiz olacaktir. Yunan
kimliginin varolmayan tek bir kokenini aramak yerine, daha
sonraki donemlerde karsimiza ¢ikan sekliyle Yunan kiiltiirii-
nii olugturmak i¢in uzun bir dénem boyunca birlikte hareket
eden olabildigince gesitli kiiltiirel etki kaynagim belirlemeye
calismamiz gerekmektedir. Geg Tung Gag (MO 2. binyil) bu
gorev icin 6nemli bulgular sunmaktadir.

Avrupa’nin Tung Cag1 Uygarhklan

Tung Cag1 Yunan topluluklari, Tung¢ Cagiun sonlarinda orta-
ya gikandiger topluluklarla karsilagtinldiklarinda daha soniik
kaldiklarindan ‘ilk Avrupa uygarliklan’ unvanini alamadilar.
Bu unvan Girit’teki Minos uygarhigina ve Yunan anakarasi ile
Ege Denizi adalan ve kiyillarindaki, yani Akdeniz’in Yuna-
nistan ile Anadolu arasinda kalan kismindaki Miken uygar-
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Iigina verildi. Halen ¢oziilememis bir dili konugan Minoslar,
Yunanca konugan Mikenlerden daha 6nce zengin bir uygarhk
inga ettiler. Her iki halkin da Yakin Dogu’yla genis ¢aph ticari
baglantilari, gelismis tarim ve metalurji teknolojileri, 6zen-
li mimarileri, ¢arpic1 sanatlan ve dikkat gekici liiks zevkleri
vard. Aynca biitiin uygar kiiltiirleri eninde sonunda alt eden
tehlikeli bir diinyada yasamaktaydilar.

Tung Cag1, Yunanistan'da Yunanistan Yarimadasinin gii-
neydogusundaki Girit Adasi'nda ve Ege Denizi'ndeki Kiklad
Adalari’'nda tung, kursun, giimiis ve altinda metalurjinin ileri
diizeyde gelistigi MO 3. binyilda tam anlamiyla bagladi. Me-
talurji alaninda kaydedilen ilerlemeler, goriiniise gore Bal-
kanlarda ve Yakin Dogu’daki benzer gelismelerden bagimsiz
bicimde gerceklesmisti. Metalleri yiiksek sicakhkta karigtira-
bilmek igin yaratici yollar icat eden Egeli metal ustalan, yeni
liikks mallar ve daha iyi tarim, ingaat ve savag aletleri tiretti-
ler. Yeni teknoloji, metal silahlan daha oliimciil kildi. Bakir
bir silah, bu yumugak metalin bigimi ve kenarlan gok kolay
bozuldugundan, tas bir silah karsisinda gorece az ustiinliik
gostermekteydi. Cok daha sert olan ve keskin kenarimu ko-
ruyan bronz daha dayanakli metal kamalar, kiliglar ve muz-
rak baglan iiretilmesini olanakli kildi. 1k Ege kamalar1 Bat
Anadolu’daki 3. binyil Troya’sinda bulundu. Tun¢ Caginda
kama ¢ok ge¢meden savaggilarin standart gereci haline gele-
rek insanlk tarihinde tarudik silahlanma yarisinu ategleyen
silahlar katalogunda ilk siray: aldi. Kamalar, yeni silahlarin
daha uzaga erigmesinin saglanmasiyla agsama asama kilg bo-
yuna ulagt1.

Tung Cag1 metal ustalari, savasta ve avda kullanilmasiun
disinda amaglari olan kamalar ve kiliglar da yapabiliyorlardi.
Kamalarin ve kiliglarin bol siislemeyle donatilmasi, bunlarin
bazilariun gosteris ve calim nesneleri, oldukga dikkat ¢eken
zenginlik ve statii sembolleri olarak kullarulabildiklerini gos-
teriyor. Bu tirden karmagik silahlar, avci-toplayic topluluk-
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lardaki is boliimiinde uzun zaman 6nce ortaya ¢ikan erkek-
lerin avci ve savaggi rollerine igaret ettigi i¢in aym zamanda
toplumdaki erkekler ile kadinlar arasindaki boliinmeye igaret
etti. Yeni bir tiir zenginlik ve statiiniin yaratilmasi, metalur-
jinin geligmesinin en 6nemli toplumsal sonuglarindan birini
olusturdu. Cesitli metallerle servet elde etmek ve bu nesne-
lere statii simgeleri olarak sahip olmak, metallere ve bunla-
n bicimlendiren vasifh isgilere olan talebi artirdi. Bu tiirden
nesnelerin insanlarin talep ettiklerinden daha fazla iiretilmesi
toplum genelinde onlara yonelik talebi daha da artirdi. Bu
siire¢, insanlann emeklerine uygun iicreti belirleyen seyden
beklentilerini etkiledi. Artik insanlar yalruzca gida madde-
lerine, hayvanlara ya da topraga degil, ayn1 zamanda metal
malvarhgina da sahip olmay: umuyorlardi. Yakin Dogu’da
miitkemmellegen, ithal fildisinden kolye yapim gibi uzman-
lik isteyen el sanatlarina da deger verildi. Sayilar: artan el
sanat1 ustalan Tung¢ Cag1 Ege yerlesimlerini biiyiittiiler, ama
bu yerlesimler modern &lgiitlere gére oldukea kiigiik kaldilar.
Bu ustalardan bazilan, Bati’da yetenekleri i¢in yeni pazarlar
arayarak dolasan gezgin Yalkun Dogululardi Ustalar bera-
berlerinde yalruzca teknolojik bilgilerini degil, ayni1 zamanda
iliskiye girdikleri halklan etkileyen bir mitler dagarcigiu da
getirdiler. Bu yolla ustalar kiiltiirel degisimin dolayh aracilar:
haline geldiler.

Insanlarin beslenme yelpazelerini genigletmek igin yeni
bitkilerden yararlanmaya baglamalariin sonucunda 3. bin-
yilda Akdeniz ¢okkiiltiirliligii —bir tek tarim sistemi iginde
hububatin yaninda zeytin ve iiziim yetistirilmesi— tam anla-
muyla geligti. Halen Akdeniz tanmuna hakim olan bu siste-
min ortaya ¢ikmasi iki 6nemli sonug¢ dogurdu: niifus artisim
harekete gegiren gida tedarikinde artis ve tarimun daha da
cesitlenmesi ve uzmanlasmasi. Cesitlenen tarim sonradan de-
gerli yeni iiriinlerin elde edilmesine de neden oldu: her iki-
si de yerel kullanim ve ticaret i¢in yeni depolama teknikleri
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gerektiren zeytinyag) ve sarap. Bu nedenle biiyiik depolama
kaba liretimi, donemin el sanatlanna baska bir uzmanlik alaru
ekleyerek hiz kazandi. Gida ve mal iiretiminde uzmanlagsma
bu alanlardaki uzmanlarin kendi gidalanru yetistirmek ve
gindelik yasamda cesitli seyleri yapmak i¢in zamanlanrun
kalmamasi anlamina da geldi. Uzmanlar gidalarin1 ve diger
mallan degis tokus araciigiyla edinmek zorundaydilar.

Bundan dolay: toplum hem iktisadi hem de toplumsal
olarak giderek kargihkh bagimlh hale geldi. Erken Cilali Tag
Gagr'min daha kiigiik kdylerde yagayan ve kendi kendine ye-
ten ¢iftci nifusu arasindaki degistokus da muhtemelen bu
kargihklihga dayandi. Boyle bir degistokus, ekonomik kazang
amac1 gitmediyse de, toplumsal bir degeri tesvik etti: ben
trettigimin birazini sana verdim, sen de iirettiginin birazi
bana ver. Biz degistokusu, bagkalarinin tirettikleri seylere zo-
runlu olarak ihtiya¢ duydugumuz i¢in degil, ama kiigiik bir
gruptaki toplumsal baglan gii¢lendirmek i¢in yapariz. Ege
bolgesindeki Tung Cag toplumu sonugta kargihkhligi agan ve
kendi karmagiklig1 iginde Gatalhoyiik gibi daha biiyiik Cilah
Tas Cag1 koylerinin bile ayirt edici 6zelligi olan ekonomiyi
fazlasiyla geride birakan kargilikh bir ekonomik bagamhhk
diizeyine ulagt.

Giritin Minos Saray Toplumu

Insanlar biiyiik, verimli Girit Adasi’'na ona ilk Ege uygarhg
unvaninu kazandiran sistemin yaklagik MO 2200-2000’de or-
taya ¢itkmasindan binlerce yil 6nce yerlestiler. Bugiin “saray-
lar” olarak adlandirilan biiyiikk mimari yapilann tammmladig
bu uygarlik, 6ncelikle yeniden dagihma dayanan karsihikh
bagimh bir ekonomi tizerinde yikseldi. Girit'in ilk, “saray
dncesi” yerlesimcileri buraya biiyiik olasilikla yaklasik MO
6000'de yakindaki Anadolu’dan, denizin 6biir yakasindan
gog ettiler. Cilalh Tag Cagr'min tanm yapabilen bu aileleri,
Avrupa’min bagka yerlerindeki ¢agdaslan gibi ilk bagta ve-
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rimli tarim arazilerinin yakimnakurulankiigiik yerlegimlerde
yasadilar. Bununla birlikte, 3. binyilda metalurjide ve tarimda
yasanan yenilikler Girit toplumunu 6nemli bir bigimde etkile-
di. Yaklasik MO 2000'de ya da biraz daha sonrasinda Girit'te
tam kiyida olmasa da hayli yakirunda biiyiik, ok odal (saray
diye adlandirilan) yapilar belirmeye basladi. Bugiin bu Girit
toplumuna adanin efsanevi hiikiimdan Kral Minos’un adiyla
“Minoslar” denilmektedir. Siradan halk, saraylann etrafinda-
ki bitisik nizam evlerde toplanirken, saraylar hiikiimdarlar
ve hizmetkarlarim barindinyor ve depo islevi goriiyorlardi.
Ayrica merkezin uzaginda tagra evleri ve miitevazi koyler de
vard

Ik Girit saraylan yaklagik MO 1700°de depremler nede-
niyle yerle bir olduysa da, Minoslar izleyen yiizyillarda bu
saraylan daha biiyiik 6l¢iitlerde yeniden insa ettiler. Kil tab-
letlerdeki muhasebe kayitlan, bu biiyiik yapilarin ada eko-
nomisinin merkezleri olarak hizmet gérdiiklerini ortaya koy-
maktadir. Muhtemelen Misir resim yazilarindan etkilenen
Minoslar bu tiirden kayitlan tutmak igin ilk 6nce nesneleri
simgelerle gosteren grafiksel yaziy: gelistirdiler. Civi ve re-
sim yazisindan farkl olarak bu yazi sistemi, harflerin s6zciik-
lerin hecelerinin sesini simgeledigi gergek bir hece yazisiydi.
2. binyilin ilk yans1 boyunca kullanilan bu yaziya bugiin “Li-
neer A” denilmektedir. Minoslarin dili bugiin halen biiyiik
o6lgiide ¢6ziilememis durumda olmasina ragmen, en son aras-
tirmalar, bu dilin Hint-Avrupa dil grubundan olabilecegini
one siiriiyor. Bagka tiirlii olsaydi, Minoslar, dini mimarile-
rinde oldugu gibi, Yunan anakarasindaki halktan ayrilirlar-
d1. Bununla beraber Minos uygarliginin anakara sakinleriyle
dogrudan baglantis1 ve onlarin iizerlerinde biiyiik etkisi ol-
dugu i¢in bu durumu erken Yunan tarihinin pargas1 olarak
gormek gerekir.

Lineer A, listeler bi¢imindeki kayitlar i¢in kullauldig:-
nu ortaya koyacak kadar anlagilirdi: alinan mallann, parasi
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6denmis mallarin, depolanan mallarin dokiimii, hayvanla-
rin, toprak mevcudunun ve ¢alisanlarin listesi. Muhasebeye
merakh Minoslar, goriiniise bakilirsa hemen hemen her seyin
kaydimi tutmuglar. Odeme yapildiktan sonra kalan agiklarin
dikkatli bicimde yazildig1 makbuzlar 6denmesi gereken borg-
larim gosteriyordu. Saray depolarindan yapilan ¢ikaglarin ka-
yitlan, tanrilara sunulan ritiiel adaklari, ¢alisanlarin paylarn-
ny, tung ustalarina verilen metal gibi el sanatlar tiretimi igin
ayrilan ham malzemeyi kapsiyordu. Bu tabletlerin hi¢birinde
farkh mal kategorileri arasinda, sézgelimi ne kadar tahilin bir
koyun ettigini belirten bir oran gibi herhangi bir degis tokus
tarifesinin kaydi yoktu. Ayrica bu tabletler kiilgenin degis to-
kuslarda para gibi kullanildigina dair bir iz tasimiyordu (Para
sisteminin bulunmasi gelecekteki bin yilda gergeklesti).

Bu nedenle Girit'in Minos saray toplumu, 6ncelikle yeni-
den dagitima bir ekonomik sistemle igliyor gibi goriinmek-
teydi: merkezi otorite iireticilere merkezdeki toplama tesisine
ne kadar katkuda bulunacaklarini séyliiyor ve ayn1 zamanda
toplumun her iiyesinin ne kadar gegimlik ve kargihk alacag-
n belirtiyordu. Bir bagka deyisle, saraylar tanm iiriinlerinin
ve imalat iiriinlerinin satin alma ve satma araciigiyla degis
tokus edildigi bir pazar ekonomisini desteklemedi. Resmi te-
kellere dayanan benzer yeniden dagitimci1 ekonomik sistemler
Mezopotamya‘da bir siireligine gériildii ve orada oldugu gibi
Girit'in yeniden dagittmc sistemi de beceri ve karmasik bir
idare gerektiriyordu. S6zgelimi zeytinyag) ve sarap alumuru
ve yeniden dagitururu yoneten saraylann ¢anaklar, kupalar
ve kovalarla tika basa dolu depolannun yaninda yiizlerce de-
vasa kiipiin bulundugu ¢ok biiyiik depolama alanlan vardi.
Katipler saraya neyin geldigini ve neyin giktigiru kil tabletle-
re 6zenle kaydederlerdi. Ekonomik yeniden dagitim yontemi
gida iireticilerine oldugu kadar el sanat: ustalarina da uygulan-
maktaydi ve idari gorevliler el sanat iireticilerinin katkilarim
is kotalanna kargihk gelen sartnamelere baglamiglardi. Her
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ne kadar herkesin yeniden dagitim sisteminden pay almasi
miimkiin olmasa da, gériiniige bakilirsa sistem mallann pazar
araciligiyla degis tokusunu en aza indirerek Girit ekonomisini
hakimiyeti altina almigti. Tagradaki insanlar arada sirada bir-
birlerine mal satsalar da, bu kiigiik pazarlardaki degis toku-
sun hacmi, saraylann yeniden dagitimci ekonomik sistemine
higbir zaman uzaktan bile rakip olamadi. Bagimsiz tacirlerin
ve tiiccarlarin ¢ok kiigiik bir rol oynadig deniz asin ticaret,
biiyiik olasilikla saray sistemi araciigiyla bir tekel gibi yapil-
di. Misir, geri donerken ticari mallar getiren ve Misir mezar
kabartmalarinda Misir hiikiimdarlanna ya hediyeler sunar-
ken ya da 6deme yaparken tasvir edilen Minoslu denizcilerin
gozde menziliydi. Avaris’de (Tel el-Daba) Minos tarz freskle-
rin (s1va lizerine duvar resimleri) bulunmasi bazi1 Minoslarin
Misir'da tacir savasgilar ya da zanaatkarlar olarak kaldiklanru
gostermektedir. Girit'in Minos uygarliga Yakin Dogu’yla ve
Akdeniz’'in dogusundaki Kibns Adasiyla da iligki igindey-
di. Bu bolgelerden el sanat ustalari, muhtemelen Minoslarin
Dogu'ya ettikleri kadar sik Bati’ya seyahat etmekteydiler.
Biitiin bulgular Minos uygarhgimn yiizyilar boyunca gok
diizenli ve bans i¢inde siirdiigiinii gésteriyor. Sozgelimi Ege
Denizi'nde ve Anadolu’nun herhangi bir yerindeki diger yerle-
simlerin iyi inga edilmis savunma duvarlar: vardi. Bu nedenle
Girit'deki Minos saraylannn, kentlerin ve 1ssiz tagradaki evle-
rin gevresinde duvarlann bulunmamasi daha da ¢arpiadir ve
Minos yerlesimlerinin kendilerini birbirlerine kars1 korumaya
gereksinim duymadiklanni gésterir. Adanin kuzey tarafindaki
Knossos'daki -bes depoda yiizlerce odasi, 240.000 galon sakla-
ma kapasiteli depolama kaplan, dahili tesisati ve duvarlardaki
renkli siislemeleriyle~ iinlii saray gibi daha yenice saraylarin
kabintilan, birgok kisinin Minos toplumunun zengin, bangal ve
mutlu oldugunu diisiinmesine yol agiyor. Girit yerlesimlerin-
deki saray fresklerinde kadinlarin 6ne ¢ikmasi ve ok sayida iri
gogisli tannga heykelciginin bulunmasi, Minos toplumunun
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—daha 6nce gordiigimiiz gibi bazen tarihoncesi Avrupa’sirun
yerel kiiltiirii oldugu one siinilen tirden— kadin merkezli bir
kiiltiir olmay siirdiirdiigii yorumunda bulunulmasina bile ne-
den oluyor. Ne var ki Girit erkeklerinin mezarlannda bulunan
nos toplumunda savaggiya tanunan 6zel konumu sergilemekte.
Silahlar, giigli bir bi¢imde Giritin Minos saray toplumunun
erkeklerin egemenligi albinda oldugu ve “prensler”den ya da
“krallar”dan saraylann liderleri olarak s6z etmenin yaygin ol-
dugu izlenimlerini uyandinyor.

Minos’un Miken Yunan’la Baglantisi

Girit'in Minos uygarligi uzaklara yayilan uluslararas ticareti,
saray sakinleri i¢in ¢ok sayida deniz agir1 baglantiyla gelistir-
di ve bu ticaret aginin kurulmasina biiyiik 6lgtide bir bagka 3.
binyil bulusu olan uzun gemiler olanak sagladi. Minoslarin
deniz yolculuklar onlan yalruzca Misir‘a ve Yakin Dogu'nun
bagka uygarliklarina degil, ayn1 zamanda Ege Denizi adala-
rna ve Giiney Yunanistan’a kadar gotiirdii. Minoslar Yunan
anakarasinda, bugiin en iinli arkeolojik bélgesinden dolay:
Miken olarak adlandirdigimuz bagka bir uygarlikla karsilas-
tilar. Yunanlh sair Homeros’un Troya Savas1 hikayesinden
esinlenen arkeologlar, Peloponnesos’da (Yunanistanin giine-
yindeki biyiik yarimada) ¢ok kath teraslarin iizerinde kendi
i¢ kalesi ve 6zenli bicimde birbirine uydurulmus biiyiik tag-
lardan yapilma tahkimat duvarlan olan bu Tung Cag1 Miken
yerlesimini ortaya qikardilar. Ne Miken ne de Miken Yunan’'in
bagka yerlesimleri Tun¢ Cag1 Yunanu'ru birlesik bir devlet gibi
yonetmemesine karsin, elde edilen buluslar Miken'i 6ylesi-
ne iinlendirdi ki MO 2. binyilda Miken, Yunan anakarasinin
Tung Cag1 uygarhginin genel ad: haline geldi.

19. yiizy1lda Miken’de hazine dolu mezarlann bulunmasi
Avrupa diinyasinda biiyiik heyecan uyandirdi. Tastan ku-
yular bi¢iminde inga edilen bu mezarlara cesetler, uglarn-
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da siis bulunan gigek bezeli agir kolyeler dahil olmak tizere
altin miicevheratla, altin ve giimiis kaplarla, degerli metal-
lerle islenmig, vahsi hayvan tasvirleriyle siislii tung silahlar
ve incelikle boyanmis kaplarla birlikte gémiilmiislerdi. {1k
Miken kazisin1 yapan eski arkeolog yeni isadami Heinrich
Schliemann, Homeros'un llyada adl1 siirinde (MO 8. yiizyilda
yazilmaya basladi) Troya’da Yunanlilara liderlik eden Kral
Agamemnon’un mezarinu buldugunu diigiindiiyse de, dog-
rusu kuyu mezarlar1 MO 12. yiizyildaki Troya Savagi’'nin gok
dncesi, MO 16. yiizyll tarihlidirler. Kuyu mezarlardaki insan
yapiumi nesneler, saraylarda yasayip yereliftcileri tahakkiim-
leri altina alarak oldugu kadar, uzak ve yakin yerlere akinlar
diizenleyerek de zenginlesen gii¢lii komutanlarin yonettigi
bagimsiz yerlesimlerde 6rgilitlenen savagg: bir kiiltiire isaret
eder. llyada’'mun anlattig retrospektif Troya Savag hikayesi,
bu toplumun amaglann daha sonraki bir ¢agin edebiyatina
yansidig1 bigimiyle simgelestirir. Homeros’un hirgin kahra-
manlan Troyalilarin Bati Anadolu’daki kalesine saldirmak
icin Yunanistan’daki evlerinden ¢ok uzaklara gitmek i¢in de-
nize agilirlar. Kahramanlarin agiklanan amaglan Troya kra-
linin oglunun, kocasindan kagirdigy Helen’i kurtarmak ise
de, Troya’y1 ve diger komgu bolgeleri yagmalayarak ganimet
toplamak daima ilgilerinl ¢ekmis gibi goriiniiyor. Troya Sa-
vag) oncesi tarihli mezarlarda bulunan degerli nesneler ile
zenginlik ve gii¢ simgeleri, llyada’'mn erkek kahramanlanyla
benzer amaglari olan savasgi bir toplumun, siirin 6ykiisiiniin
baslamasindan ok 6nce burada oldugunu gostermektedir.
Tholos mezarlar seklinde adlandirilan bir bagka tiir mezar
odasi —sikica birbirine tutturulmus taslardan kovan bi¢imin-
de insa edilen g6z alicy, gizli, kubbeli mezarlar- Miken top-
lumunda MO 15. yiizyilda baglayan yeni bir déneme igaret
etmektedir. Tholos mezarlann mimari aynntilan ve i¢lerinde
esyalarin tarzlan ise Miken hiikiimdarlarimn Dogu Akdeniz
boyunca uzaklara yayilan baglantilar kurduklarin1 dogrular
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nitelikte. Misir kayitlarinda Miken askerlerinden s6z edilmesi
de anakara savaggilarinun yurtlarindan ¢ok uzaklarda gorev-
lerini yerine getirebildiklerinin gostergesi.

Miken uygarhiginin Girit'in Minos uygarligiyla girdigi
iliski onu olaganiistii diizeyde etkilemistir, bu yilizden ana-
karada ¢ok sayida Minos yapisi ve sanat motifine rastlanir.
Minoslar ile Mikenler arasindaki iliskinin bulgulan kiiltiirel
degisimin agiklanmasinda cetrefilli bir soruna neden oldu.
Miken sanati ve mallar1 MO 2. binyilin ortasinda agikga Girit
tarzin anumsatan birgok 6zellik sergiledigi icin, Knossos’da
kaz1 yapan arkeolog Arthur Evans, Minoslarin Thera gibi
cesitli Ege adalarina yolladiklar gibi anakaraya da somiirge-
ciler gondererek Miken uygarligina esin verdigini savundu.
Miken uygarhginin ikincil statiiye indirilmesi Miken kazilar
yapan arkeologlar1 giicendirdi ve iki kiiltiir arasindaki ilis-
ki konusunda halen devam eden bir tarisma dogdu. Bu iki
kiiltiir kesinlikle 6zdes degildi. Farkl dilleri konusuyorlardi.
Mikenler tanrlara kurbanlariru yakarak sunarken, Minoslar
bdyle sunmuyorlardi. Minoslar mabetlerini daglarin dorukla-
rindaki magaralarda ve tagra villarinda inga ettiler; anakara-
da yasayanlar merkezdeki meskenlerin uzagina mabed inga
etmediler. MO 14. yiizyilda anakarada yasayanlar Girit'teki
saraylan animsatan kompleks saraylar inga etmeye bagladik-
larinda, Mikenler Minoslardan farkl olarak saraylariru deva-
sa toren ocaklarinin ve hiikiimdarlar i¢in tahtlarin bulundugu
odalar, megaronlar ¢evresinde tasarladilar. Baz1 Miken saray-
larinun, ikinci kat balkonunun tizerindeki ¢atiy1 desteklemesi
i¢in siitunlarin bulundugu iki kat yiiksekliginde olabilen bir-
den ¢ok megaronu vardu.
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1. Tablo. Lineer B yazisindan Sézciik Omekleri

I | sor Ay v  PAYs ¢en o
2. kake pi-ka-na ti-ri-pa irje-re-ja qasi-re-u tu-ka-te ka-wa
3. khailka(s) pt aislgana tripo(s) (hiexela gwasileu(s) thugatllir)  ko(riwa(s)
4. khalkoe pl asgana tripous hierei b hug kouras
S. ‘bromz’ ‘awords’ ‘tripad’ ‘priestess’  ‘chief ‘daughter’  ‘bay’
‘lung’) (1ahglar’) (‘sepha’)  (‘rahibe’) gef) (kaz evlat) (‘erkek gocuk’)

1. Lineer B harflerle yazilmig sozciikler.

2. Ingilizce alfabe kullanilarak (tirelerle ayrilmug) hecelere uyarlan-
mug s6zaikler.

3. Sescil bigimde (s6zctikleri okuyan konusmaanun saglamas gere-
ken parantez icindeki harflerle) yeniden yapilandinlan s6zciikler.

4. Klasik Yunancadaki bigimleriyle sézciikler (Ingilizce alfabe ka-
rakterlerine doniistiirilmiis).

5. Sézciiklerin Ingilizcesi (Tiirkgesi).

Minoslar ile Mikenler arasindaki iligkiyi kusatan gizem
Knossos’daki sarayda Lineer A uyarlamasiyla yazilmg tab-
letlerin sasirtic1 bir gekilde bulunuguyla daha da derinlegti;
ayn alfabe anakaradaki Miken yerlesim yerlerindeki tablet-
lerde de goriildii ve Lineer B diye adlandirildi. Kodlarla ilgi-
lenen geng Ingiliz mimar Michael Ventris, 1950°li yillarda Li-
neer B aracihigiyla ifade edilen dilin, Minos Lineer A dili degil
Yunanca oldugunu karutlayarak bilim diinyasiru karngtirdi.
Lineer B tabletler, Knossos Saray1'mn yaklagik MO 1370’deki
son yikihsindan daha eski tarihli olduklan igin saray yoneti-
minin kayitlarin bir siireligine Girit dilinde degil yabanci bir
dilde -Yunanca- tuttugunu ifade etmekteydiler. Resmi kayit-
lar i¢in kullanilan dildeki bu degisiklik, muhtemelen giddet
iceren bir istilayla mu yoksa bir tiir bariggil konaklamayla mi
oldugu halen bilinmezligini korusa da anakarada Yunanca
konusan Mikenlerin Girit saraylanmi egemenlikleri altina
aldiklan anlammuna gelmekteydi. Anakara, Girit'in Minos uy-
garhig kargisinda ikincil bir giig olarak kaldiysa bile, Lineer
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B tabletler bunun uzun siireli olmadiginu kesin bir bigimde
soylemektedir.

Miken Toplumunun Dorugu

Olgunluk dénemindeki Miken toplumuna séyle bir géz atil-
masi onun gliciiniin dogasin agiklar. Arkeologlar, mezarlara
olime duyduklar: hastalikh meraktan degil, ama eski insan-
lar ¢ogu kez oliileriyle birlikte hem onun 6zel esyalanini hem
de siradan nesneleri gomdiikleri i¢in biiyiik 6nem verirler.
Yunanistan’daki Tung Gag1 mezarlari, varhkh Miken erkek-
lerinin mezara savas donanimlar1 olmadan konulmadiklarin
soyliiyor. Peloponnesos‘un kuzeydogusunda, Dendra’da bir
mezarda bulunan MO 14. yiizy] tarihli tungtan eksiksiz Mi-
ken zirhy, iist siniftan bir bireyin donaruminin ne derece kap-
saml olabilecegini gosterir. Bu 6lii savag¢1 6nii ve sirt1 i¢in iki
parcall gogiis zirhy, tung tabakalardan ayarlanabilir bir etek,
baldir zirhlan, omuz tabakalan ve bir boyunluk giymisti. Ba-
sinda metal parcalar1 bulunan domuz disinden migfer var-
di1. Bedenin yanina deri kalkani, tung ve kil kaplar ve altin
disli tung¢ bir tarak yerlestirilmisti. Aslinda savag¢inin tung
kali¢larimun da bunlarin arasinda olmasi gerekiyorduysa da,
bunlar savas¢imun mezar1 bulunmadan 6nce mezar hirsizlari
tarafindan ¢ahinmuslardi. Bu savage en iyi zirh ve silah tekno-
lojisinden yararlanmak i¢in hi¢bir masraftan kaginmamus, ai-
lesi bu gok pahali donarumi bir sonraki nesle birakmak yerine
sonsuza degin topraga gémme masrafiru kargilamanun uygun
olacagini disiinmiigti.

Savasta en yeni askeri donanimi —atlar tarafindan ¢ekilen
hafif, iki tekerlekli savag arabasi- bu adam gibi giyinen Mi-
ken savasgilar siirebilirlerdi. Kimi zaman Orta Asya’dan gog
eden Hint-Avrupalilar tarafindan tarutildig: diigiiniilen bu
devrimci arag, ilk defa MO 2000'in iizerinden ¢ok gegmeden
ortaya ¢ikti. Ege’de mezar taslarinda boyle bir savas arabasi-
nin tasviri ilk defa yaklagik MO 1500'den itibaren goriildii.
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Varlikh insanlar bu gosterigli yeni bulusu yalruzca savas igin
degil, ayn1 zamanda tipki otomobilin bulunusundan sonra
dort tekerlekli at arabalarimi hizla otomobillerle degistiren
modern insanlar gibi toplumsal konumlannn bir kanit ola-
rak da istediler. Kisa bir siire 6nce bir piyade, metal kaplamal
boyle bir giysiyle yeterince rahat hareket edemeyecegi igin,
Dendra zirhinin bir piyadeye degil, savas arabasiyla savasan
bir savasgiya ait oldugu 6ne siinildii. Bu tahrik edici ve kus-
kulu iddiaya gore, piyadelerin hareketli topgu birlikleri gibi
hareket eden tank birliklerinin korumasinda savaga katildig:
Ikinci Diinya Savas1'inun tank savaslarinda oldugu gibi, yaya
avci erlerinin destekledigi okgular: tagiyan savas arabalari da
Miken ordularinin baglica giiciinii olusturdu. Destek piyade
birlikleri, savas arabalar birliklerine eslik ettiler, savas alani-
nun arkasindaki kamplari korudular, savasin ardindan kagan
diismanlan kovaladilar ve savas arabalarinun giremedigi yer-
lerde saldin birlikleri olarak hizmet gordiiler. Miken donemi-
nin bu yaya savagqilar1 disandan kiralanms paral askerler
de olabilirdi.

Savag, pahali donatilar1 kargilayabilen Miken erkekle-
rinin agikga baslhca ilgisini olusturmaktaydi. Buna kargin
Mikenler Yakin Dogu’'nun devasa tapinaklarina benzeyen
dini yapilar yapmak igin para harcamadilar. Yaygin goriis,
Mikenlerin aslinda geleneksel olarak saraylarina mabetler
insa eden Hint-Avrupa askeri kiiltiiriiyle birlestirilen erkek
egemen panteona taptiklar: seklinde olsa da, Tung Cag yer-
lesimlerinin dininin dogasi biiyiik 6l¢iide bilinmeyen olarak
durmaktadir. Lineer B tabletlerinde daha sonraki tarihlerde
unutulan tanrilarin adlarnin yani sira, daha sonraki Yunan
dininin Hera, Zeus, Poseidon gibi bir¢ok tanrisinin ad: da
karsimiza ¢ikar. Disi bir tanriya “ev sahibesi” ya da “y6neti-
ci” olarak gondermede bulunan potnia ad1 ya da unvanu tab-
letlerde ¢ok yaygindir ve tanrigalarin Tung Cag1 dinindeki
o6nemini vurgular.
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Tung¢ Gag1'nda uzun mesafe deniz yolculugunun gelisme-
si yalnizca tiiccarlanin degil, ayn1 zamanda savaggilann da
yurtlarindan uzaklara yolculuk etmelerini sagladi. Malzeme
arayan tiiccarlar, el sanat1 ustalan ve girisimciler, Misir'dan
ve Yakun Dogu’dan Yunanistan’a ve Gtesine yelken agtlar.
Mikenler, Akdeniz sahili boyunca gesitli bolgelerde sémiir-
geler kurdular. Deniz yoluyla taginan Mikenli savaggilar, MO
14. ve 15 yiizyilda biiyiik olasihkla Akdeniz’deki ticari reka-
betin neden oldugu savaslarda Girit’in Minos saray toplumu-
nu héakimiyetleri altina aldilar ve belki de ona son verdiler.
MO 14. yiizyil itibariyle Mikenler Ege’nin en giiglii uygarhg
olarak Minoslan yerlerinden etmislerdi.

Miken Uygarliginin Sonu

Tung Gagi'nda ticaret ve akin amagh uzun mesafe deniz seya-
hatinin gelismesi Ege ve Yakin Dogu kiiltiirlerini daha 6nce
hi¢ olmadig) kadar yalan bir iliskiye soktu. Tiiccarlarin, giri-
simcilerin ve 6zellikle metal arayanlann kazandiklar servet,
Akdeniz’in dogu ucundaki daha eski uygarliklar ile batisin-
daki daha yeni uygarhklar arasinda iligkiyi hizlandirdi. Me-
zopotamya ve Anadolu uygarlklan kentlerinin biytklikleri
ve kapsamli, yazih kanunlarniyla Girit ve Yunan uygarhklarim
geride biraktilar. Tung Cag1 boyunca Misir 6zellikle Miken-
li gezginler igin g6zde bir seyahat noktas: olarak kald, ¢iin-
ki onlar bu iilkenin bayindir ve karmasik kiiltiiniiyle mal ve
diigiince degistokusuna deger veriyorlardi. Buna ragmen,
yaklagik MO 1200’lerde Akdeniz’in iyice yerlesik hale gelmisg
devletleri yikilmaya ve ticari ortaklik ag) ¢6ziilmeye baslad.
Misir'da Yeni Krallik pargalaruyordu; Anadolu’da yabanc
istilacilar giiglii Hitit Kralligim yiktilar; Mezopotamya siya-
si bir kargasa donemine girdi ve Ege’nin zengin saray top-
lumlan dagilmak tizereydiler. Bu ¢okiisiin nedenleri yeterin-
ce giin yiiziine ¢gikanlamadiysa da, yerel iktidar merkezleri
arasindaki i¢ ¢ekisme, asir1 uzmanlasmis ve merkezilesmis
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ekonomide dogal kaynaklarin asir1 kullanilmasi en olasi ne-
denler olarak siralanabilir. Ne kadar siirdiiklerini tam olarak
belirleyemedigimiz bu sorunlar, goniiniise bakilirsa ¢ok say1-
da insan grubunun ya yasamak i¢in yeni yerler ya da en azin-
dan yagmalamak igin kurbanlar aramak igin yurtlariru terk
etmelerine neden oldu. Yurtlariru terk eden gruplarin Dogu
Akdeniz ve Yakan Dogu boyunca dolagmalar1 Mikenlerinki
de dahil olmak iizere bu topraklar tizerindeki uygarhklann
¢ogunun siyasi istikrarina, ekonomik refahina ve uluslarara-
si iligkilerine zarar verdi, hatta onlar1 yikt. Bu ¢okiis done-
mi kesinlikle on yillar boyunca siirdii; hatta baz1 bélgelerde
daha uzun siirmiis olabilir. Kaba bir genellemeyle, yaklasik
MO 1200’de baglayip MO 1000'de sona eren bu dénemin ¢ok
sayida Akdeniz uygarhginun yikahgini gordiigiinii soylemek
dogruymus gibi goriiniiyor. Cokiisiin Mikenler tizerindeki
etkisi korkunctu.

Bu doneme iliskin en aydinlatici kayitlar Misirhilar ile Hi-
titlere aittir. Kayitlar denizden gelen, yabanc istilacilardan
bahseder. MO 1182 civarinda korkulan bir deniz asin istila-
alar ittifakina yenilen Firavun [II. Ramses’in agiklamasina
gore: “Gezgin insanlar savasta yayildilar [...] iilke onlarin
saldinlanm geri piiskiirtemezdi. [...] Pengelerini yeryiiziiniin
sinirlan1 kadar uzaklara uzattilar, onlarin ruhlan giiven ve
inangla dolu: ‘Planlarimuz basarihi olacak!.. [...] Sirurlarimiz
kadar uzaklardan gelenlerin artikk tohumlar yok, kalpleri ve
ruhlan sonsuza dek bitkin... [...] Kiyiya siiriildiiler, kugatildi-
lar ve dermansiz birakildilar, 6ldiiriildiiler ve kiimeler halin-
de yigildilar” (ANET, s. 262-263).

Maisir kayitlan, bugiin deniz insanlan diye adlandirdig-
muz bu insanlan birgok farkli grubun olusturduguna isaret
ediyor. Deniz halklannin, Miken Yunanistani’'ndan, Ege ada-
larindan, Anadolu’dan, Kibris’tan ve Yakin Dogu’nun cesitli
yerlerinden geldikleri kanisina varabiliriz. Bu insanlar higbir
anlamda birlesik bir halk olusturmadilar; daha ¢ok ¢esitli si-
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yasi ve iktisadi sorunlar nedeniyle anavatanlarindan ayrilma-
yan bagimsiz gruplar olarak diigiiniilmelidirler. Deniz insan-
larinun bazilar1 6nceden bir iktidar ve ganimet kapismasinda
aleyhine hareket ettikleri eski giiglii hiikiimdarlann ordula-
rinda paral askerlerdi. Bazilan1 yabanc topraklara akinlar
diizenlemek icin ¢ok uzaklardan gelmislerdi. Miken uygar-
higimun iktidarina son veren bu yikamlarin 6nemli bir nedeni
de askeri taktiklerin aniden yeniden bigimlendirilmis olmasi
olabilir. Yani, daha once askeri tistiinliik Tung GCag1 Akdeniz
kralliklarirun geleneksel yollardan topladig: okgulan tasiyan
savas arabalarindayd. Bu savas arabasi birliklerini ¢ogunluk-
la yabanci paral askerlerin olusturdugu piyadeler destekler-
di. Iddiaya gére, yaklagik MO 1200 tarihlerinde kiralanan bu
piyadeler gogiis gogiise bir savasta savag arabalarin tize-
rindeki efendilerine topluca saldirdiklarinda uzun kiliglariru
ve mizraklarini kullanarak savas arabas: birliklerini yenebile-
ceklerini fark ettiler. Giiciin farkina varnlmasinn cesaretlen-
dirdigi, ganimet arzusunun harekete ge¢irdigi bu kozmopolit
paral asker gruplari, eski efendilerine saldirdilar ve onlarin
servetlerini talan ettiler. Paral askerler, savas arabalarina da-
yanan eski taktikleriyle artik kendilerini savunamayan bagka
zengin hedeflere de akinlar diizenledi. Kendi aralarinda sag-
lam bir érgiitlenmeye sahip olmayan isyancilar, ihanet ettik-
leri ve saldirdiklan uygarhklan 6liimciil bigimde zayiflattilar.
Ama isyancilar varolan siyasi sistemleri yikarak yarattiklar:
boslugu eski siyasi sistemlerin yerine yenisini koyarak dol-
durmay1 ya beceremediler ya da bununla ilgilenmediler.
Tun¢ Caginun sona erigine iliskin bu agiklamanin yaygin
bir kabul goriip gérmeyecegi hala belirsiz; giinkii paral as-
kerlerin savag arabalari karsisinda iistiinliigii ele gegirmeleri-
nin ve tstiinltigii ele gegirdiyseler bile, bunu kullanmaya bas-
lamalarnnin ni¢in bu kadar uzun siirdiigi sorulabilir. Ama bu
senaryonun onemli bir varsayimi kulaga mantikli gelmekte:
Deniz insanlarina iligkin elimizdeki bulgular Dogu Akdeniz
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boyunca yasanan yikamun bir grubun tek bir siddet dalgasiyla
degil, daha ¢ok birgok farkh grup ve savas aracihigiyla gergek-
lestigine isaret etmektedir. Yinelenen ve genisleyen bir dongii
icerisindeki saldinlarin ve kagiglann zincirleme tepkisi daha
fazla akina grubunu harekete gegirdi.

Bazi deniz insanlar1 gruplan biiyiik ihtimalle yalnizca
daha sonra yurtlanna dénmeyi uman yagmac: erkeklerden
olusmaktaydi. Diger savas¢1 gruplar ve aileler, yerlesmek
icin ya goniilli olarak ayrildiklar1 ya da bagka saldirganlar
tarafindan siiniildiikleri huzursuz bélgedekinden daha fazla
refah iginde ve daha giivenli bir yasam siirebilecekleri bir yer
anyor olabilirlerdi. Kagan insanlar yabanci kiyilarda dostca
bir karsilama bekleyemezlerdi ve yeni yurtlar i¢in savagsmaya
hazirlikh olmaliydilar. Bu goglerin —yaygin olduklan modern
bilim diinyasinda hem onaylandi hem de reddedildi~ neden
olduklar yikam ve pargalanma biitiin bolgede goriliiyordu.
Bu doénemde kag grubun kendi yerlesim bolgesinden ¢ok
uzaklara daimi olarak yerlestigi kesin olarak bilinmemekte,
ama sonugta, muhtemelen biitiin bu savaglar ve niifus hare-
ketleri Akdeniz’in niifus haritasinin yanu sira siyasi haritasini
da yeniden ¢izdi. Bu siddet dolu kangikhigin nedenleri bu-
glinkii bilgilerimiz icinde halen gizemini korumaktaysa da,
Yakin Dogu ve Yunan uygarhg igin dogurdugu koti sonug-
lar agiktir.

Anadolu’daki biiyiik Hitit krallig, isgalcilerin sinirla-
rindan igeri niifuz ederek araliksiz saldirlariyla hammad-
de saglama yollarinu kestikleri MO 1200 ciivarinda yikilda.
Daha kiigiik Yeni-Hitit prenslikleri, Yeni-Asur kralhginin
ordularina boyunegmedenonce bes yiizyil daha varliklarim
korudular. Yine de, Hitit kralhginun bagkenti Hattusas yaki-
lip yrkald1 ve bir daha yeniden iskan edilmedi. Deniz insan-
larinin ortaya gikug, piskiirtiilmeleri igin biiyiik bir askeri
girisime ihtiyag duyulmasina neden olarak ve Akdeniz'deki
uluslararasa ticaretini bozarak Misir’in Yeni Kralhgini zayif-
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latt1. Firavunlar ile rahipler arasindaki iktidar miicadeleleri
monarsinin merkezi otoritesini zayiflatti oydu ve MO 11.
yilizyilin ortasindan itibaren Misir, Nil kiyilar1 boyunca eski
bolgesel merkezine geri ¢ekildi. Misir'in uluslararasi itiba-
niyla birlikte giivenirligi de ¢oktii. MO 11. yiizyllda Wen-
Amon adh bir Teb tapinaginin resmi gorevlisi, toren kayig
icin sedir agac1 almaya Fenike’deki Biblos kentine gittigin-
de, kentin yoneticisi agagilayic1 bigimde ondan pesin 6de-
me yapmasini istedi. Misir monarsisi Yeni Krallik'tan sonra
yuzyillarca varhgin siirdiirdiiyse de, firavunlar ile rahipler
arasindaki icerdeki iktidar miicadelelerinin disaridan saldi-
rilarla birlesmesi, merkezi otoritenin yeniden kurulmasim
engelledi. Misir, Eski ve Yeni Kralliklann biiyiik bir boli-
miinde oynadig etkin ve saldirgan uluslararas: gii¢ roliinii
bir daha oynayamad.

Bu dénemin felaketleri bakir zengini Kibris Adasi’u ve
Akdeniz’in dogu kiyis1 boyunca boy veren kentleri de et-
kiledi. Yunanhlar daha sonra bu kiy: halklarina anlagildig:
kadanyla deniz kabuklularindan ¢ikarttiklar, ok ragbet
goren kirmiziya galan eflatun boyadan dolay: Fenikeliler
adin1 verdi. Suriye kiyisindaki Ugarit gibi kentlerin sakinle-
ri, uluslararasi deniz ticaretiyle zenginlestiler ve canl, ¢ok-
dilli bir kiiltiir edindiler. Deniz insanlarirun yikic1 saldirisi
Ugarit’i ortadan kaldirdiysa, Fenikelilerin onun en parlak
bagarilanindan biri varhigin siirdiirmeye devam etti. {1k al-
fabe yaklasik olarak MO 1700 ila 1500 arasinda kiiltiirlerin
bulustugu bu kavsakta olusturuldu ve bu alfabenin daha
sonraki bicimi zamanla Yunan ve Roma alfabelerinin ve do-
layisiyla Bat: alfabelerinin temelini olusturdu. Bu alfabenin
harfleri, eski Yakin Dogu’'nun yaz sistemlerinden daha basit
ve daha esnek bir yaz1 sistemi sundu ve Misir’da MO 1600-
1550 civarlarinda yabanc: s6zciikleri ve adlar1 yazmak igin
resimlerin yalnizca bir sesi simgeledigi bir alfabe sistemi de
olusturulmaya baslandi.
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Yunan anakarasindaki Mikenler MO 1400'den sonra refah-
larimin doruk noktasina ulagtlar. Bu désnemde Miken’de Au-
reus Hazinesi olarak adlandinlan devasa kubbeli bir mezar
inga edildi. Mezann incelikle siislenmis 6n cephesi ve yiikselen
catis1 Miken savasq1 prenslerinin kendilerine duyduklan gii-
venin gostergesidir. Peloponnesos’un bat kiyisinda yer alan
Pylos’daki son biiyiik saray evresi de bu dénem tarihlidir. Me-
zar, incelikli ve renkli duvar resimleri, yiyecek dolu kilerler ve
hatta krallara layik gémme banyo kiiveti ve karmasik su tesisa-
t1 dahil olmak iizere Tung Caginda zengin bir insanin rahat bir
yasam i¢in ihtiya¢ duyabilecegi her seyle donatlmst.

Mikenlerin zenginligi onlan ge¢ Tung Cag1’'min yayilan sid-
detinden koruyamad1. Bu dénemin tehlikelerinin kayga verici
isaretleri MO 1200 civarinda duvarsiz bir yerlesimi savunan
birliklerin dagilisin1 kaydeden, Pylos kaynakli Lineer B tab-
letlerde goriliir. Miken’de ve yakinindaki Tiryns'de oldugu
gibi Dogu Yunanistan’daki saray sakinleri de savunma igin
daha sonraki Yunanhlarin, ancak devlerin inga etmis olmala-
n gerektigini diisiindiikleri devasa tag duvarlar inga etmeye
bagladilar. Tahkimatlar kiyidaki saraylar: ya denizcilikle ug-
ragan Yunanhlara ya da muhtemelen disaridan olan deniz-
den gelen saldirganlara kars: korudu. Buna ragmen, kiyidan
yabanci korsanlarin tehdit edemeyecegi kadar uzakta olan
Yunanistan'in ortasindaki Gla’da bulunan duvarla gevrili sa-
ray, Mikenlerin kendilerini her seyden 6nce diger Mikenlere
ve isyanci paral askerlere karg1 korumak zorunda kaldikla-
nn dogrulamaktadir. Hig¢bir bigimde tek bir devletin ¢atisa
altinda birlesmeyen uyumsuz Miken Yunan “prensleri” MO
13. ylizyilin sonlar itibariyle yabancilarla oldugu kadar ken-
di aralaninda da savagiyorlards. Girit Adasi’nin dogu ucunda
yasayanlann donemin siddetine kars1 koruma vazifesi géren
daglarda kiigiik, uzak yerlesimler kurdular.

Anakara saraylarinin yaklagik MO 1200’den sonra yikilma-
sinin akla en yakin agiklamasini yabana istilalar1 degil, Yu-
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nanli Miken hiikiimdarlar arasindaki i¢ savas sunmaktadur.
Sismik agidan hareketli olan bélgenin biiyiik depremleri, bu
savagin yikici sonuglarini artirmis olmali. Neredeyse stirekli-
lik arz eden savag durumu, saraylarin yeniden dagitimac: eko-
nomisinin karmasik dengeleri iizerinde biiyiik baski yaratti.
Saray ekonomilerinin kaginilmaz basarisizhig, artik gegimi
bu sisteme bagh olan Miken halkinun biiyiik b6limiinii ¢ok
olumsuz etkiledi. Yiyeceklerini nasil yetistireceklerini bilen
koyliler, mallann ve yiyecegin yeniden dagitim sistemi ¢ok-
tiglinde bile ayakta kalabilirken, saraylar ¢oktii. Saraylann
¢6kmesiyle eski hiikiimdarlarindan kurtulan savaggilar, M-
sirhlarin deniz insanlarn olarak animsadiklan tiirden gogebe
gruplar olusturarak yasamak ya da en azindan yagmalamak
i¢in yeni yerler aramaya bagladilar. Daha sonraki Yunanl-
lar (anakararun kuzeybatisiun Yunan ayirt edici 6zelligini
temsil eden) Dorlarin istilasin1 Tun¢ Cagl Yunanistaru’run
bagina gelen felaketin nedeni olarak animsasalar da, Dorlar,
Yunanistan’in giineyine biiyiik ihtimalle boylesine biiyiik bir
hasar veremeyecek kadar kiigiik gruplar halinde gelmigler-
di. Bu donemi, biiyiik istilalar degil, yurtlanndan beklentileri
kalmayan savag¢1 gruplann Dogu Akdeniz’deki topraklarin-
dan ya korsan ya da yabana hiikiimdarlann paral askerleri
olmak igin go¢ etmeleri gibi kiigiik olgekli insan hareketleri
tanimladh.

Miken'in yeniden dagitimci ekonomisinin MO 1200'den
sonra bozulmasirun neden oldugu hasarin tamamen gide-
rilmesi yiizyillan aldi. Biiyiik ¢aph felaketten yalruzca Ati-
na kurtulmus gibi goriinmektedir. Aslinda MO 15. yiizyil
Atinalhlan klasik Yunan halklan arasindaki essiz konumla-
nyla oviindiiler: Kendilerini anayurtlannin “topragindan
dogan”lar olarak adlandiran Atinalhlar, MO 12. ve 11. yiizyil-
larda Yunanistan’in geri kalanin i¢ine ¢eken kargasada gog
etmek zorunda kalmadilar. Atinahlarin kendileriyle 6viin-
me nedenleri, diger Yunanllarin yaklagik olarak MO 1200
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ile 1000 aras1 donemdeki hazin kaderlerine iliskin ipuglan
vermektedir. Yurtlanndan soékiiliip ahlan Yunanhlar, gemi-
lerle dolasarak yerlegecek yeni yerler aradilar. Daha sonraki
donemlerde Anadolu’nun bat kiyisinin ortalarina yerlesen
lyonya Yunanllarinin anakaradan gogleri tarihsel olarak bu
donemin sonuna denk gelir. Miken uygarhginin incelikli mii-
cevherler, altin islemeli bigaklar, gémme banyo kiivetleri gibi
liikks mallari ortadan kayboldu. Digaridan bakan bir gézlemci,
Miken déneminin sonunda Yunan toplumunun geri gevri-
lemez bir ekonomik ve toplumsal ¢okiise, hatta kayitsizhga
yazgili oldugunu diisiinebilirdi. Gelgelelim aslina bakilirsa,
bu sirada bugiin klasik Yunan diye diisiindiigiimiiz uygarhg
yaratacak biiyiik degisimler gerceklesmekteydi.
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1. Bu dar fakat nispeten diiz sokak, Dimini'deki neolitik yerlesimde
yer alan bir dizi evin arasindan geciyordu. (Tufts Universitesi, Perseus
Projesi’nin izniyle)*

Fotograflanin metinlerinin ¢evrisi Nihan Elif Yolsal tarafindan yaptlaugtis.



2. Malta Adasinda yer alan tarihdncesi Tarksien'den gikarilmes bu
parcalanmis kadin heykelinde, Tas Devri'nden kalma Ventis heykel-
ciklerinde de gorillen bir 6zellik olan belirgin endomorfi gériilmektedir
(Fotograf yazar tarafindan cekilmistir).



3. Thera’daki Minos yerlesiminden bu ¢ok kath binalar, adanin merke-
zindeki volkan patlamasinda yer altinda kalmigtir (Fotograf yazar tara-
findan ¢ekilmigtir).

4. Girit Adas, Gournia’daki Minos yerlegiminde, sokaklardan olugan bir
ag, ile birbirinden ayrilmis olan dip dibe dizilmiy evier buluntnaktadir
(Fotograf yazar tarafindan gekilmigtir)b




5. Knossos'taki Minos sarayindan gikarilip restore edilmis bu freskte,
8. fotograftakine benzer bir kalkan bulunmaktadir (Saul S. Weinberg
Koleksiyonu, Boston Universitesi Arkeoloji Bolisma niin izniyle).

6. Bat1 Peloponnesos’daki (Mora Yarimadasi) Pylos’ta yer alan saray
kiilliyesinden ¢ikariimug bu gdmme kiivet gibi bedensel rahati saglayan
unsurlar, Miken saraylannin goze carpan 6zelliklerindendi (Fotograf '
yazar tarafindan cekilmistir).




7. Bu vazoda, sanat tarihgileri tarafindan geometrik olarak adlandirilan
tiirde figiirsel olmayan susleme goruliir; bu stslemeler bir kus figliriyle
tamamlanumigtir. Miken uygarliginin ¢okiglyle birlikte Yunan ¢om-
leklerindeki figlirsel tasvirler sona ermistir; ancak daha sonraki donem-
lerin geometrik sanatinda Yakin Dogu modellerini taklit ederek yeniden
kullanima girmistir (Yale Universitesi Sanat Galerisi‘nin izniyle).

8. Yunanliatletler uzun atlama yaparken devinimlerini artirmak icin el-
lerindeki agirliklari ileri dogru sallar ve atlayisin ortasinda agirhiklan
atarlard: (Yale Universitesi Sanat Galerisi'nin izniyle).



9. Tann Apollon‘un Delphoi’deki gizli mabedinin ana tapinag), derin va-
dinin panoramik manzarasina hakim olacak sekilde yamacin yiiksek bir
noktasina konumlandirilmistir (Fotograf yazar tarafindan gekilmistir).

10. Delphoi'deki Atina hazinesi, Apollon Tapinagi'na giden Kutsal
Yol'un yanindayd: (Fotograf Pamela Russell tarafindan gekilmistir,
Tufts Universitesi, Perseus Projesi‘nin izniyle).




11. Bir vazonun iizerine ¢izilmig olan bu bebegin fizyonomisi, Yunanl
ressamlann ¢ocuklar: kiigiik dlgekli yetigkinler olarak resmetme egilim-
lerini gostermektedir (Yale Universitesi Sanat Galerisi'nin izniyle).

12. Kiyafetleri bir sandiga kaldirmakta olan bir kadina iligkin bu tasvir,
Yunanhlann, kadinlarin evdeki aileye ait mal miilkii muhafaza etme
ve koruma sorumlulugunu ustlenmesini beklediklerini yansttmaktadir
(Yale Universitesi Sanat Galerisi'nin izniyle).



13. Erkeklerin elinden savaggt rolind alan mitolojik kadinlar olan Ama-
zonlan yenen hoplitlere iligkin tasvirler, Yunan diisiincesine gore uy-
gun diinya diizeninin yeniden kurulmasini resmetmekteydi (Yale Uni-
versitesi Sanat Calerisi‘nin izniyle).



14. Antik Yunan diinyasindan kalan en iyi korununuy tapinaklarin bir
lasnu Sicilya Adasi’'nda bulunmaktadir; Agrigento’daki (antik Akragas)
MOS. yiizyildan kalma bu tapinak bunun meklerindenbiridir. Gelenek-
sel olarak Harmons Tapinag olarak adlandinlmigtir (orijinal adlandirma
bilinmemektedir). Tag yaps, orijinalinde beyaz siva ve parlak renklerdeki
boya ile kaplanmg idi (Fotograf yazar tarafindan cekilmistir).



15. Atina akropoliiniin amitsal girisi, meclisin toplandig1 Pyaks tepesine
kargidan bakiyordu (Saul S. Weinberg Koleksiyonu, Boston Universitesi
Arkeoloji Boliimii'niin izniyle).



Karanlhk Cag

Gegis Donemi

Yunanistan’daki Miken uygarligini yikan, Yakin Dogu’nun
dort bir yanindaki kentleri, kralliklar1 ve uygarliklar za-
yiflatan ve yok eden MO 1200 ile 1000 arasindaki yerel
savaglar, iktisadi bozulma ve halkin yer degistirmeleri bu
yiizyillarin yaygin siddetine kargin ayakta kalmay: basa-
rabilen halklarin bir¢ogunda kinp gegiren bir yoksulluga
neden oldu. Arkeolojinin sagladig: yetersiz bilgiyi tamam-
layan ¢ok az sayida yazili ve belge niteliginde kaynak bu-
lundugundan, bu sorunlu dénemin ve onu izleyen islahin
tarihini anlamakta karsimiza biiyiik giiglikler gikiyor.
Muhtemelen hem kosullarin bir¢ok insan icin bu derece
yok edici olmasi hem de her seyden ¢ok, Yunan’dan kalma
yazili kayitlarin bulunmamasinin bizi, bu yillarda ne oldu-
guna iligkin bulanik gériislerle siurlamasi nedeniyle MO
11. yiizyrlin sonlarina dogru baslayan bu donemi Karanlik
Gag diye adlandirmak ahskanlhk haline geldi: Bu donem-
den ¢ikarabildigimiz kadariyla zamanin insanlannn ka-
derleri genellikle anildig1 gibi karanhk goziikiyor.

Yakin Dogu, Karanlik Gag'iru yaklasik MO 900’de sona
erdirerek eski giiciine Yunan’dan daha ¢abuk kavustu. Bu
donemin Yunanistan’da sona erisi genellikle yaklasik 150
y1l sonras;, MO 8. yiizyilin ortas1 olarak belirlenir. Buna
kargin, biiyiik bir ugurumun Tung Gag kiiltiiriini Karanhk
Gag kiiltiiriinden ayirdiginu diisiinmemeliyiz. Her seyden
once, Karanlik Cagda Yunanistan ile Yakin Dogu arasin-
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daki iliskinin siirmesi, Miken Yunan’in ¢okiisiinden kurtu-
lanlarin Dogulu yaraticr halklarin teknolojisi, diigiinceleri
ve ozellikle dini gelenekleriyle baglarini hi¢ koparmadiklar
anlamina gelmekteydi. Yunan Karanlik Cagi’mn ayrintilarin
ortaya gikarmak halen daha zor olsa da, Yunanhlann kendi-
lerini daha sonra tanimlayacak olan degerlerin, geleneklerin,
yeni toplumsal ve siyasal 6rgiitlenme bigimlerinin temellerini
bu yiizyillarda attiklan kesindir.

Karanlik Cagda Ekonomi ve Toplum

Miken uygarhiginin yok olmasindan sonra Yunanistan’da
hiikiim siirmeye baglayan ekonomik kogullar, Akdeniz ve
Yakin Dogu diinyasinda bir¢ok insarun Karanhk Gag'in en
koétii yillan boyunca katlanmak zorunda kaldig olumsuz ya-
sam kosullann ¢arpic bigimde 6rneklendirdi. Yaklagik MO
1200°den sonra baglayan dénemin siddeti, Miken zenginligi-
nin dayandig1 karmasik ekonomik sistemi yerle bir ettigi igin
Miken toplumu ¢okti. Karanhk Cag'in baglarinda hiikim
siren yasam kosullarimin sertliginin en sarsic1 gostergesi,
Yunanlilarin, anlagildig1 kadanyla Miken uygarhginin yikil-
masiyla birlikte yaz1 yazma bilgilerini -son zamanlarda ta-
mamen kaybetmedikleri 6ne siiriilse de- yitirmis olmalandir.
Yazi gibi ¢ok 6nemli bir teknolojinin yaygin kullarumurun ta-
mamen ya da kismen ortadan kalkmasi her kogulda agiklana-
bilir bir durumdur, ¢tinkii Mikenlerin kullandiklan Lineer B
yazisin1 6grenmek zordu ve bu yazi biiyiik olasilhikla, yalnizca
igleri merkezi ekonominin gerektirdigi kayitlan tutmak olan
saray yazicilan tarafindan bilinmekteydi. Bu yazicilar, yaziy:
saraya giren ve yeniden dagitim i¢in saraydan ¢ikan mallarin
kaydedilmesi igin teknik bir yontem olarak kullandilar. Yu-
nan Miken saraylan ve dolayisiyla yeniden dagitimc: ekono-
mi ¢oktiigiinde, kaydi tutulacak bir sey gelmedigi ve kayitlar
tutacak merkezi bir otorite kalmadig; i¢in artik ne yazicilara
ne de yaziya ihtiya¢ kalmish. Bununla beraber eski gelenek-
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lerin s6zel yolla aktarimi, Yunan kiiltiiriiniin hikayelerini ve
efsanelerini zamanla nesilden nesile aktarilan degerli varhk-
lar halinde tutarak onun bu kayba kars: direnigini olanakl
kildi. Kesinlikle bizim izini siirebildigimizden ¢ok daha uzun
bir siire Yunan yagaminin pargasi olan bu hikaye anlaticithigy,
miizik, sarki s6yleme ve siir okuma Yunanlilarin kendilerine
dair temel kiiltiirel diisiincelerini nesilden nesile aktardi.

Gelgelelim miimkiin oldugu kadariyla ulasilan dogru ta-
rihsel bilgiler, daha sonraki dénemlerin Yunanlilarinin Tung
Gag1 konusunda gergek bir bellek yitimi sorunu yagadiklarini
ortaya koydu. Sonraki dénemlerin Yunanhlari, Miken uygar-
Iig1 ve ¢okiisii hakkinda ¢ok az gey biliyorlard: ve bildikleri-
ni diistindiikleri 6nemli seylerin bir kism1 da dogru degilmis
gibi goziikiiyordu. Sozgelimi Miken uygarhginun ¢okiigiiniin
ardindan, kuzeyden gelen ve Yunanca konusan, Dorlar olarak
bilinen bir grubun Yunanistan'in orta ve giiney bolgelerini is-
tila etmeye bagladigina inandilar. Dorlar, 6zellikle Atina’nin
MO 5. yiizyildaki goz alic dogugundan 6nce anakaradaki en
gugli kent-devleti olan Spartalilann atalar olarak bilindiler.
Gelgelim modern arkeoloji dikkat gekici bir bigimde Dor isti-
lasin1 onaylayan belirgin bir isaret bulamadi ve birgok bilim
insani bu eski karuy1 bir kurgu sayarak reddetti. Yunanlilann
muhtemelen yaz1 yazamadiklan bu Karanlik Gag’a ait yazih
higbir eserin bulunmamasi, bu gegis doneminin tarihinin ye-
niden inga edilmesi igin arkeologlarin ortaya ¢ikardiklar ses-
siz kanitlarin temel alinmasi gerektigi anlamina geliyor. Bu
nedenle de Yunanllarin Dorlara iliskin inandiklar: seylerden
daha ¢ok arkeologlann ulagtiklan sonuglara giivenmekten
bagka se¢enegimiz bulunmuyor.
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yakl. MO 1000: Atina disinda neredeyse biitiin Miken yerlesimleri
yikildh.

yakl. MO 1000-900: Niifusun ve tarrmun ciddi bigimde azaldig: d6-
nem.

MO 900-800: Niifusun ve tanmin erken dénem kendini toparlayss;
alet ve silah yapiminda demirin kullanimaya baglanmasu.

yakl. MO 800: Yunan'mn Suriye’deki Al Mina kentiyle ticari baglan-
tilan.

MO 776: 1k Olimpiyat Oyunlan.

yakl. MO 775: Euboiahlar Napoli Kérfezi'ndeki Ischia adasinda ti-
caret merkezi kurar.

yakl. MO 750-700: Homeros siirleri Yunanhlann yazi yazmay: 6§-
renmelerinin ardindan sesli harflerin de eklendigi Fenike alfabesi
kullarularak yazilir; Hesiodos siirini yazar; Delphoi'deki Apollon
kahini zaten tinlidiir.

Arkeolojik kazilar, Yunanhlarin Karanlik Gag'da Miken
uygarhginin zenginliginin dorugunda oldugu zamanlarda-
kinden daha az toprak ektiklerini ve daha az yerlesime sahip
olduklarin ortaya koydu. Artik giftcilere, cobanlara ve genis
bir el sanat ig¢i grubuna uygun bir yagam standardi sunan
yeniden dagiimci bir ekonomiyle, yerlesimleri ve siki bigim-
de orgiitlenmis bolgeleri yoneten giiglii hiikiimdarlar tastan
kalelerde oturmuyorlardi. Yunanl maceracilar, yagmacilar ve
tiiccarlarla dolu gemilerin Akdeniz’deki sayis), arak ge¢ Tung
Gag boyunca yelken agan Miken gemilerine gore ¢ok azd.
Karanlik Gag'in ilk donemlerinde Yunanistan'da gelismis si-
yasi devletler varolmads, insanlar yagamlarir: ¢oban olarak
sirdiirebildiler ve kendilerini gecindirebilen iftciler bir¢ok
durumda yirmi kisilik kadar kiigiik yerlesimlerde toplandi-
lar. Zengin Miken topluluklan ¢ogu zaman daha biiyiiktiiler.
Ashinda biitiin Yunan niifusu erken Karanhk Gag’da daha
oncesine gore ¢ok daha kiigiiktii. Niifus azaldigindan daha
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az toprak ekilebildi ve bu da gida iiretiminde diisiige yol agt1.
Azalan gida tedariki zamanla niifusta daha biiyiik bir diigiise
neden oldu. Bu iki siireg, birbirlerini destekleyerek, etkilerini
artirdy

Tanmun azalmasi, eskisinden daha ¢ok Yunanlhirun zorlu
bir tarim ekonomisine ragmen ellerinde kalanlarla siirdiir-
diikleri yasamlannun daha biiyiik bir béliimiinde hayvan giit-
melerine yol acti. Giderek yayilan ¢obanlhik yapma, ¢obanlan,
bulunduklan bélgedeki gayirlar1 yogun bir sekilde tiiketen
hayvanlanni yeni ¢ayirlara gotiirmeye hazirhkh kildig igin
daha gezgin olmalan anlamina da geldi. Daha az yerlesik bir
yasam tarziun sonucu olarak insanlar kendilerine ev olarak
yalruzca basit kuliibeler inga ettiler ve az miktarda esyayla
yetindiler. Karanhk Gag’da Yunanhlarin, Miken atalarindan
farkh olarak artik heybetli mimarileri ok sayida odasi olan
saraylari, devasa taglarin korudugu kaleleri- yoktu. Cémlek-
ciler boyali ¢6mleklerin siislemesinde artik insan ve hayvan
figiirleri kullanmadiklan igin sanat da bir tiir yoksullagmayla
kars1 karsiya kaldh.

Yunan erken Karanhk Caginda yoksullugun yayginlas-
masl, bu déonemdeki birgok toplulugun en azindan Miken uy-
garhgimn gozle goriiliir hiyerargisine kiyasla gorece esitlikgi
oldugunu diigiindiirmektedir. Ne var ki arkeolojik bulgular
ya kimi yerlerde hiyerargik toplumsal sistemin varligin siir-
diirdiigii ya da Karanhk Gag’dan ok uzak olmayan MO 11.
yiizy1l kadar erken bir tarihte canlandig1 izlenimi uyandiriyor.
Ne olursa olsun MO 10. yiizy1l Karanlik Cag Yunanistan'inda
toplumsal hiyerarsinin hiikiim siirdiigiine iliskin isaretler
Yunan anakarasinin dogu kiyisiun agiklarindaki Euboia
Adasr'nda (bugiin Egriboz Adasi) bulunan ve bugiin Lefkan-
di olarak bilinen yerlesimde ¢ok agiktir. Lefkandi’de ytiriitii-
len kazi, yaklagik MO 950’de &len bir adam ile kadinin zen-
gin bigimde dosenmis mezarlarini ortaya ¢ikardi. Mezarlarda
liikks egyalar, Yakin Dogu imalati nesneler vardi ve 6lii kadin
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az rastlanir zenginligini kanitlayan altin takilar takmaktayd.
Kadin ile adam agag direkler iizerindeki 46 metreden daha
uzun bir binanin altinda gémiiliiydiiler. Mezarlarirun garpici
mimarisi ve zenginligi bu kisilerin hayatlari1 boyunca yiiksek
bir toplumsal konuma sahip olduklariru ve 6ldiikten sonra
atalara tapmarun bir bigimi olarak kullanulmig olabilecekleri-
ni akla getiriyordu. Muhtemelen boylesine zengin ve giiclii
insanlarin sayisi bu tarihte ¢ok azdi, ama Lefkandi’deki var-
liklari, bariz bir toplumsal ayrimlasmanin ya siirdiigiinii ya
da en azindan Yunan diinyasinin belirli bolgelerinde yine
ortaya giktigimi kanitlamaktaydi. Gorecegimiz gibi, Yunan
toplumunun hiyerarsik orgiitlenigindeki gerilimler Yunan’'in
etkili yeni siyasi bigimi, yani kendi kendini yoneten 6zgiir
yurttaglarin kent-devleti igin gereken zemini hazirladi.

Ekonomik fyilegme ve Teknoloji

Arkeolojik kazilar, MO 900 itibariyle en azindan gesitli yer-
lerdeki az sayidaki Yunanlnin bedenleriyle birlikte gomiilen
degerli nesnelere sahip olabilecek kadar zengin olduklarnn
ortaya ¢ikardi. Bu dikkat gekici servet birikimi, hiyerargik
toplum yapisinin bu dénemde biitiin Yunanistan'a gozle go-
riiliir bigimde yayildigina isaret etmektedir; cenazelerinde
kendi 6liimlii bedenlerinin yaninda pahali maddi mallar bu-
lundurmalarina yetecek kadar zengin az sayidaki kadin ve
erkegin aileleri bu sergilemeyle toplumun zirvesindeki yerle-
rine isaret ediyorlardi. Karanlik Cag'in baslarinda 6lii insan-
larin biiyiik ¢ogunlugunun giicii ancak sade kilden yapilma
birkag kaba yetmekteydi. Mezara degin uzanan zenginligin
belirledigi toplumsal ayrimlagma, MO 900 itibariyle hayli ge-
lisme kaydeden teknoloji ve ticaret kaynakli 6nemli ekono-
mik degisimlerin karsihgyd.

Atina’dan iki mezar, bu donemde metalurji ve tarim tek-
nolojilerinde meydana gelen degisimleri ve en sonunda Ka-
ranlik Cag’in sona ermesine yardim edecek olan ilerlemeleri
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agiklamaktadir. Bu iki mezardan daha eski, yaklagik MO 900
tarihli olam bir erkege aitti. Bir cukurdan olusan mezara, ya-
kilan adamdan kalanlarin bulundugu kilden bir kap yerles-
tirilmisti. Kabin etrafinda aralarinda uzun bir kilicin, muzrak
uglarinin ve bigaklarin bulundugu metal silahlar vardi. Bir
erkegin mezarina savas silahlar1 konulmas:1 Miken Cagi'mun
defin geleneklerinin bir devami olsa da bu silahlar daha 6n-
ceki donemin baghca metali tungtan degil, demirdendi. Bu
farklilik, MO 1. binyilin ilk yiizyillar1 boyunca biitiin Akdeniz
bolgesinde metalurjide 6nemli bir yon degisikligi yasandigim
gostermektedir: aletlerin ve silahlarin yapiminda kullanilan
temel metal olarak demirin tuncun yerini almasi. Bu nedenle
tarih donemlerini en fazla kullanilan metalin adiyla adlandir-
ma aligkanhig) izlenerek Yunan'in Karanlik Cag da erken De-
mir Gag olarak adlandirilabilir.

Yunanhlar demiri islemek i¢in gereksinim duyduklan
cok yiiksek eritme sicakhig) gibi 6zel metalurji tekniklerini
biiyiik bir olasihkla metal madenleri arayan tiiccarlardan,
Kibrisli, Anadolulu ve Yakin Dogulu gezgin isgilerden 6g-
rendiler. Kalkanlarin ve zirhlarin yapiminda tung kullanil-
mas siirse de, en bagta tarim aletlerinin, kiliglarin, mizrak
uglarinin iiretimi olmak iizere bir¢ok kullanim alaninda de-
mir, tuncun yerini aldi. Tung karsisinda pratik iistiinliiklere
sahip oldugu i¢in demirin kullanimi yayild. Bir kere demir
madenini iiretmek tunca gore daha kolaydi, demir aletler ve
silahlar tung olanlarina gore daha ucuzdu. Dahasi iglenmis
demir, tungtan daha sert oldugundan demir alet edevat kes-
kinligini daha uzun siire korumaktaydi. Tung iiretmek igin
bakira katilmas: gereken kalayin zor bulunmasi bu meta-
lurjik yeniligin ragbet gérmesine ivine kazandirdi. Eskiden
Yunanistan‘a ve Yakin Dogu’ya Anadolu’dan ve ¢ok daha
uzak kaynaklardan kalayin tasindig: uluslararasi ticaret ro-
talan1 yaklagik MO 1200'iin bagindan itibaren Dogu Akdeniz
bolgesini etkileyen yaygin kargasayla baglantih ayaklanma-
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lar nedeniyle bir siiredir kullanilmaz hale geldigi i¢in Yu-
nanllar kendi topraklarinda demir madeni ¢ikarmaya bas-
ladi]ar.

Demirden daha iyi ve daha verimli ¢iftlik alet edevatinun
yapilmasi, Atina’da bulunan mezarlann ikincisindeki bulgu-
larin yansittig) bir gelisme olan gida iiretiminde artiga yardim
etti. Yaklasik MO 850 tarihli olan bu mezar, kadinin kalint:-
larini ve aralannda altin ytiziikler, kiipeler, cam boncuklar-
dan bir kolye ve firinlanmis kilden siradis1 bir sandigin bu-
lundugu hazinelerini saklamaktaydi. Kolye ya Misir'dan ya
Suriye’den ithal ya da muhtemelen buralardan gezgin metal
ustalarinin yerli iretimiydi. Altin miicevheratin teknigi de
Yakin Dogu’'nunkiyle ayniydi. Bu nesneler, Yunan ile Yakin
Dogu’'nun daha zengin kiiltiirleri arasindaki baglantinin, bir
sonraki ylizyi1lda Karanlik Cag sona ererken kiiltiirel etkisi ar-
tan bir iliskinin siirmekte oldugunu gosterdi. Bu mezardaki
en ilgi cekici nesne, kadinin pismis kilden sandigiydi. Sandik
modern sanat tarihgilerinin geg Karanhk Cag'in bu tarzina ge-
ometrik adini vermelerine neden olan kendine 6zgii bicimde
karmagik ve diizenli desenlerle boyanmigti. Sandigin tizerine
ambarlarin (tahilin depolandig yapilar) minyatiir modelleri
olan kovan benzeri bes tane kap heykeli yapilmisti. Bu mo-
deller 6zel degeri olan nesneler olarak gomiilecek derecede
o6nemli idiyseler, belli ki asil ambarlar ve buralarda saklanan
tahil da gergek yagamda degerli metalard.

Bu tiimdengelim, Yunan tanimurun Karanhk Cag’in bas-
larinda, yani hayvan yetistiriciliginin yayginlastig ve top-
ragin iglenmesinin arthg MO 850 yih itibariyle zaten harap
durumunu 1slah etmeye bagladig1 anlamuna gelir. Kadinin
tahil tarlalarina sahip olup olmadigini bilemesek de, heykel
sekli verilmis sandigindan giftciligin, kendisi ve ¢agdaslan
icin 6nemli oldugunu ¢ikarabiliyoruz. Tanmsal iiretimin bu
donemdeki artisina niifus artis1 da eslik etti. Niifus arbsinin
daha fazla arazinin yetistirilmesini 6nceleyip 6ncelemedigini
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ve buna neden olup olmadigini ya da aksine tarim teknoloji-
sindeki gelismelerin ve daha fazla arazinin tanma agilmasinin
topragin besleyebilecegi insan sayisin artirarak niifusta buna
bagh bir artiga neden olup olmadigini belirlemek olanaksiz-
dir. Bu iki geligme birbirini destekledi: Yunanlhlar daha ¢ok
gida trettikce daha iyi beslenen niifus daha hizl gogald ve
niifus arttik¢a daha fazla insan daha fazla gida tiretti. Yunan
niifusunun Karanlik Cag sonlaninda yeniden ¢ogalmasa, yeni
Yunan siyasi bigimlerinin ortaya ¢ikacag demografik kosul-
lar olusturdu.

Yunan Segkinlerinin Toplumsal Degerleri

Atina’da ambar modeliyle birlikte gomiilmiis zengin kadin
ve Lefkandi’deki daha eski gift gibi insanlar, Yunanistan’da
Yunan Karanhk Cagi'run daha sonraki evresinde gozle gorii-
lir bigimde yayginlagan toplumsal hiyerarsinin en zengin, en
saygin ve en giiglii tiyeleriydiler. Yunancada “en iyinin y6-
netimi” anlamina gelen aristokrasi terimi, bu seckin tabaka
icin lkasaltma olarak kullanilmasina ragmen, terimin farkh
yan anlamlan da olmasi nedeniyle bu kullarumn yaniltic ola-
bilir. Bagka donemlerde ve baska yerlerde aristokrasi, yasal
olarak olusturulmus ve resmen onaylanmus, aristokrat olarak
kabul edilen bir ailede dogmalari nedeniyle konumlariru res-
mi olarak miras yoluyla almig soylular anlamuna geldi. Yunan
toplumu higbir zaman béyle resmi bir soylular siufina sahip
olmadi. Bu nedenle, Yunan toplumunun ileri gelen iiyeleri-
ni aristokrattan daha ¢ok seckin seklinde adlandirmak daha
dogrudur ve kitapta bu kullanum benimsenmigtir. Yunan
tarihi tartigmalarinda kargimuza “aristokrasi” ve baglantih
“aristokrat” gibi terimler qiktiginda bu terimlerin sézgelimi,
Fransiz ve Ingiliz tarihinde genellikle ifade ettikleri seyi ifade
etmediklerini unutmarmuz gerekir.

Yunan seckinler tabakasinin tiyeleri, zenginlik ve dogu-
mun da aralannda bulundugu birbirleriyle iligkili etkenlerin
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bilesimine dayanan konumlarimn bu dénemde kazandilar.
Servet ve sayginhk sahibi bir ailede dogmak agik¢a seckinler
tabakasinn tiyesi olmanin bir olgiitii olsa da, kisinin kokeni
toplumda “en iyi'nin bir tiyesi olarak kabul gérmesini tek ba-
sina garanti etmiyordu. Bu gruptan beklenen, davramg ku-
rallarina baghhk ve zengin olmakti. Dahasi kiginin servetini
kamusal ortamda uygun bi¢imde —giizel mallar edinerek ve
kutlamalan finanse ederek gosteris yapmak, hediye ahigverigi
yaparak toplumsal esitleriyle ve iyilik yaparak kendinden aga-
g1da olanlarla iliskilerini saglamlastirmak, 6zellikle biiyiikbag
hayvanlar olmak iizere pahali kurbanlarla tanrlara saygisiru
gostermek icin— kullanmas: ¢ok 6nemliydi. Bu nedenle kisi-
nin seckin tabakanin iiyesi oldugunu bagkalarina onaylatir-
ken sergiledigi davranug, en az hangi aileden dogdugu kadar
onemliydi. Kisinin servetini kaybetmesi ya da bir seckinden
beklenen bicimde davranmamasi toplumdaki sayginbigiru
kaybetmesine neden olabiliyordu.

Ailelerin seckin unvanim en basta hangi yollardan almig
olabilecekleri, bu serveti ve konumu koruyabilmeleri igin
soylarindan gelenlere aktarmada nasil yetkinlestikleri konu-
sunda yalmizca tahminde bulunabiliriz. Karanhk Cag’da bazx
aileler seckin olma konumunu erken Karanhk Cag’da servet-
lerini ya da topraklarin1 korumay: bir sekilde bagarmis Miken
Gagr'nin 6nemli ailelerinin ayakta kalanlan olarak miras al-
mus olabilirler; bazi aileler servet edinerek ve maddi yardim
karsihginda kendilerine iyilik yapanlarin iistiin konumunu
onaylamaya istekli daha az talihli insanlara yardim ederek
seckinler arasina girme yolunu kendileri agmug ve bazilan
bagkalarinin da katildig) baslica dini ritiiellerin denetimini
tekellerine alarak iistiin bir toplumsal konum elde etmis ola-
bilirler.

Yunan segkinlerinin, topluluklarinin érgiitlenisine ve tiye-
lerinin nasil davranmalarn gerektigine iliskin diisiinceleri ve
gelenekleri ~yani degerler sistemi- tarimin yeniden dirili-
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si gibi dogmakta olan yeni Yunan siyasi bigimlerinin temel
bilegenlerini olugturdu. Karanhk Cag seckinlerinin toplum-
sal degerleri, bu ¢agin sonlarinda, yani yaklasik 8. yiizyilin
ortalarinda yazilmaya baglanan, kitap uzunlugunda iki siir,
llyada ve Odysseia’da anlatilan Sykiilerde sergilenir. Yunan-
lilar, alfabenin ¢ok daha 6nce goriildiigii Yakan Dogu'nun
okuryazar u zarhklanyla kurduklar iligkiler sayesinde yazi
yazma teknolojisini yeniden égrendiler. MO 950 ile 750 ara-
sinda kullandiklar: sesleri temsil etmesi i¢in Fenike alfabesini
kendilerine uyarladilar. Hatta alfabeye tinlii harfler ekleye-
rek temel bir degisiklige gittiler. Fenike alfabesinin Yunan
uyarlamasi en sonunda bugiin Ingilizce i¢in kullanilan alfa-
benin temelini olugturdu. Arkaik Cag (yaklasik MO 750-500)
Yunanlilan bu iki siirde oldugu gibi s6zli edebiyat: yaziya
aktarmak i¢in yeni kazandiklan bu beceriyi hizla kullandilar.
Yunanlilar llyada ve Odysseia’y1 Anadolu’'nun lyonya olarak
adlandirilan bélgesinden (bugiin Tiirkiye'nin bati kiyis1) kor
ozan Homeros'un yazdigina inaruyorlardi. Son hali tek kisi-
nin kaleminden ¢ikmis olsa da Homeros siiri, yiizyillar bo-
yunca efsanevi savaggilarin ve ailelerinin eylemlerini ve de-
gerlerini konu alan siirler séyleyen sayisiz Yunan ozarurun
varligindan etkilenerek olustu. Yakin Dogu'nun siirsel ma-
sallari, ylizyillar boyunca kiiltiirel degerlerin nesilden nesile
aktarilmasini saglayan s6zli siir sanatini etkiledi. Davrang
bicimleri, kokenleri ¢ok daha eskiye uzanmasina ragmen,
Homeros siirinin dizelerinde betimlendi. Homeros’un dize-
leri 6ncelikle yurttaghga dayanan siyasi sistemler dogmadan
onceki Karanlhik Cag Yunan toplumunda yerlesmis toplumsal
degerleri dile getirdi.
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2. Tablo. I1k Alfabelerden Harf Omekleri

1 2 3. 4. 5.
Nk Kenan ik Harf Adlan ve Fenike Dili ik Modem Ingilizce
dili Anlamlan Yunanca  Biiyiik Harfler

é’ alp okiiz bag 4‘ A A
1 bét Ev 9 a B
L gaml firlatma /\ ’l

subugu

D> digg Balik Q A D
* * h&() Cagurma A a E

1. Sina, Serabit el-Khadim gibi yerlesim yerlerinde yazildig: bigimiyle
MO 2. binyl tarihli 1k Kenan alfabesindeki harfler.

2. Harflerin ve sozdiiklerin adlanmn alindiklan yerler; sézgelimi bet
adh harf, “Ev” anlamina gelen Kenan sozcligii bet'in ilk sesi olan b
harfinin sesini gostermek igin yazildi.

3. Ayn harflerin Fenike alfabesindeki karsilig1.

4. Ayn harflerin Yunan alfabesindeki karsihg:.

5. Aymu harflerin modern Ingilizce biiyiik harflerle yaziig:.

Homeros siirlerinin ana karakterleri kesinlikle emek is-
teyen degerler koduna gore yasamasi beklenen seckin taba-
kanun iiyesiydiler. Erkekler llyada’run emsalsiz Akhilleus’u
gibi savagqiydilar. llyada, bir Yunan ordusunun Kuzeyba-
ti Anadolu’da bir kale olan Troya kentine saldinsiun iinlii
hikdyesinin bir béliimiinii anlatir. Her ne kadar Troyalhlann
Yunanllardan ayn bir halk oldugu yaygin bigimde varsa-
yilsa da, siirler Troyalilarin etnik kimligi sorusuna agik bir
yanuit vermemektedir. Ilyada’'un Yunanhlann Homeros'un
doneminden 400 y1l 6nce gergeklestigini diisiindiikleri Troya
Savagi'u betimleyiginde Akhilleus “Yunanhlann en iyisidir”
(6rmegin, llyada, 1.244) ciinkii dengi olmayan o “eylemleri ya-
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pan ve sozciiklerin sdzciisii”diir (llyada, 9.433). Akhilleus’'un
sozciige ve eyleme agir basan ilgisi “miikemmelligi”yle (genis
bir anlam yelpazesine sahip olan Yunanca arete s6zciigiiniin
en uygun karsihg) kazanabilecegi gorkemli tinii (kleos) kay-
nakhidir. Segkin tabakamn biitiin iiyeleri gibi Akhilleus da,
miikemmellik koduna uymay: basaramadig: diisiiniiliirse,
bagkalarinin goziinde itibarii kaybedeceginden korktu. Bu
kodun himayesinde bagarisizhik ve uygunsuz davrams ortak
bir utang konusu haline geldi.

Ahlaki bir deger olarak miikemmellik, giiglii bir yiikimli-
liikk ve sorumluluk diigiincesini beraberinde getirdi. Bu 6dev-
lerden en giigliisii, durum ne olur:a olsun konuk-evsahibi
dostlugu (xenia) baglarina sayg) gosterilmesinin gerekmesiy-
di. Sézgelimi /lyada’da Yunanl Diodemes diisman savag¢
Glaucus’la savagmaya hazirlanirken Glaucus’un biiyiikbaba-
sinin bir zamanlar kendi biiylikbabasiu Glaucus’un adasina
gemiyle seyahat ederken bir misafir olarak agirladigim 6gre-
nir. Uzun bir ge¢misi olan misafirperverlik yasastnun kural ha-
line gelmis dostluk baglari vardi ve insanlar birbirlerinin ~iki
torun igin de gegerliligini koruyan ve savasin kizistirdig) or-
tamda bile sayg) gosterilmesi gereken bir iligki olan- “konuk-
evsahibi dostlugu” kilmaktaydi. Diomedes siirde soyle der:
“Kalabalikta kargilarinuzi sakinalim; Benim oldiirecegim bir stirii
Troyali var, Yeter ki tanr1 yoluma koysun onlar1, Ben de onlara ye-
tiseyim. Senin karginda da bir siirii Akhali var, Oldiiriirsiin yeterse
giiciin.”? (llyada, 6.226-229). Bu 6mekte savaggilar miikemmel-
liklerini gostermek i¢in olusturulmalarina katlmadiklan ah-
laken baglayic1 yiikiimliiliiklere sayg) gostermeye mecbur ka-
hirlar. Nitekim miikemmellik diisiincesi hem rekabeti hem de
igbirligini destekleyen bir toplumsal deger islevi gorebilirdi.
Yani, savas ortaminda birbirlerine karg: yiikiimliilikleri ol-
mayan insanlar arasinda miikemmellik, savas¢ilarin diigman-
larima yenmek, dostlarinu ve miittefiklerini savaglan kazanma

2 A.Kadir ve Azra Erhat'in llyada (Can Yayinlan) gevrisinden alinmighr.
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becerisinde golgede birakmak igin rekabet etmelerini talep
etti. Buna kargin konuk-evsahibi dostlugu gibi iligki ortam-
larinda miikemmellik, diismanlarin bile bireyler arasinda yer
edinen ahlaki yiikiimliilige sayg: gostermede isbirligi yap-
mak igin 6limciil rekabeti bir kenara koymalarini gerektirdi.

Kisisel bir nitelik olarak miikemmellik, Homeros siirlerin-
de yalnizca savaggilarin degil, aym1 zamanda toplumsal agi-
dan se¢kin kadinlara yiiklenen deger kodlarinda da aynma
gider. Seckin tabakarun llyada ve Odysseia’da betimlenen bu
temel 6zelligi, Odysseia’nin kahramani Odysseus’un kansi ve
yoldas1 olan, Peloponnesos’un bati kiyisinda yer alan Ithaka
adasindaki toplulugunun en 6nemli hanesinde yagayan Pe-
nelope karakterinde daha belirgin bigimde 6n plana ¢ikar.
Penelope’nin miikemmelligi kocasinin uzun yoklugu sirasin-
da hanesini ve miilkiinii zekasina, toplumsal konumuna ve
kocasina giiglii sadakatine dayanarak korumasiru gerektirir.
Penelope, Odysseus yirmi yil siiren Troya Savas igin uzak-
lardayken ve daha sonra bir dizi macerayla yurduna dénmek
i¢in yelken a¢tiginda kocasinin yurdundaki rakiplerinin zarar
verme girisimlerine direnisinde biiyiik dayaruklihk ve yarati-
cilik sergilemek zorundadir.

Odysseus en sonunda Ithaka’ya déndiigiinde gercek kim-
ligini agiklamadan ve 6nemli konumunu yeniden iistlenme-
den 6nce hanesinin durumunu gizlice gormek igin gezgin bir
dilenci kialigina biininiir. Perisan kilikh yabanci, evin kdhyasi
kadindan koétii muamele gormesine karsin, Penelope ona Yu-
nan gelenegine gore biitlin misafirlere bor¢lu olunan sefkat
ve agirbaghlikla yaklagsarak miikemmellige baghhgin sergi-
ler. Bunun kargisinda kimligini gizlemeyi siirdiiren Odysse-
us, Penelope’yi seckin olmanin gereklerini bilen ve bunlar:
yerine getiren bir kadimin hak ettigi 6vgii sozciikleriyle se-
lamlar: “Kinayamaz seni higbir 6liimlii, ey kadin, bu ugsuz bucak-
siz toprak iizerinde, engin goklere dek yiikselir iiniin, amlirsin her
yerde kusursuz bir kral gibi, tanrilardan korkar da hani, kalabalik,
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soylu bir halki dogruluk toresince yonetir hi¢ sasmadan, bugday ve
arpa getirir yurdunda ona kara toprak, agaglar yemigle dolar, stirii-
ler durmadan iirer, bol balik verir deniz, dyle iyidir ki yonetici, yagar
buyrugunda halk bey gibi.”.*

Her ne kadar Penelope agik¢a edebiyatin ayriks: bir figii-
rii olarak goriilse de Odyssey’in ovgiisiinde listiin erdeme ve
basariya sahip bir erkege de uyan bir betimleme kullanmas,
Karanhk Cag Yunan toplumunun erdemi ve bagariy: kadin-
lardan oldugu kadar erkeklerden de bekledigini ve kadinlara
ve erkeklere basarilanndan dolay: ayni sekilde onaylanma ve
basarisizliklarindan dolay1 aymu gekilde itibarlanm kaybetme
hakki1 tanidiginu gostermektedir. Gergek yagamda seckin taba-
kadan kadinlar, ayni konumndaki erkekler gibi, daha siradan
karakter ve konumdaki diger kadinlardan aynlmalan igin
yasamdaki rollerinin onlardan olaganiistii bir miikemmellik
gostermelerini talep ettigini diigiindiiler. Bu anlayisa gore,
miikemmelligi ve onun getirecegi linii ama¢ edinmeyen her
yasam rezildi. Bu tiir bir deger anlayisi, kuskusuz niifusun
biiyiik ¢ogunlugunu ikincil bir konuma yerlestirdi. Bu ikin-
cil konumdan kurtulmak igin kiigiik bir umut vardiysa bu da
yalruzca, seckinler arasina girmelerine olanak saglayacak ser-
veti bir bicimde edinebilmekti.

Olimpiyat Oyunlan ve Panhelencilik

Miikemmelligin seckin tabakadan Yunanh erkekler igin
rekabetg¢i bir deger oldugu, Yunanhlarin tanrilarinin kral
Zeus’un biiyiik tapinagiyla birlikte anilan, dini bir festival
olan Olimpiyat Oyunlar’nda tam anlamiyla gozler 6niine
serildi. Tapinak, oyunlarin MO 776’dan itibaren her dort
yilda bir diizenlendigi, Peloponnesos’un kuzeybatisindaki
Olympia’daydi. Bu biiyiik kutlamalarda iistiin atletler ol-
mak i¢in zaman ayirabilecek kadar zengin erkekler kosu ve

*

A.Kadir ve Azra Erhat'in Odysseia (Can Yayinlan) ¢evrisinden alinmugtir.
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glires miisabakalarinda modern Olimpiyat Oyunlari’'nda
oldugu gibi milli takimlarin temsilcileri olarak degil birey-
sel olarak yarngtilar. Fiziksel cesarete, zindelige, rekabete
ve diger erkeklerin kazananlara verdikleri toplumsal onaya
yapilan vurgu, bu donemde gelisen Yunan eril kimlik ide-
aline kargsilik gelmekteydi. Yunanl atletler, halk arasinda
ciplakliga kars: olan eski Akdeniz geleneginden nadir go-
riilen bir farklilagmayla giysileri olmadan yarigtilar (dola-
yisiyla gymnasium sozciigii “giplak” anlamindaki Yunanca
gymnos sozciigiinden gelmektedir). Olimpiyat Oyunlari'na
sonradan at ve savas arabasi yariglar1 eklendiyse de, stadi-
on (bizim deyisimizle stadyum) olarak adlandirilan yakla-
sik iki yiliz metre uzunlugundaki siirat kosusu, en 6nemli
yarig olmaya devam etti. Yariglar1 kazananlar aslinda pa-
rasal 6diil degil, yalnizca yabani zeytin yapraklarindan bir
celenk almalarina ragmen, zaferin sayginligi beraberinde
diger 6diilleri de getirebiliyordu. Daha sonraki Yunan spor
miisabakalarinda maddi degere sahip 6diiller bolca veril-
di. Olimpiyat Oyunlar’’'na katihm biitiin erkeklere agikti,
olim tehlikesi nedeniyle evli kadinlarin katilmasina izin
verilmese de, heniiz evlenmemis kadinlar miisabakalara
katilabiliyorlardi. Kadinlarin Zeus’un karis1 Hera onuruna
Olympia’da farkh bir tarihte diizenlenen ayr: bir festivalle-
ri vardi. Hera oyunlar:1 hakkinda daha az sey bilinse de, Pa-
usanias (Description of Greece, 5.16.2) heniiz evlenmemis ka-
dinlar Olimpik pistte erkeklerin stadion yarisinin altida besi
kadar uzunluktaki kosu miisabakasinda yaristilar seklinde
aktariyor. Daha sonraki tarihlerde, Olimpiyat Oyunlar1 da
dahil olmak tizere uluslararasi yarigmalar, Yunanistan'in
her yerinde diizenlenen gesitli yarigmalarda kazandiklar:
katilim iicretleri ve 6diillerle iyi bir yasam siiren profes-
yonel sporcularin hakimiyeti altina girdi. Biitiin sporcu-
larin en iinliisii Giiney Italya, Crotone’den Milo’ydu. MO
536’tan itibaren giires celengini alti1 kere kazanan Milo, sa-

96



Karanhk Cag

dece nefesini tutarak ve alnini genisleterek kafasinin etra-
fina sarilmis bir bag1 kopacak hale getirdigi dikkat ¢ekici
gosterilerle tinliydi.

Olimpiyat Oyunlan siradan insanlardan dogustan gelen
farklihklanyla gurur duyan bireyler arasindaki yarislara agir-
lik verdi. MO 5. yiizy1l sairi Pindaros, bir ailenin zaferlerini
overken farkhlig agika ortaya koydu: “Birlikte dogdugunuz
dogayi gizlemek olanaksiz. Kutsal oyunlarda miikemmelligin do-
ruklarina ulastiiuzda gicekleriyle zengin mevsimler size, Alatas‘in
[Korinthoslu] ogullarina zaferlerin getirdigi gorkemi ¢ok defa bagus-
ladr” (Olympia Ode, 13). Bununla beraber festivalin biitiin Yu-
nanhlarin katlabilecegi bir etkinlik olarak diizenlenmesi MO
8. yiizyi1lda Yunan toplum ve siyasetinde yer edinmeye bagla-
yan ortak eylem egilimine isaret etmektedir. Her seyden 6nce
Zeus’a tapinmak igin 6zel bir tapinagin inga edilmesini, kala-
baliklann toplanmas: i¢in ¢evrede bir yer inga edilmesi izledi.
Zeus ve Hera Oyunlanrun panhelenci, yani biitiin Yunanlilara
acik olmasi gelenegi bu fiziksel ¢evrenin olugturulmasiru top-
lumsal agidan tamamlad. Dahasi yollannin iizerinde savaslar
olsa bile yangmacilann ve izleyicilerin Olympia’ya giivenle
ulagabilmelerini saglamak icin uluslararas: ategkes ilan edildi.
Kisacas1 Olimpiyat Oyunlar igin yapilan diizenlemeler, MO 8.
yiizyl Yunanistaru'nda bireysel etkinlik ve kendi bagina mii-
kemmellik pesinde kogsma degerlerinin, degisen ve yeni olugsan
topluluklarin bansg iginde birbirlerinden etkilenmeleri i¢in yeni
yollar bulmasi gereken bir topluma uygun yeni bir ortama ev-
rilmeyebasladigin gostermektedir. Bireysel gikarlann yanisira
ortak ¢ikarlann da iizerinde durulmasi, Yunanin yeni siyasi
bi¢imlerinin olusturulmasinda bir bagka 6nemli 6n kosuldu.

Din ve Mit

Eski Yunan tarihinin tamam boyunca hemen hemen biitiin or-
tak etkinlikler i¢in gerekli ortami din sagladi. Spor miisabakala-
n, Zeus'un onuruna diizenlenen Olimpiyat Oyunlan’nda oldu-
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gu gibi, belirli tannlan onurlandiran dini festival ortamlarinda
yapildi. Savas, sivil ya da askeri liderlerin, hayvanlarnn kurban
edilmesinden ve beklenmedik yagmur yagis1 gibi doga olay-
larindan gkartilan kehanetlerde belirledikleri kutsal isaretlere
gore ytiriitiiliirdl. Yunan dini ritiiellerinin en 6nemli olay: kur-
ban kesimleri, agik havada, kalabaliklarin 6niinde gergeklestiri-
lirdi. Kurban kesiminden sonra kurban etiyle verilen ziyafeti de
iceren halk etkinlikleri diizenlenirdi. Yunan dininin kavramsal
temeli tannlan ve onlann insanlarla iliskilerini anlatan mittedir
(Yunanca mythos sozcligii “6ykii” ya da “masal” anlamuna gel-
mektedir). Karanlhk Cag’da Yunanllar yeni metaller ve pazarlar
ararken kargilashklan Yakin Dogulu tiiccarlardan duyduklan
Oykiiler ve ¢omlek, miihiir ve miicevher gibi ithal esyalann tize-
rindeki Yakin Dogu mitoloji figiirlerin, islenen desen ve oyma-
lan anlama ¢abalan sonucunda Yunan miti Yakin Dogu mitin-
den derinden etkilenmigtir. MO 8. yiizyilda, Yunanhlar kendi
mit uyarlamalanmn yaziya gecirmeye bagladilar. Bu dénemden
elimize ulasan Hesiodos’un siirleri (bu tarihte heniiz diizyaz
Yunan edebiyati yoktu) dinsel mitin Yunanistan’da yeni siyasi
yapilann olusumunu destekleyen topluluk duygusuna, ekono-
mik degisimler ve zamanin toplumsal degerleri kadar katkida
bulundugunu ortaya koymaktadir.

Yunanistanin orta kesiminde Boiotia bolgesinde yasa-
yan Hesiodos, adaletin kutsal kokenini ortaya gikarmak igin
mitleri kullandi. Hesiodos'un uzun siiri Tanrilarin Dogu-
su baslangigta varolan Khaos (“bosluk” ya da “oylum”) ile
Gokylizii'niin ve sayisiz bagka ¢ocugun annesi Yeryiziinden
tannlar wrkinin dogusunu ayrintilanyla anlatir. Hesiodos,
Gokyiizii kardeslerini hapsettiginde Yeryiiziiniin “[Gokyii-
zii] utang verici seyler yapmay: planladig)” icin Gokyiiziiniin
acmasiz erkek gocugu Kronos'u onu gii¢ kullanarak devir-
meye ikna ettigini soyler. Daha sonra Kronos kendi oglunu
yuttugunda, Kronos'un esi, Kronos’u kétii eylemlerinden do-
lay1 cezalandirmak igin onu gii¢ yoluyla devirecek ogullar1
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Zeus’a sahipti. Mezopotamya'nun Yaratilis Siiri'nde goriildi-
g gibi kokenleri Yakin Dogu mitlerinde olan bu canh 6yki-
ler, varolusun tannlar i¢in bile miicadeleyi, kederi ve siddeti
gerekli kildig fikrini tasimaktaydi. Daha 6nemlisi bu dykiiler
adalet kaygisinin baglangictan itibaren evrenin kutsal diize-
nin bir pargasi oldugunu gosterdi.

Hesiodos Isler ve Giinler adli siirinde Zeus’u biitiin insan ilis-
kilerinde adaletin kaynag olarak gosterir. Hesiodos'un Zeus
betimlemesi, Homeros siirlerinde yer alan yalnizca savagtaki
gozde savaggilarinin kaderiyle ilgilenen Zeus betimlemesiy-
le belirgin bir karsithk olusturur. Hesiodos adaleti kotilik
edenleri cezalandirmak iizere ortaya ¢ikacak kutsal bir nitelik
seklinde sunar: “Zeus bu yasay: insanlar igin buyurdu, baliklar,
vahgi hayvanlar ve kuglar adalete sahip olmadiklar: igin birbirlerini
yemek zorunda olsalar da, Zeus insanlara en iyi olan adaleti ver-
di” (276-280). Hesiodos doneminin Karanhk Cag toplumunda
erkekler aile tiyeleri ve evdeki hizmetgiler tizerinde dogru-
dan denetim uygulayarak adaletin dagitilmasi konusunda
hakimiyet kurdular. Erkekler evlerinin disinda liderler olarak
erkekleri kabul ederek onlarin takipgileri haline geldiler. Giig-
li erkegin takipgileri, hem kendi aralaninda servet ve konum
bakirmundan az ¢ok esit olmalan hem de zorlu ihtilaflan ¢6z-
me ve yagmaalara ya da baska askeri tehditlere kars1 savun-
malar orgiitleme yetisi olan bir figiire ihtiyag¢ duyduklan igin
bu lider erkeklere kendi otoritelerinin bir kasmini devrettiler.
Antropolojinin terimleriyle soylersek, bu liderler gruplarin
reisleri gibi hareket ettiler. Reisler miilk ve vergi anlagmaz-
hklarini ¢6zme, 6diillerin ve cezalanin dagitimuru denetleme
ve genellikle grubun giivenligini esas kabul eden dini t6-
renlere bagkanlik etme otoritesine sahiptiler. Reisin, grubun
itaatsiz ve asi lyelerine siddet uygulama iktidan sinurhyd.
Biitiin grubu etkileyen kararlar alinmasi gerektiginde reisin
liderligi, grup lyelerini yapilmas: gereken seye ikna ederek
bir uzlagsma olugturma yetenegine sahip olmasina dayanirds.
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Hesiodos etkin bir reisin nasil bir liderlik gosterdigini soyle
betimler: “Bilge liderler halklarinin hep birlikte yanhs yolda olduk-
lari gordiiklerinde, onlart incitmeyen sozciiklerle ikna ederek igleri
guizellikle yoluna sokarlar” (Tanrilarin Dogusu, 88-90). Kisacasi
bir reis takipgilerine, istekli olmalari1 koguluyla ve zorlamayla
degil, yalmzca ikna yoluyla liderlik edebilirdi.

Kuskusuz reisler konumlarin1 ve baskalarim1 onun iste-
diklerini yapmaya ikna etme yeteneklerini kotiiye kullan-
maktan uzak degillerdi ve Karanlik Cag’in sonlarinda lider-
ler ve onlarin yoksul takipgileri arasindaki anlagmazhiklar
sanki giderek yayginlagmg gibi gériinmektedir. llyada’dan
bir 6ykii, kent- devletinin ortaya gikmaya basladig1 donem-
de boyle bir anlagmazhig) dogurabilecek tiirden bir davra-
rugin kurgusal bir betimlemesini sunmaktadir. Troya'y: ku-
satan Yunan ordusunun burnu havada, kendini begenmis
lideri Agamemnon, askerlerine artik onuncu yilinin iginde
olan savagi siirdiirme kararini bildirdiginde, Thersites adl
siradan bir asker yiiksek sesle kararin aleyhinde konusur.
Agamemnon, Yunanhlar bir Karanlhk Cag lideri bir grubu
nasil yonetiyorsa oyle yonettigi icin —biitiin erkeklerin dii-
siincelerinin ortak bir toplantida saygiyla dinlenmesini ge-
rektirmekteydi— Thersites’in diigiincesini agiklama hakki ve
olanag vardi Nitekim Thersites, Agamemnon’u bir araya
toplanan takipgilerinin 6niinde asir1 hirsl olmakla elegtirir.
Thersites, Agamemnon’un siralanmig takipgi askerlerine
“Ganimetini hazmetmesi i¢in onu burada birakalim” diye hay-
kirir. Bir bagka lider Odysseus, Thersites’e ‘Bak sana diyeyim,
bu dedigim de olacak hani, boyle zipirlik eder goriirsem seni bir
daha, varsin Odysseus’un omuzlari iizerinde durmasin bagi, bana
bir daha Telemakhos'un babas: demesinler, tutup anadan dogma
etmezsem seni, qirilgiplak, ayip yerlerini orten gomlegini cikar-
mazsam sirtindan, adamakilli pataklamazsam seni, gondermezsem
tez giden gemilere aglaya aglaya.”* diyerek Agamemnon’a des-

* A.Kadir ve Azra Erhat'in llyada (Can Yayinlan) gevrisinden alinrmugtr.
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tek vermek igin ortaya ¢ikar. Odysseus arkasinda acimasiz
bir riizgarla Thersites’i hemen sindirir (2.211-277).

Oykiiniin sonu¢ kisminda bir araya toplanmis askerler
Odysseus’un itici bir karakter olarak resmedilen Thersites’e
esitsiz muamelesini onaylarken betimlenirler. Kent-devletinin
biitiin 6zgiir erkeklerin paylastg siyasi bir kurum olarak
olusturulmasi igin, bu erkek kitlesinin kayitsiz tutumunun
gercek diinyada degismesi gerekti. Siradan insanlann top-
lumnlarinda gegerli olan esitlik tamumuna gore esit muameleyi
hak ettiklerinde 1srar etmeleri gerekti. Seckin tabakann iiye-
leri liderlik konumlarini koruyabilmelerine karsin, siradan
insanlar segkin liderlerin savasta mahiyetleri, barigta toplum-
sal astlar1 olarak kaldilar.

Hesiodos, giindelik yasam iligkilerinde adaletin uygulani-
sinun 8. ytizyil itibariyle artan gerilimini sergiler. Aslinda ge-
rilim reisler ile giftgiler (bir ya da iki kolesi, tarlalarin islemek
icin okiizili ve bagka tasinabilir degerli esyas: olabilen 6zgiir
kiigiik ¢iftlik sahipleri) arasinda ortaya ¢ikmustir. Ciftgilerin
miilk sahibi olmalan, ge¢ Karanhk Cag Yunanui'nda segkin
liderlerin takipgi gruplarinu olusturan, yoksullardan daha
zengine dogru uzanan erkekler arasinda onlar en etkili grup
kild. Kiigtik bir ¢ift¢inin bakis agisindan bakan sair, adaletin
kutsal kokeninin takipgileri ve komsulan arasindaki sorun-
lan “tarafh yargilarla” ¢6zen “riigvet yiyen liderlere” (Isler ve
Giinler, 263-264) kars bir uyar:1 olmasi gerektiginde 1srar etti.
Anlagmazliklarin ¢6ziilmesinde adil muamele gérmeyen gift-
gilerin bunun karsisinda gozle goriiliir bigimde duyduklan
kizginlik, siyasi 6rgiitlenmenin, kent-devletinin yeni bigimle-
rine dogru yavag yavas ilerleyen hareket igin bir bagka uyaric
islevi gordii.
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Kent-devletinin Geligimi

Yunanlilar Arkaik Cagda en yaygin ve en etkili yeni siyasi
bicimleri kent-devletini (polis) tam anlamuyla olusturdular.
“Eski Moda Cag” anlamina gelen ve Yunan tarihinin yak-
lasik olarak MO 750 ile 500 arasimi adlandiran Arkaik Gag
terimi, sanat tarihi kaynaklidir. Yunan sanati ¢alisan bilim
insanlan bugiin eskisi kadar yaygin olmayan estetik yargi
ol¢iitiinti kullanarak bu dénemden yapitlarin tarzinin —gii-
zelin 6meklerini trettigini diigiindiiklerinden Klasik Cag
diye adlandirdiklan- izleyen dénemin (MO 5. ve 4. yiiz-
yillar) daha natiiralist sanatina gore eski moda goziiktiigi
hiikmiine vardilar. S6zgelimi Arkaik Cag heykeltiraglari
Misir heykellerini taklit ederek dimdik, diiz duran bagim-
s1z figiirler yaptilar. Klasik Gagdan itibaren heykeltiraslar
konularini ¢ok daha cesitli ve dinamik figiirlerle tasvir et-
tiler.

Arkaik Gag heykellerinin degerler sorunu bir yana,
Arkaik GCag, Eski Yunan'daki toplumsal ve siyasal or-
gitlenmede Karanhk Cagin baginda baslayan ve Yunan
kent-devletinin ortaya ¢ikmasina neden olan gelismelerin
asamali olusumuna sahitlik etti. Yurttaslik ilkesine gore or-
giitlenen kent-devleti, yurttas erkekleri, yurttas kadinlar,
onlann ¢ocuklarinu, yerlesik yabancilari, bir biitiin olarak
kent-devletine ait olanlar kadar, bireylere ait koleleri de
niifusuna dahil etti. Kent-devleti ¢ok farkh yasal ve top-
lumsal konumlardan gelen insanlardan olusan karmagik
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bir topluluktu. En dikkat gekici ayirt edici 6zelliklerinden
biri, yurttaghgin kapsamu ve toplulugun en yoksullan olan
ama 6zgiir dogmus yerli iiyelerin bile siyasi haklara sahip ol-
masiyd1. Yoksulluk yasamlann maddi bakaimdan kélelerinki
kadar fakirlestirebilse de, bu ayrim onlar1 kent-devletinin esir
sakinlerinden ve yerlesik yabancilarindan ayiran kisisel 6z-
giirliiklerine fazladan bir anlam katti.

MO 750’den once: Fenikeliler Bath Akdeniz, C4diz'deki (giiniimiiz
Ispanya’sinda) gibi sémiirgeler kurar.

yakl. MO 750: Yunan kent-devletleri mekansal ve toplumsal olarak
orgiitlenmeye baglar.

yakl. MO 750-550: Akdeniz bélgesinin her tarafinda Yunan sémiir-
geleri kurulur.

yakl. MO 700-650: Yunanistan'da hoplit zirhi daha fazla yayginlagir.
yakl. MO 600 ve sonras:: Kolelik Yunanistan'da giderek yaygin hale
gelir.

Kent-devletinin Avirt Edici Ozellikleri

Modemn “politika” teriminin tiiretildigi Yunanca polis terimi,
onun bugiin normal olarak kent seklinde diisiindiigimiiz
seyden farkliigiru vurgulamak igin “kent-devleti” olarak gev-
rilmektedir. Eski Yakin Dogu’daki bir¢ok ilk devlet gibi polis
de yalnizca daha sonraki yiizyillarda kalin duvarlarla korunan
kent merkezini degil, ayru zamanda birkag mil gevresindeki, ge-
sitli kiigiik yerlesimlerle dolu karsali da igine almaktaydi. Aynca
bir polisin tiyeleri hem merkezindeki kentte hem de kéylerde
ya da kirsal bélgenin her tarafina dagilmis 1ssiz ¢iftlik evlerinde
yasayabilirlerdi. Bu insanlar hep birlikte siyasi bir devleti gekil-
lendiren bir yurttaslar toplulugu olusturdular ve polisin siyasi
ayirt edici 6zelliklerini yurttaglar arasindaki bu ortakhk temsil
etti. Siyasi katthm hakkina yalruzca erkekler sahip olsalar da,
kadinlar yasal, toplumsal ve dini bakimdan toplulugun iiyeleri
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sayildilar. Polisi koruyucu ve hami olarak yoneten, sézgelimi
Atina’daki Athena gibi, belirli bir tannydi. Farkl topluluklar
ayni tannyr koruyuculan olarak segebilirlerdi; Atina'nin kla-
sik donemdeki bashca rakibi Sparta’mn koruyucu tanns: da
Athena’yd. Polisin tiyeleri devletin koruyucu tannsina oldugu
kadar toplulugun diger tannlanna da sayg) géstermek zorunda
olan dini bir birlik olusturdular. Topluluk tanrilara resmi bagh-
ligim ve saygisini kamu geliriyle karsilanan, rahip ve rahibeler
olarak hizmet goéren yurttaslar tarafindan yonetilen diizenli,
halka agik bir dizi dinsel tapinma aracihgiyla ifade ettiler. Bir
kent-devletinin baslica tapinma ritiieli, kutsal koruyuculan
olan tannlara polisin tiyelerinin saygilanm ve dindarhklanmn
kanutlamak igin hayvanlar kurban edilmesiydi.

Polis, komgulannndan bagimsizdi ve yurttaglanrun kent
ve kursal yerlesimleri arasinda siyasi birlige sahipti. Uyeleri
ortak bir siyasi kimligi bilingli bir bigimde paylasan bir top-
luluk olarak Yunan polisinin kékenlerinin nereye uzandig
sorusunun epey tartismal oldugunu agik¢a belirtmek yerin-
de olur. Yunan halklan Arkaik Cag’dan itibaren Dogu Akde-
niz bolgesi civarindaki diger halklardan teknolojik, dinsel ve
edebi yenilikleri alarak 6ziimsediler. Bu nedenle Yunanhlar
daha 6nce bagka yerlerde yasanan, 6megin Kibns'taki kent
kralliklannda ya da Fenike kentlerindeki gibi gelismelerden
etkilenmis olabilirler. Buna karsin, kiiltiirel adetlerin aksine
siyasi adetlerin Dogu’dan Yunan’a nasil aktanlms olabilece-
gini hayal etmek zordur. Yakin Dogulu tiiccarlarin, el sanat:
ustalarinin ve gezginlerin Karanhk Cag’da Yunan‘a akini, be-
raberinde teknolojik, dini ve sanatsal diigiinceleri siyasi sis-
temlerden ¢ok daha kolay getirebilirdi. Giiglii imparatorluk
devletlerinin bulunmamasi kent-devletinin olusumunu etki-
leyen bir Karanlik Cag kosuluydu. Miken uygarhiginin siyasi
tiikenisi, ardinda kiiglik, bagimsiz kent-devletlerinin biiytik
devletler tarafindan bastinlmadan ortaya gikmalarini olanak-
lr kilan bir bogluk yaratt.
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Her kosulda mevcut amaglarimiz dogrultusunda Yunan
kent-devletinin siyasi bakimdan 6zgiir yerli yurttaslar i¢in
gecerli olan yurttaghk kavramu cevresinde orgiitlendigini
vurgulamak daha énemlidir. Orgiitleyici bir kavram olarak
yurttashgin bu donemde Yunan’daki ayirt edici 6zelligi, te-
melde yasalarin korumasi altinda esit muamele beklentisi ol-
mak iizere, kuramda esas olarak yasalar 6niinde belirli esitlik
diizeylerini varsaymasiyd. Ideal cinsel tutum ve miilkiin de-
netimi gibi yasamin belirli alanlarinda kadinlara uygulanabi-
len farkh diizenlemeler istisnaydilar. Yunan kent-devletinin
sagladig1 genel yasalar oniinde esitlik, yurttasin servetine
bagl degildi. Pratikte eksiklikleri olsa bile yasalar oniinde
esitlik anlayisinin, Yunan toplumunun Arkaik Cag'da yeni-
den orgiitlenisinde bir temel iglevi gérmesi dikkate deger bir
durumdur. Ciinkii daha 6nce dile getirdigimiz zengin ile yok-
sul arasindaki toplumsal farklilagma, eski Yakin Dogu’nun ve
Miken Gag1 Yunanrnin tarihini tarumlams ve ge¢ Karanhk
Gag’'dan itibaren Yunan’da yayginlasmusti. Yurttashga dayal
polis, halka acik tapinaklarin ilk defa inga edildikleri —arkeolo-
ji tarafinda dogrulanan- MO 750’deki ilk kesin ortaya gikigin-
dan Roma Imparatorlugu’nun 8. yiizy1l sonlarindaki dogusu-
na kadar Yunan'da rakipsiz siyasal ve toplumsal 6rgiitlenme
bigimi olarak kaldi. Yunanistan'daki diger yaygin yeni siyasi
orgiitlenme bi¢imi, kimi zaman kent-devletlerinden olusan,
genis bir bolge tlizerinde esnek bir birlik bi¢imi “lig” ya da
“federasyon”du (ethnos).

Yunan siyasetinin ve toplumunun en iinlii llk¢ag ¢6ziimle-
yicisi filozof Aristoteles (MO 384-322), polisin ortaya ¢ikiginin
is basindaki doga giiglerinin kaginilmaz sonucu oldugunun
altiniisrarla gizdi. Aristoteles “Insanlar dogalar: geregi bir poliste
yasayan varliklardir” (Politika, 1253a2-3) diyerek biraz ironik de
olsa polis toplulugun disinda kendisine yeterek varolan biri-
nin, ya bir hayvan ya da bir tanri olmasi gerektigini (1253a29)
iddia etti. Aristoteles dogaya gondermede bulunurken top-
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lumsal ve ekonomik giiglerin birlesik etkisini kastetmektey-
di. Ama insan topluluklariru diizenlemenin bu yeni yolunun
gectigi siireci Yunanistan cografyasi da etkiledi. Anakaranin
sert daglik cografi yapisi, kent-devletlerinin gogunlukla ko-
lay iletisimi engelleyen kayda deger engellerle fiziksel olarak
birbirlerinden ayn olmalar1 anlamina gelmekte ve dolayisiyla
paylasilan kiiltiire ve dile ragmen onlann siyasi agidan bagka-
lariyla birlikte degil, ama kendi baslanina gelisme egilimlerini
pekistirmekteydi. Boiotia diizliiklerinde oldugu gibi, kent-
devletleri birbirlerinin topraklarina gidip gelmelerinin 6niine
gececek biiyiik engeller olmadan da yan yana yasayabildiler.
Sadece tek bir Yunan adasi birbirlerine karg: bagimsizliklarim
koruyan bir¢ok kent-devletine ev sahipligi yapabilirdi: Midil-
li Adasi. Ege Denizi'nin dogusundaki biiyiik Midilli Adas:
bes farkli kent-devletine ev sahipligi yapmigti. Cok az sayida
kent-devleti biiyiik bir yurttas toplulugunu beslemeye yete-
cek kadar ekilebilir toprag) denetimi altinda tutugu igin, Yu-
nan nifusunun Karanlik Cag'in sonlarinda etkileyici bigimde
artmasindan sonra bile, polis topluluklarinin niifusunun bir-
kag yiiz bin ile iki bin arasinda degismesi normaldi. MO 5.
yuzyl itibariyle Atina 40.000 yetiskin yurttas erkege sahipti
ve toplam niifusu koleler ve yurttas olmayanlar dahil olmak
uzere, birkag yiz bin kisiydi, ama bu genelde kiigiik dl¢ekli
Yunan kent-devletlerine gore az rastlanan bir istisnaydi. Do-
ruk noktasindaki klasik Atina’ninki kadar biiyiik bir niifus,
ancak ticaretle ve bagka yollarla saglanan gelirlerle karsilan-
mas! gereken gida alimiyla ayakta tutulabilirdi.

Erken Somiirgelegtirme

Baz1 Yunanhlar MO 9. yiizy1l kadar erken bir tarihte anaka-
ranin dogusundan Ege Denizi'ni agarak lyonya’ya yerlesmek
icin gog¢ etmislerdi. Buna kargin Yunanhlar yaklasik olarak
MO 750’den itibaren Yunan anavatanun ¢ok daha uzaklarina
yerlesmeye baslamislardi. Bu tarihi izleyen iki yiizyil iginde
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Yunanhlar giiniimiiziin Giiney Fransasi’'nda, Ispanyasi’'nda,
Sicilyasi’'nda, Giiney ltalyasi’'nda yer alan bélgelerde, Kuzey
Afrika’da ve Karadeniz kiyis1 boyunca somiirgeler kurdular.
En sonunda Yunan diinyasi yiizlerce kent-devletini kapsadi.
Ekilebilir arazinin azli1 Yunan’dan go¢ii kesinlikle hizlandir-
diysa da, muhtemelen Yunanllan ekonomisi halen genelde
sorunlu olan anavatanlanndan ayrilmalar igin harekete ge-
ciren asil diirti, Arkaik donemde Akdeniz’deki uluslararasi
ticaretin yeniden canlanmasiydi. Ticari kaygilan olan kimi
Yunanhlar, bu dénemde Filistinli Fenikelilerin Ispanya’da
kurduklan1 gibi yabana yerlesimlerden konut edindiler. Fe-
nikeliler genellikle metal ticaretini daha rahat yapabilecekleri
noktalarda olmak tizere, Bat1 Akdeniz’in her yerinde ticaret
amagh yerlesimler kurmakta ¢aba gosterdiler. S6zgelimi ku-
rulusu MO 750 6ncesi olan giiniimiiz Ispanyasi'min Cédiz
bolgesindeki Fenike yerlegimi, bir yiizyil icerisinde Iber hal-
kayla bagarih bir ekonomik ve kiiltiirel etkilesime giren bir
kent haline geldi. Ispanya’nun dogal kaynaklan arasinda zen-
gin metal madenleri vardi.

Her ne kadar go¢men Yunanlilar arasinda denizagiri Fe-
nike topluluklarindan konut almak yaygin olsa da, Yunan-
hlar da yurtdisinda ticaret merkezleri kurdular. Sozgelimi
Euboia Adasi’'ndan (bugiin Egriboz Adas)) tiiccarlar bugiin
Al Mina olarak adlandinlan Suriye kiyisindaki bir yerlegim-
de yasayan toplulukla MO 800 itibariyle zaten ticari baglan-
tilar kurmuslardi. Riskli deniz yoluyla kesif yolculuklarinin
masraflanru kargilayacak kadar zengin insanlar, metallerin
pesinden yurtlanndan ¢ok uzaklara gittiler. Homeros siirle-
ri girisimci metal tiiccarlarinin bu temel stratejisini dogrula-
maktadir. Odysseia’da tanrica Athena, siirin kahramanindan
kimligini saklamak i¢in bir metal tiiccar1 kiiginda belirir:
Athena kahramana “Gemimle ve tayfalarimla, bakir pesinde sa-
rap koyulugundaki denizin otesindeki yabanct iilkelerin yolunda-
yim; demir tasiyorum,” der (1.178-158). Caliskan arastirmaci-
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larmug gibi goziiken Euboialilar, yaklagik MO 775 itibariyle
Italya’min giineyinde, Napoli Korfezi'ndeki Ischia Adasi’'nda
da ticari amagh bir yerlegim kurmuslardi. Euboiallar bura-
da ltalya'run orta kesimlerini yurt edinmeyi bagaran bir halk
olan Etriisklerden ithal ettikleri demir cevherini islediler. Ar-
keologlar Yunan anayurdunun disinda en az 80 yerlegsimde
Yunan ¢omlekleri bularak denizasin iletisimin 8. ytizyilda ya-
yildigini belgelediyseler de, 10. yiizyildan yurtdigina tasinan
¢6mlek neredeyse hi¢ bulunamadi.

Yunanh ve Yunanlh olmayan denizagin tiiccarlardan yer-
lesmek igin goézde yerleri 6grenen Yunanh sémiirgeciler
“kurucu” (ktistes) denilen bir lider secerek kesif gezileri igin
“anakentleri”’nden (metropolis) yola ¢iktilar. Her ne kadar Yu-
nanh somiirgeciler yeni bir bagimsiz kentdevleti kurmak tize-
re yola ¢iksalar da, somiirgecilerden anakentleriyle baglariu
koparmamalan bekleniyordu. Bir savasta, anakentin diisma-
rnunin yaninda yer alan bir sémiirge hain olarak goriiliirdi.
Soémiirgeciler kimi zamah yerlestikleri yerin sakinleri tara-
findan dostlukla karsilanir, kimi zaman iilkeyi yeni toplu-
luklan i¢gin ele gegirmek iizere savagmak zorunda kalirlardi.
Anlagildig1 kadanyla somiirge kurma amagh kesif gezilerine
¢ikanlarin hepsi erkek olduklan igin, somiirgeciler eslerini
ya barigq1 goriismeler ya da siddet iceren kagirmalar yoluyla
kendi halklan arasindan bulmak zorundaydilar. S6miirge-
nin kurucusu, yerlegim yerini uygun bigimde tasarlamak ve
toprag paylaghrmakla ytkiimliiydii. Homeros hayali bir s6-
miirgenin kurulusunu soyle betimler: “Boylece [kurucu] onlar:
alp gotiirdii, onlar: insanlarin kogugturmasindan ¢ok uzaklardaki
Scheria’ya [adli bir yere] yerlestirdi. Kent merkezinin etrafim bir
duvarla cevirdi, evler inga etti, tanrilar igin tapinaklar dikti ve top-
rag bolugtirdu” (Odysseia 6.7-10).

Yunanhlan go¢ etmeye ilk basta ticari ¢ikarlar yonelt-
ti. Ama MO 8. yiizyilin ortasinda siirekli yerlesecek bir yer
bulmak iizere yurtlariru terk eden Yunanhlarin sayisiun art-
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masina belki de Karanlik Cag'in sonlarindaki nifus patlama-
sinin Yunan kiltiriinde servetin en arzu edilir bigimi olan
cift¢ilige uygun topraklarinda kithk yaratmasi neden oldu.
Karanhk Cag’'da goriilen kargasa ve niifus azals: esasinda
geride ¢ok fazla islenmemis kaliteli toprak birakti ve aileler
sahipsiz tarlalar sahiplenmeleri i¢in ¢ocuklariu yurt digina
gonderdiler. Gelgelelim, iglenebilir toprak icin girilen rekabet
nedeniyle kimi kentdevletlerinde gerginliklere yol agan bu
ucretsiz toprak tedariki, en sonunda tiikendi. G6g, topraksiz
erkekleri yeni kentdevletleri bigiminde kurulan sémiirgelerin
topraklarinda kendi tarlalarim edinebilecekleri yabanci bol-
gelere yollayarak bu sorunun ¢6ziilmesine yardim etti.
Cyrene’nin (giiniimiizde Kuzey Afrika, Libya’da) yakla-
sik olarak MO 630 kurulmus olmasi sémiirgelegtirme siire-
cinin ne kadar tartismal1 olabilecegini gostermektedir. Girit
Adasi'nin kuzeyinde bir adadaki Thera polisinin halki, gori-
niige bakilirsa niifusunu gegindiremiyordu. Bu nedenle niifus
baskisina bir ¢6ziim olarak somiirgeciler yollamak akla uygun
geldi. Ktistes Battus liderliginde bir kesif gezisinin nasil di-
zenlendigini anlatan daha geg tarihli bir kayit durumun acili-
yetini ortaya koymaktadir: “Delphoi‘deki Apollon kendiliginden
Battus'a ve Theralilara Cyrene’ye bir topluluk yollamalarini emret-
tigi icin Theralilar Battus'u Kuzey Afrika’ya lider ve kral olarak
yollamaya ve arkadaglar: gibi Theralilar i¢in yelken agmasina karar
verdiler. Theralilar hanelerine gore esit ve adil sartlarda gidecekler
ve [her aileden] bir yetiskin erkek evlat alinacak [ve segilenler bu
yetiskinler arasindan ve yalmzca yelken agabilecek 6zgiirliige sahip
diger Theralilar arasindan olacak). Ve somiirgeciler yerleske kurma-
yt bagsarirlarsa, bu somiirgeye katilmak igin Kuzey Afrika’ya yelken
aganlar yurttashg ve yiiksek gorevleri paylasacaklar ve onlara sahi-
bi olmayan topraklardan pay verilecek. Ama somiirgeciler yerlesimi
kuramazlarsa, Theralilar yardim gonderemezlerse ve somiirgeciler
bes yil zorluk gekerlerse, cezalandiriimaktan korkmaksizin Threra’ya
donmek igin buray: terk edecekler, kendi miilklerine donebilecekler
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ve yurttas olacaklar. Polis’in gondermeye karar verdigi kisi somiirge
icin Thera’dan ayrilmakta goniilsiizse oliim cezasina ¢arptirilacak
ve miilkiine el konulacak. Boyle birini koruyan ya da saklayan, oglu-
na yardim eden bir baba m1 yoksa kardegine el uzatan bir kardes mi
oldugu fark etmeksizin somiirgeye gitmeyi reddeden kisiyle ayn ce-
zaya carptirilacak. Thera’da kalanlar ile Cyrene’de somiirge kurmak
i¢in yelken acanlar bu kosullar altinda antlagma igin yemin ettiler
ve ister Kuzey Afrika’ya yerlegenler ister geride kalanlar olsun ant-
lasmay: bozanlarin ya da yerine getirmeyenlerin lanetlenmelerini
istediler.” (GHI, No: 5)

Therali geng erkeklerin yeni somiirge igin evlerini terk
etmekte goniilsiiz olduklan agik. Bu dokunakh belge ayrica
niifus artisina gare olarak diigiiniilen somiirgelestirmenin
daima bir kisisel se¢im meselesi olmadigin1 gostermektedir.
Erkegin somiirgede muhtemelen ona servet kazandirabilecek
bir toprak edinme olasiliginin aileden ve dostlardan aynlarak
giuvenli olmayan denizlerden bilinmeyen tehlikelerle dolu
bolgelere seyahat etmenin korkularinin géz 6niine alinarak
iyi degerlendirilmesi gerekmekteydi. Yunanh sémiirgecilerin
geleceklerinden kaygilanmak igin nedenleri vard.

Baz1 durumlarda niifus artis1 somiirgelestirmenin baslica
nedeni degildi. Somiirgelerin kurulmasi, varliklan huzursuz-
luga yol agan istenilmeyen kisilerin anakentten uzaklastiril-
masina da yarayabiliyordu. Sézgelimi, Spartalilar MO 706’da
Italya’nuin kuzeyindeki Taras’i (giiniimiiziin Taranto) yurttas
yapilarinu zedeleyecek bir grup gayrimesru erkek ¢ocukla s6-
miirgelestirdi. Thera’run geng erkekleri gibi bu talihsiz dig-
lanmslar da kesinlikle kendi tercihleriyle sémiirgeciler ola-
rak gitmediler.

Yunanhlann uluslararas: ticarete ve somiirgelestirmeye
katlmalar1 Anadolu ve Yakin Dogu halklanyla iligkilerini
artird1. Yunanhlar daha eski bu uygarliklan zenginlikleri ve
kiiltiire] bagsarilarindan dolay: takdir ettiler ve kiskandilar.
Frigya Krall Midas'in altinlan, Yakin Dogu seramiklerinin
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iizerindeki canli hayvan resimleri, Misir'in gérkemli tapinak-
lari, Fenike kentlerinin alfabesi gibi... Yunanl sanatcilar Ka-
ranhik Gag'in baslarinda ¢aligmalarinda insanlan ya da hay-
vanlan tasvir etmeyi birakmuslardi. Karanlik GCag'in sonlar
ve Arkaik Cag'in baglarinda Yakin Dogu’dan ithal ganak ¢6m-
leklerin iizerinde gordiikleri resimler onlar1 kaplann iizerine
yapacaklan resimlerde yeni figiirler betimlemeye yoneltti.
Arkaik Gag'in sonlarinda ekonominin diizelmesi Yunanhla-
rin tastan anitsal mimariyi yeniden canlandirmalarina olanak
verdiginde, Misir mimari tasarimlarina 6ykiinen tapinaklar
bu biiyiik, pahali binalar insa etme egiliminin 6ne gikan or-
neklerini ortaya koydu. Yunanhlar MO 7. yiizyilda madeni
paray: bulan Anadolulu Lidyalilardan 6grendikleri bir tek-
noloji olan madeni para basimmna MO 6. yiizyilda basladilar.
Gelgelim bu bulustan uzun bir siire sonra bile, ekonomik alis-
verigin biyiik bir kismi, 6zellikle Yakin Dogu’da olmak tizere
takas yoluyla gergeklestirildi. Agirhklh olarak para kullanilan
ekonomilerin olugsmas: yiizyillar: ald.

Yazi1 yazma bilgisi, eski Yakin Dogu’nun Karanhk Cag’dan
en son ¢ikan bolge olan Yunan’da biraktig: en garpici etkiydi.
Yunanhlar biiyiik ihtimalle Fenikelilerin yaptig gibi is igin
ve ticaret kayitlarini tutmakta kullanmak iizere alfabeyi ilk
once Fenikelilerden 6grendiyseler de, ok gegmeden alfabeyi
edebiyat yani Homeros siirlerini yaziya gecgirmek igin kullan-
maya basladilar. Arkaik Cag'in tanm agirhikl ekonomisinde
okuma ve yazma becerisi ¢ok fazla gerekli olmadig ve okul
bulunmadig) icin baglangigta yeni harfleri ¢ok az insan 6g-
rendi.

Bu dénem boyunca uluslararasi pazarlar igin girilen reka-
bet daha biiyiik Yunan kent-devletlerinin kaderlerini etkiledi.
Sozgelimi Korinthos, Kuzey ve Giiney Yunanistan’i birbirine
baglayan dar kistag1 denetleyen cografi konumu sayesinde
zenginlesti. Akdeniz'in dogu-bati deniz rotalarinda ¢ahsan
gemiler Giiney Yunanistanin firtinali burnundan ge¢meyi
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tercih etmediklerinden, genellikle yiiklerini kistak boyunca
insa edilen 6zel bir kanalla aktarilmalan i¢in bosaltilirlar ve
ardindan yiikler kistagin 6biir ucunda yeniden bagka gemilere
yiiklenirdi. Kiigiik gemiler kanal iizerinden kistagin bir ucun-
dan diger ucuna ¢ekilmis bile olabilirler. Boylece Korinthos
canli bir nakliyat merkezi haline geldi, liman iicretlerinden ve
vergilerinden biiyiik gelir elde etti. Aynca Arkaik Yunan'in
en onemli tersanesi olarak biiyiik tin kazanarak bundan bii-
yiik kazang sagladi. Ustiin nitelikli ince kil ¢okiintiilerinden
ve sayilar giderek artan ¢émlekgilerin uzmanhgindan yarar-
lanarak canh renklerle boyanmus ¢émlek ihracatinda da ba-
saril1 oldu. Comleklerin denizasin yolculuklarinin son nok-
tas1 olan Italya'nin orta kesimindeki Etriiskler gibi halklarin
¢omleklere yabanci likks mallar olarak, kendileri igin mi yok-
sa i¢lerinde taginan sarap ve zeytinyag gibi seylerden dolay:
mi deger verdikleri tam anlammuyla belli degildir. Ama resimli
Yunan ¢omleklerinin tiretilme noktalarindan diizenli bi¢im-
de uzaklara tagindiklan kesindir. Gelgelelim MO 6. yiizyilin
sonlar1 itibariyle resimli ¢omlek alicilan Atina kilinin kimya-
sirun Korinthos'unkinden daha canli bir kirmuzi icermesi ne-
deniyle bu tasarimlan tercih etmeye basladilar. Béylece Ati-
na, Korinthos'u bu konudaki yerinden ederek Yunanistan'in
6nde gelen desenli ¢6mlek ihracatgisi haline geldi.
Yunanhlar ister ticari seyahatler igin ister somiirgelestirme
i¢in olsun yurtlarindan ayrilmadan énce tannlanmn onayi-
nu istemede daima dikkatliydiler. Cyrene 6rmeginde oldugu
gibi uzaga bir grup yollamadan 6nce en sik danigilan tanr
Yunanistanin orta kesimlerinde, daglarin arasinda egsiz bir
manzaraya sahip Delphoi Tapinagi’'nda yagayan Apollon’du.
Delphoi Tapinag), ziyarete gelen ricacllarin sorularina
Apollon‘un yarutiru aktaran kadin kahin Pythia’ya ev sahipli-
gi yaptig1igin uluslararasi iin kazanmaya baglamisti. Delphoi
kahini yihn dokuz ay1 boyunca belirli giinlerde ¢aligmakta ve
hizmeti dylesine ¢ok talep gérmekteydi ki tapinag: yonetenler,
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en comert bagis¢ilan siranin bagina alarak 6diillendirmektey-
di. Delphoi’nin ziyaretgilerinin biiyiik ¢ogunlugu kahine ev-
lilik ve ¢ocuk sahibi olma gibi kigisel sorunlanm danigirlards.
Bir somiirge kurmay1 umut eden Yunanhlarin Delphoi‘deki
Apollon‘un onayim almak zorunda olduklarini hissetmeleri,
kihine MO 700’ler kadar erken bir tarihte biiyiik sayg1 gos-
terildigini kanitlamaktadir. Bu iin, kdhinin gelecek ytiizyillar
boyunca Yunanistan’da uluslararas iliskilerde 6nemli bir gii¢
olarak kalmasini saglad.

Kent-devletinin Kurulmasi

Arkaik déonemde kent-devletinin yavas yavas ortaya ¢ikmasi-
nin yolunu agan Yunan siyasetindeki degisimlerin nedenleri-
ni belirlemek cetrefilli bir sorun olarak durmaktadir. Elimize
ulasan bulgular agirhkh olarak basta nifusunun biyiiklii-
gliyle olmak iizere, nemli agilardan tipik bir kent-devleti ol-
mayan Atina’ya aittir. Bu nedenle Yunan kent-devletinin ku-
rulmasina iligkin sdyleyebileceklerimizin ¢ogu yalruzca Atina
icin gegerlidir. Diger kent-devletleri kesinlikle farkli kogullar
altinda ve farkh nedenlerle ortaya giktilar. Bununla beraber
kent-devletlerinin MO 8. yiizyil ortalan civannda olugmaya
basladiklan yavas siirece iliskin baz1 genel sonuglar ¢ikarma-
miz olanakh gibi gorinmektedir.

Arkaik Cag’da Yunan ekonomisinin canlanmasi ve bu ta-
rihten itibaren niifusunun artmasi kent-devletlerinin kurul-
mas: siirecini kesinlikle luzlandirdi. Tarim ve ticaret araali-
g1yla azimsanmayacak miktarda mal miilk edinmeyi bagaran
erkekler, zenginliklerine, sayginhklarina ve 6zellikle bu iki
ayirt edici nitelik tam olmadiginda soylarinin sanina dayana-
rak istiinliik iddiasinda bulunan toplumsal seckinden siyasi
etkinliklerde daha fazla s6z hakki talep ettiler. Dizeleri daha
onceki donemin kogullanm yansitan 6. yiizyl sairi Megara-
I Theognis, toplumsal ve siyasi etkiye sahip olmaya giden
yol olarak servetin 6neminin giderek artmasinun tehdit ettigi
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seckin tabakanin iiyelerinin kaygisiu dillendirdi: “giiniimiiz-
de insanlar miilke deger veriyor ve asil erkekler ‘kotii’ [yani, resmi
olarak seckin olmayan] ailelerle ve ‘kotii’ erkekler asillerle evlilik
vapwyor. Zenginlik soy silsilelerini altiist etti... ve yurttaglarin iyi
soyu giderek kayboluyor” (Theognidea, 189-190). Bu qiglk, yal-
nizca kiigiik bir ikiyiizliilikten ibaret degildir, ¢linkii seckin
tabakanin servet biriktirmeye geleneksel ilgisini saklasa da,
toplumda 6nemli bir yere sahip olanlar ile artan devingenlik-
le buna ulagmay: isteyenler arasindaki biiyiliyen gerilimi de
sergiliyor.

Bu ¢agdaki niifus artigt muhtemelen daha ¢ok seckin olma-
yan tabakalarda goriildii. Seckin olmayan tabakalar Karanhk
Gag baslarinin niifus azahgini izleyen donemde daha fazla
toprak ekmek i¢in daha ¢ok gocuk sahibi oldular. Goriintige
bakilirsa sayilan giderek artan miilk sahibi insanlar, seckin
tabakanin iiyelerinin kendi yerel bolgelerinde agik¢a kiigiik
birer kral gibi hareket ettiklerini ve daha az zengin ve daha az
gli¢ sahibi olanlara “carpik” goziiken bir adalet uygulamaya
egilimli olduklanm diigiiniiyorlardi. Bu insanlar seckinlerin
liderliginde hiikiim siiren adaletsizlige, tipki1 Kronos'un ada-
letsizligi karsisinda sessiz kalmayan Hesiodos'un Tanrilarin
Dogusu'nun Zeus’u gibi isyan ettiler. Hayattan kendilerine
diisen pay1 iyilegtirmeyi umanlarin esitlik ve adalet kaygsi,
niifus artiginin yarattigi toplumsal ve siyasal baskilara bir yon
verdi.

Kent-devletinin biitiin 6zgiir insanlann pay sahibi oldu-
gu siyasi bir yap1 olarak kurulmasi i¢in se¢kin tabakanin al-
tindaki tiyelerin, seckinler liderlik konumlanm korusalar ve
grubun iizerinde anlagtif1 siyaseti uygulasalar bile, adil bir
muameleyi hak ettiklerinde 1srar etmeleri gerekti. Yurttaghk
anlayisinin kent-devletinin temeli olarak hayata gegirilmesi
ve yurttaghk statiisiiniin toplulugun biitiin 6zgiir dogan yurt-
taglari icerecek sekilde genigletilmesi bu talebi kargilad1. Yurt-
tagbk her seyden 6nce anlagmazhklarin ¢6ziimii i¢in mahke-
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meye basvurma, kaginlarak kolelestirilmeye kars1 korunma
ve kent-devletinin dini ve kiiltiirel hayatina katilhim gibi yasal
haklar getirdi. Katthrmun en yoksul erkeklere agikhginin de-
recesi farkl kent-devletleri arasinda degisse de, yurttaslik si-
yasete katilimi da igerdi. S6zgelimi bazi1 durumlarda yalnizca
belirli miktarda miilkii ya da serveti olanlar devlet memuru
olabiliyorlardi. Yurttashk statiisii, 6zgiir erkekler ve kadinlar
ile koleler ve yerlesik yabancilar (resmen sinirh yasal haklar
tarunan ve anayurtlari olmayan kent-devletine yerlesmeleri-
ne izin verilen yabancilar) arasinda ¢ok daha belirgin bigimde
ayrima gitmekteydi. Yoksullar bile, onlan yurttaghk verilme-
yen bu gruplardan ayiran ayncaliklara sahiptiler.

Yurttag erkekler arasindaki toplumsal ve ekonomik esit-
sizlik, yurttaghgin getirdigi yasal giivencelere ragmen, Yu-
nan kent-devletindeki yasamun bir pargasi olarak varhigin
siirdiirdii. Kent-devletinin siyasal yapisini destekleyen adalet
eksikligi, kendisini yurttas kadinlarin statiisiinde de goster-
di. Kadinlar, yerlesik yabancilara ve kélelere tarunmayan bir
kimlige, toplumsal statiiye ve yerel haklara sahip olmalan an-
laminda kent-devletlerinin yurttaslar: haline geldiler. Yurttas
kadinlar ile yurttag olmayan kadinlar arasindaki 6nemli fark-
hlik “yurttag kadin” (“yurttas erkek” anlammuna gelen polites’in
disisi, politis) anlamina gelen bir terimi iceren Yunan dilinde,
yalnizca yurttas kadinlara aynlan belirli dini kiiltlerin varol-
masinda, kagirilma ve kole olarak satlmalarina karg1 yasal
koruma altina alinmalaninda ¢ok agik bigimde ortaya kon-
mustur. Yurttas kadinlar miilk anlasmazhklarinda ve baska
yasal ihtilaflarda mahkemeye bagvurma hakkina sahip olsa-
lar bile, kendilerini temsil edemezlerdi ve onlann ¢ikarlarini
temsil edecek erkeklerinin olmas gerekirdi. Bu sart, kadinla-
nn yasalar oniindeki esitsizligini ortaya koymaktadir. Yunan
toplumunun -erkeklerin kadinlarin yasamlarini diizenlemek
ve erkekler tarafindan belirlenen ¢ikarlanm korumak i¢in “ba-
balar” gibi davrandigi- geleneksel vesayetciligi, her kadinin
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fiziksel ve yasal olarak korunmasi igin resmi bir erkek vasiye
(kyrios) sahip olmasiu gerektirdi. Kadinlarin erkeklerin dii-
zenlemesine ve korumasina gereksinimleri oldugu varsayim
uyarinca, kadinlara siyasete katihim hakki tanunmadi. Kadin-
lar kesinlikle ne siyasi toplantlara katildilar ne de oy kulla-
nabildiler. Buna karsin kentin rahibeleri oldular ve Atina’min
yakinindaki Eleusis‘deki gozde tannga Demeter ayinini er-
keklerle birlikte baslatma hakkina eristiler. Uluslararas iine
sahip olan, haklkinda ilerideki sayfalarda daha ¢ok sey siy-
leyecegimiz bu ayin, sirufina bakmaksizin herkese 6teki diin-
yada koétiiliikkten korunma ve daha iyi bir kader s6zii verdigi
icin eskiden kalan esitsizliklerin Yunan kent-devletlerindeki
yasamda yol actif) baskilara karg: bir anlamda emniyet suba-
b1 gorevi gordii.

Yoksul ve Yurttaghk

Yunan kent-devleti siurh bir esitlige sahip olmasina karsin,
bu yeni siyasi orgiitlenme bigiminin kurulmasi, ge¢misle
6nemli biri kopusu ve bu degisim siirecinin en ¢arpic1 gelis-
melerinden bir olarak duran, en azindan baz siyasi haklarin
yoksullara genigletilmesini temsil etti. Kent-devletinin siyasi
meselelerde yoksul erkeklerin bile oy hakkina sahip oldugu
siyasi bir kurum olarak ortaya ¢ikmasina yol agan etkenleri
kesin bigimde belirleyemiyoruz. Bir¢ok kisinin uzun zaman-
dir onayladig1 agiklama, kent-devletinde siyasi haklarin ge-
nele yayilmasin1 hoplit devriminin sagladigini savunsa da,
en son aragtirmalar bu kuramin inandiricihgim zayiflatmustir.
Hoplitler, donanmalar 6nem kazanmadan 6nceki dénemde
Yunan kent-devletlerini savunan yurttas milislerinin vuru-
cu giiciinii olusturan, gévde zirhu giymis piyadelerdi. Savasa
suislii askerlerin mizraklariyla dolu falanks (phalanx / yanasik)
olarak adlandinlan dikdortgen bir diizen iginde omuz omuza
girerlerdi. Hatta, Falanks taktiklerinin basaris1 kalip grubun
pargasi olarak carpigmakta gizliydi. lyi bir hoplit, 7. yiizyil sa-
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iri Arkhilokhos’un deyisiyle “ayaklar: bastig1 yerden sokiileme-
yen, cesur yiiregiyle bacaklarimn iizerinde sapasaglam duran kisa
boylu bir adamdi” (West, no.114). Yunanhlar uzun bir siire fa-
lanks diizeni iginde savagtiysalar da, MO 8. yiizy1la kadar yal-
nizca liderler ve takipgilerinin gorece kiigiik bir kismu demirin
kullanilmasinin ok daha kolaylikla edinebilir kildig1 metal
silahlar alabildiler. Biiyiik bir olasilikla yeni hoplitler savag
donanimlanmin parasimu kendileri 6dediklerinden ve toplu-
luklarinu savunduklan falanks taktiklerini 6grenmek igin zor
bir egitime katlandiklarindan kendilerine de siyasi haklar
tarunmas) gerektigini diisiindiiler. Hoplit devrimi kuramuna
gore, yeni hoplit katmamni olugturan erkekler, seckinleri sa-
vasmamakla ve dolayisiyla toplulugun askeri savunmasini
¢okertmekle tehdit ederek onlan siyasi iktidar1 paylasmaya
zorlad1

Teori, tam olarak yeni hoplitlerin kendilerii¢indaha fazla si-
yasi s6z hakki isteme giiciine sahip olduklarim ve bunun kent-
devletinin yalnizca en 6nde gelen yurttas erkeklerden olusan
kiigiik bir ¢evrenin iktidarinin hakimiyeti alindaki bir kurum
olmamas: igin biiyiik bir 6nem tasiyan bir gelisme oldugunu
varsayiyor. Gelgelelim hoplit devrimi teorisi ¢ok 6nemli bir
soruyu yanitlayamiyor: Kent-devletinde hoplitlere ilaveten ni-
¢in yoksul erkeklere de siyasi oy kullanma hakki tarundi? Yeni
kent-devletlerinde erkeklerin ¢ogu hoplit olamayacak kadar
yoksuldu. Aynca Yunanhlar askeri gemilerin kent-devletinin
en etkili silah1 oldugu ileriki donemlerde insan giictinii yoksul
insanlann saglayacag askerlik hizmetini, donanmalan heniiz
olusturmamislardi. Kent-devletinin savunmasina hoplit olarak
katkida bulunabilmenin 6nkosulu siyasi yurttashk hakkina
sahip olmak idiyse, eski ve yeni hoplitler gibi seckinlerin de
yoksul erkeklere 6nemli konularda oy kullanma hakki tanuma-
s1 i¢in ortada bir nedeni yoktu. Buna karsin bir erkegin siyasi
haklara eksiksiz sahip olmasi igin belirli miktarda topraga sa-
hip olmas1 ya da yiiksek resmi makamlara uygunlugun belirli
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bir miktar serveti gerektirmesi gibi bazi farklihklarla birlikte,
yoksul erkekler birgok kent-devlet devletinde siyasi yetki sahi-
bi yurttaglar haline geldiler. Gelgelelim zenginlik diizeylerine
bakilmaksizin genelde biitiin yurttas erkeklere, kentdevletinin
politikasinin belirlendigi ortak toplantlara katilma, bu top-
lantilarda konugma ve oy kullanma hakki tarunrmusti. Yoksul
erkeklerin kent-devletlerinin toplantilanna agama asama ka-
tilmalan, onlann temel siyasi esitlik hakkina sahip olduklan
anlamina gelmektedir. Kent-devletinin kurulusunun bir agik-
lamasi olarak hoplit devrimi teorisi eksiktir, ¢ilinkii her seyden
once siyasi katilim haldarun yoksullara dek genigletilmesine bir
agiklama getirememektedir. Dahasi hoplit zirhi alabilecek ka-
dar zengin ¢ok sayida erkegin ortaya ¢ikmasi, kent-devletinin
yenilikgi bir siyasi orgiitlenme bigimi olarak kuruldugu dé-
nemden daha sonra, yani MO 7. yiizy1l ortalannda gercekles-
mis gibi goziikmektedir.

Yunan kent-devletinin siyasi yapisinin kékenlerini agik-
lamak amaayla hoplit devrimi teorisine kars1 enikonu sis-
tematize edici bir secenek olugturan ya da onu tamamlayan
bir teori heniiz ortaya konulmadi. Emekgi, 6zgiir yoksullarin
—tanmda, ticarette ve el sanatlarinda is¢i olarak c¢alisarak-—
kent-devletinin ekonomik giiciine 6nemli katkida bulunma-
larina ragmen, emekgiolarak degerlerinin siyasi haklara nasil
yansitildiginu anlamak zor. Toplumun daha iyi durumdaki
insanlarinin yurttaghk haklanru “romantik yoksulluk ruhen asil
olmaktir” diisiincesine dayanarak yoksullara vermedikleri ke-
sin. Bir ¢cagdasin alhm ¢izdigi gibi “Para insandir, yoksul erkek,
asla iyi ya da onurlu sayilamaz” (Alcaeus, PLF, no. 360).

Hoplit zirhurun ve taktiklerinin Arkaik Gag’daki geligimi-
ne verilen 6nem, bu erken déonemdeki Yunan savaginin ger-
cekligini belki de yanlig temsil etmekte. Karanlik Cag’da ¢ok
az erkek metal govde zirhi alabiliyordu ve askeri taktikler bii-
yiik olasilikla bu olguyu ve askerlerin ¢ogunun edinebilecek-
leri en iyi savunma araci olarak deri donanimi kullandiklarim
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yansitmaktaydi. Yoksul erkekler sayica zengin erkeklerden
daha fazla olduklan igin, 6nemli bir askeri gii¢ olusturmak
isteyen bir lider yoksul erkek kesimine giivenmis olmal.
Yoksul olsalar bile silahh erkekler, sayilar: yeterince fazlaysa
daha iyi silahlanmis diismanlanna karg: zorlu bir rakip ola-
bilirlerdi. 8. yiizyilda hafif silahli savaggilar —yalruzca sopa
kullanmalarina, tas atmalanna ve tarim aletlerini silah gibi
kullanabilmelerine ragmen— diigman bir giice kars: girilen sa-
vagin gidisatiru etkilemek i¢in kent-devletlerinin hoplitlerden
olusan birliklerine yardim edebilirlerdi. Yoksul erkeklerin
Karanlhk Cag savaglarinda 6nemli bir etken oldugu dogru ise,
hoplit zirhinin ve silahlannin yayginlagmasi uzun bir zaman
aldigindan, muhtemelen yoksul erkekler Arkaik Cag'a degin
6nemlerini korudular. Hatta daha fazla erkek, hoplit donani-
mu alabilecek kadar zenginlestikten sonra bile yoksullar halen
rahatlikla zirh sahibi erkeklerden sayica fazla olmusg olabilir.
Bu nedenle ilk hoplit birliklerinin yalruzca daha yoksul er-
keklerden olusturulan daha kalabalik hafif silahli askeri bir-
liklerin 6niinde giden, “6naci savas¢ilar”dan (promachi) olus-
tugu diisiiniilebilir. Bu tarihte, yoksullarin kent-devletinin
savunmasina askeri giiciin bir pargas1 —yurttag milis— olarak
katkida bulunmalari, yurttaghgin temeli ve bedeli sayihyor
da olabilir.

Siyasi haklarin yoksullar igine alacak sekilde genigletilme-
sine bir bagska 6nemli destek, belki de baz1 kent-devletlerinde
iktidan bir siireligine eline gegiren ve tiranlar olarak bilinen,
tarihleri ileriki sayfalarda ele alinacak olan tek yetkili hiikiim-
darlardan geldi. Tiranlar yoksul ve haklarindan mahrum
edilmis erkeklere yurttashk vermeyi muhtemelen rejimlerine
halk destegi saglamanin bir araci olarak kullaruyorlards. Bir
bagka ve daha kurgusal olasilik ise, bu ¢arpic1 degisim done-
minde Yunan toplumunun iist diizeylerinin siyasi bir grup
olarak daha az uyumlu hareket eder hale gelmesi, dolayisiyla
yeni ortaya gikan yoksullarin siyasi katihmdan dislanmasinin
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adil olmadig diisiincesine muhalefetin zayiflamis olmasi-
dir. Bu goriise gore, yoksullar yurttas toplulugunda iktidar
i¢in kagkirtildiklarinda, olasilikla, seckin tabakanin iiyeleri ve
hoplitler bu yikia sivil itaatsizligi engellemek igin gereken
uzlagsmaya vararak yoksullarin oniinii kesecek birlesik bir
cephe olusturamadilar.

Gelisen Yunan kent-devletlerinin siyasetinin ayirt edici
ozelligi, her durumda yurttas erkeklerin kararlarn kesinlikle
ortaklasa alma uygulamasidir. Se¢kin tabakanin iiyeleri kent-
devletleri olustuktan sonra bile Yunan siyasetinde giigli bir
bigimde etkili olmay1 siirdiirdiiyseler de, seckin tabakadan
olmayan erkeklerin kent-devletlerinde sahip olmaya bagladi-
g1 egemenlik, Yunan toplumunun Arkaik donemdeki siyasi
orgiitlenmesinde goriilen dikkate deger degisimin 6zelligini
olusturdu. Kent-devletleri yaklagik MO 750'lerde kesinlikle
son bicimlerini almig olarak birdenbire ortaya ¢ikmadiklari
icin bu agamali bir siiregti. Sozgelimi bu tarihten ¢ yiizyil
sonra Atina'nin erkek yurttaslari, siyasi iktidan erkek yurttag
toplulugu arasinda daha yaygin bigimde dagitmak icin halen
siy ikurumlarinda biiyiik degislikler yapiyorlard.

Kolelik

Karanhk Cag’daki kélelige iliskin bulgular ~-Homeros’un ve
Hesiodos’un siirinde karsimiza ¢ikan dmos, doule ve douleios
gibi sozciikler— 6zgiir ve 6zgiir olmayan insanlar arasindaki
karmagik bagimlihk iligkisini gézler oniine sermektedir. Si-
irlerde bahsedilen savas esirleri, onlarin emeginden yararla-
nanlarin tahakkiimii altindaki koleler gibi goriiniiyor. Aym
sekilde s6zii edilen bir bagka bagiml topluluk ise, daha ok
sahiplerin hanelerinin ikinci sinif iiyeleri gibi gosteriliyorlar.
Bu halk neredeyse iistleriyle ayni1 kosullarda yasar ve aile sa-
hibi olabilirdi. Homeros'un ve Hesiodos’un siirinin dili Ka-
ranhk Cag’daki fiili kogullan yansittyorsa da, kélelik bu do-
nemdeki baslica bagimhhk bigimi degildi.
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Yurttaghgin, Yunan kent-devletini olusturan seckin in-
san grubuna iiyeligi tanumlayan bir kategori olarak olusma-
s1, kaginilmaz olarak yurttaslar kategorisine dahil olanlar ile
bunun diginda kalanlar arasindaki karsithg vurgular. Bas-
kalarinin denetiminden siyrilmug olmak, kent-devletlerinde
ozgiir dogmus yetigkin erkek anlamina gelen tiim siyasi hak-
lara sahip yurttag olmanin zorunlu 6n koguluydu. Dolayi-
styla yurttaghgin iirettigi en giiglii karsithk 6zgiir (eleutheros)
ile 6zgiir olmayan ya da kole (doulos) arasindakiydi. Arkaik
Cag’da kent-devletinin yeni bir siyasi bigim olarak kurulma-
sinda gozle goriiliir bir kigisel 6zgiirliik diisiincesinin gelis-
mesi, geliskili bir bi¢cimde koleligin de her yonden gelisimini
tesvik etti. Bu donemde ekonominin canlanmasi muhtemelen
emege talebi artirarak kole ticaretini tegvik etti. Ne olursa ol-
sun, kolelik Arkaik Cag’da gelisirken 6zgiir olmayan kisileri
mutlak bagiml hale getirdi; onlar sahiplerinin mallariydilar.
Aristoteles’in daha sonra koleleri kategorilestirdigi gibi, onlar
bir tiir “yagayan mal”dilar (Politika, 1253b32).

Savasta ele gegirilen esirler 6nemli bir kole kaynagiydi
ve ¢ok az sayida kole, calighklar1 hanede dogmus ve biiyii-
miig gibi goriinmektedir. Koleler ayn1 zamanda, Yunanh ol-
mayanlarin korsanlar ya da yabanci saldirganlar tarafindan
kaginldiklan vahsi bolgelerden Yunanistan’in kuzey ve dogu
bolgelerine ithal edildiler. Bu bolgelerdeki yerli geteler de bir-
birlerini esir aldilar ve esirleri kole tiiccarlarina sattilar. Kole
tiiccarlan satin aldiklar: esirleri Yunanistan’da satarak ciddi
karlar elde ettiler. Yunan tarih¢i Herodotos, MO 5. yiizyilda
Yunan anakarasinin kuzeyinde yasayan bir grup olan Traklar
icin “kendi ¢ocuklarim sattilar” (Tarih, 5.6) seklinde yazmustir.
Ama bu agiklama olasilikla bir Trak ¢etesinin kendisinden
farkh gordiigii bagska Trak getelerinden kagirdiklar ¢ocukla-
n sattiklarinu ifade ediyor. Yunanhlar Yunanca konugmayan
biitiin yabancilar1 toptan “barbarlar” (barbaroi) ~konugmalan
Yunanhlarin kulagina “bar, bar” gibi anlamsiz sézciiklerin

123



Eski Yunan

tekrarlanmasi gibi gelen insanlar- olarak etiketlediler. Trak-
lar ve diger kole sahibi halklar gibi, Yunanhlar da kendilerin-
den farkli olduklarini diistindiikleri, etnik ve kiiltiirel farkhlik
tasiyan insanlan 6nemsememeyi kolaylaghran kolelestirme
yolunu daha fazla benimsediler. Gelgelim, Yunanlilar ayni
zamanda, 6zellikle savasta yenilmis olanlar olmak iizere, em-
sal Yunanhlan da kolelestirmelerine ragmen, bu Yunanllar
efendileri gibi ayn1 kent-devletinin tiyeleri degildiler. Zengin
aileler, bu donemde ¢ocuklar i¢in devlet okullar1 bulunma-
digindan ¢ocuklarina 6zel hocalik yapabilmeleri igin Yunanh
koleleri egitim karsiliginda kismi olarak 6diillendirdiler.

Kélelik Yunanistan’da ancak yaklagik MO 600’den sonra
yayginlast. En sonunda koleler orta halli insanlarin bile bir
iki tane alabilecegi kadar ucuzladi. Yine de zengin Yunanh
toprak sahipleri Roma Imparatorlugu hiikiimdarhg: altinda
Roma su sisteminin balkumuru saglayanlar ya da Amerikan
I¢ Savagi’'ndan &énce Birlegik Devletler’in giineyinde biiyiik
ciftliklerde ¢alisanlar gibi yiizlerce koleden olusan gruplara
sahip olmadilar. Eski Yunan’da bir y1l boyunca ¢ok sayida
koleyi beslemek ekonomik olmamis olabilir ¢iinkii yetisen
ekinin hasadi kisa dénemler i¢in yogun emek gerektiriyor ve
hasat donemleri arasinda kolelerin yapacak bir isleri olmadi-
g1 halde beslenmelerini gerektiren faaliyetsiz uzun bir dsnem
geciyordu.

Gelgelelim MO 5. yiizyil itibariyle kimi kent-devletlerinde
kolelerin sayis1 toplam niifusun tigte birine ulasacak kadar
artmugt. Bu oran, yine de igin biiyiik bir kismurun kimi zaman
ozgiir isgiler kiralayarak kiigiik toprak sahipleri ve aileleri ta-
rafindan yapildig1 anlamina gelmekteydi. lleride agiklanacak
olan Sparta’daki 6zel kélelik sistemi bu durumun nadir bir
istisnasini olusturur. Biitiin kent-devletlerinde zengin Yunan-
hlar ticret karsihginda baskalan igin ¢alismayi utang verici
bulduysalar da, onlarin bu tutumu, geginmek i¢in bulabil-
dikleri her tiirlii iste ¢aligmak zorunda kalan yoksul insanlar
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i¢in gegerli hayatin gergeklerine uymuyordu. Ozgiir isgiler
gibi koleler de her tiirlii isi yaptilar. Cogunlukla kadin olan
ev koleleri, daha az tehlikeli isleri gordiiler. Ev koleleri temiz-
lediler, pisirdiler, cesmelerden su tasidilar, dokumacilikta ev
sahibesine yardim ettiler, ¢ocuklara baktilar, ahigveris yapar-
ken kocaya (Yunan gelenegiydi) eslik ettiler ve diger giinliik
ev islerini yerine getirdiler. Efendilerinin cinsel isteklerini
ne erkek ne de kadin koleler geri gevirebilirlerdi. Comlekgi-
lerinki ve metal ustalariminki gibi kiigiik imalathanelerde ve
ciftliklerde koleler efendileriyle yan yana ¢aligirlardi. Buna
kargin zengin toprak sahipleri kendileri kentteyken tarlala-
nnda ¢alisgan kolelerini denetlemesi i¢in bir koleyi denetgi
olarak atayabilirlerdi. Yunanistanin az sayidaki giimiis ve al-
tin madenlerinin ¢okmeye hazir dar tiinellerinde ¢alismalar:
icin kiralanan erkeklerin ¢alisma kosullar: en koétii olaniyda.
Madenlerdeki eziyetli ve tehlikeli caligma kosullan karanlhk,
bogucu ve yipraticiydi. Sahipleri koleleri hi¢ ¢ekinmeden ce-
zalandirabilir ve hatta ceza almaktan korkmaksizin 6ldiirebi-
lirlerdi bile (Klasik donem Yunanllari bir efendinin bir koleyi
oldirmesinin en azindan uygunsuz ve hatta muhtemelen ya-
sadis1 oldugunu diisiinmelerine ragmen, muhtemelen bunun
cezas1 arindirma toreninden daha fazlas1 degildi). Kolelere
atilan dayaklar saglikh bir koleyi sakat birakabilecek kadar
acimasizdi ve giiglii kuvvetli kolelerin idam edilmeleri muh-
temelen nadir goériiliiyordu, ¢linkii béyle bir “mali” ortadan
kaldirmak bir koéle sahibi i¢in ekonomik bakimdan anlaml
degildi.

Bir sahsin degil, kent-devletinin “mal1” olan kamusal k6-
leler (dernosioi, “halka ait”) bir 6l¢iide bagimsizliga sahipti-
ler. Kendi baglarina yagiyor ve uzmanlik gerektiren gorevleri
yerine getiriyorlardi. S6zgelimi, Atina’daki kamusal koleler
sonradan kent-devletinin madeni parasinun sahte olmadig-
n1 belgelendirme sorumlulugunu iistlendiler. Aynca yurttag
savcilarin suglulanin yakalanmasindan sorumlu yardimcilari
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olarak hizmet vererek, yurttaglar i¢in gii¢ uygulanmasiru ge-
rektiren, hosa gitmeyen gorevleri yerine getirdiler. Atina’da
kentin resmi cellad1 da bir kamusal kéleydi. Tapinak kéleleri,
hizmetkarlari olarak, ¢aligtiklar: tapinagin tannsina ait olduk-
lan i¢in tapinaklara bagh koleler de kigisel sahipleri olmadan
yasarlardi. Korinthostaki Afrodit Tapinagi’'nin kadin kéle-
leri, kazanglanyla tapinaga katkida bulunan kutsal fahiseler
olarak hizmet verdiler.

En iyi kogullar alinda efendileri insanal olan ev kéleleri,
yagsamlanmu siddet iceren cezalar gérmeksizin siirdiirebilirler-
di. Hatta ev kolelerinin gezilerinde sahiplerinin ailelerine eslik
etmelerine ve kurban kesme gibi dini torenlere katilmalarina
izin verilebilirdi. Gelgelim, aile ve miilk sahibi olma haklarin-
dan mahrum olan ve yasal ya da siyasi haklari1 olmayan kéleler,
diizenli topluma yabancilagsmig sekilde yagsadilar. O dénemin
anlaticilanindan birinin sézctikleriyle soylersek, koleler “is, ceza
ve yiyecek”ten olugan bir yagam siirdiiler (Sahte-Aristoteles, Oe-
conomica, 1344a35). Emekleri Yunan toplumunun ekonomisinin
kallkanmasina katkida bulunurken, kendilerine nadiren yarar
saglad1. Yunanh koleler, ¢ok farkl kékenlerden ve milletlerden
geldikleri ve isyanlann érgiitleyemeyecek kadar daginik du-
rumda olduklan i¢in yagsam kogullannin berbathgina ragmen
-Sparta disinda— neredeyse hi¢bir zaman biiyiik bir ayaklan-
maya kalkismadilar. Kimi zaman sahipler kolelerini goniillii
olarak serbest biraktilar ve bazilan kolelerine, bu siirecte daha
¢ok ¢aligmalarin saglamak igin, ileri tarihli 6zgiirliik s6zii ver-
diler. Ozgiir birakilan kéleler, Yunan kent-devletlerinin yurt-
taglar1 olamasalar da, yerlesik yabancilarin arasina karistlar.
Yine de, istendiginde eski efendilerine yardim etmeleri onlar-
dan beklenen bir seydi.

Haneler ve Evlilik

Kent-devletinde biiyiik ¢apta koleligin ortaya ¢ikmasi, hane-
leri daha da biiyiittii ve 6zellikle yagamlar: hanelerinin idare-
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siyle sirurlandinlmis zengin kadinlar olmak iizere, kadinlarin
omuzlarina yeni sorumluluklar yiikledi. Aileyi ¢iftlik iglerini
yaparak, siyasete katilarak ve arkadaslanyla bulusarak za-
manlarin1 diganda gegiren kocalariyla birlikte muhafaza eden
esler hanenin idaresiyle (“ekonomi” sézcligiimiiziin geldigi
otkonomia) gorevlendirildiler. Kadinlardan ¢ocuklanm biiyiit-
meleri, yemegin saklanmasina ve hazirlanmasina nezaret et-
meleri, ailenin mali hesaplariru tutmalari, giysi yapmak igin
kumag dokumalari, ev kélelerini yonetmeleri ve hastalandik-
larinda eslerine bakmalan beklendi. Boylelikle haneler, isleri
ailenin ekonomik bagimsizligin ve yurttas erkeklerin kamu-
sal segimlere katilmalarim saglamak olan kadinlara bagiml
hale geldi.

Yoksul kadinlar, genellikle her yerlesimin merkezinde ku-
rulan halk pazannda kiigiik ¢apl tiiccarlar olarak evin disin-
da gahstilar. Erkeklerle birlikte spor antrenmanlarina katilma
hakkuna yalnizca Sparta’da sahip oldular. Ve kent-devletinin
kamusal yasamindaki biiyiik rollerini cenazelere, devlet fes-
tivallerine ve dini térenlere katilarak oynadilar. Belirli festi-
valler, 6zellikle Yunanhlarin vazgegilmez tarim teknolojisini
onlara 6grettigi icin sayg1 duyduklan tannga Demeter ayini
olmak iizere, yalnizca kadinlara aynlmigti Kadinlar kamu-
sal gorevlerini gesitli resmi kiiltlerde rahibe olarak yer alarak
yerine getirirlerdi. S6zgelimi MO 5. yiizy1l itibariyle Atina’da
kadinlar, rahibeler olarak 40 ayin yonetmislerdi. Bu makam-
lan1 elinde tutan kadinlar hatir1 sayilir bir sayginliga, devlet
tarafindan 6denen bir maaga ve kamusal yagamda daha fazla
hareket 6zgiirliigii gibi imtiyazlara sahiptiler.

Evlenmeden o6nce babalarinin vesayetinde olan kadin-
lar, evlendiklerinde kocalarinin yasal vesayetine girerlerdi.
Evlilikler erkekler tarafindan belirlenirdi. Kadinin vasisi
—babasi, o 6ldiiyse amcasi ya da erkek kardesi— genellikle
onu muhtemelen heniiz bes yaslarinda daha kiigiik bir ¢o-
cukken, bagka bir adamin ogluyla nisanlardi. Nisan, sahitle-
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rin huzurunda gergeklestirilen 6nemli bir toplumsal olayd.
Nisanda, hami evliligin baslica amacini ifade eden su s6z-
ciikleri tekrarlardy: “Bu kadini size ona megru ¢ocuklar ekilmesi
[dogurmasi] igin veriyorum” (Lucian, Timon, 17). Evlilik ge-
leneksel olarak kiz, on yasina bastig: ilk giinlerde gergekles-
tirilirdi ve damat gelinden on ya da on bes yas daha biiyiik
olurdu. Hesiodos bir erkege “30 yasindan ne daha geng ne de
daha yaghiyken” (Isler ve Giinler, 697-705) ergen, 15 yasinda
bir bakireyle evlenmesini tavsiye etmistir. Mesru bir evlilik
gelinin yagamak iizere kocasinin evine gitmesiyle tamamla-
nird1. Yunan evliligi gibi, gelinin kocasirun evine gidis tore-
ni de modemn nikah toreni diisiincesine yakindi. Kadin eve
beraberinde drahoma (zenginse muhtemelen gelir getiren
toprak) ve yeni hanenin varhigirun pargasi olan ve ¢ocuklar
tarafindan miras alinabilecek kisisel malim1 miilkiini geti-
rirdi. Kocas: yasal olarak drahomay: korumak ve bosanma
durumunda ona geri vermek zorundaydi. Bosanma islem-
leri yasadan daha ¢ok giice bakiyordu: Kadin teorik olarak
erkek akrabalarinin vasiligine donmek iizere kocasiu terk
edebilirken, koca da karisim1 evden kovabilirdi. Buna kar-
sin koca, kanisinin evden ayrilmasini engellemek igin giig
kullanarak kadinin hareket 6zgiirliigiinii de kisitlayabilirdi.
Tekeslilik Eski Yunan’da bir kurald, evli ¢iftin yagamlarirun
farkhh donemlerinde yanlarinda onlarla birlikte yasayan bas-
ka akrabalar olsa da, ¢ekirdek aile yapisi (yani, bagka akra-
balar olmadan kocanin, esin ve ¢ocuklarin ayni evde birlikte
yasamasi) Sparta disinda yaygindi. Erkek yurttaslar ceza s6z
konusu olmaksizin kolelerle, yabanc1 metreslerle, kadin fa-
hiselerle ya da goniilli yetiskin olmayan yurttas erkeklerle
cinsel iliskiye girebilirlerdi. Yurttas kadinlar boyle bir cinsel
ozgiirligii sahip degillerdi ve zina, zinaci erkekler kadar ka-
dinlara da sert cezalar ongormekteydi. Sparta’da zinanin tek
istinas1 ¢ocugu olmayan kadinin, kocasinin rizasiyla ¢ocuk
sahibi olmak tizere evlilik dis1 cinsel iliskiye girmesiydi.
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Yunan kadinlanmnun yasal haklarinun ve yurttaghk kosul-
larinun erkeklerin vesayetine birakilmasina, her seyden daha
cok evliligi ve iliremeyi diizenleme ve aile servetini koruma
kaygilar1 neden oldu. Yunan erkeklerinin kadinlar karsisin-
daki bu vesayet¢i tutumu, Karanhk Cag'in daralan ekonomik
kosullarinda 6zel bir aciliyet kazanan iliremeyi ve dolayisiyla
mal dagilimiru denetim altina alina arzularindan kaynaklan-
di. Omegin, Hesiodos, Pandora adl ilk kadina iligkin mitte
bu noktay: agik¢a ortaya koydu (Isler ve Giinler, 42-105; Tan-
rilarin Dogusu, 507-616). Efsaneye goére tanrilann krah Zeus,
diismani tann Prometheus atesi kendisinden ¢alip o zamana
kadar bu teknolojiyi bilmeyen insan arkadaslarina verdigin-
de insanlan cezalandirmak igin Pandora’y: yaratti. Sonradan
Pandora tanrilarin onun i¢in doldurduklan kutunun kapa-
g acarak insanlarin daha énce sorunsuz olan diinyasina
“kotiiliik ve felaketler”i saldi. Ayrica Hesiodos, Pandora’nin
soyundan gelenleri, disi cinsiyetini, evde kotiiliik diigiintir-
ken diger anlarin emegiyle gecinen asalaklara benzeterek
onlardan erkeklerin “giizel belalan” seklinde bahseder. Ama
Hesiodos “kadinlarin can sikict davranislarindan” uzak durmak
icin evlenmeyen erkegin ona bakacak ¢ocugu olmadan “yikict
yashiliga” varacagim séylemekten de geri durmaz. Dahasi bu
erkek, oldiigiinde akrabalar1 onun servetini kendi aralarinda
paylasacaklardir. Bir bagka deyisle bir erkek elden ayaktan
diistiigiinde ona destek olmak igin hizmet verecek bir eg ve
o oldiikten sonra mirasiru alarak malim miilkiini koruyacak
cocuklara sahip olabilmek i¢in evlenmelidir. Yunan mitoloji-
sine gore, kadinlar erkekler icin isteseler de vazgecemeyecek-
leri bir bela olsalar da, kadinlarin kent-devletindeki gercek
yasamlan 6nemli toplumsal ve dini rolleri kapsadi.
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Siyasi Geligimin Aynlan Patikalan

Yunan kent-devletleri kendi iglerinde biiyiikliik ve dogal
kaynaklar bakimindan farklhilik gosterseler de, Arkaik Cag
boyunca temel siyasi kurumlar1 ve toplumsal gelenekleri
paylasir hale geldiler: yurttashk, kolelik, kadinlann yasal
dezavantajlar ve siyasi dislanuslari, zengin seckinlerin sii-
ren hdkimiyeti. Ama kent-devletleri paylastiklar1 bu ayirt
edici 6zellikleri sagirtic1 bigcimde farkh yollardan gelistirdi-
ler. Monarsi, Sparta’da siradan anlamiyla bir monarsiden
¢ok daha karmasik oligarsi sisteminin bir parcas1 olarak
varolan ikili krallik disinda, Miken uygarhigirun sona erme-
siyle birlikte ortadan kayboldu. Sparta’da ve kimi Yunan
kent-devletlerinde yalmizca simirh sayida erkek (nitekim
“azinigin yonetimi” anlamina gelen Yunanca oligarkhik,
oligarsi seklinde adlandirilan bir siyasi sistem kurarak)
anlamh bir siyasi iktidar uygulayabiliyordu. Diger kent-
devletleri iktidan anayasaya aykin bigimde ele gegiren ve
Yunanhlarin (Yunanca Tyrannos’dan gelen) tiran dedik-
leri bir tiir tek hiikiimdarin tahakkiimii altinda gegen do-
nemler siirdii. Babadan ogula gegen tiranlik, batida Sicilya
Adasr’'ndaki kent-devletlerinden doguda, lyonya’daki Sa-
mos (bugiin Sisam) Adasi’'na kadar biitiin Yunan diinyasi
boyunca ¢esitli zamanlarda varoldu.

Yine de diger kent-devletleri biitiin yurttas erkekleri-
ne yonetime katilma hakki taruyarak demokrasinin (de-
mocratia, “halkun yonetimi”) ilk bigimlerini olusturdular.
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Kralin iizerinde belirli etkisi olan erkek meclisleri eski Yakin
Dogu’da goériildiigii ilk bigimleriyle varolmuslardi, ama Yu-
nan demokrasisi yurttag erkek topluluguna tarudig yetkinin
oraniyla qigir act. Atinahlar, yurttaslann bireysel 6zgiirliik-
lerinin antik diinyada o zamana kadar esi goriilmemis dere-
cede ilerleme kaydettigi demokrasileriyle Yunanin en iinlii
demokrasisini kurdular. Yunanlilann Arkaik Cag boyunca
yeni bir yasam tarz: kurmaya ¢ahsirken karg: karsiya kaldik-
lan zorluklarin boyutunu siyasi ve toplumsal gelismenin ay-
nlan patikalari ortaya koymaktadir. Yunanlilar bu miicadele
siirecinde maddi diinyayi, onunla ve birbirleriyle iliskilerini
anlamanin yeni yollarini dile getirmeye de basladilar.

Erken Sparta

Spartalilar oligarsiyle kendini askeri bakimdan her an hazir
olmaya adamig bir toplumasiyasi temel hazirladilar ve Spar-
ta yasam tarzi Arkaik GCag boyunca Yunan'in en giiglii askeri
kuvveti olan Sparta piyadesinde ¢ok daha belirgin olan di-
sipliniyle iinlendi. Sparta, Peloponnesos’un giineydogusun-
da kalan, Lakonia olarak adlandirilan bolgedeki (dolayisiyla
Lakonialilar olarak Spartallarin bolgesel ad; bir yer olarak
Sparta’'nin diger ad1 Lakedaimon’dan yola ¢ikilarak Sparta-
hlar Lakedaimonlular diye de adlandinlabilirlerdi) sarp si-
radaglarin arasindaki dar bir kuzey-giiney diizliigiinii yurt
edindiginden savunulmasi kolay bir konuma sahipti. Cog-
rafi konumu Sparta‘ya giiciinii gelistirmesi igin giivenli bir
zemin sagladi. Sparta’'min denizle baglantisini kent merkezi-
nin 25 mil giineyindeki Gytheon Limani sagliyorduysa da,
bu liman Akdeniz’in giddetli akintilarin hakim oldugu ve
riizgarlann dovdiigii tehlikeli bir kiyisindaydi. Bu sayede
diismanlar Spartalilar1 denizden tehdit edemediler, ama de-
nizden gorece uzak oluslarn da Spartalilarin usta denizciler
olmalarini engelledi. Onlar da ilgilerini ve giiglerini karaya
yonelttiler.
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Yunanllar, Spartablann atalanun MO 950 civannda
Yunanistan'in orta kesiminden gelip Peloponnesos’u isgal eden
ve Lakonia’run yerli halkinu yenen Dorlar olduklanna inandi-
larsa da, bu “Dor istilasi”run gergekten oldugunu destekleyen
arkeolojik veri bulunmuyor. Dogrusu Lakonia’run tarihsel dé-
nemlerdeki sakinleri Dor lehgesiyle Yunanca konusuyorlardi,
ama elimizde onlann daha 6nceki kokenlerini belirlemeye yete-
cek kadar saglam veri yok. Baglangigta Spartalilar ikisi bagkala-
nrun hakimiyeti altinda olan en az dort kiigiik koye yerlestiler.
Bu ilk yerlesimler Arkaik Cag’da Sparta polisi haline gelecek
seyin ¢ekirdegini olusturmak icin igbirligine gittiler. Yunanhlar
bu siyasi birlesme yontemine “synoekizm” (hanelerin birligi)
adin1 verdiler. Sparta 6rmeginde, insanlann gogu bir kdy yeni
kent-devletinin merkezi olarak hizmet gérmeye bagladiktan
sonra da kendi kdylerinde yagamaya devam ettiler (Synoekizm
ayn1 zamanda merkezi bir yerlegsime tasinmaya katilan herkes
tarafindan gergeklestirilebilirdi). Bu birlesme, Sparta’yr zaman-
la Lakonia’run en giiglii toplulugu haline getirdi ve Spartalilar
bu giicii bolgenin diger halklarina boyun egdirmek iin kullan-
dilar. Sparta’nun giiciiniin Lakonia’ya yayilisiun zamandizinini
belirleyemesek de, yayilisin Sparta yasamu iizerindeki derin ve
siiregelen etkisi agagidaki gibi agiklanabilir.

Yakl. MO 730-710: Spartalilar 1. Messeinia Savasi’'nda Messeinia’y1
isgal ederler.

Yakl. MO 657: Kypselos, Korinthos’un tiram olur.

Yakl. MO 640-630:Spartahlar'in 2. Messeinia Savasi’'nda Messeinia’y1
iggali. Atinalilanin demokrasinin erken bir evresini gelistirmeleri.
Yakl. MO 657: Kylon, Atina demokrasisine kars: darbe girisiminde
bulunur.

Yakl. MO 630: Lesboslu (bugiin Midilli) Sapho dogar.

MO 625: Kypselos 6liir ve oglu Periander, Korinthos tiranu olarak
onun yerini ahr.

Yakl. MO 625-545: Miletli Thales'in yasadig1 dénem.
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MO 621: Drako Atinallar i¢in kanunlar hazirlar.

Yakl. MO 610-540: Miletli Anaksimondaros’un yagadig1 donem.
MO 594: Atinallar toplumsal kargagaya son verme girisimlerinde
yasalann bir sisteme oturtmasi igin Solon’u gérevlendirirler.

Yakl. MO 580-480: Kolophonlu Ksenofon'un yagadig1 dnem.

MO 546: Pisistratus iiqlincii girisiminde nihayet Atina tiraru olur.
Yakl. MO 546: Samos’da tiranlik baslar.

Yakl. MO 530: Pythagoras Samos’dan giiney Italya’ya gog eder.
MO 527: Pisistratus 6liir; ogullar1 Atina tiranlari olarak onun yerini
alirlar.

MO 510: Atinalilar Alcmeonid ailesinin ve Spartalilarin tiranbin-
dan kurtulur.

MO 508: Kleisthenes Atina demokrasisinde reform baglatir.

Sparta birliginin kurulmasi i¢in gereken uzlagmanin goz-
le goriiliir sonuglarindan biri, Spartalilarin kral olarak ad-
landinilan, yiiksek sayginliga sahip bir degil, ama iki soydan
gecme askeri lideri muhafaza etmesiydi. Muhtemelen ashin-
da iki hakim koyiin reisleri olan bu krallar, Sparta’min dini
baskanlar1 ve ordusunun komutanlar1 olarak hizmet ettiler.
Bu krallar tam birer monark gibi degil, Sparta kent-devletini
idare eden oligarsi kurumlarinin liderleri gibi is gordiikle-
rinden kararlarin alinmasinda ve politikalarin hayata gegi-
rilmesinde sirursiz iktidara sahip degildiler. tki kraliyet ai-
lesi arasindaki rekabet, belirli araliklarla siddetli ihtilaflara
yol act1 ve baslangigtaki iki yiiksek yetkili askeri komutana
sahip olma gelenegi, krallar askeri bir seferin ortasinda stra-
teji tizerinde anlagamadiklarinda Sparta ordusunu etkisiz
hale getirdi. Spartalilar nihayetinde ordu seferdeyken onu
sirayla olmak iizere yalnizca bir kralin komuta etmesine ka-
rar verdiler.

Sparta’da siyaseti belirleyen “azinhk”, iki kraln bir araya
topladig1 60 yasinin iizerindeki 28 erkekten olusan bir gruptu.
“Yashlar konseyi” (gerousia) olarak adlandinlan bu 30 kisilik
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grup, biitiin 6zgjir yetiskin erkeklerden olusan meclise sunu-
lan 6nergeleri hazirlardi. Meclisin yiiriirliige girmeden 6nce
onergeler iizerinde degisiklik yapma yetkisi siirhyds; go-
gunlukla meclisten konseyin onergelerini onaylamasi bekle-
nirdi. Konsey mecliste ¢ogunlugun tasariya olumsuz oy kul-
lanacagin hissettiginde 6nergeyi geri ¢ekme hakkina sahip
oldugundan 6nergeler nadiren reddedilirdi. Sparta gelenegi-
ne gore, “Halk karstysa, yashlar ve halkin liderleri [6nergeyi] geri
gekenler olmalidirlar” (Plutarkhos, Lykurgos’un Hayat1). Konsey
geri ¢ektigi onergeyi gecmesi igin gereken destegi sagladig:
ilk firsatta meclise yeniden sunabilirdi. Yillik segilen 5 kisilik
“miifettigler” (ephors) kurulu kralin ve gerousia’min agirhigiru
dengeledi. Genelde yetiskin erkek yurttaglardan segilen ep-
horlar gerousia’y1 ve meclisi toplantiya ¢agirir, yarginin hatin
sayilir yargilama ve cezalandirma yetkilerini kullanirlardi.
Ephorlar bir krala kars: su¢lamada bulunabilir ve sorgulana-
na kadar onu hapsedebilirlerdi. Ephorlarin gérevi hukukun
ustiinligiini saglamak oldugu igin ephorlar kurulunun olug-
turulmasi oligarsik gerousia’min ve krallann siyasi iktidarim
zayiflatti. Ksenofon daha sonra géyle anlatir: “Kralin huzurun-
da ephorlar harig biitiin erkekler ayaga kalkar. Her ay ephorlar polis
adina ve kral kendi adina birbirlerine ant icerler: Kral, makamini
polisin yerlesik yasalarina gore kullanacagmna; polis, kral séziinden
donmeyip sadik kalirsa onun kralligint koruyacagina ant icer” (Lac.
Pol. 15.6-7).

Spartalilar kiigiik ya da biiyiik fark etmeksizin biitiin me-
selelerde uygun davrans rehberi olarak yasalara itaatte ¢ok
titizdiler. S6zgelimi ephorlar géreve basladiklarinda, Sparta
erkeklerine yonelik resmi bir bildiri yayimlarlardiy: “biyikla-
rimizt kesin ve yasalara itaat edin” (Plutarkhos, Agis and Cleo-
menes, 9). Spartallann yasanin hiikmii altindaki yonetim
sistemlerine biiyiik saygilari, Delphoili Apollon’un Rhetra
adl bir kdhin araciligiyla onayladig: gelenekleri tarafindan
simgelestirilmigtir. Soylenilene gére Lykurgos adl1 bir Sparta
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lideri, Rhetra’'mun kurumsallastirdig) reformlan baslatti. Ta-
rihgiler k¢agda bile Lykurgos’un liderliginin tarihi ve Sparta
yasalanm tam olarak nasil degistirdigi konusunda bilgi sa-
hibi degillerdi. Bugiin yalmzca Spartallarin yasaya dayanan
siyasi sistemlerini MO 800 ile MO 600 arasindaki dénemde
gelistirdiklerini soyleyebiliyoruz. Yunanhlardan farkl olarak
Spartalilarin hicbir zaman yazih yasalan olmadi. Spartalilar
nesiller boyunca sistemlerini yazilh yasalar yerine 6zel bir
ekonomik temele dayanan, kendilerine 6zgii, hayli bicimsel
yasam tarzlariyla korudular.

Sparta’nin Komgulan ve Koéleleri

Sparta yasam tarzinin farklilig, temelde savaslarla fethettikle-
ri ve ekonomik agidan yararlanmak igin kolelestirdikleri, ama
say1 olarak onlar1 adam akilli agan bir halkin ortasinda yasa-
malarina bir yanitti. Spartal erkekler gecimlerini sagladiklar
fethettikleri Lakoniali komsulan karsisindaki tistiinliiklerini
korumak igin, kendilerini siirekli tetikte olan bir asker toplu-
luguna doniigtiirdiiler. Spartalilar bu doniigiimii, geleneksel
aile yapisiny, her tiirlii davranis1 yoneten yasa ve geleneklere
kat baghhgin dayattig1 koktenci bir yeniden yapilandirmaya
tabi tutarak gergeklestirdiler. Boyun egdirerek kendilerinin
yarattiklan diismanlarinin karsisinda kat1 deger sistemlerini
stirekli, her giin pekistirerek ayakta kaldilar. Sparta’run aske-
ri kiiltiiri siir gibi edebi ¢alismalar1 dislamaya baglamadan
once, erken Sparta’da iiretilen giirin ustaligin1 6meklendiren
mitolojik gondermelerle dolu dizeler yazan 7. yiizy1l oza-
nu Tyrtaeus, en iistiin erkek degerleri siralamasinda askeri
cesaretin en basta geldigini soyledi: “Yapitimda hicbir erkegi
Kyklops kadar biiyiik ve giiclii degilse ya da Kuzey Riizgdri'ndan
daha lmzl kosamiyorsa, Tithonus’dan daha yakisikli ve Midas ya da
Kinyras'dan daha zengin degilse, Pelops’dan daha azametli degilse,
Adrastus’tan daha tath dili yoksa, hatta sana sahip degilse —hiicum-
da bir savagcimin giiciine sahip degilse— hizli yiiriimesinden ya da
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glires becerisinden dolay: asla ammsamayacagim ya da anmayaca-
gmm” (West, no: 12).

Fethedilen Lakonia sakinlerinin bazilan 6zerk topluluklar
olarak yasamay: siirdiirdii. “Komgular” olarak da gevrilebilen,
diiz anlarruyla “gevrede yasayanlar” (perioikoi) olarak adlandi-
nlan bu Lakonialilar, yurttaghk haklanndan yoksun olsalar da
Sparta ordusunda hizmet gérmek ve vergi 6demek zorunday-
dilar. Gelgelelim, muhtemelen kisisel 6zgiirliiklerini ve miilk-
leri korundugu icin perioiki Sparta egemenligine kars: neredey-
se hi¢ ayaklanmadilar. “Yakalanan” anlamina gelen Yunanca
bir terimden tiiretilen helot statiisiinde kélelige katlanmak zo-
runda olan fethedilen halklann kaderi ise ¢ok farkliydi. Daha
sonraki antik yorumcular Spartahlann kisisel koleleri degil,
ama onlan serbest birakabilecek biitiin topluma ait koleler ol-
duklan igin helotlarin “kéle ile 6zgiir insan arasinda” (Polluks,
Onomasticon, 3.83) bir konumda olduklariru soylediler. Ciftgi ve
hane kolesi olarak ¢aligarak Sparta yurttaglanini yapmalan ge-
reken gesitli islerden kurtaran helotlann bir tiir aile yasamlan
vardjy; ¢linkii onlardan gocuk sahibi olarak niifuslarinin biiytik-
liglini korumalar: beklenmekteydi. Spartah erkekler saglarin,
aslinda ¢ahsirken uzun saglan sorun ¢ikaran emekgiler degil,
“efendiler” olduklann gostermek igin uzattilar.

Lakonia'nin ekilebilir topraklarirun biitiin Sparta yurttas
niifusunu beslemeye yetmeyecegi anlagildiginda Spartalilar
Peloponnesos’'un giineybatisindaki Messeinialilara saldir-
dilar. 1. (yakl. MO 730-710) ve 2. (yakl. MO 640-630) Mes-
seinia Savaglari’nda Messeinia topraklarinin Peloponnesos
Yarimadasi'nin % 40'1na karsilik gelen boliimiinii ele gegirdiler
ve Messeinialilan helot statiisiine indirdiler. Messeinia’daki
on binlerce insanin eklenmesiyle birlikte toplam helot niifu-
su, bu tarihte muhtemelen sekiz ila on bin arasinda yurttas
erkege sahip Sparta’nin niifusundan artik sayica daha faz-
laydi. Messeinialhilarin istilac1 Spartallara kars: yardimlarim
istemek i¢in yeralt: tannlanna sevgili kizin1 kurban edisiyle
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animsadiklan Aristodemos’'un efsanesi, onlarin kaderlerin-
den dolayr duyduklan korkung iiziintiiyii ¢ok giizel betim-
ler. Yiiriittiigii gerilla savasinda en sonunda basarnsiz olan
Aristodemos’un caresizlik i¢inde kizinin mezarinin baginda
kendisini 6ldiirdiigii sdylenir. Ozgiirliikleri ve polisleri elle-
rinden alinan Messinial helotlar Spartali derebeylerine kars:
ayaklanmak igin daima firsat kolladilar.

Tipk: Yunanistan'daki diger koleler gibi helotlar da 6zel
yasamlarinda bazi kigisel mallarin1 koruyabildiler ve dinle-
rinin gereklerini yerine getirdiler. Bununla birlikte helotlar
devlet gidiimli agik bir giddet tehdidi altinda yagadilar.
Ephorlar Spartallarin para cezas1 ya da onaylanmamig bir
cinayetle tanrlan giicendirme korkusu duymadan helotlan
oldiirebilmeleri igin, her yil Sparta ile helotlar arasinda sa-
vag oldugunu resmi olarak ilan ettiler. Spartahlar helotla-
n1 sik sik doverek, geng Spartalilara ders olmas: igin ortalik
yerde sarhos olmaya zorlayarak, zoraki giydirdikleri kopek
derisi baghklarla ayirt ederek ve genelde onlan hor gorerek
kendilerine gore onlarin 6teki olduklarin siirekli vurgula-
dilar. Yunanhlar acimasiz muamelelerini haklhlagtirmak igin
otekilestirme aracihigiyla kendileri ile helotlar arasina ahlaki
bir engel diktiler.

Yine de emekleri helotlar: Spartalilar igin degerli kildi. La-
koniali ve Messinial helotlar 6ncelikle Sparta hanelerine ait
topraklan ekip bigtiler ve daimi olarak bu topraklara bagh
kaldilar. Kimi helotlar hane kolesi olarak ¢ahstilar. Helotlar
5. yiizyildan itibaren seferlerde Spartalh hoplit savagcilarina
onlann agir donanumlanm ve zirhlanm tasimak igin eglik
ettiler. Hatta Spartalilar acil askeri durumlarda helotlardan
asker olarak yararlanmak i¢in 6zgiirliik vaadinde bulunarak
onlan silahlandirdilar. Cok az sayida helot bu yolla kolelikten
kurtuldu. Kurtulan helotlar yurttaghga yakin bir simfa (neo-
damodeis) yerlestirildiler ve ayrintilar1 halen bilinmeyen bir
toplumsal ve siyasi ara konumda yagsadilar. Gelgelelim, gogu
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helotun 6zgiirliik umudu yoktu ve efendilerine duyduklan
nefret onlarin ayaklanmalarina neden oldu. Sparta’y: ¢ok iyi
bilen tarih¢i Ksenofon ayaklanan helotlarin duygularin soyle
kaydetti: “Onlar1 [Spartallar] ¢ig ¢ig yeseler doyamayacaklarini
soylediler” (Hellenika, 3.3.6).

Bu diisman halkin iggiicii, 6zgir Spartalilara gida iire-
tilmesi icin ekip bi¢gmeye mecbur edildi. Bu da, Spartah er-
keklerin kendilerini dis diismanlardan korumak ve 6zellikle
Messeinia’dakiler olmak iizere helot ayaklanmalarini bastir-
mak igin biitiin glinlerini piyade savas egitimine aywrmalari-
na olanak tanid. Tyrtaeus’un s6zciikleriyle sdylersek helotlar
“agwr yiiklerin altinda eziyet ceken esekler gibi ¢alistilar; siirdiikleri
topraklardan elde edilen yiyecegin yarisimi efendilerine verme act
zorunluluguyla yasadiar.” (West, no: 6). Ozgiir ailelerin top-
raklarini igleyen helotlarin 6dedikleri zorunlu kira, tirettikle-
ri her seyin % 50’si kadardi. Kiranin her yil hanenin erkek
efendisi i¢in 70 6, kansi iginse 12 6lgli arpaya ve bununla
esdeger miktarda meyve ve diger iiriinlere karsihk geldigi
varsayilmustl. Toplamda bu yiyecek 6 ya da 7 kisiyi doyurma-
ya yeterliydi. Daha sonraki tarihlerde Atinali Kritias Sparta
yurttaglarinin siradan islerden muafiyetiyle, helotlann is yi-
kiini kargilagtirarak su yorumda bulundu: “Lakonia en 6zgiir
ve en kole Yunanlilarin yurdudur.” (D. -K, 88B37)

Sparta Yagsam Tarz1

Sparta yasam tarz, biitiiniiyle Sparta ordusunu giiciiniin en
iist noktasinda tutma odakliydi. Erkek ¢ocuklar, 30 yasina
kadar diger erkeklerle yasayacaklar ortak barakalara gotii-
riillecekleri yedi yasina dek aileleriyle birlikte yasarlardi. Za-
manlarirun ¢ogunu idman yaparak, avlanarak, silahl egitim
gorerek ve yash erkeklerin nezaret ettigi ortak yemeklerde
cesaret ve kahramanlik 6ykiileri dinleme yoluyla Sparta de-
gerlerini 6ziimseyerek gegirirlerdi. Onlan seferdeki bir as-
kerin zor hayatina hazirlamak i¢in geng erkeklere sert bir
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disiplin uygulaniyordu. Sozgelimi bu erkeklerin istedikle-
ri zaman konusmalarina izin verilmezdi (Kisa ve 6zli s6z
anlamuina gelen “Lakonik” sézciigii Yunanca “Lakoniah”
sozcugiinden gelmektedir). Ayrica erkek ¢ocuklar dikkat
c¢ekmeden yiyecek ¢alma yeteneklerini gelistirmeleri igin
bilerek a¢ birakilabilirdi. Ama yakalanirlarsa aninda ceza-
landirilir ve rezil edilirlerdi. Unlii bir Sparta &ykiisii erkek
cocuklarina béyle bir basarisizliktan ne denli ¢ok korkmalar:
gerektigini ogretti: Basariyla ¢aldig bir tilkiyi giysisinin al-
tinda saklayan Spartali geng, hirsizlik yaparken yakalanmak
yerine ¢irpinan hayvani serbest birakmaliydi. Klasik dsnem-
den itibaren daha biiyiik erkek ¢ocuklar, igleri ayaklanmala-
n kiskirtmakmus gibi goriinen helotlar: 61diirmek olan “gizli
bir ¢ete”nin iiyeleri olarak uzaklara génderilmis olabilirler.
Cocukluklarindaki sert egitim kosullarina dayanmayi basa-
ramayan Spartali erkekler toplumsal itibarlarim1 kaybeder,
siyasete katihm ve toplulugun saygisim1 kazanma gibi tam
yurttaglik haklari taninan yetiskin erkekler, yani resmi ad1y-
la Egitler (Homoioi) olarak kabul edilmezlerdi. Yalnizca kra-
liyet ailesinin erkek ¢ocuklari, yani agoge bu egitimden muaf
tutulurdu. Bunun da nedeni kralin oglunun egitim siirecine
dayanamamasi durumunda ortaya ¢ikabilecek olasi toplum-
sal bunalimdan kaginmakti.

Her Esit, her birinin yaklagik 15 iiyesi olan “ortak
sofralar“da (sussition) birlikte yemek yiyen bir gruba katil-
mak zorundaydi. Gruba katilma bagvurular, her biri aday
liyeye kars1 oy kullanma ve onu katilmak i¢in bagka bir grup
aramak zorunda birakabilme hakkina sahip sussition’'un mev-
cut iiyeleri tarafindan dikkatli bir bigimde incelenirdi. Ince-
lemeden gecen yeni liye, sofraya ailesinin arazilerinde ¢al-
san helotlann itirettigi arpa, peynir, incir, baharat ve saraptan
diizenli miktarda katkida bulunmasi kosuluyla gruba kabul
edilirdi. Sparta mutfaginin diger Yunanhlarin yenilmeyecek
kadar kétii bulduklan koyu, kanli domuz eti ¢orbasiyla kot
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bir iin kazanmasindan anlagildig: gibi, sofraya et de bagislan-
maktaydi. Muhtemelen bu ¢orba Sparta erkeklerinin avlama-
y1 sevdikleri vahsi domuzlarnn etinden yapiliyordu ve avlan-
ma, sofra arkadaslarinin zorunlu ortak yemeklerden resmi
olarak affedildikleri bir etkinlikti. Bu ortak masalarda boyle-
sine uzun zaman gegirme deneyimi, geng Sparta erkeklerinin
toplumsal degerlerle yetismesine neden oldu. Geng erkekler
baslica sadakatlerinin biyolojik ailelerine degil gruba oldugu-
nu vurgulamak icin sofralarda kendilerinden biiyiik erkekle-
re “baba” diye seslenmeyi 6grendiler. Sofralarda, omuz omu-
za oliimciil savaga girecekleri diger erkeklerle, fiziksel askin
da aralaninda bulundugu daha yakin baglar kurmalan igin
kendilerinden daha biiyiik erkeklerin 6zel gozdeleri olarak
segildiler. Sparta’run iinlendigi ordu yasaminun kaba sakala-
rina katlanmayi 6grendiler. Kisacasi erkek gocuklar biiyiirken
ortak sofra bir¢ok yonden onlann okulu ve vekil ailesi olarak
hizmet gordii ve ergenlige ulastiklarinda, bu erkekler grubu
onlann baslica gevresi olarak kaldi. Sofranin islevi, geng er-
kegin degerlerini —emirlere itaat eden askerler olarak- Sparta
erkeklerinin tek saygin isinin gerekleriyle tutarh sekilde bi-
¢imlendirmek ve bunlan muhafaza etmekti. Tyrtaeus siirinde
Sparta erkek idealini yiiceltir: “erkek savagcilarin 6n sirasinda
yerinialdiginda ve saldirt karsisinda geri gekilmediginde bunun po-
lis ve biitiin halk i¢in iyi oldugunu bil” (West, no: 12).

Spartal kadinlar biitiin Yunan diinyasinda gérece 6zgiir-
liikkleriyle tnliiydiiler. Diger Yunanllar, Spartali kiz ¢ocuk-
larinun erkek ¢ocuklanyla birlikte antrenman yapmalarin ve
dolayisiyla iizerlerinde ¢ok az giysinin bulunmasini bir reza-
let olarak gordiiler. Sparta’da kadinlann helot sisteminin sag-
ladigy 6zgiirliig i, saglikh gocuklar dogurmak ve onlar1 Sparta
degerlerinin siki destekgileri olarak yetistirmek igin kullana-
caklarina inaruldi. S6zgelimi 7. yiizyilin sonlannnda Sparta’nin
sivil ve dini etkinliklerinde yaygin olan kadin ve erkek koro
calismalan igin sarkilar yazan Alkman’in siirinde kargimiza
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erkek idealinin Spartah kadinlara metaforik bir uyarlamasi
¢ikar. Alkman kadinlar korosunun goz kamastirici lideri “bir
inek siiriisiiniin ortasinda sanki kanath riiyalardan odiil sahibi,
¢inlayan toynakl atin tistiine simsiki yerlesmis gibi dikkat gekiyor”
(PMG, no:1) seklinde yazar. Her ne kadar Sparta maddi mal
miilk birikiminin 6niine ge¢gmek i¢in en sonunda ahsilmig
madeni parayi yasakladiysa da, erkekler gibi kadinlar da top-
rak sahibi olabiliyorlardi. Kiz evlatlar muhtemelen erkek kar-
deslerinin yansi oraninda toprak ve mal miras almaktaydular,
ama evlenmeleri durumunda kendi paylarin1 ebeveynlerinin
olimiinii beklemeden alabiliyorlard:. Daha sonraki Sparta
tarihinde, 6zellikle de Klasik GCag’da olmak tizere, savag ka-
yiplan nedeniyle erkek niifus azaldigindan gitgide daha fazla
toprak kadinlarin miilkiyetine gecti.

Kocalar1 nadiren evde olduklar igin, Spartali kadinlar ké-
leler, kiz ¢ocuklar ve ortak egitim igin ayrilana kadar erkek ¢o-
cuklar dahil olmak tizere haneyi y6nettiler. Sonugta Sparta’da
kadinlar hanede Yunanistanin herhangi bir yerindeki kadin-
lann sahip oldugundan daha fazla iktidarasahiptiler. Spartal
kocanin 30 yasina gelene kadar ailesiyle birlikte yagamasina
izin verilmezdi, hatta yeni evlenen erkeklerden evlerine gece-
leri gizlice girerek gelinlerine kusa ziyaretlerde bulunmalari
beklenirdi. Bu gelenek, diger Yunanhlarin garip bulduklan
heteroseksiiel Sparta addetlerinden yalnizca bir tanesiydi. Bii-
tiin taraflar kabul ettiginde kocas: kisir olan evli bir kadin
kocasindan baska bir erkekten gocuk sahibi olabiliyor ve boy-
lece kat1 bigimde diizenlenmis bu toplumdaki lireme gerekli-
ligi yerine getirilebiliyordu. Spartali kadinlarin diger Yunan
kent-devletlerinde kadinlara dayatilan kisitlamalarin bazila-
rina tabi olmamalannun, erkeklerin ortak sofrasirunkine ben-
zeyen bir amac1 vardi: Sparta ordusuna insan giicii saglama.
Sparta yurttas niifusunun siiregelen azalmasini engellemeye
yetecek kadar ¢ocuk dogurma sorunu Klasik Cag itibariyle
vahim bir durum ald. Erkekler yasa yoluyla evlenmeye mec-
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bur tutulurken, bekarlar cezalara ve toplumun alayina konu
oldular.

Sparta’mun varolusu siirekli ekonomik temelini olustu-
ran biiyiik helot kitlesinin tehdidi altinda oldugundan, bii-
tiin Sparta yurttaglarindan kisisel ¢ikarlanndan 6nce kent-
devletlerine hizmet etmeleri beklenmekteydi. Sparta’nun
biitiin siyasi ve toplumsal sistemi degerlerinde zorunlu ola-
rak kati bir militarizmi ve muhafazakarlig amaglads; giinkii
kendi refahi kélelestirilen Yunanlilarin diizenli bigimde s6-
miirillmesine dayanmaktayd. Sparta’da degisim tehlike de-
mekti. Gelgelelim Sparta muhafazakarhig: diger Yunanlhlarin
asin1 hoggoriilii olarak algiladiklar: bir cinsel davrarus: niifus
siyasetinin bir pargasi olarak benimsedi. Spartalilar yonetim-
lerini oligarsi bi¢iminde kurarak siradan yurttas erkeklerin
mesru toplumsal ve siyasal esitligini yadsirlarken, ayni1 za-
manda erkek toplumsal birligin temeli igin egitligin bir bigi-
mini kurumsallagtirdilar. Diger Yunanlilar, Sparta sisteminin
ozellikleri hakkinda ne diigiinmiig olursa olsunlar, Spartalila-
rin kendi suglari olsa da diismanlar tarafindan kusatilmis bir
yagam siirmenin rehberi olarak yasalarina duyduklari sagsmaz
saygilarini takdir ettiler.

Tiranlarin Ortaya Cikisa

Sparta bu donemde tiranlig: hi¢bir bigimde yagantilamazken,
cesitli Yunan devletlerinde oligarsinin tahakkiimiine kars ¢1-
kan muhalefetler ilk Yunan tiranlariru iktidara tagidi. En iinlii
ilk tiranlik, MO 657 civarinda Korinthos’da Bakkhiades ailesi-
nin onciiliik ettigi oligarsi karsih muhalefetle dogdu. Bakkhi-
ades ailesinin MO 8. yiizyildaki ve MO 7. yiizyil baglarindaki
egemenligi sirasinda Korinthos Arkaik Yunan'in ekonomik
bakimdan en ileri kenti haline gelerek gelisti. S6zgelimi Ko-
rinthoslular, gemi miihendisliginde oylesine hizh ilerleme
kaydettiler ki diger Yunanlilar gemi yaptirmak icin onlarla
iliskiye girdi. Korinthos'un giiglii filosu, Bakkhiades ailesinin
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Kuzeybat1 Yunanistan, Korfu'da ve Sicilya, Syrakusa’da de-
niz agir1 somiirgeler, kendi baglarina birer biiyiik deniz giicii
haline gelen kent-devletleri kurmasina yardim etti.

Bakkhiades ailesi siddeti yonetmenin bir arac1 olarak gor-
digii icin, kent, refah i¢inde olmasina ragmen, gozden diistii.
Annesi bir Bakkhiades olan segkin tabakanun tiyesi Kypselos,
kitlelerin sevgisini kazanarak yonetimi ele gegirmeye hazir-
landr: “Kypselos Korinthos yurttaglarinin en ¢ok takdir ettigi kisi
haline geldi, ¢iinkii o iktidardaki oligarsinin kiistah ve sert yone-
ticilerinden farkli olarak cesur, algakgoniillii ve yardimseverdi”
(Damaskuslu Nicolaus, FGrH 90 £57.4-5). Kypselos halkin
destegini alarak ve Delphoi’den ayaklanmasini onaylayan bir
kehanet edinerek Bakkhiades yonetimini devirme plaru yapt.
Kypselos iktidari ele gegirdikten sonra rakiplerini acimasizca
bastirdiysa da halkin ona duydugu sevgi dylesine biiyiiktii
ki tehdit altinda kalmadan bélgeyi yonetebildi. Korinthos,
Kypselos'un yonetimi sirasinda bagta Italya’ya ve Sicilya’ya
olmak tizere biiyiikk miktarda ince ¢émlekler ihra¢ ederek
ekonomik giiciinii daha da artirdi. Kypselos, Korinthos'un
ticaretini Akdeniz’in batisinda gelistirmek igin bu seyir rotasi
tizerinde bagka somiirgeler kurdu.

Kypselos MO 625'de 6ldiigiinde onun yerini oglu Peri-
andros aldi. Periandros kereste ve degerli metaller bakimin-
dan zengin i¢ bolgelerle yapilan ticareti arbrmak amaciyla
Yunanistan'in hem kuzeybat: hem de kuzeydogu kiyilarin-
da somiirgeler kurarak Korinthos'un ekonomik geligimini
saldirgan bigimde siirdiirdii. Misirla ticari baglantlar kurdu
ve bu ticari iliskiyi ogullarindan birine verdigi Misir kokenli
bir ad olan Psammetichus’la anitlagtirdi. Kentin zenginligi, el
sanatlarinda, sanatta ve mimaride boy atan gelismeyi daha
da tegvik etti. Bu donemden kalma, biiyiik tastan Apollon
Tapinagi’'run temelleri bugiin hala goriilebilir. Gelgelelim, Pe-
riandros babasinin aksine merhametsiz bir yonetim sergileye-
rek Korinthos halkirun destegini kaybetti. Periandros 6ldiigii
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MO 585’e kadar iktidarini koruduysa da, yénetimine yénelik
artan diismanlhk ¢ok gegmeden ardih Psammetichus’un dev-
rilmesine yol agti. Bunun iizerine Korinthos’daki tiranlik mu-
halifleri 8 hakimli bir heyete ve 80 erkekten olugan bir meclise
dayanan bir yonetim kurdular.

Yunan tiranhg) ¢esitli nedenlerle farkh bir yonetim bigi-
mini temsil etti. Tiranlar tanim geregi iktidar1 mesru kral-
lar gibi miras yoluyla degil, zorla ele gegiren hiikiimdarlar
olmalarina ragmen, tiranhklarinin kendilerinden sonra da
siirmesi igin ogullarin babalarinin devletin bag1 olma ko-
numlarin1 miras aldiklan aile hanedanliklar kurdular. Ay-
rica tiran olan erkekler darbeleri i¢in siradan yurttaglarin
destegine giivendiyseler de ya ¢ogunlukla seckin tabakanin
tiyesiydiler ya da en azindan bu tabakaya ¢ok yakindilar.
Miilksiiz erkeklerin yurttaghktan yoksun olduklar1 ya da
en azindan kent-devletinin siyasi yasaminda haklarindan
mahrum edildiklerini diigiindiikleri yerlerde, tiranlar muh-
temelen yurttaghgin ve diger ayricahiklarin kapsamini bu
gruplan igerecek bigimde genisleterek taraftar kazanmig
olabilirler. Dahasi tiranlar kimi zaman kent-devletlerinin
varolan yasalarini ve siyasi kurumlarin1 yonetimlerinin bir
pargasi olarak muhafaza etmis ve bu yolla toplumsal istik-
ran1 artirmaglardir.

Korinthos’da oldugu gibi tiranlarin ¢ogu iktidarda kalmak
icin kent-devletlerinin kitlelerinin destegini alma ihtiyac
duydular; ¢iinkii bunlar ordularimin ¢ogunlugunu olusturan
erkeklerdi. S6zgelimi, Ege Denizi'nin dogusunda bulunan Sa-
mos Adasi'nda iktidan yaklagik MO 540'da ele gegiren tiran-
lar hanedanlig) kent-devletlerine yarar1 dokunan ve istihdam
saglayan devasa kamusaligler yaptilar. Yunan diinyasinn en
biiyiigii olmak iizere tanriga Hera i¢in bir tapinak inga etmeye
bagladilar ve uzaktaki bir kaynaga baglanan biiyiik bir tiinel
acarak kent merkezlerine etkileyici bir bigimde su getirdiler.
Bu miihendislik harikasimin dokuz yiiz ayak yiiksekligindeki
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dagin icinden gegen yaklasik bir mil uzunlugunda, sekiz fit
yiiksekliginde bir kanal vard. Sicilya’daki kent-devletlerinde
daha sonra ortaya ¢ikan tiranlar ¢ok giizel tapinaklar ve kamu
binalariyla kentlerini siislediler.

Kypselos'un kurdugu gibi kimi tiranliklar da halklarinin
yaranna ¢alisarak on yillar boyunca popiilerliklerini korudu-
lar. Diger tiranlar ya tiranun iktidanrn kiskanan rakiplerinin
sert muhalefetiyle karsilagtilar ya da kentlerini acimasiz ve
adaletsiz bigimde yoneterek kendileri i¢ savasa neden oldu-
lar. Ege Denizi'nin kuzeydogusunda bulunan Lesbos (bugiin
Midilli) Adasi’'ndaki Mytilene kent-devletinden, yurdunun
tiranunin mubhalifi sair Alkaeus MO 600 civarinda béyle bir
cekismeyi betimledi: “Kizgmlhigimz unutalim, kalbimizi bir
tanriin aranuza saldigi, halkinuzi yikmasina ragmen tiramnuz
Pittaccus’a yalvardig: sam ihsaneden ¢ekisme ve i¢ savagtan arindi-
ralim” (PLF, no: 70). Kisacasy, Arkaik Yunanistan’daki “tiran”
egilimi bir yéneticiye tipki, kelimenin Ingilizcedeki kullani-
murun igerdigi gibi acimasiz biri olarak gozii kapal yakisti-
riimad1. Yunanllar, yoneticiler olarak tiranlar1 davranglarina
gore iyi ya da koti seklinde degerlendirdiler.

Atina’nin Siyasi Geligimi

Topluluklarin kurulmasi ya da yasalann bir kanun kitabinda
toplanmasi gibi 6nemli tarihsel degisimleri uzak ge¢misten
bir tek “bulucu”nun isi olarak agiklamak geleneksel bir Yunan
uygulamasidir. Tipki efsanevi Lykurgus’u kent-devletlerinin
kurucusu olarak goéren Spartallar gibi Atinalilar da kendi
polislerinin baglangiciru tek bir insana borglu olduklarina
inandilar. Atina efsanelerine gore Attika’daki —Yunan ana-
karasinin giineydogu koégesinde yer alan ve Atina polisinin
topraklarin olugturan yarimadaya verilen ad- koylerin bir
aradaligiyla (synoecism) Atina polisini kuran Theseus’dur.
Attika kiyis1 boyunca birkag iyi liman bulundugundan, Ati-
nalilar denizcilige ve diger halklarla iletisim kurmaya karay-
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la gevrili Spartalilardan daha ¢ok egilimliydiler. Thesesus
o6megin, yan insan yar1 boga, yamyam canavar Minotaur'u
yenmek icin Girit Adasina yelken agan gezgin bir macerac
olarak betimlenmigtir. Thesesus’'un bu macerasi, diger efsa-
nevi seriivenler gibi, vazo ressamlarinun gzde konusu haline
geldi. En iinlii Yunanl kahraman Herakles'in (Romallarin
deyisiyle Hercules) gergeklestirdigi eylemlerin taklidinde ad-
landinldig bigimiyle Theseus’un ‘isler’i agirhikh olarak uygar
yasamu tehdit eden canavarlara ve suglulara kars: bagariyla
savagmakti ve nitekim igleri onu kent-devletinin toplumsal
ve ahlaki kurumlanni diizenlemeye ve korumaya ¢alisan bir
kahraman kildi. Aksine Dorali Yunanhlarin kahramaru He-
rakles, canavarlan ve zalimleri iistiin fiziksel yigitliginin bir
kanit1 olarak maglup etmesiyle iinliilydii. Theseus efsanesi,
Theseus’u 6zellikle uygar diinyanin en 6nemli boyutlar, ta-
rnmi ve Demeter’in baslatma torenlerini, Yunan diinyasinin
geri kalanina 6grettigi icin kendisiyle oviinen Atina gibi bir
kentin kurucusu olmaya uygun bir se¢im kildi. Nitekim kent-
devletinin efsanevi kurucusu olarak Theseus'un se¢ilmesi,
Atina’nin iddia ettigi “uygarlastirma gorevi“nden kaynakla-
nan istiinliik duygusunu ifade etti.

Atina yerlesiminin donemin biitiin belalarindan kurtul-
mus olmas1 muhtemel degilmis gibi goziikmesine karsin, an-
lasildig1 kadariyla Miken Cagi’'nda kurulan diger birgok yer-
lesimden farkh olarak Atina, Tun¢ Gagi'mun sonunda feci bir
yikima ugramadi. Buna ragmen Karanlik Cagin baslarinda
Yunanistan'in geri kalaninda oldugu gibi Attika’da da niifus
azald. Yine de bir 6nceki boliimde tizerinde durdugumuz bir
kadina ait MO 850 civarlan tarihli mezarda bulunan ambar
modeli gibi arkeolojik bulgular, Atina’nin tarim ekonomisi-
nin canlandi@ina igaret etmektedir. Attika’nin niifusu MO 800
ile MO 700 arasindaki dénemde olaganiistii arttiginda, erken
Arkaik Cag’'da iktisadi kogullar iyilestigi igin 6zgiir koyliiler
niifusun en hizh artan kismin olugturdular. Anlasilan bu kii-
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ciik tarim tireticileri, adaletin en azindan siyasi esitligin sinirh
bir bi¢imini gerektirdigini hissettiklerinden Atina'nun siya-
salannun olusturulmasinda s6z sahibi olmakta 1srar etmeye
bagladilar. Ozgiir kéyliilerin az da olsa toprak sahibi olanla-
rindan bazilari hoplit zirhs alabilecek kadar zenginlesti ve bu
erkekler, tipki bagka yerlerdeki zenginlegen erkekler gibi, bu
tarihe kadar Atina'yi, gérece genis bir oligarsi heyeti demek
olan bir yonetim tarziyla yoneten seckinlerden kesin talepler-
de bulundular. Oligarsi y6neticilerinin statii ve maddi zen-
ginlik ugruna birbirleriyle rekabet etmeleri birlegik bir cephe
olusturmalarim engelledi ve bunlar Atina askeri giiciiniin da-
yandig) yurttas milis i¢indeki hoplitlerin siyasete katilmasin
saglamay1 amaglayan baskilara yarut vermek zorunda kaldi-
lar. Yoksullara, erken Atina’da yurttaghk hakki tanundiysa da,
bu énemli gelismenin ayrintilarim Atina érnegiyle agiklamak
i¢in Yunanistan'in diger bélgelerinden daha iyi durumda de-
giliz.

Atina bir kent-devleti olarak siyasi gelisiminin daha bu ilk
evresinde zaten demokrasi yolunda miydi? Bu soruya iliskin
diisiinceler 6nemli farkhihklar gosterseler de, beklenecegi gibi
nadir ve kesin olmayan bulgularin Atina’nin yurttas erkekle-
rinin -zenginler, hoplit kademesi ve ayru sekilde yoksullar—
MO 7. yiizyildan itibaren demokratik yénetimin ilk sinirh
bigimini olusturduklarina isaret ettikleri yorumunda bulu-
nulabilir. Atinal yurttas erkeklerin, s6zgelimi Spartalilar gibi
dar bir oligarsi yerine, ni¢in demokrasiye yoneldiklerini belir-
lemek bu yorumun 6niinde zor bir engel olarak durmaktadur.
Atina polisinin olugsmakta olan bir demokrasi olarak ortaya
cikmasini tesvik eden iki etken, muhtemelen hizli niifus artis1
ve insanlann ¢ogunun ayn1 yetersiz yasama kosullariru pay-
lagtiklar1 Karanhk Cag baslarinin kisitlayici kogullarindan sag
kurtulan yurttas erkekler arasinda goriilen kaba esitlikgilik
duygusuydu. Gelgelim, ayni etkenler Atina’yr demokrasiye
yonelmeyen diger kent-devletlerinden zorunlu olarak ayirt
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etmemektedir, ¢linki aym kosullar Karanhk Cag boyunca
biitiin Yunan diinyas: igin de gegerliydi. Muhtemelen Atina-
11 koyliiler yonetime katilma hakk istemek igin diger kent-
devletlerindeki koyliilerden daha biiyiik giice sahip oldukla-
n ¢ok hizh bir niifus artis1 yagadilar. S6zgelimi yaklagik MO
632’de Kylon adl1 Atinah soylunun darbe girisimini engelle-
mek i¢in koyliiler “tarlalardan birlikte” (Thukydides, 1.126.7)
cikip toplandiklarinda, giigleri ve siyasi birlikleri gozler onii-
ne serildi. Megara tiran1 Theagenes’in kiziyla evli olan eski
Olimpiyat sampiyonu Kylon ve baz1 arkadaslar bir tiranhk
kurmay: tasarlamiglardi.

Kisith bulgular 7. yiizyil itibariyle Atina’run biitiin 6z-
gir dogan yetigkin yurttas erkeklerinin agik toplantilara,
arkhon’lar (“yo6neticiler”) olarak adlandirlan 9 yargici segen
meclis (ecclesia) denilen topluluklara katilma hakkina sahip
olduklarina isaret ediyor gibi gériinmekteler. Arkhon’lar yo6-
netime baskanlik eder, anlasmazliklarda ve davalarda hii-
kiim verirlerdi. Daha 6nce oldugu gibi, seckinler halen Atina
siyasal yasamina egemendi ve muhtemelen kendilerini iz-
leyen gruplar destekgileri olarak orgiitleyerek ya da kendi
toplumsal-ekonomik diizeylerinden bagkalanyla ittifaklar
kurarak arkhon segilmelerini garanti alina almak igin mevcut
konumlarint kullandilar. Bu dénemde arkhon segimleri ola-
silikla nadiren yapilan meclis toplantlarinda halihazirdaki
arkhon’lar dogru zaman olduguna karar verdiklerinde yapil-
dig1 icin, yoksul erkeklerin meclis iiyesi olarak hizmet verme
haklan heniiz sinirh bir 6neme sahipti.

Ne var ki seckinler arasindaki siyasi ittifaklarin ¢ogunlukla
gegici olduklan goriildii ve birbirlerinin statiilerini kiskanan
erkeklerin arasindaki rekabetler donemin bir geregi olmaya
devam etti. Klyon’un tiranlik girisimi sonrasinda, biiyiik ola-
silikla hoplitlerin baskis1 sonucunda, Drako adli bir Atinal
istikrar ve esitligi yerlestirecek bir kanunname hazirlamas:
i¢in atandi. Ne yazik ki Drako’'nun hazirladig) yasalar siya-
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si durumu daha da istikrarsizlashrdi; Atinahlar daha sonra
Drako yasalariu adi (Yunanca drakon sozciigii “ejderha, y1-
lan” anlamina gelmektedir) kadar acimasizdilar diye andilar.
Atinali 6zgiir koyliilerin refahurun uzun bir siire iginde yavasg
yavas bozulmasi, toplumsal barigin albm daha da oydu. Daha
sonraki Atinalilar ekonomik bunalima neyin neden oldugunu
degil, yalnizca bu bunalimun, zenginleri koyliilere ve yoksul-
lara karg: kigkirttigini bildiler.

Ekonomik bunalimun bir nedeni de, bu donemde tarimin
tehlikeler barindirmasinin kimi zaman mevcut tarima elveris-
li topraklann yavas yavas daha az insanin elinde toplanma-
sina yol agmis olmas: olabilir. Bir¢ok Atinal gift¢inin yaptig:
gecimlik tanmda verimsiz bir yil aghk anlamina gelebilirdi.
Dahas1 bu giftgiler verimli bir yilin iiretim fazlasini, gelecek-
teki verimsiz yillan savusturmak icin bir koseye ayirabile-
cekleri madeni para gibi bozulmayan bir birikime doniigtiir-
menin kolay bir yoluna sahip degildiler; ¢iinkii madeni para
Anadolu’daki Likya'da bile ancak MO 7. yiizyilin sonlarinda
icat edilmis ve Yunanistan’da yayginlagmasi uzun bir zaman
almigh. Kotii hasat gegiren giftciler yiyecek ve tohum borg al-
mak zorunda kaldilar. Borglanmn 6deyemez duruma geldikle-
rinde, ailelerini gegindirebilecekleri bir is bulmak i¢in toprak-
larindan ayrldilar ve biiytik olasilikla kendilerinden daha iyi
durumdaki ciftgiler igin ¢ahstlar. Bu kogullar altnda diger-
lerinden daha basarih ya da yalmzca biraz daha sansh olan
ciftgiler, basanisiz ciftgilerin topraklarinin kullanim hakkin
ve hatta miilkiyetini ele gecirebilirlerdi. Nedenleri ne olursa
olsun, anlagildig) kadariyla 7. yiizyilin sonu itibariyle birgok
yoksul Atinal ¢iftgi, topragim daha zengin miilk sahiplerine
kaptirmigti. Ekonomik bunalm o kadar agirlast ki, yoksul
diisen koyliiler borglan kargiiginda kole olarak satiimaya
baslad.
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Solon Reformlan

Drako’nun kanunlarindan 25 yil sonra kogullar bir i¢ savag
tehdidi belirecek kadar kétiilesti. Caresizlik icindeki Atinali-
lar, MO 594 yilinda bunalimi sona erdirmek igin Solon‘a ya-
salan diizeltme yetkisi verdi. Solon, 6zyasaméykaiisel siirinde
soyledigi gibi, zenginlerin mali iistiinliiklerini korumaya yo-
nelik talepleri ile yoksullarin, topragin biiyiik toprak sahip-
lerinin miilkiyetinden alinarak kendilerine yeniden dagitil-
masi ¢agnsi arasinda bir orta yol izlemeye ¢aligti. Solon’un
uinli “yiikiimliikleri silkip atma”si, miilkiyeti resmen ipotekli
olan giftlikleri fiilen yeni higbir toprak dagitimu yapilmaksi-
zin bir bigimde ipotekten kurtardi. Solon aynca Atinahlarin
borglan karsihginda kéle olarak satilmalarin yasaklad: ve bu
yolla koélelestirilmis yurttaglarin azat edilmesini sagladi. So-
lon reformlar1 konu alan dizelerinde basansini 6liimsiizles-
tirdi: “Hakli ya da haksiz sekilde kole olarak satilmus ... birgok kigiyi
Atina’ya, yurtlarina geri getirdim” (West, no: 36).

Solon siyasi iktidar1zenginile yoksul arasinda dengelemek
icin yurttas erkekleri servetlerine gore dort sinifa ayird:: “bes
yiiz olgiiliik erkekler” (pentakosiomedirmnoi, tanmsal iiriiniin
biiyiik kismina denk servete sahip olanlar), “ath erkekler”
(hippeis, geliri li¢ yiiz 6lgii olanlar), “boyunduruk altindaki
erkekler” (zeugitoi, geliri iki yiiz 6lgii olanlar) ve “emekgiler”
(thetes, geliri iki yiiz 6lgiiden az olanlar). Emekgi sinifa biitiin
makamlar yasaklanirken, en yiiksek yonetim makamina en
yiiksek erkek simufi uygundu. Buna karsin, Solon emekgi si-
nufin meclise katlmasini yeniden onaylamisti. Kimi bilim in-
sanlan bu yeniligi Solon"un déneminden sonrasina ait olarak
gorseler de, muhtemelen Solon meclisin toplant1 giindemini
hazirlamalan igin 400 erkekten olugan bir konsey (boule) de
olusturdu. Konsey tiyeleri olasilikla en iist li¢ simiftan olmak
tizere kurayla se¢ildiginden seckinler konsey gériismelerine
egemen olamazd. Solon, meclisin diizenli toplanmas: igin bir
takvim uygulamasi baglatmig olabilir. Bu reformlar meclisin
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yasama roliine fazladan gii¢ katt1 ve dolayisiyla dolayli ola-
rak emekgi sinifin gelecek bir buguk yiizy1l igerisinde yavas
yavas siyasi gii¢ kazanmasinin zeminini hazirlads.

En alt sinifin resmi makam sahibi olmasin1 yasaklama-
sina ragmen, Solon’un siniflandirma semasi, demokrasiye
gotiiren kosullarin daha fazla gelismesine katkida bulundu.
Ginkii yukariya dogru toplumsal hareketlilige izin verdi ve
dogrudan gelir vergisini kaldirarak girisimci yurttaglarin
zenginlesmelerini kolaylastirdi. Bir erkek servetini artirma-
y1 basarirsa, resmi makama uygunluk derecesine yiiksele-
bilirdi. Siif atlamayi bagaran bir erkek, Atina’nin merke-
zine dordiinci siniftan ikinci sinifa yiikseligini anitlagtiran
bir at heykeliyle birlikte bir yazit dikmisti: “Diphilus’un
oglu Anthemion emek¢i simftan atl erkekler sintfina gegtigin-
de tanrilara bu ithafta bulundu” (Ath. Pol., 7). Atina erkekleri
Solon reformlar sayesinde bireysel girisime ve degisime
Sparta’ninkinden ¢ok daha agik olan bir siyasal ve toplum-
sal sistem edindiler.

Solon’un yo6netimi i¢in, herhangi bir erkek yurttasin su-
cun kurbanlari adina faillere genis bir sug yelpazesinde yasal
su¢lamada bulunabilmesi, agir bunalim déneminde istikran
yeniden temin etmek kadar 6nemliydi. Dahasi Solon, yarg-
an kendilerine haksizlik ettiklerini diisiinen kisilere konse-
ye bagvurma hakki tanidi. Bu iki 6nlemle, adalet sisteminin
yalnizca resmi devlet makamlanm dolduran seckinlerin de-
gil, ayn1 zamanda siradan yurttaslann kaygilarina da 6nem
vermesini sagladi. Bununla birlikte “Savas tanris1 Ares’in
Tepesi”, yani Areopagos’da (Ares Tepesi) toplanan Konsey’e
genis yetkiler taniyarak, halki gézeten bu hukuk reformlarini
dengeledi. Arkhor’lar resmi ¢aligma siirelerini doldurduktan
sonra Areopagos’un iiyesi oldular. Eski arkhon’lardan olusan
bu topluluk, bu dénemde ¢ok 6nemli adli davalara, 6zellikle
de arkhon’lara yoneltilen suglamalara baktig igin, tyeler is-
terlerse biiyiik gii¢ uygulayabiliyorlardi. Muhtemelen Solon
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Areopagos’un iktidariru kendi reformlarniru korumak igin kul-
lanacagini umdu.

Atina’'nin siyasi sistemi, daha geliskin bir demokrasi dog-
rultusundaki ilerleyisinin bu erken evresinde bile yeri ve
donemi bakumdan dikkat ¢ekiciydi. Clinkii biitiin yurttas er-
keklerine yasalarin yapilmasina ve yarg) idaresine anlaml bir
katihm olanag) tanimaktaydi. Ama herkes bu sistemi takdire
deger bulmadi. Solon déneminde buray: ziyarete gelen ya-
banci bir kralin kiigiimseyerek Atina yonetimini sagma bul-
dugunu soyledigi rivayet edilir. Atina meclisinin isleyigini
gozlemleyen kral, yurttas erkekler hep birlikte ne yapilacagin
oylarken, 6nde gelen siyasetgilerin konusmalarinda yalnizca
siyaset Onerebilmelerinden duydugu saskanlig ifade etti: “bu-
rada akilli erkekler kamu igleri tizerine konugurken, aptallarin bun-
lara karar vermesini hayret verici buldum” (Plutarkhos, Solon 5).
Zenginlerin akully, yoksullarnn ise aptal olarak kabul edilmesi
gerektigi konusunda kralla aynidiisiincede olan kimi Atinal-
lar, Solon’un reformlarirun altin1 oymak iin ellerinden geleni
yaptlar ve bu gibi oligarsi yandaslari, Atina demokrasisini
tarihi boyunca araliklarla tehdit ettiler.

Tiranhiktan Demokratik Yeniden Orgiitlenmeye

Solon’un biitiin uzlagtirma ¢abalarina ragmen, reformlarin
ardindan Atina’da ¢atigma yeniden alevlendi ve MO 6. yiiz-
yilin ortasina degin siirdii. Catigma segkinlerin makam ve
statii i¢in girdikleri rekabetlerden ve yoksul Atinalilarin si-
regelen hosnutsuzlugundan kaynaklandi. Peisistratos adli
onde gelen bir Atinali, varhikli arkadaglarinin ve ayni za-
manda ¢ikarlarini savundugu yoksullarin yardimiyla kendi-
sini tek yonetici yapmak igin uzun siiren ve siddet igeren bir
girisim baslattiginda, Atina’nin bitmek bilmeyen karnisiklig:
bu ilk tiranlikla birlikte sona erdi. Peisistratos MO 546 tarih-
li Giglincli denemesinde Atina’ya kendisini kesin bir gekilde
tiran olarak kabul ettirdi. Peisistratos koyliilere ihtiyag duy-
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duklan1 tarim donanimlarimi edinmeleri i¢in mali yardim
saglayarak, en yoksul erkeklere yol tamirah, devasa Zeus
tapinag ve kentin i¢me suyu tedarikini artirma amagh ges-
meler gibi kamu bayindirhk projelerinde is vererek yoksul
destekgilerinin goziine girmeye ¢alist1. Atina tarihinin nadir
dogrudan vergi 6rneklerinden biri olan tarimsal iiretime
getirdigi vergi, ¢iftgilere olan borglara ve ingaat projelerine
mali kaynak sagladi. Attika'nin biitiin gevre koylerini dola-
sarak davalara bakan ve boylece giftgileri kentteki mahke-
melerde adalet aramak igin tarlalarindan ayrilma sorunun-
dan kurtaran adli gorevliler atad1. Korinthos'un ilk tiranlar
gibi Peisistratos da Atina’y: ekonomik, kiiltiirel ve mimari
agidan gelistirdi. Sozgelimi, Atina ¢6mlek ihracatinda artik
Korinthos’u sahanin digina itmeye baglamisti.

Peisistratos’un en biiyiik oglu Hippias, babas1 MO 527'de
oldiikten sonra Atina’nin tiranlik makamini miras aldi. Hippi-
as akrabalarinin ve arkadaglarinin yargi¢ olmalann giivence
altina alarak yonetimi ele aldiysa da, bir siire sonra segkinler
arasindaki rakiplerinin arkhon’lar olarak hizmet etmelerine
izin verdi ve dolayisiyla onlarin kendi iistiin konumunu kis-
kanmalarinin yarattig1 gerilimi biraz olsun yatigtirdi. Buna
karsin, varhkli Alkmeonidai ailesi Hippias'1 iktidardan in-
dirmek igin bir ordu géndermeleri konusunda Spartalilarla
anlasti. Hippias'in kovulmasinin ardindan ortaya ¢ikan ikt-
dar boslugunda, Alkmeoniadai ailesinin 6nde gelenlerinden
Kleisthenes adl1 bir adam, en amansiz rakibi, bir baska seckin
ailenin oglu Isagoras 508 yilinda arkhon oldugunda etkili de-
mokratik reformlar yapacag soziinii vererek kitlelerin des-
tegini aldi. Isagoras yine Spartalilar1 ¢agirarak Kleisthenes'in
reformlarini engellemeye ¢alishginda, Atina halki Isagoras’
ve yabanc1 miittefiklerini kovmak igin gii¢ birligi yapti. Ati-
nalilar ile Spartalilar arasindaki savag, ¢abuk sona erdiyse de,
iki kent-devleti arasinda kargilikh giivensizlik tohumlar: ¢ok-
tan ekilmisti bile.
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Kleisthenes’in halktan aldig1 destek, Atina'min iin sala-
cak demokratik sistemini yerlestirmesi icin ona yetki verdi.
Kleisthenes’in reformlanimin énemi, daha sonraki Atinahlann
onu Klasik Dénem demokrasisinin asil kurucusu olarak gor-
melerine neden oldu. Kleisthenes ilk 6nce varolan tagra koy-
lerini ve Atina kentinin mahallerini (her ikisine de “demes”
[halklar], demoi denilmekteydi) Atina siyasi 6rgiitiiniin ku-
rucu birimleri haline getirdi. Demes’lerinde 6rgiitlenen yurt-
tas erkekler, kendi yénetimlerinin ¢aligmalanna dogrudan
katildilar: yurttas ve dolayisiyla yasalar ve kamu siyasetleri
i¢in oy kullanmaya uygun olan 18 yas tizerindeki erkeklerin
demes’de kayitlar1 tutuldu. Her bir deme bulundugu yere gore
Attika'nun ti¢ bolgesini (sirasiyla kiyy, i¢ bolge ve kentin her
biri igin 10 “iigler” olmak tizere) temsil etmek tiizere ayar-
lanmus tgler (trittyes) ad1 verilen 30 farkl ara gruptan birine
atand1. Sonugta ii¢ bolgesel kategorinin her birinden bir ‘¢’
bir kabileye (phylai) atanarak “kabileler” olarak adlandirilan
10 yonetim bolgesi olusturuldu.

Dért kabileye bolen daha 6nceki sistemin yerini alan bu
karmagik sistem, iiyelerinin hepsi zorunlu olarak birlikte ya-
samayan “kabileler” kurdu. Kleisthenes’in Atina yénetiminin
siyasi haritasin1 yeniden diizenlemesi, yerel ileri gelenlerinin
artik bolgelerindeki yoksul halki etki altina alarak secim so-
nuglariu kolayhkla denetlemeyecekleri anlamina geldi. Bu
diizenleme, 6zellikle Kleisthenes'in oligarsi yanlhs: diigman-
larirun siyasi giicii hedef alinarak yapilmig olabilir. Ne olursa
olsun, her biri Attika’nin her yerinden demelerden olugan 10
kabile sistemi, (Solon"un dort yiizler konseyinin yerini alan)
bes yiizler konseyinde bir yil siireyle hizmet etmesi i¢in her
kabileden kurayla 50 temsilcinin segilmesi 6rmeginde oldugu
gibi, Atina yonetiminde hizmeti yurttag erkekler toplugunun
tamamuna genis capta yaymak niyetiyle yonetimsel bir zemin
sagladl. Deme’lerin temsilci sayillan niifuslariyla orantihyda.
Daha 6nemlisi “generaller” (strategoi), yani en yiiksek sivil ve
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askeri otoriteye sahip gorevliler olarak hizmet veren 10 erkek
her kabileden bir tane olmak tizere her yil segildi. Yurttas mi-
lis de kabileler tarafindan diizenlendi. Kleisthenes’in yeniden
diizenlemesi karmasikht ve biiyiik bir olasilikla gesitli amag-
lar giitmekteydi. Bu degisiklikleri yapmaktaki amaciru belir-
lemek kolay olmasa da, Kleisthenes’in seckinler arasindaki
siyasi ittifaklarin alaru oymasi daha ¢ok demokrasi ve siyasi
istikrar isteyenlere inkar edilemez bir destek sagladu.
Yaklasik MO 500’de Kleisthenes olabildigince ok yetigkin
yurttas erkegin dogrudan paylasimina dayanan bir yonetim
sistemi kurmakta bagarii oldu. Kleisthenes'in bir kargasa
doneminde boyle bir sistemi basariyla devreye sokabilmesi
ve bu sistemin siirmesi, onun sistemi bu tiirden bir demok-
rasiyi destekleyebilecek varolan temeller iizerine inga ettigi
anlamina gelmektedir. Seckin tabakanin halk destegi arayan
bir iiyesi olarak Kleisthenes’in, siradan insanlarin istedigini
diigiindiigii boyle bir sistemi bulmak igin kesinlikle bir nede-
ni vardi. Kleisthenes'in sistemini, biiyiik ¢ogunlugunu tagra
koylerinin olusturdugu demes'e dayandirmasi, demokrasiyi
destekleyen kimi kosullarin kéy yasamunun geleneklerinden
dogmus olabileceklerini akla getirmektedir. Muhtemelen yo-
netime yaygin katilm diisiincesi birbirleriyle genellikle gorece
esitlik¢i kosullarda iligki kuran koy sakinlerinin géreneginin
destegini kazandi. Yerel iliskilerin yonetimi iizerine diisiin-
celerini séyleme hakki taninan her erkegin, diger erkekleri
onerilerinin akillica olduguna zora bagvurmadan ikna etmesi
gerekiyordu. Kiigiik bir toplulukta yasamin giindelik iliskile-
rinde, 6zellikle dini festivallerin ve kurban torenlerinin dii-
zenlenmesinde ve gergeklestirilmesinde en yoksul koyliiden
en zengin toprak sahiplerine kadar her konumdan kéyliiniin
¢ogu zaman birbirleriyle uzlasma ve 6diin araciigiyla iligki
kurmalari gerekmekteydi. Dahas1 bu dénemin varhkli toprak
sahipleri (tagrada bir evleri olsa bile) kente yerlesmeyi gide-
rek daha ¢ok tercih eder goriindiikleri i¢in tagra demes’indeki
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tartismay: ve iligkileri, artik kent merkezinin disinda yasa-
diklannda yaptiklan gibi hakimiyetleri altina alamazlardi.
Ne olursa olsun, gii¢ ya da konumun yerini alan ikna etme
diisiincesi, Atina demokrasisinde Arkaik Cag'in sonlannda
gerceklesen diisiinsel degisimlerin ruhuyla ¢ok uyumlu bir
siyasi karar alma mekanizmasi olusturmak zorundaydi. Yani
insanlar onerileri igin akla yatkin temellendirmeler ortaya
koymalidirlar diisiincesi, donemin yeni diisiinme yontemle-
rinden birine kargihk gelmekteydi. Bu gelisme, Yunan uygar-
liginin en etkili miraslarindan birini olusturdu.

Yeni Edebiyat ve Yeni Diigiince

Siir, Arkaik Cag'in sonuna kadar Yunan edebiyatinin tek bigi-
mi oldu. Ik Yunaniiri, yani Homeros’un ve Hesiodos un siir-
leri tek olgiiliydii. Daha biiyiik 6lgii gesitliligi Arkaik Cag’da,
lirik olarak adlandinlan yeni siir bigimini ortaya gikarda. Lirik
siirler Homeros'un anlat siirinden ya da Hesiodos’un didak-
tik siirinden ¢ok daha kisaydilar. Cesitli bicimlerde olmalari
ve pek ¢ok konuyu icermelerine ragmen, daima miizik, 6zel-
likle lir (ad1inu siire veren bir tiir harp) ve aulos olarak adlandi-
nilan tek ya da cift dilli kaval egliginde icra edildiler. Spartali
Alkman gibi koro ozanlan halka acik etkinliklerde tanrilar
onurlandirmak, kent tarihinin 6nemli olaylarim kutlamak,
diigiin alaylan ve spor yarismalarimun galiplerini 6vmek igin
korolar tarafindan soylenen sarkilar yazdilar. Lirik ozanlarin
toplumsal etkinliklerde tek kisinin séylemesi i¢in yazdiklar:
sarkilar farkh konulardaki kisisel diigiinceleri vurgulad.

Bu konulann en kisisel olani agk tutkusuydu ve bu konu-
da en iinlii ozan Sapho’ydu. Yaklagik MO 630 yilinda Lesbos
(bugiin Midilli) Adasi’'nda dogan Sapho, daha 30 yagina var-
madan sgiirleriyle iinlenmigti. Muhtemelen kendisi ve ailesi,
yurtlan Mytilene kent, devletinin tiranina kars: ¢iktiklan igin
Sapho, uzaktaki Sicilya’ya siirgiine gitmek zorunda birakild.
Sapho’nun siirleri fiziksel agk konusunda suskun kalsalar da,
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agkin psikolojik etkilerini betimlerken bir bagka kadina kars:
duygulanmn dillendirdigi asagidaki ustalikh siirinde oldugu
gibi tutkuludur:

Tanrilara denk bir tanesi beliriyor,

adam artik yakinunda oturuyor,

¢ok yakindan duyuyor tath sesini,

ve biiyiileyici giiltigtiniin tadin gikariyor.

Yemin ederim, bu manzara dortnala kosturdu kalbimi
en ufak bakisin dilsiz birakt beni!

Dilim ahlaksizlagt, yumusak bir alev

derimin altndan her yerimi yakt

Artik gozlerim gérmiiyor, korler, kulaklarim

qanhyor, zonkluyor

soguk bir tath beni alt ediyor, korku yiiregimi sariyor.
Gayirhktaki bir cimenden daha fazla dost,

Slmiigiim gibi hissediyorum. (PLF, no: 31)

Hayat1 7. yiizyiin baglannda sona eren Paroslu Arkhilok-
hos, denizde kaybolan arkadaslar, askeri kahramanhklarn
alaya alinmasj, yoldan ¢ikmus ask gibi farkli konulan ele alan
giirlerinin gesitliligiyle iinlendi. Rivayete gore, Arkhilokhos
sevgilisi Neobule’nin babasinin iligkilerine son vermesi tize-
rine, kizginlhkla onlarla alay ettiginde siirsel sivri dilinin ac1
guicii, baba ile iki kizinin intihar etmelerine neden olmustur.
Kimi modemn edebiyat elestirmenleri Neobule ve ailesi hak-
kindaki siirlerin 6zyasamoykiisel degil kurgusal oldugunu ve
Arkhilokhos’un 6vgii siiri olarak lirigin ayna imgesi “suglama
siiri”nde etkileyici yetenegini sergilemeyi amagladigini diigii-
niiyorlar. Bir baska 7. yiizyil sairi Kolophonlu Mimnermos
gengligin saruna 6vgii diizerken kisahgina agit yakar: “Giineg
ovada zamandan daha uzun parlamaz” (West, no: 2).

Lirik gairler ¢agdas siyaseti konu alan siirler de yazdilar;
Solon ve Alkaios, 6zellikle bu konudaki siirleriyle iinliydii-
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ler. Lirik sairler kimi zaman savasta gii¢lii olma gibi gele-
neksel degerlere kars1 bilingli bicimde elestirel bir tutum be-
nimsediler. S6zgelimi Sapho bir keresinde “Kimileri karanlik
yeryiiziimiizde en giizel $eyin siivari ordusu, kimileri piyade ordu-
su, kimileri donanma oldugunu soyleyeceklerdir, ama ben kisinin
sevdigi sey ne ise o oldugunu soylerim,” (PLF, no: 16) seklinde
yazmusti. Lirik siirin kisisel duygular lizerinde yogunlagmasi
giuniimiizde sairlere ilham vermeye devam eden Yunan sana-
tirun edebi duyarhliklarinda yeni bir evreyi temsil etti.

1k Yunan diizyazi edebiyati da Arkaik Gag sonlarinda gé-
riildi. Bugiin ¢ogunlukla filozoflar olarak adlandirilsalar da
ayni 6l¢lide maddi diinyay: da inceleyen teorik bilim insan-
lar olarak da tarumlanabilirler. Bu diisiiniirlerin bazilan dii-
stincelerini aktarmanin bir araci olarak siiri kullandiysalar da,
yeni diigiinme bigimlerini olusturabilmek i¢in Yunanistan’da
diizyaziy: yarathlar. Cogu lyonyali olan bu diigiiniirler, in-
sanin diinyayla ve tannlar diinyasiyla iliskisine tamamen
yeni agiklamalar getirdiler. Bu yolla Yunanistan’da felse-
fe baglamis oldu. lyonya'min cografi konumunun Misir'in
ve Yakin Dogu'nun daha eski uygarhiklanyla iliski i¢indeki
Anadolu'nun Yunanh olmayan kiiltiirlerine yakin olmasi,
lyonyali diigiiniirlerin Dogu Akdeniz bélgesindeki kom-
sularindan bilgi ve diigiinsel ilham alabilecek bir konumda
olduklarin: gosteriyordu. Bu donemde Yunanistan'da higbir
diizeyde resmi okul olmadigindan, lyonyal diigiiniirler gibi
insanlar, diisiincelerini diizyaz: ve siir yazarak ve ilgi duyan
insanlara kendi yapitlarindan ezbere pargalar okumalariun
yamn sira, bildiklerini 6grencilere 6zel olarak 6greterek ya da
halka acik dersler vererek anlatmak zorundaydilar.

Eski Yakin Dogu kaynakh bilgiler Arkaik Cag Yunan sa-
natcilarim etkiledigi gibi, lyonyal diigiiniirleri de etkiledi.
Yunanl vazo ressamlar: ve metal kap siisleme ustalar, hay-
vanlan ve siis bitkilerini betimleyen Yakin Dogu tasarimlari-
ru taklit ettiler; Yunanh heykeltiraslar Asurlaninki gibi anla-
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tisal rolyefler ve 6n cephe duruslari Misirhlarin yaptiklarina
benzeyen dik heykeller yaptilar; Misirhilar ayrica Yunanh
mimarlara kolonlar igin tag kullanmalari, aynntil bezemeler
konularinda ve sonug olarak biitiin binalar igin ilham kay-
nag oldular. Babil’deki gokbilimcilerin yildizlann ve geze-
genlerin diizenli hareketlerine iliskin bilgilerinin benzer bir
Dogu’dan Batr'ya bilgi aktarimi siireci aracihgiyla lyonyah
disiniirlerin maddi diinyanin dogasina ilisgkin sonuglara
ulagmalarina énemli katkida bulundugu ortaya ¢ikti. lyon-
yali kuramailann ilki olan Milet kent-devletinden Thales’in
(yakl. MO 625-545) MO 585'de giines tutulmasini tahmin et-
tigi soyleniyor. Thales’in basaris1 Babil kaynakl bilgilerden
etkilenmis oldugunu akla getiriyor. Gliniimiiz gékbilimcileri
Thales’in bu tutulmay: gercekten tahmin ettiginden kusku-
lansalar da, hikdye dogunun bilim ve matematik bilgisinin
lyonyal diisiiniirler iizerinde nasil etkili oldugunu gésterir
nitelikte. G6zleme dayanan, gokcisimleri diizenli bir modele
gore hareket ederler olgusu gibi bilgilerden yola gikarak ¢ali-
san Thales ve yine Miletli olan Anaksimandros (yakl. 610-540)
devrimci nitelikte olan maddi diinya kutsal varlhiklarin keyfi
miidahalelerinden daha ¢ok bir dizi doga yasas: tarafindan
diizenlenir sonucuna ulagtilar. MO 530’da Samos’dan Giiney
Italya’ya gé¢ eden Pythagoras biitiin diinyanin sayilar arac-
higiyla agiklanabilecegini diisiindi. Pythagorasin ogretileri
matematigin ve miizikal uyumun sayisal boyutlarinin dizgeli
bi¢imde aragstinlmasina ilham verdi.

lonyal diigiiniirler, doga gériingiisii ne rastgele ne de
keyfi oldugu igin evrenin isleyisinin agiklanabileceginde 1s-
rar ettiler. Seylerin toplamundan olusan evrene kozmos adi-
nu verdiler, ¢iinki kozmos s6zcugi (dolayisiyla “kozmetik”
sozcugiimiz de) ¢ok giizel, sistemli bir diizenleme anlami-
na gelmekteydi. Diizenli oldugu icin giizel olarak kavranan
kozmosun yaps), yalmizca gokcisimlerinin hareketlerini de-
gil, ayru zamanda her seyi kapsadr: hava, bitkilerin ve hay-
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vanlarin biiyiimesi, insan saghg ve psikolojisi ve benzerleri.
Evren diizenli oldugu i¢in anlasilabilirdi; anlagilabilir oldugu
icin de olaylarin agiklamalar: diigiince ve araghrmayla bulu-
nabilirdi. Bu diisiinceyi tasarlayan diisiiniirler, ulastiklar: so-
nuglan nedenlere dayandirmalarn ve bagkalarini karuta dayah
savlarla ikna etmeleri gerektigine inandilar. Bir baska deyis-
le mantiga [logic] (daha baska seylerin yani sira akla dayah
agiklama anlamina gelen Yunanca logos teriminden tiiretilmis
bir sozciik) inandilar. Akla dayali diigtinme y6ntemi, bilim ve
felsefe yoniinde ilk 6nemli adimlar: temsil etti. Bu diigiiniirle-
rin gelistirdikleri, olaylann ve maddi goriingiiniin nedenleri
kurallara dayalidir, goriisii geleneksel mitolojik nedensellik
goriisiiyle keskin bir kargsithk igindeydi. Dogal olarak, bir-
¢ok insan diinya anlayisindaki boyle iirkiitiicii bir degisikligi
kabul etmekte zorland: ve daha eski olan olaylar1 tanrilarin
isleri olarak agiklama gelenegi yeni diisiincelerle birlikte var-
higini siirdiirdii.

lyonyal diisiiniirlerin diigiinceleri muhtemelen yavas ya-
yildy, giinkii kitle iletisim araglar1 yoktu ve ¢ok az insan bu
diisiintirlerin takipgisi olmak igin zaman harcayabiliyor ve
evlerine dondiiklerinde bu yeni diigiinme yontemlerini bas-
kalarina agiklayabiliyordu. Tanrilar ve tanrigalar gibi cinlerin
ve ruhlarin da, sik sik ve dogrudan doga olaylarinun yani sira
kendi kaderlerini ve saghklarim da etkiledigini diisiinen s1-
radan insanlarin ¢ogunun yasamlarinda biiyii 6nemli bir yer
kaplamaya devam etti. [yonyal diigiiniirlerin antik diinya
iizerindeki dogrudan etkileri muhtemelen sirurh olduysa da,
onlar diisiin tarihinde son derece 6nemli bir gelisme olan bi-
limsel diisiincenin mit ve dinden ayrilmasina 6nciiliik ettiler.
Kolophonlu Ksenophanes (yakl. MO 580-480) diigiinmedeki
bu yeni yonelimi tanimlayan zihnin bagimsizligin kanitla-
yarak, tanrilara yalnizca 6liimsiiz insanlar goriiniimii veren
geleneksel kavrayislan sert bicimde elestirdi. S6zgelimi Kse-
nophanes, Homeros'un ve Hesiodos un siirlerindeki tanr be-
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timlemelerini hirsizhik, zina ve aldatma gibi insani zayifliklara
konu olduklan i¢in yerdi. Aynca tannlar goriiniiste insanlara
benzerler seklindeki yaygin goriisii reddetti: “Tanrilarin ve
insanlarin arasinda en biiyiik, ne bicim ne de diigiince olarak in-
sanlarla benzerlik tasimayan tek tanrt vardur,... Insanlar tanrilarin
kendileri gibi dogduklarina, kiyafet giydiklerine ve insanlar gibi be-
denleri olduguna ve insanlar gibi konustuklarina inanmaktalar ...
Ama ineklerin, atlarin ya da aslanlarin elleri olsayd: ya da onlar
ellerini kullanabilseydiler ve insanlarin yapabildikleri seyleri imal
edebilseydiler, atlar atlara benzeyen, inekler ineklere benzeyen tanr
bigimleri resmeder ve tanrilarin bedenlerini kendilerinkine benzetir-
lerdi” (D. -K., 21B14, 15, 23).

Ginimiiz diigtiniirlerinden bazilar1 Yunan diistincesin-
deki bu degisimleri rasyonalizmin dogusu seklinde adlandir-
salar da, irrasyonel terimini “diisiinmeyen” ya da “akusiz”
anlaminda alirsak mitleri ve dini diisinme bigimlerini irras-
yonel olarak adlandirmak adil olamayacaktir. Antik insanlar
hayatlarinin, her zaman denetimlerinin digindaki giiglere tabi
oldugunu ve dolayisiyla doga giiglerine ya da felaketlerin ne-
den olduklan yikamlara dogaiistii giigler atfetmenin akla uy-
gun olmadigin fark ettiler. Gelgelelim, bu bilimsel diigiinme
yontemleri, gozlemlenebilir karutin bulunmas: ve agiklama
amach kuramlarin mantkli olmalan gerektiginde 1srar etti.
Yalnizca eski ve gozde olmak, artik dogal goriingiiyii agik-
lyor gibi goriinen bir hikdyeyi kendiliginden dogru kilmu-
yordu. lyonyali diisiiniirler bu yolla Yakin Dogu’nun zengin
mitolojisinde bulunan ve ilk Yunan mitlerinde yinelenen ge-
leneksel diisiinme bigimlerinden aynldilar.

Insanlar, bagkalarinin karut olmadan inanmalarimi bek-
ledikleri iddialarda bulunmak yerine, dogru olduguna
inandiklan seyi agiklamak igin nedenler ortaya koymak zo-
rundadirlar geklindeki diigiinceyi gelistirmek, loanyah ilk
diigiiniirlerin en 6nemli bagarisiydi. Rasyonellik tizerindeki
bu 1srar ile diinyamin kutsal hevesin oyuncagindan baska
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bir sey olarak anlasilabilecegi inancinun birlesmesi, insanlara
yasamlarim1 kendi ¢abalaryla iyilegtirebilecekleri umudunu
verdi. Ksenophanes’in belirttigi gibi “Tanrilar baslangictan iti-
baren her seyi insanlarin gozlerinin oniine sermediler, ama insan-
lar zamanla arayarak neyin daha iyi oldugunu buldular” (D. -K.,
21B18). Diger loanyal: diisiiniirler gibi Ksenophanes de tan-
nlann varhgina inandi, ama o insan yagaminun iyilestirilme-
si firsat1 ve sorumlulugunu dogrudan insanlann kendilerine
verdi. Insanlar kendi baglarina “daha iyi olani bulur”du.
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16. Atina topraklarinin siminnda yer alan dordiineii ytizyil Eleut-
herai’sinin gevresini saran duvarlar ve kuleler, Yunanllarin kendilerini
birbirlerinden korumak i¢in ne kadar ugrasmak zorunda kaldiklarin
gosterir (Fotograf yazar tarafindan gekilmistir).



17. Birkag bin erkek vatandagtan olugsan Atina demokrasisinin mec-
lisi {ecclesin), gogunlukla akropelden pek de uzak olmayan Pynks
Tepesi'ndeki bu alanda, agik havada toplanird (Fotograf yazar tarafin-
dan gekitmistir).
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18. Bugiin tarihi eserleri korumakla ugrasan kigiler, Parthenon kalintila-
rim modern diinyanin etkilerinden, &zellikle de mermerine zarar veren
hava kirliliginden korumak i¢in de miicadele veriyorlar (Fotograf yazar
taratindan gekilmigtir).



19. Kilise mimarisinin, MO 5. yiizyildan kalma bir tapiagin mimarisiy-
le biitiinlestigi, Sicilva Adasinda yer alan Syrakusa’daki bu katedralde
antik diinya ile modern diinya arasindaki etkilesim somutlagmaktadie.
(Fotograf yazar tarafindan ¢ekilmistir)




20. Atina’dan Pire’ye uzanan demiryolu, antik agoranin bulundugu
arazi boyunca désenmistir. Bu durum, tarihi bir alanda uzun stiredir
surekli olarak insan yerlesimi s6z konusu oldugunda meydana gelen

arkeolojik sorunlara bir ornek teskil eder. (Fotograf yazar tarafindan
cekilmistir)

21. Laurion yakinlar:ndaki bir Atina giimiis madenine ait bu dar ti-
nel, madenci kélelerin calismak zorunda kaldiklan sikisik ve tehlike-
li kogullar gostermektedir. (Fotograf yazar tarafindan gekilmistir)




22, Atina‘run gumitis madenlerinden elde edilen iiriin ile kent
devletin uluslararasi kabul géren ve 6n yuzunde hami tanriga
Athena’yy, arka yiiziinde ise bir baykus (Athena’'nin 6zel kugu),
zeytin daly ve kent devletin adinin bay harflerini tagiyan paras:
basiimaktayd) (Amerikan Maderu Para Dernegi’nin izniyle).

23. Sicilya’da yer alan Gela'ya ait bu gitmiig para, bir erkek/boga
kiligindaki bir nehir tanrisini tasvir etmekte ve Yunan madeni
para sanatinda gorilebilecek karmagik sembolizme 6rnek tegkil
etmektedir (Lawrence Universitesi ve Bayan Ottilta Buerger’in
izniyle).




24. Bir altarin ontinde aulos (fulit benzeri bir nefesli galg1) calan bir
delikanbnin resmedildigi bu vazo resmi, Yunan dininin temel etkin-
ligi olan kurban vermeyi kugatan miizik, dans ve festival gibi ritiiel
unsurlarinin etkilesimine dair ipugtars vermektedir (Yale Universi-
tesi Sanat Galerisi'nin izniyle).

25. MO 159-138 yilla-
n arasmnda Pergamon
Kral: Attalos, Atina‘run
agorasina (1956'da res-
tore edilen) bu biiyiik
stoayl yaptirmgtir.
Stoa’un bir diger go-
runumi icin bakiniz
45. fotograf (Saul S.
Weinberg  Koleksiyo-
nu, Boston Universitesi
Arkeolojy Bolimii'nin
izniyle).




26. Didyma’daki (bugiin Tiirkiye’'nin bati kivisinda yer alan Di-
dim) Helenistik donem Apollon Tapinagi’'nin devasa buytiklugi,
Yunan dininde halkin dinsel saygisinin gésterigli sekilde bildiril-
mesine atfedilen énemin sturdtgiint gosterir (Fotograf yazar tara-
findan ¢ekilmistir).

27. Burada (solda) sakalsiz ve geng gériinlimli olarak betimlenen
sarap ve tutkulu duygularin tanmsi Dionysos’un insan bicimindeki
temsillerinin gesitliligi, onun Yunan tannlar igerisinde en fazla be-
lirsizlik iceren tann konumunda oldugunun bir gistergesidir (Yale
Universitesi Sanat Calerisi’nin izniyle).



28. Dionysos (ortada) bu vazoda, 27. fotograttaki resmin aksine, erkek
olgunlugunun bir simgesi olarak sakall halde resmedilmustir. (Worces-
ter Sanat Miizesi’nin izniyle)

29. Tagoz’a ait bu madeni paralar, Dionysos’la itiskilt yar1 insan yart
hayvan mitolojik karakterler olan satirler tarafindan kadinlara tecaviiz
edilmesini tasvir etmektedir. Bir Yunan kent -devletinin resmi parasinin
iizerine bu tiir goriintiilerin basilabiliyor olmas, Yunan dininde top-
lumsal cinsiyet, cinsellik, iireme, siddet ve kutsal gii¢ arasindaki iliski-
nin karmagikhgim gozler dniine sermektedir (Amerikan Madeni Para
Dernegi'nin izniyle).



30. Hukiim siirmekte olan Helemstik inaruslar, yasayan insan-
lara tannlar vlarak tapinmay: yerlegik hale getirmistir. MO 3.
yiizyihn baglarindan kalma bu madeni parada, Makedonya kra-
I Demetries'un bagindan ¢ikan boga boynuzlari, onun kutsal
statiistine igaret etmektedir (Joel Villa'min fotograf izniyle).



Pers Savaslar’ndan
Atina Imparatoriugu’na

Savagin Arkaplani

Atina’nun uluslararas: diplomasideki beceriksizligi Eski Yu-
nanlilarin daima karsi kargiya oldugu en biiyiik askeri tehdi-
di harekete gegirdi. Spartalilann Kleisthenes’in demokratik
reformlarina kars1 olan kentin oligarsi yanlis1hizbini destek-
lemek i¢in yeniden miidahalede bulunmaya ¢alisacagindan
korkan Atinalilar, MO 507’de Pers kral1 I. Dareios’a himaye-
ci ittifak istemek icin elgi génderdiler. Pers Imparatorlugu
bu tarihte antik diinyanin en zengin, en biiyiik, askeri ba-
kimdan en giiglii devletiydi. Atinaliulaklarkralin bir temsil-
cisiyle Perslerin Bah Anadolu’daki merkezleri Sardis’te bu-
lugtular. Kralin temsilcisi, ulaklann onlar Spartalilara kars:
korumalar igin ittifak ricalanm duydugunda su yamt ver-
di: “Ama siz kimsiniz, nerede yasiyorsunuz?” (Herodotos, 5.73).
Perslerin bakis agisindan Atinalilar 6ylesine 6nemsizdiler ki
kraln temsilcisi daha 6nce onlarin adin bile duymanust.
Ama Atinablar iki nesil igerisinde bugiin Atina Imparator-
lugu dedigimiz seyi tamamen denetimleri altina alacaklardu.
Atina’mun 6nemsiz bir konumdan uluslararasi giice doniis-
mesi gagiricr ve hizhydi. Doniigiim, yaklagik MO 500’den
Biiyiik Iskender’in MO 323'deki 6liimiine kadarki dénemin
modem adi Klasik Cag’in baglangian isaretleyen savas do-
neminde gergeklesti.

Atina ile Sparta arasindaki bu olayin dinamikleri, Yu-
nan anakarasurun askeri ve siyasi tarihine 5. yiizyil bo-
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yunca egemen olacak ¢atigmalar1 harekete gegiren etkenleri
aciklamaktadir. Birincisi, Yunan anakarasindaki iki biiyiik
glic —Sparta ve Atina- birbirlerinden kusku duymaya devam
ettiler. Spartalilar MO 508-507'de Kleisthenes'le girdigi ikti-
dar miicadelesinde lsagoras’tan yana miidahalede bulunmasi
i¢in Kral Kleomenes'i bir orduyla birlikte Atina’ya yolladilar,
ama yalnizca birlikleri ve krallar1 Atina’nin erkekleri tarafin-
dan kiiguik diisiiriicii bir bicimde kovmalari i¢in. Bu nedenle
Sparta bu tarihten itibaren Atina’y1 diisman bir devlet olarak
gordii. Bu duygu, Sparta birliklerinin yaklagik 700 Atina ha-
nesini gegici siirgline mecbur birakti) bagarisiz Sparta miida-
halesinden sonra dogal olarak Atinalilar da bir kargilhik buldu.
tkincisi, Pers kralligi Anadolu’nun batis1 boyunca yayildi ve
kiyisindaki Yunan kent-devletlerini egemenligi alhna aldi.
Dolayisiyla anakaradaki Yunanlhlarin Pers’in kendi toprak-
larina yo6nelik niyetlerinden kugkulanmalan igin nedenleri
vardi. Gelgelelim, ne Persler ne de anakara Yunanllari birbir-
lerini ¢ok iyi taruyorlard: ve bu kargilikh bilgisizlikleri zarar
veren yanlis anlamalarin kapisiru agti.

Egit Olmayanlar Arasindaki Savag

Herodotos’a gore Sardis’e gonderilen Atinali elgiler, Pers
kraliun temsilcisine toprak ve su andaglan sunarak, yani
Atina’'mun hi¢ kimseyi egiti olarak kabul etmeyen ve dola-
yisiyla hi¢ kimseyle bir esiti olarak ittifak kurmayan kralin
ustiinliigiinii kabul ettigini gostererek Perslerin olagan itti-
fak kosullannu kabul ettiler. Perslerin diplomatik usullerini
bilmeyen Atinal elgiler, Yunanllar ittifaklarini esit kogullar
iizerine kurduklarindan safca Pers kralligiyla bir tiir ortaklik
kurduklariru sandilar. Atinali elgiler, bolgenin valisi (Pers di-
liyle satrap) olan kralin temsilcisi tarafindan istenen toprak
ve suyun kendilerinin Perslerden asag1 olduklarin kabul et-
tikleri anlamina geldigini anladiklarinda bile, Atina’ya bos el-
lerle donmekte goniilsiizdiiler. Bu nedenle bu simgesel talebe
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boyun egdiler. Heyet yurda dondiigiinde, Atina konseyinin
erkekleri, elgilerinin yabanci bir giice simgesel boyun egisi-
ne kizms olmalarina ragmen, ittifaki higbir bigimde agik¢a
reddetmediler ve antlagmay: tek tarafl bozduklarimu bildir-
mek igin Sardis’deki satrapa bir bagka el¢i gondermediler. Bu
beceriksiz diplomasinin sonrasinda, Atinalilar bagimsiz ol-
duklariru ve Pers kralina kars bir yiikiimliiliikleri olmadigiru
diisiinmeyi siirdiirdiiler. Ama krala gore iliskinin degistigi-
ne dair bir isaret yoktu; bildigi kadanyla Atinahilar goniilli
olarak onun miittefiki olmuslard: ve halen biitiin éliimliilerin
ona gostermesi gereken sadakati ve itaati borgluydular.

MO 499: lyon ayaklanmas baglar.

MO 494: tyon ayaklanmasi Persler tarafindan nihai olarak bastinlir.
MO 490: Darius Pers ordusunu Atinalilann iistiine yollar; Marathon
Savasl.

MO 490: Attika'da biiyiik giimiis yataklar1 bulunur; Atinalilar
Themistokles'in tegvikiyle biiyiik bir donanma inga etmeye baglar.
MO 482: Aristides siirgiine gonderilir (MO 480'de geri cagrilir)
MO 480: Kserkses Pers’in Yunanistan'in biiyiik bir kismiru istila et-
mesine liderlik eder: Thermopylai ve Salamis savaslan.

MO 479: Boiotia’da Plataia ve Anadolu’da Mykale Savaglar:.

MO 478: Spartalilar Perslere karsi olugturulan Yunan ittifakina li-
derlik etmesi igin Pausanias’1 gonderirler.

MO 477: Atina, Yunan ittifakarun (Delos Birligi) liderligini tistlenir.
MO 475: Kimon kahraman Theseus'un kemiklerini Atina’ya geri
getirir.

MO 465: Lakonia’daki yikici deprem helotlarin Messenia’da ayak-
lanmalanna yol agar.

MO 465-463: Thasos, Delos Birligi'nden ayrilmaya galigir.

MO 465-463: Kimon, Atina birliklerini Spartalilara yardim etmeye
gonderir, ama Spartallar onlan geri yollar.

MO 461: Ephialtes’in reformlan Atina yonetimini daha da demok-
ratiklestirir.
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MO 450: Atinallar ile Spartalilar arasinda diismanlidar belirir,
Atina’da jiiriler ve hakimler maasa baglanur.

MO 454: Delos Birligi giicleri Misir'da Perslere karg: biiyiik kayiplar
verir; birligin hazinesi Delos Adasi’'ndan Atina’ya taguur.

MO 451: Perikles’in yurttaglik yasasi kabul edilir.

MO 451: Delos Birligi giigleri Perslere karg1 denizagir seferlere sona
verir.

MO 447: Atina'run inga programu baglar.

MO 446-445: Atina ve Sparta otuz yil siireli bir barig antlagmasiru
kabul ederler.

MO #43: Perikles’in baglica siyasi muhalifi siiriiliir.

MO #43: Samos, Delos Birligi'nden aynlmaya kalkisir.

MO 443: Sparta savasla tehdit ettiginden Atina’daki siyasi gerilim
artar.

Bu ciddi yanhs anlama, Yunan anakarasinun Pers kralinin
¢ok biiyiik ordusu ve donanmasi tarafindan iggal edilmesiyle
sonuglanacak bir dizi olay: tetikledi. Pers kralhg maddi kay-
naklann degerli madenlerden askerlere kadar her kategori-
sinde Yunan anakarasindan istiindii. Persler ile Yunanlhlar
arasindaki savaslar bir filin kiigiik bir sivrisinek siiriisiine ra-
kip olmasiyla aym seydi. Boyle bir savasta Yunan zaferi en
azindan olanakdisiymis gibi gériinmekteydi. Bagimsiz Yu-
nan kent-devletlerinin birlesme konusundaki isteksizlikleri
ve hatta karsilikl diigmanliklar g6z 6niine alindiginda, ortak
diismamn geri piiskiirtmek i¢in bir Yunan devletleri biitiin
Yunanistan1 kapsamasa da- koalisyonu kurulmasi da aym
o6lgiide olanakdisiyda.

Pers krallg) aslinda esas bicimini Kryos (MO 560-530
arasinda hiikmetti) Med monarsisini yikarak kendisini Pers
kraliginin ilk kral olarak kabul ettirdiginde aldi. Giiniimiiz
Iranu’nin kuzeyinde iislenen Med krallig: 8. yiizyihin sonla-
rinda ortaya gikmus ve Med ordusu MO 612 yilinda Asur
kralligimi yikarak Babil’i sinirlan igine katmugt. Med devle-
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ti Anadolu’'nun ortasindaki Lidya simurina kadar genigledi.
Medler ve Persler Hint-Avrupa soyundan geliyorlardi ve
gliniimiiz Iranhlanmn dili eski Pers'ten gelmedir. Kryos MO
546’da Lidya’y:1 hakimiyeti altina alarak daha 6nce Lidya kra-
I Kroisos'un boyun egdirdigi Anadolu’nun bat1 kiyisindaki
Yunan kent-devletleri iizerinde de egemenlik kurdu. Pers
guciiniin bu yayihs1 5. yliizyihn basinda Pers ile Yunan kent-
devletleri ittifaki arasinda baslayan biiyiik savas i¢in sahneyi
hazirlad.

L. Darius’'un (MO 522-486 arasinda hiikmetti) hiikiimdar-
bginda, en eski merkezi Mezopotamya’'min dogusunda ka-
lan Giiney lran’daki Pers kralligi dogu-bati yéniinde giinii-
miiz Afganistani’'ndan Tiirkiye’ye ve kuzey-giiney yoniinde
eski Sovyetler Birligi'nin giiney sinirindan Misir'a ve Hint
Okyanusu’na uzanan genis bir bolgeyi kapladi. Pers krallig-
nin daginik niifusu milyonlara ulagti. Imparatorluk yonetim
yapisin1 Asur 6meklerinden ald1 ve satraplar ugsuz bucaksiz
topraklari, eger so6z konusuysa kralin ¢ok az dogrudan mii-
dahalesiyle yonetti. Satraplarin gorevleri diizeni saglamak,
gerektiginde asker toplamak ve gelirleri kraliyet hazinesine
gondermekti. Pers krallari, kralligin ¢ok farkh tebaa halkla-
rindan yiyecek, kiymetli metaller ve diger degerli mallar tize-
rinden vergi topladi ve zorla toplanan askerlerden kraliyet
ordusuna hizmet etmelerini istedi.

Devasa kralligainin gelirleri Pers monargisini mukayese
edilemez derecede zenginlestirdi. Kral hakkindaki her sey,
onun siradan oSlumliiler kargisindaki buyikligini ve us-
tiinltigliini vurgulamay: amaghyordu. Kralin mor kiyafetleri
bagkalarininkinden daha muhtegemdi; yiiriimesi igin serilen
karrruz halilara bagkasi ayak basamazdi, hizmetkarlar1 onun
nefes aldi havay: solumamak igin onun bulundugu ortam-
da ellerini ag1zlarina kapatarak nefeslerini tutarlard, sarayin
susleyen heykeller onu diger insanlardan daha biiyiik tasvir
ederdi. Kral yemegini misafirlerinden gizli yese de, kaynak-
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lannn devasa boyutunu oldugu kadar, sadik tebaalarina il-
gisini gostermek icin de her giin yaklasik 15.000 soyluya, sa-
ray mensubuna ve diger destekgilerine yemek verirdi. Pers
hiikiimdarinun giiciine ve savurganligina hayranlk ve saygi
duyan Yunanhlar onu “Biiyiik Kral” diye adlandimuslarda.

Bununla beraber Pers krallar1 kendilerini tanri olarak olma-
sa da, Pers dininin en yiice tanris1 Ahura Mazda’nn aracilari
olarak gordiiler. Zerdiist Peygamberin gretilerine dayanan
Pers dini diialistikti, diinyayi iyi ile kotii arasindaki savasin
daimi alani olarak kavramlagtiriyyordu. Eski Yakin Dogu’'nun
ve Yunanistan'in diger halklarindan farkh olarak Persler hay-
van kurban etmekten kararli bicimde kagindilar. Ozel sunak-
larda yakilan ates, dini toérenlerinin 6nemli bir kismini olus-
turdu. Eski Perslerin dini, modern diinyada insanlarin atesin
dini inaniglardaki merkezi roliinii koruduklar1 Zerdiistguliik-
te varhgini siirdiirmektedir. Eski Pers krallar: otokratik yone-
timlerine ragmen genellikle dini uygulamalara ve tebaalan-
nin giindelik aligkanliklarina miidahale etmediler.

Diismanliklarin Baglamasi

Eski Yunan tarihinin en iinli savas dizileri —Pers Savaslari
diye adlandinldi ve MO 490’1arda ve MO 480-479’da gergek-
lesti- lyonya (Anadolu’nun bat: kiyisindaki bir bélge) Yunan
kent-devletlerinin Pers Hiikiimdarhgi'na kars1 ayaklanma-
siyla bagladi. lyonya Yunanllari aslinda bagimsizliklarini
Perslere degil, ama Kral Kroisos'un (yakl. MO 560-546) hii-
kiimdarh sirasinda onlara boyun egdiren Lidya kralligina
kargs1 kaybetmislerdi. Bu basariun ve efsanevi zenginligin
cesaretlendirdigi Kroisos daha sonra, 6ncesinde Anadolu’da
Med kralligina ait olan bolgeyi fethetmeye ¢aligti. Kroisos
seferi baglatmadan once yeni Pers monarsisinin iizerinde
hak talep ettigi bolgeye saldirmanin uygun olup olmadig-
n1 Delphoi’deki Apollon kahinine danigt. Kahin, Kroisos’a
Perslere saldirirsa, biiyiik bir krallig1 yikayacagini soyledigi
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inli yarutin verir. Bu yanitla cesaretlenen Kroisos, ordusu-
nu MO 546’da doguya gonderse de yenilir ve lyonya dahil
olmak iizere biitiin topraklariru Pers krali Kyros'a karg kay-
beder. Kyros daha sonra Kroisos'a Delphoi kdhinine tavsiye-
sinin feci sekilde yanhs giktigini séylemesine izin verdiginde,
kihin bunun aksine, gergekten akilli olsaydi, Kroisos’'un ona
ikinci bir soru daha sormas: gerektigi yanitim verir: Diigma-
runkini mi yoksa kendi kralligin1 mi yikacakti?

MO 499 itibariyle lyonyali Yunanllar arasindaki ig ge-
kigmeler, tiranhklara kars1 ayaklanmaya yol agti. Tiranlk-
lar Pers krallarinin bolgeyi aldiktan sonra fethedilen Yunan
kent-devletlerinde diizeni muhafaza etmek igin giivendik-
leri yerel tiranlar1 destekleme politikalar1 dogrultusunda
kurulmuglardi. lyonyali ayaklanmacilar Pers denetiminden
kurtulma ¢abalarina destek aramak i¢in Yunan anakarasina
temsilcilerini génderdiler. Sparta krali Kleomenes, lyonya-
hlarin getirdigi haritay: goriip Pers baskentine (giiniimiiz
Irani’'nda) bir saldirinin lyonya kiyisinda igeriye dogru iig
ayhk bir yiiriiylisii gerektirdigini anladiktan sonra, kent-
devletinin yardim etme sansinin bulunmadiginu diigiindii.
Diger Spartalilar ve genelde ¢ogu Yunanl gibi Kleomenes'in
de daha 6nce Yakin Dogu’nun cografyas: ve boyutlar: hak-
kanda higbir fikri yoktu. Sparta liderlerinin aksine Atina
konseyinin erkekleri lyon ayaklanmasina asker géndermek
i¢cin komsu Euboia’daki Eretria kent-devletine katilma kara-
n aldilar. ki kent-devletinin giigleri eskiden Kroisos’un bas-
kenti, ama artik bir Pers yonetim merkezi olan Sardis kadar
uzaklara ilerledi. Unlii tapinaguyla birlikte Sardis’i yakip kiil
eden Atinahlar ve Eretrialilar, Pers kars1 saldirisi lyonyali miit-
tefiklerin eggiidiimlerini kaybetmelerine neden olunca yurtla-
rina geri dondiiler. Pers kraliun komutanlarirun daha sonraki
seferleri MO 494 itibariyle lyonya ayaklanmasiru biitiiniiyle
ezdi. Ardindan Kral Darius, lyonya’da halk tarafindan se-
vilmeyen tiranlhklarin yerine demokratik rejimlerin kurul-
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masina izin verdi ve yeniden diizene sokmasi icin generali
Mardonius’u buraya génderdi.

Kral Darius, Atinahlarin lyonya ayaklanmasina yardim
ettiklerini 6grendiginde iki kere kizd1: yalnizca kralhgina sal-
dirmaya cesaret ettikleri iin degil, ayru zamanda bunu ona
itaatlerini gosteren toprak ve su andaglarinu sunduktan son-
ra yapmug olduklarn i¢in de. Yunanhlar Darius’'un goéziinde
onemsiz olsalar da, Darius bir strateji degil, ama bir adalet
meselesi olarak Yunanllardan ihanetlerinin 6ciinii almak
i¢in yemin etti. Yunanhlar daha sonra ¢ok biiyiik bir kralligin
hiikiimdarn olarak birgok sorunla bogusan Darius’un yemi-
nini unutmamak i¢in bir kolesine her yemekte ii¢ kere ona
“Efendimiz, Atinahlar1 unutmayin” (Heredotos, Tarih, 5.105)
demesini emrettigini iddia ettiler. Darius, MO 490'da yoldan
¢ikan Yunanhlan cezalandirmak igin asker tasiyan bir filo
gonderdi. Bu gii¢ Eretria’y1 yakti ve Attika’nin kuzeydogu ki-
yisindaki Marathon adli kéyiin yakininda karaya ayak basti.
Persler kendi egemenlikleri altinda yeniden Atina tiran yap-
ma umuduyla Pisistratus’un siirgiine gonderilen oglu yash
Hippias yanlarinda getirmislerdi. Pers askerleri Atina’nin
yurttas hoplit milislerinden sayica daha fazla olduklan igin,
Atinallar Spartahilardan ve diger Yunan kent-devletlerinden
askeri yardim istediler. Sparta’ya génderilen Atinal haberci
Atina ile Sparta arasindaki 140 mili iki giinden daha az za-
manda kostugu i¢in iinlendi. Ama Marathon savas: gercekle-
sene kadar gelen askerler, yalmizca Atina topraklarirun hemen
kuzeyinde yer alan Boiotia bolgesindeki kiigiik kent-devleti
Plataia’dan bir gruptu.

Herkes Perslerin kazanacagin diigiiniiyordu. Persleri
daha 6nce gormeyen Yunanl askerler Pers askerlerinin iir-
kiitiicii garip donanimlariru gordiiklerinde daha da korktu-
lar. Dahas Pers askerlerinin sayis1 Atinali ve Plataianal asker
gruplarindan ¢ok daha fazlaydi. Atinali komutanlar ~her yil
Atina’'nin sivil ve askeri liderlerinden segilen 10 generalden
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olusan kurul- giigler arasindaki dengesizligin meclisin, sa-
vagmak yerine teslim olmay tercih etmesine neden olabile-
ceginden ya da kentteki oligarsi yandaslanirun Perslerle an-
lagarak kendilerini arkadan vurmaya calisabileceklerinden
korktuklarindan, harekete gegmek igin biiyiik baski hisset-
tiler. Bu nedenle komutanlar, merkezdeki asker siralariru
azaltip kanatlara daha fazla adam yerlestirerek genis diisman
hattina saldirmaya hazirlandilar. Askerlerinin Pers okgulari-
nin atislanna maruz kalma stiresini azaltmak icin taktiklerini
dikkatli bicimde planlayan Miltiades (yakl. MO 580-489) li-
derligindeki generaller, hoplitlerini Pers hattina 6liimctil bir
saldinya gonderdiler. Zirhlanmn igindeki Yunanh hoplitler
ok yagmuru alinda Marathon Ovasy'mi metal sesleriyle in-
lettiler. Perslerle gogiis gogiise carpigmaya baglayan Yunanh
piyadeler tistiin zirhlarindan ve uzun silahlarindan yararlan-
dilar. Yunan ordusunun gli¢lendirilmis kanatlar siddetli bir
carpismanin sonucunda kargilarindaki Persleri yenip Pers
merkezini ezmek igin kanatlardan igeriye yoneldiler. Yunan
ordusu Persleri, gemilerine kagmayi basaramayan istilacila-
rin teker teker vurulduklan bir batakhiga siirdii.

Atina ordusu, Pers donanmasinin denizden yapacag) bir
saldiriya kars: kenti korumak i¢in Marathon ile Atina arasin-
daki 20 milden daha uzun mesafeyi hizla kat etti. Maraton
olarak adlandirilan giinlimiiziin en uzun kosu yang), Atina
ordusu ve mesafenin adimm MO 490'daki bu iinlii yiiriiyiigii
kaha kilmaktadir. Persler Atina’y1 alamadan yurtlarina dog-
ru yelken actiklarinda, Atinalilar (en azindan demokrasi yan-
hlar) kuskuyla sevindiler. Atinallarin yenilmez diye kork-
tuklari Persler geri ¢ekilmiglerdi. On yillar sonra bile Atinali
bir erkek i¢in en biiyiik onur bir “Marathon Savaggisi” oldu-
gunu soyleyebilmesiydi.

Marathon ¢arpigmasinin simgesel 6nemi askeri anlamin-
dan ¢ok daha agir bastr. Yunanhlar cezalandirma amagh bu
seferin yenilgiye ugramasi Darius’u kizdirdi, ama kralliginin
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guvenligine kars bir tehdit olarak goérdiigii icin degil, saygin-
Iig1 asagilandig) igin. Diger yandan kent-devletinin ordusunu
olusturan siradan Atinalilar, giice ve servete sahip, Atina’nin
feci bir yenilgiye ugrayacagina kesin goéziiyle bakilmasina
neden olan bir diigmana teslim olmay: reddederek 6zgiirliik-
lerini korumaya olan baghliklarini etkileyici bigimde ispatla-
dilar. Marathon’daki beklenmedik zafer Atina’min kendine
guvenini benzersiz bigimde artird1 ve daha sonra liderler,
Spartahlar onlara yardim etmeye zamaninda gelmedikleri
halde, korktuklan barbarlar kargisinda geri gekilmedikleri
i¢in kendileriyle 6viindiiler.

Biiyiik Capl fstila

Yeni kazanilan o6zgiiven Atina halkirun, Pers’in MO
480’de baslayan devasa Yunanistan istilasina kars:1 direni-
se daha azimli bir gekilde katlmasina yardim etti. Darius,
Marathon’daki yenilginin intikamiru almak i¢in Yunanistan’y
istila etmeye yemin ettiyse de, ¢ok yayilan Pers kralligimin
dort bir yanindaki askeri birlikleri bir araya toplamak oyle
uzun siirdii ki sefer baslamadan Darius 6ldii. Bunun iizeri-
ne piyadelerden ve gemilerden olusan muazzam istila ordu-
sunun Yunan anakarasina gidisine Darius’un oglu Kserkses
(486-465 arasinda hiikmetti) liderlik etti. Kserkses’in ordusu
Oylesine biiyiiktii ki Heredotos daha sonra Anadolu ile Yu-
nan anakarasi arasindaki dar bogaz Hellespontos'u birbiri-
ne baglanmis tekneler ve dubalardan olusturulan gegici bir
koprii aracihigiyla gegmelerinin yedi giin yedi gece siiren bir
ylriiylsii gerektirdigini iddia etti. Kserkses ordusunun bii-
yuikliigiinii fark ettiklerinde Yunan devletlerinin savagmadan
hemen teslim olacaklanm diisiindii. Yunanistan'in kuzeyin-
de ve ortasinda yer alan kent-devletleri niifuslanrun azhig
onlara etkin savunma umudu birakmamasi ve bulunduklan
yerin dogrudan istilac1 Pers giiglerinin yolunun iizeri olmasi
nedeniyle savagsmadan teslim oldular. Atina’mun 40 mil kuze-
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yindeki 6nemli Boiotia kent-devleti Thebai, muhtemelen bek-
lenen Pers zaferinden sonra komsusu Atina karsisinda iistiin-
likk saglayacagini umarak Pers istilasin1 destekledi. Thebai ve
Atina daha 6nceden, Plataia’nin Thebai'nin baskisina kars:
Atina’mun korumasindan faydalandigi MO 519°da birbirlerine
diisman olmuslardi.

Bununla birlikte, cogu Yunanistan'in giineyinde yer alan
31 Yunandevleti, Pers istilasiyla savagmak i¢in askeri bir koa-
lisyon olusturdular ve savag alanina Yunanistan'in en giiglii
hoplit ordusunu siirebildigi i¢in Sparta’y: lider olarak segtiler.
Koalisyon, Sicilya’daki en giiglii kent-devleti Syrakusa’min
tiran1 Gelon'dan yardim istedi. Gelon yardimu karsihginda
Spartall ve Yunanl liderlerin kargilamakta isteksiz olduklar
bir bedel olan Yunan giiglerinin komutanhigiru talep ettiginde,
bu istek basarisizlikla sonuglandi. Ayn1 donemde Gelon, Ku-
zey Afrika kiyisindaki giiglii Fenike kenti Kartaca’yla savasa
girmis ve giicleri 480°de Sicilya Adasi’nin kuzey kiyisinda yer
alan Himera’daki savagta ¢ok biiyiik bir Kartaca ordusunu
yenmisti. Kartacahlarin Sicilya seferi ile Perslerin anakaray:
istilasinin, Yunan diinyasinu batida ve doguda olmak iizere
iki cepheli bir savaga sokmak igin bilerek eszamanh diizen-
lenmis olmas1 muhtemeldir.

Spartalilar, miittefikleriyle birlikte, Leonidas &nderligin-
deki 300 adarruyla Kserkses'in devasa ordusunu Thermopylai
(Sicak Gegitler) ad1 verilen dar bogazda birkag giin durduk-
larinda cesaretlerini gosterdiler. Kserkses bu 6nemsiz giiciin,
kendi muhtesem giiciiyle karsilasir karsilasmaz hemen geri
cekilmemesine ok sasirdi. Spartal1 askerler sindirilmeyi ka-
bul edecek yapida degillerdi. Kserkses’in bogazdaki durumu
ogrenmeleri icin génderdigi gozciiler, Spartalilarin tahkimat-
lariun 6ntinde uzun saglarin tarayarak ylesine durdukla-
nru sdylediler. Persler Spartalilarin bu davranisi1 karsisinda
hayrete diistiiyseler de, aslinda Spartal askerler igin savaga
girmeden once bir gurur igareti olarak saglariru taramak bir
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gelenekti. Spartal askerlerin ciiretkar tutumunu Spartali bir
hoplitin, savasta attiklan inamlmaz sayidaki okla gokyiizi-
nii karartan Persli okgular karsisindaki su iinlii s6zii 6zetledi.
“lyi haber, gilgede savasacagiz” (Heredotos, Tarih, 7.226). Bo-
gaz o kadar dardi ki, Persler bogaz1 miidafa eden, yakindan
savasmada daha becerikli Yunanl askerlerini alt etmek igin
sayisal ustiinliiklerini kullanamadilar. Ancak Pers kralindan
odiil alacagimi uman yerli bir Yunanh krala bogazin etrafin-
dan dolasan gizli bir yol oldugunu soéylediginde, krahn ordu-
su Yunanh askerlere 6nden ve arkadan eszamanli saldirarak
onlan kili¢tan gegirdiler. Ardindan Pers ordusu Yunanistanin
glneyine dogru yiiriiytigiini stirdiirdii.

Atinallar kisa siire iginde yiirekliliklerini kanitladilar.
Kserkses ordusuyla Attika’ya vardiginda Atinallar teslim
olmak yerine, Atina’y1 yakip yikmasi igin ona terk ettiler.
Alabildikleri en degerli esyalanm da yanlarina alan kadinlar,
¢ocuklar ve savasa katilmayanlar Peloponnesos'un kuzey-
dogu sahiline gonderildiler. Atinali komutan Themistokles
(yakl. 528-462) kendine has kurnazhgiyla bilerek yanhs bil-
gi yayarak, daha az saldirgan Yunan liderlerini daha biiyiik
Pers donanmasiyla Salamis Adas: ile Attika’min bat kiyis:
arasindaki dar kanalda bir deniz savasinda kars: kargiya gel-
meleri i¢in kandirdi. Meclis Attika’da zengin bir gilimiis ma-
deninin bulundugu MO 483'den beri savas gemileri ingasina
para sagladig) icin Atinalhlar Salamis’deki Yunan donanma-
sina daha biiyiik bir filoyla katkada bulunmuslardi. Meclis
Themistokles’in zorlamasiyla devletin giimiis madenlerin-
den elde ettigi gelirin tek tek yurttaglara dagitilmas: yerine
bu mali talih kusunun savunma icin bir donanma kurulma-
sinda kullanilmasina karar verdi. Yunanhlar, Thermopylai‘de
oldugu gibi, MO 480’deki Salamis Savagi’'nda da yurtlanrun
topografyasimi kendi yararlarina kullandilar. Kanalin darlig:
Perslerin biitiin gii¢lerini ayni1 anda kullanmalariru engelle-
yip gemilerinin daha ileri manevra yetenegi tstiinliigiini
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en aza indirirken, agir Yunan gemileri daha az saglam Pers
gemilerini batirmak i¢in sualti mahmuzlanm kullanabildiler.
Kserkses'in donanma komutanlan arasinda en gayretli olani-
nin bir kadin, Karya'nin (giiniimiiz Tiirkiyesi'nin giineybati-
s1) hiikiimdar1 Artemisia oldugunu gordiigiinde “Erkeklerim
kadin, kadinlarim erkek oldu” dedigi soylenir (Heredotos, Tarih,
8.88).

Salamis’deki MO 480 tarihli Yunan zaferi, Kserkses'in
Pers topraklarina geri donmesine neden olduysa da, Kserk-
ses arkasinda en iyi generali Mardonius’un komutasinda ¢ok
biiyiik bir piyade giicii ve Atinallara bir 6neri biraktr: teslim
olurlarsa zarar gormeyecek ve kralin diger Yunanhlar iizerin-
deki yoneticisi olacaklardi. Atina meclisi teklifi reddetti, halk
yeniden tahliye edildi ve Mardonius Atina’y:ikinci kez enka-
za gevirdi. Yunan filosu lyonya, Mykale’de Pers donanmasin
gafil avlarken, MO 479'da Pausanias (yakl. MO 520-470) adh
bir kral oglunun komutasi altindaki Spartalilarin bagiru gekti-
gi Yunan piyadeleri, Boiotia’da gerceklegen Plataia Savagi'nda
Pers piyadelerinden daha iyi savagtilar. Yunan kent-devletleri
koalisyonu gsagirtmigt:: Yurtlariru ve bagimsizliklarin diinya-
nin en gii¢lii devletine kars1 korumuslarda.

Yunanhlann iistiin zirhlan, silahlan ve diismanin daha
fazla olan sayisiru dengelemek icin topografyay: becerikli bi-
¢imde kullanmalar: askeri diizeydeki zaferlerini agiklamaya
yardim etmektedir. Bununla birlikte Pers Savaslari’'nda ger-
cekten dikkat cekici olan, her seyden once 31 kent-devletinin
yurttag milislerinin savagma kararidir. Kendilerini korumak
i¢in kolaylikla teslim olabilir ve Pers tebaasi olmayi kabul ede-
bilirlerdi. Bununyerine bu Yunanl savaggilar, goriiniiste daha
biiyiik olan bir giice kars: birlikte miicadele etmeyi segtiler.
Yunanl savaggilarin cesareti, Yunan davas: i¢in hep birlikte
tanrica Afrodit’e dua eden Korinthoslu kadinlarin yaptig gibi
topluluklanndaki savagsmayan insanlann savagmalari igin yii-
reklendirilmelerinde destek buldu. Yunan giigleri yalmzca en
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zengin erkekleri ve hoplitleri degil, savas gemilerini kiirek ge-
kerek yiiriiten binlerce yoksul erkegi de igerdigi igin Perslere
karg1 verilen miicadele toplumsal ve ekonomik bdéliinmeleri
asmaktaydi. Yunanlilarin Perslere kars1 savagma karan, dnce-
ki Arkaik Cag’da ortaya qikan siyasi dzgiirliik iilkiisiine derin
baglihigin esinledigi cesareti gozler dniine serdi.

Atina Imparatorlugunun Kurulugu

Pers istilasina kargi verilen miicadele, Eski Yunan tarihinde
nadir goriilen bir devletleraras igbirligi donemine firsat ya-
rath. En giiclii kent-devletleri Atina ve Sparta, Kleisthenes
reformlan zamanindaki ¢atiymadan kaynaklanan kargilikh
kuskularinm bir kenara birakarak bir araya gelmis Yunan as-
keri giiglerinin liderligini paylagtilar. Bununla beraber bu iki
devletin rakip degil ortak olmalar gerektigine inanan Sparta
yanlis1 Atinalilann lobi ¢aligmalarina ragmen, Perslerin piis-
kiirtiilmesinden sonra bu igbirligini siirdiirme ¢abalar1 baga-
risizhkla sonuglandi. Bu bagansizhiktan Atina Imparatorlugu
dogdu. Atina Imparatorlugu etiketi, Atina'nin Pers’e kars1 go-
niilli bir koalisyon olarak dogan ittifakta yer alan diger ¢ok
sayidaki Yunan devleti iizerinde kurmaya basladig1 acimasiz
tahakkiime isaret etmek icin kullanildi.

Yunan koalisyonu, 479’daki zaferlerini takiben Yunanis-
tan"inkuzey ucunda ve Anadolu’daki, 6zellikle de lyonya’daki
Pers ileri karakollariru s6kiip atmay1 amaglayan bir donanma
ittifaki olarak yoluna devam etme karar verdi. MO 478'deki
ilk sefere komuta etmesi igin Plataia Savagi’'nin fatihi Spar-
tal1 Pausanias segildi. Pausanias'in hem miittefiklerine hem
de basta kadinlara olmak tlizere Anadolu’daki yerli Yunan
halkina karg: takindigy kiistah ve giddet iceren tutum, ¢ok
gesmeden komutas altindaki Yunan askerlerini ¢ok kizdirda.
Daha sonralan bu agir1 kétii yénetimin yurtlarindan uzakta
gti¢ sahibi olan Spartal erkeklerin yaygin bir sorunu oldugu
ortaya ¢ikt1. Anlagilan Spartal erkekler siirekli bir bagkasiun
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gozetimi altinda olduklan yurtlarindaki yasam tarzirun da-
yattig) siurlamalardan kurtulduklarinda, Sparta’da aldiklan
sert egitim onlarin insanca ve etkin bir bigimde galigmaya ha-
zir olmalarini engellemekteydi.

MO477 yili itibariyle Atinal lider Aristides (yakl. MO 525-
465) diger Yunanhlan Perslere karg: Atina liderliginde bir it-
tifak talep etmeleri igin ikna etmisti. Sparta’daki liderler itti-
fakin onderligini biraktiklar igin mutluydular, giinkii Atinah
tarihgi Thukydides’in (yakl. MO 460-400) sézciikleriyle soy-
lersek “[Spartalilar] yurtdisina yollayacaklar: bir bagka komutann
Pausanias gibi bozulacagindan korkuyorlard: ve Perslerle savasma
yiikiinden kurtulmaktan memnundular... Ayrica bu sirada Atina-
lilart halen dost bir miittefik olarak goriiyorlardr” (Peloponnesos
Savag Tarihi, 1.95). Sparta’un helot ayaklanmalarina karg: or-
dusunu ¢ogu zaman yurtta tutma ihtiyacirun devam etmesi,
uzun denizagin faaliyetleri siirdiirmesini zorlagtird.

Perslere kargi kurulan Yunan ittifaki, Atina liderliginde
artik kaha bir érgiitsel yap1 kazanmigti. Uye devletler koa-
lisyonu terk etmeyeceklerine resmi olarak séz verdiler. Uye
devletler agirhikh olarak Yunanistanin kuzeyinde, Ege Deni-
zi adalarinda ve Anadolu’nun bati sahilinde —yani Pers saldi-
nsina en ¢ok maruz kalan bélgelerde- yer almaktaydilar. Ote
yandan Peloponnessos’taki bagimsiz kent-devletlerinin ¢ogu,
Pers Savaslari’'nin ¢ok 6ncesinden beri varolan ve dolayisiyla
epeydir siiren Sparta‘yla ittifaklarim1 korudular. Bu nedenle
Atina ve Sparta artik ayn miittefik koalisyonlarina hitkkmet-
mekteydiler. Modern tarihgilerin, olugturduklar koalisyona
Peloponnesos Birligi adin1 verdikleri Sparta ve miittefikleri-
nin giidiilecek siyaseti belirlemek igin bir meclisleri vardiysa
da, Spartal liderler kabul etmedigi siirece belirlenen siyaset
hayata gegirilemiyordu. Onderligini Atina'nin yaptig1 ittifa-
kin da siyasi yapiy1 olusturan bir temsilci meclisi vardi. Ku-
ramsal olarak mecliste ittifak liyelerinin ortaklaga karar aldik-
lan1 varsayilsa da, uygulamada Atina’run dedigi oluyordu.
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Atina'nin yonlendirdigi miittefik donanma faaliyetleri-
ni finanse etmek igin yapilan 6zel diizenlemeler, Atina’min
tahakkiimiinii gii¢lendirdi. Aristides iiye devletlere her yil
o6denmek iizere biiyiikliiklerine ve zenginliklerine gore degi-
sen farkl miktarlarda resmi har¢lar koydu. Daha biiyiik dev-
letler tayfalar olan eksiksiz bir savag gemisinin ve tayfalarin
giderini karsilarken, kiigiik devletler bir geminin maliyetini
paylasabilir ya da gemilerin ve tayfalarin iicretini 6demek
icin diger aidatlarla birlestirilen nakit katkida bulunabilirler-
di. D6nemin savag gemisi, hizh yol almas: i¢in insa edilen, tri-
reme (li¢li) adh dar bir gemiydi. Trireme ad1 geminin govde-
sinin her iki yaninda iist iiste ii¢ kiirek siras1 bulunmasindan
ve her kiiregi ti¢ kisinin ¢ekmesinden gelmekteydi. Diisman
gemilerine pruvasina eklenmis mahmuzla vurarak savasan
bir trireme’nin yol almasi igin 170 kiirekgi gerekirdi. Ayrca
trireme’ler savasta gemiler birbirlerine girdiklerinde diisman
tayfalarina saldirmalarn i¢in giivertelerinde 10 piyade savas-
¢isindan ve 4 okgudan olusan bir grup tasirlardi. Giivertede-
ki subaylarin ve diger tayfalarin toplami 200 kisiyi bulurdu.
Maiittefiklerin birikimleri bir Ege adas1 olan Delos’daki kutsal
kabul ettikleri Apollon Tapinagi’'nda tutuldugu igin giinii-
miizde bu ittifaka ahigilmig bigimde Delos Birligi denilmek-
tedir.

Zaman iginde daha fazla Delos Birligi iiyesi har¢larin, sa-
vag gemilerini donatma zahmetine katlanmak yerine nakit
odedi. Trireme bigiminde 6zel gemiler inga etmek ve tayfalar
ui¢li kiirekgi sirasinin birlikte hareket etmesini gerektiren kar-
masik takim ¢aligmasi i¢in egitmek giiglerini agtig1 i¢in, ittifak
iiyelerinin ¢ogu nakit 6deme yapma se¢enegini tercih ettiler.
Muiittefiklerin ¢ogundan daha biiyiik olan Atina, kiirekgi ola-
rak para kazanmaya hevesli biiyiik bir erkek niiffusun yam
sira trireme’ler inga etmek igin ¢ok sayida tersaneye ve usta-
ya sahipti. Bu nedenle Atina, miittefiklerin har¢lanm, kendi
katkisini artirmak i¢in kullanarak miittefik savas gemilerinin
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¢ogunu inga et ve bunlara adam verdi. Bu savas gemilerin-
de kiirekgiler olarak hizmet veren Atinal erkekler, en yoksul
toplumsal siruftan, emekgiler (thetes) sinmfindandi. Donanma-
ya yaptklan 6nemli katki onlara yalnizca para degil, giderek
kent-devletinin baslica askeri gii¢ kaynag haline gelen deniz
kuvvetinin olusmasiyla beraber Atina demokrasisinde daha
fazla siyasi 6nem kazandirdi. Atina birgok daha kiigiik kent-
devletinden daha ¢ok sayida hoplit piyade toplayabilmeyi
siirdiirdiiyse de, zamanla donanmasi en kuvvetli askeri giicii
haline geldi.

Miittefiklerin ¢ogunun kendi savas gemisi olmadigindan,
Delos Birligi'nin tiyeleri Atina’mun liderligi altinda bir biitiin
olarak birlige iligkin alinan kararlar1 dogru bulmadiklarinda
kabul etneme segenekleri yoktu. Atina meclisinin erkekle-
ri, hognutsuz miittefikleri birlik siyasetine bagli kalmaya ve
yillik harglarin1 6demeyi siirdiirmeye zorlamak igin, tstiin
Atina donanmasini harekete gegirerek yogun gii¢ kullan-
dilar. Miittefik harglarina giiniimiizde “hara¢” denilmesi
bu 6demelerin zorunlu dogasina isaret etmek amaghdir.
Thukydides’in gozlemledigi gibi ayaklanan miittefiklerin
“bagimsizliklarimi kaybetmeleri”, Atinalilarin birlik lideri ola-
rak “artik eskisi kadar sevilmemelerine” neden oldu (Peloponne-
sos Savagt Tarihi, 1.98-99).

Atinalilarin goniilsiiz bir miittefiki zorlamasirun en koétii
omegi, Ege Denizi'nin kuzeyindeki ada kent-devleti Thasos
olayidir. Thasos, MO 465'te komsu anakaradaki alin maden-
lerinin denetimi konusunda Atina‘’yla yasadi§ anlagmaz-
liktan sonra Delos Birligi'nden tek tarafli ayrildi. Atinalilar
Thasoslulan birlige bagh kalma yeminlerini tutmaya zorla-
mak igin uzun siiren bir kusatmada miittefik giiglerini onlara
karg1 harekete gegirdiler: Kugatma adarun teslim olmasiyla
MO 463'de sona erdi. Birlik ceza olarak, Thasos’u savunma
duvarlarinu yikmaya, donanmasiru terk etmeye ve ¢ok biiyiik
harag ve para cezasi 6demeye mecbur etti.
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Delos Birligi baghca stratejik amacina basariyla ulagmustu:
Salamis Savagi’'ndan sonraki 20 y1l icerisindebirlik giicleri Ege
Denizi’nin kuzeydogusu boyunca kimi kent-devletlerinde tu-
tunmay siirdiiren biitiin Pers gamizonlarin1 kovmus ve Pers
filosunu Ege Denizi’'nden siirerek dogrudan Yunanistan he-
defleyen Pers askeri tehdidini gelecek 50 yil i¢in sona erdir-
misti. Bu arada Atina, Pers ileri karakollarinda ele gegirilen
ganimetlerden payina diigsenle ve iiyelerinin 6dedigi harag-
larla daha da giiglendi. MO 5. yiizyihin ortas: itibariyle birlik
iyelerinin y1lhk 6dedigi harag giiniimiiz degerleriyle (bugiin
vasifsiz bir is¢inin ortalama giinliik ticretinin 80 dolar oldu-
gunu kabul edersek) muhtemelen 200 milyon dolara karsihk
gelmekteydi. Bu yillik gelir, Atina biiyiikligiinde bir devlet
(yetigkin yurttag erkeklerinin sayis1 30 ile 40 bin arasindayda)
icin genel bir refah anlamina gelmekteydi.

Mecliste bulusan yurttas erkekler kent-devletinin gelirinin
nasil harcanacagina karar verdiler. Zenginler de yoksullar da
benzer sekilde, donanmanun faal tutulmasinin ve miittefikle-
rin bunun masrafin1 6demesinin kendi ¢ikarlarina oldugunu
diisiiniiyorlardi. Marathon Savasi’run galibi Miltiades’in oglu
Kimon (yakl. MO 510-450) gibi paral liderler, baganili birlik
seferlerine komutanlik ederek ve ganimetlerden paylarina
diisenleri Atina igin hayir islerine harcayarak sayginhklarini
artirdilar. S6zgelimi, denilene gére en sonunda kent merkezi-
ni birka¢ mil 6tedeki limanla birlestiren devasa savunma du-
varlannn temellerinin parasim1 Kimon 6demisti. Zengin ve
onemli erkeklerden kamu yararina bu tiirden mali katkilarda
bulunmalar: beklenen bir seydi. Eski Atina’da siyasi partiler
olmadigindan siyasi liderler ihtiraslarin1 desteklemeleri igin
resmi olmayan arkadas ve yandas gevreleri olusturdular. Bu
ihtirash liderler arasindaki gekismeler ¢ogu kez, salt siyasi
meselelerden daha ¢ok kent-devletinin yiiksek resmi gorevle-
ri igin girdikleri se¢im ve meclisi etkileme rekabetinden kay-
nakladi. Meclisteki tartigmalar Atina’mun ¢ikarlarinu gézeterek
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Delos Birligi'nin diger tiyelerinin ig islerine miidahale edil-
mesinin gerekip gerekmedigi lizerine degil, Atina’mun artan
iktidarin1 uluslararasi alanda hayata nasil gegirmesi gerektigi
tizerineydi. Delos Birligi'nin gemilerinde kiirek ¢eken gok sa-
yidaki siradan Atinah erkek, birligin seferlerinden kazandik-
lan1 gelire bagiml hale geldi. Bu erkekler, kararlarin ¢ogunluk
oyuyla alindig1 Atina meclisinde oy kullanabilen erkek niifu-
sun sayisal olarak en biiyiik kismin temsil ettikleri igin meclis
oylamalarinin kendi gikarlarina olmasim kesinlikle saglaya-
biliyorlardi. Miittefiklerin ¢ikarlar1 onlarinkiyle uyusmazsa,
miittefiklere birlik siyasetine iligkin resmi Atina goriisiini
kabullenmekten baska segenek tanunmuyordu. Atina’'nin daha
once oligarsiler tarafindan yonetilen kimi miittefik kent- dev-
letlerinde demokratik yonetimlere destek vermesine ragmen,
ittifak bu yolla imparatorluga doniistiiriildii. Atina’run bakis
agisindan, Delos Birligi'ni genel gérevini —Yunanistan Pers-
lerden koruma- yerine getirecek kadar giiglii tuttugu igin bu
doniigiim hakhiydi.

Atina Adalet Sistemini Demokratiklestirme Reformu

Thete sinifindan yoksul erkekler, Atina donanmasina insan
gucu sagladilar ve Pers Savaslari’'mi izleyen on yillarda on-
lann hem askeri hem de siyasi 6nemleri artt1. Anlagilan bu
en fakir yurttaglar Atina’'nin giivenliginin ve zenginliginin
kendilerine dayandigin fark ettikge, Atina adalet sisteminin
18 yasindan biiyiik biitiin yurttas erkeklere agik olan mec-
liste politika olusturma ve yasalar1 kabul siireci kadar, de-
mokratiklestirilmesinin vaktinin geldigini de diisiindiiler.
Her ne kadar bu sirada meclis bir temyiz mahkemesi gibi
cahsabiliyorduysa da, adli kararlann ¢ogu kent-devletinin
yillik 9 hakimi, arkhonlar ve eksi arkhon’lardan olusan Areo-
pagus konseyi tarafindan alinmaktaydi. MO 487 den itibaren
9 arkhon’un segimle degil kurayla belirlenmesi, bu resmi ma-
kamlara ulagmay: rastlantisal bir sans meselesi haline getirmis
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ve bu makamlarin pahal se¢im kampanyalari diizenleyebi-
len en yiiksek toplumsal sinif Solonian’dan varhkh erkeklerin
tahakkiimiine girmesi ihtimalini ortadan kaldirnust:. Biitiin
uygun adaylara ayni sansi tanidigindan devlet hizmetlerine
kurayla ¢alisgan almanin demokratik oldugu ve tannlarin bu
kuray: denetledigi diisiiniildii. Ama demokratik yollardan
secilmis olsalar da hpki Areopagus tiyeleri gibi hakimler de
yozlagmaya yatkindilar. Davalarda karar veren bu erkeklerin,
toplumun 6nde gelenlerinin baskisindan ve istedikleri mah-
keme kararnim aldirtabilecek kadar zengin olanlarin riisvet
onerilerinden korunabilmeleri i¢in farkh bir adalet sistemine
ihtiyag vardi. Demokratik yollardan ¢ikarilan yasalar, hakea
ve diiriistce uygulanmazlarsa hicbir sey ifade etmezdi.

Adli sistemde reformu harekete geciren itici giig, dig iligki-
lerdeki bir buhrandan kaynaklandi. Buhranin kékenleri MO
465'de Sparta yakininda yasanan yikic bir depreme dayani-
yordu. Deprem oyle ¢ok Spartaliyr 6ldiirdii ki, Messeiniah
helotlar, yani uzun zaman 6nce Spartahlar tarafindan boyun
egdirilen Peloponnesos’'un batisindaki Yunanhlar, efendile-
rine karg1 ayaklandilar. Ayaklanma, Perslere kars: isbirligi
ginlerinden beri iliskilerinin dondurulmus olmasina ragmen
Spartahlarin Atina’dan askeri yardim istemesini gerektire-
cek kadar ciddilesti. Eski miittefikler arasindaki gerilim art-
ti, ciinkii Delos Birligi'nin bagkaldiran iiyeleri, Atina’nin bir
gun Sparta'min Peloponnesos’daki ¢ikarlarini tehdit edecek
kadar biiyiimekte oldugunu diisiinen Sparta’daki liderlerin
en azindan manevi destegini aldilar. Delos Birligi seferleri-
nin kahramani Kimon, MO 462’de Atina meclisini ciddi bir
helot ayaklanmasina karg: Spartahlara yardim etmek tiizere
hoplitlerin gonderilmesine ikna etmek igin biitiin sayginhginu
kullandi. Atina se¢kinlerinin bir¢ogu gibi Kimon da Spartali-
lara hayrandi ve mecliste yasa 6nerilerine muhalefetini “Ama
bu Spartalilarin yapacag: bir sey degil” (Plutarkhos, Kimon, 16)
diyerek gostermesiyle tlinliydi. Bununla beraber Kimon'un
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Spartal arkadasglar kisa siirede fikirlerini degistirip kendisi-
ni ve ordusunu gerisin geri yurtlarina yollarak onu hayal ki-
rikligina ugrattilar. Spartali liderler demokrasi egilimli Atina
askerlerinin Sparta tahakkiimiinden kagan helotlara yardim
etmeye karar verebileceklerinden korktular.

Yardimlarinin asagilayic1 bigimde reddedilmesi Atina
meclisini kizdirdi ve iki devlet arasindaki diismanhi alev-
lendirdi. Kimon'un yasadig) itibar kaybs, genelde se¢kinlerin
itibar kaybetmesine neden olarak ileri demokratik reform-
lar i¢in uygun bir iklim olusturdu. Ephialtes adli bir adam
MO 461’'de gecikmeden zamanin ruhunu kavradi ve meclisi
Areopagus’un iktidanni sinurlayan 6nlemleri kabul etmesi igin
ikna etti. Aynintilar bilinmese de, bu tarihe kadar Areopagus
konseyi “yasalarin muhahzhig1” olarak adlandinlan gérevi,
yani gorevini kotiiye kullanan hakimlere karg: agillan dava-
lara bakma yetkisini elinde tutmaktaydi. Areopagus biiyiik
olasihkla genellikle gerektigi takdirde davraniglarini ceza-
landirmak!a sorumlu olduklan halihazirdaki hakimlerle ara-
s1 iyi olan eski hakimlerden olusturulmaktaydi. Bu nedenle
bir ¢ikar ¢atigmasi goriintiisi s6z konusuydu ve hakimlerin
yasadig1 davraniglarinin Areopagus tarafindan ortbas edilmesi
ya da bagislanmasi gibi olaylar kuskusuz olmaktaydi. Areo-
pagus Konseyi kasith cinayet, yaralama, kundakgilik ve kent-
devletinin dini kiiltlerine saldir1 davalarina bakan mahkeme
olarak kaldiysa da, anlasildig1 kadariyla reformlar yasalann
muhafizlig1 gérevini konseyin elinden almugti.

Ephialtes’in reformlarinun en onemlisi, bir y1l hizmet et-
mek iizere kurayla segilen, 30 yasin lizerindeki yurttas erkek-
ler tarafindan olusturulan jiirili mahkeme sistemiydi. Jiirinin
yetkisi eskiden oncelikle arkhon’lara ve eski arkhon’lardan
olusan Areopagus Konseyine aittiyse de, bu yetki ¢ok sayi-
da davanin ele alinmasi gerektiginde ayn jiirilere dagitilan
6.000 erkek yurttas toplulugundan sinifina bakilmaksizin
rastgele segilen jiiri liyelerine aktarildi. Yeni yarga sisteminde
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héakimlere kiigiik suglarda hiikiim verme yetkisi tanunmasina,
Areopagus’un ¢ok az 6zel adli yetkisi olmasina, konseyin ve
meclisin kamu ¢ikarini ilgilendiren belirli davalarda hareke-
te gegebilmesine ragmen, yurttaglardan olusan mahkemelere
olaganiistii yargilama yetkisi taninmugti. Yurttas jiirileri uy-
gulamada Atina kamu yagarmunun en temel ilkelerini tanimla-
dilar, ¢iinkii her davada yasanin nasil uygulanacagina kendi
baglarina karar vererek yasay1 yorumladilar. Makamin kétii-
ye kullanan bir hakim yargilaniyor ya da dava kamu ¢ikarin
ilgilendiriyor savcilik adina konugmas: igin bir yurttag atana-
biliyordu. Ama jiirilere talimat veren hakimler ve genellikle
onlara kars1 sikici konugmalar yapan savcilar ve savunma
avukatlan yoktu. Davalarin ¢ogunda suglamada bulunanlar
yurttaglardi ve mahkemedeki tek devlet gérevlisi, durusma-
da kavgay: engellemekle gorevli, hakimdi. Biitiin durugmalar
bir giin i¢inde sonug¢lanird: ve jiiri tiyeleri katilan insanlarin
konusmalarinu dinledikten sonra kendi kararlarini verirlerdi.
Dikkatli olacaklan ve adil yargilamada bulunacaklan tizeri-
ne yemin etseler de, jiiri iiyeleri olarak kendi tutumlarinin
tek yargiciydilar. Hizmet siireleri boyunca eylemleri, Atina
demokrasisinin diger resmi gorevlilerinin diizenli bigimde
tabi tutuldugu gibi, resmi bir denetlemeye tabi tutulmazd.
Jiiri tiyelerine riigvet vererek davalarin sonuglarini etkilemek
zorlagtinlmisti. Ciinkii sayilan birkag yiizden birkag binlere
varan jiiri tiyeleri sayica ¢ok fazlaydilar. Buna ragmen jiirinin
olusma seklinden kaygi duyuldugu anlagilmaktadir, ¢linkii 4.
ylizy1lin baginda jiiri iiyelerinin davalara kurayla ve durusma
glinii atanmalar i¢in sistem degistirildi.

Ceza davalarinun ¢ok azina, o da varsa kan testi ve parmak
izi gibi modern mahkemelerde kullanilan tiirden adli kanit
araciligiyla karar verilebildiginden, ikna edici soylev, yargi-
lama usuliinde en 6nemli 6geydi. Yapacaklan konugmalan
bagkalarina yazdirabilmelerine ve sik sik bagkalarindan sav-
lanni desteklemelerini ya da iyi karakterlerine gahitlik etme-
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lerini isteyebilmelerine ragmen, Atina mahkemesinde hem
suglayan hem de suglanan kendi adlarina konusmak zorun-
daydi. Bu nedenle hem davacilanin hem de dava edilenlerin
karakterleri ve kentteki iinleri daima davayla yakindan iligki-
liydi ve jiiriler hakikati ortaya gikarmak igin gereken bilginin
bir pargasi olarak, kisinin gegmisini ve bir yurttas olarak nasil
davrandigin1 duymay: beklerdi. Jiirilerin kararlanni bozacak
bir yiiksek mahkeme ve alinan kararlarn temyizi s6z konusu
degildi. Ephialtes’den sonra yarga sisteminin giicii, gelismek-
te olan Atina demokrasisi icin 6mek olusturdu. Aristofanes’in
Atina’'mun yarg sistemini ele aldign MO 442 tarihli Egekarilan
adlh komedisinde bir jiiri tiyesi “mahkemedeki yetkimiz kralin-
kinden asag1 degil’ (548-549) seklinde bobiirlenir.

Yeni yarg sistemi, bugiin bilim insanlarinin Atina’nin MO
5. ytlizyl ortasindaki “koktenci” demokrasi diye adlandirdik-
lar1 seyin temel ilkelerini yansitti. Bu sistem, yurttas erkekle-
rin sinif farki olmaksizin yaygin katilimini, en 6nemli kamu
gorevlerine adaylarin rastgele secilmesini, gliriimeyi engelle-
mek icin 6zenle alinan 6nlemleri, yurttag bireylerin servetle-
rine bakilmaksizin yasalar tarafindan esit sekilde korunma-
larini ve devletin 6nlemli ¢ikarlan tehdit altinda oldugunda
¢ogunlugun her tiirlii azinlik ya da kisi karsisindaki hakim
yetkisini iceriyordu. Sonilke ostrakizm olarak adlandirilan, bir
insanun Atina‘dan 10 yilhgina siirgtine gonderilmesi igleyigin-
de goriilmektedir. Meclis her yil, kink ¢omlek pargalar: anla-
mina gelen ostraka sozciigiinden adini alan bu yoéntem ara-
cihigiyla siirgiiniin olup olmayacagina oylardi. Kirik ¢omlek
parcalarina sinir dis1 edilecek adaylann adlan yazilir ve bun-
lar oy pusulasi olarak kullarulirda. Belirli bir y1lda ostrakizm’in
olup olmayacag1 oylamasi olumlu sonuglanirsa, biitiin yurt-
tas erkekler 6nceden kararlagtirilan giinde siirgiin edilmesi
gerektigini diisiindiikleri insanin adin kirik testi pargalarina
yazarak oy kuilanabilirlerdi. 6.000 oy kullarulmugsa, en ¢ok oy
alan kimse o 10 yil siireyle Attika sinirlar1 disinda yasamaya
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mecbur edilirdi. Siirgiine gonderilenler bagka ceza almazlar,
arkalarinda biraktiklar ailelerine, mallarina ve miilklerine
dokunulmazdi. Ostrakizm kesinlikle bir para cezasi degildi ve
sirgiinden donen erkekler, yurttaslar olarak haklanna yeni-
den eksiksiz sahip olurlarda.

Ostrakizm vard), ¢linkii bu uygulama Atina sistemini ger-
cek ve hissedilen tehditlere kars1 korumaya yardim etmek-
teydi. Ostrakizm belli bir diizeyde ister siyaset sahnesini bii-
tiiniiyle tahakkiimii altina aldig igin, isterse yalmzca ok
popiiler ve dolayisiyla halkin genel istegiyle potansiyel bir ti-
ran olarak goriildiigi igin ya da isterse gergekten yikici oldu-
gu igin demokrasiye karg agin tehlike olusturuyormus gibi
goriinen bir yurttasi Atina’dan uzaklagtirmanin bir yolunu
saglamaktaydi. Delos Birligi tiyelerinin ilk harag miktarini be-
lirleyen Aristides’e iligkin iinlii bir anekdot bu konuyu agik-
lamaktadir. Tarafsizhigiyla iin saldigindan Aristides’in takma
adi ‘Adil'di. Bir ostrakizm oylamasi giiniinde tasradan okuma
yazma bilmeyen bir adam Aristides’e ostrakizm igin segtigi
adamin adiu yazmasinu rica ederek kink bir ¢omlek parga-
s1 verir. Aristides koyliiye “Elbette” der. Koyli Aristides’in
“hangi ad1 yaziyim” sorusunu “Aristides” diye yanitlar.
Aristides “pekala” diyerek kendi adiru yazar ve “Ama soy-
le bana, Aristides’in uzaklagtirilmasini nigin istiyorsun? Ne
yapt sana?” diye sorar. Adam gaskinlhikla “Higbir sey, hatta
onu tanimam bile” der. “Yalmizca herkesin ondan Adil diye
bahsetmesinden biktim usandim” (Plutarkhos, Aristides, 7).

Cogu olayda ostrakizm aslinda meclisin onayladig ve asin
siyasi kargasaya neden olan basarisiz bir siyasetten sorumlu
tutulabilecek 6nde gelen bir erkegin belirlenmesine hizmet
etti. S6zgelimi Kimon, MO 460'lann sonlarindaki helot ayak-
lanmasinda Sparta ile talihsiz isbirligi girisiminin ardindan
uzaklastirildi. Aristides’e iliskin dykiiye ragmen, ostrakizm’in
bos yere kullanuldigina isaret eden bir bulgu bulunmamakta-
dir ve muhtemelen yaklagik MO 416’da uygulamaya son ve-
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rilmeden 6nce, bu gekilde uzaklastirilan erkek sayis: bir diizi-
neden fazla degildi. Ostrakizm Atina demokrasisini anlamak
icin 6nemlidir, ¢linki o grubun 6zgiirliigii ile bireyin 6zgiir-
ligti umutsuz ve tehlikeli durumlarda ¢atishginda grubun
¢ikan yurttas bireyin gikar karsisinda agir basmalidir ilkesini
simgelestirir. Aslinda ilk ostrakizmler MO 490’da eski tiran
Hippias'in, Marathon’da Perslerle birlikte ortaya gikmasin-
dan ve kimilerinin onun yine topluluk iizerinde tiranhk kura-
cagindan korkmalarindan sonra MO 480’lerde gerceklesti.

Aristides’in 482'de uzaklastinhp 480°de Perslerle savasg-
masi i¢in geri ¢agrilmasina ragmen, onun cahil yurttagla kar-
silamasin1 aktaran anekdot uydurma gibi gériinmektedir.
Bununla beraber dogru bir noktaya da isaret eder: Atinalilar
demokrasiyi korumanin dogru yolunun daima 6zgiir dogan,
demokrasi igin iyi oldugunu diisiindiigii seyi sdyleyebilmesi
izerinde hicbir sinirlama olmayan yetiskin erkeklerin oy gok-
luguna giivenmek oldugunu varsaydilar. Bu diisiince Aris-
tides hakkindaki anekdotta betimlenen erkek gibi sorumsuz
insanlan da hesaba katmay: gerektiriyordu. Bu diisiincenin
temelinde oy kullanan ¢ogunlugun olusturacagi siyasi giiciin,
azinhigin tuhaf talepleri ve sorumsuzlugu karsisinda agr ba-
sacag) inana vardu.

Perikles’in Liderligi

Atina’daki demokrasiye en iyi, her diizeyden biitiin erkek
yurttaslarin dahil edilmesi yoluyla hizmet edilecegi diisiin-
cesi, MO 450'de annesi demokratik reformcu Kleisthenes'in
yegeni ve babasi 6nemli bir lider olan Perikles (yakl. MO 495-
429) devlet gelirlerinin, jiiriler, Kleisthenes kurdugu bes yiiz-
ler konseyi ve resmi gorevlerde ¢alismak i¢in kurayla segilen
erkeklere giinliik maas 6denmesi amaciyla kullamilmasiu
onerdiginde daha biiyiik destek kazand. Yoksul erkekler, bu
maas olmadan diizenli islerini birakarak ciddi anlamda za-
manlarin alacak olan makamlarda ¢alismayr muhtemelen ¢ok
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zor buldular. Aksine, en etkili kamu gorevlileri ~hem askeri
hem sivil iligkilerden, 6zellikle de kamu maliyesinden sorum-
lu olan ve bir y1lligina segilen on generaller kurulu- segildiler
ve maas almadilar. Bunlar kurayla segilmek yerine meclis ta-
rafindan belirlendiler, ¢iinkii goérevleri uzmanlk ve deneyim
gerektiriyordu. Generallerin segiminde ve benzer iist diizey
secimlerde ise, segilecek insanlann zaten bu gorevleri yeri-
ne getirmek igin gerekli egitimi almus ve bu egitime ayiracak
zamani olan Perikles gibi zengin insanlarin olmasi beklen-
diginden generallere maas 6denmedi. Makamlarinin onlara
kazandirdify sayginlk, generallerin maas almamalarindan
dogan kayiplarim telafi etti. Diger resmi gorevlilerin ve jiiri
tiyelerinin aldiklar1 maaglar ise kesinlikle siradan bir emekgi-
nin bir giinde kazanabileceginden fazla degildi. Bununla be-
raber ge¢im 6denegi verilmesi, en yoksul Atinalilarin devlette
calismasim olanakh kildi. Kleisthenes gibi Perikles de Atina
demokrasisinin esitlik¢i egilimlerini giiclendirmek i¢in getir-
digi yeniliklerle, doneminin Atina’sinda etkili bir lider haline
gelen ayricalikli bir insanda.

Perikles ve onunla ayn1 ekonomik statiiyli paylasanlar
gecim kaygisi duymaksizin zamanlariru siyasete ayiracak
kadar gelire sahiptiler, ama Atina demokrasisi erkeklerin
caligmasmna da ihityag duyacaksa, kamu hizmetlerinin iic-
ret karsiiginda yaptirilmasi gergekten vazgegilmez bir 6ne-
me sahipti. Perikles'in jiiri tiyelerine devlet tarafindan maas
o6denmesi Onerisi siradan yurttaslar arasinda ezici bir ¢ogun-
lukla benimsendi. Sonug olarak, MO 450'lerin baslarindan iti-
baren Perikles Atina'nin hem dis hem de ig islerinde garpici
degisikler yapabildi. I¢ islerinde MO 451'de bundan boyle
yurttashg: yalnizca hem anne hem de baba tarafindan Ati-
nali olanlara veren bir yasay: destekledi. Daha 6nce, Atinal
olmayan bir kadinla evlenen Atinali erkeklerin ¢ocuklarina
yurttaghk verilmekteydi. Varlikli Atinal erkekler, Perikles’in
kendi biiyiikbabasinin yaptig1 gibi, zengin yabanci kadinlarla
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evlenmeye egilimliydiler. Yeni yasa yalruzca 6zel ve Atinah
olmayanlar diglayic1 Atinali kimligini saglamlagtirmakla kal-
madi. Ayru zamanda ¢ok 6nemli olan yeni nesil Atinahlarin
yurttaghginu belirleme siirecinde, kadinlarin yurttaghgiru er-
keklerinkiyle esit diizeye getirerek, yurttaghk hakkina sahip
insanlar olarak onlarin ayricalikh konumunu da kesinlikle
kabul etti. Yurttaghik yasasimin kabul edilmesinin tizerinden
cok fazla gecmeden yurttashg: hileli oldugu iddia edilen ki-
sileri yurttaghktan atmak icin Atina yurttaglar listesi gézden
gegirildi. Yurttaghigin erkeklere sagladig) avantajlar, siyasete
ve jiirilere katilim, hayatlarinn dogrudan etkileyecek kararlari
alma, yasanin himayesinde esit koruma ve Atina bolgesinde
toprak ve ev sahibi olma haklariru icermekteydi. Yurttag ka-
dinlann dogrudan haklan ¢ok daha azd, giinkii siyasetten
dislanmuglardi, mahkemede onlarin adina konusacak yasal
bir erkek vasileri olmasi gerekiyordu ve onlara kendi bagla-
rina biiyiik mali isglemler yapma yetkisi yasal olarak tarunma-
mugtl. Buna ragmen, temel yurttaghk giivencelerine sahipti-
ler: miilk iizerinde s6z sahibi olma yetkisi, bedenlerinin ve
miilklerinin yasal koruma altinda olmasi. Yurttas kadinlar ve
erkekler, benzersiz maddi zenginlige ve ortak yiiksek kimnlik
duygusuna sahip bir kent-devletine mensup olmanin iistiin-
ligini aym bigimde yasantiladilar.

Perikles’in MO 450 baglarinda dig siyasete yaptign miida-
hale daha az biliniyor. Perikles’in Atina’min Pers yonetimini
devirmeye calisan Misir'daki ayaklanmay: destekleyen bii-
yiik ¢caph miidahalesi hakkinda ne diigiindiigiine dair bir sey
sdyleyemiyoruz. Muhtemelen MO 460°da baglayan bu sefer,
MO 454’de iki yiiz gemiyle birlikte tayfalarimin kaybedildigi,
dolayisiyla her gemide yaklagik iki yiiz erkegin bulundugu
goz oniine alinursa ¢ok biiyiik bir toplu insan kaybina mal
olan kesin bir felaketle sonuglandi. Olen erkeklerden bir kismi
Atinali olmayip miittefiklerden olsa bile, bu insan giicii kaybi
her durumda Atina i¢in biiyiik olmus olmalidir. Bu yikimdan
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sonra goriiniiste olasi1 Pers misillemesine kars1 saglama almak
icin Delos Birligi'nin hazinesi Delos’dan Atina’ya tagind. Ar-
kasindaki gercek neden ne olursa olsun, bu yer degisikligi
birligin lideri olarak Atina’mun bu tarihte elde gecirdigi ezici
lstiinliige isaret etti.

MO 450ler Atina'mun ve miittefiklerinin yogun askeri fa-
aliyet icinde olduklar1 bir donemdi. Atina ve Delos Birligi
miittefikleri Misir'da savagsirken ayni zamanda Akdeniz’in
dogu kiyiarindaki Perslerin etki ettigi bolgelere dogru se-
ferdeydiler. Ayn1 on yil igerisinde Perikles, Yunanistan’da
Sparta’nin etkin oldugu bolgelere yonelik saldirgan bir dig
siyaseti destekledi. Atina giicleri Yunanistanin ortasinda yer
alan Boiotia bolgesinde gerceklesen Tanagra Savagi’'nda Pe-
loponnesos giigleri tarafindan yenilgiye ugratilmalarina kar-
sin, Atina birlikleri sonradan bu bélgenin ve ayn1 zamanda
komsusu Phokis’in denetimini ele gegirdiler. Ayrica Atina
giicleri Peloponnesos’un kuzeyindeki giiglii Korinthos devle-
ti ve Aegina Adasi karsisinda zafer kazand. Siirgiinden do-
nen Kimon, Kibris Adasi’ndaki Perslere kars: sefere ¢ikan bir
deniz giiciine komuta ederken MO 450’de 6ldiigiinde, meclis
en sonunda Perslerin etkin oldugu bélgeleri hedef alan askeri
seferlere son vermeye ve Akdeniz’'in dogusuna daha fazla filo
gondermemeye karar verdi.

Atina'min  Yunanistan'daki askeri giicleri, Sparta’min
Yunanistan'in ortasindaki mittefikleri karsisinda kalic1 zafer
kazanamadi ve hem Boiotia hem Phokis MO 447'de Atina’un
denetiminden gikt1. Perikles, Sparta’yla Yunanistan’daki giig
dengesini 30 y1lligina dondurmak ve boylece Atina’mun Delos
Birligi'ndeki tahakkiimiinii korumak i¢in tasarlanan bir barig
antlagmasi yapti. Antlagmanin ardindan dikkatini on general
kurulu lizerindeki etkisini kiskanan Atina’daki rakiplerine y6-
neltti. Perikles MO 443'de kendisi yerine Thukydides (tarihgi
olan degil) adl1 baglica rakibini siirgiine géndermeyi basardi-
ginda, baskin siyasi liderligini onaylatmig oldu. Ardindan, 15
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yil iist iiste general segildi. Buna karsin Samos Adasi’'ndaki
bolgesel bir krizde diisinmeden taraf tutmasi Atina’min
o6nemli bir Delos Birligi miittefikiyle 441°den 439'a kadar
savasmasina yol aginca, baskin liderligine itirazlar gelmeye
basladi. Samos‘la girilen savas, —birligin 478'den sonraki ilk
yillarinda baglica amaci olan— Perslere karg1 askeri faaliyet-
lerde bulunmanun birligin 6nemli bir gorevi olmaktan ¢iktig
450 y1limi izleyen donemde Atina ile Delos Birligi miittefikleri
arasindaki ilk ¢catisma degildi. Atina ile, birlikten ayrilmak ve
Pers savagi i¢in 6denmeyen haraglarini artik 6demek isteme-
yen ¢esitli miittefik devletleri arasinda gerginlikler dogdu.
Anlasildig1 kadariyla Perikles birligin aslinda baslica gorevi
olan miittefikleri Perslerden koruma gorevini yerine getirdi-
gini ve Dogu Akdeniz’deki yonetim merkezinden uzaklarda
Pers filosunun goriilmemesinin miittefiklerin rahatsiz olma-
lar1 i¢in bir nedenlerinin kalmadiginm gosterdigini diiginmek-
teydi. 440’lardan giinlimiize ulagan kayitlar Atina’nin gegitli
miittefiklerinin mutsuzluguna ve onun ittifaktaki dik kafal
ortaklar tizerindeki denetimini korumaktaki kararhgna ta-
rukhik etmektedir.

Sézgelimi Euboia Adasi’'ndaki Khalkis kent-devleti MO
446’da Delos Birligi'nden ayrilmaya kalkistiginda, Atinali-
lar isyan1 bastinp Khalkislileri bir dizi yeni diizenleme iize-
rine yemin etmeye zorladilar. Diizenlemelerin kopyalar:
Khalkis’de ve Atina’da dikilen taglarin iizerine kaydedildi.
Yazitin Atina’da bulunan kopyasinda kayith olan iki tara-
fin karsilikh ettikleri yeminlerdeki farklihklar bu dénemde
Atina’nin Yunan miittefikleri tizerindeki tahakkiimiiniin bu-
yurganhigini ortaya koymaktadir: “Atina Konseyi ve biitiin jii-
rileri soyle ant igerler: ‘Atina halk: [yani meclisin onayi] olmadan,
mahkemede konusma sanst tammadan, Khalkislileri Khalkis'den
stirmeyecegim ya da kenti yikmayacagim ya da hicbirini hakla-
rindan mahrum etmeyecegim ya da siirgiin cezasina ¢arptirma-
yacagim ya da hapsetmeyecegim ya da idam etmeyecegim ya da
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hi¢ kimsenin malina el koymayacagim. Mahkemeye katilmas: igin
onceden tebliggatta bulunmadan devlete ya da herhangi bir kisiye
kars: oy kullanilmasina neden olmayacagim. [Khalkis’den) Bir el¢i
yargilama yonteminden sorumlu oldugumda [Atina’ya] gelirse
elimden geleni yaparak 10 giin icerisinde Konsey'in ve Halkimin
oniinde davasini gorecegim. Khalkisliler Atina halkina itaat ettigi
takdirde biitiin bunlar: Khalkislilere garanti edecegim.” Khalkis-
liler sdyle ant igeceklerdi: “Ne hileyle, ne entrikayla, ne sézle ne
de eylemle Atina Halkina karst ayaklanacagim. Ne de ayaklanan
baskasina katilacagim ve birisi ayaklanma baglatirsa onu Atinali-
lara ihbar edecegim. Atinahlara [talep etmeleri i¢in] ikna ettigim
vergileri ddeyecegim ve onlarin miimkiin olan en iyi ve giiveni-
lir miittefiki olacagim. Atina Halkina birisi saldirirsa ona yardim
edecegim ve onu savunacagim ve Atina Halkina itaat edecegim.”
(IG 1, 3. Baskiy, No: 40)

Perikles, MO 446-445’te kararlastnlan bans kosullanna
ragmen Sparta’yla iliskilerin giderek kétiilestigi 430’lann orta-
sinda huzursuz ve ayaklanan miittefiklerininkinden daha bii-
yiik bir meydan okumayla kargi karsiya kaldi. Spartalilanin en
sonunda Atinahlan, Korinthos’un Korfu ve Potidea somiirge-
lerinin i¢ iglerine karismaya son vermezlerse onlara karsi savas
a¢makla tehdit etmesi iizerine Perikles’in meclisi taviz verme-
meye ikna etmesiyle sikintih bir durum ortaya ¢ikt. Perikles’i
elestirenler onun mecliste soven bir heyecan yaratarak azalan
popiilerligini artirmak igin Sparta’ya kargi sert tutumuna sadik
kaldigini ve bir savas ¢ikartmakta 1srar ettigini ileri siirdiiler.
Perikles elegtirilere, Atina’nin eylem ozgiirliigiinii tehdit ettigi
i¢in Sparta’nun talepleriyle bagdasmak olanakl degildir, kars:-
Iigin verdi. MO 431 yili itibariyle MO 445'te yapilan 30 y1l bari-
s1 onarilamayacak bigimde bozuldu. Bdylece MO 431'de Atina
ve miittefikleri ile Sparta ve miittefikleri arasindaki (modem
tarihgilerin adlandirmasiyla) Peloponnesos Savag: basladi; bu
noktada siddetin 27 y1l siirecegini kimse bilemezdi.
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Zengin Atina

Atina, giiciiniin ve zenginliginin doruk noktasina, bugiin
dogal olarak Eski Yunanin Altn Cag1 olarak adlandirilan
donemi olan Peloponnesos Savasi'mn hemen oncesindeki
on yillarda ulast. Ister kentte ister tagrada olsunlar kisilere
ait evler, bu uzun siireli bolluk déneminde geleneksel miite-
vaz1 boyutlarim korudular. Ciftlik evleri genellikle koylerde
kiimelenirken, kent merkezindeki evler dar, dolambagh so-
kaklar boyunca birbirlerine bitisik bigimde sikigik nizam di-
zilmiglerdi. Hatta zengin insanlann konutlan bile, bir Yunan
evinde yatak odalanni, kilerleri, ¢alisma odalanm, yemek
odalarini sabit bir mekanin -iistii agik avlu- etrafinda top-
layan tipik temel tasarima uydular. Avlu sokaga agilmasina
ragmen, mahremiyeti giivenceye almak Yunan konut mima-
risinin baglica amaciydi. Mobilyanin az oldugu ve basit eg-
yalarin bulundugu salus evlerinde dekorasyon olarak duvar
resimleri ve sanatsal ¢aligmalar heniiz yaygin degildi. Tuvalet
genellikle lazimliklardan ve giris duvarinin 6niine kazilan ve
para kargiliginda ¢alisan toplayicilann artiklan oraya bosgalt-
tig1, yasamn belirledigi mesafede kentin hemen disinda yer
alan bir qukurdan ibaretti. Yoksul insanlann giicii ancak ev
ya da kiigiik daire kiralamaya yetiyordu.

Zenginlerin bagislari, biiyiik agaglarla gergeklestirilen
cevre diizenlemeleri ve Kimon’un agik alanlara yapilmasi igin
parasini 6dedigi kosu parkurlan gibi kamusal alanlarin inga-
sina katkida bulundu. Kentin merkezinde, kent meydanrun
kenarindaki toplanma noktas agoradaki Desenli Stoa adiyla
bilinen iinlii yapinin inga maliyetini Kimon'un kayinbiraderi
kargilad. Stoalar tek tarafi agik, dar yapilardi ve yapim neden-
leri giines ya da yagmura kars1 koruma saglamakt. Siyaset
ve yerel isler tizerine sohbet etmek icin her giin agoraya ge-
len erkek topluluklan, duvarlan zamanin en tinlii ressamlan
Polygnotus ve Mikon’dan tarafindan yapilan Yunan tarihinin
onemli olaylarinin resimleriyle siislii Desenli Stoa’nin altin-
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da toplanurlardi. Stoalarin resimlerinden, yalnizca Kimon'un
babas1 Miltiades’in zafer kazandig) Marathon Savasi’'m be-
timleyen resim siparigti, ¢linkii muhtemelen Kimon’un mali
destegiyle kizkardesinin kocasi tarafindan kente bagislanmig-
t1. Atina demokrasisinin toplumsal degerleri, Kimon ve ka-
yinbiraderi gibi liderlerin kent-devletine kars iyi niyetlerini
gostermek tizere halkin kullanmasi igin bu tiirden hediyeler
sunmalarn ve boylece kargihginda sayginliklarinm arirmala-
rin1 gerekli kilmaktaydi. Varhkl yurttaglardan da ya pahal
kent festivallerinin giderlerini karsilamalan ya da bir savag
gemisinin biitiin donarumun kargilayip onun komutani ola-
rak hizmet etmeleri beklenirdi. Varlhikh erkekler igin gegerli
olan ve ritiiele déntisen sistem, tiran Pisistratus’un hiikiim-
darligindan sonra barig zaman diizenli bir gelirin ve emlak
vergisinin olmayisini telafi etti (miilkten vergi toplanmasi,
yani eisphora savag giderleri i¢in onerilebiliyordu).

Atinallar liman harglarindan, satig vergilerinden ve miit-
tefiklerin haraglanndan 6nemli miktarda kamu geliri elde et-
tiler. Masraflari, bu kaynaklardan saglanan kamu gelirleriyle
karsilanan binalar, klasik 5. ve 4. yiizy1l donemi Atina’sirun en
¢arpict mimarisini olugturdu. Beg yiizler konseyinin toplant-
larim diizenledigi ve kamu arsivlerinin bulundugu agorarun
bat1 kdgesindeki binalar kompleksi gibi kamu binalarinin 61-
cegi, genellikle islevlerini yerini getirmeleri i¢in gerekenden
daha biyiik degildi. Meclis, agoranin ustiindeki bir sirtta
agik havada toplandigindan bir konusmaci platformu hari-
cinde binaya gereksinimi yoktu. Bununla beraber MO 447'de
Perikles’in tegvikiyle kent merkezinde, agoramn iistiinde bir
plato gibi yiikselen biiyiik burnun iizerinde Akropolis projesi
baglatildi. Akropolis’teki yapilann arasinda en garpici olanlar
Akropolis’in bat1 ucundaki genis girisi boyunca siralanan sii-
tunlariyla devasa bir giris kapisi olan ve tanriganin ¢ok yiik-
sek olan heykeline ev sahipligi yapan yeni Athena Tapinag),
Parthenon’du. Giiniimiiziin parasiyla, yalnizca bu yapilar
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rahatlikla bir milyon dolardan daha fazlaya mal olmus olma-
Iidir ve bu bir Antik Yunan kent-devleti igin olaganiistii bir
tutardir. Akropolis tasaris1 6ylesine masrafhiyd ki Perikles’in
dismanlari onu kamu gelirlerini bos yere harcadigini iddia
ederek hirpaladilar. Anlasildig1 kadanyla tasari i¢in gereken
paranin bir kusmi Delos Birligi tiyelerinin 6dedikleri harag-
lardan gelmekteydi. Bir bagka para kaynag Yunanistan'in
dort bir yanundaki diger tanrilarin tapinaklan gibi tapinak-
lar1 hem 6zel bagislar hem de kamu destegi alan tanriganin
mali ihtiyatlariydi. Yeni yapilar yalnizca pahali olduklar igin
degil, ayn1 zamanda biiyiik 6lgekleri, dekorasyonlan ve cev-
relerindeki agik alanlar1 Atina’nin MO 5. yiizyildaki 6zel mi-
marisiyle belirgin bir kargithk olusturduklar igin de etkileyici
goriinmekteydiler.

Akropolis'teki Athena’ya adanmus yeni tapinagin adi Part-
henon, “bakire tannganin evi” anlamina gelmekteydi. Atina’nin
koruyucu tanngas! olarak Athena’nin Akropolis'te uzun za-
mandir onu ve Athena Polias (“kentin koruyucusu”) roliinii
onurlandiran baska bir mabedi vardi. Bu ilk mabedin merkezi
Atinalilann tarimsal ve dolayisiyla temel refahiru saglayan tan-
ricanun kutsal simgesi olarak kabul edilen bir zeytin agaciydi.
Kutsal Athena Polias alanindaki tapinak Persler tarafindan
MO 480'deki istilalarinda biiyiik 6lgiide yikilmugt. Atinalilar
Pers savasindaki fedakarhklarin bir arut olarak Akropolis’i bi-
lerek otuz y1l yikik bir halde biraktlar. Perikles, Akropolis’teki
tapinaklann yeniden yapilmasi igin meclise konuyu getirdigin-
de, meclis ilgi gekici bir bigimde 6nce zeytin agac mabedinin
onarimina degil, Parthenon’un ingasina giristi. Bu garpic1 yeni
tapinak, Atina askeri giicliniin kutsal destekgisi olarak hizmet
eden bir savagq sayilan Athena’y: yeteneginden dolay: onur-
landirmak amaciyla yapilmgt. Parthenon’un igine tanrigarun
savas zirhiyla ve uzanmug elinde alt ayak uzunlugundaki Za-
fer (Yunanca Nike) figiiriinii tutarken betimlendigi otuz ayak-
tan uzun altin ve fildigi bir heykeli yerlestirildi.
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Biitiin Yunan tapinaklan gibi, Parthenon da ibadet igin bir
toplanma yeri degil, adandig1 tanr igin yapilmus bir evdi. Part-
henon genel tasanm bakimundan Yunan tapinaklanimnn stan-
dart mimarisinin temsilcisiydi: Yunanlilann biiyiik olasilikla
Misir’in tag tapinaklanndan esinlenerek tasarladiklan kapila-
n yiikselen bir platforma agilan dikdortgen bir kutu. Kutunun
biitiin kenarlan siitunlarla ¢evrilmisti. Stitunlar giiniimiiz bi-
nalarinda sik sik yinelenen, s6zgelimi Washington’daki Yiik-
sek Mahkeme Binasi’nin Korinth tarzi 6n cephesinde oldugu
gibi, cok daha ayrintili olan lyon ya da Korinth diizeninin ak-
sine, Dor olarak adlandinlan daha basit diizende islenmisti.
Genellikle tapinaga yalnizca rahipler ve rahibeler girebilirdi,
ama halka agik dini térenler dogu giriginin disindaki altarin
etrafinda gergeklestirilirdi.

Parthenon biiyiikliigii ve maliyetiyle siradisi olmasina
ragmen, saflagtirllmus mimarisinin ve dikkatle hazirlanmig
heykel dekorasyonunun yeniligiyle de gercekten dikkate
degerdi. 20.000 ton Attik mermeriyle inga edilen Parthenon
yaklagik 70 metre uzunlugunda ve 30 metre genisligindeydi.
Giris kissmlarinda bildik Dor diizeninde kullanilan 6 siitun
yerine 8 siitun ve kenarlannda da 7 yerine 13 siitiin vardi. Bu
boyutlar ona, bakanlarda gii¢lii bir izlenim birakan heybetli
goriinis kazandirdi. Miikemmel bigimde dogrusal olan mi-
marisi, insan goéziine egimliymis gibi gériindiigiinden, gorsel
dogru hatlar yanilgisi olugturmak igin Parthenon giig algila-
nan egimler ve meyillerle inga edildi: Siitunlara ortalarindan
hafif bombe verildi, koge siitunlan birbirlerine yalan ve biraz
egimli dikildi ve platform hafif¢e disbiikey olarak inga edildi.
Bu teknik incelikler, Parthenon’un biitiiniiyle dogrusal hat-
larda insa edilen bir binanin gériinemeyecegi kadar diizenli
ve diizgiin goriinmesini sagladi. Parthenon’un karmagik mi-
marisi, insanin dogamn bigimsel bozukluklarinin iistesinden
gelerek dogal diinyanin diizensizliginden diizen insa edebil-
me yeteneginin kendinden emin bir ifadesini ortaya koydu.
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Parthenon’un heykel dekorasyonu da Atinalilarin kent-
devletlerinin tanrlarla iliskisine duyduklar giiveni sergiledi.
Stitunlarin dis iist cephesi boyunca iglenmis paneller ve ya-
puun iki girigini 6rten ¢ati hattinin altindaki tiggen alanlarda
(alinliklarda) resim heykeller vardi. Bu siislemeler Dor tarzin-
da olmalarina ragmen, Parthenon kendine 6zgii bir 6zellik de
sergiledi. Yapimn platformunun kenarlar: boyunca siralanan
siitunlarin olusturdugu sundurmanin i¢ duvarlarinin iistiin-
deki rolyefe kesintisiz bir figiir band1 iglenmigti. Bu tiirdeki
kesintisiz bir friz genellikle lyon tarzi yapilara konulurdu.
Dor diizeni bir tapinaga lyon diizeni bir friz eklemek, frizin
zeminden goriilmesi zor olsa da, temaya dikkat cekmek ama-
ciyla mimari gelenekten gsasirtici bir ayWrilhigt. Her ne kadar
bir bunalim zamaninda kenti kurtarmak i¢in Erektheus’un
kizlarinun kendilerini feda etmelerini anlathg) ileri siiriilse
de, Parthenon’un frizi muhtemelen, yurttaglarin 6zellikle
bu is icin se¢ilmis Atinali kizlarin dokudugu yeni giysileri
Athena’ya zeytin agac1 mabedinde sunmak igin Akropolis'te
merasim diizeniyle toplanmalarini betimlemekteydi. Toplan-
ma siirecini tag iizerindeki bir film geridi gibi hareket halinde
betimleyen friz, hareketli atlar siiren erkekleri, kutsal aletleri
tasiyan kadinlan ve ibadet eden insanlara bakmak igin gegit
toreninin iistiinde toplanan tanrilan gosteriyordu. Yunan ta-
pinaklarinuin heykel dekorasyonunda genellikle oldugu gibi,
friz de sozgelimi binicilerin dizginleri islevi goren parlak me-
tal pargalarla parlatild: ve figiirleri ve arkaplan canl parlak
renklere boyandi.

Diger kent-devletleri higbir zaman bir tapinag: yurttaglari-
nin temsilleriyle donatarak tapinaklarin geleneksel islevinin
—toplulugun 6zel tanrilarina tapma ve onurlandirma- 6tesine
gecmediler. Parthenon frizine iglenmis toplanmis tanrilar, to-
ren yliriyugsiindeki insanlardan ayn gosterilmelerine ve muh-
temelen onlar i¢in goriinmez olmalanna ragmen friz, Atina
yurttaglarin tanrilar toplulugu arasinda gostererek Atinalilar
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ile tannilar arasindaki iligkiye kendine 6zgii bir agiklama ge-
tirdi. Miikemmel fizik ve giizellikte ideal yurttaslar da olsa,
nihayetinde yurttaglann resimleriyle donatilmig bir tapinak,
kent-devleti ile tanrilar arasinda 6zel bir iligki oldugu iddiasi-
n ve onurlandirilan tannlarnn Atinalilann tarafini tuttuguna
duyulan giiveni dile getirmekteydi. Tanrlarin Atinalilann
tarafinn tutugu iddiasy, biiyiik olasihkla Atinahlann Perslerin
kovulmasina yardimdaki ve dolayisiyla Yunan uygar yagsami-
nun koruyuculari olarak rollerini oynamadaki, giiglii bir deniz
kuvvetleri ittifalarun liderligini ele gecirmedeki, giimiis ma-
denlerinden ve miittefiklerin haraglarindan gelen ve Atina’y:
Yunan anakarasindaki biitiin komsularindan daha zengin ki-
lan miktarda geliri denetlemedeki basanlarini nasil yorumla-
diklanru yansith. Perikles’in inga programurnun diger kisimlan
gibi Parthenon da kent-devletinin 6zdeslestirildigi tanrilan
onurlandird: ve Atinalilann “tanrnlar imparatorluklanndan
yana gorniniiyorlar” diigiincesini ifade etti. Atinahilarin ba-
sanlan, muhtemelen onlann da sdylemis olabilecekleri gibi,
tanrilarin Atinalilardan taraf oldugunu kanitlamaktaydi.

Bedenin Temsili

Parhenon’un digina konulan heykellerin tasanmi gibi, ta-
pinagn icine yerlestirilen ayakta duran Athena figiiriiniin
devasa boyutu ve maliyeti de Atinahlarin MO 5. yiizyildaki
yenilik¢i ve kendine giivenen ruhunu temsil etti. Athena hey-
kelini yapan Atinall Phidias, Perikles’in yakin arkadas: ola-
cak kadar iin kazand: ve baska Yunan devletleri onu, 6rmegin
Olympia’daki ana tapinak i¢in yaptig1 devasa oturan Zeus
heykeli gibi biiyiik heykeller yapmas: icin, kendi tapinakla-
rina davet ettiler.

Bu donemde heykeltiraglarin yanu sira diger sanatgilar
da yeni teknikler ve sanatsal yaklagimlar deniyorlardi, ama
ayakta duran heykel 5. yiizyilda Yunan sanatiu tarumlayan
insan bedeni temsilindeki yeniligin ve gesitliliin en agik ka-
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nitinu sundu. Bu devasa heykeller, Parthenon’da oldugu gibi
masraflarinin devlet tarafindan karstlanmasi anlaminda ka-
muya ait olabildikleri gibi 6zel de olabiliyorlar, ama modern
anlamda kisilere ait sanat eserleri olarak gorilmiiyorlardi.
Heykeltiraglara, kendileri icin heykel siparis veren Yunanh-
lar, bu heykelleri evlerinin i¢ini siislemek amaciyla kullanma
aligkanligin1 daha gelistirmemislerdi. Bunun yerine, cesitli
amaglarla heykelleri halkin gériisiine agiyorlardi. Ozel ola-
rak siparis edilen tann heykelleri, adanmighgin ispat1 olarak
bir mabede yerlestirilebiliyordu. Insanlar ekonomik bagari
ya da spor miisabakalarinda kazanilan zaferler gibi 6nemli
kisisel deneyimlerini 6liimsiizlestirmek icin, Tanrilara el ya-
pimu giizel nesneler sunma gelenegi cercevesinde tanrilarin
mabetlerine onurlandirma hediyeleri olarak ¢ok giizel fizige
sahip insan heykelleri de bagisladilar. Varlikl aileler, erdem-
lerinin anitlar olarak mezarlarinin iistiine yerlegtirmek iizere
—ozellikle geng yagta 6ldiiyse- 6len aile iiyelerinin heykelleri-
ni siparis ettiler. Ne olursa olsun, kigilere ait heykeller bagka
insanlar tarafindan goriilmeleri i¢indi. Ayrica Altin Cag'da
bu anlamiyla bireylerin heykelleri kamusal bir iglevi yerine
getirdi: [zleyiciye bir mesaj vermek.

Arkaik heykelleri Misir'daki sabit figiirlerin tarzini taklit
eden bir dik durug tanimladi. Misirh heykeltiraglar yiizyillar
boyunca bu tarzlarim1 degistirmeden ¢aligmay siirdiirdiiler.
Ote yandan Yunanl sanatgilar Pers Savaglari’ndan énce tarz-
larinu degistirmeye baslamislard: ve 5. yiizyil, yeni durusla-
rin serbest figiirlii heykellerde ¢ok daha fazla yayginlastigini
gordii. Yeni duruglar, esasinda tapinaklara konulan heykel-
lerde goriilen hareketi izleyen erken bir gelismenin deva-
muydi. Kadinlar halen giizel giysilerin i¢inde giyinik olarak,
erkekler genellikle atletler ve savaggilar olarak ¢iplak tasvir
edildiler. Ama heykellerin duruslar1 ve ideallegtirilmis fizik-
leri ¢ok daha natiiralist temsillere dogru evriliyordu. Arkaik
erkek heykelleri kollar siki sikiya yanlarinda tutulu, sol ayak-
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laniyla ileriye dogru adim atmis olarak yapilirken, kadin hey-
kelleri artik kollan biikiilmiis ya da viicudun agirhig: her iki
bacaga verilmis olabiliyordu. Heykellerin kas sistemleri ana-
tomik olarak kusurlu degil, dogruydu ve MO 6. yiizyildaki
tarz gibi, neredeyse izlenimciydi. Kadin heykellerinde kulla-
nilan figiirler artik daha rahatti ve giysinin altindaki bedenin
bicimini gizlemek yerine kivrimlan hissettirecek bi¢imde do-
kiimlilydi. Bununla beraber klasik heykellerin yiizleri arkaik
figiirleri tanumlayan giiliimseyisten 6te daha gok ifadesiz bir
sogukkanlilig1 yansitti.

Bu cesur yeni tarzlan tasarlayan heykeltiraglarin tercih et-
tigi malzeme, mermeri de begenmelerine karsin, tungtu. Kil
modellerden yapilan kaliplarda dokiilen tung heykelleri yap-
mak, biiyiik ocaklar, aletler ve metalurjide deneyimli dokiim
ustalarina sahip iyi donamimh bir atolye gerektirmekteydi.
Heykeltiraglar ve sanatgilar elleriyle ¢ahighklar igin, varhkh
seckin kesim onlar1 toplumun alt tabakasindaki iggiler ola-
rak goriiyor ve Phidias gibi yalmzca ¢ok iinlii heykeltirag-
lar yiiksek toplumsal tabakaya gegebiliyordu. Usuliine gore
hazirlanmis tung, mermer kullaniminda destekler olmadan
yapilamayan kol ve bacaklarin uzatldig duruslarin yapil-
masina izin veren gerilim direncine sahipti (Tungtan Yunan
heykellerinin Roma déneminde yapilan mermer kopyalarin-
da ekleme agag govdeleri ve diger destek ogeleri gorilir. G-
nimiiz miizelerinde sik kargilagilan bu tiirden kopya Roma
heykelleri genellikle 6zgiin ¢alismalarin yalnizca giiniimiize
ulasan 6mmekleridir). Tuncun direnci ve islenebilirligi Atinah
Myron ve Argoslu Polyklitus gibi yenilik¢i heykeltiraglarin
ayakta duran insan formu heykelini fiziksel sinirlarina kadar
gelistirmelerine olanak tarudi. S6zgelimi Myron, geriye dog-
ru iyice gerilmig bir disk aticisiin heykelini yapti. Bu durus
erken Arkaik heykellerin gevsek ve rahat simetrisinden ok
uzakt. Figiir yalnizca asimetrik durmamakéa, ayn1 zamanda
sporcunun ¢abasmun gerilimiyle par¢alanacakmis gibi de go-
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riinmektedir. Polyklitus’un linlii karg tagiyan yiiriiyen adam
heykeli, farkh bakig agilanndan farkh bir izlenim ve giglii bir
hareket duygusu veren bir bigimde durmaktadir. Ayni geyle-
ri, adi bilinmeyen bir heykeltiragin iinlii seffaf elbisesini yuka-
riya kalkik koluyla diizelten kadin (muhtemelen agk tanrigas:
Afrodit) heykeli i¢in de soyleyebiliriz. Arkaik heykeller, ba-
kani dengeli goriiniimleriyle etkiler; giiglii bir itme bile onlan
hareket ettirecekmis izlenimi vermez. Klasik dénemin hey-
kelleri, aksine, daha biiyiik tema, durus ve izlenim gesitliligi
sergiler. Bu heykellerin bazilanmn canl durusu bu zamanin
enerjisini, ama ayru zamanda Altin Cag'in bile temelini olus-
turan degisim ve istikrarsizhik olasihgini da akla getirir.
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Atina’'nin Altin Caginda Yeni ve Eski

Atina'nin giiniimiiz Eski Yunan tarihi ¢alismalarimun iize-
rinde kurdugu hakimiyet en ok klasik 5. ve 4. yiizy1l d6ne-
mini irdeleyen ¢alismalarda kansimiza gikmakta ve bu do-
nemde higbir yer 5. yiizy1l Atina’sindan daha fazla dikkat
cekmemektedir. Atina'min 5. yiizyil ortasindaki zenginligi
ve kiiltiirel basarilan, Atina tarihinin Alin Cag diye adlan-
dirilan dénemine giden yolu hazirladi. Giinlimiize ulasan
bulgularin siirekli olarak diger kent-devletlerinden daha
¢ok Atina kaynakli olmasinin giiniimiizde Eski Yunan’a
duyulan popiiler ilginin geleneksel olarak Atina’nin muh-
tesem mimari kalintilarina takiip kalmasiyla birlesmesi,
bu dénemin Yunan tarihini etkin bir bigimde Atina tari-
hinin giidiimiine soktu. Bu dénem hakkinda konugurken
“Atina”y1 “Yunan”in yerine koyma hatasina diismemek
icin bu simirlama akilda tutulmalidir.

Bununla beraber, Atina’nin klasik Yunan'in 6ykiisiinde
one ¢ikmasinin rastlantisal olmadigini ve bunun Atina kiil-
tiiriinde ve toplumda 5. yiizyrlda meydana gelen benzeri go-
rilmemis degisimleri yansittigin1 sdylemeye bile gerek yok.
Obiir taraftan Atina’daki yasamrun temel boyutlan degigme-
den kald1. Sonug, bazen tiretken bazen yipratici gerilimler ya-
ratan yeniligin ve siirekliligin bir kansimydi. Hallkun begen-
digi bir sanat bicimi olarak gelisen tragedya, halki yakindan
ilgilendiren ciddi ahlaki meselelere kafa yoran bir izleyici
kitlesi 6niinde icra edildi. Aynca 5. yiizy1lda kamu yasamin-
da 6ne qikmay: arzulayan varhklh geng erkekler icin yeni ve
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—gelenekgilere gore— rahatsiz edici bir egitim bigimi ortaya gikt.
En iist siruftan kadinlann kamu yasanunda algakgoniilliigiin
kisitlamalariyla siurlanmalan ve birgogunun kocasi igin hayat
kaynag olansiyasi iligkilerden diglanmalar1 devam etti. Bunun-
la beraber ailelerinin ge¢imini saglamak i¢in ¢alismak zorunda
olduklanndan yoksul siniftan kadinlar, kamuyla ve erkek diin-
yasiyla daha fazla iliskili kurmus olabilirler. Siireklilik ve degi-
simin kargihkh etkilesiminin yarattg gerilimler, Peloponnesos
Savasi’'nda Atina toplumunu pargalanmasina neden olacak ka-
dar zorlayan Sparta’yla girilen gahgmanin olusturdugu baskiya
kiyasla dayarulir diizeydeydi. Bu degisimlerin hepsi kamu ya-
samuna ve 6zel yagama niifuz etmis geleneksel Yunan dininin
artyoresine ragmen gerceklesti.

Klasik Yunan Dini

Atinalilar, MO 5. yiizyilin ortasinda tanrilarin onlardan yana
olduklarina inaniyorlardi ve Parthenon’un tasanmirun etkileyi-
ci bir bigimde gosterdigi gibi, devletin parasiru onlan koruyan
tanrilarin onuruna anitlar dikmek igin harcamaya istekliydiler.
Bu inang, Yunan dininin temel ilkesiyle uyumluydu: Insanlar
kendilerine iyilik yapan tannlan hem kisisel olarak hem de
gruplar halinde onurlandirirlar ve bunun karsihginda tannlar
onlara yine iyilik yapardi. Onurlandirmalar kamu tapinaklan,
kurbanlar, tapinaklara hediyeler ve sarky, dans, ibadet festival-
leri ve alaylardan olusurdu. Mantiklos adli bir adamun tanriy:
onurlandirmak igin (hangisi oldugu bilinmeyen) bir Apollon
tapinagina bagisladig1 —giiniimiizde Boston Giizel Sanatlar
Miizesi'nde bulunan— MO 7. yiizyil tarihli tung bir heykel
bireylerin tanrilara nigin boyle hediyeler sunduklarini agikla-
maktadir. Heykelin alinda Mantiklos'un hediye sunma kars:-
liginda ne bekledigi yazihdir: “Mantiklos kendi payindan Giimiis
Oku Uzaklara Atan’a [Apollon’a) bunu vermekte, simdi Apollon sen
de bunun karsiiginda benim igin bir sey yap.” Tannlar ile insanlar
arasinda karsuiklilik diisiincesi Yunanhlarin kutsallik anlayisi-
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nun temelini olusturdu. Yeryiiziinden agiklarin kimi zaman mi-
tolojik tann 6ykiilerinde yer almalar: ve yar tann gocuklara sa-
hip olmalan diginda tanrnlar insanlara asik olmadilar. Tanrilar
daha ¢ok kendilerini onurlandiran ve onlan giicendirmekten
kaginan insanlara arka giktilar. Insanlar tarafindan giicendiril-
diklerinde ise yeryiiziine kathklar, depremler, salgin hastaliklar
ya da savasta yenilgi gibi felaketler saldilar.

Insanlar i¢in en biiyiik zorluk, bir tanny1 neyin giicendirebi-
lecegini tahmin etmekteydi. Neyse ki tannlann bazilannin bek-
lentileri davramg kurallann belirleyen bir ahlak sisteminin i¢in-
de kodlanmuslardi. S6zgelimi Yunanllar tannlann yabancilara
konukseverlik gosterilmesini ve aile iiyelerine uygun cenaze
torenleri yapilmasin istediklerine ve kibri ve kanh siddeti ceza-
landirdiklanna inandilar. Insanlar ile tanrilar arasindaki iliski-
ler yolunda gitmediginde, vahiyler, riiyalar, fallar ve kdhinlerin
kehanetleri insanlann tanrilan kizdirinak igin ne yaprus olabi-
leceklerinin ipuglanin saglayan araglar olarak goriildiiler. Tan-
rilarin giicenmelerinin nedeni kurban kesiminin unutulmasi,
tapinak alanin kutsalhginin ¢ignenmesi, bir bagka insana edilen
yeminin ¢ignenmesi ya da verilen soziin tutulmamas: olabilir-
di. Tannlann belirli ihlallerle (yeminleri ¢igneme gibi) 6zellikle
ilgilenirken, genelde insanlann kendilerinin denetim altinda
tutmalan gereken ortak suglarla ilgilenmedikleri diigiiniildii.
Gelgelelim tannlann cinayeti, sadece katillerin degil onlann
cevresindeki insanlarin iizerine de kirlenme durumu (miasma
diye adlandinlan) salarak cezalandirdiklarina da inaruldi. Bu
durumdan etkilenen grubun iiyeleri katili cezalandirarak ken-
dilerini anndirmaya ¢alismazlarsa, kotii hasat ya da hastalik
gibi kutsal bir cezaya garptinlmay: beklemeleri gerekirdi. Ister
bir katilin kurban olsun, ister olmasin bir 6l kirlilik yaydigin-
dan, 6liiniin uygun cenaze islemleriyle ritiiellere uygun bigim-
de anndinlmasinin zorunlu oldugu goriisii de yayginda.
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MO 480: Aiskhylos’'un tragedya iiclemesi Oresteia (Agamemnon,
Libation Bearers [Sunu Tagtyanlar], Eumenides [Hayirlh Tanricalar])
Atina’da sahnelenir.

Yakl. MO 450: Sofist Protagoras Atina’ya ilk ziyaretini yapar.

Yakl. MO 447:Sofokles'in Aias adl1 tragedyasi Atina’da sahnelenmis
olabilir.

MO 444: Protagoras Atinalilann [talya’run giineyinde, Thurii’de ve
bagka yerlerde kurduklan somiirgeler igin yasalar hazirlar.

Yakl. MO 441: Sofokles’in Antigone adl tragedyasi Atina’da sahne-
lenir.

MO 430'lar. Sparta'nun savag tehditleri nedeniyle Atina'da siyasi
gerilim artar.

MO 431: Euripides’in Medea adl: tragedyas: Atina’da sahnelenir.

Yunanllar, kimi zaman birbirlerinin canini yaksalar kimi
zaman tarafim tuttuklan insanlarin koti talihlerine tiziilseler
de oliimsiizliikleriyle kaygisiz olan tannlann temelde kolay
bir yagam siirdiiklerine inandilar. Zeus'un 6nderligindeki 12
en 6nemli tann, Yunan anakarasinin en ytiksek dagi Olimpos
Dag1'mun zirvesinde gélenler i¢in bir araya toplanmis olarak
hayal edilirler. Homeros'un aksi savag¢ilar1 gibi tanrilar da
onurlarinu zedeleyecek saygisizliklar ¢ok 6nemsediler. Solon
bir bagka iinlii kisiye, bu olayda kralligini Perslerle yaptik-
lar1 savasta kaybetmeden 6nce Lidya kralli Kroisos’a tavsi-
yede bulunurken anlattig {inlii (ve olasiikla kurmaca) bir
hikdyede tannlarin dogasini soyle 6zetler: “Tanrilarin insan-
larin bagarilarim kiskandiklarimin ve iligkilerimizi bozmaya hevesli
olduklarin ¢ok iyi farkindayim” (Heredotos, Tarih, 1.32).

Insanlar bir tannyla iliskiye girmek igin dua eder, dvgii
ilahileri okur, adaklar adar ve tanrinin tapinagina bagslar-
da bulunurlard:. Kisi kayralarindan dolay: tannlan tapinak-
larinda onurlandirabilir, onlara tesekkiir edebilir ve tannrun
insanin bir davranisina kizmasinin isareti olarak kabul edilen
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kot talih kisiyi buldugunda, o tanrilanin gonliini alabilirdi.
Erkekler etraflarinda toplanan hane halkiyla birlikte kurban-
lar sunarlardi ve kimi zaman ailenin kolelerinin bu térenle-
re katilmalarina izin verilirdi. Halka agqik kiltlerdeki kurban
torenleri gogunlukla yurttas toplulugunun tamami arasindan
segilen, rahiplik ve rahibelik nitelikleri disinda siradan birer
yurttag olarak yasayan insanlar tarafindan yonetilirdi. Yu-
nan kiiltlerinin rahipleri ve rahibeleri genellikle bir mabede
ya da tapinaga baghydilar ve siyasi ya da toplumsal etkide
bulunmaya ¢alismazlardi. Ozel bilgileri, tanrlara tapma to-
renlerinin geleneklere gore nasil yiiriitiilecegini bilmelerine
dayanirdi. Bu rahipler ve rahibeler tanribilimsel ortodokslu-
gun bekgileri degildiler, ¢linkii Yunan dininin ne dizgeli bir
tanribilimi ya da kanon doktrini ne de boyle bir doktrini go-
zetecek giiniimiiz din kurumlarnn benzeri kurumlan vardi.

Sunu ritieli, tannlar ile onlara tapanlar arasinda kuru-
labilecek baghca iligki firsatim1 sagladi. Sunularin biyiik bir
bolimi toplulugun kent takvimine gore dizenli gergekles-
tirilirdi. Atina’da her ayin ilk 8 giinii yurttaglarin kentin res-
mi kiiltlerinin tannlarina saygilarinu gostermeleri igin aynl-
musti. S6zgelimi her ayin 3. giinii Athena'nin, 6. giinii Atina
bes yiizler konseyinin 6zel kadin koruyucusu da olan vahsi
hayvanlarin tanrigasi Artemis’in dogum giini olarak kutla-
nurdl. Artemis’in kardegi Apollon izleyen giin onurlandirilir-
d1. Neredeyse yiin yarisi1 boyunca kiigiik ya da biiytik birgok
festivalin dizenlendigi Atina, biitiin Yunanda en fazla dini
festivale sahip olmakla 6viiniirdii. Herkes biitiin festivallere
katilmazdi ve ise ahnan is¢ilerin sozlesmelerinde dini téren-
lere katlmalar igin kag giin izinli olduklarn belirtilirdi. Toren
alay: biiyiik olasihkla Parthenon frizinde betimlenen Panat-
henaia festivali gibi 6nemli giinlerde kadinlardan ve erkekler-
den olusan biiyiik kalabaliklar1 kendine gekerdi. Panathenaia
festivali Athena’y: yalruzca kurbanlarla ve gegit térenleriyle
degil, ayru zamanda miizik, dans, siir ve atletizm yarislariyla
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da onurlandirirdi. Yariglar1 kazananlara degerli 6diiller veri-
lirdi. Baz: festivaller yalnizca kadinlar igindi: Bu festivaller-
den biri tanmun ve hayat veren dogurganhigin kadin hamisi
tanrica Demeter onuruna diizenlenen ve evli kadinlar igin
olan ii¢ giin festivaliydi.

Farkl kiiltlerin farkl ritiielleri vardi, ama sunular ritiiel-
lerin merkezinde yer alirdi. Bu sunular meyveler, sebzeler
ve kiiciik pastalar gibi kansiz sunulardan biiyiik hayvanlann
kesilmesine kadar uzanirdi. Tarihdncesini ele alan boliimde
isaret edildigi gibi, hayvan sunulmasi gelenegi, tarihéncesi
avclann uygulamalanndan kaynaklanmus gibi goriniiyor.
Tarih 6ncesinin avcilari igin bu tiirden dinf térenler yemek yi-
yebilmeleri ve hayatta kalabilmeleri igin bagka canli varhklan
6ldiirmek zorunda olmalar1 agmaz1 karsisinda hissettikleri
huzursuzlugu ifade etmis olabilir. Klasik dSnem Yunanhlari
az sayida yetistirebildikleri 6kiiz gibi degerli evcil hayvanlari
tanrilarin yiiceligine saygilanmn ifade etmek, iyi talihlerinden
emin olmak, hayvan diinyas: tizerindeki denetimlerini sim-
gelestirmek ve nadiren yiyebildikleri bir et yemegini yemek
i¢in kurban ettiler. MO 5. yiizyila doniip bakan sdylev yazar
Lysias, toplu sunu térenlerinin zorunlulugunu géyle agikladu:
" Atalarimuz belirtilen sunularda bulunarak bize Yunan'in en giic-
lii ve en zengin toplulugunu biraktilar. Bu nedenle en azindan bu
dini torenlerden kaynaklanan bagar: adina bizim de benzer sunular-
da bulunmamz gerekir” (Orations, 30.18). Biiyiik bir hayvamun
kurban edilmesi, toplulugun kutsal diinyayla baglariru yeni-
den onaylamas: i¢in toplanmasi ve kurban edilen hayvanin
kizartilmus etinin paylagtinlarak ibadet edenlerin tanrilarla
kurulan iyi iliskiden kisisel olarak yararlanmalari igin firsat
saglardi

Hayvanlarin kesin kurallar izlenerek kurban edilmesi
olayin safligini koruma amagliyd: ve kanl bir sunu igin iz-
lenmesi gereken aynntih kurallar, Yunanllarin sunu olarak
hayvanlann kurban edilmesini ne kadar ciddiye aldiklarin
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ve kutsal gordiiklerini gostermektedir. Kurban kesimi tapi-
naklarin giris cephesinin oniindeki altarda gergeklestirilirdi.
Kurbanin gelenklerle 6zel olarak siislenmis saghkl bir evcil
hayvan olmas:1 ve sanki altara kendi istegiyle gidiyormus
gibi kandirilmasi gerekmekteydi. Toplanan kalabalik térenin
safligin bozacak hareketlerde bulunulmamas: igin kesin bir
sessizlik i¢inde olunmaliydi. Kurbaru kesecek kisi kurbanin
bagina su serper, boylece serpilen su nedeniyle bagini salla-
yan kurban dliimiine nza gosteriyor gibi goriiniirdi. Kurbani
kesecek kisi ellerini yikadiktan sonra altar ategine ve kurba-
nin basina arpa tanecikleri serper ve sonra atese atmak iizere
hayvanin tiiyiinden biraz keserdi. Bir duanin ardindan mii-
zisyenler fliite benzeyen borulan ¢alar ve kadin ibadetgiler
biiyiik bir olasihkla grubun kurbanin 6liimiinden duydugu
ritiiel kederi ifade etmek igin feryat ederken kurbani kesecek
olan huzla hayvanin bogazini keserdi. Kurban pargalanir ve
bazi1 pargalan itirh dumanlarin kiilt tannya yiikselebilmesi
i¢in altar atesine atilirdi. Daha sonra etin geri kalam ibadetgi-
ler arasinda paylastirilirdi.

Yunan dini 12 Olimpos tanrsinn inanglarinin yani sira
birgok etkinligi kapsadi. Aileler dogum, evlilik ve 6lim gibi
onemli ugraklar1 dualar, sunular ve ritiiellerle vurguladilar.
MO 5. yiizy1lda akrabalarin mezarlarina adaklarda bulunmak
yalruzca segkinler arasinda degil, siradan yurttaglar arasinda
da yayginlasti. Hemen herkes niiyalannin anlamlan ve ke-
hanetler igin falcilara danigmakta ve agk hayatlanm yoluna
koyacak sihirler ve diismanlarina zarar verecek lanetler igin
biiyiiciiler aramaktaydi. Kahramanhk kiiltleri diye adlan-
dirdigimiz, ondan kalanlarin 6zel bir giice sahip olduguna
inanilan genellikle uzak ge¢misten bir erkegin ya da kadinin
mezarinda gergeklestirilen ritiieller, hem topluluk hem de
kigiler igin &zel bir énem tagimaktaydi. Sézgelimi MO 490
tarihli Marathon Savasi’na katilan Atinal askerler, Perslere
karg: girigilen direnigse onderlik eden Theseus'un hayaletini

223



Eski Yunan

gordiiklerini séylemiglerdi. Kimon MO 475'de uzak bir ada-
da oldigi soylenen Theseus’un oldugu kabul edilen kemik-
leri Atina’ya geri getirdiginde Atinalilar olay: topluluklar
i¢in biiyiik bir zafer sayarak kutladilar ve kalintilarini kent
merkezindeki 6zel bir tapinaga yerlestirdiler. Ister kehanet-
ler aracihigiyla gelecegi bildirmek, ister yaralan iyilestirmek
ya da savasta destek saglamak i¢in olsun kahramanin giicii
o bolgede gegerliydi. Biitiin bir Yunan diinyasinda kiiltleri
uluslararasi diizeyde bilinen tek kahraman, giiglii Herakles'ti
(Hercules). Herakles’in canavarlar1 yenmekte ve olanaksiz
olaru yapmaktaki insaniistii basanlan, bir¢ok kent-devletinin
koruyucu olarak ona bagvurmasina neden oldu.

Demeter’in ve merkezi Attika'nun bat kiyisindaki bir yer-
lesim olan Eleusis’de bulunan kiz1 Kore’'nin (ya da Persefone)
kiiltleri farkh bir anlamda uluslararasiydilar. Gizemler olarak
adlandinlan bu kiiltiin temel ayini bir dizi kiltiin gizli bil-
gisine erigsme torenidir. Kirli ritiiellerden annmg diinyanin
dort bir yanindan Yunanh 6zgiir sézciiler —kadinlar, erkekler,
yetigkinler ve gocuklar- tapinakta ¢alisan kimi koleler gibi er-
ginlenmeye uygundular. Erginlenme, gesitli evreleri izlerdi.
Ana evre asag) yukar iki hafta siiren yillik festival sirasinda
gerceklesirdi. Eleusis Gizemleri dylesine 6nemliydi ki, Yunan
devletleri festivale gidecek olanlarin topraklarindan giivenle
gecmelerini saglamak igin 55 giinliik donemi kapsayan ulus-
lararasi bir bang anlagmasi yaparlardi. Beklenen katihmcilar
orug tutulan giiniin ardindan Demeter’in asil sirnnun ifga-
siyla sona eren bir dizi kangik torene katilirdi. Gizemlerin
ifsas1 yalnizca bu amag i¢in inga edilmis biiyiik erginlenme
salonunda gerceklesirdi. Bir i¢ siitunlar ormamnun destekle-
digi 50 metre uzunlugunda kare bir ¢atirun altindaki salon
kenarlarina siralanmus koltuklarda oturan 300 kisiyi aliyordu.
Demeter ile Kore Gizemlerine atfedilen kutsalligin en etkili is-
pati ayinlerin kutlandig: binlerce yillardir sirr ortaya gikaran
hi¢ kimseyi bilmemizdir. Bugiine kadar biitiin 6grendigimiz
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gizemin yapilan, sdylenen ve gosterilen seyleri igerdigidir.
Bununla beraber katthmcilann yeryiiziindeki yasamlanrun
daha iyiye gitmesini bekledikleri ve onlara oldiikten sonra
daha iyi bir kader vaat edildigi kesindir. MO 6. yiizyl tarihli
Demeter llahisi (480-482. satirlar) adl1 siirde erginlenme toren-
lerinin yararlan soyle betimlenmistir: “Bu dini torenlere katilan
oliimlii tamamen kutsanirken, katilmayan ve bunlar: paylasmayan
kisi oldiikten sonra asla aym kaderi paylasamaz, kasvetli karanhiga
yuvarlamr”

Eleusis Gizemleri ne Yunan diinyasinin tek gizemi olma-
lar1 ne de insanlan 6biir diinyada neyin bekledigiyle ilgilen-
meleriyle benzersizdiler. Gizem kiiltlerinin ¢ogu ya haya-
letlere ya hastaliga ya yoksulluga ya deniz kazalanna ya da
yasamin sayisiz giindelik tehlikesine karg: insanlara, onlar
giindelik yasamlarinda koruma sé6zii verdi. Bununla birlikte
kutsal koruma, tannlara soyut olarak inanmanin degil, ama
uygundavransin kargiiginda bir 6diil olarak saglandi. Antik
Yunanllara gore, tanrilar onurlandirilma ve ayinler bekler-
di ve Yunan dini inananlarin eylemde bulunmalarina ihtiyag
duyardi. Yunanhlar tanrilan onurlandiran dualar okumak,
ilahiler s6ylemek, sunularda bulunmak ve arinmak zorun-
daydilar. Bu ayinler, insanlarin hastalik, kaza ya da savag ne-
deniyleerken yasta 6lmelerinin siradan bir durum oldugu bir
diinyada insarun tehlikelerle dolu yagam kogullarina etkin bir
yarutini temsil etti. Dahas1 Yunanllar ayni tannlarin diinya-
ya hem iyilik hem de koétiiliik yollayabileceklerine inandilar.
Solon Kroisos‘u §6yle uyard: “Biitiin her seyde sonuca ve nasil
sonuglandigma bak. Ciinkii bircok insan kutsal bir hediye olarak bol
mutluluga sahipken ¢ok gegmeden bunu kaybetti” (Herodotos, Ta-
rih, 1.32). Yunan tanrilar1 hem kétii hem de iyi olabilmeleriyle
insanun zayifhgim yansittilar. Sonug olarak Yunanhlar kéti
guglerin sonsuza dek maglup edilecegi gelecek bir zaman-
da cennete kavusmay1 beklemediler. Yunanhlarin varolusa
iliskin degerlendirmeleri insan ile tann arasindaki iliskide
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degisiklik yapilmasina izin vermemekteydi. Bu iliski Eleusis
Gizemlerine ve benzer kiiltlere inananlar igin neseyi oldugu
kadar ac1y1, hemen aninda cezalandirmayi, muhtemelen ke-
sin olmayan bu yasamda ve 6teki yasamda ayncahkli mua-
mele umudunu kusatti.

Tragedya ve Kamu Hayat:

Insanlar ile tanrilar arasindaki sorunlu iligki, klasik Atina’run
en kala kiiltiirel bulusunu bigimlendirdi: llkbahann sonunda
her yil diizenlenen tann Dionysos festivalinde iig giin boyun-
ca sahnelenen acikhi oyunlar. Giiniimiizde halen okunan ve
sahneye konulan bu oyunlar, tanrilann onuruna diizenlenen
birgok rekabetgi yapidaki etkinlikle uyumlu bigimde bir oyun
yarigmasinin pargasi olarak sahnelendiler. Atina tragedyasi
bir oyun bi¢imi olarak zirve noktasina, Atinalilarin ayni dere-
cede 6nemli bir bagka toplumsal oyunu komedya (daha sonra
irdeleyecegiz) gibi, MO 5. yiizyilda ulasti.

Atina hakimlerinden biri, Dionysos festivalinde her biri-
nin dort oyun temsil etmesi iin her yil ii¢ oyun yazar seger-
di. Dort oyundan iigii tragedya ve birisi ise satir olurdu. Satir
adi oyunculann tiyatronun bu negeli tarzinda rol verilen yar
insan, yan hayvan (at ya da kegi) satirleri canlandirmalarin-
dan gelmektedir. Tragedy terimi —bugiin bilinmeyen neden-
lerle “kegi” ve “sark1” anlamlanna gelen iki Yunanca sdzciik-
ten tiiretilen— sert ¢atismalan ve en giigli insani ve tannsal
gugleri temsil eden karakterleri igeren olay orgiilerine sahip
oyunlara verilen addi. Tragedyalar yiiksek, agdal bir dille,
kosuklu yazildilar ve ¢ogunlukla tanrlar ile insanlar arasin-
daki etkilesimin giddet igeren sonuglarini anlatan oykiilere
dayandilar. Oykii genellikle —epey ac1 gekilip kan akitildiktan
sonra—sorunun ¢oziilmesiyle sona ererdi.

Atina tragedyalarinin sahnelenigi bildik modern tiyat-
ro yapimlanyla ¢ok az benzerlik tagir. Tragedyalar Ati-
na Akropolis’inin giiney sirtindaki bayirda bulunan, tann
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Dionysos’dan dolayi kutsal sayilan bir agik hava tiyatrosun-
da giindiizleri sahnelenirdi. Dionysos tiyatrosu, biraz yiiksek
bir sahne platformunun 6niinde, daire seklindeki alan1 géren
yaklagik 14.000 seyirciyi alirdi 5. yizyilda oturma yerleri
sabit degildi ve ilk tag tiyatro ancak 4. yilizyilda inga edildi.
Yarigsmada hakkaniyeti saglamak adina biitiin tragedyalarin,
tamamu erkeklerden olusan ve ayni sayida oyuncu kadrola-
rina sahip olmalan istenirdi: biitiin erkek ve kadin karakter-
lerin replik igeren rollerini oynamalar igin 3 erkek oyuncu
ve 15 koro tliyesi. Korobagi kimi zaman oyuncularla konus-
sa da, korolar 6ncelikle sahnenin 6niindeki orkestra denilen
daire seklindeki alanda sarkilar séyler ve dans ederlerdi. Bii-
tiin oyuncularin dizeleri 6zel ritimlere sahip kosuk bigim-
de olduklarindan, koronun roliniin miizik boyutu yalnizca
Atina tragedyasinin genel siirsel dogasinin detaylandirilmig
haliydi.

Sahne dekor bakimundan yoksul olsa da, iyi bir tragedya
canli bir gosteri sunardi. Koro tiyeleri siislii kostiimler giyer
ve basit olmayan dans ritiiellerini sahneleyebilmek i¢in zor
bir egitimden gegerlerdi. Maske takan oyuncular en yukar-
daki koltuk sirasinin da gorebilmesi i¢in goze garpan jestler
kullanirlar ve yiiksek sesle konusurlardi. Bir tragedya oyun-
cusu i¢in giigli bir ses hayati bir 6nem tagimaktaydi, giinki
sozciikler diyalogun ve uzun soylevlerin beden hareketlerin-
den daha fazla yer aldig) tragedyanin 6ziinii olugturuyordu.
Bununla birlikte 6zel efektler oyunun bir pargasiydi. S6zgeli-
mi bir ving tann roliini oynayan oyuncularin giiniimiizden
bir filmdeki siiper kahramanlar gibi sahneden aniden u¢ma-
larina olanak saglamusti. Protagonistler (‘ilk yarigmacilar’) de-
nilen basrol oyunculan, en iyi oyuncu unvani igin birbirleriy-
le rekabet ederlerdi. O yilin rekabet eden oyun yazarlarinin
tigiine de en iyi oyuncu kadrosuna sahip olmada esit sans
tanimak igin protagonistler kurayla belirlenirdi. Bu nedenle
bir tragedyay: basarili bicimde sahnelemek igin en iyi bago-
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yuncuya sahip olmak 6nemliydi. Olaganiistii ses kabiliyeti-
ne sahip olmalan gereken biiyiik protagonistler, bir¢ok oyun
yazarindan farkl olarak genellikle seckin tabakanin iiyeleri
olmamalarina ragmen, ok iinlii figiirler haline gelirlerdi.

Dionysos festivalinde yarigmaya katilan tragedya yazar-
lar1 ayn1 zamanda bir yénetmen, yapimci, besteci, koreograf
ve hatta oyunculardan biri olarak ¢alisirdi. Bu kadar ¢ok za-
man gerektiren bir ugrasiya yalnizca biraz varhkli erkekler
zaman ayirabiliyorlards, ¢linkii tragedya yarigmasinin 6diil-
leri muhtemelen diigiiktii. Oyun yazarlan yurttaslar olarak,
Atinah bir erkegin normal askeri ve siyasi yiikiimliiliiklerini
yerine getirirlerdi. En iyi bilinen Atina tragedyacilarirun he-
men hepsi —Aiskhylos (MO 525-456), Sofokles (yakl. MO 496-
406) ve Euripides (yakl. MO 485-406)- meslek hayatlarimun bir
noktasinda ya orduda hizmet gordiiler ya devlet memuriye-
tinde bulundular ya da her ikisini birden yaptilar. Aiskhylos,
Marathon’da ve Salamis’te savasti; bir oyun yazan olarak
biiyiik bagsansiru anmayan mezar tasindaki kitabe, bir yurt-
tag asker olarak onun kent-devletine katkisina nasil biiyiik
deger verdigini ortaya koymaktadir: “Bu tasin altinda yatan
Euphorion’un oglu Atinali Aiskhylos... Marathon’daki koruluk ve
burada karaya ayak basan Persler onun cesaretinin sahitleriydiler”
(Pausanias, Description of Greece [Yunanistan Betimlemesi],
1.14.5).

Aiskhylos'un anayurduna asker olarak hizmet etmek-
ten duydugu gurur, Atina tragedyalariun temel ayirt edici
ozelligine isaret etmektedir: Tragedya, temelinde polis ben-
zeri bir toplumda tanrlarla ve birbirleriyle ¢atisan insanla-
rin ahlaki ikilemlerini agimlayan bir kamusal sanat bigimi,
polisin ifadesiydi. Tragedyalarin ¢ogunun olay 6rgiisii Troya
Savasi'min dykiileri gibi polis 6ncesindeki bir zamanda du-
yulan hikayelere dayansalar da, oyunlarin aydinlattig: ahlaki
meseleler polis toplumuyla ve onun yurttaglarirun ytkiimlii-
liikleriyle ilgiliydi. S6zgelimi Sofokles, muhtemelen 440’larin
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baginda adim1 Troyalilarla savasan Yunan ordusunun en iyi
ikinci savaggisindan (Akhilleos [Agil] rakipsizdi) alan, Aias
adh bir oyun yazdi. Aias, hemgerileri Yunanhlar yeni 6len
Akhilleos'un zirhinin kendisi yerine hilekar Odysseus’a veril-
mesine karar verdiklerinde, eski arkadaglarina ates piiskiinip
onlan 6ldiirmeye kalkar. Ama Tanriga Athena savagta ona
yardim etmeyi reddeden Aias’ engeller. Ociinii alamamak-
tan utang duyan Aias, kansinn, ailesini diigmanlanmun eline
birakmamasi i¢in yalvarmasina karsin intihar eder. Odysse-
us, Aias’a diigman olan Yunan reislerini onun gémiilmesi igin
ikna etmeye ¢ahsir ¢iinkii ordunun gelecekteki giivenligi ve
arkadashk sorumlulugu, yasarken yaptiklarina bakilmaksi-
zin 6liinlin gomiilmesi kutsal gérevine itaat edilmesini emret-
mektedir. Odysseus’'un Aias’in gomiilmesini ieren savlari,
orduyu yasadig1 dénemle uyusmayan bigimde sanki bir polis
varnuscasina konu eder ve onun bireylerin ¢atisan ¢ikarlariru
toplulugun yararina doniigtiirmek igin ikna edici sdylevi kul-
lanmasi, poliste anlagmazliklann ¢6ziildiigii varsayilan yon-
teme kargilik gelmektedir.

Sofokles, Antigone’de (muhtemelen MO 441’de sahnelen-
di) ailenin kutsal emre itaat ederek &liisiinii gomme ahlaki
yukiimliligi ile erkek egemen kent-devletinin diizeni koru-
ma ve degerlerini savunma ihtiyac1 arasindaki sert ¢ahgmay
anlatt. Thebes’in 6len eski krali Oedipus’un kizi Antigone,
yeni kral olan amcas: iki erkek kardeginden birinin hain oldu-
gu icin gomiilmesini yasaklayinca onunla ¢atisir. Gomiilme-
sine izin verilmeyen kardes, diger kardes kralhg paylasma
anlasmasim1 bozunca Thebes’e saldirmugtir. Her iki kardes
de takip eden savasta 6lmesine kargin, Antigone’nin amcasi
yalnizca iktidarda kalan kardesin gomiilmesine izin vermig-
tir. Antigone sézde hain kardesini simgesel olarak gomerek
amcasina kars: geldiginde, amcas1 onun &ldiiriilmesini em-
reder. Ama tanrilara yonelik sunular kétii sonuglar dogur-
dugunda hatasi anlar. Oglu ve ardindan kansi umutsuzluk
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icinde kendilerini 6ldiirdiiklerinde, amcanin Antigone’yi ce-
zalandirma karan kisisel bir trajediyle sonuglanir. Sofokles,
bu korkung 6fke ve 6liim Gykiisiinde ¢atiymarun taraflarimin
dogru ve yanhslarini bilerek sergiler. Antigone’nin amcasi en
nihayetinde halkini dinlemenin bir liderin sorumlulugu oldu-
gunu kabul etse de, oyun bir kadin tarafindan dile getirilen
ve kutsal kabul edilen gelenekler ile bir erkegin uyguladig:
devletin siyasi kurallar1 arasindaki ¢atigma i¢in kolay bir ¢6-
zim sunmaz.

Yunan tragedyalarinin garpici boyutu, erkeklerin yazip
sahneledikleri bu oyunlarin kadinlar sik sik merkezi, etkin
figiirler olarak betimlemeleridir. Kadinlarin tragedyada be-
timlenmesi bir diizeyde, zamanlannin ¢ogunu diger erkek-
lerle gegirmeye alismis erkeklerin hayal ettikleri kadinlarin
diinyasinin neye benzemesi gerektigine dikkat etmelerine
olanak tarudu. 5. yiizy1l Atina tragedyalarinda betimlenen ka-
din kahramanlar, ayru zamanda erkeklerin 6zellikle aileyle
ilgili oldugu igin ¢agdas toplumun ahlaki kurallanni gigne-
melerine giigli bigimde tepki gostererek, bu kurallann yarat-
tig1igsel gerilimlerin yansitilmasina da hizmet ettiler. S6zge-
limi Sofokles’in Antigone’si kentin erkek hiikiimdarina kars
koyar, ¢iinkii o ailesini geleneksel 6liiyii ggmme hakkindan
mahrum etmistir. Antigone dogru ve yanlsa iliskin genel bir
tartigmada giiglii bir adami korkusuzca elestirirken dikkat ge-
ker. Bir bagka deyisle, Sofokles Atinal bir erkek gibi konusan
bir kadini sahneler.

Aiskhylos'un Agamemnon (MO 458'de sahnelendi) adl oyu-
nunda bir erkek gibi davranan ise, Yunan ordusunun Troya
Savasi’'ndaki lideri Agamemnon'un kans: Klytaimestra’dur.
Opykiide, Agamemnon 6nce, orduyu engelleyen kizgin tanriga-
y1 yatistirmak i¢in kizlarin1 kurban ederek, ardindan Troya'y:
kusatmak i¢in evinden on y1l uzak kalarak evliligini mahfetti-
ginde Klytaimestra bir asik edinip kenti kocasirun yerine yo6-
netir. Agamemnon nihayetinde yurduna déndiigiinde yamun-
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da evine metresi olarak almak istedigi esir bir Troya prensesi
getirir. Bir es ve anne olarak statiisiiniin bu son asagilarusiyla
biiyiik bir 6fke duyan Klytaimestra, onu trajik bir yikima sii-
riiklese de onurunu koruyarak Agamemnon’u 61dtirir.

En iyi bilinen ti¢ tragedyacidan biri olan Euripides, en he-
yecan verici kadin kahramanlan betimlemistir. MO 431'de
sahnelenen Medea’run Euripidesci kadin kahramam Medea,
kocasi lason daha zengin, daha 6nemli bir kadinla evlenmek
i¢in onu bogamaya niyetlendiginde buna yikic1 bir giddet-
le tepki verir. lason’un tasarlan evliligi yéneten toplumsal
kodu hige saymaktadir: bir kocarun &zellikle erkek olmak
tizere megru ¢ocuklar dogurarak baslica vazifesini yerine ge-
tiren kansini bosamaya ahlaken hakki yoktur. Medea intikam
almak, ¢ocuklarin1 ve muhtemel gelini 6ldiirmek igin biiyii
kullanma yoluna gider. Medea'nun kendi ¢ocuklarinm 6ldiir-
mesi, es ve anne olarak onun uygun roliinii ortadan kaldirsa
da, Medea bu roliin yeniden degerlendirilmesini giiglii bir bi-
¢imde savunur. Diinyaya ¢ocuklar getiren kadinlarin en az
hoplit olarak savagan erkeklere gosterildigi kadar saygiy: hak
ettiklerinde 1srar eder; “Insanlar erkeklerin savasa gitmesi gere-
kirken, kadinlarin evde giivenli bir yasam stirdiiklerini soyliiyorlar.
Nekadar ahmaklar! Bir kere ¢ocuk dogurmaktansa, bir asker alayin-
da ii¢ kere savagirim” (248.-251. satirlar).

Sofokles’in oyunlari, kasvetli sonlarina ragmen, halkin bii-
yiik bir ¢ogunlugu tarafindan sevildiler ve Sofokles Atina’nin
en begenilen tragedyalarinin yazarn olarak tinlendi. Altms y1l
siiren meslek hayatinda en az yirmisini kazandig) ve digerle-
rini en azindan ikincilik 6diiliiyle bitirdigi yaklasik otuz dra-
ma festivalinde yarigt. Sofokles’in yangma kazanan oyunlar
anlagildig1 kadanyla izleyicilerin tepkisinden etkilenen sira-
dan erkek yurttaglardan olugan bir heyet tarafindan birinci
se¢ildiginden, yansma gegmisi, yapitlariun Dionysos festi-
valinin drama yansmasinda hazir bulunan ¢ok sayida yurt-
tasin begenisini kazandigim gostermektedir. Biiyiik olasilik-
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la bu izleyicilerin arasinda erkekler kadar kadinlar da vard
ve oyunlann giindeme getirdigi sorunlar hem ailedeki hem
toplumdaki toplumsal cinsiyet iligkilerini 6ne gikarmaktayda.
Izleyicilerin, Sofokles’in ve digerlerinin tragedyalannin me-
sajlanm nasu algiladiklann bilemesek de, oyunlarin bagka-
rakterlerinin gii¢ ve sayginlik sahibiyken felakete siiriiklenen
kisiler olduklanm fark etmis olmalar1 gerekir. Bu kisilerin
kaderlerinin tersine donmesi koétii olmalanndan degil, ama
insan olarak, hatanun, cahilligin ve hubris'in (“asin kibir”) tam
bir 6liimciil karigimi olmaya elverisli olmalarindan kaynakla-
rur. Dionysos festivalinde oyunlarin sahnelenmesinden 6nce,
tiyatroda Atina’nin Delos Birligi’'ndeki miittefiklerinin harag-
lanndan elde ettigi gelir duyurulurdu. Seyircilerin arasindaki
Atinal yurttas erkekler kent-devletinin yurttas milislerinin
ya fiili ya da potansiyel gazileriydiler ve bu nedenle de toplu-
luklanmn hizmetindeyken siddete ugrama ve siddet uygula-
ma olasiliklan oldugunu bilmekteydiler. Dikkatli izleyiciler,
Atina’nin halihazirdaki giiciiniin ve sayginhigiun, insanlar
tarahndan idare edildigi i¢in, oyun yazarlanmin genellikle
tragedyanin erkek ve kadin kahramanlarinin kanh kaderleri-
ni ellerinde tutan giiglerle aym giiglere esir olma olasih iize-
rine diiglinmiis olmallar. Oyunlar eglenceli ve tam anlamiyla
siiriikleyici olduklar i¢in bu ilgi ¢ekici tragedyalarin ayni za-
manda egitici bir yonleri de vardi: Ozellikle polisin siyasetine
yon veren meclistekiler olmak tizere, yurttaslara bagarinin ve
onu siirdiirmek igin gereken giiciin tesadiifen ya da kibirle
anlagilmasi ¢ok zor olan karmasik ahlaki sorunlara yol agtig-
n1 hatirlatmak.

Atina Yasaminda Kadinlar

Atinal kadinlar, ailedeki ve dindeki merkezi rolleri saye-
sinde hem 6zel hayatlaninda hem de kamu hayatinda statii
sahibi olup yetki kullanabildiler. Bununla birlikte siyasette
bulunmayislan kent-devletine katkilarinin erkekler tarafin-
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dan gormezlikten gelinmis olabilecegi anlaminu tasiyordu.
Euripides’in bir tragedyasinin kadin kahraman1 Melanippe,
kadinlan koétiileyen erkekleri azarlayan iinlii konugmasinda
bu sawv1 dile getirdi: “Bilgisizlik erkeklerin kadinlara yonelik iftira
niteligindeki suglamalaridir; bu en fazlasiyla oksuz bir yay kirigi-
nin tinlamasidir; kadnlar erkeklerden daha iyidirler ve ben bunu
ispatlayacagim: Kadmlar diiriistliiklerini giivenceye alan gahitler
olmadan anlasma yaparlar [...] Kadinlar haneyi yonetirler ve onun
degerli malim miilkiinii korurlar. Kadin olmadan hane ne temiz ne
de mutluluk icinde zengindir. Tanrilarla ilgili konularda en biiyiik
pay bizimdir—en biiyiik katkinuz budur. Delphoi kahin araciligiy-
la Apollon’un istencini dillendiririz, Dodona’daki Zeus kahiniyle
bilmek isteyen Yunanhara Zeus'un istencini bildiririz. Erkekler,
Kaderler ve Anonim Tanrigalar igin dinsel torenleri dogru icra ede-
mezler, ama kadnlar bunlari layikiyla yerine getirirler ...” (Melani-
pe the Captive [Tutsak Melanipe), parga 13a, sahnelenme tarihi
belirsiz).

Yunan dramasi kimi zaman Atinalh kadinlann polise kat-
kida bulundugu alanlann iizerinde durdu: Kamusal yagam-
da rahibelik gorevini yerine getirerek, 6zel yasamlarinda
kent- devletinin gelecekteki yurttaglan olacak mesru gocuk-
lar dogurup biiyiiterek, hane miilklerinin yoneticileri olarak
hizmet ederek. Kadinlarin klasik Atina’da sahip olduklan
miilkiyet haklar1 hem miilkiin kadinlarin denetimi altinda
olmasinin 6nemini, hem de Yunanhlarin miilk sahibi erkekle-
rin yonettigi hanelerin olusturulmasini ve korunmasini des-
tekleme egilimini yansith. Atina demokrasisinde kadinlar,
miilklerini satmak ya da hediye olarak vermek istediklerin-
de erkeklerden daha fazla siurlamalarla kargilagtiysalar da,
mal hatta toprak ~toplumlanndaki en degerli miilk— tizerinde
miras ya da geyiz yoluyla denetim kurabiliyorlardi. Erkekler
gibi kadinlann da malin1 miilkiinii gocuklarina miras biraka-
caklan varsayilirdi. Yasayan erkek ¢ocuklar var ise, kiz ¢o-
cuklar1 babalarimin malira miilkiinii miras alamazlardi, ama
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muhtemelen bes haneden birinde babanin mali miilkii kiz ¢o-
cuklarina kalmaktaydi. Kadinlar erkek ¢ocuklan olmayan ak-
rabalarindan da miras alabilirlerdikleri gibi babalarirun gay-
rimenkuliinden kendisine kalan payi geyiz olarak da alabilir.
Babas1 yasayan erkek gocuk ona kalacak mirastan bir hane
kurmasina olanak taruyacak kadar kismin alabilirdi. Gelinin
kocasi, karisinin drahomasindaki mal miilk iizerinde yasal
denetime sahipti, kar1 ve kocanin sahsi mallar1 ve miilkleri
¢ogunlukla birlegirdi. Bu anlamda kar1 ve koca hanenin mal
miilklerinin ortak sahibiydiler. Ortak mal evlilik bozuldugu
takdirde sahipleri arasinda béliistiiriiliirdii. Koca yasal olarak
drahomarun korunmasindan ve onu karisini ve karisimin ona
verdigi cocuklar: rahat ettirmek igin kullanmaktan sorumluy-
du. Damat ¢ogunlukla gelinin drahomasiru korumanin ek gii-
vencesi olarak kendi degerli topragin1 arirmak zorundaydu.
Kadin 6ldiigiinde drahoma ¢ocuklarina miras kalirdi ve yine
bulundugu zenginlik ve statii grubu iginde evlilik yapmasiu
saglayacak bir drahomaya sahip olmasi beklenirdi. Kadinin
miras haklarin belirleyen yasalar gibi geleneksel drahoma
diizenlemeleri de -kiz ¢ocuklarinin drahomalan genellikle
erkek ¢ocuklarinin aldiklan miraslardan daha az degerli ol-
dugu icin- toplumun erkeklerin hanelerini kurmalarinu ve
sirdiirmelerini olanakh kilma amacini ve dolayisiyla da ba-
banin mal miilkiiniin biiyiik boliimiiniin erkek gocuklarina
kalmasini desteklemekteydi.

Kadin mirasgilara iligkin Atina yasalarinda da ayni1 amacin
giidiildiigii agik¢a goriiliir. Baba geride kiz evlat birakarak 61-
miis ise, mal1 miilki mirasgisi kizina devrolurdu, ama kiz ¢o-
cugu bunlan giiniimiizde oldugu gibi istedigi sekilde deger-
lendiremezdi. Bunun yerine Atina yasalan babanin en yakin
erkek akrabasinin —babasinin 6lmesinden sonra kizin resmi
vasisi— bir erkek ¢ocuk sahibi olmak amaciyla kizla evlenme-
sini emretmekteydi. Miras alinan mal ve miilk erkek gocuk
ergen oldugunda ona ait olurdu. 4. yiizyildaki bir miras da-
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vasinda taraflardan biri “en yakin akrabamin kadmnla evlenmesi
gerektigini, mal ve miilklerin regit olmalarimdan iki yil sonra bun-
larin sahibi olacak erkek gocuklar dogurana kadar mirasgiya ait ol-
mast gerektigini diigiiniiyoruz” (Isaeus, Orations [Soylevler], 25.
kisim) diyordu.

Bu yasa, ister kadin mirasg1 zaten evli olsun (erkek ¢o-
cuklar olmayan) ister erkek akrabanin bir egi olsun teorik
olarak gegerliydi. Yasanin bu boyutu giindelik hayatta ce-
sitli yasal manevralarla gegistirilebilse de, kadin mirasginin
ve erkek akrabanin eslerinden bosanip birbirleriyle evlene-
cekleri varsayilirdi. Kadin mirasg yasasi, mal ve miilklerin
babanin ailesinde kalmasina hizmet etti. Bu uygulama ayni
zamanda zengin erkeklerin zengin kadin miras¢ilarin vasi-
leriyle evlilik i¢in anlagarak daha zengin olmalarini ve do-
layisiyla gayrimenkullerini birlestirmelerini ve her seyden
once mal ve miilklerin bekar kadinlarin ellerinde toplan-
masini engelledi. Aristoteles, Sparta’da kadinlarin yeniden
evlenmelerini diizenleyen yeterli diizenlemeler olmadan
—Aristoteles’in diisiincesine gore- toprag miras olarak
aldiklan1 ya da drahoma araciligiyla onu edindikleri igin
servetin bir elde toplandigini soyledi. Aristoteles kadinla-
rin bu yolla Sparta topraklarinin % 40'na sahip olduklarim
iddia etti. Atina’'nin kadin mirasqilar yasasi, kadinlarin mal
miilk {izerindeki denetimlerini hanelerin mal miilk sahibi
erkekler tarafindan kurulmalarim1 destekleme amagh dii-
zenlemede daha basarihyd.

Medea'nin Euripides’in ayn1 adh oyunundaki kadinlara
evde giivenli bir yasam siirmeleri seklindeki yorumu, Atina
toplumunda miilk sahibi simiftan bir kadindan aile iiyesi ya
da ailenin dost gevresinden olmayan erkeklerle sik goriis-
mekten ya da yakin iligki kurmaktan kaginmasi bekledigini
yansittr. Dolayisiyla bu ekonomik diizeydeki kadinlarin za-
manlarinin gogunu ya kendi evlerinde ya da kadin arkadas-
larinin evlerinde gegirecekleri varsayilmaktaydi. Kadinlar
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Yunan evlerinin ayirt edici 6zelligi olan avlulara agilan ig
ve ana odalarda giyindiler, uyudular ve ¢ahstilar. Aileden
olmayan erkek ziyaretgilerin kadinlara ait mekan olarak ay-
rilan odalara girmeleri yasakt1. Kadinlara ait mekan onlarin
hapsedildikleri bir bolgeyi degil, evden eve degisen ev igi
mekani daha rahat kullanarak etkinliklerini gergeklestirdik-
leri yerler anlamina gelmekteydi. Kadinlar kendilerine ait
mekanda onlan ziyarete gelen kadin arkadaslariyla sohbet
ederken giysi igin yiin egirir, cocuklariyla oynar, kadin ko-
lelerin iglerini yonetir ve avludan gegen ailenin erkek iiyele-
rine ¢esitli konulardaki diistincelerini aktarirlardi. Evin bir
odas: genellikle erkeklerin yemek odasi (andron) olarak ay-
rilirdi. Koca bu odada Yunan modasina gore duvarin 6niine
dizilmis sedirlere uzanan erkek arkadaslarini, onlar ailesinin
kadinlarini gérmeden agirlayabilirdi. Kocalari, erkek ¢ocuk-
lan, erkek kardesleri gibi yoksul kadinlann da ev islerine
ayiracak az zamanlari vardj, ¢iinkii ¢calismak i¢in —genellikle
kiigiik bir daire olan— evlerinden ayrilmalar: gerekirdi. Yok-
sul kadinlar ¢ogunlukla ekmek, sebze, basit giysiler ve incik
bocuk satmak igin kiigiik tezgahlar agarlardi. Yoksul erkek-
ler atélyelerde, dokiimhanelerde ya da ingaat islerinde isci
olarak calismak iizere is ararlardi.

Kadinlardan iffetli olmalan beklentisi, hizmetkarlan ol-
dugu halde evinin kapisiu kendisi agan bir kadinin itibarinu
zedeledigi icin ayiplanmasin1 emrederdi. Gorgiilii bir kadin
evinden disariya yalruzca gegerli bir nedenle ¢ikardi. Neyse
ki, Atina toplumsal hayat kadina bu tiirden ¢ok firsat sun-
maktaydr: dini festivaller, cenaze torenleri, akrabalarin ve
arkadaglarin evlerindeki dogumlar ve ayakkab: ya da bagka
seyler almak igin atolyelere yapilan ziyaretler. Bazen kocasi
refakat etse de, genellikle kadina bir hizmetkar ya da kadin
arkadaglar eglik ederlerdi ve boylece daha fazla kadin igin
bagimsiz eylemde bulunma olanag) dogardi. Toplumsal ne-
zaket kurallan pratik bir zorunluluk gerektirmedikge erkek-
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lerin kalabaliklarda ve mahkemelerdeki konugmalarinda say-
gin kadmnlann adlanini anmamalanm emretmekteydi.

Galismalan gerekmeyen zengin kadinlar, evin iginde ve
golgede ¢ok kaldiklarindan, cilt renkleri ¢ok solgundu. Bu
solgunluk da kiskanghk yaratan bog zamanla dolu, varhkl bir
yasamun gostergesi olarak ¢ok begenilmekteydi, tipki bugiin
ayn1 nedenlerle degerli bulunan tepeden tirnaga bronzluk
gibi. Kadinlar kendilerine uygun bi¢imde soluk bir gériiniis
vermek i¢in makyaj yaparken diizenli bigimde iistiibeg kul-
landilar. En iist siniftan kadinlar, yagamlarinda hane disindan
erkeklerle iligkilerinin sinirh olmasini biiytik ihtimalle iistiin
toplumsal statiilerinin bir igareti olarak gordiiler. Atina’daki
zenginlerinki gibi toplumsal cinsiyete gore boliinmis bir
toplumda, zengin bir kadimin yasaminda bagkalanyla iligki
kurma firsati, muhtemelen ¢ocuklariyla ve zamarumn biiyiik
bir béliimiini gegirdigi diger kadinlarla bir araya geldiginde
doguyordu.

Kadinlarin hareket 6zgiirliikleri iizerindeki bu toplumsal
kisitlamalar, kadinlarin zina firsatlarini sinirlayarak ve kiz ¢o-
cuklaninin bakireligini koruyarak erkeklerin, ¢ocuklarinin ba-
balarinin kendileri oldugundan emin olmalanna hizmet etti.
Kent-devletini ve bir erkegin kisisel 6zgiirligiinii tanimlayan
siyasi bir yapi olarak yurttashga verilen 5nem goz ontine alin-
diginda, Atinalilar bir ¢ocugun bir yabanci ya da bir kéle bile
olmas1 muhtemel olan bir bagka erkegin oglu degil, gercekten
o babanin oglu oldugu bilgisinin kesinligine biiyiik 5nem ver-
mis olmalilar. Dahasi mal ve miilkleri babanin soyunda tutma
tercihi, babanin malimi miilkiinii miras alan erkek ¢ocuklari-
nin onun mesru ogullar1 olmas: gerektigi anlamina gelmek-
teydi. Dolayisiyla yurttaghk ve miilkiyet haklar, bu ataerkil
sistemde kadinlarin toplumdaki hareket 6zgiirliiklerinin ki-
sitlanmasina yol agti. Bununla birlikte mesru ¢ocuk doguran
kadinlar ailede hemen yiiksek bir statii hem de daha fazla 6z-
gurliik elde ederlerdi. Karisiyla zina yaparken yakaladig) er-
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kegi 6ldiiren Atinal bir erkegin mahkemede soylediklerinden
bir alinth bunu agiklamakta: “Evlendikten sonra basta karim ¢ok
fazla stkmaktan geri durduysam da, ¢ok fazla basibog davranmasina
da izin vermedim. Gozetim altinda tuttum... Ama bir bebegi olduk-
tan sonra artik daha yakmn bir iliskimiz olduguna inanarak ona daha
fazla giivenmeye bagladim ve biitiin islerde onu gorevlendirdim”
(Lysias, Oriations, 1.6). Erkek ¢ocuk dogurmak kadinlara 6zel
bir onur kazandirmaktayd, glinkii erkek gocuklar anne baba-
lar i¢in giivenlik anlamina gelmekteydi. Yetigkin ogullar aile-
lerini desteklemek i¢in durugsmalarda mahkemeye ¢ikabilir ve
tarihinin biiyiik bir béliimiinde diizenli polis giicii olmayan
kentin sokaklarinda onlar koruyabilirlerdi. Yasa geregi ogul-
larin yaslandiklarinda anne babalarina bakmalar1 gerekmek-
teydi. Bunu toplumda Birlesik Devletler’deki sosyal giivenlik
sistemi gibi yaglilann bakimindan sorumlu devlet destekli bir
sistemin bulunmamas: zorunlu kilmaktaydi. Kadinlann tize-
rindeki erkek ¢ocuk dogurma baskis1 dyle yogundu ki kendi-
lerinin gibi gostermek i¢in kéle dogan bebekleri kagiran kisir
kadinlara iliskin hikayeler yaygindi. Dogruluklannin belir-
lenmesi zor olan bu hikayeler inandiniciydilar, giinkii kocalar
geleneksel olarak dogum olayina mesafeliydiler.

Erkekler, kadinlardan farkl olarak, cezalandiriimadan ev-
lilik dis:1 cinsel iligkiye girme olanagina sahiptiler. Ust siniftan
yazar Ksenofon, “Kesinlikle cinsel arzuyla ¢ocuklar peydahlayan
erkekler diigtinemiyor musunuz?” diye yazmsts. “Sokaklar ve ge-
nelevler buna 6zen gosteren yordamlarla dolup tasiyor” (Memora-
bilia, 2.2.4). Erkekler, efendilerini geri ¢ceviremeyen kadin ya
da erkek kolelerle cinsel iliskiye girdikleri gibi ne kadar para
harcayabileceklerine bagli olarak gesitli fahise siniflar1 arasin-
da segim de yapabiliyorlard. Erkegin fahigeyi esiyle ayni evde
barindirmasi soruna yol agsa da, cinsel iligki iin para &de-
mesi ayiplanmasina neden olmuyordu. Yunanhlar en pahal
kadin fahiselere “eslikgiler” (hetairai) adini verdiler. Genellik-
le galigtiklan kent-devletinden olmayan eslikgiler, fiziksel ce-
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kiciliklerini erkeklerin yemekli toplantilarinda (eslerin davet
edilmedigi) sarki soyleme ve miizik aletleri ¢alma yetenegiy-
le tamamlamaktaydilar. Birgok eslikgi, somiiriiniin ve hatta
erkek miisterilerin giddetinin hakim oldugu giivensiz bir ya-
sam siirdii. Bununla beraber en bagarih eslikgiler toplumun
en lst diizeyinden sevgililer edinebiliyor ve kendi baslarina
liks bir yasam siirmelerine yetecek kadar zengin olabiliyor-
lardi. Eslikgilerin kendi cinsellikleri iizerinde s6z sahibi olma
ozgiirligiiyle kazandiklan bu bagimsiz varolus, onlar diger
kadinlardan net bir sekilde ayirmaktaydi. Kamusal alanda
erkeklerle sohbet etme yetenekleri eglikgilerin bir bagka ken-
dilerine 6zgii niteligiydi. Japon geysalar gibi eslik¢iler de
erkekleri ozellikle zeki ve esprili sohbetleriyle eglendirdiler.
Eslikgilerin ayirt edici 6zellikleri olan ustaca ironiler ve sozle
hakir gormeler, onlar kadinlara uygun olmadig diisiiniilen
bir konusma giiciiyle donatti. Benzer bir ifade 6zgiirligiine, o
da nadiren olmak tizere yalnizca Kimon’un kizkardesi Elpini-
ke gibi ¢ok zengin kadinlar ileri yaglannda sahip olmaktayd-
lar. Sozgelimi bir keresinde Elpinike, Atina'nin, ayaklanma-
s1 lizerine Samos’u iggal etmesiyle 6viinen Perikles’i halkan
oniinde azarlamigti. Diger Atinali kadinlar Perikles’e dvgiiler
diizerken, Elpinike alayla “Kardesim Kimon gibi Fenikelilere ya
da Perslere kars: bir savagsta degil, ama muittefik bir kentin yoldas
Yunanhlarimn ezilmesinde birgok iyi yurttasin dlmesine yol agman
... gercekten harika Perikles” (Plutarkos, Perikles, 28) demisti.
Bir durusmada konusan Atinah bir erkek, erkeklerin farkh
kadin kategorilerine atfettikleri teorik amaglan kisa ve 6z bi-
cimde betimledi: “Haz i¢in ‘eglikgilere’, fiziksel ihtiyaglarinuzin
glindelik doyumu igin siradan fahiselere ve mesru ¢ocuklar dogur-
malar1 ve hanemizin giivenilir bekgileri olmalar: igin eglere sahibiz”
([Demosthenes,] Soylevler, 59.122). Kuskusuz pratik hayatta
kadinlarin oynadiklan roller bu ideallegtirmis semaya mutlak
uymamaktayd; bir koca, karisindan biitiin rolleri oynamasiru
bekleyebilirdi. Eslik¢ilerin toplumsal marjinalligi ogunlukla
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yurttas degildiler, yasal evlilik yapamazlardi ve adlar: kétiiye
caikmugh— konusmada ve cinsellikte onlar1 daha giigli kilmak-
taydi ¢linkii tarum geregi onlardan sayginlik normlarin yik-
malan beklenmekteydi. Aksine diger kadinlar sayginhg: ve
toplumsal statiiyii bu normlara uyarak edinmekteydiler.

Kamusal Yagam Egitimi

Atinahlar hem kadinlar hem de erkekler icin gegerli olan say-
gin davranis normlariu okulda degil, aile iginde ve giinde-
lik yasamda 6grenirlerdi. Devlet okullar1 bulunmadigindan
modern anlamda bir 6rgiin 6gretim neredeyse hig yoktu.
Erkek ¢ocuklanmn okumasini, yazmasini, muhtemelen sarki
soylemesini ya da bir miizik aletini ¢almasinu 6grenmesi ve
atletizm ya da askerlik egitimi almasi i¢in gonderildikleri 6zel
ogretmenlerin ticretlerini yalnizca varlikh aileler 6deyebili-
yorlardi. Bedensel yeterlilik 18 yasindan 60 yasina kadar as-
kerlige caginlabilen erkekler igin o kadar 6nemliydi ki, kent-
devleti giinliik idmanlar igin agik hava tesisleri kurmustu. Bu
spor tesisleri ayn1 zamanda siyasi muhabbetler ve haberleri
konusmak i¢in gézde yerlerdi. Varlikl ailelerin kiz ¢ocuklar
biiyiik olasilikla evde ders alarak genellikle okumasini, yaz-
masin1 ve basit matematik islemleri yapmasin1 6grendiler,
¢linkii evlendiginde gayrimenkuliin giinliik yonetimine yar-
dim etmesi beklenen bu yeteneklere sahip bir kadin hanenin
mal ve miilklerinin ikmal ve maliyesinin yonetiminde kocasi-
na yardim etmeye daha hazir olurdu.

Yoksul kiz ve erkek ¢ocuklarn giinliik islerinde ailelerine
yardim ederek ticareti ve belki de bir par¢a okuma yazma 6g-
renirler ya da sanshysalar usta bir zanaatkarin yanina girak
olarak verilirlerdi. Atina toplumundaki okuryazarhk diizeyi,
zengin sinuflarin diginda giiniimiiz olgiitlerine gore oldukga
diigiiktii. Yoksullann yalnizca kiigiik bir azinlig1 muhtemelen
adlarini imzalamaktan daha fazlasim yapabiliyordu. Insanlar
anlamalari gereken yazili metinleri onlara okumalari igin biri-
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lerini bulabildiklerinden, okuyamama durumu ¢ogu igin basa
cilalmasi zor bir sorun degildi. Yazilidan daha ¢ok sozlii ileti-
simin agirhkta olmasi, insanlarin enformasyonu kulaklariyla
almaya aligkin olduklar (okuyabilenlerin ¢ogunlukla yiiksek
sesle okuduklan) ve Yunanhlarin sarkilara, sdylevlere, dyki
anlatilmasina ve heyecanh sohbetlere ¢ok diigkiin olduklar
anlamina gelmekteydi.

Varlikh ailelerden geng¢ erkekler Atina demokrasisinin
kamusal yagsamina katilmak icin gereken ileri diizeyde be-
cerileri babalarini, amcalarin1 ve kendilerinden biiyiik diger
erkekleri meclise katilirken, meclis tiyesi ya da hakim olarak
hizmet verirken ve davalarda soylevler verirken gozlemle-
yerek geleneksel yoldan edindiler. Bu genglerin edindikleri
en 6nemli beceri, kamusal alanda ikna edici konusabilmeydi.
Birgok durumda, bir erkek kendisinden yagc¢a kiigiik bir genci
egitmek icin 6zel gozdesi olarak secerdi. Geng, zamaniru ken-
disinden biiyiik bu adamin ve onun yetiskin arkadaglannin
yanunda gegirerek kamu yasamini &grenirdi. Giin boyunca
agorada siyaset konugan, mecliste ya da mahkemelerde soy-
levler veren rehberini gozlemler, memuriyet gérevinde ona
yardim eder ve gymnasion’da (spor tesisi) onunla birlikte ant-
renman yapardi. Geng adam ve akil hocasi gecelerini erkekle-
rin ve eslikgilerin katildig), ciddi siyasi ve felsefi tartigmadan
sefilce igmeye varan bir dizi etkinligi icerebilen ickili parti,
symposium’da (solen) gegirirlerdi.

Boyle bir akil hocasi-6grenci iliskisi, geng ile ¢ogunlukla
evli ve ondan yagga biiyiik olan erkek arasindaki bagmn bir
ifadesi olarak genellikle egcinsel bir agk icerirdi. Bu donemde
Yunanhlar yagca biiyiik bir erkegin oglan ¢ocugunun (ayru
zamanda hog bir kiz ¢ocugunun) fiziksel giizelliginden tahrik
olmasiru dogal bulmaktaydilar. Gelgelim yash “asik” ile “se-
vilen” (Yunan terminolojisini kullanmak i¢in) arasindaki agk
arzudan ibaret degildi. liskinin erotizmi bir tiir statii rekabe-
ti gibi oynanmak zorundaydi. Bu oyunda geng erkek gekici
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goriinmeyi arzulamasina karsin avcisinin taleplerini redde-
decek ya da degistirecek kadar kendine hakim olurken, yagh
erkek avinin geng hedefiyle fiziksel iligki kurmay: basararak
direnisi kirma giiciinii ve yetenegini gostermeyi arzulard.
Her ne kadar hoca-6grenci iligkisi disinda erkek ve kadin es-
cinsellikleri genelde gozden diisiilmesine neden olsa da, yash
yol gostericiler ile geng 6grenciler arasindaki 6zel escinsellik,
yash erkek geng eslik¢isinden yalnizca bedensel haz igin ya-
rarlanmadig1 ya da onun kamu isleri egitimini aksatmadig
siirece genellikle uygun bir davranis olarak goriildii. 4. yiizyil
felsefecisi Platon goriiniise gore uygun escinsel agka iligkin
genel kaniy: 6zetleyen 5. yiizyildan bir Atina erkegini soyle
betimledi: “Bir gen¢ icin en bagindan degerli bir sevgiliye sahip
olmamin ve dgik igin degerli bir sevilene sahip olmanin en biiyiik iyi
olduguna inantyorum. Omiirleri boyunca miikemmel hayatlar siir-
mek isteyen erkeklerin ihtiya¢ duyduklar: bu erdemler en iyi akra-
balari, makamlar, zenginlik ya da bagka herhangi bir ey tarafindan
degil agk tarafindan agilanir... Yiiz kizartan eylemlerden utanmam-
za ve miikemmeli arzulamamiza neden olan bu degerlerdir. Bu de-
gerler olmadan ne bir kent-devleti ne de bir kigi biiyiik ve miikemmel
seyler bagarabilir... Yan yana savagan boyle erkeklerden kurulmusg
kiigiik bir ordu bile deyim yerindeyse biitiin diinyay: yenebilirdi
gtinkii dgik erkek makannm ya da silahlarim birakip kagtigim sev-
diginden bagka herkesin gormesine katlanabilirdi. Bunun olmasmna
yol agmaktansa bin defa oliirdii.” ($6len, 178c-179a).

MO 5. yiizyilin ikinci yarisinda demokratik siyasette bagari
gostermek i¢in gereken halkin kargisinda konugma ve tartig-
ma becerilerini geligtirmeyi isteyen geng erkeklere daha derli
toplu egitim veren 6gretmenler olduklarini ilan eden yeni bir
grup ortaya qikt.. Bu egitmenler sofistler (“bilge erkekler”)
olarak adlandinldilar. Bu etiket, sofistler halka seslenmeleri
ve felsefi tartigmalarda ¢ok becerikli olmalar1 nedeniyle (Ingi-
lizce “sophistry”* sozciigiiniin igerdigi) asagilayia bir anlam

*  Yanultalk; yanls, yarulaa karutlar kullanma. (Cev. n.)
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kazand. Geleneksel zihniyetli birgok erkek, siyasi diigiince-
lerini ve eylemlerini tehdit eden sofistlerden nefret ettiler ve
hatta korktular. Ilk sofistler Atina’da degil, Yunan diinyasinin
baska yerlerinde ortaya ¢iktiysalar da, yaklagik MO 450°den
itibaren dersleri igin istedikleri yiiksek ticretleri deyebilecek
ogrenciler bulmak amaciyla maddi zenginligin zirvesindeki
Atina'ya gittiler. Zengin geng erkekler, gezgin 6gretmenle-
rin 6grencilere aktarabileceklerini iddia ettikleri bir yetenek
olan ikna edici konusma yeteneklerini sergiledikleri bag don-
diiriicii gosterilere akin ettiler. Sofistler hirsh geng erkeklere
ogrenmek istedikleri seyleri sunuyorlardi, ¢linkii demokratik
Atina’da bir erkegin sahip olabilecegi en biiyiik beceri, mec-
lis ve konsey tartigmalarinda ya da davalarda biiysiik jiirilerin
oniinde yurttaglanm ikna edebilmekti. Sofistler yeni sophistry
becerilerinde ustalik kazanmak istemeyen ya da bunu bagara-
mayan miisterilerine (yiiksek ticretler karsiiginda) kendileri
yazmug gibi dagitabilecekleri sdylevler yazdilar. Ikna edici
konusmanin Antik Yunan’'inki gibi sézel bir kiiltiirde artan
bir 6neme sahip olmasi, sofistleri birgok kisi i¢in korkutucu
figiirler haline getirdi, ¢linkii yeni 6gretmenler siyasi ve top-
lumsal gelenekleri bozma potansiyeline sahip gibi gériinen
sOylevin giicliniin artinlmasinu 6nermekteydiler.

En tinlii sofist, Perikles’in ¢agdasi, Yunanistan'in kuzeyin-
deki Abdera’dan Protagoras’t. Protagoras MO 450 civarinda
40 yasinda Atina’ya gog etti ve meslek hayatinin biiyiik bir
kismini burada gegirdi. Protagoras’in hatiplik yetenegi ve dii-
riist karakteri, Atinal erkekleri Gylesine etkiledi ki MO #44'de
Giiney ltalya, Thurii’de kurulan yeni sémiirge igin bir kanun
kitab1 yazmak tizere onu segtiler. Protagoras’in diigiinceleri so-
nugta 6nemli bir anlagmazliga yol agh. Bu diigiincelerden biri
tannlara karg1 benimsedigi tarhsmaa durusu yansitt:: “Ne tan-
rilarin varolup olmadiklarini ne de bigimlerinin neye benzedigini bul-
gulayabilirim, ¢iinkii bilmenin oniinde konunun bulaniklig1 ve insan
yasamnn kisaligr [gibi] bircok engel bulunmakta” (D. -K. 80B4).
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Protagoras’in mutlak dogruluk olgiitiinii reddedisi, her
meselenin iki uzlagmaz taraf1 vardir iddias1 ayni 6lgiide tar-
tismaliydi. S6zgelimi bir kisi riizgadnn 1hk estigini diigiiniir-
ken, bir bagka kisi ayn riizgarin soguk estigi kanisindaysa
bunlar hangi kaninun dogru olduguna karar veremezler, ¢iin-
oznelciligini (goriiniuglerin arkasinda ve onlardan bagimsiz
mutlak gergeklik yoktur diistincesi) Dogruluk adh ¢aligmasi-
nin (biiyiik bir kismi kayip) ¢ok¢a alintilanan giris kasminda
Ozetlemistir: “Insan her seyin olgitidiir; varolanlarin varolduk-
larimin da, varolmayanlarin varolmadiklarimin da” (D. -K. 80B1).
Bu alintidaki “insan” (Yunancada anthropos, bizim s6zciigii-
miizle “antropoloji”) Protagoras'in kadin ya da erkek olmas:
fark etmeksizin izlenimlerinin tek yargici kildig birey insana
gondermede bulunuyor gibi gériinmektedir.

Yeni Diigiincelerin Etkisi

Protagoras gibi sofistlerin ogretileri, bilhassa Perikles gibi
6nde gelen sahsiyetler kitleler halinde onlar1 dinlemeye git-
tikleri i¢in bir¢ok Atinaly: kizdirdi Sofistlerin ogrettigi iki
baglantih goriis 6zel bir tartigma baslatti: insanin yaratti
kurumlar ve degerler doganin (physis) iiriinii degil, yalnizca
ddet, gelenek ya da yasa (nomos) meselesidir diisiincesi ile
dogruluk gorece oldugu i¢in konusmacilarin bir meselenin
her iki tarafin esit ikna edicilikte savunabilecekleri diisiincesi.
Birinci diisiince geleneksel insan kurumlarinin degismez bir
dogaya dayanmayip rastlantisal oldugunu igerirken, ikincisi
retorigi ahlakdis: bir beceri haline getirmektedir. Bu iki dii-
siincenin birlesimi, konusulan sézciiklere béylesine ¢ok bagh
bir topluluk i¢in son derece tehlikeliymis gibi gériinmektey-
di. Ciinkii polisin paylasilan kamusal degerlerini 6ngoriile-
meyen degisimlerle tehdit ediyordu. Protagoras, bilhassa her
insanin dogustan “miikemmel” olma yetenegine sahip oldu-
gunu ve insarun varhgin siirdiirmesinin adalet duygusuna
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dayanan hukukun egemenligine bagh oldugunu savundugu
i¢in, 6gretilerinin demokrasi diisman1 olmadiginda 1srar etti.
Toplulugun iiyelerinin yasalara itaat etmeye ikna edilmeleri
gerektigini ve bunun, yasalar varolmayan mutlak bir dogru-
ya dayandiklan i¢in degil, onlarla yasamak daha yararh ol-
dugu icin yapilmasi gerektigini savundu. S6zgelimi ¢almayi
yasaklayan bir yasanin uygun olmadigini iddia edebilen bir
hursizin, hirsizlig1 yasaklayan yasanin onun maliu miilkiinti
korudugundan ve biitiin insanlar gibi hayatta kalmak igin
icinde yasamak zorunda oldugu toplulugun islemesine ola-
nak tanidigindan dolay: yararh olduguna ikna edilmesi ge-
rekir.

Protagoras'in onerdigi egitim sa¢ma bi¢imde kih kirk
yarmasindan dolay: kimi Atinah erkeklere hayli yanhs gel-
di. Sozgelimi Perikles’in ogullarindan biri, bir yarismada
bir atletin attig1 ciritin kaza sonucu bir izleyici 6ldiirmesini
Protagoras’la tartisarak kendini kiigiik diigtirdiigi i¢in ba-
basiyla bozustu. Politikaci ve sofist biitiin bir giinii bu traje-
diden ciridin mi, atletin mi yoksa yarigmanin hakemlerinin
mi sorumlu olduklarini tartisarak gegirmislerdi. Bu tiirden
elestiriler Protagoras'in 6gretilerinin ana fikrini gézden kagir-
maktaydilar. Protagoras geleneksel kent-devletinin toplumsal
istikrarinuin altini oyan zengin geng erkeklere yardim etmeye
kesinlikle niyetlenmedi. Bununla beraber daha sonraki kimi
sofistler verdikleri egitimin, bir olayin her iki yénden de sa-
vunabilecegi iddiasina dayarak kullanilmasindan kaygi duy-
dular. Omegin, MO 5. yiizyilin sonlannda derlenen anonim
bir elkitab retorigin kafalardaki ortakgoriileri savunmak igin
nasil kullanilabileceginin érmeklerini verdi: “Felsefeyle ilgile-
nen Yunanhlar iyi ve kotii tizerine iki sav one stirerler. Bunlardan
kimileri iyinin bir sey, kotiiniin baska bir sey oldugunu iddia etseler
de, digerleri iyi ile kbtiiniin aym sey oldugunu iddia ederler. Ikinci
grup, aym zamanda aym geyin bazi insanlar igin iyi olabilirken, di-
gerleriigin kotii olabilecegini ya da aymt kigi i¢in belirli zamanda iyi
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ve baska bir zamanda kétii olabilecegini savunur. Ikinci kaniy: sa-
vunanlarla aym diigiincedeyim ve bu kaniy1 ve onun yiyecek, icecek
ve cinsel hazlarla iliskisini insan yasamndan orneklerle sorugtura-
cagim: Yiyecekler, igecekler, cinsel hazlar erkek hastaysa onun igin
kotiidiir, ama saghg yerindeyse onun igin iyidir ve bunlara ihtiyac
vardir. Dahast bu seylere agir1 diiskiinliik bunlara rahatlikla erigen
bir kigi igin kotii olmasina karsin, bunlar: agir1 diigkiinlerine satarak
para kazananlar igin iyidir. Bir baska nokta daha var: hastalik hasta
i¢in kotii bir sey olmasina karsin, doktor igin iyi bir seydir. Oliim
olenler icin kotii bir seyken, cenazeciler ve mezar tast satanlar igin
iyi bir seydir... Gemi kazalar: gemi sahipleri igin kotii, ama gemi ya-
pimcilart igin iyidir. Aletlerin korlesip asinmalart sahipleri igin kotii
ama alet imalatgilart igin iyidir. Canak ¢omlek kirilirsa, bu herkes
i¢in kotii, ama ¢omlekgiler igin iyidir... Stadion yarigimda zafer, ka-
zanan igin iyi, ama kaybedenler icin kotidiir” (Dissoi Logoi, 1.1-6)

Bir¢ok Atinali erkegi rahatsiz eden bu yeni diisiinsel gelis-
meler, bir olayin iki tarafinu savunrna becerisi ve hukukun top-
lumdaki egemenliginin ahlaki temeli olarak temel meselelere
gorececi yaklagimla sinirh degildi. lyonya, Clazomenae’den
Anaksagoras ve Miletoslu Leukippos gibi felsefeciler MO 6.
yiizyilin lyonyal diigiiniirlerinin kigkirtiaa fizik bilimine kar-
sihk kozmosun dogasina iligkin garpic1 kuramlar ileri siirdii-
ler. Evrenin diizenleyici ilkesi olarak ‘zihin’ diye adlandirdig
soyut bir giicli koyutlayan Anaksagoras'in genel kuramu, bii-
yiik ihtimalle ¢ogu insar, merak uyandiracak kadar ilging ol-
masindan dolay etkilediyse de, bu diiglincenin detaylar ge-
leneksel dinin varsayimlanru savunanlann canini sikmis gibi
goriniyor. S6zgelimi, Anaksagoras, gilinesin gergekte kutsal
bir kendilik degil, ama yanan bir kaya parg¢asi oldugunu sa-
vundu. Ogretileri 6grencisi Abderali Demokritos tarafindan
yaygnlagtrlan Leukippos degisimin, nasil olanakli ve hatta
siirekli oldugunu agiklamak i¢in atomcu bir madde kurami
tasarladi. Leukippos her seyin, 6ncesiz ve sonrasiz bir devi-
nim igindeki kii¢iik, goriinmeyen pargaciklardan olustugunu
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savundu. Atomlarin rastlantisal ¢arpismalan sonsuz sayida
birlesmelerine ve yeniden birlesmelerine neden oldu. Degisi-
min kaynaginin bu fiziksel agiklamasi, ipki1 Anaksagoras’in
glinesin dogasina iliskin ¢6ziimlemesi gibi, olaylar1 kutsal
gliclerin sonucu olarak agiklayan geleneksel dinin biitiin tist-
yapisinin gegerliligini reddediyor gibi gériinmekteydi.

Birgok insan sofistlerin ve filozoflann 6gretilerinin tanrila-
n giicendirebileceginden ve dolayisiyla Atina’nin sahip oldu-
guna inandiklar kutsal kayrayi azaltabileceginden korktular.
Tanrilara saldiran 6gretileri hararetle etrafa yayan bir 6gret-
men, tipki bir katil gibi bozulmaya ve dolayisiyla tanrilann
biitliin toplumu cezalandirmasina sebebiyet verebilirdi. Bu
kayg: dylesine derinden hissedilmekteydi ki, MO 430'larda
Sparta’yla savag tehlikesinin belirmesi nedeniyle siyasi ge-
rilimler doruk noktasina ulastiginda Perikles’in Protago-
ras, Anaksagoras ve diger siipheli diigiiniirlerle arkadaghg:
rakiplerinin ona karg1 kullanacaklan bir silah haline geldi.
Perikles’in muhalifleri onu otokrat liderliginden oldugu ka-
dar tehlikeli yeni diigiincelere olumlu yaklagimundan dolay:
da elestirdiler.

5. Yiizyi1lin ortasinda yeni diistincelerle ortaya ¢gikan diisii-
niirler yalruzca sofistler degildi. S6zgelimi, 6. yiizyilin sonla-
rinda dogan Miletli Hekataios tarih yaziminda daha kapsam-
i ve daha elestirel bir ge¢mis goriisiine giden yolu 6nceden
act.. Hekataios hem diinya haritasini agiklamak igin kapsamli
bir rehber kitap hem de mitoloji kaynakl gelenekleri elestiren
bir inceleme yazdi. Onun ardindan yazan Yunanh tarihgiler
yerel bolgelerin tarihleri iizerinde durdular ve tarihi, sadece
bir olaylar ve cografi hadiseler listesi olmaktan biraz olsun
cikaran sade, tarihsel kayda benzeyen bir tarzda yazdilar. Bu-
nunla beraber Halikarnassoslu (bugiin Bodrum) Herodotos,
Hekataios'un atti1 temeller iizerinde yiikseldi ve genis cog-
rafi kapsamy, tarihsel bulguya elestirel yaklasimi ve canli an-
latisiyla 6nctii niteliginde olan Tarih adli ezber bozan bir yapit
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yazdi. Herodotos, Persler ile Yunanhlar arasindaki 5. yiizyil
tarihli savasta baglayan Dogu ile Bati arasindaki ¢atigmay:
anlatmak ve agiklamak i¢in hem ge¢misin derinliklerine ine-
rek hem de bu ¢atigmaya dahil olan biitiin halklann kiiltiirel
geleneklerini inceleyerek karsithigin nereden kaynaklandigini
aragtirdi. Herodotos etnografyaya duydugu ilgi sayesinde ta-
rihsel aragtirmanin tamamlayici 6gesi olarak bagka halklarin
kiiltiirlerini arashirmanin 6nemini ve tadin fark etti.

Yunan tbbinda yeni diisiincelerin ortaya ¢ikmasi
Herodotos'un daha geng bir ¢agdas: olan, Coslu (bugiin Is-
tankoy) Hippokrates’in adiyla iliskilendirilir. Biitiin Yunanh
doktorlarin bu en iinliisiiniin yasamunn ve diigiincelerinin
ayrintilan tam olmasa da, o tibbi taniy: ve tedaviyi bilimsel
bir temel iizerinde inga ederek kesinlikle biiyiik bir adim att1.
Daha 6nceki tibbi uygulamalar biiyiiye ve ritiiele dayanmak-
taydi. Hippokrates anlasildig1 kadanyla insan bedenini par-
calar bir biitiin olarak kabul edilmesi gereken bir organiz-
ma olarak diigiinmiistii. Yunanh doktorlar kendilerine 6zgii
bir tarzda tedavilerinin temeli olarak kullanabilecekleri bir
ilk ilkeler sistemi aradiysalar da, bu konuda bir uzlagsmaya
varamadilar. Daha sonraki tp yazarlan Hippokrates’in tibbi-
nun kuramsal temeli konusunda bile anlagamadilar. Kimileri
daha sonralar1 gézde hale gelen insan bedeninin salg: diye
adlandirilan dort sividan -kan, balgam, siyah safra ve yesil
safra- olustugu gornisiinii ona atfettiler. Bu diisiinsel sistem,
cansiz diinyanun yeryiizii, hava, ates ve su olmak iizere dort
Ogeye boliinmesiyle uyumluydu.

Hippokrates'in “doktorlar bilgilerini hastalann dikkat-
li sekilde gozlemlenmesine ve onlarin tedavilere verdikleri
tepkilere dayandirmaldirlar” gorisi ok daha 6nemliydi.
Hippokrates deneysel olarak temellendirilmis klinik deneyi-
min hastaya zarardan ¢ok yaran olabilecek tedaviler i¢in en
iyi rehber oldugunun tizerinde israrla durdu. Her ne kadar
Yunan dininde en iinliisii tann Asklepios kiiltii olmak tize-
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re gesitli kiiltler bagvuranlan saghklarina kavustursalar da,
Hippokrat tip Ggretisi, goriildiigii kadanyla hastalikta ve
tedavisinde kutsal etkenlerden hemen hemen hi¢ s6z etme-
di. Hippokrates’in tibba katkis1 bugiin doktorlann mesleki
yasamlarina adim atmadan 6nce geleneksel olarak ettikleri,
onun adina tagiyan yeminle anilmaktadir.

Tarihteki ve tiptaki yeni gelismelerin siradan insanlar tize-
rindeki etkisini degerlendirmek zor olsa da, onlarin Perikles’le
iliskilendirilen egitim, hatiplik ve felsefedeki yeni egilim-
lerden duyduklan kaygilar MO 430’larda Atina'daki siyasi
gerilimi kesinlikle artirdi. Bu diisiinsel gelismelerin etkileri
genis kapsaml oldu, ¢iinkii antik Atina’daki yasamin siyasi,
diisiinsel ve dini boyutlar i¢ ice gegmis bicimde baglantiliy-
d. Kisi bir firsatta kent-devletinin dis ve i¢ siyasalan lizerine,
bir bagkasinda evrenin dogasina iliskin yeni kuramlar hak-
kunda ve her firsatta tannlarin topluluga kizgin mu yoksa on-
dan hognut mu oldugu hakkinda konugmak isteyebilirdi. MO
430’larin sonlarinda Atinalilarin bu baghklardan her birinin
onlan kaygilandirmasi igin yeni nedenleri vardi.
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Peloponnesos Savagsi ve
Atina’da Dogurdugu Sonuglar

Savag Nesli

Atina ve Sparta, Kserkses'in biiyiik Yunanistan isgaline
karg: igbirligi yapnuglardi, ama anakara Yunanin bu iki
en giiglii devleti arasindaki iligskiler 5. yiizyil ortalan iti-
bariyle gozle goriiliir diigmanliklarin boy verdigi olgiide
kotiilegti. MO 446-445'de saglanan barigin 30 yil siirmesi
beklendiyse de, 430'lardaki olaylar gerilimin bir kere daha
en iist noktasina ¢itkmasina neden oldu. En sonunda patlak
veren Peloponnesos Savasi, MO 431-404 yillar1 arasinda 27
yul siirdii ve zaman zaman Yunan diinyasiun biiyiik bir
kismuni igine ¢ekti. Cok uzun siirmesi nedeniyle Yunan
tarihi igin siradigi olan bu sert savag, Atina’un toplumsal
ve siyasal uyumuna biiyiik zarar verdi, ekonomik giiciinii
baltaladi, niifusunu kinp gegirdi ve yurttaglarinin biiyiik
kismunun giindelik yagamim altiist etti. Savasin ortaya ¢1-
kardig1 Atina kamuoyundaki keskin ayrigmalar, komedya
sairi Aristofanes’in savas yillarinda sahneledigi komed-
yalarinda en etkili ve igneleyici bicimde dile getirildiler.
Atinali filozof Sokrates’in 399'da yargilanup idam edilmesi,
Atina’y: bolen karsithgin savasin sonuna kadar varhgin
siirdiirdiigiinii ortaya koydu.

Peloponnesos Savagi, Atina meclisinin basit¢e bang kosul-
lanni belirlemek yerine, bunlan diigmanla goriismekte goster-
digi yinelenen goniilsiizliigiiniin sonuglann sergiler. Madal-
yonun obiir yiiziinde Atinalilann yenilgilerle ve insan giicti
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Peloponnesos Savas: ve Atina’da Dogurdugu Sonuglar

kayiplanyla basa qkarken gosterdikleri dikkate deger esneklik
durmaktadir. Peloponnesos Savagi’un biiyiikliigii ve tarbsmal
olsalar bile Thukydides'in sagladig benzersiz bulgular, bu sava-
sa geleneksel olarak gosterilen ilgiyi hakh qkarmaktadir.

MO 433: Atina ve Korinthos eski Korinthos ittifakinda diigiince ay-
nligina diigerler.

MO 432: Atina Megara’ya ekonomik yaptinmlar uygular.

MO 431: Sparta'un Attika'y: ilk iggaliyle birlikte savag baslar ve
Atina donanmasi Peloponnesos‘a akunlar diizenler.

MO 430: Salgin hastalik Atina’y: vurur.

MO 429: Perikles salgin hastaliktan 6liir.

MO 425: Kleon'un kumanda ettigi Atinallar, Spartali hoplitle-
ri Pylos’da esir alirlar; Aristofanes’in Akharnaililar adli komedyasi
Atina’da sahnelenir.

MO 424: Aristofanes’in Athlar adh komedyasi Atina’da sahnelenir.
MO 422: Kleon ve Bradias, Amphipolis savaginda 6ldiiriiliir.

MO 421: Nikias Barigi, savag oncesi ittifaklan yeniden tegkil eder.
MO 418: Atinalilar Atinali Alkibiades’in kigkirtmalanyla diigman-
liklan1 yeniden alevlendirirler ve Mantinea’da yenilirler.

MO 416: Atina Melos adasina saldirir.

MO 415: Atina Sicilya Adasindaki Syrakusa’ya sefer baglatir; Alki-
biades Sparta’ya kagar.

MO 416: Aristofanes’in Kuslar adli komedyasi Atina’da sahnelenir.
MO 413: Sparta, Attika'daki Dekelea’da iis kurar; Atina giigleri
Sicilya’da agir yenilgiye ugrar.

MO 411: Atina demokrasisi gegici olarak fesh edilir; Aristofanes’in
Lysistrate [Kadinlar Savag] adh oyunu Atina’da sahnelenir.

MO 404: Atina, Spartal general Lysandros komutasindaki Sparta
ordusuna teslim olur.

MO 404-403: Otuz Tiran'in Atina'daki korku imparatorlugu.

MO 403: Otuz Tiran devrilir ve Atina demokrasisi yeniden kurulur.
MO 399: Sokrates’in Atina’daki mahkemesi ve idamu.

yakl. MO 399: Atina’run Uzun Duvarlannn yeniden ingasi tamamlanur.
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Peloponnesos Savagi'nin Nedenleri

Gelecegi belirleyen bu savasin nedenleri ve olaylar1 haklan-
daki bilgimizin ¢ogu Atinali Thukydides’in (yakl. MO 460-
400) yazdig) tarihe dayanmaktadir. Thukydides savasin ilk
yillannda, 424'de degerli kuzey karakolu Amphipolis’i diis-
mann ele gecirmesi nedeniyle meclis onu ceza olarak 20
yilligina siirgiine gonderene kadar Yunanistanin kuzeyin-
de bir Atina komutaru olarak hizmet vermisti. Thukydides
sirgiin yilaninda savagin her iki tarafindan gahitlerle goriis-
meler yapabildi. Herodotos'tan farkh olarak Thukydides,
cagdas tarih iizerinde yogunlast: ve savasta gegen olaylarin
aciklamalanm bir tarihgi yaklasimiyla —yani kronolojik sira-
dan nadiren aynlarak savagin yillarina gore- sundu. Hero-
dotos gibi olaylan betimledi ve gesitli sdylevleri dogrudan
aktardi. Thukydides’in tarihindeki soylevler, ¢ogunlukla
Heredotos’un tarihindekinden daha uzun ve daha karmasikt:
ve savasin baslica olaylarimi ve sonuglariru agir ve dramatik
bir dille anlatti. S6ylevler savasa katilanlarin giidiilerini ser-
giledi ve insan dogas: ve davrarug: iizerine genel yorumlar
sundu. Bilim insanlari Thukydides'in hatipler araaligiyla
aktardigy sozciiklerin ve diisilincelerin kapsami konusunda
anlasamiyorlar. Ama soylevler Thukydides’in genel olarak
insanlar arasindaki gatigmalar1 oldugu kadar Peloponnesos
Savasi’'n1 anlamada da merkezi bir 6neme sahip oldugunu
disiindigi ahlaki ve siyasi sorunlari ele ahyor gibi gériinii-
yor. Thukydides’in kavrayish kronolojisi ve yorumu, kitabiu
biiyiik ¢agdas olaylarin ve giice dayal siyasetin anlatisi ola-
rak onci bir tarih calismasi kalmustir.

Cogu savaginki gibi, Peloponnesos Savasi’min da baglama
nedenleri karmagikti. Thukydides savagin baglica nedeninin
Atina ile Sparta arasinda 430’larda birbirlerinin miittefikleriy-
le iliskiye girme yetkilerinin olup olmadig konusunda anla-
samamalarina dayandigiru séylemektedir. Siddetli anlasmaz-
liklar Atina'min Korinthos’la (Sparta’mn baslica miittefiki)
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savas igindeki ada devleti Korkyra‘ya (bugiin Korfu) yardim
etmesi ve topraklarinin hemen batisinda yer alan, Sparta’nin
miittefiki Megara kent-devletine ekonomik yaptirimlar uygu-
lamasi ve eskiden miittefiki olmasina karsin artik bagkaldiran
ve Korinthos’dan yardim bekleyen, Yunanistan’in kuzeyin-
deki stratejik bir konumdaki Potidaia’y1 kusatmasi nedeniyle
boy verdi. Daha derindeki nedenler, diismanca hegemonya
tutkulan, birbirlerinin giicliinden korkma ve giiglii bir rakibin
miidahalesine tabii olmama kaygisini igermekteydi.
Spartalilar Atina meclisinin Perikles’in kigkirtmasiyla ka-
bul etmedigi kesin iiltimatomda bulundugunda savas bas-
ladi. Spartalilar, Atina’y1 Megara’ya uyguladig1 ekonomik
yaptinnmlan kaldirmaz ve askeri Potidaia kusatmasina son
vermezse onlara kars1 savag agmakla tehdit etti. Atinalilar
Megaralilarin Atina imparatorlugunun limanlarinda ticaret
yapmalarinu yasaklamiglardi ve bu, gelirinin biiyiik bir kismi
deniz ticaretine dayanan Megara’ya biiyiik bir darbe indir-
misti. Atinahlar yaptirimlan, Megara'nin Megara ile Atina
sirun1 arasindaki kutsal topraklara s6zde tecaviiziine kars
bir misilleme olarak dayatmuglardi. Potidaia aslen onu kuran
kent Korinthos’la baglanm korumus ve Sparta’nin miittefiki
Korinthos, Atinalilarin eski somiirgesini kugatmasina kar-
s1 cikmish. Korinthoslular daha 6nce aralar1 bozuldugunda
Korkyra kent-devletini destekledikleri ve Korkyra ve onun
gu¢li donanmasiyla bir ittifak olusturduklan igin, Atina-
hlara zaten goktan kizgindilar. Spartalilar, Megaralilan ve
daha 6nemlisi saglam bir donanma giicii olan Korinthoslula-
n sakinlestirmek igin bir dltimatom yayimladilar. Korinthos
Sparta’yi, Potidaia konusunda Atinahlarla yasadiklar anlag-
mazlikta kendisini desteklemeyi daha fazla geciktirirse, Pelo-
ponnesos Birligi’nden cekilip Atina ittifakina katilmakla teh-
dit etti. Boylece daha kiigiik devletlerin eylemleri iki biiyiik
devlet olan Atina ve Sparta’y1 MO 431'de savasin esigine ge-
tirdi. Atina, bugiin ekonomik yaptirimlar olarak gérilen Me-
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gara Kararnamesi'ni feshetmesini gerektiren Sparta iltima-
tomunu geri gevirdiginde diismanhklar keskinlesti. Perikles
bu talebe gok soguk bir tavirla meclisin Megara yaptirimlari
metninin halka sergilendigi onaylanmig levhanun agag indi-
rilmesini herkese yasaklayan bir yasay: kabul ettigi yamtiru
verdi. Sparta heyetinin bagkaru Perikles’in yarutina “yasa buy-
sa, levhay indirmemelisiniz. Ama levhamn oniinii duvara gevire-
bilirsiniz. Kesinlikle bunu yapmamz: yasaklayan bir yasamz yok”
(Plutarkhos, Perikles, 30) diyerek sert tepki gosterdi. Megara
Kararnamesi'ne iliskin bu anekdot 430’larin sonunda Sparta-
Atina iligkisini tanimlar hale gelen 6fkeyi giiglii ve etkili bir
bicimde ifade etmektedir.

Atina'nin Potidaia’ya karsi gii¢ kullanmasirun ve
Korkyra’yla ittifakinin yaru sira Megara’ya yonelik yapti-
rimlarinin neden oldugu anlagmazhklar Atina ile Sparta
arasindaki diigmanlhg koriikleyen daha biiyiik iktidar so-
runlarini goézle goriiliir kildi. Spartal: liderler, Atinalilarin
uzun mesafeli saldin silahlarindaki —Delos Birligi'nin deniz
glglerinin~ tstiinliklerini Sparta'min Peloponnesos Birligi
tizerindeki denetimini yikmak igin kullanmalarindan kork-
tular. Atina meclisindeki ¢ogunluk, Sparta’nin hareket 6z-
giirliiklerine miidahalesinden kendi adlarina alindilar. S6z-
gelimi Thukydides, Perikles’i yurttas erkeklere verdigi bir
soylevde izleyen savlari siralarken betimlemektedir: “Savasa
girersek, liman sizin 6nemsiz bir nedenle savasa gittiginizi dii-
stinmeyecek. Bu kiigiik sorun sizin igin kararlih§imizin giivencesi
ve ispatidir. [Spartilarin] Taleplerine teslim olursanz, sizi hemen
daha biiyiik bir taleple kars: karsiya birakacaklardir, ¢iinkii sizin
korkarak boyun egdiginizi diisiineceklerdir. Ama geriye adim at-
mazsamz, onlara sizinle egitleri olarak iliski kurmak zorunda ol-
duklarim gosterirsiniz... Egitlerimiz, ihtilaf konusu olan sorunu
bir karara baglamay: kabul etmeden, komgularimiz olarak bizden
taleplerde bulunurlarsa ve bu talepleri 6niimiize buyruklar olarak
koyarlarsa, talebin ne kadar biiyiik ya da ne kadar kiigiik oldugu-
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nun hi¢ onemi yok, bunlara razi olmak kolelikten daha iyi degil-
dir” (Peloponnesos Savasi, 1.141) .

Atina'nin, Sparta’tun sikayetlerinin bir sonuca baglanma-
sin1 kabul etmeyi dnerdigi ve ¢6ziim yonteminin MO 445 ta-
rihli barig antlagmasinin iizerine yemin edilen kosullan altin-
da resmen onaylandig1 dogrudur. Buna ragmen, Spartallar
karann aleyhlerine olmas: durumunda Korinthos'un ittifak-
larindan ayrilmasindan gekindiler. Spartalhlarin Atina’nin iir-
kiitiicii deniz giiciiyle basa ¢ikmak igin Korinthos'un biiyiik
donanmasina ihtiyaglan vardi. Sparta’nun bir yeminin emret-
tigi yikiimliiliigi yerine getirmeyi reddetmesi kutsal bir seye
saygisizhik anlamina gelmekteydi. Her ne kadar Spartallar,
biitiin onerileri geri gevirdikleri i¢in Atinahlarin kusurlu ol-
dugunu savunmaya devam ettiyseler de, lizerine yemin ettik-
leni yilikiimliiliigii yerine getirmedikleri igin tanrilarin onlarn
cezalandirmalarindan da endise ettiler. Ote yandan Atinalilar,
yiikiimliiliiklerine sayg1 gosterdiklerinden tanrlarin savasta
onlardan yana olacaklarina duyduklan giiveni yaydilar.

Perikles¢i Taktik

Atina donanmasi ve tahkimatlari, kent merkezini dogrudan
bir saldiriya karsi ele gegirilemez kilmaktaydi. Zaten Atina-
hlar 450’]er itibariyle kent merkezinin etrafim biiyiik bir tas
duvarla ¢evirmis ve bat1 yoniinde, yaklagik dort mil uzakhk-
taki Pire’deki ana limana her iki yonden ulasan, duvarlh genis
koridoru saglamlastrnugslardi. Kimon 460°larin sonlarinda
ilk iki Uzun Duvarin temellerini atmak igin biiyiik paralar
harcarmus ve Perikles duvarlarin kamu fonlar1 kullanilarak
tamamlanisim gormiigtii. Yaklasik 445°te, varolan duvarla-
ra ugiincii bir duvar eklendi. 5. yiizyi1ldaki askeri kusatma
makinelerinin teknolojisi Uzun Duvarlann kahn istihkamim
delmek igin yeterli degildi. Atinahlar istihkamh limanlarina
gemilerle gida getirerek kendilerini besleyebildiklerinden sa-
vas sirasinda Spartalilarin kent merkezinin ¢evresindeki du-
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varlann disinda kalan topraklan igsgal etmelerinin Attika’'mun
tanm tiretimine verecegi zarar 6nemli degildi. Atinalilar ithal
ettikleri yiyeceklerin parasini Delos Birligi’'nin harglarindan
ve gilimiis madenlerinden elde ettikleri gelirden biriktirdik-
leri devasa kaynaklardan karsilayabilirlerdi. Atinalilar ayn-
ca ustiin Sparta piyadeleri saldirdiginda kent duvarlarinun
arkasina giivenle gekilebilirler; istila edilemez konumlan sa-
yesinde istihkdml limanlarindan diisman hatlannin gerisine
asker gikarmak igin gemilerini sefere gonderebilir ve boylece
Sparta topraklanna baskin diizenleyebilirlerdi. Atina savas
gemileri, radar uyan sisteminin bulunmasi 6ncesinin modern
savaslarindaki ugaklar gibi, kendilerini savunmak i¢in hazir-
lanabilmelerine firsat tanimadan diismanlarirun iizerine ¢ul-
lanabiliyorlardi. Dolayisiyla Perikles’in Atina icin tasarladig
iki-yonli taktik ¢ok basitti: Atina topraklarimi yakip yiksa
bile Sparta piyadesiyle savasa girmekten kaginmak ve Sparta
topraklarina denizden saldirmak. Sonugta Perikles, Atina’nin
dstlin para ve insan kaynaginin onun bir yipratma savasini
kazanmasini olanakh kilacagini tahmin etmekteydi.
Perikles’in taktigini uygulamanin zorlugu, kent merkezi-
nin disinda yasayan birgok Atinalin, Sparta ordusunun her
yil diizenli bigimde gergeklestirdigi Attika istilalan sirasinda
evlerini ve tarlalanru onun yagmalamalarina terk etmesini
gerektirmesindeydi. Thukydides’in aktardig: gibi, insanlar
“Atinalilarin ¢ogunun dogup biiyiidiikleri” tasradan ayrilmak-
tan nefret ettiler, “alisilagelen yagam tarzlarim terk ederek ve
gergek kentleri olarak kabul ettikleri yeri arkalarinda birakarak ...
biitiin hanelerini [ Atina’ya] tagimaktan yakindilar” (2.16). Spar-
talilar MO 431'de Atinalilan bir piyade savasina zorlayacak-
lanm umarak ilk kez Attika'yi istila edip tasradaki miilkleri
yikmak igin ilerlediklerinde, Attika’'min tasra sakinleri Atina
duvarlarinun iizerinden giiven iginde, yanan evlerinden ve
tarlalarindan yiikselen dumani seyrederken ofkelendiler.
Ozellikle Attika'nin en fazla niifusuna sahip ve kent duvarla-
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rinun yalruzca kuzeyinden goriilebilen Akharnei'nin erkekleri
cok ofkeliydiler ve Perikles, yurttas milislerin Sparta hoplit-
leriyle vurusmak igin 6ne ¢ikmalarin giigliikle durdurabildi.
Perikles meclisin yeni bir taktigi onaylamasinu engellemeyi
bagardi; Thukydides Perikles’in bu 6nemli kavsakta olagan
demokratik usullerin 6niinii nasil kestigini anlatmamaktadir.
Uzun siireli ikmal saglayan bir yapidan yoksun olan ve he-
lotlarin ayaklanacagindan korkan Sparta ordusu, Sparta’dan
uzun siire ayrilmay1 goze alamadig igin, Atina topraklari-
na yapilan bu ilk saldirinin iizerinden bir ay gegtikten sonra
Attika’dan yurduna geri dondi. Bu nedenlerle Spartalilarin
savasin baglarindaki yilhk Attika istilalar: kesinlikle 40 giin-
den uzun siirmedi. Bununla beraber Sparta ordusu bu kisa
zamanda bile Atina tasrasina duvarh kentlerine siginan Ati-
nablarin kuvvetle hissettikleri kayiplar verdirebildi.

Ongoriilemeyen Felaket

Bir salgin hastalik MO 430°da Atina halkim kirip gegirdigi
ve yikicl sonuglara yol agarak birkag yil siirdiigi igin sa-
vasin kendi iginde barindirdig: kestirilemezlik, Perikles’in
Atina’nin zaferi igin tasarladig taktigin altin1 oydu. Felaket,
tagsrali Atinalilar kent duvarlarinin arkasinda saglhksiz ko-
sullarda bir araya toplandiklarinda onlar1 vurdu. Perikles
ve liderlerinin bu insanlara yeterince konut ve saghkh or-
tam saglayamamasi yikial bir dikkatsizlikti. Thukydides’in
ayrintih bir bigimde anlattig felaketin belirtileri korkungtu:
kusma, asir1 titreme, sancili agrilar, durdurulamayan ishal,
hastalarin rahatlamak umuduyla kendilerini kuyuya atma-
larina neden olacak kadar asir1 ates ve susama. Oliim orani
Atina’'nin Perikles’in savas taktiginin gerektirdigi deniz se-
ferlerine insan saglanmasini engelleyecek oranda yiiksekti.
Perikles’in kendisi de MO 429'da bu hastaliktan 61dii. Anla-
sildig1 kadariyla Perikles kati liderliginin ortadan kalkma-
sinin Atina’ya zarar verebilecegini 6nceden kestirememisti.
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Ayrica salgin hastalik Atinallarin tanrilarla iligkilerine gii-
venlerini sarsarak Atina’min savagtan bagariyla ¢ikmasini
kostekledi. Thukydides “Tanrilara kalirsa, onlara tapip tapma-
ma 6nemli degilmis goriinmekteydi, ¢iinkii ayrimsiz iyi de ve kotii
de oliiyordu” (2.53) diye yazdu.

Nitekim salgin hastalik, Atinalilara niifuslarin1 sarsarak
maddi, en 6nemli liderleri Perikles’i 6ldiirerek siyasi, kendi-
lerine giivenlerini yerle bir ederek toplumsal ve dininormlan
asindirarak psikolojik zarar verdi. Bununla beraber Atinalilar
inatla savagtilar. Salgin hastaliin neden oldugu insan giicii
kaybma ragmen, Atina askeri kuvvetleri gesitli bolgeler-
de varliklarin1 ortaya koydular. Ayaklanmas: Atina ile Ko-
rinthos arasindaki diismanhg) kizistiran miittefik Potidaia,
430'da boyun egmeye mecbur birakildi. Atina donanmasi
429'da Korinthos Korfezi'nin batisindaki Naupaktus agikla-
nnda General Phormio komutasinda iki biiyiik zafer kazandi.
Lesbos Adasi’'ndaki miittefiklerin MO 428-427'de Mytilene
onciiligiindeki ciddi ayaklanmasi gii¢ kullanilarak bastirildi.
Thukydides’in Peloponnesos Savaslari’'ndaki en tinlii paragraf-
lardan bazilari, Kleon'un ve Diodotus’un Mytilenelilerin ka-
deri tizerine verdikleri hararetli soylevlerdir. Kargit séylevler
sirasiyla, idam cezasiun adalete ve merhametin amaca uy-
gunluga dayandigini savundular. Kleon’un ve Diodotus’un
sOylevlerinin savlan hali hazirdaki Mytileneli ayaklanmaci-
lara ne yapilmas: gerektiginden daha ¢ok, daha genel siyasi
ve ahlaki sorunlar iizerinde duran heyecan verici ve kigkirtici
konumlar sergiler. Thukydides’in Korkyra Adasi'nda birini
Atina’un digerini Sparta'nun destekledigi iki rakip tarafin
Peloponnesos Savasi’'ndaki bu biiyiik giiclere bagvurarak
ustiinliik saglamaya ¢ahstiklar1 427 yilinda ig savas basladi-
gin1 aktaris1 da ayni derecede etkileyici ve rahatsiz edicidir.
Thukydides’in agik sozlii ¢6ziimlemesi, i¢ savasin insan do-
gasinin en kotii yonlerini agiga ¢ikarabildigini ve kigkirtabil-
digini ortaya koyar:
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Korkyra kent-devletindeki i¢ savasta demokrasiyi destekleyen yurt-
taslar bulabildikleri biitiin diismanlarin esir alip idam ettiler... Ar-
dindan Hera tapmagna yiiriidiiler ve burada kutsal si§iak arayan
[karst hizipten] yalvaricilarin yaklagik ellisini mahkemeye ¢ikmala-
rimin kabul edildigine ikna ettiler. Demokratlar sabik yalvaricilarin
hepsini hemen idama mahkiim ettiler. Mahkemeye ¢ikmay: reddeden
diger yalvaricilar neler olup bittigini anladiklarinda tapinakta bir-
birlerini oldiirdiiler. Bazilar: kendilerini agaclara asarken, digerleri
intihar etmek icin ¢esitli yollar buldular. Demokrat tarafin iiyeleri
diismanlar1 oldugunu diigiindiikleri biitiin yurttaglar: bogazlamay
[bir hafta boyuncal) siirdiirdiler. Kurbanlarim demokrasiyi yikmak
i¢in komplo kurmakla sugladiysalar da, gercekte bircok insam yal-
nizca kigisel nefretten ya da kurbanlara para bor¢lu olduklar igin
oldiirdiiler. Oliim her yolla ve her bigimde geldi. Bu tiir durumlarda
stk sik goriildiigii gibi katiller asiriligin bile otesine gegtiler. Evlat-
larim oldiiren babalar oldu; erkekler tanrilarin altarlarinda idam
edilmek ya da bogazlanmak iizere tapinaklardan alindilar; bazi in-
sanlar Dionysos tapmaginda gercekten duvarla cevrildiler ve orada
laglhiktan] dimeye terk edildiler.

Hizip ¢atismalar: birgok Yunan kentinde ¢ok sayida fela-
kete neden oldu —daima oldugu ve insan dogasi boyle kaldi-
g1 siirece de olacag) gibi... Barig ve refah donemleri boyunca
kentler ve insanlar, yapmak istemedikleri bir seyi yapmak
zorunda birakilmadiklarindan, daha fazla ¢aba gerektiren
davranis olgiitlerine bagh kalirlar. Ama savas sert bir gret-
mendir; insanlardan sorunsuz olagan ihtiyaglariru kargilama
yeteneklerini galarak gogunun yaradilislarimt mevcut kogsulla-
rinmn diizeyine indirir.

Kentlerde pes pese hizip ¢atismalar: bag gosterdi ve daha dnce savag
yasanan kentlerde neler olup bitiginin bilinmesi, rakiplere daha bii-
yiik bir yaraticilikla saldirilmasima ve benzeri goriilmemis intikam
zuliimlerinin sergilenmesine neden oldu. Davramglarin degismesiyle
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uyumlu olarak sozciikler insanlarin amaglarina uymak icin gelenek-
sel anlamlarim degistirdiler. Daha onceleri umursamaz bir saldir gan-
lik olarak goriilen sey, artik sadik bir hizip komplocusundan beklenen
bir cesaret olarak goriilmekteydi; gelecegi diigiinmek ve hemen hare-
kete gegmemek artik korkak diye adlandirilmak i¢in bir nedendi; her
tiirlii ilimlilik onerisi yalmzca korkakhg gizleme girisimiydi; kisinin
bir meselenin farklt yonlerini anlama yetenegine sahip olmasi, onun
eylem igin uygun olmadigr anlamna gelmekteydi. Asirt cosku gercek
bir erkegin tammlayict 6zelligiydi ... bir hizbe baghlik aile baglarin-
dan daha giiglii bir yiikiimliiliiktii, ¢tinkii hizip iiyeleri herhangi bir
nedenle asiriya kagmaya daha fazla hazirdilar. (3. 81-82)

Biiyiik salgin hastaligin yol actigi insan giici kaybs,
Atina’mn Periklesgi taktigi etkili bigimde uygulamak igin ihti-
ya¢ duydugu kadar ¢ok deniz seferi diizenlemesini engelledi
ve MO 420'nin baglarindaki yilhk savas harekatlari, her iki
tarafin da diger taraf1 alt etmesinde 6nemli bir degisiklik ya-
ratmayan kayiplar vermelerine neden oldu. Bununla beraber
MO 425'de Atinali general Kleon, Peloponnesos’un batisin-
da, Pylos’un 6niindeki korfezde bulunan gok kiigiik Sfakte-
ria adasinda uzun bir savagin ardindan 120 Spartal Egsiti ve
170 miittefik Peloponnesos askerini esir alarak beklenmeyen
bir zafer kazandiginda Atina avantajli bir barig olusturmak
i¢in kagirilmaz bir firsat yakaladi. Daha 6nce Spartal askerler
higbir kogulda teslim olmamuslardi. Spartal askerler, Spar-
tal1 annenin savaga giden ogluna kalkaruru teslim ederken
verdigi efsanevi 6giidiin -ya bir galip ya da bir ceset olarak
donmesi gerektigini ifade eden “Eve ya kalkamnla ya da onun
tizerinde gel” (Plutarkhos, Moralia, 241F)- aktardig diigiince-
yi daima askeri bir ilke olarak kabul etmislerdi. Gelgelelim,
bu tarih itibariyle Spartal Esitlerin sayis1 Sylesine azalmigti
ki boylesine kiigiik bir grubun kaybedilmesi bile telafi edile-
mez olarak goriildii. Bu nedenle Spartali liderler esirler karg:-
liginda Atinalilara uygun baris kogullar1 6nerdiler. Pylos’taki
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beklenmeyen basarisinin siyasi lider konumuna getirdigi Kle-
on, Sparta’ya karg: sert bir tutum benimsenmesini destekledi.
Anlasildig kadaniyla Kleon’u hig sevmeyen Thukydides, onu
“yurttaglarin en serti” (3.36) olarak adlandirdi. Atina meclisi
Kleon’un tegvikiyle Sparta’yla bans yapmayi kabul etmedi:
Kleon yurttaslarimi, daha fazlasim, kumar: kazanabilecekle-
rine ikna etti.

Savastayasananbirsonrakibeklenmedikgelisme, Atina’nin
kararinin akildan yoksun oldugunu daha agik bigimde gos-
terdi: Spartahlarin geleneksel yurtlarindan ¢ok uzaklara uzun
siireli askeri seferler diizenlememe politikasindaki ani bir ter-
sine doniis. MO 424'te Spartali general Brasidas, Sparta’dan
yiizlerce mil uzakta, Yunanistanin kuzey ucundaki Atina ka-
lelerine kars ciiretkar bir askeri sefere liderlik etti. Baridas'in
en onemli zaferi, Atinalhlarin taktik konumlar i¢in vazgegil-
mez oldugunu diisiindiikleri bir sahilin yakirundaki 6nemli
Atina s6miirgesi Amphipolis’in fethiyle birlikte geldi. Her ne
kadar Thukydides Amphipolis’teki savasa katilmamis olsa
da, kent kaybedildiginde bolgeden sorumlu komutan o oldu-
gu icin komutanhgin kaybetti, siirgiine mecbur birakild: ve
felaketten sorumlu tutuldu.

Savas Banig1

Atina'nin MO 425te Pylos'da kazandig1 zaferden sonra
Atina'nin en 6nde gelen ve en etkili lideri olan Kleon, MO
422’'de Brasidas durdurmas: igin Kuzey Yunanistan’dan
yola qikanldi MO 422'de Sparta ordusunun kazandig bir
carpismada hem Kleon hem de Brasidas, Amphipolis 6niinde
6ldiiriildiiler. Kleon ile Brasidasin 6liimleri her iki tarafi da
en aktif komutanlanndan etti ve goriisme yolunu ag¢t. Barig
her iki tarafin da gii¢ dengesini MO 431’deki haliyle koruma-
y1 kabul ettikleri MO 421’de geldi. Bu baris antlagmasi, Ati-
na meclisinin antlasmay kabul etmesinde etkili olan Atinah
general Nikias'in adiyla bilinmektedir. Sparta'min anlasmay:
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kabul etmesi, Atina ve onun miittefiklerine karg1 Sparta’yla
ittifak kuran Yunan devletleri koalisyonundaki ¢atlag: ortaya
¢ikardi glinkii Korinthoslular ve Boiotialilar antlagmay imza-
lamada Spartalilara katilmay: kabul etmediler.

Nikias Bang, kesin bir zaferi arzulayan ¢atismarun taraf-
lann yatighiramadi. Alkibiades (yakl MO 450-404) adl per-
vasiz, zengin ve geng bir Atinali, her an bozulabilecek bariga
karg: faaliyet i¢indeydi. Alkibiades, Atina’run en zengin ve
en saygn ailelerinden birinin tiyesiydi ve hemen hemen tig
yasindayken 447’de babasinin Sparta miittefiklerine karg: bir
savagta Olmesi tizerine Perikles’in hanesinde biiytitiilmuigtii.
Alkibiades otuzlu yaglarinin baslarina geldiginde —Atina 6l-
clitlerine gore siyasi bir agirhga sahip olmak icin ¢ok geng bir
yas— Atina meclisinde Sparta'min Peloponnesos’daki niifuz
bolgelerine harekat diizenlenmesi igin destek topladi. Sparta
ile Atina arasindaki sozde bans kogullarina ragmen, Alkibi-
ades Atina ile Argos ve Sparta’ya diigman diger Peloponne-
sos kent-devletleri arasinda ittifak kurmay: bagardi. Alkibi-
ades, agik¢a Atina'nin iktidanna ve giivenligine oldugu gibi
kendi kariyerine de en iyi Sparta’y1 zayiflatma faaliyetlerini
stirdiirerek hizmet edecegine inanmaktaydi. Argos’un cogra-
fik konumu onu Peloponnesos’un kuzeydogusunda, Sparta
topraklarinin baslica kuzey-giiney giris ¢ikis rotasi lizerinde
bir yere yerlestirdiginden, Spartahilarin Alkibiades’in olugtur-
dugu ittifaktan kaygilanmak igin nedenleri vardu. Ittifak siir-
seydi, Argos ve onun miittefikleri Sparta ordusunu gercekte
kendi sinirlan icine hapsedebilirlerdi. Bununla beraber belki
de 10 yil siirdiikten sonra ancak yeni sona eren savasin ani-
st halen canli oldugu igin Atina’da koalisyona verilen destek
kugkulu gériilmekteydi. Kendilerine yonelen tehlikeyi fark
eden Spartalilar, 418’de koalisyon giiglerini Peloponnesos’un
kuzeydogusundaki Mantineia’da kargilayip yendiler. Nikias
Barng, kgt iizerinde gegerliligini siirdiirse de artik uygula-
mada hiikiimsiiz bir belgeydi.
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Atina ordusu 416’da Akdeniz’de, Peloponnesos’un giiney-
dogusundaki Melos Adasi'nda yer alan kiigiik kent-devletini
kusatti. Sparta’dan yana tavir alan Melos kent-devleti,
Sparta’nun savag faaliyetlerine mali yardimda bulunmus olsa
bile, savasta fiilen yer almamisti. Buna kargin Nikias 426’da
adaya yonelik basansiz bir saldiriya liderlik ettiginden Ati-
na uzun zamandir Melos kent-devletini bir diisman olarak
gormekteydi. Atina, Melos’a bir kere daha ittifakina goniillii
katilmasini, yoksa yikama katlanmasi gerekecegini bildirdi,
ama Meloslular Atina ordusunun ezici iistiinliigline ragmen
boyun egmeyi kabul etmediler. Atinalilann bu askeri seferle
ne elde etmeyi umduklan agik degildir, ¢linkii Melos’un ne
yagmalamaya degecek kadar ¢ok zenginligi ne de stratejik
balumdan 6nemli bir konumu vardi. Melos en sonunda Atina
kusatma ordusuna ve miittefik giiglere teslim olmak zorunda
kaldiginda, erkekleri 6ldiiriildi, kadinlan ve ¢ocuklan kole
olarak satildi. Sonradan adada bir Atina toplulugu olusturul-
du. Thukydides, Meloslular1 devletlerarasi iligkileri yonetme-
sinde 1srar ettikleri bir adalet anlayisina inaruyorlarmis gibi
gosterirken, Atina’un Melos’u istila etmesinin arkasindaki
nedenin yalnizca ahlakdis: gii¢ kullanimu siyasetiyle baglan-
th oldugunu sdyler. Onlari, rakip taraflann liderlerini, nele-
rin tehlikede oldugunu tartigtiklan1 6zel bir toplantidaymiglar
gibi sahneler. Thukydides’in tarihindeki Melos Diyalogu adli
pasaj (5.84-114), uluslararas: siyasette etik ve gii¢ carpigmasi
tizerine i¢gdriisiiyle ve agik sozliiliigiiyle zamana tabi olma-
yan, insanun kanini donduracak derecede gergekgi bir i¢gori
sunar.

Sicilya Seferi

MO 415'te Alkibiades, Atina meclisini Sparta’nun biiyiik Si-
cilya Adasr'ndaki miittefiki Syrakusa’ya muazzam bir sefer
diizenlemeye ikna etti. Atinalilar ve miittefikleri bu seferle
orada onlarn bekleyen biiyiik zenginliklerin pesine diisecek
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ve Sicilya kentlerinin Sparta’ya yardim etmesini engelleye-
ceklerdi. Goriiniise bakilirsa, Atina Sicilya seferini baglatirken
aralarindaki ittifakin 30 yildan daha uzun bir siire 6nce bo-
zuldugu Sicilya kenti Egesta’nin (ayrica Segesta diye bilinen)
yardim ricasina yarut veriyordu. Egestahlar adadaki diis-
manlarina kars: girisecekleri askeri harekat i¢in ne kadar para
ayirmalar gerektigini yanhs hesaplayarak Atina’yi Sicilya‘ya
bir deniz seferi diizenlemesi i¢in cesaretlendirdiler. Adanin
giineydogu kosesindeki zengin Syrakusa kenti, hem en zen-
gin 6diilii hem de Atina ihtiraslarina karg: en biiyiik tehdidi
teskil etmekteydi.

Seferin oylanmasindan o6nceki tarhymada Alkibiades ve
destekgileri Atina ve miittefiklerine saldinlaninda Sparta it-
tifakina katlmak igin Sicilya’dan yelken agabileceklerinden
otiirii Syrakusa donanmasindaki ¢ok sayidaki savas gemisinin
Atina ittifakanun giivenligine karg: ciddi bir potansiyel tehdit
olusturdugunu savundular. Nikias onerilen sefere karg1 ¢i-
kan muhalefete 6nciiliik ettiyse de, uyar niteligindeki savlan
Alkibiades’in soylevleriyle yarathg! eylem cogkusunu dindi-
remedi. Alkibiadesin saldirgan askeri zafer riiyalar, 6zellikle
savasin gerceklerini birebir yasantilamamuis olan geng erkekle-
ri etkiledi. Meclis Sicilya’ya o zamana kadar Yunanistan’dan
denize agilan en biiyiik askeri giicii gondermeyi kabul ederek
Alkibiades’in hayaline alkislar esliginde destek gikt.

Alkibiades’in 6zel yagaminin kibirli ihtisami ve utanmaz-
hik derecesindeki siyasi ihtiraslari, Atina’da birgok kisiyi ona
diisman etti ve bu diismanlik, ordu sefere gitkmak tizere, Alki-
biades denize agilmanun arifesindeyken aniden kutsal deger-
lere saygisizlikta bulunan eylemlere katilmaktan suglandigin-
da su yiiziine gikt. Eylemlerden biri Atina herme’lerini hedef
almust1. Ereksiyon halindeki erkek cinsel orgarurun ve tanr
Hermes'in biistiiniin iglendigi tas siitunlar olan herme’ler giris
kapilarinun, sirurlarin, sokaklarin kesisme noktalanrun bekgi-
leri olarak kentin doért bir yanuna bulunmaktaydi. S6zgelimi
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biitiin dort yol agizlarina bir herme dikilmisti, ¢linkii kav-
saklar en azindan simgesel olarak 6zellikle tehlikeli yerlerdi.
Kim olduklan bilinmeyen vandallar fallus heykellerini kira-
rak halki 6fkelendirdiler. Alkibiades bu vandalizmin pargasi
olmakla su¢landiginda, diismanlar1 onun daha 6nce Eleusis
Ayinleri'yle dalga gegctigini soyleyerek suglamay: daha da
agirlagtirdilar. Kutsal degerlere saygisizlik ¢ok ciddi bir sug-
lamaydi ve kargasarun daha da artmasina neden oldu. Popii-
lerliginin zirvesindeyken ve onu destekleyen askerler halen
Atina’dayken Alkibiades’in hemen yargilanmas: istendiyse
de, diismanlari seferin ertelenmemesi gerektigini bahane ede-
rek mahkemeyi ertelediler. Boylece Alkibiades donanmann
geri kalaruyla yola gikt1 ve ¢ok ge¢meden ona mahkeme igin
tek bagina Atina’ya donmesini bildiren bir el¢i gonderildi.
Alkibiades’in bu emre tepkisi sasirticiydr: Sparta’ya siginda.

Alkibiades’in ilticas1 Atina'nin Sicilya’ya kars1 seferini giic-
li ve azimli bir liderden etti. Atina donanmasi dyle biiyiiktii
ki baslangigta parlak bir liderlik olmadan Syrakusa’ya kars:
zaferler kazandi, ama Nikias'in kararsizlig1 en sonunda sal-
dirganlarin bagarilarinin altini oydu. Atina meclisi bagarisiz-
liklar karsisinda biiyiik yedek giiglerin general Demosthenes
tarafindan kumanda edilmesine onay verdi, ama sonunda bu
yeni giligleri askeri agidan tamamlayan etkin bir askeri lider-
lige sahip Syrakusa’y1 yenemeyecegi ortaya gikti. Alkibiades,
Sparta’ya istila seferini piiskiirtmesi i¢in Syrakusa’ya tecriibe-
li bir Spartali komutan gonderilmesi 6nerisini benimseterek
Syrakusa askeri liderliginin niteligi tizerinde belirleyici bir et-
kide bulundu. Atina giigleri en sonunda Syrakusa limanunda
tuzaga digiiriildiiler ve 413’deki can alic1 bir deniz savasinda
tamamen yok edildiler. Saldiridan sag ¢ikanlar kara yoluyla
kagmaya calistiysalar da, Nikias dahil olmak tizere hepsi ya
oldiiriildiiler ya da esir alindilar. Sicilya seferi Atina igin as-
keri giicliniin baslica kaynagi olan donanmasiu felce ugratan
asagilayic bir yenilgiyle sonuglandi.
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Savasla Gegen Bir On Y1l Daha

Alkibiades’in ilticasy, Sicilya felaketinden sonra Atinai¢in ¢ok
daha fazla sorun olusturdu. Alkibiades Sparta’dayken Spar-
talh komutanlara Attika tasrasinda daimi bir harekat iissii
kurmalarin 6giitledi ve komutanlar 413’de en sonunda onun
ogiidiine gore hareket ettiler. Sparta, Atina'nin Sicilya’da
muazzam insan ve ekipman kaybetmesi sonucunda zay:f-
lamasindan yararlanarak, Atina’nin duvarlan iginde kalan,
Attika’nin kuzeydogusundaki Dekelea’da bir gamizon kur-
du. Savagin basinda Sparta’nin Atina topraklarina diizenle-
digi yi1lhk akinlar kesinlikle 40 giinii gecememesine ragmen,
simdi Sparta giigleri neredeyse y1l boyunca akin yapabilmek-
teydi. Gamizonun mevcudiyeti Attika tarlalarindaki tarim
faaliyetlerini tehlikeye diigiirdii ve Atina’y1 deniz yoluyla ge-
tirilen gidaya eskisinden bile daha fazla giivenmeye mecbur
birakti. Atina’nin glimiis madenlerinde ¢aligan 20.000 devlet
kolesi Spartalilara siginmaya galiginca Atina hazinesinin ug-
radig zarar artti. Glimiig madenlerinde ¢alisan kolelerin kay-
bedilmesi giimiis cevherindengelen gelirin akisin1 durdurdu.
Bunahmin yol agtig1 para sikintis1 6yle muazzamd ki Atina
siyasi yonetiminde siradis1 bir degislik yapildi: 500 kisiden
olusan konseyin yerini alarak kentin sorunlarini ¢6zmesi igin
10 resmi gorevliden olugan bir heyet atandi.

Atina’'mun 413 tarihli Sicilya yenilgisinin felaket getiren
sonuglan, Perslerin Yunanla yeniden ilgilenmeye baslama-
siyla daha da vahim bir hal aldi. Atina’nin zayiflig1, Persle-
rin Atina'nin Anadolu’nun batisindaki miittefiklerini sokiip
atarak burada yeniden egemenlik iddiasinda bulunmasi igin
yenilgi sonrasinu elverisli bir zaman kilmus gibi gériinmektey-
di. Bu nedenle bolgedeki Pers eyaletlerini yoneten satraplar
Spartalilann ve onlarin miittefiklerinin bir Jonanma kurma-
larina yardim etmek igin para saglamaya basladilar. Atina’nin
lyonya’daki huzursuz miittefikleri, Ege Denizi'nin dogusun-
daki Khios Adasi'nin giiglii kent-devletinin 6nctiliigiinde eski
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liderlerinin tiikkenmis durumundan Delos Birligi'nden aynl-
mak i¢in yararlandilar. Spartalilann Atina’min miittefikleri
arasinda bir ayaklanma kigkirtmasinda bulunmak igin 412°de
lyonya'ya génderdigi Alkibiades bu kent-devletlerini cesaret-
lendirildi. Bu daha sonraki geligmelerin 6zellikle tehlikeli bir
sonucu, Atina’un Misir'dan giineydoguya ve Karadeniz'in
verimli kiyilarindan kuzeydoguya tahil getirdigi nakliye gii-
zergahlarinin artik tehdit altinda olmasiydi.

Atinalilar donanmalarini yeniden insa etmeye baglayarak
ve onun icin yeni tayfalar egiterek 413’te baglayan biiyiik si-
kintlara gogiis germede giiglii bir ortak irade sergilediler.
Savagin baslamasindan itibaren Akropolis‘te saklanan acil
ihtiyat birikimi yeniden yapilanmay: finanse etmek igin kul-
lanilmaya bagladi. MO 412-411 itibariyle Atina deniz kuvvet-
leri, bir Korinthos filosunun Khios’a yardim etmeye gitmesi-
ni engellemeye, ayaklanan bu ada miittefikini kugsatmaya ve
Anadolu kiyis1 boyunca birtakim bagka savaslari kazanmaya
yetecek kadar giiclenmisti.

Bu basarilara ragmen Atina siyasetinde Sicilya yenilgi-
sinden kaynaklanan kargasa ve gelir diisiisii uzun zamandir
kent-devletlerinin genis tabanli demokrasisini kiiglimseyen
kimi etkili Atina erkeklerinin olgarsik darbe anlamina gelen
seyi sahnelemelerine giden yolu hazirladi. Bu erkekler, seckin
liderlerden olusan kiigiik bir grubun Atina siyasetini demok-
ratik meclisten daha iyi yonetebilecegini iddia ettiler. Alki-
biades demokrasinin devrilip yerine bir oligarsi kurulmasi
kosuluyla Bati Anadolu’daki Pers satraplanyla ittifak kura-
bilecegi ve bunlardan Atina’ya para saglanabilecegi diigiin-
cesinin yayilmasina izin vererek seckinlere yardim etti. An-
lasudig) kadanyla Alkibiades oligarsik bir siyasi yonetimin
Atina’ya donmesini olanakl kilacagin ummaktaydi. Alkibia-
des Atina’ya donmeyi bos yere istemiyordu; Spartali liderler
hakli olarak Alkibiades’in satraplarla yiiriittiigii goriismeler-
de onlarin degil kendi ¢ikarlanru kolladigindan daha fazla
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kugkulanmaya baglamiglardi. Ayrica Alkibiades Sparta’mun
iki kralindan biri olan Agis’in kansin bastan ¢ikararak Agis’i
kendisine diisman etmigti.

Alkibiades’in vaatleri Atina’daki oligarsi yanhlarnin bol
Pers altin1 6nererek meclisin umutlariyla oynamalanna yar-
dim etti. Oligarsi yanlilan 411°de meclis iiyelerine biitiin ik-
tidar 400 erkekten olusan bir gruba devretmeyi kabul ettir-
mekte bagarili oldular. Meclis tiyeleri daha kiigiik bu grubun
savasta dig iliskileri daha iyi yonetebilecegini ve Atina'min
mali durumunu iyilestirebilecegini ummuslardi. Ayrica bu
400 erkegin 5.000 erkek tarafindan kentin nihai y6netici bi-
rimi olarak hareket etmesi icin segildigi varsayildiysa da, bu
400 erkek biitiin iktidar1 kendi ellerinde topladi. Gelgelelim,
oligarsinin bagindakiler kendi aralarinda egemenlik miica-
delesine girerek birligi bozduklan igin 400 erkegin oligarsi
rejimi ¢ok gegmeden parcalanmaya bagladi. Ege Denizi'nin
dogusundaki dost Samos ada kent-devletinin limaninda ko-
numlandinlmg Atina donanmasinin tayfalan oligarsinin ba-
sindakiler ¢ekilmezlerse, gii¢ yoluyla demokrasiyi yeniden
kurmakla onlarn tehdit ettiklerinde 400 erkegin sonu geldi.
Tehdide kargihik olarak Thukydides’in “enazindan benim zama-
mmda Atinallarin bildigi en iyi yonetim bi¢imi”ydi (Peloponnesos
Savaglar1, 8.97) diye 6vdiigii 5.000 kigilik kurum olusturuldu.
Yeni yonetim, Atina’run askeri liderligini yoluna sokacaklari-
ru umarak siirgiindeki Alkibiades’i ve diger Yunanlilan geri
¢agirmaya karar verdi.

Alkibiades’in komutanlarindan biri oldugu yeni kurulan
Atina donanmasi, 410°'da Karadeniz’in giiney kiyisindaki
Kyzikos’da Spartallar karsisinda biiyiik bir zafer kazand.
Atinalilar yenilgiye ugrayan Spartalilarin yurtlanindaki lider-
lerine yolladiklar1 dokunak ve bildik bigimde kisa mesaji ele
gecirdiler: “Gemiler kaybedildi. Komutan 6ldii. Insanlar agliktan
oliiyor. Ne yapacaginuzi bilemiyoruz” (Ksenofon, Yunan Tarihi,
1.1.23). Demokrasi yanhs1 donanma Atina’da demokrasinin
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eksiksiz bi¢imde yeniden kurulmasini talep etti ve aym yil
Atina siyasi yonetimi 411 tarihli oligarsi darbesinden once-
ki bi¢imine ve iiyelik yapisina geri dondii. Aym1 zamanda
420’lerin ortasinda Atina meclisinin kararlar iizerinde iz bi-
rakan uzlagsmaz cekismelere de geri doniilmiis oldu. Spartals-
lar 425’'teki Pylos yenilgisinin hemen ardindan yaptiklar gibi,
410 tarihli Kyzikos yenilgisi sonrasinda da bans 6nerdiler.
Atinallar bu barig 6nerisini geri gevirdiler ve Atina donan-
mas1 Atina'nun tahil nakliyat giizergdhinin giivenligini ye-
niden saglamak ve ayrilan miittefiklerden bazilarru ittifaka
geri donmeye zorlamak tizere harekete gecti.

Saldirgan Sparta komutan1 Lysandros, Sparta donanma-
sin1 yeniden olusturmak i¢in dagitti. 406’da bir Atina filosu
Anadolu kiyisindaki Ephesos’un yakinlarinda Notion’da
yenilgiye ugradiginda, filonun basinda olmamasina karsin
Atina giiclerinin giivenliginden sorumlu olan Alkibiades son
kez olmak lizere siirgiine gonderildi. Bununla birlikte Atina
donanmasi 406'Tun sonlarinda Lesbos Adasi'nun giineyinde-
ki Arginusae Adalar’’'mn agiginda bir zafer kazandiysa da,
bir firtina hasar goren gemilerin tayfalarirun kurtulmasinm
engelledi. Atinali komutanlar Atina’da bireysel yargilanma
guvencesiyle gelisen toplu mahkemede sézde ihmalkarliktan
olime mahkam edildiler. Meclis Sparta'nin mevcut duru-
mu goz oniine alarak 6nerdigi baris1 bir kere daha reddetti.
Bunun tizerine Lysandros daha fazla Pers mali destegi sag-
layarak Sparta deniz giiciinii gii¢lendirdi ve 405'te Anado-
lu kiyisindaki Lampsakos'un (bugiin Lapseki) yakinindaki
Aegos-Potamoi’de yapilan bir savasta Atina donanmasini ke-
sin bi¢cimde ortadan kaldird1. Lysandros daha sonra Atina’y:
kugatti ve en sonunda 404'te Atinalilar teslim olmaya mecbur
etti. Yaklagik 20 yila yakin siiren savagin ardindan, Atinalilar
diismanlannun insafina kalmislarda.

Spartal1 liderler Atinalilarin en azili diismanlar1 miitte-
fikleri Korinthoslularin Atina’nin toptan yikilmas: istegine
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direndiler. Spartal liderler Atina bir denge unsuru olarak
varhgini siirdiirmezse, biiyiik donanmasi ve Peloponnesos’a
ulagilmasin engelleyebilmesine olanak tamiyan kistaktaki
stratejik konumuyla Korinthos'un fazla gii¢ kazanabilece-
ginden ¢ekindiler. Sparta Atina’y1 harabeye déniistiirmek
yerine, fethedilen kentin yoneticileri olarak Otuz Tiran
adiyla anilan demokrasi karsiti Atinal igbirlikgiler rejimi-
ni kurdular. Bu erkekler demokrasiyi daima kiigiimserken
oligarsiyi destekleyen bir hizbi besleyen varlikh seckinler
arasindaydilar. Oligarsinin bagindakiler Atina’daki muha-
liflerini acimasizca ezerek ve tek suglar1 cazip mal miilke
sahip olmak olan insanlardan utanmadan galarak MO 404-
403 arasinda sekiz ay boyunca terér estirdiler. Ornegin, ba-
bas1 daha once Perikles’in daveti iizerine ailesini anavatan-
lar1 Syrakusa’dan tasiyan, yerlesik yabancilardan biri olan,
iinli soylev yazari Lysias, Otuz Tiran yandaslannin ailenin
degerli mallarim1 ¢almak igin kardegini idam etmek tizere
tutukladiklarini aktardi. Capulcular yagma sirasinda karde-
sinin kanisinin kulagindaki altin kiipeleri bile ¢ekip aldilar.
Otuz Tiran yonetimi 6yle acimasizdi ki demokrasi yanlisi
bir direnis hareketi MO 403'de bir dizi sokak savasinin ar-
dindan iktidara geldiginde Spartalilar miidahale etmediler.
Kendi ayaklar iistiinde yeni durmaya baslayan demokrasi,
Atina’y1 parcalamakla tehdit eden i¢ kargasaya son vermek
icin Bat: tarihinin bilinen ilk genel affini ilan etti. Bu afla ile-
riye doniik biitiin terér suglamalar: ve resmi ithamlar yasak-
land1. Atina siyasi yonetimi bir kere daha faal bir demokrasi
konumundaydi; ama mali ve askeri giicii harap olmusgtu ve
insanlar bagiglamanin biitiiniiyle yok edemeyecegi siddetli
catigmalarin anisini hala tasiyorlarda.

Savag Zamani Atina’sinda Sikint1 ve Komedya

Peloponnesos Savasi, Atina'nin devlet hazinesini bosaltmak-
la, siyasi uyumunu bozmakla ve askeri giiciinii harap etmek-
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le kalmadi, uzun savas yillan ayru zamanda Atinalilann ev
yasamina agir bedeller 6detti. Hem kentli hem de tagral bir-
¢ok insan gecimlerini savasin ekonomik dengesizliklerinin
tehdidi alinda sagladilar. Ozellikle egleri ve erkek akrabalari
savagta olen, varhkli olmayan kadinlar zor zamanlar gegirdi-
ler, ¢tinkii zorunlu ihtiyaglan, kendilerini ve ¢ocuklanm ge-
¢indirmek igin onlan ev diginda ig aramaya mecbur etti.

Savag zamani kosullarinin Atina’da neden oldugu en y1-
kia kigisel kayiplar1 ve olumsuzluklari muhtemelen kent
merkezinin duvarlar1 disindaki ¢ogunluk yagantiladi. Tagra
sakinleri, Spartali istilacilar evlerini yikip tarlalarina zarar ve-
rirken belirli araliklarla kent duvarlarinin arkasina siginmak
zorunda kaldilar. Tagrah siginmacilar, kentte evleri ya da
onlarn evlerine kabul edecek dostlan yoksa Atina’min kamu
arazilerinde rahatsiz ve saghksiz kosullarda kamp kurmak
zorunda kaldilar. Bu kaginilmaz olarak siginmacilar ile kent
sakinleri arasinda stirtiismelere neden oldu.

Savas, hem gelirleri tarirna dayanan hem de kendi kiigtik
isyerlerini igleten Atinah emekg¢i erkek ve kadinlarnn birgo-
gunun gecimlerini saglama yollarinda esasli degisikliklere
gitmeleri anlarmuna geldi. Birikmis paralar: ve degerli mallan
olan varlikl aileler savas: birikimlerini kullanarak atlatabilir-
lerdi, ama ¢ogu insanin son gare olarak bagvuracag yastk alti
paralan yoktu. Kendi tarlalarinda ¢aligmaya abigkin iftgiler,
mahsulleri diigman tarafindan yok edildiginde kentte giinde-
lik isciler olarak ¢aligmak zorunda kaldilar ve ig arayan insan
sayisi arttig icin bu tiirden isleri bulmak giderek zorlagt. Ati-
na donanmasinda kiirek geken erkekler gemiler seferdeyken
ticret alabilmelerine ragmen, uzun siirelerle ailelerinden uzak
kalmak, her savasta ve firtinada 6liimle yiizlegmek zorunday-
dilar. Kentte zanaatkdr, kiigiik tacir ya da kiigiik esnaf olarak
cahisan erkek ve kadinlar ge¢imlerini sagladilar ama miiste-
rilerin harcayacak fazla parasi olmadigindan gelir diizeyleri
duistii.
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Savagin Atina toplumu iizerindeki baskisi, 6zellikle koca-
lan1 ve erkek kardesleri savas sirasinda olen, daha énce kis-
men iyi durumda olan bir¢ok kadinin refahina ve hatta yasam
bi¢imine verdigi agir hasarda gozle goriiliir hale geldi. Bu ka-
dinlar geleneksel olarak aileleri igin 6rgii oriip ev kdlelerinin
islerini yonetirken, erkekler gelirlerini giftgilikle ya da ticaret-
le kazandilar. Kendileri ve ¢ocuklan igin gelir saglayan biri-
sinin bulunmamasi bu kadinlan siitannelik, dokumacihik ya
da hatta ihtiyac: karsilayacak kadar erkek bulunamadiginda
tzim bag) isciligi gibi disik tcretli islerde ¢aligmak zorunda
birakti. Bu kosullar kamusal alanda daha fazla kadinm goniiniir
kildiysa da, bu kadinlar modern anlamda bir kadin hareketi-
ne ya da kadinlarin Atina siyasi yasamina dahil edilmesine
onciiliik etmediler. Tanimun sayisiz kereler durmasi ve Sparta
ordusunun MO 413'de Dekelea’da daimi varhk kazandiktan
sonra glimiis madenlerinden elde ettigi gelirde ¢ok biiyiik bir
kayba ugramasi Atina kent-devletinin maliyesini biiyiik bir
sikintiya soktu. Ozellikle binlerce maden isgisinin Sparta ka-
lesine kagmasi nedeniyle, Sparta bolgesinden ¢ok uzak olma-
yan madenler kapandi. Atinallar varhklarin siirdiirecekleri-
ni gostermenin ve ayru zamanda felg olmus ekonomiye para
girisi saglamanin bir yolu olarak, Akropolis’te Athena adina
insa edilen Erekhtheion Tapinag gibi, baz1 kamu ingaatlar-
ni siirdiirdiiler. Ama savagin talepleri, askeri olmayan birgok
faaliyet igin kullanilabilecek gelir kaynaklarim kuruttu. S6z-
gelimi biiyiik yalbk drama festivallerinin azaltilmas: gerekti.
Mali durum 6yle umutsuz hale geldi ki, savasin sona erme-
siyle Atinalhlarin giimiis paralann ince giimiigle kaph kriz
zamanlannda kullarulan tung parayla degistirmeleri gerekti.
Savas giderlerini 6demek igin bildik giimiis parayla birlikte
Atina tapinaklarindan toplanan altin nesnelerden yararlana-
rak basilan altin para da kullanildi.

Giindelik hayatin gerilimi Peloponnesos Savas sirasinda
tiretilen Atina komedyalanna yansitildi. Antik Yunan’da ko-
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medyalar, tiyatro sanatinin tragedyalarin disindaki diger bas-
lica bigimiydi. Tragedyalar gibi, komedyalar da dize bigimin-
de yazildilar ve MO 5. yiizyilin baglarindan itibaren yilda bir
kez temsil edildiler. Dionyssios igin diizenlenen Atina kent
festivalleri sirasinda tragedyalarin da sergilendigi agik hava
tiyatrosunda komedyalar igin 6zel bir yarigsma yapilirdi. An-
tik bulgular komedyalarin sahnelenmesine kadinlann katihp
katilmadiklarina agiklik getirmeseler de, tragedyalar: seyre-
debildiklerine gore komedyalar1 da seyretmis olabilecekleri
izlenimi doguyor. Komedyalarin tamami erkek olan oyuncu
kadrosu, daimi oyunculara ilaveten koronun 24 iyesinden
olusmaktaydi. Tragedyadan farkl olarak, komedyada sah-
nede ayn1 anda diyalogu olan tigten fazla oyuncu olmamasi
kosulu yoktur. Koro sarkilarinin havada siiziilen siirselliginin
guzelligine neredeyse her zaman kargilagilan sorunlarin ne-
seyle ¢oziilmesiyle sona eren hayali olay orgiisiiniin ustalikh
kurgusu eslik ediyordu. Sézgelimi Aristofanes’in MO 441'de
sahneledigi Kuglar adl oyununda yeni bir hayat kurmak igin
renkli kus kostiimleri i¢indeki koronun canlandirdig konu-
san kuslarin yagadig “havakukukusya” adl diinyaya kaga-
rak Atina’daki giindelik hayatin ¢ekismelerinden ve hayal
kinkliklarindan kurtulmaya ¢alisan iki erkek vardi.

Bir komedya yazarimin baslica amaci ok giizel bir siir-
sellik yaratmak ve ayn1 zamanda festivalin en iyi komedya
6diiliinii kazanmak umuduyla kahkahalar artirmakti. MO 5.
yiizy1l komedyalannin mizahi yan genellikle sekse ve beden-
sel iglevlere dayanmasina ve miistehcen esprilerin hayali bir
kutsal degerlere saygisizhk nehrinde yayilmasina ragmen,
olay orgiileri daha ¢ok giincel sorunlar ve kisilerle iliskiliydi.
Perikles ya da Pylos fatihi Kleon gibi 6nemli erkeklere yone-
lik agagilayici saldirilar, komedya tiyatrosunun baslica 6gele-
riydi. Anlagildig1 kadariyla Perikles MO 441-439’daki Samos
ayaklanmasmin ardindan komedyalarin acimasiz elestirile-
rinin oniine gegmek igin bu tiir saldirilara yasaklama getir-
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diyse de, ok ge¢gmeden bu yasaklar kaldirldi. Oyunlarinin
bazilan giiniimiize eksiksiz ulagsan 5. yiuizyil komedya sairi
Aristofanes’in (yakl. MO 455-385) komedyasindaki canlandi-
riis1 Kleon’u saire dava agacak kadar kizdirdi. Kleon davay:
kaybettiginde, Aristofanes’in yanit1 MO 424 tarihli Athlar adh
oyununda onu ahlaksiz, yabana bir kole olarak acimasizca
parodilestirmek oldu. Oyunda Kleon'un disindaki iinlii er-
kekler karakter olarak canlandinlmasalar bile, diyaloglarda
efimine ya da korkaklar olarak asagilamalara maruz kalabil-
diler. Ote yandan komedyada eglence ve alay konusu edilen
kadinlar kurgusal gibi goriiniiyorlardi.

Atina komedyasinda siradan yurttas kitlesini hedef alan
agir yergilere olumlu gozle bakilmuyormus gibi gorinse
de, 5. yiizy1l komedyalar1 meclisin kabul ettigi yonetim po-
litikalarindan siyasi liderleri sorumlu tutarak, bunlar eles-
tirdi. Komedyanin son derece elestirel dogas1 hi¢bir zaman
savas sirasindakinden daha belirgin olmadi. Aristofanes’in
begenilen komedyalanrun birgogu, yazildiklar: sirada savag
kiyasiya siirdiiriilmesine ragmen, karakterlerin Sparta’yla
baris yaptig1 olay orgiilerine de sahipti. S6zgelimi 425 tarih-
li Akharnaililar'da oyunun kahramani zamanin 6nde gelen
komutanlarindan birini canlandiran karakteri kiigiik disii-
riirken, kendisi ve ailesi adina Spartalilarla ayr bir baris ant-
lagmasi yapar. Oyun o yi1l komedya yarigmasinda birincilik
kazanmistir.

Aristofanes’in komedyalar: arasinda en ¢ok dikkate deger
olanlar, Atinal erkekleri kent-devletinin temel ilkelerini y1k-
maya zorlamak igin akillarin1 ve aralarindaki dayanigsmay
kullanan kadinlarin bagkarakterler, yani bir bakima ykiilerin
kahramanlar: olduklar1 komedyalardir. Faaliyet icindeki ka-
dinlarin giigli bir bigimde resmedildigi Aristofanes komed-
yalarindan en iinliisii adini bir kadin liderden alan, MO 411
tarihli Lysistrata’dir (Kadinlar Savasi). Oyun, Atinah kadinla-
nn kocalarini Peloponnesos Savasi'na son vermeye zorlama-
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lanru anlatir. Kadinlar ilk 6nce Atina’mun mali ihtiyatlanmn
tutuldugu Akropolisi ele gegirirler ve erkeklerin bunlan savag
i¢in daha fazla bos yere harcamalarina engel olurlar. Ardin-
dan geng erkekler seferdeyken Atina’da kalan yagh erkekle-
rin saldinsini piiskiirtiirler. Kocalan savastan dondiiklerinde
onlarla cinsel iliskiye girmeyi reddederler. Bir dizi miistehcen
bdliimle betimlenen bu cinsel grevde isbirligine giden Sparta-
l1 ve Atinalikadinlar, en sonunda Atinali ve Spartal erkeklere
bir baris antlagsmasiru zorla kabul ettirirler.

Lysistrata hem askeri seferdeyken uzun siireler boyunca
evlerinden uzak kalarak aile yasamlarina zarar veren hem
de amacsiz bir savas1 uzatarak kent-devletini mahvetmek-
te kararh gibi goziiken erkeklere kars: cesurca ve gozii pek
bir sekilde direnen kadinlar sahneye tagir. Bir bagka deyisle,
oyunun giiglii kadinlan toplulugun geleneksel yasam tarzini
korumak igin eril roliinii iistlenirler. Lysistrata’nin kendisi de
kadinlann siyasi kararlar alacak akla ve yargigiiciine sahip
olduklarini iddia ettigi konusmasinda bu noktay: vurgular.
Bilgisini geleneksel yoldan edinen Lysistrata soyle konugur:
“Her ne kadar kadinsam da akil var kafamda. Ben de pek akilsiz de-
&ilim. Babamdan ve yash kimselerden ¢ok seyler 6grendim” (1124~
1127). Lysistrata boylelikle yash erkeklerden 6grendikleriyle
geleneksel yolla yetistirildigini agiklar. Eski moda egitim ve
sagduyu, onun toplumu korumak igin ne yapilmas: gerekti-
gini gérmesini saglamistir. Kadin tragedya kahramanlan gibi
Lysistrata da tutucudur: geyleri eski yerlerine koymak ister.
Gelgelelim Lysistrata’'nin bunu yapmas igin seyircilerin ara-
sindaki Atinallarin afallatici bulduklan bir miidahaleyle bir
devrimci gibi hareket etmesi gerekmektedir. Aristofanes, Ati-
na erkeklerine savas1 sona erdirmenin kadinlann bile yapabi-
lecegi kadar basit bir sey oldugunu ve Atinahlarin kaybola-
bilirler korkusuyla eski yagam tarzlarini koruyarak kendileri
i¢in kaygilanmalari gerektigini soyler.
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Savas Sonrasi Atina Toplumu

Niifusun azalmasi, vebanin getirdigi yikimlar ve savasin ne-
den oldugu mali sikintilar, Atinalilan kisisel sorunlarla yiiz
yiize birakh. Savasin ve Otuz Tiranlar yonetiminin siddetlen-
dirdigi toplumsal ve siyasal kini, Atina demokrasisinin MO
403'deki yeniden kurulusuna eslik eden genel af bile yahs-
tiramad. Bu yikic1 6fkenin 6ne gikan kurbani, MO 399’daki
dine kars1 saygisizhk mahkemesi 6lim cezas: hiikmiiyle so-
nuglanan, inli filozof Sokrates’ti. Geleneksel Atina aile ya-
pis1 —aile liyeleri ve o zamanlar kigisel koleler— kent-devleti
toplumunun ve ekonomisinin temel birimi olarak savas ba-
diresini atlatt1 ve Atinahlar zamanla uluslararasi bir devlet
olarak neredeyse eskisi kadar gii¢lendiler.

Birgok Atina hanesi Peloponnesos Savagi'nda babalarin,
ogullarin1 ya da erkek kardeslerini kaybetti, ama becerikli
aileler bu tiirden kisisel trajedilerin yaratabilecegi ekonomik
yiikii omuzlamanin yollariru buldular. Sézgelimi yazar Kse-
nofon (yakl. MO 428-354) Aristarkhus adli bir Atinalinin sa-
vas gelirini disiirdiigii ve aynizamanda kiz kardesleri, kadin
yegenleri ve kuzenleri onunla yasamaya mecbur kaldiklan
i¢in mali sorunlar yagadigini aktarir. Aristarkhus koleler ha-
ri¢ 14 kisiyi bulan bu kalabalik hane halkin1 ge¢indirmenin
yolunu kendi basina bulamaz. Bunun tizerine arkadag: Sok-
rates, Aristarkhus’a bugiine kadar giysileri yalnizca aileleri
i¢in dikmis ve bunlari kesinlikle kdr amagh satmak zorunda
kalmamis olmalarina ragmen, kadin akrabalarinin “kadmnlar
i¢in en iyi ve en uygun i oldugu diigtiniilen” (Memorabilia, 2.7.10)
erkek ve kadin pelerinlerinin, gémleklerinin, harmanilerinin
ve onliiklerinin nasil dikildiklerini ok iyi bildiklerini hatirlat-
t1. Sokrates Aristarkhus’a bagka kadinlarin bu tiir giysileri ya
da pisirdikleri ekmekleri satarak gegindiklerini ve onun evin-
de de giysiler diken ve ekmek pisiren kadinlarin olabilecegi-
ni hatirlatt. Plan basarili oldu, ama kadinlar Aristarkhus'un
hanenin ¢alismadan yalnizca tiiketen bir iiyesi olmasindan
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yakindilar. Bunun iizerine Sokrates arkadasina, kadinlara
kendisini koyunlar1 bekleyen bir bek¢i képegi olarak diigiin-
meleri gerektigini soylemesini 6giitledi: Aristarkhus, ekmeg;i-
ni kurtlar1 koyunlardan uzak tutarak kazandu.

Atina’da ¢ok az sayida biiyiik girisim vardi ve islenmis
mallarin ¢ogu Aristarkhus’unki gibi hanelerde ya da kiigiik
atolyelerde tiretilmekteydi. Biiyiik girisimlerin arasinda me-
tal dékiimhaneleri, ¢émlek atélyeleri ve Lysias (yakl. MO
459-380) ailesinin sahibi oldugu, dénemin bilinen en biiyiik
isi olan ve 120 kolenin ¢ahistigr kalkan yapim isi vardi. Babasi
on yillar 6nce Atina’da yasamasi igin Perikles tarafindan ige
alinan Sicilya, Syrakusa’dan gelen bir yerlesik yabanci olan
Lysias, Otuz Tiran MO 404’de mallarina el koyunca ge¢inmek
icin egitimini kullanmak ve bagkalan igin sdylevler yazmak
zorunda kaldi. Yerlesik yabancilar 6zel izin olmadan Atina
topraklarinda arazi sahibi olamasalar da, Atina mahkemele-
rinde diger yabancilarin yoksun oldugu yasal haklara sahipti-
ler. Yerlesik yabancilar bu haklarin karsiliginda vergi 6deyip,
cagrildiklarinda orduda hizmet gordiiler. Hububat, sarap,
¢omlek ve Pire Limani'ndan gecen Atina madenlerinden ¢i-
karilan giimiig gibi mallarin uluslararasi ticaretinde 6nemli
rol oynayan birgok yerlesik yabanci gibi Lysias da limanin
yakinlarinda yagadi. Savagtan sonra ceza olarak yikilan kenti
limana baglayan Uzun Duvarlar MO 393 itibariyle yeniden
insa edildiginde, Atina ticaretinin giivenligi eski kogullarina
yeniden kavustu. Atina'nin ekonomik refahin1 yeniden ka-
zandigmun bir bagka gostergesi, kentin savas sona ererken
390’'larin sonlarinda kriz zamanlarinda basilan tung paralarin
yerine iinlii glimiis paralarin basiimaya baslanmasiydi.

Pire Liman iizerinden gergeklestirilen digaridan tahil ali-
mu 4. yiizyil Atinalilan i¢in hayati 6nem tagimaktaydi. Atina
tarlalari, savastan 6nce bile bu gida iirtiniinii biitiin nifusu
besleyecek kadar iiretmemekteydi. Peloponnesos Savas: sii-
recinde Sparta istilalanmun, giftliklere ve donarumlara verdigi
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zarar durumu daha da kétiilestirmigti. Sparta’min Atina ya-
kinlanndaki Dekelea’da daimi bir iis kurmasi, diisman dev-
letlerine Atina topraklanina Yunan savaginin ¢ogunlukla kisa
siireli olan seferlerinin olanak tanidigindan ¢ok daha biiyiik
zararlar vermeleri firsatim1 tamidi. Muhtemelen istilacilanin
degerli zeytinyaginin kaynagi olan zeytin agaglariru kesmeye
bile zamanlan oldu. Zeytin agaa ¢ok yavas biiyiidiigiinden
kesilen agaglann yerine yenilerinin yetismesi igin bir nesil
gecti. Atinahh miilk sahipleri savastan sonra yalrizca gelirle-
rini artirmak igin degil, ayru zamanda —Atinal erkekler ve
kadinlar ister toprak, ister para isterlerse de egya olsun her
tiirlii mal miilkiin kendilerinden sonraki nesil i¢in korunmasi
gereken kaynaklar olduklanna yiirekten inandiklarindan-
gelecek nesillerin gegimini de saglamak igin, topraklanni ve
uretim bigimlerini eski diizeyine getirmek konusunda ¢ok
caligtilar. Bu nedenle Atina hukuku miraslarm bos yere har-
cayan erkeklere dava a¢ilmasina izi verdi. Ebeveynlerin gelir
getiren miilk birakarak ya da bir beceri sahibi olacak gekilde
onlari egiterek ¢ocuklari igin bir gegim yolu saglamak zorun-
da hissetmelerinin alinda da ayni ruh hali yatmaktaydi.
Iscilerin ¢ogu muhtemelen ailelerinin iistiinii bagini sag-
lamalar:1 ve beslemeleri i¢in gerekenden biraz daha fazla
kazarurdi. Atinahlar kugluk vakti hafif bir 6gle yemegi ve
aksam agir bir yemek olmak tizere giinde iki 6giin yerlerdi.
Yoksullar igin arpa ekmegi, zenginler i¢in bugday ekmegi
beslenme diizenlerinin ana 6gesiydi. Aile ekmegini kadinla-
rin iglettigi ekmek tezgahlarindan alabilirler ya da hane ko-
lelerine tahil1 6giitmeleri, hamuru yogurmalar: ve yogrulan
hamuru odun kémiiriiyle 1sitilan ¢6mlek firinda pigirmeleri
icin emir veren ve yardim eden egsler sayesinde evde yapi-
labilirdi. Mali giigleri arada sirada et almaya yeten varhkh
birkag hane, eti genellikle giiniimiiziin piknik mangallarina
¢ok benzeyen ¢émlek mangalda kémiir iizerinde 1zgara ola-
rak pigirirdi. Sebze, zeytin, meyve ve peynir ¢ogunluk igin
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beslenme diizenlerinin ana gesitliligini olusturmakta ve et
yalnizca bedelini devletin 6dedigi kurban térenleri sirasin-
da yenilmekteydi. Herkesin daha ¢ok suyla hayli seyrelterek
ictigi sarap yerel iizim baglarindan gelirdi. Suyun ¢esme-
lerden eve testilerle taginmasi gerekirdi. Suyun taginmas:
hanenin kadinlarinin ya kendi baglarina yerine getirmeleri
ya da hane koélelerinin bunu yapip yapmadiklarinin denet-
lenmesi gereken bir gorevdi. Savas Attika tasrasindaki gii-
miis madenlerinde ¢alisan kolelerin bir¢oguna kagma fir-
sat1 yaratarak Atina devletine ekonomik zarar verdi. Ama
Atinali efendilerinden kagmayi basarsalar bile Spartalilar
tarafindan yeniden satilacaklarini bildikleri igin kigilere ait
kolelerin ¢ok az1 kagmaya kalkisti. Bu nedenle en fakir olan-
lar1 disinda Atinal aileler giinliik ev islerini yapmalan ve
¢ocuklara bakmalar igin en az bir ya da iki kole sahibi olma-
y1siirdiirdiiler. Annenin, bebegini siitanne olarak emzirecek
bir kolesi olmadig1 durumlarda aile giderini kargilayabili-
yorsa bu ig igin yoksul bir 6zgiir kadin tutard.

Sokrates’in Hayat

Peloponnesos Savagi sonrasi Atina tarihinin en utang verici
olayl, MO 5. yiizyil sonlanrun en iinlii filozofu Sokrates’in
(MO 469-399) mahkemesi, mahkum edilmesi ve infaziydi.
Sokrates’in yasami adaletin kiginin istencini gergeklestirme
iktidariyla egit tutulmas: gerektigi diisiincesiyle savagmaya
adanmusti. Sokrates’in toplumsal ve siyasi kargasa donemin-
de gelen 6liimii, Atina adaletinin uygulamadaki hassasiyeti-
ni gozler 6niine serdi. Sokrates’in adil bir yagam siirmenin
gegerli ilkelerini bulmaya ve adaletin her kogul altinda ada-
letsizlikten iyi oldugunu kamtlamaya tutkulu ilgisi, Yunan
felsefesine yeni bir egilim kazandird:: Etik tizerindeki vurgu.
Ondan onceki diigtiniirler, 6zellikle de ozanlar ve oyun ya-
zarlar ahlak meseleleriyle ilgilendiyseler de, Sokrates etigi ve
ahlaki temel ilgisi kilan ilk filozoftu.
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Sokrates basarili sofistlere gore yoksulluk i¢inde yasama-
sina ve maddi tutkulari agik¢a hor gérmesine ragmen orduda
bir hoplit olarak hizmet etmeyi, karisini ve ¢ocuklarini gegin-
dirmeyi basardi. Sokrates’e biraz para miras kalmus olabilir
ki ayrica o zengin hayranlarindan gelen hediyeleri de kabul
ediyordu. Biitiin bunlara karsin fiziksel goriiniigiine ve giy-
silerine ¢ok az 6zen gosterdigi icin Atinalilar onu tuhaf birisi
olarak gordiiler. Sokrates kendi sozciikleriyle “rahat hareket
etmek icin biraz fazla biiyiik” (Ksenofon, Symposium, 2.18) olan
gobegiyle hava atarak yaz ki ayni siradan harmaniyi giydi
ve havanin ne kadar soguk oldugu fark etmeksizin ayakka-
biya doniip bakmadi. Hem Atina ordusunda bir asker olarak
hizmet ettigi donemdeki yorulmak bilmezligi hem de bir s6-
lende herkesten ¢ok i¢ebilmesi nedeniyle fiziksel dayanakhli-
g1 efsaneye doniismiigtii.

Ister bir gélene katilirken, ister agorada gezinirken ya da
isterse gymnasion’da antrenman yapan geng bir erkegi seyre-
derken olsun, Sokrates biitiin zamanin séyleserek ve derin
diisiinceye dalarak gegirirdi. Sohbete diigkiinliigiiyle uzun
sohbetlere 6nem veren ve bunlardan haz alan hemserisi Ati-
nalilara benziyordu. Sokrates hi¢bir sey yazmadi, onun dii-
stinceleri hakkindaki bilgimiz bagkalarinin, 6zellikle de 6g-
rencisi Platon’un yazdiklarina dayanmaktadir. Sokrates’i ve
diger kisileri uzun bir felsefi soylesi i¢ginde sunduklar i¢in
diyaloglar olarak adlandirilan Platon’un yazilari, Sokrates’i
hemserilerinin, yabanc1 arkadaslarinin ve gesitli sofistlerin
amansiz bir sorgulayicisi olarak resmeder. Sokrates’in sorula-
rimn, muhataplarin yasam tarzlarinin temel ilkelerini g6zden
gecirmeye yoneltmek gibi rahatsiz edici bir amaci vardi. S6y-
lestigi kisilere kesinlikle dogrudan yol gostermedi, bunun ye-
rine Sokratik yontem olarak adlandirilan yontemi kullanarak
onlan, derine inen sorularindan ve siki sikiya bagh kaldiklar:
ama sorgulamadiklar: kabullerinin ¢iiriitiilmesiyle ilgili ver-
dikleri yanitlardan sonuglar gikartmaya yonlendirdi.
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Sokrates, soylesilerini kargisindaki kisiye mutluluk gibi
soyut bir niteligin ya da cesaret gibi bir erdemin tanimuru so-
rarak baglatirdi. S6zgelimi adini sdylesinin katihimcilarindan
biri olarak ortaya ¢gikan Atinali bir generalden alan Lakhes adls
diyalogda Sokrates, Lakhes’e ve diger seckin komutanlara bir
yurttagi cesur bir asker kilan geyin ne oldugunu sorar. Sok-
rates soylesiye katilanlarin verdikleri cesaret tarumlarirun ve
cesur davranis 6rmeklerinin, cesareti olusturan davranisa ilis-
kin diisiinceleriyle ashnda gelistigini gostermek icin sorgula-
masin1 daha da derinlestirir.

Bu dogruyu dolayh arastirma yontemi, Sokrates’in sdyle-
sisindeki muhatabini, bir sagkinhk ve mutsuzluk durumunda
birakird, gitnkii muhataplar sdylesiye miikemmelen bildikle-
rini varsayarak basladiklar: seyler konusunda bilgisiz olduk-
larin1 ve yagamlarina yon veren ilkelerin dikkatli bir diistinsel
inceleme karsisinda direnemediklerini kabul etmek zorunda
kalirlardi. Sokrates en iyi erdem taumurun ne oldugunu bi-
lemese de, bildigi tek seyin higbir sey bilmedigini bilmekten
ibaret oldugunun altiniisrarla ¢izdi. Muhataplarindan birinin
ifade ettigi gibi Sokrates’le soylesmek insan1 sanki bir vatoz
sokmus gibi uyusmus hissettirse bile Sokrates muhataplari-
nin kisisel degerlerinin ve ahlaki inanglarinin altin1 oymaktan
¢ok bunlar gelistirmeye ¢alisti. Ahlaki akil yiiriitme aracih-
giyla temellendirmenin evrensel 6lgiitlerini bulmay: istedi.
Insanin mutlulugunu iktidar ve “daha fazlasina ulasma”yla
esitledigini iddia ederek sofistlerin uzlagimsal ahlak goriigii-
ne “dogay: zincire vuran prangalar” (Platon, Protagoras, 337d)
diye saldirda.

Sokrates adil davramsin insanlar icin adaletsizlikten daha
iyi olduguna ve ahlakin mutlulugu ve esenligi yarattig: icin
temellendirildigine tutkuyla inandi. Aslinda Sokrates adil
davrarnusin ya da erdemin bilgiyle 6zdes oldugunu ve dogru
adalet bilgisinin insanlar1 maddi basarilar1 umursamadan ka-
cinilmaz olarak kotii karsisinda iyiyi segmeye ve dolayisiyla
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gercekten mutlu yagamlara gotiirecegini savunuyordu. Sok-
rates mutluluk i¢in bilginin tek basina yeterli olduguna inan-
dig i¢in hi¢ kimsenin bilerek adaletsiz davranmayacagini ve
adil davranmanin daima kisinin ¢ikanna oldugunu iddia etti.
Bireyler hileye bagvurarak ya da kendilerinden daha zayflar
tizerinde gii¢ kullanarak ¢ikarlanm artirabilirlermis gibi go-
riinse de, bu goriiniigiin yarultic1 oldugunu savundu. Aslinda
bu, en iyi yasamin kisinin arzuladig her neyse ona sirursiz
ulagma giiciine sahip oldugu yagsam olduguna inanma bilgi-
sizligidir. Bunun yerine, en arzu edilir insan yagami erdemle
yakindan iliskilidir ve bu yagama akil yiiriitmeyle diisiinme
yol gosterir. Sokrates’in tarurruna gore, herkesin iyi yasam
i¢in ahlak bilgisine ihtiyaa vardir.

Sokrates’in Davasi

Sofistlerden farkl olarak Sokrates ders vermemis ve ticret
almamis olsa da, bir¢ok insan tizerindeki etkisi sofistlerin
gorececi ogretileri kadar bozguncuydu. Aslinda Sokrates’in
soylesilerine katilan hemserilerinin en degerli inanglanmn ¢i-
riitmesi kugkusuz iglerinden bazilarini rahatsiz etti. En mut-
suz olanlar, Sokrates’in birisinl tamamen saskina ¢evirmesini
dinledikten sonra aym teknigi ebeveynleri iizerinde denemek
lizere eve donenen ogullarin babalariydi. Ebeveyn ile gocuk
arasindaki geleneksel egitim hiyerarsisinin tersine déniisiini
yasantilayan —erkek ¢ocugunun baba tarafindan egitilmesi
gerektigi kabul edilirdi- erkeklerin, Sokrates’in etkisinin, ken-
disinin boyle bir niyeti olmasa bile, Atina geleneklerini sorgu-
layarak ve geng erkeklere gengliklerinin tutuklu coskusuyla
ayni seyi yapmalan konusunda ilham vererek toplumun is-
tikranm zedeledigini diistinmeleri i¢in nedenleri vardi.
Atinali kadimnlann Sokrates hakkinda ya da Sokrates’in
onlar hakkinda ne diisiindiigiinii kesin olarak bilmiyoruz.
Sokrates’in insanin becerileri ve davranislan tizerine goriis-
leri erkekler kadar kadinlar i¢in de gegerliydi. Aristoteles,
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Sokrates’in kadinlar ve erkeklerin ayni temel adalet yetisine
sahip olduklarina inandigim s6yliiyordu. Bununla beraber
Atina toplumunun gergekleri bize Sokrates’in 6ncelikle er-
keklerle dolashginu ve diisiincelerini erkekler ve onlarla ilgili
konularda yogunlagtirdigiru gosteriyor. Yan sira Sokrates’in
yillarca Perikles’le birlikte yasayan cariyesi Aspasia’yla bir
hayli sohbet ettigi naklediliyor ve Platon’un Sokrates’i, agka
dair diisiincelerini hakkinda bir gey bilinmeyen Mantineiali
rahibe Dioatima’ya atfediyor.

Sokrates’in geleneksel toplum igin tehlikeli olabilecegi
diisiincesi Aristofanes’in MO 423 tarihli, koronun oynadig
rolden dolay: Bulutlar olarak adlandirilan komedyasina il-
ham kaynag oldu. Oyunda Sokrates ticret karsihginda zayif
sav1 gli¢li kilan Protagorasg: teknigi 6greten kinik (cynical)
bir sofist olarak gosterilir. Sokrates’in egitimi, Protagorasqi-
nn oglunu bir evladin ebeveynlerini dsvmeye hakki oldugu-
nu savunan bir retorik¢iye doniistiirdiigiinde; Protagorasgi,
Sokrates’in ‘Diigiince Diikkani’ru yakip kiil ederek komedya-
y1sonlandinr.

Sokrates’ten kugkulanan Atinallar korkularinin onaylan-
masiru acimasiz Alkibiades’in ve 6zellikle de Otuz Tiran’dan
biri olan Kritias'in meslek yasamlarinda buldular. Sokrates’in
iinlii takipgilerinden Kritias, Otuz Tiran'm MO 404-403 ara-
sinda isledigi cinayetlerde ve yagmalamalarda bagrolii oy-
narken, Sokrates’i elestirenler Sokrates’in en sadik takipgi-
lerinden biri oldugu i¢in Alkibiades’in toplumsal adetleri
asagilamasindan onu sorumlu tuttular. Sokrates’i Kritias’in
suglanndan sorumlu tutarak suglayanlar, Otuz Tiran onu sid-
det iceren planlarina dahil etmeye ¢alistiklarinda Sokrates’in
karg1 ¢ikbginu ve Kritias'in sergiledigi ahlaksizlig1 kabul et-
medigini g6z ard1 etmeyi tercih ettiler.

Atinallarin Otuz Tiran'in siddetinden sonra Sokrates’e
karsi hissettikleri diismanlik tiranlarn yonetimi altinda aci ge-
ken, demokrasi taraftar1 Atinal seckin Anytus’u, ondan daha
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az iinlii iki erkekle beraber MO 399’da Sokrates’e dava a¢cmasi
i¢in cesaretlendirdi. Genel af 404-403’deki tiranhk dénemiyle
dogrudan baglantili su¢lamalar getirilmesini engelledigi icin,
davacilar Sokrates’i kutsal degerlere saygisizlikla sugladilar.
Atina hukuku kutsal degerlere saygisizhg hangi eylemlerin
olusturdugunu kesin bigimde belirlemediginden, su¢lamada
bulunanlar dava igin segilen jiiri iiyelerini Sokrates’in yaptig1
seyin, davranisiun ve inandig) seyin, bir sug¢ olusturdugu-
na ikna etmek zorundaydilar. Kent-devleti kutsal degerlere
saygisiz bireyleri barindirirsa, tanrlarin biitiin kent-devletini
cezalandiracagina inanildigindan, kutsal degerlere saygisiz-
hk son derece ciddi bir su¢ olarak simiflandirilmust:. Atina
mahkemelerinde olageldigi gibi hakim hangi delillerin kabul
edilebilir oldugu ya da yasanin nasil uygulanmasi gerektigi
tizerinde durmad. Yine Atina yarg: usuliiniin gerektirdigi
gibi davacilar olarak kendi adlanna konugan suglamada bu-
lunanlar, 30 yasin tizerindeki erkek yurttaglari iceren o yilin
secilebilir jiiri tiyeleri havuzundan kurayla belirlenen 501
erkegin olusturdugu jiiri 6niinde Sokrates’e kars1 davalarin
savundular.

Sokrates’in davasinin hem dini hem de ahlaki bilesenleri
vardi. Davacilar Sokrates’i dini agidan kent-devletinin tanri-
larina inanmamakla ve ortaya yeni tanrilar ¢ikarmakla sug-
landi. Ahlak agisindan ise, Atina’'muin geng erkeklerini Atina
goreneklerinden ve ideallerinden uzaklasmaya tesvik etmek-
le suglandi. Davacilarin konusmalannin bitmesinin ardindan
Atina yargi usuliiniin gerektirdigi gibi Sokrates kendi savun-
masin1 yapmak igin konustu. Platon, Sokrates’i bu durumu
cok agir davalarda jiirilerin bekledigi gibi, biitiin su¢lamalan
gliriitmek, jiiriye yaranmak ya da onlarin sempatisini kazan-
mak i¢in degil, yurttaglarin1 6nyargilarini sorgulamaya tesvik
etmeye yonelik yilmaz adanmighgirun altiu bir kere daha
cizmek icin kullanirken sahneler. Sokrates bu rahatsiz edi-
ci stirekli sorgulama yonteminin, onlarin erdemli yasamlar
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sirmelerine yardim edecegini savundu. Dahasi yurttaglarin
maddi mallan miilkleriyle degil, kendilerini —ruhlarini- ola-
bildigince iyi kilmakla ilgilenmeleri gerekmektedir. Sokrates
aklanirsa, kendisine neye mal olursa olsun onlar1 rahatsiz
eden bir atsinegi olarak kalmaya yemin ettigini agik¢a sdyler.

Jirinin Sokrates’i az farkla su¢lu bulmasindan sonra, ola-
gan Atina yarga siireci jiiri iiyelerinin, davacilarin ve davalinin
onerdigi cezalardan birine karar vermesini gerektirmekteydi.
Anyrus ve igbirlikgileri 61im cezasi istediler. Bu tiir davalar-
da davalinin, jiirinin genellikle kabul ettigi bir secenek olan
siirgiine gitmeyi 6nermesi beklenirdi. Gelgelelim, davacilarin
6lim cezas: 6nerisine karsihk mahkemedeki arkadaglarinin
korku iginde 6lim cezas: yerine bir bagka ceza 6nermesi igin
Sokrates'’i ikna etmelerine firsat kalmadan, Sokrates kiistah¢a
bir gekilde cezay1 degil 6diilii hak ettigini sdyleyerek yanit
verdi. Jiiri, mahkamiyet kararindan daha biiyiik bir ¢ogun-
lukla 6liim cezasiru kabul etti. Sokrates tinli bir paradoksta
ifade ettigi gibi “kotii birisi ne yasamda ne de oliimde iyi birisi ola-
mayacagr” (Platon, Savunma, 41d) i¢in mahkemenin karariru
sogukkanllikla kabul etti. Bir bagka deyigle higbir sey erdemi
olugturan bilgiyi ortadan kaldiramaz ve yalnizca bilgeligin
kaybedilmesi gergek bir koétiiliik sayilabilir.

Olim cezasina mahkim edilen Sokrates, cezasiun infa-
zindan 6nce bir siire hapishanede beklemek zorunda kalds,
cinki kent-devleti Apollon’u onurlandirmak igin Delosun
Kyklad Adasr'na dini bir heyet gondermis ve boyle resmi
bir dini etkinlik yiiriitiiliirken infazlarin yerine getirilmesi-
ne izin vermemisti. Sokrates hiicresinde infazin1 beklerken,
Kriton adl1 zengin bir destekgisi onu diizenli olarak ziyaret
ederek kagmasi ve Attika disindaki bolgelerdeki arkadaglari-
nin yanina gitmesi igin ikna etmeye ¢alisti. Kriton gériiniiste
ve arkadaslanni, Sokrates’i riigvet araciigiyla 6zgiirligiine
kavusturulabilecegine ikna etmisti. Kagmay:1 reddeden Sok-
rates, kagmamasirun nedenlerini muhatabimin Kriton oldugu
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bir diyalogda agiklar. Diyalog Atina yasalarinin canh olduk-
larinu varsayar, yurttaslar ile devlet arasindaki iradi, ortiik bir
toplumsal s6zlesme olusturur:

Sokrates— $oyle diyebilir yasalar: ‘Bize bugiin tasarladi-
gim gibi [yani, hapishaneden ve idamdan ka¢ma] davranmak
istemekle haksizlik ettigini soylerken gercegi sdyleyip soy-
lemedigimizi bir diistin bakahm. Biz diinyaya getirdik seni,
besledik, egittik: Obiir vatandaglara oldugu gibi seni de eli-
mizdeki biitiin olanaklardan yararlandirdik; yararlanmak is-
teyen biitiin Atinalilara, vatandaglarimiz arasina katihp siya-
si geleneklerimizi ve biz, yasalan 6grendikten sonra, hoguna
gitmezse carurun istedigi yere mallanr da beraber gotiirerek
gitmek hakkini, 6zgiirliigiinii tarudiginuzi ilan ettik. Iginiz-
den biri bizle ve devletle geginemeyip bir koloniye ya da ya-
banci bir gehre gidip yerlesmek isterse, diledigi yere mallarini
da birlikte gotiirerek gitmesine engel olmuyor, yasaklamiyo-
ruz. Ama iginizden kim burada kalip nasil adalet dagitimz ve
6biir kamu islerini nasil yonettigimizi goriirse, o andan itiba-
ren buyruklarimi yerine getirmekle yiikiimlii oldugunu bize
boyun egmezse ii¢ defa suglu oldugunu ileri siiniyoruz. Ug
defa suglu: birincisi, onu diinyaya getiren bize boyun egmeyi
kabul ettigi halde egmedigi; ikincisi, iyi olmayan bir sey ya-
parsak, bunun yanhs olduguna bizi inandirmaya ¢aligmadi-
g1; tiglinciisii, biz buyruklarimzi zorla kabul ettirmeyip teklif
ettigimiz ve bizi yanlis yaptifimiza inandirmak ya da boyun
egmek se¢imini ona biraktigimiz halde her ikisini de se¢me-
digi icin. (Kriton, 51cd)*

Arkadaglannun ka¢mas: icin bulunduklan ricalar1 alinti-
daki gibi savlarla geri ¢eviren Sokrates, bildik Atina tarzin-
da kendisine toz baldiranotu kanstirillmis zehirli bir igecek

* Tanju Gokedl'iin cevrisinden (Platon, Diyaloglar 2, Remzi Kitabevi, 1986) alin-
mughr.
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verilerek idam edildi. Sokratesin hayattayken kskarttig
diisiinsel tartisma, Sokrates’in 6liimiinden sonra da siirdd,
ciinkii felsefeciler ve sofistler “Sokrates¢i sdylesiler” olarak
adlandinlan tiir i¢inde ¢ok genis bir konu gesitliligi icerisinde
Sokrates’e atfedilen durumlan hem savunan hem de bunlara
karg1 gikan ¢ok sayida eser verdiler. Ksenofon, muhtemelen
filozofun idamindan on yillar sonra kaleme aldig: bir ar ya-
zisinda Sokrates’e karg: takdir duygularin soyle 6zetlemisti:
‘Sokrates’in nasil bir insan oldugunu bilen ve hayatinda mii-
kemmelligi [arete] amaglayan herkes, miikemmelligi 6grenir-
ken bize herkesten daha ¢ok yardim ettigi i¢in bugiin bile onu
6zlemeye devam ediyor’ (Memorabilia, 4.8.11).
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31. Demeterin Atina yakinlarindaki Eleusis’te bulunan mabedinin iba-
det salonunun (orijinalinde gahs: vardi) genisligi, bu gizem kiiltiiniin
popiilecligine isaret eder (Saul S. Weinberg Koleksiyonu, Boston Uni-
versitesi Arkeoloji Bolumii’niin izniyle).



32, Tasgtan yapilmis bu egmerkezli halkalar, sifa tanrist Asklepios’'un
Epidauros'ta bulunan MO 4. yiizyildan kalma mabedi icerisinde bir la-

birent olugturmugtur (Saul S. Weinberg Koleksiyonu, Boston Universi-
tesi Arkeoloji B6liimii'niin izniyle).

33. Atina'mun dis tarafinda buiunan bir ana caddenin yan:ngdaki dik bir
kayalik iizerine yapilmug bu oyuklar, erotik tutkunun tanrigasi Afrodit’e

sunulan geyleri iclerinde barindrrmuglardir. (Fotograf yazar tarafindan
cekilmigtir)




34. Kuzeybat1 Yunanistan’daki bu kilisenin altinda, bagvuranlarin gin-
delik hayatta edinemedikleri bilgileri aradiklari, iginde bir nekromanteion
(6liilerin kehaneti) bulunan bir yeralt: labirenti uzanmaktayd: (Fotograf
yazar tarafindan ¢ekilmistir).

35, 5. yiizyildan kalma bu vazoda
Odysseus Hades'te 6lii arkada-
51 Elpenor’un gomulme ricasini
dinlemektedir (Odysseia 11).
(Caskey & Beazley’den, pl. LXII,
Giizel Sanatlar Miizesi'nin izniy-
le, Boston).




36. Tann Asklepios’a tapinanlar, onun mabetlerinde dertlerine sifa ara-
miglar ve bunu yaparken de gogunlukla, yasadiklari sikintiyr temsil et-
mesi igin bunlar gibi viicut pargalarinin modellerini sunmuslardir (Fo-
tograf yazar tarafindan gekilmistir).

37. Bu Hiristiyan tapinag, sifa tanns1 Asklepios'un antik mabetlerinden
birinin yerlegim alanindaki bir magara igerisinde bulurimaktadir. Giinii-
miizde ilahigifa bulmak iginibadetedenkisiler, viicut kssimlarini gésteren
kiicitk plaketler birakmaktadir (Fotograf yazar tarafindan cekilmigtir).




38. Delphai‘deki Apollon kahinine giden yolculara saldiran bir egkiya
elan Kyknos'u (“Kugu”) dldiriirken gérilen Herakles’in vazo iizerin-
deki bu resmi, Yunan mitolojisinin en popiiler kahramarurni Yunan diin-
yas) yararina biiyiik giictnit kullanirken tasvir etmektedir (Worcester

Sanat Muzesi'nin izniyle).

39. Burada tann Poseidon ile el
silagirken resmedilen Theseus
(sagda), meshur bir kahraman
olan Herakles’in Atinali raki-
biydi (Yale Universitesi Sanat
Galerisi’nin izniyle).




40. Euboia Adasi'nda yer alan Eretria’dak kent tiyatrosunda, sahne ar-
kasindan oyunun sergilendigi alana uzanan bir tiinel bulunmaktayd.
Bu tiinel, oyunlarda oyunculann yerden aniden belirivermesini saglar-
di (Fotograf yazar tarafindan gekilmigtir).

4]1. Atina'daki drama festi-
vallerinde kazanan oyunlara
maddi destek veren zengin
vatandaslar, muzaffer ha-
yirseverliklerini abidelegtir-
mek igin MO 335-334 yilla-
rinda Lysikrates tarafindan
yapilmig olan bu 6rnek gibi
anitlar yaptirirlardi (Amv C.
Smith’in fotngraf izniyle).




42, Muhtemelen MO 525 civan
Peloponnesos’undan kalmig tung-
tan yaplma bu heykelcigin etek
kismu iizerinde “Daidalos’a [Ar-
temis] Chimaridas'tan [ithaf edil-
mistir]” seklinde bir yaz1 bulun-
maktadir (Fotograf Maria Daniels
tarafmndan ¢ekilmistir, Giizel Sanat-
lar Mitzesi'nin izniyle, Boston).

43. 4. ylizyidan kalma bu heyke)
(burada kendi yerindeki bir kop-
yas1 gorilmektedir), zengin bir
Atmall kadinin mezarini sitslemek-
teydi. (Saul S. Weinberg Koleksiyo-
nu, Boston Universitesi Arkeoloji
Boliimi‘'nim izniyle).



44. Delas’ta bulunan terasl ve ¢ok katl bu
ev, Helenistik donemde litks bir konutun
olcegini gostermektedir. (Fotograf yazar
tarafindan gekilmigtir)



45. Atina'min agorasinda bulunan, yapim masrafi Helenistik ddnemde
Pergamon Krali Attalos tarafindan kargilanms, giintimuazde ise bir miize
ve arkeolojik bir galigma alan olarak restore edilmiy olan stoa, Yunan
kent devletlermin kamusal mimarisinin olaganiisti érneklerinden biri-
dir. Sohbet, 15 ve siyaset i¢in kent merkezinde toplanan insanlari tabiat
olaylarindan korumak tzere tasarlanmustir. Stoa’run bir diger goriinii-
mu igin bakiniz 25. fotograf. (Fotograf yazar tarafindan gekilmigtir)



Peloponnesos Savasi’ndan
Biyik Iskender’e

4. Yiizyil Yunani'nda Catigma ve Bagan

Peloponnesos Savasi’min sona ermesi, iktidar miicadelesi
icinde 6nde gelen Yunan kent-devletleri arasindaki gatis-
may1 sonlandirmads. Savasi izleyen 50 yil boyunca, Sparta,
Thebai ve Atina birbirlerine iistiinliik saglamak i¢in askeri
miicadele verdiler, ama bu miicadele sonucta yalnizca za-
yiflamalarina ve uluslararasi alanda bir iktidar boglugunun
dogmasina neden oldu. Iktidar boglugu I. Philippos’un
(MO 359-336 arasinda hiikmetti) hiikiimdarhg sirasinda
Makedonya kralliginin askeri ve siyasi giiciiniin beklen-
medik artisgiyla dolduruldu. Philippos'un Makedonya or-
dusunu yeniden diizenlemesi, krallg kuzeyli diisman-
larimin istilasindan kurtard: ve niifuzunu giiney ve bat
yoniinde Yunan topraklarina dogru genisletmesini saglad.
Philippos'un MO 338’de Yunan kent-devletleri ittifakina
kars1 Khaironeia’da kazandig zafer, Korinthos Birligi'ni
kurmasina olanak tanidi. Philippos Korinthos Birligi'nin
Yunanhlardan ve Makedonlardan olusan ordusuyla Pers-
lere kars1 gecikmis bir intikam savagina onciiliik etmesini
tasarlamisti.

Philippos MO 336'da éldiiriildiigiinde, arkasinda Pers
Imparatorlugu’'nu fethederek diinyay: sagirtmas icin oglu
Biiytik Iskender’i (MO 336-323 arasinda hiikmetti) birakt.
Iskender’in Yunanistan’dan Hindistanin bat: simirina ula-
san fetihleri Yunan ile Yakin Dogu diinyalarinin daha 6nce

299




Eski Yunan

hig goriilmeyen bigimde dogrudan iligkiye girmelerini sagla-
d1. Iskender, Makedonyakrali olarak yerini alacak yetiskin bir
varis birakmadan ve 4. yiizyil sonlarimin yeni kosullann yan-
sitan Yunanistan'in yeni daimi siyasi diizenini tam oturtama-
dan MO 323'de beklenmedik bigimde 61dii. Bunun igindir ki,
Iskender’in parlak bir fatih olarak basansi, kent-devletlerinin
yurttag milislerinin Iskenderin ordusundan ayrnlan hirsh
komutanlann parali askerlerine kars1 koyamayacag! Yunan
diinyasinda uluslararasi iktidarin nasil yapilandinlacag so-
rununu ¢6zmedi.

fktidar Miicadelesi I¢indeki 4. Yiizy1l Kent-devletleri

Atina MO 5. yiizyilda kazandigy biiyiik iktisadi ve askeri
glicii muhtemelen giimiis madenlerinden artik eskisi kadar
gelir elde edemedigi i¢in 4. yiizyilda koruyamadi. Bunun-
la beraber Atina, demokrasisinin MO 403’'de yeniden tesis
edilmesinin ardindan giiciinii 5nemli oranda toplad: ve ok
gecmeden uluslararasi siyasette bir kere daha biiyiik bir dev-
let haline geldi. Dahasi Sparta'run Peloponnesos Savagi'mu
izleyen yillardaki iktidarimi genisletme girisimleri, Atina'y:
ve diger Yunan kent-devletlerini diplomatik ve askeri faali-
yetler igin harekete gegirdi. 4. Yiizyihnilk yaris1 Yunan kent-
devletlerinin sik sik degisen ittifaklarina sahitlik etti. Giigsiiz
kent-devletleri, giiclenen kent-devleti hangisi olursa olsun
ona karsi, hangi kent-devletleriyle olusturulduklan fark et-
meyen, ortak diismanin burnu siirtiildiigiinde dagitilan gegi-
ci birlikler olusturdular.

Daha &nceki kralin oglu olan Pers satrapi Kyrus, tahta MO
404’de gikan mevcut Pers krali II. Artakserkses’i tahtan indir-
mek i¢in MO 401’de kendisine kiralik bir ordu olusturdu. Asi
satrapa eglik eden Atinali maceraperest ve yazar Ksenofon,
Anabasis (Onbinlerin Doniigii) adh kitabinda Kyrus'un ordu-
sundaki Yunanl askerlerin kaderini heyecan verici bir anla-
timla kaleme alda. Seferleri Babil'in yakiundaki Kunaksa’da
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feci bir yenilgiye ugramasi kargisinda dehsete diisen Yunanh
parali askerlerin yurtlarina donmek igin diisman toprakla-
rinda yiizlerce millik zorlu bir yolculuk yapmalan gerek-
ti. Sparta, Artakserkses’in diismanhgim1 kazanma pahasina
Kyrus'un ayaklanmasimi destekledi. Bu donemde Spartali
general Lysander ve Sparta krall Agesilaus Sparta iktidarini
genigletmek amaciyla Anadolu’da ve Yunanistan'in kuzeyin-
de saldirgan bir siyaset giidiiyor, bagka Spartali komutanlar
da Sicilya’yla ilgileniyorlardi. Thebai, Atina, Korinthos ve Ar-
gos, Sparta’nin yayilma faaliyetlerinin yurt icinde ve disinda-
ki ¢ikarlarini tehdit ettigini diigiindiikleri igin Sparta kargiti
bir gii¢ birligi olusturdular.

Pers krali MO 395'den 386’ya kadar siiren Korinthos
Savagi'nin basinda Sparta’ya kars1 Peloponnesos Savagi'un
sonundaki ittifaklarin tam tersi bi¢cimde Atina ve diger Yunan
kent-devletleriyle ittifak olusturdu. Ama Pers krali ve onun
Yunanh miittefikleri uluslararasi sahnede gergek ve bariggil
bir uzlagsma degil, iistiinliik saglama pesinde olduklarindan
ittifak uzun siirmedi. Savag bir kere daha Sparta’'nin Pers’le
iligkisini kesmesiyle son buldu. Sparta uzun siiredir 6ne siir-
diigii Yunan 6zgiirliigiiniin savunucusu olma iddiasindan
kiistahga vazgegti ve Sparta'min Yunanistan'daki faaliyet-
lerini Pers miidahalesi olmadan siirdiirmesini giivence alt-
na alan izin karsihginda Pers kralinin Anadolu’daki Yunan
kent-devletleri tizerindeki denetim hakkini tarudi. Kralin Ba-
ng1 diye adlandinlan MO 386 tarihli antlagma, Anadolu’daki
Yunanhlari, Pers tahakkiimiinden kurtaran MO 490-479 Pers
Savaglarr’'ndaki Yunan zaferi 6ncesindeki, bir yiizyil geride
kalan bagimli konumlarina geri déndiirdii.
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MO 390'lar-370’ler: Spartahlann Anadolu’ya ve ardindan Yunanis-
tan’a ilk askeri seferi.

MO 386: Sparta ile Pers arasindaki Kralin Baris:.

MO 377: Atina yeniden bir donanma ittifaki kurar.

MO 371: Spartahlar Boiotia'daki Leuktra ¢arpigmasinda yenilgiye
ugrarlar.

MO 370: Tesalya'daki Pherae tirani Jason suikasta ugrar.

MO 362: Spartahlar Peloponnesos, Mantinea’da ordusu ciddi bigim-
de zayif diisen Thebailer tarafindan yenilgiye ugratilirlar.

MO 359: 1. Philippos Makedonya krah olur.

MO 357-355: Atina yénetimindeki donanma ittifaki i¢ savag nede-
niyle dagihr.

MO 338: 1L Philippos Boiotia, Khaironeia’da Yunan ittifakim yener
ve Korinthos Birligi'ni kurar.

MO 336: Philippos éldiiriiliir; oglu (‘Biiyiik’) Iskender kral olarak
yonetimi ele gegirir.

MO 334: Iskender Pers Imparatorlugu'na kargi saldin baglatir;
Anadolu’nun kuzeybahsinda, Granikus Nehrinde (bugiin Kocabag/
Biga nehri) zafer kazanur.

MO 333: Iskender Anadolu’nun giineybatis), Issos’da (bugiin Isken-
derun, Dértyol yakinindaki ova) zafer kazanir.

MO 332: Tyros (Liibnan kiyisinda) Iskender’in kugatmasiyla diiger.
MO 331: Iskender Misir'1alir ve Iskenderiye’yi kurar; Gaugamela’da
Pers kralina kars zafer kazanur.

MO 329: Iskender Baktriyaya ve Siriderya’ya ulagir.

MO 327: Iskender Baktriya prensesi Roksane’la evlenir.

MO 326: Iskender’in ordusu Hindistan’'da, Hyphasis Irmaginda
ayaklanuir.

MO 324: Iskender Gedrosia Célii (bugiin Iran’in giineyinde/Belu-
cistan) iizerinden Pers topraklarina geri doner.

MO 323: Iskender Babil'de (bugiin Irak’ta) &liir.

MO 322: Aristoteles &liir.
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Sparta giigleri, 386 tarihli aldata baris1 izleyen yillarda
Yunanistanin dort bir yanindaki kent-devletlerine saldir-
di. Bu arada Atina, kent ile limani birbirine baglayan Uzun
Duvarlan yeniden ingsa ederek istilaya karsi korunaklihgini
artird1. Atinah General Iphikrates ordunun silahlarin gelisti-
rerek ve peltastlar diye adlandirilan hafif silahl1 birlikler i¢in
etkili yeni taktikler bularak ordunun stratejik giiciinii ¢ogalt-
t1. Atina donanmasinun yeniden ingasi saldin giiciinii 6nem-
li bir diizeye tasid1 ve MO 377 yih itibariyle kent bir Yunan
devletleri donanma ittifakina liderlik etmeye yeniden bas-
ladi. Ama birligin bu seferki liyeleri Atina’nin despot tutu-
mundan korumalar igin yazih olarak belirtilen ve herkesin
gormesi igin halka agik yazitlarda ilan edilen haklara sahip-
ti. Yeniden toparlanan Thebai ordusu 371’de Sparta ordu-
sunu Boiotia’daki Leuktra ¢arpigsmasinda yenilgiye ugratip
Sparta’nin Peloponnesos’daki yurdunu iggal etti. Bu yenilgi
Spartalilarin Peloponnesos Savas: sonrasinda kargasa iginde
gecen on yillar boyunca besledikleri kalici iktidar umutlarin
yikti. Thebailerin zaferi muhtemelen Yunanistan’da egemen
askeri gii¢ olma pesindeki Tesalya, Pherae’nin tiraru ve hursh
komutan Jasonin 6niinti kesti.

Yunan anakarasinin 6nde gelen gesitli kent-devletlerinin
olusturduklar ittifaklar 4. ytizyilin ilk on yillarindaki yinele-
nen ¢atgmalarda siirekli degisti. 370 yilinda Jason'in suikasta
ugramasiyla Tesalya kaynakh tehdit aniden ortadan kalkt ve
eski diigmanlar Sparta ile Atina, 362 yilinda Peloponnesos’da
gerceklesen iinlii Mantineia muhaberesinde Thebailere kars:
gegici bir ittifak olusturdular. Thebai iinlii Mantineia muhabe-
resini kazandi, ama biiyiik lideri Epaminondas Mantineia’da
6liince ve onun yerini alacak giivenilir birisi bulanamayin-
ca savas1 kaybetti. Thebai'nin Yunanistan tizerinde tahak-
kim kurma ¢abasi artik sona ermisti. Ksenofon zamaninin
Yunanistan1 hakkinda yazdig) tarih kitabinun son ciimlelerin-
de 362 y1lindan sonraki durumu géyle 6zetledi: “herkes bu mu-
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harebenin galiplerinin Yunanistan'in hakimleri ve kaybedenlerinin
ise onlarin tebaalar1 olacaklarim sands... ama muharebeden sonra
Yunanistan'da yalmzca eskisinden daha fazla karmasa ve huzur-
suzluk séz konusu oldu.” (Yunan Tarihi, 7.5.26-27). Ksenofon’un
¢oziimlemesinin dogrulugu liderligini Atina’min yaptig1 do-
nanma ittifaki 350°li yilarin ortasinda lider ile miittefikleri
arasinda ¢ikan bir savasin sonucunda dagildiginda ortaya
Giktr

Bu nedenle ¢esitli biiyiik Yunan devletlerinin 4. yiizyilin
ilk yarisinda Yunan anakaras1 boyunca egemenliklerini ge-
nisletme girigimleri bagansizhkla sonuglandi. MO 350'1i yilla-
rin ortasi itibariyle hicbir Yunan kent-devleti gercekte kendi-
sinden baska kent-devletine hiikmedecek giice sahip degildi.
Peloponnesos Savagi’'nin patlamasiyla birlikte seksen y1l 6nce
baslayan Yunanistan'daki iistiinliik miicadelesi, taraflan tii-
keten bir ¢ikmaza girerek yeni bir gii¢ —kuzeydeki, savag¢ bir
gelenegi olan Makedonya kralligi- i¢in yolu agti.

Platon’un Meslek Yagam

Kargasarun hakim oldugu MO 4. yiizyilin bu on yillarinin en
tinli Yunanhsi bir siyasetgi ya da bir general degil, Sokrates’in
en parlak takipgisi, Atinali filozof Platon’du (yakl. MO 428-
348). Platon’un ¢alismalari1 kuskusuz bu dénemin daha son-
raki zamanlara kalacak en 6nemli mirasiydi. Seckin tabaka-
nin bir iiyesi olmasi Platon’u geng bir erkek olarak siyasete
ittiyse de, MO 399'dan sonra kamu yasamindan geri ¢ekildi.
Sokrates’in mahkim edilmesi anlasildigy kadariyla Platon’u
bir demokraside yurttaglarin kendi kiigiik ¢ikarlanndan kur-
tularak herhangi bir evrensel dogrunun bilgisine ulagama-
yacaklarina inandirmugt. Platon toplumun diizenlenisini ele
alan ¢alismalarinda demokrasiyi “yasa altindaki en kotii yone-
tim bicimi” (Devlet Adami, 303a) seklinde adlandirir ve onun
temellendirilebilir bir yénetim bigimi oldugunu kesinlikle
reddeder. Platon, Perikles’in demokrasiye genis yurttas ka-
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tiliminun temel tagi1 olan kamu memuriyeti hizmeti igin tic-
ret 6denmesi uygulamasinu getirmesinin Atinalilar1 “tembel,
cesaretsiz, geveze ve a¢ gozlii” (Gorgias, 515) kaldigini soyledi.
Kendini erdeme adamus onurlu bir insanun Atina’nun kamu-
sal yasaminda nefret ve tehlike yaratmadan yer alamayacag
sonucuna ulast1 (Savunma, 32e).

Platon kendi kent-devletine yonelik acimasiz elestirisinin
arkaplanina dayanarak felsefi bilgelikle dolu liderlerin 6n-
derlik ettigi ideal bir siyasi ve toplumsal orgiitlenme betim-
lemeye galigtr. Platon’un iitopyaci goriisii, aslinda doneminin
fiili siyasetini etkilemedi ve Sicilya’daki Syrakusa’nun tiram
II. Dionysius’a (MO 367-344 arasinda hiikmetti) kentin ger-
ek bir filozof gibi nasil yonetilecegi konusunda 6giit verme
girisimi tam bir basarisizhga ugradi. Ama siyaset felsefesi
Platon’un astronomiyi, matematigi ve metafizigi (dogrudan
deneyimle ve bilimsel deneyle anlagilamayan goriingiiniin
teorik agiklamasi) de kapsayan genis ¢aph ilgi alanlarindan
yalruzca biriydi. Platon’un diisiinceleri 6liimiinii izleyen iki
yuzyill boyunca felsefecilerin gorece daha az ilgisini gektiy-
se de, Roma déneminin tartismalarinda 6nemli diistinceler
olarak yeniden giindeme geldi. Bununla birlikte Platon’un
diisiincesinin katiksiz diigiinsel giicli ve onun neden oldugu
tartisma, daha hayattayken ona diinyarnun en biiyiik filozofla-
rindan biri olarak iin kazandirda.

Platon yakin ge¢mise asina gelen soyut bigimli felsefi in-
celemeler degil, ama soylesiler ya da aktarilan soylesiler bi-
¢iminde olmalarindan dolay: diyaloglar olarak adlandirilan
caligmalar kaleme aldi. Bu ¢alismalar sanki birer kisa tiyatro
oyunu gibiydiler; diyaloglann sahne diizenleri ve felsefi so-
runlan tartisan, Sokrates’in de aralarinda bulundugu konus-
macilan vardi. Platoncu bir diyalogun felsefi igerigini onun
edebi biciminden ayirmak kugkusuz bir hatadir; Platon’un
diyaloglan bir biitiin olarak anlagilmay talep eder. Diyalog-
larin bi¢imi ve felsefi konulan kimi zamanki dolayh yakla-
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simlari, okuyuculan diisiinmelerini gerektirmeyen bir dizi
kisith ogreti hapiyla beslemek yerine, dikkatli diisiinmeye
tesvik etme amaciru tagiyorlardi.

Dahasi higbir ¢aligmasinda tutarl bir 6gretiler dizisi ortaya
koymayan Platon’un diisiinceleri zaman iginde degismis izle-
nimi de verir. Platon, Sokrates’in “temel bilgi, i¢sel diiginme-
ye dayanan ahlak bilgisidir” savini paylagmiyor gibi gonindir.
Platon, bilginin gozlemciye bagli olmayan ve baskalan i¢in
ogrenilebilir olan dogrulan aramak anlamina geldigi sonucu-
na ulagti. Atina duvarlarinin hemen disinda, adiu yakinda
mabedi bulunan yerel bir kahramandan alan, gélgelik toplan-
ma yeri Akademia’y1 kurdu ve ulastig1 bu diisiince dogrultu-
sunda ¢aligmalar yapti. Akademia giinlimiizdeki anlamiyla
bir okul ya da tiniversite degildi, daha ¢ok rehberleri Platon-
la, felsefe, matematik ve kuramsal astronomi ¢aligmak isteyen
insanlarin olusturdugu resmi olmayan bir demek gibiydi.
Akademia bir toplanma yeri olarak 6yle linlendi ki Platon’un
6limiindensonra 9 yiizyil faaliyet gostermeyi siirdiirdii. Bu 9
ylizyillik siiregte Akademia kimi donemler seckin felsefeciler
tarafindan yonetilirken, kimi donemlerde de parlak olmayan
liderlerin yonetimi albnda siradanlagti.

Platon’un diyaloglarinin tamamini yorumlamak yerine
onu Ozetlemeye ¢aligmak akilsizca olacak olsa da, muhte-
melen Platon’un iyilik, adalet, giizellik, esitlik gibi soyut er-
demleri, bu nitelikleri yasamlarimizdaki somut tanikhiklan
araciigiyla tammlayamayacagimzi ve anlayamayacagimuzi
ogrettigini soylemek ¢ok yaniltia olmayacaktir. Somut 6r-
nekler baglamlan degistiginde karsit nitelikler gosterebilirler.
Sozgelimi, 6diing alinan seyin geri verilmesi daima adil go-
riiniir. Ama arkadasindan silah 6diing alan birisi arkadasinin
silahi cinayet islemek i¢in geri istemesi durumuyla kars: kar-
stya kalirsa ne olur? Bu durumda 6diing alinan seyin geri ve-
rilmesi adil olmayacaktir. Esitlik 6rmekleri de tamamen gore-
celidir. Sozgelimi 2 metre uzunlugundaki bir sopanun esitligi
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bir bagka 2 metre uzunlugundaki sopayla karsilagtinldiginda
agiktir. Buna karsin 3 metre uzunlugunda bir sopayla kars:-
lagtinldiginda esitsizlik sergiler. Ozetle insanlarin duyulariy-
la yasantiladiklar1 diinyada her erdem ve nitelik 6megi hangi
baglamda ele alindigina gore degisir.

Platon erdemlerin goreceliligini gergeklik olarak kabul
etmeyi reddetti ve bu atesli gorecelilik reddiyesi sofistlerin
ogretilerini hedef aldi. Platon erdemlerin deneyimle ortaya
cikanlamayacag), aksine sadece diisiinceyle kavranabilen er-
demlerin soyut olduklar ve bir sekilde insanin varolusundan
bagimsiz varolduklan 6gretisini gelistirdi. Saf erdemlerin ba-
gimsiz gergekliklerine kimi ¢aligmalarinda ldealar adini ver-
di. lyilik, Adalet, Giizellik ve Esitlik bu ldealar arasindayd.
Platon Idealann insanlann algiladiklan diinyanin étesindeki
daha yiiksek bir dleme yerlesmis goriinmez, degismez ve ebe-
di kendilikler olduklarini savundu. Platon’a gore ldealar dog-
ru gercekliklerdi ve insanlarin duyulariyla deneyimledikleri
yalnizca bu gergekliklerin goélgeleriydi. Platon’un idea anla-
yi51, Idealarin bilgisine 6liimsiiz olmas1 gereken insan ruhu
aracith@yla ulagildiginin kabul edilmesini gerektirir. Bir ruh
halihazirdaki bedeninde yeniden hayat buldugunda bera-
berinde ldealarin bilgisini getirir. Aynca ruh sav ve ispatta
Ideanin daha 6nce kendisinde bulunan bilgisini animsamak
icin duyulara dayanan ampirik gozlemi degil akli kullanir.
Platon, Idealann dogasi ve 6nemine iligkin diigiincelerinde
yasami boyunca tutarli olmad:1 ve daha sonraki ¢aligmalan
bu teoriden oldukg¢a uzaklagmg gibi goriinmektedir. Yine de
ldealar Platoncu diigiincenin hem karmagik igimin hem de ge-
sitliliginin iyi bir 6megini sunmaktadir.

Platon’un insanlarin bedenlerinden ayn 6liimsiiz ruhlara
sahip olduklar diigiincesi, ruhsal ve fiziksel varlik arasinda
bir ayrima giden diialist anlayis1 olugturdu. Ruh ile bedenin
ayriig diisiincesi, daha sonraki felsefi ve dini diigiincede
onemli bir rol oynayacakti. Platon son donemlerinde yazdig:
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Timaeus adl diyalogda 6liimsiiz insan ruhunun sahip oldugu
onceden varolan bilginin gercekte iistiin tanrisal varhk igin
bilinir olan bilgi oldugunu séyler. Platon bu tanriyr Demio-
urgos (“zanaatkar”) olarak adlandurir, ¢linkii o yasayan var-
liklarin diinyasin1 ham malzemeden olustururken Idealarin
bilgisini kullanmustir. Platon’un bu 6gretisine gore, diinyanin
bir diizenin olmasinin nedeni onun bilgili, rasyonel bir tanr
tarafindan yaratilms olmasidir. Ayrica yasamak igin gevrele-
rine uyum saglayan hayvanlar iizerinde de ispat edildigi gibi
diinyadaki varlklarin amaglan vardir. Demiourgos maddi
diinyada Idealarin miikemmel diizenini yeniden olugturmak
istese de, malzeme zorunlu olarak miikemmel olmadig: igin
sonugta ortaya ¢ikan diinya miikemmel degildir. Platon in-
sanlarin irrasyonel arzularini rasyonel arzularnin denetimi
altina sokarak miikemmel diizeni ve saflig ruhlarinda ara-
malan gerektigini one siirer. Irrasyonel arzular gesitli yol-
lardan insana zarar verir. Asin sarap i¢me arzusu, sozgeli-
mi, irrasyoneldir ¢iinkii igen ertesi giin baginin agriyacagim
diisiinemez. Dolayisiyla irrasyonel arzularin yonlendirdigi
birisi bedeninin ve ruhunun gelecegini diisiinemez. Sonug
olarak, ruh 6liimsiiz ve beden 6liimlii oldugu igin, su andaki
mevcudiyetimiz, saf olmayan varolusumuz, kozmik varolu-
sumuzda yalnizca gegici bir evredir.

Platon ldealar kuramuni yalmzca insanlarin iginde yasa-
diklan giindelik diinyamun 6zgiin yaratihs: tizerine metafizik
diigiinceler iiretirken degil, ayn1 zamanda ideal bir diinyada
insan toplumunun nasil kurulmas: gerektigini gosterirken de
kullandi. Platon’un iitopyac: gériisii iinlii diyalogu Devlet’te
kargimiza gikar. Yunanca adinin (Politeia), daha dogru gevi-
risi Yonetim Sistemi olan bu ¢alisma, oncelikle adaletin do-
gasinu ve insanlann nigin adil davranmalan gerektigini ele
alir. Platon, ruhtaki irrasyonelin rasyonele tabi kihnmasindan
olusan adaletin yararl oldugunu savunur. Ruhtaki bu uygun
tabi kilma nosyonunu anlatmak i¢in gercekten adil, dolayi-
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siyla kurgusal bir polisi model olarak kullanir. Bireyin adil
ve ahlakl bir ruha sahip olmak igin ne yapmasi gerektigini
anlatmak igin bir kiyaslama olarak ideal insan toplumu yap1-
s1 goriisiini ortaya koyar. Adil ruhunki gibi, adil toplumun
parcalan da uygun bir siradiizen iginde olmaldir. Platon
Devlet’te toplumun pargalann ldealann hakikatini kavrama
yeteneklerine gore siralanan ii¢ sirufa ayinr. En iist sinifi, ma-
tematik, astronomi ve metafizik egitimi almis yoneticiler ya
da Platon’un adlandirmasiyla “bekgiler” olusturur. Siralama-
da bekgilerin ardindan gorevleri polisi savunmak olan “yar-
dimailar” gelir. En alt sinif, yiyecegi yetistiren ve biitiin toplu-
mun ihtiyag duydugu nesneleri imal eden iireticiler sinifidir.
Her parca kendisine uygun gorevi yerine getirerek topluma
katkida bulunur.

Kadinlar, ortalama bir kadin ile ortalama bir erkek arasin-
daki fiziksel gii¢ farklihg1 disinda erkeklerle ayni erdemlere
ve yeteneklere sahip olduklarindan, bekgi olma yeterliligine
erkekler kadar sahiptirler. Kadinlarin bekgiler surufina dahil
edilmesini temellendiren 6nerme —erdem erkeklerde de ka-
dinlar da aynidir—- muhtemelen Platon’un Sokrates'ten aldig1
bir diisiincedir. Kadinlann Platon’un iitopya kent-devletinin
yonetici siuhna dahil edilmesi zamanun fiili uygulamasindan
sasirha bir ayrihgi temsil etti. Ashnda, Bati tarihinde daha
once hi¢ kimse —fantezide bile, Devlet'in hayali kenti kesinlik-
le bir fantezidir- insan toplumunda isleri toplumsal cinsiye-
ti goz oniinde tutmadan paylastirmay: énermemisti. Dahasi
dikkat daghnikbiginu en aza indirmek igin bekgiler 6zel miilk
ve aile sahibi olmamalidirlar. Erkek ve kadin bekgiler ortak
evlerde yagamali, yemeklerini ortak yemekhanelerde yemeli
ve ayni1 gymnasion’da galismalidirlar. Bekgilerin ¢ocuklar: 6zel
bakicilar tarafindan ortak gevrede bir arada biiyiitiilmelidir.
Bu diizenleme kadin bekgileri ¢ocuk biiyilitmenin sorumlu-
luklarindan kurtarip onlarin erkeklerle esit bigimde yoénet-
melerini olanaklt kilar. Ama Platon sik sik hamile kalmak
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zorunda olduklar1 ve dogumun gerginligine ve tehlikesine
maruz kaldiklan igin kadin bekgilerin gercekte erkeklerinkin-
den daha ¢etin bir yagsamlan oldugunu 6ngérmiiyor. Ay za-
manda Platon agik¢a kadinlarin yonetici olma yetkilerinin bu
nedenle ellerinden alindigina da inaniyordu. Platon’un ideal
toplumunda en yiiksek bilgi diizeyine erigen bekgiler, ideal
adil devleti filozof krallar olarak yonetebilecek yeterlilige sa-
hip olacaklard.

Bir kisinin bekgi olmasi igin Platon’un Devlet’'te ortak iyi
i¢in zorunlu oldugunu belirttigi bilgiyi edinmek iizere ocuk-
lugundan itibaren yillarca matematik, astronomi ve metafizik
ogrenimi gormesi gerekirdi. Platon’un bekgilerin egitimiyle
ilgili agitklamalar ashinda onu 6gretimin yalnizca bilginin ve
pratik becerilerin edinilmesinden daha ¢ok zihnin ve karakte-
rin egitilmesi seklinde olmasi gerektigini sistematik bigimde
savunan ilk diisiiniir kilar. Boyle bir devlet zorunlu olarak
otoriter olacaktir, giinkii devletin siyasetini belirlemek icin
gereken bilgiye yalnizca yonetici siuf sahiptir ve en iyi ¢o-
cuklarin dogmasi igin kimin kimle eglesecegini belirleyen ka-
rarlar: o almaktadr.

Platon’un ideal adil devlet igin Devlet’'te 6nerdigi kati ya-
sam tarzi, tamamen rasyonel bir kiginin gercek ¢ikar1 nedir
sorusu iizerinde odaklanmasinin ve bu soruyu yanitlamann
anahtari olarak ahlaki belirlemesinin bir yansimasiydi. Daha-
s1Platon siyasetin ve etigin nesnel dogrularin akil yoluyla bu-
lunabilecegi alanlar olduklarini iddia etti. Atina demokrasisi
gibi varolan siyasi yonetimlere getirdigi sert elestiriye ve re-
torigin Atina demokrasisinin isleyisindeki 6nemini kiigiimse-
mesine ragmen, Platon insanlarin yagam tarzlarinda kéktenci
degisiklikler yapmanin zorluklarimin farkindaydi. Yasalar,
Platon’u gergek diinyarmun her ne kadar hala otoriter olsa da
Devlet’in hayali toplumundakinden daha az koktenci olacak
bigimde nasil degistirebilecegi sorunuyla basa ¢ikmaya ¢ah-
sirken ortaya koyar. Platon siradan siyasetgiler yerine ister
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demokrat ister oligarsinin tiyesi olsun dogruyu bilen ve or-
tak iyiyi gelistirebilecek insanlanin devleti yonetecegini umdu
cinkii onlarin yonetmesi herkesin gergek ¢ikanna olacakt.
Platon her seyden daha ¢ok bu nedenle felsefi irdelemenin
insan yasamu i¢in 6nemli olduguna tutkuyla inand.

Aristoteles’in Bilimi ve Felsefesi

Yunanistan MO 4. yiizyilda ardinda devasa bir diigiinsel mi-
ras birakan ikinci bir diigiiniir yetistirdi. Platon’un en parlak
takipgisi olan Aristoteles (MO 384-322), bilim ve felsefedeki
kalic1 iiniinii dogal diinyanin bilimsel yolla aragtirilmasinda
ve kesin mantiksal gikarim sistemleri gelistirilmesinde qigir
acan yapitlariyla kazandi. Aristoteles’in ¢alismalarinin 6zel-
likle Ortagag olmak tlizere kendinden sonraki diigiiniirlerde
biraktifn muazzam etki, onu Bat1 bilim ve felsefe tarihinin
6nemli bir figiiri kildi.

Yunanistan'in kuzeyindeki Stagira’dan varlikl bir dok-
torun oglu olan Aristoteles, Platon’'un Akademia’sinda 6g-
renim gérmek igin 17 yaginda Atina’ya geldi. MO 335'de
Atina’da Lykeion adll kendi okulunu kurdu. Daha sonra bu
okula 6grencilerinin Akdeniz giinesinden bunalmadan gezi-
nerek soylestikleri tistii kapal yiiriiylis yolundan (peripatos)
dolay: Peripatetik Okul ad verildi. Aristoteles neredeyse bi-
limin her alaninda eser verdi: biyoloji, t1p, anatomi, psikoloji,
meteoroloji, fizik, kimya, matematik, miizik, metafizik, reto-
rik, siyaset bilimi, etik, edebiyat elestirisi. Ayrica dogru akil
yiiriitme i¢in gelismis bir mantik sistemi tasarladi. Gegerli
cikarimlarin bigimlerini tamumlamak i¢in diizenli bir sistem
olusturarak mantikli goriineni yalmizca ikna edici olandan
ayirt etmenin temelini att. Onciil-sonug ve tiimel-tikel gibi
karsithklan ilk olarak o adlandirdi. Bu adlar halen diistince-
nin ve konusmanin kliseleridir. Aristoteles aciklama siireci
tizerinde galisti ve etkili dort neden Ogretisi formiillestirdi.
Aristoteles’e gore agiklamanin bir tek birlesik biitiine indirge-
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nebilir olmayan dort farkh kategorisi vardz: bigim (ayirt edici
6zellikleri tanimlayan), madde (olusturucu 6geler), hareketin
kaynag (genellikle “neden”le ifade edilen seyin benzeri) ve
telos (erek ya da hedef). Bu ¢6ziimleme, Aristoteles’in gergek-
ligin karmasikligini agin basitlestirmemeye gosterdigi 6zeni
oémeklendirir.

Dlham veren bir ogretmen olan Aristoteles, anlagildig) ka-
dariyla izleyicilerini ¢ok sayidaki uzmanlasmis bilgi alarunda
¢aligmalari igin cesaretlendirdi. S6zgelimi, Aristoteles’in 158
Yunan devletinin yonetim sistemleri tizerine ¢caligmalar yapan
ogrenci arastirmacilan vardi. Aristoteles’in felsefi diigiincesi-
nin biiyiik bir kismu Platon’un etkisini yansitsa da, o hocasi-
nin savundugu diisiinceleri yeniden degerlendirmis ve hatta
kabul etmemistir. S6zgelimi Platon’un Idealar kuramurun ge-
cerliligini Idealar icin koyutladig bagimsiz varhigin anlamsiz
olmasi temelinde kabul etmemistir. Bu durum Aristoteles’in
aciklamalannun metafizik yerine sagduyuya dayanmasi terci-
hinin bildik bir 6megini tegkil eder. Aristoteles’in bilimsel dii-
siinceleri modern standartlanna gore matematiksel agiklama
modellerine ve nicel akil yiiriitmeye sirurh bir ilgi gosterse de
onun zamaninda matematik heniiz bilimsel ¢ahsmalara kat-
kuda bulunacak diizeyde gelismemisti. Ayrica Aristoteles’in
yontemi giliniimiiz bilim insanlarindan farkhilhk gosteriyordu
¢inki kontrollii deneyi igermiyordu. Aristoteles aragtirma-
cilann nesneleri ve varliklan1 dogal ortamlarinda gozleyerek
onlan bir laboratuvann yapay kosullar1 alandakinden daha
fazla anlama sansina sahip olduklarina inandi. Detayl aras-
tirmay algisal akil ylinitmeyle birlegtirmesi 6zellikle biyoloji,
botanik, zooloji gibi dogabilimlerine ¢ok yarar sagladi. Or-
negin, hayvan tiirlerine iliskin biitiin bilgileri toplamaya ve
onlar1 siniflandirmaya ¢alisan ilk bilim insani olarak arala-
nnda boceklerin de bulundugu 500°den fazla farkli hayvan
hakkinda verikaydetti. Aristoteles’in insan sinekolojisi agik¢a
hataliyd: ama tanimlamalannun ¢ogu bilimdeki 6nemli iler-
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lemeleri temsil etti. S6zgelimi daha sonra hayvanlar iizerine
¢alisan arastirmacilarin gézden kagirdiklan Aristoteles’in ba-
linalann ve yunuslann memeli hayvanlar oldugu taniminin
yeniden kesfedilmesi iki bin y1l1 ald1.

Aristoteles zooloji arastirmalarinda teleolojik doga gorii-
siinii ortaya koydu -yani, canllarin dogal bir amaca (telos)
ya da sonug ya da islev olarak adlandirabilecegimiz bir seye
sahip olduklan i¢in olduklan gibi gelistiklerine inandi. Aris-
toteles bir fenomeni agiklamak —s6z konusu fenomenin “ne
adina” varoldugunu anlamak-i¢in onun amacinin bulunmasi
gerektigini s6yledi. Bu tiirden bir agiklamarun basit bir 6rmegi
ordegin perdeli ayaklaridir. Aristoteles’in akil y\initmesine
gore bir ordegin hayatta kalmak i¢in suda yiyecek bulmasi-
ru destekleyecek bir aktivite olarak yiizebilmesini saglayacak
perdeli ayaklan vardir. Aristoteles tek baglarina yasayan bi-
reylerkendikendilerine yetemeyecekleri i¢in insanlann dogal
amacirun bir polis toplumunda yasamak oldugunu ve kent-
devletinin insanlarin birlikte yasama gereksinimini karsila-
mak igin varoldugunu savundu. Dahasi bir kent-devletinde
varolmak kent-devletinin yurttaslan igin diizenli bir erdemli
yasami miimkiin kilabilirdi. Bu diizenli yasama ulagmanin
araglar1 hukukun istiinliigi ve yurttaglann sirayla yonetmesi
ve yonetilmesi siiregleriydi.

Aristoteles’in en etkili incelemelerinden bazilar: insanla-
nn dogal olduklarini kabul etmeye egilimli olduklan, zaman,
mekan, hareket ve degisim gibi niteliksel kavramlan anla-
mak iizerineydi. Bu tanidik kavramlarin yiizeylerinin altin-
da yatan felsefi sorunlan derinlemesine arastird ve geylerin
dogasina iligkin goriisleri kendinden sonraki diigiiniirleri ok
biiyiik olgiide etkiledi. Aristoteles, bazi insanlar doga gere-
gi kole olmaya mahkumdurlar, ¢linkii onlann ruhlar insan
yonetmesi gereken rasyonel kismindan yoksundur yollu sav
temelinde koleligi dogal karsilayisiyla kendi donemi igin ge-
lenekselciydi. Aksini ileri siiren ¢ok az insan olsa da, MO 4.
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yuzyil hatiplerinden Alkidamas “tanrt biitiin insanlar16z giir kil-
di; doga hi¢ kimseyi kole kilmadr” (Aristoteles’e ¢ikma, Rhetorica,
1373Db) diisiincesini savundu. Aristoteles’in kadinlar dogalar1
geregi erkeklerden daha asag niteliktedir goriisii de zama-
niyla uyumluydu. Kadinlann erkeklerden asag: olduklarina
iliskin bu goriisii onun hatali biyoloji kavrayiglarina dayan-
maktaydi. Sozgelimi Aristoteles yanhs bir bigimde liremede
erkegin spermiyle cenini etkin bicimde sekillendirirken, kadi-
nin sadece liremenin malzemesini saglayarak edilgen bir rol
oynadigina inandi. Aristoteles’in kadinlar erkeklerden daha
az cesurdurlar savi, erkek miirekkep balig: esi zipkinlandi-
ginda yardim edecekmis gibi beklerken, erkek miirekkep ba-
lig1 yakalandiginda disi miirekkep baliginin uzaklagtig gibi
hayvanlara iliskin kugkulu bulgularla temellendirildi. Dogru
olmayan biyoloji bilgisi Aristoteles’in kadinlar1 tamamlanma-
mus erkekler olarak degerlendirmesine yol aghysa da, insan
topluluklarinin ancak kadinlarin ve erkeklerin ortak katkila-
riyla bagarili ve mutlu olabileceklerine inandi. Aristoteles igin
evlilik kargihikli yardim ve rahat saglama anlamina gelse de,
yonetenin erkek olmasi gerektigini savundu.

Aristoteles, bir insarun adil davranmasi i¢in ihtiyac: olan
adalet ve iyilik bilgisi bir biitiindiir seklindeki Sokratesgi dii-
siinceden keskin bir sekilde ayrildi. Insanlann ruhlarinda
neyin dogru oldugunun bilgisine sahip olmalarina ragmen,
irrasyonel arzulannn bu bilgiye hiikmettigini ve onlar1 yan-
lig yapmaya ittigini savundu. S6zgelimi insanlar aksamdan
kalmaligin yarattigy sorunlari bilmelerine ragmen igerler.
Aristoteles insan ruhundaki tutku ¢atismalarini anlamaya ¢a-
lhgirken, i¢giidiilere ve tutkulara boyun egdirmek igin zihnin
egitilmesi yoluyla 6zdenetim saglamasina 6zel bir ilgi goster-
di. Ozdenetim insan arzularinun ve isteklerinin inkar edilmesi
anlamina gelmemekteydi; aksine maddi arzularin bastiril-
masl ile bunlara pervasizca diiskiin olma arasinda ‘orta’nun
bulunarak bir dengenin kurulmasi anlamina gelmekteydi.
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Aristoteles, zekdnin insanin en iyi niteligi ve gercek ben, kisi-
nin tannsal kismu olmasi nedeniyle, aklin bir adim daha iistiin
oldugunu savundu.

Aristoteles bilimi ve felsefeyi siradan varolusun kaygila-
nndan yahitilmis soyut konular olarak degil, aksine yasamun
her boyutunda disiplinli bir bilgi arastirmasi olarak goérdii.
Bu arastirma iyi yasamu ve gergek mutlulugu getirebilecek
tek rasyonel insan etkinligi tiiriinii rneklendirdi. Giiniimiiz
elestirmenlerinden kimileri, Aristoteles'in ¢alismasini agik
bir ahlaki koddan yoksun olmakla elestirseler de, Aristoteles
dogru ve yanhs olgiitlerinin, ancak karakterde temellendiril-
meleri, insan dogasinda iyiyle uyugmalari ve yalruzca su de-
gil de bu gekilde davranmak igin soyut nedenler listesinden
olusmamalari koguluyla bir degerleri olabileceginin altini
cizerek etik alanina biiyiik hizmette bulundu. Yani bir etik
sistemi, insanlarin yasamlarinda siirekli yasantiladiklan fiili
ahlaki durumlarla iliskili olmaliydi. Aristoteles insanlar igin
degerli olan varolusu tanimlama arayiginda zihinsel yagam
ile gercek diinya deneyiminin ayrilmaz bilesenler oldugu dii-
slincesiyle aragtirma yaptig1 diger biitiin alanlarda oldugu
gibi etik alaninda da farkini ortaya koydu.

Aristoteles basit hazlar pesinde kogmayla bir tutulmamasi
gereken insan mutlulugunun, insarun gizilgiiglerinin kulla-
nilmasina dayandigina inandi. Bu gizilgiigler rasyonel segim,
pratik yarg, agiriliklar yerine ortayr segme erdeminin teghis
edilmesi araciligiyla tarumlanabilirler. Temel ahlak sorunu, ne-
redeyse evrensel nitelikte olan insanin “daha fazla”y1 isteme,
daha fazlay: elde etme iktidarina sahip oldugunda adaletsiz
davranma egilimidir. Egitimin amac, para ve onur kazanma-
ya yonelik oldugunda, en kotii etkilerini disavuracak olan bu
egilimden insan1 vazgegirmektir. Bu baglamda evin diginda
kamusal yasamdaki insanlar iizerine diigiinen Aristoteles, in-
sanlann “daha fazla” arzusunun neden oldugu tehlikeli dii-
zensizligin hem demokrasilerde hem de oligarsilerde gorildii-
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glinii sdyler. Aristoteles, demokrasiyi tipki Platon gibi, egitimli
ve seckin olanlann degil cogunlugun ve yoksullann yonetimi
oldugu igin elestirdi. Demokrasinin amaarun tam olarak higbir
zaman en iyi yonetimi kurmanin gegerli bir ilkesi olmayacak
olan herkesin istedigi gibi yasamasi1 oldugunu séyledi. Aris-
toteles gercek 6zgiirliigiin sirayla yonetmeye ve yonetilmeye
ve arzularn tatmininde daima israrc1 olmamaya dayandiginin
altini ¢izdi. Atina yillarca Aristoteles’e bir yurt olarak hizmet
ettiyse de, demokrasisi onun onayini asla almadh.

Isokrates’in Retorik ve Toplum Uzerine Diigiinceleri

Devletlerin anayasalanmun tarihi, retorik kurami ve uygula-
masi gibi siyasetle iliskili konulara ilgi gostermesine kargin,
Aristoteles, Platon tarzinda bir kuramci olarak kaldi. Atina‘y:
diger yerlerdenayiranveiknaedici kamusal sdylevlerin en de-
gerli beceri oldugu, biitiin erkek yurttaslara agik bir demokra-
siye karsiydi. Aristoteles’in bu belirleyici 6zellikleri onu MO
4. yiizyilin baslica 6gretim egiliminden ayirdi. Bu egilim, pra-
tik bilginin ve bu bilginin demokratik kent-devletinin yurttag
erkeklerinin kamusal yagamlarnna dogrudan uygulanmasiyla
temelleniyordu ve baslca ilgi alanlan retorik, kamuya yo-
nelik sdylev ve tartisma teknikleriydi. Etkili retorik yalnizca
usta hatipligi degil, ayn1 zamanda diinya ve insan psikolojisi
bilgisini de gerektiriyordu.

Pratik bilginin ve retorigin degerine inan niifuz sahibi
kisiler, demokrasiyi ve retorik tekniklerini takdir etmeyen
Sokrates’in takipgileri arasinda bile bulunmaktaydi. Sézge-
limi Ksenofon, Sokrates’i biiyiik felsefeciyle birgok séylesiyi
iceren kapsaml anilar yazacak kadar iyi taniyordu. Ama Kse-
nofon tarih, yasamoykiisii, gayrimenkul yénetimi, binicilik,
Atina’nin kamu gelirleri gibi genis bir yelpazede ¢aligmalar
da kaleme ald1. Bu incelemelerin konulari, Ksenofon’un geng
erkeklerin egitiminin temelini olusturdugunu disiindiigi
bir¢ok bashg1 ortaya koymaktadir.
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Isokrates’in (MO 436-338) galigmalarinin g¢ogu pratik bir
beceri olarak retorigin 6nemini ele aldi. Zengin bir ailede
diinyaya gelen Isokrates hem sofistlerle hem de Sokrates’le
birlikte ¢caligti. Peloponnesos Savagi malinu miilkiinii elinden
ald1 ve onu hayatim bir yazar ve 6gretmen olarak kazan-
mak zorunda biraktl. Biiyiik kalabaliklara seslenecek etkili
bir ses tonuna sahip olmadigindan siyasi eylem i¢in bilim-
sel bir yolla sessizce caligmay1 tercih eden Isokrates, bagka
erkeklere okumalar: igin soylevler yazdi, egitim ve siyaset
iizerine incelemeler yayimlayarak Atina’da ve bagka yerler-
de kamuoyunu ve siyasi liderleri etkilemeye ¢alisti. Egitimi
kamusal 6neme sahip konularda faydah olacak yararh bir
yasama hazirhk olarak goéren Isokrates, soyut diigiincelere
iligkin kuramsal aragtirmalar ile bagkalarini kisisel yararlar
i¢in etkileme tekniklerini iceren retorigi egitim alaninda bir
orta noktada birlegtirmeye ¢aligtr. Bu yolla Platon’un idealleri
ile ilkesiz sofistlerin vaatleri arasinda arabuluculuk rolii iist-
lendi. Isokrates firsat buldukca herkesin katilmasina izin ver-
digi icin Atina demokrasisini elestirdiyse de, kent-devletinin
asla zayiflamamasiyla gurur duydu. 90 yasinn ortalarinda
Atina’y1 Yunanistan’daki liderliginden dolay: 6éven ve onun
acimasiz uluslararas: siyaset arenasinda Sparta karsisindaki
ustiinligiini vurgulayan Panathenaikos adlh uzun bir incele-
me kaleme ald1.

Isokrates’in gelistirmeye galighig1 beceri retorikti, ama o
bu becerinin yalruzca dogal yetenekle ve kamu meseleleri ve
kamu yaran igin, halki ikna etmeleri gereken hatiplerin, hal-
kin psikolojisini anlamak amaciyla egitildikleri diinyevi isler-
de edinilen pratik deneyimle saglanabileceginin de altiru ¢iz-
di. Bu nedenle Isokrates retorigi yalnizca sinik bir ego tatmini
olarak degil, aym1 zamanda uygun yetenegi ve egitimi olan
bilingli erkekler tarafindan kullanildiginda insanlig) daha iyi-
ye gotiirebilecek gii¢lii bir ikna araci olarak gordii. Retorik ve
retorigin siyasetin gercek diinyasindaki uygulanis iizerinde-
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ki Isokratesci vurgu, Yunan kiiltiiriinde ve daha sonra Roma
kiiltiiriinde erkekler arasinda Platoncu felsefi yasam gorii-
siinden daha fazla yandas buldu ve Ronesans Avrupa’sinda
yeniden canlandiginda biiyiik etkiye sahip olacakt.

Isokrates yagarmu boyunca ¢aginin en fazla sikinti1 yaratan
sorunlarina ¢éziimler nerdi. Ozellikle zengin ile yoksul ara-
sindaki siirtiismenin biitiin Yunanistan genelinde insanlarda
yarattigartan toplumsal huzursuzluktan kaygi duydu. Atina,
4. yiizyilda yasanan toplumsal siniflar arasindaki ¢atismadan
kaginmakta birgok kent-devletinden daha talihliydi. Bunun
nedeni muhtemelen demokrasisinin toplu tapinma sistemi
araaligiyla biitiiniiyle toplulugun yararina para harcayacak
daha zengin erkeklere gereksinimi olmasiydi. Zengin erkek-
ler savas gemilerinin donanimlarni satin alma, bunlarda ¢a-
hsma ve halka agik drama festivallerinde sahnelenen oyun-
larin korolarirun kostiim ve egitim giderlerini kargilama gibi
kent-devletini destekleyen etkinliklere kimi zaman bedelini
odeyerek ve kimi zaman kisisel olarak katilarak toplu ayin-
leri yerine getirmek zorundaydilar. Bu bagislar, demokratik
isleyise uygun bigimde kullanilmak iizere servetlerini ortaya
koyduklan i¢in, halkin bagis¢ilara minnet (giiniimiiz charity
[yardimseverlik] s6zciigiiniin kaynag charis) duymasinm sag-
ladi. Zengin erkekler, mahkemelerde kendilerinin ve aileleri-
nin diizenledikleri toplu ayinlerden s6z ederek orta halli pek
cok erkekten olusan rastgele segilmis bir grup olan jiirinin
sempatisini kazanmaya ¢alistilar. Aslinda varlikh yurttaglar,
halka seslendikleri séylevlerinde halkin destegini almak igin
demokratik ilkelere baghliklarimi bildirmek zorundaydilar.
Yurtseverlik siyaseti zengin ile yoksul arasindaki gerilimin
Atina’da diger kent-devletlerine gére daha az goriilmesinde
6nemli rol oynadi.

Yunanistan'in baska kent-devletlerinde zenginler ile yok-
sullar arasindaki diigmanlik agik¢a daha vahim boyutlar-
daydi. Toplumsal sorunlarin1 ¢6zmek igin isbirligi zemini
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bulamayan kent-devletlerinin kendi aralarindaki geleneksel
gecimsizlik, durumu daha da airlagtirdi. Isokrates’e gore
Yunanistan’daki gidisat 6ylesine belirsizdi ki ancak kokten-
ci bir gare onu yoluna koyabilirdi: Yunanllann degil, Make-
donya krali O. Philippos’un liderligi altinda hayata gegirilen
Panhelenizm -Yunan devletleri arasinda siyasi uyum. Phi-
lippos bir buguk yiizyil 6nceki gérkemli bagariyr aumsata-
rak Yunanlilar1 Perslere kars: bir savasta birlestirecekti. Bu
ittifak, Isokrates’in hayaline gore, kent-devletleri arasindaki
savasa son verecek ve ayn1 zamanda Anadolu’da fethedilen
ve Perslere ait topraklardan ele gegirilmis yerlere yeni Yunan
somiirgeleri kurarak yoksul niifusun sikintisina gare olacak-
t1. Onemli ve gururlu bir Atinalinun, bir Makedonya kralina
Yunanhlan kendi kendilerinden korumalar i¢in agik¢a bas-
vurabilmesi MO 4. yiizyihn ikinci yans: itibariyle Yunan diin-
yasinda ortaya ¢ikan tirkiitiicii yeni siyasi ve askeri gergekligi
yansitti.

Makedonya Krallig: ve II. Philippos

Makedonya kralliginmn uluslararasi giiciiniin artmasi, Yunan
kent-devletlerinin 4. yiizyilin basinda kendi aralannda gir-
dikleri sonugsuz savaglarin yarattig1 ve Ksenofon'un Yunan
Tarihi adl1 yapitinda Mantinea ¢arpigmasinin sonuglarina ilis-
kin karamsar degerlendirmesiyle giiglii bir bigimde 6zetledi-
gi iktidar boglugunu doldurdu. Makedonya, Yunanistan'in
hemen kuzeyinde yer alan, daglarin ve algak vadilerin sert
tilkesiydi ve iklimi daha soguk oldugu i¢in yasam burada
Yunanistan’dakinden daha zor ve kuzey komsulan belir-
li arahklarla topraklarnna yikici akinlar diizenledikleri igin
daha tehlikeliydi. Genellikle koruyucu duvarlar1 olmayan
kiigiik koylerde ve kasabalarda yasayan Makedonya halki bu
tiirden akinlara kars1 savunmasizdi. Makedonya’nin 6zelikle
agag ve kiymetli metaller bagta olmak iizere Yunan’dan daha
fazla dogal kaynag) olmasina karsin, eskinin bu kiigiik kralli-
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garun 4. yiizyilin sonlarinda Yunanistan’da hakim giig haline
gelerek, ardindan da muazzam Pers Imparatorlugu’'nu fet-
hedisini antik askeri ve siyasi tarihin en biiyiik beklenmedik
olaylarindan biri olarak kabul etmek gerekir.

Makedonya kralinin iktidari, hiikiimdarlariyla hatir say:-
lir bir konusma 6zgiirliigiiyle muhatap olmaya alisik halkirun
soziinii dinleyecegini varsayan gelenek tarafindan sirurlandi-
rilmusti. En 6nemlisi, kral ancak liderleri kendisinin toplum-
sal esitleri oldugu kabul edilen ve biiyiik yandas gruplariru
denetimleri altinda tutan Makedonya’daki en giiglii ailelerin
destegini koruyabildigi siirece etkin bigimde devleti yonetebi-
lirdi. Kavga etmek, avlanmak ve bol bol igmek bu erkeklerin
gozde ugraslariydi. Kralin devletin bas: olabilecek bir erkegin
yeteneklerine sahip oldugunu gostermesi icin bu etkinlikler-
de yigitligini kanitlamasi beklenirdi. Makedonyal: kraligeler
ve kral anneleri, Makedonya seckin tabakasinun en giiglii aile-
lerinin ya da Makedonya sirurindaki topraklari yoneten hane-
lerin iiyeleri olmalar: ve kocalarina kraliyet hanedanliklariru
surdiirmeleri icin ihtiyag duyduklan erkek varisler diinyaya
getirmeleri nedeniyle erkek egemen bu toplumda sayg: go-
riirlerdi. Kralin yoklugunda kraliyet kadinlari, kralin kendi
yerine atadig) vekille sarayda iktidar miicadelesine girebilir-
lerdi.

Makedonlarin Yunancayla akraba olan kendilerine ait bir
dilleri vardiysa da, Makedonya toplumuna hiikmeden se¢kin
tabakarun iiyeleri, kendilerinin ve aslinda biitin Makedon-
larin kan yoluyla Yunanh oldugunu diisiindiikleri igin alisi-
lagelmis bir bigimde Yunanca konusmay1 6grenirlerdi. Ayni
zamanda giineydeki Yunanllar1 Makedonya’daki yasam ko-
sullanrun zorluklariyla bas edemeyecek kadar zayif olduklar:
icin kiigiik goriirlerdi. Yunanlhlar bu kiigiimsemeye karsihik
verdiler. Atinali iinlii hatip Demosthenes (MO 384-322) Ma-
kedonya kral II. Philippos’a (359-336 arasinda hiikmetti) “[O]
ne bir Yunanl ne de bir Yunanlyla akraba, hatta burada soziinii et-
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meye degmeyecek bir tilkeden bir barbar; tuzu degerinde bir kole bile
alamayacagimz bir bolgeden, Makedonya’dan gelen bir salgin has-
taliktir’ (Soylevler, 9.31) sozleriyle saldirdi. Bu gibi igneleyici
sozlii saldirilar Demosthenes’in, hemserisi Atinalilarn siirekli
bicimde Makedonya'nin Yunanistan’daki yayilmasina karg:
koymaya ikna etmeye ¢alishg1 Atina meclisine yonelik dis ve
i¢ siyaset sdylevlerinin ayirt edici 6zelligiydi. Demosthenes’in
olaganiistii retorik becerisi, baska erkeklere mahkemelerde
kullanmalar: igin sdylev metinleri yazmasiyla birlikte onu
doneminin en 6nemli sahsiyeti kilda.

Demosthenes’in 1I. Philippos’a boylesine hiddetle saldir-
masinn nedeni, onun ne kadar ihtirash bir kral, Makedonya‘yr
uluslararas: bir gii¢ kilmakta biiyiik pay: olan ve bunu biiyiik
engellere ragmen bagaran kisi oldugunun farkinda olmasiy-
di. Philippos’un hiikiimdarhgindan 6nce Makedonya kra-
liyet ailesindeki ¢ekigmeler ve 6nde gelen aileler arasindaki
anlagsmazhklar Makedonya'nin biitiin askeri giiciinii hareke-
te gegirecek bir birlik olugturmasinm engelleyecek kadar yay-
ginlasmusti. Makedonya krallanrun kendi iilke insanlarinin
siddetinden duyduklan korku 6ylesine gergekti ki krallar ya-
tak odalarinin kapisina korumalar dikiyorlardi. Dahasi kral-
Iigin istikrarsizhig: olabildigince ¢abuk erkek varislere sahip
olunmasini gerektirdigi i¢in, Makedonya prensleri, cogu er-
kekten daha erken yagta, yirmili yaslarindayken evlenirlerdi.

Bu nedenle Makedonya krali Perdikkas ve 4.000 Make-
donyali asker MO 359’da Makedonya'mun kuzeyindeki diis-
man komgusu lllyrialilarla girdikleri bir ¢arpigmada kiligtan
gegirildiklerinde durum ¢ok kétiiydii. Philippos bu sirada 22
yasindaydi. Bu bunalim dninda Philippos Perdikkas'in ¢ar-
pismada Slmesinden sonra naip olarak hizmet ettigi ¢ocuk
yegeni yerine kendisini kral olarak tanimalar: i¢in 6nde ge-
len Makedon liderlerini ikna etti. Philippos ¢ok ge¢meden pi-
yadelere kars1 konulamaz yeni bir taktik ogreterek ordunun
yeniden kendine giiven duymasin sagladi. Makedonya as-
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kerleri iki elleriyle tutmak zorunda olduklan 4 metre uzunlu-
gunda saldin kargilan tasiyorlardi. Philippos adamlarimi bu
agir silahlan en 6ndeki saf1 bir kirpinin 6liimciil dikenleri gibi
dik kargilarla dolu falanks diizeninde tasimalarn igin egitti.
Philippos’un yeniden yapilanan ordusu, diismanin savunma
gliclinii zayiflatmak ve piyadenin kanatlanr savunmak igin
vurucu bir gii¢ olarak konuglandinlan ath askerlerle birlik-
te Makedonya’ya yonelik saldirilan piiskiirttii ve yeni, geng
kralin bolgedeki rakiplerini ezdi.

Philippos daha sonra Yunan devletlerinin siyasi tistiinlii-
glini kabul etmeleri igin bir diplomasi, riisvet ve askeri fa-
aliyet firtinas1 estirdi. [htirasim1 Makedonya madenlerinden
iirettigi ve Trakya'da ele gegirdigi altin ve giimiis paralan
olaganiistii bigimde harcayarak gosterdi. Philippos'un Yu-
nanh ¢agdasi Khioslu Theopompus onu “doyumsuz ve miis-
rif; aceleyle her seyi yapt: ... gelirini ve giderini hesaplamaya asla
zaman ayirmayan bir asker” (FGrH 115 F 224) seklinde tanim-
ladi. Philippos 350°li yillarda Makedonya'mun giineyindeki
daglarin hemen ardindaki, Orta Yunanistanin zengin bol-
gesi Tesalya’nun en giiglii liderlerini, kendisine Yunanhlarin
lideri olma hakki taminmasi suretiyle konfederasyonlarinin
hegemon komutani olarak se¢meye ikna ettiginde biiyiik bir
hamleyi basanyla gerceklestirmis oldu. Tesalyal zengin ve
etkili tiiccarlar ittifaklanna bir Makedonun liderlik etmesini
tercih edislerini, anlagildig1 kadanyla Philippos’un efsanevi
Herakles'in soyundan gelen birisi olarak akrabalar1 oldugu-
nu ve bu nedenle de onun bu makam igin gereken nitelikleri
eksiksiz tasidigini iddia ederek haklilastirdilar.

Philippos 340’larin ortalannda Tesalyalilarin hemen gii-
neyindeki Yunanhlar, Phokislilerin sozde dini degerlere say-
gisizhk edildigi nedeniyle baslattif1 amansiz bir ¢ekismeye
girdi. Delphoi’deki Apollon kdhininin de dahil oldugu bu
karmasik s6zde Kutsal Savas olay, Philippos ile miittefikleri-
ni, Phokisliler ile aralannda Atinalilarin da bulundugu miit-
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tefiklerine karg1 boy 6lglismeye itti. Philippos ve miittefikleri
bu ¢atigmada galip geldiler ve 340 sonlan itibariyle Philippos
Kuzey ve Orta Yunanistan'in biiyiik bir kismiru ya giizellikle
ya da zorla dis politikada kendi liderligini kabul etmeye ikna
etmigti. Philippos’un bir bagka amaaq, Pers Imparatorlugu’na
kars birlesik bir Makedon ve Yunan ordusuna liderlik etmek-
ti. Philippos’un bu ordu iginileri siirdiigii gerek¢e Yunanlann
gecmisi kavrayislarinda dnemli yeri olan bir temaya dayan-
maktayd: Perslerin MO 480 tarihli Makedonya ve Yunanis-
tan istilasinin intikaminu alma zorunlulugu. Philippos aynca
yenilenen ordunun bir seylerle mesgul olmazsa, kralligindaki
istikran bozabileceginden korktu. Bununla beraber gérkemli
istilay1 baglatmak i¢in Giiney Yunanistan devletlerini de kata-
rak ittifakini giiglendirmesi gerekiyordu.

Atina’da, Demosthenes, Philippos’a direnemeyen Ati-
nalilar, paylamak igin heyecan verici retorigini kullandr:
Yunanhlar ‘Philippos sanki bir dolu firtinastymuig gibi, onu en-
gellemek icin hi¢bir sey yapmaksizin, onlerine ¢tkmamast igin
dua ederek’ (Soylevler, 9.33) beklediler diye giirledi. Bununla
beraber, Philippos ve Yunanl miittefikleri 338'de koalis-
yon giiglerini Boiotia, Khaironeia’da bozguna ugratti. Ye-
nilen Yunanllar iceride ozgiirliiklerini koruduysalar da,
karargihinin yerinden dolay: giinlimiiz bilim insanlarinin
Korinthos Bizligi adini verdikleri, Philippos’un kars1 gelin-
mez liderligi altindaki ittifaka katilmaya zorlandilar. Sparta,
Korinthos Birligi'nin disinda kaldiysa da, zaten tek basina
6nemli bir devlet sayildig1 zamanlar sona ermisti. Khairo-
neia garpigsmasi belirleyici bir déniim noktasiydr: Yunan
devletleri bir daha asla disaridan devletlere danismadan
ve genellikle onlarin isteklerini izlemeden dis politikalarin
olusturamayacaklardi. Bu degisim Yunan kent-devletlerinin
uluslararasi siyasette bagimsiz aktorler olarak yer alma de-
virlerinin sona erdiginin agik bir isareti olmasina karsin, Yu-
nan kent-devletleri Yunan diinyasinun temel ekonomik ve
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toplumsal birimleri olarak onemlerini kesinlikle muhafaza
ettiler. Yunan kent-devletleri bundan béyle Makedonya’nin
ya da Iskender’in MO 323'deki 6liimiinden sonra eski gene-
rallerinin kurduklar: kralliklarin tebaalar: ya da miittefikleri
olma roliinii oynamak zorundaydilar. Iskender’in eski ge-
neralleri tarafindan kurulan ve Helenistik kralliklar olarak
adlandirilan bu yeni monarsiler, daha sonralar1 Yunanhla-
rin siyasi efendileri olarak kendilerinin yerini alan Roma
eyaletleri gibi, imparatorluk hazinesi igin vergi toplamada
ve yurttaglarin sadakatini ve diizenini saglamada Yunan
kent-devletlerinin bolgedeki liderlerine giivendiler. Kent-
devletleri bu sayede Yunan diinyasinin siyasi orgiitlenme-
sinde 6nemli kurucu 6geler olarak kaldilar, ama bir daha
asla kaderlerinin tek efendisi olamadilar.

Biiyiik {skender’in Fetihleri

Kirgin bir Makedonyali MO 336'da Philippos‘a suikast dii-
zenledi. Ortalikta dolasan, ama dogrulanmayan dedikodu-
ya bakilirsa, katili, Philippos’un birgok esinden biri ve oglu
fskender’'in (MO 356-323) annesi olan, Makedonya’nin bati-
sindaki Epirus’dan prenses Olympias kigkirtmigti. Iskender
daha 20 yaginda olmasina kargin, zaman kaybetmeden taht
icin kargisina ¢ikabilecek olasi rakiplerini ortadan kaldird: ve
kral olarak kabul edildi. Makedonya’run batidaki ve kuzey-
deki geleneksel diismanlarina simgek hizindaki birkag seferle
boyun egdirdi. Daha sonra Philippos’un 6liim haberi tizerine
Korinthos Birligi'ne bagkaldiran Yunanistan'in giineyindeki
kent-devletlerini ittifaka yeniden katilmaya mecbur etti (Phi-
lippos doneminde oldugu gibi, Sparta birligin diginda kalds).
Iskender, sadakatsizligin bedelini géstermek igin, ayaklanan
Thebai’yi 335'de yerle bir etti. Bu terér dersi Iskender’in Yu-
nan kent-devletlerine onlarin rizasiyla liderlik etme (Yunan-
cada hegemon denilen bir tiir lider olma) iddiasinda bulana-
bilecegini agik¢a ortaya koyduysa da, gergekte iktidan iistiin
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askeri giiciine ve bu giicii kullanmadaki tereddiitsiiz arzusu-
na dayaniyordu.

Yunanlilarin goniilsiiz olsa da bariggil bir ittifaka mecbur
edilmesiyle, Iskender 334’de babasinin Perslere saldirarak
Yunanlilarin intikamini alma planini gergeklestirmek iizere
bir Makedon ve Yunan ordusuna liderlik etti. Izleyen yil-
larda heniiz 20'li yaslarinda olmasina ragmen, Iskender’in
biitiin Pers Imparatorlugu’nu fethetmede gosterdigi miit-
his basar1 daha sonraki ¢aglarda “Biiyiik” unvanini kazan-
masini sagladi. Iskender’in kendi zamanindaki biiyiikliigii
adamlarini gitmekte goniilsiiz olduklari, bildikleri uygar-
ligin sinirlarinin 6tesindeki diisman, bilinmeyen bolgelere
kadar kendisini takip etmeleri igin onlar1 harekete gegire-
bilme yetenegindeydi. Mesela, saldirilarda adamlarinin
oniinde yer alarak ve siradan bir askerin yasadig: tehlike-
leri paylasarak, yani kendi giivenligini gozii kara bigimde
hige sayarak bunu yapti. Kug tiiylii migferi, canli renkler-
deki pelerini ve giinesi yansitmasi igin cilalanmig zirhiyla
goz alia1 bir hali vardi. Uzaktaki iilkeleri fethetmekte Gyle
kararhiyd: ki, evlenip 6liimii halinde Makedonya’dan ay-
riligini istikrarsizhigin 6niine gegecek bir varise sahip ola-
na kadar ertelemesi 6giidiinii geri gevirdi. Yeni birlikler
saglayacak yeni toprak sahipleri yaratmak suretiyle or-
duyu gii¢lendirmek igin neredeyse biitiin malim1 miilkii-
nii bagiglayarak yagh bir, insan olan bagdanigmanini daha
da telaslandirdi: Danigsmani “Kendin igin ne aywrdin?” diye
sordugunda Iskender “Umutlarimi” yanitini verdi (Plutark-
hos, Iskender, 15). Bu umutlar kendi kahraman imgesini
Homeros'un llyada’sinin egsiz Akhilleos’u kadar iinlii bir
savagqi olarak yaratma etrafinda toplanmisti. Iskender pe-
lerinin altinda llyada’nin bir kopyasiyla birlikte bir hanger
saklardi. Iskender’in arzular1 ve davranmislari, Homeroscu
uinlii fatih savaggi olgusunun ifade buldugu bir doruk nok-
tasina denk diisiiyordu.
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Iskender, Asya kitasinun kendisi i¢in Homerosqu tarzda
“kargiyla kazanilacak” (Diodorus, Library of History, 17.17.2)
topraklar oldugunu ilan ederek Hellespontos Bogazi iizerin-
den Avrupa’dan Asya’ya gectiginde Anadolu topraklannda
hizla ilerledi. Bati Anadolu’daki Granikus Nehri'nde (bugiin
Kocabag/Biga Nehri) gerceklegen seferin ilk ¢arpigmasinda
nehri asip bozguna ugratmak igin kiyidan yukariya Perslere
taarruz eden Iskender’in Makedon ve Yunan ath asker birli-
gi degerini bir kez daha ortaya koydu. Iskender, bir kihinin
kentteki bir savag arabasin baglayan, ¢oziilmesi zor goziiken
ip diigiimii kim ¢6zebilirse ona Asya’nin egemenliginin s6-
ziini verdigi Midas'in Phyrgia’daki eski baskenti Gordion"u
ziyaret etti. Anlatilanlara gore, geng Makedon Gordion dii-
gumiini kihiciyla kesti. Pers krali Darius, Anadolu’nun gii-
neydogusunda, Issos’da gecen bir ¢arpismada nihayetinde
Iskender’in karsisina ikt Iskender, kendi ordusundan sa-
yica ¢ok daha iistiin olan diismanini, siivarisiyle 6nce Pers
saflariun sol kanadina cesurca saldirip ardindan ordunun
merkezinde kralin bulundugu yere tiim giiciiyle yiiklenerek
gerceklestirdigi bir kanat manevrasiyla yendi. Darius esir
diismemek icin Pers kraliyet gelenekleri uyannca ona eglik
eden eglerini ve kizlarimi arkasinda birakarak savas alanindan
kacti. Iskender’in Issos’da esir alinan Pers kraliyet kadinla-
rina son derece nazik davranmasi, anlatildigina gore, kralin
imparatorlugun halklar arasindaki tiniinii artirda.

Giiniimiiz Libnan kiyilarindaki ¢ok iyi tahkim edilmis
Tyros kenti teslim olmay: reddedince, Iskender uzun bir ku-
satmadan sonra Tyros’un kiy: kalesinin duvarlarinda gedik
a¢cmada babasiun gelistirdigi taarruz makinelerini ve man-
ciruklan kullandi. lyi inga edilmis kent surlan saldirganlarin
oniine biiyiik engeller ¢ikardiklarindan, bagarili kusatmalar
Iskender'den sonra da nadiren goriildii, ama lskender’in
Tyros'ta kazandig1 basar1 kusatmalarin kusatilan kentlerin
genel ahalisi tizerinde yarattigi korkuyu artirdi. Artik bir
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kent-devletinin yurttaslan, kendilerinden emin bir bigim-
de savunma sistemlerinin diismanlanmn saldin silahlarinin
teknolojisine siiresiz dayanabilecegini varsayamazlard:. Bir
kusatmanin kentin duvarlarinda gergekten gedik agabilece-
gi korkusu, kent-devletlerinin saldirgan krallar gibi diisman
tehditlerine karg: kentteki birligi korumalarini psikolojik agi-
dan daha da zorlastird.

Iskender daha sonra Misir'a egemen oldu. Misir’daki hi-
yeroglif yazitlara gére, Iskender iilkenin hakimi olarak ken-
disini muhtemelen Misir firavunu olarak degil, Pers kralirun
bir ardih olarak tanitmigti. Nil Nehri'nin bat1 kiyisina, adiru
kendi adindan alan Iskenderiye (Aleksandreia) adli yeni bir
kent kurdu. Iskenderiye kenti, Iskender’in dogunun Afga-
nistan kadar uzaklarinda daha sonra kuracag birgok kentten
ilkiydi. Misir'da bulundugu sirada uzakta, Misir ¢6liiniin ba-
tisindaki Siva vahasinda Yunanllarin Zeus'la es gordiikleri
tann Amon kahinine gizemli bir ziyarette bulundu. Iskender
kahine ne danigtigiyla ilgili ayrinhlan hi¢ kimseye anlatma-
d1, ama onun kihinden, tannmun oglu oldugunu 6grendigi
ve bunu sevingle onaylayarak kabul ettigi haberleri her yere
yayildy

Iskender MO 331'de giiniimiiz Irak ve Iran siurinin ya-
kiundaki Mezopotamya’'min kuzeyinde geg¢en Gaugamela
Savasi’'nda Pers kralinun ana ordusunu ezdi. Ardindan Pers
kralh yerine kendisini Asya’nin krah ilan etti. Bir Makedo-
nun Pers tahtina gikmasi, Pers Imparatorlugu’nun heterojen
halklarimin hayatlarinda 6nemli degisiklik yaratmadi. Aymu
vergileri ¢ok nadiren gordiikleri uzaktaki bir efendiye gon-
dermeyi siirdiirdiiler. Iskender Misir'da oldugu gibi Pers
Imparatorlugu’nda da yerel yonetim sistemini aynen korudu
hatta kimi Pers valilerini yerinde tuttu. Iskender’in uzun dé-
nemdeki amaci ordusuyla fethettigi topraklar1 yonetmek igin
birlikte ¢calisan Makedonlardan, Yunanlilardan ve Perslerden
olusan bir yonetim teskilat: kurmakti.
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Hindistan’a Gidis ve Geri Doniig

Iskender daha sonra ordularim1 Yunanhlarin hemen hig bil-
medikleri dogunun daha uzaklarina yénlendirdi. Yiiriiyerek
gectikleri kurak tilkede zor bulunan erzaka ihtiyaci azaltmak
i¢in ordusunu kiigiilttii. Yunan ordusunda her hoplitin zir-
hin ve yiikiinii tagiyan kigisel bir hizmetgisi vard. Iskender,
Philippos’u taklit ederek adamlarinu kendi donanimlarin ta-
simalan igin egitti ve bu suretle hizmetgilerin sayisiu 6nem-
li 6l¢iide azaltarak ordudaki fazlahiktan kurtuldu. Bununla
beraber biitiin antik ordularda oldugu gibi savasan ordunun
pesine ¢ok sayida sivil takilmigt: her konaklamada kiigiik pa-
zarlar kuran tacirler, askerlerin yolda evlendikleri kadinlar
ve onlarin ¢ocuklan, sanatgilar ve fahigeler. Bu takipgilerin
erzak ihtiyacin1 kargilamak Iskender’in sorumlulugunda ol-
mamasina ragmen, bunlann kendileri i¢in yiyecek aramalar,
Iskender’in iage subaylariun orduyu beslemek igin ihtiyag
duyduklarn yiyecegi dogru diiriist bulmalarini zorlagtird.

Antik bir ordunun erzak gereksinimi, ordunun o bélgeden
gegisi sona geride arkasinda ¢ogunlukla bir yikam ve katlik izi
birakirdi. Diigsman ordular istedikleri her seyi kolayca aldilar.
Dost ordular yerel halkin, ikmal subaylarina ve ayn1 zaman-
da pesleri sira gelen tacirlere ya yiyecek satmalarin1 ya da
bagislamalanni beklediler. Bu girisimciler bolgede toplanan
erzaki askerlere yeniden satmak igin pazarlar kurdu. Antik
caglarda giftgilerin gogunun satmak igin neredeyse hig ihtiyag
fazlasi iirtini olmadigindan, giftgiler bu beklentiyi -gergekte
bir ihtiyagh— olaganiistii bir sikinti olarak gordiiler. Ciftgi-
lerin drinleri kargihiginda aldiklan paranin kendilerine pek
yaran olmadi ¢iinkii komgulan da geginmek igin bu mecburi
pazara katilmak zorunda kaldiklarindan kirsalda bu parayla
satin alinabilecek higbir sey yoktu.

Iskender MO 329'da Pers anavatarundan kuzeydoguya,
Baktriya'nin ve Sogdiana’run (giiniimiizde Afganistan/QOz-
bekistan) bozkirlarina dogru yiirilyiise gegti. Iskender vur-
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kag gerilla taktigi uyarinca meydan savaglarindan kaginan
son derece gezgin yerli halklara boyun egdiremeyeceginin
ortaya qiktigy 327 tarihinde Baktriyan prensesi Roksane’la
evliligiyle damgalanan bir ittifaka razi oldu. Ayni1 donemde,
ordusunun ist kademesinden 6nde gelen erkeklerin kendi
planlarina karg: gerceklesen ya da plan asamasindaki direnis-
lerini acimasizca bastirdi. Ge¢mis yillarda oldugu gibi, giive-
nini yitirdigi bu Makedonlarin idamlariu haklhilagtirmak igin
ihanet ve sadakatsizlik su¢lamalarimi kullandi. Bu idamlar,
Thebai'nin 335’teki ortadan kaldinhig: gibi, Iskender’in terérii
ayaklanmaya kargi caydiria bir silah olarak degerlendirdigi-
ni gosterdi.

Iskender Baktriyan’dan dogu iizerinden Hindistan’a iler-
ledi. Muhtemelen, eski hocas Aristoteles’in yuvarlak oldugu-
nu ogrettigi diinyadaki en uzak iilkenin siminmi bulmak igin
Gin’e kadar yiiriimek amacindaydi. Buna karsin muson yag-
murlariyla gegen 70 giinliik yiiriiyiis Iskender’in askerlerinin
sinirlerini harap etti. Askerler MO 326'run ilkbaharinda Bat
Hindistan’daki Hyphasis Irmagi'run (bugiin Beas/Bias) ki-
yilarinda ayaklandilar. Iskender onlari yurtlanina geri gétiir-
meyi kabul etmek zorunda kaldi. Daha 6nce adamlan yiiri-
memekte direndiklerinde /lyada’daki Akhilleos gibi ¢cadirinda
somurtarak onlar1 daima harekete ge¢meye zorlayabilmigti.
Askerler bu sefer zorlanacak durumda degillerdi.

Iskender bunun iizerine giineyden agagiya, Indus Nehri'ne
dogru indi. Doguya yiiniyiisiiniin durdurulmasindan duydu-
gu hayal kurikligini yol boyunca ona direnen Hintli kabileleri
katlederek ve kendisini eskisinden daha gosterisli bicimde
tehlikeye atarak bastirdi. Engellenen 6fkesi doruk noktasina
¢iktiginda, Homerosgu bir kahraman gibi tek bagina diigmani
karsilamak i¢in Hint kasabasirun surlarina atildi. Korkuttugu
subaylar1 onu zamaninda kurtarmay: giigliikle bagsarmalarina
kargin, agir yaralar ald1. Indus Nehri'nin Hint Okyanusu’ndaki
agzinda ordusunun bir kismin1 acimasiz Gedrosia Coli tize-
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rinden batiya yonlendirdi. Ordunun bir bagka kismui igeri ki-
simlara dogru daha kolay bir yoldan ilerlerken, ii¢iincii grup
olasi yeni yerlesim yerleri ve limanlar araghirmak icin kiy1 bo-
yunca batiya yelken acti. Pers krallarinin gegilmez oldugunu
diisiindiikleri bolgeyi yiiriiyerek gecerek agmay: tasarlayan
Iskender ¢éle meydan okuyan birlige liderlik etti. Ani sel or-
duyu takip eden sivillerin ¢ogunu 6ldiirdii. Birgok asker ¢ol
yiiriiyiisii sirasinda susuzluktan ve golgede 127 derece olgii-
len sicaktan 6ldii. Iskender adamlarinin zor sartlarini daima
paylasti. Bu korkung zorlu sinava iliskin efsanevi bir séylen-
ceye gore, su bulan birkag kisi Iskender’e migfer iginde su
getirmigler, ama Iskender adamlari bulup icemezken kendi-
sinin su i¢mesini kabul etmeyerek suyu kuma dékmiistii. Or-
dunun geri kalaru MO 324’de nihayetinde Pers’in merkezin-
de giivenlige kavustu. Iskender hemen Arap Yarimadasi'm
ve ardindan Misir'in batisindaki Kuzey Afrika’y isgal etme
planlanna basladi.

Iskender Pers’e déndiigiinde, biitiin rolleri bir kenara
birakarak Yunanllar iizerinde tam bir hiikiimdarlik kurdu.
Daha 6nce Yunan kent-devletlerine onlarin i¢ 6zgiirliikle-
rine saygl gosterecegi soziinii vermisti. Ama Yunan kent-
devletlerine, Yunan diinyasinda gogebe dolasan evsiz siir-
gunlere vatandashklarini geri vermelerini buyuran kesin bir
buyruk yollayarak onlarin 6zerkliklerine miidahale etti. Sa-
vasla gegen daha 6nceki on yillar Yunanistan’da talihsiz gog-
menler yaratmisti ve devletsiz kigiler olarak bunlarin statiisii
rahatsizlik yaratiyordu. Daha da garpici olan ise, Iskender’in
kent-devletleriyle iliskisinde bir tanrinin hak ettigi saygiy:
gormeyi istemesiydi. Baslangicta bu istek karsisinda sasiran
Yunan devletlerinin liderleri cok gegmeden Iskender’e sanki
bir tanriymis gibi onursal heyetler yollayarak bu istege uy-
dular. Spartali Damis sindirilmis Yunanllarin Iskender’in
kendisini tanrilagtirmasi karsisinda benimsedikleri sagdu-
yulu tavr kisa ve 6z bigimde ifade etti: “Iskender tanr: olmak
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istiyorsa, biz de ona tanr1 demeyi kabul ediyoruz” (Plutarkhos,
Moralia, 219e).

Iskender’in Yunanhlarin onu tann olarak kabul etinele-
rini istemesinin nedenine iliskin bilimsel tartisma siirse de,
Iskender’in kent-devletlerinin buyruklarina sanki otoritesi
biitiin diinyevi rejimlerin otoritesinin yerini alan bir tanridan
geliyormus gibi itaat etmeleri gerektigine inandig) igin ara-
nilan seyin yiicelik oldugu s6ylenen eskinin gézde kuramin
giliniimiizde ¢ok az kisi kabul etmektedir. Kisisel nedenler
Iskender’in talebini siyasi nedenlerden daha iyi agikhiyor. Is-
kender neredeyse kesin bir bicimde Zeus'un oglu olduguna
inanur hale gelmist; ne de olsa Yunan mitolojisinde Zeus'un
insan bir kadinla birlikte olarak gocuk sahibi oldugunu anla-
tan bircok oykii vardi. Bu efsanevi gocuklarin bir¢ogu 6liim-
liiydii, ama Iskender’in fetihleri onun onlan agtigini gosterdi.
Iskender’in bagarilan insan olanaklarinin sinirlannin étesine
gectiginden bunlann insaniistii olmalan gerektigine rahatlhik-
la inanabilirdi. Bir bagka deyisle Iskender’in baganlar1 onun
tanrilarinkine benzeyen bir giice sahip oldugunu ve dola-
yisiyla bir tann olmas: gerektigini ispatlamigti. Iskender’in
tannlgy, antik kosullarda, giiciiniin dogal bir sonucu olarak
ortaya ¢ikmisti.

Iskender’in genel amaglar, en iyi baglantili hedefler olarak
agiklanabilir: bilinen diinyanin fethi ve onun 6tesindeki yeni
yerlerin kesfi ve buralarin olasi1 somiirgelestirilmesi. Askeri
fetih, Iskender gibi tutkulu Makedon liderler i¢in nesillerdir
sayg1 duyulan bir ugrasti. Iskender Makedon olmayanlar ys-
netimine kimi zaman “insanin kardesligi” diye adlandirdig:
soyut bir mefhumu hayata gegirmek i¢in degil, ama onlarin
bilgilerine ve uzmanhklarina ihtiya¢ duydugu i¢in dahil etti.
Iskender’in kesiflerinin cografyadan botanige bir¢ok bilim
alanina yarar1 dokundu, ¢iinkii seferlerine kargilagtiklan yeni
bilgileri toplayip listelemeleri icin bilim insaru zihniyetine
sahip yazarlarla birlikte qikti. Iskender’in uzaklarda kurdu-
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gu yeni kentler yerel ileri karakollar olarak fethedilen top-
raklarda banis1 korumaya hizmet ettiler ve yerel ayaklanma
durumunda karargahi uyardilar. Bu kentler ayrica Akdeniz
bolgesinde iiretilmeyen baharat gibi degerli mallarn ticareti
icin yeni firsatlar yaratt.

Iskender’in hummadan ve igki aligkanligindan MO 10 Ha-
ziran 323’de Babil’de zamansiz 6lmesi Arabistan1 ve Kuzey
Afrika’y1 fethetme planlarinin sonunu getirdi. En iyi arkadas:
Hephaistion’un 6liimiinden dolay: zaten aylardir bunalim-
daydi. Gocukluklarindan beri birbirlerine yakin olan Isken-
der ile Hephaistion olasilikla sevgiliydiler. Hephaistion agir1
ickiden 61diigiinde Iskender acidan ildirdi. Hephaistion’u bir
tanri gibi onurlandirmak igin gosterigli bir tapinak inga etme-
yi planladiginda ona kargi duygulanrun derinligi ¢ok agikti.
Iskender Hephaistion’un 8liimiiniin ardindan kendisini Gii-
ney Mezopotamya'nin sulak ovalarini kesfederek Arabistan
seferine hazirlanmaya verdi. Iki giin boyunca agir igki igme-
sinin de tetiklemesi sonucunda onu 6ldiiren malarya benzeri
hummay: biiyiik olasilikla bu geziler sirasinda kapti.

Perikles gibi Iskender de beklenmedik bigimde &liirse ne
yapilmasi gerektigi konusunda bir plan yapmamigsti. Kari-
s1 Roksane ilk ¢ocuklarini Iskender’in éliimiinden birkag ay
sonra diinyaya getirdi. Komutanlar1 6lim yatagindayken
Iskender’e kralligini kime biraktigiru sorduklarinda “en giig-
lii olana [kratistos]” (Arrhionos, Iskender'in Seferleri, 7.26.3) ya-
nitinu verdi.

Atinali hatip Aeskhines (yakl. MO 397-322) insanlarin
Iskender’in hayatindaki olaylara karsi duyduklan gagkinlik
dolu tepkileri ¢ok iyi dile getirdi: “Zamammizda ne garip ve
beklenmedik olaylar meydana geldi degil mi? Yagsadigimiz hayat si-
radan bir insamin yasami olmasada, gelecek nesil i¢in merak konusu
olmak igin dogduk” (Orations [Séylevler], 3.132). Iskender daha
sonralar kesinlikle efsane haline geldi. Ona atfedilen haya-
li kahramanlik 6ykiileri biitiin antik diinyada, hatta adimuru
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dahi atmadig Afrika’mun ig kisimlan gibi uzak bélgelerde bile
gozde halk masallan haline geldi. Eril savagg kahramann
bagarisinin dorugunu simgeleyen Iskender efsanesinin halk
arasinda kazandig1 begeni, Iskender’in daha sonraki ¢aglarda
varligin en uzun siire koruyan miraslarindan biri oldu. Yu-
nan ve Yakin Dogu diinyalarimin hig girmedikleri kadar ya-
kin iligkiye sokulmasi, Iskender’in hayranlik uyandiran yaga-
murun bir bagska uzun 6miirlii etkisini temsil etti. [skender’in
yasaminun dogrudan siyasi ve askeri sonuglari, Helenistik
diinyarun kralliklarinin kurulmasina neden olan generalleri
arasindaki miicadelelerdi.
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Yunan Kiiltiirliniin Taginmasi

Helenistik terimi, Yunan ve Yakin Dogu tarihinin Biiyiik
Iskenderin MO 323'deki 6liimii ile Misir'in son Makedon
hiikiimdan VII. Kleopatra'min 6liimii arasindaki donemini
tarumlamak igin ilk kez 19. yiizyilda kullanidi. Helenistik
doénemin baglan, Iskender’in zamansiz 6liimiinde sonra
Dogu Akdeniz’e hakim olan, Makedon ve Yakin Dogu ge-
leneklerinin birlesimi bir siyasi yapinin, yeni krallik bigi-
minin ortaya ¢ikisina sahitlik etti. Helenistik kralliklar ku-
ranlar, herhangi bir geleneksel kraliyet ailesi soyuyla kan
baglar1 bulunmamasina ve belirli bir toprak tizerinde tarihi
haklara sahip olmamalanna ragmen kendilerini monark
olarak kabul ettiren Iskenderin ordusundan generallerdi.
Generallerin kendilerini krallara doéniistiirmelerinin hak-
hlagtirmalan yalnizca askeri giiglerine, sayginliklarina ve
tutkularina dayandi.

“Helenistik” ayrica Helenistik (yani Yunan) gelenekleri
Dogu Akdeniz bélgesinde Iskender’in fetihleri sonucunda
ortaya ¢ikan yerel geleneklerle birlestiren karnsik, kozmo-
politan bir toplumsal ve kiiltiirel] yagam bigimi anlamiru
da tasir. Helenistik krallar Yunanhlan koklii yerel toplu-
luklarin merkezine koyarak ve ayni zamanda Yunan tarzi
dogrultusunda yeni kentler kurarak bu gelismeyi destek-
lediler. Bu kralliklara go¢ eden Yunanlilar daha ¢ok kent-
lerde yasadiklan i¢in, Yunan diisiinceleri ve gelenekleri
en biiyiik etkilerini Misir'in ve Giineybat1 Asya’run kentli
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niifusu iizerinde gosterdi. Kente nadiren giden Yakin Dogu
kirsahinun ¢iftgilikle ugragsan halklari, Yunan yagam tarziyla
¢ok az iligkiye girdiler. Krallar Yunan kiiltiiriinii begendik-
lerinden, Helenistik kralliklarin seckinlerinin bu kiiltiirii be-
nimseyeceginden hi¢bir kusku yoktu. Ayrica, Yunan kiiltiiri
Yunan anakarasirun disinda dylesine ¢ok yeni yere taginmist
ki degismeden kalmasi zordu.

Helenistik Kralliklarin Kurulmasi

Iskender’in 6liimiinden sonra annesi Olympias, Iskender’in
Roksane’dan oglu, ¢ocuk torununu korumas: alinda Make-
donya krali yapmak igin yillarca ugrast. Plamu bagarisizlikla
sonuglandj, giinkii Iskender’in, iktidar1 kendileri igin isteyen
en giliglii eski komutanlarindan gt 20 yil igerisinde eskisi-
nin yerine yeni kralliklar kurdu. Antigonos (yakl. MO 382-
301) ve oglu Demetrios (yakl. MO 336-283) Makedonya ve
Yunanistan'da, Selevkos (yakl. MO 358-281) Suriye ve eski
Pers Imparatorlugu'nda ve Ptolemaios (yakl. MO 367-282)
Misir'da y6netimi ele gegirdi. Bu adamlar sanki Iskender’in
varisleriymisgesine onun fetihlerinin biiyiik bir kismina halef
olarak sahip olduklar i¢in “halef krallar” olarak adlandiril-
dilar.

1k Helenistik krallar, biitiin yeni siyasi rejimlerin paylas-
tiklar1 sorunla karsi karsiya kaldilar: Hiikiimdarliklari i¢in bir
bu mesruiyet gelenegi teskil etme. Helenistik krallar 6liim-
lerinden sonra da siirme gansi olan bir kraliyet hanedanlig
kuracaklarsa bu megruiyet gerekliydi. Sonug itibariyle Hele-
nistik kraligeler, seckin ailelerin temsilcileri ve kraliyet erkek-
leri soyunun anneleri olarak yiiksek bir konuma sahiptiler.
Haleflerin konumlan sonugta kisisel yeteneklerine ve giigle-
rine dayandi. Kuzeybati Anadolu’daki Ilion kenti 270’lerde
Selevkos’un oglu ve varisi I. Antigonos’a (MO 281-261 arasin-
da hiikmetti) saygisim belirtirken durumu 6zetledi: “Kralligi-
n1 daha ¢ok kendi miikemmelligiyle olsa da, aym zamanda arkadas-
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lariyla ve birlikleriyle birlikte zenginlestirdi ve goz kamagtirict hale
getirdi.” (OGIS, 219). Kisacas1 Helenistik kralhgin kokenleri
miras alinan ayncaliklarda ve ek istiinliiklerde degil, kralin
kisisel niteliklerindeydi. Bu nedenle Helenistik krallik ¢cogu
kez “kisisel monarsi” diye tarumlanir.

Iskender’in éliimiinden sonra yeni kralliklarin genel bél-
gesel sinirlarinin belirlenmesi on yillar1 aldi. Antigonos diger
haleflerin kralliklarina saldirarak kisisel monarsisini biiyiik
bir imparatorluk haline getirmeye ¢ahistiysa da, diger krallik-
lar Antigonos’un bu girigimi karsisinda lpsos Savagi’'nda onu
yenilgiye ugratip oldiirmek iizere gegici olarak birlestiler.
Antigonos’un oglu Demetrios 294’'den 288’e kadar Makedon-
ya tahtin1 elinde tuttu, ama bagka yenilgiler Demetrios’u, son
yillarini Selevkos'un himayesi altinda giigsiiz bir konuk ola-
rak 1iml bir esaretle gegirmeye mecbur birakti. Demetrios'un
oglu Antigonos Gonatas (yakl. MO 320-239) yaklapk MO
276'da merkezi Makedonya olan Antigonos kralligini yeni-
den kurdu. Selevkos krallig: tarihinin baglarinda en doguda-
ki topraklanru Maurya hanedanliginin kurucusu Hintli kral
Gandra Gupta’ya (MO 323-299 arasinda hiikmetti) ve daha
sonra Pers’in biiyiik bir kismin1 Kuzey Iranh halk Partlara
karg1 kaybettiyse de, topraklar hala ¢ok biiyiiktii. Ptolemaios
krallig: sinirlarindaki ¢oller karadan istilasini zorlagtirdig igin
savunulmasi daha kolay olan zengin Misir tilkesini denetimi
altinda tutmay: bagardi. MO 3. yiizyilin ortalan itibariyle iig
halef krallik ana topraklarinin 6tesine yayilmalarim engelle-
yen bir gii¢ dengesine ulagtilar. Buna ragmen Helenistik mo-
narklar o6zellikle tartigmali sinir bolgelerindeki ¢atismalarda
rekabetlerini siirdiirdiiler. S6zgelimi Ptolemaios ve Selevkos
kralliklan Filistin ve Suriye igin belirli araliklarla siddetli sa-
vaslara girdiler.
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Yakl. MO 320-301: Makedon generaller Antigonos ve oglu Demet-
rios Yunanistan, Makedonya ve Yakin Dogu’da biiyiik bir kralhk
kurmaya gahgur.

MO 310: Makedonya kraliyet ailesinin son iiyesi, Iskender’in oglu
olduriiliir; Zenon Atina’da Stoaci felsefe okulunu kurar.

MO 307: Epikuros Atina’'da kendi felsefe okulunu kurar.

MO 306-304: Iskender’in “halefleri” kendilerini kral ilan ederler.
MO 303: Selevkos, kralligiun dogu bélgesini Hintli kral Candra
Gupta‘'ya karg1 kaybeder.

MO 301: Antigonos Anadolu’daki Ipsos Savagi'nda yenilir ve 6ldii-
riiliir.

MO 300: Kral 1. Ptolemaios Iskenderiye’de Miizeyi kurar.

yakl. MO 284-281: Giiney Yunanistan'da Akhaia Birligi kurulur.

MO 279: Galatlar Makedonya’y: ve Yunanistan'i isgal eder.

MO 263-241: 1. Eumenes Anadolu’da bagkenti Pergamon (bugiin
Bergama) olan bagimsiz Attalos kralhigin kurar.

MO 256: Maurya krah Asoka, Hindistan’da Budist gorevlerini Yu-
nanca bildirir.

MO 239-230: Baktriyan'da (bugiin Afganistan) bagimsiz Yunan
kralhg) kurulur.

MO 238-227: Attolos krah 1. Attolos Galatlar1 yener ve onlan
Galatya'ya hapseder.

MO 214-205: Makedonya krah V. Philippos zamanla Makedonya,
Yunanistan, Misir ve Yakin Dogu’daki Romallar: da igerecek olan
Romalilarla savaglanrun ilkini yapar.

MO 167: IV Antigonos Kudiis'teki Yahudi Tapinagi'mun yerine zorla
Suriye Tannsi Baal'in bir heykelini diker.

MO 30: Helenistik dsnemin son Makedon monarki, Misir kraligesi
VII. Kleopatra oliir.
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Eski Yunan

Helenistik donemde kimi bolgesel kiigiik kralliklar da boy
gosterdi. Bunlann en iinliisii Anadolu’daki, bagkenti zengin
Pergamon olan Attalos (Pergamon) kralhigiydi. Attaloslular
Galatlar olarak adlandinlan Kelt halkindan biiyiik bir gru-
bu yenecek kadar giigliiydiiler. Baktriyan Yunanhlanrun
Selevkos kralligina karg1 bagsarili ayaklanmalanna 6nderlik
eden L. Diodotos, Orta Asya kadar uzaklarda, giiniimiiziin
Afganistan’inda yeni bir krallhik kurdu. Atalan Baktriyan‘a
Biiyiik Iskender tarafindan yerlestirilen bu Yunanllar gelis-
mislerdi, ¢iinkii topraklan Hindistan, Cin ve Akdeniz diinyasi
arasinda karadan yapilan liikks mal ticaretinde kavsak nokta-
siyd1. MO 1. yiizyil itibariyle Baktriyan krallig Oxur Nehri'nin
(bugiin Amu Darya/Ceyhun Nehri) kuzeyinden Asyal istila-
cilara boyun egdiyse de, bolge Dogu’'nun ve Bati’'run sanatsal,
felsefi ve dini geleneklerinin kargihikl birbirlerini etkiledikleri
bir kazan olarak hizmet etmeyi siirdiird .

Akdeniz’in dogu bolgesindeki biitiin Helenistik kralliklar
zamanla Romallara boyun egdiler. Makedonya krallarimun
diplomatik ve askeri hatalar1 Romalilann MO 2. yiizyilin or-
tasindan itibaren egemen gii¢ olacaklar Yunanistan‘a ilk defa
girdikleri MO 3. yiizyilda baglad. Bu tarihten itibaren Yunan
tarihi Roma tarihinin bir parg¢asi oldu. Rodos kent-devleti gibi
kiiciik devletler ve Pergamon’daki Attalos krallan Romalila-
n Dogu Akdeniz'deki iliskileri denetimleri alhna almalan
icin cesaretlendirdiler. Selevkos krallig1 kurulusunu takip
eden toprak kayiplarina ve hem igerdeki isyanlarin hem de
disaridan diismanlarin yarattiklan sorunlara ragmen Yakin
Dogu’da iki yiizy1l boyunca biiyiik bir devlet olarak kald.
Bununla beraber MO 1. yiizyilin ortasinda Romalilara boyun
egdiler. Misira gelince II. Ptolemaios (MO 282-246 arasinda
hiikmetti) Suriye’deki bir savasin giderlerini kargilamak iize-
re yikici mali 6nlemler dayatarak ardillan igin biiyiik sorun-
lar yaratmis olmasina ragmen, Ptolemaios krallig1 Selevkos
kralligindan daha uzun siire ayakta kaldi. Gelgelim, Ptolema-
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ios kralligimin artan zayifig Misir krallarin1 Roma’dan ara-
liklarla yardim istemeye mecbur etti. Kralice Kleopatra’mn
MO 1. yiizyiin sonundaki Roma i¢ savasinda kaybeden tarafi
desteklemeyi se¢mesi sonucunda MO 30’da bir Roma istila-
s1 onun hiikiimdarligina ve uzun Ptolemaioslu hiikiimdarlar
silsilesine son verdi.

Helenistik Kralliklann Savunma ve Yonetme

Helenistik kralliklarin ordular1 ve donanmalan dis giiglere
oldugu gibi i¢ ayaklanmalara kars1 da giivenligi sagladilar.
Helenistik kraliyet ordulan klasik kent-devletlerinin yurttas
milislerinden farkl olarak profesyonel askerlerden olusuyor-
du. Helenistik donemin Yunan kent-devletleri de yurttagla-
rin askere ¢agirmak yerine giderek daha fazla paral asker
kiraladilar. Ptolemaios ve Selevkos krallhiklan askeri giiglerini
artirmak i¢in askeri hizmet karsihiginda toprak bagislan alan
Yunanlilar1 ve Makedonlan biitiin gayretleriyle goce tegvik
etmis olabilirler. Bu insan kaynag) azalmaya baslayinca kral-
lar askeri hizmette bulunmalan i¢in ¢ogunlukla yerli askerleri
ige alarak yerel niifusa daha fazla dayanmak zorunda kaldi-
lar. Krallar parali askerlerine diizenli 6deme yapma baskisiy-
la kars1 karsiya kaldiklan ve teknoloji, 77 kilo agirhgindaki ci-
simleri yaklagik 180 metre uzakhga atabilen manciniklar gibi
pahal1 ve agir silahlar gelistirdigi igin askeri harcamalar artt.
Helenistik donanmalar masrafliydilar ¢ilinkii aralarinda tayfa
olarak yiizlerce erkege ihtiyac: olan kadirgalarin da bulundu-
gu savag gemileri daha biiyiiktii. Diigman askerleri iizerinde
sok etkisi yarattiklarindan Helenistik cephanenin gézde 6ge-
leri olan savas filleri de biiyiik masraf gerektirmekteydi.
Helenistik krallar baglangicta kralhklarini yonetmede bii-
yiik 6lgiide gogmen Yunanhlara ve Makedonlara bagimhydi-
lar. Danismanlardan ve saray mensuplanindan olugan bu ig
halkaya “Kralin dostlan” ad1 verilmigti. Bununla birlikte Se-
levkoslar ve Ptolemaioslular kendilerinden énce Iskender’in
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yaptig gibi yerli erkeklere yonetimlerinin alt ve orta kade-
melerinde yer verdiler. Hatta ¢ok nadiren olsa da y6netim
gorevinde bagarili bir kariyer yapan yerli erkekler kralin
dostlar1 gibi kraliyet toplumunun en iist katmanlarina bile
kabul edildiler. Yunanhlar ve Makedonlar genelde kendile-
rini onlarin aralarina karisamayacak kadar yerlilerden iistiin
goriyorlardi. Yerli erkeklerin devlet yonetiminde kariyer
yapabilmeleri i¢in en bagta kendi anadillerinin yaru sira Yu-
nancayi da okuyup yazabilme vasfina sahip olmalar: gereki-
yordu. Yerli erkekler tamami Yunanli ve Makedon olan en
uist makamdaki resmi gorevlilerin yerel giftcilere, ingaat¢ilara
ve zanaatkarlara emirlerini iletme gorevini ancak Yunancay:
ogrendikten sonra iistlenebilirlerdi. Bu erkeklerin gorevi yal-
ruzca emirleri yerine getirmekti. Bu yoneticilerin 6grendikleri
Yunanca, dilin Atina lehgesine dayanan standart bir bigimi
olan koine’ydi (“ortak Yunanca”). Koine yiizyillar boyunca
Sicilya’dan Hindistan siurina kadar ticaretin ve kiiltiiriin
ortak dili oldu. Roma Imparatorlugu'nun baglannda Yeni
Ahit’in yazildig) ve Bizans dilinin ve modern Yunancanin
kaynag olan dil koine’ydi.

Yoneticilerin baglica isi diizeni korunmak ve kralligin dog-
rudan ya da dolayl vergi sistemlerini denetlemekti. Helenis-
tik kraliyet yonetimlerinin amaglar1 ve yapilar1 daha 6nceki
Asur, Babil ve Pers imparatorluklarirunkini hatirlatiyordu.
Bunlar kralligin tebaalar1 arasinda diizeni gerektiginde ¢a-
tisan taraflar arasinda arabuluculuk yaparak saglamalarina
karsin, gerektiginde polisiye islevleri yerine getirmeleri i¢in
askerleri ¢agirabiliyorlardi. Vergilerin toplanmasinin denet-
lenmesi karmasik olabilirdi. S6zgelimi Helenistik kralliklarin
en siki orgiitlenmis olani Ptolemaios Misir'inda kraliyet go-
revlileri malin tiiriine bagh olarak % 50, 33!/2 ve 20 oraninda
glimriik vergisi toplarlardi. Hirsli Ptolemaios devlet orgii-
tiiniin merkezi planlamasi ve denetimi Misir tarihinin ¢ok
daha 6nceki donemlerinden miras alinmuigti. Resmi goérevliler
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kraliyetin gelirini en iist noktaya gikarmak igin bitkisel yag
konusunda oldugu gibi kraliyet tekellerini siirdiirdiiler. Pto-
lemaioslu devlet yoneticileri giiniimiiziin merkezden yo6neti-
len tarim diizenine ¢ok benzeyen bir sistem igerisinde kraliyet
topraklarinin ne kadarina yag bitkisi ekilecegine karar verir,
iiretimi ve yag dagitumru denetler ve yag isinin her sathasini
ticretlendirirlerdi. Kral aynca daha fazla gelir saglamak icin
resmi gorevlileri araciligiyla genellikle 6zel girisimcilerle or-
takliklar kurardi.

Helenistik kralliklarin iktisadi ve toplumsal merkezleri
kentlerdi. Yunanistan’daki kimi kentler gii¢lerini monarsi-
lerinkiyle denk kilmak igin s6zgelimi 280’lerin sonlarinda
Peloponnesos’da kurulan Akhaia Birligi gibi yeni federasyon
ittifaklarinda bir araya gelerek giiglerini artirmaya ¢alistilar.
Birlikle ilgili kararlari ortak bir mecliste alan bu kentler para,
agirhiklar, 6lgiiler ve yurttaglara iligkin yasal korumalar gibi
ortak olusumlar iizerinde anlasmiglardi. Iskender ve halef-
leri tarafindan Yakin Dogu’da kurulan yeni kentlerde artik
¢ok sayida Yunanh ve Makedon yasamaktaydi. Helenistik
kralliklar sayginlik kazanmak, yeni gégmenler getirmek ve
siyasetlerini destekleyen toplumsal kaliplar1 oturtmak igin
varolan kentlerini yeni bastan insa ettiler. Yeni yerlesimlerde
klasik Yunan kent-devletlerinin gymnasion ve tiyatro gibi ge-
leneksel yapilar1 bulunmaktaydi. Bu kentler yurttas erkekler
icin konseyler ve meclisler gibi kent-devletlerinin geleneksel
siyasi kurumlarina sahip olsalar da, bunlarin bagimsizlik si-
rurlar kesinlikle krallarin istegine bagliyd. Kral, kent konse-
yine yazarken isteklerini nazik bir ricaymus gibi dile getiriyor
olabilirdi, ama bunlarin emirmisgesine yerine getirilmesini
bekliyordu. Dahasi kentler ¢ogunlukla krala dogrudan vergi
6demek zorundaydilar.

Krallarin, kentlerde diizeni saglamak ve diizenli vergi ge-
liri akisini giivenceye almak igin kent sakinlerinin en zengin-
lerinin ve en etkililerinin —-Yunanli1 ve Makedon kentli seckin-
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ler- iyi niyetine ihtiyaglan vardi. Bu insanlar biiyiik 6nem arz
eden, kentlerinde ve cevresindeki tasrada krallik vergilerini
toplama ve bunlan kraliyet hazinesine génderme sorumlulu-
gunu istlenmislerdi. Bu nedenle krallar kentin bu en iist sini-
finin iyelerinin iyi niyetini ve isbirligini saglama almak icin
onlan onurlandirip el iistiinde tuttular. G6zde kentler tiyatro-
lar, tapinaklar ya da deprem gibi dogal felaketlerden sonraki
onanimlar i¢in pahali bayindirhk iglerinin giderlerinin karsi-
lanmasinda kraldan maddi yardim alabiliyorlardi. Kentin en
iist siuflanndan kadinlar ve erkekler, kent halkinin beslen-
mesi igin giivenilir tahil saglanmasi, 6gretmenlere ve doktor-
lara 6denek baglanmasi ve bayindirlk islerinin yiriitiilmesi
icin bagista bulanarak ve borg vererek halkin genelinin sakin
kalmasina yardim ettiler. Dolayisiyla bir Yunan gelenegi olan
kent-devletinin zengin se¢kinlerinin kamu yararina para ba-
gislamalari, krallarin ve kent iist siniflarinin toplumsal etkile-
simi aracihgiyla yeni bir bigimde siirmeye devam etti.

Krallar icin yerli halklann varhkh iiyeleri de 6nemliydi.
Sozgelimi, Suriye’de ve Filistin'deki yerli kentler uzun za-
mandir giiclii olduklanndan, krallarin bunlarin 6nde gelen
sakinleriyle yakin iligkiler kurmalar gerekti. Giderek artan
sayida Yunanh ve Makedon olmayan insan giiney bolgele-
rinden Batr'ya, Helenistik Yunan kentlerine g etti. Ozellikle
Yahudiler Filistin’den ayrilip Anadolu’ya, Yunanistan’a ve
Misir’a gittiler. Yahudi topluluk nihayetinde en 6nemli Hele-
nistikkent Iskenderiye’de etkili bir azinlik olugturdu. Misir’da
tapinaklar kiraa giftgilerin igledikleri verimli tanm arazileri-
ne sahip olduklanindan, kralin geleneksel Misir tannlanmn
tapinaklanm denetimleri altinda tutan rahiplerle iligkilerini
iyi tutmalar gerekiyordu. Helenistik kralliklarin 6rgiitlenme-
sindeki temel 6ge krallarin ve onlann 6nde gelen tebaalarinin
—Yunanllar, Makedonlar ve bélgenin seckinleri- yonetimde
ve kamu maliyesinde adeta ortak haline gelmeleridir.
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Bununla beraber halef kralliklar Makedonya soyundan
krallann ve kraligelerin yerli halklar tizerindeki yabanci hii-
kiimdarlig1 anlamina gelmekteydi. Monarklar kralliklarinda
kentli elitleri ve gézde goé¢menleri barindirmak zorunday-
dilar, ama kraliyet iktidan kraligin tebaalarinin yasamla-
n iizerinde her seyden 6nemlisi adaleti 6nemsemeden s6z
sahibiydi. Selevkos bu hakkin evrensel bir dogru oldugu-
nu iddia etmisti: “Size ne Perslerin ne de baska halklarin gele-
neklerini, ama daima adil olan kral tarafindan buyrulan, herkes
i¢in gegerli olan yasay: dayatmaktayim” (Appian, Syriake, 61).
Philippos’un Korinthos Birligini s6zde yeniden teskil eden
goniilli bir ittifakta Yunanllara liderlik etme iddiasindaki
Antigonos'un halefleri bile Yunan kent-devletlerinin ig ig-
lerine sik stk miidahale ettiler. Diger krallar gibi, sadakatin-
den kuskulandiklari kentlere kendi valilerini ve garizonla-
rinu yerlestirdiler. Antik Yunanlilar bazen uzaklardan belli
belirsiz bicimde bazen hemen enselerinin dibinde olmak
iizere bir daha kesinlikle monarsinin gélgesinin diigmedigi
bir yagam siiremeyeceklerdi.

Helenistik Krallhklarda Ekonomi ve Toplum

Dogu Akdeniz diinyasindaki Helenistik toplum agik bir bi-
¢imde ayn tabakalara béliinmiistii. Hiyerarsinin en tepesinde
kraliyet ailesi ve kralin dostlarindan olusan bir gevre yer al-
maktaydi. Toplumsal statiide onlan biiyiik kentlerin Yunanh
ve Makedon segkinleri izlemekteydi. Bu seckinlerin hemen
ardindan yerli kentlerin zengin segkinleri, tagra halklarirun
olusturduklan biiyiik azinliklarin liderleri ve geleneksel ve
daha larsal bolgelerde atalarindan kalma niifuzlarini koru-
yan yerli gruplann lordlan ve prensleri geliyordu. Ozgiir
halkin en alt tabakasy, kiigiik tacirlerin, zanaatkarlann ve is-
¢ilerin olugturdugu kitlelerdi. Mahkemede ¢aligsanlar fiziksel
olarak rahat bir hayat siirebilmelerine ragmen, kéle olduklar
yerlerde, toplum sinirlanrun disinda kaldilar.
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Yoksullar Helenistik kralliklarin ekonomilerinin gereksi-
nim duyduklan emek agirhkh isleri gordiiler. Tanim, ekono-
minin temelini olusturmaya devam etti ve ciftgilerin ve tanm
iscilerinin kogullar1 zamanla ¢ok degisti. Bunlarin ¢ogu kra-
liyet ailesine ait ¢ok biiyiik tarim arazilerinde ¢aligmalarina
karsin, kent-devletleri kursal bolgelerinde varlikh toprak sa-
hiplerinin daha biiyiik giftliklerinin yani sira kendilerine ait
kiigiik tarlalarinda da ¢alisan 6zgiir koyliileri barindirdilar
ettiler. Kirsaldaki insanlar atalarirunkiyle ayni basit el aletle-
ri ve yiik hayvanlanyla, onlarinkiyle ayni tiirden ekinleri ve
hayvanlar yetistirmek tizere ¢alismaya baglamak i¢in daha
glines dogmadan erkenden yataklarindan kalktilar. Teknolo-
ji Oyle bir diizeye ulagmust: ki, niifusun tamamin doymasi
i¢in 6zgiir insanlarin yani sira kéleler de dahil olmak iizere
biitiin yetiskin erkeklerin ve kadinlarin % 80'inin tarlalar-
da ¢alismas: gerekiyordu. Buna ragmen belirli uluslararas:
glizergdhlar boyunca deniz yoluyla ticaret iyi gelisti. S6zge-
limi Ptolemaios Misir'da Yunan adas1 Rodos’ta yapilmis on
binlerce amfora (zeytinyag: ve sarap gibi mallar1 tasimak i¢in
kullanulan kil kiipler) bulundu. Yabana tacirlerin birlikleri,
o6megin Ege adas1 Delos’u limaninda bir giinde on binlerce
kolenin alinip satilabildigi bir merkezi pazar haline getirdi.
Bu kentlerde yoksul kadinlar ve erkekler, kiigiik tacirler, ger-
giler, aletler, ¢omlekler, giysiler ve mobilya gibi mallar tire-
ten zanaatkarlar olarak gahstilar. Erkekler ticari kdar amaciyla
Akdeniz’e ve Hint Okyanusu’'na yelken agan ticaret gemile-
rinde tayfa olarak ig bulabildiler.

Selevkos ve Ptolemaios kralliklarinda kirsal niifusun bii-
yiik bir boliimii 6zgiir ile kole arasinda bir bagimlilik konu-
mundaydilar. “Halklar” diye adlandinlan bu insanlar, kralli-
gin en biiyiik toprak sahibi olan kralin tarlalarin ekip bigtiler.
Kral Iskender’in fetih terminolojisi uyannca “kargiyla kaza-
nilmig” olduklan igin kuramsal olarak krallgin biitiin top-
raklan iizerinde miilkiyet hakkina sahip olsa da, uygulama-
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da topragin biiyiik bir kismmuru kentlere, tapinaklara ve gézde
bireylere devretti. Halklarin topraklan yoktu, onlar zorunlu
kiracilardi. Halklar kéleler gibi satilmazlardi, ama kiraci ola-
rak kaldiklan yerlerden uzaklagmalarina ya da ayrilmalarina
da izin verilmezdi. Elde ettikleri iiriiniin belirli bir miktarim
mal sahibine 6denen bir kira gibi krala vermek zorundayd:-
lar. “Halklar”in 6dedikleri kira, aslinda yasarken ekonomik
kaderlerini degistirme sansina sahip olmalarinu engelleyecek
kadar yiiksek®ti.

Helenistik diinyada toplumsal piramidin tepesinde yer
alan, yani kraliyet ailesi iiyesi olan kadinlar, Yunanin tarih-
sel zamanlarinda benzeri goriilmeyen biiyiikliikteki servetle-
ri yonettiler ve statiilere sahip oldular. Helenistik kraligeler
genellikle siyasi ve askeri iktidar: yalnizca kocalarinin karar-
larina etkide bulunabildikleri 6lgiide kullandilar, ama erkek
varis bulunmadiginda krallig1 kendi baslanna da yonettiler.
Ptolemaios krallik ailesi hanedanlhik amaglar1 dogrultusunda
kardes evliligine izin verdiginden, kraliyet ailesinden kiz ev-
latlarda erkek evlatlar kadar hiikiimdarhgn varisiydiler. S6z-
gelimi I. Ptolemaios’un kiz1 II. Arsinoe ilk evliligini dort yer-
lesiminin kigisel miilkiyetini ona veren Makedonya’'nin halef
krali Lysimakhos’la yapti. II. Arsinoe kocas1 Lysimakhos'un
6lmesi iizerine kardesi 1. Ptolemaios’la evlendi ve siyasette
en az onun kadar etkin bir rol oynadi. Halkin bir kralicede
6vdiigli erdemler Yunanhlarin kadinlara iliskin geleneksel
degerlerini yansitti. Sézgelimi Hierapolis kenti MO 165 civa-
rinda Pergamon kraligesi Appollonis onuruna bir kararname-
yi kabul ettiginde, onu tanrilara saygisindan, ailesine karsi
hiirmetinden, kocasina karg: asil tutumundan ve “¢ok giizel
mesru ¢ocuklar1“yla (OGIS 308) uyumlu iligkisinden &tiirii
ovdii.

Bazi kraligeler kadinlarin durumuna 6zel ilgi gosterdiler.
Sézgelimi yaklagik MO 195'de Selevkos kraligesi Laodike
muhta¢ durumdaki kizlara geyiz saglamak igin Giineyba-
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ti Anadolu’daki lasus kentine on yil siireyle para bagisladi.
Laodike’nin bir kurulusa daha az talihli kadinlara yardim.
etmesi i¢in para bagislamasi Helenistik donem boyunca zen-
ginlerin daha az talihli kadinlarin refahina y6nelik ilgisini ar-
tirdi. Kraliyet aileleri bu yardimseverlik egilimine krallara ve
kraligelere yakisan bir comertlik goriintiisii olusturmak igin
de 6n ayak oldular. Laodike’nin kadinlarin ¢eyizlerine mali
destek saglamasi hanelerinde belirli bir saygirun ve giiciin en
kesin giivencesi olan miilk sahibi olmanin kadinlar igin tagi-
dig1 6nemi fark ettigini gostermektedir.

Bununla beraber kadinlarin ¢ogunun yagami hala erkekle-
rin aldiklan kararlarin etkisi alindaydi. “Neyin kizinin ¢ika-
rina oldugunu bir babadan daha iyi kim degerlendirebilir?”
kiz evlat sahibi babalann egemen inanglan olarak kaldi. Ust
siniftan kadinlar aileden olmayan erkeklerden ayn yasamaya
devam ederken; yoksul kadinlar halen kamusal alanda ¢a-
lisiyorlardi. Yunanlilar biiyiitemeyecekleri ya da biiyiitmek
istemedikleri bebekleri terk etmeyi siirdiirdiiler. Kizlar og-
lanlardan daha ¢ok terk edildiler. Diger halklar Misirhlar ya
da Yahudiler gibi bebeklerini terk etmediler ya da ¢ogunlukla
adlandinldig: gibi ortada birakmadilar. Ortada birakma yeni
dogmus bebegi 6ldiirmekten farkliyds, ¢linkii ¢ocugu birisi-
nin bulacag: ve kole olarak olsa da onu biiyiitecegi umudu
56z konusuydu. 3. yiizy1l komedya ozam Posidippus “Bir er-
kek evlat yoksul olsa bile daima biiyiir; kiz evlat zengin olsa dahi
ortada birakilir” (CAF, 11. boliim) diyerek durumu abartmustir.
Zengin kiz evlatlar elbette gogunlukla terk edilmiyorlardiama
zengin olmayan kiz bebekler % 10 gibi biiyiik bir oranda terk
edilebiliyorlardi. Bununla beraber Helenistik dénemde ka-
dinlar bazi siirh yollardan hayatlar iizerinde daha fazla s6z
sahibi oldular. S6zgelimi olaganiistii zengin bir kadin kente
bagislarda bulunarak ve borg vererek kamu hayatina girebilir
ve toplulugunun yonetiminde resmi bir gorevle 6diillendi-
rilebilirdi. Elbette bu tiirden goérevler bagimsiz kent-devleti
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giinlerininkinden daha az saygin ve 6nemliydi, ¢iinkii ger¢ek
iktidar krala ve onun en ist diizeydeki yoneticilerine aitti.
Misir‘da standart bir islem olan evlilik s6zlesmesi zamanla
damat ile gelinin ebeveynleri arasindaki bir anlasma olmak-
tan ¢ikip gelin ile damadin kendi aralarindaki bir anlagsmaya
doniistiigi igin kadinlar evlilik kogullarinda daha fazla s6z
hakki elde ettiler.

Iktidar merkezinin kentler olmasina ragmen, niifusun
¢ogu daima yasarmmus olduklan kirsaldaki kiigiik koylerinde
yasamay siirdiirdii. Farkli insan gruplari yan yana ama ayn
yasadilar. S6zgelimi Anadolu’nun bir bolgesinde 22 farkl dil
konusulmaktaydi. Yeni ve yeniden insa edilmis Helenistik
kentlerde yasam ¢ogunlukla yerli kirsal toplumdan bagimsiz
bi¢imde gelisti. Kent yasami 6zel bir canlhilik kazanda, giinkii
Yunanl olmayan kirsalin kusattig1 bu kentlerin Yunanl ve
Makedonyal sakinleri kent merkezlerinde kalmaya tagrada-
ki miilkleriyle ilgilenmek, yerel festivallere katilmak ve yerel
tapinaklarda ibadet etmek i¢gin kent ile tagra arasinda sik sik
gidip gelmeye alisik olan klasik kent-devletlerindeki atalarin-
dan daha fazla egilimliydiler. Artik kent sakinlerinin etkin-
likleri ¢ok daha fazla kent merkezliydi. Sakinleri kentlerine
baglanmuslardy, ¢ilinkii klasik kent-devletlerindeki se¢kinlerin
gelenegini siirdiren zenginler kent yasamini kirsal yasam
kargisinda yeni iistiinliklerle donatan bagislariin miktan-
nu giderek artirdilar. Omegin Samos Adasi’'nda zenginlerin
yardimlan yiyecek kitliklanrun kentlerine daha fazla sorun
olusturmamasi igin her ay biitiin yurttaslara ticretsiz hububat
dagitilmasin finanse eden bir kuruma tahsis edildi. Zengin
bagiscilarin maddi destek verdikleri, genglere yaygin egitim
saglamay1 amaglayan devlet okullar gesitli Helenistik kent-
lere yayild1. Baz1 yerlerde erkek ¢ocuklan gibi kiz ¢ocuklari
da okula gittiler. Bir¢ok kent maddi destek saglayarak kent-
te doktor bulunmasinu saglandi. Hastalar tibbi miidahalenin
kargithginu 6demek zorunda olsalar da, en azindan artik ih-
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tiyaglar1 oldugunda bir doktor bulabileceklerini biliyorlardi.
Bagislan ve borglan kentlerin yeni iistiinliiklerinin bir¢ogunu
olanakh kilan zenginler, verdiklerinin karsihgini hemserileri
yurttaglardan gordiikleri sayg: ve onurla aldilar. Hatta yar-
dimseverlik zaman zaman uluslararas: iligkileri yumusatti.
Sozgelimi deprem Rodos’u enkaza gevirdiginde birgok kent
Rodoslulara yaralanru sarmalan i¢in yardim yollamaya kral-
lan1 ve kraligeleriyle katildi. Rodoslular bunun kargihginda
kendilerine iyilik edenlere biiyiik sayg: gosterdiler.

Yunanli olmayan zenginler yeni toplumsal hiyerarsiye
uyum saglama siirecinde Yunanhlarin yasam ahgkanliklari-
n gitgide benimsediler. S6zgelimi Liibnan, Sidonlu (bugiin
Sayda) Diotimus dogustan bir Yunanh olmamasina ragmen
adi bir Yunanh adiyd: ve baglica Yunan sporu olan iki te-
kerlekli araba yariglarina katilirdi. Diotimus, Peloponnesos,
Nemea’daki saygin Zeus festivalinde diizenlenen yarisa ka-
tilmak igin buraya gitti. Yaris1 kazandiginda Yunanistan’da
bunu yapan ilk Sidonlu oldugunu ilan eden bir yazit dikti.
Ama zaferini Yunanca ilan etti, ¢linkii koine Yunanca, giini-
miiziin Ingilizcesine ¢ok benzeyen bir bigimde Dogu Akdeniz
kiy1 topraklarirun uluslararas: dili haline gelmisti. Yunanh
olmayanlann Yunancay: kullanmasindaki artis, Helenistik
doénem boyunca hiikiimdarlarin, maiyetlerinin, kentli st si-
niflarin ve diisiniirlerin benimsedikleri Yunan érneklerine
dayanan uluslararasi bir kiiltiiriin ortaya giktiginin kesinlikle
en iyi isaretidir. Yunanhlarin ve Yunancarun Helenistik diin-
yaya yayilmasirun en garpici Srmegi Afganistan kaynaklhdir.
Afganistan’daki Maurya hanedanlhiginun tgiinci krali olan
ve Budizmi kabul eden Asoka’nin (yk. MO 268-232 arasinda
hiikmetti) tebaalarina et yemekten uzak durma gibi Budist 6z-
denetim geleneklerini 6gretmek igin diktigi resmi yazitlarda
kullanilan dillerden biri Yunancaydi. Hatta Afganistan’in gok
uzaklarinda bile Yunanl olmayanlar artik iligki iginde olduk-
lan1 Yunanhlarla anlagmak igin Yunancayi kullaruyorlarda.
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Yeni Cagin Yunan Edebiyat: ve Sanat1

Yunanca Helenistik diinyanin dort bir yaninda giderek daha
fazla kullanihirken, Yunan edebiyat1 da yeni yagsam kosulla-
rin1 yansitmaya bashyordu. Ozellikle Atina’da MO 5. yiizyil
komedyalanmn tanimlayan ¢agdas sorunlar iizerinde odak-
lanma ve siyasi liderlere yonelik acimasiz saldirilar kent-
devletinin dis miidahaleye acik hale gelmesine uygundu.
Menandros (yakl. MO 342-289) ve Philemon (yakl. MO 360-
263) giiniimiiz pembe dizilerinden farksiz olan yapitlarinda
MO 5. yiizy1l komedyalan gibi siyasi ve toplumsal sorunlar
ele almak yerine kurgusal dgiklarin sikintilarini ve sorunlarini
konu alan zamansiz olay érgiileri sahnelediler. Bu komedya
yordamlari 6ylesine popiilerlesti ki daha sonralan Romali ko-
medya yazarlan tarafindan birebir taklit edildiler. Her ikisi
de Ptolemaioslularin himayesine girmek igin Iskenderiye’ye
gelen Sicilya, Syrakusali Theokritos (d. MO 300) ile Kuzey Af-
rika, Kyreneli Kallimakhos (yakl. MO 305-240) gibi ozanlar
bireysel duygulan yapitlarinin ana temas: haline getirdiler.
Onlann siiri, izleyiciden duygusal baglant1 kurmasi gibi bii-
ylik diigiinsel gayret de talep eden yeni bir q1g1r agt1. Bu sairle-
rin Homeroscu epiklerin aksine ¢ok kisa olan zarif siirlerinde
kullaruklan imgeleri ve daha karmagsik mitolojik gonderme-
leri tam olarak yalruzca bu konularda bilgi sahibi olanlar an-
layabilirlerdi. Theokritos, kent ile karsal arasindaki ugurumu,
giderek biiyuyen gergeklige karsihk gelen siirsel bir durusu
ifade eden ilk Yunanh ozandi. Theokritos'un siirinde tasvir
edilen koyliiler Misir tarlalarindaki gergek isgiler degil, ide-
allestirilmis manzaralardaki Yunanlilar olsalar da, onun idil-
ler olarak adlandinlan pastoral siirleri kent gevresi ile kirsal
sakinlerinin ¢oban yasamu arasindaki kopuklugu vurgulada.
Bununla beraber Theokritos'un sanatsal durusu Ptolemaios
kralhigindaki kentli yiyecek tiiketicileri ile karsalin yiyecek
tireticileri arasindaki temel toplumsal boliinmeyi yansitti.
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Kallimakhos'un ¢ok sayidaki eserinin konular1 Helenis-
tik toplumdaki entelektiiel seckinler ile egitimsiz kitleler
arasindaki boélinmenin altrm ¢izdi. “Siradan kalabahktan
nefret ediyorum” sozii, bir yazar olarak Kallimakhos'un si-
ire ve okurlara karsi1 durusunu agik¢a ortaya koymaktaydi.
Kallimakhos'un yapitlariyla ile edebiyat alanindaki rakibi
Rodoslu Appolloniosunkiler arasindaki benzerlik, diisiinsel
olarak yalmzca egitimli seckinin zevkine uyan bir siir sanati
talep eden Helenistik gelismenin albi ¢izmektedir. Appol-
lonios, Kallimakhos'unki gibi kisa siirler yerine Jason ve Ar-
gonotlar iizerine uzun bir destan yazmasina ragmen, onun
dizeleri de ancak edebiyat bilgisi olan okurlarin paylasabile-
cekleri bir bilgelik sergilemekteydi. MO 6. ve 5. yiizyilda ¢o-
gunlukla zengin hamilerini memnun etmek igin yazan daha
onceki lirik sairler gibi Helenistik yazarlann da faturalari
6deyen kraliyet ailesinden hamilerinin zevklerini goz 6niinde
tutmalar1 gerekmekteydi. Bir siirinde hamisi II. Ptolemaios'u
agik agik 6ven Theokritos, Helenistik edebiyat hamiligi kar-
siliginda 6denen bedeli sdyle agiklar: “Esin Perilerinin [yani
sairlerin] sozciileri sadakalar: karsiliginda Ptolemaios'u overler”
(Idiller, 17.115-116).

Helenistik krallar diigiinsel yagami, kraliyetin comertligi-
nin ve gorkeminin insani ispat olarak oncellikle diigiin insan-
larina kraliyet bagkentlerine taginmalar i¢in mali yardimda
bulunarak onlar1desteklediler. Ptolemaioslular Iskenderiye’yi
Helenistik diinyanin 6nde gelen diisiin merkezi haline getire-
rek diger monarklarla girdikleri bu 6zel rekabeti kazandilar.
Iskenderiye’de diinyanin ilk bilimsel aragtima kurumunu
olusturdular. Kurumun devasa kiitiiphanesi goz korkutan
diinyadaki biitiin kitaplan (yani elyazmalarini) toplamak
amacindayd; kiitiiphane zamani i¢in muazzam bir say: olan
yarim milyon papiriis barindiracak kadar biiyiidii. Kiitiipha-
neye bagh bir binada ise alinan diigiinitirler birlikte yemek yi-
yip siirin yaninda diizyazilar da kaleme alan Kallimakhosun
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Diinyanin Harikalart ve Avrupa Nehirleri Uzerine adl yapitlan
gibi bilgi iceren ansiklopediler tirettiler. Bu binarun ad: olan
(Yunan bilim ve sanat tanngalan ‘llham Perilerinin mekany’
anlamuna gelen) Miize, bilginin muhafazasimu ve ilerletilme-
sini amaglayan kurumlara adinu vererek bugiine degin varli-
ginu siirdiirdii. Iskenderiye’deki diigiin insanlarirun iiriinleri
olaganiistiiydii. Bu diisiin insanlarinin en iyisi, bikap usan-
madan yaklasik doért bin kitap yazdig igin “Piring Metanet”
takma ad verilen Didymos’du (yakl. MO 80-10).

Helenistik dénemden bilinen higbir kadin gair kraliyet ha-
miligine sahip olamamus gibi goriinmektedir. Ama kadinlar
Kallimakhos’un iinlii oldugu, ashinda mezar yazitlarinda kul-
lanilan kisa siir tarzindaki epigram yazmada basariliydilar.
Bu ¢agda epigram en bagta ask olmak lizere genis bir kisisel
duygular ¢esitliligini ifade etme aracina déniistii. Incelikle
disa vurulan epigramlar, Helenistik diinyanin farkln bolge-
lerinden kadinlarin kaleminde varhgini siirdiirdii: Pelopon-
nesos, Tegea’dan Anyte, Giiney ltalya, Locri‘den Nossis ve
Karadeniz bogazindaki Byzantion’dan Moero. Onlarin siirle-
rinde, metreslerden sayg1 duyulan evli kadinlara kadar esitli
kadinlar aligilmig konular olarak boy gésterdiler. Insan duy-
gulannin derinligini onlarin epigramlanindan daha iyi akta-
ran Helenistik edebiyat yoktu. Nossis’in Eros’un (tann olarak
goriilen Ask’in) giicii lizerine siiri bunun en iyi 6rnegiydi:
“Higbir sey Eros’dan daha tath degildir. Biitiin diger tatlar ondan
sonra ikinci gelir —agzimdan bal bile damlatsam. Ve bu Nossis siyle
soyler: Afrodit’in 6pmedigi bilmez onun giillerinin ne tiir ¢icekler
oldugunu” (Anthologia Palatina, 5.170).

Edebiyat alarundaki ¢agdaslari gibi Helenistik heykel-
tiraglar ve ressamlar da sanatlarinda bireyin duygularimu
6n plana ¢ikardilar. Klasik dénemin sanatgilan konularimin
yiizlerine ¢ogunlukla insanlik gerceginden daha ¢ok tilkiisel
durumu temsil eden huzurlu bir dinginlik verirlerdi. Helenis-
tik heykeltiraslar, aksine, gesitli sanatsal tarzlar1 kullanarak
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duygulan daha dogal bigimde tasvir etmek igin ugragstilar.
Lysippus’un iinlii Biiyiik Iskender biistii, bagheykelinde geng
komutanin tutkulu hayalciligini yakaladi. Pergamon’daki
sanatgis1 bilinmeyen bir heykel Attalos’'un yagmaci Galatlar
kargisindaki 3. yiizyl tarihli zaferini yenilen bir Galat savas-
¢isiry, galiplerin onu koélelegtirmesini engellemek igin kansim
oldiirdiikten sonra kendisini hangerlerken gostererek abide-
lestirdi. Bu sahne Galatlann teslim olmak yerine intihar etme
ilkelerinin yandaglarina verdigi aciy: yansitti. Iskender’i Pers
krah Darius’a karg1 bir savagta gosteren biiyiik 6lgekli bir
resim benzer sekilde Iskender’in derin diisiincelere dalisiu
ve Darius’un korkutucu ifadesini betimledi. Muhtemelen ya
Eretrial1 Filoksenos ya da Misir'dan Helena adl1 Yunanh bir
(bilinen ilk kadin ressamlardan) sanat¢1 resmin duygusal et-
kisini artirmak igin perspektif kurallanna gore ¢gizim, golgeler
arasindaki sert kargithklar ve 151k hareketleri kulland.
Helenistik heykellerin gekiciligini tam anlamiyla deger-
lendirmek igin daha 6nceki Yunan heykelleri gibi bunlarin
da parlak renklerle boyandiklanini unutmamahyiz. 4. ytizyi
heykeltirag: Praksiteles, sdylendigine gore, en iyi heykelleri-
nin dénemin 6nde gelen ressamu “Nikias tarafindan boyanan-
lar” olduklarini belirtmisti (Pliny, Natural History, 35.133).
Helenistik sanat, klasik sanattan toplumsal baglamda fark-
hlagti. Klasik sanat ¢aligmalar ya kent-devletleri tarafindan
halka a1k sergilenmek ya da zengin kisiler tarafindan kendi
devletlerine hediye etmek igin siparig edilirlerdi. Artik hey-
keltiraslar ve ressamlar eserlerini daha ¢ok kraliyetin ve krali-
yet ailesindeki iist tabakadan insanlarla aym oranda sanatsal
zevke sahip olduklarini gostermek isteyen kentli seckinlerin
siparigleri lizerine yapmaktaydilar. Sanatgilar basarili olmak
i¢in zengin hamilerini memnun etmek zorundaydilar ve bu
nedenle de Helenistik sanatta ortaya ¢ikan konu gesitliligi
muhtemelen krallarin, kraligelerin ve seckinlerin onayladig:
bir egilimi temsil etti. Insanlarin birgogu 6zel yagamlarindan
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tizere genig bir kompozisyon ¢esitliligi icinde betimlenmele-
ri yoniinde ve dolayisiyla yine klasik sanatla kargithk icinde
olan bu yeni tercihi en iyi heykel sanat1 sergiledi. Helenistik
heykeltiraglar erken dénemde bilinmeyen konulann —yaban-
cilar (6len Galatl1), ayyaglar, doviilmiis atletler, king kins ol-
mus ihtiyarlar— islediler. Ciplak kadin heykeli 6zellikle g6zde
hale geldi. Praksiteles’in Knidos kenti i¢in yaptig ¢iplak Af-
rodit heykeli 6yle tinlendi ki Anadolu’daki Bitinya'nin kral
Nikomedes daha sonra heykelin ona verilmesi kargihginda
Knidos’un biitiin devlet borglarin1 6demeyi teklif ettiyse de
Knidoslular bu teklifi geri ¢evirdiler.

Helenistik sanatin en kalici yeniligi soyut diigiincelerin
heykel ¢alismalanyla betimlenmesiydi. Bu tiirden heykeller
barig ve delilik gibi gesitli diisiincelerin temsil edilmesi i¢in
yapildilar. New York Limanr'ndaki Ozgiirlik Heykeli gibi
modern heykeller de aym sanat gelenegine baghdirlar. Bun-
dan dolay: modern neoklasik mimari de, Dor ve lyon diizen-
lerini ayn1 yapida cesaretle birlestiren ve Korinth diizenini
cicek bezemeleriyle canlandiran Helenistik donemin yaratici
kamu mimarisini taklit etmektedir.

Felsefede ve Bilimde Yeni Diigiinceler

Yunan felsefesi Helenistik donemde daha 6nce hi¢ olmadi-
g1 kadar genis bir ilgili kitleye ulasti. Calisan yoksul kitlenin
felsefecilerin derslerine katilmak i¢in ¢ogunlukla bog zama-
n1 ve parasi olmamasina kargin, niifusun sayilan giderek
artan daha zengin iiyeleri felsefe ¢aligmalarina katildilar.
Aristoteles’in en bagarih &grencisi Theophrastos (yakl. MO
370-285) Atina’da 2.000 kisilik kalabaliklara konustu. Felse-
fe ¢alisanlarin gogunun erkek olmasi devam ettiyse de, artik
kadinlar da belirli felsefecilere bagh gruplarn iiyeleri olabili-
yorlardi. Krallar tinlii diigiiniirleri kendi mahiyetlerine almak
icin yaristilar ve Yunanlh go¢menler felsefeye duyduklan il-
giyi en uzaktaki yeni Helenistik kentlere bile beraberlerinde
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tagidilar. S6zgelimi, Yunanistan’dan binlerce kilometre uzak-
hkta, Afganistan’daki Oxur Nehri iizerindeki bir kentteki ar-
keolojik kazi, Delphoi’deki Apollon kahinine atfedilen ahlaki
Ogit yazitlariun yani sira bir Yunan felsefe metnini ortaya
¢ikarda.

Gok az distiniir metafizik iizerinde yogunlasti. Bunun
yerine filozoflar Platon’un betimledigi maddi olmayan ruhu
yadsiyarak ve bu tiirden diger kendilikleri gbz ardi ederek
felsefi maddecilikle ilgilendiler. Felsefi sorusturma artik in-
sanin bagimsizhgi degisim ya da diger diinyevi olaylarin
etkilerinden koruma merkezliydi. Ayrica fiziksel diinyanin
bilimsel] yollardan arastirilmasi, felsefeden ayr bir uzmanlhk
alani haline gelme yolundaydi. Helenistik felsefenin kendisi
de diizenli bi¢imde ti¢ baglantih alana béliindii: Mantik (dog-
ruyu bulma yoéntemi), fizik (varhgin dogasina iligkin temel
dogru) ve etik (insanlarin mantik ve fizigin bir sonucu olarak
mutluluga ve iyilige ulagmalan gereken yol). Ortaya ¢ikan
yeni felsefi diigsiince okullarindan en 6nemlileri Epikurosgu-
luk ile Stoacihkti. Epikuroscu ve Stoaci 6gretiler daha sonra
uist stnif Romalilar arasinda olaganiistii begenildiler. Helenis-
tik donemin cesitli felsefeleri birgok farkl yoldan ayni soru-
ya odaklandilar: Insanlar igin en iyi yagam tarzi hangisidir?
Farkh felsefeler ayn1 yanita giden farkh yollar 6giitlediler:
Birey olarak insanlar dis giiclerin kargasasindan ozgiirles-
mek igin kisise] huzura ermelidirler. Bu felsefi amag, Make-
don ve daha sonraki Helenistik kralliklarin egemenliklerinin
yiikselisine eslik eden siyasi ve toplumsal yasamdaki degi-
simleri yagsantilyan Yunanllar icin 6zel bir hassasiyet konu-
suydu. Saldirgan krallarin sahsinda digaridan giigler kent-
devletlerinin daha 6nce sahip olduklar1 uluslararas: alanda
eylem ozgiirliiklerini ellerinden aldilar ve artik bireylerinki
gibi kent-devletlerinin kaderleri ve servetleri de bazen vefa-
s1z olan uzaktaki monarklarin ellerindeydi. Insan yasam ve
Ozgiir secim olanaklar1 her zamankinden daha ¢ok bireylerin
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denetimi disinda seyrediyor gibi goriinmekteydi. Bu nedenle
en azindan felsefe yapmaya zaman ayrlabilecek kadar zen-
gin olanlar icin Helenistik ¢agin sikinti yaratan yeni yasam
kosullarina kisisel, 6zel yanitlar aramak anlamhyd.
Epikurosquluk adin, takipgilerini Atina’da yemyesil bir
bahgenin ortasindaki bir evde agirlayan (bundan dolay res-
mi olmayan okulunun adi Bahge olan) kurucusu Epikuros’tan
MO 341-271) alda. Epikuros’un yonetimi altinda yiiriitiilen
felsefe ¢aligmalar1 daha 6nceki geleneklerle karsit bir yeni
topluluk bigimini temsil etti, ¢linkii o kadinlan1 ve koleleri
grubunun diizenli iiyeleri olarak kabul etti. Epikuros’un sev-
gilisi Leontion'un Theophrastos’'un diisiincelerini elestiren
incelemesinden dolay1 ad1 kétiiye ¢ikrmusti. Epikuros insan-
larin haz pegsinde kogmalan gerektigine inandi. Ama Epi-
kuros haz pesinde kosmayla genelde beklenilen seyi ifade
etmemekteydi. Epikuros dogru hazzin, acinin, siradan bir va-
rolusun giindelik kargasasinin, ihtiraslarimn ve arzulanmn
yarattigi “huzursuzlugun yoklugu“ndan olustugunu israrla
belirtti. Bu ruh dinginligini en iyi siradan diinyanin kaygila-
rindan yahtilmug bir arkadas toplulugunda siirdiiriilen sade
bir yasam saglayabilirdi. Bu 6greti, kent-devletinin siyasetine
katilmalan igin zengin erkeklere ve kamuya agik dini kiiltlere
katilmalan igin ayn: siniftan kadinlara ihtiya¢ duyan Yunan
yurttaghg) idealine ciddi bir meydan okumay temsil etti.
Epikuros insanlarin her seyden 6nce 6liim korkusundan
uzaklagmalan gerektigini diigiindii. Bitiin maddeler, daha
once Demokritos ve Leukippos’un kuramlastirdig gibi rast-
gele hareket eden ¢ok ufak atomlardan olustugu igin 6lim
yalruzca bedenin atomlarinin ac1 vermeyen dagihsiydi. Da-
hasi insanin biitiin bilgisi ampirik olmaliyd, yani deney ve
algidan ¢ikarilmahydi. Insanlarin ¢ogunun tannlarnin isi ola-
rak gordugi gok giriltisi gibi goriingiiler tanrlarin diinya-
ya miidahalelerinin sonuglan degildiler. Tanrlar insanlarin
iligkilerini umursamaktan uzakta, miikemmel bir dinginlik
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icinde yasarlar. Dolayisiyla insanlarin yasamda ve oliimde
tanrilardan korkmalar igin bir nedenleri yoktur.

Stoacilik bireylere farkli, daha az yalihma bir yol tavsi-
ye etti. Stoacilar adlanmnu 6gretilerini tartigtiklar1 Atina’daki
Resimli Stoa’dan aldilar. Stoacihg: Kibris, Kition’dan Zenon
kurduysa da, onu kapsamli bir yagam rehberi haline Anado-
lu, Kilikya’dan Khrysippos getirdi. Stoacilar insanlarin erdem
pesinde kogsmay1 amaglar kilmalarn gerektigine inandilar. Er-
demin, kisinin kendisini kader maskesi ardindan biitiin varo-
lusu yoneten kutsal inayetin rasyonel giicii evrensel Dogayla
uyumlu kilmasindan olustugunu sdylediler. “Miikemmel”
sagduyu, adalet, cesaret ve ithmhlik erdemlerini gerektiren
uyuma giden yolu bulmak i¢in deneyim kadar akil da kul-
lanilmahyd. Stoacilara gére Zenon’un ve Khrysippos’un 6g-
retileri hem erkekler hem de kadinlar igin gegerliydi. Zenon
tartigmal yapit1 Politeia’da ideal, felsefe aracihigiyla yonetilen
toplumda kadinlar ile erkekler arasindaki gereksiz ayrimlan
ortadan kaldirmarun bir yolu olarak herkesin birérnek kiyafet
giymesini bile 6nermisgti.

Stoacilarin olan her seyden kader sorumludur inancy, in-
sanlarin gercekten 6zgiir iradeye sahip olup olamayacak-
lar1 sorusunu giindeme getirdi. Stoac1 diisiiniirler bu temel
soruya en ustalikh akil yiiriitmeyi kullanarak sadece amagh
eylemin anlamu oldugu yanitinu verdiler. Bu nedenle bir Sto-
acinun, sozgelimi, siyasete katlarak kotiiliige kars: harekete
gecmesi gerekir. Kendi bagina iyi olan doga, kétiiliigiin olma-
mas! halinde erdemin de bir anlami kalmayacagindan 6tiirii
engellenmemisti. Aslinda yagamda 6nemli olan sonug igin,
degil iyi igin ¢abalamakt. Dahas1 Stoaci olmak aciya ve ke-
dere metanetle katlanirken arzudan ve 6fkeden uzak durmak
anlamina gelmekteydi. “Stoac1” sézciigiiniin giiniimiizdeki
anlamin bigimlendiren de bu tutumdur. Stoaci, katlanma
ve dzdenetim araciligiyla dinginlige kavusurdu. Oliimden
korkulmamaliyd, ¢iinkii Stoaci, hayatlarimuzi mevcut hayat-
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larimizla ayni bigimde tekrar tekrar sonsuz sayida yasayaca-
gimiza inanirdi. Bu tekrarlanan diinya belirli arahklarla ateg
tarafindan yikildig ve ardindan biiyiik yangindan sonra ye-
niden bigimlendirildigi icin meydana gelmekteydi.

Diger diisiince okullan Platon ve Pythagoras gibi daha 6n-
ceki felsefe onderlerinin ¢alismalann siirdiirdiiler. Kuskucular
ve Kinikler gibi bagka okullar kendilerine 6zgii bir yol izledi-
ler. Kugkucular da Epikurosgulann kisisel dinginlik durumu-
nu amagladilar, ama onlar bunu tamamen farkl bir varsayimna
dayandirdilar. Kuskucular Peloponnesos, Elis'den Pyrrhon'un
(yakl. MO 360-270) 6gretilerini izleyerek insan duyulan diin-
ya hakkinda ¢eliskili enformasyonlar verdigi i¢in herhangi bir
seyin bilgisini kugkulardan anndirmanin olanaksiz olduguna
inandhlar. Biitiin yapabilecegimizin gercekligine iliskin yarg-
y1 askiya alirken seylerin goriiniiglerine giivenmek oldugunda
1srar ettiler. Pyrrhon’un diigiincesi Biiyiik Iskender’in arkadag
cevresindeyken tamistig1 Hintli gileci bilge insanlardan etkilen-
di. Kuskuculugun temel dnermesi kagimlmaz olarak herhangi
bir 6greti biitiinligiinii olanaksizlastirda.

Kinikler 6zellikle zenginlik ve ekonomik refah olmak iize-
re siradan yasamun biitiin goreneklerini dikkat ¢eken bir bi-
¢imde reddettiler. Insanlarin bunun yerine tamamen kendi-
ne yeten bir yasami amaglamalar1 gerekirdi. Dogal olan sey
iyiydi ve hi¢ kimsenin 6niinde utanmadan yapilabilirdi; hatta
bu diigiinceye gore s6zgelimi herkesin 6niinde tuvaletinizi
yapmaniz ve cinsel] iliskiye girmeniz kabul edilebilirdi. Kinik-
lerin her seyden 6nce rahat bir yagamin zevklerini ve liiksle-
rini kiigiik gormeleri gerekirdi. “Kopek gibi” anlamina gelen
Kinik ad1’ bu gileci ve alisilmadik yasam tarzina iliskin yay-
gin diigiinceleri yansitti. flk Kiniklerin en iinliilerinden biri
olan Karadeniz, Sinop’tan Diogenes (yakl. MO 400- yak!. 325)

* Yunanca “Kynik” sézciigii “kyon”dan (Eski Yunancada kyon képek; kynikos
kopeksi, kopek gibi olan demektir) gelmektedir. Kaynak: Felsefe Sozligi, Bi-
lim ve Sanat Yayiwnlan. (Cev. n.)

359



Eski Yunan

6diing giysiyle dolagmasiyla ve biiyiik bir kiipte uyumasiyla
iinliilydii. MO 4. yiizy1l sonlaninin kadin Kiniki Hipparkhia
neredeyse Diogenes kadar koétii bir iine sahipti. Hipparkhia
Aristofanes’in Bulutlar adli oyununun doruk noktasim olus-
turan baba ile ogul arasindaki béliimii amimsatan izleyen
savla Theodoros adh sevimsiz, tanritarumaz felsefi rakibinin
hakkindan gelmisti: “Theodoros tarafindan yapimigsa yanlis ol-
mayaca$ diigtiniilen sey Hipparkhia tarafindan yapilirsa da yanhs
oldugu diigiiniilemez. Bu durumda Theodoros kendisine vurdugun-
da, yanhs yapmamaktadir. Bundan dolay: Hipparkhia Theodoros’a
vurdugunda, yanhs yapmamaktadir.” (Diogenes Laertios, Unlii
Filozoflarin Yasamlari ve Ogretileri, 6.97)

Helenistik dénemde bilim, felsefeden giderek daha fazla
ayrilmasmnin yararim gordii. Aslinda, tarihgiler Helenistik
donemi antik bilimin Altin Cag diye adlandirdilar. Dii-
sincenin ve bulusun bu serpiligine gesitli etkenler katkida
bulundu: Iskender’in kesif seferleri diinyanin boyutuna ve
farkl 6zelliklerine kars1 ilgi uyandirdi ve bu konudaki bil-
giyi artirdy, kraliyet hamiligi bilim insanlarina mali destek
sagladi ve bilim insanlarinin Iskenderiye’de toplanmas: se-
yahat ve iletisim ¢ok zor oldugundan bagka tiirlii gercekles-
mesi olanaksiz olan verimli diisiince alisverisini destekledi.
En biiyiik ilerlemeler geometri ve matematik alanlarinda
goriildii. MO 300 civarlarinda Iskenderiye’de &gretmenlik
yapan Eukleides (OKklit) iki ve ii¢ boyutlu uzayda devrim-
ci ilerlemeler gerceklestirdi. Eukleidesgi geometri iiniinii
ve yararhiligin giiniimiizde de siirdiirmektedir. Syrakusal
Arkhimedes (Arsimet) pi sayisinin yaklasik degerini hesap-
layan ve ¢ok biiyiik sayilar1 kullanmak igin bir yol bulan bir
aritmetik bilginiydi. Arkhimedes ayrica hidrostatigi (sivila-
rin dengesini inceleyen bilimi) ve suyu yiiksege gikarmak
icin burgu benzeri mekanik aygitlar icat etti. Giiniimiiziin
“Evreka” nidasi, Arkhimedes’in hamamda bir problemin
¢oziimiinii buldugunda sevingle “buldum” (Yunanca heu-
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ereka) diye bagirmasini olimsiizlestirmektedir (Vitruvius,
Mimarlik Uzerine 9, 6ns6z 10).

Helenistik matematigin zengin igeriginin, karmagik hesap-
lamalar gerektiren diger alanlara da faydasi oldu. Samoslu
Aristarkhos MO 3. yiizyilin baglarinda yerin, gériindiigiin-
den daha biiyiik ve daha uzakta oldugunu da tespit ettigi
giinesin etrafinda dondiigiini kuramlastirarak ilk defa dogru
bir giines sistemi modeli 6nerdi. Daha sonraki gékbilimcile-
rin yer i¢in One siirdiigii yoriingeye dayanan hesaplamalar,
gokcisimlerinin gozlemlenen konumlarina uymadigindan
Aristarkhos’un giines merkezli modelini geleneksel yer mer-
kezli model lehine reddetti. Aristarkhos anlasilabilir bir hata
yapmustr: elips bir yoriinge yerine dairesel bir yoriinge 6ngor-
miistii. Giines merkezli sistemin dogrulugu modem goékbi-
limin kurucusu Polonyali gokbilimci Copernicus (Kopernik)
tarafindan dokuz yiizyil sonra kabul edilecekti. Kyreneli Era-
toshenes matematiksel gokbilime 6nciiliik etti. Eratoshenes
birbirlerinden hayli uzak ama ayni yiikseklikteki yapilarin
golgelerinin uzunlugunu ayn1 anda o&lgerek yerin gevresini
sagirtic1 bir kesinlikle hesapladi. Daha sonraki donemlerde
ozellikle de bagta MS 2. yiizyilda Iskenderiye’de galisan gok-
bilimci ve cografyaci Ptolemaios olmak iizere antik bilim in-
sanlari, Helenistik aragtirmacilarin detaylandirdiklar dogal
diinya imgesini gelistirecek ve sadelestirecek olmalarina rag-
men, temel diisiinceler bilimse] diistincedeki egemenliklerini
modem bilimin gelisimine degin siirdiirdii.

Antik teknolojinin dayattig 6l¢iim sinirlamalan goéz 6nii-
ne alindiginda, Yunan bilimi olabilecegi oranda nicelikseldi.
Kesin bilimsel deney olanaksizdi ¢iinkii antik zamanlarda gok
kisa zaman araliklarinin kesin 6l¢limii igin yeterli teknoloji bu-
lunmamaktaydi. Cok kiigiik niceliklerin 6l¢iilmesi de olanak-
sizdi. Ama bu zorluklara ragmen bulus ruhu hiikiim siirdii.
Iskenderiyeli Ktesibios hava basinciyla ¢alisan makineler icat
etti. Ktesibios basing bilimini bulmasinin yani sira ¢alisan bir
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su pompasl, suyla galisan bir org ve ilk dogru su saatini yap-
t1. Ktesibios'un MS 1. yiizyildan Iskenderiyeli hemgerisi Hero
buharla ¢alisan donen bir kiire insa ederek Helenistik meka-
nik yaraticihk gelenegini siirdiirdii. Olasilikla metal borular,
baglanti pargalarini ve vidalan iiretecek metalurji teknolojisi
heniiz gelismedigi igin bu bulug kullarulabilir buhar makine-
leriyle sonuglanmadi. Helenistik donemin miihendislik ma-
haretinden, modern diinyada oldugu gibi askeri teknoloji igin
de yararlanuldi. Krallar giiglii manciruklar ve surlu kentlerin
savunmalarini yikabilecek gok kath, yiiksek, tekerlekli kusat-
ma kuleleri tasarlamalari i¢in miihendisleri ise aldilar. Tekno-
lojinin askeri amagh olmayan en iinli biiyiik 6l¢ekli uygula-
nug1, Iskenderiye’deki liman i¢in 91 metre yiiksekliginde bir
deniz feneri (Pharos) inga edilmesiydi. Odunla yakilan biiyiik
bir atesin 15111 yansitmak i¢in parlatilmis metal aynalar kul-
lanan deniz fener, denizin ¢ok uzak noktalarina kadar 151k
sacardi. Hayranlik icindeki denizciler onu diinya harikalarin-
dan biri olarak kabul ederlerdi.

Helenistik bilimdeki gelismelere ilham veren ilerleme
ruhuna tip da katkida bulundu. Yunanhlar ile Yakin Dogu
halki arasindaki iliskinin bu dénemde artmasi, Mezopotam-
ya uygarliklarimin ve Misir'in tip bilgisini Bati'da daha iyi
bilinir kild1 ve insan saghginin ve hastaliklarin daha iyi an-
lagilmasi igin itici gii¢ oldu. MO 325 civarinda Koslu Prak-
sagoras hastaligin teshisinde insan nabzin1 6l¢menin 6nemli
oldugunu buldu. Hemen ardindan Iskenderiye’de ¢alisan
Khalkedonlu Herofilos, Bati’da insan kadavralar iizerinde
incelemeler yaparak anatomi arastirmasi yapan ilk bilim
insaru oldu. Herofilos'un tiirettigi ince bagirsagin bir par-
cas1 olan “on iki parmak bagirsag1” gibi terimler giiniimiiz-
de halen kullanilmaktadir. Anatomiyi anlamada saglanan
Helenistik ilerlemelerin arasinda sinirin ve sinir sisteminin
bulunmasi da vardir. Bununla beraber anatomi bilgisi insan
fizyolojisi bilgisini geride birakti. Insan saghg bedendeki
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dort suyugun ya da sivinin dengesine dayanir seklindeki
eski diigiince fizyolojide egemen kuram olarak kaldi. Dort
suyugun dogru orani saglandig siirece kisi saghikliyd: — “iyi
suyuk” i¢indeydi. Hastaligin suyuklarin dengesizliginin so-
nucu ortaya ¢iktig1 kabul edildiginden doktorlar suyuklarin
arasindaki dengeyi kurmak igin gesitli ilaglar, diyetler ve
egzersiz programlar igeren regeteler yazdilar. Ayrica hasta-
lardan kan alinmasinin suyuklarin yeniden dengelenmesine
yardima olabilecegine inandilar. Bu uygulama tipta MS 19.
yiizyila degin siirdii. Kadinlarda bir¢ok hastaliga yanhs bir
bigimde bedende dolagabildigine inanilan rahmin yer degis-
tirmesinin neden oldugu teshisi konuldu.

Helenistik Dinler

Helenistik diisiin yasarmru tanimlayan bilginin yayilmasi ve
cesitlenmesi dini pratiklerin artan gesitliligiyle bir tezat olus-
turdu. Yunan dininin geleneksel kiiltleri yayginhk)arini koru-
duysalar da, iktidardaki krallar tanrilagtiranlarin yaptig gibi
yeni kiiltler yeni siyasal ve toplumsal kogullara yanit verdiler.
Insanlara sifa veren Yunan tanris1 Asklepios kiiltii ya da Misir
tanrigasi Isis’in gizem kiiltii gibi yerel 6neme sahip ve daha
onceden varolan kiiltler biitiin Helen diinyasinda 6ne ¢ika-
cak kadar yayildilar. Birgok durumda Yunan kiiltleri ile Dogu
Akdeniz’in yerel kiiltleri kargiikl bir etkilegim siireci igeri-
sinde 6zdeslesmeye ve kiilt térenlerini paylagmaya bagladi-
lar. Geleneklerin birbirine karismasinin nedeni 6ziinde gesitli
kiiltlerin insan yasamirun giigliiklerine ¢are sunan varsayim-
lar1 paylagsmak igin bulunmalariyds. Birbirlerine kangmadik-
larinda yerel kiiltler ile Yunan kiiltleri yan yana varoldular.
Sozgelimi, Misir'in Faiyum bolgesindeki koyliiler, Yunan
tanrilarina sayg1 gosterirken, geleneksel timsah tanrilanna
tapinmayi ve onlarin 6liilerini eski tarzda mumyalamay siir-
diirdiiler. Coktanrili din gelenegini izleyen bir halk hem eski
kiiltlere hem de yeni kiiltlere tapabilirdi.
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Farkh Helenistik kiiltler ortak bir kaygiy: kusattiklan 61-
ciide Helenistik felsefenin 6ne ¢ikan temalarini animsadilar:
birey ile Kader ya da Kismetin 6ngoriilemez, denetleyici giicti
olarak kabul edilen sey arasindaki iligki. Yunan dini bu kaygi-
y1 bir diizeyde daima giderdiyse de, Peloponnesos Savasr’'yla
birlikte baslayan Yunan tarihinin kaotik seyri insanin varolu-
sunun 6ngoriilemez boyutlarinu her zamankinden daha fazla
on plana ¢gikardi. Yine de gokbilim alaninda kaydedilen iler-
lemeler evrenin gokkiiresinin matematiksel kesinligini ortaya
koymustu. Dinsel deneyim simdi goksel diizen ile yerdeki
yasamun bi¢imsiz kaosu arasindaki gozle goriliir kargithg:
anlambh kilmak zorundaydi. Bu boslugu dolduran popiiler bir
yaklagim, tannlar olarak diigiiniilen y1ldizlarin ve gezegen-
lerin hareketlerinden ¢ikarilan 6giitler igin yildiz falcihigina
giivendi.

Bir bagka yaklasimda halkin inandig1 Helenistik kiiltlerin
tanrilan dindarlara Kader ya da Kismetin acimasiz hilelerin-
den korunma onererek cesitli tiirden kurtulus so6zleri verdi-
ler. Bu gesitli kurtuluslardan biri artik hiikiimdar kiiltii diye
bildigimiz kutsal statiiye sahip giiglii hiikkiimdarlardan bek-
lendi. Bu kiiltler biiyiik iyiliklerin karsiliginda teskil edildi-
ler. S6zgelimi Atinalilar, yasayan Makedonlar Antigonos ile
oglu Demetrios kente olaganiistii hediyeler bagislayip (baska
bir Makedonyali komutan tarafindan on beg yil 6nce uygu-
lamadan kaldinlan) demokrasiyi yeniden kurduklarinda on-
lan1 kurtarici tanrilar olarak tannlagtirdilar. Cogu hiikiimdar
kiiltii gibi bu da hem kendiliginden bir giikran1 hem de bas-
ka liituflar koparma umuduyla hiikiimdarlara dalkavukluk
etme arzusunu ifade etti. Bir kural olarak Antigonos kralla-
n Makedonya’da kendi onurlarina kutsal kiilte sahip degil-
lerdi, ama Ptolemaios ve Selevkos kralliklarinda bir¢ok kent
krallan ve kraligeleri icin hiikiimdar kiiltleri tesis etmislerdi
(Ptolemaios krah ve kraligesi antik Misir dinin gelenekleriyle
uyumlu bigimde tann olarak da goriildiiler). Misirh rahiple-
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rin MO 238'de diktikleri bir yazit tanrisal bir kral ile kralige-
ye uygun nitelikleri agik bir bigimde siralar: “IIl. Ptolemaios
ile hem kizkardesi hem de karisi olan Kralice Berenike, lyiliksever
Tanrilar... iyi bir yonetim gosterdiler... ve [bir kurakligin ardindan]
halkin kurtulusu igin gelirlerinin biiyiik bir kisnum bagsladilar...
tahil ithal ederek Misir halkimt kurtardilar” (OGIS 56).

Insanlara sifa veren tannlar kaygih bireylere korumanin
bir bagka bicimini énerdiler. Hippokrates'in MO 5. yiizyihn
sonunda Ege adas1 Kos’da bir tip okulu kurmasindan itiba-
ren bilimsel Yunan tibby, hastahklar i¢in dogaiistii nedenler
ve tedaviler 6nerilmesi anlayisini reddetti. Buna ragmen He-
lenistik d6nemde hastalik ve yara i¢in mabetlerinde sifa da-
gitan Apollon’un oglu Asklepios kiiltiine halkin destegi artti.
Asklepios'un mabetlerinde yardim etmesi igin ona yalvaran-
lar riiyalarinda tanrinin sifa veren tedavi regetelerini gérmek
i¢in 6zel yatakhanelerde uyudular. Tanrinin regeteleri ¢ogun-
lukla diyet ve egzersiz igerseler de, minnettar hastalarin dik-
tikleri ¢ok sayidaki yazit, hasta uyurken tanrinin mucizevi
tedaviler ve ameliyatlar yaptigina taniklik etti. 1zleyen 6rnek
cok tipiktir: “Atinali Ambrosia’min tek gozii kordii... [mabetteki
yazitlarda anlatilan) tedavilerle akil almaz ve olanaksiz olduklar:
icin alay etti. Ama uyudugunda bir dis gordii; tanrimin yanin-
da durdugunu diigiindii... tanr1 hasta gozii yardi ve ilag siirdii ...
Giinii geldiginde Ambrosia tedavi olmugstu” (1G4, 2. Bask, 1, no:
121.1V).

Kimi kiiltler, diinyevi ve fiziksel kurtulusun anahtari ola-
rak gizli bilgi sundular. Fiziki tehlikelerden korunma, ruhsal
tehlikelerden ya da 6biir diinyadan daha ¢ok kayg vericiydi.
Yine de Eleusis’deki Demeter’in gizemleri bu kaygilara ses-
lenmeyi siirdiirdii. Yunan tannsi Dionyssios'un ve 6zellikle
Misir tanrigasi Isis’in gizem kiiltleri bu dénemde ragbet gor-
dii. Suriyeli Atargatis ve Anadolu, Frigyali ve Liyah Kybele
(Biiyiik Anne) gibi Isis de kiiltii neredeyse Helenistik diin-
yanin tamamina yayilmus bir tanncaydi. Isis Iskenderiye’de
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onun igin resmi birikametgah inga eden Kral I. Ptolemaios’un
hamiliginde halkin g6zdesi haline geldi. I. Ptolemaios aynca
Misir tanrisi Osiris'i igi esi Isis’e hizmet etmek olan yeni tan-
n Sarapis olarak bir Yunan kalibinda yeniden bigimlendirdi.
Akdeniz’in en gozde kadin tanrigasi olan Isis’in kiiltii Yunan
ogeleri barindan Misir dinin 6zelliklerini cisimlestiren aynn-
tili ritiieller ve festivaller igerdi. Isis’in takipgileri, gériiniige
gore, kisisel arinmaya oldugu kadar Kaderin ya da Kismetin
insan yasamu ilizerindeki seytani etkilerinin tstesinden gelir-
ken tannganin yardirmuna ulagmayi da umdular.

Yunan dinin popiilerliklerini koruyan geleneksel tanri-
lannin yaninda Isis gibi aslen Misirh olan bir tanrimin Yu-
nanhlar (ve daha sonralari Romalilar) arasinda biyiik bir
popiilerlik kazanmasi Helenistik diinyamn kiiltiirel ¢apraz
déllenmesinin en iyi kamitidir. Ayni dlgiide garpici olan Yu-
nan dilinin ve Yunankiiltiiriiniin bir¢ok boyutunun 6zellikle
Filistin disinda, Iskenderiye gibi Helenistik kentlerde biiytik
topluluklar olusturanlar1 basta olmak iizere Yahudiler ta-
rafindan benimsenmesiydi. Hatta, soylentiye bakilirsa Kral
II. Ptolemaios’un istegi lizerine Tevrat 3. ylizyilin basinda
Iskenderiye’de Yunancaya ¢evrilmisti. Helenlesen Yahudiler
geleneksel Yahudiligi tanimlayan ritiiel yasam pratiklerini
ve aligkanliklarini korudular ve Yunan tanrilarina tapmayi
reddettiler. Helenistik siyaset ve kiiltiir Filistin’deki Yahudi
toplulugunu da etkiledi. Ptolemaioslularin Misir‘daki bi-
yuk krallig: ile Selevkoslarin Suriye’deki krallig1 arasinda
sikigan Filistin MO 3. yiizyilda Ptolemaioslularin ve MO 2.
yiizyilda Selevkoslarin askeri ve siyasi denetimi altina girdi.
Her iki hanedanlik da Yahudilerin Kudiis’teki en yiiksek ra-
hibin siyasi liderligi altinda atadan kalma geleneklerine gore
yasamlarinu siirdiirmelerine izin verdi. 2. yilizy1l Filistin’inde
Yahudiler arasinda geleneksel Yahudilikle uyumlu Yunan
etkisinin miktar1 konusunda i anlasmazlik bas gosterdi. Se-
levkos krali IV. Antiokhos (MO 175-163 arasinda hiikmetti)
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en yiiksek rahipligi devralan Kudiis’teki asin Helen yanhsi
Yahudi grup lehine anlagmazliga miidahale etti. Antiokhos
167’de ana Yahudi mabedini taptig Suriye tanris1 Baal Sa-
men igin bir tapinaga doniistiirdii ve Sebt ve siinnet gibi
Yahudilik ritiiellerinin uygulanmasim1 yasa dig1 ilan etti.
Yeuda Makabi'nin onciiliik ettigi ayaklanma, 25 yil siiren
bir savasin ardindan Selevkoslardan Yahudi bagimsizhgim
kazandi. Makabi Ayaklanmas1’nin en tinlii olayr Kudiis’teki
tapinagin geri ahnmasi ve Yahudi tannya ibadet i¢in yeni-
den tahsis edilmesiydi. Bu tarihten beri Yahudiler Hanukka
(Isiklar) bayraminda bu olay: bir zafer olarak kutluyorlar.
Yunan kiiltiiriiniin giiglii gelenekleri ¢ok eskilere dayanan
Yahudileri kendisine ¢ekmesi, Helenistik diinyadan birgok
halki —¢ok uzaklarda olsalar bile- etkileyen doniigiimlerin
garpici bir 6rnegini olugturur.

Helenistik diinyanin gesitliligi daha ¢ok yeni olan1 kusat-
ti. Kralliklarin olugmasi Yunan diinyasinin siyasi haritasin
ve dinamiklerini yeniden bigimlendirdi. Yunan diinyasinin
yenikralliklarimin kraligeleri klasik Yunan kent-devletlerinin
kadinlarindan daha biiyiik servetleri ve statiileri yonettiler.
Filozoflan dig diinyanin karmagasina ve sorunlarina ragmen
kendileri igin kisisel dinginlik yaratabilecekleri diigiince ve
eylem yordamlar aradilar. Helenistik diinyanin bilim in-
sanlarn1 ve doktorlar1 dogal diinyada ve matematikte uygu-
lamal teknolojiden ¢ok soyut bilgiye katkida bulunan yeni
buluglar gergeklestirdiler. Yeni dini kiiltlerin ritiielleri ve
inanglan ibadet edenleri Kaderin tehlikelerinden koruma ve
tanriyla daha kisisel iligki kurma amaghydilar. Yunan kiiltii-
riiniin tasindig genisleyen diinyadaki bu yeni gelismelerin
ortasinda ¢ogunlugun giindelik yasaminin temel ayirt edici
ozellikleri —bedensel emek, yoksulluk ve maddi ve toplum-
sal kigisel geligim igin sinirh firsat— bu tarihsel donem bo-
yunca neredeyse hicbir degisime ugramadi. Insanlarin ¢ogu
zamanlarinin biiyiik bir kisminu tipki atalarn gibi tarlalarda,
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baglarda, otlaklarda, el sanat1 atdlyelerinde ve pazarlarda
cahisarak gegirdiler. Bu durum, Antik Yunan tarihinin en ka-
ha siirekliligiydi.
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Araghrma kiitiiphanelerindeki meslek dergilerine genelde ulagama-
yan bu kitabin 6ngoriilen okuruna yardim etme amagliolan bu liste,
yalruzca Ingilizce kitaplan ya da kitaplarda derlenen makaleleri iger-
mektedir. Bu nedenle liste konuyla ilgili malzemenin biiytik bir bé-
limtini kapsamamaktadir; 6nerilen kitaplann kaynakcalan aynca
bagka ilgi alanlanru da icermektedir. Ceviri antik kaynaklann bazila-
n listeye ilging olabilecekleri, kiitiiphanelerde ve kitapevlerinde ula-
silabilecekleri umuduyla dahil edildi. Cambridge Ancient History (2.,
3. basky, 1-7. ciltler/ Cambridge Antik Tarih) elinizdeki kitabin kapsa-
dig1 d6nemi ele alan standart bir bilimsel araghrmayr sunmaktadir.

Eski Kaynak Metinlerin Ceviri Derlemeleri

Austin, M. M. (der.), The Hellenistic World from Alexander to the Ro-
man Conquest: A Selection of Ancient Sources in Translation (Camb-
ridge, 1981). Belgelerden, yazitlardan ve edebiyattan alintilardan
olusan bir derleme; aynca girig ve agimlamalar var.

Burstein, Stanley M. (der.), Translated Documents of Greece and Rome,
3. cilt, The Hellenistic Age from the Battle of Ipsos to the Death of Kle-
opatra V11 (Cambridge, 1985). MO 301 ile MO 30 arasindan kalma
belgelerden ve yazitlardan bir alinti derlemesi.

Crawford, Michael ve David Whitehead. Archaic and Classical Gree-
ce: A Selection of Ancient Sources in Translation (Cambridge, 1983).
Belgelerden, edebiyattan ve tarihi belgelerden bir alintlar derle-
mesi; aynca giri ve agimlamalar var.

Dillon, Matthew ve Lynda Garland. Ancient Greece: Social and Histo-
rical Documents from Archaic Times to the Death of Socrates (Londra,
1994).
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Fornara, Charles W. (der.), Translated Documents of Greece and Rome,
2. basky, 1. cilt, Archaic Times to the End of the Peloponnesian War
(Cambridge, 1983). MO 403'e kadarki belgelerden ve yazitlardan
bir alintilar derlemesi.

Harding, Phillip, (der.) Translated Documents of Greece and Rome, 2.
cilt, From the End of the Peloponnesian War to the Battle of Ipsus
(Cambridge, 1985). MO 403 ile MO 301 arasindaki belgelerden
ve yazitlardan bir alintilar derlemesi.

Lefkowitz, Mary R. ve Maureen B. Fant. Women’s Life in Greece ve
Roma: A Source Book in Translation (Baltimore, 1982). Kadinlarin
yasamlannun bir¢ok boyutuyla ilgili belgelerden ve edebiyattan
bir alintilar derlemesi.

Birinci Boliim

Barber, Elizabeth Wayland. Women’s Work: The First 20,000 Years:
Women, Cloth, and Society in Early Time (New York, 1994). Ka-
dinlarin tarihéncesi zamanlardaki kumas tasarimindaki ve iire-
timindeki 6nemini irdeleyen bir galigma.

Burkert, Walter. Homo Necans: The Anthropology of Ancient Greek
Sacrificial Ritual and Myth, gev. Peter Bing (Berkeley ve Los
Angeles, 1983). Yunan dinindeki hayvan kesme ritiielinin ké-
kenlerini tarih 6ncesi avcilarin deneyimlerinde bulan bir aras-
tirma.

Carrington, Dorothy. The Dream-Hunters of Corsica (Londra, 1994).
Korsika biiyiiciiliigiiniin 6liimle iligkisinin ktkenlerinin tarihdnce-
sinin ava toplayicilanrun dini inanglarinda yathgini savunan Kor-
sika biiyiiciiliigii tizerine bir araghrma.

Childe, V. Gordon. The Dawn of European Civilization, 6. baski (New
York, 1958). Avrupa’da uygarhk Yakin Dogu’dan yayilan tekno-
loji sayesinde gelisti yollu kuramin en (inlii 6megi olmasi nede-
niyle etkili bir caligma.

Curliffe, Barry (der.), The Ox ford Illustrated Prehistory of Europe (Ox-
ford, 1994). Tarihéncesi Yunan1 hakkinda Yontma Tas dénemin-
den Tung Cag1'na kadar bilgi sunan bir aragtrma.
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Ehrenberg, Margaret. Women in Prehistory (Norman, Okla., 1989).
Kadinlarin Yontma Tas Cag1 ile Demir Cag1 arasinda tarimun ge-
lismesine bulunduklar katkilar ve Avrupa’daki toplumsal statii-
leri tizerinde odaklanan bir aragtirma.

Fagan, Brian M. People of the Earth: An Introduction to World Prehis-
tory, 6. baski. (Glenview, 111., 1989). Tarih6ncesi antropolojisine
bir giris.

~The Journey from Eden: The Peopling of our World (Londra, 1990). In-
sanlarin Afrika’dan diinyanin geri kalanina yayilisinin arkeolo-
jik ve fosil bulgularini inceliyor.

Gimbutas, Marija. The Goddesses and Gods of Old Europe, 6500-3500
8.C.. Myths and Cult Images, G6zden gegirilmig baski. (Berkeley ve
Los Angeles, 1984). Yazarin Cilah Tag Gag1 Avrupa’sinin yerel
kiiltiriiniin ana merkezli dogasina iliskin kurarmurun yenilenmis
bir sunumu.

Knapp, A. Bernard. The History and Culture of Ancient Western Asia
and Egypt (Belmont, Calif., 1988). Tarih6ncesi zamanlardan MO
4. ylizyila kadar uzanan bir giris.

Lerner, Gerda. The Creation of Patriarchy (Oxford, 1986). Patriarkal
antik uygarhklarin olasi kékenlerini aragtinyor.

Pantel, Pauline Schmirt, (der.) A History of Women in the West, 1. dlt,
From Ancient Goddesses to Christian Saints (Cambridge, Mass., 1992).
Bachofen'un ana erkillik kuramindan Platon'un ve Aristoteles'in
cinsellik felsefelerine uzanan genis ve kapsamh bir aragtima.

Piggott, Stuart. The Earliest Wheeled Transport from the Atlantic Coast
to the Caspian Sea (Ithaca, 1983). Avrupa’y: tekerlegin bulunma-
sina ve atin evcillegtimnesine gétiiren ‘teknik patlama’y: biitiin
boyutlariyla ele alan bir galigma.

Renfrew, Colin. Before Civilization: The Radiocarbon Revolution and Pre-
historic Europe (Cambridge, 1979). Tarihoncesi Avrupa‘sindaki
degisimi Yakin Dogu’dan teknolojinin yayilmasina baglayan
kuramun aksini gosteren radyokarbon teknigine bir giris.

Tringham, Ruth. Hunters, Fishers and Farmers of Eastern Europe, 6000-
3000 B.C. (Londra, 1971). Kiiltiirel degisimin nedenlerini hem
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teknolojinin disandan yayilmasini hem de bagimsiz yerel bulu-
su dikkate alarak aragtiran bir inceleme.

Ikinci Boliim

Bernal, Martin. Black Athena: The Afroasiatic Roots of Classical Civiliza-
tion, 1. cilt, The Fabrication of Ancient Greece, 1785-1985, ve 2. cilt,
The Archaeological and Documentary Evidence (New Brunswick,
N.I., 1987 ve 1991). Arastrmanun ilk ciltleri Yakin Dogu'nun
Yunan kiiltiinine katkisinin ¢ok kiigiimsedigini savunuyor ve
Yunanistan’in MO 2. binyillda Misir tarafindan sémiirgelegtiril-
digini iddia ediyor.

Biers, William R. The Archaeology of Greece, 2. baski. (Ithaca, N.Y.,
1996). Antik Yunan’dan maddi bulgular iizerine iyi resimlendi-
rilmis bir aragtirma.

Blundell, Sue. Women in Ancient Greece (Cambridge, Mass., 1995).
Kadinlann rollerinin, ideallerinin ve kaygilanrun mitle ve
Homeros'la baslayan tarihi.

Chadwick, John. The Mycenaean World (Cambridge, 1976). Tung Cag1
Yunan'ina bir giris.

— Linear B and Rdated Scripts (Londra, 1987).Tung Cag1 Ege’sinin ¢6-
ziimlenemeyen yazilar bulmacasi ve Miken yazisirun bulunugu-
nun ve ¢oziimleniginin ykiisi.

Dickinson, Oliver. The Aegean Bronze Age (Cambridge, 1994). Yakl.
MO 3000-1000 aras1 donemi Ege’sinden bulgulan ele alan, konu-
lara gore diizenlenmig bir aragtrma.

Drews, Robert. The Coming of the Greeks: Indo-European Conquests in
the Aegean and the Near East (Princeton, N. J., 1988), Hint-Avrupa
istilalanmun yaygin bigimde varsayilandan erken meydana geldi-
gi ve Hint-Avrupa giiciiniin savag arabalari savagina dayandig
sonucuna ulasan Hint-Avrupahlarin Ege’ye ve Yakan Dogu’ya
niifuzunun bulgulanmn ¢6ziimlemesi.

=The End of the Bronze Age: Changes in Warfare and the Catastrophe ca.
1200 s.c. (Princeton, N.]J., 1993). Askeri giigleri savag arabalarina
dayanan Tung Cag1 kralhklanm paral piyade askerlerin devirdi-
gini savunan bir cahigma.
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Fitton, J. Lesley. The Discovery of the Greek Bronze Age (Cambridge,
1995). Tung Gag1 Yunanistan: arkeoloji araghrmalannun renkli
simalanru ve tartigmal kazilanni konu alan bir inceleme.

Foley, Helena B. Reflections of Women in Antiquity (NewYork, 1981).
Kadinlann Miken déneminden itibaren tarihini ele alan bilimsel
makaleler.

Lefkowitz, Mary R. ve Guy MacLean Rogers. Block Athena Revisi-
ted (Chapel Hill, N.C., 1996). Martin Bernal'in Black Athena adli
yapitinin iddialanm kabul etmeyen yirmi makaleden olusan bir
derleme.

Mallory, J. P. In Search of the Indo-Europeans: Language, Archaeo-
logy, and Myth (London, 1989). Hint-Avrupalilar iizerine rakip
kuramlar1 konu alan bir arastirma ve ¢6ziimleme.

Osborne, Robin. Greece in the Making, 1200—479 s.c. (Londra, 1996).
Klasik Yunan’in olusumuna iligkin arkeolojik ve edebi bulgular
tizerine bol resimli bir inceleme.

Pedley, John Griffiths. Greek Art and Archeology (Englewood Cliffs,
N.J., 1993). MO 3000 ile MO 31 arasi iizerine iyi resimlendiril-
mis bir inceleme.

Renfrew, Colin. Archaeology and Language: The Puzzle of Indo-European
Origins (New York, 1988). ik Hint-Avrupalilar gezgin ve savasgi
istilaalardi yollu bildik varsayunun bir elestirisi.

Saggs, H. W. F. Civilization before Greece and Rome (New Haven,
1989). Antik Yakin Dogu ve Misir uygarliklanina konulara gére
diizenlenmis bir giris.

Sanders, N. K. The Sea Peoples: Warriors of the Ancient Mediterrane-
an, 1250-1150 s.c, Gozden gegirilmig baski. (Londra, 1985). Farkh
yagmaci deniz halklanmn etkiledikleri farkh bélgeler iizerine
kapsaml bir degerlendirme.

Shapiro, H.A. Myth into Art: Poet and Painter inClassical Greece (Lond-
ra, 1994). Vazo resimlerindeki otuz farkh mit betimlemesine da-
yanan bir ikonografi aragtirmas.

Taylour, William. The Mycenaeons, G6zden gegirilmis baski. (Lond-
ra, 1983). Mikenler arkeoloijisi tizerine genel bir agiklama.
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Thomas, Carol G. ve Craig Conant. Citadel to City-State: The Trans-
formation of Greece, 1200-700 s.c.t. (Bloomington ve Indianapolis,
1999). Miken uyarhgiun ¢okiisii ile Karanlik Gag'in sona erisi
aras1 donemdeki kent-devletlerinin arka planuru alt: farkh bolge-
ye odaklanarak aragtiran bir ¢ahgma.

Vermeule, Emily. Greece in the Bronze Age (Chicago, 1972). Tas
Gag1’'ndan Mikenlere gegisi kapsaml bir bigimde inceliyor.

Ward, William ve Martha Joukowsky (der.), The Crisis Years: The
Twelfth Century s.c. (Dubuque, Iowa, 1992). Tung Cagi’'nin sona
erigini ele alan makaleler derlemesi.

Willetts, R. F. The Civilization of Ancient Crete (Berkeley ve Los Ange-
les, 1977). Girit tarihini ilk zamanlardan klasik dénem arifesine
kadar ele alan bir araghrma.

Wood, Michael. In Search of the Trojan War (New York, 1985). Yunan-
hlarin Troy’a kars1 savaginn Sykiisiintin bulgularinu aragtiran
resimli, popiiler bir ¢aligma.

Ugiincii Bolim

Boardman, John ve digerleri. The Oxford History of the Classical World
(Oxford, 1986). Homeros'un, mitin ve Hesiodos'un yaru sira
6nemli tarihsel konular ele alan bir makale derlemesi.

Coldstream, J. N. Geometric Greece (NewYork, 1977). Daha ¢ok in-
san eserlerinin irdelendigi, ayrintih bir MO 9. ve 8. yiizyllar
Yunanistan’i arastirmasi.

Donlan, Walter. The Aristocratic Ideal in Ancient Greece: Attitudes of Su-
periority from Homer to the End of the Fifth Century .c (Lawrence,
Kan., 1980). Onur, mitkemmellik ve adalet gibi kavramlarin Yu-
nan toplumundaki isleyigini yorumluyor.

Finley, M. L. The World of Odysseus, 2. baski. (Harmondsworth, Ingil-
tere, 1965). Rahatsizlik veren Homeros siiri ne kadar tarih igeri-
yor sorusunu ele alan standart bir ¢calisma.

— Early Greece: The Bronze and Archaic Ages, Gozden gegirilmis bask
(New York, 1981). Tarisma igermeyen bir yorumun zorluklar-
nin altini gizen, Yunan tarihine Klasik Cagin safagina degin kisa
bir giris.
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Finley, M. I. ve H. W Pleket. The Olympic Games: The First Thousand Ye-
ars (Londra, 1976). llk¢ag Olimpiyat Oyunlan tarihine bir giris.
Gibson, J. C. L. Canaanite Myths and Legends, 2. bask:. (Edinburgh,

1978). Levant mitlerini arastiran bir ¢alisma.

Hanson, Victor Davis. The Other Greeks: The Family Farm and the Ag-
rarian Roots of Western Civilization (New York, 1995). Yunan uy-
garhginin gliciiniin ve degerlerinin kaynaginun bagimsiz giftciler
oldugunu 6ne siiren cesur bir sav.

Hart, George. Egyptian Myths (Austin, 1990). Antik Misir mitlerine
kisa ama 6zlii bir giris.

Hesiod. Theogony, Works and Days. Shield, ¢ev. Apostolos N. Atha-
nassakis (Baltimore, 1983). 8. yiizyil ozan1 Hesiodos'un yapitla-
rinin bir gevirisi; ayrica giris ve notlar igeriyor.

Homer. The lliad, gev. Robert Fagles (New York, 1990). Bernard
Knox’un uzun bir giris yazisinin bulundugu bir ¢eviri.

Homer. The Odyssey, ¢ev. Allen Mandelbaum (Berkeley ve Los An-
geles, 1990). Dizinli bir geviri.

Hurwitt, Jeffrey M. The Art and Culture of Early Greece. 1100-480 B.C.
(Ithaca, N.Y., 1985). Klasik Cag 6ncesi Yunan sanatinin kiiltiirel
6nemini ayrintih bir bigimde ele alan bir aragtirma.

McCall, Henrietta. Mesopotomian Myths (Austin, 1990). Mezopotam-
ya mitlerine kisa ama tatminkar bir giris.

Morford, Mark P O. ve Robert J. Lenardon. Classical Mythology,
2. baski (New York, 1977). Cevrilmis antik kaynaklardan bol
alintili, konulara gore diizenlenmis genel bir giris.

Morris, Sarah. Daidalos and the Ori gins of Greek Art (Princeton, N.J.,
1992). Karanlik Cag Yunanistan'i ile Yakin Dogu arasindaki sii-
regelen iligkinin Yunan sanaty, siiri ve siyaseti i¢in tagidig1 6nemi
irdeleyen bir ¢cahigma.

Patterson, Cynthia B. The Family in Greek History (Cambridge, Mass.,
1998). Ailenin tarihini Homeros ve Hesiodos'tan itibaren aragti-
ran bir ¢calisma.

Pomeroy, Sarah B. Families in Classical and Hellenistic Greece: Repre-
sentations and Realities (Oxford, 1997). Yunan aile tarihine iligkin
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bulgulan genis kapsamh bir degerlendirmeye tabi tutan bir ca-
lisma.

-, (der) Women’s History and Ancient History (Chapel Hill, N.C,,
1991). Sapfo’dan Roma dénemine degin edebiyatta ve yagamda
kadinlar lizerine makaleler.

Sallares, Robert. The Ecology of the Ancient Greek World (Ithaca, N.Y,
1991). Antik Yunan yasarmurun temel siireglerini tarihsel niifus
biyolojisi araciligiyla aragtiran bir ¢caligma.

Snodgrass. A. M. The Dark Age of Greece (Edinburgh, 1971). Siirh
Karanhk Cag bulgulannin ¢ogunu kullanan kapsamh bir ince-
leme.

Swaddling, Judith. The Ancient Olympic Games (Austin, 1980). Olim-
piyat Oyunlan’na resimli, kisa bir giris.

Tandy, David W. Warriors into Traders the Power of the Market in Early
Greece (Berkeley ve Los Angeles, 1997). Bulgularin karsilagtiril-
masindan yola ¢ikarak 8. yiizyilda iktisadi davranista yaganan
temel bir degisikligin kent-devletine giden yolu agtiiru savunan
bir ¢alisma.

Dérdiincii Béliim

Aubet, Maria E. The Phoenicians and the West: Politics, Colonies, and
Trade, cev. Mary Turton (Cambridge, 1993). Fenikelilerin kegifle-
rini ve sémiirgelestirmelerini aragtiran bir caligma.

Boardman, John. The Greeks Overseas: Their Early Colonies and Trade,
Gozden gegcirilmis baski. (Londra, 1980). Yunan somiirgelestir-
melerini ve denizagin ticaretini inceleyen bir ¢aligma.

Burkert, Walter. The Orientalizing Revolution: Near Eastern Influence
on Greek Culture in the Early Archaic Age, cev. Margaret E. Pinder
ve Walter Burkert (Cambridge, Mass., 1992). Yakin Dogu uygar-
liklarinin MO 750-650 arasinda Yunan'i nasil etkiledigini aragti-
nyor.

Finley, M. 1. Ancient Slavery and Modern Ideology (NewYork, 1980).
Antik koleligin yapisiu daha modem koélelik sistemleriyle karg-
lagtirarak irdeliyor.
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Fisher, N. R. E. Slavery in Classical Greece (Londra, 1993). Yunan kéle-
lik sisteminin dogurdugu baslica sorunlara kisa ama okunmaya
deger bir giris.

Fisher, Nick ve Hans van Wees(der.), Archaic Greece: New Approaches
and New Evidence (Londra, 1998). Arkaik donemdeki biiyiik degi-
sikliklerle, 6zellikle de sorunlu Yunan sémiirgelestirmesi kavra-
muyla iligkili arkeolojik malzemeyi yeniden yorumluyor.

Garlan.Yvon. Slavery in Ancient Greece, G6zden gegirilmis baski, cev.
Janet Lloyd (Ithaca, N.Y., 1988). Yunan'daki gesitli kélelik kate-
gorilerini irdeliyor.

Georges, Pericles. Barbarian Asia and the Greek Experience: From the
Archaic Period to the Age of Xenophon (Baltimore, 1994). Yunalla-
nn Yunanh olmayanlara bakigini ve onlarla etkilesimlerini ince-
liyor.

Hanson, Victor Davis. The Western Way of War: Infantry Battle in Clas-
sical Greece (New York, 1989). Hoplit muharebesinin giddetinin
resimli bir incelemesi.

Harden, Donald. The Phoenicians, 2. baski. (Harmondsworth, Ingilte—
re, 1980). Fenikelilerin tarihine bir girig.

Hawley, Richard ve Barbara Levick (der.), Women in Antiquity: New
Assessments (Londra, 1995). ‘Kadinlarin statiisii’ kavramindan
Demeter ve Kore kiiltlerine degin bir¢ok konu tizerine makale-
ler.

Jameson, Michael. ‘Private Space and the Greek City’, Oswyn
Murray ve Simon Price (der.), The Creek City horn Homer to
Alexander icinde (Oxford, 1990), s. 171-195. Ozel uzamin —ev-
ler ve topraklar— kent-devletine dahil edilme yontemi iizerine
bir inceleme.

Jeffrey, L. H. Archaic Greece: The City-States, c. 700-500 s.c. (Londra,
1976). Arkaik Cag Yunan diinyas: siyasi tarihini cografi agidan
sunan kapsamh bir ¢cahigma.

Morris, lan. Burial and Ancient Society: The Rise of the Greek City-State
(Cambridge, 1987). Kent-devletinin doguguna ortarm1 hazirlayan
toplumsal ¢atigmalann arkeolojik bulgulariru aragtinyor.
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Nixon, Lucia ve Simon Price, “The Size and Resources of Greek Ci-
ties”, Oswyn Murray ve Simon Price (der.), The Greek City from
Hornet to Alexander iginde (Oxford, 1990), s. 137-170. 5. yizyil
Atina imparatorlugunun harag listesinin verilerini ¢oziimleyen
bir aragtrma.

Oakley, John H. ve Rebecca H. Sinos. The Wedding in Ancient At-
hens (Madison, Wis., 1993). Vazo resimlerinden yola ¢ikarak
evlilik torenini yeniden kurgulayan bir aragtirma.

Seaford, Richard. Reciprocity and Ritual: Homer and Tragedy in the
Developing City-State (Oxford, 1994). Kent-devleti kurumlanmun
gelisimlerinin ilk asamalar tizerine kapsamh bir sav.

Snodgrass, Anthony. Archaic Greece: The Age of Experiment (Berkeley
ve Los Angeles, 1980). Yunan Arkaik Cagiun yaratic1 yapisiru
inceliyor.

Starr, Chester G. The Economic and Social Growth of Early Greece, 800-
500 s.c. (Oxford, 1977). tktisadi ve toplumsal degisimlerin Arkaik
Cagdaki kargihkli bagamlihgini ¢6ziimliiyor.

- Individual and Community: The Rise of the Polis, 800-500 s.c. (Ox-
ford, 1986). Ortak cikarlar ile ortaya gikan bireysel 6zgiirliik an-
layisinin Arkaik Cagda nasil dengelendigini aragtran kisa ama
tatminkdr bir calisma.

Besinci Bolim

Barnes, Jonathan. Early Greek Philosophy (Harmondsworth, Ingiltere,
1987). lyonya diigiiniirlerinden ve diger llk¢ag Yunan filozofla-
nndan alintlann yer aldig kisa bir lyonya diiiiniirlerine giris.

Cartledge, Paul. Sparta and Lakonia: A Regional History, 1300-362 s.c.
(Londra, 1979), Sparta tarihini Tung Caginin sonlarindan itiba-
ren ele alan ve bu tarihi etkileyen cografi ve maddi kogullarin
uzerinde duran bir araghrma.

Emlyn-Jones, C. ]. Thelonians and Hellenism: A Study of the Cultural Ac-
hievements of Early Greek Inhabitants of Asia Minor (Londra, 1980).
lyonlann sanatin, edebiyatiru ve felsefesini MO 8. y\izynldan MO
6. yiizy:la uzanan bir dénem igerisinde degerlendiriyor.
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Fantham, Elaine ve digerleri. Women in the Classical World: Image
and Text (Oxford, 1994). Arkaik déonemde Sparta’daki ve Klasik
Atina’daki kadinlar tizerinde odaklanan bir makaleler derlemesi.

Ferguson, John. Among the Gods: An Archaeological Exploration of An-
cient Greek Religion (Londra, 1989). Yunan dinin pratiklerini kiilt
heykelleri ve yazitlar gibi maddi bulgulara dayanarak agikliyor.

Fitzhardinge, L. F. The Spartans (Londra, 1980). Resimli ve konulara
gore diizenlenmis bir Sparta tarihi ve toplumu aragtrmas:.

Forrest, W G. The Emergence of Greek Democracy, 800-400 s.c. (New
York, 1966). Demokrasinin dogmas: icin ortami Sparta’daki ge-
lismelerin hazirladigini savunan bir klasik.

Guthrie, W K. C. A History of Greek Philosophy, 1. cilt, The Earlier Pre-
socratics and the Pythagoreans (Cambridge, 1962). lyon diigiiniirle-
rine ve ilk¢ag Yunan filozoflarina standart bir giris.

Kennell, Nigel M. The Gymnasium of Virtue: Education and Culture
in Ancient Sparta (Chapel Hill, N.C., 1995). Sparta’nin toplum-
sal ve kiiltirel kurumlarinin gelisimlerini, bulunuslarin1 ve
yeniden bulunuglarini derinlemesine inceliyor.

McGlew, James F. Tyranny and Political Culture in Ancient Greece (It-
haca, N.Y., 1993). Yunan siyaset sé6zdagaraginin tiranhktan nasil
etkilendiginin bir agiklamas:.

Murray, Oswyn. Early Greece, 2. baski. (Cambridge, Mass., 1993). Ar-
kaik Yunan 6zellikle Yakin Dogu olmak iizere zamanin Akde-
niz uygarhg baglamuna yerlestiren bir aragtirma.

Thorley, John. Athenian Democracy (Londra, 1996). Atina'nin dogru-
dan demokrasi kurumlarina ¢ok kisa bir giris.

Ward, Anne G ve digerleri. The Quest for Theseus (New York, 1970).
Atina'min kurucusu mitlerine resimli bir giris.

West, M. L. (der.), Greek Lyric Poetry (Oxford, 1993). MO 450’ye kadar
Yunan lirik siiri ¢evrisi (Pindar"1 ve Bakkhylides'i icermiyor); ay-
rica giris ve notlar var.

Wilbur, J. B. ve H. J. Allen. The Worlds of the Early Greek Philosophers
(Buffalo, 1979). {lk Yunan filozoflariru tarihsel baglamlannda ir-
deliyor.
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Altinc1 B6liim

Boegehold, Alan L. The Lawcourts at Athens: Sites, Buildings, Equ-
ipment, Procedure, and Testimonia (Princeton, N.J., 1995). Atina
adalet sisteminin nesneleri ve yerlesimleri iizerine kapsamh bir
araghrma.

Brommer, Frank. The Sculptures of the Parthenon (Londra, 1979).
Parthenon’un heykel dekorasyonunun fotograf kayd: ve betim-
lemesi.

Camp, John M. The Athenian Agora: Excavations in the Heart of Clas-
sical Athens (Londra, 1986). Atina kent merkezindeki binalar ve
anutlar ve bunlann islevleri iizerine resimli bir arastirma.

Cook, J. M. The Persian Empire (New York, 1983). Olmstead’i tamam-
layan genel bir aragturma.

Davies, ]J. K. Democracy and Classical Greece, 2. baski (Cambridge,
Mass., 1993). Belgeleri irdeleyen bir klasik Yunan tarihi aragtir-
mas.

Ehrenberg, Victor. From Solon to Socrates, 2. baski (Londra, 1973).
MO 6. ve 5. yiizy1l aras1 Yunan tarihi ve uygarhig) araghrmasa.
Farrar, Cynthia. The Origins of Democratic Thinking: The Invention
of Politics in Classical Athens (Cambridge, 1988). Protagoras’in,
Thukydides’in ve Demokritos’un yazilarindaki demokratik si-

yasi kurami ¢6ziimleyen bir ¢aligma.

Finley, M. 1. Democracy Ancient and Modern, G6zden gegcirilmis baska
(New Brunswick, N.J., 1973). Atina’nin katihma demokrasisinin
ilkelerinin modern demokrasilere uygulanmasirt savunan ko-
nusmalarin bir derlemesi.

Fornara, Charles W. ve Loren J. Samons II. Athens from Cleisthenes to
Pericles (Berkeley ve Los Angeles, 1991). Antik bulgulara 6nem
veren temasal bir Atina demokrasisi aragtirmasa.

Garland, Robert. Daily Life of the Ancient Greeks (Westport, Conn.,
1998). Yunan yasarmurun pratik aynntlariru derleyen kapsamh
bir ¢alisma.

Guthrie, W K. C. A History of Greek Philosophy, 2. cilt, The Presocratic
Tradition from Par-menides to Democritus (Cambridge, 1965). MO 5.
yizy1 Yunan felsefesine aynnth bir giris.
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Harris, William V. Ancient Literacy (Cambridge, Mass., 1989). Edebi-
yatin Antik Yunan diinyasinda yaygin oldugu gonigtiniin aksini
savunan bir ¢6ziimleme.

Just, Roger. Women in Athenian Law and Life (Londra, 1989). Kadinlann
klasik donemdeki roliinii derinlemesine irdeliyor.

MacDowell, Douglas M. The Law in Classical Athens (Ithaca, N.Y.
1978). Atina toplumunda hukukun isleyisi tizerine bir aras-
tirma.

Morrison, J. S., and J. F. Coates. The Athenian Trireme: The History
and Reconstruction of an Ancient Greek Warship (Cambridge, 1986).
Saglam bir kadirgarun yeniden ingasinu1 anlatiyor.

Olmstead, A. T. History of the Persian Empire (Chicago, 1948). Pers
Imparatorlugu tarihine eskimeyen ve kapsaml bir giris.

Osbomne, Robin. Classical Landscape with Figures: The Ancient Greek
City and lts Country side (Londra, 1987). Yunan kent- devletinde
tagrarun 6nemini yeni bastan degerlendiren bir caligma.

Pollitt, J. ). Art and Experience in Classical Greece (Cambridge, 1972).
Yunan sanatinin klasik dénemde tasidig iletilerin yorumlan-
masl.

Rhodes, Robin Francis. Architecture and Meaning on the Athenian Ac-
ropolis (Cambridge, 1995). Akropolis’teki Periklesci yapilann ve
anitlarin resimli bir yorumu.

Robertson, D. S. Greek and Romon Architecture, 2.baski (Cambridge,
1971). Yunan mimari teknikleri iizerine ayrinth bir aragtirma.

Stewart, Andrew. Greek Sculpture: An Exploration, 1. cilt, Metin, ve
2. dlt, Levha (New Haven, 1990). Yunan heykelini ve ona gon-
dermede bulunan antik kaynaklan kapsamh bir bigcimde aragti-
nyor.

Todd, S. C. The Shape of Athenian law (Oxford, 1993). Atina huku-
kunu betimleyen ve onun Atina demokrasisindeki igleyisini yo-
rumlayan bir ¢ahigma.

Woodford, Susan. Cambridge Introduction to the History of Art: Greece
and Rome (Cambridge, 1982). Yunan sanatina, 6zellikle de heyke-
line kisa bir giris.
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Wycherly, R. E. How the Greeks Built Cities, 2. bask1 (New York,
1976). Mimarinin ve sehir planlamaahginun Antik Yunan yasa-
muyla iligkisini aragtiran bir caligma.

Yedinci Bolim

Aeschylus. The Oresteia (Agamemnon, The Libation Bearers, Eumenides),
cev. Robert Fagles (Londra, 1979). Giiniimiize ulasan tek tragedya
tiglemesinin gevirisi; uzun bir girig var.

Bremmer, Jan N. Greek Religion (Oxford, 1994). Bukert'in Greek Re-
ligion adh yapitindan itibaren Yunan dini iizerine bilimsel ¢a-
ligmalarda kaydedilen gelismeleri konu alan elestirel, kisa bir
aragtirma.

Burkert, Walter. Greek Religion, cev. John Raffan (Cambridge, Mass.,
1985). Yunan dinleri pratiklerinin yorumsal bir katalogu.

— Creation of the Sacred: Tracks of Biology in Early Religions (Cambrid-
ge, Mass,,1996). ‘Dinin dogal temelinin biiyiik ve genel yagam
siirecine dayanma’ olasiliginu genis ¢aplh bir araghrmaya tabi tu-
tuyor.

Cohen, David. Law, Sexuality, and Society: The Enforcement of Morals
in Classical Athens (Cambridge, 1991). Zinanin, escinselligin ve
kutsal degerlere saygisizligin yasal baglamlariru ve kisisel tutum
ile toplumsal baski arasindaki ikiligi inceleyen bir ¢aligma.

Dalby, Andrew. Siren Feasts: A History of Food and Gastronomy in Cre-
ece (Londra, 1996). Yunan edebiyat: ve kiiltiiriinii daha iyi anla-
mak igin baglam saglayan yiyecegin ve sarabin toplumsal tarihi.

Davidson, James. Courtesans and Fishcakes: The Consuming Passions
of Classical Athens (New York, 1997). Foucault'un goriigiinii red-
deden, Atina’nin haz ve etik karsisindaki tutumlarinin iligskisini
konu alan ufuk agic1 bir incelenme.

De Rorailly, Jacqueline. A Short History of Greek Literature (Chicago,
1985). Siir, tarih, retorik ve tip yazilarimn irdelenmesini igeren
kisa ama 6zlii bir aragtirma.

Dodds, E. R. The Greeks and the Irrational (Berkeley ve Los Angeles,
1951). Yunan dinini klasik ve kigkirtic1 bir bigimde ele aliyor.
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Dover, K. J. Greek Homosexuality (Cambridge, Mass., 1978). Klasik
Yunan’da escinsellik ve buna kars: tutumlar iizerine gigir agan
bir calisma.

Easterling, EE. ve J. V. Muir (der.), Greek Religion and Society (Camb-
ridge, 1985). Oliimden sonra yasam, tapinaklar, festivaller, keha-
netler ve sezme gibi konular iizerine girig niteliginde makaleler-
den olusan bir derleme.

Euripides. Medea and Other Plays, gev. Philip Vellacolt (Harmond-
sworth. England, 1963). Kisa bir girigle birlikte Medea, Hakabe,
Elektra ve Herades gevrisi.

Golden, Mark. Children and Childhood in Classical Athens (Baltimore,
1990). Atinalilann ¢ocuklara kargi tutumunu ve ¢ocuklarin ya-
samlarimi konu alan bir aragtirma.

Goldhill, Simon. Reading Greek Tragedy (Cambridge, 1986). Modern
elestirmenlerin Yunan tragedyasim yorumlarken benimsedikleri
farkh yaklagimlara bir giris.

Guthrie. W. K. C. The Sophists (Cambridge, 1971) [A History of Greek
Philosophy, 4. cilt, 1. bsliim ]. Sofistlerin goriiglerine iliskin bul-
gulan sunuyor.

Halperin, David M. One Hundred Years of Homosexuality and Ot-
her Essays on Greek Love (NewYork, 1990). Yunan erkek kiiltii-
ri ve cinselligi tizerine kigkirtic1 bir aragtirma.

Halperin, David M. ve digerleri (der.), Before Sexuality: The Construc-
tion of Erotic Experience in the Ancient Greek World (Princeton. N.J.,
1990). Yunan cinsellik pratiklerini ve tutumlann irdeleyen on
bes bilimsel makale.

Herodotus. The History, gev. David Grene (Chicago, 1987). Bir giris-
le birlikte Cicero’'nun deyisiyle ‘tarihin babasi'min yapitinin bir
gevirisi.

Kerferd, G. B. The Sophistic Movement (Cambridge, 1981). MO 5.
ytizyil Sofistlerinin diisiincesine ve etkisine bir giris.

King, Helen. Hippocrates’ Woman: Reading the Female Body in Ancient
Greece (Londra, 1998). Yunan jinekoloji 6gretilerinin edebiyattaki
ve mitteki diigiincelere dayandigini savunan Yunan jinekolojisi
tizerine bir araghrma.
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Lacey.W K. The Family in Classical Greece, G6zden gegirilmis basku.
(Auckland, New Zealand, 1980). Girig niteliginde bir aragtirma.

Loraux, Nicole. The Invention of Athens: The Funeral Oration in the
Classical City (Cambridge, Mass., 1986). Savasta yitirilen hayatlar
tizerine sdylevlerin Atina’daki kent ideolojisinin bi¢imlenmesine
ne kadar yardim ettigi izerine bir aragtirma.

—The Great Sophists in Periclean Athens (Oxford, 1992). Sofist hare-
ketin Altn Cagdaki etkisini ele ahyor.

Mikalson, Jon D. Athenian Popular Religion (Chapel Hill, N.C., 1983).
Atina hallurun dini inanglan ve uygulamalan iizerine kisa bir
aragtirma.

Mylonas, George E. Eleusis and the Eleusinian Mysteries (Princeton,
N.J., 1961). Mabet kazilarirun birinin ortaya ¢ikardig arkeolojik
ve belgesel bulgularin kapsamh bir sunumu.

Parke, H.W. Festivals of the Athenians (Ithaca, N.Y., 1977). Baghca Ati-
na torenlerini anlatiyor.

Parker, Robert. Miasma: Pollution and Purification in Early Greek Reli-
gion (Oxford, 1983). Yunan yasaminda kirlenme ve arinma tema-
lanna verilen 6nemi diizen arzusuna baglayan uzun ve kapsamh
bir ¢alisma.

— Athenian Religion: A History (Oxford, 1996). Atina diniiizerine yal-
nizca toplumsal tarihe dayanan bilimsel bir aragtirma.

Powell, Anton. Athens and Sparta: Constructing Greek Political and Social
History from 478 s.c. (Londra, 1988). Klasik dsnem Yunan tarihinin
baslhica konulanmn ele alan ve Atina’run yurttag kadinlan tizerine ge-
nis bir boliimiin bulundugu bir aragtrina.

Schaps, David M. Economic Rights of Women in Ancient Greece (Edin-
burgh, 1979). Kadinlann miilk, miras, ¢eyiz ve ticaret baglammun-
da haklarin ve ehliyetsizliklerini aragtiriyor.

Sealey, Raphael. Women and Law in Classical Greece (Chapel Hill,
N.C., 1990). Evlilikte, miilk sahipliginde ve miras sorunlarinda
kadinlarin haklarini konu alan bir ¢éziimleme.

Sophocles. The Three Theban Plays: Antigone, Oedipus the King, Oe-
dipus at Colonus, gev. Robert Fagles (Harmondsworth, England,
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1982). Oedipos oyunlanmn zaman sirasina gore gevirileri; aynca
Bernard Knox'un girisi var.

Stockton, David. The Classical Athenian Democracy (Oxford, 1990). Atina
demokrasisinin 5. ytizy:l ve 6. y\izyrldaki kurumlanm, pratiklerini
ve varsayimlann agklayan bir ¢aligma.

Taplin, Oliver. Greek Tragedy in Action (Berkeley ve Los Angeles,
1978). Essiz bir Yunan tragedyasirun sahnelenisini inceleyen bir
calisma.

Sekizinci Bolim

Aristophanes. The Acharnians, The Clouds, Lysistrata, ¢ev. Alan H.
Sommerstein, (Harmondsworth, England, 1973). U¢ komedya-
run canli uyarlamalan; aynca girig var.

Dover, K. ]. Aristophnnic Comedy (Berkeley ve Los Angeles, 1972).
Genelde Atina Eski komedyasina, 6zelde Aristofanes’in giinii-
miize ulasan on bir oyununa bir giris.

Kagan, Donald. The Outbreak of the Pdoponnesian War, The Archidami-
an War, The Peace of Nicias and the Sicilian Expedition, and The Fall
of the Athenian Empire (Ithaca, N.Y, 1969, 1974, 1981, and 1987).
Peloponnesos Savasi’'ndan antik bulgulari ve modern kamiy: de-
rinlemesine inceliyor.

Henderson, Jeffrey. ‘The Demos and the Comic Competition’ J.
Winkler ve E Zeitlin (der.), Nothing to Do with Dionysus? Athenian
Drama in Its Social Context (Princeton, N.J., 1990), s. 271-313. Ko-
medyarun Atina toplumundaki yerini irdeleyen bir ¢aligma.

Knox, Bernard (der.), The Norton Book of Classical Literature (New
York, 1993). Yunan edebiyatinin 6zel karakterlerine genis bir gi-
rigle Yunan edebiyatinin zaman dizinsel siralanis.

Kraut, Richard. Socrates and the State (Princeton, N.]., 1984). Platon’un
Sokrates’inin Kriton'da kagmay: kabul etmemesinin nedenlerinin
ve onun demokrasiye karg tutumlarinin elegtirel bir agiklanigi.

MacDowell, Douglas M. Aristophanes and Athens: An Introduction
to the Plays (Oxford, 1995). Aristofanes’in komedyalarina onlan
Atina siyaseti ve yasamuyla iliskilendiren ulagilabilir bir giris.

385



Eski Yunan

McLeish, Kenneth. The Theatre of Aristophanes (Londra, 1980).
Aristofanes’in komedyalanrun sahnede mizah olarak ve toplum-
sal elestiri olarak nasil islemis olabilecegi iizerine bir inceleme.

Richter, G. M. A. Portraits of the Greeks, R. R. R. Smith (Ithaca, N.Y.,
1984). Aristofanes’in, Sokrates’in, Platon’un, Aristoteles’in,
Iskender’in, Helenistik krallann ve kraligelerin ve birgok baska
kisinin antik tasvirleri derlemesi.

Thucydides. The Landmark Thucydides: A Comprehensive Guide to the
Peloponnesian War, (der.) Robert B. Strassler (NewYork, 1996).
Birgok haritanin ve agklayia ekin bulundugu agiklamal bir ce-
viri baska.

Woozley, A. D. law and Obedience: The Arguments of Plato’s “Crito” (Cha-
pel Hill. N.C, 1979). Platon’'un ‘Kriton’daki Sokrates’inin savlarmn
“ilging bicimde kotii’ bulan elegtirel bir galigrna.

Dokuzuncu Béliim

Adcock, F. E. The Greek and Macedonian Art of War (Berkeley ve Los
Angeles. 1957). Donemin askeri starteji ve teknolojisine klasik bir
giris.

Aristotle. The Complete Works, Jonathan Barnes (der.), 2 cilt. (Prince-
ton, N.J., 1984). Oxford gevirilerinin g6zden gegirilmis baskulan.

Bamnes. Jonathan. Aristotle (Oxford, 1982). Aristoteles’in diigiincesi-
ne kisa ama kapsamh bir giris.

Borza, Eugene N. In the Shadow of Olympus: The Emer gence of Macedon
(Princeton, N.J., 1992). II. Philippos’un hiikiimdarlik déneminde
Makedonya tarihinin giincellenmis bir baskisi.

Bosworth, A. B. Conquest and Empire: The Reign of Alexander the Great
(Cambridge. 1988). Iskeder’in mesleki yagamu iizerine kapsaml
bir aragtirma.

—Alexander and the East: The Tragedy of Triumph (Oxford, 1996).
Iskender’in dogu seferinin acimasizhiiru agik sozlii bir bigimde
degerlendiriyor.

Connor, W Robert (der.), Greek Orations: Fourth Century s.c. (Wave-
land Heights, 111., 1987). Lysisas, Isokrates, Demosthenes, Aesk-
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hines ve Hyperides’den secme s6ylevlerin 1966 tarihli gevirileri-
nin girig ve kisa agiklamalar eklenmis yeniden basim.

Gosling, J. C. B. Plato (Londra, 1973). Platon’un bazi temel diistince-
lerini girig niteliginde irdeliyor.

Green, Peter. Alexander of Macedon, 356-323 ac:A Historical Biography
(Berkeley ve Los Angeles, 1991). Green'in 1974 tarihli, anlatisal
Biiyiik Iskender’in meslek hayatirun tarihinin yeni bir basimu.

Hamilton, J. R. Alexander the Great (Pittsburgh, 1973). Iskender’in
Makedon ardyoresine ve meslek hayatina kisa bir giris.

Hammond, N. G. L.ve G.T. Griffith. A History of Macedonia, 2. cilt,
550-336 ac (Oxford, 1979). Kral II. Philippos’un hiikiimdarligiru
ayrintii bigimde aragtiran bir ¢alisma.

Hansen, Mogens Herman. The Athenian Democracy in the Age of De-
mosthenes (Oxford, 1991). 4. yiizytl Atina demokrasisi iizerine
aynnhtlh bir inceleme.

Homblower, Simon. The Greek World, 479-323 s.c, G6zden gegiril-
mis baski (Londra, 1991). Yunan kiltiiriinin 5. ve 4. yizyil-
larda Akdeniz’'de serpildigi bolgeler tlizerinde yogunlasan bir
aragtirma.

Mosse, Claude. Athens in Decline, 404-86 Bc,cev. J. Stewart (Londra,
1973). Atina’'nin Yunan diinyasinda egemenligini kaybetmesini
yorumlayan bir galisma.

Ober, Josiah. Mass and Elite in Democratic Athens: Rhetoric, Ideology, and
the Power of the People (Princeton, M.)., 1989). Atina demokrasisinde
siyaset ve hukuk retorigini ¢6ziimliiyor.

=Political Dissent in Democratic Athens: Intellectual Critics of Popular
Rule (Princeton, N.J., 1998). Siyasi kuramun kokenlerini, onu
dogrudan demokrasi elestirmenlerinin onciiliik ettikleri bir tar-
tismaya yerlestirerek arastiran bir ¢alisma.

Plato. The Collected Dialogues, Including the Letters, (der.) Edith Ha-
milton ve Huntington Caims (Princeton, N.J., 1961). Farkh kigi-
lerin gevirileriyle Platon’un biitiin yapitlan.

Sinclair, R. K. Democracy and Participation in Athens (Cambridge,
1988). Yakl. MO 450-322 arasindaki yurttag katlimurun diizeyini
arastiran bir calisma.
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Stone, I. F. The Trial of Socrates (Boston, 1988). Sokrates’in Atina de-
mokrasisini kabul etmedigini savunuyor.

Stoneman, Richard, ¢ev. The Greek Alexander Romance (Londra, 1991).
Etkileyici ve ilging bir efsanevi Iskender tarihi cevirisi; ayrica bir
girig var.

—. Legends of Alexander the Great (London, 1994). Iskender efsaneleri-
nin on dort ortagag yeniden anlatimurun gevirisinden olugan bir
derleme.

Strauss, Barry S. Athens after the Peloponnesian War: Class, Faction, and
Policy, 403-386 sc(Ithaca, N.Y., 1986). Savas yikimunin ardindan
Atina’nun iktisadi ve siyasi diriligini ele alan bir galisma.

Warry, John. Alexander 334-323 BC: Conquest of the Persian Empire
(Londra, 1991). Iskender’in savaslan tizerine renkli resimlendi-
rilmis bir aragtirma.

Onuncu Boliim

Canfora, Luciano. The Vonished Library: A Wonder of the Ancient World
(Berkeley ve Los Angeles, 1989). Iskenderiye'deki Ptolemaios
kiitiiphanesinin gizemli bir hikdye gibi kaleme alinan bilimsel
tarihi.

Cartledge, Paul, ve digerleri (der.). Hellenistic Constructs: Essays in
Culture, History, and Historiography (Berkeley ve Los Angeles,
1997). Yunan ve Yunan olmayan kiiltiirlerin Helenistik donem-
deki etkilesimini ele alan bilimsel makaleler.

Clayton, Peter ve Martin Price. The Seven Wonders of the Ancient World
(Londra, 1988). Iskenderiye’deki denizfenerine resimli bir giris.

Grant, Michael. From Alexander to Cleopatra: The Hellenistic World
(New York, 1982). Siyasal ve diisiinsel tarih iizerine giris niteli-
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Melos 134, 253, 265

Memuriyet 241

Menandros 351

Mermer 23

Mesruiyet 336

Messeinia Savaglan 138

Metafizik 308, 309, 310, 311,
312, 356

Metal madenleri 87, 109

Metalurji 36, 41, 51, 86, 87, 362

Mezarlar 45, 58

Mezopotamya 38, 55, 63, 99,
179, 324, 328, 333, 362, 376
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Miasma 386

Midas Kral 112, 137, 327

Mikenler 59, 60, 62, 63, 64, 68,
374

Milo 96

Miltiades 184, 194, 208

Mimari 41, 53, 58, 113, 155,
212, 217, 355, 382

Mimnermos 159

Minos 6, 10, 24, 44, 45, 50, 53,
54, 55, 56, 57, 59, 60, 63, 73,
74

Minos Kral 6, 10, 24, 44, 45, 50,
53, 54, 55, 56, 57, 59, 60, 63,
73,74

Minotaur 148

Miras 45, 89, 90, 128, 143, 146,
155, 233, 234, 235, 237, 282,
311, 337, 342, 386

Misafirperverlik 93

Mitler 52

Misir 22, 23, 38, 39, 43, 44, 49,
54, 56, 57, 59, 63, 64, 66, 67,
88, 103, 113, 145, 160, 178,
179, 203, 204, 211, 214, 269,
302, 328, 331, 335, 336, 337,
338, 340, 341, 342, 344, 346,
349, 351, 354, 362, 363, 365,
366, 372, 374, 375

Moero 353

Monarsi 337

Miifettisler 136

Miihendislik 146, 362

Mutluluk 233, 283, 284
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Miize 353

Miizik 83, 158, 171, 221, 227,
239, 240, 311

Mykale 177, 189

Myron 215

Mytilene 147, 158, 260

N

Nemea 134, 350

Neobule 159

Nikias 253, 263, 264, 265, 266,
267, 354

Nikias Bang1 253, 264

Nikomedes 355

Nossis 353

Nifus 10, 28, 35, 52, 66, 88, 89,
108, 111, 112, 116, 143, 144,
148, 149, 150, 376

0-0

Odysseia 91, 94, 95, 109, 110,
292

Odysseus 7, 94, 100, 101, 229,
292,375

Oedipus 229, 386

Oligarsi 131,135, 144, 149, 154,
156, 175, 184, 269, 270, 271

Olimpiyat Oyunlan 84, 95, 96,
97, 375,376

Olimpos Dag1 220

Olim 96, 112, 223, 230, 278,
287, 325, 333, 357

Olympias 325,336

Osiris 366

Oteki 118, 139,226
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Otuz Tiran 253, 272, 279, 285

Oyuncular 227

Oyun yazarlan 281

Ozbekistan 329

Ozgiirisgiler 124

Ozgiirliik 123, 126, 139, 140,
190, 237, 379 .

Ozgiirliik Heykeli 355
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Panathenaikos (Isokrates) 317

Pandora 129

Panhelenizm 319

Para 55, 62, 113, 139, 151, 170,
188, 192, 193, 200, 207, 209,
238, 246, 258, 261, 266, 268,
269, 274, 280, 282, 315, 318,
343, 344, 348

Parthenon 7, 167, 208, 209, 210,
211, 212, 213, 214, 218, 22],
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191, 228

Pazarlar 52, 98, 113, 329
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193, 206, 207, 218, 251, 252,
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261, 263, 265, 267, 269, 271,
272, 273, 274, 275, 276, 277,
278, 279, 281, 283, 285, 287,
289, 299, 300, 301, 303, 304,
305, 307, 309, 311, 313, 315,
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61, 68, 94, 95, 132, 138, 188,
196, 204, 262, 264, 265

Pelops 137

Perdikkas 321

Pergamon 171, 298, 338, 340,
347, 354

Periandros 145

Perikles 178, 201, 202, 203, 204,
205, 206, 208, 209, 213, 239,
243, 244, 245, 247, 249, 253,
255, 256, 257, 258, 259, 260,
264, 272, 275, 279, 285, 304,
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211, 213, 214, 215, 268, 269,
270, 271, 299, 300, 301, 302,
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329, 331, 336, 337, 342, 354,
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191, 193, 195, 197, 199, 201,
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214, 215, 301
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Phokis 134, 181, 204, 324

Phormio 260

Phylai 156

Pindaros 97

Pisistratus 135, 183, 208

Plataia 177,183, 187, 189, 190

Platon 11, 242, 282, 283, 285,
286, 287, 288, 304, 305, 306,
307, 308, 309, 310, 311, 312,
316, 317, 356, 359, 371, 387,
388, 389

Platon’un iitopyas: 305, 308

Politeia (Zeno) 17, 308, 358

Polyklitus 215, 216

Poseidon 8, 62, 294

Posidippus 348

Potidaia 252, 255,256,260

Praksiteles 354, 355

Prometheus 129

Protagoras 220, 243, 244, 245,
247, 283, 381

Psammetichus 145, 146

Ptolemaios 336, 337, 338, 339,
340, 341, 342, 346, 347, 351,
352, 361, 364, 365, 366, 390

Ptolemaios kralhg 337, 340

Pylos 6, 24, 68, 74, 252, 253,
262, 263, 271, 275

Pythagoras 135, 161, 359

Pythia 114
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Reisler (Karanhk Cag) 99
Retorik 311, 316, 321, 384
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Rhetra 136, 137

Rodos 134, 339, 340, 346, 350

Roksane 302, 330, 333, 336

Romalilar 356, 366

Ruh 280, 307, 308, 357

Riiyalar 219

S-5

Salg 248

Salgin hastalik 259, 260

Sapfo 376

Sarap 22,53, 55, 109, 114, 172,
279, 281, 308, 346

Sarapis 366

Saraphk iiziim 22

Sardis 134, 175, 176, 177, 182,
252, 392

Satrap 176

Savasg 62, 98, 153, 176, 251, 263,
272, 273, 274, 278, 281, 301,
322,390

Savas arabasi 61, 65, 96

Savagq toplum 58

Schliemann, Heinrich 58

Segesta 266

Selevkos 336, 337, 338, 340,
341, 345, 346, 347, 364, 367,
391, 392

Selevkos krallign 337, 340

Sesklo 24, 34

Sfakteria 252, 262

Sicilya 21, 24, 40, 79, 107, 131,
134, 145, 147, 158, 168, 170,
181, 187, 253, 265, 266, 267,
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268, 269, 279, 301, 305, 342,
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Siddet 47, 60, 66, 99, 110, 126,
139, 154, 173, 190, 226, 232,
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Siir 83, 91, 137, 158, 160, 221,
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Silahlar 29, 57

Siyaset 154, 191, 200, 241, 298,
301, 305, 311, 317, 321, 366,
380, 389

Sif 122, 196, 199, 309, 310,
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Sofistler
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Sofokles 220, 228, 229, 230,
231, 232

Sogdiana 329

Sokrates 11, 251, 253, 278, 279,
281, 282, 283, 284, 285, 286,
287, 288, 289, 304, 305, 306,
309, 316, 317, 387, 388, 389

Solon 135, 152, 153, 154, 156,
159, 220, 225, 381

Soémiirgeciler olarak 49, 112
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191, 196, 197, 200, 204, 206,
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302, 303, 317, 323, 324, 325,
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Spartali erkekler saglannm 138

Sparta ordusu 259

spor 96, 127, 158, 214, 240, 241

Stoaalar 358

Stoalar 207

Stonehenge 40

Sug 153, 286

Siirgiin 199, 205, 254

Suriye 67, 84, 88, 109, 336, 337,
338, 339, 340, 344, 366, 367

Sussition 141

Syrakusa 7, 145, 168, 181, 187,
252, 253, 265, 266, 267, 272,
279, 305
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Tacirler 329, 346

Tannlar 47, 49, 98, 99, 110, 160,
163, 174, 212, 213, 219, 220,
221, 225, 226, 286, 364, 365

Tannlann Dogusu 98, 100,
116, 129

Tapinak koleleri 126

Tarih (Herodotos) 5, 12, 123,
183, 188, 189, 220, 222, 225,
247, 369

Tanm 26, 33, 34, 35, 37, 38, 44,
51, 52, 53, 54, 55, 85, 86, 87,
89, 113, 121, 127, 148, 149,
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155, 258, 268, 343, 344, 346

Tas Cag1 6, 10, 22, 24, 25, 27,
28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35,
36, 38, 39, 48, 53, 371, 374

Tasoz 7, 134, 173, 181

Teknoloji 38, 51, 86, 113, 341,
361, 362, 371

Teror 272, 325

Tesalya 27, 28, 33, 34, 302, 303,
322

Thales 133, 161

Theagenes 150

Thebai 134, 187, 252, 299, 301,
303, 325, 330

Themistokles 177, 188

Theodoros 360

Theognis 115

Theokritos 351, 352

Theophrastos 355, 357

Theopompus 322

Thera 6,59, 73,111, 112

Thermopylai 177, 181, 187,
188

Thersites 100, 101

Theseus 8, 147, 148, 177, 223,
224, 294, 380

Tholos mezarlar 58

Thukydides 150, 191, 193, 204,
253, 254, 256, 258, 259, 260,
263, 265, 270, 381

Thurii 220, 243

Tiranhk 131, 135, 144, 146, 150,
155, 201, 286

Tithonus 137
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Tiyatro 226, 227, 275, 305, 343

Toplumsal cinsiyet 173, 232

Toplumsal cinsiyet 173, 232

Toprak 22, 48, 55, 84, 85, 94, 95,
111, 112, 116, 124, 125, 128,
143, 149, 152, 157, 176, 183,
203, 233, 280, 326, 335, 340,
341, 346

Tragedya 217, 220, 226, 227,
228,277,383

Trakya 322

Trireme 192, 382

Troya Savas: 57, 58, 92, 94, 228,
230

Tung Caga 10, 11, 40, 50, 51, 52,
53, 57, 61, 62, 63, 65, 68, 69,
81, 83, 84, 148, 371, 372, 373,
374

Tyros 302, 327

Tyrtaeus 137, 140, 142

u-U

Ugler (trittyes 156

Ugarit 24, 67

Ulasim 22

Un 87, 114, 115, 142, 156, 200,
213, 288, 305

Uzun Duvarlar 279

\%

Veniis heykelcikleri 31
VII. Kleopatra 335, 338

w
Wen-Amon 67
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Yahudiler 344, 348, 366, 367,
392

Yakin Dogu 22, 23, 26, 27, 33,
34, 38, 39, 40, 43, 49, 50, 51,
52, 56, 57, 62, 63, 64, 66, 67,
75, 81, 82, 85, 87, 88, 91, 98,
99, 104, 106, 112, 113, 132,
160, 163, 180, 182, 299, 334,
335, 336, 338, 340, 343, 362,
370, 372, 373, 374, 376, 377,
380, 391, 392

Yasalar 310

Yazialar 82

Yeni Ahit 342

Yerlesik yabanalar 117

Yeuda Makabi 367

Yoksul 100, 106, 117, 118, 119,
120, 121, 124, 150, 151, 152,
154, 155, 156, 157, 190, 193,
195, 202, 218, 227, 236, 281,
318, 319, 346, 348, 355

Yonetim 26, 136, 145, 146, 149,
152, 156, 157, 179, 182, 205,
270, 276, 304, 312, 328, 342,
365

Yontma Tas Cag1 27, 28, 29, 30,
31, 48, 371

Yunan yerlesimleri 12

Yurttaghk 106, 116, 117, 119,
120, 121, 129, 131, 138, 141,
149, 178, 202, 203, 237
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V4

Zenginlik 30, 51, 52, 58, 89,
120, 149, 234, 242, 359

Zeus 47, 62,95, 96, 97, 99, 116,
129, 155, 210, 213, 220, 233,
328, 332, 350

Zeytin 52, 96, 170, 209, 212,
280

Zeytinyag 22, 53, 55, 114, 346

Zihin 246

Zirh 61, 121

Zooloji 312,313
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