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Onsoz

Rastgele se¢ilmis bir aydin kiimesine modern ekonominin nigin
Dogu Akdeniz yerine Kuzeybat1 Avrupa’da bigimlendigi sorul-
sa tipik yanit, Bati'nin esnek, Miisliimanlik’in ise kat1 oldugu-
nu vurgulayacaktir. Birgogu diyecektir ki, Bat1 Hiristiyan alemi
Protestan Reform hareketi, Ronesans ve Aydinlanma yoluyla
kendisini kilise dogmasindan kurtararak yaraticihigin oniint
acarken Islam diinyas: kendisini dinsel gorenegin prangalarin-
dan kurtarmay: bagaramadi. islam'in yenilige kars: giktig1, bu
nedenle de Miisliman toplumlarin degisen kosullara uyum
saglayamadig ve ilerlemeye direndigi goriisii genis ¢evrelerce
benimsenmisgtir.

Bu goriis bir gergeklik pay: tasimakla birlikte, yeniliklere
iligkin tutumlarin ve esnekligin nicin farklilik gostermis olabi-
lecegine agiklik getirmiyor. Hiristiyanlik’in ekonomik gelismeyi
engelleyen 6geleri alt edilirken, Ortadogu neden Islam'in gecik-
tirici etkilerini ortadan kaldiramadi? Ekonomik modernlegsme
icin temel 6nemdeki yeni dinsel yorumlar nigin Ortadogu’ya bir
gecikmeyle yayildi? Ragbet géren anlayis Islam'in ekonomik ge-
lismeyi hangi mekanizmalar yoluyla 6nledigine de tatmin edici
bir agitklama sunmuyor.

Ortadogu'nun geri kalmasina yol agan mekanizmalara kafa
yormaya koyuldugumda, genis bir analitik yaklasim isteyen
okurlarin yonelebilecegi tek bir yapit bulunmadigim gérdiim.
Kusaklar boyunca seckin uzmanlar belirli donemleri, olaylari,
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kurumlarn ya da boélgeleri incelemisti. Kimileri kargilagtirmal
ekonomi tarihgilerince kimileri de Islam ya da Ortadogu uz-
manlarinca olmak iizere, Islam diinyasinin ekonomik perfor-
mansini olgmeye yonelik yararh girisimler de olmustu. Ne var
ki, birkag istisna disinda gozlemlenen ekonomik siiregleri agik-
lama girisimleri, azgelismisligin nedensel mekanizmalarindan
¢ok belirtilerine agirlik vermiglerdi. 16. yiizyi1lda Miisliimanla-
rin Avrupa’da matbaaciigin gelisimine kayitsiz kaldigin1 goz-
lemlemek, Bat1 Avrupa’yla Ortadogu'nun neden degisik yollar
izlediklerini agiklamak yerine yalnizca temel sorunun bir belir-
tisini ortaya koyar; tatmin edici bir agiklama disaridan belirli
yenilikleri almada nigin yeterince giigli bir talep dogmadiginm
irdelemelidir. Ortadogu’nun Avrupa emperyalizmine yenik
diistiigiinii gozlemlemek de, politik boyun egmeyle sonuglanan
ekonomik ataleti agiklamaksizin, azgelismisligin ge¢ bir belirti-
sini ortaya koyar.

Ortadogu’nun ekonomik bakimdan ileri bir bélgeden han-
tal bir bolgeye doniismesini inceleyen bu kitap sirf tikanmala-
n gozlemlemekle yetinmiyor. Kritik mekanizmalara odakla-
nan bir yorum gelistirmeye c¢alistigim igin okurlar1 uzmanlas-
mis kaynaklarda bulunan ayrintilara bogmaktan kagindim.
Ortadogu’ya iligkin seckin yapitlar vermis tarihgiler kitaptaki
kimi genellemeleri yadirgayabilir. Onlardan, amacimin ¢ogu ta-
rih kitabindaki amagtan farkl oldugunu akilda tutmalarini rica
edecegim. Burada gldiilen amag agisindan, tarihsel detaylar ve
farkliliklar ancak Ortadogu'nun yasadig talihsiz stireci aydin-
lattiklar 6l¢lide anlam tagirlar.

Ortadogu’nun kiiresel konumundaki gerilemenin zamanla-
masi da biiyiik muammamizin bir pargasidir. Doniim noktasin
bolgenin kisi basina tiretim ve tiiketim bakimindan agikga geri-
ye diistiigii 19. yiizyil olarak belirlemek revagtadir. Fakat bu gibi
ekonomik performans olgiilerindeki ugurumlar bir kurumsal
boslukta agilmadi. Gozle goriliir farkliliklar ortaya ¢itkmadan
once Bati'nin modern ekonomik kurumlar1 benimsedigi, Or-
tadogu dahil geri kalan diinyanin ise Ortagag’a 6zgu ticari ve
finansal kurumlara saplanip kaldig1 uzun bir donem yasandi.
19. ylizy1lin ekonomik bakimdan giiglii tilkelerinde iiretim ve ti-
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caret, eldeki kaynaklar1 o donemin Ortadogu’sunda ya da daha
kesin ifadeyle, bolgenin Bat1 etkilerine hala kapali sektorlerinde
gozlemlenenden ¢ok daha biiyiik ve karmagik birimlerce ytiri-
tiiliiyordu.

Modernlik oncesi donemde Ortadogu'nun ekonomik ku-
rumlar biiyiik dlciide bélgenin bagat hukukuna, yani islam
hukukuna dayahydi. Islam hukuku statik bir yap degildi; kimi
baglamlarda siirekliolarak yeniden yorumlanmaktaydi. Bunun-
la birlikte, ekonomik modernlesme igin kritik belli alanlarda,
Bat'min Ortagag kurumlarindan, gayrisahsi ticarete uygun or-
gut bicimlerini de kapsamak iizere, modern ekonomik kurum-
lara gegisi gergeklestirdigi binyilda degisim asgari diizeydeydi.
Dolayisiyla éniimiizdeki ana giigliik, klasik Islam'in Ortagag, kii-
resel ekonomisine uygun 6zgiin ekonomik kurumsal bilesimi-
nin, kiiresel diizeyde basarinin siirmesi igin gerekli doniigiimle-
ri neden yaratmadigini agikliga kavugturmaktir.

Her yararh sosyal bilim ¢alismas: bir diizeyde karsilagtir-
malidir; ¢iinkii bulgularin yorumlanmasi ve basarilarin 6lgiil-
mesi, odaktaki sosyal birimden daha genis bir baglam gerek-
tirir. Kargilastirmal analiz olagandis: siireglere dikkat ¢ekerek
diisiinsel bilmeceler yaratir. Dolayisiyla bu kitap boyunca, Miis-
liman Ortadogu’nun kurumlar ve bunlarin izledigi gelisim
cizgileri diger yerlerdekilerle, 6zellikle de Kuzey Italya, Fransa,
ingiltere, Hollanda ve Belgika'daki ¢ogu kez degisken denkle-
riyle karsilagtirilmaktadir. Modern ekonominin bigimlendigi
yer oldugundan, Bat1 diinyasi karsilagtirma igin temel iglevi gor-
mektedir. 17. ytlizyil Suriye’sindeki tiiccarlarin yararlanabildigi
kisith 6rgiitsel monii ancak dénemin Ingiltere’sinin érgiitsel
dinamizmiyle karsilastirildiginda bir muamma olusturur. Kal-
d1 ki Ortadogu’da yerel ekonomik kurumlarin endise kaynag:
olusturmas: ve gesitli reformlar1 harekete gecirmesi Bat1'yla re-
kabet cercevesindedir.

Secilmis ekonomik kurumlarin uzun vadeli etkilerini belir-
lemek, o kurumlarin pargasi oldugu daha genis cergeveli sosyal
sistemi degerlendirmek anlamina gelmez. Klasik Islam huku-
kunun kimi 6zelliklerinin ekonomik handikaplara doniistiigii
saptanmakla, Islam uygarhgimin biiyiik atihmlar1 yadsinmis
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olmadig gibi ekonomik iiretkenligin tek deger olglisii oldugu
da varsayilmis olmaz. Giinlimiizde genis bir gevrenin gerilik,
cehalet ve baski kaynag) olarak gordiigi bir din ile ekonomik
basarisizlik arasindaki baglar aragtirmanin getirdigi risklerin
farkindayim. Her ne kadar giiniimiizde Islam’1 Ortagag’in islam
karsit1 polemikgileri gibi agikga elestirenlerin sayisi az olsa da,
Islam fobisinin artik gegmiste kaldig1 sdylenemez. Ancak Islam
kargiti ényarginin yaygmnhg Islam tarihi iizerine dengeli ve
serinkanh diigiinmeyi sinirlamak igin gerekge olamaz. Ortaya
¢ikarilacak gergekler kétiiye kullanilabilir diye soru yoneltmek-
ten, ipucu izlemekten ya da diiriist sonuglar ¢ikarmaktan kagin-
mak, kimi buluglarin sug islemeyi kolaylastirdig1 gerekgesiyle
teknolojik ilerlemelerden vazge¢meye benzer.

Islam’in temelsiz elestirilerle karsilagtigr alanlarda yanls
anlayislarin bilincinde olan aydinlar kanitlanabilir gerceklere
dayanan dikkatli aragtirmalarla bunlar diizeltmek zorundadir.
Militan Islamcihk ve politik Hiristiyanlik bagta olmak iizere,
¢agimizin gesitli akimlarinca ortaya atilan en zararh diisiince-
lerden biri, Islam’in modern Batr'ya has dzgiirliikler, tutumlar
ve etkinlik standartlanyla 6ziinde bagdagsmadigidir. Bir uygar-
liklar catismasinin kaginilmaz oldugu tezini destekleyen bu al-
gilama, ideologlar tarafindan kiiresel gerilimleri tirmandirmak
icin kullanilmaktadir. Ortadogu tarihinin diiriist bir analizi,
zihinleri sarildiklar karikatiirlere aykir1 bulgulara kapali olan
bu ideologlar dizginlemeyecektir. Onlar uygarliklar1 degismez
nitelikler ¢ercevesinde dusiinmeyi ve kendilerininki daima te-
pede olmak iizere uygarhklar hiyerarsik bigimde siralamay:
surdiireceklerdir. Ancak diiriist bir analiz, kafas1 bulanik ¢ok
sayida insana Miisliiman Ortadogu'nun nigin gorece yoksullas-
tigina iligkin niiansh bir yorum saglayarak islam'in ikincil ku-
rumlarinin hedeflenmeyen sonuglarina doniik bir anlayis gelis-
tirmelerine hizmet edebilir.

Giiniimiizde 6zsaygilarini ve kolektif kimliklerini yerli ya-
salar, normlar ve goreneklerden aldiklar1 varsayilan insanlar1
glicendirmekten sakinan gozlemcilerin bu kurumlan elestir-
mekten ¢ekindigini izliyoruz. Oysa kurumlarin, 6zellikle de
ekonomik kurumlarin, topluluk baglarimi ve i¢ rahathg: asan
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potansiyel yararlar1 vardir. Kurumlar ayn1 zamanda isbirligi ve
ortaklik kurma aligkanliklarini, zenginlik ve piyasa verimliligi
yaratan tegvikleri bicimlendirir. Dolayisiyla, toplumlarin 6zsay-
gilarina iliskin kaygilardan kaynaklanan diisiinsel kisitlamalar,
bunlardan yararlanmasi beklenen kesimlerin ekonomik geli-
simlerini siirlandirabilir. Kald1 ki, refah ve 6zsayg birbiriyle
catisan amaglar degildir. Gittikge kiigiilen diinyamizda ekono-
mik basarisizlik bagh basina bir utang ve icerlenme kaynagidir.
Bir toplulugu yoksulluga mahktm etmek, zengin kurumsal mi-
rasinin bazi bilegenlerinin zamanin gerisinde kaldigini1 goster-
meye oranla 6zsaygisina daha biiyiik zarar verebilir.

Dahasi, giiceniklige yol agma endigesi, Miisliimanlarin
oziinde diisiinsel tartismaya hasim ve kisisel gelisime kayitsiz
olduklan yoniindeki hatali varsayima dayanir. Kiiltiirlerarasi
iletisimden ¢ekinen ve korumac: politikalar1 destekleyen Miis-
limanlar bulunmakla birlikte, bunlar geri kalanlar: temsil et-
mez. Cok sayida Miisliiman sosyal sistemlerindeki hangi 6ge-
lerin, istemeden ve 6ngoriilmeyen bicimde dahi olsa, gelismeyi
tikamus olabilecegini ve sorunlu kurumlarin agilip asilmadigin
bilmek istiyor. Islam’1 modern yasamin gerekleriyle bagdagtir-
maya caligirken, yararli olmay siirdiiren 6geler ile korunmak-
sizin ya da canlandirilmaksizin takdir edilecek 6geler arasinda
ayrim yapmak igin bile olsa, kiiltiirel mirasin1 anlamaya gaba-
yor. Elinizdeki kitap tarihsel olgular1 yorumlamaya odaklan-
makla birlikte, miadin1 doldurmus ekonomik kurumlarn geri
getirme yoniindeki Islamc1 gabalarin pratik sonuglarina iligkin
kavrayiglar da sunuyor.

Bu kitab: yazarken, yiizlerce uzmanin verilerinden ve i¢go-
riilerinden yararlandim. Haliyle bazi durumlarda, bagkalarinin
yapitlarini yeni baglantilar belirlemek ya da yazarlarinin var-
maktan kagindig1 yorumlar: sunmak ve hatta kimi zaman yanil-
diklarin1 kanitlamak igin kullandim. Bir¢ogu kaynakgama giren
degerli yapitlarin yazari olan genis bir kesim, onerileri, yonlen-
dirmeleri, uyarilan ve elestirileriyle kitabin gelisimine katkida
bulundu. Diisiinsel bakimdan borglu olduklarimin hepsini say-
mak miimkiin olmasa da, kimilerini 6zellikle anmak isterim. Bir
ya da daha fazla boliimiin taslagin okuyarak degisiklikler 6ne-



14 Yollar Ayrilirken

ren Eli Berman, Murat Cizak¢a, Michael Cook, Robert Cooter,
Mahmoud El-Gamal, Bogag Ergene, Avner Greif, Murat iyigi'm,
Noel Johnson, Eric Jones, Daniel Klerman, Deepak Lal, Claire
Morgan, Mustapha Nabli, Robert Nelson, Douglass North, Sev-
ket Pamuk, Jean-Philippe Platteau, David Powers, Jared Rubin
ve John Wallis’e; aydinlatic1 sohbetleri ve yararh yonlendirme-
leri igin Ali Akyildiz, Lloyd Armstrong, Kenneth Arrow, Murat
Birdal, Fahad Bishara, Ali Carkoglu, Paul David, Hanming Fang,
Fethi Gedikli, Mehmet Geng, Ron Harris, Laurence Iannaccone,
Kivan¢ Karaman, Murat Koraltiirk, Naomi Lamoreaux, Ghisla-
ine Lydon, Donald Miller, Joel Mokyr, Jeffrey Nugent, Virginia
Postrel, Frederic Pryor, Gary Richardson, Kimon Sargeant, Zafer
Toprak ve Emre Yalgin’a; kritik verilere erismemi saglayan Meh-
met Akif Aydin‘a; bu kitabin hazirlandig1 uzun dénem boyunca
calismalarima aragtirma asistan1 olarak 6zveriyle katilan Hania
Abou Al-Shamat, Banu Birdal, Sinan Birdal, Iva Bozovi¢, Debbie
Johnston, Feisal Khan, Scott Lustig, Charles Miller, Alvaro Name
Correa, Firat Orug, Anantdeep Singh, Murat Somer ve Sung Han
Tak’a; zahmetli argiv taramalarini iistlenen ve transliterasyon-
lar saglayan Miisliim Istekli ve Omer Faruk Bahadur’a; bir¢ok
eksigi bulunan bir metinden kitabin Ingilizce orijinalini gikar-
may1 kolaylastirdiklar: igin, hepsi Princeton University Press’te
gorevli Seth Ditchik, Karen Verde, Sara Lerner, Dimitri Karet-
nikov ve Janie Chan’a; elinizdeki akic1 Tiirkge geviriyi gercek-
lestiren Nurettin Elhiiseyni’ye; ¢evirinin yayimlanmasina emek
veren ve slireg boyunca her tiirlii kolayhg1 gosteren, basta Rasit
Cavag, Aslihan Ding ve Sevi Sonmez olmak tizere Yap:1 Kredi
Yayinlari'nin seckin personeline; ve son olarak, gerek aragtirma
kaynaklar1 gerekse gorsel malzeme bulmadaki biiytik yardim-
lar1 igin Duke Universitesi Kiitiiphanesi'nden Christof Galli ve
Harvard Universitesi Kiitiiphanesinden Joanne Blooma min-
nettarim. Bu kisiler sagladiklar1 yardimlar1 kullanma bigimleri
konusunda higbir sorumluluk tagimiyorlar. Higbirinin kitapta
sunulan yorumlar paylastig1 varsayilmamahdir.

Yapitimizda bir bigimde yer bulan galismalar Chicago Uni-
versitesi Isletme Yiiksek Lisans Okulu'na bagh George J. Stig-
ler Ekonomi ve Devlet Arastirmalar1 Merkezi'nde John Olin
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Kiirsiisti konuk profesorliigiinii tistlendigim 1996-97 akademik
yilinda bagladu. Ilk taslagin obiir bilegenleri Miinih Universite-
si Ekonomik Arastirmalar Merkezi'nde konuk profesor olarak
bulundugum Haziran 1997'de, Avustralya Ulusal Universitesi
Sosyal Bilimler Aragtirma Okulu'na bagl Sosyal ve Siyasal Teori
Grubu’nun bir konuk iiyesi olarak ¢alistigim Haziran-Agustos
1999'da, Giiney California Universitesi Disiplinler Aras1 Aragtir-
ma Merkezi'nin 6gretim tiyeleri arasinda yer aldigim 2002-3'te
ve Stanford Universitesi Ekonomi Fakiiltesi'nde konuk profesor-
g tistlendigim 2004-5'te hazirlanda.

Earhart Vakf1 2003-4'te sagladig: bir arastirma fonuyla ve
John Simon Guggenheim Anma Vakfi 2004-5te sundugu bir
bursla bu ¢alismay: destekledi. John Templeton Vakfi'nin finan-
se ettigi Metanexus Enstitiisii blinyesindeki Manevi Sermaye
Aragtirma Programi veri toplama, kavramlar: gelistirme ve is-
tatistiksel testleri yapma agamalarinda genis aragtirma destegi
sagladl. Projenin tamami 1993-2007 arasinda profesor olarak
gorev aldigim Giiney California Universitesi Kral Faysal Islam
Diistincesi ve Kiiltiirii Kiirsiisii ile 2007’den beri profesorliigiini
iistlendigim Duke Universitesi Gorter Ailesi slam Aragtirmala-
1 Kiirsiisii tarafindan desteklendi.

Kitabin ilk tam taslaginin ortaya ¢iktig1 Nisan 2008'de, Ge-
orge Mason Universitesi Mercatus Merkezi bir yayin éncesi kon-
feransla kitabi onurlandirdy. iki gun siiren oturumlarda, hep-
sine yukarida tegekkiir ettigim ve seckin uzmanlardan olusan
bir grup, metnin gerek diizenini, gerekse yorumlarini elestirel
bir incelemeden gegirdi. Bu degerlendirmelerden 6nemli o6lgii-
de yararlandim. Tek iiziintiim konferansta sunulan her 6neriye
uymanin olanaksizligl oldu. Kimi 6nerileri bagka yerlerde, eli-
nizdeki kitab1 tamamlayan ¢alismalarda degerlendirmekteyim.

Kitaptaki belli boliimler bir 6lglide daha 6nce yayimlanmig
birka¢ makaleme dayaniyor. S6z konusu makaleler sunlardir:
“The Provision of Public Goods under Islamic Law: Origins, Im-
pact, and Limitations of the Waqgf System” (Islam Hukuku Cer-
¢evesinde Kamusal Hizmetlerin Arzi: Vakif Sisteminin Kokeni,
Etkisi ve Sinirlamalar), Law and Society Review, 35 (2001), s. 841-
97; “The Islamic Commercial Crisis: Institutional Roots of Eco-



16 Yollar Ayrilirken

nomic Underdevelopment in the Middle East” (Islam'in Ticari
Krizi: Ortadogu’da Ekonomik Azgelismisligin Kurumsal Kay-
naklan), Journal of Economic History, 63 (2003), s. 114-46; “The Eco-
nomic Ascent of the Middle East’s Religious Minorities: The Role
of Islamic Legal Pluralism” (Ortadogu’daki Dinsel Azinliklarin
Ekonomik Yiikseligi: Islami Cogulcu Hukukun Rolii), Journal of
Legal Studies, 33 (2004), s. 475-515; “The Logic of Financial Wes-
ternization in the Middle East” (Ortadogu’da Finansal Batililag-
manin Mantig1), Journal of Economic Behavior and Organization,
56 (2005), s. 593-615; “The Absence of the Corporation in Islamic
Law: Origins and Persistence” (islam Hukukunda Korporasyo-
nun Yoklugu: Kéken ve Siiregenlik), American Journal of Compara-
tive Law, 53 (2005), s. 785-834. Bu makaleleri burada kullanmama
izin verdikleri i¢in yayimcilarina tesekkiir ederim.

Zaman iginde 6nemli dlgiide degisen birkag dili barindiran
bir bolgeyle ilgili bir kitapta, transliterasyonda mutlak tutarl-
lik olanaksizdir. Ancak kitapta kimi temel kurallarin izlendi-
gini belirtmem gerekir. Notlarda ve kaynakc¢ada yazar adlar:
orijinal kaynaktaki gibi yazilmistir. Kitabin Tiirkge ¢evirisinde
Arapca ve Farsga terimlerin transliterasyonu Tiirk¢e okunus
esas alinarak yapilmstir. Latin alfabesini kullanan dillerden ali-
nan ve Tiirkgelesmis bicimleri bulunmayan biitiin kelimeler ise
orijinal haliyle verilmektedir. Kur'an alintilarinda Diyanet Isle-
ri Bagkanligi'min Tiirk¢e meali esas alinmustir; Kitab-1 Mukaddes
alintilarinin kaynagy ise ChristianAnswers.net sitesindeki Tiirk-
¢e ceviridir.

Kisilerden soz edilirken, analitik bir neden bulunan durum-
lar disinda, dine ya da milliyete bakilmaksizin saygi ve statii be-
lirtici terimler verilmemistir. Okumayi kolaylastirmak amaciyla
kitabin tiimiinde tutarh olarak Miladi tarihler kullandim.

Timur Kuran
Durham, N.C.
Aralik 2009 ve Subat 2012
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1
Ortadogu'nun Ekonomik Azgelismisli§i Muammas:

Ikinci binyilin baginda, yani 1000 yili dolaylarinda, italya veya
Cin’'den gelen bir ziyaret¢i Ortadogu’yu yoksul, ticari bakimdan
yetersiz ya da orgiitsel bakimdan ilkel bir bolge olarak algila-
mazd.! Bolge her ne kadar esrarengiz goriinebilse de, goze ba-
tan ozellikleri ekonomik duskiinliik portresi ¢cizmezdi. Uciincii
binyilin baginda ise Ortadogu boélgesi genis bir kesimce ekono-
mik bakimdan hantal bir bolge sayilmaktadir. Bu goriisii destek-
leyen istatistikler az degildir. Bolgedeki firmalarin yarisindan
fazlasi elektrik kisintilarini, telekomiinikasyon giigliiklerini ya
da ulagim zorluklarin ticari bagarilar1 6niinde biiyiik bir engel
olarak goriiyor; Avrupa’da ayni oran dortte birin altinda. Bolge-
deki ortalama 6miir esas olarak Kuzey Amerika, Bat1 Avrupa ve
Dogu Asya’nin bir béliimiinden olusan yiiksek gelirli tilkelere
oranla 8,5 y1l daha kisa. Kisi basina gelir ise yiiksek gelirli tilke-
lerdeki ortalamanin yiizde 28'ine denk. Bolgedeki yetiskinlerin
ancak dortte tligli okuryazar; buna karsilik ileri tilkelerde nere-
deyse tam okuryazarhiga varilmis durumda (tablo 1.1).

1750 sonlarinda goriintii farkhydi. O dénemde Londra ya
da Amsterdam’da ortalama is¢inin alim giicii Dogu Akdeniz’in
en biiyiik metropolii ve 6nde gelen ticari merkezi Istanbul’'da-
ki ortalama igcininkinin yalnizca iki katiydi.2 Izleyen donemde

1 Maddison, World Economy, s. 51-52, 1000 yilinda Avrupa'daki gelir diizeyinin
Asyave Kuzey Afrika’daki diizeyden diisiik oldugu tahmininde bulunmaktadir.

2 Pamuk, “Urban Real Wages”, tablo 2, 3. Daha kapsaml endeksler igin bkz. Zan-
den, Long Road, s. 270-74.
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Ortadogu ve Bat1 yasam diizeyleri arasindaki ugurum I. Diinya
Savasi'na kadar agildi. O zamandan beri ise biliylime oranlar:
asag1 yukar esittir. Bir oran olarak olgiildiigiinde, 21. yiizyil bas-
larinda Bat1 ile Ortadogu arasindaki kisi bagina gelir ugurumu
bir ytlizy1l 6nceki diizeyde duruyor.?

TABLO 1.1
Ekonomik Performansa Iliskin Kargilagtirmal Gostergeler (2007)

Insani Geligim Yetiskin Kigi bagina
Bolge, iilke ya da Endeksi Ortalama # gayri safi
. ) . i okuryazar -
ilke toplulugu (Birlegmig omiir orant (%) yurtici hasila
Milletler) ) (ABDS)
Ortadogu 0,73 69,4 74,7 9.418
Arap Birligi 0,70 68,5 69,6 8.103
Iran 0,78 71,2 82,3 10.955
Tiirkiye 0,81 71,7 88,7 12.955
OECD (Tirkiye 94 77,8 99,0 33755
diginda)
Cin 0,78 72,9 93,3 5.383
Hindistan 0,61 63,4 66,0 2.753
Afrika Birligi
(Arap Birligi 0,49 51,5 62,3 2.029

tiyeleri harig)

Kaynak: Birlegmis Milletler Kalkinma Program, insani Geligim Raporu 2007-8
(http://hrdstats.undp.org). )

Notlar: 2007 itibariyle Arap Birligi'nin 22 liyesi vardi; Ekonomik Igbirligi ve Kalkinma
Orgiiti'nde (OECD) diinyanin sanayilesmis iilkelerinden 30’u yer almaktaydy; Afri-
ka Birligi biinyesindeki 53 iiyenin 10'u ayn1 zamanda Arap Birligi'ne iiyeydi. Gayri
safi yurtigi hasila 2007’de dolar cinsinde alim giicii paritesine gore 6lglilmektedir.
Bolge ve Orgiit ortalamalar niifus agirhkhdir. Arap Birligi'nin ii¢ liyesiyle (Irak, Filis-
tin Idaresi, Somali) ve Afrika Birligi'nin dortiiyesi(Sahra Demokratik Cumhuriyeti,
Gambia, Seyseller, Zimbabve), ilgili baz1 endekslere ulagilamadigindan tilke agirhikl
ortalamalardan gikarildi. Bu bakimdan, Arap Birligi ve Afrika Birligi ortalamalan
iginde yer alan iilkelerin sayis siitunlara gore biraz degismektedir.

3 Pamuk, “Economic Growth since 1820”. Angus Maddison'in kisi bagina gelire
iligkin kiiresel kargilagtirmalarina gore (Monitoring the World Economy, tablo 1.3),
1913'te kisi bagina gelir 6nde gelen sanayilegmis iilkelerde 3.482 $, buna karsihk
Tiirkiye’de 979 $ ve Misir’da 508 $ diizeyindeydi (hepsi 1990’daki dolar degeriyle).
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Ortadogu’nun ikinci binyilin sonuna dogru ekonomik ko-
numunu yitirmesi, ekonomik performansindaki mutlak bir ge-
rilemeye baglanamaz. Tersine, simdiki yasam standartlar1 binyil
onceki diizeyi bir hayli asiyor. Kisi bagina gelir 1820°den 1913'e
kadar yaklasik tigte iki oraninda yiikseldi; iki diinya savas: ara-
sindaki siurh biiyiime doneminin ardindan, 1950-90 arasinda
ise iige katland1.* Oyleyse giiniimiizde diinyanin en zengin kesi-
mini olusturan iilkelere oranla daha yavas biiytimenin yol agt1-
g1 gorece bir gerileme s6z konusudur.®> Ortadogu hala Sahra-alt1
Afrika’dan ve hatta 1990’lardan beri parlak performans gosteren
Hindistan'dan daha zengindir.

Ortadogu bolgesi Bati'min gerisine diistiiyse bunun nedeni
modern ekonominin kilit kurumlarin1 benimsemede ge¢ kalmig
olmasidir. Bu kurumlar artik yerkiirenin en yoksul kesimleri di-
sinda her yerde olagan saydigimiz ekonomik faaliyetleri miim-
kiin kilan yasalar, diizenlemeler ve 6rgiit bicimleridir. 56z konu-
su faaliyetler ise, uzun 6miirli 6zel isletmeler biinyesinde tiret-
ken kaynaklarin biiyiik olgekte seferber edilmesi ve doniigiime
yatkin dayanikli yapilar araciligiyla saglanan sosyal hizmetler-
dir. 19. ylizyilin baglarina kadar Ortadogu'nun 6zel sektorleri,
omuirleri kurucularinin yasamlarnyla smrh gekirdek isletme-
lerden olugmaktaydi. Bireyler kaynaklarini1 kar amagh isletme-
lerde topladiklarinda, saglanan isbirligi genellikle birkag ayla
sinirh olmak tizere gegiciydi. Giiniimiizde ileri sayilan {ilkeler
ise o siralarda tasarruflarin topluca seferber edilmesi, bireysel
planlama ufuklarinin genisletilmesi ve yapisal olarak karmasgik
orgiitler aracihigiyla yeni teknolojilerden yararlanilmasi igin te-
mel 6nem tasiyan kurumlarin ¢ogunu gelistirmislerdi. Bu bolge-
leraras1 ayrisma, Ortadogu’nun yasam standartlar1 bakimindan
geridiismesinin ve yabanci egemenligine yenik diigmesinin kilit
nedenlerinden biridir.

Ozetle, elinizdeki kitapta iglenen tez budur. iki bolgedeki
ticari yasamun 1000 yili dolaylarinda elle tutulur bir farklilik
tasimadigimi gorecegiz. Ortadogulu tiiccar ve yatirimcilarin

4  Ozmucur ve Pamuk, “Standards of Living”, tablo 1, Owen ve Pamuk, Middle
East Economies, s. 231. Arap iilkelerindeki yonelimlere iliskin daha kapsamh
ayrintilar igin 6zellikle bkz. Rivlin, Arab Economies.

5 Ek karsilagtirmal istatistikler i¢in bkz. Rivlin, Arab Economies, 6zellikle bol. 4.
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kurdugu isletmeler Bat1 Avrupadaki denkleri igin biiyiik 6l-
glide tanidik sayilird ve tersi durum da gegerliydi. Geriye do-
nip bakilinca belirlenebilen farkliliklar ticari yasamin ritimleri,
ekonomik iiretkenlik ya da yasam standartlan agisindan heniiz
onem kazanmamisti. Bununla birlikte, s6z konusu farkliliklar
orgiitsel gelisimde koklii bir ayriligin tohumlarin1 barindirmak-
tayd1. Bati'nin kurumsal bilesimi gittikce daha ileri ticari ve fi-
nansal kurumlar dogururken, Ortadogu'nunki dogrudan devlet
denetiminin disinda kalan sektorlerde orgiitsel durgunluk ya-
ratt1. Ortadogulularin kredi bulmasina, yatirnm yapmasina ve
liretmesine temel olusturan kurumlar daha ileri kurumlar ya-
ratmady; daha verimli bicimde, daha uzun zaman diliminde ya
da daha genis olgekte yerine getirilecek iglevleri miimkiin kilan
yapisal doniigiimleri de harekete gecirmedi. Ortadogu kurum-
sal bilesimi, kendi biinyesinde biiyiik ¢apl orgiitsel yenilikler
yaratmay1 bagaramadig; gibi diinyanin diger bolgelerinde sagla-
nan yeniliklerden yararlanma firsatlarin1 da kostekledi.

Kitabin sonraki béliimleri, yogun kurumsal reformlar do-
nemi, yani 19. yiizyil sonlar1 ve 20. yiizyil baslar1 oncesinde
Ortadogu’nun ana ekonomik kurumlarini inceleyerek biitiin bu
savlar1 somutlagtirmaktadir. Giinlimiiziin en varlikh ilkelerin-
den olusan blokla Ortadogu karsilastirilarak 6nemli ipuglar: ¢1-
karilacaktir.

Yakin zamana kadar bu blogun niivesi “Bat1 Hiristiyan
alemi” olarak bilinirdi. $Simdi bu blogu kisaca “Bat1” olarak
adlandirmaktayi1z. Konumuz agisindan, Bat1 12. yiizyildan 16.
ylizyil baglarina kadar Katolik Kilisesi'nin papalik hiyerarsisine
ortak bir politik, hukuksal ve dinsel baglilig1 paylasan Avrupa
toplumlarindan oluguyor. Bu iilkelerin kimilerinde daha sonra
kismen Katoliklik’i hedef alan bir reform hareketi yasand.®

Ortadogu terimi ise bir¢ok tanima agiktir. Bu kitabin tarih-
sel kapsaminda biitiin Arap diinyasin ve Iran%, ayrica kilit Isla-
mi kurumlarin durgun kaldig: bir donemde Tiirklerin yonettigi
Balkan yarimadasiyla birlikte Tiirkiye'yi igine almak tizere es-

6 Bu tanimin alindig) kaynak: Berman, Law and Revolution, s. 2. Daha sonraki
donemlerde biiyiik Olglide Batihlarin yerlestigi Kuzey Amerika gibi yerler
Bati'nin bir pargasi haline geldi.
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nek bir bigimde kullanilmaktadir. ispanya, Miisliman egemen-
ligine son veren Reconquista (yeniden fetih) yoluyla 15. yiizyilin
sonuna dogru Hiristiyan denetimine girene kadar bu bélge igin-
dedir. Ote yandan, hepsi de Islam'in kok saldig1 bolgeler olan
Hindistan, Orta Asya, Dogu Asya ve Sahra-alt1 Afrika, bolgenin
disindadir. $ekil 1.1'in gosterdigi lizere, su ya da bu donemde
“Ortadogu” iginde saydigimiz topraklarin biiyiik boliimii en
az 800'den 1880’e kadar Miisliiman yonetimi altinda kaldi. Bol-
ge 1300%e dogru giiniimiiz Tiirkiye’sinin epeyce bir boliimiindi,
1500'e kadar da Balkanlarin biiyiik béliimiinii kapsayacak bi-
¢imde genisledi.”

Islami Kurumlar ve Degiskenlikleri

Kurum, tanim gerektiren bagka bir kaygan kavramdir. Burada
“kurum” terimi, bireysel davraniglar: belirleyen ve onlar tara-
findan bigimlenen diizenleri sosyal olarak yaratan bir sistem
anlaminda kullanilmaktadir.? Bu tanim, devletin koydugu yar-
g1 yontemleri ve vergi mevzuati gibi bilingli olarak yaratilmig
sosyal diizenleri kapsar. Ayrica tarihten kaynaklanan yontemsel
beklentileri, goreneksel s6zlesme adetleri ve orgiitsel normlar
gibi diger se¢imlerin yan iiriinleri olarak ortaya ¢ikan kaliplar:
da kapsar.

Bizi ilgilendiren donemde, Ortadogu'nun giinliikk yasam
agisindan biiyiik 6neme sahip bir kurum seriat olarak da bili-
nen Islam hukukuydu. islam hukuku ilke olarak biitiin insan
ugraglarin1 kapsardi. Ama uygulamada giinliik yasamin kimi
alanlan1 dinden ayn tutulan kurallarla diizenlenirdi. Osmanl
Imparatorlugu'nun politik séyleminde, Islam hukukundan ayr
olarak “hiikiimdar hukuku” (kanun) olarak bilinen bir yasa ka-
tegorisi ve dinsel kitap ya da bilgiden ¢ok yerlesik uygulamalara

7 Bu tanimi kullanmanin gerekgesi analizin kurumlara odaklanmasidir. Miislii-
manlarin Ispanya’ya ve Balkanlara yayilmastyla islam’a 6zgii ekonomik ku-
rumlar buralara da tagind1.

8 Genel tanimin kapsaml bir degerlendirmesi icin bkz. Greif, Institutions, 6zel-
likle s. 14-23.
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dayanan goreneksel hukuk (6rf) gibi bir tiglincii kategori vardi’

Ortadogu’nun agikga geriye diigttigii iki alan olan ticaret ve
finansta da modern ¢aga kadar Islam hukuku kilit bir rol oyna-
du. Bireyler Islami bir sablona uyan sézlesmeler yapar, sdzleg-
melerin geregini Islami mahkemeler araciligiyla yerine getirir
ve miilklerini Islami miras kurallarina gore taksim ederdi. Bol-
gedeki biiyiik kentlerin sakinleri ¢ogu kent hizmetlerini Islam
hukukuna gore kurulmus olan ve dinsel 6grenim gormiis yetki-
lilerce denetlenen vakiflardan alirlardi. En az bir Miisliiman’in
taraf oldugu neredeyse biitiin davalar Islam hukuku ilkelerine
gore Miisliiman yargiglarca goriilirdi. Dolayisiyla muamma-
mizi ¢ozmek, Islam hukukunun pratik sonuglarini yakindan iz-
lemeyi gerektirir.

Belirtilen ti¢ hukuk sisteminin alanlar1 degismez degildi.
[slam hukukunun yatinnmcilar, tiiccarlar, zanaatkarlar ya da
tefeciler agisindan belirgin handikaplar yarattign durumlarda,
sorunlu hiikiimleri asmay1 kolaylastiric1 gabalar gosterilebilirdi.
Sozgelimi, bu kesimler kendi saflarindan segilmis yargiglarca
dini pek fazla umursamaksizin yonetilecek uzman ticaret mah-
kemeleri kurmaya ¢alisabilirdi. Boylece ticaret ve finans sekiiler
yapiya kavusabilirdi. Ancak yakin zamana kadar bu tiirden hig-
bir reform gergeklesmedi. Ortagag Ortadogu’suna 6zgii ticari ve
finansal kurumlar 19. yiizyildan 6nce yerlerini modern kiiresel
ekonomideki 6rneklere benzer daha karmagik kurumlara birak-
mad.

9 inalak, Ottoman Empire, bol. 10; Gerber, State, Society, and Law, bol. 1-4.
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— Ortadog
Sinirlan
_Ortadogu'da

— Ortadogu
Sinirdar

Sekil 1.1a, b Ortadogu’nun 800 ve 1550'deki sinirlari.
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Sekil 1.1c Ortadogu’nun 1880°deki sinirlar.

Islam hukukunun ilgili béliimleri tam anlamiyla donmus
olarak kalmadi. Ortadogu tarihgileri, modern cagdan o6nce
gerceklesen sayisiz yeni hukuksal yorum kaydetmislerdir.
Sozgelimi, birogu 16. yiizyil ortalarinin Osmanli seyhiilis-
lam1 Ebussutid'un uzun goérev dénemini, [slam hukukunun
uyuma agikligini gosteren parlak bir 6rnek olarak sunarlar.
Ebussutid'un birgok vesileyle hukuku yeniden yorumladig
dogrudur; incelikli bir yol izleyerek muglakliklar1 gidermeyi,
etkilesimleri kolaylastirmay: ve ¢atismalar1 6nlemeyi gozettigi
acgiktir.'® Ne var ki, Ebussutid ekonomik faaliyetin 6lgegi ya da
kapsami bakimindan devrimci degisikliklere uygun temelleri
atacak bi¢cimde hukukun esasini degistirmedi. Zamanla degme-
dik kiy1 birakmayacak sekilde bir kasirgaya doniigsen ve halen
devam eden kiiresel ekonomik modernlesme siireciyle iligkili
olarak bakildiginda, onun hukuksal diizenlemeleri bir havuz-
daki kipirtilara benzer. Kahire’de 1000 yilinda dogmus bir kisi,
Ebusutid'un 6liimiinden otuz yil sonra dirilip diinyaya gelmis
10 Imber, Ebu's-Su'ud; Diizdag, Ebussuiid Efendi Fetvalar:.
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olsaydi, bu kentteki ticari yasamin hi¢bir yonii onu sagirtmazda.

Misir'daki ticaretin olgegi ve kapsami, 1850’lerden 6nce higbir

biiyiik caph degisiklik gostermedi.

Bir kurumun durgun goriinmesi, bireylerin statiikoya bag-
liliklardan kaynaklanabilir. Bu bakimdan, 20. yiizyil ortalarinda
egemen olan “modernlesme teorisi“nin savunuculari, gelenek-
¢iligi ve tutuculugu reforma ters diisen Miisliman ozellikleri
olarak belirtirler.! Bagka yazarlar ise bilim karsit1 ve kaderci
tutumlar1 Miislimanlarin ekonomik ilerlemesine kars: zarar-
I1 kiiltiirel unsurlar olarak kaydederler.”” Ne var ki, kadercilik
bugiiniin bilimsel bakimdan ileri iilkelerinde de 6zellikle din-
dar insanlar arasinda yaygindir."? Benzer bigimde, tutuculuk
bas dondiiriicii hizla biiytimekte olan iilkelerde bile olagandir;
hi¢ kimse sabit referans noktalarindan yoksun olarak devamli
degisen bir ortamda yasamak istemez. Evrensel ve kalic1 sosyal
ozelliklerin tek baslarina toplumlar diizeyindeki degiskenlikleri
aciklayamayacag ortadadr.

Tutumlara agiklayia gii¢ yakistirma konusunda aym 6lgi-
de ciddi bir sorun, Islam hukukuna gére yonetilen toplumlarin
dikkate deger yapisal dinamizm donemleri yagsamig olmalaridir.
Sozgelimi, ekonomik kurumlar agisindan 8. ve 9. yiizyillar, va-
kif yénetimine iligkin bir Islam hukukunun ortaya gikisina ve
ayrica ortakliklarla ilgili Islami kurallarin gelistirilmesine sahne
oldu.* Vergi toplama gibi kimi alanlarda yenilikler ve kiiltiir-
leraras: etkilesim hi¢ kesilmedi. Egilimlerin belli donemlerde
ve belli alanlarda gorece daha az kisitlayic1 oldugu ortadadir.
11 Etkili bir modernlesme teorisyeni olan Daniel Lerner’a gore, Miisliimanlar

“Mekke” ile “makinelesme” arasinda se¢im yapmak durumundadir. Onlerin-
deki seceneklerden biri kokleri dinde yatan tutucu tutumlar birakip modern-
lesmeye yonelmek, digeri ise geleneksel Islam’a sarilip hurafelere batmis halde
kalmaktir. Bkz. Lerner, Passing of Traditional Society, s. 405.

12 Patai, Arab Mind, s. 310; Murray, Human Accomplishment, s. 399-401.

13 Diinya Degerler Anketi'nde tercih 6zgiirliigii algilamasina iligkin soru, kader-
ciligin bir gostergesi sayilir. 0 ila 10 aras1 bir 6lgekte, diisiik degerler kadercilige,
yliksek degerler ise 6zdenetim algisina isaret eder. 1999-2004 arasinda (http://
www.worldvaluesurvey.org), Arap iilkelerine iligkin ortalama aralik (5,47-7,26),
OECD iilkelerine iligkin ortalama aralikla (6,00-7,98) 6nemli olgiide 6rtiigmek-
teydi. Yorumlar igin bkz. Ajrouch ve Moaddel, “Social Structure versus Percep-

tion”; ve Acevedo, “Islamic Fatalism”.
14 Hennigan, Birth of Legal Institution; Udovitch, Partnership and Profit.
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O halde agiklanmasi gereken nokta, Ortadogu’nun geleneklere
saplanip kalmasi ya da yaraticiliktan yoksun olmas: degildir.
Asill muamma ikinci binyilin biiyiik bir boliimiinde gelenekle-
rin kamu politikasina oranla 6zel ekonomik yasamda daha fazla
direng sergilemis olmasidir.

Yine eski modernlesme teorisinin ana 6nermesine ters du-
sen ilgili bir kalip, ekonomik gelisme agisindan kritik baglam-
larda statiikodan hognutlugun degisken gibi goriinmesidir. 16.
yuzyilin Misirh tiiccarlan ve sermayedarlar ticari s6zlesme-
lerinin ge¢miste atalarinin yaptiklarina ¢ok benzemesinde bir
sorun gormemekteydi. Buna karsilik 19. ytizyilda gittikge artan
sayida Misirh isadami toplumlarinin geleneksel ticari ve finan-
sal kurumlarini yetersiz saymaya basladi.” O donemde Misir'da
bulunan yabancilar yerel topluluklar ticari adetlerini degistir-
meye tesvik ediyorlardi. Onlardan gelen kimi onerilerin kulak
ard1 edilmesine karsin, yerel is camiasi bolgenin ticari ve finan-
sal altyapisimi modernlestirmeye yonelik reformlara dikkate
deger olglide agikti. Osmanl bankacilik sektoérii kuruldugunda,
cesitli topluluklar kendi yorelerinde sube agilmasini talep etme-
ye yoneldiler.'

Yabancilarla artan temaslar tutumlardaki doniigiimiin ya-
kin nedenlerinden biriydi. Bir reform dénemi olan 19. yiizyil
ortalarinda Dogu Akdeniz’in biiyiik kentlerinde Avrupa’dan
ticaret yapmaya gelmis kisilerle dolu liiks semtler vardi. Yerli
sakinler bu yabancilarin daha iyi yasam siirdiigiinii ve gosterisli
yasam tarzlarinin daha yiiksek iiretkenlikten kaynaklandigini
gorebiliyordu. Yeni ticari uygulamalar: benimsemenin karh ola-
cag1 da agikti. Yabancilar1 basariyla taklit etmek, borsalar, bele-
diyeler ve kurucularindan daha uzun 6miirlii olabilecek biiytik
sirketleri destekleyici hukuk sistemleri gibi yabanc1 kurumlarin
aktarilmasini gerektirecekti. Bu aktarimlarin zamanla gergek-
lesmis olmasi, tutuculuk ve kaderciligin bir dereceye kadar rol
oynamakla birlikte pek de belirleyici olmadigini kanithiyor.

15 Goldberg, “Origins of Majalis al-Tujjar".
16 Clay, “Modern Banking”, 6zellikle s. 592.
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Kurumsal Azgelismigligin Kamitlar:

Ortadogu'nun ozel sektorlerini modernlestirmeye yonelik ilk
yapisal reformlarin hemen 6ncesinde, yani 19. yiizyil baglarinda
yerel ekonomik yasam yeni beliren Bat1 uygulamalarina gore il-
kel gériinmekteydi. Islam hukuku gergevesinde kurulmus ticari
ortakliklar genelde kaynaklarini kisa 6miirlii girisimler igin bir
araya getiren birkag ortagi kapsarken, Batililar onlarca, ytizlerce
ve hatta binlerce hissedarls, siiresiz denecek kadar kalia islet-
meler olusturmaktaydi. Geleneksel Ortadogu kredi piyasala-
rinda kaynaklar tipik olarak kiigiik borglar verebilen kisilerce
saglanmaktaydi. Batililar ise kitlelerden toplanmig sermayeyi
biiyiik olgekli iiretken girisimlere akitabilen ticari bankalardan
destek alma olanagina sahipti. Genelde kisa 6miirlii olan yerli
Ortadogu sirketlerinin hisselerini alip satacak borsalar yoktu.
Uzun omuirlii girigsimlerdeki yatirnmcilarin istediklerinde hisse-
lerini nakde gevirebildikleri Bati'da ise, borsalar 6nem kazan-
maktaydi

Kentlerdeki sosyal hizmetler bir bagka tezat sunuyor. Or-
tadogu’da bunlar geleneksel olarak vakif kurumunca saglani-
yordu. Nefes kesici teknolojik atilimlar karsisinda, bu kurum
hizmetleri giiniin kosullarina uygun tutacak bir arag olarak ye-
tersiz kald1. Bat1 Avrupa’da standart bir yerel yonetim araci olan
belediye kurumunun, kentlerin hizla degisen ihtiyaglarina daha
uygun oldugu goriildii.

Misir'da, Tiirkiye’de ve bolgenin bagka yerlerinde 19. yiizyil
ortalarindan baglayarak, kurumsal aktarimlar iglerligini yitiren
islami kurumlarin alanin1 daraltt1. 19. yiizyil ortalarinda kuru-
lan ticaret mahkemeleri bir 6rnek sunmaktadir. Bu mahkemeler
onlerine gelen davalar1 Fransiz ticaret hukukuna gore karara
baglamaktaydi. Ticari uyusmazliklara bakmay: siirdiirmelerine
karsin, Islami mahkemelerin adli is yiikiindeki pay1 hizla geri-
ledi. Bu gibi hukuk reformlar1 Bat: ticari kaliplarinin yayilma-
sin1 ve geleneksel Islami aligkanliklarin zayiflamasim getirdigi
icin ¢ogu kez ekonomik Batililagsma olarak nitelendirilir. Ancak
aktarimlar her zaman Bat1 kurumlarin1 aynen yaratmay: amag-
lamadi. Batr'dan alinan kurumlar Bati'nin etkilerini sinirlamak,
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koklii gelenekleri korumak ve hatta yeni gelenekler yaratmak
i¢in de kullanildu.

Yaratic1 aktarimin garpic bir 6rnegi, 20. ylizyil ortalarindan
baglayarak Islami bankalarin gelistirilmesidir. Tarihsel bir pers-
pektiften bakilinca, “Islam bankas1” kavraminin kendi icinde
celigkili oldugu goriiliir. Bir Islam bankasi Ortadogu’da 19. yiiz-
yildan 6nce bulunan herhangi bir 6zel isletmeye oranla ¢ok daha
biiyiik bir 6lgekte galigmakta olup Islam hukukuna yabanci bir
orgiit formu olan korporasyon olarak kurulmustur. Bu bakim-
dan Islam bankacihgimin “yaratilmig gelenek” olusturdugunu
sOylemek yanls olmaz."” Mimarlar1 Bat1 kurumsal modellerini,
Miisliiman ekonomik yasamini daha “Batili” kilmaktan ¢ok, ta-
sarruf, yatirim ve kredi islemlerinin goriiniigte “Islamilegmesi-
ni” tegvik etmek i¢in kullanmiglardir."™

S6z konusu aktarimlarin gerisindeki giidiiler g6z 6niinde
tutulunca, sagladiklar toplu basarilar1 “ekonomik Batililasma”
yerine “ekonomik modernlesme” olarak nitelendirmek daha uy-
gun olur. 20. yiizyil ortalarinin —daha 6nce tutuculugu agiklhiga
kavusturulmasi gereken bir g6zlemden ¢ok bir agiklama sayma-
larindan dolay elestirdigim— modernlesme teorisyenleri, bu iki
kavrami denk gormekle de yanildilar. Onlara gore, ekonomik
modernlesme Bat1 kurumlarini ve inanglarini toptan benimse-
meyi zorunlu kilmaktaydi. Biz burada bu kavrama daha dar bir
anlam veriyoruz. Artan olgege, siireye ve karmasikliga dayah
ekonomik islemleri desteklemeye ve ekonomik aktorlere daha
fazla esneklik saglamaya yonelik kurumsal degisikliklerden
olusan modernlestirici ekonomik reformlar, liretkenlik ve tiike-
tim bakimindan en varlikh iilkelere yetismeye doniik araglar-
dir. Korii koriine taklidi ya da farkliliklarin ortadan kaldiriligim
icermeleri gerekmez.

Ekonomik modernlesmeye verdigimiz dar anlam, son iki
yiizyilin gesitli Tiirk, Arap ve Iran reformcularinin giindemle-
riyle tutarlidir. Higbir reformcu kendi iilkesinin kiiltiirel 6zgtin-
liikklerini ortadan kaldirmay: hedeflemedi. Hepsi de aktarilan

17 Gelenek yaratimi yaygin bir olgudur. Genel olarak bkz. Hobsbawm ve Ranger,
Invention of Tradition; ve Cowen, Creative Destruction.
18 Kuran, Islam and Mammon, s. 7-19, 43-49; El-Gamal, Islamic Finance, s. 7-25.
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kurumlari segici bir yaklagimla yerel kosullara uyarladi.” Or-
tak amaglari, Bat: kiiltiiriinii ayrim gostermeksizin almak yeri-
ne Ozgiil Bat1 atilimlarin1 kendi iilkelerinde gerceklestirmekti.
Modernlestirmeye calistiklar1 geleneksel ekonomilerde bireyler
genellikle kisa siireler igin tefecilerden bor¢ almaktaydi. Kredi
sozlesmeleri ¢ogu kez bir sozlii vaatten ibaretti ve ticari uyus-
mazliklar herhangi bir belge olmadan da karara baglanabiliyor-
du. Tiirk ve Misir reformcularinin himayesi altinda 1850’lerde
kurulan bankalar, islemlerini s6zli kontratlara dayandiramaz-
di. Bankalar, geleneksel bir tefecininkine oranla sayica ¢ok daha
fazla ve ¢ogu kez ¢ok daha biiyiik 6lgekli islemlerini standart-
lagtirilmig prosediirlere gére belgelemek zorundaydi. Islami hu-
kuk sistemi disinda olusturulan yeni ticaret mahkemelerinin bir
islevi, yeni gelisen bankacilik sektériiyle ilgili uyusmazliklar
gidermekti.

Biiyiik ¢apli reformlarin baglangicina denk gelen 19. yiizyil
ortalarina varildiginda, diinya modern ekonomik biiyiime ¢a-
gina girmisti.® Adindan anlasilacag) iizere, bu yeni ekonomik
¢agin baslica 6zelligi emsali goriilmemis bir hizda kendi kendi-
ni koriikleyen ekonomik biiyiimedir; zaman zaman kiigiilmeler
olsa bile, bunlar yiikselen bir yolda gegici diisiislere benzer. Bu
cagin diger Ozellikleri arasinda hizli teknolojik degisim, yasam
siiresinin ikiye katlanmasi, biiytik ¢apli kentlesme ve bol serma-
yeli karmasik 6zel kuruluslar sayilabilir. 19. ytizyilin Miisliiman
reformculan bu 6zelliklerin koklerini ya da baglantilarini belki
anlamadilar. Bununla birlikte s6z konusu 6zelliklerin ekonomik
ilerleme igin kritik hale geldigini sezdikleri kesindir.

Modern ekonomik biiyiimenin belirli orgiitsel yeteneklere
dayandig goriisii, yiiksek ekonomik iiretkenlige ya da yiiksek
yasam standartlarina giden yolun tek oldugunu 6ngérmez. Ama
bu hedeflerin, Ortagag’da goriilen diizeylerle kiyaslanamayacak
kadar biiytik kurulusglar araciigiyla ve ok daha uzun siireli za-
man ufuklari i¢inde, tasarruf¢ularin, yatirimcilarin, kredi veren-
lerin, bor¢ alanlarin, tiiccarlarin ve ireticilerin eskisinden ¢ok

19 Mardin, Young Ottoman Thought, bol. 3-6; Berkes, Development of Secularism, bol.
12-14; Marsot, Reign of Muhammad Ali, 6zellikle bol. 8. Baglantili yorumlar igin
ayrica bkz. Curtin, World and the West, 6zellikle s. 109-10.

20 Easterlin, Growth Triumphant, bol. 2. Ayrica bkz. Maddison, World Economy, bol. 1.
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daha biiyiik 6lgeklerde is gormelerine olanak saglamaya yonelik
temel kurumsal doniigtimleri gerektirdigini varsayar. Bu varsa-
yim kabul edilirse, modern ekonomik biiyiimenin baglangic sa-
yilan 1750’den epey sonrasina kadar Ortadogu'nun simdiki ¢aga
onceki iki gagdan (MO 8000’e kadar siiren tarihdncesinden ve
1750’ye kadar stiren yerlesik tarim ¢agindan) ayirt eden orgiit
tiirlerinden ve tekniklerinden yoksun oldugu gozlemi, tarihsel
kayitlara bakilarak dogrulanabilir.

Azgelismigligin Diger Kaynaklar

Tiimiiyle Arap diisiiniirlerden olusan bir komisyonca 2002'de
yayimlanan ilk Arap Insani Gelisim Raporu, Arap diinyasinin
iki oOzelligi olarak “Ozgiirliikk agig1”na ve “insan yetenekleri/
bilgi agig1”na isaret eder.”’ Bunlarin ilki esas olarak yurttaghk
haklarina ve politik ozgiirliiklere ters diisen yonetim kaliplari-
ny, ikincisi ise egitim edinmenin, bilgiye erismenin ve diigiin-
sel yaraticihgin yetersizligini ifade eder. Her ne kadar terimler
yeni olsa da, handikaplar gok eskilere dayanir. Iki yiizy1l énce,
bolgeyi gozlemleyenler ne anlama geldiklerini aninda kavrar-
lardi. Kapsamli reformlar kismen Ortadogu’nun teknolojide geri
kalmasi, devlet diizeninin yatirim sevkini kirmasi, egitim diize-
yinin dustikligi ve diisiinsel yasaminin durgunlugu nedeniyle
baslatildi.

19. yiizyildaki kriz ¢ok boyutlu olduguna gore, 6zel eko-
nomik orgltlenmenin yetersizliklerine odaklanmanin muam-
mamizi ¢6zmek igin en verimli yaklagimi saglayip saglamadig
hakl olarak sorgulanabilir. Azgelismigligin temel nedeni bagka
bir sorun, orgiitsel durgunluk da onun bir yan iirtinii olabilir
mi? Sozgelimi, yonetim diizeni girisimcilerin yararlanabilecegi
orgiitsel secenekleri sinirlamis olabilir mi?

Bolgenin ekonomik basarisizliklarina iliskin inandiria bir
yorum, devletin ekonomik altyap: saglama ve miilkiyet hakla-
rin1 koruma rollerine dayandirilabilir. Bagka bir alternatif, bil-

21 Birlesmis Milletler Kalkinma Programi, Arab Human Development Report 2002,
s. 27-29.
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gi uretimi tizerinde durarak, bunun gegcirdigi dontisiimleri ve
diistinsel yasamin ekonomik giigliiklere ¢6ziimler bulmayi nasil
kisitladigini aragtirmak olabilir. Dogrusu, Ortadogu'nun sikin-
tilanyla 6zdeslestirilen bir¢ok kalip birbirini etkilemistir. Tek
bir etkeni Ortadogu'nun tarihsel gelisim ¢izgisinin temel nede-
ni, biitiin geri kalanlar: ise bunun tiirevleri saymak, aragtiriciy1
“mutlak 6ncelik yanilgisi“na gotiiriir.? Bu, bir neden-sonug silsi-
lesinin mutlaka bir baglangi¢ noktasi olmasi gerektigini 6ngoren
yanilsamadir. Tavuk-yumurta iligkisinde mutlak bir baslangig
noktas1 yoktur. Gerek tavugun gerekse yumurtanin hem kay-
nak hem de sonug iglevini gérmesi, iligkiyi iki yonlii hale getirir.

19. yiizyil reformcularinin bigimlendirmeye galistig1 biitiin
degisken ciftleri arasinda iki yonlii bir nedensel iligki vardi. De-
giskenlerin her biri, buitlin degigkenleri birbiriyle baglantil olan
bir sosyal sistemin 6gesiydi. Genel bilgi, tiretim teknolojileri, ticari
kurumlar ve devlet yapilar1 hep birlikte gelismekteydi. Ekonomik
performans agisindan 6nem tagiyan gergekten bagimsiz bir etken
bulmak i¢in, Jared Diamond’in on binlerce yilhk kiiresel kaliplar:
actklamak tizere kullandig1 cografya ya da iklim {izerinde durma-
muz gerekir.?? Ancak bu etkenlerin neredeyse sabit olusu, burada
ele alinan kurumsal geligsim ¢izgilerinin belirleyici 6geleri olmala-
r1 olasihigini ortadan kaldirir. Sabit bir iklim, Islam'n ilk yiizyilla-
rinda Islami sézlesme hukukunun gelismesini ya da bin y1l sonra
Fransiz ticaret hukukunun benimsenmesini agiklayamaz. O halde
kurum saydigimiz sosyal kurgulu kaliplara bagh kaldigimizda,
hi¢birinin digerlerinden bagimsiz oldugunu sdyleyemeyiz. Tekno-
loji, bilgi, devlet ya da 6zel organizasyon ogelerinden hangisine
odaklandigimiza bagh olarak, neden-sonug soyleminde dongiisel-
lik olarak bilinen endojenlik konusunda hakl kaygilar ortaya ¢1-
kacaktir. Dolayisiyla bir aragtirma igin belirlenen baslangi¢ noktasi
sonugta keyfidir. Analiz hangi nedensel iliskiyle baslarsa baglasin,
er ya da geg aksi yondeki bir iligki belirecek, geri besleme etkileri
devreye girerek, dogrusal ve tek yonlii olarak baglamis olan bir
modeli tavuk-yumurta tarzinda doéngiisel yapilar iceren karmagik
bir sisteme doniistiirecektir.

22 Fischer, Historians’ Fallacies, s. 178.
23 Diamond, Guns, Germs, and Steel.
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Bununla birlikte, karmasik bir sistemi incelerken bile, be-
lirli bir degiskenler kiimesini baglangicta 6ne ¢ikarmak igin
analitik nedenler olabilir. Bu kitabin konusu agisindan, devre-
ye giren degiskenler bolgedeki azgelismigligin siiregenligine
ayn olglide katkida bulunmadi. Teknoloji ve orgiitsel kapasite-
yi ele alalim. 19. yiizyilda Ortadogu her iki bakimdan da geri
kalmusty; seri tiretim igin gerekli teknik bilgiden oldugu kadar
bir korporasyon hukukundan da yoksundu. Ingiltere, Almanya
ve Fransa'nin her ikisine de sahip olmasi, girisimcilerinin yeni
teknolojilerden yararlanabilen kalic1 sirketler kurmasina olanak
verdi. Oyleyse Ortadogulu girigimcilerin hem teknolojik hem de
orgiitsel durgunluktan dolay: kiiresel ekonomiye ayak uydura-
madiklar soylenebilir.

Ne var ki, bu iki gerilik bigimi ayn 6lgiide getin sorunlar
yaratmadi. Bir buhar makinesinin, verimli ¢galismasi igin gerekli
teknisyenlerle ve hammaddelerle birlikte, Kahire’ye getirtilmesi
miimkiindi. Makinelesmeden yararlanmay: saglayacak orgiit-
sel araglarin aktarilmasi ise ¢ok daha zordu. Saglam bir borsa
bir gecede kurulamazdi. Capragik bir hukuk sistemine, gesitli
uzmanlik mesleklerine ve ilgili uzmanlan yetistirebilecek okul-
lara gerek vardi. Gerekli becerilerin yalnizca bir boliimii, yerel
kiiltiirlere ve dillere agina olmayan yabancilarca saglanabilirdi.
Bu bakimdan, girket hisselerini alip satmaya yonelik piyasalarin
yoklugu, makinelesmedeki gecikmelere oranla, Ortadogu’nun
ekonomik ilerlemesi 6niinde daha zorlu bir engel olusturdu. Ku-
rumsal doniigiime analiz 6nceligi vermenin altinda yatan man-
tik iste budur.

Orgiitsel kapasitenin hem teknolojik yaraticiligi hem de ya-
banac teknolojilerden yararlanma becerisini etkiledigini vurgu-
layalim. Ortadogu’'nun 6gretim kaliplar1 bolgenin bilimsel ve
teknolojik ilerlemesini nasil etkilediyse, tiretimin orgiitlenme
bi¢imi de teknolojik degisime ve genel olarak diisiinsel ugrasa
doniik tegvikleri bigimlendirdi.?* Dolayisiyla bolgenin orgiitlen-
me tarihi gliniimiizde goriilen bilgi agigim1 doguran etkenler
arasindadir.

24 Makdisi, Rise of Colleges; Huff, Early Modern Science, bol. 5-6, 9; Mokyr, Lever of
Riches, bol. 7-11.
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Ozel Kuruluglarin Gelisimi ve Devletin Evrimi

Yukarida gelistirilen mantik, devlet yapilarinin evrimi kargi-
sinda 6zel kuruluslarin gelisimini ayricalikli tutmay1 hakh gos-
termez; zira yonetim kurumlarinin aktarimu ticaret ya da sivil
toplum kurumlarinin aktarimindan hig¢ de daha kolay degildir.
Arap Ortadogu’sunun gegen ytizyildaki politik reformlara kar-
sin, yurttashik haklar, yonetim etkinligi ve hukukun iistiinli-
guyle ilgili uluslararas: siralamalarda siirekli altlarda yer alma-
st bunun kanitidir (tablo 1.2). Bununla birlikte, analizimize 6zel
kuruluslarin yetenekleriyle baglamak icin ii¢ neden vardir.

TABLO 1.2
Politik Performansa Iligkin Kargilagtirmali Géstergeler (2008-2009)

Bolge, Temel Politik Yolsuzluk  Hukukun
iilke ozgiirliikler haklar algilamalar:  iistinliigii
ya da iilke 1(engenis) 1 (ensaglam) 1ila10(en  -2.5ila2
toplulugu ila 10 ila 10 diigiik) (en iyi)
Ortadogu 51 5,6 2,9 -0,3
Arap Birligi 54 6,1 2,8 -0,6
fran 6,0 6,0 18 08
Tiirkiye 3,0 3,0 44 0,1
OECD (Tiirkiye 14 11 68 12
disinda)
Cin 6,0 7,0 3,6 -0,3
Hindistan 3,0 2,0 34 0,1

Afrika Birligi (Arap

Birligi iiyeleri hari¢) L 42 26 08

Kaynaklar: Freedom House, Diinyada Ozgiirliik Raporu, 2008 (http://www.freedom-
house.org), ilk iki siitiin; Transparency International, Yolsuzluk Algilamalart Endeksi,
ri, 2008 (http// info.worldbank.org/governance).

Notlar: Ulke topluluklan igin bkz. tablo 1.1. Ortalamalan hesaplamada 2005 niifus
rakamlari kullanilmigtir.
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Birinci neden pedagojiktir. Ortadogu tarihgileri, 6zel kurulus-
lara oranla, devlete kiyaslanamayacak kadar fazla ilgi gostermis-
lerdir>® Bu durum devlet islevlerine iliskin belgelerle dolu resmi
arsivlerin insanlarin yasaminda devletin roliinii abartmasindan
ve tarihgiler arasinda ragbet goren devlet-merkezci tarihsel anla-
tilara uygun olmasindan kaynaklanir. Carpikligin nedenleri her
ne olursa olsun, analize 6zel ekonomik yasamla baglamak bolge-
nin nigin geri kaldig tizerine tartismalara yeni boyutlar getirme
olasiligin artirir. leride gorecegimiz iizere, bu segim devletlerin
denetlemedigi ve denetleyemeyecegi karmagik ve karsilikli sos-
yal bagimhiliklar: belirlemeye de olanak tanir.?®

Analize 6zel kuruluslarla baglamanin ikinci gerekgesiyse, ku-
rumsal esneklikle ilgilidir. Ortadogu arastirmacilar1 arasinda po-
ptiler bir anlayisa gore, gelenekgilik devlet yonetiminin temel bir
ilkesidir. Ornegin, Mehmet Geng’in Osmanh ekonomi tarihi iize-
rine etkili eserlerinde bu goriis karsimiza ¢ikar.” Geng gelenek-
ciligi Osmanl: elitlerine has zihniyetin ayrilmaz bir 6gesi sayar;
onun takipgileri de bu yonelimi Kur’anin itidal 6neren ayetlerine
baglar. Oysa Ortadogu yonetim tarihi yeni kosullara uyum sagla-
manin bolca 6rneklerini sunar. Daha 6nce belirtildigi lizere, vergi
oranlar ve tahsilat yontemleri yeni giigliikler ve firsatlar kargisin-
da siirekli degismistir.® Yaygin bir yorumun aksine, bu durum
etkin yonetime isaret etmez. Bir devletin, derinlerdeki nedenle-
re yonelmeksizin bir sikintinin yalnizca belirtilerine odaklanan
tehditlere tepki vermesi miimkiindiir. Ortadogu'nun hanedanla-
rin1 yuzyillar boyunca iktidarda tutacak kadar esneklik oldugu
ortadadir. Osmanli Devleti I. Diinya Savasi'nin sonunda Avrupa
emperyalizmine yenik diistiigiinde, kurulusunun tizerinden 622
yil gegmisti. Bylesine bir uzun émiirliliikk gegmige korti koriine
bagh kalarak hig degismeyen politikalarla saglanamazdi.

25 Faroqhi, Approaching Ottoman History, s. 49-50, Osmanl ana arsivlerinin Os-
manh tarihgileri i¢in uzak bir arayla basta gelen kaynaklar1 olusturdugunu
belirtir. Bu argivlerin diizenlenisi imparatorlugun idari boliinmesini yansitir.

26 Hayek, Law, Legislation and Liberty ve Scott, Seeing Like a State, merkezden yon-
lendirilen sosyal giindemlerin anlagilmaz derecede karmagik kargilikli sosyal
bagimliliklarla nasil raydan ¢iktigini farkl agilardan agiklar.

27 Geng, Devlet ve Ekonomi, zellikle bol. 3-4, 21.

28 Darling, Revenue-Raising; Cosgel, “Efficiency and Continuity”.
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Durgun uygulamalar bakisimizi sosyal sistemin dogrudan
devlet denetimi disinda kalan kesimlerine yonelttigimizde be-
lirginlesir. Sonraki béliimler 17. yiizy1l Osmanli mahkemelerin-
ce tescil edilen ticari sozlesmelerin bolgede 1000 yil1 dolaylarin-
da gegerli olan sozlesmelerden esas itibariyle farksiz oldugunu
gosterecektir. Sosyal hizmetlerin sunulmasini saglayan sistemin
de yiizyillar 6nce mevcut oldugunu gorecegiz. Bu bakimdan,
Ortadogu’nun Bati Avrupa’ya ayak uydurmadaki basarisizlig:
ataletle agiklanabildigi 6l¢iide, asil iizerinde durulmasi gereken
kamu idaresi degil, 6zel ekonomik yasamdir. Tarihgilerin kul-
landig) Ggli hukuk kategorilestirmesiyle ifade etmek gerekirse,
analiz 6nceligini hiikiimdar hukuku yerine dinsel hukuk ve go-
reneksel hukuka vermek gerekir.

Ozel kuruluglara éncelik vermenin son gerekgesi, devlet
yetilerinin kilit belirleyicileri arasinda yer almasidir.?’ Eger 19.
ylizyllda Avrupa devletleri Ortadogu devletlerine borg verdiy-
se ve tersi bir durum yasanmadiysa, bunun kilit sebebi Orta-
dogu kredi piyasalarinin Avrupa‘dakilere gore ilkel olmasiydi.
Bankalarin ve borsalarin yoklugunu da kapsayan orgiitsel han-
dikaplar, Ortadogu devletlerine yerli sermaye arzini sinirlada.
Ortadogu’da ekonomik ilerleme igin neyin 6nemli oldugunu
saptamay1 hedeflemedigimizi yinelemekte yarar var. Kargilik-
11 baglara dayal: bir sosyal sistemin her 6gesi biitiin digerlerini
etkilediginden, devlet yetileri ve 6zel ekonomik yasam birbirine
bagimlidir. Asil sorun aragtirmanin varacagi sonuglar degil, bas-
langi¢ noktasidir.

Diger Bolgelerle Etkilesimler

Ortadogu'nun nigin azgelismis bir bolgeye doniistiigiine iligkin
soylemlerde, yaygin olarak ifade edilen bir agiklama yabancilar
suglar. Avrupalilarca yiirttiilen entrikalarin Ortadogu’yu diin-

29 Balla ve Johnson, “Fiscal Crisis”, Osmanl imparatorlugu’yla Fransa’nin mali
kapasitelerini kargilagtiran bir makalede bu temay islerler. Ayrica bkz. Hoff-
man, Postel-Vinay ve Rosenthal, Priceless Markets, 6zellikle s. 176, 286-91; bura-
da Fransiz finans piyasalarinin modernlesmesinden 6nce devletin ekonomik
performans agidan kritik 6nemdeki gesitli reformlara giristigi gosterilir.
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yanin “bagimli,” “yagmalanan” ve “6zgiivensiz” bir bolgesine
cevirdigi soylenir. Bu savin kimi varyantlar: biitiin sosyal etki-
lesimlerin bir “sifir toplam” niteligi tasidig1 yanilsamasina da-
yanur: Fransizlar ve Ingilizler kazandigina gore, Suriyeliler ve
Iraklilar kaybetmis olmalidir.*

I. Diinya Savasi'ma kadar Ortadogu’nun biiyiik bir bolii-
miinii somiirgelestiren Avrupalilarin yerel topluluklarinkilerle
uyusmayan hedefler giittiikleri kesindir. Ancak bolgenin azge-
lismigligini dis miidahalelere baglayan yorumlar, tarihsel gelisi-
min hayati bilesenlerini gézden kagirir, bolgenin nigin daha 6nce
degil de, o donemde emperyalizme yenik diistiigiine agiklama
getirmez. Bu konuyla ilgili nedensellik ve sorumluluk sorunlari
sonraki boliimlerde ele alinmaktadir. Burada kavranmas: gere-
ken nokta, Ortadogu'daki ekonomik evrimin daha genis diinya
ekonomisinin evrimine gergekten bagh oldugudur.

Bat1 Avrupa’yla etkilesimler birkag nedenden dolay1 6zel
incelemeyi hak ediyor. Ortadogu'nun azgelismisligi en azindan
baglangicta Batr'yla iligkilidir. Ayrica bu ayrilik bolge agisindan
bir krize donustiigiinde, yoneticilerin kurumsal ¢oziimler igin
gozlerini gevirdikleri yer Batr'dir. Son olarak, bunu izleyen re-
formlar, islerini ticaret antlasmalarinin korumas: altinda yiirii-
ten Batih tiiccarlar araciligiyla Ortadogu’ya taginan uygulamala-
r1 kurumlastirdi. Kapitiilasyonlar olarak bilinen bu antlagmalar,
Batili tiiccarlarin kendi kurumlari gergevesinde ticaret yapmala-
rina olanak verdi.

Ortadogu’'nun ekonomik geriligine iligkin kimi sorular en
carpia bicimde kapitiilasyonlarla baglantilhi olarak karsimiza
¢ikar. 17. yiizyilin antlagmalar1 yabana bir bayrak altinda ¢ali-
san tliccarlara miras islerini kendi iilkelerinin miras yasalarina
gore halletme olanagini verdi. Bu ayricalik sayesinde, yabanci
tiiccarlar islam hukukundaki yaygin bir uygulama uyarinca
miilklerinin par¢alanmasini 6nlediler. Kapitiilasyonlar yabanci
tiiccarlar1 yerel mahkemelerde belgeyle desteklenmeyen dava-
lardan da korudu. Isin sagirtic tarafi, bu ve diger ayricaliklar
yerel tiiccarlardan esirgendi.

30 Amin, Arab Nation, bol. 2; Ahmad, Plagued by the West; Avcaioglu, Milli Kurtulug
Tarihi, c. 1.



Ortadogu'nun Ekonomik Azgeligmisligi Muammasi 39

Yabancilara taninan ayricaliklarin temelinde yatan giidiiler
karmagiksa da birisi ticari verimliligin artmasiydi. Nitekim, ya-
bancilarin belgesiz davalardan korunmasi, sahsi ticarete 6zgu
uyusmazlik giderme yontemlerinin yerini gayrisahsi ticarete
0zgii yontemlere birakmasini hizlandirdi. Avrupa’nin ekonomik
modernlesmesini inceleyen yapitlarin ortaya koydugu tizere,
kapitiilasyonlarin 6nem kazandig1 donemde Avrupa sahsi tica-
retten gayrisahsi ticarete gegmekteydi. Bir bagka deyisle, kisisel
baglantilara dayali ekonomik iligkiler yerini karmagik orgiitlen-
meye bagl ekonomik iligkilere birakmaktaydi. Sahsi ticarette
kazanglar ticaret ortaklariyla gelecekteki etkilesimlere iligkin
beklentilere, gegmisteki davranislardan varilan bilgilere ya da
suiistimalle ilgili haberleri yayma giiciine dayanir. Douglass
North ve Avner Greif’in eserlerinden bildigimiz iizere, ticaretin
gayrisahsi hale gelmesiyle birlikte, ticaretten saglanan kazanglar
gittikge sozlesmelerin icrasinda uzmanlagmis kuruluslara daya-
nir.?! Yabancilarin belgesiz finansal taleplere karsi korumalar
elde ettigi donemde, Islami mahkemeler genelde ticari davalari
sadece sozlii ifade temelinde karara baglamaktaydi. Bu durum
sahsi ticaretin yayginhigini kanitlar.

Dolayisiyla Ortadogu’nun Batr'yla etkilesimlerinin kurum-
sal boyutlarini arastirmak, burada tizerinde durulan kiiresel sii-
recin kaynaklarina inmemizi saglayabilir. Bat1 ve Ortadogu tiic-
carlar arasindaki orgiitsel farkliliklar, Ortadogu’nun genel eko-
nomik gerilik belirtileri gostermesinden en az yarim binyil 6nce
ortaya ¢iktl. Yasam standartlarina etkileri baslangicta 6nemsiz
olsa da, bu farkliliklar modern ekonomik biiylime ¢ercevesinde
ortaya ¢ikan keskin ayriiga zemin hazirladi. Ekonomik perfor-
mansta agilan ugurum 19. yiizyildan baslayarak Ortadogu’nun
tarihinde goriilmemis hizda biiyiimeye baglamasina olanak ve-
recek doniisiimleri kolaylastiran kurumsal aktarimlara yol agt1.
Elbette dis kurumsal etkilerin hepsi yararli olmadi. Cesitli kul-
lanim harglarindan muafiyet gibi yabancilara taninan bazi ayr-
caliklar bolgeye belirgin kazanimlar getirmedi. Bununla birlik-
te, uzun erimli bir perspektifle liretim ve tiiketime bakildiginda,
bilango agirlikli olarak lehte oldu.

31 Gireif, Institutions, bol. 10; North, Process of Economic Change, s. 70-71.



40 Yollar Ayrilirken

Ikinci binyilda Ortadogu bolgesi, Sahra-alt1 Afrika, Orta
Asya, Hindistan ve Cin’i kapsayan bagka bolgelerle etkilesim-
lerden de yarar gordii. Aradaki farklihk bu durumlarda Ortado-
gu’nun ¢ogu kez kurumsal aktarimlarin bir alicisindan ziyade
kaynag1 olmastyd1. Bu bolgelerle ticarete Islam dinine toplu ka-
tilimlar ve Islami kurumlarin yayilmast eslik etti. Kahire ya da
Istanbul'daki hiikiimdarlara génderilen biat vergilerini de kap-
samak iizere, Islamlagmig bolgelerden kaynak ¢ikislari da oldu.
Ama kiiresel ekonomik rekabetin, giderek Islami kurumlarin
terk edilmesini tesvik ettigi sanayi ¢ag1 6ncesinde, bu bolgelerin
Islamlagma siirecinden elde ettigi kurumsal yararlarin kayipla-
rini kat kat astig1 soylenebilir.

Dinsel Azinliklar

Modernlik éncesinde Islam dinine gegislerin Islami kurumla-
rin yayilmasina eslik etmesinin nedeni, Miisliimanlardan islam
hukukunun emirlerine gore yasamalarinin beklenmesiydi. Is-
lam devletlerinin gayrimiislim uyruklar ise, yalnizca vergi ve
giivenlik konularinda Islam hukukuna uymaya zorlanirlardi.
Genelde kendi segtikleri kurallar uyarinca ticaret yapmakta 6z-
giirdiiler.2 Dolayisiyla Islam hukukunun ticari hiikiimlerinden
kurtulmalar1 mimkiindii; bunun igin ticari iligkilerini diger
gayrimislimlerle sinirlamalar: ve uyusmazliklarini kendi cema-
at kuruluglar aracihigiyla ¢ozmeye ¢alismalar: yeterliydi.
Kapsamli niifus rakamlarinin bulundugu ilk tarih olan
1844'te, Hiristiyanlar ve Yahudiler bolgenin en biiyiik devleti
olan Osmanli Imparatorlugu’ndaki niifusun en az yiizde 45'ini
olusturmaktaydi. O tarihten li¢ ytlizy1l 6nce niifus i¢indeki oran-
lar1 Istanbul'da yiizde 35, Sam’da yiizde 18'di.*® Dolayisiyla gay-
rimiislimlere taninan ayricaliklar islam hukukunun ekonomik
ilerlemeyi kostekleyip kosteklemedigi muammasi agisindan an-
lamlidir. Eger s6z konusu ayricaliklar 6nemli bir etken idiyse,

32 Braude ve Lewis, ed., Christians and Jews.
33 Rakamlarin alindig) kaynaklar: Behar, Population of the Ottoman Empire, tablo
1.2, 2.7; Bakhit, “Christian Population of Damascus”, tablo 2-5.
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gayrimislimlerin en azindan ayni Olgiide etkilenmemeleri ge-
rekirdi. Ozellikle Islami ticaret kurumlarinin katiliklar1 gayri-
miislimler arasindaki islemler agisindan asilabilirdi. Ancak 18.
ylzyildan once ticari uygulamalar dinsel cemaatlere gore te-
melde fark gostermiyordu. Kritik farkliliklar ancak o donemde
ortaya cikt1. Bu siiregte Rumlar, Ermeniler ve Yahudiler gibi bas-
lica dinsel azinliklar Miisliiman ¢ogunlugun oniine gegti.

Yukarida belirtilen kaliplar Ortadogu’nun kiiresel konumu-
nun ni¢in bozuldugu muammasina bir diigiim daha katmakta-
dir. Islam hukukundaki katiliklarin bir bicimde Miisliimanlara
ekonomik bakimdan zarar verdigini varsayalim. Sorunlu ku-
rumlar1 reddetmede 6zgiir olan topluluklar da geri kaldiysa,
bundan iki gikarsamaya varilabilir. Ya Islam hukuku sanilan-
dan daha az 6nemliydi ya da gayrimiislimleri farkli kurumlar
yaratmaktan alikoyan bir durum vardi. Bu olasiliklar1 gézden
gecirecegiz, ama Islami kurumsal bagin uzun vadeli sonugla-
rin1 belirledikten sonra. Sonraki boliimlerde goriilecegi tizere,
18. yiizyildan 6nce dinsel azinliklar ticari 6zgiirliiklerini islami
ticari uygulamalar lehine kullanmay1 yegliyorlardi. 18. ytlizyil-
dan baglayarak, kiiresel ekonomideki degisiklikler, Yahudileri
ve Hiristiyanlar1 yurtdisinda farkli hukuk sistemleri iginde ge-
listirilmis uygulamalar1 yeglemeye yoneltti. Bu gibi gegislere
izin veren hukuk tercihi 6zgiirliigiiniin Islami hukuk sisteminin
ayrilmaz pargasi oldugunu vurgulamak gerekir.

Yanit Bekleyen Sorular

Besbelli ki, iiretim, finans, ticaret, uyusmazhk giderme ve yo-
netimle ilgili Ortadogu kurumlarinin olduk¢a verimli, hatta
benimsenmeye deger sayildig1 uzun siireli bir donem yagand.
Doniip geriye bakildiginda agikga goriilen handikaplar ne olur-
sa olsun, modern ¢ag 6ncesinde bunlar Ortadogu’nun ekonomik
acgidan geri sayllmasina yetecek olgiide 6nemli olamazdi.
Burada statik ve dinamik avantajlar arasindaki kritik ayr-
ma dikkat etmek gerekir. Bunlardan ilki hemen elde edilebilen
kazanimlar, ikincisi ise daha uzun erimde giidiimlii doniigiim-
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lerle erisilebilen yararlar belirtir. 1500 dolaylarinda, yani mo-
dern ekonomik biiyiimenin baglangicindan g¢eyrek binyil 6nce,
Ortadogu’nun kurumlar bilesimi bunlar uygulayan bolgelere
statik avantajlar saglamaktaydi. Ayn1 kurumlar rekabet giicii-
nu siirdiirmek igin gerekli yapisal yaraticillig: bastirdiklarindan,
zamanla dinamik agidan dezavantaj olusturmaya basladilar. So-
nug olarak da Islam hukukunun kék saldig1 her bélge 19. ve 20.
ytiizyillarda yerel ekonomiyi canlandirmaya yonelik kapsaml
reformlara sahne oldu.

S6z konusu ayrim agiklanmaya muhtag genis caph dort ta-
rihsel kalib1 belirlememize yarar. Birincisi, Ortadogu’daki eko-
nomik sistemin bagka yerlerdekine benzer ve belki de iistiin
yasam standartlar saglayarak nigin statik anlamda uzun stire
bagarili oldugunu ortaya ¢ikarmamiz gerekir. Bunun igin bolge-
nin Islam hukukuna dayali ekonomik kurumlarinin mantigini
irdeleyecegiz. Ornegin, Islami ortakhiklarin uzun mesafeli tica-
reti nasil kolaylastirdigini sorusturacagiz.

ikincisi, statik acidan basarili kurumlarin dinamik agidan
nigin yetersiz kaldigini belirlemek iizere izleyen donemdeki ya-
pisal tikanikliklar1 agiga ¢ikarmak zorundayiz. Modernlik 6n-
cesi Ortadogu’nun belirli islami kurumlarn bugiin bize carpict
bicimde istikrarl goriiniiyorsa, bunun nedeni ayni islevleri yeri-
ne getiren Bat1 kurumlarinin modern kiiresel kapitalizmin gok
daha karmasik kurumlarin1 agsamal bir siiregle ortaya ¢ikarmig
olmasidir. Bu bakimdan Bat’min dinamizmini saglayan etken-
leri anlamak, Ortadogu kurumlarinin kendilerini yenilemesini
onleyen engelleri saptamaya yarayacak, ayrica Ortagag kosul-
larina gok iyi uyum saglayan Islami kurumlarin bin yil sonra
neden ¢ok yetersiz goriindiigiine agikhik getirecektir.

Ortadogu ya da Bat1 Avrupa kadar biiyiik bir bolgenin ku-
rumlari, elbette farklhiliklar gosterecektir. Bu farklhiliklar goéz
oniinde tutulmalidir, ama boélge genelindeki azgelismisligin te-
mel nedenlerini belirlemeye yardimac: olduklan 6lgiide. Bir ke-
lebek koleksiyoncusunun sirf zevk igin gesitlilik sergilemesine
benzer bir tarzda, dinamik 6nemine bakmaksizin ilging farkh-
liklar listelemek asil amacimiza ters diisecektir. Bat1 Avrupa ve
Ortadogu’daki Hiristiyan topluluklarin kurumsal gelisim ¢izgi-
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leri arasinda kritik farkliliklar vardir. Ortadogu’dakiler, aralarin-
da yagadiklar1 Miisliimanlar gibi kurumsal agidan geri kaldilar.
Modern bankacilig1 Miisliimanlardan daha hizli benimsemis ol-
makla birlikte, kurduklari, hizmet sunduklar ve yararlandiklar
ilk bankalar Bat1 modellerine dayaliyd: ve kimileri kurulustan
baslayarak Batililarin elindeydi.* O halde yanit bekleyen tigiincii
sorumuz, bu maddi iliskilerin neden ana konumuzu olusturan
kaliba, yani bolgenin ekonomik 6nemini yitirmesine baglandi-
gidir. Bagka bir ifadeyle, bir biitiin olarak Ortadogunun nigin
geri kaldigin1 yorumlarken, ekonomik modernlesme siirecini
geridenizlemekle birlikte Miisliimanlara oranla daha ¢abuk mo-
dernlesen dinsel azinliklarin gizgisine de anlam vermeliyiz.

Son olarak, Ortadogu ve Bat1 arasindaki etkilesimleri agik-
larken, bunlarin ticaret antlasmalarinda yer alan 6zel kurallar
cergevesinde gelistigini gormemiz gerekir. Ortadogu’nun yapi-
sal evrimi ekonomik performans agisindan kritik baglamlarda
geciktigi Olglide, ayn1 kurallar ortaya ¢ikan handikaplarn azalt-
mus olabilir. Bunlar incelemek Ortadogu’da siirekli biiyiimeye
doniik yollarin kilit 6zelliklerini 6ne gikaracaktir.

Meselenin 6zii modernlik oncesi Ortadogu’da 6zel ekono-
mik orgiitlenmenin dinamiklerini incelemektir. Kritik dénii-
sumler neden ortaya ¢ikmadi? Konunun dinle ilgili oldugu bag-
lamlarda, elbette ki dini mercek altina alacagiz.

34 Clay, “Modern Banking”.
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Ortadogulu aydinlar igin 19. yiizyil ortalar1 bir utang ve endise
donemiydi. Bir zamanlar ilkel sayilan Avrupalilar artik refah
icinde yasiyor ve Miisliimanlara boyun egdiriyorlardi. Higbir
aydin Ortadogu’'nun geri kalmasina tutarl bir agiklama getire-
mese de, birogu durumun dinle ilgili bir tarafi oldugunu sez-
mekteydi! Bu sezginin saglam bir temele dayandigini diigtin-
mek i¢in nedenler vardir.

Nedenlerden birini yukarida belirtmistik: Miisliman
Ortadogu’'nun belirli kilit ekonomik kurumlar: islam hukuku-
nun pargastydi. Bu kurumlar Islam'n ilk yiizyillarinda, yani
diinyevi ve manevi konularin keskin sekilde ayrilmadig: bir do-
nemde ortaya ¢iktl. Donemin yasalari, simdi fiilen oldugu gibi,
yasamun sekiiler ve dinsel alanlar1 arasinda bir ayrim yapma-
maktaydi. Kurallar ve diizenlemeler koken itibariyle iktidar ve
servet arayigina dayansa bile, Islam’la 6zdeslesen bir yap: kaza-
nabilirdi. Bu durumlarda kurumsal reforma kalkismak din diis-
manlig olarak algilanabilirdi. S6z konusu risk baglamlara gore
degisebilirdi. Islami miras sistemi Kur’an’a dayaliydi ve kimi al-
ternatiflerinden agikga farkhydi. Buna karsilik, din araciligiyla
rasyonellestirilse dahi, ayakkabicilarin hak ve gorevleri ¢ok az
manevi anlam tagimaktaydi. Ayakkabi tiretiminin kurallar: ag1-
sindan Miisliimanlar ve Hiristiyanlar arasinda anlaml bir fark-
1 Siireg defalarca yorumlanmgtir. Etkili 6rnekler igin bkz. Mardin, Young Ot-

toman Thought; Berkes, Development of Secularism; Hourani, Arabic Thought; ve
Lewis, What Went Wrong?
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lillik yoktu. Ancak yatirim, tiretkenlik ve ticaret agisindan biiyiik
oneme sahip kimi kurumlar Islam gretilerine dayaliyd.

Islam'in ekonomik roliinii aragtirmak igin ikinci bir neden,
dinin 7. ytlizyildan baglayarak kimligin ve sosyal statiiniin kap-
sayic1 bir gostergesini olusturmasidir. Hukuki ve idari agidan
Miislimanlarin haklarn1 ve sorumluluklar gayrimiislimlerin-
kinden farkliydi. Giiniimiizde etnik, dilsel ya da kiiltiirel diye
siniflandirdigimiz kimlikler yok degildi. Ancak bunlarin hepsi
bugiiniin meslege ve muhite dayal alt diizey kimliklerine ben-
zer ikincil kimliklerdi.

Milliyetgi tarihyazimi 19. yiizyilda belirmeye baslayan se-
kiiler siniflandirmalara uzak gegmise kadar inen anlamlar yiik-
leyerek dinin tarihsel 6nemini karartir. Oysa en azindan Islam
diinyasinda, ategli milliyetgiler bile dinsel duygulara hitap et-
mek zorundaydi. I Diinya Savasi’nin sonunda, Kemal Atatiirk
kendilerini esas olarak dinsel ¢ercevede tanimlayan halklardan
bir Tiirk ulusu yaratmaya girismeden 6nce, amacinin Islam ha-
lifeligini kurtarmak tizere isgal giiglerini kovmak oldugunu
hissettirdi. Daha sonra geleneksel Islam’ baski altinda tutmaya
yoneldiyse bunun nedeni, dindar Tiirklerin potansiyel olarak
gugli bir tutucu blok olusturmasiydi.

Islam’in ekonomik etkilerini aragtirma gereginin iigiincii
nedeni, bélgenin birbirini izleyen devletlerinin Islami kurumla-
r1 uygulamis olmasidir. Emevi, Abbasi, Fatimi, Memliik, Safevi,
Selguklu ve Osmanli hanedanlar: zorluklara yaratic1 ¢oziimler
getirmekle birlikte, Miisliiman ulemaya hep danistilar. Islami
ekonomik yapilar1 yonetimleri altina giren bolgelere tasidilar.
14. ylizyilin Ortadogu kentleri benzer ekonomik yapilar1 barin-
dirmaktayd. Bati'daki binlerce kentin aksine, higbiri tiizel kisi-
lige sahip degildi. Hepsi de kisiler aras1 uyusmazliklar: resmi
diizeyde ¢ozmek igin Islam mahkemeleri isletti.

Higbir dénemde ekonomik yasamin her veghesi Islam’a
gore yonetilmedi. Abbasi Imparatorlugu’'nu Bagdat'tan yone-
ten 10. ylizyilin sultanlan her politik sorunda Kur'an’a bas-
vurmadilar. Ama din, ona uyulmas: yoniinde higbir bilingli
cabanin gosterilmedigi baglamlarda bile bir iz birakabiliyor-
du. Modernlik 6ncesi biitiin hanedanlarin idareleri din adam-
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larina yer verdi. Ayrica egemen Islami kurumlar her politika
secenegini kisitladi.

Ekonomik Yagamun Kurumsal Sinirlar:

Herhangi bir Islami kurumun getirdigi kisitlamalarin bélgeler
arasinda ve kentler ile kirsal kesimler arasinda farkliliklar gos-
termesi miimkiindii. En azindan ekonomik faaliyetin karma-
siklig1, olgegi ve diger ozellikleri bakimindan gesitlilik vardi.
Belirli bir Islami kurumun kimi varyantlari, obiirleri igin faz-
lastyla karmagik olan ticarete destek verebilirdi. Ana hedefimiz
Ortadogu’da ekonomik modernlesmenin oniindeki engelleri
saptamak olduguna goére, bolgenin en ileri kurumlarina odak-
lanmak akla uygundur. Bir uygarligin ekonomik yeteneklerinin
sinirlarini en geligkin kurumlari belirler, gorece basit ve ilkel ku-
rumlar: degil.

16. yiizyilda Istanbul ve Kahire'nin carsilari, Manisa ya
da Kus’unkilerden ¢ok daha fazla gesitlilik sunuyordu. ilk iki
sehirde ayrica daha genis bir ehil esnaf yelpazesine ulasmak,
ortaklik firsatlar1 arayan daha ¢ok girisimciyle karsilasmak ve
daha fazla yabana tiiccarla tanigmak miimkiindii. Bu ytlizden
Ortadogu’'nun diger bolgelere gore ekonomik verimliligi kii-
¢lik kasabalarindan ¢ok biiyiik sehirlerindeki ticaretin 6zellik-
lerine bagliyd1. Bolgenin kurumsal sinirlarini biiyiik sehirleri
belirledi.

Bu sinirlan genigletecek kurumsal doniigiimlerin de bolge-
nin en biiyiik ticaret merkezlerinde ortaya ¢ikmasi beklenebilir-
di; ¢linkii oralarda girisimciler mevcut orglitlenme segenekleri-
ni kisitlayic1 bulmaya ve daha karmagik alternatifler aramaya
daha yatkindi. Daha az taninan yerlesmelerdeki ekonomik ya-
samin, bir bitiin olarak bolgeyi daha iyi temsil ettigi soylene-
bilir. Ancak burada 6nemli olan nokta temsil degil, onctiliiktiir.
Ortadogu'nun kendi basina modernlesememesinin nedenini
anlamak igin, oncelikle yeniliklere 6nayak olmaya en elverisli
yerlerde mevcut engelleri belirlemek gerekir. Modern ekonomik
kurumlar bolgeye aktarildiginda, ana ekonomik merkezler bag:



Islam'in Ekonomik Roliine Analitik Bir Yaklagim 47

¢ekti. Bunun nedeni mevcut kurumlarinin gorece ileri, sakinle-
rinin de yenilige ve gesitlilige daha aligkin olmasiydi.

Ortadogu’'nun kurumsal sinirlar1 cografi anlamda elbette
sabit degildi. Islam'mn ilk y1llarinda Mekke yeni olusan Arap Im-
paratorlugu’nun onde gelen ticari merkezlerinden ve kurumsal
yaraticilig1 besleyen kaynaklarindan biriydi. 9. yiizyila varildi-
ginda Bagdat, Kahire, Kayrevan ve Kurtuba ekonomik bakimdan
¢ok daha 6nemli konumdaydi. Cok sonralar1 Osmanl1 bagkenti
Istanbul bélgenin 6nde gelen ticari merkezi oldu. Diger baslica
merkezler ise o sirada hepsi Osmanl yonetimi altinda olan Ka-
hire, Iskenderiye, Halep ve Selanik’ti. Bu kaliplar islam tarihi-
nin ilk alt1 kiisur yiizyih igin Arap imparatorluklarina, 15. ve 19.
yiizyillar arasindaki dénem iginse Osmanli Imparatorlugu’na
odaklanmamuiz gerekli kiliyor.

Modernlik 6ncesinde Miisliiman yonetimi altinda olan di-
ger devletler gibi, Osmanli Imparatorlugu da modern ekonomi-
nin kilit kurumlarini kendi kendine yaratmay: basaramadi. Ne
var ki, kurumlarinin hepsi duragan degildi. Ustelik Osmanh
Imparatorlugu érgiitsel handikaplarini géren ve ardindan on-
lan1 agmaya yonelen ilk Miisliiman devlet 6zelligini tagiyor. Re-
formlarin bagladig 19. yiizyil ortalarinda resmen hala Osmanh
yonetimi altinda olan Misir genellikle onun agtig1 yolu izledi.
Osmanl yonetimi altina girmemis tek biiyiik Ortadogu tilkesi
Iran da Osmanh Devleti'nin reform gizgisini takip etti. Uyum
saglamada gorece ¢cabuk davranmalarindan dolayi, Osmanl-
lar modern ekonomik biiylime ¢aginin baglarinda devrin diger
iki 6nemli Miisliiman hanedandan, yani iran'daki Safevilerden
ve Hindistan'daki Babiirliilerden daha uzun bir donem hiikiim
siirdiiler.? Bu gézlemler Ortadogu'nun nigin bir gecikmeyle mo-
dernlestigini irdelerken, Osmanli kurumsal gelisim ¢izgisini ya-
kindan inceleme gerekgesini pekistiriyor.

Ilke olarak, Osmanli ekonomisinin karsilastig1 zorluklarin
kokleri Islami ekonomik kurumlarin birakilmasini engelleyen
faktorler yerine Islam’in gereklerinin tam uygulanmamasinda
yatiyor olabilir. Nitekim giiniimiiz Islamcilari, Osmanh 6rnegji-
ne dayanarak Islami kurumlarin verimsizligini ortaya koyan ca-

2 Findley, Bureaucratic Reform, s. 3-4.
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ligmalarin giivenilirligini sarsmak igin bu noktaya isaret ederler.
Oysa Osmanli ekonomisinin sekiilerlesmesi esas itibariyle im-
paratorlugun azgelismisligin belirtilerini gostermeye baglama-
sindan once degil, ondan sonra bagladi. 19. yuizyil ortalarindan
once Osmanlhlar bilingli olarak Islami kurumlarin etki alanin
genisletmeye ¢abaladilar ve bunlarin Islami kimligini vurgula-
dilar. Suriye ve Misir'in 1517°de yonetimlerine girmesinden son-
ra artan bir sevkle, Islami kisitlamalara uyduklar: gerekgesiyle
halkin nezdinde megruiyet kazanmaya yoneldiler? Bu nedenle
Islam ile ekonomik performans arasindaki baglar Osmanl bag-
laminda gozlemlenebilir olsa gerek.

Ortadogu’nun kurumsal sinirlar, tiretim ve ticaret kapa-
sitesini belirledi. Bu kapasitenin azgelismigslige yol agip agma-
dig1 sorusu, modern ekonomiye onctiliik eden Bat1 Avrupa’nin
kurumsal simirlarina da baghdir. Ortadogu’da oldugu gibi,
Bati'da da kurumsal sinirlar zamanla degisti. Ortacag basla-
rinda Avrupa’nin en geliskin pazarlari, Dogu Akdeniz'deki
yabanci kolonilerin ¢ogunu kuran Italyan kent-devletlerinde
bulunmaktaydi. 12. yiizyila varildigindaysa, Champagne pa-
nayirlar1 sayesinde Kuzey Avrupa kitanin yenilik merkezine
doniigmiistii. Zamanla pazar genigletmede iistiinliik Ingiltere,
Fransa, Hollanda ve Belgika'ya gegti. Bati'nin ekonomik yiikse-
lisiyle ilgili yapitlarda, odagin zaman iginde Italya’dan Hollan-
da ve Ingiltere’ye dogru kaymasinin nedeni budur.* Asagidaki
analiz benzer bir kayis1 ortaya koyuyor. Ortadogu’daki orgiit-
sel durgunluga iliskin ipuglarini ararken, Islam’n ilk yiizyil-
larinda esas olarak Italya’ya, daha sonra ise Kuzey Avrupa'ya
odaklanacagz.

Arastirmamizda Ortadogu’nun ve Bat1 Avrupa’nin kurum-
sal sinirlar1 arasinda karsilagtirmalarin 6nemli bir rol oynaya-
cagim vurgulamakta yarar var. Her iki bolgede de kurumsal
yaraticiigin cografi merkezi s6z konusu donemde degisiklikler

3 Bu durum gerek devlet politikalarini islami ilkelere gondermede bulunarak
gerekgelendirmeye daha fazla agirlik verilmesiyle, gerekse seyhiilislamin 6ne-
minin artmasiyla tutarhdir. Bkz. inalaik, Ottoman Empire, bol. 12.

4 Bu literatiire onciiliik eden kaynak: North, Structure and Change. Ayrica bkz.
Greif, Institutions; Platteau, Institutions, bol. 6-7; ve Aoki, Comparative Institutio-
nal Analysis.
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gosterdi. Birbirini izleyen baglamlarda, her bolgenin en ileri ku-
rumlarina odakl kalarak, her iki kayisin izini siirecegiz.

Istenmeyen Sonuglar ve Ufak Ayrimlarin Giicil

Iki bolgenin kurumsal sinirlarinin neden farklh hizlarda iler-
ledigini agiklamak igin, gozlemlenen kaliplara yol agan sosyal
mekanizmalar1 saptamak gerekir. Bir sosyal mekanizma genel-
likle degiskenler arasinda bir nedensel iliskiden daha fazlasini
icermekte, reform ¢agrilarina tutucu tepkiler gibi geri besleme
etkilerini barindirabilmektedir. Ama bir yere ve zamana 6zgii
sosyal giliclerin kiimelesmesini temsil edebildigi igin, bir sosyal
yasaya gore daha az genellik tasir.

Modern ¢aga kadar Ortadogu kentleri tiizel statiiden yok-
sundu; daha Ortagag’da binlerce Avrupa kentinde goriilen
durumun aksine, hi¢cbiri mahkemelerde kendi kendini temsil
edebilen bir kurulus degildi. Ortadogu’nun gelisim ¢izgisini an-
lamak igin, bolge kentlerini geleneksel yonetim bigimine ¢akili
tutan sosyal mekanizmayi saptamamiz gerekir. Benzer bigcimde,
kredi piyasalarinda neden biiytiik sirketler goriilmedigini acik-
lamak igin, bankalarin ortaya ¢ikisini engelleyen bir ya da daha
fazla mekanizmay1 bulmaliyiz. Genelde devreye giren meka-
nizmalar, vergi alimina karsi serveti koruma gabasi gibi evren-
sel unsurlar tagiyacaktir. Ancak Islam’a, Ortadogu’ya ve hatta
tek bir ekonomik sektore 6zgii mekanizmalar da olabilir. Sonra-
ki boliimlerde belirlenen mekanizmalardan bazilarinin Cin’de
ve Hindistan’da gortilen benzerleri vardir. Ancak Ortadogu’ya
0zgi kosullara bagh olan mekanizmalar da gorecegiz.

Bir sosyal mekanizmaya kararlanyla yon veren aktorler,
ortaya gikacak sonuglar: pekala ongorebilir ve amaglayabilirler.
Stratejik metalarin ihracatin1 yasaklayan Ortadogu hiikiimdar-
lar, bu yasagin kagakgihigi 6zendirecegini ve kagakgilarla mii-
5 Sosyal mekanizmalarin 6zellikleri ve analiz amaciyla kullanilmalar: igin, bkz.

Hedstrom ve Swedberg, ed., Social Mechanisms. Bu baghk altinda ele alinan
kavramlarin gelistirildigi kaynaklar igin ayrica bkz. Elster, Nuts and Bolts, bol.

10-16; ve Coleman, Foundations. Tarihsel olgulara uygulama igin bkz. Bates vd.
Analytic Narratives; ve Kuran, Private Truths, Public Lies.
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cadelenin bagka diizenlemeleri uygulayacak kadrolarin sinirla-
yacagini herhalde anlamis olmalidir. Ancak karmasik bir sosyal
sistemin igleyisini yorumlarken, tekil aktorlerin 6ngoriilerini ve
isteklerini abartmaktan kaginmak gerekir.

Bu yaygin bir hatadir. 19. yiizyilda Ortadogu’nun bankaci-
lik ve sigorta sektorlerinin son derece az Miisliiman’1 barindir-
digim1 gozlemleyen bazi uzmanlar, bu kalibin Miisliimanlarin
faiz karsithgindan ya da Miisliiman tiiccarlar zayiflatmaya y6-
nelik politikalardan kaynaklandigin ileri siirerler.® Her iki sav
da gozlemlenen katilim eksikligini amaglanan ve ongoériilen bir
sonug sayar. Kimi aktorler azinhklarin finansal sektore egemen
olmasini istemis olsa bile, savlarin ikisi de ciiriitiilebilir. Ik sav
kredi kullanicilarinin ve saglayicilarinin nigin bir faiz yasagina
uyduguna agiklik getirmez. Ikinci sav ise Miisliiman tiiccarlarin
ilerlemelerine konan simirlamalar: nigin kabul ettiklerini agik-
lamakta yetersiz kalir. Ne birincisi ne de ikincisi Ortadogulu
aktorlerin bagka bolgelerde benzer konumda olan aktorlerden,
ornegin Ingiliz krallar, tiiccarlari, sermayedarlar1 ve borglula-
rindan nigin farkli davrandiklar: tizerinde durmaz.

Aslinda, Misliiman hiikiimdarlarin dindaglarin1 gelismek-
te olan modern ekonominin en kazangh sektorlerinin disinda
tutmak istedikleri ya da erken Islam hukukgularinin sonraki
kusaklara finansal piyasalarda giigliik ¢tkarmay1 amagladiklar:
yolunda bir bulgu yoktur. 19. yilizyilin sikint1 yaratan kaliplar
onceki donemlerde akla gelemeyecek siiregler sonunda ortaya
ciktr. Dahasi, Islam'in ilk doénemindeki kurumlarin amaglan-
mamug etkileri oldu. Birazdan Islami miras sisteminin kiiresel
ticarette Miisliimanlarin paym diisiirdiigiinii ve Ortadogu’da
sanayilesmeyi geciktirdigini gorecegiz. Ortaya ¢ikan etkiler
tasarlanmig olmadig1 gibi, Islam'in yiikseligi sirasinda miras
kurallar1 bigimlenirken bir sorun olusturmadi. Hepsi de refahi
yaymaya, aileleri giiclendirmeye ve siyasal istikrar1 destekleme-
ye yonelik kurumlarin istenmeyen sonuglar arasindaydi.”

Islami miras sistemin Islam oncesi Arabistaninda miras

6 Bu yonde yorumlarin varyantlar igin bkz. Ulgener, Zihniyet ve Din, 6zellikle s.
87-92; ve Landes, Wealth and Poverty, s. 398.

7 Her uygarhigin evrimi bu gibi siirprizler sunar. Ornekler igin bkz. Lal, Uninten-
ded Consequences.
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haklarindan yoksun olan karilara ve kizlara yaradig) siklikla
belirtilir. Genelde goz ard1 edilen nokta, servet dagilimi agisin-
dan yararlar ne olursa olsun, bu durumun érgiitsel durgunluga
da katkida bulundugudur. Bu eksiklik birincil etkilere, bir bagka
deyisle belirli kesimler agisindan yakin sonuglara odaklanma
yoniindeki yaygin egilimi yansitir. “Ikincil sonuglar goz ardi
etme yanilgis1” olarak nitelendirilen bu yaklasim, analizcilerin
daha uzun doénemler igindeki daha genis ¢caph sosyal etkileri ih-
mal etmelerine yol agar.? Bir dinin ekonomik etkilerine doniik
eksiksiz bir aragtirma, kisa erimli ve dogrudan etkilerin otesi-
ne gecip daha uzun siireli ve dolayh sonuglar1 da incelemelidir.
Hedef alinan kesimler tizerindeki etkileri saptamanin disinda,
heniiz dogmamus kusaklari kapsamak tizere diger kesimler iize-
rindeki etkileri de irdelemelidir. Ekonomik modernlesme agisin-
dan ikincil etkiler birincil etkilerden daha 6nemli olabilir.

Bagka bir yaygin yanilg: bir uygarhigin gerilemesi gibi biiyiik
capli sosyal olgularin mutlaka biiyiik capl nedenlere dayandig:
anlayigidir. Bu yanilgy, Ortadogu’nun zayiflamasini Islam’in bii-
yiik kusurlarina baglayan yapitlarda karsimiza gikar. Etkili bir
tarihgiye gore, Islam1 bigimlendiren Araplar yenilikten korkar
ve dis kaynakl bilgilere dudak biikerken, Avrupalilar genellikle
kaynagina bakmaksizin yeniliklere agikt1’ Bu tezat abartilidir.
En azindan Islam'in erken déneminde Araplar karsilagtiklar1 uy-
garhklardan ¢ok sey 6grendiler.” Her haliikarda, baslangigtaki
ufak bir ayrimin dogurdugu bir tepki zinciri, sonug olarak ¢ok
biiyiik bir etki yaratabilir.

Ortadogu tarihi zamanla 6nem kazanan kiigtik farklilikla-
rin bir¢ok ornegini sunar. Bunlardan biri Batih tiiccarlara tan-
nan ticari ayricaliklarda yatar. Baglangigta bu ayricaliklar belirli

8 Hazlitt, Economics in One Lesson, s. 3-4. Bu egilimin yorumlanisi igin bkz. Fried-
rich Hayek, Law, Legislation and Liberty, 6zellikle bol. 3,9, 11, 18.

9 Landes, Wealth and Poverty, bol. 4, 24. Bu yorumlara uygun olarak, “6nemli ko-
nularda tarih tesadiife yer birakmaz” goriigiinii ileri siirer (s. 215).

10 Abbasi donemi Bagdat'indaki geviri hareketi igin bkz. Gutas, Greek Thought,
Arabic Culture; Hint rakamlarinin ve Hindu aritmetiginin benimsenisi igin bkz.
Turner, Science in Medieval Islam, s. 44-46; Islam iilkelerinde kagit yapiminin
yayihsi igin bkz. Bloom, Paper before Print, bdl. 2; gesitli Cin, iran ve Bizans mal-
larinin ve iiretim yontemlerinin benimsenisi igin bkz. Ashtor, Economic History,
s. 95-112.
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ticari girisimlerle sinirlandig) gibi istendiginde geri alinabilir ni-
telikteydi. Zamanla kapsamlari genisledi ve fiilen geri alinamaz
duruma geldiler. Memliik donemi Misir'inin hicbir gozlemcisi
Venedikli tliccarlara taninan ayricaliklarin bélgenin gelecekteki
ekonomik konumunu etkileyecegini diisiinmezdi; oysa bunlar
Ortadogu’yu ekonomik boyunduruga giden kaygan bir yola sii-
riikledi. Akdeniz ticaretine Miisliiman katilimini sinirlayan s6z
konusu ayricaliklar, yerel toplumlar: yabana tiiccarlara bagimh
hale getirirken yerel ticari yetenekleri gelistirme ihtiyacin1 da
zayiflatt.

Sosyal olgularin kisa erimli 6nemleriyle orantisiz sonuglar
verebilmesinin analizi zorlagtirdig1 ortadadir. Konumuz olan
biiyiik yol ayrimini agiklamak igin, daha bastan 6nemli sayilan
ya da sayilmis olmas: gereken bolgesel farkliliklara bakmakla
yetinemeyecegimiz kesindir. Sonraki gelismeleri etkileyip etki-
lemedikleri konusunda pesin hiikiim vermeksizin, ilk bastaki
kurumlary, iligkileri ve tesvikleri saptayarak, belli etkenleri ken-
di basina giiglenecek hale getiren, zincirleme tepkileri tetikleyen
ve kurumlar kalic1 kilan sosyal mekanizmalar: aramak zorun-
dayiz.

Yol Baglilig

Amaglanmamis sonuglar1 konu alan tarihsel analizlerdeki yay-
gin bir tema yol baghligi, yani gelecekteki sonuglarin gegmisteki
gelisim ¢izgilerine baghhgidir."! Tipatip ayn1 kosullarla karsila-
san iki toplum kendi tarihlerine bagh olarak degisik tepki vere-
bilir. 16. yiizy1l sonlarinda biiyiik ve uzun 6miirlii ticari sirket-
ler kitalar arasi ticaretin yayilmasinda kritik bir rol tistlenerek
kiiresel diizeyde kurumsal homojenlesmeyi, simdi kiiresellesme
diye andigimuz siireci gelistirdiler. Bu ilk denizagir1 kumpanya-
lar, tiiccarlarin kalici kuruluslar olusturmada deneyim sahibi
oldugu Batr'da ortaya ¢ikty; Batihi hiikiimdarlar vergilendirme

11 Genel olarak yol baghilig1 igin bkz. Arthur, Increasing Returns; David, “Instituti-
ons”. Yol baghliginin ekonomik ge¢mis agisindan 6nemi igin bkz. North, Insti-
tutions, o6zellikle bol. 10-11.
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yoluyla karlarindan pay almak i¢in denizasir1 kumpanyalar:
desteklediler. Donemin Ortadogu’sunda ise kitalar aras: tiiccar-
larin orgiitleri, hatta loncalar: bile yoktu. Bu yiizden biiyiik ve
uzun Omiirli kiiresel ticaret kumpanyalar1 kurmaya pek hazir-
ikl olmadiklarn gibi hiikiimdarlar1 da uluslararas: piyasalarda
onlara yardim etme yoniinde giidiilerden yoksundu. Dolayisiyla
iki bolgenin orgiitlenme tarihleri, sonraki donemlerde orgiitsel
gelisim ¢izgilerinin ayrilmasini derinden etkiledi.

Gegmisteki basarisizliklar gelecekteki segenekleri sinirlaya-
bildigi gibi, ge¢misteki basarilarin da ayni rolii oynamasi1 miim-
kiindiir. Modernlik 6ncesi Ortadogu’da gesitli sosyal hizmetler
merkezi koordinasyon saglanmadan ve genis biirokrasilere
dayanmaksizin verilmekteydi. Hizmet saglamanin arac1 vakif-
t1. Bu muhtesem kurum sosyal hizmetleri saglamada alternatif
orgiitsel bicimler gelistirme ihtiyacini sinirladi. Ozerk kent yo-
netimlerinin 19. yiizyila kadar gelisememesi kismen vakiflarin
zaten iglevlerinin bir¢ogunu yerine getirmesindendi. Vakiflarin
adaptasyon giigliikleri ancak sanayilesme siirecinde hizla ge-
lisen teknolojilerin genis kaynaklar1 hizla yeniden tahsis etme
ihtiyac1 yaratmasiyla bariz bir handikap haline geldi. Vakif sis-
teminin esneklikten yoksunlugu, orgitlenmeye iliskin teknik
bilgiyi sinirlayarak bagka alanlardaki durgunluklara da katkida
bulundu. Ileride gérecegimiz iizere, 8. yiizyildan itibaren vakfin
ortaya ¢itkmasi Ortadogu’yu sanayilesme ¢aginda biiyiik caph
ekonomik giigliikler yaratan bir yola soktu.

Yol baghiligiyla ilgili tarihsel analizler “endojen” ekonomik
biiyiime teorileriyle temel bir 6zelligi paylasir. Bu teorilere gore,
yenilikler mevcut fikir birikiminden kaynaklanir. Yeni fikirler
mevcut fikirlerin bir araya getirilmesiyle ortaya ¢iktigindan,
yenilikler bilgi dagarcigim genisletme yoluyla toplumun kendi
kaynaklarindan beslenirler. Boylece bulus siireci olgek biiyii-
diikge getirilerin artmasini gerektirir; bagka tiirlii soylersek,
bulus sayis1 arttikga, bulug maliyeti diiser. Bu mantik uyarin-
ca fikirlerde kritik bir kiitleye ulasan toplumlar kendi kendini
besleyen biiyiimeyi yakalarken digerleri durgun kalacaktir.?
Endojen biiyliime teorisi, modern ekonomik biiyiime ¢aginda

12 Aghion ve Howitt, Endogenous Growth Theory, bél. 6, 9.
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ortaya ¢ikan cografi ayriliklara 1sik tutar. Cagin basinda mo-
dernlesen boélgeler genellikle modernlesme siirecinde bagsi gek-
meyi siirdiirmiislerdir. Sahsi aligveristen gayrisahsi aligverise
gegcise onciiliik ettikleri ve bu gegise 6zgii orgiitsel giigliikleri
¢ozmede tecriibe kazandiklan igin, orgiitsel tekniklerin sini-
rin1 genigletmede son derece orantisiz bir rol oynamiglardir.
Savunma giidiisiiyle ve biiyiik 6l¢iide taklit yoluyla modern-
lesmeye baslayan bolgeler ise genelde orgiitlenme bakimindan
geride kalmiglardur. Ilerideki boliimlerde, Ortadogu’nun 6rgiit-
lenmede takipg¢i konumda kalmasina yol agan sosyal mekaniz-
malarin endojen biiyiime teorisinin mekanizmalarin1 yansitti-
g gorecegiz.

Yol baglilig1 6rneklerini saptamak, toplumlarin nigin farkh
yollar1 tuttuklarinmi ortaya koymak anlamina gelmez. Yanit bek-
leyen bir soru, Ortadogu ve Bati Avrupa’nin orgiitsel kapasite
bakimindan nigin ayn yollara girdikleridir. Tarihte ne kadar ge-
riye donersek, iki bolgenin ekonomik kurumlar bize o olgiide
benzer gibi goriiniir. Ikinci binyihn baglarinda kurumsal ana
yap: biitiin Avrasya’da sahsi ticarete baghydi. Dolayisiyla ken-
dini pekistirici kurumsal farkhliklara yol agan kiigiik ayrimlar:
bulmak zorundayiz.

Kurumsal gelisim ¢izgileri politik gii¢ dagilimina baghdir.
Devletlerin merkantilist politikalar izledikleri durumlarda, en
yakin neden tiiccarlarin devleti kendi yararlarina kullanabil-
meleridir. Benzer bigimde, Ortadogu’da uzun siire oldugu gibi,
devletlerin anti-merkantilist uygulamalan tiiccarlarin politik
gugsiizliigiine baglanabilir. Demek ki, tliccarlarin politik giicti,
yola bagl bir 6zellik gosterir. Sermaye birikimini sinirlayan ku-
rumlar gercgevesinde ¢ahistiklarinda tiiccarlar gligsiiz kalabilir.®
Tiiccarlarin politik giigsiizliikleriyle kurduklar isletmelerin kii-
cuikliigii karsilikh olarak birbirlerini pekistirdi, ki bu da agikla-
maya galist1igimiz muammanin bir 6gesidir.

13 Acemoglu, Johnson ve Robinson, “Rise of Europe”, gegmiste Atlantik ticaretiy-
le zenginlesen Ingiliz ve Hollandal tiiccarlarin nasil politik gii¢ kazandiklarini
ve 6zel miilkiyet haklarin giiglendiren politik doniisiimleri nasil sagladiklar-
n1 agiklarken ayn1 mantig kullanir.
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Kendini Déniigstiirme

Ana gorevimiz, Avrasya’nin bir bélgesi siirekli bir dinamizm
sergilerken, Ortadogu’da 6zel ekonomik yasamin nigin bin yil-
lik bir donem boyunca kendisini doniistiiremedigini belirle-
mektir. Islam’in ilk yiizyillarinda Ortadogu’daki ticari ve finan-
sal kurumlarin dikkate deger bir esneklik gosterdikleri agiktir.
Ikinci binyilda Bati Avrupa'da gériilen kurumsal yaraticilik ve
Ortadogu’'nun daha 6nceki dinamizmi, orgiitsel durgunlugun
damga vurdugu daha yakin Ortadogu tarihiyle nasil bagdasti-
rilabilir? O halde daha genis kapsaml gorevimiz, dinamizmin
kaynaklaniyla birlikte durgunlugun da kaynaklarim agikla-
maktir.

Hem degisime hem de durgunluga 151k tutan toplumsal me-
kanizmalan agiga ¢ikarmak sayisiz diisiiniiriin pesine diistiigu
bir amagtir. Karl Marx kendini yeniden iireten ekonomik sistem-
lerin zaman iginde daha ileri sistemleri nasil dogurabildigini so-
rusturdu. Charles Darwin ise, canl tiirlerin bir arada yasama-
larin1 dayandiklan koken ve evrimle bagdastirmak igin dogal
secilim teorisini gelistirdi."* Her iki diigiiniir de, genis kapsamli
bir sistemin i¢sel dinamiklerine yon veren mekanizmalar buldu.
Burada bizim de amacimiz budur. Dis giiglerin Ortadogu’daki
ekonomik yasami nasil etkiledigini gostermek yeterli olmaya-
caktir. 12. yiizyilin ortalarindaki Mogol istilas1 ve 13. yiizyilin
ortalarindaki Biiyiik Veba Salgim gibi olaylar belli yerleri yiki-
ma ugratt.’”” Ama ekonomik yasamin 6zellikleri yerel kurumla-
ra tepki olarak yapilan secimlerden de etkilendi. Ortadogu’nun
kendi kurumlar, Ortagag’da gegcirdigi facialardan sonra topar-
lanmasin1 yavaslattl. Dahasi, bu kurumlarin durgunlugu yiiz-
yillar sonra biiytik ¢apl reformlar1 zorunlu kilan ekonomik hiis-
ranlara yol act.

Avrupa dinamizminin kiiresel sonuglarini belirlemek, mo-
dern tarihe “diinya sistemleri” yaklagiminin 6ziidiir. Bu literatii-
rii ornekleyen tarihsel anlatilarda, Ortadogu Bati'min periferisi
icinde kalan pasif bir oyuncu gibi goriintir. Diger periferi bol-

14 Marx, Capital; Darwin, Originof Species.
15 Ashtor, Social and Economic History, 6zellikle bol. 7; Dols, Black Death, bol. 7.
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geleri gibi, o da Bat1 sanayilesmesinin ve kesiflerinin ritimlerini
izler. Bati'nin diinyaya egemen olmaya baglamasindan 6nce, Or-
tadogu kurumlar1 durgundur; yayilma siirecinde ise Bat1'nin ih-
tiyaglarina ayak uydururlar.’® Bu yorum Bati tarzinda kurumsal
dinamizmin Ortadogu’da nigin ortaya ¢itkmadigi sorusuna yant
getirmedigi gibi, periferi igindeki uyum saglama degiskenlik-
lerini g6z ardi eder. Kald1 ki Bati'min gelisim ¢izgisi, Ortadogu

Hiristiyan ve Yahudilerinin politik bakimdan egemen Muislii-

manlara oranla nigin seri liretime daha ¢abuk yoneldiklerini tek

basina agiklayamaz.

Kurumlarin durgun oldugu yerlerde, yol agtiklar1 davra-
niglar kendilerini yeniden iiretirler. S6z konusu denge diinya
sistemleri teorisyenlerinin 6ne ¢ikardiklar: tiirden bir digsal
sarsintiyla bozulabilir. Bir dig bulusun yarattig1 yeni firsatlar ya
da biiyiik ¢aph bir dis tehdit, Ortadogu tiiccarlarini verecekleri
tepkilerle koklii ticari kaliplar1 bozmaya yoneltebilirdi. Ancak
kurumsal déniigiim bir digsal sarsintiy1 gerektirmez. Bat1 eko-
nomik kurumlarinin Ortagag baslarinda doniigsmesini, Cin ya
da Ortadogu’dan kaynaklanan sarsintilar baslatmadi. Kurum-
larin kendileri, kendilerini yeniden iiretme yoniindeki tesvikleri
zayiflatan tepkiler dogurarak degisime zemin hazirladilar.””

Oyleyse, Batr'da gozlemlenen modernlesme siirecinin anah-
tar1 kurumlarin kendini sarsici ve sonugta kendini doniigtiiriicii
nitelikte olmasiydi. Ortadogu’da buna denk diisen kurumsal
bilesim ise genellikle kendini dayatici, hatta kendini pekigtirici bir
nitelik gosterdi.” Ortadogu kiiresel ekonomik modernlesmeye
bir gecikmeyle tepki verdiyse, bunun nedeni 6nceki ytizyillarda
yerli ekonomik kurumlarinin digsal sarsintilara kars: bagisiklik
kazanmas yiiziindendi."” Sonraki béliimler bu savi somutlagti-
racaktir.

16 Wallerstein, Capitalist World-Economy, 6zellikle s. 26-30.

17 Bati, dis gelismelerden bagisik degildi. lyigiin’iin “Luther and Siileyman” ma-
kalesinde gosterdigi tizere, Orta Avrupa’daki Osmanl ilerlemesi kita genelin-
de politik sonuglar dogurdu.

18 Gereif, Institutions, bol. 6, bu terimleri tanimlar. Ayrica bkz. Rubin, “Lender’s
Curse”, s. 59-68.

19 Butema Avrupa ve Latin Amerika'daki kurumsal evrime iligkin aragtirmalar-

da goriiliir. Bkz. Engerman ve Sokoloff, “Differential Paths of Growth”; Ace-
mogly, Johnson ve Robinson, “Reversal of Fortune”.
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Kurumsal Etkinlikteki Degigsiklikler

Ortadogu’nun kendini doniistiirme kapasitesi s6z konusu oldu-
gunda, tarihin bir noktasindaki ekonomik kurumlarin sirala-
yarak, ekonomik yararlarini ve sakincalarin1 saymak yeterli ol-
mayacaktir. Iki tarafli ticarete agik bir kurum, daha karmagik
ticaret bicimlerini engelleyerek, pazar genislemesini sinirlaya-
bilir. Istikrarl bir kurumun yararlihig), diger kurumlarin, gore-
li fiyatlarin ve teknolojinin evrimine bagh olarak zaman iginde
degisebilir. Bu gozlemin tartisilmaz oldugu akla gelebilir. Ancak
Islam1 dizginsiz bir ekonomik giig olarak gésteren yaputlar, ku-
rumlarin etkilerini hi¢ degismezmis gibi ele alirlar. Islam ilerle-
me Oniinde bir ayak bag) gibi sunan ters gortisteki kimi yapitlar
da aymn hataya diiserler. Her iki durumda da bir degismezlik
varsayimi, Ortadogu'nun goérece performansindaki degiskenlik-
leri agiklamay1 olanaksizlagtirir.

Oziir bulma literatiiriinden baglayarak, “Islam ekonomi-
si” anlayigini, yani ekonominin 6zgiin bir Islami tiiriinii sunan
modern diisiince okulunu ele alalim. [slam ekonomisine gore, 7.
yiizy1l Arabistan‘indaki ilk Islam toplumu ticari bir toplumdu.
Onderi Muhammed ticari refah yaratma geregini anlayan baga-
rih bir tiiccardi. Bir¢ok Kur'an ayetinin yani sira gesitli hadisler,
piyasaya giiveni tesvik etti ve 6zel miilkiyet haklarim giiglen-
dirdi. Islam’in ilk déneminde ticarete ve birikime elverisli vasif-
larin varligini saptayan Islam ekonomistleri, bu yararlarin kahc
olmas: gerektigini varsayarlar.

O halde Ortadogu’'nun azgelismis duruma diigmesini
neyle agiklayacagiz? Islam ekonomisi bize Islam ideallerine
varmay1 engelleyen etkenleri hatirlatir. Bu goriise katkida bu-
lunan yazarlardan biri, Miisliiman ekonomik uygulamalarin
nadiren Islam 6gretileriyle uyustugunu ve Avrupa miidaha-
lesinin sonuglar1 daha da kotiilestirdigini agiklar: “Miislii-
man yagamini islam ekonomik doktrininin idealinden ayiran
ugurum, Miisliiman diinyasinin Avrupa iggali altina girmesi
ve somiirgeci efendilerin geleneksel Miisliiman sistemlerinin
yerine kendi hukuksal ve ekonomik kurumlarini gegirmesiy-
le ciddi 6lgiide derinlesti. Bu nahos durumun fazlasiyla uzun
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siirmesi de derin durgunluga ve cehaletle sefaletin yayilma-
sina yol agt1.”?

Son climle birkag olguyu tersine ¢evirmektedir. Yarattig:
biitiin hognutsuzluklara karsin, Ortadogu'nun somiirge dénemi
durgunluk degil, koklii doniisiim getirdi; cehaletin yayilmasini
degil, okuryazarhgin yiikselmesini ve egitimin yayginlasmasim
sagladi; ve yoksullasmayadegil, emsali goriilmemisbir hizda zen-
ginlesmeye olanak tanid1.?’ Ama burada dikkat edilmesi gereken
nokta, temelde yatan diisiince tarzidir. Islamc1 yorum geleneksel
kurumlarin ¢okiisiine hayiflanirken, zaman dis1 ve baglamdan
kopuk bir etkinlik kavramina bagvurur. Geleneksel Miisliiman
kurumlarinin, yerlerine yetersiz Avrupa kurumlar gegene kadar,
ideal bigimde isledigini 6ngoriir. Boylece kiiresel ekonominin ev-
rimiyle birlikte daha 6nce yarar saglamis kurumlarin artik iglev-
siz hale gelebilecegini gz ardi eder. Islamci yorum yabana ku-
rumlarin yetenekleri genisletebilecegini de yadsr. Islamc1 mantik
haliyle Ortadogu’nun nigin modern donemde “Avrupa isgali alt1-
na” girdigine, “somiirgeci efendi”lerin Islamcilarin dahi bozmak
istemedigi kurumsal reformlar1 destekledigine, bolge halklarinin
dis inisiyatiflere nigin g6z yumduguna, hatta bunlar hos kars:-
ladigina ve Miisliman ekonomik yasami ile “Islam ekonomik
doktrininin ideali” arasinda somiirgelesme déoneminden ytizyil-
lar 6nce bir ugurum olustuguna agiklik getirmez.

Benzer kusurlar geleneksel Islami kurumlarin iglerligi ye-
rine yetersizliklerine odaklanan yazilarda da mevcuttur. Bu tir
calismalar arasinda, en etkili olanlar Max Weber’in imzasini
tasir. Weber'in savlarindan biri, Islami bir korporasyon kavra-
mindan yoksunlugun kentsel 6zyonetimi kostekleyerek Orta-
dogu kentlerini zayiflattigidir.2 Sanayi ¢ag1 s6z konusu oldugu

20 Abdul-Rauf, Muslim’s Reflections, s. 11-12. Ayrica bkz. Mawdudi, Rise and Decli-
ne; ve Haffar, “Economic Development in Islam”.

21 En saglam tahminlere gore, 1000-1820 arasinda Ortadogu’da kisi bagina gelir
biraz diistii (Maddison, Contours of World Economy, tablo 4.3). Yillik artis orta-
lamasi 1820-70'te % 0,4 ve 1870-1913'te % 0,7 dlizeyindeydi (Pamuk, “Estima-
ting Economic Growth”, tablo 1). Ortadogu bu tahminlerin hepsinde Kuzey
Afrika’y1 ve Balkan yarimadasini digarida birakacak sekilde tanimlanmigtir.

22 Weber, Economy and Society, 6zellikle s. 1231-34. Onun yorumlarini geligtiren
daha kapsaml analizler igin bkz. Cahen, “Corporations Professionelles”; ve
Stern, “Constitution of Islamic City”.



Islam'in Ekonomik Roliine Analitik Bir Yaklagim 59

oOlglide, bu saglam bir gézlemdir. Ama tek basina ele alindiginda,
Ortadogu’nun aksi talihine hig 151k tutmaz. 16. yiizyilda Istanbul
ve Kahire sakinlerinin yararlanabildigi kamu hizmetleri, Paris-
lilere verilen hizmetlerden belirgin bigimde geri degildi. U yiiz-
yil sonra ise, Ortadogu kentleri gorece diizensiz ve kotii idareli
bir goriiniim ald. Besbelli ki korporasyon hukukundan yoksun-
lugun getirdigi dezavantaj biiytimiistii. Gittikce agirlasan handi-
kap, degismezlige dayal statik bir modelle agiklanamaz.

Weber handikabin zamanla biiyiidiigiinii gormekle birlikte,
siiregenligini agiklamaz. Islam'in irrasyonel olusunun her tiirlii
reform diistincesini kostekledigini ileri siirmekle yetinir.? Oysa
Ortadogu’nun sosyal sistemi asla donmus bir hale biiriinmedi.
Ekonomik sektorlerin vergi kapasiteleri degistikge, vergi sistem-
lerinde giiniimiiz vergi uzmanlarinin takdir edecegi degisiklik-
lere gidildi. Demek ki, genel anlamda bir rasyonellik eksikligi
yoktu. Ortadogu’daki sosyal sistemin akiskan unsurlar barin-
dirdig) goz oniinde tutulunca, kentsel hizmet saglama aracinin
19. yiizyildan 6nce nigin elden gegirilmedigi pek agik degildir.
Ortadogu’ya korporasyon hukukunu getiren reformlar igin ne-
den 1900’lerin baslarina kadar beklendiginin de agik oldugu
sOylenemez. Daha genis kapsamli sistemdeki dalgalanmalarin
yerlesik kentsel yapilar1 ¢ok once istikrarsizlagtirmig olmasi
miuimkiindii. Ortadogu’nun tarihsel gelisim ¢izgisine iligkin tat-
min edici bir agiklama, geleneksel kurumlarinin verimliliginde-
ki gerileme kargisinda reformlara yonelmenin ¢ok uzun zaman
almasinin nedenlerini ortaya koyacaktir.

Yerel ve Kiiresel Optimum

Ozerk belediyelerin iistiin bir alternatif sundugu bir dénemde
hizmetlerin genelde vakiflar aracihigiyla sunuldugu kentlerin sa-
kinleri, simdi agikca goriilebilen etkinsizlikleri anlamamuis olabi-
lirler. Bircogunun mevcut diizeni optimum saymis oldugu akla
yatkindir. Nitekim vakiflar aracihgiyla cesme, okul ve hayir igleri
finanse eden sakinler, yerel diizeyde bilinen hizmet saglama arac-

23 Weber, Economy and Society, 6zellikle s. 623-27.
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larinin en ilerisini kullanmaktaydi. Daha verimli araglar1 bilme-
leri halinde, kaynaklarin farkl bigimde aktarabilirlerdi. Bu goz-
lemler yerel ve kiiresel optimum arasindaki ayrimi 6ne gikariyor.

Bu ayrim en kolay topografya cercevesinde kavranabilir.
Mekke'nin giineyine diisen Taif Dag1, yoredeki daha alcak dag-
lara tepeden baktig) icin Mekke yoresinin digina ¢tkmamus bir ki-
siye, diinyanin zirvesi gibi goriiniir. Aslinda, epeyce giineyde ka-
lan Yemen’'de daha yiiksek daglar vardir; bunlar da Kizildeniz'in
obiir yakasinda yer alan Etiyopya'daki zirvelerin yaninda ciice
kalir. Demek ki, neyin zirve olarak goriindiigii, goriis alanina
baghdir. Yerel diizeyde optimum kurumlar (belirli kisitlamalar
icinde etkinligi azamiye ¢ikaran sosyal diizenlemeler) i¢in de aym
sey gegerlidir. Bu kisitlamalarla kargilagan bir kisi, bildigi kurum-
lan vazgecilmez sayar. Benzer bigcimde, dar bir yaklasimla kendi
belirli alanina odaklanan bir analizci, ele aldig1 kurumlarn avan-
tajli bulur. Ayn1 kurum daha genis bir alani inceleyen ve bagka
yerlerde gelistirilmis alternatiflere agina olan bir analizciye ise so-
runlu goziikebilir. Daha biiyiik bir cografi alan tizerinde ¢alisan
bir uzman, yerel diizeyde optimum kurumlarin kiiresel optimu-
mun altinda olabilecegini anlayacaktir. Kiiresel optimumun ken-
disi de degiskendir. Bir donemde kiiresel anlamda optimum bir
kurum, bagka bir yerde gelistirilen yeni kurumlarin bir sonucu
olarak kiiresel optimumun altina diisebilir.

Sonraki boliimlerde, seckin uzmanlarca ekonomik basari-
nin kanit1 olarak nitelendirilen kurumlarin dinamik dezavantaj-
larina isaret edecegiz. Aym bigimde, kiiresel bakimdan etkinsiz
olmakla birlikte, dar bir yerel perspektiften ¢ok etkin goriinen
uygulamalara da dikkat ¢ekecegiz. Verecegimiz iki ornek, bu-
rada gelistirilen karsilastirmali analizin Ortadogu arastirmala-
rindaki popiiler tarihsel geleneklerden kapsam itibariyle nasil
farkl oldugunu gozler 6niine serecektir.

Maxime Rodinson’un Islam ve Kapitalizm kitab1 Kur’anin ti-
carete doniik 6vgiilerle dolu oldugunu gosterir. Nitekim Islam'in
kutsal kitab: ibadeti maddi ugraslarla birlestirmeyi bile tesvik
eder.® Rodinson hadislerin tiiccarlarla ilgili say1s1z 6viicii yorum-

24 Rodinson, Islam and Capitalism, s. 12-14. Bu tiir Kur'an ayetleri arasinda 2:198,
28:77, 62:10 saylabilir.
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lar igerdigini de belgeler. Bir hadise gore, Peygamber Muham-
med, “Kiyamet giiniinde giivenilir tiiccarlar argialanin golgesin-
de oturacaktir” demistir® Ayni anlayisla, ilk halifelerden birinin
su sozleri mirildadig soylenir: “Carsida ticaret yaparken, ailemin
yararina mal alip satarken karsilasacagim oliimden daha tath bir
oliim diisiinemiyorum.”? Rodinson ayrica Muhammed'in islam"
yaymaya bagladign Mekke'nin ticari bir toplum oldugunu ve
Muhammed'in gengliginde gecimini ticaretle sagladigini da vur-
gular. Ona gore, bu gibi gergekler ilk Miisliiman nesillerin ticari
tesvik ya da giidiilerden mahrum olmadigina igaret eder. Kisaca-
s1 Islam, kapitalizmin gelisimini megrulastirarak, Ortadogunun
ekonomik biiyilimesini kolaylagtird.?

Ortagag standartlarina gére, ilk déneminde Islam gercek-
ten ticarete agikti. Zenginlesmeyi hos gérmesinin yan sira, ge-
lisen ticari merkezleri destekledi. Ihtiyaglar degistikge, erken
Islam’in fikih alimleri, Muhammed'in dogdugu sirada zaten bi-
linen ortaklik tiplerini gelistirdiler. Onlarin getirdigi ilerlemeler
de Ortadogu’nun sonraki ticari bagarilarina zemin hazirladi. Ne
var ki, erken Islam’in ticari kurumlan zengin ya da yoksul biitiin
modern ekonomilerdeki kurumlara oranla basit goriiniir. Suudi
Arabistan’in simdiki refahina katkida bulunan emtia borsalari-
nin, menkul deger borsalarinin ve bankalarin benzerleri peygam-
berin déneminde yoktu. Peki Islam’in ilk kurumlar1 bugiinkii
ticaretin karmagikligina ve hacmine uygun kurumlarin tohumla-
rin1 tagiyor muydu? leride daha da agilacag) iizere, bundan siip-
he duymay: gerektirecek nedenler vardir. Modern ekonomik ku-
rumlarin, bagka yerlerde ortaya ¢ikmalarindan yiizyillarca sonra
Arabistan’a aktarildiklarini belirtmek yeterlidir.

Rodinson’un yolundan giden sonraki donemlerin tarihgileri
de, Islam hukuk sistemi gercevesinde yiiriitiilen ticarete ve iire-
time 6vgiiler yagdinirlar. 17. ylizyilda yagamig Misirh tiiccar Ebu
Takiyye'nin degerli bir biyografisini yazan Nelly Hanna, “Hu-
kuk sistemi ticaret yapmay1 engellemedi; tam aksine, tiiccarla-

25 Khan, Teachings of Prophet Muhammad, s. 36.

26 Rodinson, Islam and Capitalism, s. 16-17.

27 Rodinson, Islam and Capitalism, s. 28-35. Benzer bir mantik igin bkz. Akbar, “Ide-
ology, Environment”.
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ra biiyiik avantajlar sagladi” diye yazar® Ashna bakilirsa, 17.
yuzyildaki bir Misirh tiiccara agik olanaklar, o donemde Dogu
Akdenizde faaliyet gosteren Ingiliz Levant Kumpanyasi gibi bir
anonim sirket biinyesinde ticaret yapmay:1 kapsamamaktaydi.
Bir Misirli'nin giiniimiizde Kahire ve Iskenderiye borsalarinin
Dow Jones-Misir endeksinde islem goren korporasyonlara yati-
rim yapmayi hayal etmesi de miimkiin degildi. Sanayi ¢ag1 6n-
cesi Misirin ticari olanaklarini sonuna kadar zorlayan bir tiiccar
bile Akdeniz’in Obiir yakasini iis edinmis ¢agdaslarinca bilinen
ve zamanla kendi torunlarinca kegfedilecek daha yiiksek do-
ruklar: goremiyordu. Ebu Takiyye'nin kullandig ticari yontem-
lerin kiiresel optimum altinda kalmasin1 agitklamamiz gerekir.

Kapsayici Analitik Temalar ve Ilkeler

Bu boliimde ortaya konulan bir¢ok analitik tema ve ilke, izle-
yen sayfalardaki irdelemede defalarca karsimiza gikacaktr.
Miisliman y6netimindeki Ortadogu ile onu geri kalmig konu-
muna iten Bat1 Avrupa arasindaki kargilagtirmalar, ekonomik
bakimdan en ileri yorelere, bir bagka deyisle ekonomik sinirlara
odaklanmaktadir. Analizin amac sirf gelisim ¢izgilerini sapta-
mak degil, ayrica gozlemlenen degisim ve durgunluk kalipla-
rina yol agan sosyal mekanizmalan agiga ¢ikarmaktir. Ortaya
konan etkiler hem amaglanmis hem de amaglanmamis sonug-
lar1 kapsiyor. Tarihin firsatlar1 kisitladigini, kurumlarin kendi-
lerini dontistiirebildiklerini ve etkinliklerinin gelisen kosullarla
birlikte degisebildigini tekrar tekrar gorecegiz. Yerel ve kiiresel
optimumlar arasindaki ayrimlar da siklikla giindeme gelecek.

Yukarida Islam’in ortaya gikisiyla ticaretin canlandigim
gormiistiik. Ayrintilar analizimize uygun bir giris noktas: sag-
liyor. 7. yiizyilda ticaretin vardig1 ug konum neydi ve Islam bu
ticarette ne gibi roller oynadi?

28 Hanna, Making Big Money, s. 59. Yerel optimuma benzer bir odaklanma igin
bkz. Gerber, Islamic Law and Culture, 6zellikle bol. 3-5.
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3
Islam Yonetimi Altinda Ticari Yasam

Islam peygamberi Muhammed'in genglik yillar1 hakkinda bili-
nenlerin sinirh olmasina karsin, tarihgiler genellikle Mekke’'de
guglii bir siilalenin ticari komisyoncusu olarak galigtig1 kanisin-
dadir. Hizmet verdigi insanlar arasinda, daha sonra evlenecegi
Hatice adli zengin bir dul vardi! Ticaretle ugragsmas: kimi kay-
naklarda Islam’in serbest girisimle ve soya gére tanimlanmis
topluluklar arasinda ticaretle bagdastiginin kanit1 gibi sunulur.2
Bu savin temelinde yatan mantik, Isa’nin bir marangoz olmasi
nedeniyle Hiristiyanlarin mobilya yapiminda 6zel bir maha-
ret tagimasi gerektigi savi kadar sorunludur. Bununla birlik-
te, Islam’in kurucusunun basarili bir tiiccar olmas1 anlamhdar.
Piyasalara ve ticari risklere asina olusu, onu ticari kurumlar
gliclendirmeye yatkin kildi. Onun yonetimindeki bir devletin
tliccarlara niifuz tanimasi ve kar etmeyi somiiriiyle bir tutan
Antikgag zihniyetini reddetmesi beklenebilirdi.’

Nitekim, Kur’an 6zel miilkiyeti uygun bulur, ticareti 6zendi-
rir ve kisisel zenginlesmeyi destekler. Kimi ayetleri kar1 Allah’in
insanhiga nimeti olarak nitelendirir. Kimileri de miiminlerin
dindarhg) kar pesinde kosmayla birlestirmesine cevaz verir.
Hac sirasinda ticareti mesrulastiran ayetler vardir.’> Bu ayetler

Rodinson, Muhammad, s. 49-50.

Engineer, Development of Islam, s. 33-35; Akbar, “Ideology, Environment”, s. 139.
Finley, Ancient Economy, bol. 2; D’Arms, Commerce and Social Standing, bol. 1-2, 7.
Kur’an 2:198, 28:77, 62:10.

Kur’an 2:197-98.
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Islam 6ncesi Arabistan'inin 6nemli bir uygulamasina onay ve-
rerek, siirdiiriilmesini tegvik eder nitelikteydi. Ge¢miste putpe-
rest kabileler her ay yilinda bir seferligine Mekke’deki Kabe'yi
ziyaret ederdi. Orada, ibadet etmek ve baris iginde ticaret yap-
mak lizere, yaygin kabile kavgalar gegici olarak askiya alinirdi.
Muhammed, putlardan temizledigi Kabe'yi Islam'in en kutsal
mabedi ve ana ticari forumunun odak noktas1 olarak yeniden
tanimlad.

Bu diizenleme ilk Miisliiman yoneticilerin Ortadogu iginde
ve bolgeler arasinda ticareti gelistirmek igin attiklar1 adimlarin
yalnizca biriydi. Islam haccinin ekonomik énemini gézden ge-
cirdikten sonra, ilk yiizyillarinda Islam’in 6zgiin ticari ortak-
hk kurallariyla kiiresel ticareti nasil canlandirdigini gorecegiz.
Islam’in ilk dénemindeki kurumsal yaraticilik, ticari érgiitlen-
mede daha sonraki durgunluk goz oniinde tutulunca, 6zellikle
anlamlhdir.

Hac Sirasinda Ticaret

Islam dini, Mekke’ye uzakligina bakmaksizin, kosullarinin el-
vermesi halinde her Miisliman’in en az bir kez hacca katilma-
sin1 ongorir. Anlatilarda bu ziyaret genellikle muhtesem bir
dinsel toren olarak nitelendirilir.® Ancak yakin zamana kadar
hac ayn1 zamanda 6nemli bir ekonomik islev gordii. Belirlen-
mis li¢ giin iginde yerine getirilen bu vecibe, ticarete bir vesile
saglardi. Bir¢ok haci ziyaretinin masraflarin sirf ticaretle kar-
silardi. Tekrar tekrar hacca giderek servet sahibi olan tiiccarlar
vard1’

Mekke'yi ziyaret, Yahudi ve Hiristiyan haclarinin Islami
dengidir. Ancak ne Musevilik ne de Hiristiyanlik hacci1 ekono-
mik bir olay saymaz; hele bir ticaret panayirinin zemini olarak

6 Ornegin bkz. Kamal, Sacred Journey; Sardar ve Badawi, ed.,, Hajj Studies. Kismi
biristisna igin bkz. Uzun, Hajj Today, bol. 6; burada olayin Suudi Arabistan eko-
nomisine katkilar1 g6z oniinde tutulur.

7  Peters, Hajj, 6zellikle s. 180-83, 291-93; Faroqhi, Pilgrims and Sultans, 6zellikle
bol. 1.
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asla gormez.? Buna kargihik Kur’an Islam haccinin ekonomik ya-
nin1 dinsel yanindan ayrilamayacak bir olgu gibi ele alir. Hac
farizasini anlatan bir pasajin hemen ardindan, ticaretin mesru-
iyetini tekrarlar: “[Hac mevsiminde ticaret yaparak] Rabbinizin
liituf ve keremini istemekte size bir giinah yoktur.”” Uygulama-
da hac ticaretle ig ice gegcti. Bir haci, yolculuguna baslarken su
ibareyle ugurlanirdr: “Allah haccini kabul etsin, giinahlarin ba-
gislasin ve mallarin igin iyi bir pazar bulman saglasin.”*

Modern donem 6ncesinde hac, alicilar1 ve saticilar bir ara-
ya getirerek, arz ve talebi dengeleyen fiyatlar ortaya ¢ikmasini
saglad1. Pazar hacmini genisleterek, uzak bolgeler arasindaki
rekabeti gelistirdi. Ayrnica kar amagh ticareti mesrulastirmaya
katkida bulunarak, piyasaya kargi ¢ikan ya da gelirin yeniden
dagitimim savunan kesimlerin 6niindeki gitay: ytkseltti. Biitiin
bu yollardan uzak mesafeli ticareti ve servet birikimini kortikle-
di. Hava ulagimindan 6nce Mekke'’yi ziyaret zahmetli ve pahal
bir isti. Hac1 adaylarinin servet biriktirme geregi herhalde ¢alis-
may1 tegvik etmis olmalidir. Maddi yiikiin tiiccarlar i¢in en hafif
diizeyde olmasi konumuzla ilintilidir. Mesleklerini oturduklar:
yerde icra edebilen zanaatkarlarla giftcilerin aksine, tiiccarlar
hac vecibesini gezmeyi gerektiren kazangh bir ugragin yan tirii-
nii olarak yerine getirebilmekteydi.

Islam'dan 6nce Mekke sehri Bizans ile Hindistan arasindaki
ticarette bir baglant1 noktas: islevini gormiistii.!' Muhammed,
Mekke'nin refahi igin ticaretin énemini anladi. ilk Miisliiman-
larla birlikte Medine’ye hicretinden sonra, Mekke'nin direncini
gida maddeleri igin bile bagiml oldugu kervan ticaretini aksa-
tarak kirdi'? Sehrin ileri gelenleri Islam saflarina katilinca da

8 Yahudiler dinsel baglilig: ifade etmek ve cemaat bilincini giiglendirmek igin
kutsal giinlerinde Kudiis’e giderlerdi (Safrai, “Pilgrimage”, s. 510-13). Huristi-
yanlar ise, kutsal saydiklar yerlere genellikle giinahlarinin kefaretini 6demek,
bir hastaliga sifa bulmak ya da kutsal emanetler edinmek igin hac ziyaretinde
bulunurlard: (Sumption, Pilgrimage; Oursel, Pélerins du Moyen Age; Coleman ve
Eisner, Pilgrimage, bol. 4-5).

9 Kur'an 2:198.

10 Goitein, Studies in Islamic History, s. 8.

11 Crone, Meccan Trade, 6zellikle bol. 1 ve 6; Simon, Meccan Trade, 6zellikle bol. 1;
Ibrahim, Merchant Capital and Islam, bol. 2.

12 Donner, “Mecca’s Food Supplies”.
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ticari 6nemine tekrar kavugmasina izin verdi. Mekke’ye giden
glizergahlar boyunca yasayan Bedeviler, kervanlardan gegis
izni karsihiginda bedel almaya aligkindi.”® Onlarin gegis parasi
verme adeti, cogunun Miisliiman olmasindan sonra da siirdii.
20. yiizyila kadar hac yollar tizerindeki kabileler, saldiridan ka-
¢inma karsihginda diizenli 6demeler aldilar.™

Islam'in ilk doneminden hacca iligkin nicel veriler olmasa
da sonraki donemler igin tahminler mevcuttur. 13. yiizyilda
yasamus bir Arap gozlemciye gore, her yil 40 bin Misirhh hacca
gitmekteydi; Irakl ve Suriyeli hacilarin sayis1 da bir o kadard.
16. ytlizyi1lda Portekizli bir tanigin tahmini, bir boliimii kurban-
lik, digerleri ticaret igin olmak tizere 300 bin hayvanla birlikte
200 bin kisinin Mekke’de toplandig1 yoniindeydi.”® Bu hacilarin
sadece dortte biri bile ticaretle ugrasmis olsa, hac muazzam bir
ekonomik girisim niteligini tagimig olmaldir. Hac 19. yiizyila
kadar Islam diinyasinin basta gelen ticari kurumu olarak kal-
di. Giiniimiizde ise hac yalnizca Bat1 Arabistan i¢in ekonomik
onem tasiyor; Amerika’da perakendeciler nasil Noel sezonunu
iple cekerse, Mekke yoresindeki diikkan sahipleri de hac done-
mini satiglar1 doruga ¢ikacag icin sabirsizlikla beklerler.

Islam haca ticaret firsatlarini tegvik etme yoluyla dogru-
dan, hacilar arasinda haber aligverisi, goreneklerin ve diisiince
akimlarinin yayilmasi yoluyla da dolayh olarak zenginlik yarat-
t1. Ote yandan, haccin yogun ticarete doniik bir arag olarak sag-
ladig1 bagarinin Islam diinyasinin her yanindan tiiccarlar1 bir-
birine baglayacak sekiiler panayirlarin gelismesini kostekledigi
diisiintilebilir. Nitekim Ortadogu, Ortacag Kuzey Avrupa’sinin
Champagne panayirlar1 kadar 6nemli din dig1 panayirlar gelis-

13 Simon, Meccan Trade, bol. 2-3.

14 Kosullarin degismesiyle birlikte, miktarlar yeniden miizakere edilebilirdi. Bkz.
Faroghi, Pilgrims and Sultans, bol. 2-3, 7; ve Barbir, Ottoman Rule in Damascus,
bol. 3. Hac mevsiminde kurulan muazzam ¢arginin giivenligini saglamak igin,
geleneksel olarak Mekke'nin alt siniflarina ek destek saglanirdi (Uzungargily,
Mekke-i Miikerreme Emirleri, bol. 9). Bu ¢abalar sonug verdigi 6lglide, yerlegik
politik rejimler Mislimanlar goziinde mesruiyet kazanird: (Farooqi, “Moguls,
Ottomans, and Pilgrims”; Brummett, Ottoman Seapower, 6zellikle bol. 3-4).

15 Bkz. Faroqhi, Pilgrims and Sultans, s. 46-47; bu kaynak Osmanli donemine iligkin
ek tahminler igeriyor.
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tiremedi.'”* Mevsimlik bulugsmalar olarak baglayan Champagne
panayirlari, zamanla kalic1 ve Avrupa ¢apinda piyasalara doni-
serek modern kapitalizm igin kritik 6nemdeki gesitli kurumla-
rin evrimini kamgilad1.” Kutsal bir gelenek sayilan Miisliiman
haccinin ise, sekiiler panayirlar gibi serbestce evrim gostermesi
mumkiin degildi. Yerini, stiresini, sikhigim ya da giines yilina
gore zamanini degistirme yoniinde bir girisim kiifre diigme it-
hamlarini kigkirtabilirdi. Bu bakimdan Islam haccinin amaglan-
mamuis bir sonucu, ekonomik modernlesmeye doniik 6nemli bir
tesvikin Ontinii kesmesi olabilir.

Aile Dig1 Igbirligi Girigimleri

Hac vecibesini yerine getiren ¢ogu tiiccar kendi masraflarin
kargilardi. Boylece haccin getirdigi biitiin riskleri tistlenir, ama
ayn1 zamanda yaptigi ticaretin kar: da tiimiiyle kendine kalirda.
Kimi tiiccar hacilar ise hem kazanglarin1 hem de zararlarini pay-
lagan aile fertlerinin kaynaklarina dayanirdi. Bagka zamanlarda
oldugu gibi, hac mevsimi sirasinda da 6nceden var olan giiven
baglan ortak miilkiyet, denetim ve kar paylasimi sorunlarini
hafifleterek, aile tiyeleri arasinda igbirligi girisimlerini kolaylas-
tirird1. Akrabalik iligkileri, sigorta ve kredi agisindan da piyasa-
larin yerini tutardi

Ugiincii taraflarin yasalar araciligiyla diizenleyici rol oyna-
masini bertaraf ettigi igin, aile liyeleri arasinda ortakliklar bagka
yerlerde oldugu gibi Ortadogu’da da yaygindi. Hala da oyledir.
Ancak akrabaliga dayal bir igbirligi girisiminin bariz sinirlama-

16 Selguklular 13. yiizyilda her yil gesitli kervan yollarinin kesisme noktasinda
Yabanlu Pazari olarak bilinen bir uluslararasi panayir diizenlerdi (Siimer, Ya-
banlu Pazari). Osmanl imparatorlugu’nda 16. ve 17. yiizyillar ticaret yollar1 bo-
yunca kiigiik panayirlarin kurulusuna sahne oldu (Faroghi, “Crisis and Chan-
ge”, ozellikle s. 489-93). Bolgenin en biiylik panayirlar ise, 18. ve 19. yiizyillarda
devlet destegiyle kuruldu ($en, Osmanli Panayirlari). Ortadogu’nun ekonomik
rotas1 bakimindan higbiri 5nemli kurumsal yenilikler getirmedi.

17 Pirenne, Economic and Social History, 6zellikle s. 96-102; Verlinden, “Markets and
Fairs”. Champagne panayirlarinin kurumlan igin ayrica bkz. Greif, Institutions,
s.328-38; Benson, “Spontaneous Evolution”; ve Hunt ve Murray, Historyof Busi-
ness, bol. 4.
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lar1 vardir. Sermaye olusturma giicti tek bir ailenin zenginligiyle
kisith oldugu gibi risk dagitma kapasitesi de sinirhdir. Aile bag-
lar1 kidemin ve duygularin kararlara yon vermesine olanak ta-
nuyarak, bilgi ve ehliyeti golgede birakabilir.’® Dolayisiyla akra-
balik iligkilerine dayanmayan isbirligi girisimlerini destekleyici
kurumlar, bir topluma 6nemli yararlar saglayabilir.

Diinya dinlerinin biiytlik bagarilarindan biri, akraba olma-
yanlar arasinda giiveni gelistirmek ve aralarinda igbirligini ko-
laylagtirmak olmustur. Musevilik ve Hiristiyanlik gibi, Islamiyet
de bu amaglara hizmet etti. Din kardesligini tesvik ederek, bir ti-
cari yayllmaya zemin hazirladi. Dinsel baglarin giiglendirilmesi
dogal olarak yabancilarla ticareti sinirlama riskini getirdi. Miis-
liimanlar arasi giivenin artmasi, Miisliimanlarla gayrimiislimler
arasindaki giiveni azaltabilirdi. Ne var ki, Islam degisik dinlere
mensup kisiler arasinda ticareti de gelistirmeye ¢alist1. Akraba ol-
mayanlarin yam sira farkh dinlerin tyelerini de kapsayan ortak-
liklar diizenleyici yasalar koydu.

Kimi yorumcular bu yasalarin Kur’‘an’daki emirlerden
kaynaklandigini yazarlar. Siklikla deginilen bir ayette su emir
yer alir: “Namaz kilininca artik yeryiiziine dagilin ve Allahin
litfundan nasibinizi araymn.” Bir bagka ayet de soyle der: “Ey
iman edenler! Mallarinizi aranizda batil yollarla yemeyin. An-
cak karsilikli niza ile yapilan ticaretle olursa baska. Kendinizi
helak etmeyin.””” Ama ima edilen kurumsal birlikler belirsizdir.
Bu gibi genel talimatlar ticari orgiitlenme ya da cemaatler ara-
s1 igbirligi konusunda 6zgiil hi¢bir sey sunmaz. Her haliikarda,
ortaklik kurumunun kendisi Islam'in getirdigi bir yenilik degil-
di. islam’dan 6nce de, akraba olmayanlar arasinda ortakliklar
Akdeniz bolgesinde yaygindi. Dolayisiyla, ortakliklara iligskin
Islam hukukunu gelistiren Miisliiman fikih alimleri ige sifirdan
baglamadilar. Arabistan, Mezopotamya, Iran ve Yunanistan'in

18 Chandler, Scale and Scope, s. 389-92, maagh yoneticilerce yiiriitiilen Amerikan
firmalarina oranla daha yavas biiyiiyen 19. yiizyil sonlarindaki ingiliz aile
firmalanyla iligkili olarak bu tiir savlan ortaya atar. Ayrica bkz. Cooter ve
Schaéfer, Solomon’s Knot; burada akraba olmayan kisiler arasinda isgbirligine el-
verigli kurumlarin gelismesi, ekonomik modernlesme agisindan kilit bir unsur
olarak ele alinir. Church “Family Firm” makalesinde, aile igletmelerinin yapi-
sal simirlamalarini agmak igin bagvurduklar araglar: saptar.

19 Kur'an 62:10 ve 4:29.
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yerlesik goreneklerinden, ayrica Yahudi ve Hiristiyan gelenek-
lerinden yararlandiklar: kesindir.

Ik Miisliiman fikih alimleri daha 6nce mevcut cesitli tica-
ri kurallar1 Kur’an’daki ahlaki ilkelere dayandirarak, onlara bir
Islami kimlik kazandirdilar. Tiiccarlarin ihtiyaglar1 degistikge
birbirini izleyen diizeltmelere de giristiler. Bu alimlerin ticari
etkinligi gozetmesi sasirtic1 degildir; ¢linkii bir incelemeye gore,
Islam’in erken yillarinda fikihgilarin ve diger din alimlerinin
ylizde 751 gegimini esas olarak ticaretten saglamaktayd1.” Bu
ticari niifuz kullaniminin, Kuzey Avrupah tiiccarlarin kendi
saflarindan segilmis yargiclardan olusan ticaret mahkemele-
rince uygulanmak {iizere ortak bir ticari hukuk (lex mercatoria)
gelistirmesinden iki yiizyil 6nce islerlik kazanmasi dikkat ge-
kicidir.?! Misliiman ulema ile ticaret erbabi arasindaki ortiisme
tescilli bir alim olmak igin gerekli 6grenim siirecine de yansimg
durumdaydi. Bu 6grenim ehil bir tiiccar olmak igin gerekli du-
zeyde matematigi de kapsiyordu.?

Tiiccarlara ayni olglide destek vermemekle birlikte, [slam’in
baglica mezheplerinin hepsi akraba olmayan kisiler arasinda
karsilikli giiveni glglendirici kurallar1 benimsedi. En genis
tabanl1 mezhep olan Hanefilik ticari gereklere ayak uydurma-
da basg: ¢ekti. Hanefilik dahil dort biiyiik Siinni mezhebin iigii,
Miislimanlar ile gayrimiislimler arasinda ortakliklara cevaz
verdi. Bu li¢ mezhepten birinin dinler aras1 bir ortaklikta her
aktif ortagin Miisliiman olmasin1 zorunlu kilmasi, goriintiste
Miisliiman sermayenin domuz ticareti gibi Islam’a aykir1 ugras-
lara kaydirilmasini 6nlemeye yonelikti.? Ama o da farkl dinle-

20 Cohen, “Economic Background”, tablo C-l. Tahminler 9. ve 10. yiizyillarda
Islam’in Arap besigiyleilgilidir. Yiizde 75'lik kesime giren 4limlerden ¢ogunun
sabit zanaatkar ya da iiretici olmasina kargin, nemli bir kesim yatirimci olarak
ticarete katilirdi. Yiizde 7’yi bulan bir kesim, gegimini tiimiiyle ticaretten ya da
tefecilikten saglardi. islam”in ilk yarim yiizyilinda tiiccarlarin politik giicii igin
ayrica bkz. Ibrahim, Merchant Capital and Islam.

21 Berman, Law and Revolution, bol. 11. Daha 1154'te Kuzey italya’da tiiccar-yargig-
lardan olusan ticaret mahkemeleri (consules mercatorum) vardi. Bkz. Mitchell, Law
Merchant, bol. 3, Milgrom, North ve Weingast, “Revival of Trade”. Genel olarak
Ortagag Avrupa ticaretinin gelismesi i¢in bkz. Lopez, Commercial Revolution.

22 Labib, “Capitalism in Medieval Islam”, s. 91-92.

23 Gedikli, Osmanl: Sirket Kiiltiirii, s. 140-47.
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re mensup kigiler arasindaki igbirligi girisimlerinin yararlihgini
kabul etmekteydi.

Islami ortakhik hukukunun geligmesi Ortadogu ticaretini
gayrisahsi yapiya kavusturmadi. Tiiccarlar ve yatirimcilar ge-
nellikle ortaklarin birbirleriyle siirekli is yapan kisilerden olus-
mus sebekelerden segtiler. Abraham Udovitch’in vurguladig:
lizere, ticaret ¢ok yonlii sahsi iligkilere dayanmaya devam et-
ti.* Bununla birlikte ortaklik hukukunun gelismesi, akrabaliga
dayal ticaretten gayrigahsi ticarete, yani simdi banka ile mudi
arasinda, korporasyonlar arasinda ve posta siparigi sonucunda
tiiketiciler ile saticilar arasinda gergeklesen ticaret tiiriine giden
uzun yolda devasa bir adimdu. Islami ortaklik hukuku bireyi ak-
rabaliga dayali sebekelerden kurtarmaya katkida bulunmakla,
kabile toplumlarina 6zgii “sinurli grup ahlaki”nin yerine genis
bir sosyal iligkiler yelpazesine uygulanabilir soyut kurallardan
olusan “genellesmis bir ahlak”1 gegirmek igin gerekli zemini ha-
zirlad1.?

11. ve 18. yiizyillar arasindaki Ortadogu ortakliklarina ilis-
kin aragtirmalar, ¢ogu ortakhigin aymn etnik-dinsel toplulugun
mensuplar: arasinda kuruldugunu gosteriyor — Turklerle Tiirk-
ler, Araplarla Araplar, Yahudilerle Yahudiler, Rumlarla Rumlar
vb. Ama kimi yerlerde ve donemlerde, dinler aras: ortakliklar
olagandist degildi. 17. yiizyil Istanbul'unda biitiin ortakliklarin
ylizde 14,9u en az bir Miisliiman’i ve bir ya da daha fazla gayri-
mislimi kapsamaktaydi. Kadilarin bile gayrimiislimlerle ortak-
liga giristikleri oluyordu.?

24 Udovitch, “Social Context of Exchange”.

25 iki terimin alindig1 kaynak: Hirschman, “Rival Views”.

26 11. yiizyil dolaylarinda Kahire'ye iligkin veriler igin bkz. Goitein, Mediterra-
nean Society: Abridgment, 6zellikle bol. 10. 16. ve 17. yiizyil istanbul'una iligkin
rakamlar icin bkz. Gedikli, Osmanli Sirket Kiiltiirii, 6zellikle bol. 4. Istanbul’a
iligkin ytizdelik oran 1602-97 déneminde kurulmus 417 ortaklig1 kapsayan ve
boliim 4'te bahsedilen genis bir veritabanindan alinan érneklemimize dayan-
maktadir. Bu tiir bulgulara kargin, Panzac, “Maritime Trade”, s. 200-201, 18.
yiizyilda Osmanh imparatorlugu'nun deniz ticaretinde karma ortakliklarin
nadir oldugunu saptar; ve Abdullah, Merchants, Mamluks, and Murder, s. 91-92,
ayn1 donemin Basra’sinda ayni kaliplarin gegerli oldugunu bildirir.
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Islami Ortakliklar

Aile otesi ortakliklar modernlik 6ncesi ticari yasamda kritik bir
rol oynady; ¢linkii aileler risk dagitma cabasi i¢indeydi ve bir¢ok
tiiccar kendi basina girisimde bulunmaya yetecek sermayeden
yoksundu. Kit sermayeli tiiccarlar, bedensel ugras: bagkalarina
birakmay: yegleyen yatirimcilardan finansman saglama pesin-
deydi. Modernlik éncesi Ortadogu’da ortakliklara iligkin Islam
hukuku, aktif tliccarlar ile pasif yatirimcilar arasindaki iliskileri
diizenlemekteydi. Se¢eneklerden biri, tiim girisim sermayesinin
yonetimde yer almayacak bir ya da daha fazla yerlesik yatirima
tarafindan saglanmasiydi. Bu ortaklik bi¢imi “mudarebe” ola-
rak anilirdi. Bir diger segenek ise, tiiccarlarin da finansmana
katkida bulunmasiydi. Bu bi¢cimde olusan ortakliga “miisareke”
ya da “inan” ad verilirdi.

“Islami ticari ortaklik” ya da kisaca “Islami ortaklik” teri-
mi, az 6nce tanimlanan bigimleri de kapsamak iizere, Islam hu-
kuku cercevesinde kurulmus bu tiirden biitiin so6zlesmeler icin
bir semsiye terim iglevini goriir. S6zlesme detaylar: ne olursa ol-
sun, ortaklar saglanacak kar1 6nceden miizakere edilmis bir for-
miile gore bolisiirlerdi. Pasif bir yatinmcinin zararlardaki so-
rumlulugu kendi yatirimiyla sinirhydi. Ugiincii taraflara verilen
zararlarin sorumlulugu, tiimiiyle zarara yol agms tiiccara du-
serdi. Dolayisiyla bir yatirimar finanse ettigi tiiccarlarin ihmal-
lerinden sorumlu tutulamazdi. Bir tiiccar sirsiz sorumluluk
tasimanin yan sira, yatirim riski de tistlenirdi. Ciinkii emeginin
bosa ¢itkmas1 miimkiindii.?’ Ancak pasif bir ortaga ait yatirimin
batmasindan sorumlu degildi.?®

Bir Islami ortakligin taraflar1 kar paylarini serbestge belirle-
yebilirdi. Bir tiiccarin, glivenilirlik, cografi bilgi ve ticari ehliyet
gibi niteliklerini gerekge gostererek prim talep ettigi olurdu. Ge-
nelde yatinmcilar aktif ortaklarina ortaya ¢ikan firsatlara gore
hareket etmede genis 6zgrliikler tanirdi. Ancak riskini azalt-
mak isteyen bir yatirimai, birlikte ¢alistig1 bir tiiccarin yetkisini

27 Tiiccar sermayeye katkida bulundugunda, sermaye kaybi riskine de katilirda.
28 Udovitch, Partnership and Profit, bol. 4-6; Nyazee, Islamic Business Organization,
bol. 1 ve 3.
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kisitlamada 6zgiirdii. Tiiccarin gorevini, cografi alaniny, is si-
resini, masraflarini ve irtibatlarimi sinirlayabilirdi. Ayrica kar
paylarini tliccarin ticari tercihlerine bagh kilabilirdi.?® Bu tiir ki-
sitlamalar islem maliyetlerini azaltmaya, yani ticaretin miizake-
resi, takibi ve icras i¢in yapilan harcamalan asgariye indirmeye
yonelikti. Yatirimcilarin istismar edildikleri ya da kandirildikla-
r1 hissine kapilma olasilig1 boylece azaltilmis oluyordu. Hukuk
risaleleri ortaklara yapacaklar1 anlagsmalar sarih kilmalarim
Onerir, siirprizleri ve yanlis anlamalar: sinirlayan anlagma for-
miilleri kullanmaya 6zendirirdi.*

Ortagag Italya’sinin kiy1 kentlerinde kullanilan ortaklik bi-
¢imleri de riskleri ve beklenen getirileri etkin bicimde dagitmay1
amaglad1.®' Onlarda da iki ortak sinifit bulunurdu: Girisimi yu-
riiten ve sinirs1z sorumluluk tagiyan aktif ortaklar ile sermayeye
katkida bulunan ve yonetime katilmaksizin ya da yatiriminin
otesinde bir risk tagimaksizin kar1 paylasan pasif ortaklar. En
revactaki ortaklik tiirleri olan kommenda ve societas maris, sira-
styla mudarebe ve inan’a benzerdi. Islami ortakliklar gibi, Latin
diinyasinin ortakliklar1 da kendi basina ¢alisamayan ticaret er-
babini kollamaya doniiktii.?

Gerek kommenda, gerekse mudarebe Talmud'da yer alan
en sik1 sozlesme bigimine, yani Yahudi iska’sina oranla daha
fazla esneklik sunmaktaydi. Iska yatirima ve tiiccar arasinda
kar ya da sorumluluk paylar agisindan esitligi 6ngoren bir
sozlesmeydi. Ibni Meymun'un (1135-1204) Yahudi hukukunu
derleyen Migna Torah adl1 yapit1 bu sart1 gevsetmekle birlikte,
gerek tiiccarin yatirima payi igin sorumluluk kabul etmesini
gerekse kar payinin sorumluluk paymni agsmasinda 1srar etti.®

29 Ornegin, tiiccar bugday tagidiginda, yatirimcinin pay: yiizde 40 olarak belirle-
nirken kumas tasidiginda, bu pay yiizde 60'a gikabilirdi. Bkz. Udovitch, Part-
nership and Profit, s. 74-75, 209-10, 257-58; Pryor, “Origins of Commenda”, s. 30-31;
ve Gedikli, Osmanl: Sirket Kiiltiirii, s. 129-32, 156-67. Masraflara getirilen kisitla-
malara iligkin bir 6rnek igin bkz. Galata mahkeme sicili 27, dava 45b/4 (1605).

30 Wakin, Function of Documents, 6zellikle s. 1-10, 37-70; Udovitch, Partnership and
Profit, s. 86-96, 131-36, 196-203.

31 Lopez ve Raymond, Medieval Trade, s. 174-84; Hunt ve Murray, History of Busi-
ness, s. 60-63.

32 Weber, Commercial Partnerships, bol. 2.

33 Udovitch, Partnership and Profit, s. 199-201.



Islam Yonetimi Altinda Ticari Yagam 75

Hakkaniyeti benimsetmeye yonelik bu gibi kisitlamalarin ti-
cari ortaklarin risk tercihleriyle ¢atismasi olagandi. Sonugta,
Ortagag’in Islami ortaklik hukuku tiiccar ve yatirimai tercihle-
rinin, Islam’in diger dinlerle paylagti1 hakkaniyet kaygilarina
agir basmasina izin verdi. Bu hukuk, ortaya ¢iktig1 donemde
Akdeniz ticaretinde bir handikap olusturmadig: gibi, bilinen
alternatiflere karg1 belirgin avantajlar sundu. Oyleyse islam'in
ilk birkag yiizyilinda Islami ortaklik kuran kisilerin, kiiresel
diizeyde optimum bir orgiit kullanmakta olduklar1 sdylenebi-
lir.

Kiiresel Ticarete Katkilar

Yukarida anlatilanlar goz éniinde tutulunca, Islami ortaklik
hukukunun Ortagag’'in uzak mesafeli ticaretinde 6nem ka-
zanmasi sagirticl degildir. Islam'in dogusundan sanayi ¢ag1-
na kadar, bu hukuk tropikal Afrika'nin kimi kesimlerinde ve
Avrasya’nin geri kalan boliimiinde ticareti destekledi. Gerek
klasik Islam hukukunun big¢imlendigi yiizyillarda, gerekse
Ortadogu'nun yiiksek kurumsal yaraticilik donemini geride
birakmasindan sonra Araplar, Iranlilar, Tiirkler ve diger Miis-
liimanlar Ispanya’dan Cin‘e ve Karadeniz'den Zanzibar’a uza-
nan ticaret sebekelerine yogun bicimde katildilar. Bu siirecte
Ortadogu’dan daha yoksul bolgelerde uzak mesafeli ticaretin
kurumsal temellerinin atilmasina yardimci oldular. Daha 6nce
yazili yasalarin bulunmadig1 bélgelere Islam'in ticari mevzua-
tin1 tagiyarak, yerli halkin muhasebeyi basitlestiren aritmetikle
ve hem 6demeleri hem de servet birikimini kolaylagtiran sik-
kelerle tanigsmalarini sagladilar. Dahasi, Arapgay: bir ticari lin-
gua franca olarak yaymak yoluyla daha 6nce dil farkliliklariyla
ayrilan bolgeler arasinda iletisimi, dolayisiyla da ticaret ve is-
birligini kolaylastirdilar.* Kisacasi, Islami kurumlar ii¢ kitada
genis topraklar1 ekonomik agidan biitiinlestirdiler. Glintimii-
34 Abu-Lughod, Before European Hegemony, 6zellikle bol. 5-10; Lewis, “Agents of

Islamization”; Chaudhuri, Trade and Civilisation, bol. 2; Hourani, Arab Seafaring,

bol. 2; Constable, Trade in Muslim Spain; Goitein, Mediterranean Society, c. 1; Ens-
minger, “Transaction Costs and Islam”, 6zellikle kes. 3.
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ziin ifadesiyle, zenginlik yaratic1 kiiresellesmeyi tesvik ettiler
(sekil 3.1).

Bagka yerlerin yani sira tropikal Afrika’nin kimi kesimle-
rinde, Islamiyet dnce tiiccarlar arasinda yayildi. Simdi kalabalik
Miisliiman topluluklar1 barindiran Cin ve Endonezya’ya esas
olarak Islam hukuku gergevesinde is yapan tiiccarlar araciligyla
tasindy; bu tilkeler bir Arap ordusunca fethedilmedi.®* Katipler,
hekimler, hocalar ve vaizler de Islamin yayilmasina katkida bu-
lundu. Ne var ki, bu gibi okuryazar meslek sahiplerini dinsel
doniisiim alanlarina oncelikle yonelten ugras ticaretti.® Miisli-
man tiiccarlarin s1zdig) yerlere, onlarin pesinden uyusmazlkla-
r1 karara baglamak tizere kadilar, s6zlesmeleri kayda gecirmek
tizere katipler, egitim vermek iizere hocalar ve ibadete onciiliik
etmek iizere imamlar girdi. Bazen bir kisinin gesitli iglevleri
yerine getirdigi olurdu. Okuryazar bir tiiccar ayrica kadilik da
yapabilir ve meslektaslarinin s6zlesmeler hazirlamasina yardim
edebilirdi. Mesleki uzmanlasma kaliplar1 ne olursa olsun, Orta-
dogulu ya da 6zgiil olarak Miisliiman ticaret kolonilerinin bu-
lundugu kentler Islam egitim merkezlerine doniistii.” Boylece
Ortadogu’nun ticari yayi1lmasi, biri ticaret ¢evresinde olusan ¢ok
saylda mecrayla din degistirmelere zemin hazirladi. Yabancilar-
la evlilikler de Islamlastirmanin baslica araglarindan biri oldu.®

Miisliiman tiiccarlari eken iilkelerde, islam’a dénen yerliler
ortak din, dil ve hukuk sistemine dayanan yerlesik ticari sebeke-
lere girme olanagini buldu. Din degistirenlerin Islam’a sik1 sik1-
ya uymasina gerek yoktu; birgogu yerli dinsel adetlerini korudu.
Yine de bir¢ogu Cuma namazlarina katilarak, Miisliimanlarla
dostluklar kurarak ve hacca giderek bir Miisliiman kimligi edin-
meye caligt1. Bu gibi davranislarla kendilerini din degistirmemis
olanlardan ayirdilar ve yerel Miisliimanlardan kabul gordiiler.*

35 Curtin, Cross-Cultural Trade, s. 49, 107.

36 Hiskett, Islam in West Africa, s. 302-5.

37 Levtzion, Islam in West Africa, s. 27; Lewis, “Agents of Islamization”, s. 20.

38 Bkz. Eaton, Rise of Islam; Bulliet, Conversion to Islam, bol. 4, 11; Dale, “Trade, Con-
version”; ve Arnold, Preaching of Islam, 6zellikle bol. 4, 9-11. Tiiccarlar nadiren
Miisliimanlari kélelestirdiginden, Miisliimanlarin kole talebi Afrika’da din de-
gistirmeleri tegvik etti (Horton ve Middleton, Swahili, s. 51).

39 Levtzion ve Pouwels, “Patterns of Islamization”, 6zellikle s. 3, 8; Bulliet, Conver-
sion to Islam, bol. 4.
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Sekil 3.1 Istanbul’daki Kapaligarsi'nin kubbeleri ve catisi. Bu gars1 diinyadaki
en biiyiik 6rneklerden biri olarak 1461'de agild1. Yiizyillar boyunca, eski
diinyanin dért bir yanindan gelen iiriinlerin satiga sunuldugu bir pazar
olarak gezginleri hayran birakti. (Foto: Izzet Keribar)
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Yeni Miisliimanlarin Islam’a baghlik gosterileri, “dinsel bir
kuliibe tiyelik bedeli” islevini gordi. Miisliiman kimligi edin-
menin bedelini 6demek onlar: diger tiyelerin goziinde daha gii-
venilir kildi. Bunun nedeni kazangh bir ticari sebekeye girme
olanagin elde ettikten sonra, kazanglarini yitirme endigesiyle
bagka tliyeleri iizmekten kaginmalanydi. Sonugta “kuliip” igin-
deki sebeke tiyelerinin karsilikl giiveni, biitiin taraflar i¢in karh
ticarete doniik firsatlar artirdi*' S6z konusu yararlar saglanir-
ken, sebeke disindaki ticaret firsatlarinin 6nii tikanmadi. Orta-
dogu Miisliimanlar: nasil aralarindaki Yahudiler ve Hiristiyan-
larla ortakliklar kurup ticaret yaptilarsa, Afrika, Hindistan ve
Gin'de Islam’a dénen tiiccarlar da din degistirmemis yerlilerle
iligkilerini siirdiirdiiler.

Modernlik 6ncesinde Asya ve Afrika’daki ana ticaret mer-
kezlerinin bir¢ogu, one ¢ikmalarini Islamlagmaya borgluydu.
Bunlar arasinda Mombasa, Kalikiit, Malaka ve Kanton (Araplar
i¢in Hanfu) sayilabilir. Birgok merkezde Islam baskin din hali-
ne geldi. Cogu Miisliiman olmakla birlikte aralarinda Huristi-
yanlar, Yahudiler ve Mecusiler de bulunan Ortadogu tiiccarlarn
genellikle yerel ahali tarafindan iyi karsiland1 ve hatta onlara
kucak acgildy; kimi zaman bunun nedeni becerilerinden yarar-
lanmaya istekli bir hiikiimdardan destek almalariydi. Genelde
kendi i¢ uyusmazliklarimi karara baglayacak, hatta bagkalariy-
la anlagsmazliklarini ¢6zecek bir kad1 getirmelerine izin verildi.
Ortadogulularin Dogu Asya’ya akini biiyiik ¢apta din degistir-
me dalgalarina yol agti. Donemin Arap kaynaklarina gore, hay-
dutlar 878’de Kanton'u ele gegirip halkini kiligtan gegirdiginde,
kurbanlar arasinda ¢ogu Miisliiman 120 bin Ortadogulu vardi.*

Giiney ve Dogu Asya’da Miisliiman egemenliginde tica-
ret merkezlerinin kurulmas 6zellikle dikkate degerdir; ¢iinkii
Cinliler Ortadogu’da koloniler kurma ya da ticari kurumlarim
Dogu Asya’nin 6tesine tasima yoluna gitmediler. Ticari yayil-
madaki bu asimetriyi muson riizgarlarinin dongiisel ritimleriy-
40 Last, “Economic Aspects of Conversion” (alint, s. 241). Ayrica bkz. Levtzion ve

Pouwels, “Patterns of Islamization”.
41 Dinsel dayamigmay: agiklamaya yonelik kuliip modeli igin bkz. lannaccone,

“Sacrifice and Stigma”; ve Berman, Radical, Religious, bol. 2-3.
42 Hourani, Arab Seafaring, s. 61-79; Chaudhuri, Trade and Civilisation, s. 18, 44, 50-51.
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le mevsimlik hasat kaliplarina baglayanlar vardir.*Ancak Cin-
liler Ortadogu’da ticaret kolonileri olusturarak, her turlii iklim
dezavantajinin iistesinden gelebilirlerdi. Cogu kez iklim tezine
eklemlenen bagka bir goriis, Cin'in yasam standardini strdiir-
mek ya da devletini finanse etmek igin dis ticarete gerek duy-
madigidir.* Bu savlar agiklanmaya muhtag bir noktayi, yani ¢ok
az Cinli tiiccarin Ortadogu’daki ticari firsatlardan yararlanmaya
calistigini varsayar. Cin hiikiimdarlar: ve uyruklar1 Giineydogu
Asya'daki zenginliklerin pesine diistiiklerine gore, bunu bagka
yerlerde de yapabilirlerdi. Hirslarinin simirli oldugunu diigiin-
meyi gerektirecek bir ampirik temel yoktur. Nitekim Cinliler
1405'ten baglayarak Bat1 Hint Okyanusu’na her defasinda birkag
yuiz geminin katildig) yedi sefer diizenlediler.* Bu atilimlar Cin-
lilerin hirstan yoksun oldugu savini giiriitiiyor.

S6z konusu asimetri icin daha mantikli bir agiklama, Islam’in
gerek Hindistan’a gerekse Endonezya takimadalarina, bu bolge-
lerle ticareti ele gecirmenin saglayacagi avantajlarin Cinlilerce
goriilmesinden 6nce ulasmig olmasidir. Islam’in énemli 6lgiide
yayildig1 yerlerde, ticari kurumlar Cin alternatiflerinin cazibesi-
ni sondiirmeye yetecek kadar geliskindi. Cinliler 1433’te batiya
doniik seferlerini durdurdularsa, kilit nedenlerden biri Islami
kurumlarin Asya ve Dogu Afrika kiy1 geritleri boyunca goktan
saglam mevziler edinmesi ve Cin uygarhiginin iistiin kurumlar
sunamamasiydi.

Marco Polo (1254-1324) Avrasya gezisine iligkin iinlii anlat1-
sinda, Ortadogu ve daha doguda kalan bolgeler arasinda gidip
gelen bir¢ok Miisliiman tiiccara deginir. Simdiki Endonezya’y:
ziyaretini anlatirken, sunlar1 yazar: “Liman kasabalarinda otu-
ranlarin bir¢ogu siirekli onlara ugrayan Serazen tiiccarlar ara-

43 Abu Lughod, Before European Hegemony, s. 241-42, 251-60; Chaudhuri, Trade and
Civilisation, s. 21-29, 48-49.

44 Chaudhuri, Trade and Civilisation, s. 188. Abu-Lughod, Before European Hegemony,
ozellikle s. 340-48, bu goriigiin bir varyantin1 sunar; dayandig1 ana etkenler
arasinda salgin hastalik, mesruiyet pesindeki hiikiimdarlarin yerel halki kayir-
masi ve Cin agisindan digsal sebeplerle diinya ticaret sisteminin par¢alanmasi
sayilabilir.

45 Levathes, China Ruled the Seas, bol. 5-10. Seferleri Zheng He (1371-1435) adl bir
Miisliiman y6netmisti.
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cligiyla Muhammed’in dinine déonmiis durumda.”* Polo'nun
Avrupal1 ¢agdagslar1 “Serazen” sifatin1 Arap ya da Miisliiman
anlaminda kullanirdi. Sézii edilen tiiccarlarin gogu, Islam’a
donmelerinden 6nce bile atalar1 Hint Okyanusu’nda ticaret ya-
pan Hintli Mislimanlardi. Ama Araplar da takimadalara yer-
lesmislerdi.

Marco Polo’dan yiizyillar sonra, Miisliiman tiiccarlar Orta
Asya'daki politik istikrarsizliklarin kervanlar1 korumay: cay-
diria1 6lgiide pahali kilmasina kadar, kazangh Avrasya kervan
ticaretinde onemli bir rol lstlenmeyi siirdiirdii (sekil 3.2).
Polo'nun Venedik’e déniisiinden yalnizca birkag onyil sonra,
Arap gezgin Ibni Battuta (1304-69) Dogu Islam diinyasinda-
ki yolculuguna iligkin bir anlatiy1 kaleme aldi. Tipki Polo gibi,
o da Misliiman tiiccarlarla dolu varlikli sehirlerden s6z eder.
Delhi’ye kisa bir siire kalma niyetiyle yaptig1 ziyaret, Sultan
Muhammed Tugluk tarafindan sehrin kadilarindan biri olarak
atanmasiyla sekiz yillik bir ikamete doniistii.*® ibn Battuta diger
duraklarinda davalara bakmadi. Ancak gerek Asya’da, gerek-
se Afrika’da Miisliiman tiiccar kolonilerine rastladig yerlerde
kadilarla karsilasti. Bu karsilagsmalar, Ortadogu disina yayilan
Miisliiman tiiccarlarin Islami kurumlan gittikleri yerlere tagidi-
g1 kanithyor.®

Miisliimanlar Ortadogu’nun dogusunda ve giineyinde ka-
lan bolgelerle deniz ticaretinde de faaldi; hatta kimi sektorlerde
egemen konumdaydilar (sekil 3.3). Hemen hepsi Miisliiman olan
ve “Karimiler” diye anilan tiiccarlar 11. yiizyildan 14. yiizyila
kadar Ortadogu ile Hindistan arasindaki baharat ticaretine yo-
gun bicimde egemen oldular.* Bat1 Avrupa’dan Giiney Asya’ya
Umit Burnu iizerinden deniz yolunu agan Vasco da Gama, 15.
ylzyilin sonunda Dogu Afrika ve Hindistan kiy1 yerlilerinin
Arap tiiccarlarla ticaret yaptigini saptadi. Firsat buldukga Arap-
larin mallarina el koydu ve dillere destan zalimligiyle binlerce-

46 Polo, Travels, s. 274-75.

47 Rossabi, “Central Asian Caravan Trade”.

48 ibn Battuta, Travels, c. 3, s. 747-48.

49 Ibn Battuta, Travels, c. 2, s. 374-78,382-87; c. 3, s. 700-703; c. 4, s. 829, 840, 876, 913.
50 Ashtor, Levant Trade, s. 270-76; Abu-Lughod, Before European Hegemony, s. 227-30.
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Sekil 3.2 Ortagag’da Ortadogu’nun ticari kervanlar giivenlik igin birlikte yol-
culuk eden ¢ok sayida tiiccar1 kapsardi.
(Foto: Tim Pfeiffer/www.volcanodiscovery.com)

sini 6ldiirdii.>' Bu olay o donemde Miisliiman tiiccarlarin iigiin-
cli pazarlarda Avrupalilarla hala rekabet edebildigini gosterir.
Da Gama’nin bolgede bir Portekiz ticari varligini saglarken, iis-
tiin ticari kurumlardan ¢ok zora dayanmis olmasi bu bakimdan
¢ok anlamhdir.

Vasco da Gama’nin misyonu son derece kazangh olan Dogu
ticaretinin denetimini ele gegirmeye yoénelik bir kampanyanin
parcasitydl. Donemin 6nde gelen Miisliiman devletleri Portekiz
atilimina kayitsiz kalmadi. Osmanl Imparatorlugu ve Iran Safe-
vileri Asya ticaretinden sagladiklar: gelirleri korumak ve hatta ar-
tirmak i¢in hem Portekizlilere hem de birbirlerine kars: seferlere
giristiler.® Portekizlilerin piiskiirtiilememesine karsin, sergilenen
direnisler Avrupa kesif yolculuklar: sirasinda Miisliiman devlet
adamlarinin Dogu ticaret yollarini kendi tiiccarlarina agik tutma-
ya galhistiklarin1 gosterir. Bu yoneticilerin Ortadogu tiiccarlarim

51 Parry, Age of Reconnaissance, bol. 8; Imamuddin, “Maritime Trade”, s. 67-77;
Bouchon, “Trade in Indian Ocean”.
52 Brummett, Ottoman Seapower.
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e

Sekil 3.3 Ortadogu iginde yapilan ve Ortadogu lizerinden yiiriitiilen ticaretin
onemli bir boliimii deniz yoluyla yapilmaktaydi. Nil nehri kiyisinda yer
alan Kahire, deniz ticareti igin bir merkez islevini gérmekteydi. Ancak
bir ticari merkez olarak tagidig1 kiiresel 6nem ikinci binyil i¢inde azald1.
(Foto: Lehnert ve Landrock, © Lehnert ve Landrock, Kahire. Harvard Colle-
ge Kiitiiphanesi biinyesindeki Giizel Sanatlar Kiitiiphanesi Ozel Koleksi-
yonlar Bolimii'niin izniyle)

Dogulu rakipleri karsisinda kurumsal bakimdan yetersiz sayma-
dig1 ortadadir. Gergekten de Islami ortaklik hukuku kiiresel piya-
salarda heniiz bir ticari dezavantajkaynag) degildi. Aksine, gesitli
halklarin genis bélgelerde ticaret yiiriitmesini saghyordu.
Ortagag’daki Ortadogu ticaretiyle ilgili en genis belge ko-
leksiyonu bir Kahire sinagogunun mahzeninde (Geniza) bu-
lunmustur. Koleksiyon ¢ogunlukla yaklagik 1000-1250 arasinda
Kuzey Afrika ve Ispanya’dan Hindistan'in 6tesine kadar uzanan
bir bolgedeki ticarete katilan tiiccarlara ait mektuplar, fiyat lis-
teleri, sozlesmeler ve ortaklik kayitlarindan olusmaktadir. Bu
“Geniza belgeleri"nde deginilen biiyiik tiiccarlardan kimileri
Muiisliiman olsa da ¢ogu Yahudi kokenliydi. Yahudi tiiccarlar ge-
nellikle donemin Yahudi hukuk terminolojisinde kirad el-goyim
(kelime anlam1 “Yahudi olmayanlarin ortakhig1”, yani mudare-
be) denen ortakliklara bagvurarak, Yahudi hukuku yerine Islam
hukukuna gore ticaret yapmaktaydi. Son gozlem bir sonraki bo-
liimde yorumlanacaktir. Burada kritik olan nokta, ikinci binyil
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baglarinda Islami ortaklik hukukunun gayrimiislim tiiccarlara
da yaradigidir. Kahire, Kayrevan, Palermo ve Kurtuba arasinda
mekik dokuyan Yahudi ve Hiristiyan tiiccarlar sikhkla Islami
ortakliklar kurarlar ve kimi uyusmazliklarini da Islami mahke-
melerde hallederlerdi.™

Islami Ortaklik Hukukunun Eksiklikleri

[slam’in dogusunu izleyen en az yarim binyillik désnemde, islami
ortaklik hukuku ¢ok genis bir alana ayrilmug halklarca ticari igbir-
liginin kurumsal temeli olarak benimsendi. Giiniimiiziin Islam-
ailar1 bu garpic1 atilimdan esinlenerek, ekonomiyi Islam ilkelerine
gore yeniden yapilandirmak istiyorlar. Islam bankacihginin mi-
marlar1 banka mevduat ve kredilerinin mudarebe ortakhig gibi
islem gormesini ve bankanin birinci durumda aktif taraf, ikinci
durumda ise pasif yatirimc yerine gegmesini 6ngoriiyorlar.> An-
cak modern standartlara gore Islami ortakliklar ¢ok basit kuru-
luglardir. Belli bir vadeye dayanmayan agik uglu girisimleri degil,
siiresi sinirh girisimleri desteklemeye yararlar. Cok biiyiik bir ya-
tirim gerektiren ve uzun yillar sonunda getiri saglayan projelere
pek uygun degillerdir. Tiizel kisilikten yoksun olmalar1 nedeniy-
le, iiyeleri yasalar oniinde tigiincii taraflarla bir firmanin ¢alisan-
lar olarak degil, birey olarak iligkiye girerler.

Giiniimiziin biitiin ekonomileri, en az gelismis olanlar da
dahil, gerek siiresiz 6mre gerekse hukuksal konuma sahip bir
kurulus adina ¢alisan binlerce gorevlisi olan firmalar1 barindi-
rir. Bu ¢alisanlar profesyonel gorevlerinden dolay tistlendikleri
yiikiimliiliikler i¢in sahsen sorumlu tutulacak olsalar, bunun
getirecegi riskleri katlanilmaz bulacaklardir. Firmalar da ken-
dileriyle is yapmaya istekli taraflar bulmakta giigliik gekecektir.
Tekil calisanlardan tahsilat yapmanin getirecegi maliyetin yan
sira sahsi portfylerin cihzligini goren tgiincii taraflar, hizmet-

53 Goitein, Mediterranean Society, c. 1, s. 164-79.

54 Chapra, Just Monetary System; Siddiqi, Banking without Interest. Islamc1 ekono-
mik giindemin elestirileri igin bkz. El-Gamal, Islamic Finance, b6l. 7; ve Kuran,
Islam and Mammon, s.7-14, 45-49.
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lerinin kargihginda pesin 6deme talep etme yoluna gidecektir.
Modern bir firma kendi ¢alisanlarinin taahhtitlerini tigilinci ta-
raflarin goziinde muteber kilmak igin ttizel kisilikten yararlanir.
Tiizel kisiligi sayesinde, tek birim gibi davranmasina olanak ta-
niyan kolektif bir yap: sergiler.

Ama anlatiy1 modern déneme tagimaya gerek yok. Islami
ortaklik hukuku Ortagag standartlarina gore bile sinirlamalar
getirmekteydi. Genellikle ortaklik sermayesinin paradan olug-
masi gerekiyordu. Sermayenin ticari mallardan olugmasina ge-
tirilen sinirlamalar goriiniiste haksiz zenginlesmeyi 6nlemeye
yonelikti; ama asil amag, sermayenin degerine ya da kar bolusti-
miine iligkin ¢atigmalarin 6niine gegmekti.* Tiiccarin yiikiimli-
liigii, ortaklik adina satin alinmig biitiin ticari mallar s6zlesme-
de belirlenmis para birimine gevrildiginde biterdi.*

Bu kurallara uyulmas: ortaklar1 uygunsuz bir zaman ya da
yerde mal satmaya ya da para takas etmeye yoneltebilirdi. Ha-
liyle, diger ekonomik baglamlarda oldugu gibi, sakincali kurallar
hukuksal hilelerle agilabilirdi.” Ornegin, bir ortakliga iiriin yatir-
mak isteyen bir kisi, lirtinii 6nce giivenilir bir tiglincti tarafa satip
sonra da hasilatini bir tiiccara aktararak bigimsel olarak bir ortak-
ik kurma yoluna gidebilirdi; yeni ortak daha sonra ayru triinii
ortaklik girisimi adina satin alirdi. Bu yontem, tek bir adimla ye-
rine getirildiginde Islam hukukunu gigneyecek bir yéntemin iki
megru adimla yerine getirilmesini saglard1.® Bu gibi hilelere sikga
basvurulmasina karsin, kurulan ortakhiklar genellikle hukukun
dziine uyardi® 17. yiizyil istanbul'unda mahkeme kayitlarina gi-
55 Maliki mezhebi mal bi¢iminde yatirima cevaz verir. Bkz. Udovitch, Partnership

and Profit, s. 155.
56 Gedikli, Osmanl: Sirket Kiiltiirii, s. 76-77, 225-26. Dort mezhepten birine gore,
sermayeye birden fazla ortak katkida bulundugunda, para biriminin aym ol-

mas gerekir. Ortaklardan biri glimiis akge verdiginde, digeri Venedik dukasi
veremez.

57 Rodinson, Islam and Capitalism, 6zellikle s. 35-37, 43-46; Udovitch, Partnership
and Profit, 6zellikle s. 11-12, 63-64, 182-83. Hukuksal hilelerin Ortagag Ortado-
gu’sunda oynadig role iligkin genel bir degerlendirme igin bkz. Schacht, Intro-
duction to Islamic Law, bol. 11.

58 Udovitch, Partnership and Profit, s. 183; Gedikli, Osmanh Sirket Kiiltiirii,s. 175-83, 263.

59 Ticaret lehine dinamik sonuglarin ortaya ¢ikmasi da miimkiindii. Diger her sey
esit oldugunda, bir ortaklik kurmanin 6niindeki giigliikler ne kadar biiyiik olur-
sa, alternatif kurumlar gelistirme yoniindeki giidiiler de o dlgiide giiglenirdi.
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ren ortakliklarin yalnizca yiizde 1,5i iiriinden olusan sermayeye
sahipti.®® Kaldi ki, ticari mallara yatirim yasag ¢ogunlukla hileli
yollardan asilmis olsa bile, etkisiz oldugu soylenemez. Sakinca-
lar1 dolambagh yollarla agmanin maliyeti, potansiyel olarak karl
kimi ortakliklara girmeyi caydirmis olmahdir.

Tiizel kisiliksiz olmasi nedeniyle, bir Islami ortakligin fa-
aliyetlerinden kaynaklanan yiikiimliiliikler tekil kigiler olarak
tiyelerine diiserdi. Bu durum ortakhg) islevsiz kilmamakla bir-
likte, Giglincii taraflarin maliyet-yarar hesaplarini etkilerdi. Or-
takliga hizmet eden ya da faaliyetlerinden zarar goren bir kisi,
ancak dogrudan is yaptig: ortaga kars: hak talebinde bulunabi-
lirdi. Benzer bigimde, ortaklik adina yaptig: ise bagh bir zararn
telafi eden bir aktif ortak, diger ortaklarindan sorumluluk pay-
larina gore tazminat1 kargilamalarini istemek zorundayds; biz-
zat ortakhiga dava agamazdi. Ayn ilke ortakhigin tigilincii taraf-
lara doniik talepleri igin de gegerliydi. Ortaklar yalnizca birey
olarak tazminat talep edebilirdi; kolektif bir girisim olarak hak
istemeleri yasakt.®!

Ortadoguda Ticari Altin Cagin Kapamgsi

Islam’in ilk yiizyillarinda Islami ortaklik hukukunun bu sinir-
lamalarindan higbiri Ortadogu’nun diger bolgelerle ticaretinde
ciddi bir handikap olusturmadi. Zaten esas itibariyle daha etkin

60 Toplam 15 mahkeme sicilinde (istanbul 1, 2, 3, 4,9, 16, 22, 23 ve Galata 24, 25,
27, 41, 42, 130, 145) yer alan 417 ortakliktan yalnizca altisi ticari mallara yati-
rim igeriyordu: Galata 25 (1604), 25b/1, Istanbul 3 (1617), 61a/2, Galata 42 (1617),
25b/], istanbul 4 (1619), 32a/1, Galata 130 (1683), 50b/2 ve Galata 145 (1689), 69a/].
Yasadis1 kurulmus ortakliklarla ilgili uyusmazliklarin mahkemeye gelme ola-
sihiginin diigiikliigii goz oniinde tutulursa, belirtilen oranin agagiya dogru bir
sapma tagidig1 soylenebilir.

61 Udovitch, Partnership and Profit, s. 48-51, 98-101. Bu kurallarin tek istisnasi si-
nirsiz ticari ortakhkla (miifavada) ortaya gikt1. Bu sdzlesme tiirii ortaklar ara-
sinda biitiin finansal konularda tam esitligi gerektirirdi. Dolayisiyla her iiye,
digerlerinin edimlerinden kismen sorumlu sayilir, tiglincii taraflar da ortakhig:
tek bir kisi olarak goriirdii. Sinirsiz ortaklhigin yapisi bu agidan korporasyona
benzerdi. Ancak iiyeler ortakhigin isleyis kurallarini anlagma yoluyla bile de-
gistiremezdi. Bundan kaynaklanan katilik ve esitlik, sinirsiz ortaklhigin ragbet
gormesini onledi.
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bir hukuk sistemi bilinmiyordu. Ginlilerin ya da Italyanlarin su
ya da bu baglamda sahip olduklar:1 avantajlara isaret edilebilse
bile, genelde Miisliimanlar donemin standartlarina gore rahatca
kaynak toplayabiliyor ve mevcut teknolojilerden de yararlam-
yorlardi. Miisliimanlar1 da kapsamak tizere Ortadogulularin tig
kitada ticaretin gelismesine yaptig1 katkilar ve Islami kurum-
larin Asya ve Afrika'nin ticra koselerine kadar yayilmasi bunu
agikga gosterir.

Portekizlilerin Hint Okyanusu'na yerlestikleri sirada, Or-
tadogu’nun ticari altin ¢ag1 kapanmusti. Giliney Asya’yla ticaret
azalmaya yiiz tutmugtu. 16. ylizyil sonlarinda hala Hindistan’a
kadar giden bazi Araplar vards;; ancak pek az1 Cin gibi uzak
yerlere seyahat etmekteydi. Bir buguk yiizyil iginde, bolgenin
Hindistanla baharat ticareti bile kiiresel onemini yitirdi. 1585
gibi ge¢ bir tarihte, kismen Ortadogu kervanlanyla Ortadogu
tizerinden Avrupa’ya aktarilan baharat, Afrika’nin gevresinden
dolasan Portekiz gemilerinin tagidig1 miktarin ti¢ katiyd1.®? Ama
1750’ye dogru Umit Burnu yoluyla baharat ticareti Hint Okyanu-
su ile Akdeniz arasindaki kervan esash baharat ticaretini yok et-
ti.®® Ortadogulu tiiccarlar Afrika’da kimi ticaret yollarina bir siire
daha héakim oldularsa da 19. yiizyilda Avrupalilar bir zamanlar
ticari bakimdan Ortadogu’ya bagh ve Miisliiman egemenligi al-
tinda olan boélgelere bile sizdilar.

Bir deniz ya da kervan yolunun ticaret hacminde mut-
lak bir kayip olmaksizin, goreli éneminin hizli bir dustigse
gecmesi miimkiindiir. Suras1 kesindir: Ortadogu’'nun kiiresel
ticaretteki pay1 gerilemekteydi. Doniip geriye bakildiginda,
Ortadogu'nun “azgelismis bolge” konumuna girmekte ol-
dugu goriiliur. Azgelismisligin gorece ekonomik performansi
ifade ettigini unutmamak gerekir. Ortadogu'nun geri kalma-
sinin nedeni mutlak anlamda yoksullasmasi ya da daha az
ticaret yapmasi degil, kiiresel ekonomik 6neminin azalmaya

62 Steensgaard, Carracks, Caravans, tablo 12, s. 168.

63 Hanna, Making Big Moncy, bol. 4; Hourani, Arab Seafaring, s. 84; Curtin, Cross-
Cultural Trade, s. 158. 1500-99 arasinda yedi Avrupa iilkesinden Asya’ya 770
gemi yelken agti. Bu rakam 1600-1700 arasinda 1.161, 1701-1800 arasinda 6.661'di
(Maddison, World Economy, tablo 3.1). Bu donemler boyunca gemilerin biiyiik-
lagii arttigindan, rakamlar Avrupa ticaretinin artan 6nemini yansitiyor.
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yiiz tutmasiydi. Angus Maddison'in hesaplamalarina gore,
Ortadogu’nun 1000 yilinda diinya gayri safi yurtigi hasilasi
icinde ytlizde 10,3 olan pay1 1600°de ylizde 3,8’e ve bir yiizyil
sonra yiizde 2,2'ye kadar indi. Ayni1 yedi ytizyil i¢inde Bat1 Av-
rupa’nin pay1 ise yiizde 9,1'den yiizde 21,9'a firlad1.#

Bu gerileme kurumsal dinamizme de yansidi. Islam’in ilk
yiizyillarinda, Misliimanlar bir putperest geleneginden diin-
yanin en biiyiik ticari panayirini yarattilar. Ayrica Atlantik’ten
Pasifik’e kadar uzanan topraklar biitiinlestirmeye katkida bu-
lunan bir ortaklik hukukunu gelistirdiler. Avrupalilarin Hint
Okyanusu’na yerlesmeye bagladiklar1 siradaysa, Ortadogu artik
kiiresel ekonomik altyapiya katkida bulunmuyordu. Ekonomik
yasamu etkileyen kritik yenilikler bagka yerlerde ve bagkalarinin
inisiyatifiyle ortaya ¢ikmaya baglamugtu.

Bu boliimde ortaya konulan ticari kurumlar Ortadogu’nun
kiiresel ticari yayilmadaki roliiniin gerileyisini agikliyor mu? Bu
kurumlar bir zamanlar ¢ok yarar sagladilarsa, nigin azgelismis-
ligin kaynaklar1 arasinda yer bulmus olabilirler? Sonraki boliim-
de iste bu sorular ele alacagiz.

64 Maddison, World Economy, tablo A-6. Ortadogu’ya iligkin rakamlar “Bati
Asya”y1ifade ediyor.
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10. yiizyilda ticaret esas itibariyle her yerde sahsiydi; ne Italya
ne de Hindistan'da durum Irak’takinden farkl degildi. Bir ya-
tinma kendisinin ya da yakin dostlarinin giivendigi tliccarlara
finansman saglardi. Gliniimiizde borsa yatirnmcilarinin ve inter-
net tizerinden aligveris yapan bilgisayar kullanicilarinin tersine,
tanimadig) kisilere giiven duymazdi. Mahkemelerin varlik ne-
deni ticari uyusmazliklar karara baglamakti. Kadilarin ekono-
mik iligkileri sahsi baglara dayal bir olgu saymalar1 nedeniyle,
bu uyusmazliklar sonugta bireyler arasi1 anlasmazlik olarak ele
alinirdr. Islami ortaklik hukuku Islamin dogdugu bélgenin ok
uzagina yayildiysa, bunun nedeni genellikle 1453’te bittigi var-
sayilan Ortagag’in son iki ytlizyilindan 6nce, akraba olmayanlar
arasinda igbirligini destekleme gibi evrensel bir soruna ileri bir
¢oziim getirmesiydi. 10. ylizyi1lda gayrisahsi ticareti diizenleme
diinyanin hicbir yerinde giindemde degildi.

Asag1 yukari ayni dénemde Islami ortaklik hukuku klasik
bicimine biiriindii ve sanayilesme ¢agina kadar hicbir 6nem-
li degisiklik gecirmedi. ileride gorecegimiz iizere, yabancila-
rin kontroliine giren sektorler disinda, 19. yiizyila kadar tiim
Ortadogu’da akraba olmayanlar arasindaki ticari isbirligine
temel olusturdu. Bu siiregte ne kalici, ne de yapisal bakimdan
daha karmasik ticari kuruluslar dogurmadi. Bu arada Bat1 Av-
rupa daha dayamikli ve ¢ok daha biiyiik kuruluglarin ortaya
cikisina sahne oldu. Avrupa’nin her yaninda, 21. ylizyilda hala
oldugu gibi, basit ve kisa 6miirlii ortakliklar kurulmaya devam
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ettiyse de, is camiasinin Orgiitsel seceneklerine zamanla daha
karmasik igletme bicimleri eklendi. Ticaret de giderek gayrisah-
si bir nitelik kazand.

Ikinci binyil baglarinda Ortadogu'daki ortaklik kurallari-
nin Batrdakileri andirdigimi biliyoruz. O halde, Islam yonetimi
altindaki topraklarda bu kurallar degismeden nesilden nesile
aktarilirken, Bat1 Avrupa neden aile disinda giliven yaratma so-
rununa gittikge gayrisahsi ¢6ziimler tiretmeye y6neldi? Bu ay-
rihigin koklerini saptamak, cografi bolgeler diizeyinde karsilas-
tirmah kurumsal analizi gerektirir; ¢linkii Ortadogu’nun ticari
kurumlarindaki durgunlugun bir muamma olusturmas: Bati
Avrupa'da goriilen kurumsal evrimle dogrudan ilintilidir. Islam
hukukunun ana 6gelerini Bati'daki benzerleriyle karsilastirarak
Ortadogu’daki gelisim ¢izgisine iliskin ipuglan ¢ikaracagiz.

Islami Ortakliklarin Olgegi ve Omri

Kesin bicimi ne olursa olsun, bir islami ortaklik herhangi bir
ortagin kisisel iradesiyle sona erdirilebilirdi. Bu tercihini ortak-
larina bildirmesi yeterliydi.' Bir ortagin 6liimi, sag tiyeler bunu
Ogrensin ya da ogrenmesin, ortaklig: hiikiimsiiz kilardi. Son-
raki kazanglar ve zararlar yalmizca sorumlu ortaga ait olurdu.
Olen kisinin varisleri otomatikman yerine ge¢mezdi. isletmenin
siirmesi istendiginde, yeni bir ortaklik i¢in miizakereye oturul-
masi gerekirdi.?

Dolayisiyla katilan her yeni ortakla birlikte, bir ortagin 6lme
ya da sozlesmenin ifasindan once ¢ekilme olasilig: yiikseldigin-
den, ortakligin vakitsiz sona erme riski artardi. Ortakhigin 6n-
gortilen siiresi de bu riski artiran bir unsurdu. Bu gozlemler-
den Islami ortaklik kurumunun bir¢ok insanin aktif ya da pasif
katihmini gerektiren biiyiik ve uzun omiirlii ticari girisimlere
pek uygun olmadig1 sonucu gikartilabilir. Bu yiizden Islam hu-
kuku gergevesinde kurulan tipik ortakhigin yalmzca iki liyeden

1 Tek taraflh bozmanin 6rnekleri igin bkz. Istanbul mahkeme sicili 3 (1618), 66b/2;
Galata 42 (1617), 51a/1 ve Galata 145 (1689), 75b/2.
2 Udovitch, Partnership and Profit, s. 117-18; Gedikli, Osmanli Sirket Kiiltiirii, s. 236-32.
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olugmasi sagirtict degildir. 17. yiizyil Istanbul’'unda mahkeme
kayitlarinda ad1 gegen ortakliklarin yiizde 771 sirf iki kigiden
ibaretti.> Bu ortakliklarin yalnizca yiizde 7,6’sinin bes ya da daha
fazla iiyesi vardy; bunlarin en biiyiikleri 33 kisilik ve 21 kisilik
iki ortaklikt: (tablo 4.1).* Yiizy1ilin birinci yarisindan ikinci yari-
sina kadar daha biiyiik ortakliklara dogru bir yonelim yoktur
(sekil 4.1).> Bu bulgular ticari sektoriin kurumsal bakimdan en
az 1700’e kadar durgun kaldigina isaret eder. Birazdan gorece-
gimiz iizere, o tarihin éncesinde bile Ingilizler, Hollandalilar
ve diger Bat1 Avrupalilar modern ticari kuruluslar gelistirmeye
baglamuist1.

TABLO 4.1
Istanbul ve Galata Mahkeme Sicillerinde Adi Gegen Ortakliklarin

Biiyiikliik Dagilimi, 1602-1697

Ortak sayisi (her kategorinin yiizdesiyle birlikte)

S5yada Toplam  Bilin-
Yillar 2 3 4 daha fazla  bilinen meyen Toplam

1602-19* 180 756 28 11,8 9 3,8 21 88 238 100 9 247
1661-97** 133 792 20 119 5 30 10 6,0 168 100 2 170
Toplam 313 771 48 11,8 14 34 31 76 406 100 1 417

* Mahkeme sicilleri: istanbul 1 (1612-13), 2 (1615-16), 3 (1617-18), 4 (1619) ve Galata 24
(1602), 25 (1604), 27 (1604-05), 41 (1616-17), 42 (1617).
** Mahkeme sicilleri: istanbul 9 (1661-62), 16 (1664-65), 22 (1695-96), 23 (1696-97) ve
Galata 130 (1683), 145 (1689-90).

3 Bu sayya bir kisiye ait sermayenin bagka biri tarafindan ticari amaglarla kul-
lanilmasin1 6ngoren biitiin ortakliklar dahildir. Mahkeme kayitlar1 bunlarin
89’unu mudarebe, diger altisini inan olarak nitelendiriyor. Geri kalan davalarda
ortaklik bigimi belirtilmemisgtir. islami ortakliklar iizerine literatiir 20’ye kadar
varan tarafin katildig) sdzlesmelere gondermede bulunur (Cizakga, Business
Partnerships, s. 66-77; Gedikli, Osmanli Sirket Kiiltiirii, s. 237,254, 259). Ancak tab-
lo 4.Yin dogruladig) lizere, bunlar genel kuralin istisnalaridir.

4 Sirasiyla Galata 25 (1604), 76a/1 ve 62a/4.

5 ikili karsilagtirmalarda, iki, ii¢ ve dort kisilik ortakliklarin orani alt dénemler
diizeyinde istatistiksel bakimdan aymdir (t = 1,70, 0,09, 0,89); bes ya da daha
fazla tiyeli ortakliklarin orani ise, istatistiksel bakimdan yiizde 95 giivenlik
diizeyiyle daha distiktiir (t = 2,18). Dagilimlar istatistiksel bakimdan farklilik
gostermemektedir (x?(3) = 1,40). Biiytikliigii belirsiz 11 ortaklik hesaplamalarin
disinda birakilmigtir.
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[ sirnci yari (1602-19)
H Ikinci yan (1661-97)

Biitiin ortakliklarin yUzdesi
8

2 3 4 5 ya da daha fazla
Ortaklik buyuklaga

Sekil 4.1 Istanbul'daki ortakliklarin biiyiikliik dagilimi, 1602-1697

Kitabin 17. yiizyil Istanbul’una ait bulgulara ikinci gonder-
mesi olan bu Ornegi bagka birgok ornek izleyecektir. Kaynak,
1602-97 arasinda on bes Islami mahkemenin sicillerinde sapta-
nan 10.080 davanin hepsini inceleyerek olusturulmus ¢ok genis
bir veri dizisidir. Siciller o donemde bolgenin 6nde gelen ticari
kenti konumundaki Osmanl bagkentinin en islek iki ticari sem-
tinde yer alan Istanbul Merkez ve Galata mahkemelerine aittir. Bu
sicillerdeki davalarin 9.0741i, yani ytizde 901 ticari konularla ilgi-
lidir. 6.494 sozlesme ya da hesap kapatma tescilinin, 2.291 karara
baglanmis dava dokiimiiniin ve 289 padisah fermaninin kaydim
kapsayan bu kayitlar, donemin ticari uygulamalar: ve bunlarin 17.
yluizyilda degisip degismedikleri hakkinda bilgiler saghyor. Daha
kiigiik bir ticari merkez yerine Istanbul’a odaklanmanin gerekge-
sini yinelemekte yarar var. Avrupa’nin ticari orgiitlenmesindeki
ilerlemeler nasil genellikle ana ticari merkezlerinde 6ncelikle g6z-
lemlenebilirse (17. yiizyllda Londra ve Amsterdam), var oldugu
olgiide Ortadogu’'nun dinamizmi de bagka yerlerden 6nce en ileri
yorelerinde kendisini en agik bicimde gostermis olmahdur.

Uretim niyeti olmaksizin sirf ticarete doniik bir Islami or-
taklik kuruldugunda, kaynaklar tek bir ticari misyon igin bir
6 GCaligmayla ilgisi olan biitiin davalarin Latin alfabesiyle aktarilmig metinle-

rinin yan sira ayrintih Ingilizce ve modern Tiirkge 6zetleri igin bkz. Kuran,

Mahkeme Kayitlari/Court Records. Toplam 15 sicilde bulunan ortaklik davalar,
on ciltlik bu dizinin ikinci cildindedir.



92 Yollar Ayrilirken

araya getirilirdi.” Misyon bazen bir ya da iki y1l siirse de, genel-
de aylarla hesaplanabilen bir siirede sona ererdi. Bu durum or-
taklarin uzun vadeli sahsi iligkisi bulundugunda da gegerliydi.
Resmi ortakliklar hem kisa stireliydi hem de 6zgiil taahhiitlerle
stnirhyd1.? Yatirilan anaparaya gelince, genelde oldukga kiigiik-
tli; ¢iinkii riskten kaginan yatirimcilar sermayelerini ¢ok sayida
ticari girisime dagitirlardi. Risk dagitiminin bir sonucu olarak,
bir diizine yatirimcinin finanse ettigi bir ticari isi yiiriiten bir
tiiccarin bile tasidig1 mal sinirh degerde olurdu. Sanayi 6ncesi
cagda Ortadogu'nun kervan ticaretine katilanlar ¢ogunlukla
konvoyun pazardan pazara dolagsmasi sirasinda kiigiik miktar-
da mal alip satan gergilerden olusurdu.® Tipki kervan ticareti
gibi, deniz ticareti de tek bir hayvana yiiklenebilir denkler ve
sepetlerle yolculuk yapan kiiglik tiiccarlarin ugras alaniydi. Bii-
yuk ticari yatinmcilar farkl yonlere dogru seyahat eden birgok
tiiccarla sozlesme yaparak risklerini gesitlendirirlerdi.’® Giinii-
miize ulasan kayitlar tipik bir ¢ercininkinden birka¢ misli de-
gerde yiike sahip tiiccarlarin varhgina isaret eder; bunlar genel-
likle iist diizey devlet yetkililerince finanse edilirdi.'' Ama bu
yetkililer de kaynaklarini birgok ortaklik arasinda paylastirarak,
risklerini dagitma yoluna giderdi. Elit tiiccarlar bile genelde ¢ok
az uyeli ortakliklar iginde yer alird1.

Modernlik 6ncesi Ortadogu kentlerine iligkin aragtirmalar,
kocaman evler inga eden ve biiyiik ¢apli kamu hizmetlerini fi-
nanse eden Miisliman ve gayrimiuslim tacirlerin varligina ilig-
kin bulgular sunuyor.'? Ancak bir biitiin olarak ele alindiginda,

7 Higbir kural bagarili bir ticari seferin yenilenmesine engel olugturmuyordu.
Ancak en uzun 6miirlii isbirligi girisimleri bir ortagin gekilmesiyle ya da 6lii-
miiyle son bulurdu.

8 Goitein, Mediterrancan Society, c. 1, s. 167-70, bu noktay: vurgular.

9 Steensgaard, Carracks, Caravans, bol. 1, Chaudhuri, Trade and Civilization, 6zel-
likle bal. 10. ikinci kaynak (s. 205), Misirh bir yatirimeinin 11. yiizyilda yazdig:
bir ticari mektubu degerlendirir. Mektupta yatirnmcinin adina gesitli iilkelere
mal tagtyan tiiccarlardan s6z edilmesi, yatirimlarin gesitli alanlara dagitildig-
na igaret eder.

10 Steensgaard, Carracks, Caravans, bol. 1; Chaudhuri, Trade and Civilization, bol. 9, 10.

11 Ashtor, “Discussion on Udovitch”, s. 549; Gedikli, Osmanli Sirket Kiiltiirii, s. 88.

12 Ornekler icin bkz. Abdullah, Merchants, Mamluks, and Murder, s. 86-91; ve Ray-
mond, Cairo, s. 208-9.
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Sekil 4.2 Tunus’ta dericiler garsisi. 17. yiizyilda insa edilen bu ¢arsi, benzer
triinleri satan birgok tiiccan bir araya getirdi. Bunlarin her biri ufacik
bir diikkanda faaliyet gosterirdi. Cogu kendi sermayesiyle ¢alisir ya da
tek bir ticari ortak tutardi.

(Foto: Compagnie Alsacienne des Arts Photomécaniques)

ticaretin zaman iginde 6lgek ve orgiitlenme bakimindan kayda
deger bir degisim gostermedigini de dogruluyor. 17. ve 18. yiiz-
yillarin Istanbul, Halep, Tunus ve Kahire kentlerinde ticari kay-
naklarin bir araya getirilmesi genellikle yapisal olarak neredey-
se bin y1l 6nce yaygin olanlarla tipatip ayni ortaklhiklar yoluyla
gerceklesirdi (sekil 4.2). Dahasi, akraba olmayanlardan kaynak
toplamaya dayanan ticari isletmeler nadiren kurucularindan
daha uzun yasardi; genelde ticari servetlerin varisleri, 6lmiis
akrabalarinca kurulan igleri gelistirmek soyle dursun, ellerinde
bile tutamazlardi. Tarihgilerin 17. yiizyila, 18. yiizyila ve hatta
19. yuizyil baslarina ait kayitlarda bulunan s6zlegmeleri bin yil
oncesine ait risalelere gondermede bulunarak agiklamalar1 bu
bakimdan ¢ok anlamhdir.”®

Ortadogu aragtirmalarn iginde, Avrupa ekonomik tarihi-
nin genis bir alt alan1 olan 6zel sektériin orgiitsel dinamikle-

13 Firestone, “Production and Trade”; Cizakga, Business Partnerships, bol. 1, 3;
Gedikli, Osmanli Sirket Kiiltiirii; Marcus, Middle East, s. 183. Ayrica bkz. Labib,
“Egyptian Commercial Policy”, s. 68.
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ri lizerine ¢ok az yapit goze carpar. Ortadogu iizerinde ¢alisan
aragtiricilarin gerekli yetenekten yoksun oldugu séylenemez. Bu
durum, burada agiklamaya ¢alistigimiz olguyu, yani Ortadogu
ticaret yasaminin orgiitsel durgunlugunu yansitiyor.

Kurumsal Durgunlugun Baglangici

S6z konusu durgunlugun kokenlerini bulmak igin, 1000 yilina
geri donelim. Baglangi¢ noktamiz olarak ikinci binyilin baglari-
n1 se¢memizin ii¢ nedeni vardir. Birincisi, 6nceki birkag ytizyilda
Ortadogu, ticaret agisindan yararh diizenlemeleri de kapsamak
tizere dikkate deger bir kurumsal yaraticihga sahne oldu. Daha
karmagik diizenlemeler yoniinde bir ihtiyag genis captaduyulmus
olsayds, bunlarin da pesi sira gelmis olacag akla yatkindir. Ikinci-
si, Ortadogu ile Bat1 Avrupa arasinda ticari ortakliklarin 6lgekleri
ya da 6miirleri bakimindan 6nemli bir farklilik yoktu. Kommen-
da 1000 y1l1 dolaylarinda mudarebe’ye oranla biiyiik ve dayanikli
isletmelere daha elverisli degildi. Son olarak, Ortadogu’'nun dev-
let denetimindeki sektorleri yapisal dinamizmlerini korurken,
ticaret sektorii orgiitsel yaraticiigin yitirmek iizereydi.

Bu son gozlem Maya Shatzmiller’in Irak’tan Ispanya’ya ka-
dar uzanan Arap-Islam topraklarinda birbirini izleyen iki do-
nemde (701-1100 ve 1101-1500) ayr1 mesleklerin sayisini1 karsilag-
tirdig1 bir ¢alismasina dayamiyor. Islam hukukunun olustugu
yiizyillar1 kapsayan birinci donemde, Arap-Islam diinyasinda
satic, tellal, simsar, kantarci, muhammin ve sermayedar gibi
233 aym ticari meslek erbabi vardi. ikinci dénemde bu meslek-
lerin sayis1 220'ydi, yani kabaca ayniydi (sekil 4.3). Dikkat gekici
olan nokta, biirokrasi ve orduda mesleklerin sayica tige katlan-
masl, egitim, hukuk ya da dinle ilgili mesleklerin de sayica dort
katin ilizerine ¢ikmasiydi En azindan Adam Smith’ten beri,
isboliimiiniin artan tretkenligin bagintilar1 arasinda oldugunu
14 “Ordu ve biirokrasi” kategorisinde, gesitli kademelerdeki devlet idarecileri,

vergi memurlari, ¢arsi denetgileri, resmi muhasipler, devlet katipleri, meslek-
ten askerler ve giivenlik kuvvetleri bulunur. “Egitim, hukuk ve din” kategorisi

ise, alim, kadi, vakif denetgisi, imam, arzuhalci, kiitiiphaneci ve vaiz gibi mes-
lek sahiplerini kapsamaktadir.
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biliyoruz.” Dolayisiyla bu rakamlar ticari orgiitlenmedeki ata-
letin yan sira ticari iiretkenligin durgunluguna isaret ediyor.
Bu ¢ikarsama tipik Ortadogu ortaklhiginin siiregen kiiglikligii
ve basitligiyle tutarhdir. Ortadogu'nun tiiccarlan yapisal olarak
daha karmasik isletmeler kurmaya yonelmis olsalards, orgiitsel
yeniliklere yeni ticari uzmanlagmalar eslik etmis olacakti.

350 1 701-1100
300 B 1101-1500
250
]
>
3 200
% 150
=
100
so-{" | s R84 R
o
Ticaret Burokrasi Egitim, hukuk
ve ordu ve din

Sekil 4.3 Arap-Islam diinyasinda meslek sayilari, 701-1500.
Not: Ticaret igin, iki say1 yiizde 99,9 giivenilirlik diizeyiyle (¢t = 7,42) ista-
tistiksel olarak esittir. Diger iki kategori igin, ikinci donemin sayis1 yine
ylizde 99,9 giivenilirlik diizeyiyle (t = 3,66, 4,11) istatistiksel olarak daha
biiytiktiir.
Kaynak: Shatzmiller, Labour in Medieval Islam, s. 255-318.

Degismeyen bir meslek sayisi tek basina ticari yasamin
durgun oldugunu kanitlamaz. Yeni meslekler eskilerinin yeri-
ni almis olabilir. Fakat ele alinan donemlerin ikincisinde, yeni
ticari mesleklerin orani gérece diistiktii. Biirokrasi, ordu, egitim,
hukuk ve din alanlarindaki biitiin mesleklerin begte dérdiinden
fazlas1 yeniyken, ticari mesleklerin ancak yarisi yeniydi (tablo
4.2). Serbest ticarette gorece diisiik mesleki yenilenme, orgiitsel
dinamizmin yitirilmesiyle tutarhdir. Ticaret sektoriiniin kokli
degisim gecirdigi yerlerde ve donemlerde ticari meslekler yiik-
sek diizeyde yenilenme gosterir. Ingiliz sanayilesmesinin kalbi

15 Smith, Wealth of Nations, kitap 1, bol. 1.
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sayllan Manchester’da 1903'te mevcut olan ticari mesleklerin
ylizde 77,2'si bir 6nceki ylizyilda ortaya gikmigt1.'e

TABLO 4.2
Arap-Islam diinyasinda yeni meslekler, 1101-1500

Sektir Daha once 'm‘evcu{ meslekler Yen i. r'{wslekller"
(toplam icindeki yiizde) (toplam igindeki yiizde)

Ticaret 42,7 57,3

Biirokrasi, ordu 10,9 89,1

Egitim, hukuk, din 16,1 83,9

Timii 22,2 77,8

Kaynak: Shatzmiller, Labour in Medieval Islam, s. 255-318.

Not: Ticarette mesleki yenilenme ekonomideki ortalamadan yiizde 99,9 giivenilir-
lik diizeyiyle (t = 4,10) istatistiksel olarak diigiiktiir. Biirokrasi ve orduda mesle-
ki yenilenme ayni giivenilirlik diizeyiyle (t = 2,89) ortalamadan daha yiiksektir.
Egitim, hukuk ve dinde ise, mesleki yenilenme ortalamadan (t = 1,20) istatistiksel
olarak farksizdir.

Kamu sektoriinde su ya da bu bigimde ticareti destekleyi-
ci meslekler de vard: elbette. Ornegin, Arap-Islam diinyasinda
1101-1500 doneminde yaratilan yeni biirokratik meslekler ara-
sinda, sozlesmelerin tescil edilmesine yardim eden katiplik ve
para arz1 yoluyla ticareti destekleyen darphane amirligi de bu-
lunuyordu. Benzer bigimde, yeni hukuk mesleklerinden ikisi,
sOzlesmelerin tanzim ve icrasim kolaylagtiran miilkiyet hukuku
hocalig ve keside memurluguydu.”” Ne var ki, en genis goriigli
olgiitlere gore bile, ticari bakimdan yararh yeni kamusal meslek-
lerin sayis1 siirliydi. Yeni kamusal mesleklerin yiizde 64,2'ye
varan boliimii, ticarete gozle goriiliir yarar saglamaksizin hii-
kiimdarin refahini saglamaya, vergi toplamaya ya da dinin top-
lumdaki roliinii ilerletmeye yonelikti.'®

Shatzmiller’in sayilar1 genis bir ikincil literatiir yelpaze-

16 Hesaplamada kullanilan listelerin alindig1 kaynaklar: Slater's Manchester Trades
Directory, 1903, kis. 3; Scholes” Manchester Trades Directory, 1794.

17 Shatzmiller bu meslekleri sirasiyla muvakki, sahibii’l-sikke, miiderris taksim ve
akid olarak sayiyor.

18 Esas alinan listelerin yer aldig1 kaynak: Shatzmiller, Labour in Medieval Islam, s.
255-318.
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sinin yani sira, sehirlerdeki cars1 denetgileri (muhtesipler) igin
hazirlanan denetim (hisbe) talimatnamelerine ve ekonomik ya-
samla ilgili risalelere dayanir.!” Shatzmiller daha bagka ticari
mesleklerin kaydedilmis olabilecegi mahkeme kayitlarindan ya-
rarlanmamustir. Kaynaklarindaki bir bagka eksiklik ise, serbest
tliccarlarca birakilmig evraklardir. Bu bakimdan kullanilan me-
todun ticari meslekler aleyhinde bir sapma yarattig1 dustiniilebi-
lir. Ancak sapmalarin iki donemde de benzer olmasi gerekir, ki
konumuz agisindan kritik bulgu mutlak biiytikliikler degil, za-
man igindeki yonelimdir. Her haliikarda, ister yerlesik diikkan
sahibi, ister gezgin tiiccar olsun, bu donemlerin tiiccarlarindan
glnilimiize ulagsan yazih kayitlar pek azdir. Geniza belgelerinin
¢ok biiyiik ilgi gérmesinin nedeni, kurali kanitlayan istisnay1
olusturmalandir.

Isadamlarinca hazirlanan kayitlarin azhg bizzat kurum-
sal durgunlugun bir belirtisidir. Ticari meslekler uzmanlagsma
siirecine girmis olsaydi, bu dinamizm herhalde artan orgiitsel
karmasikliga yansirdi. Tiiccarlar gittikge ayrintih s6zlesmeler
yazmaya ve ayrica arsivler olusturmaya yonelirdi. Dahasi, kar-
magsik bir isletmeyi yiiriitmeye odakh elkitaplarina dontik bir
talep ortaya ¢ikmig olurdu. Ozel sektordeki orgiitsel durgun-
lugun bir bagka belirtisi, Ortagag'in hukuk yazilarinda yer alir.
S6z konusu yazilar sadece kiigiik, gelip gegici ve yapisal olarak
basit isletmeler tizerinde durur. Daha geliskin kuruluslarin olus-
turulmadiginin ve hatta akillardan gegmediginin kanitidir bu.?’

Shatzmiller’in inceledigi donemlerin ikincisini izleyen ytiz-
yillarda, Ortadogu cesitli sehirlerdeki ugraslar1 koordine eden
etnik temelli sebekelerin ortaya gikigina ya da yayilmasina sah-
ne oldu. 17. yiizyilda ve 18. yiizyil baglarinda 6ne ¢ikan bir 6r-
nek, Hollanda’'dan Cin’e kadar uzanan bir Ermeni sebekesiydi.
Sebekenin merkezi Iranin Isfahan kentindeki Yeni Culfa mahal-
lesiydi.?’ Ne var ki, orgiitsel bakimdan bu ticari sebekeler Bati

19 Shatzmiller, Labour in Medieval Islam, s. 68-82.

20 Budurum, kitapta alint1 yapilanlarin hepsi dahil, 19. yiizyi1ldan 6nceki dénem-
lere odaklanan yorum ve analizlerde agikga goriiliir. Higbiri ticaretteki yapisal
degisimlerin harekete gegirdigi bir tartismay: belirlemez.

21 McCabe, Shah’s Silk, 6zellikle bol. 7; Curtin, Cross-Cultural Trade, bol. 9; Kévonian,
“Marchands Arméniens”; Matthee, Trade in Safavid Iran, s. 84-89.
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Avrupa merkezli ticari sirket gruplarinin atilimlariyla kargilas-
tirilabilecek bir diizeye ulasamadilar. Yapilar: araliklarla igbirli-
gine giden ve bunu da genellikle merkezilesmis, esasen kalic1 ve
¢ok-aileli kuruluslar yerine mudarebe ya da inan araciligiyla ya-
pan aile isletmeleri niteligindeydi. Nitekim 20. ytizyildan 6nce
Ortadogu yabancilarin yer aldig girisimler disinda, biiyiik capl
bir ticari girigim igin sivil mecralar araciligiyla toplu finansma-
nin tek bir érnegini sunamad1.*? Anlasilan, 1000 yil1 dolaylarin-
da baslayan kurumsal durgunluk binyilin en az dértte {igii bo-
yunca siirdii.

Batida Ortakliklarin Evrimi

Bu uzun donemde Bati Avrupa’nin ticari altyapis: tedrici, ama
kiimiilatif olarak ¢ok 6nemli degisimlerden gecti. Uzun bir ge-
lismeler dizisi kommenda’y1 zengin gesitlilikte ortaklik bigim-
lerine doniistiirdl; bunlar arasinda finansman tabani genis ve
dayanikl ticari isletmelere uygun olanlar da vardi. Tipki mu-
darebe gibi, kommenda’nin da bir ortagin oliimiiyle dagildigini
hatirlayacaksiniz. 13. yiizyilda Italyanlar bunun yol agtig1 so-
runlarn “aile firmas1” (compagnia) araciigiyla asmaya galigtilar.
Aile firmasi, ¢ogunlukla akrabalarin kurdugu ve her ortagin
sinirsiz ve miisterek sorumluluk tasidig: bir ortaklikti. Ortaklar-
dan birinin 6limii lizerine tasfiye edilmekle birlikte, genellikle
adinin yan sira sermayesini de koruyacak bi¢cimde hemen yeni-
den kurulurdu. En biiyiik aile firmalarinin biriktirdigi varliklar
hiikiimdarlarinkine yakind1.?

Aile firmasinin bagarisinda kritik nokta, uzun 6miirliiliigiin
ve sorumluluk kurallarinin s6zlesme hiikiimlerine inandiricilik
kazandirmasiydi. Kentler, gerek firmalara yiikimliiliiklerini

22 (Cizakga, Business Partnerships, bol. 2-4. Gedikli, Osmanli Sirket Kiiltiirii, destek-
leyici bulgular sunar. En biiyiik ortakliklarin bile basit bir yapisi vardi: Birden
¢ok yatirimar ve tek bir aktif tiiccar. Ayrica, yatirilan meblaglar belirmeye bas-
layan Avrupa standartlarina gore ufakti.

23 Bardi firmasinin varhgi ingiliz kralininkinden 4,5 kat biyiiktii. Bkz. Greif,
“Evolving Organizational Forms”, s. 476-77; ve Hunt, Medieval Super-Companies,
ozellikle bol. 1-2.
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uygulatabilmek, gerekse bir firma tarafindan islenen kusurun
digerlerinin taahhiitlerine kugku diigiirmesini 6nlemek amaciy-
la bu kuruma destek verdiler.? Aile firmasinin orgiitsel gelisime
kalic1 katkisi, biiyiik ve dayanikli isletmelerin yararini goster-
mesinde yatar. Fakat bir yandan akrabalik baglarina dayanmas,
bir yandan da aileler arasi igbirligini akrabalar arasinda isbirli-
ginden daha riskli kilan sorumluluk kurallarn, uygulanabilirli-
gini sinirladi. Anlagilir bir tutumla, bir¢ok yatirimci tasarlanma-
mus ylikiimliiliikler yiiziinden kendisine ya da bizzat igletmeye
ayak bag) olabilecek yabancilara yer veren isletmelere katilmak-
tan kacindi. Bununla birlikte, kimi aile firmalari aile tiyelerinin
ana sermayenin kiigiik bir kismina katkida bulundugu ve dig
hissedarlarin sayica fazla oldugu isletmelere déniigtii.”

Bagka bir Italyan yeniligi hukuken bagimsiz ortakliklar
birbirine baglamak tizere gelistirilen “poyra ve ispit” sistemiydi.
Unlii Medici isletmesi (1397-1494) bir ana ortakliktan (poyra) ve
sayisiz bagh ortakliktan (ispitler) olusmaktaydi; bagh ortaklikla-
rin hepsinde kendi subesinin borglar i¢in miisterek ve sinirsiz
sorumluluk iistlenen bir sube yoneticisi bulunurdu. {lke olarak,
bu sube yoneticisi diger subelerin borglarindan da sorumluydu.
Ancak, her ortaklik ayr defter tuttugundan, ayrica nakliye ve
haberlesme masraflar yiiksek oldugundan, pratikte her subenin
alacaklilar1 o subenin varliklar: iizerinde 6nalim hakkina sahip-
ti. Dolayisiyla, alacaklilar Medici ortakliklarina bagimsizlarmig
gibi davranarak herhangi bir subenin sorumluluklarini sinirlar-
di. Medici isletmesinin uyguladigy bu varlik ayrilimi bireysel
yatinmailarin tagidig riski azaltarak, genel isletmeye yatirimi
tegvik etti. Bir yatirnmcinin kendi sermayesini teslim ettigi sube
yOneticisine giivenmesi yeterliydi; Brugge’deki bir yoneticinin
guvenilirligi Pisa’daki bir yatirnmciy:r pek ilgilendirmiyordu.?¢

Medici isletmesine bagh ortakhiklar aralarindaki isleri dig
miisterilerle ayri temelde yiiriiterek, birbirlerinden komisyon ve

24 Greif, “Evolving Organizational Forms”, s. 489-90.

25 De Roover, Bruges, s. 34-36; Usher, Deposit Banking, s. 12-14; Hunt, Medieval
Super-Companies, 6zellikle s. 12-13, 25, 260; Hunt ve Murray, History of Business,
s. 105-6.

26 De Roover, Medici Bank, bol. 5; Greif, “Evolving Organizational Forms”, s. 494-
97; Hansmann, Kraakman ve Squire, “Rise of the Firm”, s. 1370-72.
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faiz alirlarch. Bagh olduklar: merkez, tek bir isletmenin subele-
ri gibi ¢aligmalan igin faaliyetlerinde eggiidiimii saglardi?” Bu
esgiidiim gebeke icinde yer alan kentler arasindaki faiz farkl-
liklarindan yararlanmaya olanak verirdi. Isletmenin cift girigli
muhasebedeki piiriizleri gidermeyi 6zendirmesi ise, hem hesap-
larin gayrisahsi bir yapiya kavusmasina hizmet etti hem de fi-
nansal kayitlar: seffaf ve karsilagtirilabilir hale getirdi.”® Floran-
sa’daki Medici merkezinin giiniimiize ulasan finansal tablolari,
Medici ticari yontemlerinin ortaya ¢ikarilmasina yetecek olgii-
de sistematik ve ayrintihdir. Ozellikle 6nemli bir nokta, oliim
ya da gekilme sonucunda bir ortaklik dagildiginda, isletmenin
geri kalan boliimiiniin bundan zarar géormemesiydi. Ortagag
standartlarina gore ebedi sayilacak bir 6miirle doksan yedi yil
ayakta kalan Medici isletmesi, modern holding sirketinin haber-
cisi oldu. Getirdigi yeniliklerden biri, bagh ortakliklar arasinda
takas islemlerinin kolaylastirilmasiyd1.®

Bu kurumsal degisikliklerin ortak etkisi, tipik kommenda
ya da mudarebe’den ¢ok daha biiyiik ve ¢ok daha dayanikl ti-
cari isletmelerin, diger bolgelerle iligkileri de kapsamak {izere,
Avrupa’nin ekonomik yasaminda gittikge 6nemli bir rol oyna-
mas1 oldu. Dénemin 6nde gelen Italyan ticaret devletlerinde,
ticari igletmelerin olgegi 14. ve 15. yiizyillar boyunca biiyudii
Medici sirket grubunun 1470te iicii Italya disinda olmak iize-
re sekiz kente dagilmis 57 kisilik bir daimi personeli vardi. Bir
ylizyll onceki Bardi ve Peruzzi sirket gruplarinin personeli
daha da genisti; ikincisinin yaklagik 20 hissedar ve sekiz kente
dagilmis 90 kisilik bir personeli vardi.® 15. ve 16. yiizyillarda
belli mallarda Kuzey Avrupa ticaretini fiilen tekel altinda tutan
Alman Fugger sirket grubu, kitanin politik yasaminda 6nemli
bir oyuncu olmasina yetecek kaynak sahibiydi. Bir aile ortak-
g1 olmasina karsin, diger varlikl: ailelerin tiyeleriyle evlilikler

27 De Roover, Bruges, s. 34-42; De Roover, Medici Bank, 6zellikle bol. 5.

28 De Roover, Business, Banking, and Economic Thought, bol. 3; Hunt, Medieval Super-
Companies, bol. 4. Muhasebede daha 6nceki ilerlemeler icin bkz. Lee, “Italian
Bookkeeping, 1211-1300".

29 Usher, Deposit Banking, bol. 1, 4.

30 De Roover, Medici Bank, s. 95. Ayrica bkz. Ashtor, Levant Trade, s. 366; ve Kedar,
Merchants in Crisis, bol. 3.



Islami Ortakliklarin Siiregen Basitligi 101

yoluyla yabancilar1 da biinyesine aldi. Fugger’ler 1546’da 13 bin
kilogram altina esdeger bir toplam sermayeye sahipti; herhangi
bir Avrupa hiikiimdarinin kaynaklarini1 agan bir meblagd: bu.
Italya’nin biiyiik isletmelerinde oldugu gibi, onlarin yaninda da
kayit tutmak ve ortaklar, mudiler, tedarikgiler ve miisterilerle
iletisim saglamak tizere egitilmis katipler, muhasipler ve miiga-
virler ¢calismaktaydi. Fugger sirket grubunun kitanin her tarafi-
na yayilmis olmasi, servet sahiplerine miisadereye kars: belirli
bir koruma saglady; zira kimi yatirimlarin sirf kagt tizerinde bir
transferle sinir digina tasinmasi1 miimkiindi.!

Ortagag'in aile ortakliklari, genel ortaklik (société en nom col-
lectif) olarak da bilinen sinirsiz ortaklhigin atalaridir. Bir sinursiz or-
takligin akraba olmasi gerekmeyen tiyeleri, ortakligin biitiin ala-
caklilarina karsi birey olarak sorumludur. Kommenda'ya gelince,
bu ortaklik tipi komandit ortakhig (société en commandite simple)
olarak da bilinen sinirh ortaklik bigciminde varhigini siirdiirmek-
tedir. Bir sinirh ortakligin ortaklar1 sorumluluklarina gore ikiye
ayrilirlar: Isletmeyi yéneten ve siursiz sorumluluk tagiyan genel
ortaklar ile yonetim yetkisi olmayan ve yalnizca yatirimlan 6lgii-
siinde sorumluluk tagiyan 6zel ortaklar.®> Kokleri Ortagag’a inen
bu iki ortaklik bi¢imi, giinimiizde is camiasinin bagvurabilecegi
orgiitsel segeneklerin sadece bir altkiimesini olugturur. 15. yiizyil-
dan sonra ¢ok daha karmagik orgiit tiirleri ortaya ¢iktu.

Denizagir1 Ticaret Kumpanyalar

Bunlarin biri, devredilebilir hisselere sahip bir ortaklik olan
anonim sirketti. Anonim sirketlerin bazen yiizlere varacak ka-
dar ¢ok iliyeden olugmasi, yeniden diizenlemeyi giinliik bir so-
run haline getirdi. Mahkemeler de yeniden diizenleme siirecini
basitlestirmeye ve boylece siirekliligi koruma maliyetini diigiir-
meye doniik adimlar attilar.® Ilk anonim sirketler arasinda In-
31 Strieder, Jacob Fugger, 6zellikle bol. 7-10; Hunt ve Murray, History of Business,
s. 222-25, 244. Ayrica bkz. Jardine, Worldly Goods, 6zellikle s. 322-24, 343-46.
32 Lamoreaux ve Rosenthal, “Legal Regime”, bol. 2; Harris, Industrializing English

Law, s. 19-21.
33 Harris, Industrializing English Law, s. 142-43.
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giliz Levant Kumpanyasi ile Hollanda, Fransiz ve Ingiliz Dogu
Hint Kumpanyalar1 vardi. Hepsinin de ufku tek bir deniz sefe-
rinden ¢ok daha genisti. Sirketlerin tekil hissedarlan belirli bir
sefere yatirim yapabilecekleri gibi, kaynaklarini birkag yi1lligina
baglayabilirlerdi; sirketlerin kendileri de sabit sayilan belirli bir
sermayeye sahipti.* Bir sirketin bilinyesindeki tiiccarlarin sayisi,
modern bir ¢okuluslu firmanin standartlarina gore diisiiktii. Or-
negin, 1592'de Levant Kumpanyasi’nin biinyesinde yalnizca 53
tliccar vard1.*® Ancak o donem agisindan muazzam bir rakamdi
bu.* Her sirket tiiccarlarin yani sira temettiilerini nakit olarak
alan ve ne stratejide ne de giindelik yonetimde 6nemli bir rol oy-
namayan pasif yatinmcilar da gekerdi. Bu gelismelerle birlikte,
hisse alimi1 gayrisahsi hale geldi ve borsalar ortaya ¢ikt1. Olusan
hisse piyasalar: giiniimiizdeki dev borsalarin onctileriydi.””

Sirketlerin biiyiikliigii bilgi edinmeyi kolaylastirdig: gibi fi-
yatlar tizerinde s6z sahibi olmalarin1 da sagladi. Dahasi, kiigiik
tiiccarlar hiikiimdarlara, yliksek makam sahiplerine, korsanlara
ve haydutlara harag ve gliimriik vergisi olarak yaptiklari sayisiz
ve bazen ongoriillemeyen 6demelerle mallarimi gilivence altina
alirken, sirketler kendilerini temsil edecek konsoloslar ataya-
rak ve kendi korumalarini saglayarak bu gibi maliyetleri sinir-
ladilar.® Boylece sirketler resmi yetkililerle haydutlara akacak
karlar ellerinde tutmay1 bagardilar.

Ne biiytik sirketlerin yiikselisi ne de gayrisahsi ticaretin
artan yayginhg, kiigiik olgekli ya da sahsi ticaretin ortadan
kalktig1 anlamina gelmez. Modern kentlerde bile ¢ogunlukla
siirekli miisterilere hizmet veren sokak igportacilar1 ve mahal-
le diikkanlar1 bulunur.*® Ama burada 6nemli olan biiyiikliik
dagiliminin alt dilimi degil, en biiyiik sirketlerden olusan iist
dilimidir. Tarihte benzeri goriilmemis biiytkliikte isletmelerin

34 Steengaard, Carracks, Caravans, bol. 3; Chaudhuri, Trade and Civilization, bol. 4;
Chaudhuri ve Morineau, ed., Merchants, Companies.

35 Epstein, English Levant Company, s. 36.

36 Harris, Industrializing English Law, s. 40-45.

37 Ireland, “Capitalism without the Capitalist”; Wee, Antwerp Market, s. 333-68.

38 Konsoloslarin rollerine iligkin daha genis bilgi igin bkz. bél. 13.

39 Morineau, “Eastern and Western Merchants”, s. 125-30, 18. ylizy1l Avrupa’sinda
kiigiik tiiccarlarin varhgina iligkin kanitlar sunar.
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sahneye ¢ikmasiyla birlikte, Avrupa’daki biiyiikliik dagiliminin
st dilimi genisledi. Bu boliimde daha 6nce gordiigiimiiz tizere,
Istanbul’un 17, yiizy1l mahkeme kayitlarinda rastlanan en biiyiik
iki isletmesi 33 ve 21 ortakliydi. Levant Kumpanyasi 16. yiizyil
sonlarinda ¢ok daha biiyiiktii ve ortak sayis1 artma yolundaydu.

Bati'daki dagilimin iist dilimindeki genisleme, ¢ok sayida
ticari is i¢in genis sermaye toplamaya uygun olanlar1 da kap-
sayan yeni Orgiit tiirleri sayesinde gergeklesti. Bircok orgiitsel
yenilik yoluyla Batil is ¢evreleri Ortadogu gibi diger bolgelerde
ticari igletmelerin biiyiimesini sinirlayan engelleri tedricen aga-
bildiler. Bu yayi1lma daha uzun émiirle el ele ilerledi. Istanbul’da
en biiyiik ortakliklar dahi sinirh bir is i¢in kurulurken, Levant
Kumpanyasi igin siiresiz bir varolug 6ngoriilmiigtii.

Yeni Orgiit tirleri sorunsuz degildi. Biiyiik bir ortakligin
tiyelerinden biri, Obiirlerini zarara ugratabilirdi. Dahasi, en azin-
dan baslangicta anonim sirket kendi ortaklarindan bagimsiz bir
hukuksal kimlikten yoksundu; her ortak gerek tiglincti taraflar-
la ilgili, gerekse diger ortaklar arasindaki davalara taraf olmak
durumundayd1.® Bunun yol agtig1 masraflan tekil ortaklara ge-
tirilen kisitlamalarla azaltmanin miimkiin olmasina karsin, bii-
tiin ortaklar: sik1 denetim altina almak pek pratik degildi. An-
cak bu tiir giigliikler daha ileri orgiit tiirleri bulunmasini tegvik
etti. 17. ylizyila girildiginde Avrupa deginilen bu sakincalardan
kaginmay1 saglayacak bir alternatif orgiit tiiriine artik sahipti:
Ticari korporasyon. Sonraki boliimlerde korporatif isletmelerin
avantajlarini ele alarak, bu orgiit tiiriiniin Ortadogu’da nigin or-
taya ¢itkamadigini irdeleyecegiz.

Yeni orgiit tiirlerinin gordiigii islevlerin 6tesinde, dikkate
deger diger bir nokta Avrupa'daki isletmelerin yararlanabildigi
seceneklerin cesitliligidir. Girisimciler yan so6zlesmeler aracili-
g1yla temel orgiit tiirlerinin 6zelliklerini harmanlayarak olanak-
larin1 daha da genislettiler. Ornegin, ortakliklarda daha kalict
olmalarini saglayacak degisikliklere gittiler.* Ortaya ¢ikan so-
nug, orgiitsel bir devrimdi. Bu devrim Bat1 ekonomilerini kay-

40 Harris, Industrializing English Law, 6zellikle s. 144.
41 Cok gesitli 6rnekler igin bkz. Lamoreaux ve Rosenthal, “Legal Regime”; ve La-
moreaux, “Partnerships, Corporations”.
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nak toplamada, kaynak kullanimimi izlemede ve ticari firsatlar
degerlendirmede gittikce daha etkin hale getirdi.

Orgiitsel Ayriligin Nedenleri

Sonraki orgiitsel gelisim ¢izgisi agisindan vazgegilmez nitelik-
te tek bir gelisme s6z konusu degildi. Her biri ortak varliklar
koruyarak, riskleri sinirlayarak ya da seffaflik saglayarak ser-
maye birikimini ve kalicihg kolaylastiran bir¢ok esgiidiimsiiz
girisimin bu siirecte pay1 vardi. Avrupa ge¢misinin iki vechesi
ozellikle 6nemlidir.

Bunlarnn ilki bizzat dinamizmdir. Temel muammamaiz, yani
Batr'daki orgiitsel moniiniin siirekli genisledigi bir donemde
Ortadogu’daki orgiitsel moniiniin duraganligl, géz oniinde tu-
tulunca, Ortadogu’da orgiitsel yeniligi belli yapisal etkenlerin
kostekleyip kosteklemedigini irdelemek gerekir. Avrupa’nin iz-
ledigi gelisim ¢izgisinin diger ¢arpici 6zelligi, 6rgiitsel dinamiz-
mini saglayan motorun genellikle birbirinden bagimsiz isleyen
¢ok sayida 6zel etkenden olugmasidir. Nitekim kritik inisiyatif-
ler bir esgiidiim olmaksizin hareket eden isadamlarindan geldi;
devletler belli diizenlemeleri kolaylastirmakla birlikte, onlara
yon vermediler. Bu durum o6zel taraflar arasindaki islemleri di-
zenleyen Islami ortaklik hukukuna odaklanmamizin isabetli
olduguna isaret eder.

Bati’daki belirli bir gelismenin, 6rnegin Medici sirket gru-
bunun ya da Levant Kumpanyasi'nmin, Ortadogu’da nigin tekrar-
lanmadig) tizerinde durmuyoruz. Genel olarak bolgedeki 6zel
ticari kuruluglarin nigin ytizyillar boyunca biiyliyemedigini
saptamaya ¢alisiyoruz. Bagarih bir isadamina ait terekenin par-
calanmasini getiren Islami miras sistemini inceleyerek bu soru-
ya yanit arayacagiz.
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Islami Miras Sisteminin Sakincalari

Islam’in kutsal kitabinda bulunan ekonomi kurallarinin en ay-
rintili olanlar1 mirasla ilgilidir. Kur’an kisinin vasiyet diizenle-
me yetkisini terekesinin tligte biriyle sinirlarken, vasiyet edilme-
mis boliimii hukuken taninan varislerin kesin bilesimine bagh
kurallara gore, ¢ocuklar, egler, ebeveynler ve her iki cinsiyetten
kardesler icin aymrir.! Kurallar belli kosullarda daha uzak ak-
rabalara da pay vermeyi saglayacak bicimde yorumlanr. Kimi
6zel durumlarda gegerli kural iki biiyiik mezhep ve ana fikih
okullar arasinda farklilik gosterir. Vasiyette bulunan kisi, yal-
nizca Sii yorumu gergevesinde, Kur’an uyarinca zaten terekede
hak sahibi olan bir akrabaya miras birakabilir.?

Islami miras sisteminin Arabistan’in Islam 6ncesi normla-
rindan ne 6lgiide aynldig: tartisilmaktadir.?® Tarihsel stirekliligin

1 Kuran 4:11-12, 4:176.

Fyzee, Muhammadan Law, bol. 11-13; Coulson, Succession in Muslim Family, 6zel-
likle bol. 1-2, 8; Kimber, “Qur‘anic Law of Inheritance”. Vasiyet birakmadan
6len bir kiginin biitiin terekesi her iki durumda da yasal varisleri arasinda
boliiniir. Mallat, “Middle Eastern Law”, kis. 1, s. 708-15, ikinci durumdaki
degiskenlikleri Roma hukukunun Siinnilerce alinan Suriye bigimi ve $ii ku-
rumlarini etkileyen Mecusi hukuku arasindaki farklhiliklara baglar. Ancak her
iki yorum da 6len bir kisinin yakin aile fertlerinin hepsine ve ¢oklukla uzak
akrabalara da verilecek paylari belirler. Dolayisiyla s6zii edilen degiskenlikler
burada gelistirilen savin genelligi agisindan 6nem tagimaz.

3 Powers, Qur'an and Hadith, islam ve Dogu Roma miras sistemleri arasinda ben-
zerlikler saptar; ayrica mirasla ilgili Kur'an ayetlerinin Arap geleneklerinden
genellikle sanilandan daha kiigiik bir kopusu getirdigini gosterir. Siiregiden
tartismalar i¢in bkz. Mundy, “Family, Inheritance, and Islam”.
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boyutu ne olursa olsun, vasiyet kisitlamalari sahsi tercihleri ge-
nis ailenin maddi rahathk ve 6ngoriilebilirlik ihtiyacina tabi kilds;
ayrica kadinlarin miras haklarin giiglendirdi. Bir kadin varisin
hak ettigi pay normalde ayn1 miras¢1 sinifindaki bir erkeginkinin
ancak yarisi olsa da,* 7. ylizyil Arabistan’inda bu hak kadinlarin
ekonomik giivenligini ve sosyal statiisiinii gliglendirdi.

Mirasin ¢ok sayida aile liyesi arasinda boliinmesi servet da-
gilimindaki esitsizlikleri azaltt1. Ayrica, en azindan Siinni fikih
okullar, vasiyetnamelerin belli varisleri kayirmasini1 6nleyerek
aile i¢i gerilimleri azaltti. Ele aldigimiz konu agisindan daha
onemli bir nokta, zorunlu paylagim sisteminin her bigiminin,
aile miilkiyetinin kusaklar boyunca boliinmeden korunmasini
gliclestirmesidir. Modernlik 6ncesi Anadolu, Suriye ve Filistin'le
ilgili aragtirmalar, biiyiik servetlerin ¢ogu kez parcalandigin
gosteriyor. Tek bir konutun ya da diikkanin miilkiyetinin bir
diizineden fazla ortak arasinda boliinmesi olagandisi degildi.
Varlikli bir kisinin ani 6liimi, varisler ve is ortaklar1 arasinda
hukuk kavgalarini tetikleyebiliyordu.

Serveti bolmeden korumanin giigliikleri, kusaklar arasi ser-
vet aktarimuyla ilintili istatistiklerde agikca goriiliir. 16. yiizyilda
varlikli Osmanl ailelerinin ¢ocuklar1 ve torunlari nadiren bir
ya da iki kusagin otesinde zengin kalabildiler. Avrupa’nin ak-
sine, Tiirkiye'de, Arap diinyasinda ya da Iran’da bir aristokrasi
gelismedi. Miras sisteminin yaninda miisadere ve firsatc vergi
politikalarinin da 6nemli roller oynamasina kargin, 6nemli olan
nokta servet par¢alanmasinin sistematik ve kaginilmaz bir olgu
olmasidir. Islami miras kurallar1 uygulanirken, askeri-idari elit-
leri de kapsayan varlikli Osmanlilara siradan Osmanli uyrukla-
r1 gibi davranilird1.®

4  Ornegin, bir kiz bir ogulun yaris1 kadar, yagayan bir anne de bir babanin yarisi
kadar pay alir.

5 Marcus, Middle East, s. 209-10; Doumani, Rediscovering Palestine, s. 70-71; Meri-
wether, Kin Who Count, bol. 4; Ergene ve Berker, “Inheritance and Intergene-
rational Wealth”. Kimi sektorlerden benzer kaliplar daha sonraki donemlerde
de gozlemlenmistir. 20. yiizy1l baglarinda Misir'daki toprak rejimine iligkin bir
aragtirma, niifus artisinin ve islami miras sisteminin birlesik etkisiyle ekilebilir
alanlarin kiigiiciik ve dolayisiyla verimsiz tarlalara ayrildigini belgeler (Baer,
Landownership in Egypt, s. 79-83).

6 Kunt, Sultan’s Servants, s. 44-56.
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Varlik Pargalanmasim Sinirlamaya Déniik Onlemler

Uretken varliklarin pargalanmasini 6nlemeye yénelik kurumla-
rin ortaya gikmus olacagi beklenebilir. Nitekim Islam’in ilk giinle-
rinden baslayarak, yoneticiler miilkiyet par¢alanmasinin verim-
lilik kayiplarina yol agabilecegini ve vergi tabanini sinurlayabile-
cegini gordiiler. Islam ictihadi ekilebilir alanlarin ¢ogunu devlet
miilkii (baslangigta arzii’l-memleke; Osmanl1 yonetimi altinda miri
arazi) olarak siniflandirma yoluyla kayiplarn asgariye indirmeye
calist. Devlete ait topraklar: ekip bigenler kiraci muamelesi gore-
rek kendilerine verilen kullanim hakki karsihginda arazi vergisi
odediler. Ne var ki, izin almadan tarlalarini satmalar ya da bags-
lamalar1 miimkiin degildi. Normalde kullanim haklar ¢ocukla-
ra geciyordu. Ancak arazinin kendisi Islami miras hukukundan
muaf oldugundan genellikle par¢calanamazdi.” Sistemin amaci ta-
rim arazilerini verimli iiretim birimleri olarak tutmakt.
Hiikiimdarlar iradelerini kabul ettirebildikleri 6l¢iide, bu
toprak miilkiyet sistemi arazi parcalanmasini siuirladi. Ama di-
ger varliklarin parcalanmasin1 6nlemedi. Zaten konumuz agi-
sindan asil 6nemli olan tasinabilir servettir. Ister aktif bir tiiccar,
isterse pasif bir yatirima olsun, bir ticari ortagin serveti kismen
nakitten ve ticari tiriinlerden olusurdu. En azindan bu gergevede,
ortagin serveti Islami miras kurallarina tabi sayilirds.
Topluluklarin ve ailelerin inisiyatifleri bagka ¢6ziimler de
dogurdu. Kimi bolgelerde yerel normlar, ailelerin kadinlar1 hu-
kuken ongoériilmiis miras paylarindan mahrum birakmasina
olanak verdi. Islami miras sistemi ayrica 6lmeden énce bir akra-
baya verilen hediyeler, kayrilmak istenen kiginin kiigiik bir ¢o-
cuguna yapilan bagsslar, yasal varisler arasinda evlilikler ve mi-
ras haklarindan vazgegirtmeye yonelik yan 6demeler yoluyla da
asildi. Bir bagka hile yontemi Kur‘an’in ifa zamani konusundaki
belirsizliginden yararlanarak, terekenin boliinmesini ertelemek-
ti.® Bu belirsizlik giiglii kisilerin yasal varisleri resmen haklarin-
7  Barkan, Tiirkiye'de Toprak Meselesi, bol. 8; Cohen, “Miri”; Inalcik, “Land Prob-
lems”, s. 211-24; Cuno, Pasha’s Peasants, bol. 4; Imber, Ebu’s-Su’ud, bol. 5.
8 Mundy, “Family, Inheritance, and Islam”, s. 49-65, epeyce bulgu sunar. Ayrica

bkz. Baer, Landownership in Egypt, 6zellikle s. 115-16, 163-66; Meriwether, Kin
Who Count, bol. 4-5; ve “Islamic Inheritance System”, s. 19-27.
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dan mahrum birakmaksizin terekeyi biitiin halde tutmalarina
olanak verdi.’ Ne var ki, bir yasay1 asma firsatlarinin bulunmasi
o yasay! islemez hale getirmedigi gibi, boyle firsatlarin yaygin
oldugunu da kanitlamaz. Ornegin, son hile yontemini ele ala-
Iim. Cogu varis toplulugunda tereke ilizerinde denetimi eline
alabilecek ve boliinmesini geciktirebilecek giigte bir kisi yoktu.

Servetin boliinmemesini saglamaya yonelik bir bagka yon-
tem, onu daha sonra bir vakif yapisina doniigtiirmek tizere ta-
sinmaza ¢evirmekti. Vakif yasal agidan boliinemez bir yapiydi
ve vakif kurucusu kimi isterse vakfinin hak sahipleri arasina
alabilirdi. Dolayisiyla vakif kurma muamelesi, kiginin 6liimiin-
den sonra bir miilkii denetleyecek kisileri se¢mesine olanak ve-
rirdi.'® Vakif kurarak varlikli bir tiiccar servetini tek bir ogluna
aktarabilir, boylece annesine, babasina, karisina, kizlarina ve di-
ger ogullarina diigsecek paylar sinirlamig olurdu.

Biitiin bu yontemlerden vakfin, servet pargalanmasi soru-
nunu kusursuzca ¢ozen bir kurum oldugu sonucu ¢ikartilabi-
lir" Gelgelelim, vakif sonraki béliimlerde sirayla ortaya konula-
cak bagka sorunlara yol agt1. Teknolojik degisime ayak uydurma-
y1, ticari sermaye birikimini ve orgiitsel gelisimi kostekleyecek
bi¢cimde varliklarin kullanilmasini kisitladi. Bu bakimdan vakaif,
kar yonelimli ticarete pek uygun degildi.

Bat1 Avrupa'daki Miras Uygulamalar:

Ana konumuz Ortadogu’da i¢ dinamige bagli modernlesmenin
nigin gerceklesmedigini agiklamak olduguna gore, bunu basa-
ran modernlik 6ncesi Avrupa’nin miras uygulamalarini goz-
den gecirmemiz gerekir. Moravya ya da Saksonya gibi kiigiik
bir bolgede bile sasirtic1 farkliliklara rastlayabiliyoruz. Dahasi,

9 Meriwether, Kin Who Count, s. 164-65, otuz y1l kadar boliinmeden kalan tereke-
lerden s6z eder.
10 Gizakga, Philantrophic Foundations; Yediyildiz, Institution du Vaqf; Kuran, “Public
Goods”.
11 Servet pargalanmasin1 6nlemek igin bagvurulan biitiin yontemler iginde en
yaygin1 ve ekonomik bakimdan en 6nemlisi, aile fertlerinin denetiminde kala-
cak bir vakif kurmakt.
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kurallarin ve géreneklerin yirmi-otuz yil gibi kisa bir siirede de-
gismesi miimkiindii. Dolayisiyla Ortagag Avrupa’sindaki miras
sistemlerinin icinde en kati1 Islam sistemleri kadar esneklikten
uzak olanlarin bulunmas sagirtici degildir. Ingiltere’nin kimi
kesimlerinde, 6len bir adamin tasinabilir mallarinin tigte biri
karisina, diger tigte biri de esit paylastirilmak tizere gocuklarina
ayrilirdl. Ortagag Germen hukuku uyarinca, bir babanin vasiyet
yetkisi hi¢ yoktu; 6liimiinden sonra miilkii sabit bir formdile gore
aile liyeleri arasinda bolustiiriiliirdi.

Biitiin bu degiskenliklere karsin, modernlik O6ncesinde
Avrupa’nin hemen her miras sistemi Islami sistemden kritik bir
acgidan farkhydi. Kilise hukuku miras kurallarini standartlagtir-
madig) icin, uygulamalan degistirmek gorece kolaydi. Ayrica
dine saygisizhik gerekgesiyle reform girisimlerine direnilmesi
pek olas1 degildi. Cok gesitli goriis Kitabt Mukaddes ilkelerine da-
yandirlabildigi i¢in bir miras uygulamasina sirf dinsel retorikle
megruiyet saglamak miimkiin degildi."* Her iki nedenden dola-
y1, bir serveti kusaklar boyunca bir arada tutmanin oniindeki
engeller Ortadogu’ya oranla daha algakti. Boylece Ortagag’dan
itibaren, gerek Islam’a, gerekse modernlige aykir1 “ilk dogan ku-
ral1” (mirasta 6nceligin en biiyiik ogula verilmesi) ve “son do-
gan kurali” (mirasta onceligin en kiigiik ogula verilmesi) olarak
bilinen miras yontemleri Avrupa’nin bir¢ok kesiminde hukuken
tanindi. Bati ticari kurumlarinin kokli degisimler gegirdigi 16.
ve 17. ylzyillarda, ilk dogan kural Britanya’da, Hollanda'da,
Iskandinavya’da ve Avusturya ile Fransa’min kimi kesimlerin-
de egemen miras sistemiydi.'* Bu sistem 17. yiizy1l sonlarinda

12 Kuehn, “Inheritance”, s. 454-61; Platteau ve Baland, “Impartible Inheritance”,
ozellikle kes. 2-3.

13 Thirsk, “European Debate on Inheritance”, 6zellikle s. 189-90. ingiltere, Fransa
ve diger Avrupa iilkelerinde miras uygulamalarinin evrimine iligkin ¢aligma-
larda dine pek az gondermede bulunulmasi ¢ok anlamlhidir. Ayrica bkz. Cecil,
Primogeniture, bol. 2-5.

14 Thirsk, “European Debate on Inheritance”, sekil 1. Ayrica bkz. Kuehn, “Inheri-
tance”, s. 457-60; Goody, Family and Marriage, s. 118-25; Brinkmann, “Primoge-
niture”; Fichtner, Protestantism and Primogeniture, 6zellikle s. 14-21, 72-75; Cecil,
Primogeniture, bol. 2-5; Platteau ve Baland, “Impartible Inheritance”, 6zellikle
kes. 3; MacFarlane, English Individualism, 6zellikle s. 87-88, 176.
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Almanya icinde de yayild1.”® Destekgileri ilk dogan kuralin1 Hi-
ristiyanlik’a dayandirmak igin Kitab1 Mukaddes'ten bir diizineyi
askin alint1 siraladilar.’ Kita ¢apindaki bu yonelim, zengin aile-
lerin bir vakif olugsturma gibi maliyetli yontemlere bagvurmak-
s1zin varliklarini bir arada tutmalarina olanak verdi.”

Tek ¢ocugu kayiran bazi Avrupa uygulamalari, diger ¢ocuk-
lar igin telafi edici 6nlemlerle desteklendi. C)rneéin, bir aileye ait
arazinin en biiyiik ogula ayrildig1 durumlarda, kizlar drahoma
alabilir ve kiigiik ogullardan biri ailenin ticari islerini tistlenmek
tizere yetistirilebilirdi. Bu gibi esitlik¢i onlemler isletmenin sii-
rekliligi hedefiyle tutarhydi. Avrupa ailelerinin istisnasiz ilk do-
gan kuralina bagvurduklar: sdylenemez. Ancak yontem birgok
yerde yasal oldugu gibi ihtiya¢ duyuldugunda bagka yerlerde de
islerlige kavusturulmasi miimkiindii.

Sanayi Devrimi’'nden bu yana, Avrupa miras uygulamalar:
genelde esitlik¢i yonde evrim gegirmistir.” Napoléon'un 1804'te
cikardig1 Fransiz Medeni Kanunu, miilkiyetin biitiin ¢ocuklar
arasinda boliisiilmesini 6ngoriir.’® Modern ¢agdaki bu donii-
sum, gelistirmekte oldugumuz savla ¢atismiyor; ¢linkii 19. ytiz-
yila varildiginda Avrupa modern Orgiit tiirlerine artik aginayd.
Yanitlamaya ¢alistigimiz soru, esitlikgi bir miras sisteminin bii-
yiik ¢apli, uzun 6miirlii ve karmasik ticari isletmelerle bagdasip
bagdasmadig1 degildir. Islami miras sisteminin, modern &rgiit
turlerinin yerel diizeyde gelismesini engelleyip engellemedigini
ve bagka yerlerde ortaya ¢iktiktan sonra da bunlarin benimsen-
mesini geciktirip geciktirmedigini inceliyoruz. Ortadogu yerine
Bat1 Avrupa’nin modern Orgiit tiirlerini yarattigi donemde, Bat1
Avrupa miilkiyeti kusaklar boyunca bir arada tutmaya déniik
miras uygulamalarina ¢ok daha agikt1.

15 Fitchner, Protestantism and Primogeniture, s. 72-73.

16 Bunlar arasinda Tekvin 49:3; Misir'dan Cikis 13:2; Tesniye 21:17; Sayilar 3:13,
8:16; ve 1 Vakayinameler 51 sayilabilir.

17 Platteau ve Baland, “Impartible Inheritance”, kes. 3.

18 Lloyd, Succession Laws, s. 42-46, 53, 55-56, 79-82.

19 Code Napoléon, kitap 3, bol. 3, 6zellikle kes. 1-3.
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Miras Sistemlerinin Kokleri

Avrupanin hukuk sistemleri ilk dogan kuralina izin vermeye ye-
tecek esnekligi gosterirken, Islami miras sistemi bunu nigin ka-
bul etmedi? Shelomo Goitein bize bir ipucu sunuyor. Islami miras
sisteminin dogdugu yer olan Bat1 Arabistan’da, toplumun serveti
esas olarak tiiccarlarla gogebelerin elindeydi; bunlarin malvar-
liklar1 da hayvan siiriileri ve degerli metaller gibi taginabilir ve
kolayca béliisiilebilir mallardan olusmaktaydi. Dolayisiyla Islami
miras kurallan varlik parcalanmasina pek aldirmayan bir top-
lumda bigimlendi.?® Buna karsilik, Batr'da gelisen miras uygula-
malarinin kaynagi olan Roma ve Germen hukuk sistemleri, kisi-
lerin arazilerini bir aileyi gecindirmeye yeterli birimler halinde
tutmaya calistigl tarim toplumlarinda gelisti. Bu mantiga gore,
arazi refahin birincil kaynag) olmaktan ¢ikarak, yerini kolayca
bolinebilir sanayi sermayesine biraktiginda, ilk dogan kuralinin
da yerini kugaklar arasi zenginlik aktariminin boliinmeye uygun
ve daha esitlik¢i bigimlerine birakmas1 uygundu.! Az 6nce gordii-
glmiiz lizere, bu gikarsama tarihle tutarhdir. Avrupa’daki miras
uygulamalar1 Sanayi Devrimi siirecinde daha esitlikgi hale geldi.

Ne var ki, Islami miras sisteminin ayrintilar1 bir gogebe
ortaminda degil, Emevi halifeliginin merkezi olan Suriye’de
ve Abbasi yonetimi altinda Irak’ta sekillendi. Gerek Suriye’de,
gerekse Irak’ta tarinm Bati Arabistan’a oranla daha biiyiik rol
oynuyordu. Roma ve Germen miras sistemlerinin mimarlarin
varlik par¢alanmasini sinirlamaya yonelten etkenler Miisliiman
fikih alimlerini de bagaril isletmelerin siirdiiriilmesine olanak
saglayan hiikiimlerden kaginmaya yatkin kilmis olamaz miydi?
Tarihin farkh bir gelisim ¢izgisi izlemis olmasinin temel bir ne-
deni, bolgenin Islam 6ncesi gegmisinde tarimsal agidan iiretken
yerlerde devlet iktidarinin, yeterli yagis alan yerlerde gereksiz
olan biiyiik ¢apli sulama sistemleri tizerindeki denetime dayan-
mas! olabilir. Antik¢ag'in devletleri, onsuz arazilerin kirag ka-
lacag) su saglama sistemleri tizerindeki denetimi elde tutmak
icin, kendilerinden bagimsiz zenginlik ve iktidar kaynaklarinm

20 Goitein, Mediterranean Society: Abridgment, s. 190.
21 Bertocchi, “Law of Primogeniture”, temelde yatan siirecin modelini gikarir.
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zayiflatmaya galistilar; bunu da kismen miilklerin esit paylagsil-
masini ongoren yasalar araciligiyla yaptilar. Antik Misir, Babil
ve Asur’un esas itibariyle esitlik¢i miras yasalar1 vardi.? Demek
ki, Kur’an'in ilk tefsirlerinin ortaya ¢iktig1 ve Islam hukukunun
yapitaglarinin bigcimlendigi yerlerin hepsi, az ¢ok esitlik¢i miras
uygulamalarina zaten aligkindilar.

Esitlikci miras uygulamalarinin Islam’la 6zdeslesmesinden
sonra, kadinlar ve kiigiik ogullar da dahil, bu uygulamalarin ko-
runmasinda gikari olan kesimlerin ilk dogan kurali yoniindeki
atilimlara direnmeleri dogal olurdu. Bu konuda Kur’an da onlar-
dan yanayd1. Kisacasi, Ortadogu’nun tarihi ve kosullar1 Islam’in
miras sistemini bi¢cimlendirdi, ardindan da bu miras sistemi ba-
saril1 isletmeleri kugaklar boyunca béliinmeden korumaya yat-
kin daha az esitlik¢i kurallarin benimsenmesini zorlasgtird. Tiic-
carlarin neden kendilerini 6zellikle ilgilendiren hile yontemleri
gelistirmedikleri sorulabilir. Kilit bir etken basarili tiiccarlarin
genelde ¢okkarili olmasidir.

Gokkarililik ve Esgitlik¢i Miras Kurallarimn Siiregenligi

Kur'an erkeklerin ayn1 anda dortten fazla es edinemeyecegi si-
nirlamasiyla ¢okkarililiga cevaz verir. Bagka bir sinirlama ¢ok-
karili erkeklerin karilarina hakkaniyetli davranma, onlarla esit
siirede zaman gegirme ve onlara aym olanaklar1 sunma so-
rumlulugudur.? Tarih boyunca evli Miisliiman erkeklerin bii-
yuk ¢ogunlugu tek egliydi; ancak ¢ok giiglii ve zengin olanlar
birden fazla es edinebiliyordu?* Dolayisiyla ¢okkarililik statii
saglayarak aileler arasinda giiveni artiriyor ve ticari ittifakla-
rin genisletilmesini kolaylagtirtyordu. Ama bu yararlarin yam
sira ciddi bir sakincasi vardi. Her yeni esin ¢ocuklaryla birlikte
potansiyel varisler listesine katilmasi, bir terekeyi boliinmemis

22 Wittfogel, Oriental Despotism, dzellikle s. 22-29, 78-81.

23 Kur'an 42-3, 4:129.

24 islamin ilk donemi icin bkz. Stern, Marriage in Early Islam, bol. 9; Ortacag Arap
diinyas: igin bkz. Bianquis, “Family in Arab Islam”, s. 622-23; Osmanli donemi-
nin Istanbul’u icin bkz. Zarinebaf-Shahr, “Women, Law”, s. 87; Osmanl done-
minde Suriye ve Filistin icin bkz. Tucker, House of Law, s. 151-53.



Islami Miras Sisteminin Sakincalar: 113

olarak tutma oniinde zaten var olan ciddi giigliikleri agirlagtir-
yordu. Keza, ¢okkariiligin hukuka uygunlugu, miras uygula-
malarin esitlik¢i tutmaktan yarar saglayan yeni gruplar yaratti.
Ik dogan kuralimin kabul edilmesi durumunda, bir aile kendi
kizinin 6nceki bir evlilikten oglu olan bir adamla evlenmesine
razi1 olmayacakti. Adam ne kadar zengin olursa olsun, 6lmesi
durumunda ikinci ve sonraki karilar1 dogurduklar1 ¢ocuklarla
birlikte yoksulluga mahktm olacaklardir.

Oyleyse Islam'in esitlik¢i miras sistemi ve gokkarihilik dii-
zeni karsilikli olarak birbirini destekleyen kurumlardi. Birincisi
ikincisini kolaylastirirken, ikincisi de bir ¢ocugu kardeglerine
kars1 veya yasayan eslerden birini digerlerine kars1 kayirmanin
oniindeki engelleri yiikseltti. Boylece iki kurum kendini pekisgti-
rici bir kurumsal bilesim olugturdu. Ortagag Hiristiyanligi'nin
¢ogu yorumunda, ¢okkariiligin giinah sayilmas: dikkate deger-
dir® Sanayi 6ncesi Avrupa'da, ilk dogan kurali, cokkarilihga
kargithikla uyumluydu. Kilise hukukuna goére, evlilik iki egsin
karsilikli rizasina dayanmaliydi. Bu bakimdan, ailenin erkek rei-
sinin giicli diinyanin diger bolgelerine oranla daha fazla kisitlan-
d1 ve birden fazla es edinme olanag) azaltild1.”* Her haliikarda,
bir kadin nikahl bir adamla evlenmek istemezdi; zira boyle bir
evlilikte maddi giivenceden yoksun kalmasi s6z konusuydu.

Islami miras sisteminin bu kadar istikrarli olmasinin baska
nedenleri yeri geldiginde ortaya konulacaktir. Ortadogulu tiic-
carlarin terekelerinin par¢alanmasini 6nleyemediklerini bir veri
sayarak, simdi bu durumun ticari orgitlenme ve performans
agisindan dogurdugu sonuglari irdeleyelim.

Zamansiz Oliim ve Igletmenin Siirekliligi

Miras sisteminin etkilerini belirlemek agisindan, bes kisilik fa-
razi bir ortakligin iki ayn yarga sistemindeki isleyisini karsilas-
tirmak aydinlatic olacaktir. Bunlardan biri ilk dogan kuralina

25 Hiristiyanlik’taki yasak genelde Matta Incili'ne (19:4-7) dayandirilir. Bkz. Cairn-
cross, After Polygamy.
26 Zanden, Long Road, s. 105-10.
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olanak verirken, digeri vermiyor. Ortaklik ¢ yatirnmayla iki
tiiccardan olusuyor. Yatirimcilardan tiiccarlara bir nakit transfe-
riyle ortakligin kurulugsundan sonra, tiiccarlar nakit paray: ticari
mallara geviriyor ve sefere baglyor. Birkag¢ hafta sonra, iki tiic-
cardan biri aniden o6ltiyor.

Ik dogan kuralinin yiiriirliikte oldugu yargi sisteminde,
her ortagin belirlenmis varisi herkesge bilinmektedir. Zamansiz
oliimden sonra, ortaklik dagilir ve 6len ortagin hissesi en biiyiik
ogluna geger. Ilke olarak, bu ogul beklenmedik kazancim bagka
bir girisimde kullanabilir. Kesintiye ugrayan isletmenin kogsul-
larin1 yeniden miizakere etme yoluna da gidebilir. Bir bagka al-
ternatif de baslangictaki kosullara uyarak, girisimin sanki 6liim
gerceklesmemis gibi siirmesine izin vermesidir. Uygulamada,
ilk kosullar ¢ogu kez otomatikman yinelenirdi; zira ortaklar ve
varisleri bir 6lim durumunda girisimin siirdiiriilmesi i¢in 6nce-
den anlagmaya varirdi. Bu tiir bir anlagma inandiric1 olurdu; giin-
kii genelde bir ortagin kendisinden sonra isleri tistlenmek tizere
yetistirilmis bir alternatifi bulunurdu. Beklenen karlar yiikseltti-
gi icin, bu uygulama biitiin ilgili taraflarin isine yarard.

Simdi s6z konusu ortakligin Islam hukukuna gore yonetilen
bir bélgede kuruldugunu varsayalim. Yine iki tiiccardan biri 6liir.
Olen ortagn hissesi biiyiik olasilikla gok sayida akrabasi ve eger
bir vasiyetname birakmigsa, akraba olmayan birkag kisi arasin-
da boliistilecektir. Diyelim ki dort varis var. Bunlar sekiz kisilik
yeni bir ortaklik kurmak tizere, eski ortakligin yasayan dort iiye-
sine katilabilir. Yan 6demelere bagvurarak ya da bagvurmaksizin,
varislerden Ugiiniin dordiinciisi lehine miras haklarindan vaz-
gecmelerini saglama yoluyla béliinmiis hisseyi yeniden biitiinles-
tirme secenegi de agiktir. Demek ki kismen yenilenen bir tiyelik
cercevesinde girisimin siirdiiriilmesinin 6niinde resmi bir engel
yoktur. Bununla birlikte, maddi sikint i¢indeki tek bir varisin, eski
ortakligin tasfiyesinde 1srar ederek sorun ¢ikarmasi miimkiindiir.
Tasfiye olasihgim yiikselten iki etken vardir. Birincisi, ilk dogan
kuralinin norm oldugu yerlerde ¢ogu kez goriilen durumun aksi-
ne, varislerin mevcut isleri siirdiirmek iizere yetistirilmis olmala-
r1 56z konusu degildir. Ikincisi, yeni bir varisin dogmasinin ya da
mevcut varislerden birinin 6lmesinin ardindan, varis toplulugu
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ve onlara ait hisseler Islami miras sistemi uyarinca énemli élgiide
degisebilir. Bunun getirdigi belirsizlik her varisin oturmus bir is-
letmeye baghhgini zayiflatmis olacaktir.

Demek ki Ortadogu’da ortakliklarin zamansiz dagilma olasi-
g1 6zellikle yiiksekti. Bagka bir sorun her bir varisin terekedeki
her varhigin bir boliimii iizerinde hak sahibi olmasiydi.? Bir Is-
lami ticari ortakhga katkilarin para cinsinden olmasi kogulunu
ve dagilmas1 halinde maddi varliklarinin boligiilmesi geregini
animsayalim. Ortakliga ait varliklardaki hissesini almaya calisan
bir varis, ister bir bugday yikii gibi bollinebilir, isterse bir kole ya
da bir inek gibi boliinemez olsun, 6liim aninda ortakhigin sahip
oldugu her maldan kendisine diisen boliimii isteyebilir. Boliin-
mez varliklar s6z konusu oldugunda, yasayan ortaklar uygunsuz
bir zamanda ve yerde satiglar yapmak zorunda kalabilir.

Ticari Bagar1 ve Virislerin Sayist

Varislerin sayis1 her zaman yiiksek olmazdi. Bir tiiccar vasiyet
birakmadan oldiigiinde ve geride bir karis1 ve tek oglu kaldigin-
da, yalnizca iki varis bulunurdu; kadin terekenin sekizde birine,
ogul da geriye kalan sekizde yediye hak kazanirdi. Ancak ba-
sarih ve varlikli olduklar i¢in mahkemeleri gittik¢e karmasik
ticari kuruluslar1 tanimalar igin sikigtirmis olabilecek tiiccarla-
rin, genelde daha fazla sag ¢ocugu olurdu; birden ¢ok egle ev-
lenmis olma olasiliklar1 da daha yiiksekti.?® Dolayisiyla haneleri
genellikle daha genis olurdu. Dahasy, biiyiik terekelerde paylasi-
lacak servetin biiytikligii bir dava agmay: 6zellikle kayda deger
kilards. 16. ve 17. ylizyillara ait Galata mahkeme kayitlarini in-
celeyen Fethi Gedikli, varislerin zamansiz dagilan bir ortaklhiga
ait varliklardan kendilerine diigen hisseleri talep ettikleri bir¢ok
dava saptamis bulunuyor.?’ Bu kayitlarda yer alan tiiccarlardan

27 Coulson, Succession in Muslim Family, s. 2, 240.

28 Meriwether, Kin Who Count, s. 94-95; Ergene ve Berker, “Inheritance”, tablo 3 ve 4.

29 Gedikli, Osmanli Sirket Kiiltiirii, 6zellikle s. 117-18, 226-32, 256-60. Bagka 6rnekler
igin bkz. Istanbul mahkeme sicili 9 (1662),20a/1; istanbul 16 (1665), 42b/3; Galata
130 (1683), 75a/3,77a/2, 80b/1, 82b/1.
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kimilerinin ciddi diizeyde parcalanmay1 kaginilmaz kilacak ka-
dar ¢ok varisi vardi.

Benzer ornekler sunan Abraham Marcus, 18. yiizyillda Ha-
lep merkezli iki tiiccara isaret eder® Ilkinin serveti sag olan
kars1 ve art arda evliliklerden dogan on li¢ ¢ocugu arasinda,
ikincisininki ise geride biraktig1 dort es, yedi ogul ve alt1 kiz ara-
sinda bolusiilmiistii. Yasayan oglu olmayan bir tiiccar 6ldiigiin-
de, ikinci dereceden bir¢ok akraba tereke tlizerinde hak kazani-
yordu. Marcus’un inceledigi 6rnekler olasiliklar1 goézler oniine
seriyor: Es ve dort yegen; kiz kardes, amca ve hala; kiz kardes
ve bir kuzenin ii¢ oglu; es, iki kiz kardes ve yedi kuzen; es, kiz,
anneanne ve iki kiz kardes.

Bagka bir aydinlatic1 6rnek 1580-1625 arasinda faaliyet gos-
teren Misirhi girisimci Ismail Ebu Takiyye'yle ilgilidir. Dénemin
onde gelen tiiccarlarindan Ebu Takiyye, Ortadogu’da heniiz yeni
tiiketilmeye baglayan kahveyi Yemen’den Misir‘a ithal ederek
bir servet edinmisti.* Starbucks’tan birkag yiizyil 6nce, bir siirii
kahvehane agarak kahve tiiketimini de tegvik etti. Benzer bir
girisimcilik sergileyerek Misir'in yerel seker sanayisini de can-
landirdi. Seker piyasalarindaki potansiyeli sezerek, sekerkamigi
uretimini finanse etti, aritimevleri kurdu ve hem Misir'da hem
de daha genis Akdeniz piyasasinda seker satt1.

Burada tizerinde durulan ana noktalar agisindan, tiicca-
rimizin gegmisindeki iki oge dikkate degerdir. Birincisi, Ebu
Takiyye uzun meslek yasami boyunca cografi bakimdan genis
alana dagilmis insanlarin yer aldig ¢ok sayida kiigiik ve ba-
gimsiz ortaklik aracihigiyla ticaret yapti. Kurdugu her ortakhik
bir sekerkamus ciftligine tek mevsim igin kaynak saglama, bir
kahve gekirdegi yiikiinii Moha'dan Iskenderiye’ye tasima ya
da Dimyat’ta bir kahvehane igletme gibi dar gercevede tanim-
lanmis bir amaca yonelik ayrn bir sozlesmeye dayahydi. Bu or-
takhklar kisa 6miirliiydii ya da kaynaklar1 ¢ok simirhyds; birgok
durumda iki 6zellik de bir aradaydi. Ikincisi, Ebu Takiyye'nin
sirket grubu, ondan daha uzun yagamadi. Oliimiinden sonra

30 Marcus, Middle East, s. 209-10.
31 Hattox, Coffee and Coffeehouses, bol. 2.
32 Hanna, Making Big Money, s. 78-95.
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is arkadaslarindan kimileri, sirket grubunun belli béliimlerini
devraldi. Bir¢ok kahvehanesinin muhtemelen farkl sahiplerle
ve yeni finansal diizenlemeler ¢ercevesinde varligini stirdiir-
mesine karsin, onlarca y1l boyunca olusturdugu baglantilar aga
onunla birlikte yok oldu. Bolge genelindeki ticari itibar1 ne bir
kiginin ne de bir kurulusun biinyesinde varligin siirdiirmedi.
Ticari sermayesi de dagilip gitti. Varisler sirket grubunu genis-
letmek soyle dursun, korumay: bile basaramadi. Hak sahipleri-
nin say1s1 bunda 6nemli rol oynamus olsa gerek. Ebu Takiyye’nin
varisleri arasinda on bir ¢ocuk ve dort es vardi. Birkagi terekede-
ki hisselerini biitiinlestirmeye ¢alist1. Ne var ki, on y1l gegmeden
aile ici kavgalar, hastaliklar ve yeni 6liimler miras kalan serveti
batird1??

Bir ortak oldiigiinde, ortaya ¢ikan miras talepleri genel-
likle kendi akrabalariyla siurhi kalirdi. Ama miras alinan bir
varligin ortak sahiplerinin herhangi bir ortaklik varhgindaki
hisselerini satabilmeleri, kiraya verebilmeleri ya da bagislaya-
bilmeleri nedeniyle, son bulmus bir ortakligin iiyeleri 6lmiis
eski ortagin bir bag tasimadig1 ve hatta tanimadig: kisilerle
karg: karsiya kalabilirdi.** Bu durum zamansiz 6liimiin mali-
yetini agirlagtirdigindan, tiiccarlar1 ve yatirimcilar: ortaklik-
larini kiigiik ve kisa 6miirli tutmak i¢in daha da siki bir ugras
vermeye yoneltti.

Miras Diizeni ve Ortakhgn Biiyiikliigii

Ortakliklara, hisimlik bag1 olmayanlar arasinda igbirligine yat-
kin olduklarindan odaklandigimizi animsayalim. Ilke olarak,
bir mudarebe ya da inan ortaklig tek bir aileyle sinirl1 bir islet-
meye oranla ¢ok daha genis kaynaklar1 bir araya getirebilirdi.

33 Hanna, Making Big Money, s. 161-64. Bagka bir 6rnek i¢in bkz. Galata mahkeme
sicili 130 (1683), 8a/1. Ebu Takiyye'yi izleyen iki yiizyil i¢inde birkag Misir kah-
ve tiiccar1 daha, biiyiik servet biriktirdi. Bunlar arasinda Kasim el-Saraybi (6.
1734) ve Mahmud Muharrem (6. 1795) vardi. Ne biri ne de &biirii 6liimiinden
sonra siirecek bir ticari kurulug yaratamad: (Raymond, Cairo, s. 208-9).

34 Marcus, Middle East, s. 113. Marcus’un tasinmaz hisseleriyle iligkili olarak de-
gindigi bu olasilik, bir ticari ortakliktaki hisseler igin de gegerlidir.
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Ancak dagilmg bir Islami ortaklig1 yeniden olugturmanin mali-
yeti caydirici olabilirdi. Bir Islami ortaklikta s6z konusu maliyet
Avrupali denklerine oranla daha yiiksekti. Ortaklardan birinin
o6liimii, ilk dogan kuralinin uygulandigy bir Ingiliz kentinde
kolayca yeniden kurulabilecek bir Islami ortakligin tasfiyesini
zorunlu kilabilirdi. Dolayisiyla Ortadogu’da yatirimcilar ve tiic-
carlar zamansiz bir tasfiyeden sakinmaya gorece daha istekliy-
di. Bu yiizden de ortakliklarinin biiytikliigiinii ve siiresini sinir-
lamaya daha fazla 6nem verdiler.

Ortaklarindan birini kaybeden bir ortakligin yasayan tiye-
leri, mevcut miras diizenine bagh olmaksizin, 6liimiin mali-
yetlerini iistlenirlerse, ortalama insan Omriinii kisaltan her
faktor biiyiik ortakliklarin gekiciligini azaltacaktir. Nitekim
Toskana'da ortakliklarin ortalama biiyiikligi 14. ylizyilin Bii-
yiik Veba Salgini sirasinda gegici olarak kisaldi. Edwin Hunt
ve James Murray’in buna getirdigi agiklama soyledir: “Yinele-
nen salginlara bagh yiiksek 6liim orami1 uzun vadeli ticari or-
takliklar1 zayiflatts, ki bunun ana nedeni birgok varisin ortak-
lig1 siirdiirmek yerine mirasini1 harcamaya egilimli olmasiyda.
Dahasi, biiyiik ortaklik kurmanin getirdigi risklerin gittikge
artmasiyla, bunlarin iiyeleri ticari islerine daha yakin ilgi gos-
termek zorunda kaldilar.”** Bu mantiga, bir ortaklig1 genislet-
me riskinin dogal etkenlerin yan1 sira mevcut miras sistemine
bagh olmasi eklenebilir. Oliim orani sabit oldugunda, miilki-
yeti bolmeden tutmanin giigliigi arttikga, ortakliklarin ortala-
ma biiytikliigi diisecektir. Bu bakimdan, terekeleri parcalayan
bir toplumda ortakliklar, terekelerin boliinmeden tutulmasi-
na olanak veren bir diger toplumunkilere oranla daha kiigiik
olacaktir. Ilk tiirden bir toplum ayrica ortakliklarla ilgili daha
az denemeye girisecektir. Medici ailesinin “poyra ve ispit” sis-
temini Ortadogu'da kurmak zor olurdu; giinkii Islami miras
sistemi kaynaklar1 uzun siire igin bir araya getirme yontindeki
sozlesmelerin giivenilirligini sinirlamaktaydi. “Poyra” parga-
lanmaya yatkin oldugu 6l¢tide, kalic1 bir “ispit” sebekesi olus-
turmas: gliglesiyordu.

35 Hunt ve Murray, History of Business, s. 154-55.
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Dinamik Sonuglar

Avrupalilarin daha biiyiik ve daha kalici ortakliklar: kaginilmaz
olarak kendine 6zgii sorunlar yaratti. Bunlan izleyen ¢6ziimler
de sabirsiz varislerle uzlasmanin epey otesine gecti. Kaynak
akiglarin izlemek ve esgiidimi kolaylagtirmak igin, karmagik
muhasebe sistemleri gelistirmek zorunlu hale geldi. 15. yiizy:-
la dogru yatirimcilarin ve tiiccarlarin isletmelerini izlemelerine
yardimci olacak ticari aritmetik elkitaplar1 sahneye ¢ikti. Bu el-
kitaplarinin tizerinde durdugu sorunlar arasinda, sermayeleri
farkh zamanlarda yapilmis yatirimlar igeren ortakliklara ait
karlarin dagitimi1 vardi.* Yeni kurallar kurulustaki basit bir
nakit girisi yerine siirekli bir fon akisiyla finanse edilen islet-
melerin ¢alismasini kolaylastirdi. Bu arada, hisse senedi alim
satiminin artan hacmi, organize sermaye piyasalar1 dogurarak
yeni sermaye bulmay: kolaylagtirdi. Daha biiyiik ve daha ka-
lic1 ortakliklar, miizakere ve karar alma giderlerinde tasarrufa
yonelik hiyerarsik kontrol sistemlerinin yaratilmasini1 6zendir-
di.”” Baglantih ortakliklar, sirket gruplar ve anonim sirket dahil
olmak iizere, yukarida incelenen Avrupa yeniliklerinin hepsi
modern kiiresel ekonomiye 6zgii orgiitsel karmagiklig: artirdi.
Daha biiytik ve daha kalic1 isletmelerin yayilmasiyla birlikte,
ticaret giderek gayrisahsi yapiya biiriindii. Birbirini tanimayan
kisiler arasindaki ticaret artt1. Boylece tanidiklardan elde edileme-
yecekbilgiye dontik bir ihtiyagortaya ¢ikt1; bu da ticari istihbarata
yer veren siireli yayinlarin kurulmasini tetikledi. Sonugta 1590’1ar
ve 1640’]ar arasinda, biitiin biiyiik Avrupa kentlerinde tiiccarlarca
Odenen abonelik licretleriyle ayakta duran diizenli yayinlar or-
taya cikti. Bu yayinlarin odag ticari bakimdan yararh istihbarat,
ozellikle de fiyatlar, nakliye ticretleri ve diplomatik gelismelerdi.*
Bir ticari basinin olusmas, temsilcileri ve galisanlar etkin bigim-

36 Jardine, Worldly Goods, s. 321-24.

37 Hunt ve Murray, History of Business, 1550’ye kadar olan gelismeleri degerlendi-
rir. Batr'daki ticari kurumlarin sonraki evrimi igin bkz. Harris, Industrializing
English Law; Ireland, “Capitalism without the Capitalist”; Freedeman, Joint-
Stock Enterprise; ve Neal, Rise of Financial Capitalism.

38 Sommerville, News Revolution, bol. 2; McCusker ve Gravesteijn, Beginnings of
Commercial Journalism; McCusker, “Demise of Distance”.
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de izlemek igin gerekli istihbarat maliyetini diisiirerek, karmasik
ticari kuruluglarin olusturulmasini kolaylagtirdi.

Ortagag Kuzey Avrupa’sinda bagvurulan genel ortaklik
gibi, kommenda da kendini sarsic1 bir kurum oldugunu goster-
di. Yeni refah firsatlar1 yaratmakla, daha biiyiik, daha kapsaml
ve daha dayanikl: igletmelere zemin hazirladi. Ardindan daha
karmasik ortakliklarin ortaya ¢ikardig: yeni sorunlar, yeni pa-
zarlar ve yeni hizmetlerle birlikte 6rgiit tiirlerinin daha da gelis-
tirilmesini tesvik etti.

Ortaya ¢ikan orgiit bigimleri her durumda genel onay gor-
medi. Diger baglamlarda oldugu gibi, kimi ¢ikar gruplar: dire-
nig gosterdi. Sozgelimi, 13. ylizyilda uzak yerlerde oturan or-
taklar bulundurma yoluyla ortakliklarin 6émriinii uzatmaya do-
niik bir Italyan girigimini ele alalim. Uzak bir diyara yerlesmis
ortak, sozlesmeyle belirlenmis bir ticari gorevin bitiminde geri
donmek yerine, birikmis sermayenin bir boliimiinii iilkedeki
pasif ortaklarina temettii olarak gonderir, geri kalanin1 yeniden
ise yatirma yetkisini alir, tekrar kar1 kismen tilkesine aktarir ve
mevcut isletme boylece stirer giderdi. Birbirinden ayr yerlerde
oturan ortaklar boylece ardigik kommenda araciligiyla kalic1 bir
ticari kimlik kazanirdi. Bu diizenleme ticari igletmelerin giini-
miizde ekonomik yasam igin kilit 6nem tasiyan bir 6zelliginin,
yani kalicihigin habercisiydi. Kalic1 bir isletme erken tasfiyeye
acik bir isletmeye oranla daha giivenilir bigimde uzun vadeli
taahhiitlerde bulunabilir. Ancak kalici ortaklari olan italyan or-
takliklar1 yasa oniinde gegici isletmeler olarak kuruldu. Venedik
yetkilileri 1271'de bir ortakligin siiresini iki yilla sinirlayarak ve
sahsen hazir bulunmaksizin kar dagitmay1 yasaklayarak, konu-
ya agiklik getirdi. Onlar agisindan sorun, sermaye dontisiindeki
siklig1 azaltmanin vergi gelirlerini simirlamasiydi®

Kurulan barikatlara karsin, yararl orgiitsel yenilikler za-
manla genis kabul gordi. Ardindan da sagladiklan1 bagarilar
daha biiyiik ve hatta daha karmagsik ticari igletmelere olanak sag-
layan kurumlarin yolunu agt1. Béylece kurumsal gelisimin miras
kurallarindaki gesitlilikten aldigy itici giig, ticari etkinligin kendi
basina ilerleyebilecegi zincirleme bir kurumsal tepkime yaratt.

39 Kedar, Merchants in Crisis, s. 25-26.
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Ortadogu’nun hep kiigiik kalan ortakliklar ise, Avrupa’da
yenilik¢i ¢ozlimlerin gerektirdigi muhasebe, esgiidiim, istihba-
rat ve sorumluluk sorunlariyla karsilasmadi. Uyeleri standart-
lagtirilmig muhasebe yontemlerini gelistirme ya da kullanma
yontinde bir itki duymads; muhasebe agisindan ¢ok sayida his-
sedar arasinda iletisimi ve eggiidiimii kolaylagtirmak, kusaklara
yayilan varliklarin ve sorumluluklarin izini siirmek igin gerekli
diizeltmeler yapma arayisina da girmedi. Keza, isletme hissele-
rini alip satmanin, kisa siireli bir isletmenin ortaklarina sagla-
dig yarar ¢ok sinirliydi. Taahhiitlerinin kisa siireli olusu, uzun
vadeli bir isletmedeki ortaklarin hisse alim satimiyla elde ettigi
akigkanlig1 zaten saglamaktaydi. Son olarak, modern dénem 6n-
cesinin Ortadogu tiiccarlar1 ve yatirimcilan ticari basina ihtiyag
duymadi. Genel olarak tanidiklarla galistiklar igin, giivenilir ti-
cari istihbarata ulasma olanaklar: zaten vardu.

Sonugta, Bat1 6rgiitlenme tarihinin, standartlagtirilmis ticari
muhasebe, borsalar ve ticari basin gibi temel yenilikleri modern-
lik oncesi Ortadogu ticaretinde belirmediler.* Bunlarin higbiri
19. yiizyildaki krizlere kadar giindeme bile gelmedi. S6z konusu
gecikmelerin miraslarindan biri, Ortadogu tarihini aragtiranla-
rin kullandiklar yerel kaynaklarin neredeyse tiimiiniin mahke-
meler, miiftiiliikler ve saraylar gibi devlet kuruluslarinca hazir-
lanmis kayitlardan olugsmasidir. Medici ailesinin ya da Levant
Kumpanyasi'min kayitlarina uzaktan yakindan benzer 6zel kay-
naklarin son derece az bulundugunu altini gizerek yineleyelim.*

Geniza arsivinin Kuzey Afrika merkezli Yahudi tiiccarlarin

40 Modernlik 6ncesi Ortadogu’da muhasebe usulleri igin bkz. Zaid, “Accounting
Systems”; Solas ve Otar, “Accounting in Near East”; ve Giivemli, Muhasebe Tarihi,
c. 2. Bolgedeki borsalar igin bkz. Fertekligil, Borsa’mn Tarihgesi, 6zellikle s. 18-26;
ve Azzam, Arab Capital Markets, s. 197-98, 229-30. Ortadogu’da medyanin ortaya
¢ikis igin bkz. Hanioglu, Late Ottoman Empire, s. 94-95; Rugh, Arab Press, s. 1-8; ve
Ayalon, Press in Middle East, bol. 1. Miislimanlarin konustugu bir dilde gikan ilk
Ortadogu gazetesi Kahire’de 1828'de yayin hayatina baslayan Tiirkge-Arapga El-
vaka'i el-Misriye’ydi. Ticari odakl siireli yayinlar birkag onyil sonra sahneye ¢ikt1.

41 Ozel kaynaklarin eksikligi Ortadogu’yu aragtiran giiniimiiz uzmanlarinin
bariz devlet-merkezci 6nyargisina katkida bulunmustur. Faroghi tarihsel kay-
naklara dayanan 262 sayfalik bir kitabinda (Approaching Ottoman History) 6zel
arsivlere bir sayfadan daha az yer verir (s. 58). Onun da igaret ettigi gibi, politik
kangikliklar giiniimiize az sayida 6zel kaynagin ulagmasinda herhalde etkili
olmugtur. Ama daha temel bir neden gok az ticari argivin tutulmus olmasidir.
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cift girisli muhasebenin ilkel bicimlerini kullandiklarina iligkin
belirtiler tagiyan 11. ytizyil belgeleri icerdigi dogrudur. Risale-i
Felekiyye ach altinda Abdullah ibn Muhammed ibn Kiya el-
Mazenderani’'nin devlet maliyesi lizerine yazdig1 1363 tarihli bir
risalenin, borg ve alacak siitunlu tablolar igerdigi de dogrudur.*
Ama bunlar genel kurali dogrulayan istisnalardir.*® Cift giris-
li muhasebe Ortadogu’da erken bir tarihte icat edilmis olmak-
la birlikte, genis kabul goremedi ve yeniden giindeme geldigi
modern ¢aga kadar kullanimdan diistii. Bu gercekler yukarida
yapilan yorumla tutarhdir. Uyeleri birbirlerini yakindan taniyan
kiigiik ve kisa 6miirlii ortakliklar, standartlagtirilmis muhasebe-
ye doniik bir ihtiya¢ duymaz.

Ozetlemek gerekirse, Islam'n esas itibariyle tekérnek miras
sistemi, daha biiyiik ve daha kalic1 ortakliklar kurmayi caydir-
makla, ekonomik modernlesmeye giden yollardan birini kapat-
t1. Boylece ortaya ¢ikan orgiitsel durgunluk zaman iginde Orta-
dogu ticari camiasinin Batili dengiyle rekabet edebilir durumda
kalmasini 6nledi. Bu durgunlugun ticari kapasite bakimindan
yarattigl ugurum 15. yiizyilda heniiz kiigiiktii. Ancak biiyiimesi
kaginilmazdi. Birbirini izleyen uyarlamalarin kiimiilatif etkisi
muazzam oldu.

Modernlesmenin Alternatif Yollar:

Elbette ki, Ortadogu’nun alternatif bir yolla modern o6rgiitsel bi-
¢imleri gelistirmesi miimkiindii. Bat1 diinyasinin Akdeniz tica-
retindeki bagarilarini fark eden Ortadogu tiiccarlari, su ya da bu
Bat1 yeniligini benimseyebilir, boylece aldiklar1 enerjiyle daha
sonra kendi rotasini izleyebilecek bir modernlegsme siirecini bas-
latabilirlerdi. Gelgelelim, 18. yiizyila kadar Avrupa'yla ticaret
Ortadogu’nun dis ekonomik iligkilerinde biiyiik bir yer tutmadi.
O tarihten 6nce hacim olarak ol¢iildiigiinde, diger bolgelerle ti-
caret daha 6nemliydi. Dahasi, Ortadogulular ileri kurumlardan
destek alan tiiccarlarin bulunmadig) ticaret alanlarinda rekabet

42 Goitein, “Bankers Accounts”; Solas ve Otar, “Accounting in Near East”.
43 Napier, “Defining Islamic Accounting”, s. 123-24.
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guglerini korudular. Bunlarin kimilerinde, 6rnegin Gliney Dogu
Asya ve Dogu Afrika'da Islami ticari kurumlar yerli denkleri
karsisinda elle tutulur avantajlar sundular; Eskidiinya’nin ticra
koselerine kadar yayilmalar1 bunun gostergesidir. Biitiin bu ne-
denlerle, Batr'daki ticari uygulamalar: taklit etmek 18. yiizyila
kadar acil bir gereksinim olugturmadi. O noktaya ulagilinca da,
bir yiizyil igcinde Ortadogulularin Bat:1 esasli hukuk sistemleri
cercevesinde ticaret yapmalarini saglayacak reformlara girigildi.

Fiilen izlenen modernlesme yolu belli Avrupa kurumlarn-
nin toptan benimsenisi oldu. Bu yolun en bariz alternatifi, islet-
melerin biliyiimesini ve uzun 6miirlii olmasin kisitlayan evlilik
ve miras kurallarini serbestlegtirilmesiydi. Ilgili Islam metinle-
rinin netligi, bu alternatif yolu kapamis olmalidir. Zaten mevcut
evlilik ve miras uygulamalar: birbirini kargsilikli olarak pekisti-
rici nitelikteydi. Her biri, digerinde ¢ikar1 olan kesimleri giiglen-
dirdi. Boylece yerel bir 6rgiitsel modernlesme olasiligin birlikte
azalttilar. Kommenda'nin bagarilar1 gordiigii ragbeti sarsarken,
mudarebe’nin sinirlamalar: bile Ortadogu’da temel kurumsal re-
formlar1 harekete gegiremedi. Aksine, mudarebe kendini pekis-
tirici bir geligim gosterdi. Nitekim Islamin can damari sayilan
bolgelerin 6tesine yayilmakla, Ortadogu tacirlerinin giigliiklerle
karsilastig) ticaret alanlariyla ticaret yapmayi sinirladi. Bunu iz-
leyen orgiitsel durgunluk Batil1 denkleri karsisinda Ortadogulu
tliccarlarin rekabet giiclinii zamanla azaltt:.

Popiiler Agiklamalarla Kargilagtirma

Islami ticari kurumlarin nigin Batr'dakilerle birlikte gelismedig;-
ne iligkin bagka agiklamalar da mevcuttur. Claude Cahen Ortado-
gulularin yurtdisindan istedikleri mallarin esas olarak Dogu’da
bulundugunu belirtir; ayrica Ortagag’da Ortadogu pazarlarinin
bolgedeki biitiin iiretimi emmeye yetecek biiyiikliikte oldugunu
6ne siirer.* Bu onermelerden hareketle, Ortadogulu tiiccarlarin
Orta Asya, Hindistan ve Dogu Afrika'yla ticaret yapmaya yone-
lerek, Akdeniz ticaret alanin biiyiik 6lgiide Batililara birakmala-

44 Cahen, “Déclin Commercial”.
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rinin dogal oldugu ve Bati'min giderek gelisen ticari becerilerine
ayak uydurmalarina ihtiya¢ olmadig1 sonucuna varir.

Cahen'in tezi Islami kurumlar: dziinde statik yapilar ola-
rak ele almaz. Buna karsilik sabit bir tiretim hacmini esas alir.
Dogu’yla ticaretin daha 6nemli oldugu dogru olmakla birlikte
kar etme firsatlar1 kimi yerel tiiccarlar1 sanslarin1 Akdeniz ti-
caret alaninda aramaya yoneltebilirdi. Bu durumda onlarin ti-
cari basarilar liretimi canlandiracak ve belki de Bati’'nin talebi-
ni kargilamak igin gerekli kurumsal uyarlanmalar da harekete
gececekti. Dolayisiyla Bati1 pazarinin ilk bastaki biiyiikligi ile
Ortadogu’nun Batililarla ticari rekabeti arasinda zorunlu bir bag
yoktur. Her haliikéarda, tizerinde durdugumuz é6rgiitsel durgun-
luk Dogu pazarlarinda faal olan Ortadogu tiiccarlarini da sikin-
tiya soktu. Cahen'in tezi onlarin kullandig1 ticari kurumlarin
bile ni¢in durgun kaldigini karanlkta birakiyor.

K. N. Chaudhuri ise, neden ve sonucu birbirine karigtiran
bir agiklama sunar. Hint Okyanusu’'nda faaliyet gosteren Or-
tadogu ve Dogu Asya tiiccarlar kural olarak sinirh bir politik
guce sahipti; kazanglarinin boylece sinirlanmasi, onlar1 Avrupa
kumpanyalariyla etkili rekabet icin gerekli 6l¢ek ekonomilerin-
den mahrum birakt1.® Peki, gegmiste tiiccarlar Islam hukukunun
gelismesinde s6z sahibi olabilecek kadar giigliiyken, nigin poli-
tik niifuzlar1 artmadi1? Bunun nedeni devlet giidiimlii sektorler
evrim gosterirken, ticari altyapinin durgunluga girmesiydi. Is-
lam hukuku ticari servetleri kusaklar boyunca bir arada tutmay1
kolaylastirmis olsaydi, Ortadogu’nun tiiccarlar1 kurumsal iler-
lemeler gergeklestirecek giicii kazanabilirlerdi. Chaudhuri'nin
yorumunun aksine, bu kitapta 6nerilen nedensellik mesleki uz-
manlagsmada g6zlemlenen yonelimlerle tutarhdir.

Chaudhuri'nin tezine doniik bu elestiri, Mehmet Geng'in
Osmanlilarin Avrupa’ya ayak uydurmadaki bagarisizligina ilis-
kin teorisi igin de gegerlidir.* Geng, tiiccarlara zenginlesmeleri
icin yardim etme anlayisinin Osmanli yonetici sinifinin ideoloji-
sine yabanci oldugunu savunur. Peki, s6zgelimi 17. yiizyil dolay-
larinda Osmanl tiiccarlar: nigin bagsat ideolojiyi kendi ¢ikarlar:

45 Chaudhuri, Trade and Civilization, bol. 10, 6zellikle s. 212.
46 Geng, Devlet ve Ekonomi, bol. 1-4.
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dogrultusunda degistiremeyecek kadar zayift1? Onceki boliim-
lerin gosterdigi lizere, bu sorunun yanit1 kismen Ortadogu’nun
ticari sozlesme kurallarimi ve ticari servetlerinin kusaklar bo-
yunca aktarimini diizenleyen kurumlarda yatiyor.

Her din ticaretle ilgili hukuksal gerceveyi bigimlendirmeye
katkisiyla ekonomik performans: etkiler. Ama onlar1 mesrulas-
tiran yasalar gibi, dinsel yorumlar da degisime agiktir. Durgun
kaldiklar1 durumlarda, bunun nedenlerinin belirlenmesi gere-
kir. Ortadogu’da biiyiik ortakliklar olusturmanin getirdigi risk-
lerin herkesge bilinmesi, tiiccarlar1 ve yatirimcilari isletmelerini
kiigiik ve gegici tutmaya yoneltti. Uzak mesafeli ticareti yiirtit-
mek i¢in genelde bagvurulan basit bir 6rgiit bigimi olan muda-
rebe bu yiizden kendini dayatici nitelikteydi. Aym zamanda
kendini pekistirici olmasinin sebebi, eski diinyanin bir¢ok ye-
rine yayllmasi yaninda dayandig) istikrarin Chaudhuri ve Geng
tarafindan agiklanan siyasal ve ideolojik handikaplara katkida
bulunmastydi. Ozgiil olarak da tiiccarlarin sosyal konumunun
zamanla zayiflamasi, ticaret karsit1 ideolojilerin yayilmasin ko-
laylagtirdi.

Ticari orgiitlenme ekonomik ideolojilere ve politik evrime
yon verirken aksinin hi¢ goriilmedigi soylenemez. Birbirine ba-
gimh kurumlardan olusan bir sistemde, her kurum digerlerini
etkiler. Ticaret karsit1 politikalar ve inanglar, tliccarlarin 6niin-
deki Orgiitsel firsatlan etkilemis olmalidir. Ama bu gibi etkileri
belirlemek, onlarin siiregenligini agiklamaz. Biiyiik ortakliklar
olusturmanin ve basaril isletmeleri siirdiirmenin 6niindeki en-
geller, biiyiik isadamlarinin ve ticari hanedanlarin olanaklarin
sinirlama yoluyla, 6zel ticaret igin zararh tutumlar ve inanglar:
desteklemis olmalidir.

Ilk Islami Kurumlarin Amaglanmanug Ikincil Sonuclari

Islami ticari kurumlarin durgunlugu amaglanmayan ve bin yil
once ongoriilmesi olanaksiz talihsiz bir sonugtur. Ortakliklara
iligkin Islam hukuku, iginde gelistigi Ortacag ekonomisine ga-
yet uygundu. Islami miras sistemi biitiin ogullara ve kizlara
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zorunlu miras paylar getirerek refahin paylasilmasin sagladi.
Islam’in gokkarihiliga izin vermesi de ¢ok zengin tiiccarlarin
olagandis1 sayida varis edinmesine olanak vererek ayn1 amaca
hizmet etti. Dis gelismeler karsisinda bu kurumlarin zamanla
Miisliiman tiiccarlar liglincii pazarlarda ve hatta Ortadogu’'nun
kendi pazarlarinda Batr'yla ticari iligkilerinde gligstiz birakaca-
g1, Islam'in ilk yiizyillarinda bilinmiyordu.

[slam’in evlilik, miras ve ortakhik kurallarinin orglitsel
modernlesmenin ontinii tikadig1 gozleminde bulunmakla, bu
kurumlarin modern bir ekonomiyle bagdasmadigin ileri siir-
miuyoruz. Modernlesmeyi onleyen kurumlarin, dis kaynakh
modern Orgiit tiirlerinin igleyisini aksatmasi gerekmez. Hem
Misir Borsasi'na hem de Londra Borsasi'na kayith modern bir
Misir korporasyonu olan Orascom Telecom'un bin hissesine
sahip olan Misirh bir kadin1 ele alalim. Onun 6liimii iizerine,
hisseler kocasi ile bes ¢ocugu arasinda bdliisiiliir. Bu dagihim
Orascom’un varhgini siirdiirmesini 6nlemeyecektir. Hatta sirket
sahipligini genis tabana yaymasindan ve yonetimine daha fazla
hareket serbestligi tanimasindan dolay1, terekenin par¢alanmasi
sirketin siirekliligini kolaylastirabilir.

Ticari korporasyon modern kiiresel ekonomi igin kritik
o6nemdedir. Dolayisiyla Ortadogu’nun, kokleri korporasyon hu-
kukunda yatan alternatif bir orgiit yoluyla bu noktaya kadar
saptadigimiz kurumsal handikaplarin iistesinden gelip geleme-
yecegi sorulabilir. Ayni yolu izleyerek sahsi ticaretten gayrisah-
si ticarete gecisi basarmasinin miimkiin olup olmadigini1 merak
etmek de dogaldir. Ancak Islam hukuku bir korporasyon kavra-
mindan yoksundur. Siradaki boliimiin amac, ticari korporasyo-
na benzer bir kurumun nigin ortaya ¢ikmadigini agiklamak ve
bu durumun yarattig) giigliikleri ortaya ¢ikarmaktir.
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Islam Hukukunda Korporasyonun Yoklugu

1851 yii Osmanl Imparatorlugunun agirlikli olarak Miislii-
manlara ait ilk anonim sirketinin kurulusuna sahne oldu. Bu
sirket deniz ulasimi sektoriindeki Sirket-i Hayriye'ydi. Mer-
kezi Istanbul'da olan Sirket-i Hayriye'nin miilkiyeti, satilabilir
2.000 adet hisseye boliinmiistii. O sirada imparatorluk gerekli
hukuksal altyapiyr kurmanin heniiz bagindaydi. Yeni benim-
senen Fransiz ticaret kanununu uygulamak iizere olusturulan
ticaret mahkemeleri emekleme asamasinda olup diizenli bir
borsanin agilmas: daha tasar olarak bile giindeme gelmemisgti.
Bununla birlikte, Sirket-i Hayriye, en biiyiik hissedar1 olan Sul-
tan Abdiilmecid’in himayesi altinda faaliyete baglad1. Geri kalan
hisseler birgok Tiirk yetkili ve hemen hepsi Ermeni olan birkag
taninmis sermayedar tarafindan satin alind1.!

Uygun bir Tiirkge kelimenin yoklugundan dolayi, Abdiil-
mecid Fransizca compagnie ve Ingilizce company’den tiiretilen
yeni bir kelimeyle Sirket-i Hayriye’yi “kumpaniye” olarak nite-
lendirdi. Ticari s6zlesmelerin geleneksel temeli olan Islam huku-
kuna yabana bir orgiitsel bicimi yeg tutmasinin ardindaki gudii
neydi? Padisahin gordiigii nokta suydu: Osmanh ekonomisi ar-
tik biliyiik ve kalc igletmelerin, kendi deyimiyle kumpaniyele-
rin egemenligindeydi. Yeni olusan bankacilik, toplu ulagim ve

1 Tutel, Sirket-i Hayriye, s. 18-24; Koraltiirk, “Sirket-i Hayriye'nin Kurulusu”, s. 97-
101. Sirket kurulurken sadece 150 hisse gikarildiysa da birkag yil iginde bu say1
kademeli olarak 2.000’e ulast1 (TC Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirli-
gu, Bogazicinde Asirlik Seyahat, s. 17-18).
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mekanize tliretim sektorlerinin hepsi yabancilara ve azinliklara
ait kumpaniyelerden olusmaktaydi. Kaynaklar1 modern igletme-
ler iginde toplama yo6nelimine Miisliimanlarin da katilmas: ge-
rekiyordu.? Anlagilan, 19. yiizyil ortalarinin Osmanl elitleri, 10.
yiizyildan beri esas olarak degismeyen Islami ortaklik kurumu-
nu hizla gelismekte olan yeni ekonomik sektorler icin yetersiz
saymakta, kiiresel ekonomide giderek agir basan orgiit tiirleri-
nin Osmanli ekonomisine yarar saglayacagini gorebilmekteydi.?

Ortadogu'nun orgiitsel gelisimi agisindan bakildiginda,
Sirket-i Hayriye'nin kilit katkisi, hisselerinin satilabilir olugsuydu.
Onceki boliimlerden bildigimiz iizere, geleneksel bir Islami or-
takhigin varhgin siirdiirmesi ortaklarina baghydi. Tek bir tiyenin
bile ¢ekilmesi, suurunu kaybetmesi ya da 6lmesi halinde ortak-
ik hiikiimsiiz hale gelirdi. Satilabilir hisseler ¢ikarma yetkisi
taninan Sirket-i Hayriye ise, iiyelik yapisinda degisim olsa bile
yasamunu siirdiirebilecekti. Mevcut ortaklarin hisseleri, yeniden
sOzlesme yapmaya gerek kalmaksizin dosdogru el degistirecekti.

Ayn 6lgiide 6nemli bir nokta Sirket-i Hayriye’nin bir korpo-
rasyon olarak kurulmamasidir. Sirket-i Hayriye, tiizel kigilikten
yoksun bir anonim sirketti. Abdiilmecid’in $irket-i Hayriye'ye
Osmanl yonetimince taninan ilk korporasyon olarak nigin be-
rat vermedigi bilinmiyor. Surasi kesin ki bir korporasyon berati
kisa vadede pratik deger tasimayacakti, ¢linkii imparatorlugun
Islami mahkemeleri soyle dursun, yeni sekiiler mahkemeleri
bile korporasyona asina degildi. Buna karsilik Sirket-i Hayriye
hisselerinin satilabilir olusu uygulanabilir bir 6zellikti; zira bir-
kag Osmanli kentinde gerek devlet tahvillerinin gerekse yabanci
sirketlere ait hisselerin alinip satildig1 gayri resmi piyasalar za-
ten vardi.

Korporasyonun temel bir 6zelligi tiizel kisiliktir, yani yasa
oniinde kurmaca bir kisi olmasidir. Haliyle giiniimiizde bol-

2 Kazgan, Osmanlidan Cumhuriyet'e Sirketlesme, s. 39, 72; Akyildiz, Ottoman Secu-
rities, s. 19, 48-51; Koraltiirk, “$irket-i Hayriye’nin Kurulusu”, s. 97-101. Sirket-i
Hayriye dénemin 6nde gelen iki reformcusunun, Fuad Paga ve Cevdet Paga'min
diigiince lirtinii olarak ortaya gikt1. Bkz. Cevdet Pasa, Tezdkir, c. 1, s. 12-13.

3 1850'lerin ortalar1 Misir’da paralel bir gelismeye sahne oldu. Misir hidivi Said
Paga hisseleri gogunlukla Misirl esrafga satin alinan iki vapur sirketine berat
verdi. Bkz. Landes, Bankers and Pashas, s. 83-84, 149-54.
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genin hemen her biiyiik sirketi —Tiirk Hava Yollari, Suez Celik
Sirketi, Suudi Telekom Sirketi— kendi iilkesinde olsun, ulusla-
rarasi diizeyde olsun sanki bir kisiymisgesine dava agabilir ve
dava edilebilir. Tiizel kisilik dava agmay1 kolaylastirdig1 gibi
ortak varliklar tekil hissedarlarin sorumluluklarindan da ko-
rur. Burada “sermaye sahibini koruma” (hissedarlar igin sinir-
i sorumluluk) ve “kurumsal koruma” (bizzat sirket i¢in sinirh
sorumluluk) arasinda bir ayrim yapilmas gerekir.* Tiizel kisi-
likten yoksun bir anonim sirket ve kimi Islami ortaklik tiirle-
ri sermaye sahibini koruyabilir; diger bir deyisle, ortaklara ait
sahsi varliklarin diger ortaklarin alacaklilarindan korunmasin
saglayabilir. Ama ne biri ne de Gtekisi tiizel kiginin kendisini
korumaz. $irket-i Hayriye'nin korumadan yoksun olmasi nede-
niyle, ilke olarak tek bir hissedarinin alacaklilar tasfiyesini da-
yatabilirdi. Oysa korporasyon olarak kurulmus, dolayisiyla da
hukuksal konuma ve kendi varliklarina sahip bir tiizel kisi, her
iki koruma biciminden de yararlanmis olacakt.

Bir hissedarin alacaklilar1 $irket-i Hayriye'nin bagarisi ko-
nusunda Abdilmecid’in kigisel kararlihgini bildiklerinden,
tasfiyesini istemeden 6nce durup dusiineceklerdi. Ancak pa-
disah himayesinden yoksun girisimler savunmasiz olacak, bu
da sermaye bulma giiglerini sinirlayacakti. Nitekim Sirket-i
Hayriye'nin kurulusunu izleyen yarim yiizyil icinde, Osmanh
imparatorlugu'nda kurulan kumpaniyeler cogunlukla merkez-
leri Londra ya da Paris’te bulunan yabanci kokenli korporasyon-
lard1. Onlarla ilgili onemli uyusmazliklar yabanci mahkemeler-
de ¢6ziime baglanirdi. Osmanl korporasyonlarinin ezici ¢ogun-
lugu da yabancilara taninmis hukuksal korumadan yararlanan,
bir bagka deyisle yabanci bir devletin yasalari gercevesinde galig-
ma hakkina sahip olan gayrimiislimlere aitti.’

4 Hansmann, Kraakman ve Squire, “Rise of the Firm”, s. 1337-43.

5 Toprak, Milli Iktisat, s. 83-87. Akyildiz, Osmanl Tahvil ve Hisse Senetleri, s. 93-
185, bu donemde kurulan 46 sirketin kurucular listesini ve orgiit bigimini verir.
En biiyiikleri kapsayan bu sirketlerden 43'i agirhikh olarak ve ¢ogu kez tii-
miiyle yabancilar ve yabancl bir devlet¢e korunan yerel azinliklar tarafindan
korporasyon olarak kuruldu; dolayisiyla kimi konularda yabanci mahkemele-
re bagvurma olanaklari vardi. Geri kalan iig sirketten ilki Sirket-i Hayriye'ydi.
Ikincisi olan Sirket-i Hayriye-i Hamidiye, 1906'da padigah himayesi altinda bir
korporasyon olarak kurulan bagka bir deniz ulagim sirketiydi. Uglinciisii olan
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Sekil 6.1 Halka agik yeni Osmanl sirketler: 1850-1908 ve 1908-20. Agiklamalar igin
bkz. not 5 ve 6.
Not: Dagihimlar yiizde 999 anlamhlik diizeyiyle (x* = 61,43) istatistiksel ba-
kimdan farkhdir.
Kaynak: Akyildiz, Osmanl Tahvil ve Hisse Senetleri, s. 93-183 ve 186-301.

Abdiilmecid'in somut bir prototip araciligiyla harekete ge-
cirmeye calistig1 yerli ve o6zellikle Miisliiman kumpaniye pat-
lamas1 ancak 1908'de yeniden agilan Osmanli Meclis-i Mebu-
san1'nin korporasyonlara iligkin bir yasa ¢ikarmasindan sonra
gerceklesti (sekil 6.1). 1920'lere kadar yogun sermayeli sirket-
lerden ¢ogunun yurtdisi merkezli korporasyonlardan olustugu

Karamiirsel Fes, Cuha ve Sayak Sirketi ise, 1891'da biitiiniiyle Miisliiman Tiirk-
lerden olusan bir grup tarafindan, satilabilir hisselere sahip bir komandit sirket
(tiizel kigilikten yoksun anonim girket) olarak kuruldu. Hisselerinin ¢ogu Miis-
liimanlarin elinde olan tek 6zel sirketin ayn1 zamanda tiizel kisilikten yoksun
tek sirket olmasi aydinlaticidir.

6 Toprak, Milli Iktisat, bol. 7; Toprak, Ittihad-Terakki, bol. 3. Akyildiz, Osmanh
Tahvil ve Hisse Senetleri, s. 186-301, 1908-1920 arasinda kurulan ¢ok hisseli 58
sirketin listesini verir. Bunlarin 56’s1 korporasyondu; iglerinden 28'i tamamen
Miisliimanlar, 10’u ise din bakimindan karma gruplar tarafindan kurulmustu.
Korporasyonlara iligkin bir yasanin gikarilmasi, kar amaci giitmeyen kurulus-
larin ortaya ¢ikmasinda da bir déniim noktasi oldu. 1907’den 6nceki on yilda
Istanbul’'da kar amaci giitmeyen 36 dernek kurulurken, sonraki on yilda ku-
rulanlarin sayisi 438’e ulast1 (Alkan, “stanbul'da Sivil Toplum Kurumlan”, s.
144). Ayrica bkz. Ozbek, Sosyal Devlet, bol. 8-10.
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Misir'da da benzer bir siireg yasandi.” Bolgenin bu ge¢misi, bag-
ka yerlerdeki tecriibelere de dayanan ve tiizel kisilikten yoksun
bir anonim sirketin ticari korporasyonun islevini yerine getire-
meyecegini savunan goriisii destekliyor.®

Simdi korporasyonun Ortadogu orgiitsel segenekler monii-
siine nigin ancak 20. yiizyilda girdigi sorusunu ele alalim. Yani-
timiz, son ikisi bir sonraki boliime birakilacak olan ti¢ ugras ge-
rektiriyor. Birincisi, Islam hukukunun nigin daha bastan korpo-
rasyona kapal bir yap1 tasidigini1 agiklamaktir. Korporasyonun
sifirdan yaratilmasina gerek yoktu; zira temel unsurlar: Islam
oncesi hukuk sistemlerinde mevcuttu. Ikincisi, korporasyona
yakin ve yapay kisiye benzer bir kavrami barindiran kurulusla-
rin Islam’in ilk birkag yiizyilindan sonra nigin ortaya gikmadi-
g1 belirlemektir. Ugiincii ugras ise, Bati Avrupa’min korporas-
yondan gittikge kazangh ¢iktig1 bir donemde, bu 6rgiit tiiriiniin
nicin Ortadogu’ya aktarilmadigina anlam vermektir.

Roma Kokleri

Bireylerin ortak bir hedef pesinde kosan topluluklar olusturma-
s1 ¢cok eski zamanlara kadar iner. Aile ve devlet i¢in kritik onem
tastyan kolektif yapr kavrami da Oyledir. Bu kavrami daha da
ileriye gotiiren Roma yonetimi altinda, devlete bizzat bir kisiy-
misgesine miilk sahibi olma ve gergek kisilerle islem yapma yet-
kisi tanind1.’ Kolektif yapil1 Roma iltizamlari tekil ortaklarindan
daha uzun 6miirlii olabilirlerdi; societas publicanorum denen 6zel
ortakliklar bigiminde diizenlendikleri i¢in mal sahipligini onun
yonetiminden ayirirlardy; bir birim olarak kurum adina hareket
eden temsilcileri vardy; satilabilir bir varlik gibi ele alinirlard1.®
Dogu Roma imparatoru fustinianos déneminde (527-65) hazirla-
nan Corpus Iuris Civilis adli yasa derlemesi, imparatorluk hazi-
nesinin mahkemede dava agmasina ve dava edilmesine olanak

7 Tignor, “Banking in Egypt”.

8 Hansmann, Kraakman ve Squire, “Rise of the Firm”; Ekelund ve Tollison, Poli-

ticized Economies, s. 209-16; Harris, Industrializing English Law, s. 152-67, 230-86.

9 Kuhn, Law of Corporations, s. 17-18.
10 Malmendier, “Roman Shares”, s. 32-40; Jolowicz ve Nicholas, Roman Law, s. 296-97.
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verir." Ancak korporasyonun kesin bir tanimina yer vermedigi
gibi, genel anlamda haklarini ve yiikiimliiliiklerini belirlemeye
doniik bir sey icermez. Topluluk ile tiyeleri arasindaki iligkiyi
agikliga kavusturmaz. Bir korporasyona taninan kolektif hak-
larin bir kamusal s6zlesmeden mi, yoksa sirf kurucularinin ira-
desinden mi kaynaklandigin1 belirtmez.'* Corpus Iuris Civilis'te
kullanilan terimler (universitas, collegium, persona) bile bulaniktir.

Bu yasadaki muglakliklar Roma yetkililerinin ¢atismali
gudiilerini agiga vurur. Topluluklarin temsilciler atamalarina,
musterek miilkiyete sahip olmalarina ve tekil iiyelerinin yasam
surelerinin otesinde bir kolektif omir tasimalarina izin ver-
mek toplumu daha iiretken kilabilir ve devletin vergi tabanini
genisletebilirdi. Ne var ki, ayn1 olanaklar diizenden hosnutsuz
kisilerin birlesmesini kolaylastirarak, istikrarsizlik tohumlarin
da ekebilirdi. Korporatiflesmenin devletge taninan bir ayricalik
olmasini isteyen hukukgular bu miilahazalar1 dengelemeye ca-
listilar.”® Onlarin bakis agisiyla, korporatiflesmenin diizene bag-
lanmasi tiizel kisilik beratlarin1 veren makam sifatiyla devletin
olugacak rantlardan pay almasini saglama gibi bagka bir avantaj
getirecekti.

S6z konusu hukukgular aile ve devlet disindaki biitiin kalici
birliklere kars1 ¢itkmakla, orgiitlenme 6zgiirliigiinii reddettiler.
Bununla birlikte, sonraki yarim binyil i¢inde defin dernekleri,
esnaf loncalar, hayir kurumlan, kiiltler, kiliseler, manastirlar
gibi gesitli 6zel kurumlar Dogu Roma Imparatorlugu’'nda ve
daha belirgin bicimde Bat1 Roma Imparatorlugu’nun eski top-
raklarinda bir korporasyon olarak genel kabul gordiiler. Hep-
si degisen Olglilerde 6zyonetimden yararlandi. Genelde miilk
edinmeleri, temsilci se¢meleri, sozlesmeye girmeleri ve bir tiizel
kisi gibi davranmalar1 miimkiindii.* Bu ilk korporasyonlardan

11 Berman, Law and Revolution, s. 215-16. lustinianos yasalarina iligkin kapsamli
bilgi igin bkz. Jolowicz ve Nicholas, Roman Law, bol. 29-30.

12 Malmendier, “Roman Shares”, s. 40.

13 Kuhn, Law of Corporations, s. 24-29.

14 Berman, Law and Revolution, s. 69, 89-91, 98, 182, 215-16; Dagron, “Urban Eco-
nomy”, s. 405-10; Haldon, Byzantium in Seventh Century, s. 92-99, 280-86, 293-97.
Giiney Fransa’da 910'da kurulan Cluny Manastir1 biitiin bu haklar1 kullanmak-
taydi.
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kimileri, kendileri ile dis diinya arasinda keskin bir sinir ¢izme-
ye yonelerek, yerel politikadan uzak durmaya 6zen gosterdiler.”

Bu ¢ok merkezli korporatiflesme akiminin Bizans toprak-
larina oranla Bati Avrupa’da daha giiglii olmasinin bir nedeni
vardir. Bati'da devletler gorece zayifti. Kutsal Roma-Germen
Imparatorlugu'nun baginda “imparator” sifatiyla hiikiim siiren
Charlemagne (800-14) yalnizca kiigiik bir bolge lizerinde anlam-
li otoriteye sahipti. S6zde uyruklarinin gogu muhtemelen yone-
timinden habersizdi, belki adin1 bile duymamist1. Bu durumda
gesitli topluluklar kendi gevrelerinde diizeni saglamak ve s6zles-
meleri inandiria1 kilacak bir merkezi otoritenin yoklugunu tela-
fi etmek tizere kendilerini birer korporasyon olarak ilan ettiler.
Kimseden izin almadan, kiigiik topluluklarin kendi iradesiyle
kurulan korporasyonlarin ¢ogalmasi, korporatiflesmeyi devlet
otoritesine tabi kilan Roma ilkesini sarsti. Devletlerin izin alma
sartin1 dayatma giiciinden yoksun olmas! nedeniyle, topluluk-
lar kendi kendilerine hareket ederek, 6zyonetim haklarini gerek
bireylere, gerekse etkilesime girdikleri diger korporasyonlara
kabul ettirmeye ¢alistilar.

Resmi Korporasyonlarin Ortaya Cikigi

Batr'da devlet otoritesinin zayifladig1 yiizyillar, Islam hukuku-
nun olusum donemiyle ¢akisir. Muhammed Bizans imparatoru
Iustinianos’un 6liimiinden yalnizca alt1 y1l sonra dogdu. Islam’in
onde gelen fikih alimlerinden kimileri Charlemagne’in ¢cagdasiy-
d1. Islami ortaklik hukukunun klasik bigimine biiriindiigii 1000
yihi dolaylarinda, Bat1 korporasyon konusunda eggiidiimsiiz bir

15 Ortagag Avrupa’sinda kurulan korporasyonlarin Roma emsallerini esas alip
almadiklar1 konusunda sonuca baglanmamuis bir tartisma vardir. Gierke, Com-
munity, s. 196-214, 244-45, sirf mesrulastirma agisindan Ortagag hukukgularinin
korporasyonu Roma metinlerinde yer alan bir kurumun canlanmasi olarak
sundugunuileri siirer. Ortagag korporasyonu ile Roma hukuku arasindaki pra-
tik baglantilar ne olursa olsun, kavramin Roma déneminde kullanildig: genis
kabul gormektedir.

16 Ullmann, Carolingian Renaissance, s. 111-34; Finer, History of Government, c. 2,
s. 883-88.



134 Yollar Ayrilirken

tarzda denemeler yapmay: siirdiirmekteydi. Iki yiizy1l sonra
kritik bir adim atildi. Hiristiyanlik’in 1054'te boliinmesinin ar-
dindan ve bu dini imparatorlarin, krallarin ve feodal beylerin
denetiminden kurtarma savasimi (1075-1122) sirasinda, Katolik
Kilisesi kendisini bir korporasyon olarak nitelendirmeye ve isle-
rini yeni bir kilise hukukuna (jus novum) gore yonetmeye basla-
d17 Yargi alani, miilkiyet ve sézlesme gibi gesitli sorunlar iize-
rinde duran kilise hukuku, daha onceki sekuler ve dinsel hukuk
sistemlerine ait sayis1z kavramdan ve kuraldan yararlandi. Ama
onciilerinden farkl olarak, metinlerde ifade edilen sistemli bir
hukuk bilesimi olarak ortaya ¢ikt1.”®

6. ylizyildan 11. yiizyila kadar siiren korporatiflesme dalga-
st sirasinda, Batt Avrupa’nin her yaninda ruhban sinifi, kolektif
bir biling gelistirmis ve fiilen 6zerk dinsel kuruluslar olustur-
mustu. Kendine 6zgii bir kurumsal kimlik iddiasiyla, biitiin
kilise kendisini sekiiler diinyadan ayristirds; elindeki varliklar
iyelerinin varliklarindan ayirds; ve birbirinden kopuk ruhban
kolektiflerini birbirine orerek, 6zerk bir otorite zincirine sahip,
kabile ve ulus iistii bir 6rgiitlenmeye dontistiirdii. Bu atilim din
adamlarinin aile gibi hasim otorite kaynaklarniyla baglarini za-
yiflatarak, kilisenin ruhban sinif tizerindeki niifuzunu da artir-
di. Devletlerin yeniden gii¢lendigi yerlerde de tiizel kisilik savi
onem kazanmaya bagladi. Bu arada, ayrintili hukuk sistemlerine
sahip korporasyonlar olugturma yoniinde bagka girigimler orta-
ya gikt. Kuzey Italya, Fransa, Ingiltere ve Almanya’nin binler-
ce kenti kurumsal bir kimlik edindi; bu, kimi durumlarda bir
hiikiimdar beratiyla, kimi durumlarda ise dosdogru sakinlerin
iradesiyle gerceklesti.”

Bat1 Avrupa’da modern kentin yiikseligini koriikleyen eko-
nomik etkenler arasinda ticaretin canlanmasi, artan tarimsal
uiretkenlik ve kirsal kesimden gogiin sagladig: niifus artis1 sa-
yilabilir.?’ Bireylerce ve diger kolektif yapilarca kendi temsilcile-

17 Bu gelisme Papalik Devrimi ya da Gregoryen Reformu olarak bilinir.

18 Berman, Law and Revolution, 6zellikle bol. 2; Jolowicz ve Nicholas, Roman Law,
bol. 16-17.

19 Berman, Law and Revolution, bol. 12; Pirenne, Medicval Cities, s. 121-51; Stephen-
son, Borough and Town, 6zellikle bol. 2, 6.

20 Mumford, City in History, s. 253-61; Pirenne, Medicval Cities, s. 55-74, 153-67.
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rinden daha uzun 6miirlii olabilecek bir yap: olarak goriildigii
olctiide, bir kent uzun vadeli sozlesmelere girebilir, diisiik mali-
yetle borg alabilir ve inandiric1 bigimde cezalandirma tehdidin-
de bulunabilirdi. Ozerk bir yap1 olarak kendi yonetmeliklerini
¢ikarma yoluyla, yonetim giderlerini de diisiirebilirdi. Kentin
capina bagl olarak bu yararlarin artmasi, biiytik kentleri tiizel
kisilige kavusmaya 6zellikle yatkin kildi.

S6z konusu donemde tiizel kisilik kazanan kentler arasin-
da niifus bakimindan biiyiik degiskenlik vardi,? ki bu da siire-
cin bundan ibaret olamayacagina isaret eder. Bilinen uygulama
alanlar1 ne olursa olsun, kurumsal hukuk kamusal yararlar sag-
lad1. Dolayisiyla kent yonetimi disindaki korporatiflesme akim-
lar1 kentlerin tiizel kisilige kavugmalarini kolaylastirmis olmah-
dir. Sozgelimi dinsel topluluklarin deneyimlerinden ders ¢ikar-
mak toplumun her kesimi i¢in miimkiindii. Kilise biinyesinde
secimler diizenleme ve kilise temsilcilerini atama gibi siireglere
iligkin teknik bilgiler, dindis1 alanlara aktarilabilirdi. Genel kor-
poratiflesme akimi yeni topluluklarin tiizel kisilik kazanmasi
konusundaki hoggoriiyii de gelistirdi.

Sonug olarak, Avrupa’da korporasyonun evrimi Bat1 Roma
Imparatorlugu'nun ¢okmesinin ardindan merkezi otoritenin
zayiflamasina baghydi. Bunu izleyen iktidar boslugu, 6zel hu-
kuk sistemleri olusturarak orgiitsel verimliligi artirma yoniinde
tesvikler ve firsatlar sagladi. Boylece yeni korporasyonlarin ¢ok
merkezli yonetim konusundaki deneyim ve asinaliginin artma-
styla birlikte, korporatiflesme stireci kendi kendini besler hale
geldi. Giiglii devletler yeniden sahneye ¢ikana kadar, korporas-
yonlar giinliik yasamin dokusunda siki bigimde kok saldi.

Hiristiyanligin paradoksal bigimde giiglii bir devleti barin-
diran bir ortamda gelismis olma 6zelligi de kritik onemdedir. Bu
durum iman, ahlak ve cemaat konularina odaklanarak, genel-
likle ekonomik ve politik orgiitlenme ugraslarin1 géz ardi etme-
sine yol act1. Ilk Hiristiyanlar, iyi birer Hiristiyan gibi yasamaya
calismakla birlikte giinliik etkilesimlerinde genellikle Roma hu-

21 1330’da Alpler’in ve Tuna'nin kuzeyinde genis bir alana dagilmig 3.200’den fazla
kasaba vardy; bunlarin yiizde 94'ii 2.000'in altinda ve sadece dokuzu 25.000'in
iizerinde niifusa sahipti (Pounds, Historical Geography of Europe, tablo 6.5).



136 Yollar Ayrilirken

kukuna uydular. Boylece hepsi kendi yarg: alanina ve ortiisen
kitle tabanlarina sahip ¢ok sayida hukuk sisteminin bir arada
yasamas! icin bir emsal olustu. Kilise hukukunun gelismesiyle
sonuglanan korporatiflesme dalgas sirasinda, bu emsal kimileri
dinsel, kimileri sekiiler olmak tizere bir¢ok ayr1 hukuk sistemi-
nin kabul gormesine zemin hazirladi. Bat'da Roma’nin giigten
diismesi birbiriyle ortiisen sayisiz toplulugu tiizel kisilik kazan-
maya yonelttiginde, Hiristiyanlar dindisi hukuk sistemlerine
zaten aliskindi. Kilise hukukunu gelistirenlerin yasamin kimi
alanlarina el atmamalar1 bu agidan anlamhdir. Kendi hiikiim
alanlar1 disinda gelistirilmis ve degisime agik hukuk sistemle-
riyle diizenlenen sekiiler alanlarin varligini olagan saydilar.

Islam Hukukunun Olugumu

Islamin kurulus déneminde, Miisliimanlar1 da kapsamak iize-
re Ortadogu halklar1 Roma kurumsal mirasinin etkisine agikti.
Ik Arap imparatorluklarinin uyruklan, ézellikle Suriye ve Mi-
sir halklar: arasinda, genellikle yerel gérenekler dogrultusunda
eklemeler ve degisiklikler yapilmis bigimlerde bile olsa, Roma
hukukunu 6grenme ve uygulama aligkanhg: vardi. Din degisti-
renler agina olduklar1 hukuksal kavramlari Islami séyleme tagi-
dilar. Boylece Islam hukuku gerek dogrudan, gerekse bélgenin
yerli topluluklar1 araciigiyla dolayh olarak Roma hukukundan
etkilendi.? Demek ki, sirf mevcut kavramlarin yeni gelisen hu-
kuk sistemine aktarilmasiyla, korporasyonun bir Islami gesidi
gelistirilebilirdi.

Dogu Roma’da kurulan korporasyonlarin Bat1 Avrupa’daki
denklerine oranla daha sinirh bigimde 6zerk olduklarini kaydet-

22 Crone, Roman and Islamic Law, 6zellikle bol. 1, 5-6. Roma hukukunun yerel bi-
gimleri topluca “tagra hukuku” olarak bilinir. islam hukukunun gelismesini ne
olgiide etkiledikleri bir tartisma konusudur. Hallaq “Quest for Origins” adl
makalesinde, islam hukukunun Roma hukuku tiirevlerinden ziyade Arap go-
reneklerinden gelistigini 6ne siirmekle birlikte s6z konusu goreneklerin daha
genis bolgenin hukuk sistemlerinden de etkilendigini teslim eder. Cesitli etki-
lerin birbirini diglayici nitelikte oldugu séylenemez. Oprenciler nasil gok sa-
yida dgretmenden ders aliyorsa, islam hukukun evrimi de ¢ok sayida hukuk
geleneginden etkilenmis olmalidir.
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mek gerekir. Bizans yonetimi altindaki kentler 6. ytizyila dog-
ru finansal bagimsizliklarinm biiyiik 6lglide yitirmis olup kent
meclisleri de islerlikli yapilar olmaktan ¢ikmist1.? Manastirla-
1 diizenleyen yasalar tekornek yapiy:1 ve disiplini gozeten bir
yaklagimla merkezden hazirlanmaktaydi. Manastirlarin politik
iktidar merkezleri yaratmak soyle dursun, birlesmeleri dahi ya-
sakt1.* Ik Miisliimanlar eski Roma topraklarinin sakinleriyle
etkilesimler sayesinde Roma hukuk kiiltiiriiyle tanigirken, kor-
porasyona kars1 pek hosgoriilii denemeyecek tutumlarla kar-
silagtilar. Korporasyonun ¢ok merkezli yerel yonetimden ok
devlet iktidarina hizmet etmesi gerektigi goriisiine aginalik
kazandilar. Islam hukukunun bir korporasyon kavramini nigin
teptigine 151k tutan bu etkenlere, Miisliimanlar: ulema sinifinda
yer almak tlizere egiten okullarda Roma hukukunun miifredat
disinda birakilmasi eklenebilir.

Ama topluca alindiklarinda bile, bu etkenler tatmin edici
bir agiklama getirmez. Klasik Islam hukukunun bigimlendigi
7. ytizyil ve 10. yiizyil arasindaki donemde, orgiitsel etkinlikle
ilgilenen herhangi bir Miisliiman fikih alimi Roma hukuk gele-
neginin birbirinden kopuk da olsa anlaml fikirler sundugunu
bilebilecek durumdaydi. Ayrica, uygun kavramlar Miisliiman
fikih alimlerinin yine agina oldugu Iran hukukunda da mev-
cuttu. Bir Mecusi tapinag) miilk sahibi olabilir ve bir kurulus
olarak borg verebilirdi.®® Bu durum, korporasyonun neden Islam
hukuku kiilliyatinin disinda tutuldugunu anlamamizi daha da
zorlagtiriyor.

Bir ipucu, Islam éncesinde Arabistan toplumunun ig yapi-
sinda yatar. Islam’in dogusu sirasinda, Arap yarimadasinin sa-
kinleri gercek ya da kurmaca kan baglariyla kenetlenen kabilele-
re boliinmiistii. Birey diger kabile mensuplarini desteklemek ve
onlarin eylemlerinde sorumluluk iistlenmek durumundaydi. Bu
sistem sonu gelmez kavgalar kigkirtmaktaydi. Dahasi, kabileler
arasinda savunma amaciyla kurulan ittifaklar 6ziinde istikrar-
23 Haldon, Byzantium in Seventh Century, bol. 3; Stern, “Constitution of Islamic

City”, s. 47-48.
24 Haldon, Byzantium in Seventh Century, s. 293-94; Patrich, Sabas, s. 32-33; Laboa,

Atlas of Christian Monasticism, 6zellikle bol. 6.
25 Bulsara, ed., Mdtikdn é Hazdr Datastdn, ozellikle s. 302, satir 23:X+100 ve s. 500, n. 7.
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sizdy; rutin bir ¢atisma siddetin tirmanmasini ve yeni ittifaklara
doniik bir kapismay: tetikleyebiliyordu.* Olusan giivensizlik,
herkesi kapsayic1 dayanisma baglariyla halklar birlestirebilecek
bir ideolojiye zemin hazirladi.?
Islam soydan gok dine dayali topluluk baglarin gelistirerek
bu genis gereksinime yanit verdi. “Hep birlikte Allah’in ipine
simsiki sarilin ve pargalanip boliinmeyin” der Kur‘an. “Allah'in
size olan nimetini hatirlayin. Hani sizler birbirinize diigman-
lar idiniz de, o, kalplerinizi birlestirmigti. Iste onun bu nimeti
sayesinde kardegler olmustunuz. Yine siz, bir ates cukurunun
tam kenarinda idiniz de, o sizi oradan kurtarmist1.”? Bu ayetin
gondermede bulundugu birlikteligi gelistirme anlayisi Islam'in
hizli yayilmasinda kritik rol oynadi. Akrabalik baglarinin zayif-
lamasina, boylece kabileler arasi siddetin azalmasina ve maddi
guvenligin artmasina yonelik bir ideolojiyi besledi. Ayrica ilk
fetihlerde goriildiigii lizere, yabancilara kars: toplu hareketi ko-
laylagtirdi.
Islam’in birlikteligi gelistirmeye dncelikli vurgusu Kur'an'da
bildirilen vecibelere yansir. Sekiz ayet “iyiligi emretmeyi ve ko-
tiiliigli men etmeyi” 6ngoriir® Bunlardan dordii yilikiimlili-
gu bireylere, diger dordii ise timmete birakir.** Higbiri ihtiyar
heyeti gibi bir alt topluluga vecibe yiiklemez. Aslinda, Kur'an
Miisliiman kardesliginin i¢ orgiitlenmesine iliskin hemen hicbir
sey sOylemez. Mesru amaglari giitmek tizere olusturulan birlik-
leri yasaklamamakla birlikte, ismen herhangi birine deginmez.
Kur'an’da tlizel kisi sayilabilecek bir kolektif yap1 soyle dursun,
26 Bu “kabile sorumlulugu sistemi” 12. ve 13. yiizyi1l Avrupa’sinda uzak mesa-
feli ticaretin gelismesi igin gerekli giiveni saglayan “topluluk sorumlulugu
sistemi”ni ¢agristirir (Greif, “Impersonal Exchange”). Aynen ikinci sistemde
oldugu gibi, kabilelerin sirf toplu misillemeye maruz kalmamak igin bile olsa,
kendi iiyelerini yabancilar1 dolandirmaktan alikoymada ¢ikar: vardi. Her iki
sistem de stratejik belirsizlik yaratti. Misillemeler dolandirmay: caydirabile-
cegi gibi, bir misilleme sarmalini tetikleyebilir ve ittifaklar kurulmasin tegvik
edebilirdi. Islam 6ncesinin Arabistan’inda ¢ok sayida denge (multiple equilibria)
bulunmasi, topluluk esash bir sorumluluk sisteminin ticarete zarar vermis ola-
bilecegine igaret eder.

27 Goldziher, Muslim Studies, c. 1, bol. 2; Shaban, Islamic History, c. 1, bol. 1.

28 Kur'an 3:103.

29 Kur'an 3:104, 3:110, 3:114, 7:157, 9:71, 9:112, 22:41, 31:17.

30 Bir yorum igin bkz. Cook, Commanding Right, bol. 1.
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higbir kolektif ekonomik aktér yer almaz. islam’in en yetkili reh-
berlik kaynag), korporatif orgiitlenme bicimini telkin eden ya da
destekleyen veya bunu bir dis kaynaktan almay1 gegerli sayan
apagcik tek bir ifade barindirmaz.

Kur’anin bitmis bir kitap haline gelmesinden sonra da kabi-
le baglan etkilerini siirdiirdii. Bu baglarin belirtileri gesitli kalip-
larda goriiliir: Akrabalar aras: evliliklerin yayginhigs; bir cinayet
islendiginde suglunun akrabalarin1 maktuliin akrabalarina kan
parasi (diyet) 6demede topluca sorumlu tutma gelenegi; politik
kavgalarda kurulan kabile ittifaklar;; Araplar ile Arap olma-
yanlar arasinda olusan giivensizlik.* Sonraki birkag yiizyilda,
Ortagag kilisesi akraba gruplarn iginde evlilik yasagiyla Hiristi-
yanlar arasinda kabile baglarini zayiflatirken, kabilecilik Miis-
limanlar arasinda etkili bir sosyal gii¢ olarak kald1.*> Bununla
birlikte, Islam kabilecilige mesruiyet tanimayan bir dinsel birlik
ve kardeslik retorigiyle Miisliimanlar1 akraba kayirmaciligini ve
siilale tarafgirligini gizlemeye zorlayan bir kars1 giicii harekete
gecirdi. Oziinde tarafh kabile yapilar1 yerine, ilke olarak biitiin
Miisliimanlar1 yasa oniinde esit tutan mahkemeler araciligiyla
uyusmazliklan: gidermeye yonelik araglar sagladi.® Biitiiniiyle
ortadan kalkmamakla birlikte, kabilecilik yiiksek ahlaki deger
zeminini kabileler tstii bir dinsel ideale biraktu.

Alt Topluluklarda Ozyonetimin Oniindeki Engeller

Hiristiyanlarin kutsal kitabi Incil'de din iginde boliinmeleri
kinayan pasajlar hi¢ de eksik degildir. Tarsuslu Havari Pau-
lus, Korintoslulara Birinci Mektup’ta soyle der: “Kardegler, Isa

31 Islam ceza hukukundaki toplu sorumluluk uygulamalari igin bkz. Mallat,
“Middle Eastern Law”, kis. 1, s. 702-3; ve Schacht, “Kisas”. i1k veraset kavgalan
i¢in bkz. Crone, God'’s Rule, bol. 2-3. Akrabalar arasi evlilik igin bkz. Goody, Ori-
ental, Ancient, and Primitive, bol. 12; ve Stern, Marriage in Early Islam, 6zellikle s.
60, 65-66. Son yiizyillarda Arap evliliklerinin yiizde 10-15’i kuzenler arasinda
olmustur; varlikli kesimlerde bu oran daha da yiiksektir. Bkz. Meriwether, Kin
Who Count, s. 132-40. islam’in ilk doneminde Araplar ve Arap olmayanlar ara-
sindaki ¢atismalar igin bkz. Bashear, Arabs and Others.

32 Greif, Institutions, 6zellikle s. 247-55. Ayrica bkz. Goody, European Family, s. 27-29.

33 Feldman, Islamic State, 6zellikle s. 140-41.
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Mesih Efendimiz adina size yalvariyorum, hepiniz birbirinizle
anlasiniz ki, aranizda boliinmeler olmasin, zihinde ve diiglince-
de kusursuzca birlegesiniz.”* Gelgelelim, Islam’in dogusu sira-
sindaki Arap diinyas: gibi, Avrupa da Hiristiyanlik’a donerken
kabile esasina gore boliinmiis durumdaydi. Latin, Alman, Slav,
Kelt, Avar ya da bagka bir kavim {iiyesi olmak Hiristiyanlik’la
cekisen kimlikler sagliyordu. Bu bakimdan, tipki Miisliiman
onderler gibi, Hiristiyan 6nderler de din igindeki boliinmelerin
oniine ge¢me yoniinde ayni itkiyi duymus olmalidir. Ancak Hi-
ristiyanhik alt topluluk 6zerkligini mesrulagtirmada kullanila-
bilecek ogretileri de barindirir. Incil’de bulunan “Sezar'in hak-
kin1 Sezar’a, Tanr’'min hakkin1 Tanr'ya verin” emri en garpic
ornegi sunar.®

Islami séylemde bu komutun bir benzeri yoktur. Muham-
med hem dinsel hem de politik bir 6nderdi. Islam hukuku da
sekiiler yasalara yer birakmazsizin yagamin tiim alanlarini dii-
zenlemeyi amaglad1.® ke olarak, slam hukukunun varsayilan
kapsayicilig alt topluluklara 6zyonetim tanimaya elvermemek-
teydi; sinirli alanlarda dahi ilahi hukukun yerine insan yapim
hukuk gegirilemezdi. Biiyiik aileye benzer bir kabileler birligi
saglama vaadi gibi, dinsel-sekiiler ayiriminin olmayis1 da kor-
poratiflesme kavramiyla ve 6zellikle de iradeye bagh korpora-
tiflesme idealiyle ¢atismaktayda.

Islam hukuku tefsirinin gelisme ¢izgisi Kur’an'da ifadesini
bulan iimmet bakigin1 destekledi. Hukuk metinlerini yorum-
lama yetkisi kisilerden bagimsiz bir politik gii¢ uygulayabile-
cek bir kurulus ya da makam yerine, fikih alaninda egitilmis
kisilere verildi. Bir miiftiiniin verdigi hiikiim goriisten ibaretti.
Bagka bir miiftii farkli olmakla birlikte ayn 6l¢iide mesru bir go-
ris bildirebilirdi. Ayn1 bicimde, bir kady, kararlarin1 kendi hu-
kuk yorumuna dayandirirdi. Ilke olarak, verdigi kararlar daha
sonraki kadilar sdyle dursun, kendisinin gelecekteki kararlar:
icin bile bir emsal olusturmazdi. Yeni davalar birey olarak go-
rev yapan kadilarca ayn1 metinlerin taze yorumlarnyla karara

34 1 Korinthoslular 10. Bu tiirden bagka bir pasaj i¢in bkz. Galatyalilar 3:26-28.

35 Huristiyan 6gretisi Matta Incili'nde yer alir (22:21).

36 Islamiyet ve Hiristiyanlik arasindaki kargilagtirmalar igin. bkz. Lewis, Islam
and the West, s. 3-5,181; ve Sherwani, Muslim Political Thought, s. 248, 259-66.
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baglanirdi.”” Uygulamada ise, tutucu baskilar adli yorumlar: ve
kararlar1 homojenlestirdi. Ulema, bir hiyerarginin yardimina ge-
rek kalmaksizin ortak tutumlar olusturdu. Boylece islam, dinsel
tefsiri merkezsiz bir yapida tutmakla, Miisliimanlar1 korporatif
bir prototipten yoksun birakti.

Hukuksal gegerliligi metinlere dayandirma gelenegi, fikih
egitimi almis kisilere daha sonra korumak isteyecekleri rant-
lar sagladi. Ozerk kuruluglarin olusumuna izin vermek, Islam
hukukuna dayal kararlar yontindeki talebi kisarak, s6z konu-
su rantlar azaltabilirdi. Ulemanin korporasyon kavramini tep-
mesinin altinda yatan bir neden bu olsa gerek. Bati Avrupa’da
egitimli mesleklerin sonugta korporasyonlarin ¢ogalmasindan
yararlanma yollarin1 bulduklar gerekgesiyle buna itiraz edile-
bilir. Onlar bunu, korporasyonlarin kendi hukuk sistemlerini
gelistirmelerine yardim ederek, boylece gerek dinsel, gerekse
sivil bir¢ok yarg: geleneginin bir arada var olmasina katkida
bulunarak basardi.*® Peki, Ortadogulu denkleri nigin korporas-
yonlara ayn1 agidan bakmadilar? Aradaki bir farklilik, Batr'da
egitimli mesleklerin arkasinda birlesik bir hukuku uygulatabi-
lecek giigte merkezi bir devletin bulunmamasiydi. Politik ikti-
dar imparatorlar, krallar ve kentler arasinda boliinmiistii; zaten
korporasyonlarin Ortagag’in erken doneminden baglayarak
gelismesinin ana nedeni buydu. Ortadogu’nun biiytik bir bo-
limiinde ise, ulema 6zyonetim taleplerini bastirabilecek giicte
merkezi devletlerle biitiinlesmis durumdaydi. Bagka bir farkh-
ik Misliiman ulemanin, tek bir Miisliiman’in bile taraf oldugu
bitiin uyusmazliklar1 karara baglamada zaten bir tekele sahip
olmasi ve gayrimiislimler arasindaki davalar karara baglamada
onemli rol oynamasiydi. Ulema korporatiflesmeyi tesvik etmek-
le belirgin bir ekonomik kazanim elde edemezdi.

Islam’in immet bakis: klasik Islam politika teorisine yan-
sir. Biiytik 6l¢lide normatif olan bu sdylem genellikle Miisliiman
yonetimindeki topraklardan olugan “darii’l-Islam” ve gayri-
miislimlerce yonetilen “darii’l-harp” arasindaki sinirlar digin-

37 Vogel, Islamic Law, s. 14-32; Masud, Messick ve Powers, “Muftis, Fatwas”; Tyan,
L'Organisation Judiciaire, bol. 2.
38 Ullmann, Law and Politics, bol. 3; Strauss, Law, Resistance, bol. 1-2.
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da bir politik sinir tanimaz.*® Kabile bagliliklar: teoride yerini
din kardesligine biraktigina gore, Miisliiman iimmetinin bo-
liinmemesi gerekirdi.** Bu iiniter toplum ilkesi bireylerin idari
amaglarla kiimelesmesini kisitlad1. Gayrimiislimler ise korunan
dinsel azinliklar (ehlii’z-zimme) ile korunmayan yabancilar ara-
sindaki ayrimda oldugu gibi, Miisliimanlarla iligkilerine gore
kategorilere ayrilabilirlerdi; ayrica gerektiginde her iki kesim
icinde bagka ayrimlara da gidilebilirdi. Ornegin, Venedikliler
“dost” olarak siniflandirilarak onlara Ispanyollardan esirgenen
haklar taninabilirdi. Buna karsilik, benzer sosyal statiideki bii-
tiin Misliimanlarin temelde soya, dile ya da ikamet yerine baglh
olmayan esit politik ve ekonomik haklar1 vardu.

Bu genis kapsamli idealle gatisan uygulamalar mevcuttu.
Soyun bir megruiyet kaynagi olma 6zelliginin siirmesi nedeniy-
le, bir¢ok hiikiimdar Muhammed soyundan geldigini ileri stir-
dii. Miras haklarinin gekirdek ailenin 6tesine gececek bicimde
genigletilmesi akrabalik baglarini giiclendirdi; vasiyet birakma-
ya getirilen sinirlamalar da ayni rolii oynadi. Ancak idealin kati
bir bicimde uygulandig1 da oldu. Modern ¢aga kadar giimriik
vergilerinde oncelikle Miislimanlar ile gayrimiislimler arasin-
da ayrim yapilirdi. Gayrimiislimler gesitli oranlarda giimriik
Oderken, hasim hiikiimdarlarin uyruklarin1 da kapsamak tizere
biitiin Miisliimanlara tek bir oran uygulanirdi. Tirk-Fars diis-
manhginin koklii bir gegmise dayanmasina karsin, Osmanl ve
Safevi imparatorluklar1 6biir tarafin Miisliiman uyruklarindan
kendi Miisliiman uyruklarina uyguladiklar: kadar giimriik ver-
gisi alirlardi. Modernlik 6ncesi Islami mahkemelerin yéntemle-
ri ikinci bir 6rnek sunar. Bir Yahudi ya da Ermeni kendi etnik
kimligiyle anilirken, Miisliman bir Arap, Tiirk ya da Arnavut
dosdogru Miisliiman diye anilirdi. Miisliimanlar arasinda ulu-
sal bilincin gayrimiislimlere oranla daha yavas gelismesinin ne-
denlerinden biri buydu.*

Islam’in ilk tefsir alimlerinin kiimelesmeyi kolaylagtirmaya
39 Aynm geleneksel olarak Kur'an'a (47:4) dayandirilir. Safii fikhinda “darii’s-

suth” denen iigiincii bir kategoriye de yer verilir.
40 Dallal, “Ummah”; Lambton, State and Government, s. 13-14.

41 Kayal, Arabs and Young Turks; Khalidi, Anderson, Muslih ve Simon, Origins of
Arab Nationalism; McCarthy, Ottoman Peoples.
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elverigli bir kavrama hi¢ 1sitnmamalarinin gesitli nedenleri vardi.
En 6nemlisi, kabilecilik gibi dayanisma bigimlerini canlandir-
maktan kaginmak istemeleriydi. Toplumsal yasam simdi korpo-
rasyonla 6zdeglestirdigimiz 6zelliklerden elbette tamamen arin-
dirilmadi. Cinayete toplu ceza ve vergide toplu sorumluluk gibi
uygulamalarla bir tiir tiizel kisilik ortaya ¢ikt1.*? Her ne kadar
ileride ele alacagimiz mekanizmalar siyasal gliglerini kisitlamg
olsa da, Yahudilere ve Hiristiyanlara medeni konularda taninan
hukuksal 6zerklik bir 6lglide 6zyonetimi getirdi. Bagka bir or-
nek vermek gerekirse, hem sinirli sorumluluk hem de miilkiye-
tin kontrolden bir dlgiide ayrilmasi Islami ortakligin en yaygin
bigimlerinin 6ziinde vardi. Fikih alimleri isterlerse, bu tiir 6ge-
lerden korporasyon kurumunu tiiretebilirlerdi.

Vakfin Ortaya Cikigi

Ulema dahil ilk Musliimanlar siiresiz yasayabilen bir orgiitlen-
me bicimini gelistirmeye istekliydi. Bunun ana nedeni, siirekli
sosyal hizmetlerin ¢ok biiyiik bir 6n yatirnm gerektirmesiydi.
Bagka yerlerde oldugu gibi, bu maliyeti uzun déneme yayabile-
cek bir orgiit tiiriine ihtiya¢ duyuldu. Cami, gesme ve okul hem
inga edilmesi pahali hem de yaran siirekli olan binalara 6rnek
olarak verilebilir. Olas: bir orgiitsel ¢oziim korporasyondur. Tii-
zel kisilik verilmis bir sehir, kalic1 olma 6zelliginden dolay, yap-
tig1 bir cesmenin bakimini stiresiz iistlenebilir. Bati Avrupa’da
yaygin olarak benimsenen ¢6ziim buydu.

Alternatif ¢oziimler vardi. Miisliman yonetimi altinda
Ortadogu’da biiyiik 6n yatinm gerektirenleri de kapsamak tize-
re cesitli hizmetleri tiizel kisilikten yoksun olan vakif araciligiy-
la saglama yoluna gidildi. Muhammed’den yaklasik bir yiizyil
sonra benimsenen bu kurumsal tercih bir agidan fevkalade ba-
sarili oldu.®® Ortacag’da vakiflar bir Bati1 kentinden ¢ok daha
biiyiik kentlerde sayisiz hizmetleri finanse etti, iistelik dogru-

42 Cahen, “Dariba”, s. 143-44; Cahen, “Kharadj".
43 Bir Misirh kad1 736’da bir vakif sicili olugturdu. El-Kassaf vakif iizerine en eski
risale olan Ahkdmii’l-Vakf1 870 dolaylarinda yazdi (Verbit, Law of Trusts).
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dan devlet katilimi olmaksizin.* Ibni Battuta 14. yiizyilda Miis-
liiman yonetimi altindaki tlkeleri anlatan seyahatnamesinde,
bas dondiiriicii gesitlilikte vakiflardan s6z eder; bunlar arasinda
icme suyu saglayan, kaldinnm dogeyen, yolculara yardim eden,
hacilara destek veren ve yoksul gelinlere geyiz diizen vakiflar
vard1.** Kentlerin disinda gezgin tiiccarlarca kullanilan kervan-
saraylardan ¢ogunun giderleri bir vakif¢a saglanirdi (sekil 6.2).
Bir vakif, Islam hukukunca mesru sayilan bir islevi siirekli
sunmak tizere gayrimenkul sahibi bir kisi tarafindan kurulur-
du. Aynen korporasyonda oldugu gibi, 6zgiil ihtiyaglara gore
diizenlenebilirdi. Korporasyonla bir bagka ortak yani kurucu-
sundan, ¢alisanlarindan ve hak sahiplerinden daha uzun 6miir-
li olabilmesiydi.* Arada 6nemli farkliliklar da vard. Birincisi,
bir topluluk kendi tyelerinin kolektif iradesiyle bir korporasyo-
na doniigebilirken, genelde vakif kurucusunun bir kisi olmasi
zorunluydu.¥ Ikincisi, bir korporasyonun degisen bir iiye toplu-
lugunca denetlenmesi ongoriiliirken, bir vakif sonsuza dek ken-
di kurucusu tarafindan, miilkiinii bagislarken hazirladig vakfi-
yede, yani vakif sartnamesinde yer alan talimatlar dogrultusun-
da denetlenirdi. Dolayisiyla bir vakfin iistlendigi gorev degisti-
rilemezdi; kurucusu dahi amacim degistirmeye yetkili degildi.
Degismezlik prensibinin yiirtrliikte olacagin1 vurgulamak igin,
bir kurucu vakfiyeyi mahkemede diizenledikten sonra gelenek-
sel olarak kadidan kosullarda bir degisiklik yapilmasini ister,
kad1 da kimi fikih alimlerinin vakif sartnamesini degistirilemez
saymasini gerekge gostererek bagvuruyu geri evirirdi.* Ugiincii
bir farklihk da 6zyénetimle ilgiliydi. Isleyis kurallarini ihtiya-
ca gore yeniden diizenleyebilen korporasyonun aksine, vakfin

44 Bkz. Kuran, “Public Goods”; Yediyildiz, “XVIIIL. Asir Vakif Miiessesesi”; Cizak-
ca, Philanthropic Foundations; Arjomand, “Philanthropy, Law”; ve Lev, Charity,
Endowments.

45 [bni Battuta, Travels, 6zellikle c. 1, s. 64-65, 148-49 ve c. 2, s. 450.

46 Kuran, “Public Goods”, s. 841-52; Cizakga, Philanthropic Foundations, s. 15-21.

47 Sonraki boliimde ele alinacak olan loncalarin kolektif vakfi bir istisna olugturur.

48 17. yiizyil Istanbul'unda bir vakfin taraf oldugu tiim mahkeme kayitlarinin
yiizde 3,7’si degismezligi yazih bir kayda baglamaya yonelik bir usul davasi
niteligindeydi. Ornekler igin bkz. Istanbul 1 (1612) 38b/1, Galata 42 (1617), 45a/1,
Istanbul 9 (1662), 243a/1 ve Galata 145 (1689), 6a/1. Unlii Osmanl fikih alimi
Ebussutid bu hukuk prosediiriine onay vermisti (Imber, Ebu’s-Su’ud, s. 148-49).
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Sekil 6.2 Konya yakinlarinda ticareti desteklemek igin inga edilmis olan Zaza-
din Hani. Ingas11236’da tamamlanan bu yapy, yiizyillar boyunca bir vakif
araciligiyla finanse edildi. Tiiccar kervanlar ¢ok diisiik bir tlicret 6deye-
rek burada kalirlardi. Anadolu’dan gegen transit ticaretin azalmasiyla,
Zazadin Ham iglevini yitirdi. (Foto: fzzet Keribar)

isleyis kurallar1 degismezdi; kurucunun talimatlar1 kadilar de-
netimiyle ve vakfiyenin agiklik tasimadig1 durumlarda yerel go-
renekler uyarinca yerine getirilirdi.

Kilise kendi kurumsal kimligini nasil sifirdan yaratmadiy-
sa, vakif da bir kurumsal boslukta ortaya ¢ikmadi. Vakif kav-
rami Roma hukukunda mevcuttu. Persler dahil olmak iizere
Ortadogu'nun Islam 6ncesi halklar1 da benzer kurumlardan
yararlanmiglardi.* Hadisler ve sahabe anlatimlar1 vakfa benzer
diizenlemelere iliskin gondermeler igerir. Ornegin, ikinci_ha-
life Omer’in (586-644) kimseye bagislamama, vasiyet etmeme
ve satmama sOzu vererek, belli miilkleri oksiizler ve yoksullar
yararina dondurdugu sdylenir.* 1k Miisliimanlar korporasyona

49 Hennigan, Birthof Legal Institution, s. 50-70; Kopriilii, “Vakif Miiessesesi”, s. 3-5;
Powers, “Islamic Family Endowment”, s. 1171-72; Jones, “Pious Endowments”,
s. 23-26.

50 Bu bilginin kaynag Ebubekir es-Seybani el-Hassaf'in 9. ylizyildan kalma bir
risalesidir (Verbit, Law of Trusts, s. 21, 33-34). Ayrica bkz. Leeuwen, Wagfs and
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ilgi gostermezken, vakif kavramini nigin [slam yasamina uygun
bulmus olabilirler? Vakfin Islami bir tiiriinii yaratanlarin amag-
larina iligkin hig¢bir kaydin bulunmamasina karsin, bu kurumun
Islam'in yukarida deginilen iimmet bakisiyla uyustugu sdylene-
bilir. Kiimelesmeyi bir tehdit sayan yoneticiler tek kuruculu ve
degismez bir hizmete doniik bir kurumu, 6rgiitlii bir toplulugun
ozyonetimine dayali korporasyona yeg tutmus olmalidir. Orta-
cag Avrupa’sindaki devlet adamlarinin aksine, onlarin 6zerk bi-
rimlerin mesrulagmasinin 6niine ge¢me giictii vardu.

Yoneticilerin korporasyona kars1 vakfi yeglemelerinin bir
nedenini belirlemek, kisilerin neden vakif kurdugunu agikla-
maz. Iki yaygin giidii cémertlik ve itibardi. Ancak bir araya
geldiklerinde bile, bu giidiiler sunulan hizmetlerin kapsamin
aciklamaz. Bir vakif olusturmada bazen 6ne ¢ikan bagka bir
gudi, kurucusuna ve ailesine maddi kazanimlar saglamasiyd:.
Kurucu kendisini vakfin miitevellisi olarak atayabilir, alacag:
maasi belirleyebilir, akrabalarini ticretli gorevlere getirebilir ve
hatta varisini tayin ederek, bu bicimde Islami miras mevzuati-
n1 devre dis1 birakabilirdi. Bir kurucu elindeki varliklar1 vakif
olarak bagislamakla, daha gilivencede olmalarin1 da saglardi.
Sikintiya giren devlet yoneticilerinin vakif varliklarina el koy-
ma olasilig1 6zel miilklere oranla daha diigtiktii. Bu bakimdan,
vakif bir servet siginagy islevini goriirdii. Bu giivencenin inan-
dincihgy vakfin Islam hukuku gergevesine oturtulmasindan
ve kamusal sdylemde kurucularin dindarlik giidiisiine vurgu
yapilmasindan hareketle varsayilan kutsalligina baghydi. Bir
miilkiin vakif olarak bagislandiginda kutsal nitelik kazandig:
inanci, vakif miilkiine el konulmasini caydirdy; ¢iinkii kutsal
bir yapiya zarar getiren yoneticiler megruiyetlerini kaybedebi-
lirlerdi.

Bir vakfin kurucusu yaptig1 bagisin giivende olmas: igin
inandirial bir taahhiit saglamaya ¢alisirken, miilke el koyma fir-
satindan yoksun kalan bir devlet yoneticisi de benzer bigcimde
kurucunun belirlenen sosyal hizmetleri sunmay: garantilemesi-

Urban Structures, bol. 1. Muhammed ve sahabelerine dayandirilan vakifla ilgili
yiizlerce deyisin ¢ogu, muhtemelen yeni kurumun Kuran'daki miras kural-
lariyla bagdagmadig gerekgesiyle sert elestirilere hedef oldugu bir dénemde,
vakf1 megrulagtirmak i¢in uydurulmustur.
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ni saglamaya calisirdi. Miitevellinin vakif senedine harfiyen uy-
masinin zorunlu kilinmasi, bu karsilikli taahhiidii giivence alti-
na almaya déniik bir girisimdi. Islam hukuku diginda kurulan
vakiflar gibi, Islam vakiflar1 da kurucunun talimatlarini yerine
getirme yetkisinin bu varliklar kendi yararina kullanma olasi-
1ig1 bulunan sonraki kigilere devredilmesiyle olugsan temsil so-
rununu hafifletmek amaciyla siki sikiya diizenlenirdi. Tipik bir
vakfiyede yerine getirilecek hizmetler ve ise alinacak gorevliler,
bazen vakif¢a dagitilacak yemeklerin malzemeleri ve her bir go-
revlinin maag gibi ince ayrintilara varincaya kadar belirtilirdi.
Vakfin “sonsuza dek degismezlik” ilkesiyse, devlet yoneti-
cileriyle 6zel miilk sahipleri arasindaki ortiik bir sosyal pazarlik
sonucunda ortaya cikti. Ilkenin kaynak israfina yol agabilecegi
herhalde goriilmiis olmalidir; ¢linkii acil degisimleri miimkiin
kilmak tizere emniyet supaplar: olugturulmustu. Ama esneklik
kesinlikle sinirhydi. Kimi yerlerde ve donemlerde, bir vakif kur-
maya iligkin standart kalip, izin verilen isleyis degisikliklerinin
bir listesini igerirdi.”’ Fakat yalnizca bir dizi degisiklik yapmak
mumkiindi; hakkin kullanilmasindan sonra sonsuza dek degis-
mezlik ilkesi ytiriirlige girerdi. Boylece zamanla miitevellilerin,
gorevlilerin ve 6ngoriilen hak sahiplerinin kararlar: ve tercihle-
ri onemini yitirir, vakfin listlendigi amag ve uygulamalar1 do-
nardi. Peki, amacin artik yerine getirilemedigi bir noktaya va-
rildiginda ne olurdu? Degisen ticaret yollar1 bir vakifca finanse
edilen bir kervansaray: kullanilmaz hale getirdiginde, o vakfin
kaynaklan bagka bir amaca ayrlabilir miydi? Vakif yasasinin
genelde kabul goren yorumuyla, miitevelli bunun igin gerekli
yetkiden yoksundu. Kervansaray: terk etme yoluna gidebilirdi,
ki bu durumda vakif varliklar: yoksullara kalirdi. Sonsuza dek
degismezlik ilkesinin bagka bir sonucu da birden ¢ok vakfin 6l-
¢ek ekonomilerinden yararlanmak tizere kaynaklarini bir araya
getirememeleriydi. Bu sinirlama yeni gelisen teknolojilerin bir-
¢ok sektorde optimum iiretim olgegini yiikselttigi sanayilesme
¢aginda ciddi bir handikap olusturdu.
51 Akgﬁndﬁz, Vakif Miiessesesi, s. 257-70; Little, Al-Haram al Sarif, s. 317-18. 17. yiiz-
yil Istanbul’'unun mahkeme kayitlarinda sinirh degisikliklere dahi agikga izin

veren bir vakif senedine ¢ok nadiren rastlanir. Bir 6rnek igin bkz. istanbul 9
(1661), 167b/1.
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Gelenek uyarinca, bir vakfin kurulmasi ona ait sermayenin
dolasimdan gekilmesi ve gelirinin belirlenmis bir hizmete ay-
rilmasi olarak yorumlanirdi.®> Hizmet, beklenen gelirle orantih
olmak durumundaydi. S6zgelimi, bir gesmeye oranla biiyiik bir
camiyi finanse etmek, daha ¢ok kaynak gerektirirdi (sekil 6.3);
ongoriilen gelir ile beklenen harcamalar arasinda bir uyusmaz-
lik goriilmesi halinde, mahkemeler vakfin kurulusuna izin ver-
meyebilirdi. Oyleyse sonsuza dek degismezlik aym zamanda
vakiflarin sosyal yiikiimliiliiklerini yerine getirme kapasitesini
guvence altina almak igin tasarlanmig olmalidir. Ancak uygula-
malara bakilirsa, hizmet kapasitesini aynen korumak ¢ok gtigtti.
Er ya da geg kosullar, vakfi yeni kaynaklar bulmadan ya da isle-
yis tarzinda degisiklikler yapmadan amacina ulasamaz duruma
diisiirecek kadar degisirdi.

Ayiniar 6zelliklerinin temelinde yatan giidiiler ne olursa ol-
sun, vakiflar verimsizliklere yol agardi. Bir vakifca finanse edilen
medreseleri aynm1 donemde kurulan tiniversitelerle karsilastirdig-
mizda, bunlar agik¢a goriiliir. Avrupa’nin Paris (1180) ve Oxford
(1249) gibi ilk liniversiteleri birer vakif olarak kurulmakla birlikte,
korporatiflesme yoluyla kisa siirede 6zyonetime dayanan ve ken-
dini yenileyebilen kuruluslara doniistiiler.”> Buna kargilik, medre-
seler kurucularinca belirlenmis talimatlarla kisitlanmaya devam
ettiler. Dolayisiyla zaman icinde medreselerdeki miifredat tini-
versitelere oranla daha az degisti; bu da Ortadogu'nun diigiinsel
durgunlagmasinda bir rol oynad1.* Bélgenin Islam yonetimi altin-
daki birkag parlak yiizyildan sonra diisiinsel diizeyde gerileme-
sine bir¢ok etkenin katkida bulunmasina karsin, temel bir neden
vakfin orgiitsel sinirlamalarinda yatar.

Gerek medreseler, gerekse tiniversiteler kar amaci giitme-

52 Schacht, Introduction to Islamic Law, s. 125-26.

53 Vakif hukukunun ve medresenin ilk iiniversiteyi etkiledigi yolunda bulgular
vardir (Gaudiosi, “Merton College”). Ancak iiniversite kisa siirede bagkalasim
gegirerek gok farkh bir kurulusa doniistii. Medresenin aksine, olgun bigimiyle
tiniversite tiizel kigilige sahipti. Bir iiniversite kurulus sifatiyla diploma verir-
ken, bagarih medrese 6grencileri ayr1 ayr1 hocalardan icazet olarak bilinen ye-
terlilik belgesi alird1. Bkz. Makdisi, Rise of Colleges, s. 140-52.

54 Makdisi, Rise of Colleges; Huff, Early Modern Science, bol. 5, Hoodbhoy, Islam and
Science. Modernaga iligkin garpici karsilagtirmali istatistikler igin bkz. Birleg-
mis Milletler Kalkinma Programi, Arab Human Development Report 2003, bol. 3.
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Sekil 6.3 Kahire'deki Nefise el-Beyza sebil-kiittabi. Zengin bir Misirh kadin
tarafindan 1796'da vakfedilen bu yapinin alt katinda bir ¢esme, iist katin-
da ise bir Kur’an okulu vardi. Cesmeye Nil nehrinden giinii giiniine su
getirilirdi. (Foto: Nasser Rabbat)

yen kuruluslards. Ikinci binyilin sonlarina dogru aralarinda or-
taya gikan farkhiliklarin kékeni, Islam’in dogusundan az sonra
baslayan bir yol ayrihigina kadar gétiirilebilir. Bat1 Avrupa’nin
bir¢ogu ayn1 amaglara doniik sosyal hizmetler igin korporasyo-
na bagvurdugu bir dénemde, vakif bu alanda Islamin ana 6rgiit
bigimini olugturdu. S6ziini ettigimiz orgiitsel ugurum 16. yuiz-
yil sonlarinda Batr'min kar yonelimli iiretim, finans ve ticarete
korporatif orgiitlenme bigimini uygulamaya baglamasiyla daha
da agild
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Erken Kurumsal Tercihler, Sonraki Handikaplar

Abdiilmecid Osmanli Imparatorlugu’'ndaki ilk yerli anonim sir-
kete 6nayak olmaya karar verdiginde kimi kisitlamalarla kar-
silagt1. Sirket-i Hayriye'ye bir korporasyon olarak berat verme-
diyse, bunun temel bir nedeni Islam hukukunun béyle bir kav-
ramdan yoksun olmasiydi Tipki bir korporasyon gibi, bir vakif
da kurucusundan, gorevlilerinden ve hak sahiplerinden daha
uzun Omiirlii olabilirdi. Ancak 6zerk olmas1s6z konusu degildi.
Aksine, sabit bir gelirle ve belirli kurallara gore yerine getirilen
degismez bir islevle temelde dondurulmus bir yapi olarak kuru-
lurdu. Dolayisiyla daha ikinci binyilin baglarinda Ortadogu ve
Bat1 Avrupa kurumsal gelisim bakimindan ayn yollara girmis
durumdaydi.

Avrupa’da kar yonelimli isletmeler hentiz korporasyon ola-
rak diizenlenmis degildi. Ilk ticari korporasyonlar ikinci biny:-
lin ortalarinda sahneye ¢ikti. Bu bakimdan, saptanan kurumsal
ayrilik, Ortadogu’'nun korporasyon kavramini is hayatina uygu-
lamada nigin gorece geciktigini tek basina agiklayamaz. Bolgeye
6zgt bu gecikmeyi anlamak igin, iki yonlii bir aragtirmaya gerek
vardir. Once Avrupa‘da ticari korporasyonu doguran kurumsal
dinamikleri, ardindan Ortadogu’da ortaya gikisinin ontindeki
engelleri anlamaliy1z. Ortadogu’da korporasyona doniik gesitli
olas1 6zgtin yollar belirlenebilir. Potansiyel baglangi¢ noktalarin-
dan birini vakif, digerini Islami ortaklik hukuku sunmaktaydy;
bagka ornekler de vardu.



7
Ortadogu’da Ticari Korporasyon
Geligtirilmesinin Oniindeki Engeller

Avrupa’da ticari igletmelerin korporasyon olarak diizenlenmesi
16. yuizyilhin sonlarinda bagladi. Kiiresel kesif seyahatleri ve bu-
nun sonucunda denizagin ticaretin canlanmasi bu gelismenin
itici gliciinii olugturdu. Ticari yayilmanin dayanag), artan sayida
yatinmcinin alisilmamig olgiide uzun siireli sermaye yatirimla-
nydi. Ancak ticari korporasyonun isleyisi icin temel 6nemdeki
gesitli uygulamalar zaten onceki yiizyillarda ortaya gikmust.
I1k bigimleri, bilinen 6rgiitsel 6zelliklerin yeni yaklagimlarla bir
araya getirilmesiyle olusturuldu.

Bu o6zelliklerden kimileri Ortadogu’da hi¢ ortaya ¢ikmadi.
Bir boliimii de ortaya ¢ikmakla birlikte uygulama alanlar1 po-
litik nedenlerle bastirildi. Bu durumlardan kaynaklanan yeter-
sizlikler gerek $irket-i Hayriye'nin nigin bir korporasyon olarak
kurulamadigini, gerekse Tiirkiye ile Misir'in sirket yasalarim
hazirlarken model i¢in neden Bati'ya dondiiklerini agiklar. Tiirk
ve Misir aktarimlarina biitiinleyici kurumsal reformlarin eglik
etmesi de aymi 6l¢lide anlamlidir. Besbelli ki, korporasyonun ye-
rel diizeyde ortaya ¢ikmasinin 6niinde ¢ok sayida engel vardi.

Bu noktalar gelistirmeye bir giris olarak, Avrupa’nin mo-
dern ticari korporasyona varis yolunu yakindan tanimalyiz.
En ¢ok 6ne ¢ikan 6ge, cesitli is ¢evrelerinin orgiitsel dinamiz-
midir. Orgiitsel 6zelliklerin 6zgiin tarzlarda bir araya geti-
rilmesiyle gesitli orgut tiirleri denendi. Ortadogu’da benzer
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bir orgitsel dinamizmin yoklugunun ardindaki nedenlerini
de aragtirmak gerekir. Elbette ki kilit sorun denizagir ticaret
kumpanyas: gibi belirli bir kurumsal gelismenin nigin tekrar-
lanmadig) degildir. Agiklanmasi gereken olgu, ticaret sekto-
riinde yerel tiiccarlarla yatirimcilarin kendilerine ait 6zerk ve
uzun Omiirlii kuruluslar olusturmasini saglayacak dinamiz-
min yoklugudur. Eger 6zel girisimciler daha yaratic1 olsayds,
padisah Abdiilmecid’in orgiitsel bir prototipi tepeden inme
kurmasina gerek kalmazdi. Padisahin 6nciiliige soyunmasinin
asil nedeni, orgiitsel modernlesmenin yerel ticari katilimcila-
rin giristigi yenilikler aracihigiyla asagidan gelmemesiydi.

Denizagir1 Ticaret Sirketleri ve Ticari Korporasyonun
Olgunlagmasi

Biitiin orgiitsel yaraticiliklarina ragmen, Ortagag Italyanlari
korporasyon kavramini kar amagh isletmelere uygulamaya ka-
dar gotiirmediler. Ama ticari korporasyonun 6ncii 6rneklerini
gelistirmeyi bagardilar. Bunlardan biri 1407’de kurulan San Gi-
orgio Ceneviz Bankasi'yd1. Bu imtiyazli bankanin hissedarlar
kara bagh temettiiler almaktaydi. Yonetim en biiyiik hissedar-
larin denetimi altinda olup kiigiik hissedarlarin genel kurulda
oy hakki dahi yoktu.! Bu diizenleme ticari korporasyonun bir
ozelligi olarak igletme yonetiminin isletme sahipliginden ayr-
lisim1 daha ileriye gotiirdii. Bir adi ortaklikta herhangi bir iiye,
tasfiyeye zorlama yetkisini kullanarak, her tiirlii karar1 veto
edebilir. 14. ve 15. yiizyillarin kimi Italyan igletmeleri ise, yone-
tim giiclnii biiyiik hissedarlarin elinde toplayarak, daha kiigiik
hissedarlar: tek tarafli yetkiden yoksun biraktilar. Boylece yo-
netilebilirlikten 6diin vermeksizin biiyiiyebildiler. Hisselerinin
satigsa agiklig Ol¢iisiinde, bir adi ortakliktan ¢ok daha uzun ya-
sama da ulagtilar.

San Giorgio Bankas’min ve benzer isletmelerin yeni or-

1 Epstein, Genoa and Genoese, s. 260-61, 277-81, 304-6; Kuhn, Law of Corporations,
s. 34-38.
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glitsel 6zellikleri ve teknikleri yavas yavas yayildi. Cift girisli
muhasebe ve sermaye sahibini koruma (owner shielding) gibi
diger ticari yenilikler i¢in de ayni sey soylenebilir.2 S6z konusu
isletmeler ticari korporasyonda biitiinlesecek olan 6zelliklerin
iiretim, finans ve ticarete nasil yarayabilecegini gosterdiler.
Riskten kaginan yatirimcilarla tiiccarlarin segeneklerini de ge-
niglettiler.

Ik ticari korporasyonlar 16. yiizyil sonlarinda ve 17. yiiz-
yil baglarinda, sermayeye ulagsma olanaklarini genisletmeye ve
denizagir1 pazarlari tekel altina almaya gahisan Ingiliz ve Hol-
landal: tiiccarlarca kuruldu. izledikleri evrim konumuz agisin-
dan anlaml ii¢ kalib1 zorunlu kildi. Birincisi, bir ilerlemenin
coksayida yolla gergeklesmesi miimkiindii. ikincisi, 6nceki d6-
nemlerde oldugu gibi, orgiitsel yeniliklerin kaynag, kurumsal
koruma (entity shielding) ve yonetim giderlerini diigsiirme gibi
belirgin ekonomik hedeflerdi. Son olarak, beklenmedik sorun-
larin ortaya ¢ikmas, yaraticilig: kendisinden beslenir hale ge-
tirdi.

Levant Kumpanyasi'min, Hollanda ve Ingiliz Dogu Hint
Kumpanyalari'nin ve diger denizasiri kumpanyalarin kargsilag-
tiga kilit giigliik, bol miktarda sabit ve doner sermaye bulmakt.
Bu hedef ii¢ oyuncu kiimesi arasinda bir anlasmay: getirdi, ki
bunlann ilk ikisi aktif tiiccarlarla pasif bicimde kar bekleyen ya-
tinmcilar, sonuncusu da kumpanyalara berat veren ve iiyeleri
arasindaki anlagmalara uyulmasini saglayan devletti. Devletin
katilimi1 sermaye sahibini korumaya yonelik bir hukuk gele-
neginden yoksunlugun daha bastan korporatif yapiy: gerekli
kildig: Ingiltere’de hemen gergeklesti. Kommenda olarak kurul-
mus isletmelerin, faaliyetlerini tek bir kumpanya biinyesinde
esgliidim altina almaya yoneldikleri Hollanda'da ise, devletin
rolii daha sonra giindeme geldi.? Her iki tilkede de devlet degi-
sik bigimlerde de olsa, vergi ve ucuz kredi araciligiyla karlardan
pay ald1. S6z konusu devletler, sefirlikler, konsolosluklar, ticaret
2 Builerlemeler konusunda daha genis bilgi igin bkz. Baskin ve Miranti, History

of Corporate Finance, bol. 2; Hunt ve Murray, History of Business, 6zellikle bol.
6-10; Carlos ve Nicholas, “Giants of Earlier Capitalism”; ve Greif, “Evolving Or-

ganizational Forms”.
3 Harris, “East India Company”.
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tesisleri ve savas durumunda devreye sokulabilen gemiler gibi
kumpanya varliklarindan da yararlandi.*

Kosullarin farkli olmasina karsin, denizasiri kumpanyalar
her iki tilkede de hisselere doniik ikincil piyasalarin gelismesi-
ni 6zendirdi. Baglangicta Ingiliz kumpanyalarimin hisseleri an-
cak diger tiyelerin onayiyla devredilebiliyordu. Bu kumpanyalar
kendi tiyelerine, toplu ¢ikarlarina uygun kurallar1 da kapsamak
lizere yararlar sagladilar> Gerek bu hizmetler, gerekse borsala-
rin yayilmasi hisse fiyatlarim ytikseltti. Devredilebilmeye iligkin
kisitlamalarin gevsetilmesine doniik kitle desteginin ortaya ¢ik-
mastyla birlikte, Ingiliz kumpanyalar1 anonim girketlere doniisme
yoniinde bir evrim gegirdi. Bir anonim sirketteki hisseler istege
bagh olarak devredilebilirdi. Bu evrim kumpanyalar1 daha fazla
hissedar kabul etmeye yoneltti. Yirmi tiiccarin 1581'de kurdugu
Levant Kumpanyasi bir yiizyil sonra iki yiiz hissedara ulagt1.®

Hollanda ornegine donecek olursak, kuruldugu 1602'de
Hollanda Dogu Hint Kumpanyasi'nin hissedarlarina sermaye-
lerini 1612'ye kadar bagh tutma sart1 getirildi. Ancak hisseler
serbestce devredilebilirdi. Bu hisselere doniik canli bir ikincil
piyasanin ortaya ¢ikisi, 6nceden belirlenmis bir tasfiye tarihi ge-
regini ortadan kaldirdi. On yillik dénemin sonunda, Hollanda
parlamentosu bir anonim sirket statiisiiyle kumpanyanin berati-
n1 yeniledi. izleyen dénemde de kumpanya kalic1 bir varlik ka-
zandy; ortaklarin yalnizca hisselerini satarak ayrilmalar1 mim-
kiin hale geldi” Hollanda bdylece Ingiltere'dekinden farkli bir

4 Devlet berath kumpanyanin karhihgindaki gikarindan dolayi, bazen yoneti-
ci atamalarini ve temettii dagitimini denetlerdi. Bir rant elde edilemediginde
de, berat: iptal etme yoluna gidebilirdi. 1600’de beratsiz bir grup tiiccar Levant
Kumpanyasi'nin ayricaliklarini alma karsihiginda daha yiiksek vergi 6deme va-
adinde bulununca, Ingiltere kraligesi kumpanyanin beratini iptal etti; bu iptal
islemi ancak daha yiiksek yillik katkilar kargihiginda geri alindi (Wood, Levant
Company, s. 36). Genel olarak bkz. Ekelund ve Tollison, Politicized Economies, 6zel-
likle bol. 6; Harris, Industrializing English Law, bol. 2; Wood, Levant Company, bol.
1-7; Brenner, Merchants and Revolution, 6zellikle bol. 1, 12; ve Davis, Corporations.

5 Harris, Industrializing English Law, s. 32,146-47; Kuhn, Law of Corporations, s. 46-48.

6 Wood, Levant Company, s. 23-24,151. Uyelerin hepsi ticaretle ugrasmamaktayds;
kimileri pasif yatirimciydi.

7 Gelderblom ve Jonker, “Completing a Financial Revolution”; Blusse ve Gaastra,
“Companies and Trade”; Neal, “Venture Shares”, s. 166-71; De Vries, Economy of
Europe, s. 128-46.
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baslangi¢ noktasiyla, kar amach bir kurumsal sektoriin 6nkogul-
larindan birini sagladi. Her iki kalip, yeni kurumlardan kaynak-
lanan sorunlarin yenilikleri nasil tetikleyebilecegini ve orgiitsel
doniigsiime hareket giicii kazandirabilecegini gosteriyor.

Once tiizel kisilikten yoksun, ardindan tiizel kisilik sahibi
anonim sirketlerin yayilmasindan sonra bile, basit orgiit tiirleri
revagcta kald1. Sahis sirketi, aile igletmesi ya da adi ortaklik ola-
rak kurulmus kiigiik isletmeler agisindan yeni tiirlerin herhangi
bir yarar1 yoktu. Anonim sirketler ancak 18. ytizyil baslarinda
yayginlik kazandilar; Ingiltere’nin ulusal zenginliginde 1560 iti-
bariyle yiizde 0,013 olan paylar 1717'de yiizde 5,2'ye ¢ikt1.® Bu-
nunla birlikte, burada ele alinan tecriibeler, gerek duyuldugu
durumda ticari korporasyona genis ¢apta bagvurulabilmesini
saglayan kurumsal ayarlamalar: ve teknik bilgiyi sagladi.

Sanayi Devrimi'nin gelisim siirecinde, korporasyon kurumu
ozellikle etkinlik agisindan binlerce is¢inin esgiidiimlii olarak yo-
gun sermaye kullanmasini gerektiren sektorlerde yararh oldu. Bu
sektorlerden biri 17. ve 18. yiizyillarda hizla biiytiyen uluslararasi
deniz tasimacihgiydi. Avrupa’dan Asya’ya 16. yiizyilda 770 Avru-
pa gemisi yelken agarken, bu say1 18. yiizyilda 6.661e ulasti; Hol-
landa ve Ingiliz korporasyonlarinin toplamdaki pay: dértte iigtii.’
Korporasyon kurumu doéner sermayeyi tekil hissedarlardan ve
alacakhlarindan korumaya doniik 6nlemler aracihgiyla sermaye
birikimini destekledi. Kurumsal varliklar1 yagmalamak yerine ku-
rumsal kazanglardan pay almay: tegvik etmesiyle, hissedar riskle-
rini de azaltt1.® BOylece ticari korporasyon sanayi kapitalizminin
hem finansmanina hem de isletme y6netimine katkida bulundu."

8 Scott, Joint-Stock Companies to 1720, c. 1, s. 439. Rakam anonim sirketlere ait ara-
zileri kapsiyor. Giiney Denizi Kumpanyasi'nin yol agtig1 finansal balon yiiziin-
den, oran 1720'de yiizde 13’e gikt1. Bagka bir hesaba gore, 1760'ta anonim sirket-
lerin toplam sermayesi ingiltere'nin iiretilebilir net sermaye stokunun yiizde
15'ine ulagmigt1; 1840’a varildiginda bu oran yiizde 24,5'ti (Harris, Industriali-
zing English Law, s. 193-98).

9 Maddison, World Economy, tablo 3.1. S6z konusu donemde ticaretin ekono-
mik biliylimeyi nasil canlandirdigina iligkin bir yorum igin bkz. Findlay ve
O’Rourke, Power and Plenty, 6zellikle bol. 4-5.

10 Hansmann, Kraakman ve Squire, “Rise of the Firm”, s. 1348-50, 1378-79, 1401.
11 Harris, Industrializing English Law, s. 282-85; Lamoreaux, “Partnerships, Corpo-
rations”.
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Ticari korporasyonun ve ona dayanak olusturan yasala-
rin evrimi siirdii.? 19. yiizyiin kilit gelismelerinden biri “6z-
giir korporatiflesme”, yani bir hiikiimdar, devlet bagkani ya da
parlamentonun onayina gerek kalmaksizin, istege bagh olarak
tiizel kisilik kazanma hakkiyd1.”* Bu arada korporatiflesmenin
kendisi de esneklik kazandi; 6rnegin, oy verme kurallarini 6zel
ihtiyaglara uyacak sekilde degistirmek olaganlasti."

Burada sunulan yorum, bir orgiit bi¢imi olarak korporas-
yonun her kosul altinda ortakliktan iistiin oldugunu varsaymu-
yor® Her iki Orgiitlenme bi¢iminin de artilar1 eksileri vardir.
Biiyiiyen bir ortaklikta karar alma siireci hantallagirken, sayi-
ca denk bir korporasyonda ana sorun yonetimin denetiminde
yatar. Sanayi ekonomilerinde ortakliklarin ve korporasyonlarin
yayginlik derecesinin sektorlere gore degismesinin nedeni bu-
dur. Yadsinamaz olan nokta, tipki Bati'nin ekonomik onciiliigi
gibi, modern ¢agin emsali goriilmemis refah diizeyinin daha

12 Bkz. Roy, Socializing Capital, 6zellikle bol. 6-9; Chandler, Visible Hand, 6zellikle
bol. 12-14; Lamoreaux, “Partnerships, Corporations”; ve Williamson, Economic
Institutions of Capitalism, 6zellikle bol. 11-12.

13 Korporasyonun 19. yiizyil ortalarinda ticari orgiitlenmeye egemen bir konu-
ma ulagtig1 Ingiltere’de, devlet izni olmadan korporasyon kurma yolu ancak
1844'te agild1. Berat verme muameleleri, rekabeti sinirlamaya galisan mevcut
korporasyonlar: genis ¢aph rant arayisina yoneltti. Bkz. Harris, Industrializing
English Law, s. 282-85. ABD’de genel korporatiflesme yasalar igin bkz. Wallis,
“Constitutions, Corporations, and Corruption”.

14 Sirket-i Hayriye'nin kuruldugu dénemde Ortadogu’nun 19. yiizyilda benimse-
digi ticaret kanunlarinin kaynag olan Fransa’da korporatiflesme izne baghy-
di. Ne var ki, korporatiflesmenin avantajlar tiizel kisilik verilen ortakliklarda
aynen ortaya ¢ikti. Ayrica, Fransiz hukuku gerek tiizel kisilerin gerekse gercek
kigilerin sorumluluklarin saptanmasina, Anglo-Amerikan geleneginde oldu-
gu gibi ikili bir tercih meselesi olarak degil, siirekli degisebilen birer unsur
olarak yaklagti. Ortaklik s6zlesmelerinde paylasilan sorumluluklar kisitlayan
ve kimlerin ortakliga sorumluluk yiikleyebilecegini belirleyen hiikiimlere yer
verildi. Denetim kurullar olugturulabilir ve bildirim gerekleri belirlenebilirdi.
Dabhasi, ortakliklar satilabilir hisselere sahip olacak sekilde diizenlenebilirdi
(commandites par action). Kisacasi, Fransiz tiiccarlar ve sermayedarlar korpora-
tiflesmenin avantajlarindan gogunu incelikle diizenlenmis ortakliklarla elde
edebilecek durumdaydi (Lamoreaux ve Rosenthal, “Legal Regime”, s. 37-42).

15 Korporasyonun iistiinliigiinii kesin bir olgu sayan analizler igin bkz. William-
son, Economic Institutions of Capitalism, bol. 11-12; Blair, “Benefits of Corporate
Form”; ve Tirole, “Corporate Governance”. Lamoreaux ve Rosenthal, “Organi-
zing Middle-Sized Firms”, orgiit bigimi segerken g6z 6niinde tutulan faktorleri
sistematik olarak incelerler.
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biiyilik, daha karmagik ve daha kalic1 nitelikteki kar amagh is-
letmelere dogru bir yonelise dayandig1 ve bu durumun da ileri
orgiit tiirlerini gerektirdigidir.'® 19. yiizy1l Fransa’sinda ortaklik-
lar en yaygin orgiit bicimi olarak kaldy; ne var ki, isttihdam ya da
sermaye bakimindan isletme biiyiidiikge, korporasyon benzeri
ozellikler edinme ya da dosdogru bir korporasyona doniisme
olasiig artt1.'” Korporasyon hemen her zaman etkinlik agisin-
dan yatirimcilar, varisler ve alacaklilarin istediklerinde sermaye
cekmelerini 6nlemeyi gerektiren sektorlerde tercih edilen orgiit
bi¢imi oldu. Bat1'nin ekonomik yiikselisine damgasini vuran or-
gilitsel olcek ve karmasiklik artisiyla 6miir uzamasina, gift girisli
muhasebe ve hisse senedi ticareti gibi ileri finansal tekniklerin
daha sik kullanilis1 eslik etti.’®

Ortadogunun Kagirdig:1 Firsatlar

Korporasyonun avantajlar1 bizi tekrar Ortadogu’da ticari or-
giitlenmenin durgunlugu konusuna getiriyor. Onceki béliimde
goriildiigii iizere, Islam’mn ilk yiizyillarinda Islam hukuku yal-
nizca gergek kisileri tanimakta ve Bat1 Avrupa’da gittikge korpo-
rasyonlarca sunulan hizmetler vakiflar tarafindan saglanmak-
taydi. Ama bu kurumsal tercihler, binyil1 agkin bir siire boyunca
Miisliimanlarin nigin bir korporasyon ya da en azindan tiizel
kisiliksiz bir anonim sirket tiirti kurmadiklarinmi agiklamaz. Ge-

16 Ticari korporasyonun gegmisi lekesiz degildir. 1720’deki Giiney Denizi Balonu
ve 2001'deki Enron iflas: gibi skandallar yasanmigtir. Ancak bunlarin hepsi sef-
faflik yiikiimleriyle hissedarlarin gikarlarini korumaya doniik 6nlemleri tetik-
lemigtir.

17 Lamoreaux ve Rosenthal, “Organizing Middle-Sized Firms”.

18 Bugiiniin ileri ekonomilerinin standartlarina gore, Sanayi Devrimi'nde bas:
¢eken sirketlerin gogu basit muhasebe yontemleri kullanirds; kimileri finansal
iglemlerin sistematik kayitlarini bile tutmazdi. Dahasi, yoneticilerin hissedar-
lar1 ya da kamuoyunu yaniltmak igin hesaplarla oynamasi yaygin bir durumdu
(Lamoreaux, “Transition to Capitalism”). Bununla birlikte, 6zellikle en serma-
ye-yogun sektorlerde ileri ve standart muhasebe yontemlerine dogru bir yone-
lis vard1 (Levenstein, Accounting for Growth, bél. 2, 7). Sanayi ¢aginin baglarin-
daki korporasyonlarin hepsi agik piyasalarda sermaye toplamazdi. Cogunun
hisseleri aralarinda siki baglantilar bulunan kisiler arasinda el degistirirdi.
Ancak en biiyiik korporasyonlarin hisseleri genelde genis ¢apta alinip satilird1.
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nis olgekte sermaye birikimine elverisli kuruluslarin yoklugunu
anlamak igin, ortaya ¢ikmalarini kostekleyen nedensellik zin-
cirlerini belirlememiz gerekir. Korporasyonun gelistirilmesini
baltalayan siiregler devreye girdigi 6lglide, saptadigimiz sosyal
mekanizmalarin nigin belirleyici oldugunu da agikhiga kavus-
turmamiz gerekir.

Islam hukukunun bi¢imlenme dénemi sonraki hukuksal ve
orgiitsel tercihleri kisitlamis olsa bile, engeller agilamaz nitelikte
degildi. Islam'in sahneye gikigindan sonra, topluluklarin ve bir-
liklerin hukuksal konumunu yeniden ele alma firsatlar1 dogdu.
Bunlardan biri ayrimsiz toplumsal birlik idealiyle ¢atisan 6zerk
Miisliiman alt topluluklar gergekligiydi. Islamn ilk yillarindan
baslayarak, Miisliimanlar iimmet kimliginden daha az kapsayici
topluluk kimliklerini besleyen durumlarla karsilastilar. Boylece
gunliikk yasamin gerekleri, immeti boliinmemis ve ayrismamig
halde tutmanin elverigsizligini agiga vurdu. Misir, Suriye ve
Irak’in Islam yénetimine girdigi 7. yiizyilin sonunda, her soru-
nun iimmetge ¢6ziilmesi hi¢ de gercekci degildi. Uygulamada,
her Misliiman’in “iyiligi emretme ve kotiiliigii men etme” ve-
cibesinin yerel konularla sinirlanmasi zorunluydu. Ummetin alt
topluluklar ister istemez bir 6l¢lide 6zyonetime sahip oldular.

Ummet idealinin dniine politik boliinmelerin yol agtig1 bas-
ka giigliikler de ¢iktr. Muhammed'in 6liimiinden yalnizca birkag
onyil sonra, iimmete biitiinsel yaklagimin yeni gerekgeleri orta-
ya ciktiysa da, Siinni-Sii boliinmesi siirekli bir uyumsuzluk kay-
nag1 haline geldi.”” Bu arada, Islam’a yeni katilanlar kabile, etnik
koken, dil ve cografya bagliliklarin1 korudular. Kéklesen politik
boliinmenin belirtileri yalnizca bunlar degildi. Arap Miislii-
manlara ya da en azindan Muhammed'in soyundan gelenlere
ayricaliklar tanimay1 savunan akimlarin ortaya ¢ikmasi, Arap
olmayanlarin haklarin1 savunan karsi akimlar1 da beraberinde
getirdi® Her Islam imparatorlugunda politik bakimdan ayrica-
likl1 en az bir etnik grup, ayrica su ya da bu ekonomik sektére
19 Bu boliinmeler ve alt boliinmeler iizerine bir genel degerlendirme igin bkz.

Crone, God'’s Rule, bol. 2, 4-9.
20 Irksal boliinmeler igin bkz. Lewis, Race and Slavery, 6zellikle bol. 3-5; grup te-

melli ekonomik esitsizlikler i¢in bkz. Marlow, Hierarchy and Egalitarianism, 6zel-
likle bol. 4, 6-7.
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egemen azinliklar vardi. Dahasi, Muhammed'den sonra higbir
Miisliiman birey, immetin tiimii nezdinde mesruiyet tagimada.
Fikih alimleri ve siyaset teorisyenleri immet idealine bagh ka-
larak alt topluluklardan hukuksal haklar1 esirgerken, amaglar:
hi¢ kuskusuz sosyal boliinmelere mesruiyet tanimamakti. An-
cak oturmus alt topluluklarin Islam’in ayrismama idealini kabul
etmeleri gerekmezdi. Herhangi bir alt toplulugun 6zerkliginde
¢ikari olan kesimler itirazda bulunabilirlerdi. Devletlere yararh
bir yenilik olarak korporasyonu ya da benzeri bir yapiy1 benim-
semeleri i¢in baski da uygulayabilirlerdi.

Batr'da kurumsal yagsamin olgunlagsmas: topluluklarla bir-
liklerin hukuksal konumunu yeniden ele almak igin bagka bir
firsat yaratti. Bu baglamda 19. yiizyil 6ncesinde ¢ok az Ortado-
gulu'nun Bat1'ya seyahat ettigi soylenebilir. Bu durumun yeni
orgiitsel teknolojilerin yayilmasini yavaglatacak bir etken oldugu
dogrudur.?’ Ancak Batih tiiccarlar Miisliimanlarin yonetiminde-
ki ticari merkezlere ugramakta ve hatta yerlesmekteydi. Hiristi-
yanlik’in ve Musevilik’in Ortadogu’daki kutsal yerlerine siirekli
bir hac1 akin1 vardi. Dahasi, Hospitaller tarikat: gibi tiizel kisilige
sahip topluluklar hem savag¢i hem de hayir igleri géniilliisii ola-
rak Hagh seferlerine katildilar. Dolayisiyla pek uzaga gitmeden
Bat1'nin yeni Orgiit tiirleri hakkinda bilgi edinmek miimkiindii.

Batr'daki orgiitsel ilerlemeleri 6grenme yoniinde en 6nemli
firsat, denizasir ticaret kumpanyalariyla ortaya cikt1. Ortadogu-
lu tiiccarlar, sermayedarlar, gliimriik memurlar1 ve kadilar be-
rath ticaret kumpanyalariyla temasa girdiler; Hindistana giden
tiiccarlar onlarla kendi iislerinin disinda da karsilastilar. Konuy-
la ilgili kayitlarin yoklugundan dolayi, Ortadogulu tiiccarlarin
bu kumpanyalara nasil baktigin1 bilmiyoruz. Ancak kumpan-
yalarin az ¢ok merkezilesmis yonetimlerden yarar sagladig ve
alisilmamis Olglide uzun omiirli oldugu herhalde goriilmiis
olsa gerek. 17. ylizyilin sonunda Halep'te Levant Kumpanyasi
araciligiyla yonlendirilen birer ortakligin islettigi diizinelerce
Ingiliz “ticarethane” (merchant house) vardi. Kisa émiirlii ticari
birlikleri 6ngoren [slam normunun aksine, bu ortakliklardan

21 Avrupa'ya17. yiizyilda giden Arap gezginlerin yazilari igin bkz. Matar, Lands of
Christians.
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kimileri, yiizyillar éncesinin siirekli yenilenen Italyan isletme-
leri gibi, onlarca y1l siirdii. Ticarethanelerin ¢ogu gorev siireleri
sinursiz olan icretli aracilar galigtinyordu? Ingiliz, Hollandal:
ya da Fransiz bir tiiccar yurtdisinda 6ldiigiinde, oglunun ya da
dul esinin yerine gegerek isletmeyi siirdiirdiigii olurdu.” Yerel
tiiccarlar, yabanci meslektaglarinin Islam hukukunun genellikle
esirgedigi olanaklardan yararlandigini kavramig olmalidir. Isla-
mi miras sistemi gercevesinde, varliklarin kullanilmasini kisit-
layan bir vakif kurmadig) siirece, bir tiiccarin edindigi servetin
oliimiinden sonra genellikle gargur olup gittigini animsamakta
yarar vardir.

Ortadogulu devlet adamlar1 “kapitiilasyon” olarak bilinen
ticaret antlagmalar: icin kendileriyle goriisen Batih miizakere-
cilerin, terekeleri Islami miras kurallarin1 gézetmeksizin uygun
gordiikleri bi¢cimde diizenleme ayricaligina 6nem verdiklerini
gorebilmekteydi. 15. yiizyil ortalarina vanldiginda, kapitiilas-
yonlar genelde Batili konsoloslara kendi vatandaglarina ait te-
rekelerin devri konusunda tek yargi makamu yetkisi vermektey-
di.** Bu hak Ortadogu’daki Batih tiiccarlara terekelerini bir ara-
da tutacak vasiyetnameler hazirlama olanagim saglady; vasiyet
birakmadan 6lmeleri durumunda, kendi iilkelerindeki miras
kurallan gegerli sayilmaktaydi. Bati'yla ticaretin 6nem kazan-
masiyla ve Ortadogu tiiccarlarinin tiglincii pazarlarda da Batihi
tiiccarlara pazar pay: kaptirmaya baglamasiyla birlikte, Ortado-
gulu devlet adamlar kapitiilasyonlarin igerigi ile yabanci orgiit-
lenme tiirleri arasindaki baglantilar1 kurcalamaya baglayabilir-
di. Ancak 15. ylzyil ile 18. yiizyil arasinda, yani Batr'da ticari
orgiitlenmenin biiyiik bir hizla ilerledigi donemde, Ortadogu ne
bu gelismelere ne de kapitiilasyonlarla baglantilarina iligskin bir
yorum ortaya koymadi. Ne denizagin ticaret kumpanyalarinin
isleyisi, ne yabana tiiccarlar: temsil eden konsoloslar, ne de ya-
bancilarin miras uygulamalari {izerine hi¢bir Ortadogu yoneti-
mi tek bir rapor hazirlatmadi.

Bu durum, o6zellikle s6zii gecen diger ilerlemelere kayit-

22 Davis, Aleppo and Devonshire Square, 6zellikle bol. 13.
23 Frangakis-Syrett, Commerce of Smyrna,s. 77.
24 Bkz. bu kitap, bol. 11.
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sizlikla birlestiginde, genel umursamazligin ya da koklesmis
gelenekgiligin belirtisi gibi goriilebilir> Ama tutumlara bagh
etkenler kapsaml bir agiklama sunmaz. Ortadogu higbir do-
nemde kendisini Bat1’ya kapatmadi. Bat'dan mal alinmis olma-
s1, BatI'min yararli seyler trettiginin anlagildigina isaret eder.
Askeri teknolojilerin alinmasi da, Bat1 kokenli teknolojik ilerle-
melerin Akdeniz'deki gii¢ dengesini etkilediginin kavrandigin
kanitlar. Bati'da olan bitenlere genelde ilgisiz kalindig1 da soy-
lenemez. Yoneticiler yabancilarin herhangi bir uygulamasin ya
da uzmanligin1 benimsemenin yarar saglayacagim sezdiklerin-
de, istihbarat edinme yolunu bulurlardi. Demek ki agiklanmasi
gereken olgu, bash bagina Ortadogu insaninin umursamazhg
degil; 6zgiil olarak sermaye toplama, isletme siirdiirme, ticari
yonetim, bilgi yayma ve muhasebe alanlarinda Avrupa’da kay-
dedilen ilerlemelerin yararlarin1 anlama yoniinde 19. yiizyila
kadar dikkate deger girisimlerde bulunulmamasidir. Istisnalar
bile aydinlaticidir. Habsburg bagkentinde 1791-92'de Osmanl se-
firi olarak bulunan Ebubekir Ratib Efendi, padisaha gonderdigi
bir raporda Viyana borsasina, gesitli tahvillerin alinip satildig:
hareketli bir ¢ars1 olarak deginir. Ne var ki bu saptama Habs-
burg ordu ve vergi sistemleri iizerine bes yiiz sayfalik yorumun
arasina sikigtirilmig birkag ciimleden ibarettir.? Ebubekir Ratib
Efendi’'nin raporu, finansal varliklarin alim-satimini kolaylagtir-
maya yonelik bir girisime onciiliik etmedi.

Bu segici umursamazhga iligkin iki olas:1 agiklama ¢arga-
buk bertaraf edilebilir. Yaygin bir sani, Islam hukukunun birkag
yuzyilhk yaraticilik doneminden sonra igtihatin yasaklanmasi,
diger bir deyigsle “yenilik kapisinin kapanmas1” sonucunda don-
dugu yéniindedir. Ashinda, Islam hukuku higbir zaman gergek
anlamda donmadk. Ilke olarak degismez olmakla birlikte, uygu-
25 Lewis, Muslim Discovery of Europe, 6zellikle bol. 3-5; ve Lewis What Went Wrong?,

bol. 3, Bat1 diinyasinin Ortadogu’da pek farkina varilmayan gesitli gelismeleri-
ne dikkat gekerek, merak duygusunun genelde eksik oldugu sonucuna varir.
Gergekten de Bat1 bilimi {izerine risalelerin ve Avrupa dillerine iligkin s6zliik-
lerin ortaya ¢itkmamig olmasi, Bati'ya merak duyulmadigina igaret eder. Ancak
bu olgular, Ortadogu insanlarinin yeni diller 6grenmeksizin ve Bat1 kiiltiirle-
riyle genis gapta hasir nesir olmaksizin yararh yenilikleri almanin miimkiin

oldugunu diigiinmeleriyle de tutarhdir.
26 Stein, “Habsburg Financial Institutions”, s. 237.
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lamada esneklige sahipti. Ornegin, Islam'in erken déneminden
baglayarak ordu yapisi bircok kez yeniden diizenlendi; gesit-
li para cezalar1 ve gegis paralar getirildi; vergi sistemi tekrar
tekrar degistirildi; topragin nesilden nesile gegisini diizenleyen
kurallar gézden gegirildi. Bunlarin hepsi de Islam hukukunda
gugli bir dayanak bulunmadan fermanlarla gergeklestirildi.”

Diger olasilik Islam hukukunun dayandig1 deger sistemin-
den dolayi, bizzat Islam’in 6ziine kars1 gikilmaksizin kurmaca
kisilerin desteklenememis olmasidir. Tiizel yapilar1 megrulastir-
maya calisan bir reformcu, Kur'an’dan belirgin bir destek elde
edemeyecekti. Ote yandan, Islam hukuku tarihini sindirmis
bir kisi bir nebze hayal giiciiyle tiizel kisiligin ilkel bigimleri
icin emsaller bulabilirdi. Bir miilkiin gergek kisi olmayan bir
camiye bagislanip bagislanamayacag) soruldugunda, ilk fikih
alimlerinden kimileri olumlu yonde goriis bildirmisti.?® Dor-
diincii halife Ali'nin de (6. 661) Kabe'deki mefrusatin Kabe'nin
kendisine ait oldugu hiikmiine vardig) aktarilir®® Bu gibi em-
saller toplumca kurulmus bir yapiya hukuksal konum tanimaya
dayanak olusturabilirdi.

Ortaya cikan firsatlar1 degerlendirmeyi devletin mi oOnle-
digi merak edilebilir. Yeri geldiginde bu olasilik iizerinde du-
rulacaktir. Simdiye kadarki agiklamalarimizdan ortaya ¢ikan
sonug, 6nemli bir kitle tabaninin ticari kuruluglara tiizel kisilik
taninmast igin Islami yargi sistemine bask1 uygulamas: halinde,
dinsel engellerin agilabilmis olacagidir.

Orgiitsel Yenilik Talebinin Yoklugu

Ileri orgiit bigimlerini hayata gecirme yoniindeki birgok firsa-
ta ragmen, once Italya’da ve ardindan Kuzeybat1 Avrupa’da ta-
nik olunan tiirden orgiitsel degisimlere doniik bir talep ¢ok geg

27 Barkan, “Din ve Devlet iliskileri”, ozellikle s. 70-83; Repp, “Qanun and Shari‘a”;
Zubaida, Law and Power, bol. 3; Imber, Ebu’s-Su’ud, 6zellikle bol. 2, 5-6.

28 Bu fikih alimleri Safii ve Maliki mezheplerine baghydi. Bkz. Karaman, Islam
Hukuku, s. 210. Bagka olas1 baglangi¢ noktalar: igin bkz. Zahraa, “Legal Persona-
lity”, s. 202-6.

29 Hatemi, Vakif Kurma Muamelesi, s. 22-23.
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bir tarihe kadar ortaya ¢ikmadi. Batr'da tiizel kisiliksiz anonim
sirketin ve zamanla korporasyonun ancak kusaklar boyunca
aile firmasi ve eggiidiimli ortaklik gibi daha basit kurulugslar:
kapsayan denemeler yapildiktan sonra ticari uygulama alanla-
n buldugunu animsayalim. Yeniliklerin bagka yeniliklere yol
acmastyla, yonetim kaliplar1 ve is teknikleri adim adim evrim
gosterdi. Acaba Ortadogu’da benzer yenilik zincirlerinin 6ntinii
ne tikamis olabilir?

Islam’in gorece esitlikgi miras sisteminin bir ortaklig1 zama-
nindan Once tasfiye etmenin maliyetini yiikselttigini, boylece
ortakliklarin ¢apini ve siiresini sinirladigini, bagaril tiiccarla-
rin terekelerini parcaladigini ve isletmelerin kusaklar boyunca
siirdiiriilmesini kostekledigini daha once gérmiistiik. Burada
bu olgularin dinamik sonuglar tlizerinde duracagiz. Kigiik ve
kisa 6miirlii ortakliklarin iiyeleri, karmagik muhasebe yontem-
leri gelistirme ya da hisse alim satimiyla daha biiytik akigkanlik
elde etmeye gerek gormediler. Olusan durgunlugun hedeflen-
meyen sonuglarindan biri, is camiasinin korporasyona benzer
bir orglit bigimini gerceklestirmek soyle dursun, tasarlayama-
masidir. Standartlastirilmis muhasebe olmadiginda, kar amagh
bir korporasyonun net degeri yatirimcilara anlaml gelecek bi-
¢imde olgiilemez; ayrica iflas prosediirleri ciddi anlasmazlhiklar:
besleyecektir. Hisse alim satimina doniik bir altyapinin yoklu-
gunda, bir korporasyona yatirim yapmak akigkanliktan vazgeg-
meyi gerektirecektir. Sirf bu nedenlerden dolays, tiizel kisilik
kazanmaya ¢alisan bir Ortadogulu tiiccarin sermaye bulmakta
zorlanmasi kaginilmazdi. Bu giigliikler modern ¢aga kadar ti-
cari korporasyonu yurtdisindan aktarma ya da yerel diizeyde
gelistirme yoniinde neden hig ¢aba gosterilmedigine 151k tutar.
Teoride, ticari korporasyonu tiretken hale getirmek igin gerekli
is teknikleri ve uygulamalar1 bizzat korporasyonla harekete ge-
girilebilirdi. Ne var ki, eklenen maliyetler yeniligin ugrasilmaya
deger sayilmasi olasihigim dustirdii.

Gelistirilen bu savdaki higbir 6genin Islam hukukunun de-
gismez oldugu goriisiine dayanmadigini altin1 gizerek bir kez
daha belirtelim. Kimi kadilarin kati Islam &gretilerine yabanci or-
giit bicimlerine ayak uydurmasiyla, hukuk uygulamalar1 doktri-
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nin éniine gegebilirdi. Orgiitsel yenilige yeterli tegvik verildigin-
de de, uygulamalardaki yenilikleri doktrinde uygun degisimler
izlemis olurdu. Bu senaryo gerceklesmemisse, nedeni orgiitsel
gelisim yoniinde bir talebin yoklugudur, ki bu durumun kendisi
de kurumsal 6nkosullardaki eksikligin bir yansimasidir.

Yeni kurumlar tek bagina ve diger gelismelerden bagimsiz
olarak ortaya ¢ikmaz. Herhangi bir yeniligin uygulanabilirligi
daha genis kurumsal temele bagl oldugundan, yenilikler so-
nucta kiimeler, yani “kurumsal bilesimler” bi¢iminde gelisir.*
Ele alinan durum bize bir 6rnek sunuyor. Avrupa ihtiya¢ dog-
dugunda ticari korporasyonu benimseyebildi; ¢iinkii bunun
kurumsal 6nkosullan yiizyillara yayilan, asamali ve birbirine
bagh orgiitsel ilerlemelerle yerine oturmustu. Ortadogu’nun
sozgelimi denizasir1 kumpanyaya benzeyen bir 6zel kurum
gelistirmesi icin, standartlastirilmis muhasebeyi ve hisse alim
satim piyasasin1 da gelistirmesi gerekirdi. Bir bagka deyisle,
Bati'min yiizyillar siiren bir siirii orgiitsel mikro-yenilikle geg-
tigi yolu Ortadogu, biitiin bir kurumsal bilesimi kapsayan bir
makro-yenilikle, yani ancak ¢ag atlayarak agabilirdi. Nitekim
korporasyon hukuku sonunda Ortadogu’ya girdiginde, bu stireg
borsalarin, bankalarin, modern muhasebenin, bir ticari basinin
ve hatta yeni yarg sistemlerinin devreye girmesini igeren, ¢ok
kapsamli bir kurumsal atilim ¢ergevesinde gergeklesti.”!

Ticari ortakliklarin yapisal durgunlugu genelde orgiitsel
yenilik yoklugunun ardindaki nedenlerden birini olustururken,
bagka bir neden de bagaril tiiccarlarin daha sonra vakfedilmek
lizere servetlerini tasinmaza g¢evirme egilimini tasimalanydi.
Bu egilimin nedeniyse, vakif kurmanin iist diizey yetkililer ara-
sinda biiyiik ragbet gormesine yol acan etken, yani 6zel miilki-
yet haklarinin zayifhigiydi. Toplumdaki diger zengin kesimler
gibi, varlikl: tiiccarlar da servetlerini vakiflar biinyesinde koru-

30 Greif, Institutions, 6zellikle bol. 5, 7; Roland, “Understanding Institutional
Change”; Kuran, “Economic Trajectories of Civilizations”.

31 Genel bilgi igin bkz., Liebesny, Law of Middle East, bol. 3; ve Anderson, “Law Re-
form in Egypt”. Ozgiil 6rgiitsel reformlar igin bkz. Fertekligil, Borsa’mn Tarih-
gesi, ozellikle s. 18-26; Akyildiz, Merkez Tegkilatinda Reform, s. 129-33; Giivemli,
Muhasebe Tarihi, c. 3, bol. 1-2, 4-5; Ziadeh, Rule of Law, bol. 1-3; ve Tignor, “Mo-
dern Banking in Egypt”.
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ma altina almay: yeglediler.’? Bunun sonucunda ticari servetin
kar yonelimli 6zel sektoriin digina akmasi, ortakliklarin genis
caph ve karmasik yapiya kavusmasi olasiigin1 daha da sinirla-
mis olmahdir. Ciinkii vakif kuran tiiccarlar, basarilar: sayesinde
genis Olgekli ticari faaliyetlere girisebilecek ve bunlarin gerek-
tirdigi orgiitsel gelismeleri baglatabilecek kisilerdi. Dolayisiyla
vakif kurmanin elverisliligi kar yonelimli 6zel sektorde orgiitsel
modernlesme gereksinimini azaltti.

Vakfm Yapisal Durgunlugu

Vakif sisteminin amaglanmamis sonuglarindan biri, biiyiik ve
dayanikl ticari isletmelere uygun orgiit tiirleri gelistirmeye d6-
niik tesvikleri azaltmasiydi Ticari sektorden vakif sektoriine
akan kaynaklar ikincisinde yapisal degisimleri baslatabilir miy-
di? Bu soru bizi bizzat vakfin dinamikleri konusuna getirir. Bil-
digimiz tizere, vakif kurumu bir kurucudan daha uzun 6miir-
li olma ozelligini paylastigi korporasyonu ikame etmekteydi.
Ancak vakif korporasyona benzer bir orgiit bi¢cimi yaratmadig:
gibi, ona doniismedi.

Vakif ile ticari korporasyon arasinda dort kilit farklilik var-
dir. Birincisi, vakif azami kara déniik bir yap1 degildir. Ikincisi,
bir kiginin vakif gelirindeki pay1 devredilemez. Ugiinciisii, bir
vakfin miilki ile miitevellisinin miilkii arasinda agik segik bir
ayrim yoktur. Son olarak da, vakif tiizel kisilikten yoksundur.
Kazang firsatlarinin ¢ikmasi durumunda, bu ayiricr 6zellikler
yerlerini yeni kurumsal 6zelliklere birakabilirdi. Peki, boyle bir
doniigiim niye gerceklesemedi?

Vakif 8. ylizyildan baglayarak serveti “baglama” yoluyla ha-
yir igleri yapmanin bir araci sayildi. Nitekim, “vakif” teriminin
kelime anlamlarindan biri “durdurmak”, bir digeri de “bagh ve
kosullu duruma getirmek”tir.>*> Genis bir kesim baglanma ko-

32 Bkz. Hanna, Making Big Money, s. 125-26, 142, 147; ve Meriwether, Kin Who Co-
unt, s. 23, 182-83, 193. Vakif kurmanin ardinda maddi olmayan gtidiiler de var-
di Bkz. Kuran, “Public Goods”, s. 853-61.

33 Wehr, Modern Written Arabic, s. 1091-94.
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sulunu, vakfin karin1 azamiye ¢ikarmayi 6nleyici bir kural ola-
rak algiladi. Elbette iki amag birbiriyle bagdasmaz degildi. Vakif
sermayesinden saglanan getirileri azamiye ¢ikarmak, vakfin
amacina ulagma kapasitesini de yiikseltecekti. Aslinda, bir vak-
fa ait varlig1 daha karh bagka bir varlikla takas etme uygulama-
sini (istibddl ya da muavede) doguran giidii de hizmet verme ka-
pasitesini korumakt1.* Ne var ki bu gibi bir uygulama igin harg
kargihiginda kadidan izin almak gerekliydi; ayrica kads, riigvet
verilinceye kadar onay vermekten kaginabilirdi.*® Birazdan ele
alinacak olan yolsuzluk devreye girmediginde bile, takas siire-
ci bir ticari isletme igin olabileceginden daha maliyetliydi. Bu
yiizden de yaygin degildi. Islam'in kutsal kentlerinin yararina
genis miilkleri yoneten Cezayir'deki el-Haremeyn Vakfr'yla ilgi-
li incelemesinde, Miriam Hoexter vakfin 1648-1700 doneminde
yilda 0,06, 1700-86 doneminde de yilda 0,24 takas yiirittiguni
saptar.*

Miitevellinin vakif kaynaklarindan yararlanma giiciinii ar-
tirmak tizere takdir yetkisi nigin genigletilmedi? Mesruiyeti va-
kiflarca verilen hizmetlere bagh olan devlet, vakiflarin istikrarh
kalmasinda bir gikara sahipti. Miitevelliye daha genis takdir
yetkisinin verilmesi vakfin karlihigin ytkselterek, vakif varlik-
larin igletilmesinde alinan riskleri artiracakti. Vakif sisteminin
bicimlenme doneminde, devlet yoneticileri bu risklerin olas1
kazanimlara agir bastigini diistinmiis olabilirler. Zaman iginde
miitevellinin yonetimle ilgili takdir yetkisini sinirlama gelenegi
katilasmis olsa gerek.

Isaret ettigimiz diigiince tarz1 gercekten bir etken olduysa,
esas olarak kurucusuna ve onun soyuna yarar saglamaya dontik
bir aile vakfi i¢in, daha genis bir kitleye hizmet veren bir hayir
vakfina oranla daha az agirhk tasimis olmalidir. Uygulamada,
34 Femandes, “Istibdal”; Lev, Charity, Endowments, s. 56-57. 17. yiizyila ait 6rnek-

ler i¢in bkz. mahkeme davalar:: Galata 42 (1617), 76b/]; Istanbul 9 (1661), 32b/1,
37a/l,54a/l, 147a/2.

35 16. yiizyilda Osmanl fikih alimi Ebussuiid birgok kez vakif miitevellilerinin
vakif kurucusunun 6ngérdiigii sartlarin disina ¢ikmak igin bir kadidan izin
almasi gerektigine hiikmetti (Imber, Ebu’s-Su’ud, s. 150-62). Miitevellilerin kad1-
danizin alma girigimlerine iligkin bulgular i¢in su mahkeme kayitlarina baki-
labilir: Galata 25(1604), 20b/2; Galata 42 (1617), 76b/; Istanbul 9 (1661), 111 b/2.

36 Hoexter, “Adaptation”, s. 323-25.
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iki kategori arasindaki ayrim, gesitten ¢ok derece niteligindey-
di; vakiflarin yalnizca kiigiik bir boliimii aile fertleriyle sinirh
yararlar saglamaktaydi1.” Bununla birlikte, aile vakiflar1 konu-
muzla o6zellikle ilgilidir. Her seyden 6nce, sosyal hizmetlerin
s0z konusu olmadig1 durumlarda, devlet miitevellinin takdir
yetkisini sinirlama yoniinde zorlayia bir giidiiden yoksundu.
Ikinci olarak, devletin aile vakiflarinin aile firmalarina doniis-
mesini onlemesi i¢in bariz bir neden yoktu. Bir aile vakfina ait
kaynaklarin bizzat aileye hizmet vermesinden dolayi, bir aile
tiyesi olan miitevellinin karlhilig1 azamiye ¢ikarmak istemesi do-
gald1. Dahasi, hem birey olarak hem de bir kolektif yap: olarak
akrabalari, onun ¢ikarlarini kendi ¢ikarlariyla uyumlu duruma
getirmesinden ancak yarar saglayacaklardi. Bu bakimdan, aile
vakfi Bat1 Avrupa’da modern firmay: yaratan tiirden yenilikler
i¢in bir baglangi¢ noktasi olabilirdi.

Ancak halkin goziinde vakif, belirlenmis bir hizmeti ver-
meyle 6zdeslesmisti. Bundan kaynaklanan beklentiler ister is-
temez vakfi agikga ticari amaglara hizmet edebilen bir kuruma
doniigtiirme yoniindeki atilimlan kostekleyecek, miitevellileri
de is hayatinda rahatca kabul goren 6diinlesmelere girmekten
caydiracakt. Ilgili 6zellikleri birbirinden ayirma egilimi, “bo-
liimlendirme” diye bilinir.*® Boliimlendirme olgusu giiniimiiz-
de nasil verimsizliklere yol agiyorsa, vakiflar1 da varliklarindan
saglanan getirileri azamiye ¢ikarmaktan alikoydu.* Bu kalibin
tek kismi istisnasi, sonraki boliimde ele alinacak olan para vak-

37 Vakif sistemine iligkin en iddiali nicel aragtirmay1 yapan Yediyildiz, “Vakif
Miiessesesi” makalesinde (s. 28-33) 18. yiizyil Tiirkiye’sinde dar anlamiyla aile
vakiflarinin ancak yiizde 7'yi buldugunu saptar. ki vakif tipi arasindaki ayrim
ve daha kapsaml bulgular igin bkz. Kuran “Public Goods”, s. 855-60

38 Yatirim segeneklerini tartma genis bir kesimce megru sayilir. Buna karsilik
risk-getiri hesaplarini saghk hizmetlerinin sunumuna uygulamak pek ka-
bul gormez. Cogu kimse tedavi edilmesi miimkiin ¢ocuklara kaynak yarat-
mak ugruna hekimlerin sinirh zamanin 6liimciil derecede hasta yashlar-
dan esirgeme anlayisini itici bulur. Anlagilan kimi baglamlardaki ddiinles-
meler, digerlerine oranla daha rahat yapilmaktadir. Bu béliimlendirmenin
evrenselligi igin bkz. Calabresi ve Bobbitt, Tragic Choices; ve Fiske ve Tetlock,
“Taboo Trade-offs".

39 Bu olgularin temelindeki psikolojik ve sosyal mekanizmalar i¢in bkz. Kuran ve
Sunstein, “Availability Cascades”, kes. 2-4; ve Sunstein, Risk and Reason, 6zellik-
le bol. 2.
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fidir. Ama para vakfinda bile, hayir kuruluslanyla ticari kuru-
luglar arasinda ayrim yapihiyordu.

Orgiitsel degisimden yararlanmasi olasi kesimlere orgiit
tiiriinii serbestge se¢gme hakki taninmis olsaydi, bu ayrim belki
asilabilirdi. Ne var ki, statiikoda ¢ikar1 olan kesimler mevcut se-
¢enekleri sinirladilar. Bu kesimler arasinda vakiflar: denetleme
yetkisine sahip kadilar ve vakiflarin riskten kaginan hak sahip-
leri vardi. Kadilar vakfi bir ticari kurulusa doniigtiirme girigim-
lerine direnmede 6zellikle kararhyds; ¢linkii kurucunun vakfi-
yede belirtilmis iradesini uygulama gorevi onlara rantlar sag-
lamaktaydi. Ortadogu hukuk tarihinde belirgin bir tema olan
vakiflarla baglantih yolsuzluk, genellikle vakfiyeden sapmalara
onay vermesi karsiliginda bir kadiya verilen riigvetle ilgiliydi.*
Vakfin ticari bir amag giitmemesinde kadilarin bir ¢ikarinin
oldugu gozlemine, topluma yararl bir alternatif diizenlemeye,
pay almak karsihiginda miizakereyle varabilecekleri gerekgesiy-
le itiraz edilebilir. Bu tiir bir miizakerenin 6niinde iki engel var-
d1. Birincisi, kadilarin kendi adlarina toplu pazarhiga girebilecek
bir kurulugu yoktu. Ikincisi, gérev siirelerinin kisalig1 ve sonra-
ki tayinlerinin belirsizligi, onlar1 mevcut kisa vadeli firsatlardan
en iyi bigimde yararlanmaya yoneltti.

Sonugta, kadilarin denetim yetkisi vakiflar1 korporatif 6zel-
likler edinmekten alikoymaya katkida bulundu. Bu 6zellikler-
den biri varliklarin devredilebilir olmasiydi. Vakif hukuku uya-
rinca, kaynaklarin ongoriilmiis ve fiili kullanimi arasindaki bag-
lant1y1 siirdiirmek agisindan, bir kisinin vakif geliri tizerindeki
hakki devredilemezdi.* Bir semte su saglamak tizere kurulmus
bir vakfi ele alalim. Semt sakinleri haklarini1 bagka bir semte
devredemezlerdi; ¢linkii devir islemi kurucunun agik istegine

40 Mumcu, Osmanli Devletinde Riigvet, 6zellikle s. 295-96, 345-46; Lambton, “Awkaf
in Persia”, s. 305; Reid, “Exemplary of Excess”, bol. 3; Fernandes, “Istibdal”; inal-
cik, Osmanlida Devlet, s. 53-54; Shatzmiller, “Property Rights”, 6zellikle s. 58-
62. Son kaynak miiftiilerin arzu edilen uyarlamalarin mesruiyetiyle ilgili fetva
verme giiglerini kullanarak yozlasmaya katkida bulunduklarin1 gosterir. 17.
yiizyil Istanbul’una ait mahkeme kayitlar1 kadilarin vakif miitevellilerinin de-
gisiklikler yapmasin1 engelleyebilmesine iligkin bulgular sunar. Birkag 6rnek
igin bkz. Istanbul 9 (1661), 11 1b/2, 167b/1.

41 Gelir getirici vakif varliklar1 miitevelliden izin alma kaydiyla devredilebilirdi.
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aykir1 olurdu.®? 18. yiizyil ingiltere’sinde de, vakfin amacindan
sapmasini 6nlemek i¢in, varliklarinin ve haklarinin devredile-
bilmesi sinirlandi. Ingiliz vakif hukuku, vakiflarin “sagduyulu”
yonetilmesini ongérmekteydi, ki bu hiikkmiin amac girigsimciligi
onlemekti.*> Ancak Ortadogu’da vakif, gogu kez korporasyonun
tercih edilen orgiit oldugu Bati'daki benzerlerine oranla, ¢ok
daha biiyiik bir rol oynadi. Bu nedenle ekonomik sektorler ya
da orgiit bigimleri arasindaki sinirlar1 korumaya doniik kurallar

Ortadogu’da ¢ok daha 6nemli sonuglar dogurdu.

Ortadogu’da ortaya ¢ikmayan bagka bir 6zellik tiizel kisilik-
ti. Bir vakif miitevellisi, vakif yapisinin taginabilirlik diizeyine
bagh olmaksizin, gorevlerini yerine getirirken giristigi islerde
bireysel sorumluluk tasirdi. Zarar goren taraflar bizzat vakfa
degil, miitevelliye dava agardi.* Vakif varliklari ile miitevellinin
varliklarn arasinda belirgin bir sinir yoktu. Miitevellinin gorev-
lerini yerine getirmesiyle ilgili uyusmazliklar1 karara baglayan
mahkemeler, bunlardan kaynaklanan bireysel riskleri hafiflet-
me yoluna giderlerdi. Ama bu korumanin bir bedeli vardi. Kadi-
lar verdikleri hizmetlerin karsihigin1 bekler ve genellikle de elde
ederlerdi; orgiitsel statiikoyu desteklemelerinin bagka bir nede-
ni buydu. Demek ki vakif sektoriiniin tiizel kisilige gegis yapa-
mamasinin 6nemli bir nedeni, kadilarin bundan bariz bir ¢ikar
saglayamayacak olmasiydi. Hukuk sisteminin bagka alanlarinda
da tiizel kisiligin bulunmamasi durumu agirlastiran bir etkendi.
Miisliiman devletlerin memurlar1 gorev yaparken gereglere ver-
dikleri zarardan sahsen sorumlu tutulurdu. Ornegin, Osmanh
padisahlarinin ulaklar, bindikleri atlara zarar geldigi durumda
tazminat 6demek zorundayd1.®® Tiizel kisilige gegis igin, destek-
leyici yargisal reformlar: igeren makro-yaraticilik zorunluydu.

Onceki boliimlerde, kendini dayatici bir yapiya biiriinen Is-
42 Devir iglemi bir 6deme igerdiginde, hayir ve ticaret arasindaki sinir da agilmig

olurdu.

43 Harris, Industrializing English Law, s. 152-53; Sitkoff, “Trust Law”, s. 654-57.

44 Su mahkeme hﬁkﬁmlgri ornekler sunar: Istanbul 4 (1619), 6a/l, 41b/2; Galata
130 (1683), 21b/2,38b/1; Istanbul 22 (1695), 138a/1, 140b/1, 143a/1. Ayrica bkz. Me-
riwether, Kin Who Count, s. 195. Shatzmiller, “Property Rights”, s. 51-53, vakif
varliklar1 tizerindeki miilkiyet haklarinin belirsizligine iligkin bagka bulgular

Verir.
45 Imber, Ebu’s-Su’ud, s. 226-27.
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lami kurumlarla karsilasmistik. Vakif da kendini dayatici nite-
likteydi. Toplumun kilit kesimleri, vakfi korporasyondan ayiran
ozelliklerin siirmesinden yarar saghyordu.

Devletin Rolii

Kar amagh Ortadogu isletmelerince kullanilan orgiit tiirlerinin
suregen basitligine doniik bir aragtirmada, tekil kisileri etkile-
yen tegviklerin otesine gegmek gerekir. Devletler is camiasinin
daha biiyiik ¢apli, daha uzun 6miirlii ve daha karmasik kuru-
luglar olusturmasina yardimci olmay: avantajh bulabilirdi. In-
giltere ve Hollanda’da gelir gzeten devletlerin denizagir ticaret
kumpanyalarina berat verdigini, idari ve hukuksal 6nlemlerle
onlar1 destekledigini gormustiik.

Devletler 6zel topluluklara yararli orgiitsel yeniliklerden
otomatikman yarar saglamazlar. Bu agidan ne Ingiliz Devleti'nin
ne de Hollanda Devleti'nin 6zel kuruluslarin yapisal yenilikleri-
ni ayrimsiz onaylamamis olmasi anlamlidir. Tehdit edici yenilik-
leri ytizyillar boyunca yildirmaya ¢aligtilar. S6zgelimi, 1279'da
bir Ingiliz kral kiliseye ve diger korporasyonlara taginmaz dev-
rini diizenleyen bir “Devredilemez Miilk Tiiziigi” (Statute of
Mortmain) gikardi* 19. yiizyila kadar bir Ingiliz korporasyonu
olusturmak, segici bir yaklagimla verilen resmi onaya baghydi.*
Bu gibi olgular orgiitsel yeniligin politik boyutunu vurgular. Or-
gutsel ilerlemelerin gergeklestigi her durumda, ¢ikarlan ¢atisan
kesimler arasinda siki pazarliklar yapilmasi gerekti.

Islam’in dogusundan sonra kurulan Ortadogu devletleri, be-
lirli kesimleri vergi toplamak igin idari birimler gibi ele almanin
avantajlarini ¢argabuk fark ettiler. 15. yiizyil dolaylarinda ortaya
¢ikan esnaf loncalar1 konuya uygun bir 6rnek sunar. Loncalar
genellikle devlet destekli tekel ve tek alic1 haklar1 karsiiginda
fiyat denetimleriyle alan kisitlamalarina uyar, tiyelik kogullarin
belirlemede ve liyelerini se¢mede degisen olgiilerde 6zerklikten
yararlanirlardi. Vergilerin bazen dosdogru her ayr tiyeden alin-

46 Jones, “Statute of Mortmain”.
47 Harris, Industrializing English Law, s. 282-85.
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masina karsin, bu yetki ¢ogu kez lonca reisine birakilirdi.*® Top-
lu vergi aliminin bagka bir yaygin yontemi iltizamd. Ilk¢ag’dan
beribilinen iltizam, bir toplulugun vergilerini toplama hakkinin
acgik artirmayla satilmasini ongoriirdii. Korporatif orgiitlenme
biciminin Ortadogu’nun kendi kurumlarindan ortaya ¢ikmasi
iin, lonca ya da iltizam bir baglangi¢ noktasi saglayabilirdi. On-
celikle Ortadogu’daki loncalarin nigin korporasyona doniisme-
digini irdeleyelim.

Bir loncanin 6mrtj, liyelerinkini agabilirdi; ama diger yonle-
riyle korporasyondan farkliydi** Uyelerce 6nerilmekle birlikte,
bir loncanin reisi devletge atanirdi. Uygulamada birgok lonca-
nin secim siirecinde epeyce 6zerklige sahip oldugu soylenebilir.
Nitekim devletle ¢ikan ¢atigmalarda, devletin geri adim attig1
olurdu.® Ne var ki, politik istikrar agisindan kritik iiretim yapan
loncalarin (6rnegin Istanbul firincilanyla kasaplarinin) reisleri,
genellikle padisaha sadik askerler arasindan olmak tizere, dog-
rudan devletge segilirdi.®! Bir lonca reisi bagta kalmak igin iki
efendiye birden hizmet etmek durumundaydi. Lonca iiyelerini
devlet karsisinda temsil ederken, devletin ¢ikarlarini da koru-
mak zorundaydi. Bu bakimdan, loncalar temel devlet hedefleri-
48 Yi, Guild Dynamics; Baer, “Guilds”; Kuran, “Ottoman Guilds”. 17. yiizyil istan-

bul’'unda toplu vergi alimi, loncalarin taraf oldugu vergi davalarinin yiizde
83’tinde bir tema olarak kargimiza ¢ikar. Ornekler igin bkz. Galata 27 (1604),
5b/3; Istanbul 4 (1619), 34b/2; ve Galata 130 (1683), 35b/3.

49 “Ortadogu” ya da “Islam” loncalarinin korporasyon olup olmadigina iliskin
literatiir genistir. Bulgular agirhikh olarak olumsuz bir sonucu destekliyor.
Loncalar Bat1 Avrupa’daki denklerinden ¢ok daha az 6zerklige sahipti (Cahen,
“Corporations Professionelles”; Baer, “Guilds”, s. 17-22; Kuran, “Ottoman Gu-
ilds”, s. 46-53; Yi, Guild Dynamics, s. 41-112, 237-42; Arjomand, “Transformation
of Islamicate Civilization”). Karsit goriis igin bkz. Gerber, State, Society, and Law,
s. 113-26. Gerber’in savi lonca politika ve ayricahiklarinin farkhiliklarina daya-
nir. Fakat gozlemlenen farkliliklar yogun devlet denetimiyle uyumludur. Dev-
let amaglariyla bagdasan 6zerklik bigimlerinin zaman iginde yere ve baglama
gore degismesi miimkiindii.

50 Lonca giidiimlii atama ve gorevden almalarin érnekleri igin bkz. Istanbul 3
(1617), 25b/1, 39b/3, 34a/4, 55a/3; Galata 42 (1617), 4a/2; Galata 145 (1689), 77b/2;
ve Istanbul 22 (1695), 84a/1, 124a/2.

51 Yi, Guild Dynamics, 6zellikle s. 70-81, 196-212. Sehir}ileri memnun tutmak tarih
boyunca devletlerin bir amaci olmugtur. Osmanli Imparatorlugu’nda bu amag
6nemli bir yonetim ilkesi olan provizyonizimi desteklerdi. Geng, Devlet ve Eko-
nomi, bol. 3, provizyonizmin halk isyanlarinin 6niinii almak agisindan bagkent-
te bolca erzak bulundurmay: gerektirdigini saptar.
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ne karsi ¢itkmaya yatkin kuruluslar degildi. Ancak devletin gelir
saglama agisindan yararh ya da politik istikrar agisindan zarar-
s1z gordiigii olglide, 6zerklige sahip oldular.

Korporasyon modeline ters diisen bir bagka lonca ozelligi,
lonca igi uyusmazliklarla ilgiliydi. Lonca reisleri ve tiyeleri ig so-
runlarini ¢g6zmek igin gogu kez lonca sisteminin diginda, devlet-
e atanan yetkililere bagvururlardi. Yine bagka bir farklilik lon-
calarin kendilerine ait 6nemli varliklardan yoksun olmalanyds;
lonca tiyeleri diikkanlarini ve arag gereglerini sahsen edinir ya
da kiralarlardi.®> Kimi loncalar sosyal giivenlik igin ortak fon
olustururlardi; ama toplanan meblaglar pek kiigiiktii. 17. yiizyil
Istanbul'unda en biiyiik ortak lonca fonu, kazan iireticilerinin-
kiydi, ki bu fonda biriken para 1640 yil itibariyle nitelikli bir
yap1 isgisinin sekiz yilda kazanabilecegi geliri agmiyordu.*

Bununla birlikte, loncalar zamanla daha fazla 6zerklik elde
edebilirlerdi. Eger bu gerceklesmediyse, kilit bir neden politik
kosullarda yatiyor olmalidir. Loncalarin ortaya ¢iktig: sirada,
Anadolu kargasa igindeydi; siklikla degisen sinirlardan dolay:
zayif devletgikler iktidar yarisina tutusmustu, Bati Avrupa’da
ilk dinsel ve kentsel korporasyonlarin ¢ogalmasina sahne olan
yarim binyillik donemde oldugu gibi. Kargasa siirmiis olsayd,
bunun yol agacag politik ve hukuksal bosluk loncalarin korpo-
rasyon Ozellikleri edinmelerine olanak verebilirdi. Ne var ki,
1299'dan baglayarak Osmanl Beyligi Anadolu’yu birlestirmeyi
ve otoritesini daha genis bir bolgedeki ticari merkezlere kabul
ettirmeyi basardi. Osmanl yoneticileri loncalar1 devlet amagla-
rinin hizmetine kogma yolunu sectikleri icin, onlara tiizel kisilik
tanima, kaynaklarin1 merkezilestirme ya da faaliyetlerini genis-
letme hakkini verme geregini duymadilar.

52 Yi, Guild Dynamics, s. 90-95, 177-79.
53 Yi, Guild Dynamics, s. 61-62, 85. Fondaki meblag kalifiye bir ingaat ig¢isinin 29,5
akge yevmiye aldig1 bir donemde 76.000 akgeye ulagti (Ozmucur ve Pamuk,
“Standards of Living”, s. 301). Bu hesaplama bir yilda 300 is giinii bulundugunu
varsayar.
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[itizamlarin Engellenen Doniigiimii

iltizama dénecek olursak, bu kurumun amaci hiikiimdarin ye-
terince tanimadigl kesimlerden vergi almakti. Devletin vergi
toplama hakkini agik artirmayla satmasi, bu kesimleri taniyan
bireylerden yardim almay: saglamaktaydi. Pey verenler arasin-
daki rekabet, hiikiimdarin kismen pesin aldig1 vergi gelirini
yiikseltmekteydi. Genelde bir iltizamin vergilendirilme kapasi-
tesi ne kadar yiiksek olursa, kazanan pey o dlgiide artard1.>

Iltizamlar vergi 6deyen kesimler tarafindan degil, devletge
olugturulurdu. Devlet vergi alinan alanin sinirlarini degistir-
mekte ve maash memurlar araciigiyla dogrudan vergi alimina
gecmekte serbestti. Olabildigince sectigi yol da dogrudan ver-
gi alimina gitmek ve yalmizca dogrudan tahsilat maliyetinin
Ozellikle yiiksek oldugu durumlarda iltizama bagvurmakt1.®®
Bir iltizam basindaki isletmeciye devlet otoritesine kafa tutmak
i¢in bir mali taban saglayabilirdi. Bir bagka tehlike de iltizamin,
vergi miikelleflerine toplu muhalefete olanak saglayan bir ortak
kimlik vermesiydi. Bu risklerin bilincinde olan Osmanl padi-
sahlar, iltizam siiresini miiltezimlerin sikga yer degistirmesi-
ni saglamaya yetecek kadar kisa tuttular; vergi ddeyen kesime
bagh olarak, siire bir ila on iki y1l arasindaydi. Padisahlar ayr-
ca iltizam sinirlarinda yeni diizenlemelere bagvurur ve politik
taban edinme belirtisi gosteren miiltezimleri cezalandirirlardi.
Demek ki, iltizam kurumu alt topluluklarin kolektif yetki giicti-
niin degil, daha ¢ok devlet iktidarinin bir araci olarak gelisti. Bu
yoniiyle bir korporatiflesme akimini ateslemesi pek miimkiin
degildi.

Biitiin diger kosullar esit oldugunda, iltizam siiresi uzadik-
¢a, miuiltezim adaylarinin peyleri yiikselirdi. Ancak siirenin uza-
54 Diger her sey esit oldugunda, bir miiltezim taleplerinin megruiyet tasimasi du-

rumunda daha fazla rant elde edebilirdi. Buna uygun olarak, yoneticiler miil-
tezimlerin uymalari gereken vergi tarifeleri belirlerdi. Bu tarifeler kisitlamalar
getirirken, belirlenmis sinirlara uyan vergileri de devlet otoritesiyle destekler-
di. Abbasi iltizam yontemleri igin bkz. Lokkegaard, Islamic Taxation, s. 92-108.
Osmanh iltizam usulleri i¢in bkz. Cizakga, Business Partnerships, bol. 5; Darling,
Revenue-Raising, bol. 4-5, 8; Cosgel ve Miceli, “Tax Assignment”; ve Cosgel, “Ef-

ficiency and Continuity”.
55 Cosgel ve Miceli, “Tax Assignment”.
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masiyla birlikte, iltizami alan kiginin politik 6zerklik elde etme
gucii de buna uygun olarak artardi. Bu durum Osmanh Devleti
icin bir risk-getiri 6diinlesmesi yaratti. Sorunu ¢6zme yontemi,
bagka kaynakli risklere gore degisebilirdi. 1695’te tirmanan biit-
¢e agiklar devleti kisa siireli bir siirii iltizami1 6miur boyu ilti-
zama (malikdne) ¢evirmek zorunda birakti. Bir iltizami satin
almak igin gerekli tutarlar ongorildiigii gibi yiikseldi.* Sundu-
gumuz mantikla tutarh bir gelismeyle, Osmanh miiltezimleri
politik niifuz kazandi ve iltizamlarini ¢ocuklarina miras birak-
ma hakkini istemeye baglad1. Ivedi gelir ihtiyaglarindan dolays,
devlet yetkilileri bu gelismelere g6z yumdu, ama sadece bir stire
i¢in. Miiltezimlerin 6zerkligini kismanin bir firsatin kollayarak,
Osmanli Devleti nihayet 1812'de 6miir boyu iltizamlara el koy-
maya yoneldi. Bir geri adimin ardindan, bu devletlestirme stire-
ci 1842'de tamamland1.”

Bu olay Osmanli Devletinin politik ve ekonomik ademi
merkezilesmenin Oniinii nasil kestigini yansitir. Burada daha
ilging nokta, stirecin orgiitsel yenilikleri de kesintiye ugratma-
sidir. Agik artirmalar kazanmak igin gerekli 6demeleri karsila-
mak lizere, miiltezimler iltizam siiresince, muhtemelen onlarca
yil siirmesi ongoriilen ortakliklar olusturma yoluna gitmisler-
di.*® Tahmin edilecegi gibi, bireysel ivedi durumlar ve yeni is
firsatlar1 kimi ortaklar: geri kalan haklarin1 satma yoluyla ilti-
zamlardan ¢ekilmeye yoneltti. Mevcut Osmanl yasalarinin dar
yorumuyla, bu gibi satislar yasadisiyd:; kurulmus ortakliklarin
dagilmasi ve degisen ortak topluluguyla kosullar i¢in miizake-
reye oturulmasi gerekirdi. Ne var ki, miiltezimlerin ve devletin
ortaklik haklarinin devredilmesinde ortak ¢ikar1 vardi. Miilte-
zimler hisse bedellerinin, devlet ise bunun sonucunda iltizam
peylerinin yiikselmesinden yarar saghyordu. Boylece iltizam
hisselerinde resmen g6z yumulan bir piyasa olusmaya baglad.
Stirecin getirdigi bagka bir yenilik ise yonetimle ilgiliydi. Or-
56 Pey verenler pesin 6denecek tutar1 ve diizenli ddemelerin takvimini 6nceden

bildirirdi.
57 Salzmann, “Ancien Régime”, s. 400-8; Cizakga, Business Partnerships, s. 184-86;
Ozvar, Osmanl Maliyesinde Malikdne.

58 Ozvar, Osmanli Maliyesinde Malikine, s. 84-85. Anaparay1 veren ortagin 6mrii
iltizamn siiresini belirlerdi.
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taklar verimlilik ugruna doniisiimla bir igboliimi olusturarak,
sirayla yonetici olmaya basladilar.®

Batrdaki orgiitsel ilerlemeler nasil kendi kendilerini beslediy-
se, bu gelismeler de iltizam sektoriinii stirekli orgiitsel modern-
lesmeye doniik bir yola sokabilirdi. lltizam hisselerinin devriyle
ilgili islemler resmi borsalar yaratabilirdi. Ayn1 bicimde, her bir
ortaga maliyetler yiikleyen doniigiimlii yonetim sistemi, profes-
yonel yoneticiler tutmay: getirerek isletme sahipliginin igletme
yonetiminden ayrilmasin tetikleyebilirdi. Bunu da sinirsiz 6miir-
lii ortakliklara doniik bir talep izleyebilirdi; ¢linkii profesyonel-
ce yonetilen ve sahipleri degisebilen bir ortaklikta “6miir boyu
sahiplik” kavrami anlamin yitirecekti. Muhtemelen muhasebe
yontemlerinde de ilerlemeler olacakti. Kisacasi, Osmanl iltizam
sektorii ekonomi yonetiminde ileri teknikleri gelistirmeye, ano-
nim sirketin yerli bir bi¢cimini yaratmaya ve ticari korporasyon
icin gerekli 6nkosullar1 hazirlamaya agikti. Bizzat miiltezimlerin
bolgenin ilk korporasyonlarini kurmasi miimkiindii.

Kendi mecrasinda ilerlemesi durumunda, yukarida anlatilan
dinamik hemen gelir yaratma ihtiyacinin harekete gecirdigi bir
devlet politikasinin amaglanmamuis bir sonucu olurdu. Ne yazik
ki, 19. yuizyil ortalarindan 6nce Osmanh Devleti, vergi gelirlerinin
acikca etkilendigi durumlar disinda, 6zel yatirnmcilarin yakaladi-
g1 orgiitsel firsatlara ilgisizdi. Kisa donemli gelir kayiplar1 korku-
sundan dolayi, yenilikleri 6nleme yolunu secti. Miilkiyet kayitla-
rin1 izleme gligliigliniin artmasindan endige eden ve iltizamlar
yeniden agik artirmaya ¢ikarma hakkini yitirmekten gekinen
yetkililer, 19. yiizyil baglarinda iltizam bagina diisecek siiriimdeki
hisse sayisin1 kisitladilar. Ardindan da iltizamlara el koymaya ve
dogrudan vergi alimina gegmeye yoneldiler® Bu atihmlar daha
ileri orgiitsel yenilik yoniindeki baskilar: sindirdi.

iltizam hissedarlar1 devletce konulan kisitlamalara direne-
meyecek kadar zayifti. Orgiitsel gelisim sosyal sistemin bagka

59 Cizakga, Business Partnerships, s. 159-78.

60 Cizakga, Business Partnerships, s. 184-86. Osmanlh Devleti vergi birimlerinin
idaresini tistlenince, “esham” adi altinda kar paylar1 satmaya bagladi. Bunlar
19. yiizy1lda hamiline yazili ve satilabilir hisselere déniistii. Ilgingtir ki Osman-
I Devleti 6zel kisilerce gikarilan hisselere doniik bir piyasanin gelismesini 6n-
lerken, devletge gikarilan hisselerin salinip satilmasina izin verdi.
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alanlarinda da geride kalmasaydi, sonug farkl olabilirdi.®' Do6-
nemin Fransa’sinda daha kolayca sermaye toplayabilen miilte-
zimler ¢ok daha kiigiik bir topluluk olusturuyordu. 18. yiizyilda
Osmanli Imparatorlugu'nda émiir boyu haklara sahip 6.000 ila
12.000 miiltezim vardi. Fransa'daki miiltezimler ise topu topu 88
kisiydi. Aradaki fark, Fransiz meslektaglarinin aksine, Osmanli
miiltezimlerinin neden haklarinin ¢ignenmesine kars1 durama-
digina 1s1k tutuyor. Binlerce miiltezimi orgiitlemek, ytiziin altin-
da miiltezime oranla ¢ok daha zordur.*?

Ortadoguda Aile Firmalarin Yoklugu

Daha o6nce belirtildigi tizere, Ortadogu biiyiik 6lgekli islere uy-
gun olan dayanikl kuruluglar1 6zgiin bir evrim yoluyla gelisti-
rebilirdi. Aile kaynaklarin bir araya getirmeye dayal: isletmeler
bagka bir baglangi¢ noktasi saglayabilirdi. Bagka yerlerde oldu-
gu gibi, Ortadogu’da da kan bagina sahip akrabalar arasindaki
gliven sayesinde aile, uzun siireli isbirligine temel olusturabilir-
di. Nitekim Ortadogu tarihi ¢ocuklanyla birlikte kaynaklarini
bir araya getiren ebeveynlere ve bir isletmeyi ortaklasa kurup
yiriiten kardeglere iliskin bolca 6rnek sunar. Ne var ki, aile fir-
masl olarak bilinen ortakligin, yani bir aile tarafindan kusaklar
boyunca yiiriitiilen ve itibarim1 kurucularinin 6liimiinden ¢ok
sonra da siirdiirebilen bir isletmenin ¢ok az 6rnegi mevcuttur.
Islami miras sisteminin esitlikgiligi aile firmalarinin kurulma-
sin1 kostekledi. Herhangi bir varis 6len bir aile ferdinin malvar-
ligin1 ailenin denetimi altinda tutma ¢abalarini kolayca bosa ¢1-
karabilirdi. Bagka bir engel de Islam hukukunda tiizel kisiligin
yokluguydu. Bir ogul babasina ait terekeyi biitiin halinde tutma
girisimine kars1 giktiginda, Islam hukuku onun yaninda yer alir,

61 Osmanli imparatorlugu dahil modernlik éncesi Miisliiman devletlerin gesitli
o6zel inisyatiflerin 6niinii tikadig) gergegi, otoriterligin koklerini aragtiran uz-
manlarca saptanmigtir; 6rnekler i¢in bkz. Mardin, “Power, Civil Society”; ve
Ibrahim, “Civil Society”. Burada gelistirilen sav, devlet sektorii digindaki 6r-
glitsel gelisimi geciktiren sosyal mekanizmalari ortaya koyarak, mevcut litera-
tliriin kapsamini genigletmektedir.

62 Balla ve Johnson, “Fiscal Crisis”, s. 826-41; Salzmann, “Ancien Régime”, s. 402.
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dolayisiyla ailesinin bir birim olarak hukuksal konum kazan-
masina firsat vermezdi.

Bireysel haklardan aile yararina vazge¢menin avantajlan
dikkatlerden kagmayan bir durumdu. Uygun bir kurumsal mo-
del yine vakif sisteminden geldi. Daha 6nce gordiigiimiiz iize-
re, Islam tarihinin daha baslarinda varlikl aileler aile vakiflar:
olusturmaya yoneldiler. Bunun amag¢lanmamis bir sonucu, bir
ailenin varliklarini bir arada tutma giigliigiine alternatif yerel
¢oziimler bulma yoniindeki baskilar1 azaltmasi oldu. Ne yazik
ki, genel olarak vakif kurumunun ana 6zelliklerinden biri olan
yonetim sinirlamasi aile vakfinda da vardi. Vakfiyeye harfiyen
uyma ilkesi aile vakfin ticari amaglar agisindan oldukga kati-
lagtirds. 1ki etken daha aile vakfini aile firmasinin yetersiz bir
ikamesi durumuna diigiirdii. Yerel normlar genellikle vakif ge-
lirinin bir boliimiinii bir hayir amacina ayirmayi gerekli kild1.#
Yonetimi tek bir miitevelliye birakma kurali da, aileyi dinamik
bir ekonomide biiyiik 6lgekli islere uygun bir kuruma gevirme-
ye doniik yonetim yeniliklerini engelledi.

Aile vakiflarin aile isletmesi gibi kullanma konusunda dik-
kate deger iki istisna vardi. Daha 6nce de karsilastigimiz ilk is-
tisna, Iran'daki Yeni Culfa’nin Ermeni tiiccarlarinca 17. yiizyilda
ve 18. ylizyil baglarinda kurulan aile isletmeleriydi. Bunlar aile
fertleri arasinda siirekli yenilenen Islami ortakliklardan olus-
maktayd1. Anlagsildig1 kadariyla servet parcalanmasindan ka-
cinmalarini saglayan 6zellik, Islam hukukundan énemli 6lgiide
ayrilan miras uygulamalanydi. Hiristiyan olmalar1 nedeniyle,
Ermenilerin Islami miras sistemine uyma zorunlulugu yoktu.
Iran sahlarn Yeni Culfa’daki aile servetlerinin kusaklar boyunca
siirdiiriilmesini hoggoriiyle karsiladilar, hatta 6zendirdiler; ¢tin-
kii vergi ve uygun kogullu kredi yoluyla getirilerden pay aldi-
lar.®

Diger istisna 12. ylizyil ortalarindan 15. yiizyila kadar ge-
nellikle Misir merkezli baharat ticaretiyle ugrasan Karimi tiic-
63 Oldukga biiyiik cografi degiskenlikler vardi. 19. yiizyilda Suriye’nin Trablus-

sam sehrinde hemen her aile vakfinin hayir isleriyle ugragmasi beklenirdi.
Nablus'ta ise, oran yalnizca yiizde 10°’du (Doumani, “Endowing Family”, s. 15).

64 McCabe, Shah’s Silk, 6zellikle bol. 7; Matthee, Trade in Safavid Iran, s. 84-89;
Kévonian, “Marchands Armeniéns”.
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carlardi. Iglerinden kimileri biiyiik 6lgiide hiikiimdarlarin Ak-
deniz’e baharat sevkiyatini tekel altina almalarina izin vermesi
sayesinde dillere destan zenginlige ulastilar. Birgok Karimi tiiccar
sahip oldugu isletmeleri, baglantilar1 ve sayginlig1 ileride islerini
tistlenmek tizere ¢giraklik yoluyla egitilmis ¢ocuklarina aktardi.®
Kimileri Islami miras sisteminin en kat1 sartlarindan kagmay1
bagardi Peki, bu kaliplar neyle agiklanabilir? ilk Karimi tiiccar-
lardan birkaginin Yahudi oldugu ve digerlerinin de Islam diinya-
sinin geperindeki yerlerden geldigi ileri siiriilmiigtiir.®® Gegmigle-
rine iligkin bilgilerin kit olmasina karsin, Islam dinine dénerken
Miisliiman uygulamalarin segici bir yaklasimla benimsemis ve
boylece sermaye birikimine ters diisen uygulamalardan kaginmus
olabilirler. Bu tiiccarlarin gegmisleri ne olursaolsun, 6nce Eyyubi-
ler ve ardindan Memlikler olmak tizere biitiin Misir hanedanlan
Kéarimilerin geleneklere uymayan veraset uygulamalarina goz
yumdular. Miisamahalarinin nedeni iran sahlarinin Yeni Culfa
Ermenilerine verdikleri destegin gerekgesiyle aymydi. Gerek ver-
gilendirme, gerekse cazip krediler yoluyla Karimilerin basarilan
kendilerine de yarad1.’

Besbelli ki, Islam hukukunun temelinde yatan 6rgiitsel han-
dikaplar1 asmak olanaksiz degildi. Hiikiimdarlar kendilerine de
kazang saglayabilecek oOrgiitsel ve finansal yeniliklere mutlaka kar-
st degillerdi; hatta bunlara destek vermeleri bile olasiydi.. Ancak
Karimi tiiccarlar ve Yeni Culfa Ermenileri drnekleri istisnadur. Oyle
anlasiliyor ki, son beg boliimde tizerinde durdugumuz hukuksal ki-
sitlamalar agmak giictii. Biiylik ve uzun omiirlii ticari kuruluglar
dogrultusunda adimlar ancak 6zel kosullar altinda atilabilirdi. Ni-
tekim, bu istisnalar bolgede bir daha goriilmedigi gibi kalic1 hukuk-
sal ilerlemeler de getirmediler. Bati Avrupa’da benzer gelismeler
genelde yayilir ve yeni kurumsal donitistimleri tetiklerken, Karimi
tiiccarlarin ve Yeni Culfa Ermenilerinin aile isletmeleri Ortado-
gudaki orgiitsel gelisim agisindan kalicr sonuglar dogurmadi. 19.
yiizy1l baglarinda gerek Misir’da, gerekse Iran’da uzun émiirlii aile
isletmeleri kural disiydi. Karmagik yapilh ticari kuruluglar da yoktu.

65 Labib, Handelgeschichte Agyptens, s. 116.

66 Ashtor, “Karimi Merchants”, s. 55; Abulafia, “Asia, Africa”, s. 437-40.

67 Labib, “Marchands Karimis”; Ashtor, “Karimi Merchants”; Abu-Lughod, Before
European Hegemony, s. 227-30.
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Ortadogu’da Korporasyon Geligtirmenin Oniindeki
Engellerin Kargilikl Pekistirici Etkisi

Islam’mn ilk yiizyillarinda, érgiitsel evrime yon veren kogullarin
Ortadogu’da ve Bati'da farkh oldugunu goérmiistiik. Yaygin ka-
bile kavgalariyla parcalanmis bir toplumda dogan Islam, Miis-
limanlar arasinda politik boliinmeleri 6nlemeye yonelik bir hu-
kuk sistemi gelistirdi. Bu sistem Roma korporasyonuna benzer
sivil kuruluslarin yolunu kapadi. Boylece 6zerk 6zel kuruluslan
giiclii kilmada kritik 6neme sahip tiizel kisilik, daha bagtan Is-
lam hukukunun disinda birakildi. Bu stire i¢inde Bat1 Avrupa’da
korporasyon yayildi. Zayif merkezi otoritenin damgasini vurdu-
gu bir politik ortamda, gesitli kolektif yapilar kendilerini 6zerk
bicimde yonetmeye yoneldiler. Demek ki, Ortadogu ile Bat
arasindaki ilk orgiitsel ayrihk [slam’in bi¢cimlenme déneminde,
yani 7. yiizyilldan 10. yiizyila kadar uzanan bir siirecte, her iki
bolgede yapilan hukuksal tercihleri yansitir.

Ikinci binyil iginde Batrda korporasyonlar gogalirken, iig
ayr1 mekanizma Ortadogu’yu Sanayi Devrimi sirasinda ekono-
mik basar1 agisindan kritik orgiitsel 6zelliklerden yoksun birak-
t1. Bu mekanizmalardan ilki, ortakliklarin siiregen basitligiyle
ilgilidir. Oldukga geg bir tarihe kadar Ortadogu iireticileri, tiic-
carlar1 ve yatirnmcilar standartlagtirilmis muhasebeye, profes-
yonel isletme yonetimine ya da hisselerin serbestce devredilebil-
mesine gerek duymadilar. Bunun nedeni Islami miras sistemiy-
le evlilik kurallarinin biiytik ¢apli ve uzun 6miirlii ortakliklar
kurma yoniindeki tegvikleri azaltmasiyds; sonugta isletme cap1
ve 6mri bakimindan ortaya ¢ikan durgunluk, modern ekono-
mik yasama 6zgii kurumlarn gelistirmeyi gereksiz hale getirdi.
Is gevreleri 6teden beri sermaye sahibini korumaya, yani sinirh
sorumluluga asinayds; s6zlesme yoluyla istege gore kurulabilen
iki kisilik gecici ortakliklara bile yarayan bir 6zellikti bu. Fakat
kar pesinde kosan kesimler kurumsal koruma, yani bir kurulu-
sun varliklarin bireylerin hak taleplerine kars1 koruma yetisini
gelistiremediler. Bunun nedeni yeni yasa gerektiren kurumsal
koruma niteliginin bolgede ortaya ¢ikmayan uzun omiirlii is-
letmelere yaramasiydi. Sozii edilen kurumsal durgunlugun bir
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yan iiriini olarak, Ortadogu ticari korporasyon kurumunu diga-
ridan aktarmak igin gerekli 6nkosullar1 da yaratamadi.

Durgunluk yaratan ikinci mekanizma sosyal hizmetlerin
sunulmasinda devreye girdi. Bat'da hayir kurumlarinin, dinsel
kuruluslarin, iiniversitelerin ve kentlerin korporatif orgiitlen-
me bigimini benimsedikleri bir donemde, Ortadogu’da benzer
islevler esas olarak vakiflar aracihigiyla yerine getirildi. Tipki
korporasyon gibi, vakif da kurucusundan daha uzun 6miirli
olabilirdi. Ancak 6zerk degildi. Kurucunun talimatlarini yerine
getirmekle yiikiimli miitevelli, vakfin karhihgini azami diizeye
¢ikarmak igin gerekli takdir yetkisinden yoksundu. Vakiflarin
Ozerk ve kar1 azamiye ¢ikaran kuruluglara doniisememesinin
nedenlerinden biri, ¢ikar gruplarinin 6nlerine dikilmesiydi. Re-
formlar kadilarin vakif miitevellilerini izleme gorevinden kay-
naklanan rantlar: tehdit edecekti.

Ugiincii mekanizma ise devlet politikalaryla ilgiliydi.
Islam’in ilk déneminde kiimelesmeye hos bakilmamasina kar-
sin, modernlik 6ncesi donemin Miisliiman hiikiimdarlar belirli
kolektif yapilara birer topluluk gibi davrandilar. Ornegin, lon-
calar1 ve vergi bolgelerini fiilen tanidilar. Oyleyse tiiccarlara da
birer topluluk gibi davranmanin 6niinde asilmaz engeller yoktu.
Eger tiiccar loncalar biinyesinde ya da konsoloslara bagh olarak
orglitlenmis, ayrica biiyiik ve saglam igletmeler kurmak igin ge-
rekli teknik bilgileri edinmis olsalardi, devletler bu orgiitsel ge-
lismenin strdiiriilmesine yardimar olabilirdi. Gergekte, Ortado-
gulu tiiccarlar higbir kalic1 6zel kurulus gelistiremedi. 19. yiizyil
baglar: gibi geg bir tarihte bile yalmizca gegici gorevlere doniik
kiigiik birlikler kurdular. Orgiitsel yapilarinin gegiciligi, onlara
kolektif bir kimlik verme giidiisiinii azaltmis olmanin yaninda,
tiizel kisilik ve kurumsal koruma gibi yeniliklerle onlara yar-
dimci olma yoniindeki tegvikleri sinirlamis olmahdir.

Bu ii¢ mekanizma birbirini pekistirici nitelikteydi. Yerel ti-
caret sektoriiniin orgiitsel durgunlugu hiikiimdarlar1 bu sektore
yardim etmeye kayitsiz birakti. Sonraki béliimlerde goriilecegi
lizere, onlar1 yabana tiiccarlarla anlasmaya ve boylece Islam
hukuku disinda kurulmus isletmelere sermaye akisini tesvik
etmeye yoneltti. Vakiflarin yayginhig: da korporatif hukuk ih-
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tiyacin1 dizginledi. Kar amaci giitmeyen korporasyonlarin yok-
lugu, mahkemelerin tiizel kisilik kavramina uyum saglamasin
geciktirdigi igin, korporasyon kavramini ticari yagama tasima
gugliiklerini artird1. Bir ticari korporasyon kurmaya g¢alisanlar,
kadilarin bu kavrama alismasini beklemek zorundayda.

Abdiilmecid'in 1850’lerde imparatorlugunu kiiresel ekono-
minin bagat devletleriyle karsilastirirken, ticari orgiitlenmede
nigin bir ugurum gordiigi artik ortadadir. Bin y1l boyunca Bat1
Avrupa sosyal ihtiyaglar yelpazesine uyacak yeni orgiit tiirleri
gelistirdi. Batil iireticiler, tiiccarlar ve yatirimcilar yapisal olarak
karmasik kuruluslar1 olusturma, isletme ve siirdiirme yollarini
asamali olarak 6grendiler. Bat1 devletleri de kendi amaglar:1 dog-
rultusunda bu ilerlemelere katkida bulundular. Abdiilmecid’in
hiikiim siirdiigii bélgeye gelince, Islam hukuku gercevesinde
faaliyet gosteren Ozel isletmelerin oOrgiitsel segenekleri Orta-
cag’daki seceneklerden pek farkli degildi. Kendinden o6nceki
Osmanl padigahlar1 kendi yararlar igin tegvik etmeye deger do-
nusiimlerle karsilagsmadilar. Dahasi, 6miir boyu iltizama gegisin
satilabilir hisselere sahip ortakliklar1 yaratmasinda oldugu gibi,
doniisiimlerin ug vermeye basladig1 durumlarda, ivedi ¢6ziim
gerektiren mali ve politik tehditlere odaklanan Abdiilmecid’in
selefleri, sosyal degisime ivme kazandirma firsatlarini degerlen-
diremediler.

Ozcii Tezin Yetersizligi

Islam uygarhig tutuculugu ayakta tutan unsurlar1 barindirir. Ni-
tekim, kusaklar boyunca Miisliimanlar siklikla Kur’an’a ve hadis-
lere bagvurarak, bulduklar1 emsalleri kurumsal degisikligi onle-
yecek bicimde algiladilar. Oysa Islam hukuku 6ziinde degismez
degildir, ¢iinkii reformcular bizzat aym kaynaklardan megruiyet
alabilirler. 19. ytlizyildan o6nce tiiccarlarin orgiitsel segeneklerini
genisletmeye doniik 6nemli bir talep ortaya ¢ikmus olsaydi, dinsel
duyarhliklar agillamayacak bir engel olusturmazdi. Kadilar sap-
malar1 hoggoriiyle karsilayarak ve mevcut yorumlar gevseterek,
Islam hukukunun uygulamigim degistirebilirlerdi. Miiftiiler de ti-
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carete uygun fetvalarla tiiccarlara yardim edebilirdi.® Bu boliim-
de onceki kugaklarin “6zcli” yorumlarindan uzaklagarak, korpo-
rasyona giden gesitli olas: yollarin nigin tikandigin belirlemeye
cabalamamizin nedeni budur. Sosyolog Max Weber'e ve benzer
bigimde I[slam uzmanlar1 Claude Cahen ve Samuel Stern’e gore,
Islami bir korporatif kiiltiiriin yoklugu modernlik éncesi Islam
uygarliginin tamimlayia bir 6zelligiydi. Ancak higbiri saptadig:
bu durumun nigin siirdiigiinii irdelemedi.*’

Ozcii yorumu reddetmenin en garpic1 gerekgesi, Abdiilme-
cid’in girigimini izleyen hukuk reformlarinda yatar. 20. yiizyil
baglarina varildiginda, korporasyon Ortadogu’nun hukuk sis-
temlerine aktarilmis durumdaydi. Tiizel kisilik kurumu ya da
kurumsal koruma niteligi diinyanin higbir kégesinde Islam adi-
na tepkiler dogurmadu. 21. yiizyilin Islamc1 akimlar1 da hukuk-
sal konumu gergek kisilerle sinirlamak istemiyorlar. Kurulugla-
rin uzun omiirlii olmasindan kaynaklanan higbir endiseleri yok.
Islam diinyasinda her giin milyonlarca hissenin el degistirdigi
borsalarin hizla yayilmasina itiraz etmiyorlar. Islam’in ilk dé-
nemindeki belli kurumlar, korporasyonun yerel diizeyde ortaya
¢ikisini onlemis olsa da bu kurum, ona destek veren diger ku-
rumlarla birlikte disaridan alindiktan sonra, dikkate deger bir
direnis olmaksizin yerel hukuk sistemlerince 6ziimsendi.

Ortadogu ekonomilerinin korporasyondan yararlanmasi,
onu benimsemedeki uzun gecikmenin higbir kalic1 etki birak-
madig1 anlamina gelmez. Bu gecikme yiiziinden bolgenin iini-
versite sistemleri ve belediyeleri yiizyillara dayal bir deneyim-
den yoksun. Sivil toplumun gelismesini kostekleyen bu gecik-
me, giiniimiizde bile bireysel inisiyatifi bastiran devlet giidiimlii
kalkinma stratejilerinin destek bulmasini saghyor. Bolgedeki
finansal piyasalarin 21. yiizyil standartlarina gore zayifhig: da
bu gecikmenin bir iiriiniidiir. Siradaki ugragimiz orgiitsel sinir-
lamalarin kredi uygulamalarinin evrimini nasil kostekledigini
irdelemektir.

68 Caeiro, “Islamic Tradition of Ifta”’; Repp, Miifti of Istanbul; Gerber, State, Society,
and Law, bol. 3; Masud, Messick ve Powers, ed., Islamic Legal Interpretation; Tuc-
ker, House of Law, bol. 1.

69 Weber, Economy and Society, c. 2, s. 725-26; Cahen, “Corporations Professionel-
les”; Stern, “Constitution of Islamic City”.
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Ortadogu’nun bagariya ulasan ilk iki bankas1 olan Misir Ban-
kas1 ve Osmanl1 Bankasi 1850’lerde kuruldu. Her iki 6rnekte de
sermaye ve Orgiitlenme sablonu disaridan geldigi gibi yonetim
yabancilarin egemenligindeydi. Asag1 yukar1 ayn1 donemde, ge-
rek Osmanl Imparatorlugu'nda, gerekse fiilen bagimsiz fakat
resmen ona bagh olan Misir'da davalar esas itibariyle Fransiz
ticaret kanununa gore karara baglayan ozel ticaret mahkeme-
leri olusturuldu. Bu hukuk reformlar:1 Islami mahkemelerin
ekonomik konulardaki yarg: yetkisini kisitlad1. Bir bagka yeni-
lik, faizin agik¢a mesrulasmasiydi! Modern bankacilig1 bolge-
ye yabancilarin getirmesinin nedeni, yerli finansal kurumlarin
doneme ayak uyduramamasiydi. Popiiler soylemlerde bu dur-
gunlugun kékleri genelde islam'in faiz yasagina dayandirilir;

1 1850'de Osmanli Imparatorlugu 1807 tarihli Fransiz ticaret kanununun bir var-
yantin yiiriirliige koydu. Misir 1875'te ayn1 yolu izledi. Her iki varyant da faize
actkga izin verdi. Daha bu kanunlar ¢tkmadan once, yerel ve yabanci tiiccarlar
arasindaki davalari karara baglayan karma ticaret mahkemeleri faiz esash s6z-
lesmeleri gegerli saymaktaydi. Asag yukar1 ayn siralarda, Istanbul'da giiniin
gereksinimlerine uygun bir Islami medeni kanun hazirlanmaya bagladi. Bu
¢aligmanin iiriinii olan diistur kitab1 Mecelle-i Ahkdam-1 Adliye 1870-77 donemin-
de yayimlandi. Metindeki 1851 maddenin higbirinde faize deginilmez. Metni
hazirlayanlarin yeni sekiiler mahkemelerce megru sayilan faizi yasaklamanin
gerekip gerekmedigi konusunda bir tutum almaktan kagindig) ortadadir. Bu
yaklagim yerlesik finansal uygulamalarin yayilmasina ve daha da megsruiyet
kazanmasina ortiik bigimde olanak verdi. 19. yiizy1l ortalarindaki hukuk re-
formlar igin bkz. Anderson, “Law Reform in Egypt”; Zubaida, Law and Power,
bol. 4; Velidedeoglu, “Kanunlagtirma Hareketleri”, s. 175-205; Ekinci, Osmanl
Mahkemeleri, s. 97-124; ve Onar, “Islam Hukuku ve Mecelle”.
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bu yasak ytiziinden Miisliimanlarin kredi piyasalarinda sikint1
¢ektigi, bu durumun da finansal modernlesmeyi baslatmak igin
dis miidahaleyi gerekli kildig1 soylenir.?

Bu savin 6nermeleri tartismaya agiktir. Kur‘an’da bulundu-
gu varsayilan faiz yasagi, Miisliimanlar higbir zaman ve higbir
yerde borg alan ya da borg veren kimligiyle kredi piyasalarina
girmekten alikoymadi. Misliimanlar 7. ylizyilldan bagslayarak,
yasag lafzen ihlal etmeksizin, faizle para alip vermenin yolla-
rin1 buldular. Bu durumda Hiristiyanlar ve Yahudiler ancak 18.
ytizy1l sonlarinda kredi piyasalarinda bariz bigimde orantisiz
bir rol oynamaya bagladilar. Onceki dénemlerde bélgenin tefe-
cileri icinde az ¢ok orantili bir Miisliiman kesim vardi. Azinlik-
larin finansal basarilan yerli bankalarin gelismesini getirmedi.
Hiristiyanlar ve Yahudiler 19. yiizyilda bankerlikte 6ne gikarken,
bunu kendi kurumlanyla degil, Batr'dan aktarilan kurumlar sa-
yesinde basardilar. Kisacasi, Ortadogu’da finansal modernleg-
menin gecikmesi dinsel sinirlar1 asan bir olguydu. Zaten kredi
piyasalar1 modern bankacihigin dogdugu Bati1 Avrupa’da bile ki-
sitlamalara tabiydi.> Bu bakimdan, Islam’in faiz yasag1 bolgenin
finansal gelisme agisindan Bati'min gerisinde kalmasinin kilit
nedeni olamazdi.

Gergek nedenleri belirlemek igin, ilgili kurumlar: incele-
mek gerekir. Islam ilke diizeyinde ve pratikte hangi finansal
islemlere izin vermekteydi? Bu islemlere yon veren kurumlar
hangileriydi ve bunlar nasil bir evrim izlediler? Bolgenin ticari
durgunlugu gibi, s6z konusu gecikmenin kokleri de ilk Islami
kurumlarda yatmaktaydi. Ileride gorecegimiz iizere, bu kurum-
larin finansal geriligi getirmesi hemen olmadu. Ikinci binyilin
baglarinda Ortadogu’'nun finansal piyasalar1 mevcut kiiresel
standartlara gore ileriydi. Ancak biiyiik miktarda 6zel serma-
yeyi uzun siireli olarak harekete gecirmeye uygun tarzda ge-
lisemedikleri i¢in zamanla modern teknolojilerden yararlanma
olanaklarini kisitladilar. Ortadogu’nun giderek belirginlesen fi-
2 Davidson ve Rees-Mogg, Great Reckoning, s. 201; Sennholz, “Economic Doctri-

nes of Islam”; Perkins, “Islam and Economic Development”; Richards, “Failure
of Islamoeconomics”.

3 Hoffman, Postel-Vinay ve Rosenthal, Priceless Markets, s. 14-16; De Roover, Busi-
ness, Banking, and Economic Thought, bol. 5.
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nansal yetersizliklerini gidermeye doniik ¢oziimlerden biri 19.
yuzyilda kurulan yabanci bankalar oldu. Bu bankalar bir boslu-
gu doldurarak, yerli bankalarin yoklugunu telafi ettiler.

Ortadogu’'nun finansal geriligini faiz yasagina baglayan
yaygin anlayis, yasagin erken Islam déneminde ekonomik ya-
sama etkisini irdelemeyi gerektiriyor. Yasagi delme yollarinin
bulunmasina kargin, bunun bedelleri vardi. Bu bedelleri orta-
dan kaldirmanin yoluysa faizi mesrulastirmakti. Ne var ki, ge-
nellikle finansal gelisimle ilintisiz sayilan kurumlar nedeniyle,
bu adim ancak 19. ytlizyilda atilabildi.

Islam'da Faiz Yasa$: ve Gerekgesi

Kat1 yorumuyla klasik islam hukuku, ¢apina ya da amacina bag-
1 olmaksizin, her tiirli kredinin faizsiz olmasini 6ngoriir. Basta
gelen gerekge, bu yasagin Kur‘an'da yer aldigidir. Kur’anin agik-
ca yasakladig1 uygulama, bor¢lunun zamaninda geri 6dememe-
si durumunda borcun ikiye katlanmasini getiren kadim Arap
uygulamasi olan ribadir Riba genellikle borgluya ait varliklara
el konulmasina, hatta bor¢lunun kolelestirilmesine yol agardi.
Bu yiizden toplumda gerilimi kériikleyen bir uygulamaydh. Is-
lam bu kurumu yasaklamakla, borglularin yoksullagmasini si-
nirlad1 ve kolelesmelerine de set gekti.®

Ribaya getirilen yasagin genel ve degismez bir faiz yasagini
gerektirip gerektirmedigi tartismaya agiktir. Giintimiizde ev sa-
tin alirken faize bagh konut kredisi alan bir aile, borcu verenin
kolesi olma riskine girmez. Hali vakti yerinde bir Ortagag cift-
cisi tarlasini islemek igin faizle kredi aldiginda da, 6yle vahim
bir tehlike s6z konusu olmazdi. Zaten Miisliimanlarin kat1 bir
faiz yasagindan maddi yarar gormemesinden dolay, kat1 yasa-
gin destekgileri goriiniigte tehlikesiz uygulamalarin bile gizli
zararlar tasidigin ileri stirdiiler. Her tiirli faizin, borg verenin

4 Kur'an 2:274-80, 3:130, 4:160-61.

5 Rahman, “Riba and Interest”. Ribanin anlamina iligkin goriis ayriliklar: lize-
rine elestirel perspektifler igin ayrica bkz. Wilson, Question of Interest, bol. 10;
El-Gamal, Islamic Finance, bol. 3; ve Kuran, Islam and Mammon, s. 13-15, 105-8.
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bor¢ alana denk bir deger saglamaksizin getiri elde etmesine
olanak vermekle, haksiz zenginlesme yarattigini sdylediler. Ay-
rica, borg alanin bir felaket durumunda bile geri 6demeyi kabul
etmekle haksiz risk altina girdigini savundular.t

Bu mantiga gore, kosullar ne olursa olsun borg veren borgla
baglantih kaginilmaz riskin bir boliimiinii tistlenmelidir. Borg
alanin sikintiya diismeden yiikiimiinii yerine getiremeyecegi
durumlarda, verdigi borcu geri alma hakkindan vazgegmeye
hazir olmalidir. Yoksullagsmig bir bor¢lunun alacaklis1 geri ode-
me igin 1srar ettiginde, muhta¢ durumdaki din kardesinden de
gerekli merhameti esirgemis olur. Dahasi, faiz alarak kar etmek
icin direttiginde, ahlaken haksiz zenginlesme pesinde kosma
glinahini da islemis olur.”

Genel bir yasagin bu gerekgesi, finansal kisitlamalara za-
ten aligkin olan bir toplumda ortaya atilmisti. Islam’dan epey
once, borg alanlarin tasidig) riskleri sinirlamaya déniik yasalar
Ortadogu’da yaygin uygulama alanlar1 buldu. Hammurabi Ya-
salar1 tahil borglari igin yillik faiz oraninin en ¢ok ytizde 33, gii-
miis borglari iginse yiizde 20 olabilecegini kaydeder; ayrica borg-
tan dolayi koleligi ti¢ yillik bir siireyle kisitlar. Bin yil kadar son-
ra, IO 600 dolaylarinda Solon Yasalar1 mevcut borglarin ¢ogunu
ya diisiirdii ya da iptal etti; ayrica vadesi gecikmis yiikiimlerden
dolay1 kélelestirmeyi yasakladi. IO 450 dolaylarinda Romalila-
rin On 1ki Levha Yasalari hem faize yilda yiizde 8,33'liik bir ta-
van getirdi hem de daha fazlasini talep eden alacaklilardan dort
katina varan bir ceza alinmasi hiikmiinii koydu.* Ozellikleri ne
olursa olsun, bu tiir finansal kisitlamalarin hepsi 6denmeyen
borgtan dolay: kolelestirmenin getirdigi politik istikrarsizlig:
azaltmaya yonelikti. Islam 6ncesi Arabistan dahil olmak iizere
antik diinyanin her yaninda, borcunu 6demeyenler kole olarak
satilir ve ¢ogu kez yabana diyarlara gonderilirdi. Bu gibi kor-
kung sonuglar her tiirlii faiz kazancini lekeleyerek, bor¢ verme
yoluyla kér elde edenlerin aggozlii istismarcilar gibi goriinme-
sine yol ac¢t. Demek ki, faizin haksiz zenginlesme yarattig1 yo-

6 Erkenislam kaynaklarina gondermeler igin bkz. Qureshi, Islam and Interest, bol. 2.

7 Haksiz zenginlesme ve orantisiz belirsizlik konusundaki endiseler igin bkz.
Saleh, Unlawful Gain, bél. 1, 3.

8 Homer ve Sylla, History of Interest Rates, s. 3.



Bankasiz Kredi Piyasalar: 187

lundaki Islam gériigii, Dogu Akdeniz'de yaygin olan kadim bir
onyarginin tekrarindan ibarettir.

Islam’'dan 6nce gelen tek tanrili dinler, faiz oranina tavan
koymak yerine dosdogru faizi yasaklamay1 yeglediler. Tevrat,
Yahudiler arasinda faizle bor¢ vermeyi yasaklads;’ yoksullardan
faiz almaya da yasak koydu.® Daha sonra, Islam’in dogusuna
heniiz yiizyillar varken, Hiristiyan ilahiyatcilar faize cimrilik
araci oldugu gerekgesiyle kars: ¢iktilar. Hiristiyanlhk’taki genel
yasak Tevrat'taki yasaklarin yani sira, Incil'in agir giinah islemis
olanlardan bile faiz alinmamasini 6ngoren bir yasagina dayan-
dinldr: “Karsihginda higbir sey beklemeksizin borg verdiginiz-
de, harika bir miikafat alirsimiz.”"" Bir bagka dayanak Hiristiyan
kiligina biiriindiriilen, para semeresiz olduguna gore, faizin
soygunculuk anlamina geldigi inanciyd1.”? Faiz alip vermenin
Ortagag Hiristiyanlarinda yarattig) vicdan azabi ve ahiret kor-
kusu, giinahkar tefeciyi kesesiyle cehenneme siirtiklenirken be-
timleyen Avrupa kilise oymalarinda hala gortlebilir.

Faizi sinirlayan ya da tiimiiyle yasaklayan emsallerin hep-
si 0zellikle tiiketime doniik borglar icin gegerliydi. Antik¢ag'in
agirhikl olarak tarimsal ekonomilerinde, iiretime ya da ticarete
doniik borglar yaygin degildi; devletler de nadiren borglanirdi.
Borglanmanin ana amaci kisisel gegim ihtiyaglarini karsilamak-
t1. Ancak Ortacgag ilahiyatgilar1 Hiristiyan faiz yasagini tiikketime
dontik borglarin yan sira ticari borglara da uyguladilar. Ayni bi-
cimde, erken Islam 6nderlerinin birgogu riba yasagin her tiirlii
faiz bigimini kapsayacak bicimde yorumladilar.

Faiz ieren iiretim borglarini Islama aykir1 saymanin dogal
bir sonucu, ticari ortakliklarin 6ziinde Islami goriinmesini sag-
lamak oldu. Islam’dan ¢ok once, Ortadogu tacirleri kar ve zara-
rin Uyelerce paylasildig: ortakliklara asinaydi. Faizi yasaklama-
nin erdemleri ne olursa olsun, bu ortakliklar faize dayal ticari
krediye bir alternatif sundu; ayrica ortak girisimlerdeki riskle-
rin biitiin sermaye tedarikgilerine ve kullanicilarina yayilmasin

9 Tesniye 23:19-20.
10 Misir'dan Cikig 22:25, Leviler 25:35-37.
Il Lukas incili 6:33-35.

12 Noonan, Scholastic Analysis of Usury, 6zellikle bol. 3; Langholm, Aristotelian
Analysis of Usury.
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miimkiin kild1. Yerlesik bir yatirnmcinin sermayesini, gezgin bir
tliccarin emegiyle birlestiren bir mudarebe ortakligin ele ala-
lim. Ortakliga ait mallari tasiyan kervanin haydutlar tarafindan
soyuldugu bir durumda, yatirimci sermayesini kaybedecek, tiic-
carin harcadig1 emek bosa gitmis olacak, boylece zarar payla-
silacaktir. Ote yandan tiiccar yatirimcidan faizle borg almigsa,
zararin tiiminii tiiccar kargilayacaktir.

Faiz Yasagini Delme Yollar:

Her finansal iglemi bir ticari ortaklik sablonuna uydurmak
miimkiin degildir. Gegimlik ihtiyaglarin karsilanmas: igin borg
alan kisilerin bir getiri saglamay1 amaglamas1 beklenmedigin-
den, tiiketim borglar: kar ve zarar paylasimina dayandirilamaz-
du. Ilke olarak, borg verenlerin borca faiz uygulamamasi sart
kosulabilirdi; ama bu durum kredi arzini azaltirdi. Dolayisiyla
uygulamada borg¢ alanlar siklikla faize denk diisen 6demelerle
alacaklilarin1 tazmin ederlerdi. Donemin gegerli 6nyargilarina
ragmen, bu kisiler mutlaka istismara ugradiklarin1 diigtinmez-
lerdi. Tefeciler de faiz esash bor¢ vermeyi, ayiplanma riskini
goze almaya degecek kadar kazangh bulurlardi.

Bilindigi kadariyla, Miisliiman yo6netimindeki hi¢bir dev-
lette gercekten faizsiz bir ekonomi goriilmemistir. Risk toleran-
sinin kisilere gore biiyiik degiskenlik gostermesi nedeniyle, bu
durum sagirtic1 degildir. Biitiin Misliiman toplumlarda riskleri-
ni bagkalarina aktarma ayricaliginin karsihgim1 6demeye hazir
kredi talipleri ve bir bedel karsiliginda riskleri listlenmeye istek-
li kredi tedarikgileri olurdu. Kisacasi, faiz esash kredi iligkilerine
girme yoniinde tegvikler ve firsatlar her zaman yaygin olmusg-
tur. Faizin siiregen gekiciligine iligkin belirtilere Islam’in Saadet
Asrr'nda bile rastlanir. Riba dahi yasaklanmasiyla birlikte or-
tadan kalkmadi. Muhammed’in 6mriiniin sonuna dogru gelen
bir Kur’an suresinde riba yasaginin tekrar belirtilmesi, bu uy-
gulamanin canlihgini koruduguna isaret eder.” Islam’in borgtan
dolay1 kolelestirmeyi yasakladig: ve koleligin mesru kalmasina

13 Bu gozlemin alindig1 kaynak: Barkan, “Edirne Tereke Defterleri”, s. 31.
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karsin, bu yasagin genis ¢apta uygulandig1 dogrudur.* Ancak
modern ¢agda bile Islam diinyasinin en az gelismig kesimlerin-
de yiizde 50, hatta bunu asan bilesik faiz oranlar1 goriilmiistiir;"
tipki riba gibi bu denli yiiksek oranlar borg yiikiiniin hizla ¢o-
galmasina yol agabilir. Faizin yasak sayildig1 donemlere ve yer-
lere elbette isaret edilebilir; faizi korkung derecede ahlaka aykin
bir sey olarak sunan 6nderlerden kolayca alintilar yapilabilir. 11.
yuizyil fikih alimi Serahsi faizle is yapma gilinahinin otuz iig zi-
nadan daha agir oldugunu yazar.' Bununla birlikte, yasag: ¢ig-
neyenler nadiren kovusturuldular; mahktmiyetle karsilasma
olasilig1 ise yok denecek kadar azd1” Islam kaynaklary, faizle ig
yapanlarin bu diinyada cezalandirilmasini 6ngérmez.

Faiz yasagini delmek igin kullanilan hileler, boliimlendirme
ve safsataya bagvurma olmak tizere ikiye ayrilir. Boliimlendir-
me yontemi, pratigi ve ideali ayr sdylem alanlarina havale ede-
rek, yasagin ilke olarak reddedilmeksizin giinliik yasamda goz
ard1 edilmesine olanak verir. Modernlik 6ncesi Islam tarihi, bo-
liimlendirmenin ¢arpici 6rneklerini sunar. 16. ytizyilda bir Os-
manl padisahi, yasagin lafzina hileli yollarla uyulan islemleri
kapsamak tizere, yillik faiz oranini biitiin imparatorlukta ytlizde
11,5'le sinirlady; bu karar usulen bir fetvayla onaylandi1.® 17. ytiz-
yil Kayseri'sinde kredi uygulamalari iizerine yapilan bir incele-
me, faiz 6demelerinin yalnizca aligkanlik olmakla kalmadigini,
ayni1 zamanda ulema, ayan, esraf ve list diizey devlet gorevlile-
ri tarafindan “miisamaha, miisaade ve tasdik”le karsilandiginm
gosterir.” Isin ilging yonii, Kayseri ulemasi yiizde 20 diizeyin-
de bir yillik faiz oranini kutsal bir emir saymakta ve 6ngoriilen
orana uyulmasi kosuluyla, ne borg verenlere ne de bor¢ alanlara
kafir muamelesi yapmaktayd1.® Ayn yiizyilda Bursa'nin kredi

14 Lewis, Race and Slavery, bol. 1. Kolelik yakin donemde devletlerin bu uygula-
may1 yasaklamasiyla ortadan kalkti; 1830°da Tiirkiye’de baslayan siireg 1980'de
Moritanya’da son buldu.

15 Benedick, Industrial Finance,s.52,n.9.

16 Udovitch, “Social Context of Exchange”, s. 459.

17 Gerber, Islamic Law and Culture, s. 128-30.

18 Gerber, Islamic Law and Culture, s. 62-63.

19 Jennings, “Loans and Credit”, alint1 s. 183.

20 Jennings, “"Loans and Credit”, s. 184-85.
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uygulamalarina iligkin bir inceleme, fiili mesruiyetin bulgula-
rin1 da saptar. Bursa’da geleneksel faiz orani yiizde 10'du, ki bu
oran Kayseri'dekinin epey altindaydi. Aradaki fark muhtemelen
Bursa'nin kredi bulma olanagini artiran uluslararas: ticaret yol-
larina yakinlhigin1 yansitiyor. Daha da 6nemlisi, tefeciligi meslek
edinen kisiler yalnizca Bursa’da vardi.?! Bu gibi finans uzman-
lan bir¢ok kisiye aymi1 anda kredi sunmakla, risklerini gesitlen-
dirir, boylece zarar etmemek igin uygulamak zorunda olduklar:
faiz oranlarim distirtirler.

16. ve 17. ytizyillarda faize dayali islemler 6ylesine yaygind
ki, mahkemeler siklikla bir s6zlesmenin borgla mi, yoksa ortak-
likla mu ilgili olduguna iligkin uyusmazliklar:1 karara baglardi.
Tipik bir davada, ticari geziden donen bir tiiccar, gétiirdigii yii-
kiin ¢alindigin ya da bir afette kayboldugunu ileri stirer ve “or-
taklik kurmustuk” diye ifade vererek yatirimciya higbir borcu
olmadigini ima ederdi. Yatirimc ise sermayeyi faizle sagladig
gerekgesiyle s6zlesmelerinin tam bir geri 6demeye ek olarak bi-
rikmis faizi alma hakkini verdigini iddia ederdi. 17. yiizy1l Istan-
bul’'unun adli kayitlarinda bu tiirden bir¢ok dava mevcuttur.?
Bizzat boyle davalarin varlig ve kimilerinin faiz talep eden taraf
lehine karara baglanmis olmasi, faiz esasl kredinin yayginhgin
ve yasalligin1 dogrular. Onceki donemlere odakh ¢alismalardan
da benzer bulgular ortaya gikmigtir. Ornegin, 3. béliimde ele ali-
nan Geniza belgeleri, 11. yiizyil dolaylarinda Miisliimanlar da
dahil Dogu Akdeniz halklarinin ¢ok yaygin olarak faiz esash
kredi kullandigin gosterir. Ayni belgeler, gerek perakende satig-
larda, gerekse uzak mesafeli ticarette 6demelerin rutin bigcimde
faiz karsihginda ertelendigini gosteriyor. Bazen ytizde 4 gibi dii-
siik bir dlizeye inen oran, 6deme sartlarina, islem géren mallara
ve piyasa kosullarina bagh olarak degisirdi.?

21 Gerber, Bursa, bol. 7, 6zellikle s. 127-29, 146-47. 16. yiizyilda yerlesik faiz oran ytiz-
de 10-15 arasinda degismekteydi (Barkan, “Edirne Tereke Defterleri”, s. 34-36).

22 Devrin bir bor¢ oldugunu ileri siiren tarafin lehine karara baglanan bu tiir
uyusmazliklardan 6rnekler: Istanbul 9 (1662), 73b/3; Istanbul 16 (1665), 67b/19;
Galata 145 (1695), 50a/2. Devrin ortaklik sermayesi icerdigini 6ne siirer} tarafin
lehine sonuglanan uyusmazliklardan 6rnekler: Istanbul 4 (1619), 32a/1; Istanbul
16 (1665), 8a/3; Galata 145 (1695), 112a/1. Ek 6rnekler igin bkz. Gedikli, Osmanli
Sirket Kiiltiirii, 6zellikle s. 79-80, 183-86.

23 Goitein, Mediterranean Society, c. 1, s. 197-200.
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Faiz yasagimi delmenin safsata igeren yontemi, varsayilan
yasagin lafzini ihlal etmeksizin faiz islemeye olanak veren hu-
kuksal hilelere dayanirdi. Bu tiir hilelerden biri, pesin 6demeler-
de indirim yapma yoluyla faiz uygulamasin1 gizlemekti.** Bas-
ka biri de borg vermede ve geri 6demede ayr para birimlerinin
kullanilmasi, boylece islenen faizin kambiyo kuruna yedirilme-
siydi. Daha az seffaf bir hile ise, gifte satist1 (ina ya da muhatere).
A'nin B'ye verdigi 100 dinarlik kredinin ytizde 15 faizini 6rtmek
icin ¢ifte satisa bagvurma yontemi soyle isler: A pesin parayla
B’den 100 dinara bir battaniye satin alir, ardindan ayni battani-
yeyi B'ye bir y1lda 6denmek iizere 115 dinara verir. Ikinci islemin
sonunda battaniye asil sahibine donmiis, B 100 dinar elde etmis
ve A da bir yil bittiginde 115 dinar alma olanagina kavusmus
olur. Bir arada ele alindiginda bu islemler yiizde 15’lik bir yillik
faiz oramiyla 100 dinarlik bir borg olusturur. Ancak tek bagina ne
biri ne de 6tekisi faizi icermez. Yine yaygin olan bir bagka hile,
kullanilabilir rehinli borgtur. Bu yéntem borg alanin borg verene
sOzgelimi at gibi ise yarayacak bir varlig1 rehin olarak vermesine
dayanur. Bir tanidiga bir at1 6diing vermenin yasaya aykir1 higbir
yan yoktur. Ancak bu baglamda amag, bir faiz 6demesini 6rtbas
etmektir.?®

Istanbul mahkeme sicillerinde faize sikhkla “cuka bahast’,

7]

“kiirk semeni”, “ona on bir hesabr”, “ona on bir pul hesab1”, “ka-
rr 44,

zang” (ribh), “marifet-i seriyye”, “muamele-i seriyye”, “devr-i seri”
ve “murabaha” gibi 6rtmece ibarelerle gondermede bulunulur. Bu
ibareler Islam’a aykir1 bir ugras goriintiisiinii saklamaya yarardi.

Safsataya bagvurmanin biitiin bu bi¢imleri ulema tarafin-
dan onaylandi; ancak her birinin yasallik derecesi [slam mez-
heplerine gore degisebilmekteydi.”” Faiz yasaginin uygulana-

24 Goitein, Mediterranean Society, c. 1, s. 199; Hanna, Making Big Money, s. 83-84.

25 Bu ve daha birgok hukuksal hile i¢in bkz. Barkan, “Edirne Tereke Defterleri”,
s. 32-36; Khan, "Mohammedan Laws against Usury”, s. 241-44; Rodinson, Islam
and Capitalism, s. 35-44; ve Schacht, Introduction to Islamic Law, bol. 11.

26 “Cuka bahas1” en yaygin 6rtmeceydi. Her birinden birer 6rnek (listedeki si-
rayla): Istanbul 2 (1615), 13b/); istanbul 16 (1665), 108a/); istanbul 4 (1619), 54b/1;
Galata 41 (1616), 7a/4; Istanbul 9 (1662), 244b/3; Istanbul 16 (1665), 61a/1; Istanbul
4 (1619), 57b/1; Istanbul 16 (1665), 132b/3; Galata 42 (1617), 20b/2.

27 Ornegin, hem Ebu Hanife hem de Ebu Yusuf faizi 6rtmek igin gifte satigt megru
saymusti. Bkz. Gerber, Islamic Law and Culture, s. 103-4.
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bilir olmadig1 goriisiiniin en etkili fikih tefsircileri arasinda
bile cabuk kabul gordiigii ortadadir. Hint diigtiniirii Siadat Ali
Khan’a gore ayrintili finansal safsatalara bagvurma gereginden
kurtulmanin “basit ve akilci yolu,” faizi Islam’a aykir1 sayan bii-
tiin yasalar1 “tadil, iptal ya da ilga” etmektir.?® Ne var ki, bin
yil1 agkin bir siire boyunca tutucu fikih alimleri bu segenekleri
disladi. Onlarin direnisi su ya da bu bigimde faizi megsrulastir-
madan yana olan kisileri faiz yasagini agikga gignemekten cay-
dirdi. Boylece reformcular finansal hile yoluyla faiz alip verme
yoniindeki talebi karsilama yolunu segtiler. Gizli reformcularin
yasaga dosdogru kars1 ¢itkmaktan kaginmalari, istenmeyen bir
sonugla, faizi bertaraf etmenin hem makbul hem de miimkiin
oldugu hayalini ayakta tuttu.

Faiz Yasagimin Maliyeti

Faiz yasagin1 asmaya doniik hileler, bireysel risk tercihlerinde-
ki degiskenliklere gore risklerin yeniden dagitilmasina olanak
verdi. Ancak modernlik 6ncesi Islam diinyasinda, faiz bugiiniin
sekiiler ekonomik sistemlerindeki gibi serbestge alinip verile-
medi. Bir faiz 6demesinin 6ngoriildiigii gerekgesiyle ortaklik
sozlesmelerine itiraz etmek nasil miimkiinse, faiz esash bir borg
da bu borcu verenin bir ortakliga girmeyi kabul ettigi saviyla
yadsinabilirdi.”® Ayrica faizin siiregen yasadisilig), faiz talepleri
icin bir tehdit olusturdu. Bagimsiz fikirli bir kads, faiz esash bir
sOzlesmeyi gegersiz sayabilirdi.* Bu tehlike ister istemez gegerli
faiz oranlarin yiikseltti; ¢linkii kredi verenler karlarini1 azamiye
¢ikarma pesinde olduklar igin, geri 6demeden kaginma y6niin-
deki olasi girigsimleri hesaba katmak durumunda kaldilar. Boy-
lece faiz yasaginin zararh sonuglarindan biri, sermaye arayan
girisimcileri de kapsamak iizere toplumun gesitli kesimleri igin
kredi maliyetinin artmasi oldu.

28 Khan, “Mohammedan Laws against Usury”, s. 238-39.

29 Bkz. yukaridaki not 22.

30 Ornekler igin bkz. mahkeme davalari: Istanbul 1 (1612), 22a/3; Istanbul 9

(1661), 125 b/3; Istanbul 16 (1665), 88b/3; Galata 145 (1689), 24b/3; Istanbul 22
(1695),24a/1; Istanbul 23 (1696), 61a/2.
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Bursa ve Kayseri gibi ekonomik bakimdan liberal yerlerin
faiz tavanlari, kendilerine 6zgii ekonomik zararlara yol agtilar.
Bu tavanlara ne olglide uyuldugunu bilmiyoruz; ancak finansal
hilelerle agilmalarinin miimkiin oldugu agiktir. Bor¢ vermeye
istekli bir kisi bor¢ almak isteyen bir kisiye, gifte satis yoluyla
ya da soz konusu faize denk bir rehini kabul ederek, tavanin
iistiinde bir oranla kredi agabilirdi. Ne var ki, bu gibi hileler is-
ter istemez finansal iglemleri giiglestirdi. Islemin mahkemeye
tescil ettirilmesi gerektiginde, her bir asamanin ayn ayn kay-
da gegirilmesi zorunluydu. Boylece bir mahkeme tescili yeter-
liyken, gifte satisin iki mahkeme tescilini gerekli kilmas1 mah-
keme harglarin yiikseltti. Dahasi, her hilede borg alanin ya da
borg verenin baglantili islemler dizisinden birini kendi lehine
kullanmas tehlikesine karsi teminatlara gerek vardi. Yaygin bir
teminat, s6zlesme belgelerini glivenilir bir araciya teslim etmek
ve ona gerektiginde suiistimal edilen bir islemi bozmak iizere
bir yan belgeyi ortaya koyma yetkisini vermekti.*' Pek az borg
sozlesmesinin mahkemeye tescil ettirilmesine kargin, bir hile
cercevesinde hazirlanan belgelerin kredi maliyetini yiikseltmis
oldugu akla yatkindir.

Islam’daki faiz yasaginin olumsuz sonuglar: fazladan bel-
ge ya da davayla sinirli kalmadi. Uzun vadede daha 6nemli bir
maliyet, ticari, finansal ve parasal konularin diiriistge ve agik¢a
goriisilememesinden kaynaklandi. Bunun sonucunda kamu-
sal soylemin giigsiizlesmesi, paranin zaman degeri konusunda
bireysel anlayislar1 bulandirarak, kapitalist bir zihniyetin ge-
lismesini geciktirdi.*?> Faizin agik¢a alinip verildigi yerlerde ve
donemlerde, resmi beyanlar1 da kapsamak tizere kamuoyunun
faizi mesrulagtirmaya doniik bir hareketi kamg¢ilamas: beklene-
bilir. Oysa 17. ytlizyilda bile Bursa ve Kayseri'nin yetkilileri iki
z1it egilimi bagdastirmaya calistilar. Su ya da bu ad altinda fai-
zi kabul etmekle birlikte, safsataya yol agan Islami 6gretilerden
vazgecmediler. Bir bagka deyisle, hukukun elverdigi yerlerde
gedikler agarken, hukukun kendisine dokunmadilar. Boylece de

31 Schacht, Introduction to Islamic Law, s. 83.

32 Temelde yatan mantik igin bkz. Kuran, Private Truths, 6zellikle bol. 10, 11. Man-
tigin Ortadogu’nun azgelismiglik siirecine uyarlanmasi igin bkz. Kuran, Islam
and Mammon, s. 136-39, 143-47.
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kamusal s6ylem faizin bir bicimde ahlak dig1 oldugu yoniindeki
kadim goriise cakilip kaldi.

Sonugta, faizli krediye hosgoriiyle bakilan yerlerde ve do-
nemlerde dahi faizin ahlaki statiisii tartismaya agik kald1. Boy-
lece faiz esash bir¢ok borg sozlesmesi Islam hukukunun lafzina
uymaya devam etti. “Istiglal” olarak bilinen yaygin bir Osmanl
uygulamasinin esasl, borg alanin evini 6nce borg verene satmasi,
ardindan da ondan kiralamasiyds; iki tarafin ortak beklentisi,
borg alanin borg siiresinin bitiminde evi ayn fiyatla geri alma-
styd1.*® Mevcut faiz tavanina denk diisen kurmaca kira bedeli-
nin genellikle 6nceden belirlenmis bir faiz 6demesi oldugu agik-
t1; mahkemeler de bunun bilincindeydi. Bununla birlikte, borg-
lunun maddi giict istiglal s6zlesmesi gercevesinde satilmis evi
geri almaya yetmediginde, mahkeme her s6zlesmeye harfiyen
uyulmasi gerektigi gerekgesiyle bor¢ verenin evi elinde tutma-
sina izin verirdi.*

[lke olarak, her nasilsa ortaya ¢ikmis bir bankanin, ayn tek-
nigi kullanarak faiz alip verdigini gizlemesi miimkiindii. Kal-
d1 ki bir iflas durumunda borgluya ait evin tapusunu tizerine
gecirmeyi yeg tutabilirdi; ¢linkii bir dava agma geregine oranla
tasfiye maliyeti daha diisiik olurdu. Ancak bu gibi bir uygulama
bankanin cgesitli risklerle basa ¢ikma esnekligini azaltarak, faiz
oranlarini yiikseltecekti. Bankanin net kar, faizin serbestce ve
agik¢a alindig1 durumlara oranla diigecekti.

Faizin siiregen gayrimesrulugu genellikle faizsiz yiirutiilen
finansal islemlere girmeyi caydirarak da ekonomik modernlesme-
yi kostekledi. Bir simsarin bagka bir yere para aktarmak isteyen
bir kisiye verdigi kredi mektubunu (siiftece) ele alalim. Mektubun
hamili, segilmis olan yerde simsarin bir temsilcisinden nakit pa-
ray1 alirdi. Simsar ters yonlerde nakit akisina yonelen misterileri
eslestirdigi siirece, tasima sirasinda nakit kaybi riski kredi mektu-

33 17 yiizy1l Istanbul’'unda mahkeme sicillerindeki tiim vakif davalarinin yiizde
21,8'i istiglal sozlesmeleriyle ilgiliydi. Ayrica bagka kisilere borg verilirken de
istiglal s6zlesmelerine bagvurulurdu. Bu tiir sozlesmelerin 6érnekleri i¢in bkz.
Istanbul 1 (1612), 37a/1; Galata 42 (1617), 25b/2, 72 b/3; ve Istanbul 22 (1695),
59b/2, 68b/1.

34 Ornekler i¢in bkz. Istanbul 2 (1615), 3b/2, 5a/3, 30b/I; Galata 130 (1683), 67a/l;
Istanbul 22 (1695), 73a/2, 95a/1. Gerber, State, Society, s. 74-76, 104-5, Bursa mah-
keme sicillerinde bulunan 6rneklere gondermede bulunur.
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buyla ortadan kalkardi. Simsarin bu isten iicret almasina karsin,
faiz mutlaka devreye girmezdi; ¢linkii ilke olarak bu ticret, paray:
kullanmanin kargiig1 degildi.* Fakat mektubun alinisiyla para-
ya gevrilmesi arasinda gegen siirede, paranin kullanilmasindan
yararlanan alicidan ¢ok simsardi. Dolayisiyla simsarin paradan
bekledigi gelire gore ticretin diisiiriilmesi miimkiindii. Bu gibi
bir uygulama durumunda, s6zlesme aliciya yapilan ortiik bir faiz
ddemesini igerirdi. Islam hukukunun kimi uygulayicilarina kre-
di mektubunun Islam’a aykir1 gériinmesinin bir nedeni buydu.*
Simsarin geri 6demeyi tizerinde anlagilan tarihe kadar yapmama
durumunda giinliik bir para cezas1 6demesinden, paranin zaman
degerinin sozlesmeyi etkiledigi agiktir. Dinsel muhalefetin bagka
bir dayanag) ise, simsarin alictya verdigi hizmetin parayla ilgili
bir riski ortadan kaldirmasiydi.*”

Uygulamada, kredi mektubunun mesruiyeti konusundaki
endigeler ne yaygin bicimde kullanilmasini ne de genis bolge-
lerde yasal yollarla uygulanmasini caydirdi.* Bununla birlikte,
11. yiizyildan 18. yiizyila kadar olan doneme ait veriler, bu an-
lasmazhigin kimi Misliiman tiiccarlar, hatta Kuzey Afrika'daki
tiiccarlarin belki de ¢ogunu, kara ve deniz yolculuklarinda bii-
ylik meblaglarda para tagimanin risklerini kabullenmek duru-
munda biraktigini gosteriyor.”* O halde faiz yasag1 en azindan
kredi mektubunun yararlar saglayabilecegi kimi baglamlarda
kullanilma sansin1 azaltti. Simsarlik ticretlerinin belirleyici 6ge-
leri lizerine agik ve diiriist tartismanin bastirilmasi 6l¢iisiinde,
uzun vadedeki daha 6nemli bir etki ise, ekonomik diisiincenin
gelismesinde, ekonomik ahlakin rasyonellesmesinde ve ekono-
mik uygulamalarin modernlesmesinde gecikmeler oldu.

35 Dien, “Suftadja”, s. 770.

36 D’Ohsson, Tableau Général, c. 6, s. 46.

37 Bu gerekgelerle Malikilik agir zaruretin ortaya giktigi durumlar diginda kredi
mektubunu yasaklads; Hanbelilik ancak licret 6ddenmemesi halinde cevaz ver-
di; Safiilik yalniz daha 6nce yaygin oldugu yerlerde mubah saydi; Hanefilik ise
ticretin kiigiik olmasi ve sézlegsme disinda tutulmasi kaydiyla onay verdi. Bkz.
Dien, “Suftadja”, s. 770; ve Ashtor, “Banking Instruments”, s. 567-70.

38 Goitein, Mediterranean Society, c. 1, s. 242-46; Ashtor, “Banking Instruments”,
s. 554-67; Sahillioglu, “Bursa Kadu Sicilleri”.

39 Goitein, Mediterranean Society, c. 1, s. 245; Raymond, Artisans et Commergants, c. 1,
s. 298-301.
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Bat:1 ve Ortadogu Tecriibelerinin Farklilagmast

Yukarida anlatilanlarin biiyiikge bir boliimii Avrupa’nin tecrii-
besine uymaktadir. ikinci binyilin baglarinda Avrupa’min Hi-
ristiyanlarca yonetilen kesimlerinde faiz, Islam diinyasinda ol-
dugu kadar kotiilenmekteydi. Hiristiyanlik’in ahlak bilginleri,
zayif insanlar ve 6zellikle de aglikla bogusanlar: agg6zlii somii-
riiciilerden koruma agisindan faiz yasagini zorunlu goriiyordu.
Ortadogu’da oldugu gibi, Bati'min pragmatik din adamlarn ise,
faiz yasagim agsmaya doniik hilelere g6z yumdular.®® Bununla
birlikte bankacilik Bati diinyasina, Ortadogu’da yerel diizey-
de bankalarin agilmasindan yarim binyil 6nce girdi. Barselona
ilk berath bankasina 1401'de, Cenova ise 1407'de kavustu. ik
bankalar ve onlari izleyenler genellikle mudilerine faiz 6dediler
ve giderlerini de uzun vadeli yatirnmlardan saglanan getiriler-
le karsiladilar. Modern bankaciligin habercisi bir uygulamayla,
para talebini ongormelerini ve beklenmedik ¢ekimleri karsila-
mak tizere yontemler gelistirmelerini gerektiren rezerv tutma
yoluna gittiler. Rezerv tutma yonteminin megsruiyet kazanma-
styla birlikte, mevduatlarinin gittikge artan boliimiinii yatirim-
lara yonelttiler; bu egilim de kaginilmaz bigcimde iflaslara yol ag-
t1.#2 Kent yonetimleri minimum rezerv yiikiimliiliigii getirerek
buna kargsilik verdi. Boylece her finansal yenilik, ihtiyaglar: ve
tesvikleri yeniden diizenledi ve olusan her yeni giigliik daha da
ileri yeniliklere zemin hazirladi.

Bat1 bankaciiginin ve daha genis gergeveli finans sistemi-
nin gelismesi birdenbire, tek kusakta tamamlanan bir doniigiim-
le gergeklesmedi. Uzun bir evrim yasandig gibi izlenen yol da
iilkelere gore degiskenlik gosterdi*> Kimi yerlerde bankalarin
disindaki kurumlar 18. yiizyil sonlarina dek finansal aracihiga
egemen oldu. Sozgelimi, 178%a kadar Fransiz kredi piyasasinin
biiylimesinde noterlerin payi, banka sayilabilecek kuruluslarin-
40 Noonan, Scholastic Analysisof Usury, 6zellikle bol. 7-9; Maloney, “Teaching of the

Fathers”; Reed ve Bekar, “Religious Prohibitions”, kes. 2-3, 6; Rubin, “Lender’s
Curse”, s. 84-95.
41 Epstein, Freedom and Growth, s. 66.

42 Hunt ve Murray, History of Business, s. 209-12.
43 De Roover, Business, Banking, and Economic Thought, b6l. 5, 6zlii bir yorum sunar.



Bankasiz Kredi Piyasalari 197

kini ast1. Geleneksel islevleri yasal s6zlesmeleri diizenlemek olan
noterler, birbirlerini tanimayan kisileri bor¢ alip vermek tizere
bulusturarak ve ayrica uzun vadeli borglar kapsayacak bigimde
kredi segenekleri yelpazesini genisleterek finansal gelisime kat-
kida bulundular.* Biitiin bu gelismeler, gayrisahsi ticaret konu-
sunda asinalig1 ve tecriibeyi artirarak, bankalarin ortaya ¢ikisin
kolaylastirdi. Fransa’da kredinin esas olarak noterlerce saglandig:
1660-1770 doneminde, Paris’te alan ile veren arasindaki sahsi bag-
lara dayali kredilerin oram tigte biri agan bir oranda diigtii.*®

Kurumsal ilerlemeler kisisel tutumlarda degisimlerle el
ele gitti. Faizin ahlaka uygunlugu konusunda Avrupa serma-
yedarlarinin endise duymalarn yaygin bir durumdu.* Ortagag
vasiyetnameleri faiz 6demelerini geri verme ya da faizle leke-
lenmis serveti kiliseye bagislama yoniindeki talimatlarin bolca
orneklerini sunar.¥’ Ancak faiz lizerine dinsel tartigmalar daha
13. ytlizyilda giindeme geldi. Max Weber’in Protestan Ahlaki ve
Kapitalizmin Ruhu kitabina dayanan izlenimlerin aksine, faizin
haram oldugu goriisii Hiristiyan Reform Hareketi'nden epey
once sorgulanmaya baglad. 15. yiizyila vanldiginda Avrupali
ilahiyatgilarin ¢ogu, faizi yatirrmin bir getirisi olarak megru say-
maktayd1. Toplumun her kesiminden insanlar da makul faiz ile
fahis faiz arasinda ayrim yaparak, tefecilik terimini ikinci kate-
goriyle sinirlar hale gelmisti. Reform Hareketi Tevrat'in finansal
verimlilige zararli yasaklarina uymamay1 mesrulagtirarak bu
ahlaki doniigiimii hizlandird1.® Ardindan 18. yiizyiin Adam
Smith, David Hume ve Bernard Mandeville gibi dustiniirleri, fa-
izin erdemli bir uygulama sayilmasini saglayarak stireci daha
ileriye gotiirdiiler. 19. ylizyila girildiginde faizin ahlaka uygun-
lugunu sorgulayan Batili isadamlar1 ¢ok azalmisti. Bu etik ev-
rim, bir yandan yenilikler gelistirme 6zgtirliigiinii genisleterek,
diger yandan da kar pesinde kogsmakla giinaha girme korkusu-
nu hafifleterek, finansal modernlesmeyi kolaylagtirda.

44 Hoffman, Postel-Vinay ve Rosenthal, Priceless Markets, bol. 2, 5-7.

45 Hoffman, Postel-Vinay ve Rosenthal, Priceless Markets, sekil 3.4.

46 Delumeau, Sin and Fear, s. 220-28.

47 De Roover, Medici Bank, s. 12-13.

48 Schumpeter, History of Economic Analysis, s. 82-115;Noonan, Scholastic Analysis of
Usury, bol. 10-20.
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Bati’da bu tutumsal doniisiim yaganirken, Ortadogu’da fai-
zin ele alindig1 kapsamlarda bile tartigsmalar daha temkinliydi.
Yerlesmis dinsel yorumlara baghligin yani sira tiiccar ve tiretici-
lerin kaygilarina kars gittikge artan kayitsizlik nedeniyle, ban-
kaciliga elverisli bir sosyal iklim yaratmak igin pek ¢alisilmad.
Faizli kredinin yayginligi, hatta birok mahkemenin diisiik fa-
izli borglara tanidig1 mesruiyet bile finansal ahlaki doniistiire-
medi. Bu kosullar altinda sermayedarlar mudilerine bir bedel
O0demekten genellikle kagindiklar1 gibi emanet olarak verilen
kaynaklar1 da yatirima yoneltmediler.** Higbir kisitlamaya kati
bicimde ya da genel diizeyde uyulmamasina karsin, sonug ola-
rak gerek kredi arzi, gerekse kredi islemlerindeki biiyiime sinir-
lanmis oldu. Boylece Batililarin faize kargi tutumunun giderek
liberallestigi yarim binyillik dénemde, Islamin faiz yasagina
resmen bagh kalig1 Islam diinyasin1 énemli bir biiyiime moto-
rundan yoksun birakti.

Bu noktaya kadar sunulan yorum, faizin Bat1 Avrupa’da
nicin daha erken mesruiyet kazandigini agiklamiyor. Finan-
sal piyasalarin Bati'da daha erken modernlestigini saptarken,
Ortadogu’da bu modernlesmenin nigin geciktigini heniiz agikla-
madik. Ortadogu’daki finansal piyasalarin 13. yiizyil gibi geg bir
tarihte donemin kiiresel standartlarina gore gelismis oldugunu
yinelemekte yarar var. Ortagag’da Ortadogu’nun kredi tiiketici-
lerine tiiccar sermayedarlarin yan sira sarraflar, tefeciler ve re-
hinciler hizmet vermekteydi. Tiiccar sermayedarlar ticari islem-
lerini ytriitiirken bir yandan da mevduat alir, borg verir, ayrica
uzak tilkelerde paraya gevrilebilir kredi mektuplariyla ve yerel
diizeyde kabul goéren borg senetleriyle (ruka) 6demelere aracilik
ederlerdi. Abraham Udovitch, “bu gibi finansal islemlerin daha
8. yiizyil ortalarinda, Ortagag Avrupa’sinda benzer islemlerin
kayitlara gecmesinden en az ti¢ ya da dort ytizyil 6nce, oldukga
karmagik bigimlere biiriindiigii” saptamasinda bulunur.* O hal-
de, Bati'min finansal yaraticilik megalesi yanmay siirdiirtirken
Ortadogu'nunki nigin sonmeye yiiz tuttu?

49 Udovitch, “Credit and Banking”, s. 19-20.
50 Udovitch, “Credit and Banking”, s. 6. Ayrica bkz. Udovitch, “Bankers without

Banks”, 6zellikle s. 268-70. Sonraki ytlizyillarda bu araglarin kullanihigi iin bkz.
Pamuk, Monetary History, bol. 5.
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Finansal Durgunlugun Orgiitsel Kokleri

Sorunun yanit1 kredi hizmetlerinin 6rgtlenisiyle ilgili farklilik-
larda yatiyor. Modern c¢aga dek Ortadogu’da kredi, kisilerce ya
da kisa 6miirlij, kiigiik ve genellikle uzmanlagsmamais ortakliklar
tarafindan saglanirdi. Bu finansal ortakliklar en fazla birkag ta-
sarruf sahibinden mevduat toplayabilir, cok basit takas islem-
lerinin otesine gegemezlerdi. Genis kitlelere kredi sunmalan
gliindeme bile gelmezdi.>' Ticari ortakliklar gibi, herhangi bir
ortagin cani ¢ektiginde sona erdirilmeleri miimkiindii. Bu ilkel
isletmelerin bagka bir eksikligi, tiizel kisiliksiz olmalariyds; bu
durum bagkalarinin kendileriyle yiiritmek isteyecekleri finan-
sal islemleri kisitlamaktaydi. Misir Bankasi ve Osmanli Bankasi
kuruldugunda, bélgede iistlendikleri iglevleri yerine getirebile-
cek kuruluslar yoktu. Yerel kokenli bankalarin gecikmeli ola-
rak ortaya ¢ikisi, daha genis ticaret sektoriiniin orgiitsel gelisim
cizgisini yansitir. 19. yiizyil ortalarindan 6nce, bolgede bulunan
yerli 6zel igletmelerin hepsi kiigiik, basit yapili ve gegiciydi. Boy-
le bir diizende Ortadogu’da yerli bankalarin ortaya ¢ikmasi bek-
lenemezdi.

Bu savin mantigimi anlamak igin, 12. yiizyil Bagdat'ina do-
nerek elli kisinin modern bir ticari bankanin iki temel iglevini
yerine getirmek, yani mevduat toplamak ve kredi vermek tizere
bir adi ortaklik olusturdugunu varsayalim. Hukuka uymak agi-
sindan, herhangi bir ortagin 6liimiinde bankanin dagilmasi ve
yeniden kurulmas: gerekirdi. Bir iiye sermayesini gekme yoluna
gittiginde de yeniden miizakereye oturulmasi sartti. Bu kosullar
isletmenin maliyetini yiikseltecekti. Dolayisiyla, Bagdat sermaye-
darlar her bir liyeyle yeniden s6zlesme yapma gereginden kur-
tulana kadar, ayn tecriibeyi tekrar yasamaktan kaginacaklarda.

S6z konusu donemde Floransa’da biiyiik ortakliklar olus-
turmay1 caydiran unsurlar Bagdat'taki kadar giicliiydii. Bati’nin
hicbir kosesi modern bankaciligin ortaya ¢ikmasina elverisli
degildi. Modern bankaciliga giden yol, faaliyetlerde esgiidiimii

51 Issawi, Economic History of Middle East, bol. 9; Issawi, Fertile Crescent, 6zellikle s.
444; Masters, Origins, 6zellikle s. 52, 136; Frangakis-Syrett, Commerce of Smyrna,
ozellikle s. 147; Shields, Mosul before Iraq, 6zellikle s. 107-10.
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saglayacak bir ya da daha fazla miisterek ortakla birbirine bagl,
yenilenebilir ve boylece fiilen siiresiz ortakliklarla baglayarak,
yiizyillara yayilan bir¢ok kiiciik adimla asildi. Bu adimlardan
biri, bir¢ok tilkede birden “poyra ve ispit” tarzinda orgiitlenerek
¢ok sayida ortaklig: birlestiren Medici isletmesinin kurulmasi-
dir. Floransa’da “poyra” islevini iistlenen Medici grubunun bir
temel islevi, takas islemlerinin kolaylastiriimasiyd1.” Gittikge
karmagik taahhiitlere girebilen finansal sirket gruplarinin Av-
rupa finans diinyasina egemen olmasiyla birlikte, kurucu ortak-
larin sayis1 daha da artt1. 15. yiizyila varildiginda bes ila yedi
yatirnmcinin yer aldig: finans ortakliklar olagandis: degildi ve
say1 daha da yiiksek olabiliyordu.?

Yiizlerce ya da binlerce hissedarl finans isletmeleri ancak
19. yiizyilda ortaya ¢ikt1.* O zamana kadar kredi saglayanlar
gittikce karmagiklasan ortakliklar aracihigiyla isbirligi yapti-
lar.®® Ancak bu arada modern bankacihigin 6geleri yerli yerine
oturdu. Artan sayida pasif ortaga sahip ortakliklarin yayilmasi,
gunliik islemler hakkinda ¢ok az bilgi sahibi olan ve istedikle-
rinde hisselerini devredebilen hissedarlara sahip ticari banka-
lara gegisin piiriizsiiz ilerlemesini sagladi. 18. yilizyilda 6nem
kazanan bagka bir etken, ticari korporasyonlarin gittikce kabul
gormesiydi; bu gelisme finansal aracilara kendi kurucularinin
ve ¢alisanlarinin diginda bir varolus saglayan kurallarin benim-
senmesini kolaylagtirdi. Ozel miilkiyet haklarinin giiclenmesiy-
le birlikte biitiin bu gelismeler, faiz oranlar: geriletti. Ingiltere’de
uzun vadeli kredilerde faiz oran1 1693’te ytizde 14 iken, 1739'da
yuzde 3'e diigtii.*

Ortadogu 19. yiizyil baslarina dek buna benzer hicbir ge-
lismeye sahne olmadi. Finans sektorii yerli anonim sirketleri
yaratamadi. Biyiik ¢aph bir 6zel girisim kurmak amaciyla ¢ok
sayida sermayedardan kaynak toplamanin tek bir 6rnegi yasan-

52 Usher, Deposit Banking, bol. 1, 4.

53 De Roover, Bruges, s. 39-42.

54 1820'ler gibi geg bir donemde dahi Ingiltere Bankasi diginda bir Ingiliz banka-
sinin altidan fazla ortak edinmesi miimkiin degildi. Avrupa’nin herhangi bir
yerinde bir bankanin anonim girket kurmasi da yasakt:.

55 Harris, Industrializing English Law, bol. 8; Landes, Wealth and Poverty, s. 256-57.
56 North ve Weingast, “Constitutions and Commitment”, 6zellikle s. 824.
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madi. Ote yandan, kimi varlikl aileler genellikle kisilere, ara
sira da devlete donemin standartlarina gore yiiksek sayilacak
krediler sagladilar. Ne var ki, actiklan kredilerle hiikiimdarlar
arasindaki gii¢ dengesini etkileyebilen Fugger ailesinin 1490’]ar-
dan baglayarak ulastig1 Olceklerle boy olgiisebilecek diizeyde
kredi sunabilen 6zel isletmeler kurulmadi. Ortadogulu higbir
sermayedar kar pesindeki Alman tiiccarlarin yogun maddi des-
tek verdigi Magellanin 1519 seferi gibi kiiresel kesif girisimleri-
ni finanse etme kapasitesine sahip degildi.”

Para Vakfi Alternatifi

Ortadogu’daki finans kurumlarinin nigin ayn bir evrim ¢izgi-
si izledikleri muammasini1 ¢6zmekle, finansal modernlesmenin
Bat1 Avrupa’nin bir kesiminde goriilen bir yolu mutlaka izlemis
olmasi gerektigi saptamasina varmis olmuyoruz. Ortadogu ken-
dine 6zgii bir yolla ayn1 sonuca varabilirdi. Modern bir banka-
nin bir ya da daha fazla islevini (vadeli ve vadesiz mevduat top-
lamak, bliyiik ¢caph krediler agmay: saglayacak mevduatlar bir
araya getirmek, birbirlerini tanimayan kisileri borg¢ alip verme
siirecinde bulugturmak ve taginmaz varliklara yatirim yapmak,
vs.) yerine getiren benzeri kuruluslar olusturabilirdi. Dahas;,
bu gibi kuruluglarin 6zellikleri, zamanla bankaya benzer, uzun
omiirlii bir kurulusta biitiinlestirilebilirdi. Banka kurumunu do-
guracak bir evrim siirecinin olasi baslangi¢ noktalarindan biri,
korporasyonun Islami alternatifi islevini géren vakift.
Bildigimiz iizere, klasik Islam hukuku uyarinca bir vakfin
varliklar1 tasinmazlardan olugmalidir. Kimi yerlerde bu kosul,
“para vakfi” olarak taninan kuruluslar1 mesrulastirmak iizere
erken bir tarihte gevsetildi. Bu gevsetmeden yararlanan bagh-
ca kesim, tefecileri de kapsamak {iizere likit servet sahipleriydi.
Bu kisiler ilk basta sirf tasinmaz sahiplerine taninan ayricalik-
lar1 elde etmek amaciyla tasinmazlik kosulunun gevsetilmesini
desteklediler. Bir para vakfi faizle borg vererek gelir saglardi.

57 Avrupadaki 6zel finansorlerin 15. ve 16. yilizyillardaki bagarilar1igin bkz. Jar-
dine, Worldly Goods, s. 95-99,292.
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I[slam’in ikinci asrindan beri 6rneklerinin goriilmesine karsin,
para vakiflan 15. ve 16. yiizyillarda, esas olarak bagat mezhebin
ticari ihtiyaglar1 gorece gozettigi Tiirkiye’yle Balkanlar'da yay-
ginlast1. Bu bolgelere atanan kimi kadilar gerek sermayedarla-
rin gerekse kredi kullanicilarinin talepleri uyarinca vakif kural-
larini agik fikirli bir yaklasimla yorumlayarak, meslektaglarinin
da ayni yolu izlemesini kolaylagtirdilar. Boylece para vakiflan
Ortadogu’nun kuzeybati kesimiyle sinirh kalan bir bolgede yay-
ginlast1.

Bu gelisme herkesge hos karsilanmadi. Tutucu din adam-
larinin goziinde para vakfi hem vakif hukukuna hem de faiz
yasagina aykiriydi. Uygulamanin savunuculari ise, gayrimes-
ruluk sug¢lamasim1 kabullenmekle birlikte, goriislerini prag-
matizme dayandirdilar.® Ancak 17. yilizyila dogru tartigmalar
dindi ve para vakfi yaygin oldugu yerlerde genis bir mesrui-
yet kazand1.* Acaba bu kurum modern bankaya doniisebilir
miydi? Para vakfi 6nemli bir toplumsal ihtiyaci karsiladigin-
dan, 16. ylizyil Tiirkiye’sinde tiim yeni vakiflarin yaridan faz-
lasinin sermayesi, gogunlukla, hatta bazen biitiiniiyle nakitten
olugsmaktaydi. Fakat varliklara gore 6lgiildiigiinde, sermayesi
paradan olusan vakiflar genelde kiigiiktii ve girisimcilerden
cok tiiketicilere kredi vermekteydi.®® Ragbet gormelerinin
onemli bir kaynagi, maddi rahatlik arayisiydi. Toprak sahip-
leri gibi, tefeciler de varliklarin1 miisadereye ve keyfi vergiye
karg1 koruma pesindeydi. Kredi kullanicilarinin gereksinim-
leri de para vakiflarinin reva¢ kazanmasina katkida bulundu.
Siradan tefecilerin uyguladiklar: faiz hadleri, faiz yasagindan
dolay: ustlendikleri risklerle orantihydi. Mesrulastig1 yerler-
de para vakfi tefecilerin faiz oranlarimi diisiirmesine olanak
tanid1. Daha genis cerceveli vakif sistemi i¢inde yer almanin

58 Mandaville, “Usurious Piety”; Cizakga, Philanthropic Foundations, bol. 3; Kuran,
“Public Goods”, s. 873-75.

59 17.yiizyilda Istanbul ve Galata mahkeme sicillerindeki biitiin davalarin yiizde
15,3"ii bir vakifla ilgiliydi. Nakit borglardan alinan faiz belirgin gelir kaynak-
larina sahip vakiflarin yaklagik yarsi igin bir gelir kaynagiyd. Sicillerde adi
gegen para vakiflarindan higbiri gayrimegru sayilmamaktaydi.

60 Cagatay, “Riba-Faiz Konusu”; Masters, Origins of Western Dominance, s. 161-63;
Yediyildiz, Institution du Vagf, s. 118-22; Cizakga, Philanthopic Foundations, s. 48.
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sagladig1 kutsallik, para vakiflarini faize dayal iglevlerinden
dolay: giinahkarlik su¢glamasina maruz kalmaktan korudu.*

Sonsuza dek degismezlik ilkesinin tasinmaza dayal: stan-
dart vakfi dinamik agidan verimsiz kildigim1 daha 6nce gor-
miistiik. Para vakfi verimsizlesme tehlikesini sinirladi. Kredi-
lerini sirf bir dizi kullanicidan bagka bir dizi kullaniciya yon-
lendirme yoluyla, para vakiflarinin ekonomik sektérler arasin-
da sermaye aktarimin gergeklestirmesi miimkiindii. Varliklar
tasinmazlardan olusan bir vakif, sermayesini gittik¢e verim-
sizlesen bir ¢iftlikte tutmak durumunda kalabilirken, bir para
vakfinin finansal yikimliligiinii kisitlayan tek sey, verdigi
borcun siiresiydi. Bununla birlikte, para vakfi bile isletme kisit-
lamalarina tabiydi. Tasinmaza dayal bir vakfin kurucusu gibi,
bir para vakfinin kurucusu da hak sahiplerini ve yiikiimleri-
ni sinrlayabilirdi. Bir 6rnek vermek gerekirse, 17. ytizyildaki
bir para vakfinin kurulus senedi, vakfin tam ytizde 10’luk bir
oranla ve yalnizca belirli bir semt iginde kredi agmasini 6ngo-
rebilirdi.®? Bir para vakfina getirilen kisitlamalar, kurucunun
zevkleri ve onyargilar1 yaninda genelde kuruldugu dénem ve
bolgenin faiz oranlarini yansitirdi. Faiz haddinin sabitligi, za-
man iginde vakfin karlihigin sinirlayabilirdi. Kismen bu kosul
yliziinden, para vakiflarinin ancak beste biri bir yiizyildan faz-
la yasayabildi.*®

Para vakf1 kurucular nigin faiz hadlerini sabit tutma gere-
gini duymus olabilirler? Sonsuza dek degismezligin goreneksel
vakif sisteminin tanimlayici ilkeleri arasinda yer almasi nede-
niyle, bu adim bir para vakfinin vakif niteligi kazanmasi ag1-
sindan kritik sayilmis olmalidir. Miitevelliye vakfin belirlenmis
masraflariyla orantili bir nominal faiz haddini uygulama ytikii-

mii getirilmesinin, vakfin kalic1 bir yapiya kavugmasi agisindan

61 Paravakfi kurmanin bir bagka itici giicii, tahmini masraflar1 agag1 yukar sabit
olan cami ya da okul gibi hayir hizmetlerini finanse etmek igin diizenli gelir
akis1 saglamak isteyen nakit zengini kigilerdi.

62 17. yﬁzylldan ornekler igin bkz. Istanbul 1 (.1612), 16a/2, 62a/2; Galata 41 (1616),
36b/3; Istanbul 3 (1617), 11b/1, 42b/1, 21a/]; Istanbul 4 (1619), 14b/1, 54b/1, 63b/1;
Istanbul 9 (1662), 200a/1, 212a/1, 244b/3; Istanbul 16 (1665), 24a/1, 32b/2, 36b/1,
121a/2; Istanbul 22 (1695), 3b/2. Yediyildiz, Institution du Vagf, s. 122, 18. yiizyilla

ilgili bulgular sunar.
63 Cizakga, Philanthropic Foundations, s. 52-53.
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zorunlu goriilmiis oldugu akla yatkindir. Boyle bir mantik eko-
nominin hi¢ degismedigi varsayimina dayanir. Faiz hadlerinin
yiikseldigi donemlerde, sikint1 yaratmasi kaginilmazdi.

Nitekim vakif sisteminin disindaki kredi piyasalarinda no-
minal faiz hadlerinin yiikselmesiyle birlikte, miitevelliler ara-
kazang yoluyla kisisel zenginlesme firsatlarinin farkina vardi.
16. yiizyildan 19. yiizyila kadar Tiirk miitevelliler, gézetimleri
altindaki para vakiflarindan kendilerine agtiklar kredileri, faiz
oranlarinin daha yiiksek oldugu yorelerin sarraflarina aktara-
rak kazang sagladilar. Aradaki fark muazzam boyutlara ulasa-
biliyordu. 17. yiizyilda Bursa'min para vakiflar yilda ytlizde 10,8
civarinda faiz uygularken, istanbul sarraflan yiizde 18-25 faizle
kredi vermekteydi.* Sarraflarin yilizde 12,5’lik faizle sermaye
edindikleri biliniyor, ki bu oran para vakiflarinin sabit haddi ile
Istanbul’un piyasa haddi arasinda bulunuyordu. Besbelli ki, va-
kiflardan Istanbul'un kredi piyasasina fon akigindan hem mii-
tevelliler hem de sarraflar yarar gordii. Para vakiflarinin vakfi-
yeleri daha ¢ok esneklige elverseydi, miitevellilerin cebine giren
kazanglar vakiflarin kendilerine kalacakti.

Para vakfiny, yeterli zaman taninmis olsa esneklik kazan-
maya yatkin ilkel bir banka saymak dogru olur mu? Gerekli de-
gisikliklerin 6nilindeki engelleri asmak kolay olmayacakti. Genig
kitlelerden mevduat toplayan bir bankanin aksine, bir para vak-
fi standart bir vakif gibi tek kisinin tasarruflaniyla kurulurdu.
Dahasi, sonsuza dek degismezlik ilkesi para vakiflarinin elle-
rindeki kaynaklar bir araya getirmelerini 6nliiyordu. Nadir du-
rumlarda yerlesik bir vakfa bor¢ ya da hibe yoluyla bu kuralin
asildig1 oluyordu®® Genelde ise, kurucunun talimatlarina uyma
kosulu, para vakiflarinin biiyiikliigiinii sinirlamaya yetiyordu.
Her para vakfi risklerini dagitmak amaciyla birgok kisiye birden
borg verdigi icin, ayn1 kosul, verilen ortalama bor¢ miktarini da
sinirladi. Nitekim vakif ile kar amagh ticari isletme arasindaki
ayrim para vakfina da tasindi. Vakif sektorii disindaki tefeciler
-kaynaklarini finansal ortaklik kurarak kiigtik bir 6lgekte bir ara-
ya getirebilirken, genelde para vakiflar1 daha biiyiik capta kredi

64 (Cizakga, Philanthropic Foundations, s. 333-50.
65 Bkz. mahkeme davalar:: Istanbul 4 (1619), 62a/2 ve istanbul 9 (1661), 9a/4.
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sunabilmek tizere birlesemezlerdi.* Bu handikap para vakifla-
rinu geligip birer bankaya doniismekten alikoydu. Kredi kullani-
alarinin bir araya gelerek sermaye birlestirmelerine higbir engel
yoktu. Birden fazla para vakfindan kredi almalar1 da serbestti.
Fakat ¢ok sayida kiigiik borcun getirdigi islem maliyeti, denk
meblagdaki tek bir borcunkinden fazlaydi. Beklenecegi iizere,
borg alanlarin bir araya gelerek sermaye topladiklar1 yolundaki
bulgular pek azdur.

Para vakfinn bir tiir bankaya déniismesi igin, Islam huku-
kunun bagka bir kisitlamasin1 da asmasi gerekirdi: Tiizel kisili-
gin yoklugu. Tiizel kisilik kavramina yabanc bir sistem icinde
dogdugundan, para vakfi asla hukuksal bir kisilik kazanamadh.
Bu sinirlama sermaye toplama kapasitesinin yani sira yeni piya-
sa firsatlarindan yararlanma giiciinii de azaltti.

Modern Bankaciligin Bolgeye Girigi

Ortadogu’'nun ¢ogu kesiminde finansal piyasalar para vakfin-
dan bile yararlanamadi. Buna bagh yetersizliklerin bir sonucu
olarak, bolgede devletlere bor¢ vermeyi de kapsamak tizere
biiyiik 6lgekli finansmani baglangigta yabancilar sundu. Or-
tadogu yabanci bankalara kapilarin1 Avrupa’nin diinya tica-
retindeki payinin yiizde 70 dolaylarina ulastig: 19. yiizyilda
act1.®” Ticaretteki kiiresel genislemeye katilmak i¢in, Ortadogu
isletmelerinin daha fazla kredi bulmalar1 gerekiyordu. Bélge-
nin kendi sermayedarlar: kredi talebine karsilik veremeyince,
Avrupalilar ortaya ¢ikan firsatlardan yararlanmak igin devre-
ye girdiler.

Bolge 19. yiizyil baslarinda kiigiik bankalar olusturmaya
doniik gesitli girisimlere sahne olduysa da bunlarin ¢ogu so-

66 17. yiizyil Istanbul'undaki mahkeme kayitlarina dayanarak hazirlanan veri
dizisi bir vakfin taraf oldugu 1.544 hiikmii kapsiyor. Bu davalarda ad1 gegen
biitiin vakiflardan yalnizca ikisinin iki kurucusu vardi ve hi¢birinin daha fazla
sayida kurucusu yoktu. istisnalar: istanbul 4 (1619), 4a/1 ve Istanbul 16 (1665),
131a/1.

67 Kuznets, Modern Economic Growth, tablo 6.3; Maddison, Monitoring World Eco-
nomy, s. 74. Diinya ticareti 1780-1880 arasinda 23 kat biyiidii.
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Sekil 8.1 1864'te kurulan ve 16 sube agan Ingiliz-Misir Bankasi'nin iskenderiye
subesi. (Max Karkégi'nin izniyle, www.eqyptedantan.com)

nug vermedi.®® Yiizyilin ortalarinda onlan diizinelerce bagaril
girisim izledi (sekil 8.1 ve 8.2). Bu donemde kurulan bankalar
a_rasmda, Misir Banka51 (iskenderiye, 1855), Osmanli Bankasi
(Istanbul, 1856), Ingiliz-Misir Bankas1 (Kahire, 1864) ve Londra
ve Bagdat Birligi (1864) sayilabilir. Hepsi biitiiniiyle olmasa bile
biiyiik 6lglide Avrupalilarin elinde ve yonetimindeydi. Agirlikl
olarak yerel kisilere ait 6zel bankalar 1890'larda, biiyiik dlgiide
Miisliimanlara ait bankalar ise 20. yiizyil baslarinda 6nem ka-
zand1.% 19. ylizy1l ortalarinda sahneye ¢ikan yabanci bankalar,
68 ilk bagarili girigim Istanbul'da bir Yahudi-Osmanl: ailesinin 1802'de kurdugu

Camondo Bankasr'ydi (Seni, “Camondos”). Ancak bu banka 1850’lerden bagla-
yarak bolgenin finansal piyasalarina egemen olan bankalardan ¢ok daha kii-
cuktii.

69 Agirhkl olarak Miisliimanlarin finanse ettigi bankalarin en kayda deger 6r-
nekleri, Misir'daki Misir Bankas1 ve Tiirkiye'deki Is Bankast’yd1. Bolgede mo-
dern bankaciligin kokleri igin bkz. Landes, Bankers and Pashas; Pamuk, Ottoman
Empire and Capitalism, bol. 4; Issawi, Fertile Crescent, s. 410-12; Black ve Brown,
Modernization in Middle East, s. 73-77, 226-27; Clay, “Modern Banking”; Clay,
“Western Banking”; Eldem, History of Ottoman Bank, bol. 1-2; ve Tschoegl, “Fi-
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Sekil 8.2 Osmanli Bankasy'nin kurulug yili olan 1856'da agilan izmir subesinin
vezne camekanlari.
(Ugur Goktag'n izniyle, ona ait fotograf koleksiyonundan)

esas olarak tirmanan borglariyla kredi istahlar1 kabaran devlet-
lere borg verdiler; ayrica 6zel ticaret, tarim ve sanayi girisimleri-
ni de finanse ettiler. Dahasi, mevduat topladiklar gibi konut ve
tiiketici kredisi de sagladilar. Uyguladiklar faiz oranlar yerel
sermayedarlarin egemen oldugu geleneksel piyasalarda gegerli
diizeylerin bir hayli altindayd1.” Cok ge¢meden, dar anlamda
ticari bankalar1 da kapsamak lizere uzman bankalar sahneye
Gkt

Bu gozlemler bolgenin her yaninda biiyiik bankalarin yeni
sube agmalar yoniinde kampanyalarin baglatilmasiyla uyusuyor.
Ana amag ciftgilerle tiiccarlarin geleneksel tefecilerce uygulanan
fahis faizlerden ve digersert kosullardan kurtulmasini saglamak-

nancial Integration”, s. 248-54. Bagka yerlerde Miisliimanlara ait bankalar daha
sonralar ortaya ¢ikti. Hindistan’da Miisliimanlara ait ilk banka olan Habib
Bank II. Diinya Savasr'ndan sonra agildi (Tandon, Banking Century, s. 50).

70 lIssawi, Fertile Crescent, s. 410-11.
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t1.7' 19. yiizyilin ikinci yarisinda bankalara ulasma olanagindan
yoksun koyliiler iiriinlerini rehin gostererek yiizde 20 ila yiiz-
de 100 arasinda faizle bor¢ almaktayds; uygulama bir¢ok yerde
sonraki yillarda da siirdi. Buna kargilik Bat1 Avrupa’da tarimsal
faiz oranlan ytizde 4 civarina diigmiistii.”> Geleneksel piyasalar-
da ticari faiz oranlar1 da yiiksekti. Liibnan ve Suriye’deki oran 19.
yiizy1l ortalarinda yiizde 24’tii. Ayn1 dénemde Istanbul'un ipek
loncalan yiizde 18 faizle kredi alirken Fransa'min Lyon kentindeki
meslektaslarinin 6dedigi faiz yilizde 5'ti.”? Bankalarin yayilmasiy-
la birlikte, artan sayida kisi gorece ucuz borglardan yararlanmaya
baslad1. Bor¢ hacmi de mertebelerle Olgiilecek diizeyde yiiksele-
rek, para vakiflarinin bor¢ hacmini golgede birakti. Ziraat Banka-
s1 1909 yilinda tiim Osmanl para vakiflarinin toplam sermayesi-
nin alt1 kat1 kadar kredi agti. Osmanli Bankasi’'nin actig1 kredi ise,
bunun on iki misline ulagt1.”

Yeni bankalar ile geleneksel sermayedarlar arasindaki fark-
liliklar 6lgeklerle ve faiz hadleriyle sinirh kalmadi. Tiizel kisilige
sahip olan yabanci bankalar birer kurulus olarak dava agabilir ve
dava edilebilirdi; ancak baslangigta tiizel kisilik yalnizca yaban-
c1 mahkemeler ve koklii ayricaliklar ¢ergevesinde Avrupa kon-
solosluklarinca yonetilen yerel mahkemelerin tanidig: bir nite-
likti. Bu mahkemelerin yontem ve yetkileri, Bati'daki kurumsal
evrimle uyumlu olarak gelisti. Avrupa ile Ortadogu arasindaki
ekonomik iligkilerin derinlesmesiyle birlikte, konsolosluk mah-
kemeleri modern bankaciligin yayilmasini kolaylastirdi.

Finansal Gelisimdeki Gecikmenin Nedenleri

Bu boliimde modern bankaciliga gegis yoniindeki evrim yollari-
n1 tikayan ¢esitli kurumlara degindik: Ticari ortakliklara iligskin

71 Clay, “Modern Banking”, s. 592-93.

72 Fawaz, Merchants and Migrants, s. 66-67; Issawi, Fertile Crescent, s. 76; Kazgan,
Osmanhida Avrupa Finans Kapitali, s. 173.

73 Issawi, Fertile Crescent, s. 411-12; Kazgan, Osmanlida Avrupa Finans Kapitali, s. 173.

74 1908'de para vakiflarinin toplam sermayesi 90 milyon kurustu. 1909'da Ziraat
Bankasi 163 milyon kurus, Osmanli Bankasi ise 1.102 milyon kurus kredi agt1
(Gizakga, Philanthropic Foundations, s. 52-53).
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[slam hukuku, Islami miras sistemi, vakif sistemi ve Islam hu-
kukunun bireyciligi. Hepsi de 6nceki boliimlerde bolgenin diger
handikaplarinin nedeni olarak ortaya konulmustu. Daha 6nce
ele aldigimiz azgelismislik belirtileri gibi, gecikmeli finansal
modernlesme de takdire deger hedeflere hizmet eden kurum-
sal tercihlerin amaglanmamus bir sonucuydu. Bir ortagin 6liimii
lizerine ortakligin sona ermesini ongoren hiikiim, 6len ortagin
varislerine giivenceler sagladi. Esitlik¢i miras kurallan servet
ucurumlarin azalttigy gibi kadinlara da maddi rahatlhik verdi.
Vakif miitevellilerinin takdir yetkisinin kisitlanmasi, kurucu-
larin vakfettikleri miilkler iizerindeki denetimini artird1. Islam
hukukunun bireyci yapis1 da ziimreciligi kostekledi. Yaklagik
bin y1l 6nce bu Islam hiikiimleri bigimlenirken, kimi evrim yol-
larin1 tikayacaklarini kimse tahmin edemezdi. Ekonomik ba-
kimdan silik bir kitadaki kurumsal evrimin, finans sektoriiniin
Islam hukukuna dayanmasini zamanla bir dezavantaja déniis-
tiirecegini 6ngormek de miimkiin degildi.

Avrupa’nin Ortadogu iizerinde ekonomik egemenlik kur-
masiyla sonuglanan uzun tarihsel siirecte, faize kars1 ¢ikis
Ortadogu’nun finansal kurumlarin1 modernlestirme konusun-
daki basarisizliginin yakin nedenlerinden biri oldu. Biitiin diger
kosullar esit olmak kaydiyla, faizin yasallig: bir sorun olmasay-
di, girisimciler diisiindiiklerini agik¢a sdylemede ve finansal
yenilikleri kovalamada kendilerini daha 6zgiir hissedeceklerdi.
Ancak Miislimanlarin faize kuskuyla bakisi kurumsal gelis-
meyi kilisenin faiz karsithgindan daha ciddi bir bigcimde kos-
tekleyemezdi. Islam'daki faiz yasag finansal ve ticari gelisim
agisindan ne tiir gligliikler yaratmis olursa olsun, 6zel isletme-
lerin gap1 ve 6mrii Avrupa’daki gibi ytlikselmis olsaydi, bu engel
agilabilirdi. Standart muhasebe bir ihtiya¢ olarak belirecek ve
kurulan yeni isletmeler yerlesmis hukuksal hileleri gittikge el-
verigsiz bulacakti. Dahasi, basarili 6zel isletmelerin varliklarim
stirdiirmelerine izin verilmesiyle, ticari sinif giiglenecek ve din-
sel tutucular karsisinda politik manevra yetenekleri artacakti.

Finansal modernlesmenin itici giicii sonugta disaridan gel-
diyse, bunun temel nedeni bolgenin geleneksel kurumlarinin
finansal yenilige doniik yerli yollarin 6niinii tikamasiydi. Para
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vakfinin dogusu biricik 6nemli istisna olup 6nceki boliimlerde
ortaya atilan savlari destekler niteliktedir. Para vakfi faizle kredi
verebilecek uzun 6miirlii bir kuruluga duyulan gereksinimi kar-
silad1l. Ancak bir vakif oldugundan, biiyiik capta kredi agmak
icin gerekli olgege uygun mevduat toplayamads; piyasa firsat-
larindaki degisimlere de yeterince ayak uyduramadi. Boylece
Bat'nin finansal modernlesmesinde kilit roller oynayan orgiit-
lerin gerisinde kald.

Musevilik ve Hiristiyanlik gibi, Islamiyet de kredi islemle-
riyle ilgili 6gretilerinde daha liberal bir yoruma yonelebilirdi.
Aslina bakilirsa, giiniimiiz Miisliimanlarinin ezici ¢ogunlugu
azgelismisligin iistesinden gelmeye doniik ekonomik modern-
lesme atilimlanyla bu gegisi yapmus bulunuyorlar. Faiz kargit1
I[slamc1 akimlar bugiin de varliklarimi siirdiirmekle birlikte,
basmakalip sézlerin dtesinde ok az destek buluyorlar. Islam
Konferans: Orgiitii'niin 56 iiyesinin neredeyse tiimii faizi ya-
sal sayarak Islam’in finansal buyruklarinin kat1 bir yorumunu
savunan Islamcilarin gagrilarina fiilen kulak tikiyor. Dinsel
egitim alan Miisliimanlar faizin Islama aykir1 oldugunu &g-
reniyor; ama biiyiik ¢ogunlugu faizle is yapmay siirdiiriiyor,
hem de genelde ¢eliskinin farkina varmaksizin. Faizin resmen
yasadis1 oldugu birkag tilkede, bizzat devlet yasal bosluklara
bagvurarak ve ihlalleri lanetlenmeyi hak eden, ama diinyevi
cezay1 gerektirmeyen bireysel kusurlar sayarak bu boliim-
lendirmeyi kolaylastiriyor.”> Resmi ikiyiizliiliikk, yapilan isin
ahlaki boyutunu diisiinmeksizin faiz alip vermeyi kolaylasti-
T1yor.

Ortadogu'nun 19. yiizyilda baglattigi ekonomik doniigiim,
acikca ve rahatsizlik duymadan faizle is yapan bankalarin or-
taya ¢ikmasini sagladi. Bolgenin sanayilesmesi agisindan bu
olayin temel 6nem tagimasina karsin, ozellikle karsilasilan be-
delin iizerinde duran iki kesim bulunuyor. Islama iktisatgilar
modernlesme siirecinde ¢ogalan bankalar: yikic1 Batililasmanin
kanit1 olarak goriiyorlar.’¢ Bagimlilik teorisinin savunuculan

75 Kuran, Islam and Mammon, bol. 3; Rayner, Theory of Contracts, s. 84.
76 Qureshi, Islam and Interest; Siddiqi, Banking without Interest; Chapra, Just Mone-
tary System.
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ise, bankalar1 bolgeyi kronik bigcimde Bati'ya bagimli kilan em-
peryalist araglar olarak goriiyorlar.”

Ne Islama iktisatgilar ne de bagimlilik teorisyenleri goz-
lemlenen modernlesmenin neden daha 6nce degil de 19. ytizyil-
da olustugunu kavramiyorlar. Miisliiman tiiccarlar1 ve sermaye-
darlar1 kapsayan gesitli yerel aktorlerin finans kurumlarindaki
doniigiimii nigin olumlu karsiladigin1 da agiklamiyorlar. Gele-
neksel Islami kurumlara oranla, Bat’nin yeni kurumlar1 mev-
cut kaynaklar: bir araya getirme olanaklarin gelistirerek kredi
maliyetlerini diisiirdii. Bu siireg icinde Ortadogu’nun geleneksel
finansal sistemi bir ekonomik handikaba doniistii. Ortadogu’da
ekonomik modernlesmesinin zamanlamasi ise, Bat1 Avrupa’nin
yapisal evrimine bagh kaldi. Bolgenin finansal doniisiimii bolge
disindaki yapisal ilerlemelere dogal bir tepkiydi.

Son alt1 béliimde gelistirilen sav, geleneksel Islami kurum-
larin ekonomik modernlesmeye ket vurmakla ekonomik azge-
lismiglige zemin hazirladigidir. Eger sunulan mantik yerindey-
se, Ortadogu’nun farkli kurumlar altinda is yapabilen kesimleri,
Islam hukukuna uymak zorunda olan Miisliimanlar karsisinda
bir avantaj saglamis olmalidir. Ozellikle yerel Hiristiyanlar ve
Yahudiler, Miisliiman devletlerin gayrimiislim uyruklarina mu-
tat olarak tanidig1 hukuk tercihinden yarar gormiis olmaldur.
Benzer bigimde, yabana tiiccarlar kendi kurumlar gergevesin-
de i3 yapmalarina olanak veren antlagmalardan yararlanmig
olmalidir. Bu olasiliklar 6niimiizdeki boliimlerde irdelenecektir.
Gilindemdeki ilk konu azinliklarin ekonomik gelisim gizgisidir.
Islam hukukunun gayrimiislimlere tanidig1 hukuksal ayricalik-
larin dikkate deger ticari basarilar dogurmasi neden bin yildan
fazla zaman ald1?

77 Wallerstein, Decdeli ve Kasaba, “Incorporation”; Berque, “Colonial Economy”;
Frank, ReOrient.
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18. yiizyil sonlarina kadar Ortadogu’daki ana dinsel topluluk-
larin higbiri digerlerine ticaret ya da finansta tstiinliik sagla-
yamadi. Ne var ki, kiiresel ekonomik modernlesme dénemin-
de, Miisliimanlar yerel Hiristiyanlarin ve Yahudilerin sagladig:
ilerlemelere ayak uyduramadu. 19. yiizyila girildiginde Rumlar,
Ermeniler ve daha kiigiik 6lgekte Yahudiler 6zellikle kentlerde
ticaret ve finansta niifuslariyla ¢arpic1 bigimde orantisiz roller
oynamaktaydi. Bu azinliklar yasam standartlar1 bakimindan
da Miisliimanlarin epey ontine gegmiglerdi. 19. ytlizyil ortala-
rindan baglayarak ulusal ekonomik rekabet giiciinii artirmaya
doniik Ortadogu reformlarinda Miisliimanlarin oransal eko-
nomik konumunu diizeltme politikalarina yer verilmesinin
nedeni budur.

Azinhiklarin bagarilar1 Bati'min gayrimiislimleri kayirmasi-
na, Avrupa emperyalizmine ve bizzat azinliklarin ziimreciligi-
ne baglanmistir. Ama bu etkenlerin higbiri 18. yiizyilda ortaya
¢ikmady; 6rnegin, Miisliiman Ortadogu’ya Avrupa denetimini
dayatma cabalarinin ge¢misi Haglh seferlerine kadar iner. Dola-
yistyla s6z konusu yaklagimlar azinliklarin nigin daha 6nce degil
de 18. yiizyilda ¢ogunlugun 6niine gegmeye basladigina agikla-
ma getirmezler. Miisliimanlarin faizden kaginmasinin, ticareti
hor gérmesinin ve gayrimiislimlerin muaf oldugu askeri gorev-
leri iistlenmesinin de 6nemli etkenler oldugu belirtilir. Bu sav-
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larin ilk ikisi tartismaya agiktir ve her ligii de zamanlama soru-
nunu giindeme getirir. Higbiri 18. ytlizyil 6ncesinin gergekleriyle
sonrasininkileri bagdastiramiyor. Bir bagka deyisle, hi¢biri hem
18. ylizyildan 6nce nigin 6nemli farkliliklar bulunmadigini hem
de tam o donemde Miisliimanlarin ticarete katiliminin 6nem ba-
kimindan gorece gerilemeye bagladigini ortaya koyamuyor.

Daha agirlikli bir agiklama, azinliklarin epeyce Batili'y
barindiran gebekeler icinde is yapma firsatlarindan orantisiz
bicimde yararlandigidir. Bu firsatlarin gittikce kazangl hale
geldigi ve zamanla yerel Hiristiyanlarin ve Yahudilerin rekabet
gucunii artirdig1 dogrudur. Yine de Misliimanlarin en azindan
baglangigta, Bati'min yiikselisiyle baglantili yeni firsatlardan
nicin daha az yararlandiklarin1 agiklamamiz gerekir. Bununla
ilintili bir zorluk, Batililarla ayn1 sebekeye girmenin nigin daha
once degil de 18. yiizyil dolaylarinda gayrimiislimlere bu kadar
yaradigina 1s1k tutmaktir. Ticaret sebekeleri mutlaka iiyelerine
net yararlar getirmez; sebeke disindakilerle avantajhi ticaretin
oniinii tikayabildiklerini de g6z 6niinde tutmak gerekir. Ekono-
mik modernlesme siirecinde Batilarin sebekelesme yontemleri
de gayrisahsi ticareti kolaylastiran kurumlarla i¢ ice gegerek
modernlesti. Batililarla etkilesime girmeyi gittik¢e kazang¢h du-
ruma getiren buydu.

Kapsaml1 bir agiklamanin anahtari Islamin kendine 6zgii
hukuksal ¢ogulculugunda yatar. Islami yonetim sistemi altin-
da gayrimiislim uyruklar Islami mahkeme sisteminin yargi
alan1 disinda is yiiriitebilir ve Miisliimanlar taraf olmadig sii-
rece, uyusmazliklarini 6zerk mahkemelerde ¢6zme yoluna gi-
debilirlerdi. Bati'min modern ekonominin hukuksal altyapisim
olusturdugu donemde, bu hukuksal ¢ogulculuk Hiristiyanlara
ve Yahudilere muazzam bir avantaj sagladi. Bati'nin is yontem-
lerini benimseyerek, Batililarla ekonomik ittifaklar kurarak ve
uyusmazhklarimi ¢6zmede Bati mahkemelerine bagvurarak
ekonomik bakimdan ilerlemeye basladilar. Miisliimanlara ge-
lince geleneksel olarak gayrimiislimlere taninan hukuk se¢me
hakkindan mahrum birakildiklan igin, bireyler olarak modern
kurumlardan yararlanmalar1 miimkiin degildi. Dolayisiyla top-
lumca diizenlenen genel hukuk reformlarini beklemek zorunda
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aldilar; bu gecikme de onlar1 ekonomik bakimdan dezavantajh
lurumda birakti. Ortadogu’daki ana dinsel topluluklarin eko-
iomik konumlarinda gériilen ayrigma, paradoksal bigimde Is-
ami mahkemelere Miisliimanlarin biitiin hukuk iglerinde yargi
retkisi taniyarak Miisliitmanlara yardimci olmak tizere tasarlan-
nis bir ¢cogulcu hukuk sisteminin amaglanmamis ve 6ngortiile-
neyen bir sonucuydu.

Bulgularin gosterdigi lizere, baglangicta Hiristiyan ve Yahu-
di tiiccarlar Miisliiman tedarikgileri, miisterileri, ortaklar ve ra-
kipleri kargisinda hi¢bir 6nemli kurumsal avantaja sahip degildi.
Tersine, Miislimanlar hukuksal kesinlikten daha fazla yarar-
landiklan gibi muhtemelen yargilamada da kendilerine doniik
kurumsal tarafgirlikten kazang sagladilar. Gayrimiislim mahke-
melerine bagvurma hakkindan yoksunluktan zarar gormeleri de
mumkiindii. Ancak agagida ele alinacak nedenlerden dolayi, s6z
konusu maliyet oldukca ge¢ bir tarihe kadar kiigiik gapta kaldi
Azinliklarin bir avantaj kazanmasi ve Miisliimanlarin giderek ge-
riye diismesi ancak azinliklarin hukuk tercihlerini farkh bigcimde,
Bat1 hukuk sistemlerinden yana kullanmaya baglamasiyla birlikte
ortaya gikti. Islam hukukundan ve yerel azinlik hukuklarindan
bu kagis, yiiz binlerce Hiristiyan ve Yahudi'nin Bati’dan hukuksal
koruma kazanmastyla ve is iligkilerini kismen de olsa Islami hu-
kuk sisteminin disina tagimasiyla gergeklesti.

O halde baglantili iki muammayla karg1 karsiyayiz. Birinci-
si, 18. ylizyilda azinliklarin hizli bir ekonomik yiikselise gegme-
sidir. Ikincisi, yararlandiklar1 hukuksal secim hakkina karsin,
ekonomik performansla ilgili baglamlarda gayrimiislimlerin
daha 6nceki hukuk uygulamalarinin Miisliimanlarinkine ben-
zemesidir. Ilk etapta ikinci muammay ele alacagiz; ¢iinkii onu
¢ozmek ilkine de ¢6ziim bulmay1 kolaylagtiracaktir.

[slam'da Hukuksal Cogulculuk

Topluluklarin ekonomik basar1 bakimindan farklilhik goster-
melerinin nedeni ¢ogu kez ticaret yapmalarina temel olustu-
ran hukuk diizenlerinde yatar. Bizi bu boliimde ilgilendiren
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Sekil 91 Sam’daki Ananias (Hanani) kilisesi. Birinci yiizyilldan kalan bu yaps,
Miisliiman ySnetimleri altinda birkag kez onarild: ya da yeniden inga edildi.
(Foto: Izzet Keribar)

kritik karsilastirma Ortadogu’daki Miisliimanlarin hukuksal
haklar: ile zimmi (ehlii’l-zimme) hukuk kategorisine giren gay-
rimislimlerin haklar1 arasindadir. Bir¢ok ayrima kisitlamalara
tabi olmakla birlikte, zimmiler Mislimanlardan esirgenen ve
sonug itibariyle kritik onem tasiyan bir hakka sahipti. Islam’in
dogusundan 19. ylizyildaki sekiiler reformlara kadar, tiimiiyle
Islami mahkemelerin yarg: yetkisine giren cezai konular digin-
da zimmilere hukuk tercihi hakk: tanindi. Bu tercihe dayanak
olusturan doktrinin zamanla degismesine karsin, temel ilkeleri
hi¢ degismedi.

Yarg) tercihiyle esanlaml olarak ele alacagimiz hukuk ter-
cihini, mahkeme tercihiyle karistirmamak gerekir; iki ayr1 mah-
keme belirli bir davaya ayn1 hukuk gercevesinde bakabilir. Ne
var ki, buradaki baglamda, hukuk tercihi hemen her zaman
mahkeme tercihiyle ayn1 anlama gelirdi; ¢linki her dinin ya
da mezhebin mahkemeleri kendi 6zgiin hukukunu uygulard.
Topluca mezhep ya da “cemaat” mahkemeleri olarak bilinen
gayrimiislim mahkemeleri yerel Hiristiyanlarin ve Yahudilerin
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ozgun kimliklerini korumalarina olanak veren kurumlar ara-
sindayd (sekil 9.1).!

Hukuksal gogulculuk Ortadogu’ya Islamiyet’le girmedi.
Romalilar ve Bizanshlar Islam'dan daha 6nce Yahudilere ve ce-
sitli Hiristiyan topluluklara yarga tercihi tanimus olup, 7. ytizyil-
da ayn1 hakki Miisliimanlara da verdiler.? Ancak bizi burada il-
gilendiren gogulculuk sisteminin temeli, “Omer Pakt1” (Ahdii'l-
Omeriye) olarak bilinen, genelde ikinci halife Omer’e ya da adas
Omer bin Abdiilaziz’e (6. 720) dayandirilan ve topluluklar arasi
iligkileri diizenleyen bir metindi.? Yiizyillar boyunca birgok Or-
tadogu hiikiimdar azinliklara kars: izlenecek politikalarini bu
metne dayandirdi* Islam’'da hukuksal ¢ogulculugun idari ge-
reksinimlere uydurulmasiyla birlikte, Omer Pakt1 ortak bir re-
ferans noktasi olmaktan ¢ikt1. S6zgelimi, Osmanl1 yonetiminde-
ki etnik-dinsel topluluklarin gorenek ve dillerini stirdiirmesini
saglayan “millet” sistemini ele alalim.®* Osmanl yoneticileri ba-
zen Omer Paktr'na gondermede bulunmakla birlikte, genellikle
dogrudan Osmanli emsallerine bagvururlardi. Ancak bu em-
saller Omer Pakt1 araciligiyla Islam hukukunda yer bulan hak
ve sorumluluklar: stirdiiren bir nitelige sahipti. Ortak iglevsel
oOzellikleri ortadadir.

Higbir metninin 9. yiizyildan 6nceye inmemesine bakilirsa,
Omer Pakt1 uzun bir olgunlagma evresi gegirmis olmalidir. Kut-

I Din esasli mahkeme kavrami modern ulus-devlet kavramiyla gatisir. Dolayi-
styla Islam diinyasinin 19. yiizyil ortalarinda hukuksal ¢ogulculuktan vazgeg-
meye baglamasi anlamhdir. Giiniimiizde Ortadogu'nun sekiiler mahkemeleri
her inangta insanlara hizmet veriyor.

2 Bosworth, “Concept of Dhimma”, s. 37.

3 Bu paktin birgok varyant1 vardir. Kimileri boyun egme kargihginda giivenlik
isteyen Hiristiyan uyruklarin bir dilekgesiyle baglar ve Omer’in olumlu yani-
tiyla son bulur. Bir mektuba yer vermeyen digerleri ise Omer’in bir fermanin-
dan olugur. One ¢ikan varyantlar igin bkz. Lewis, Islam, c. 2, s. 217-23. Cohen
“Pact of 'Umar” makalesinde paktin kékenini aragtirir. Bosworth ise, “Concept
of Dhimma” makalesinde konuyla ilgili aragtirmalar tarihsel baglama oturtur.

4 15, yiizyilda pakt, Kahire zimmileri igin térenle yeniden yiirtrliige kondu (Co-

hen, “Pact of “Umar”, s. 130-31). Yavuz Sultan Selim bir yiizyil sonra Arap Orta-

dogusunu Osmanli topraklarina katarken, azinliklarin hukuksal haklarin1 ve
yiikiimliiliiklerini Omer Pakt1 ve énceki hiikiimdarlarin buna dayanan politi-

kalar: temelinde yeniledi (Arnakis, “Greek Church”, s. 239).

Osmanl “millet” sistemi igin bkz. Karpat, “Millets and Nationality”.

A
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sanan bir ¢aga (Omer’in gorev siiresi “Saadet Asr” iginde kalan
dort halife doneminin icindeydi) dayandirilmasi, gegerliligini
guclendirmeye ve onu itirazlara karsi korumaya yonelikti. Asil
onemli nokta Islam’in ilk dénemiyle 6zdeslestirilmesi ve zim-
milere konumuzla ilgili baglamlarda Islami mahkemelerden ka-
¢inma olanagini tanimasiydi. Paktin giiniimiize ulasan metinle-
rinden biri Arabistan’in zimmilerine sunlan bildirir:

Miisliimanlarla olan biitiin iligkilerinizi denetleyecegiz. (...) Siz
razi oldugunuz siirece, dindaslarinizla ya da diger kafirlerle ya-
pacaginiz islemleri denetlemeyecegiz. Iginizdeki bir alic1 ya da
satic1 bir satigin iptal edilmesi istegiyle bize bagvuracak olursa,
bunu hukukumuza uygun olarak iptal ya da tasdik edecegiz.
Fakat 6deme yapilmigsa ve satin alinan varlik tiiketilmigse,
tazmin yoniinde talimat vermeyecegiz. (..) Iginizden biri veya
bagka bir kafir bir anlasmazhigin yargilanmasi igin bize bagvu-
rursa, Islam hukukuna gore hiikiim verecegiz. Fakat bize bas-
vurulmazsa, aranizdaki islemlere karismayacagiz.¢

Bu hiikiimlere gore, Miisliimanlarin taraf oldugu biitiin ticari ve
finansal iligkilerde Huristiyanlar ve Yahudiler Islam hukukuna
tabiydi. Diger gayrimiislimlerle iliskiye girdiklerindeyse, yarg:
makamlar: arasinda segim yapmalari serbestti.

Onceden Hukuk Tercihi ve Sonradan Hukuk Tercihi

Yarg) tercihi onceden (ex ante, szlesmenin miizakeresi sirasin-
da) ya da sonradan (ex post, kosullarda anlasmaya varilmasin-
dan sonra) kullanilabilir. Taraflarin anlagsmasin1 gerektirmesi
nedeniyle, 6nceden yargi tercihi etkinligi artirir; bagka bir deyis-
le, taraflarin B hukukuna kars1 A hukuku iizerinde goriis birligi-
ne varmasi ancak her birinin A hukuku ¢ercevesinde en azindan
ayn oOlgiide iyi ve belki de daha iyi sonug alinacagini beklemesi
durumunda miimkiindiir. Buna karsilik, sonradan hukuk terci-
hi diger bireyler karsisinda bir avantaj saglamak tizere tek tarafli

6 Lewis, Islam, c. 2, s. 220-21.
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olarak kullanilabilir. Diyelim ki, iki kisi Yahudi hukuku uyarin-
ca bir ortaklik kurdu. S6zlegsme siiresinin sonunda kar paylasi-
m1 konusunda uyusmazhk gikmast iizerine ilki Islam hukuku
cercevesinde bir ¢6ziim i¢in bagvuruyor. Bu yola gitmesinin ne-
deni, sifir toplam (zero-sum) niteligine biiriinmiis gibi gorlinen
bir hukuk oyunundan yarar saglama beklentisidir; davac taraf,
ortaginin zararina kazangh ¢ikacagini sezmistir.

Omer Pakt1 zimmilere her iki yarg: tercihi bigimini sun-
makla Islami hukuk sistemi diginda yapilmis sézlesmeleri fir-
satq1 bir yaklagimla kadiya bagvurarak gegersiz kilma olanagini
saglamaktayd1. Bir kad:i tarafindan tasdik edilmis sozlesme-
lerdeyse boyle bir firsat¢ilik olanaksizdi. Bir zimmi agilmis bir
davay1 ancak biitiin taraflarin kabul etmesi durumunda Islami
yargi sisteminin disina tasiyabilirdi. Oysa Miisliimanlarin buna
benzer bir hukuksal tercih hakk:i yoktu. Beklenen yararlar ne
olursa olsun, bir Miisliiman dinsel kimliginden dolay: bir gay-
rimiislim mahkemesine bagvuramazdi. Islamiyet'ten gikmak da
uygun bir secenek degildi, ¢linkii bu 6liimle cezalandirilabile-
cek bir sugtu.” Kimi yerlerde ve donemlerde Miisliimanlar farklh
Islam mezheplerine bagh kadilar arasinda bir segim yapabilir-
di. S6zgelimi, Osmanl1 yonetimindeki Misir'da, Hanbeli fikhi-
na gore bir diikkan kiraladiktan sonra, ertesi giin Maliki ya da
Hanefi fikhina gore evlenmek miimkiindii’ Dénemin ulemasi
biitiin mezheplerin 6gretilerine uygun fetvalar vererek mezhep-
ler arasinda uygulamada segim yapmay: kolaylagtird1. Iglerin-
de daha da ileri giderek belirli bir konuda bagka bir mezhebin
ustinligiine inanilmasi kaydiyla, gegici mezhep degistirmelere
agikga onay verenler vardi.’’ Ancak Misir'daki yonetimler yay-
ginlik kazandiklar: yerlerde bu uygulamalarn ya yasakladilar ya
da tercih edilmeyen mezheplere bagh kad1 atamaktan kaginarak
azaltma yoluna gittiler."

Saeed ve Saeed, Freedom of Religion, 6zellikle bol. 2-4.

Winter, “Inter-Madhhab Competition”; Winter, Egyptian Society, s. 111-14.

Hanna, “Marriage among Merchant Families”, s. 146.

10 Winter, Egyptian Society, s. 121; Wiederhold, “Legal Doctrines in Conflict”,
s. 251, 255, 257-58.

11 Osmanh imparatorlugu'nun 1545-74 arasindaki geyhiilislam1 Ebussudd, Os-

manh padisahinin Anadolu ve Balkanlar'da mezhep degistirmeyi yasakla-

O ®©
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Dort biiyiik Siinni fikih arasinda ¢ogu ticari ve finansal ko-
nudaki farkliliklar sembolik diizeydeydi. Olas1 dava taraflar1
agisindan 6nemli olabilen farkliliklara bir 6rnek vermek gerekir-
se, bir terekenin Hanefi ya da Maliki kurallarina gére boliinmesi,
hak sahiplerinin yani sira pay dagilimlarin etkileyebilirdi.’> An-
cak tereke boliinmelerinde yargisal kargasa ¢ikmasi hig olagan
degildi. Her seyden 6nce, Miisliiman ailelerin miras davalarim
kendi mezheplerine gore karara baglamalar: beklenirdi. Ayrica,
kadilar tek tarafli mezhep degistirmeyi nadiren kabul ettigi i¢in
belirli bir mezhebe bagh bir aile ferdinin, terekenin bagka bir
mezhebe gore tanzimini 6nlemesi kolayd. Ticari konularda da
firsatgi tavirla mezhep degistirmeyi caydirici bir yaklagim vard.
Demek ki sonradan hukuk tercihi Yahudilere ve Hiristiyanlara
oranla Miisliimanlar igin pek bir sorun olusturmuyordu.

Medeni hukuk konularinda, zimmiler gibi Miisliimanlar
da gayri resmi hakemlik yoluna gidebilirdi. Fakat bagka biri-
nin aleyhine 6ngoriilebilir bir avantaj saglamamasi agisindan,
bunun biitiin taraflarca kabul edilmesi zorunluydu. Dolayisiy-
la uygulamada bir hakem, Islam hukuku uyarinca varilmis bir
sozlesmeyi bozamazdi. Diger bir deyisle, hakemlik kurumu al-
ternatif bir hukuk sistemi gercevesinde ¢alismay: yegleyen zim-
miler agisindan Islam hukukunun yarattig tiirden bir sézlesme
belirsizligi yaratmiyordu. Her haliikarda, bir hakemin karar ye-
rine getirilmesi gereken bir hiikiim degildi; daha ¢ok bir uyus-
mazhgin igerigine ve ilgili haklara iligkin bir goriisten ibaretti.
Davanin goétiiriildiigii bir kadi, hitkkmii kendi fikhina ters diis-
tiigli gerekgesiyle iptal etmekte serbestti’®* Dolayisiyla baglayici
bir karar aldirmak isteyen bir Miisliiman’in bir Islami mahke-
meye bagvurma diginda bir segenegi olmazd. Gittigi mahkeme
de, sdzlesmelerin Islam hukukuna uygunlugu sartini arardu.

Daha 6nce gordiigiimiiz lizere, en azindan ilke olarak, Hi-

digim bildirir (Diizdag, Seyhiilislam Ebussuiid Efendi Fetvalari, s. 44, fetva 80).
Daha 6nce Misir'in Fatimi hiikiimdarlar1 kadilar tek bir mezhepden segerdi
(Al-Azmeh, Islamic Law, s. 204-5). Ayrica bkz. Ekinci, Osmanli Mahkemeleri, s. 304;
Wiederhold, “Legal Doctrines in Conflict”, s. 251-53, 256, 258; ve Aydin, Islam-
Osmanli Aile Hukuku, s. 71-75.

12 Ornekler igin bkz. Bakhtiar, Encyclopedia of Islamic Law, kis. 2.

13 Tyan, L'Organisation Judiciaire, s. 342-57.
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ristiyan ve Yahudi tiiccarlar daha genis yelpazeli sozlesme bi-
cimleri, borg araglari, senetler ve miras diizenlemeleri arasinda
secim yapabilirlerdi. Islerine geldiginde, kendi cemaatlerinin
kurallarina uyabilirlerdi. Ote yandan Islami is yontemlerine
bagvurma, Islami miras uygulamalarin1 benimseme ve uyus-
mazliklarini bir kadiya goétiirme yollar1 da agikti. Genelde bir
kadi, zimmilerce agilanlar da dahil, 6niine gelen biitiin davalara
bakmakla yiikiimliydii.

Hukuksal ¢ogulculuk her sosyal sistemde su ya da bu o6l-
ciide izlenen bir uygulamadir. Gergekten de her sosyal orgiit-
lenmenin ¢ok sayida ve biiyiik olasilikla ¢atisan katmanlar var-
dir.* Hukuksal ¢ogulculugun diger bigimleri gibi, Islami bigimi
de hukuk ¢esitliligine ve denemelere olanak verdi. Buna bagh
olarak, gerek Miislimanlar, gerekse gayrimiislimler hukuksal
gerekler ve gorenekler arasindaki cografya, dil ya da aileye da-
yal1 ve birbiriyle ortiisen sosyal sebekelerin ¢ogu kez birbirine
aykin istekleri arasindaki gerginliklerle kargilagtilar. Bununla
birlikte, doniip geriye bakildiginda garip goriinen bir sonugla,
islam’da hukuksal gogulculuk, tabi konumdaki topluluklara
oranla, politik ve askeri bakimdan egemen konumdaki Miislii-
manlara daha az hukuksal segenek sagladi.

Yarg) tercihinin verimsiz kural ve diizenlemelerden kagin-
may1 nasil sagladig: tizerine hacimli bir literatiir vardir.®> Ana
savl, bireylerin hukuk sistemleri arasinda maliyet-yarar hesapla-
rina gore se¢im yapmasi nedeniyle yargi tercihi sunan sistemler-
de adaletsiz, tutarsiz ya da yavas isledigi sanilan sistemlerin rag-
bet gormedigidir. Bu mantik s6zlesme tercihlerini baglayiciymig
gibi ele aldigindan, burada s6z konusu olan durumla ¢atisiyor.
islam’da hukuksal ¢ogulculuk zimmilerin hukuk tercihini yal-
nizca 6nceden bagvurulan bigimle sinirlamis olsaydi, zimmile-
rin yargi secimleri Islam hukukunun varsayilan iistiinliiklerine
iliskin gtivenilir ipuglar saglayabilirdi.

Zimmilerin bir Islami mahkemeye istedikleri anda, hatta
14 ilgili literatiirdeki incelemeler igin bkz. Merry, “Legal Pluralism”; ve Griffiths,

“Legal Pluralism”.
15 Klerman, “Jurisdictional Competition”; Guzman, “Choice of Law”; O’Hara ve

Ribstein, “ Choice of Law “; Posner, Economic Analysis of Law, s. 645-46, 709-10;
Kramer, “Rethinking Choice of Law”.
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bir cemaat mahkemesinin yarg yetkisi iizerine mutabakat sag-
lanmasindan sonra bile bagvurabilmeleri nedeniyle, azinliklarin
hukuk uygulamalar: gorece etkinlik konusunda kesin bilgiler
vermiyor. Bir gayrimiislim davacinin hukuksal tercihleri, Islam
hukukunu diger hukuk sistemlerinden daha elverisli saydig-
na igaret edebilse de, hukuksal kesinlige ve yiiriitmeye biiytik
onem verdigi anlamina da gelebilir. Islam hukukunu segme
yoniindeki bu gidiiler birbirini dislamadig) gibi, baglama gore
degismez de degildi. Diger hukuk sistemlerindeki degisiklikler
Islami sézlesme bicimlerinin avantajlarin1 apagik dezavantaja
cevirebilirdi. Islam’in kendine 6zgii hukuksal gogulculuk siste-
minin Ortadogu’daki dinsel azinliklara yarayip yaramadigy, her
alanda farkl bir yanit1 getirebilecek ampirik bir konudur. Dola-
yisiyla tarihsel kanitlar: ele almamiz gerekiyor.

Ekonomik Modernlesme Oncesinde Hukuk Tercihleri

Cemaat mahkemelerinin dogal yetki alan evlilik, bosanma, ve-
sayet, miras ve kolelik gibi dogrudan dinle baglantili konular-
dan olugurdu. Fakat ticari ve finansal uyusmazliklara bakma
yetkisine de sahiptiler. Her dinsel cemaate ait mahkemelerin
kendilerine has 6zellikleri vardi, ki 6zerk konumlar: g6z 6niin-
de tutulunca bu hig de sasirtic1 degildir. Bir Yahudi cemaatinin
hukuk mahkemesi, is yasamuiyla ilgili olanlar1 da kapsamak iize-
re, kararlarin1 Yahudi hukukuna dayandirmaya yetkiliydi (se-
kil 9.2). Cemaatin yargiglan bir Yahudi mahkemesine gottirtl-
mesi olas1 s6zlesmeleri hazirlamada yatirimcilara, alacaklilara
ve tiiccarlara yardimar olurdu. Panayirlarda Yahudi tiiccarlara
ortakliklar kurmada ve kredi diizenlemeleri yapmada yardima
olmak iizere gegici Yahudi mahkemeleri kurulurdu.” Ortodoks
Hiristiyanlara ait dinsel mahkemelerin basinda bir piskopos,
metropolit, bagpiskopos ya da patrik bulunurdu. Bu mahkeme-

16 Goitein, Mediterranean Society: Abridgment, bol. 11; Gil, “Jewish Merchants”,
s. 227, 281, 288-89, 314; Shmuelevitz, Jews of Ottoman Empire, s. 41-54, 137-38;
Goodblatt, Jewish Life in Turkey, s. 86-88. Yahudi mahkeme sistemi hiyerarsik
bigimde orgiitlenmediginden, hukuksal yorumda gesitlilige elverigliydi.
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Sekil 9.2 istanbul'daki Ahrida Sinagogu. 15. yiizy1l sonlarinda insa edilen bu
yap1 1694’te restore edildi. Sinagogun hahamlar yiizyillar boyunca Os-
manh Yahudileri arasindaki davalar karara bagladi.  (Foto: [zzet Keribar)

lerin yetkilileri dindaslarina senet, vasiyetname ve ticari anlas-
ma hazirlamada yardima olurdu. Bir dava dinsel mahkemeye
gotiiriildiigiinde, kilise hukukuna goére hiikme baglanmasi bek-
lenirdi. Bizans'in son kalintilarinin Osmanli imparatorlugu'nun
biinyesine katildig1 1453'ten sonra, bu mahkemelerin en 6nemli-
leri Ortodoks patrigine bagh olarak ¢aligmaya baglad1.” Ermeni
tliccarlar cemaat i¢i uyusmazliklarini yalnizca Ermeni sahitlerin
beyanlarini esas alan mahkemelere gétiirebilirlerdi.”

Bununla birlikte, yerel Yahudiler ve Hiristiyanlar Islami hu-
kuk sistemine yogun bigimde bagvurdular. Bolgede Hiristiyan
mahkemelerin varhgina iliskin bulgular, Islami mahkemelere

17 Eryilmaz, Gayrimiislim Tebaamin Y Onetimi, s. 46-47; Pantazopoulos, Church and
Law, 6zellikle s. 42-44; Sugar, Southeastern Europe, s. 45-47. Ayrica bkz. Runci-
man, Greek Church in Captivity, s. 165-85; burada [stanbul’un fethinin Ortodoks
Kilisesi'nin hukuksal yetkisini zayiflatmadig1 saptanir. “Aksine”, der Runci-
man, “Bizans déneminde asla taninmamis yeni yarg: yetkileriyle saglam bir
temele kavustu” (s. 181).

18 Steensgaard, Carracks, Caravans, s. 26; Sanjian, Armenian Communities in Syria, s. 33.
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davaci, davaly, sahit, vasi veya temsilci sifatiyla ¢ikan Hiristiyan-
lara iligkin belgelere gore oldukga sinirhdir.’” Gayrimiislimlerin
dindaslarina yonelik sikayetlerle kad1 huzuruna ¢ikmalar ola-
gandi. Yahudiler arasindaki ya da ayn1 mezhepten Hiristiyanlar
arasindaki cemaat i¢i uyusmazliklar da siklikla bir kad: tara-
findan karara baglanirdi. Ortadogu’nun hukuk uygulamalarn-
na iligkin tarih literatiiriinde bu bulgu yaygin olarak karsimiza
¢ikar. Cok sayida aragtirma 15. ve 16. ytizyillarda Osmanh Ya-
hudilerinin rutin bicimde Islami mahkemelere bagvurduklarim
gosteriyor.?® 17. yiizyilda Kayseri'deki Rum ve Ermeni azinlik-
larin finansal ve ticari anlagsmazliklarin1 Miisliman mahkeme-
lerine gotiirme sikhigy, niifusa oranlarina bakildiginda, kentteki

Tiirklerinkiyle asag1 yukar1 ayniydi.!

Kimi aragtirmalar zimmilerin yalnizca islami mahkemelere
basvurduklarini iddia edecek kadar ileri gider. Sam’in 1775-1860
dénemine ait Islami mahkeme sicillerinde azinliklarca agilmis
gesitli davalar: inceleyen ve bu sicillerde bir Hiristiyan ya da Ya-
hudi mahkemesine herhangi bir gondermeye rastlamayan Naj-
wa Al-Qattan, cemaat mahkemelerinin hi¢ bulunmadig: sonu-
cunu ¢ikararak zimmilerin anlamli bir hukuksal 6zerklige sahip
olup olmadiklarini sorgulamaya yo6nelir.?? Al-Qattan’in mantig1
sorunludur. Her seyden 6nce, kad sicilleri bir ilke olarak cemaat
mahkemelerine gondermede bulunmaktan kaginmus, rakip yar-
g1 makamlarin1 megrulagtirmaktan sakinmis ya da sirf aligkan-
liktan dolay1 boyle davranmus olabilir. Ikincisi, “siklikla bagvur-
ma” orantili olarak bagvurmayla ayni sey degildir. Al-Qattan'in
vermedigi niifus oranlarini ele almadan Sam’daki azinliklarin
Islami mahkemelere Miisliiman hemsehrileri kadar rahatca bas-
vurup bagvuramadiklarn saptanamaz. Kaldi ki, orantili bagvur-
ma yoniinde bir bulgu dahi burada belirtilen hukuksal 6zerkli-
19 Al-Qattan, “Dhimmis in Muslim Court”, s. 439.

20 Cohen, Jewish Life under islam, bél. 6; Shmuelevitz, Jews of Ottoman Empire, bol.
2. Goitein, Mediterranean Socicty: Abridgment, s. 172-79, 188-93, ayn1 diizenin ya-
nm binyil 6nce Misir Yahudileri igin gegerli oldugunu belgeler. Daha kapsamli
bulgulara iligkin bir 6rneklem icin bkz. Cigek, “Cemaat Mahkemesinden Kad:
Mahkemesine”; Faroghi, Men of Modest Substance, s. 183, 191; ve Bakhit, “Chris-
tian Population of Damascus”, s. 22-28.

21 Jennings, “Loans and Credit”, s. 181-82.
22 Al-Qattan, “Litigants and Neighbors”, 6zellikle s. 514-17.
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gin varhgiyla catismaz. Bir kisi nasil ifade 6zgurligiini sagla-
yan bir anayasal hakki kullanmaktan kaginabilirse, bir cemaat
mahkemesine dava gotiirmede 6zgiir olmakla birlikte, bir kadi
huzuruna gikmay: yeg tutabilir.?? Al-Qattan’in verileri azinlikla-
rin asla hukuksal ¢ogulculuktan yararlanmadigini ortaya koy-
maz. Diger zimmiler gibi, Sam'dakilerin de Ortadogu'nun Bat1
ilhaml kurumsal reformlar arifesinde Islami mahkemelere ni-
¢in yogun olarak bagvurduguna iligkin bir agiklamay1 gerektirir
yalnizca.

Niifus oranlarini hesaba katan arastirmalar, azinliklarin Is-
lami mahkemelere siklikla bagsvurduklarim1 dogruluyor. Ancak
aym aragtirmalar, Islami mahkemelerde birbirlerine dava agan
azinliklarin, birbirlerine dava agan Miisliimanlara gére orantisiz
bicimde az olduklarin1 da gosteriyor. Ronald Jennings’in Kibris
aragtirmasina gore, 17. yiizyilda Lefkosa’da Islami mahkeme ta-
rafindan bakilan biitiin davalarin tgte birinde taraflar arasinda
en az bir Hiristiyan bulunurdu.* O donemde Lefkosa niifusunun
yaklasik yaris1 Hiristiyan’di; dolayisiyla kentteki Miisliimanlara
nazaran Islami mahkemelere orantisiz bicimde az basvurduk-
lar1 agiktir. Cemaat igi davalarin ytlizde 81,4'ti Miisliimanlar ara-
sinda ve yalnizca ytizde 18,6’s1 Hiristiyanlar arasindaydi. Benzer
bigimde, 17. yiizy1l Istanbul'unda Islami mahkemelerdeki Hi-
ristiyanlar aras1 ve Yahudiler aras1 davalar Miisliimanlar arasi
davalara nazaran orantisiz bigcimde diigiiktii. Kent niifusunun
yilizde 34,8’inin Hiristiyan olmasina karsin, cemaat ici davalarin
yalnizca yiizde 21,8'i Hiristiyanlar arasindayd: (sekil 9.3). Hi-
ristiyanlarin gorece daha az kavgac ya da ihtilafl olduklarina
inanmak igin bir neden bulunmadigina gore, kendi aralarindaki
uyusmazliklarin énemlice bir boliimiinii Islami mahkeme siste-
minin disinda ele aldiklar1 sonucunu ¢ikarabiliriz. Hiristiyanlar
arasi davalar Rumlarin Rumlarla ve Ermenilerin Ermenilerle

23 Kad tarafindan verilen kararlarin zaten agir basacag) diisiincesiyle azinliklar
Islami mahkemelerde ifade verirken, kendi cemaat mahkemelerinin kararlar-
n1 bildirmeyebilirlerdi. Kald1 ki bunlara géndermelerde bulunduklar1 durum-
larda, Islami mahkeme katiplerinin kayitlarinda bu bilgileri atlamug olacaklar:
akla yatkindir. islami mahkemelerin kayitlar1 tutanaklardan degil, kaliplagmisg
Ozetlerden olusur.

24 Jennings, Cyprus, s. 166, 193-94. Gayrimiislimlerin agtig1 davalarda genellikle
bir Miisliiman daval1 ya da davaci bulunurdu.
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Yahudi ot Yahudi
Hiristiyan %11

%6.4 %20.8

' Masldman
Hiristiyan * %58.8
%348 |
Misldman
%78.1

Niifus Dindaglar arasi davalar

Sekil 9.3 Istanbul’daki her ii¢ dinsel toplulugun niifustaki oran1 ve islami mah-
kemelerde goriilen dindaglar aras: biitiin davalardaki orani.
Not: Dava oranlari yazarin 17. yiizy1l Istanbul'u mahkeme sicillerine ilig-
kin 6rnekleminden alinmadir. Miisliimanlarin dindaglar arasi davalarda-
ki orani yiizde 999 istatistiksel anlamlilik diizeyiyle (t = 16.67) orantisiz
bigimde yiiksek, Hiristiyanlarin ve Yahudilerin oranlan (sirasiyla t =
12,49 ve t = 9,22) orantisiz bigimde diigiiktiir. Niifus oranlarinin kaynag:
Mantran, Istanbul, s. 46.

kars1 karsiya geldikleri davalar yaninda, Ermenilerle Rumlar
arasindaki davalar1 da kapsiyordu® Bu bakimdan, Hiristiyan-
larla sinirh cemaat igi davalarin orani biitiin Hiristiyanlar arasi
davalardan daha da diistiktii.?

Veriler ayrica azinliklarin hatir1 sayilir bir béliimiiniin Is-
lami mahkeme sistemini bir bigimde avantajl buldugunu gos-
teriyor. O halde asil zorluk Islam'in hukuk gogulculugu ilkesini
azinliklarin hukuk uygulamalarina iliskin verilerle bagdastir-
maktir. Zimmiler kendi mahkemelerini olusturmada 6zgiir ol-
duklarina ve uyusmazliklarinin bir¢ogunu fiilen kendi cema-

25 Siciller genellikle Rum ve Ermeni Hiristiyanlar arasinda ayrim yapmadig gibi
Slav, Arnavut ve Arap Hiristiyanlarin ayirt edilmesini saglayacak veriler icermez.

26 Bu mantik s6z konusu cemaatlerin ekonomik iligkilerinde dindaglarin ter-
cih ettikleri (bir baska deyisle, miimkiin oldugu siirece Rumlarin Rumlarla,
Miisliimanlarin Miisliimanlarla vb. is yaptiklar) varsayimina dayanur. Kisiler
ortak, miigteri ve tedarikgi segiminde dini gozetmediklerinde, biitiin davalar
icinde Miisliimanlar aras: iki taraflidavalarin orani (0,588) = yiizde 34,6, Hiris-
tiyanlar aras iki tarafli davalarin orani yiizde 12,1 ve Yahudiler aras: iki tarafh
davalarin orani yiizde 0,4 olacaktir. Bu rakamlar, dindaglar arasindaki dava-
larda Hiristiyanlar aras1 davalarin 0,121 / (0,346 + 0,121 + 0,004) = yiizde 25,7
oraninda olacag) sonucu ¢ikartilabilir. Oysa Hiristiyanlar aras1 davalarin fiili
orani bu rakamdan bile diigiikti.
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atleri iginde ¢ozdiiklerine gore, Islami mahkemelere nicin bu
kadar siklikla bagvuruyorlardi?

Islami Mahkemeleri Se¢menin Ardindaki Giidiiler

Surasi gayet agik ki, zimmilerin Miisliimanlarla genis ¢apta is
iligkileri vard1 ve en az bir tarafin Miisliiman oldugu biitiin an-
lagsmazliklarda kadilar tek yargi makamiydi. Miisliimanlarin da-
valarini bir Hiristiyan ya da Yahudi mahkemesinde ¢6ziime bag-
lamay: kabul ettikleri yolunda 6rnekler varsa da, riskler bunlar
son derece istisnai kilmaktayd1.” Kisisel ekonomik basarinin en
azindan kimi baglamlarda Miisliimanlarla is yapmay: gerektir-
digi olgiide, bir Yahudi ya da Hiristiyan Islam hukukuna agina
ve kad1 6niinde goriilecek davalara hazirlikli olmak zorundayda.
Bu durum da Islami mahkemelerin kullanimina zemin hazirla-
di. Ayrn dinsel cemaatlere bagli zimmiler arasindaki etkilesimler
ek nedenler sundu. Her tarafin obiiriiniin mahkemesini tarafl
gormesinden dolayi, cemaatler aras1 davalar genellikle gorece
tarafsiz yargilama beklentisiyle bir kadiya gotiiriiliirdii.
Hiristiyanlar ve Yahudiler Islami mahkemelere finansal is-
lemlerini onaylatmak ve miilkiyet iddialarim1 kayda gegirmek
icin de bagvururdu. Zira herhangi bir sorun ¢iktiginda, maddi
hususlar bir kamu noteri islevini géren en yetkili Islam mahke-
mesince incelenip dogrulanabilirdi. Azinliklar devletin ya da bir
Miislimanin haklarina itiraz etmesi halinde, ¢ikarlarim1 koru-
mak i¢in de Islami onaya giivenmek durumundaydi. Dolayisiyla
dava agmak igin uygun makam ¢ogu kez Islami mahkemeydi.??

27 11.yilzyi Kahire’sinde gerek Hiristiyanlarin, gerekse Miisliimanlanin Yahudiler-
le uyusmazlhiklarini bir Yahudi mahkemesinde ¢6ziilmesini kabul ettikleri olurdu
(Goitein, Mediterranean Society: Abridgment, s. 193; Gil, “Jewish Merchants”, s. 281).
Marcus, “Real Estate Property”, s. 114 ve Shmuelevitz, Jews of Ottoman Empire, s.
46-47,15. yiizyildan 18. yiizyila kadar olan donemdeki benzer davalar aktararak,
hahamlarin kimi uyusmazliklar1 kendi Islam hukuku yorumlarina gore g6zdiik-
lerine isaret ederler. Bu istisnalarin temelinde yatan kosullar bilinmiyor.

28 Cigek, “Cemaat Mahkemesinden Kad1 Mahkemesine”, s. 47-48; Goitein, Medi-
terranean Society: Abridgment, s. 190-92; Ivanova, “Marriage and Divorce”, s. 63,
67; Al-Qattan, “Dhimmis in Muslim Court”, s. 433; Faroghi, Men of Modest Subs-
tance, s. 183; Shmuelevitz, Jews of Ottoman Empire, s. 50-68,75.
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Mahkeme harglarindaki degiskenliklerin de hukuk segimleri-
ni etkilemis oldugu akla yatkindir. Bir cemaat mahkemesinin
yoredeki Islami mahkemeden daha fazla harg aldig1 yerlerde,®
kimi davalar sirf mahkeme harcamalarin1 asgariye indirmek
amaciyla kadiya gotiirtilmiis olabilir.* Belki de ok daha 6nemli
bir etken, Islami mahkemenin iistiin yaptirim yetkileriydi. Cogu
maddi ceza verme yetkisinden yoksun olan cemaat mahkemele-
ri, taraflar birden ¢ok dine mensup oldugunda 6zellikle giigsiiz-
diiler*’ Bu bakimdan asli mahkeme yerine daha ¢ok hakemlik
kurulu gibi ¢alistiklarin1 séylemek yanhs olmaz.

Islami mahkemeleri yeg tutmanin bir bagka gerekgesi islam
hukukunun 6ziinde yatmaktaydi. 3. boliimde goriildiigi lizere,
Islami ortaklik kurallar1 en az Ortadogu’daki Huristiyan toplu-
luklarinki kadar esnek olup Yahudi iskas:1 kargisinda avantajlar
sunmaktaydi. Beklenecegi lizere, 18. yiizyila dek gayrimiislim
tliccarlar ortaklarinin tiimiiyle dindaslarindan olustugu du-
rumlarda bile, bazen Islami ortaklik kurmay tercih ettiler.*?
Burada gayrimiislimlerin s6zlesme kosullarin1 miizakere etme

29 17. yiizyilda Bulgar papazlar bir evlilik iglemi igin bolgenin kadilarina oranla
daha yiiksek ticret alirlard: (Ivanova, “Marriage and Divorce”, s. 63-64). Ancak
kad1 mahkemelerine bagvurmak her durumda daha ucuz degildi; kad ticret-
lerinin en azindan Tiirkiye’de zaman iginde ¢ok yiikseldigi yolunda bulgular
vardir (Ergene, “Costs of Court Usage”; Uzungarsih, Osmanli Devletinin Ilmiye
Teskildt:, bol. 9-10). 11. yiizyil Misir'inda bir davanin Yahudi mahkemesinde go-
riilmesi gorece daha az masrafli olurdu; zorunlu tek 6deme belgeleri hazirla-
yan kétibe verilen paraydi (Goitein, Mediterranean Society: Abridgment, s. 306).

30 (Cigek, “Cemaat Mahkemesinden Kad1 Mahkemesine”, s. 41. 19. yiizyil ortalarina
ve Ortadogu’nun kimi kesimlerinde ¢ok daha geg bir tarihe kadar, kimi yargiglar
gelirlerini biiyiik 6lglide, bazen de tiimiiyle, harglardan elde ederdi. Ancak da-
vacilar yalnizca maliyete bakmazlardi. Bir davayi karara baglamak igin gereken
siire de secimlerini etkileyebilirdi. Goitein’e gore (Mediterranean Society: Abridg-
ment, s. 313) 11. yiizy1l Kahire’sinde kimi Yahudi mahkemeler, uygun vasiflar1
tastyan kisiler taraflardan en az birini sahsen tanidig igin, ticari davalara baka-
cak yargig heyeti olugturmakta sikinti ¢ekerdi. Sirf bu nedenle uyusmazhklarim
¢abucak¢6zmekisteyen Yahudilerin kadiya gitmesi olagandi. Ivanova, “Marria-
ge and Divorce”, s. 61, 63, 71, Bulgaristan’da Islami mahkemelerin kimi iglemleri
Hiristiyan mahkemelerine oranla kolayca yerine getirdigine dikkat geker.

31 Cobhen, Jewish Life under Islam, s. 126-27; Argenti, Religious Minorities of Chios, s.
208-9; Goodblatt, Jewish Life in Turkey, s. 92.

32 istanbul’un 17. yiizy1l mahkeme sicillerinde kayith ortakhiklarin yiizde 389'u
tiimiiyle Hiristiyanlar ya da tiimiyle Yahudiler arasindaydi. Bu ortakliklar Is-
lam hukukuna uygundu. Ornekler igin bkz. bu bliimdeki not 42.
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agamasinda Islam hukukunu yeg tutmalarina bir 6rnek vermis
olduk. Tiiccarlar ve yatirimcilar Islami ortakliklar kurmakla an-
lagmalarini baglayici da kilmig oluyordu. islam hukukunun ézii
itibariyle dezavantajli goriilmiis oldugu baglamlar elbette vardi.
Miras konular1 hemen akla gelecektir. Birkag ¢ocugu olan ba-
saril1 bir Rum tiiccar, gelecekte isletmesine ¢ikaracag giigliikler
agisindan Islami miras sistemini sorunlu bulabilirdi. Ancak bu
gibi baglamlarda bile Islam hukuku, yargi makaminda firsatgi
doniisleri 6nlemenin bir araci olarak tercih edilebilirdi.

Kisacasi, Islam’in hukuksal g¢ogulculuk ilkesi zimmi hukuk
uygulamalariyla tutarlidir. Bir 6zerk cemaat mahkemesine bas-
vurmakta 6zgiir olan azinliklarin Islam adaletini yeglemeleri
icin gesitli nedenler vardi. Cemaat mahkemelerinin varligina
iliskin belirtilerin goriilmedigi yerlerde, bu durum zimmilerin
Islami mahkemeleri se¢me gerekgelerinin ¢ok saglam olmasin-
dan kaynaklanmus olabilir.

Gelistirdigimiz mantigin Ortadogu’daki biitiin hukuksal
altyapimn evrimi agisindan getirdigi sonuglar vardir. Birazdan
goriilecegi iizere, Islami mahkemelere bagvurma yéniindeki teg-
vikler, azinhklar1 kendi hukuk sistemlerini en azindan uygula-
mada Miisliimanlarinkine benzetmeye yoneltti. Diger bir deyisle,
islam’in kendine 6zgii hukuksal ¢ogulculugu, bir hukuksal ho-
mojenlesme siirecini harekete gegirdi. Paradoksal bi¢cimde, izin
verdigi ve ilke olarak korudugu hukuk gesitliliginin kendisini
azaltti. Bu homojenlesme ekonomik modernlesme agisindan da
sonuglar dogurdu. Konumuzlailgili alanlarda islam hukuku nasil
durgunlastiysa, azinliklarin hukuk sistemleri de modernlesmedi.

Islami Hukuksal Cogulculugun Etkileri

Onceki béliimler Islami miras sisteminin Ortadogu’yu kiiresel
rekabet giiciinii korumak igin gerekli orgiitsel altyapiy gelistir-
mekten alikoydugunu gostermisti. Bu sistem bagarih tiiccarla-
rin terekelerini parcalayarak, Islami ticari ortakliklarin kiigiik
ve kisa omiirlii kalmasina yol agt1; ayrica karmagik isletmeler
gelistirme yoniindeki toplumsal baskilar1 da hafifletti. Bunun
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sonucunda orgiitsel ilerlemenin tikanmasi, diinyanin bagka bir
bolgesi modernlesmedigi siirece ciddi bir sorun yaratmadi. Ne
var ki, Batr'daki orgiitsel ilerlemelerin daha biiyiik ve daha da-
yanikl isletmeler dogurmasiyla birlikte, sozii edilen tikanma
Islam hukuku cercevesinde calisan tiiccarlar i¢in muazzam bir
handikap olusturmaya basladi.

Hukuksal ¢ogulculuk zimmi topluluklarin terekelerini ken-
di miras kurallarina gore tanzim etmelerine, ayrica karmagik
ortaklik tiirleri ve hatta ticari korporasyonu da kapsamak iizere
yepyeni ticari orgiitlenme titirlerini gelistirmelerine olanak ver-
di. O halde gayrimiislimlerin Miisliimanlara zarar veren orgiit-
sel durgunluktan kaginmalarina yasal bir engel yoktu. Ancak
uygulamada, hukuksal homojenlesme biitiin yerli topluluklarin
ayni gelisme handikaplaryla kargilasmasina neden oldu. Homo-
jenlesme yoniindeki egilimin belirtileri miras uygulamalarinda
bolca goriilir.

Aynen Islami miras sistemi gibi, Rum Ortodokslugu da mi-
ras haklarin varislerin bilesimine bagladi. Ancak Ortodoks sis-
teminde yasal varisler genellikle ¢ekirdek aileyle ve yasayan ebe-
veynlerle simirhiydi. Ayrica, kizlar genellikle miras haklarindan
yoksundu.® Demek ki, geridebir es, iki ogul veiki kiz birakan bir
adamin terekesi, Islami ve Rum Ortodoks miras kurallarindan
hangisinin izlendigine bagh olarak farkh bi¢imde boliinecekti.
Geleneksel Yahudi sisteminde ise, bir baba malvarliginin devrini
bir vasiyetnameyle diizenleme hakkina sahipti. Bir ya da daha
fazla gocugunun kayirilmasini hiikkmedebilirdi. Bir ebeveyn va-
siyet birakmadan o¢ldigiinde, bir oglun bulunmas1 durumunda
kizlar miras alamazdy; ancak resit oluncaya ya da evleninceye
kadar herbirinin terekeden gegimlerinin saglanmasi gerekirdi.
Birden fazla ogulun bulundugu durumlarda, en biiyiigii 6biir-
lerinin iki kat1 pay alirdi. Koca kendi esinden miras alabilirken,
dul bir kadin sadece gegindirilme hakkina sahipti.* Oyleyse bir
terekenin boliigiimiinde Yahudi hukuku ile islam hukuku ara-

33 Pantazopoulos, Church and Law, 6zellikle s. 67, 83.

34 Radford, “Inheritance Rights of Women”, 6zellikle s. 159-63, 171-81. Ayrica bkz.
Neusner, Sonn ve Brockopp, Judaism and Islam, s. 94-104; ve Goitein, Mediter-
ranean Society, c. 3, s. 250-60, 277-92. Sistem siiregen anlagsmazliklara agikt:1 ve
uygulamalar degiskendi.
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sinda belirgin bir farklihigin ortaya ¢ikmasi miimkiindi. Yahudi
hukuku uyarinca babasindan hicbir miras alamayacak olan evli
bir Yahudi kadini ele alahim. Islami bir béliigiime gidildiginde,
terekeden bir pay almasi giivence altinda olacakti. Beklenecegi
tizere, Yahudilerin ve Hiristiyanlarin kendi mahkemelerindeki
bir davay: kaybettikten sonra, sahsi kazang beklentisiyle miras
uyusmazliklarini kadiya gotiirdiikleri oluyordu.®®

Bu gibi durumlarin ¢iktigy herkesge bilindiginden, birgok
zimmi aile miras konularinin kadilara taginmasin1 6nlemeye
yonelik adimlar atti. Kizlarin mirastan pay almasina izin ver-
dikleri gibi akraba olmayanlara vasiyetle mal birakmay: da
kisitladilar. Bu yiizden Yahudi ve Hiristiyan ailelerin miras
uyusmazliklarini Islami mahkemelere gétiirmesi Miisliiman
ailelere gore daha seyrek goériilen bir durumdu. 17. yiizyilda
istanbul'daki dindaglar arasi miras uyusmazliklarinin yalnizca
yiizde 13"l gayrimiislim akrabalar arasindayds, ki bu oran gay-
rimiislimlerin toplam niifus igindeki yiizde 41,2’lik payindan
¢ok daha azd.

Cemaat mahkemeleri gogu kez Islam hukukuna verilen ta-
vizleri géormezden gelirdi; kimileri cemaatin igislerine miidaha-
leleri asgariye indirmek amaciyla hukuksal Islamilesmeyi tesvik
bile ederdi.* Bununla birlikte, hahamlarin ve papazlarin Islami
uygulamalara mesruiyet tanima konusunda gekinceleri yok de-
gildi. ibni Meymun ile Abraham Mose ben Maimun 12. ve 13.
yiizyillardaki, ayn sekilde Samuel de Medine’nin 16. ytizyilda-
ki soru-cevap kitapgiklar, Yahudilerin Islami mahkemelerde
dava agmalarina iliskin yakinmalarla doludur.” Yine 16. yiiz-

35 Bkz. Goitein, Mediterranean Society: Abridgment, s.425-27; Pantazopoulos, Church
and Law, s. 106; ve Shmuelevitz, Jews of Ottoman Empire, s. 66. 1783'te Sam’in bir
Yahudi kadin sakini, 6len oglunun terekesinden Islam hukuku uyarinca pa-
ymna diigen kismi almak igin erkek akrabalarina agtig1 davay: kazandi. Ayni
donemde bir Yahudi adam anne tarafindan kalan mirasin paylagiminda islam
hukukunun ¢ignendigi saviyla iivey kardesine karg: actig1 davay: kazandi (Al-
Qattan, “Dhimmis in Muslim Court”, s. 435). 17. yiizy1l Istanbul’undan érnekler
igin bkz. Galata 25 (1604), 70a/1 ve 89b/2; Istanbul 1 (1613), 95a/2; ve istanbul 9
(166 2), 217a/3.

36 Libson, Jewish and Islamic Law, 6zellikle bol. 7; Goitein, Mediterranean Society:
Abridgment, s. 190,425; Cohen, Under Crescent ve Cross, s. 94-96; Pantazopoulos,
Church and Law, s. 56-57; Shmuelevitz, Jews of Ottoman Empire, s. 69, 181.

37 Goitein, Mediterranean Society: Abridgment, s. 192; Goodblatt, Jewish Life in Tur-
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yilda Bulgaristan'in Ortodoks piskoposlar1 yerel Islami mahke-
melerin Hiristiyanlara hizmet vermesinin oniine gegilmesi icin
Istanbul’a bagvurdular; sikayetlerinin konusu Bulgaristan'daki
kadilarin kiliseye taninmis adli yetkiye aykir1 bicimde Hiristi-
yanlar1 Islami mahkemeleri kullanmaya 6zendirmesiydi.*® Zim-
mi Onderlerinin kars: tedbirleri arasinda diglama, hatta aforoz
bile vardi. Aforoz edilenlerin nikahlara, cenaze torenlerine ve
cemaat ibadetlerine katilmasi yasakt1.*’

Baska yerlerde oldugu gibi, Ortadogu’da da bir dinsel azin-
liga liye olmak, zimni bir s6zlesmeyi kabul etmek anlamina
gelirdi. S6z konusu yaptirimlar cemaat i¢i uyusmazliklar bir
Islami mahkemeye tagiyarak bu sézlesmeyi sonradan gigneme
egilimini zayiflatt1. Boylece azinlik toplulugu ve tiyeleri arasin-
daki zimni s6zlesmeyi gorece daha baglayicr duruma getirdi.
Cemaatin hukuk normlarinin bir dlgiide korunmasiyla, Omer
Pakti'nda yer alan bir hak uygulanma olanag buldu. 17. ytizyil-
da Istanbul ve Lefkosa’da mahkemelere basvurma istatistikleri
bunu agikga gosterir.

Ortadogu hiikiimdarlarinin cemaat mahkemelerini giiglen-
dirmeye doniik adimlar attig1 oluyordu. S6zgelimi, dinsel azin-
liklarin hukuksal ayricaliklarini onaylayan ya da teyit eden fer-
manlar ¢ikardilar; bazen bu fermanlara stratejik konuma sahip
bir toplulukla miizakereler vesile oldu.*® Kimi kadilar da muhte-
melen yukaridan gelen emirlerle, dava harglarindan vazgegme
pahasina gayrimiislimlerin kimi davalarina bakmaktan kagin-
dilar.*' Azinliklarin kendi iiyelerine uyguladiklar1 yaptirimlar

key, s. 87, 92,122. Moses Maimonides 1191'de kaleme aldig1 Guideof the Perplexed
adl klasik eserinde, “Miisliimanlar: taklit eden ve onlarin yontemlerini izle-
yen” Yahudileri azarlar (s. 191).

38 Ivanova, “Marriage and Divorce”, s. 55, 63.

39 Shmuelevitz, Jews of Ottoman Empire, s. 41,72; Goodblatt, Jewish Life in Turkey, s.
122-23. Dénemin dindar bir insanina aforoz 6liimden beter goriinebilirdi (Ci-
¢ek, “Cemaat Mahkemesinden Kadi1 Mahkemesine”, s. 48).

40 (Cigek, “Cemaat Mahkemesinden Kad1 Mahkemesine”, s. 46; Ivanova, “Marria-
ge and Divorce”, s. 55,63.

41 12.yilizyilin kimi Misir kadilan, Yahudilerce agilan davalar1 Yahudi mahkeme-
lerine havale ettikleri gibi hahamlik tarafindan iptal edilmedigi siirece, Yahudi
hukukuna gore karara baglanmig davalara yeniden bakmaktan da kaginirlard:
(Goitein, Mediterranean Society: Abridgment, s. 192-93).
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gibi, hukuksal ¢ogulculugu korumaya doniik bu resmi gabalar
da Islam dis1 sistemler gercevesinde varilmis sozlesmelerin ge-
gerliligini gliglendirdi. Bununla birlikte, bir kadinin kendisine
bagvuran bir uyrugu Islam hukuku uyarinca yargilanma hak-
kindan mahrum birakmasi nadir bir uygulamaydi. Eger bir
Misliiman yetkili, Yahudilerden ve Hiristiyanlardan kadiya
gelen basvurular1 6nlemeye ¢alistiysa, amacina ulastig1 soyle-
nemez. Sonugta, [slam hukuku hem cemaat mahkemelerinin
uygulamalarina hem de zimmi hukuk doktrinlerinin evrimine
muazzam bir etkide bulundu. Boylece Ortadogu'daki azinlik-
larin hukuk uygulamalar: bir Islamilesme siirecinden gegerek,
gayrimiislim dindaslar arasindaki davalarda bir gayrimiislim
hukuk sistemini yegleme yoniindeki gerekgeleri zayiflatti. Din-
sel azinliklarin davalarini daha gok Islami mahkemelere gétiir-
melerinin kilit bir nedeni iste budur.

Azmliklarm Orgiitsel Modernlegmesi Uzerinde Olumsuz Etkiler

Son bulgularimizin 1s181nda, 18. yiizyila kadar bolgedeki din-
sel cemaatlerin ekonomik atiim bakimindan 6nemli farkliliklar
gostermeyisini bir kez daha gozden gegirelim. Islam hukuku-
nun gelismeyi kostekledigi 6lgiide, biitiin dinsel topluluklarin
geri kalmasi kaginilmazdi. Gayrimiislimlerin finansal uygula-
malar ve ticari orgiit bigimleri Miisliimanlarinkiyle birlikte is-
ter istemez durgunluk igine girdi.

Higbir azinhik toplulugu tereke tanziminde ilk dogan ku-
ralim1 norm haline getirmedi; Ortadogu’nun daha sonra Bati
Avrupa’dan alacag) orgiit tiirlerini de 6nceden gelistiremedi.
18. yiizyil baglarinda biitiin cemaatler Islam hukukuna gore ti-
cari ortakliklar kurmay: siirdiirmekteydi*> Kurumsal agidan,
yerli Yahudiler ve Hiristiyanlar iglerini asagy yukan Miisli-
manlar gibi yiiriitmekteydi. Cemaat mahkemeleri bu kurumsal
42 17. yiizyilda azmllkllarca kurulan islami ortakliklardan 6rnekler i¢in bkz. Ga-

lata 24 (1602), 14@/ I; Istanbul 1 (1612), 4a/4, 5b/1, 35a/1,48a/4,52b/], 61a/1; Galata
42 (1617), 58b/3; Istanbul 16 (1665), 41b/2, 91b/1; Galata 130 (1683), 3a/4,26a/2; ve

Galata 145 (1689-90), 54a/1, 64a/1, 98b/1. 16. yiizyildan davalar da iceren bagka
ornekler igin bkz. Gedikli, Osmanli Sirket Kiiltiirii, s. 140-47.
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standartlasmaya g6z yummakla ve hatta destek vermekle, bii-
tiin topluluklarin maddi ilerleme agisindan kritik 6neme sahip
alanlarda benzer kurallara gore ¢alisgmasina katkida bulundu.®
Miisliiman ve gayrimiislim ticari uygulamalarinin benzerlikleri,
o zamana kadar hicbir azinigin nigin belirgin bigimde Miislii-
manlarin 6niine gecemedigine ve ekonomik 6rgiitlenmenin mo-
dern bigimlerini nigin kendi basina gelistirmedigine 151k tutuyor.

Ortadogu’daki ekonomik kurumlarin dinamik etkinsizligi,
Osmanli millet sistemi gibi ge¢ bigimlerini de kapsamak tizere,
kismen Islam’daki hukuksal g¢ogulculugun adaletsizlikleri yii-
ziindendir hi¢ kugkusuz. Biitiin topluluklar hukuk tercihi hak-
kina aym oranda sahip olsaydi ve mahkeme kararlar1 ayni 6lgu-
de iyi uygulansaydi, bolgenin tarihi baz1 bakimlardan farkl bir
seyir izleyebilirdi. Sonradan yargi makami degistirme segenegi-
nin kalkmasiyla, azinliklarin hukuk sistemleri daha fazla ragbet
gorebilecekti. Bunu izleyecek hukuksal rekabet Miisliimanlar:
Islami miras sisteminde reform yapmaya, en azindan tiiccarlara
istisnalar tanimaya yoneltebilirdi. Muhtemelen bu yoldan orgiit-
sel modernlesmeye elverisli bir sosyal sistem destek kazanirdi.
Islam’in hukuksal ¢ogulculugu, fiilen gdzlemlenen dinamik et-
kinsizlik agisindan yeterli bir kogul degildi. Yiiriirliikteki miras
sisteminin 6zelliklerinin de bu siiregte pay1 vardi. Islami miras
sistemi orgiitsel degisime elverigli olsaydi, Islam’in hukuksal
¢ogulculugundan kaynaklanan hukuksal homojenlesme ekono-
mik gelismeye zarar vermeyebilirdi.

Azinliklar ve Korporasyona Giden Yol

Korporasyonun yoklugunu ele alirken, cemaatlere doniik dev-
let politikalarinin orgiitsel degisim igin firsatlar yarattigin
gormiistiik. Azinhiklarin vergilendirilmesi kurumsal hukukun
gelismesini harekete gegirebilecek orgiitsel prototipler dogur-
du. Caglar boyunca padisahlar vergi toplama yetkisini, temsil
ettigi kitlenin vergi 6deme kapasitesini yakindan takip eden
bir cemaat 6nderine devretmeyi ¢ogu kez avantajh buldu. Ya-

43 Cohen, Under Crescent and Cross, bol. 5, 6zellikle s. 94-96.
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hudi ve Hiristiyan cemaatler agisindan, bu kisi genellikle bir
dinsel makam sahibiydi. Cemaat 6nderi, Osmanlica y6netimi-
nin avdrizhane olarak tanimladig1 kendi katki biriminin topluca
odeyecegi vergi miktarin1 miizakereyle saptar ve ardindan bu
yiikiimi muhtemelen 6deme giiciine iliskin 6zel bilgilerden ha-
reketle biriminin haneleri arasinda paylastirirdi.* Bu 6nder hii-
kiimdarla miizakere yaparken, ¢cogu kez dogum kayitlarini tah-
rif etme ve liretim kapasitesini oldugundan diisiik gosterme gibi
hilelerle cemaatinin vergi yiikiinii asgariye indirmeye galgirdi.*
Hiikiimdar ise, degisen 6lgiilerde bagariya ulagsan bir politikay-
la, kendi ¢ikarlarina hizmet edecek kisileri cemaatlerin basina
gecirmeye calisir, ortaya ¢ikan sonug tatmin edici olmayinca da
digaridan temsilciler aracihgiyla dogrudan vergilendirmeye ge-
cerdi. Oyle anlagiliyor ki, Ortadogu devletleri dinsel azinliklar
adina gergek bir tiizel giicii kabul ettirme yoniindeki girigim-
lere kars1 koymada kararhiydi. Milliyetgi uyanislarin giindeme
geldigi 19. yiizyila kadar, devletlerin giicii genellikle s6zlerini
gegirmeye yetiyordu.

Azinliklarin ancak devlete saglanan yararlar olgtisiinde bi-
rer tiizel varlik olarak tanindiklari, 16. ytizyillda Kudiis Yahudi-
leri ile Osmanl yetkilileri arasindaki iligkilerde agikga gortiliir.
Yahudiler bir arsay1 mezarlik olarak kullanmak tizere kiralama-
ya calistiklarinda, daha once higbir kolektif yapinin mahkeme
ontinde bir konum tagimamis olmasi nedeniyle, bunu bir cema-
at olarak yapma olanagini bulamadilar. Ug varlikli kisi arsay:
kendi adlarina kiralamak tizere 6ne giktilar; her biri kira bede-
linin tigte birini 6deme konusunda sahsi sorumluluk iistlendi.
Otuz yillik kira szlesmesini onaylayan Islami mahkeme ise,
50z konusu tigliiye bir temsili organ gibi davranmads; her kiraci-
y1 Yahudi cemaatinin “bir tiyesi” olarak nitelendirdi.** Bu tavir
anlamhdir. Mezarliklardaki izdiham yetkililer agisindan acil bir
dert olusturmuyordu. Dolayisiyla mezarlik baglaminda Yahudi-
leri hukuken bir cemaat olarak tanimak igin 6zel bir gerek duy-
madilar.

44 17.yiizy1l istanbul'uyla ilgili bulgular igin bkz. Istanbul 1 (1612), 18a/1; Istanbul
9 (1661), 63a/2 ve 75b/4; ve Galata 130 (1683), 81b/3.

45 Bowen, ““Awarid”; Darling, Revenue-Raising, s. 100-8.

46 Cohen, “Communal Legal Entities”, s. 77-79.
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Aymn yetkililer bor¢ tazmini ya da vergitoplama s6z konusu
oldugunda farkh bir davranis sergilerlerdi. Asag1 yukar ayn
siralarda, 1596'da kad1 huzuruna ¢ikan yoksul bir Yahudi, cema-
atinin kolektif yararina iistlenilen bir borgtan kendisine diisen
pay1 6deme talimatindan sikdyetci oldu; bu zorlamaya hukuksal
gerekgelerle kars: ¢ikarak, Kudiis'teki Yahudi cemaatinin yasa
ontinde bir konum tagimadigini 6ne siirdii. Yahudi davacinin
Islam hukukunu dogru yorumlamasina kargin, kadi payini
O6demesi yoniinde karar vererek bu baglamda Yahudi cemaati-
ne fiilen tiizel kisilik tanimis oldu.*’ Bu yaklasimla mezarlik da-
vasindaki yaklasim arasindaki fark nasil agiklanabilir? Kudiis
Yahudilerinin 6nemli bir bolimii, Miisliimanlardan kredi al-
maktaydi ve alacaklilar arasinda sehrin ileri gelenleri vardi. Sirf
bu nedenle, Yahudi bor¢larinin tazmini resmi yetkilileri ilgilen-
diren bir konuydu. Ayrica, kredilerin diizenli bir bigimde geri
6denmesi hem cemaatler arasi uyumun hem de finansal piyasa-
larin yararinaydi. Dolayisiyla bir cemaat 6nderinin borg yiikii-
nii kendi iiyeleri arasinda bildigi gibi dagitmasi, devlete kazang
saghyordu. Vergi aliminda oldugu gibi, cemaatin iginden gelen
bir kisi 6deme gliglerini saptamada gerekli yerel bilgiye sahipti;
devletin kendi temsilcileri bunu yapamazdi.

Hiikiimdarlar gayrimiislimlerin cemaat 6zerkligini kolay-
lagtirdiklar1 ya da destekledikleri olglide, Miisliimanlardan res-
men esirgenen orgiitsel haklar1 azinhklara saglamis oldular. Bir
Islami mahkemede Miisliiman bir davaci ya da davali nadiren
Turk, Sii, Bektasi, Maliki gibi bir terimle bir Miisliiman alt top-
lulugun iiyesi olarak nitelendirilirdi. litizam 6rneginde oldugu
gibi, yonetime yararlan dolayisiyla bir Miisliiman alt toplulugu
tanindiginda, bunun sonucunda ortaya ¢ikan idari béliinmeler
gegici sayilirdi. Azinliklara kalic topluluk 6rgiitii kurma izni ve-
rildiyse, bunun nedeni herhalde politik istikrar agisindan bunun

47 Cohen, “Communal Legal Entities”, s. 80. Yahudi toplumunun 6nderleri bu tiir
glgliikleri 6ngordiikleri igin, genelde cemaat adina yapilan borg anlagmalarini
diizmece bir hukuksal kisveyle 6rterlerdi. Ozgiil olarak, rizalarinin olup olma-
masina bakmaksizin, Yahudi cemaatinin tiim iiyelerini ortak borglusayarlardi.
Her iiyenin sorumlulugu kabul ettigini ortiik bigimde ileri siirmekle, hukuksal
konumu gergek kisilerle sinirlayan sart1 yerine getirirlerdi. Kadilar ise bu hile-
ye goz yummakla, se¢ilmis baglamlarda bireylere iradesini dayatmaya yetkili
bir kolektif yapinin varhgini fiilen tanimis olurlardi.
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olusturdugu tehdidin gorece daha hafif olmasiydi. 16. ytlizyilda
ozerkligini yerlesik rejime direnmenin ya da genis kapsaml ku-
rumsal reformu dayatmanin bir araci olarak kullanmaya kalki-
san bir gayrimiislim, Islam dininin ya da Islam egemenliginin
tehdit altinda oldugu gerekgesiyle Muslimanlarin direnisiyle
karsilagirdi. Kitleleri orgiitlii bir Miisliiman muhalefetine kars:
seferber etmek daha zor olurdu.

Loncalar ve iltizamlarla ilintili olarak gérdiugiimiiz tizere,
modernlik 6ncesi donemin Miisliiman hiikiimdarlar1 cemaat-
lere 6zerk birimler olarak davranmanin yararlarin1 anlamiglar-
di. Ama 6zyonetime segici bicimde ve sinirh baglamlarda izin
verdiler. Demek ki Ortadogu'nun herhangi bir dinsel cemaati
Batr'daki dinsel cemaatler gibi bir korporasyon olarak orgiitle-
nebilmis olsayd: dahi, giiglii devletler bu siirecin 6niine dikile-
ceklerdi. Bu durum, 18. yiizyilldan 6nce bolgedeki azinliklarin
ekonomik yasaminin neden dinsel ¢ogunlugunkine benzedigi-
nin bagka bir nedenine isaret ediyor.

Din ve Ekonomik Performans

Modernlik 6ncesi Ortadogu tarihi lizerine mevcut literatiiriin
biiyiik bir boliimii, bolgedeki dinsel cemaatlerin uygulamalar-
n1 piyasa gergeklerine uydurduklar: gerekgesiyle dini géz ardi
ctmekte ve pratikte ortaya ¢ikan sonuglarin dinle ilgisinin ol-
madigin1 savunmaktalar. Oysa din biiyiik bir 6nem tagimis ola-
bilirdi; ¢linkii burada ele alinan baglamlarda hukuksal hak ve
yukiimliliiklere dayaliydi. Eger hukuksal firsatlardaki farkh-
liklar ekonomik gelisim ¢izgilerinin ayrismasina yol agmadiysa,
bunun nedeni Islam’da hukuksal ¢ogulculugun kendini sarsic1
olmasiydi. Bu gogulculugun kendine has 6zellikleri, 6zellikle ti-
cari Orgiitlenmede, finansta ve malvarliklarinin béliinmesinde
farkliliklar1 agindiran bireysel tegvikleri giiglendirdi.

19. ylizyilla odaklanan ekonomi tarihgileri genellikle Or-
tadogu'daki topluluklarin ekonomik performans: etkiledigini
kabul ederler. Ciinkii, o doneme varildiginda bolgedeki Hiris-
tiyanlar ve Yahudiler ¢ok bariz bigimde iistiin performans ser-
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gilemekteydi. Bu tarihsel donemecte onlarin ekonomik durumu
belirgin bigcimde diizelirken, Miisliimanlarin geri kalmas1 bu
boliimiin basinda ortaya konan diger tarihsel muammadir. 18.
ytuizyildan 6nce farkliliklarin yoklugu gayrimiislimlerin ekono-
mik yasaminin Islamilesmesiyle nasil ilintili idiyse, sonraki ay-
rilik da bu yagamin Islam’'dan arinmasiyla baglantihydi.
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Ortadogu’daki Dinsel Azinliklarin Yiikseligi

Unlii Tiirk gazeteci Falih Rifki Atay hem L. Diinya Savagi'na,
hem de Ermenilerin Rus ve Fransiz istilacilarla igbirligini ve Yu-
nanhlarin Bat1 Anadolu’yu iggalini de kapsamak iizere sonraki
gelismelere tanuk olmus biridir. Atay, Tiirk tepkilerinin sertligi-
ni, kokleri Anadolu'daki Hiristiyan azinhklarin elde ettigi tartis-
masiz ekonomik iistiinliikte yatan bir asagilik duygusuna bag-
lar! Rumlarla Ermenilerin ekonomik basarilar1 once ayrilik¢
hareketleri koriiklemis, sonra da Tiirklerin goreceli kayiplarini
silmeye yonelik kapsamli sosyal ve ekonomik reformlar tetikle-
mis ve savunma amagh askeri tepkiler dogurmustu.

Goreceli kayiplar, bilim ve sanayide Bat1 atilimlaniyla tani-
san ve aralarindaki azinliklarin ekonomik bakimdan ¢ok 6ne
firladigin1 goren 19. yiizyilin ve 20. yiizyil baglarinin Arap ay-
dinlarinda da savunmac tepkiler dogurdu.? Arap milliyetgiligi-
ne ve pan-Islamcilik akimina kismen Miisliimanlarin ekonomik
durumunu diizeltme gabalar1 yon verdi?> Ayni bigimde, kimi
yerlerde Hiristiyan Araplara karsi girisilen toplu siddet eylemle-
rinin bir kaynagy, siirekli Hiristiyan ilerlemeleri karsisinda Miis-
liman Araplarin kapildig1 ekonomik giivensizlikti.*

1 Atay, Cankaya, s. 325. Bu tema iizerine daha genis bilgi i¢in bkz. Mardin, Tiirk
Modernlegmesi, 6zellikle s. 23-81; ve Aktar, “Economic Nationalism in Turkey”.

2 Abu-Lughod, Arap Rediscovery, dzellikle bol. 7.

3 Bkz. Karpat, Politicization of Islam, 6zellikle bol. 8-9, 15 16; Kayali, Arabs and Young
Turks; Lewis, Islam and the West, 6zellikle bol. 1; ve Landau, Politics of Pan-Islam.

4 Shields, Mosul Before Iraq, o6zellikle s. 86-89; Ma'oz, “Communal Conflicts in
Syria”, s. 96-98.
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Ortadogu’daki dinsel azinliklarin ekonomik yiikselisi ve
bununla eszamanli olarak Miisliimanlarin goéreceli ekonomik
performansinin diigiisii, modern ¢agin en 6nemli sosyal donii-
stimleri arasinda yer alir. Temelde yatan sosyal mekanizmalar:
irdelemeden 6nce, bu doniisiimle ilgili bulgular1 gézden gegire-
cegiz. :

Ortadogudaki Biiyiik Ayrisma

Modernlik 6ncesi Ortadogu’da ekonomik faaliyetin topluluklar
aras1 dagilimina iligkin yiginsal istatistikler yok denecek ka-
dar azdir. Ancak tarih arastirmalar ticarette orantisiz bigcimde
yiiksek olmasa bile hatir1 sayilir diizeyde Miisliiman katilimin
goriildiigii bolgelere iliskin 6rneklerle doludur. Geniza belgeleri
11. yiizy1l dolaylarinda Kahire'nin transit ve uzak mesafeli tica-
retinin yani sira yerel ticaretinin de biiyiik olgiide Miisliiman
tiiccarlarin denetiminde oldugunu gosteriyor.> 15. ytlizyil Misir
ve Suriye’sine, ayrica 16. ylizyill Anadolu’suna ait kayitlar ben-
zer bir tabloyu ortaya koyar: Hiristiyanlarin ve Yahudilerin kimi
ticari etkinlikleri denetim altinda tutmasina karsi, digerlerinde
Miisliimanlar egemen konumdaydi.6

17. ylizyil Kayseri'sine ait adli kayitlar ayni 6l¢lide aydinla-
ticidir. O donemde sehirdeki niifusun yiizde 78'i Miisliiman’d1.
Islami mahkemelerde bakilan kredi davalarinda, borg¢ verenler
icinde Miisliimanlarin orani yiizde 82’ydi, ki bu rakam kentin
basarili sermayedarlar1 arasinda Miislimanlarin yer aldigim
kanitlar.” Bir yiizyil sonra Basra’min ticari yasaminda Miislii-
man tiiccarlar nifustaki oranlarini asan 6nemli bir role sahip-
ti.® Ayn1 donemde Kizildeniz'deki ticari etkinlikler Osmanh
Miisliimanlarinin, 6zellikle de Misirlilarin elindeydi; Karade-
niz ticareti esas olarak Miisliiman Tiirklerce yiiriitiilmekteydi;
basta gelen dort Akdeniz limaninda (Cezayir, iskenderiye, Is-

Goitein, Mediterranean Society, c. 1, bol. 3.
Lapidus, Muslim Cities, s. 117-30; inalcik, “Bursa”.
Jennings, “Loans and Credit”, s. 181-82.
Abdullah, Merchants, Mamluks, and Murder, bol. 4.

®N SO
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tanbul, Hanya) gemileri kullananlar agirlikli olarak Tiirklerdi.’
Miisliimanlar 1779-81 déneminde Istanbul’dan mal sevk eden
Osmanl uyruklarinin yiizde 64’iinii olusturmaktaydi; sehrin
toplam niifusu iginde Miisliimanlarin orani ise yiizde 58 civa-
rindayd1.'® Bat1 Avrupa’yla ticarette Miisliiman katiliminin si-
nirl1 oldugu dogrudur." Ancak 18. yiizyila kadar Ortadogu'nun
diger bolgelerle ticareti daha biiytlik ekonomik agirhga sahipti
ve basta gelen ticaret alanlarinin higbirinde Miisliimanlarin
rolii onemsiz degildi."

Sonug olarak, tarih literatiirii, Miisliimanlarin ticareti Yahu-
dilere ve Hiristiyanlara birakmayi aligkanhk haline getirdikle-
ri yolundaki bir zamanlar yaygin olan goriigle gelisir.® Ancak
bu yanlis algilamanin yerlestigi 19. ylizyila vanildiginda, Miis-
liman tiiccarlar ve sermayedarlar muazzam bir pazar payim
yerel gayrimiislimlere kaptirmis durumdaydi. Daha 18. ytuizyil
sonlarinda Rum, Ermeni ve Yahudi tiiccarlar biiyiik kentlerin
ticaretine egemen olmugtu. Ondan 6nce bile Batih ve yerel tiic-
carlara aracilik eden simsarlar iginde dinsel azinliklar ezici bir
¢ogunluga sahipti. Yerel ekonomik uygulamalara ve gittikge
Bat1 uygulamalarina agina olan Hiristiyan ve Yahudi simsarlar,
Avrupa’dan gelen ithal triinleri dagitir, Bati'ya gonderilecek
mallarin alim ve nakliye islerini diizenler ve yerel borglular: si-
kistirirdi. 18. ytiizyildaki Osmanl1 deniz ticaretine iligkin aragtir-
malar, gayrimiislim azinliklarin 6nemli roller oynadigini sap-
tamanin 6tesinde, Miisliimanlarin bu ticaretteki payinin hizla
digtiigiinii de ortaya koyar."

Bu yonelimin siirmesi sonucunda 20. yiizyila varildiginda,
Osmanl Devletinin Misliman tiiccarlar1 Avrupa‘yla dis tica-

9 Panzac, “Maritime Trade”, s. 194-95, 202-3.

10 Panzac, Commerce et Navigation, s. 98-101.

11 Goffman, Ottoman Empire and Europe, bol. 15-16.

12 Risso, Merchants and Faith; Chaudhuri, Trade and Civilization, bol. 2, 8.

13 Bugoriisegondermeler igin bkz. bu béliimdeki not 40.

14 Panzac, “Maritime Trade”, s. 193; Eldem, French Trade, bol. 8; Issawi, “Transfor-
mation”. Istanbul'da Hiristiyanlarin ve Yahudilerin yiikselisi daha 17. yiizyilda
baglamis olabilir. Gayrimiislimlerin kent niifusundaki oraninin yiizde 41,2 ol-
dugu bir donemde, mahkeme kayitlarina giren ortakliklarin yiizde 59,9'unda
en az bir gayrimiislim ortak vardi. Farklilik yiizde 99,9 diizeyinde istatistiksel
olarak anlamhdir (t = 7,76).
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rette kesinlikle ikincil oyuncular konumundaydh. igeride de ye-
rel azinhiklar karsisinda mevzi kaybetmislerdi. Hi¢ kuskusuz,
dengesizlikler tipik Avrupa raporlarinin gostermeye calistigy
boyutlara ulagmadi. Tiirk, Arap ve diger Misliiman tiiccarlar
Miisliiman agirlikli bolgelerin birgogunda kirsal alanlarla kent-
ler arasindaki ticarete, kiiglik teknelerle yiiriitiilen kiy: ticare-
tinin biiyiik bir béliimiine ve uluslararasi arenada kimi Miis-
liman iilkeler arasindaki ticarete egemen olmay: siirdiirdii.”®
Ancak genelde azinliklarin Miisliimanlardan ¢ok daha iyi eko-
nomik performans gosterdikleri tartisma goétiirmez.

Ornegin, Karadeniz bolgesinde ithalat ve ihracat isleri Rum
ve Ermeni tiiccarlarin eline gecmisti. 1884 tarihli bir Ingiliz bel-
gesine gore, Trabzon'daki on dort biliyiik komisyoncunun iigii
Iranli, biri Isvigreli, geri kalanlar ise Rum ya da Ermeni’ydi.
Otuz ii¢ ihracatinin iigii Tiirk, biri Isvigreli, geri kalan yirmi
dokuzu yine Rum ya da Ermeni’ydi. Altms ii¢ biyiik ithalat-
¢idan sadece onu Tiirk’tii; yerel Hiristiyanlar geri kalanlarin
¢ogunu olusturmaktaydi. O yillarda Trabzon niifusunun yiizde
54’ gogunlugu Tiirk olmak tizere Miisliimanlardan olusurken,
Rumlar ve Ermenilerin toplu oran ytizde 40't1 (sekil 10.1).

Akdeniz ticaret havzasinda 6nde gelen bir merkez [zmirdi.
18. yiizyill sonlarindan 20. yiizyill baslarina kadar Rumlar
Izmir'in ticari yagamina egemen oldular. Niifus iginde oranlar-
nin yiizde 20 ila 38 arasinda degismesine karsin, kentteki tiiccar-
larin yiizde 40 ila 6011 olusturan bir agirhk tasidilar. Kurduk-
lar1 egemenlik 6zellikle diger Osmanli merkezlerindeki ve diga-
ridaki Rum topluluklaniyla birlikte yiirtttiikleri biiyiik olgekli
uluslararasi ticarette belirgindi.'® I. Diinya Savasi'min sonunda

15 Owen, Middle East, s. 96-97, 158,276, 291; Raymond, Artisans et Commergants, c. 2,
s. 417-50, 464-82; Panzac, “Maritime Trade”, 6zellikle s. 203; Eldem, French Trade,
bol. 8.

16 Frangakis-Syrett, “Economic Activities”. Ayrica bkz. Frangakis-Syrett, Com-
merce of Smyrna, bol. 4-8; ve Akyildiz, Anka'min Sonbahari, s. 15. 1770’lerde iki
Avrupali gezginin tahminine gére, Rumlarin orani yiizde 20 dolayindayd:
(Kiitiikoglu, fzmir Tarihinden Kesitler, s. 22). 1893'te yapilan Osmanl niifus sa-
yiminda bu oran yiizde 26 olarak belirlendi (Karpat, “Ottoman Population Re-
cords”, s. 258). Kentin Yunan iggali altinda oldugu 1921'de, izmir'deki Amerikan
Konsoloslugu'nun verdigi tahmini oran yiizde 38°di (Birge vd., Social Conditions
in Smyrna, s. 5).
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Istanbul’da Tiirkler ihracat ve ithalatta uzmanlagmis tiiccarla-
rin yalnizca yiizde 4iinii olusturmaktaydi. Rumca, Italyanca ve
Fransizcanin bagat diller haline geldigi limanlara sunulan nite-
likli hizmetlerde Tiirklerin pay1 yok denebilecek diizeydeydi. i¢
pazara liriin satan toptancilarin ancak yiizde 15'ini, perakende-
cilerin de yiizde 25'ini Tiirkler olusturmaktaydi.”

MasiOman

. %13.5
Gayrimaslim Gayrim0slim
%46 %88.5

Trabzon 1884
Musliman
%54
Niifus Ithalat ve ihracatcilar
Masloman
Gayrimaslim Gayrimuslim %10.3
%55 %89.7
Beyrut 1848
Musliman
%45
Nifus Ithalat ve ihracatgilar

Sekil 10.1 Trabzon (1884) ve Beyrut'un (1848) ithalat-ihracat sektorlerinde azin-
lik paylar1. Niifus rakamlar1 1897’ aittir.
Not: Gerek Trabzon, gerekse Beyrut igin iki dagilim istatistiksel bakimdan
farkhidir (sirasiyla x%(1) = 66ve 49).
Kaynaklar: Trabzon i¢in Turgay, “Trade and Merchants”, s. 289-92, 303; Bey-
rut i¢in Labaki, “Christian Communities”, tablo 11.14.

Azinlhklarin ticari agirhgi Miisliimanlarin diger dinsel topluluk-
lardan daha kalabalik oldugu 6nemli Arap ticaret merkezlerin-
de de belirgindi. 1826 yilinda adlarindan Miisliiman olduklar:
anlagilabilen kisiler, Avrupa’yla is yapan otuz dort Beyrutlu tiic-
cardan sadece altisin1 olusturmaktaydi; 1848’e varildiginda bu

17 Basar, “Zaferden Sonra iktisadi Savas”, s. 53.
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Gayrim@slim Diger MdaslGman
%19 %19 %15

Hiristiyan
" Rum ya da
Misliman Ermeni
Ll %66
Niifus Bilyiik yerel tacirler

Sekil 10.2 Biiyiik Osmanh tacirler iginde Miisliimanlarin ve azinliklarin oran-
lan, 1912
Not: Biiyiik tacirler iginde “diger” kategorisi Yahudileri, Rum ya da Erme-
nj olmayan Hiristiyanlari ve etnik kdkeni ya da dini adindan gikarilama-
yan kisileri kapsiyor.
Kaynaklar: Tlccarlar igin Sonyel, Minoritics, s. 258-59; niifus rakamlari igin
Behar, Population ofthe Ottoman Empire, tablo 2.20.

say1 lge inmisti (sekil 10.1). Sonraki 75 y1l boyunca sehrin dig
ticareti neredeyse tiimiiyle Hiristiyan ailelerin elinde kald1."
Beyrut'un kazangh ipek ticareti de neredeyse tiimiiyle Avrupa-
l1 ve yerel Hiristiyan tiiccarlarin elindeydi; 1904-1911 arasinda
Miisliimanlara ait isletmelerce yiiriitiilen ipek ihracatinin top-
lamdaki pay1 yilizde birin altinda kald1.” Halep’te Miisliiman-
larin ticarette onemli bir yeri vardi; ama en zengin tiiccarlarin
hepsi Hiristiyan’d1.? Ayn1 donemde Bagdat'in dis ticareti bii-
yik Olciide Irak disindaki Yahudi tiiccarlarla baglarindan ya-
rarlanan yerel Yahudilerin eline gecti.2' 1837'de Iskenderiye'de
yetmis iki “ticarethane” vardi; siirekli yenilenmesi ongoriilen
ticari ortaklik kiimelerinden olusan bu igletmelerin kirk gt
Avrupalilara, yirmi yedisi yerel azinliklara ve ikisi Miisliiman-
lara aitti.?

18 Owen, Middle East, s. 98-99; Gilbar, “Changing Patterns”, s. 61-62. O dénem-
de Beyrut niifusunun yariya yakin kism1 Hiristiyan'di (Courbage ve Fargues,
Christians and Jews, s. 89). Bu yondeki ek istatistikler igin bkz. Al-Shamat, “Edu-
cational Divide”, s. 342-49.

19 Fawaz, Merchants and Migrants, s. 97-98.

20 Bowring, Commercial Statistics of Syria, s. 80; Masters, Christians and Jews, s. 143;
Ambrose, “English Traders at Aleppo”.

21 Gilbar, “Changing Patterns”, s. 61.

22 lIssawi, “Transformation”, s. 271-72.
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Avrupalilarin ve yerel kisilerin raporlarindan alinan bu ve-
riler, resmi yerel yayinlarda karsilagilan istatistiklerle tutarhdir.
Osmanli salnamelerine gore, 1912'de kiigiilmekte olan impara-
torluktaki niifusun yiizde 81'ini olugturan Miisliimanlar Bati
Avrupa’yla ticarette 6nemsiz sayilabilecek diizeyde bir rol oyna-
maktaydu. Ig ticarette bile Miisliimanlarin pay: epeyce azalmisti.
Miisliiman Tiirkler listelenecek kadar 6nemli 18.063 yerel tiicca-
rin yalnizca yiizde 15'ini olusturmaktayd; toplam iginde Rum-
larin oram yiizde 43, Ermenilerinkiyse ytizde 23'tii (sekil 10.2).

Sayilarmm Altinda Yatan Gergekler

Azinhklarin ¢arpicar ekonomik yiikselisi sirf sayilardan ibaret
degildi. Ekonomik ilerlemenin 6n saflarinda yer alarak, gesitli
yeni sektorlerde son derece orantisiz bir yer edindiler. Yeni ge-
lisen sigorta sektorii bir 6rnek sunar. Avrupa sigorta sirketleri
1890’larda Trabzon’daki miimessillerini ve deger bigicilerini ne-
redeyse tiimiiyle yerel Rum ve Ermeni cemaatlerinden segtiler.
Boylece resmi sigorta piyasalarinin agilmasiyla ortaya gikan ka-
zang firsatlar Tirklere kapanmis oldu. Bagka yerlerde oldugu
gibi, Trabzon’da da zengin Miisliimanlar gayrimiislim sigorta
miimessillerine bagvururlardy; aym bigcimde azinliklarin sahip
oldugu ya da islettigi diikkanlardan aligveris yapar, tiriinlerini
onlarin nakliye sirketlerine tagitir ve onlarin otellerinde kalirlar-
d1.? Istanbul'da 1922 gibi geg bir tarihte bile Miisliimanlarca ku-
rulmus ya da yoneticileri arasinda Mislimanlarin bulundugu
tek bir sigorta sirketi yoktu.?

Bolgenin dinsel azinliklar: finans sektoriinde son derece bii-
yiik bir iistiinliik elde etti. 19. yiizyilda ve 20. ytlizy1l baglarinda
Osmanli Imparatorlugu'nun finans merkezi olan Galata'da ban-
kalarin ve araci1 kurumlarin sahipleri, yoneticileri ve temsilcileri
agirlik sirasina gore gogunlukla Rum, Ermeni veya Yahudi’ydi;
yabancilar da 6nemli bir yere sahipti ve iletisim dili genellikle

23 Turgay, “Trade and Merchants”, s. 294-95.
24 Basar, “Zaferden Sonra Iktisadi Savag”, s. 53.
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Fransizcayd1.® “Galata bankerleri” devlete kredi vererek kri-
tik roller iistlendiler? izmir'de biiyiik bankerlerin iigte ikisi
Rum’du.? Beyrut'ta biitiin biiyiik yerli bankalar Hiristiyanlara
ait olup onlar tarafindan yonetilmekteydi.? Misir’daki finansal
etkinliklerde Yahudilerin ¢ok 6nemli bir konumu vardy; tefeci,
sarraf ve rehinci kimlikleriyle, gesitli bankalarin iist yonetim ka-
demelerinde yer buldular.?

Azinliklar yeni sanayilerde ve kamu hizmetlerinde de iis-
tiinliik sagladilar. Biiyiik kentlerde igme suyu, havagazi, elekt-
rik, telefon, tramvay ve metro hizmetleri ¢ogunlukla yabanci
sermayeyle kuruldu ve yonetici kadrolan ezici bir agirlikla gay-
rimislimlerden olusturuldu.® 19. yiizyil sonlarinda niifusunun
ytlizde 83'ii Miisliiman Tiirklerden olusan Bursa’da Rumlar, Er-
meniler ve yabancilar buhar giiciiyle ¢aligsan 41 ipek ¢ekimi ya-
pim evinin 31'ine sahipti.’' Bursa’nin 1889'da bir Bat1 sablonuna
gore kurulan ticaret odasi, kentteki azinliklarin ticari tistiinli-
gunii yansitmaktaydu: iiyelerinin yiizde 58'si gayrimiislimdi.*
Genel kalip dogrultusunda, yeni yasalar gergevesinde kurulan
anonim girketlerin hemen hepsinde kurucular tiimiiyle gayri-
miislimdi.*

Yukarida anlatilan doniisiimlerin dinsel cemaatler arasin-
daki refah dagilimini mutlaka etkilemesi gerekmezdi. Miislii-
man ¢ogunlugun ticaret ve finans alanlarindaki gorece kayipla-
rin1 diger kazangh sektorlere daha yiiksek katilimla telafi etmesi
miimkiindii. Ancak uygulamada dengeleyici bir yonelim olus-
mayinca azinliklarin yasam standartlar1 ogunlugunkine oran-

25 1912 tarihli bir salnamedeki verilere gore (Marouche ve Sarantis, Annuaire Fi-
nancier, s. 137-40), adlarindan kimlikleri anlasilan 127 bankerden 74'ii Rum, 42’si
Ermeni, 11'i Yahudi, 2’si de Miisliiman Turk’tu.

26 Pamuk, Monetary History, s. 200-4; Eldem, Ottoman Bank, bol. 2-4; Kazgan, Galata
Bankerleri.

27 Frangakis-Syrett, “Economic Activities”, s. 31.

28 Al-Shamat, “Educational Divide”, s. 343-44.

29 Landau, Jews in Egypt, s. 9-15.

30 Bagar, “Zaferden Sonra Iktisadi Savag”, s. 53.

31 Quataert, “Silk Industry of Bursa”, s. 292-96.

32 Aktar, “Bursa’da Devlet ve Ekonomi”, s. 133.

33 Toprak, Milli ktisat, bél. 7.
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la gok daha hizli yiikseldi.* Kimi yerlerde agilan ekonomik ugu-
rumlar, gayrimiislimlere biiyiik ¢apta arazi devirlerini getirdi.*
Biiyiik kentlerin yeni seckin semtlerinde Miisliiman oraninin
diisiikliigii,* banka miisterileri ve sigorta alicilar1 arasinda Miis-
limanlarin orantisiz bicimde az bulunmasr*” ve geleneksel lonca
sistemi diginda kurulan yeni ticari merkezlerde Miisliimanlara
ait isletmelerin azlig1 bu ugurumlar1 yansitan 6biir belirtilerdi.*

Popiiler Agiklamalar

Bu genis kapsaml doniisiime genelde getirilen agiklamalar tig
kategoriye ayrilir. Birinci kategori Misliiman tutumlarina ya da
yasam tarzlarina dayanir. Siklikla ileri siiriilen bir gériis, asker-
lik hizmetinden biiyiik olglide muaf olan gayrimiislimlerin is
hayatina katilarak zenginlestigi bir donemde, zorunlu askerlik
ve savas yiiklerinin Miislimanlar zayiflattigidir.*® Bizi burada
ilgilendiren yol ayriligina iligkin bir agiklama olarak, bu gorii-
se iki itirazda bulunulabilir. Birincisi, Islam’in erken yillarindan
baglayarak gayrimiislimler askerlik hizmetinden muafti. Ikinci-
si, askeri bakimdan etkin topluluklar mutlaka geriye diismez.

34 20. yiizyila kadar biiyiik cemaatlerin hepsi esas olarak siradan ve yoksul ig-
gilerden olugmaktaydi. Bu yiizden 19. yiizyil ortalarinda Halep’teki Osmanh
vergi sicillerine gore, gerek Yahudilerin, gerekse Hiristiyanlarin ¢ogunlugu
yoksuldu (Masters, Christians and Jews, s. 144). Yahudilerin ticaret ve finansta
biiyiik bagarilar elde ettigi 19. yiizy1l sonlarinin Bagdat’inda, bir ingiliz konso-
loslugu belgesinde zengin olarak siniflandirilanlar ancak yiizde 5 diizeyindey-
ken, yoksul olarak siniflandirilanlarin orani yiizde 65’i bulmaktayd: (Dumont,
“Jews, Muslims, and Cholera”, s. 356, 371). Ancak zenginlerin oranindaki artig,
Miisliimanlara gore gayrimiislimler arasinda daha hizhiydi.

35 Karpat, “Millets and Nationality”, s. 158-59.

36 Istanbul igin bkz. Celik, Remaking of Istanbul, 6zellikle s. 37-39; Kahire igin bkz.
Behrens-Abouseif, Azbakiyya, 6zellikle s. 76-77, 89-100; Halep igin bkz. Masters,
“1850 Events in Aleppo”, s. 16.

37 Eldem, Ottoman Bank, s. 297-99; Hadziiossif, “Management Control”, s. 171-72. O
donemde bir banka hesab1 agmak zengin olmanin, bir bankadan borg almak ise
mesleki anlamda bagarinin isaretiydi.

38 Seni, “Camondos”, s. 671.

39 19.yilizyihn birgok gézlemcisibu saviileri siirmiigtiir (Salt, Imperialism, s. 24-27).
Yakin donemden yorumlar igin bkz. Issawi, Cross-Cultural Encounters, s. 109-10;
ve Braude ve Lewis, “Introduction”, s. 33.



250 Yollar Ayrilicken

Ilintili bir sav Miisliimanlarindevlet biirokrasisindeki agirli-
gmna dayanuir. 19. yiizyil sonlarinin bir¢ok reformcusuna ve daha
sonra gelen bir¢ok yorumcuya gore, Miisliimanlar bir yandan
ticareti hor gérmeye, diger yandan da askeri ve idari ugraslarn
ahlaken iistiin saymaya sartlandirilmist1.*® Oysa Miisliimanla-
rin ticarette rekabet giicliinden yoksun olmadig1 uzun donemler
de olmustu; dolayisiyla kimi durumlarda goriilen ticaret karsit
onyargilarn belirleyici olamazdi. Kaldi ki s6z konusu tutumlar
zaman iginde degisebilirdi. Bir dontlisiim s6z konusuysa, bunu
veri saymak yerine agitklamak gerekir. Ticareti asagilayan tu-
tumlar Miislimanlarin ticari alanda karsilagtiklar1 handikapla-
ra rasyonel bir tepki olabilirdi.

Islam’daki faiz yasaginin Miisliimanlarin modern ticare-
te ve finansa katihmini sinirladig sikga belirtilir.* Oysa mo-
dernlik 6ncesi donemde Miisliimanlar bazen agik¢a ve mazeret
aramaksizin rutin bigcimde faiz alip verirlerdi. Yakin yiizyillara
kadar tefecilik mesleginin epeyce sayida Miisliiman”1 barindir-
digin1 yineleyelim.*? Hiristiyanlarla Yahudilerin ekonomik ba-
kimdan one ¢ikmalarinin nedeni, ii¢ semavi dinin faizle ilgili
ortak endigesini g6z ardi1 etmeye 6ziinde daha yatkin olmalar:
degildi. Miisliiman tutumlarini esas alan agiklamalar, lizerinde
durdugumuz ana hususlar agisindan konu dig1 sayilmasalar da
yanitladiklarindan daha fazla soruyu giindeme getirdikleri ke-
sindir.

Popiiler agiklamalarin ikinci kategorisine gelecek olursak,
politik iktidarin diginda tutulan kesimlerin is yasamina yogun-
lagtiklari, genglerini aym yoldan gitmeye 6zendirdikleri ve ay-
rimcihiga maruz kaldiklar: i¢in ziimreci bir tavir sergiledikleri
sOylenir. Ele alinan konu agisindan bu gozlemlerin agirhik tasi-
dig1 kuskuludur. Ortadogu’nun kimi azinliklari, 6érnegin Kiirt-
ler ve Siiler, bir biitiin olarak Miisliimanlardan daha az bagarili

40 Ornegin bkz. Mantran, Istanbul, s. 448; Lewis, Islam and the West, s. 32. Bagka
alintilar i¢in bkz. Toprak, Milli Iktisat, s. 99-100, 129, 151, 162.

41 Bkz. bu kitapta boliim 8, not 2.

42 17. yiizyihn mahkeme kayitlarinda yer alan para vakiflarinin biiyiik ¢ogunlu-
gunun kurucusu ve miitevellisi Miisliimandi. Ayrica bkz. Jennings, Christians
and Muslims; ve Rodinson, Islam and Capitalism, 6zellikle bol. 3, 5.
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oldular.®? Dahasi, Ortadogu gayrimiislimlerinin basarilar1 bagka
bolgelerde azinliklarca ulasilanin ¢ok otesindedir. Hicbir Bati
ilkesinde Yahudi, Protestan, Katolik ya da Dogu Ortodoks bir
azinlik, Ortadogu’da oldugu gibi, ekonomik bakimdan en dina-
mik sektorlere egemen olma noktasina varamadi.

Popiiler agiklamalarin tgiincii kategorisi, azinliklarin ya-
banc1 devletlerden kismen hukuksal ayricaliklar bigiminde al-
dig1 yardima isaret eder.** Bat1 politikalarinin Ortadogu Hiris-
tiyanlariyla Yahudilerinin lehine, Miislimanlarinsa aleyhine
isledigi tezi, bir kez daha nadiren iizerinde durulan sorulara yol
acar. Dogu ve Bat1 Hiristiyanlar1 arasindaki uzun siireli gekis-
meler goz 6niinde tutulunca, Bat1 Hiristiyanlar: nigin Ortadogu
Hiristiyanlarina yakin durmus olsunlar? Ortak bir inangtan do-
lay1 aralarinda 6zel baglarin bulunmasina karsin, doktrin fark-
lilhiklar: bir Hiristiyan1 hasim mezhebe iiye Hiristiyanlardan gok
Miisliimanlara giivenmeye yoneltebilirdi. S6z konusu doniigiim
donemi, Ortodoks Hiristiyanlarin denetimindeki yerlerden ¢ok
Miisliiman topraklarina siginmaya ¢alisan Bati1 Hiristiyanlarina
iliskin orneklerle doludur.** Yahudi yanlis1 ayrimciiga gelince,
Bat1 diinyasinin anti-Semitizm tarihi, Batil1 devletlerin Ortado-
gu Yahudilerine nigin yakinlik gostermis olacagi sorusunu giin-
deme getirir. Bat1 diinyasinda anti-Semitizmin zayiflamaya ytiz
tuttugu ve Yahudi diasporasinin Batililarla iligkilerde Ortadogu
Yahudilerine avantajlar sagladigi dogrudur. Bununla birlikte,
Ortadogu Yahudilerinin tam da bu tarihsel donemegte Batililar-
dan daha iyi muamele gormeye baglamis olmasi agiklama ge-
rektiren bir olgudur.

Popiiler agiklamalarin yetersizlikleri, ele alinan konu agisin-
dan gebekelesmenin 6nemsiz oldugunu ortaya koymazlar. Ter-

43 Issawi, “Transformation”, s. 270. Kimi Hiristiyan topluluklarin maddi durumu-
nun daha genis gergeveli Hiristiyan halktan geri kaldig1 da dogrudur. Ornegin,
iran ve Irak Nasturileri diger azinliklar gibi ilerleyemediler; hig kuskusuz bu-
nun nedeni cografi dagilimlarinin Batililarla temasi sinirlamasiydi.

44 Masters, Christians and Jews, s. 190.

45 Lewis, Islam and the West, s. 81, su gozlemde bulunur: “17. yilizyilda Tiirk bag-
kenti muhtemelen Avrupa’da her inangtan ve mezhepten Hiristiyan’in emniyet
icinde yasayabildigi, gesitli boliinmelerini ve sapkinliklarini tartigabildigi tek
diinya kentiydi. Hiristiyan aleminin higbir yerinde bu hiirriyetleri elde etmele-
ri miimkiin degildi.”
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sine, bizzat bu sebekelesmenin agiklama gerektirdigini gosterir-
ler. Batilllarin azinliklan kayirdig gozlemiyse, dogru olmakla
birlikte Bat1 yardiminin nigin gittikce deger kazandigina 151k
tutmaz. Kald: ki, kiiltiirler aras1 aligveriste sebekelerin kulla-
nilmasi, statik agidan etkin olsa dahi, dinamik agidan etkinsiz
olabilir* Batililarin azinliklarla sebekelesme yolunu se¢mesi,
azinliklarin yeni piyasalara katilimda ve modern ticari uygula-
malar1 benimsemede daha donanimli olmalarindan kaynaklan-
mus olabilir. Sebekelesme odakl1 yaklasim, Avrupa’nin giderek
degerlenen ticari uygulamalarin1 benimsemede Miisliimanlarin
nigin gorece agir davrandigin da karanhkta birakir.

Ortadogu’nun biiyiik yol ayriligini tam olarak anlamak igin,
Ortadogulularin iglerini nasil yiirtuttiigiine ve uygulamalarinin
nasil degistigine tekrar odaklanmak gerekir. Yonelimler dinsel
topluluklara gére nigin degiskenlik gosterdi ve 18. yiizyildan
baglayarak farkhiliklar nigin gittikce 6nem kazandi?

Batidaki Orgiitsel Devrimin Ortado§udaki Yansimalari

18. ylizyila girilirken Bati'daki orgiitsel devrim kiiresel ticarette
patlamali bir biiylime yaratmaktaydi. Ortadogu ile Bat1 Avru-
pa arasindaki ticaret de 19. ylizyillda ivme kazanacak olan bir
siiregle yiikselmekteydi. Bolgeler arasi ticaretteki bu patlamaya,
Avrupa sirketlerinin ve isadamlarinin bolgedeki varhiginin art-
mas! eslik etti. Avrupa bagarilarinin kismen yeni orgiit tiirlerine
ve ticari uygulamalara dayandig gergegi, onlarla ¢alisan yerel
isadamlarinin goziinde gittikge belirginlesti. Avrupa’min hangi
avantajlar1 dikkat ¢ekmis olabilirdi?

Avrupa sirketleri ve isadamlar: binlerce kisinin tasarrufla-
rin1 toplayan finans isletmelerinden ucuz kredi alma olanagina
sahipti. Borsalar araciigiyla sermaye bulmalar1 miimkiindi.
Aralarinda ¢ikan uyusmazliklan siiregiden orgiitsel ilerlemele-
re agina ve tiizel kigilerle ugrasmaya aligkin mahkemeler yoluy-
la ¢6zebilirlerdi. Uzun 6miirlii olmalarindan dolayy, sirketler bir
hissedarin ya da gorevlinin 6liimiiyle yok olmayacak bir itibara

46 Greif, “Cultural Beliefs”; Rauch, “Business and Social Networks”.
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kavusabilirlerdi. Avrupalilar Ortadogu ticari merkezlerine gon-
derilen konsoloslarin desteginden de yararlandilar. Bu konso-
loslar biirokratik yontemler, yerel gelenekler, ticari firsatlar ve
bireysel itibarlar konusunda istihbarat toplarlar; Ortadogu’da
Olen Avrupalilara ait terekelerin Avrupa miras sistemlerine gore
tanzim edilmesine yardima olurlar; ve ¢atismalar: kendi iilke-
lerinde gegerli yasalar ¢ergevesinde ¢6ziime baglarlardi. Sonra-
ki boliimlerde goriilecegi lizere, yabana tiiccarlarla sirketlerin
Avrupa’dan aktarilan bir kurumsal cercevede ¢alisabilmesini
bir 6lgiide konsoloslar sagladilar.

Bat'min siirekli gelisen ticari kiiltiiriiyle tanigmak, Orta-
dogu’daki yerel Yahudilerle Hiristiyanlarin yarg: seceneklerini
genisletti. Hukuksal tercihlerini Bati'nin modernlesen sistemleri
lehine kullanarak, yerli hukuk sistemlerinin sinirlamalarini ag-
tilar. Boylece Miisliimanlardan esirgenen hukuk se¢imi hakki,
Bati'min orgiitsel devrimiyle yaratilan yeni kiiresel ortamda gay-
rimiislim azinliklarin 6ne ge¢melerini saglada.

Hukuk Kaymalar

Bir Bat1 lilkesinin yasalar1 gergevesinde ticaret yapmak isteyen
Ortadogulu bir Hiristiyan ya da Yahudi, o lilkenin korumasi-
na girmek zorundaydi. Bu statiiye ulasmak icin basglangigta bir
Batili temsilcinin yerel hiikiimdardan bir berat elde etmesi ge-
rekliydi. Berath zimmiler, Islam diinyasinda ticaret yapan Bati-
lilanin kapitiilasyon olarak bilinen ayricaliklar sayesinde uzun
siireden beri yararlandig1 mali, adli, finansal, ticari ve sahsi
haklarin bir¢oguna sahip olur, boylece diplomatik muafiyete
benzer haklar edinirdi. Berat almig Osmanl1 uyruklar ithalat ve
ihracatta yalnizca yiizde 3 oraninda vergi 6demeye basladilar,
ki bu oran zimmilere genellikle uygulanan oranin altindaydi.*
Higbir Miisliiman’in uyusmazhiga taraf olmamasi kaydiyla, bir
konsolosluk mahkemesinde, hatta yabanc1 topraklardaki bir
mahkemede yargilanma hakkini da kazandilar. Buna uygun

47 Bagys, Osmanli Ticaretinde Gayri Miislimler, s. 28.
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olarak, Avrupa mahkemelerince onaylanan, ama Islami mahke-
melerde ya da cemaat mahkemelerinde kabul gormeyen ticaret
yontemlerine bagvurabildiler. Ortadogu'nun her tarafina yayil-
mig konsoloslar, korumalar1 altindaki yerel gayrimiislimlere
Avrupa’dan ticaret yapmaya gelmis kisiler gibi davranilmasini
saglamaya calistilar.®* Korunan kisilere taninan ayricaliklardan
biri, Osmanl gemilerine satasan Hiristiyan korsanlarin saldir-
larindan masun tutulmakt.*

Bat1 korumas: hi¢ de yeni bir olgu degildi. Bati'min Dogu
Akdeniz tlizerinde ekonomik egemenlik kurmasindan epey
once, Batil1 konsoloslar ¢evirmen, miizakereci ve danigman ola-
rak hizmet vermek iizere (terciiman kelimesinin Latinceye uy-
durulmus bir karsiligiyla anilan) dragomanlar tutardi. Bunlarin
¢ogu Rum ya da Ermeni, bir boliimii de Ortadogu’ya yerlesmis
yabanal kokenli tiiccardi. Konsoloslarin dragomanlarn arasina
ancak nadiren Miisliiman almalar;, muhtemelen yabanc ta-
nikliginin kusgkuyla karsilanabildigi Islami mahkemelerde bir
calisanlaniyla karsi karsiya gelmeyi istememelerindendi. Drago-
manlar geleneksel olarak yerlesmis yabanai tiiccarlara taninan
ayricaliklardan yararlanirlardi.® 18. yiizyila kadar tipik bir kon-
solosun yaninda iki ya da ii¢ dragoman ¢aligirdi. Bat1 korumasi-
na talebin artmasi tlizerine, konsoloslar ¢ok daha yiiksek sayida
kisiyi bu ise almaya yoneldiler.

Koruma altina alinanlar bir konsolosluk harc1 6derlerdi.”!
Harcin seviyesi ise, Bat1 hukuk sistemlerinin artan verimliligin-
den kaynaklanan rantlardan pay almay: gozeten bir yaklagim-
la belirlenirdi.>> Konsoloslarin rant kapma ¢abasi, harglardaki
degiskenliklerde agikga goriiliir. Karadeniz ticaretinin yabanci
gemilere agildig1 1795'te Ingiliz korumasinin bedeli ikiye kat-

48 Masters, Christians and Jews, s. 152; Eldem, French Trade, 6zellikle s. 281-83; Son-
yel, “Protégé System”; Goffman, Izmir, s. 86.

49 Issawi, “Transformation”, s. 273.

50 Dursteler, Venetians in Constantinople, s. 78.

51 Cogu kez bunlar riigvet bekleyen resmi yetkililerle paylagilird1 (Bagis, Osmanl
Ticaretinde Gayri Miislimler, s. 25-26).

52 Harglarin “Bati adaleti”ni kadilarca saglanan “Islam adaleti’nden daha mali-
yetli kilmasina karsin, tiiccarlar rekabet giicii kazanmak ugruna bunu kabul-
lenmis olabilirler.
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land1.® Yiiz y1l sonra Trabzon'daki Rus konsolosunun “birinci
sinif” tliccarlardan aldig1 harg, siradan sakinlerce 6denen tu-
tarin 140 katiyd1.>* Konsoloslar yabanci ayricaliklarimi gittikge
genisleyen bir ¢evreye taniyarak ceplerine indirdikleri rantlan
artirdilar. Koruma altina alinanlarin biiyiik ¢gogunluguna “fahri
dragoman” sifat1 verildi; bunlar yalnizca ismen konsolosluk ter-
ciman olan, konsolosluk igleriyle ilgisiz kigilerdi.

Azinliklarin 6zellikle bankacilik, sigortacilik ve modern
caga Ozgii diger ekonomik sektorlerde sivrilmeleri bir tesadiif
degildi. Bu gibi sektérler Islam hukuku gercevesinde isleyemez-
di; Ortadogu’daki ilk bankalarin ve sigorta sirketlerinin merkez
olarak Paris, Londra ya da bagka bir Bat1 kentini se¢melerinin
nedeni buydu. Baslangicta bu sirketler Ortadogu’daki temsilci,
muhabir ve yoneticilerinin hemen hepsini “fahri dragoman” sta-
tiisiinii tasiyan yerel azinliklardan segtiler. Personel se¢iminde
izlenen bu kalip, Islami mahkemelerle iliskiye girme olasiligim
asgariye indirmeye yaradi. Onemli bir sonucu ise, yabancilarla
azinliklar arasinda uzun siireli is iliskileri kurmaya doniik fir-
satlar ¢ikmasi oldu; bu gibi iligkiler biiyiik 6l¢lide Bat1 yasalarina
gore yonetilen, az ¢ok kalic1 nitelikte ortakliklar1 da kapsamak-
tayd1.55 Oyleyse azinliklarin ilerlemelerini esasen Miisliimanlara
kapal sebekelere alinmaya borglu olduklar1 savi dogrudur. An-
cak sebekelerin yarar1 gayrisahsi ticarete uygun modern kurum-
larla baglantih firsatlarda yatmaktaydi. Bu sebekeleri kazangh
kilan unsur, ileri hukuksal diizenlemelerle desteklenen yeni
ekonomik sektorlere girme ayricaligimi saglamalariydi. Ozetle,
Ortadogu Hiristiyanlar1 ve Yahudileri Bat1 korumasin sirf ticari
irtibatlarin1 genisletmek igin satin almadilar. Koruma edinmeye
yonelmeleri gittikge gayrisahsi ticaret bigimlerine olanak veren

53 Sonyel, “Protégé System”, s. 87; Bagis, Osmanli Ticaretinde Gayri Miislimler, s. 29-
30. Bedel 2.500-6.000 kurustan 10.000 kurusa ¢ikt1.

54 Turgay, “Trade and Merchants”, s. 298. Koruma altindaki kisilerden alinan kon-
solosluk harglarina iligkin bagka bulgular igin bkz. Frangakis-Syrett, Commerce
of Smyrna, s. 80-81; burada berath tiiccarlarin yiiksek harglardan kurtulmak
i¢in konsolos degistirmeye istekli olduklar1 ortaya konulur. Ayrica bkz. Son-
yel, “Protégé System”, s. 58, 64; Anderson, English Consul, 6zellikle s. 118-25; ve
Wood, Levant Company, s. 135, n. 2.

55 Frangakis-Syrett, Commerce of Smyrna, s. 111-12; Al-Shamat, “Educational Divi-
de”,s. 344-45.
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biiyiik ve uzun omiirlii kuruluglarin, finans tekniklerinin ve
dava yontemlerinin kullanildig: sebekelere katilmak igindi.

Fahri dragomanlar, “yerli yabanc1” olarak adlandirabilece-
gimiz bir sinif olusturdular. Ortadogu’da dogup biiyiimiis bu
memurlar yerel yasamla biitiinlesmis olmakla ve yerel dilleri
konusmakla birlikte, Miisliimanlarla iligkileri disinda, yabanc
gayrimiislimlerle ayn1 hukuksal statiiye sahipti. Cok gegmeden,
Avrupa devletleri yerel azinliklara yalnizca tellal, simsar, tercii-
man ya da refakatgi olarak degil, politik niifuz arac1 olarak da
bakmaya basladilar. Fransa Katoliklere, Britanya Protestanlara
ve Yahudilere, Rusya da Ortodoks Hiristiyanlara 6zel bir ilgi
gosterdi; bu iilkelerin her biri en az bir cemaatin tiimiinii ko-
ruma hakkina sahip oldugunu ileri siirdii.* Yerel hiikiimdarlar
ise, vergi tabanlarin1 korumak amaciyla dragoman beratlarinin
sayisini sinirlamaya yoneldiler. Bunun iizerine konsoloslar yerel
makamlardan izin almaksizin hukuksal koruma saglamanin bir
yolunu buldular. Bir har¢ karsihiginda zimmilere konsolosluk
adaletini de kapsamak tlizere yabanc1 ayricaliklarindan yarar-
lanma hakkini saglayan vatandaglik belgeleri verdiler. Miisli-
man makamlarca verilmis resmi beratlardan ayirt etmek igin,
bu belgeler “konsolosluk berat1” olarak anilird1.>’

Beratl tiiccar camiasinin biiyiikliigiine iliskin mevcut ra-
kamlar kafa karistiricr olabilir. Kimi uzmanlar Ortadogu ar-
sivlerinden yola ¢ikarak, su ya da bu sehrin resmen berath
sakinlerinin sayisini; diger uzmanlar da diplomatik kayitlara
dayanarak belirli bir Bat1 devletinin korumas: altindaki kisile-
rin sayisin1 saptamaya ¢alismigtir. Yalmizca ikinci kategorideki
tahminler, konsolosluk beratina sahip olanlar1 da kapsar. Top-
luca bakildiginda, rakamlar 18. yiizyildan baglayarak koruma
altindaki toplam niifusun birka¢ mertebe diizeyinde biiyudii-
glinii dogruluyor. Osmanl niifusunun yaklagik 30 milyonu bul-
dugu 18. ytizyil sonuna varildiginda, tek bagina Avusturyalilar
200 bin Osmanli uyrugunu korumaktayds; bu kisilerin ¢ok az
Avusturya topraklarina ayak basmist1 ve bir konsolosa hizmet

56 Sonyel, “Protégé System”, s. 677, Masters, Christians and Jews, 6zellikle bol. 5;
Eryilmaz, Gayrimiislim Tebaanin Yonetimi, s. 147-50; Turgay, “Trade and Merc-
hants”, s. 293-94; Haddad, Syrian Christians, s. 29-49.

57 Bags, Osmanli Ticaretinde Gayri Miislimler, s. 30-31.
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verenlerin sayis1 daha da azd1.>® Rusya 1808 itibariyle gogunlukla

Rum olmak tizere 120 bin kisiye koruma saglamis durumday-

d1.¥ Istanbul’un 6nde gelen ticari semti Galata'da 1882'de biiyiik

¢ogunlugu dogma-biiyiime Istanbullu olan 237 bin sakinin 112

bini “yabanc1 uyruk” statiisiindeydi.® 1897’de Misir'daki tiim

Yahudilerin yaris1 yabanci uyrukluydu, ki bunlarin iginde hem

berath yerliler hem de yabanc1 vatandaghigini koruyan Avru-

pa dogumlu gé¢menler vardi®' 19. ylizyil ortalarinda yalnizca

Halep’te 1.500"i agkin gayrimiislim Osmanli, bir yabanci devle-

tin korumasi altinda uluslararasi ticaretle ugrasmaktaydi.®?

Koruma altindaki niifus pitrak gibi biiyiirken, bu konum-
daki yerlilerin yalnizca yerel Miisliimanlarla ve Batil olmayan
yabancilarla degil, kendi koruyuculariyla da etkili bicimde reka-
bet edebildikleri agikga goriildii. [zmir’in dis ticaretinin 1770"ten
baglayarak biiyiimesinde, Bat1 diinyasindaki yeni ilerlemelere
oranla, yerli gayrimiislimlerin bagarilari, 6zellikle de yerel Rum-
larin girisimleri daha biiyiik paya sahipti.®® Asag1 yukar1 ayn si-
ralarda, Halep’te ve diger baghica Arap ticari merkezlerinde yerel

Hiristiyanlar ve Yahudiler Avrupah tiiccarlarin, bankerlerin ve

sigorta aracilarinin yerini almaya bagladi* 1911'de Istanbul'da

tescilli tiiccarlarin sadece yiizde 3'ii Fransiz, Alman ya da Ingiliz
vatandasiyd1.®® Bu gelismeler yasanirken, Balkanlar1 da kapsa-
mak iizere Islam diinyasinin dinsel azinliklar1 Livorno, Napoli,

Trieste, Viyana, Leipzig, Amsterdam ve diger Bat1 merkezlerinin

ticari yasaminda onemli yer edindiler.®

58 McGowan, “Age of Ayans”, s. 696.

59 Quataert, “Commerce”, s. 839. Onceki gibi, bu rakam da aile fertlerini icermektedir.

00 Rosenthal, “Foreigners and Municipal Reform”, s. 243, n. 1. Ceyrek yiizy1l 6nce
Amerikan elgiligi sayry1 50 bin olarak vermisti (Sonyel, “Protégé System”, s. 64).

ol Landau, Jews in Egypt, s. 23.

62 Inalcik, “Imtiyazat”, s. 1187. Masters, Christians and Jews, s. 125, 18. ytlizyil Suri-
ye’sinde “birkag yiiz kiginin Avrupa korumasi altinda” oldugunu ve bu sayinin
bir yiizyil sonra “binler“e ulagtigini 6ne siirer.

03 Frangakis-Syrett, Commerce of Smyrna, bol. 4 ve 6zellikle s. 111.

04 Masters, Christians and Jews, 6zellikle s. 81.

65 Quataert, “Commerce”, s. 839-40. Tamamlayic1 bulgular igin bkz. Clay, “Ori-
gins of Modern Banking”, 6zellikle s. 594-96; Kasaba, “Compradore Bourgeoi-
sie”; ve Issawi, Economic History of Turkey, s. 62-71.

o6 Ortayl, imparutorlugun En Uzun Yiizyili, s. 74-75; McGowan, “Age of Ayans”,
s. 699, 702-03.
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Batililagma Yoniindeki Giidiiler

Bat1 becerilerini kapmak igin, beratli Ortadogu tiiccarlar1 Av-
rupa dillerini 6grenmek ve Avrupa goreneklerine asina ol-
mak zorundaydi. Bu adimlar1 atarken tiiketim kaliplarinin
“Batililagsmas1” zamanla Miislimanlar1 da. igine ¢ekecek olan
dontisiimleri baglatt1. Becerilerindeki ve yasam tarzlarindaki
degisimler, Bat1 yasalarinin sagladig yeni ekonomik firsatlar-
dan yararlanmalarina olanak verdi. Yabancilarin ekonomik
ustunlik kazanma siirecinde, Bat1 dillerini bilmek ve Batil1 bir
yasam tarzi siirmek koruma altindaki sinifa gittikge artan bir
getiri sagladi (sekil 10.3). Ancak Batililasmis Ortadogulular ti-
caret yapmaya gelmis Batililardan ayirt edilebilen kimliklerini
surdurdiiler. Batih tiiccarlar stirekli dragomanlara muhtag ki-
lan yerel bilgi birikimini de korudular. Yerel dillere ve gore-
neklere asinalig1 kapsayan bu “Sark bilgisi” berath gayrimiis-
limlere, yerli topluluklarin agir bastig ticari sebekeler i¢indeki
niifuzlarin siirdiirme olanagini verdi.®” Boylece “Sark bilgisi”
ile “Garp bilgisi” bilesimi, beratl1 isadamlarina Ortadogu’nun
Batr'yla ekonomik iliskilerinde eksen olusturacak bir konum
kazandird1.®® Agirhikh olarak azinliklardan olusan bir Ortado-
gu diasporasinin Bat1 Avrupa’da tutunmasiyla birlikte, bu gev-
renin rekabet giici artti.

Rekabet giiclindeki bu yiikselisin Bat1 teknik bilgilerine ve
kurumlarina bagh oldugu, azinliklarin oérgiitsel tercihlerinde
acikga goriiliir. 18. yiizyilda ortaya ¢ikan yeni bir igletme tipi
olan ticarethane azinliklar arasinda gittikge yayginlasti. 7. bo-
liimde gordiigiimiz ilizere, Ortadogu’ya yerlesen yabana tiic-
carlar bu orgiit bicimini bolgeye en az yiiz yil 6nce getirmisti.
Bir ortakliktan ya da tyeleri ortiisen bir dizi ortakliktan olu-
san ticarethane, birkag ayda sona ermesi beklenen bir gorevi
yerine getirmek igin degil, siiresiz bir donem i¢in kurulurdu.
Birgok ticarethanenin aile fertlerince isletilen yan subeleri var-

67 Terimin alindig) kaynak: Eldem, French Trade, s. 217.

68 ilgili hususlar igin bkz. Eldem, French Trade, 6zellikle s. 170-71, 217; Panzac,
“Maritime Trade”, s. 203; Bagis, Osmanh Ticaretinde Gayri Miislimler, 6zellikle s.
54-57; Davison, “Millets”; Haddad, Syrian Christians, s. 34-36.
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Sekil 10.3 istanbul’un azinlik agirhkl bir semtinde bulunan Yiiksek Kaldi-
rim‘in 1860 dolaylarindaki goriiniimii. Diikkanlarda asili Rumca ve Er-
menice tabelalar, Osmanl dinsel azinliklarinin artan ekonomik giici-
nii ve bunun besledigi politik giiveni ortaya koyuyor. Sokaktan gegen
insanlarin giyim kusami da, Hiristiyan ve Yahudi yagsam tarzlarinin
nasil Avrupalilagtigini yansitiyor.

(Rommler ve Jonas'in bir kartpostalindan alinma, Dresden,
15019 Bh. Ugur Goktag'in izniyle, ona ait fotograf koleksiyonundan)
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dy; kimileri iiretim sektoriinde de ¢alismaktayd1.*® Bir anonim
sirkette oldugu gibi, bir ticarethane de siirekliligini kaybet-
meksizin genisleyebilir ve liye yapisin1 degistirebilirdi. Hatta
agikca satilabilir hisseler ¢ikarma yoluyla bir anonim sirkete
doniigebilirdi.

Ticarethane kurumu Islami ortaklik kurallarina dayal kék-
la orgiitsel uygulamalara uymamaktaydi. Nitekim geleneksel
Islam hukukunu sindirmis kadilar, bu yapinn yarattigi muha-
sebe sorunlarim ve kar dagitimi uyusmazhklarim1 kavramakta
guicliik gektiler. Cogu ticarethanenin, 6zellikle de en biiyiikleri-
nin, Bat1 mahkemelerine bagvurabilen gayrimiislimlerce kurul-
mas! iste bu yiizdendi. Ticarethanelerin modern mahkemelere
muhtag olmadig sdylenebilir. Gergekten de yasadisilik risklerini
gonulli olarak iistlenen ortaklar, uyusmazlhklarini gayri resmi
hakemlik yoluyla ¢6ziime baglama konusunda anlasabilir, miig-
terilerini ve tedarikgilerini de buna raz edebilirlerdi. Bununla
birlikte, konsolosluk mahkemelerine bagvurma olanag isletme
olgegiyle birlikte artan bir avantaj saglad1.”

Bat1 korumasinin gittikge deger kazanmasiyla birlikte, Miis-
liman tiiccarlarin da yargi makamlarin1 degistirmek istemis
olacag akla gelebilir. Peki, bu uygulama onlar arasinda nigin
yayllmady? Misslimanlar agisindan Bati'nin hukuksal semsiyesi
altina girmek, Islam'in kurallarina gore yagamayi éngoren Isla-
mi hukuk sistemine radikal bir kars1 ¢ikis anlamina gelecekti;
bu durum koruma talebini zayiflatmis olsa gerek. Zaten Islam
makamlarinin ofkesini gekecegi ve yerel devlet yoneticileriy-
le iligkilerini zorlastiracagy gerekgesiyle, konsoloslar hukuksal
korumalarim1 Miisliimanlara tanimaya isteksizdi. Yerel Hiris-
tiyanlar1 ve Yahudileri korumak daha giivenli bir isti; onlarin
“yerel yabanc1” statiisii kazanmasi ilke olarak bir uyusmazhgin
Islami mahkeme yerine bir cemaat mahkemesine gotiiriilme-

69 Masters, “Aleppo”, s. 58-92; Ambrose, “English Traders at Aleppo”, s. 260-61;
Quataert, “Commerce”, s. 837-41; Kazgan, Osmanlidan Cumhuriyet’e Sirketlesme,
s. 39-43.

70 Ticarethanelerin uyugmazliklarimi islami mahkemelerin yetki alami diginda
¢ozmeleri nedeniyle, kad sicillerinde isleyis tarzlar iizerine ok az bilgi yer
alw. i$lemleri glimriik sicilleri yoluyla izlenebilir. Masters, “Aleppo”, s. 62, Ha-
lep’teki Yahudi ve Katolik Arap ailelerce kurulmus ticarethanelere deginirken
bu goézlemlerde bulunur.
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sinden farksizdi. Cezai konularin yan sira Miisliimanlarin ta-
raf oldugu konularda islami mahkemelerin yarg yetkisi icinde
kalmalan kosuluyla, yabanc1 devlet korumas: altindaki gayri-
miislim uyruklar Omer Paktr'nca ortaya konulan ve Osmanl
imparatorlugu'nda “millet” sistemiyle siirdiiriilen ana esaslar
gergevesinde yasiyor sayilabilirdi.”!

Yukaridaki yorumlar Miislimanlarin biiyiik ¢ogunlukta
oldugu yerlerde Miisliiman tiiccarlarin ticari basarisinin siir-
mesiyle uyumludur. Bu yerlere ¢ok az yabancinin yerlesmesi,
kismen kadi huzuruna ¢ikarilmaya yol agabilecek temaslarn
asgariye indirme amacinin bir yansimasiydi. Dolayisiyla Islam
hukukuna bagh kalan tiiccarlar Miisliimanlarin yogun oldugu,
kiyillardan uzak sehirlerde 6nemli handikaplarla karsilasmadi-
lar. Aym1 mantik Avrupa konsoloslarinin bulunmadig) sehirler-
de gayrimiislim tiiccarlarin nigin gorece basarisiz oldugunu da
aciklar.”? O halde, kimi yerlerde Miisliimanlarin bagarili olmay1
siirdiirmesinin, Islami kurumlar: 6nde gelen ticari merkezlerde
Miislitmanlarin karsilastig: giigliiklerin sorumlulugundan akla-
dig1 yolundaki yaygin savin gegersizligi ortadadir.”® Cografi yer-
ler arasinda Miisliiman katilimindaki farkliliklar, 6rnegin Halep
ile Sam, Iskenderiye ile Asyut ya da Istanbul ile Sivas arasinda
goriilen farkliliklar, anlagilmaz etkenlerin sonuglar: degildi. Bu
farkliliklar, Bat1 kurumlarinin gerek yabancilara, gerekse koru-
duklarn yerlilere sagladig) sistematik pratik yararlardan kaynak-
land1.

71 Omer Pakt1 ve kapitiilasyonlar farkli sorunlara ¢6ziim igin ortaya giktilar. An-
cak burada 6nemli olan nokta, her ikisinin de yerel azinliklara Miisliimanlarin
yararlanamadig) hukuksal segenekler saglamig olmasidir.

72 19. ylizyil baglarinda konsoloslarin hi¢ bulunmadig) Sam’daki Hiristiyan tiic-
carlar ¢ok az bagar elde etmiglerdi (Masters, Christians and Jews, s. 120). Bow-
ring, Commercial Statistics of Syria, s. 94, Sam’daki Hiristiyan ticarethanelerinin
“bir biitiin olarak” alindiginda “Miisliiman ve Yahudi isletmelerinden daha az
varlikll” oldugu saptamasinda bulunur.

73 Eldem 6teki yonleriyle 6vgiliye deger olan Ottoman Bank adli kitabinda (s. 14-15)
sunu yazar: “Dogu Akdeniz'de 18. yiizyildaki Fransiz ticaretine yakindan bir
bakig, Batili tiiccarlarin saglam temellere sahip yerel ticaret gevrelerine kars:
elde etmis olabilecegi her tiirlii avantajin ya da manivela giiciiniin gergek bir
ekonomik egemenlikten gok, ekonomi dis1 miidahalelerden -diplomasi, politik
baski, kapitiilasyonlar- kaynaklandigini gosterir.” Benzer savlar igin bkz. Qu-
ataert, “Commerce”.
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Bat1 korumasinin pratik avantajlarindan dolay:r ragbet
gordiigii, hukuksal koruma saglayan iilkeler arasinda yapilan
secimlerde agikga goriiliir. Berath gayrimiislimlerin zenginles-
mesine olanak veren Bati1 hukuk sistemleri tipatip ayn1 olma-
digr gibi Batihi konsoloslarca sunulan hizmetler de birbirinin
yerini tutar nitelikte degildi. Genelde bir Fransiz konsolosu
Piemonte’den gelmis bir konsolostan daha niifuzluydu; ayn-
ca Fransiz konsoloslarinin sayis1 Piemonte konsoloslarininkini
kat kat asiyordu. Bu gibi farkliliklar yargi makami segimlerini
etkiledi. Segimlerdeki degismeler de Avrupa gii¢ dengesinde-
ki dalgalanmalar1 yansitt1. Beyrut tizerindeki bir ¢alismasinda
Leila Fawaz, soyle yazar: “Yerel tiiccarlar, anlik gereksinimle-
rine gore bir konsolosun korumasindan bagka bir konsolosun
korumasina ge¢mekte tereddiit etmezlerdi.. Cikarlarina en
uygun distigii durumlarda da konsolosluk korumasindan
vazgegerlerdi. Boyle zamanlarda o6ncelikle Osmanli uyrugu
olduklarini ileri stirerlerdi, en azindan giindemdeki konuyu,
genellikle de bir davayi lehlerine gevirinceye kadar.””* Bagka bir
tarihgi, Jacob Landau, Misir Yahudilerinin koruma altindaki
kigilere uygulanan vergileri siki bicimde izlediklerini aktarir.
Fransiz konsoloslarinin giigliikler ¢ikarmadig goriisii yaygin-
d1. Buna karsihik Avusturya-Macaristan korumasi, berath Ya-
hudilerden Italya’ya kars1 Habsburg askeri harekatina katilma-
larinin istenmesinden sonra onlarin goziinde deger yitirmeye
ylz tuttu.””

Kimi yorumcular Bati korumasina giren kisilerin sayisin-
daki hizli artisin, yerel giivenligin aksamasindan ve Avrupa’nin
askeri agidan giiglenmesinden kaynaklandigin ileri siirer. Bun-
lar 6nemli etkenlerdi. Fakat tek basina ne Miisliimanlarin reka-
bet giicii yitirmesini, ne handikaplarinin Bati'ya en agik kentler-
de doruga cikisini ne de Avrupa kokenli isadamlarinin zamanla
pazar paylarini koruduklar kisilere kaptirmasin agiklar.

74 Fawaz, Merchants and Migrants, s. 86. Bosanma ve miras konularinda Islami
mahkemelere bagvurma giidiisii higbir zaman ortadan kalkmadi.
75 Landau, Jews in Egypt, s. 22-23.
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Islam'da Hukuksal Cogulculu§un Amaglanmamig Sonuglar:

Son iki boliimde genis kapsaml: iki tarihsel kaliba birlegik bir
aciklama sunmus olduk. Bu kaliplarin birincisi, Bat'nin yiikse-
lisinden 6nce Ortadogu’nun biiyiik dinsel topluluklar arasinda
carpia dengesizliklerin olmayisy; ikincisiyse, Bat1’nin ekonomik
modernlesme siirecinde bolgedeki dinsel azinliklarin yiikseli-
siydi. Yorumumuz 19. ytlizyilin, yerel rekabet giiciinii, 6zellikle
de Misliimanlarin iiretkenligini gelistirmeye doéniik atesli hu-
kuk reformlarina nigin sahne oldugunu agiklamay: saglayacak
altyapiy: da ortaya koymus oldu. Bu reformlara yon veren ge-
lismeler, yerel Hiristiyanlar1 ve Yahudileri Bati’dan hukuksal
koruma elde etmeye yonelten kurumsal ilerlemelerdi. Reform-
larin Bat1 ticaret kanunlarin1 benimsemeyi icermesi bunun bir
kanitidur.

Yiizeyden bakilinca, analiz edilen kaliplar Charles Tie-
bout’un adiyla anilan sosyal uyum mekanizmasinin sembolik
ifadeleridir.’”® “Ayrilarak tepki gosterme” olarak da bilinen Tie-
bout mekanizmasi, bireylerin yarg) alanlar arasinda gegisler
yapmalariyla sosyal etkinligin arttigim1 ve gézden diisen yarg
alanlarinin buna tepki olarak reformlara giristigini 6ngoriir. Bu
mekanizmaya uygun olarak, 18. yilizyildan 6nce gayrimiislim
tiiccarlarin siklikla Islam hukuku gercevesinde ticaret yapma ve
tereke paylasma yolunu se¢meleri kismen bu hukukun yiiriitme
guciiniin yiiksek olmasindandi. Gosterildigi iizere, bu bireysel
tercihler, azinliklarin hukuk uygulamalarinin Islamilesmesine
yol agti. Avrupa’daki kurumsal doniigiimiin yeni hukuksal fir-
satlar ¢ikarmasi tizerine, aym1 mekanizma [slam hukukundan
toplu uzaklagsmayla sonuglanan bir aksi yonelis yaratt1. Bu yol-
dan Islami ticaret hukukunun giderek ciddilesen yetersizlikleri
tim giplakligiyla ortaya gikti-bir semtten kagisin, o semtin cazi-
besindeki diisiisii agiga ¢ikarmasi gibi.

Ne var ki, her iki uyum stirecinin (6nce azinliklarin hukuk
uygulamalarinin Islamilesmesi, sonra da Ortadogu uygulama-
larinin Batililasmasi) olumsuz ekonomik etkileri de oldu. Birinci
dénemde Islam’in hukuksal gogulculugu azinliklarin sonradan

76 Tiebout, “Theory of Local Expenditures”.
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yargl makami degistirmelerine olanak vererek, yaptiklan soz-
lesmeleri belirsizlegtirdi. Bu yoniiyle de hi¢ kugkusuz gayrimiis-
limleri Ortadogu’nun kendi basina ekonomik modernlesmesi-
ni saglayabilecek kurumsal yeniliklere girismekten alikoydu.
Hiristiyanlar ve Yahudiler agisindan sozlesmelerinin gegerlilik
diizeyini yilikseltmenin en giivenli yolu, hukuk uygulamalarim
Miisliimanlarinkine benzetmekti. Dolayisiyla gayrimiislim hu-
kuk uygulamalarinin islamilesmesi her durumda ticari etkin-
likte net bir kazanimi getirmedi. Bu doniiglimiin ardinda ticari
uiretkenligi artirmaktan ¢ok belirsizligi azaltma glidiistiniin yer
aldiga olgiide, Ortadogu ekonomisinin zarar gordiigu bile soy-
lenebilir. Hukuksal tekérnekligin yeni orgiit tiirleri gelistirme
tesviklerini yok etmesine bagh olarak dinamik kayiplarin da or-
taya gikmasi dogaldi. Miras uygulamalarinin Islamilesmesi tam
da boyle bir evrim engeli dogurdu. Bu uygulamalar yakinlasma
icine girmeseydi, bolge halklar1 kendi baglarina biiyiik ve kal-
a1 Ozel isletmeleri yaratabilirlerdi. Dahasi, yabanc1 korumasina
girmekten ve yabanci yasalar1 aktarmaktan kaginabilirlerdi. Ki-
sacas1, Ortadogu’'nun modern tarihi belirgin bigimde farkh bir
seyir izleyebilirdi.

Belirlenen katihk genelde Bati'min ekonomik modernles-
mede nigin bag1 ¢ektigini agiklamak ig¢in kullanilan Tiebout
mekanizmasinin bir basarisizligina mi isaret eder?” Boyle bir
sonug mesnetsizdir; ¢iinkii Islami hukuk sistemi Tiebout'un iki
varsayimiyla catisir. Tiebout mekanizmasi simetrik hukuksal
gogulculugu, yani hukuklar aras1 gegislerde esit haklar1 6ngo-
riir. Islam’da hukuksal ¢ogulculuk topluluklarin haklarinda bir
asimetri, yani digerlerine oranla kimi topluluklara daha genis
hukuksal secenekler sunulmasin getirdi. Islam biitiin topluluk-
lara ayni1 hukuksal segenekleri tanimis olsayds, rekabete doniik
baskilar Islam hukukunu evrim siirecindeki kiiresel ekonomiye
daha duyarl kilabilirdi. Islam hukukuyla gatigan diger Tiebout
varsayimi ise, bireylerin yargi alan1 agisindan baglayia sézles-
meler yapabildigidir. Dolayisiyla Tiebout, bir s6zlesmenin gorti-
siiliip sonuca baglanmasindan sonra gegisler yapma olasiligin

77 Busavin etkili varyantlari i¢in bkz. North, “Paradox of the West”, 6zellikle s. 26,
30; Mokyr Lever of Riches, s. 206-8; Jones, European Miracle, bol. 6-7.
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ortadan kaldirmaktadir. Sonradan gegislerin 6nii kesilmis ol-
saydi, Islam hukuku lehine kararlar, verimliligi gelistirici nite-
likte goriilebilirdi. Gergekte, azinliklarin sozlesme kararlarina
kismen yon veren etken yiiriitme giiciine iliskin kaygilardi.
Keza, hukuk alanindaki islamilegmeye, Islam hukukunun ken-
di avantajlarindan ¢ok firsatgilig1 engellemeye yonelik giidiiler
yon verdi.

18. ve 19. yilizyillarin yargi makami degistirmelerine done-
cek olursak, bunlarin ardinda biiyiik olgiide Bat1 hukukunun
gozle goriiliir yararlan yatmaktaydi. Bat1 diinyasindaki hukuk-
sal dontlisiimler Batililarla ticaret yapma, onlarin sebekelerine
katilma ve is yontemlerini kullanma avantajlarini artirmigti.
Ancak yeni muazzam potansiyelin hayata gecirilmesi, sonra-
dan yargi makami degistirme firsatlarin1 yok etmeye baghydi.
islam'in hukuksal ¢ogulculugu gergevesinde, bir Batili dahi is-
lerine Miisliimanlarin karigtig1 yolunda bir mazeret ¢ikararak,
ticaret ortaklarin1 yargi makamini degistirmeye zorlayabilirdi.
Beklenecegi tizere, Batil devlet adamlar1 ekonomik basarilar-
nin bir yan triini olarak artan diplomatik niifuzlarini, kendi
vatandaglarini ve koruma altina aldiklan yerlileri Islami yarg-
lamaya kargs1 savunmak igin kullandilar. Bu durum, Islami mah-
kemelere bagvurmaya 6zellikle yatkin sayilan Miisliimanlarin,
kiiresel ekonominin en dinamik sektorlerinin disinda kalmasi-
na katkida bulundu.

Boylece baslangigta Miisliimanlarin yararlanmasi igin uy-
gulamaya konulan Omer Pakt1 ve 6zellikle Miisliimanlarin ta-
raf oldugu davalarda yarg: yetkisini yalmizca kadiya taniyan
hiikmii, bin yil1 agkin bir siire sonra Miisliimanlarin ekonomik
firsatlarina ciddi bigimde zarar verme gibi amaglanmamus bir
sonucu dogurdu. Bu sonuca bir tepki olarak da, birgok Miislii-
man tiiccar ve yatirimel finans ve ticarette Islami mahkemelerin
yarg yetkisini fiilen kisitlamaya yéneldi. Istanbul ve Kahire'de
1850’lerde Bati’dan esinlenen sekiiler ticaret mahkemelerinin ku-
rulmasi kismen bu reform talebi dalgasina verilen bir kargilikti.
Miisliimanlarin ugradig1 ekonomik zararlar, 21. yiizyilda bile
Ortadogu’da ticaret, igbirligi ve yatirim olanaklarini sinirlamaya
devam eden cemaatler arasi diismanliklara zemin hazirladi.
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Ekonomik bakimdan one gegen yerel azinliklarin koruyu-
culari da tepki gekti. Bu koruyucular giiglerini, kokleri Ortagag’a
kadar inen ayricaliklardan aldi. Nigin yabancilara ayricaliklar
tanind1 ve hangi etkenler bu ayricaliklarin izledigi evrim gizgi-
sine yon verdi? Sonraki boliimde kilit Islami kurumlarin kapitii-
lasyonlarin gelismesine yon verdigini gorecegiz.



11
Kapitiilasyonlarin Kokeni ve Mali Etkileri

Osmanli Imparatorlugu L Diinya Savasi'na girerken, kapitiilas-
yonlar olarak bilinen ikili ticaret antlagmalarinin hepsini yiiriir-
liikten kaldirdi. Osmanl uyruklar kapitiilasyonlar algaltic: bir
uygulama ve korkung bir mali yiik olarak gormekte oldugun-
dan, bu karar kiigiilen imparatorlugun her yaninda seving dolu
kutlamalara yol agt. Kapitiilasyonlarin kaldirilig tarihi daha
sonra bayram giini ilan edildi.! Miisliman hiikiimdarlarca ve
Avrupa’daki Hiristiyan denklerince birlikte kotarilan kapitii-
lasyonlar, Islam yonetimi altindaki topraklarda ticaret yapan
yabanal tiiccarlara dokunulmazhik ayricaliklar: saglamaktaydi.
Diizenlemenin yerel halka bedeller yiikledigi yadsinamazda. 20.
yiizyila varildiginda kapitiilasyonlar, yabancilan ve bir 6lglide
de korumalar altindaki kisileri Osmanli uyruklarinca 6denen
vergilerden, gegis licretlerinden ve harglardan muaf tutmaktay-
di. Osmanl Devleti'nin vergi alma giiciinii de simirlamaktaydi.
Bir¢ok yorumcu bu yiizden Ortadogu'nun simdiki ekonomik
sikintilarimi kapitiilasyonlara baglar.? Kapitiilasyonlar1 veren
Miisliiman hiikiimdarlarin akildisi1 davranmakla suglandig: da
olmaktadir.?

I Ahmad, “Ottoman Perceptions”, 6zellikle s. 18-19.

2 Avaoglu, Milli Kurtulug Tarihi, c. 1, Amin, Arab Nation, bol. 2.

3 Bu suglama yoéneticilerin diger ekonomik baglamlarda sergiledikleri uyanik-
likla gatigir. S6zgelimi, vergi politikalar: vergi gorevlilerini izlemenin ve vergi
potansiyelini saptamanin maliyetine bagh olarak degismekteydi. Bkz. Cosgel
ve Miceli, “Risk, Transaction Costs”.
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Kapitiilasyonlarin modern ¢agda belirli kesimler agisindan
dogurdugu sonuglar ne kadar olumsuz olursa olsun, bunlar tica-
ret antlasmalarinin Ortagag’da nigin ortaya ¢iktigini agiklamaz.
Temelde yatan neden hem Bat1 Avrupa’da hem de Ortadogu’da
ilgili kesimlere sagladiklar1 yararlardi. Kapitiilasyonlar yiiz-
yillar boyunca Akdeniz'deki ticari iligkileri kolaylastirdi. Nigin
birer istismar kaynagina doniistiikleri hig de asikar bir olgu de-
gildir.

Ortadogu’yla ticaret yapan Batililar sézlesme giivenilirligi-
ni artirmaya, gayrisahsi ticareti desteklemeye, keyfi vergilendir-
meyi sinirlandirmaya ve bireysel ugraslarla 6diilleri denklestir-
meye doniik kurumlari gelistirmekte olan toplumlara mensuptu.
Kapitiilasyonlar onlarin Ortadogu’da kaynak tilkelerden aktari-
lan kurumlar gergevesinde ticaret yapmalarina olanak taniyarak
yuriittiikleri islerde verimliligin ylikselmesini sagladi. Bati’nin
modernlesmesiyle ve ekonomik bakimdan Ortadogu’nun 6niine
gecmesiyle birlikte, Bat1 ayricaliklarinin kapsami da buna uy-
gun olarak genisledi. Art arda kapitiilasyonlar vermeyi kabul
eden Miisliiman hiikiimdarlarin beklentisi, bunun sonucunda
ticaretin canlanmasindan kazangh ¢ikmakti. Mal akiglarinin
guvenilirligi artacak, ticaret hacmi biiyiiyecek ve vergi gelirleri
artacakti.

Simdi hedefimiz kapitiilasyonlarin niteliklerini ortaya
¢ikarmak ve Ortadogu’'nun ekonomik evriminde oynadiklar:
rolii degerlendirmektir. Kapitiilasyonlarin belirli kesimlere be-
deller yiiklerken, kalic1 genel yararlar da getirdiginin tarih lite-
ratiiriinde goz ardi edildigini gorecegiz. Kapitiilasyonlar uzun
vadede ticareti genigleten ve zenginlik yaratan gesitli kurum-
sal yenilikleri Ortadogu’ya aktarmanin bir araci olma iglevini
gordiiler. Boylece 19. yiizyilin kimi kilit hukuk reformlarini
kolaylagtirdilar. Bu bliimde kapitiilasyonlarin kékenini ve Is-
lami gerekgelerini irdeleyecek, ayrica vergi alimina getirdikle-
ri kisitlamalarin Batihi tiiccarlarin Ortadogu’daki getirilerinin
ongoriilebilirligini artirdigin1 gosterecegiz. Kapitiilasyonlarin
gayrisahsi ticareti benimsetmede oynadiklar: rol bir sonraki
boliimiin konusudur.
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Ilk Kapitiilasyonlar

Yaygin bir varsayimin aksine, yabancilara dokunulmazlik ay-
ricaliklar1 tanima uygulamasi Islam’la birlikte ortaya gikmadi.
Bizans 1082'den baslayarak Venedikli tiiccarlara ticarette tercihli
muamele saglayarak, onlar yerliler i¢in zorunlu giimriik vergi-
lerinden kurtardi.* Taninan bir bagka ayricalik kendi mahkeme-
lerinde yargilanmalariydi. Zaman iginde diger iilkelere de ben-
zer odunler verildi. Tahmin edilecegi tizere, yabancilar Bizans
ticaretinde kilit bir rol oynamaya baglad1.> Ayni1 donemde gesitli
Fransiz ve Italyan kentleri birbirlerinin tiiccarlarini géreneksel
ticari gegis ticretlerinden muaf tuttuklar gibi yabana tiiccarla-
rin i¢ sorunlarini kendi yasalarina gore ¢6zmelerine de su ya da
bu 6l¢tide izin verdiler.®

Bilindigi kadariyla, Islam'in ilk yiizyilindaki Arap y6netici-
ler yabancilara dokunulmazlik ayricaliklar: tanimadilar. Halef-
lerinin yabana tiiccarlara 6zel haklar vermeye yonelmesinden
sonra, gayrimiislim yabancilar bir siire Islam hukukunca éngg-
rildiigii gibi yerel uyruklara oranla daha yiiksek vergiye tabi
tutuldular. Gayrimiislim bir yabanci bir glimriik kapisindan ge-
gerken, istikametinden bagimsiz olarak genelde ticari mallarinin
toplam degerinin yiizde 10°u kadar vergi 6derdi; bu oran Hiristi-
yan ya da Yahudi uyruklar igin yiizde 5, Miisliimanlar iginse po-
litik statiiye bakilmaksizin yalnizca yiizde 2,5'ti. Bu ayrimcilik
Islam'in ilk déneminde y6netici simiflarin etkinliklerini finanse
cttikleri Miisliiman tiiccarlar1 kayirma amaci giittiiklerini gos-
terir; bir gayrimiislim hiikiimdara bagh gayrimiislimler “en az
kayrilan” ziimre olacakt1” Oranlarin diizenlenisi gelirlerini tica-
retten saglayan Arap yoneticilerin yabancilara kars1 Miisliiman
tacirleri kayirmakla bir kayba ugramay: beklemediklerine de
igaret eder. Islami ticari kurumlar bir bigimde yetersiz olsaydi,

4 Nicol, Byzantium and Venice, 6zellikle s. 59-64, 248-49; Lane, Venice, s. 68-69.

5 Mango, Byzantium, s. 83-87; Depping, Histoire du Commerce, c. 2, bol. 8-9.

6 Biitiin bu 6diinler, hukukun politik sinirlarla kisitlanmayip “sahsi” ve dolay:-
styla taginabilir sayilmasi anlamina geliyordu. Bkz. Borel, Origine et Fonctions
des Consuls, s. 4-5, 13-14, 94-97; Puente, Foreign Consulate, dzellikle s. 11-13, 18-20;
ve Verlinden, “Markets and Fairs”, s. 128-29.

7  Goitein, “Rise of Near-East Bourgeoisie”, s. 596.
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bu korumacilik gozle goriiliir bedellere yol agardi. Kazan¢h alim
satimlarin kesilmesi yoneticilerin yerel korumacilik yontindeki
sevkini kirardi.

Sonraki Misliiman hiikiimdarlar ise antlagmalar (Arapga
imtiyazat, Osmanlica ahidndmeler) yoluyla yabanc topluluklara
haklar, ayricaliklar ve muafiyetler tanima yoniindeki Bizans uy-
gulamasini benimsediler. 12. ve 13. yiizyillarda Anadolu Selguk-
lulari, ayn1 bigcimde Arap iilkelerinin Fatimi ve Eyyubi hiikiim-
darlar Venedikli, Ceneviz ve Pisal1 tiiccarlara ytlizde 2 gibi diisiik
gumriik hadleriyle ticaret yapma hakki, ayrica diger yabanc1 Hi-
ristiyanlarla uyusmazliklarini1 kendi mahkemelerinde ¢6zme yo6-
niinde adli ayricaliklar verdiler.? Sonraki antlasmalarin en az bi-
rinde, Aydinogullar1 beyiyle Girit'teki Venedik diikiiniin 1337'de
vardig1 antlasmada, Venedikliler ¢ogu tirtinlerde tiim ithalat ver-
gilerinden muaf tutuldu.’ Kapitiilasyonlarin bu 6ncii 6rnekleri-
nin Misliimanlara ayricaliklar taniyan antlasmalar da igermesi
konumuz agisindan 6zellikle anlamhdir. 13. yiizyilda Korsika ve
Sicilya'daki Arap tiiccarlarin [slami mahkemelerde yargilanmala-
n miimkiindii. Bizans Imparatorlugu'nun 1453'te yikilmasindan
onceki birkag yiizyil boyunca, konuk Tiirk ve Arap tiiccarlar Ital-
yancada fondaco ve Arapgada funduk olarak amilan anklavlarda
kaldilar. Koruma altindaki bu anklavlarda giinliik yagsama iligkin
bilgilerin kit olmasina karsin, sakinlerinin ticari uyusmazlklarn-
n1 kendi aralarinda ¢6zdiikleri neredeyse kesindir.”

Ilk kapitiilasyonlar temelde yabana tiiccarlar aleyhindeki
gumriik vergisi ayrimciligini azaltmaya ve i¢ uyusmazliklari-
n1 yegledikleri hukuksal yontemlere goére ¢ozmelerine olanak
vermeye yonelikti. Birinci hiikiim rekabeti canlandirarak, eko-
nomik etkinligi artirds. Ikinci hiikiim ise yabancilarin aralarin-
daki catismalar1 hakemlik yoluyla, hiikiimdarin mahkemelerini

8 Fleet, European and Islamic Trade, 6zellikle s. 71, 76, 94; Martin, “Venetian-Seljuk
Treaty”, s. 326-30; Depping, Histoire du Cominerce, c. 2, bol. 9; Constable, Housing
the Stranger, bol. 4, 6zellikle s. 113-26; Sousa, Capitulary Régime of Turkey, s. 47-
48; Liebesny, “Western Judical Privileges”, s. 312-15; Ashtor, Social and Economic
History, s. 326.
9 Zachariadou, Trade and Crusade, s. 155-56 ve bel. 1337A, madde 13, s. 191-92.
10 Reinert, “Muslim Presence in Constantinople”, 6zellikle s. 144-48; Sousa, Capi-

tulary Régime of Turkey, s. 46, 156-57; Le Tourneau, “Funduk”; Constable, Housing
the Stranger, s. 147-50.
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devreye sokmaksizin gidermelerini sagladi. Hakemlik biitiin
taraflarin rizasini gerektirdiginden, ancak hepsinin en az resmi
bir mahkemedeki kadar iyi sonug almay1 umdugu durumlarda
kabul goriir. Dolayisiyla yabana tiiccarlara hukuksal 6zerklik
taniyan bir hiikiimdar, islem maliyetlerinin diismesinden ya-
rarlanirdi. Coziimler taraflar taniyan kisilere birakildig dlglide
kararlar daha adil de olurdu. Ayrica toplumsal bask1 mekaniz-
malar devreye girebildigi icin, yerel kosullar1 bilmeyen memur-
larin miidahalesine gerek kalmaksizin, sahtekarlik caydirilir-
d1." Boylece i¢ uyusmazhklar1 giderme mekanizmalar: yabanc
tiiccarlarin karlarin yiikseltir, bunun sonucunda da potansiyel
gumriik gelirleri artardi.

Baglangicta kapitiilasyonlar sonraki antlasmalarda 6nemli
yer tutan miras uygulamalar, toplu ceza ve sozlesmeleri bel-
gelendirme gibi temalara deginmedi. Memlik sultanlarinin 15.
ylizyilda Venedik ve Floransa’yla, Osmanllarin da yarim binyil
boyunca gesitli Avrupa tilkeleriyle vardiklar antlasmalarda bu
temalar ¢ok belirgindir. Oyleyse 15. yiizyildan 20. yiizyila ka-
dar siiren donem dis ticaret ayricaliklarinda bir geniglemenin
damgasini tasir. Taninan yeni ayricahiklarin Bat1 Avrupa'daki
kurumsal degisiklikleri yansittigin1 gérecegiz.

Yabanci Ayricaliklarimin Geniglemesi ve
Daha Sonra Kaldirilmasi

En fazla ilgi ceken Osmanl kapitiilasyonlar1 1536’da Kanuni
Sultan Siileyman ile Fransa krali I. Frangois arasinda varilan
antlasmaya dayanir.'? Bu antlasma Fransizlarin Akdeniz tica-
retine egemen “millet” olarak Venediklilerin yerine ge¢gmesini

11 Gayriresmisozlesme yiiriitme mekanizmalarinin isleyisi igin bkz. Greif, Insti-
tutions, 6zellikle bol. 3, 4, 9; ve Platteau, Institutions, bol. 6.

12 Tiirkge metin igin bkz. Kurdakul, Ticaret Antlagimalar: ve Kapitiilasyonlar [bun-
dan boyle TAK), s. 41-48; ingilizce geviri igin bkz. Hurewitz, Middle East and
North Africa [bundan béyle MENA], belge 1. Boogert, Capitulations, s. 10, bu me-
tinlerin tartigmal oldugunu ve giiniimiize ulasan aktarimlarin orijinal Tiirkge
metinden farkh olabilecegini belirtir. Ancak Fransiz tiiccarlarin bugiin bilinen
versiyonlarda sayilan kilit ayricaliklardan yararlanmaya bagladiklari agiktir.
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saglad1.” Osmanl politik soylemine gore, Kanuni bu kapitiilas-
yonlar bir iyi niyet jesti olarak tanimis olup istedigi zaman iptal
edebilecek konumdaydi. Gergekte ayrintilar miizakereyle belir-
lendi ve her iki taraf da degerli haklar elde etti.

Daha sonralari Osmanli Imparatorlugu, artan sayida iilkeye
gittikge comert ve genellikle karsiliksiz ayricaliklar tanimak du-
rumunda kaldig1 bir kaygan yamagta buldu kendisini. ingilizler
1580'de esas olarak Fransizlara verilen ticaret haklarin elde et-
tiler. Hollanda'yla ve bir yakinlasma déneminde Venedik'le bas-
lamak tizere, bagka devletler de benzer ayricaliklar kazandilar."
Bu siiregte Osmanl topraklar kiigiilmeye bagladi. Askeri giiciin
zayifladig bir konumda, yeni kapitiilasyonlar verildi ve eskileri
yenilendi. Pazarhk kuramina uygun olarak, yabancilar gittikce
daha biiyiik 6diinler aldi. Dahasy, ticaret akislarinin siirmesinde
Osmanllarin gikar1 bulundugu igin, ayricaliklar tek tarafh kaldi-
rilabilir saymak gergekgi olmaktan gikt1. 19. yiizyil baglarina dog-
ru kapitiilasyonlar, yabancilara ve onlarin korudugu yerel kisilere
Osmanl uyruklarinin ¢ogundan esirgenen genis ayricaliklar ta-
nimanin bir aracina doniistii; ayrica Batili devletleri kilit ekono-
mik politikalarda s6z sahibi kildi. Zamanla Osmanli Devleti'ni
cesitli ig tekelleri kaldirmak zorunda birakti. 1838 tarihli Ingiliz-
Osmanh Ticaret Antlagsmasi'yla, Osmanlh Devleti ihracatta ithal
iiriinlere oranla epeyce yiiksek vergiler uygulamay: kabul etti.
Bu durum kiiresel diizeyde rekabet etmeye yonelen yerel tiretici-
lerin dezavantajlarin1 daha da agirlagtirdi.™

Anlatilan doniigiim “kapitiilasyon” teriminin anlaminda-
ki degisimlerde agikca goriiliir. Terimin kokeni antlagsmalarin
boliindiigi fasillar1 belirten Latince capitula kelimesidir. Dola-
yistyla, ilk ticari antlasmalar imzalandiginda, kapitiilasyonlar,
“fasillar” anlamina geliyordu. Araplarin ve Tiirklerin toprak-
larin1 geniglettikleri o donemde, antlasmalarin Miisliiman ege-
menligine zarar verdigi diisiiniilmemekteydi. Bolgenin egemen-

13 Masson, Commerce au XVII¢ Siécle, 6zellikle s. xv-xvi.

14 TAK, s. 99-403; MEN A, 6zellikle belge 27,9, 10, 14. ilke olarak, higbir ayricalik
onu veren padigahin hiikiim siirdiigii donemden sonra gegerli degildi. Ancak
padisahlarin siiresi dolmus kapitiilasyonlar1 yeniden tanimalar rutinlegti.

15 Sozlesmenin metni igin bkz. Biiytlik Britanya, Parliamentary Papers, 50 (1839),
s. 291-95.
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ligini kaybetmeye baglamasiyla birlikte, ayni terim, Ingilizce
ve Fransizcada tasidig bir baska anlama uygun olarak “teslim
olma” ¢agrisimini tasir oldu. Kapitiilasyonlarin boyun egmeyle
dzdeslesmis oldugu, Osmanli Imparatorlugu'nun ardih devlet-
lerin somiirge yonetimlerince zorlanmadik¢a bunlar: tanimaya
yanagsmamasindan da agik¢a anlagilir.’

Memliik ve Osmanl Kapitiilasyonlari

Fransa’ya taninan ilk kapitiilasyonlarin kilit ekonomik hiikiimle-
rinin emsalleri, Memliik yonetimindeki Misir'in sirasiyla 1442 ve
1497'de Venedik ve Floransa'ya sagladig ticari ayricaliklarda var-
d1” Daha 15. yiizyilda Memlékler, muhtemelen politik ve ekono-
mik agidan zayif konumda pazarhga oturduklan igin, 17. yiizyila
kadar Osmanllarin yabancilara tanimaktan kagindiklar: ayricalik-
lar1 verdiler.® Osmanllar ise 1536'da askeri bakimdan yenilmez bir
goriintii icindeydi; Kanuni'nin amaglarina gorece az 6diin vererek
ulagmasinin nedeni bu olmalidir.” Onun pazarlik giicii en az yiiz
yil daha stiren bir tek taraflilik algilamasini besledi; boylece birbiri
arch sira padisahlar, kapitiilasyonlar diismanlardan esirgenebile-
cek bir liituf gibi gormeyi siirdiirdiiler.?

16 Yunanistan 1832'de, Romanya da 1878'de kapitiilasyonlar1 tanimay: reddetti.
Kibris'1 1878'de iggal eden Biiyiik Britanya, onlar1 zorlamama yolunu segti. tal-
ya 1912'de Libya'y1 ilhak edince, kapitiilasyonlarin yiiriirliikten kalktigini ilan
etti. I. Diinya Savagi'nda Osmanllara karg1 Arap ayaklanmasina 6nderlik eden
Hiiseyin bin Ali kapitiilasyonlar1 hi¢bir zaman tanimadu. Bir istisna olugturan
Bulgaristan’da kapitiilasyonlar 1914’e kadar yiiriirliikte kaldi; ¢linkii resmen
hala Tiirk egemenligi altindaydi. iran ise Osmanli 6rnegini izleyerek 1928'de
kapitiilasyonlara son verdi. Bkz. Bullard, Privileges, 6zellikle s. 31-32, 37.

17 Metinler i¢in bkz. Wansbrough, “Venice and Florence” [bundan boyle VF], s. 509-23.

18 Ashtor, Levant Trade, bol. 2. Memlikler hepsi de Misir'in ayakta kalmasi igin
kritik 5nem tagiyan silah, kereste ve demiri Giiney Avrupa’dan saglamaktaydi.
Misir zamanla zayiflayarak, 1517°"de Osmanlilarin eline gegti.

19 Onceki yirmi yilda Osmanli ordulan giineyde Suriye, Filistin ve Misir fet-
hetmis, kuzeyde de Sirbistan’in kimi kesimlerini ve Macaristan’1 ele gegirerek
Viyana kapilarina kadar dayanmigti.

20 Lewis, Political Language of Islam, s. 84; Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri, c. 2, s. 171-
72. Bu algilama yabana taleplerine direnigle uyumludur. S6zgelimi, I. Murad
1368'de Bizans'taki Ceneviz kolonisine benzer bir tiiccar kolonisi kurmak isteyen
Venedik'in arazi istegini geri ¢evirdi (Thiriet, Senat de Venise, c. 1, s. 118, n. 461).
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Ik Fransiz kapitiilasyonlarini olugturan on alti maddenin
besi, Fransa ve Osmanl1 Imparatorlugu'na karsilikli ytikiimliiliik-
ler getirir; bunlar seyahat 6zgiirligii, giivenlik, korsanhga karsi
isbirligi ve devlet protokoliiyle ilgilidir. Hepsi de Bizanshlarca
taninanlan da kapsamak tizere 6nceki kapitiilasyonlarda da bu-
lunuyordu. Goriintigte karsilikl1 olmakla birlikte, 6biir maddeler-
den ikisi bir tarafin 6zel bir sorununa ¢6ziim getirir. Kagak ko-
lelerin iadesi Osmanlilar agisindan daha biiyiik 6nem tasimakta,
konsoloslara yabana sulardaki gemi kazalarini ele alma yetki-
sinin taninmasi ise yalnizca konsoloslar atayan Fransa’ya yarar
saglamaktadir. Geri kalan dokuz madde ise Fransizlara karsi-
liksiz ayricaliklar tamir. Fransiz tiiccarlara konsoloslukga temsil
edilme, Fransiz mahkemelerinde yargilanma, Fransiz makamla-
rinca yerine getirilebilecek vasiyetname hazirlama ve bir Fransiz
uyrugunca islenmis suglardan dolay: toplu cezadan muaf olma
haklarn verilir.! 17. yiizyilda Osmanlilar daha garpici bigimde ya-
bancilarin greksinimlerine odakl kapitiilasyonlar tanimaya bag-
lad1. 1675 tarihli Ingiliz kapitiilasyonlari, nceki Osmanlhi-Ingiliz
anlagsmalarina eklenen 55 maddeden olusur, ki her biri Ingiliz tiic-
carlarin sorunlarina ¢oziim getirir. Alisilmig bir uygulamayla ant-
lagsmalara genelde kargilikl: yiikiimliiliikler ongoren bir hiikmiin
konuldugu soylenebilir.> Ancak iki tarafin ekonomik kurumlar:
ayristikca, karsiliklilik gittikge sembolik hale geldi.?®
21 TAK, s. 41-48. Son kategoriyi olugturan maddeler 3-9, 12 ve 16'dir. Onceki yiiz-

yilda verilen Memlik 6diinleri daha da agin bir asimetri barindirir. Memlak-
Floransa antlagsmasi, karsihklihga hi¢ deginmeksizin Floransali tiiccarlarin
sorunlarini gidermeyi 6ngoren 35 maddeden olugur. Bunlarindokuzu giimriik
vergilerinin ve diger harglarin 6ngoriilebilir olusuyla ilgilidir. Yedisi Memlik
uyruklaniyla ve bazen daha 6zgiil olarak Miisliimanlarla yapilmig s6zlesmele-
rin yiiriitiilmesini kolaylagtirmay1 amaglar. Bir madde Floransal ve Miisliiman
tliccarlar arasindaki sozlesmelerin noterce onaylanmasini 6ngoriir. Son olarak,
iki madde Floransal tiiccarlarin Miisliiman-Floransali uyugmazhklarim 6zel
mahkemelerde ¢6zme yoluyla, Islami mahkemelerde dava edilmeyi 6nlemele-
rine olanak verir [VF, madde 1,7-8, 14, 17, 22, 26-28 (giimriik vergileri), 3-4, 6, 18,
33 (s6zlesmeler), 5, 32 (mahkemeler), 2 (noter onay1).]

22 Ornegin, 1718 tarihli Avusturya kapitiilasyonlarinin 6. maddesi [Liebesny, “Ju-
dicial Privileges”, s. 322-23] ve 1773 tarihli Ispanyol kapitiilasyonlarinin 7. mad-
desi [TAK, s. 162].

23 18. yiizyildaki kapitiilasyonlar Bat1 Avrupa’daki Osmanl temsilcilerine kendi

uyruklarinin taraf olduguadli konularda yetki tanidi. Ama Osmanlilar adli uz-
manlar g6yle dursun, heniiz daimi temsilciler bile atamamigti. Her haliikarda,
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Kapitiilasyonlarin giimriik vergilerini de kapsayan mali
hiikiimleri bagh basina evrim gegirdiler. Gerek 1673 tarihli Fran-
s1z kapitiilasyonlari, gerekse 1675 tarihli Ingiliz kapitiilasyonla-
r, kendi tiiccarlarinca ihrag ya da ithal edilen ticari triinlerde
deger iizerinden yiizde 3'liik bir vergi 6ngoriir; bu oran Miislii-
manlardan alinan yiizde 2,5'lik vergiden birazcik daha ytiksek-
tir2* Kapitiilasyon taninan biitiin devletler 17. yiizyil sonlarin-
dan 1914%e kadar giimriik vergileri agisindan esas itibariyle “en
¢ok kayrilan iilke” statiisiinden yararlandi.

Vergi aliminin 6ngoriilebilirligine iligkin hiikiimler kesinlikle
kritik 6nemdeydi. Yabancilar Osmanh uyruklarinin katlanmaya
devam ettigi diger yiikiimlerde gittikce genisleyen bir dizi mua-
fiyet elde etti. Osmanhlarin vergi ahmina iligskin kaygan bir ya-
maca girmesi, iste bu giimriik dis1 vergi ayricaliklan yiiziindendi.
Yabana ayricaliklarinin geniglemesi adli alanda da apagiktir. Ilk
Fransiz ve Ingiliz kapitiilasyonlari, 6zel kurallar gercevesinde bile
olsa, kadilarin Osmanl uyruklar ile yabancilar arasindaki dava-
lar1 karara baglamasim 6ngormiistii® Zamanla Batih tiiccarlar
Islami kovugturma agisindan daha da biiyiik muafiyetler kazan-
dilar. Bu durum gerek Bati mahkemelerinin, gerekse 19. ytizyil or-
talarinda ortaya gikan sekiiler yerel mahkemelerin yarg alaninin
Islami mahkemelerin zararina genisledigi bir siirete gerceklesti.*

Osmanllarin Londra ya da Paris’te islami mahkemeleri isletebilecegi kugkulu-
dur; glinkii diger hiikiimler Osmanli temsilcilerinin yalnizca genel olarak dip-
lomatik heyetlere taninan haklar1 kullanmasina izin vermekteydi. O dénemde
bu haklar arasinda dokunulmaz yarg yetkisi yoktu. Bkz. Liebesny, “Judicial
Privileges”, s. 322-24; ve Frey ve Frey, History of Diplomatic Immunity, bol. 6.
1703'te bir Arap tiiccar elinde ingilizlerin “Tiirkiye Kumpanyasi“na mal satti-
g gosteren bir belgeyle Londra’da ortaya qikip gerekli 6demenin yapilmasini
talep edince, Ingiliz mahkemeler ondan Osmanli kadi mahkemelerinin konuk
Ingiliz tiiccarlara verdigi haklarn esirgedi. Dolayistyla magdur Arap tiiccarin
adalet arayis1 Londra’da bir Osmanli konsolosunun bulunmayisinin getirdigi
engele takildi. Bkz. Levant Kumpanyasi dosyalari, “The Humble Petition of
Hadgi Mahomet Ebu Ismael” [Kamu Kayitlar1 Dairesi, S. P. 3418).

24 1773 igin bkz. TAK, s. 82. 1675 igin bkz. MENA, belge 14, madde 30-32, 54-75;
TAK, s. 112-20. Sonraki kapitiilasyonlar, muhtemelen deger bigme konusunda
siklikla ¢ikan uyusmazliklardan dolays, belirli mallar igin birim bagina bir
gumriik vergisi belirledi.

25 MENA, belge 1, madde 3-5 ve belge 4, madde 7.

26 Kimi konularda Batililar dinsel ve sekiiler tiim yerel mahkemelerden kagma
yolunu bulabilmekteydi.
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Kadilar Miisliimanlarin taraf oldugu davalardaki yarg yet-
kilerini sonuna kadar korudular. Osmanli Devleti kendi uyrugu
sayilan bir kisinin dahi taraf oldugu davalara bakma hakkindan
asla vazge¢cmedi. Bununla birlikte, yabancilar Osmanli uyruk-
larinin taraf oldugu davalarda Islami mahkemelerden kaginma
yolunu ¢ogu kez yerel elitlerin yardimiyla gittikge daha kolay
buldular. 20. yiizyil baslarina gelindiginde, Avrupali diplomat-
lar fiilen itiraz edilemez kararlar alabilmekteydi. Bir Osmanlh
uyrugunun Islami mahkemelerin korumasina giivenebildigi
donem gerilerde kalmst.

Popiiler Agiklamalarim Zayifliklar:

Ortadogu kapitiilasyonlarinin taninmasina ya da politik ege-
menlige ters diisen ve dinsel ¢ogunluk aleyhine ayrimcilig ge-
tiren tek tarafh ayricaliklara doniismesine iligkin tatmin edici
bir agiklama bulunmuyor. Isaret edilen etkenler iki politik ve ii¢
ekonomik hedefi igerir.

En yaygin agiklama kapitiilasyonlarin dost Hiristiyan-
larla ittifaklar kurma yoluyla, Hagh seferlerinin kaynag: olan
Avrupa’y1 bolmeye yaradigidir. Buna gore, ilk Osmanl kapitii-
lasyonlar1 Hiristiyanlik’1 zayiflatmaya yonelik akillica bir giri-
simdi. Fransizlara taninan ilk kapitiilasyonlar Osmanhlarin tam
da Fransa’min ticari rakiplerinden Venedik'in elindeki Kibris
fethetmeye hazirlandign 1569'da genigletildi. Ingiliz kapitii-
lasyonlar, ikisi de Tiirk diigmani olan Habsburg Hanedam ve
Papa’nin bir rakibini giiglendirmis oldu.?” Memlikler ve Safevi-
ler gibi, Osmanllar da ittifaklar kurmak igin ticaret politikasi-
na bagvurarak, bariscil iligkiler sartina bagh ayricaliklar verdi.®

27 Jeopolitik agiklamanin varyantlar igin bkz. Inalcik, “Ottoman Economic Mind”,
s. 214-15; inalcik, “Ottoman State”, 6zellikle s. 189, 366-67, 173; Shaw, History of
Ottoman Empire, c. 1, s. 97-98; De Groot, “Organization of European Trade”, 6zel-
likle s. 232, 236; ve Karpat, “Ottoman Views”, s. 138-39. Tamamlayici bir agiklama,
siiregten yarar gorenlerin jeopolitik hedeflerine dikkat geker. Ornegin, Horniker,
“William Harborne”, 6zellikle s. 299, 304-6, Ingiltere’nin Ispanya'yla iligkilerinin
bozulmasi iizerine Osmanl kapitiilasyonlarina yoneldigini vurgular.

28 Brummett, Ottoman Seapower, 15. ve 16. ylizyillara iligkin epeyce bulgu sunar.
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Kimi durumlarda ittifak kurmak agir basan saik bile olabilirdi.
Ancak bu gibi jeopolitik hedefler kapitiilasyonlarin 6ziinii agik-
lamaz; 6rnegin, yabancilar aleyhindeki davalar igin bir belgelen-
dirme sartinin nigin konulduguna agiklik getirmezler.? Ittifak
kurmak baslangigta birincil hedef olsa dahi, zamanla bagka he-
defler 6ne ¢itkmig olmalidir.

One siiriilen diger politik etken, istikrarsizhk tohumlari
ekmemeleri igin yerel tiiccarlar1 zayiflatma arzusudur. Bastaki
hanedanlarin varliklarini siirdiirme igguidiilerini vurgulayan
Mehmet Geng’e gore, modernlik 6ncesi donemin Miisliiman
hiikiimdarlar: 6zel sermaye birikimini kisitlamay: hedeflediler.
Bu amagla iist diizey yetkililerin malvarliklarina el koydular ve
fiyat denetimleriyle ticari karlar1 sinirladilar. Bu mantiga gore,
yabana tiiccarlara kucak agmak askeri tehditlere kars: bir ¢o6-
ziimden ¢ok, politik iktidarin i¢ giivenligini pekistiren bir arag-
t1.* Ne var ki, yabancilara adli ayricaliklar tanimak yerel tiiccar-
lara kars1 ayrimciligin tek yolu degildir. Kald: ki, yabana tiic-
carlarin haklarini artirmalarina yerel tiiccarlarin nigin seyirci
kaldig1 agik degildir. Yerel tiiccarlarin politik gli¢siizliigii neyle
agiklanabilir? Daha 6nce ortaya konulan bir etken, yerel ticari
kurumlarin durgunlugudur. Mevcut hukuk sistemleri biiyiik
capl ve uzun 6miirlii isletmeler biinyesinde kaynak toplamay:
engellerken, yerel tiiccarlarin politik giicliniin sinirli olmasi do-
galdi. Eger bu dogruysa, yerel tiiccarlarin 6niine dikilen handi-
kaplarin biiyiimesi kapitiilasyonlarin hedefi degil, bagimsiz bir
nedeniydi. Bir hiikiimdarin kapitiilasyonlara raz1 olmas: belki
de kismen uyruklarinin rekabet giiglerini yitirmeleri ve bu y6-
nelimi tersine ¢evirmenin Bat1 Avrupa‘yla yapilan ticarette ya-
banc1 egemenligine izin vermekten daha maliyetli goriinmesi
yiiziindendi. Bu durumda temelde yatan amag, tiiccarlar1 po-
litik bakimdan zayiflatmaktan ¢ok, ekonomik zaaflarim telafi
etmek olmaliydi.

29 ittifak kurma amaci Memldklerin bir yiizy1l sonra Osmanllarca taninacak
olanlardan daha genis ayricaliklan nigin sagladigin agiklar. Daha 6nce belir-
tildigi tizere, daha giigsiiz bir konumda miizakereye oturan Memliklerin ¢ok
6diin vermesi kaginilmazdi.

30 Geng, Devlet ve Ekonomi, 6zellikle s. 84-85. Ayrica bkz. Gilbar, “Muslim Big
Merchant Entrepreneurs”, s. 16.
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En yaygin ekonomik agiklama yerel tiiccarlara oranla yaban-
a1 tiiccarlardan daha kolay gelir elde edilebilmesidir. islam hu-
kuku uyarinca uyruklara gore yabancilarin daha yiiksek vergi
O0demesi nedeniyle, giimriik gelirlerini artirmak iizere yabanci
tacirlere kapilarin agildig belirtilir. Dahasi, yabana tiiccarlarin
kiiltiirel 6zelliklerinden ve biiyiik limanlarda toplanmig olma-
larindan dolay: vergi tahsildarlan igin kolay hedef olusturduk-
lar1 ileri siiriiliir.® Peki, ama mali gerekgeler agir bastiysa, devlet
ayni limanlar1 kullanan yerel tiiccarlarin giimriik vergilerini ni-
cin yiikseltmedi? Biitiin yerel tiiccarlar zaten Islam hukukunda
yeri olmayan gesitli vergiler 6demekteydi. Oran ayarlamalarinin
yan sira yeni vergilendirme bigimleri konusunda bolca emsal-
ler mevcuttu.*

Bagka bir ekonomik agiklama cografi-ticari bir hedefe isaret
eder: Ortadogu’nun bir transit durak konumunun siirdiiriilme-
si. Bu sava gore, Afrika’nin ¢evresinden dolasilmasindan sonra,
Memltkler ve Osmanlilar Avrupa ile Asya arasindaki Akdeniz
ticaret yollarinin gekiciligini ayakta tutmak igin ticari ayricalik-
lar tanimiglarda (sekil 11.1). Rakip ticaret yollar1 elbette Ortado-
gu hiikiimdarlarinin stratejilerini etkiledi. Ne var ki, bu durum
Vasco Da Gama’nin Hint Okyanusu’na ulagsmasindan epey once
var olan kapitiilasyonlar agisindan kilit rol oynamis olamaz.
Daha kritik bir nokta, eski ticaret yollarin1 desteklemek igin ya-
bancilar lehinde bir ayrimciliga gerek bulunmamasiydi. Transit
ticaret, inang ve milliyet farki gozetmeyen ticari tegviklerle can-
landinlabilirdi.

31 Fleet, European and Islamic Trade, 6zellikle s. 94; inalcik, “Ottoman State”, s. 189-
90. Teorik olarak bakildiginda, isgiicii arz1 esnekliginin yabancilara oranla yerli
tiiccarlar agisindan daha yiiksek olmasi miimkiindiir. Ancak bu yénde bir bul-
gu yoktur.

32 islam’n ilk dénemi i¢in bkz. Abu-Yusuf, Kitab al-Khardj, 6zellikle s. 100-01;
Lokkegaard, Islamic Taxation; Bjorkman, “Maks”; ve Kuran, “Islamic Redistri-
bution”, s. 276-80. Osmanli imparatorlugu igin bkz. Coggel ve Miceli, “Tax As-
signment”; Cagatay, “Vergi ve Resimler”; ve Darling, Revenue-Raising, 6zellikle
s. 26-27, 87-89.

33 Geng, Devlet ve Ekonomi, s. 199-200; De Groot, “Organization of"European Tra-
de”, s. 237; Bulut, “Commercial Integration”, 6zellikle s. 213-16; Ozbaran, “Hin-
distan Yolu”, 6zellikle kis. 1, 7; inalcik, “Ottoman Economic Mind”, s. 214-15.
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Sekil 11.1 1498 dolaylarinda Ortadogu’dan gegen transit ticaret.

Son olarak, ithal iiriinlerin tedarikini esas alan bir agiklama
vardir. Bu sava gore 6zellikle Hiristiyan Avrupa tiiccarlarina ku-
cak agillmasinin nedeni kalay, glimiis ve barut gibi stratejik mal-
lar1 saglamalaridir.* Oysa ticareti canlandirmak ve yabancilara
ayricaliklar tanimak arasinda zorunlu bir baglant1 yoktur. Diga-
ridan istenen stratejik mallarin akisi, ayrimc1 olmayan siibvan-
siyonlarla tesvik edilebilirdi. O halde, tek basina belirli iiriinlere
doniik talep, kapitiilasyonlara 1s1k tutmaz.

Boylece mevcut literatiirde kapitiilasyonlara iliskin bes ayr
amacin belirlendigini gormekteyiz: Ittifaklar kurmak, olas: ig
rakiplerin politik giiclinii sinirlamak, gelir yaratmalk, ticaret yol-
larin1 korumak ve stratejik tiriin edinmek. Bunlardan kimileri
deger tasisa da, hepsi birlikte ele alindiginda bile kapitiilasyon-
larin zamanla 6nem kazanmasinin nedenlerini ortaya koymaz.
Daha da onemlisi, higbiri kapitiilasyonlarin 6ziinii, yani belirli
ayricaliklan saglarken digerlerini niye saglamadigim agikla-
maz. Bogluklar1 doldurmak igin, 6nce yabancilara taninan mali
ayricaliklara bakmamiz gerekir. Sonraki boliimde yabancilarin
Ortadogu’da kendi orgiit tiirlerini ve yontemlerini kullanarak

34 Pamuk, Monetary History, s. 11; De Groot, “Organization of European Trade”,
s. 237.
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ticaret yapmalarina olanak veren hukuksal ayricaliklar tizerin-
de duracagz.

Ticaretten Ongdriilebilir Getiriler Saglama Arayigi

Bildigimiz tizere, 17. ylizyilin kapitiilasyonlar1 yabancilardan
alinan giimriik vergisini Miisliiman tiiccarlara uygulanan yiiz-
de 2,51ik diizeyin biraz tlizerinde bir orana diisiirdii. Kapitiilas-
yonlarin Islam hukukuna uymalari zorunlu kilinan tiiccarlar
aleyhine ayrimciliga yol agtig1 19. yiizyilda bile, yabancilar bu
konuda higbir ayricaliga sahip degildi. 1838 tarihli Ingiliz-Os-
manh Ticaret Antlasmasi, Ingiliz tiiccarlarin “Tiirk uyrukla-
rinin en ¢ok kayrilan sinifi”yla ayn1 oranda vergi 6demelerini
ongortir. Ticari yonetmeliklerin “imparatorlugun her yaninda
genel” ve “biitiin uyruklar icin gegerli” olmasi hiikmii, yerel
Yahudilerin ve Hiristiyanlarin de bu kapsama girdigini ima
eder.® Yabancilar vergi ayricaliklar: elde ettiyse, bunlarin agirhik
noktasi giimriik vergisi indirimlerinde degil, diger vergilerden
bagisikliklarda bulunuyordu. ik Arap imparatorluklarindan
baslayarak, Ortadogulular gesitli sahsi vergiler 6dediler; bunlar
arasinda rantlara el koymaya yonelik 6ngoriilmeyen vergiler de
vardi. Osmanh Imparatorlugu'nda firsatg1 vergi alimi ézellik-
le askeri harekatlarla baglantili acil mali sikintilarda yaygindi.
Alsilmamus vergiler “arizi” ya da “diizensiz” anlaminda avdriz
olarak anilird;; ama bu terimin ashnda “ne koparilabilirse”
anlamina da geldigi genis bir gevre tarafindan bilinirdi.* Bat1
kaynaklarinda yabancilara getirilen zoraki vergi ytikleri benzer
tinlamal1 bir kelime olan avanias olarak geger. Bu terim bir gore-
negin, yasanin ya da antlasmanin belirledigi diizeyi asan vergi
yukiimlerini kapsardi.¥” Yabancilar paylarina diigen olaganiis-

35 MENA, belge 80, madde 3, 6.

36 Terimin etimolojisi hala tartismalidir. Bkz. nalcik, “Ottoman State”, s. 191; Dar-
ling, Revenue-Raising, dzellikle bol. 1 ve 3; ve Bowen, “Awarid”.

37 North, Life, 6zellikle s. 67, 74-84; Sanderson, Travels, s. 122-23,134-35, 138, 183;
Rycaut, Present State, s. 51; Abbott, Under the Turk, s. 218, 228-31, 292-93; Masson,
Commerce au XVII Siécle, bol. 1; Bent, “English in Levant”, s. 660-61; Dursteler,
Venetians in Constantinople, s. 30.
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tii vergilerin orantisiz oldugu kamsindaydilar. Isin gergegi bir
yana, bu algilama onlar gegici vergilere kars1 korumalar elde
etmeye yoneltti. Boylece 1673 kapitiilasyonlarinda Fransizlarin
acikga sayilan vergiler digsindaki biitiin yiikiimlerden bagisik tu-
tulmasi ongorildi. Ayni bigcimde, 1675 kapitiilasyonlarinda da
muhtemelen belirsizligi gidermek amaciyla biktiric: bir siklikla
Ingilizlerin bagka higbir har¢ 6demeyecegi kaydedilir.*®

Vergilendirilmeye direnis insan uygarhgi kadar eskidir.
Dolayisiyla Ortadogu’daki yabancilarin gesitli yiikiimlerden
yakinmis olmasina sagirmamak gerekir. Ancak yabancilarin
ozellikle kars1 giktig1 nokta, kendilerine getirilen yiikiimlerin
ongoriilebilir olmayisiydi. Ornegin, limana yanagmis gemilerde
tutulan mallar igin kaprisli gerekgelerle vergi isteme gibi keyfi
uygulamalara itiraz ettiler.’* Keyfi vergi alimi bir yandan ser-
maye maliyetini yiikselterek, diger yandan da yatirimcilan risk
primi talep etmeye yonelterek, ticaret yapma sevkini kirar. Bu
bakimdan, Osmanli Devletinin mali yetkilerine getirilen kisit-
lamalar bolgeler aras ticaretten saglanacak getirileri daha 6ngo-
riilebilir kilarak etkinligi artirmaya yonelikti. Kapitiilasyonlarin
temel bir iglevinin ticari getirilerin 6ngoriilebilirligini artirmak
oldugu hususu, tek bir yabancinin sugundan dolay: toplu cezay:
engelleyen hiikiimlerde agikca goriiliir. 1536 tarihli Fransiz kapi-
tilasyonlarinda su belirtilir:

Fransiz uyruklu biri, Padisahin uyrugundan biriyle bir sozles-
me yaparak ondan bir miktar borg para alir ya da bedeli sonra-
dan 6denmek tlizere bir miktar mal satin alir da borcunu 6de-
meden Osmanli memleketlerinden ayrilir ve uzaklasir ise, bu
kisinin bu tutumundan dolay1 kendi yakinlariyle Fransiz yar-
gia veya Fransiz konsolosu, kisacas1 Osmanli memleketlerinde
oturan Fransiz uyrugundan higbiri baskiya veya kovusturmaya
ugramayacagi gibi, Fransa Krali alacaklinin zararim1 6demeye
zorunlu tutulmayacaktir.*’

38 1673 igin bkz. TAK, s. 77-83. 1675 igin bkz. MENA, belge 14, madde 30-32, 54-75;
ve TAK, s. 112-20.

39 Kiititkoglu, Osmanli-ngiliz iktisadi Miindsebetleri, s. 27.

40 MENA, belge 1, madde 7. Memlakler toplu cezaya kars1 da korumalar saglamis-
t1. Bkz. VF, madde 25. Wansbrough, “Safe-Conduct”, s. 33-35, ilgili bir degerlen-
dirme sunuyor.
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Metin daha sonra Fransiz kralim1 kagak tiiccarlar1 kovusturup
cezalandirmakla ytkiimlii kilar. Bu diizenleme diizenbaz Fran-
sizlarin kendi sorumluluklarin1 vatandaglarina yikmasini 6n-
leyerek, Fransiz korumasi altinda galisan tiiccarlarin risklerini
azaltti. Hukuk iginde kalmak ve s6zlesme yiikiimliiliiklerini ye-
rine getirmek kaydiyla, kérlar giivende olacakti.

Kapitiilasyonlar yabancilarin ticari risklerini hafifletmeye
doniik ek ayricaliklar getirdi. Bunlardan biri mirasla ilgiliydi.
15. yada 16. ylizyilda yapilan antlagsmalarin hepsinde, konsolos-
lara kendi uyruklarinin terekeleri konusunda tek yarg yetkisini
veren bir madde yer almaktayd1.*' Bu hak sayesinde, bir Parisli
Sam’da 6len bir Fransiz’dan miras alabilirdi. Aym1 madde yaban-
clarin Islami miras uygulamalarina aykir vasiyetnamelerinin
uygulanabilirligini de giivence altina almaktaydi. Bir yabanc
vasiyet birakmadan 6ldiigiinde, konsolosu onun yasadig yerin
miras geleneklerine uyacakt1.2 Ote yandan, élen kisinin malvar-
ligin1 yasadisi yollardan edinmis olmasi ya da geride 6denme-
mis borglar birakmas1 durumunda miisadere yoluna gidilebilir-
di.® Hem yabancilarin hem de Osmanli uyruklarinin taraf oldu-
gu miras davalarinda da karisiklik ¢tkmasi miimkiindii.*# Ancak
konsoloslarin yabancilara ait terekeler tizerindeki yetkileri yerel
miudahaleleri azaltmis olmalidir.

Kapitiilasyonlarin mirasla ilgili maddeleri yabancilarin Is-
lami miras sisteminden kaynaklanan varlik par¢alanmasindan
sakinmasini saglayarak, onlara gerek ticariisletme kurmada ge-
rekse bunlan siirdiirmede avantajlar getirdi. Bu maddeler ya-
bana tiiccarlarla yerel yatinmailar arasinda ortakliklar kurul-
masini da kolaylastirdi. Batih tiiccarlar dogal olarak Avrupa’nin
gelismekte olan finans kurumlarindan yararland. Gittikge kar-
masik finansal arac1 kurumlarin ve zamanla bankalarin ortaya
41 Bkz. VF, madde9; TAK, s. 35; MEN A, belge 1, madde 9; ve MENA, belge 4, madde 9.
42 Bati1 Avrupa iilkelerinde ¢ok gesitli miras sistemlerinin uygulanmasi konsolo-

sun gorevini giiglestiren bir etkendi.

43 Bugibi tehlikeler ortaya ¢iktiginda, bir konsolos 6len kisiye ait varliklara resmi
makamlarca el konulmasini 6nlemeye yonelik tedbirler alabilirdi. Malvarhgini
iilkede ig yapan diger yabancilara dagitma yoluyla bunu saglamak miimkiin-
dii. Goffman, Britons in Ottoman Empire, s. 134-35, 1649'da Izmir'de yasanan bir
ornegi verir.

44 North, Life, s. 84-89; Abbott, Under the Turk, s. 271-73; Boogert, Capitulations, bol. 4.
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¢ikigi, Ortadogu'nun kiigticiik isletmelerin hizmet sundugu fi-
nans piyasalarinda miimkiin olandan daha ucuza ve daha uzun
vadeli kaynaklar bulmalarina olanak verdi.

Temelsiz davalar ongoriilebilir getirilerin 6niinde bir bagka
engel olusturdu. Islam yarg sisteminde davay1 kazanan taraftan
dava masraflarin1 6demesi istenebilirdi. Bu durumun davalan
tesvik etmesi, gerek hakli ¢ikan davacilardan, gerekse aklanan
davalilardan harg alan kadilara yaramaktaydi. 1740 tarihli Fran-
siz kapitiilasyonlar:1 “adalete aykir1” davalarda kadinin harglar-
n1 masum davalilar yerine davacilara yiiklemesini 6ngoéren bir
maddeyle bu sorunu ¢6zdi.*®

Tersine Ayrimciligin Baglamasi

Batili miizakerecilerin dertleri yatirnmlarin ongoériilebilirligiyle
bitmiyordu. Pazarlik giiglerinin artmasiyla birlikte, yerel rakip-
leri kargisinda avantajlar saglayacak ayricaliklar pesinde de kos-
tular. Daha 17. yiizyil baglarinda Istanbul'daki Avrupa konsolos-
larinin yani sira dragomanlar: da vergilendirmeden bagisikti.*
Zamanla kapitiilasyonlar yabanc tiiccarlara yeni vergilerden
muafiyet sagladi. Aslinda, bir antlasma maddesinin izin verme-
digi siirece, yabancilara vergi konulmasin1 yasaklamak olagan
oldu. 1675 tarihli Ingiliz kapitiilasyonlarini olugturan 75 madde-
den en az 28'i bir yiikiimii sinirlar nitelikteydi.*”

Sonraki yillarda Batih miizakereciler hizmetlerin karsilig-
n1 6demede muafiyetler koparmaya ¢alistilar. Zamanla Gylesine
bagaril oldular ki, kapitiilasyona bagh vergi kisitlamalar, ya-
bancilara ve koruduklarn kigilere yerlilerden genellikle bedeli
alinan hizmetlerden kargiliksiz yararlanma hakkini veriyormusg
gibi yorumlandi. Ornegin, 19. yiizyil sonlarinda Batih devletler
kendi uyruklarini tutusabilir sivilar i¢in yapilacak depolama

45 TAK, s.94; Boogert, Capitulations, s. 127.

46 17 yiizyil baglarindaki bir mahkeme sicilinde kayith iki Padisah fermani [Gala-
ta 27 (1604), 86b/2, 88a/1] bu uygulamanin ¢oktan olagan hale geldigini gosterir.

47 MENA, belge 14. Kimi maddeler belirli mallardan deger esas: yerine sabit bir
glimriik vergisi alinmasin1 6ngériir. Bunun nedeni biiyiik olasilikla Ingilizle-
rin takdir yetkisini glimriik memurlarina birakmaya kars1 ¢ikmasiydi.
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tanklarinin maliyetini kargilamaya yonelik bir belediye harcin-
dan bagisik tutmak igin kapitiilasyonlar:1 gerekge gosterdiler.®
Boylece yabancilar Avrupa belediyelerinin kendi hemserilerine
serbestge uyguladig bir ylikiimden kurtulmus oldular. Zaman-
la Bat1 mali ayricaliklar1 bir Osmanli uyrugunun kendisine ait
bir varhigin miilkiyetini bir yabanciya devrederek bir vergi, harg
ya da para cezasindan kurtulabilecegi bir noktaya vardi. Bas-
ka bir kagis yontemi, yabancilarin oturdugu binalarin ancak bir
konsolosluk temsilcisinin huzurunda aranabilmesi ilkesinden
yararlanmakti. Bir konsolosluk yavas davrandiginda, gecikme
siiresinde tiriinler ya da sorumluluk delilleri farkli milliyetten
bir yabanciya devredilebiliyordu; bu durumda bagka bir konso-
loslugun devreye girmesi geregi, sorusturmay: daha da gapra-
siklastirird1.*® S6zlesme bozmayla suglanan yabanci sigorta sir-
ketlerinin bagvurdugu bagka bir yontem ise, davaya davalinin
tilkesinde bakilmasi i¢in diretmekti.® Yabancilar hizmetlerin
karsiligin1 6dediklerinde bile her zaman ayni tutar1 6demezler-
di. Her milletten insana hizmet vermek tizere 1850’lerde kuru-
lan Osmanl ticaret mahkemeleri biri yerliler, digeri yabancilar
icin olmak tizere iki ayr: harg tarifesi belirledi. Para cezasi s6z
konusu oldugunda, yabancilar ayni sugu islemis yerlilerden ali-
nan tutarin yaris1 kadar 6deme yapard1.>!

Bu ug ornekler kapitiilasyonlarin agik¢a yabancilar lehinde
ayrimciligin aracis1 durumuna geldigi 19. ytizyilla ilgilidir. An-
cak ondan 6nce de Batili temsilciler hakkaniyetli ve 6ngoriilebi-
lir vergilendirme istegi kisvesi altinda ayricaliklar koparmaya
caligtilar. Donemin miizakerecilerince avanias olarak nitelen-
dirilen kimi ytikiimler yakindan incelendiginde, pek de keyfi
olmadiklar goriiliir. Bir Osmanl1 uyruguyla evlenen tiiccarlara
haksiz vergiler yiiklendigi yolunda 17. yiizyilda ortaya atilan
savi ele alalim. Islam hukuku uyarinca bu tiiccarlar yerel gayri-
miislimlerden alinan vergilerden sorumlu tutulur, buna karsihk

48 Bullard, “Privileges”, s. 18. Bullard ¢ogu Misir’la ilgili bagka birgok 6rnek verir.
Ayrica bkz. Shaw, “Ottoman Tax Reforms”, 6zellikle s. 428-38.

49 Bullard, “Privileges”, s. 22-23.

50 Akyildiz, Anka'min Sonbahar, s. 186, Bu kitap, 6zellikle s. 185-94, bagka istismar
orneklerini igerir.

51 Shaw, “Ottoman Tax Reforms”, s. 439.
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yabanai ziyaretgilere taninan ayricaliklardan yararlanma hak-
ki yitirirlerdi.*> Bu tiir yeniden siniflandirmalar yerkiirenin
her yaninda yaygindi. Ancak ticaret yapmaya gelmis Batililarin
yaygaraci bir tavirla buna nigin kars:1 ¢iktig1 agiktir. Kapitiilas-
yonlarin daha comertge verilmesiyle birlikte, yabanci statiistiin-
de kalmanin yararlar1 da buna uygun olarak artti. Ayrica, fiilen
daimi sakin konumuna gegen misafir Avrupal tiiccarlarin bir
yerel kadinla evlenme olasiiginin yilikselmesi, statii degistiril-
mesi kuralinin iptali yoniindeki talepleri kortikledi.

Donemin Batili gézlemcileri kendi milletlerine yonelik ger-
¢ek ya da uydurma haksizliklardan yakinirken, I. Diinya Savasi
oncesinin Ortadogulu yorumcular: yerli halka bindirilen yiik-
lerden dolay: hayiflaniyordu.®® Her iki taraf da 6nemli etkenleri
goz ardi etti. Yerel yorumcular Batr'yla ticareti genigletmenin,
yabancilarin vergilendirilmesinde firsatgihig1 ve keyfiligi sinur-
lamaya bagh oldugunu géremedi. Giivenilir kisitlamalarin yok-
lugunda, Avrupalilar aldiklar1 hizmetler i¢in daha yiiksek bedel
6demek durumunda kalacaklardi. Batihi yorumcular ise, ge-
nellikle ticari 6ngoriilebilirligi ve esit vergilendirmeyi saglama
¢abalarinin yabancilar lehinde ayrimciig1 dogurdugunu kabul
etmeye yanagmiyordu.

Yabana tiiccarlarin sahip oldugu ortalama vergi avantaji-
na iligkin higbir sistemli arastirma yapilmamustir. Kendi dev-
letlerine de vergi 6demelerinden dolayi, bu tiiccarlarin toplam
vergi yiikii belki daha agirdi. Iki sey kesindir. Birincisi, yaban-
cilara taninan kapsamli mali bagisikliklar Ortadogu’da ticaret
yapmanin gekiciligini artirdi. Biiyiik ¢aph yabanci akin1 bunu
acikca gosterir. Misir'da 18. yiizyilda ancak birkag yiiz yerlesik
yabana vardi; bu say1 1878'de 70 bin, 1907°de 150 bin dolayina
ulast1.> Osmanlilar agisindan da benzer bir artis s6z konusuydu.
Istanbul’da 1600 dolayinda birkag bin Hiristiyan yabanci vardi,
ki bunlarin ¢ogu koleydi. I. Diinya Savags1 6ncesinde ise yerlesik

52 Olnon, “Classifying Avanias” makalesinde, Osmanh yetkililerin fahis vergi
aldig1 savinin giindeme geldigi iki tinlii olay: analiz ederek, s6z konusu meb-
laglarin yerlesik hukukun makul bir yorumuna dayandigin gosterir. Boogert,
Capitulations, s. 133-55, bu tiirden bagka birkag 6rnek verir.

53 Toprak, Milli iktisat, bol. 1-2.

54 Baer, “Social Change in Egypt”, s. 158.
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yabancilarin sayis1 130 bine, yani toplam niifusun yedide biri
diizeyine ¢ikt1.® Ikincisi, yabancilara taminan mali bagsikliklar
yerli azinliklar agisindan Bat1’'nin hukuksal korumasini edinme-
yi daha da cazip kildi. Gerek yabana tiiccarlarin, gerekse yaban-
a bir devletin korumasi altindaki yerel tiiccarlarin resmi ma-
kamlarla en ufak uyusmazlhkta kendileri adina miidahaleye ha-
zir sefirlerden, konsoloslardan, dragomanlardan ve katiplerden
aldiklar idari destek, belki de sozii edilen mali avantajlardan
daha 6nemliydi.

Miisliiman tiiccarlar ve koruma altinda olmayan gayrimiis-
limler boyle bir destekten yoksun olduklar igin, mali agidan
sikisan resmi makamlarin vergi gelirleri saglamak igin tercih
ettigi hedefler haline geldiler. I. Diinya Savag1 6ncesinde damga
harglarn, kar paylar, ticaret ruhsatlari, konut vergileri ve yol an-
garyasi gibi yeni vergilerin yiiki biiyiik 6l¢lide koruma altinda
olmayan yerlilere bindi.* Yerlilerden alinan vergilerin 6ngoriile-
bilir olmayis1 ayni olgiide onemliydi. Resmi makamlarin siirekli
yeni vergiler koymasi ve oranlar siklikla yeniden diizenlemesi
nedeniyle, koruma altinda olmayan yerliler yiikiimliiliikleri ko-
nusunda belirsizlik yasadilar. Ozellikle karlilig1 gizlemenin zor
oldugu sektorlerde, bu belirsizlik yatirim ve girisimcilik sevkini
kirmis olmalidir.

Uygulamadaki Degiskenlikler

Kapitiilasyonlarin etkilerine iliskin goriis ayriliklar1 kismen
uygulaniglarindaki cografi degiskenlikleri yansitir. Bir antlag-
mada haklarin ve yiikiimliiliiklerin tipik olarak tek bir paket
sayillmasina karsin, bunlarin kesin anlamda yalnizca ana ticari
merkezde gegerli olmasi éngoriiliirdii. Osmanli Imparatorlugu
agisindan bu merkez Istanbul’du. Padisah fermanlariyla duyu-
rulan ek uzlagmalar ana antlagmaya ince ayar verirdi. Ornegin,

55 Toprak, “Niifus”, s. 110; Dursteler, Venetians in Constantinople, s. 142.
56 Ubicini, Letters on Turkey, c. 1, s. 266-83; Shaw, “Ottoman Tax Reforms”, s. 428;
Marlowe, Anglo-Egyptian Relations, s. 185.
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kimi harglar ugranan limana gore diizenlenirdi.” Ortaya ¢ikan
degiskenliklerin kaynag1 kismen yerel makamlarin yetkilerin-
deki farkliliklardi.

Yetki farklhilhiklariyla baglantih bir diger degiskenlik kay-
nagl, resmi yetkililer tlizerindeki yetersiz denetimde yatar.
Baskentten uzaklasildik¢a, kapitiilasyon hiikiimlerinin ¢ikar
kollayial bir yaklasimla yorumlanmas: ve hatta taninmamas:
miimkiindii. 1600’lerin baglarinda izmirdeki yetkililer Vene-
dikli tiiccarlara, alisilmis oldugu tlizere pamugun i¢ kesimdeki
alis fiyat1 yerine, yerel piyasa degeri tlizerinden ihracat vergileri
bigtiler. Ayrica, ihracat vergisi oranlarini gegerli kapitiilasyon-
larda belirlenmis diizeyin neredeyse iki katina gikardilar.® Ayni
donemde, Kibris'ta giimriik vergisi toplayan miiltezimler Hol-
landali tiiccarlarin 1612'de elde ettigi indirimi reddettiler. Ancak
kayitlara gegmeyen yan 6demeler icermis olabilecek miizakere-
ler sonunda, Kibrish giimriik memurlar: kararlastirilan indirimi
uygulamaya razi oldular.”

1618 tarihli bir Osmanli fermani, Halep’teki giimrik me-
murlarinin yabancilara ait mallara asil tutarindan daha yiiksek
deger bigmesini yasakladi. Bagka bir ferman da glimriik ver-
gisi yiikiinii Venedikli saticilardan yerel miisterilerine aktaran
sozlesmeleri megrulastird1.® Venedik tutarsiz uygulamalardan
dolay1 s6z konusu fermanlarin ¢ikarilmasini rica etmisti. Izle-
yen yiizyilda Ingilizlere hizmet veren Halepli bir dragoman bir
kapitiilasyon ayricaligin1 kullanarak, kendisi ile bir yerel koda-
man arasinda gikan bir uyusmazhigin Istanbul’a havale edilme-
sini istedi. Yerel kadi ise, konunun kendi yarg: yetkisine girdi-
ginde diretti. Aslinda kapitiilasyonlara aldirmayan kad, yetki-
sini yanlis yorumlamusty; Islam hukuku uyarinca bir temsilcisi
konumunda oldugu padisah, herhangi bir adli sorumlulugu
geri almakta serbestti. Bununla birlikte, Ingiliz konsolosunun

57 Kiitiikoglu, Osmanli-Ingiliz Iktisidi Miindsebetleri, s. 30-32.

58 Goffman, Izmir, s. 107. Ayrica bkz. Inalcik, “Ottoman State”, s. 195-204; ve Han-
na, Making Big Money, s. 112.

59 Steensgaard, “Consuls and Nations”, s. 18-19. 1612 tarihli Hollanda kapitiilas-
yonlarinin metni igin bkz. De Groot, Ottoman Empire, ek 1; oran indirimi 17., 46.
ve 64. maddelerde yer alir.

60 Faroghi, “Venetian Presence”, s. 339.
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yakindig: vali, kadinin kararina arka ¢ikt1.®! Yabancilarin ticari
merkezlerdeki yetkililer lizerinde muazzam bir bask: giiciline
kavustuklari 19. yiizyil ortalarinda bile, kapitiilasyonlarin kimi
hiikiimleri Osmanlh Devleti'nin soziinii gegiremedigi yerlerde
taninmadi. Musul'da yabana tiiccarlardan alinan vapur vergisi
yerel tiiccarlardan alinan vergiden daha yiiksekti; yani, durum
Istanbul'daki diizenin tam tersiydi. Ozel vergiler ve gegis para-
lar1 Ingiliz-Osmanli Ticaret Antlasmasrnda 6ngoriilen yiizde
5'lik ithalat vergisinin ti¢ katyd1.52

Yabanc1 makamlar iktidarin ademi merkezi bir yap: kazan-
digini, yonetmeliklerin yorelere ve sektorlere gore farklihiklar
gosterdigini anladilar. Ayrica yerel esrafla dogrudan iligkilere
girmenin avantajlarini kavradilar. Nitekim Halep, Iskenderiye
ve Izmir gibi 6nemli ticari merkezlerdeki yabanci temsilciler ye-
rel valiler, pasalar, kadilar, miiltezimler ve hatta sakilerle bile
iliskiler kurmaya 6zen gosterdiler.®® Merkezi uygulamanin gii-
vensizligini géz oniinde tutarak, devletleraras: kapitiilasyonla-
rin gegerlilik tasimadig1 baglamlarda fiilen “yerel kapitiilasyon-
lar” elde etmeye calistilar.* En elverisli kosullar1 saglamak igin
de, rakip esraf gruplarini birbirlerine karsi kullanarak taleple-
rinin geri ¢evrilmesi halinde isletmelerini bagka bir yere tasima
gozdagini verdiler.

Kapitiilasyon hiikiimlerinin ¢ignendigi durumlarda, so-
rumlular her zaman Miisliiman resmi yetkililer degildi. Ihlalle

61 Masters, Christians and Jews, s. 126.

62 Shields, Mosul Before Irag, s. 106,110-11. Benzer ihlal 6rnekleri icin bkz. ingiliz
Disisleri Bakanhgi, “Tariff of 1839, s. 3.

63 Goffman, Britons in Ottoman Empire, 6zellikle s. 17, 30-31, 38. Ayrica bkz. North,
Life, s. 93-98.

64 Yabancilarla vergi tahsildarlar: arasindaki uyusmazliklar gibi, yabanci millet-
ler arasindaki belli uyusmazliklar da kapitiilasyon hiikiimlerine ve resmi tali-
matlara kafa tutabilecek giigteki yerel makamlarca ¢oziime baglanird1. Goff-
man, Izmir, s. 100-101, 1619'da ingiliz konsolosunun Venedik’ten Izmir'e ingiliz
gemileriyle iiriin tagiyan Venedikli tiiccarlardan konsolosluk harci almaya
kalkigmas: iizerine, Venedik konsolosunun istanbul'daki Osmanli makamla-
rina bagvurdugunu aktarir. izmir'deki giimritk memurlar gelen resmi emre
uymayarak muhtemelen geride higbir tarihsel iz birakmayan bir anlagmanin
sonucu olarak, harg hakkini Ingiliz konsolosuna vermeyi siirdiirdiiler.

65 Frangakis-Syrett, Commerce of Smyrna, 6zellikle s. 117; Fleet, European and Islamic
Trade, 6zellikle bol. 10.
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suglanan gliimriik memurlar1 ve diger miiltezimler arasinda Hi-
ristiyanlar ve Yahudiler de vardi. Daha 6nce anlatildig tizere,
19. yiizyila varildiginda Batililarin yiiz binlerce yerel dindasi,
yabana sirketlerle etkili bicimde rekabet etmelerini saglayan
yabanca korumalarindan yararlanmaktaydi. Bu bakimdan, goz-
lemlenen ihlaller pazar payina déniik miicadeleleri yansitir.
Ayn1 mantik Tiirk, Arap ya da diger Miisliiman resmi yetkilile-
rin isledikleri ihlaller i¢in de gegerlidir. Eldeki kayitlar resmi gii-
diilerin tiimiinii agiga vurmasa da, yerel ticari korumaciliktan
yana tutumun ortak bir etken oldugu akla yatkindir.

Uygulamadaki degiskenlikler, kapitiilasyon haklarinin ya-
bancilar lehinde ayrimcilik aracina doniismesine karsin, yaban-
calarn is kosullarindan yakinmay: ve kurumsal reformlar1 da-
yatmay1 nigin siirdiirdiigiine 1s1k tutuyor. Yabancilar antlasma
ihlallerini kamuoyuna duyurarak ve hatta abartarak, kapitiilas-
yonlarin uygulanmasini sikilagtirmaya c¢alistilar. Yiiriittiikle-
ri kampanyalarin bir yan iiriinii, ihlallere iligkin bolca verinin
glniimiize ulasmasidir. Bu bulgular kapitiilasyonlarin pratikte
6nem tagimadigini gostermez. Yabancilar biiyiik ¢apta bir varlik
kazandiklar: biitiin ticari merkezlerde uyruklardan esirgenen
vergi bagisikliklarindan yararlandilar.

Islami Gerekgeler

Yabancilar: yerel vergilerden ve harglardan bagisik tutan mali
hiikiimler, Miisliiman yénetimindeki topraklarda Islam huku-
kunun etki alanini sinirladi. Ancak birbirini izleyen 6diinler,
Islam anlayiglarin1 degisim igindeki sosyal gergeklere uyduran
dinsel makamlardan destek aldu. Ilk kapitiilasyonlara dinsel ge-
rekge bulmak kolay oldu. Klasik Islam hukuku uyarinca, darii’l-
Islam ya da darii'l-harp iginde yagamalarina bagh olarak gay-
rimiislimlere farkli davranilabilir.® Bagka tiirlii soylersek, Miis-
liimanlarin yonetimindeki topraklarin gayrimiislim sakinlerine
taninan korumalar gayrimiislim yabancilardan esirgenebilir.
Keza, islam hukuku “dostluk ve samimi iyi niyet” sozii veren

66 Bu ayrim 6teden beri Kur'an’a (47:4) dayandirihr.
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faydal1 yabancilara giivenlik garantisi (aman) tanimaya olanak
verir.” Dolayisiyla, Miisliiman amaglarina hizmet edebilecek ni-
telikteki se¢ilmis Hiristiyan milletlere ayricaliklar vermek mes-
ruydu. Bu ylizden daha 651'de Misirin yoneticileri Hiristiyan
hiikiimdarlarla yapilan antlagmalara belirli yabanc: kisiler ve
topluluklar igin giivenlik garantileri koydular.®®

Yabana tiiccarlarin kendi yasalarina gore yasamalarina
gelince, bir Miisliiman hiikiimdarin giivenlik garantisi verdigi
bu kisilere yerli Yahudilerin ve Hiristiyanlarin yararlandigina
benzer hukuksal segenekler bahsetmesi icin ufak bir adim ye-
terliydi. Bir Venedikli tliccara hukuk tercihi hakkini kullanma
iznini vermek, onu olasi bir uyruk varsayarak savunulabilirdi.
Islam hukuku uyarinca Islam topraginda bir yildan fazla oturan
bir gayrimiislim yabanci zimmi konumunu kazanir.** Zimmiler-
le varilmus bir pakt1 belirtmeye yarayan ahd terimi, yabancilarla
yapilan ilk ticaret antlasmalarindan kimilerini belirtmek igin
de kullanildi.” Oyle anlagihyor ki, Islam'in ilk tefsir alimlerine
gore, bu antlagsmalar ge¢gmisten kokli bir kopusu getirmemek-
teydi.

Zamanla kapitiilasyonlar gayrimiislim yabancilara ilk Isla-
mi antlagmalarda bulunanlarin 6tesinde haklar tanidi. S6zgeli-
mi, 1536 kapitiilasyonlari, 6nceki yiizyilin Meml{k antlagsmala-
rinda oldugu gibi, bir yabanci gayrimiislimin bir yillik ikamet-
ten sonra zimmi konumunu kazanmasi ilkesini agik¢a hiikiim-
siiz kildr:

Kralin higbir uyrugu, Padisahin egemenligi altindaki toprak-
larda kesintisiz tam on yil ikamet etmedigi siirece, biat bedeli,
harag, avarniz gibi vergiler 6demeye mecbur kalmayacak ya da
mecburtutulmayacak, angarya islerinde de galigtirilmayacaktir.”!

67 Buna genelde Kuran (9:6) gerekge gosterilir. Bkz. Khadduri, Warand Peace, bol. 15.

68 Schacht, “Aman”, s. 429-30. Verilen teminatlar idari giderlerde tasarruf sagla-
mig olmalidir.

69 Khadduri, War and Peace, s. 163-64.

70 Goffman, Ottoman Empire, s. 187, 196.

71 TAK,s. 47; MENA, belge 1, madde 15. Wansbrough, “Safe Conduct”, Misirh fikih
alimlerinin Memlik antlagmalarini desteklemek igin ortaya attiklar1 gerekgeleri
inceler.
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Sonraki yiizyi1lda bagka milletler de bir yillik sinirin 6tesin-
de yabana statiisiinii koruma hakkini elde ettiler.”? 19. yiizyi-
la varildiginda on yil kurali bile artik uygulanamaz hale geldi.
Yiiksek din yetkilileri, diger bir¢ok degisiklikte oldugu gibi, bir-
birini izleyen siire uzatimlarina izin verdiler.

Bir Osmanl1 uyrugunun bir yabanciyla karsi karsiya geldigi
kimi 17. yiizyil davalarinda, bu yabancinin padisah fermanla-
rinin yan sira din adamlarinin iznine atifta bulundugu oldu’”
Din gorevlileri Batililara uygulanan giimriik vergilerinin Miis-
liimanlar igin gegerli diizeye diisiiriilmesine de goz yumdular.
Sonunda is yerel azinliklarin yabanci yargi korumasina girme-
sine izin vermeye kadar gitti. Din adamlar: bu tiir ayricaliklar
konusunda tam anlamiyla hemfikir degildi. Ne var ki, higbir do-
nemde kapitiilasyonlara karg: 6rgiitlii bir dinsel muhalefet olus-
turmadilar. Bir biitiin olarak alindiginda, ulemanin Ortadogu’yu
Batili devletler kargisinda giderek bir vesayet iligkisine stirtikle-
yen siirece katkida bulundugunu séylemek yanhs olmaz.

Ne din onderleri ne de devlet adamlan kapitiilasyonlarin
ekonomik anlamini1 kavrayamamis olamazdi. Sehirlerdeki es-
naf loncalarina iligkin bir¢ok ferman ve fetva, ticari ayricalik-
larin piyasalar: nasil etkilediginin kavrandigina isaret eder.”
Resmi makamlarin belirli sektorlere Avrupal: tiiccarlarin ege-
men oldugunu gézlemlemesi miimkiindii. Yabancilara taninan
ayricaliklarin genisletilmesi, yerel tiiccarlarin s6z konusu pa-
zarlarda kargilagtiklar1 handikaplar kesinlikle artiracakti. Bu
apacik bedellere karsin kapitiilasyonlar tanindigina ve daha
sonra defalarca genisletildigine gore, Ortadogu’daki yonetici
siniflar yerel tiiccarlarin giivenilir bir alternatif sunamadig
yabanal tiiccarlarin etkinliklerinden yarar saglamay:r ummus
olsa gerek. Islam’in ilk dénemindeki aman uygulamas: her ne
kadar kapitiilasyonlara denk bir nitelik tasimasa da, gesitli em-
saller yabanci ayricaliklarinin Islami ilkelere dayandiriimasina
olanak verdi.

72 Venedikliler yabancilara taninmig avantajlar yitirmeksizin Osmanli toprak-
larinda yillarca kalma hakkini 1621'de resmen kazandilar (Faroghi, “Venetian
Presence”, s. 329).

73 Bkz. istanbul 9 (1661), 19a/1; Istanbul 23 (1696), 7b/2.
74 Geng, Devlet ve Ekonomi, s. 54-59; Kuran, “Ottoman Guilds”, s. 46-48.
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Bu ayricaliklar mali muafiyetlerle sinirli kalmadi. Batililarin
gelismekte olan Orgiit tiirlerini ve ticari uygulamalar1 Ortado-
gu pazarlarina tasimasina olanak veren ayricaliklar ¢ok daha
onemliydi. S6z konusu aktarimlar Islami mahkemelerin isleyi-
sine kisitlamalar getirdi. Din adamlarinin bu kisitlamalara ayak
uydurarak, bolgenin sahsi ticaretten gayrisahsi ticarete gecis yo-
niindeki ilk adimlan farkinda olmadan kolaylastirdigini sonraki
boliimde gorecegiz.



12
Gayrigahsi Ticareti Kolaylagtiran
Yabanci Ayricaliklar:

Bagdath bir tiiccar olan Muhammed bin Mahmud 9 Mayis
1665'te, Osmanli Imparatorlugu nezdindeki Ingiliz elgisi Hene-
age Finch’e karg1 bir Istanbul mahkemesinde dava agt1. Yakinti-
simin konusu bir grup Ingiliz tiiccarinin ona olan bir borcu bir
tiirlii 6dememesiydi. Kayitlarda temerriitle suglanan tiiccarlar
yerine nigin elgiye dava agildig1 konusunda bir bilgi yoktur!
Yargilama baslayinca elgi, Ingiliz bayragi altinda calisan tek
bir tiiccarin bile taraf oldugu davalarda savlarin ya da sahitle-
rin belgeyle desteklenmedikce dinlenemeyecegini 6ngoren bir
Osmanli-Ingiliz antlagmasinin metnini kadiya sundu. Bu ant-
lasmanin hatirlatilmasi tizerine, kadi da Muhammed’den savini
yazili delille kanitlamasini istedi. Muhammed'in elinde boyle
bir evrak bulunmadigini belirtmesi, kadiy1 usul gerekgesiyle da-
vanin diistiigii kararin1 vermeye yoneltti.2

Temerriide diismekle suglanan borglular Osmanh uyrugu

1  Finch biiyiik olasilikla borg igin kefil olmugtu. Onun gérev doneminde (1660-
69) Ingiliz temsilciler ingiliz uyruklarin borglar: igin teminat verme hakkin
elde ettiler (Kiitiikoglu, Osmanli-Ingiliz Iktisidi Miindsebetleri, s. 32).

2 Istanbul 15 (1665), 69b/1. Bu gibi davalar yaygin olmamakla birlikte, uzun yilla-
ra yayilan bir siireklilik gosterir. Ayrica bkz. Istanbul 9 (1661), 222 b/1 ve Istan-
bul 23 (1696), 7b/2. Son davanin taraflar1 bir Yahudi tiiccar olan ishak veled-i
Abraham ile “Aved” (biiyiik olasilikla Avery) adli bir ingilizdi. ishak, o dénem-
de Yahudi agirlikli bir semt olan Haskoy’de kadiya gikarak Aved’in bagka bir
Ingiliz tiiccarin borcunu kapatmasin talep etti. Savina gére, Aved vatandagina
kefil olmay1 kabul etmisti. Aved yargilamanin baginda Padigah IV. Mehmed'in
(hd. 1648-87) bir fermanina ve iki seyhiilislamin destekleyici fetvalarina degin-
di. Bu ferman uyarinca, bir yabanciyla ilgili kefalet iddiasinin hukuken gegerli
bir belgeye dayanmasi gerekmekteydi. ishak’in elinde bir belge olmadigin 6g-
renmesi tizerine kadi, davanin diigmesine karar verdi.
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olsalardi, Muhammed'in bir bor¢ s6zlesmesini belgelendirmesi zo-
runlu kilinmayacakt. Islami szlesme hukukunun agir basan yo-
rumu ¢ergevesinde, bir borca iliskin kosullarin sozlii s6zlesmeyle
saptanmast yeterliydi. Buna karsilik Ingiliz mahkemelerindeki egi-
lim, belgeyle desteklenmedikge parasal konulara iligkin s6zel sav-
lar1 reddetme yo6niindeydi. Besbelli ki, Ingiltere’de is hayat: gittikce
sahsi olmaktan ¢ikmakta ve mahkemeler de yontemlerinde gerek-
li diizenlemeleri yapmaktaydi. Dolayisiyla 1665 tarihli bu dava,
17. yiizyll sonlarinda Ingiliz tiiccarlarin taraf oldugu davalarin
Ingiltere’de siiren hukuksal déniigiime ayak uydurmasina Osmanl
padisahinca izin verildigini gosteriyor. Modern ekonomik iligkile-
rin ayiric1 6zelligi olan gayrisahsi ticaret i¢in, sahsi ticaret diizenin-
kinden farkl bir kurumsal gergeve gerektiginin, yabancilarin istegi
tizerine fiilen teslim edildiginin isaretidir bu.} Yazili s6zlesmeler
sahsi iligkilere dayall mekanizmalarin etkisiz kaldig1 ortamlarda
tarafsiz adaleti saglamaya yarar. Iste bu yiizden s6z konusu kogul
gayrisahsi ticarete ve dolayisiyla ekonomik modernlesmeye dogru
atilan bir adim niteligindeydi. Ama Muhammed bin Mahmud'un
elini kolunu baglayan bu uygulamanin olumsuz bir yan1 da vardu.
Yabancilara karsi agilmis davalarla simirh kaldigindan, Ortadogu
Miisliimanlarinin ekonomik bakimdan marjinallesmesine ve bol-
genin kiiresel ekonomik 6nemini yitirmesine katkida bulundu.

Yabancilarin Islami Mahkemelere Iligkin Yakintilar:

Ortadogu’da kapitiilasyonlar gercevesinde galisan yabana tiic-
carlarin yazismalarinda siklikla iglenen bir tema, yerlilerle uyus-
mazliklarinin bircoguna bakan Islami mahkemelerin gayrimiis-
limlere ve hele yurtdisindan gelmis gayrimiislimlere kars1 6n-
yargili oldugudur.* Burada sagilacak bir durum yoktur. islami
mahkemelerin geleneksel yontemleri Miislimanlan kayiriyor-
du. Gayrimiislimlerin ve 6zellikle yabanci olanlarinin ifadeleri,
Miisliimanlarca verilen ifadelere nazaran degersizdi. 17. ytizyil
3 Gahsi ticaretten gayrisahsi ticarete gegis siireci, ekonomik biiylime ve modern-

lesmede kritik bir rol oynar. Bkz. North, Process of Economic Change, s. 84-85, 119;

Greif, Institutions, bol. 10.

4 Porter, Observations on the Turks, s. 139-43; Masters, Origins of Western Dominance,
s. 65-68.
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Istanbul’'unda Islami mahkemelere ¢ikan sahitler icinde azinlik-
larin ¢ok diisiik bir oranda kalmasi bunu yansitir. Miisliimanla-
rin taraf oldugu davalarda rakamlar 6zellikle diistiktiir; ¢linkii
gayrimuslimlerin onlar aleyhine ifade vermeleri yasakti. Miis-
limanlar arasindaki davalarda Hiristiyanlar ve Yahudiler asla
sahitlik yapmazdi (tablo 12.1). Yabancilar icin dil engeli, yetersiz
yerel bilgi ve sinirh baglantilar da ek sikintilar doguruyordu.
Her haliikarda, modernlik 6ncesi diinyanin her yaninda mahke-
meler yerel ¢ikarlar1 kayirmaktaydi.”

TABLO 12.1
Istanbul Davalarinda Sahitlerin Dine Gore Dagilim, 1602-1697*

Dizoucthii Davalimn ~ Sahitsiz  Sahitli sale
dini dini davalar davalar Miisliiman Hiristiyan Yahudi

Miisliiman Miisliiman 399 243 741 0 0
Miisliiman Hiristiyan 84 35 62 12 0
Miisliiman Yahudi 19 12 42 0 0
Hiristiyan Miisliiman 37 21 39 16 0
Hiristiyan Hiristiyan 90 79 99 76 0
Hiristiyan Yahudi 3 2 0 4 0
Yahudi Miisliiman 13 2 5 0 0
Yahudi Hiristiyan 13 5 9 5 0
Yahudi Yahudi 2 4 0 0 13
Ara toplam 660 403 997 113 13
Diger davalar* 51 18 50 4 0
Toplam dava sayisi 711 421 1.047 117 13

* Orneklemi olusturan siciller: Galata ve istanbul mahkemelerinin tablo 4.1'de
sayilan 15 adet sicili. Buradaki davalar belgeye dayanan ve/veya ticari ortaklik,
vakif, vergi, lonca, cemaat igleri gibi sorunlardan biriyle ya da daha fazlasiyla
ilgili olan biitiin davalar1 kapsamaktadir.

*  Bu kategori (a) en az bir yabancy, cingene ya da yeni Islam miihtedisinin davaa

ya da davali olarak taraf oldugu ya da (b) her ii¢ dinden dava taraflarinin bu-
lundugu davalar1 kapsamaktadir.
Not: Sahitli davalarda 556 Miisliiman, 221 Hiristiyan ve 29 Yahudi taraf olarak
yer almistir. (Hesaplamalar “diger davalar” kategorisini digta tutmakta ve
her davaliy1 ya da davaciy: tek bir dava tarafi olarak ele almaktadir.) Sahitler
arasinda Miisliimanlar, taraflar i¢indeki oranlar1 agisindan yiiksek oranda (t
= 21,95), Hiristiyanlar ve Yahudiler ise diigiik oranda (t = 20,15 ve 7,34) temsil
edilmektedir.

5 Bkz bu kitaptaki boliim 13'lin girigi.
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Islami mahkemelerin kayitlar1 bir gayrimiislimin soziiniin
bir Miisliiman muarizinin soziine gore kadi tarafindan daha az
giivenilir say1ldig1 davalarla doludur.® 17. yiizyil Istanbul'unda
Miisliiman davacilar Hiristiyan davalilara kars: agtiklar1 da-
valarin ytiizde 578’ini, Hiristiyan davacilar ise Miisliiman da-
valilara kars1 agtiklar1 davalarin yiizde 71,4'linli kazaniyordu.’
Bununla birlikte gerek bir Miisliiman’in inanci1 dolayisiyla daha
guvenilir oldugu ilkesi, gerekse Miisliiman sahitlerin ifadele-
rini orantisiz bicimde esas alma uygulamasi yabanc tiiccarlar
arasinda endise kaynagiydi. islami mahkemelerin bu nitelik-
leri, Miisliimanlarla yerel gayrimiuslimler arasindaki iligkileri
bile zorlagtirtyordu. Oysa yerel gayrimislimler genellikle ya-
bancilardan daha giivenilir sayilirdi;; Miisliiman hamiler edi-
nebilmeleri, Islami adli sisteme aligkin olmalari, ve can ve mal
givenligi agisindan Miisliimanlarla aym1 hukuksal statiiye sa-
hip bulunmalar1 da kendilerine ek avantajlar veriyordu. Ancak
mahkemedeki ifadelerinin farkl degerlendirilebilecegi olasilig1
dahi Miisliimanlar ile gayrimiislimler arasindaki ticari anlas-
malarin uygulanmasini tehlikeye diistirerek, topluluklar arasi
isbirligi firsatlarini sinurladi. Kadilarin gorev yerlerinin siklikla
degismesinin yarattig1 bir bagka sorun vardi. Tarafsiz bir yak-
lagimla hiikiim veren bir kadinin halefi, bir ilke meselesi olarak
Miisliimanlarin s6zlerini gayrimiislimlerinkinden daha inan-
diric1 varsayabilirdi.
Ortadogu’da yerel kayirmanin yapisi ne olursa olsun, bu ka-
yirmanin zaman iginde giiglendigi yolunda higbir belirti yoktur.
Gittikge 6nem kazanan diger iki sorun, mahkeme kararlarinin
ongoriilebilirligi ve nitelikleriydi. Bat1 hukuk sistemlerinin gelis-
mesiyle birlikte, yabancilar kad1 hiikiimlerinin ardindaki manti-
g1 anlamakta giderek zorlanmaya bagladilar. Max Weber’in yiiz-
6 Ornekler igin bkz.: Galata 25 (1604), 6b/2; Istanbul 1 (1612), 55b/5; Galata 42
(1617), 16a/2,19b/1; Istanbul 9 (1662), 163 b/2,207a/4; Istanbul 22 (1695), 80a/2;
Istanbul 23 (1695), 15a/l. Ifadelerin degerlendirmesindeki farklihklar Al-
Qattan"in “Dhimmis in Muslim Court”, s. 437-38, derledigi Suriye mahkeme ve-
rilerinde de goriiliir.

7 1lki yiizde 97,5'lik anlamhilik diizeyiyle (t = 2,33), ikincisi ylizde 99,9 anlamlilik
diizeyiyle (t = 4,24) olmak lizere, her iki rakam da istatistiksel bakimdan yiizde

50'yi agmaktadir. Aralarindaki fark da istatistiksel bakimdan anlamhdir (¢t =
5,05).
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yillar sonra kiigiimser bir tavirla “kadi1 adaleti” olarak nitelendi-
recegi adli sisteme yakistirilan kilit 6zellik kararlarda keyfilik-
tir® Ancak Weber'in konuyla ilgili galismalar1 yamlticidir. Ilke
olarak, kad1 kararlar gaprasik hukuk doktrinlerine dayanirdi.
Ayrica Islami mahkemelerin sicilleri epeyce tutarlilik gosterir.
Ne var ki, kad1 kararlarina yon veren kilit doktrinlerin Islam’in
ilk ytizyillarindan kaldigi dogrudur’ Bunlarin durgunlugu
kurumsal bakimdan dinamik toplumlara bagh kisilerin, Islam
hukukunu kendi giinliik deneyimlerine gittikge yabanci bulma-
larina zemin hazirladi. Hukuksal 6ngoériilebilirligin azalmasina
ek olarak, yabancilarin kad hiikiimlerinde nitelik disiisii algi-
lamalar1 da kaginilmazdi. Ciinkii geleneksel Islami tarzdaki hu-
kuk egitimi, yeni ticaret tekniklerine ve Orgiit tiirlerine dayal is
yasamini anlamaya yetmiyordu.

Dolayisiyla alternatif mahkemelere duyulan gereksinimin
artmasi beklenebilirdi. Nitekim iki bolgenin ekonomik kurum-
lar1 aynigtikca, yabancilar Islam adaletinden bagisik tutulma
cagrilarin1 daha yiiksek sesle dile getirir oldu. Birbirini izleyen
kapitiilasyonlar, Islami mahkemelerin yarg yetkisinden bagigik
davalar yelpazesini genisleterek, gittikge artan bu talebe karsilik
verdi.

Miisliiman yonetimindeki topraklarda herkesin Islami mah-
kemelere bagvurabildigini tekrar belirtmekte yarar vardir. Bunun
bilincinde olan yabancilar bazen s6zlesmelerini Islami mahkeme-
lere onaylatirlardi; kendi aralarindaki s6zlesmelerde bile bu yola
bagvurduklar1 olurdu.® Aralarindaki uyusmazliklarin bir boli-
mii de kadiya gétiiriiliirdii.! Azinliklarda oldugu gibi, Islami

8 Weber, Economy and Society, c.2,s. 976-78. Islami mahkeme sisteminin ozglinli-
gl konusunda alternatif bir yorum igin bkz. Shapiro, Courts, bol. 5. Shapiro’ya
gore, sistemin kilit 6zelligi temyiz kurumlarinin yoklugudur. Temyiz sistemi
hukukun alt mahkemelerde farkl uygulanmasin 6nler.

9 Vogel, Islamic Law, bél. 1-2, 6zellikle s. 15-23.

10 Burada incelenen 17. yiizy1l mahkeme sicillerindeki toplam 6.494 tescilin 49'u
en az bir yabanayla ilgiliydi. Altis1 yalmizca yabancilar arasindaki iglemlerdi:
Galata 27 (1604), 23b/4, 28a/3; Galata 42 (1617), 14b/3, 53a/3, 53a/4; ve Galata 130
(1683), 39a/3.

11 Goffman, Izmir, s. 125-27; Ekinci, Osmanli Mahkemeleri, s. 97-98, 328. islami ve
konsolosluk mahkemelerinin aldig1 harglar, yargi makami konusundaki birey-
sel tercihleri etkilemis olmahdir (Steensgaard, “Consuls and Nations”, s. 23-24).
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yarg1 hakki topluluk igi sorunlarda hukuksal 6zerklik hakkin
baltaladi. Daha once yerel azinliklarin ekonomik performansin
yorumlarken tizerinde durdugumuz bu sorun iki yénliydu. Bi-
rincisi, bir konsolos¢a bakilan bir davay:1 kaybedenler, kararlar:
diger mahkemelerinkine agir basan bir kadiya bagvurarak yeni-
den dava agma yoluna gidebilirdi.’? Ikincisi, Islami yarg1 hakki,
bagka bir hukuk sistemine dayal1 sozlesmeler ¢ercevesinde bile
gegerliligini korudu. Bu da bir kad1 tarafindan anlasilmaz ya da
sakincal1 bulunabilecek her tiirlii secenegin hukuken uygulana-
maz duruma diismesini getirdi. Dolayisiyla yabancilarin biitiin
ticari sozlesmeleri firsatg1 davramiglara agikti. Kapitiilasyonlar,
yabana tiiccarlarin yabana ve 6zgiil olarak Islam digi kurumlar
cercevesinde galisabilmesini saglayarak, bu gibi sozlesmelerin
guvenilirligini kademeli olarak artird1

Sozlesme Giivenilirligi Arayigi

Ilk 6nemli tedbir kadilarin yabancilar arasindaki davalara bak-
masina getirilen yasakti. 1536 tarihli Fransiz kapitiilasyonlarin-
da su belirtilir:

Fransa Krali uyruklusu olan tiiccar ve bagka kimseler kendi-
lerine ait davalarin Osmanli mahkemelerinde bakilmasini is-
teseler bile bunlarin istekleri kabul edilmeyecektir. Ve eger bu
yolda bir istekte bulunan bir ya da birkag Fransiz'in istegi kabul
edilerek davalarin bakilmaya kalkisilir ise, gikacak hiikiim yok
sayilacaktir.”?

Buna benzer kayitlar daha 6nceki kapitiilasyonlarda da gorii-
liir. Misir Memltkleri Fransiz konsoloslarina Fransizlar arasin-
daki biitiin davalara bakma hakkini1 vermislerdi. 1536 diizen-
lemesinin en 6nemli niteligi son derece net olmasidir. O tarih-

12 Bir 6rnek igin bkz. Dursteler, Venetians in Constantinople, s. 135-36.

13 Hurewitz, Middle East and North Africa [bundan boyle MENA], belge 1, madde 3;
Kurdakul, Ticaret Antlagmalar: ve Kapitiilasyonlar [bundan boyle TAK], s. 42.

14 TAK,s. 34-35.
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ten sonra yabanci “milletler” igin adli 6zerklik, kapitiilasyon
sisteminin bir demirbag1 haline geldi.® Bu 6zerklik verdikleri
adli hizmetler karsiiginda bedel alan Fransiz konsoloslarinin
isine yaramig olmalidir. Fransiz bayrag) altinda ¢alisan tiiccar-
lara gelince, onlarin ana kazanc yerel kadilarin Fransiz hukuk
normlarina goére diizenlenmis s6zlesmeleri artik baltalayama-
yacak olmalariydi.

Kapitiilasyonlarin islam hukukunun iistiinliigiinii reddet-
tigi apagiktir. S6z konusu kisitlama Miisliimanlarin taraf oldu-
gu davalan ilgilendirmemekle birlikte, Miisliiman yo6netimi
altindaki yerlerde Islami mahkemelerin yargi alanini daralt-
mig oldu. Onceki yiizyilda Memlikler isi oraya kadar gotiir-
memislerdi. Onlarin tanidig: kapitiilasyonlara gore, ayricalik-
l1 yabancilara bizzat hiikiimdarin 6zel bir mahkemesine sevk
edilmeyi isteme 6zgiirliigliniin verildigi durumlar disinda, bir
kadi her tiirlii davaya bakabilirdi.’ Islam hukuku uyarinca, her
haliikarda adalet dagitma hiikiimdarin gorevleri arasindaydi.
Gerek gordugii baglamlarda hiikiimdar sorumlulugu kadilara
devredebilirdi.”

Kadilarin yabancilar arasindaki davalara bakmasinin 6n-
lenmesi, dogal olarak yerel mahkemelerin genis takdir toplayan
hizl1 yargilama yonteminden yabancilarin da yararlanmasini si-
nirladi. Isin olumlu yénii ise, ayni bayrak altinda galigan yaban-
alar arasindaki sozlesmelerin giivenilirligini artirdigy 6lgtide,
onlan ellerindeki kaynaklar1 daha biiyiik ¢apta ve daha uzun
siireli isletmeler bilinyesinde toplamaya tesvik etmesiydi. Ancak
yabanal tiiccarlar Osmanl topraklarina kendi aralarinda degil,
yerel sakinlerle ticaret yapmak igin gitmekteydi. Osmanl uy-
ruklarinin kadi nezdinde bir yabanciya dava agma hakkini ko-
rumasi nedeniyle, yabanai tiiccarlar Islam hukuku gergevesinde-
ki davalarla karsilasmaya devam ettiler. Ayrica, Miislimanlarin
taraf oldugu davalarda Islami mahkemelerin tek yargi makami
olma iddias siirdii.

15 Sozgelimi bkz.MENA, belge 4, madde 17; ve TAK, s. 162, madde 5.

16 Wansbrough, “Venice and Florence” [bundan boyle VF], madde 5, 32.

17 Tyan, “Judicial Organization”, s. 236; Viker, Between God and Sultan, s. 168-70,
209-12.
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Divan-1 Hiimayun'a Dava Sevki

Yabanc1 miizakereciler sorunu Memliklerin mahkeme sevki
kuralinin bir tiirtiyle ¢ozmeye ¢alistilar. 17. yiizyila varildigin-
da, Osmanllarca taninan kapitiilasyonlar “degeri 4.000 akge-
yi agsan” davalara bagkent Istanbul’'da bir yabana temsilcinin
huzurunda, iist diizey yoneticilerden olusan ve padisah ya
da sadrazamin bagkanlik ettigi Divan-1 Hiimayun'un bakma-
sin1 éngdrmekteydi.’® Ingilizlerin bu hakk: elde ettigi 1675'te,
4.000 akgelik esik, nitelikli bir ingaat is¢isinin ortalama yev-
miyesinin 174 katina denkti. Enflasyona bagh olarak, bu esigi
agan davalarin oran siirekli olarak artt1. Ingiliz-Osmanh Tica-
ret Sozlesmesi'nin imzalandig) 1838’de, 4.000 akge s6zii edilen
yevmiyenin yalnizca dort katiyd: (sekil 12.1). Ge¢ donemdeki
bazi kapitiilasyonlar Istanbul’dan uzak yerlerdeki davalara
en yliksek bolgesel makamin bakmasi zorunlulugunu getirdi.
Ornegin, Tunus'ta bu makam “Bey, Day1 ve Divan‘dan olugan
Meclis” olarak belirlendi.”

Miisliimanlar da dahil olmak tizere, yerel tiiccarlara geg-
miste derdini Divan-1 Hiimayun’a anlatmak tizere dilekge
verme Ozgiirliigii daima taninmigt1.?’ Ne var ki, padisahlar
temyiz davalarina segici bir yaklagimla bakardi. Kaldi ki ¢ogu
uyruk ne bagkentte bir davay: takip edecek olanaklara ne de
soziinii gegirecek niifuza sahipti. Konsolosluk personelinden
yardim goren yabanci taraflara karsi1 davalarda Osmanh uy-
ruklarini savunacak bir kurulus da yoktu. Boylece mahkeme
sevki segenegi bir yabanc1 ayricaligina doniistii. Yabancilar
icin Divan-1 Hiimayun’a sevk hakkinin bir yarari, énemli
davalarin uluslararas: baskilara duyarh hale gelmesiydi. Bir
bagkas1 da gorece yavas degisen ve liyelerine kendi emsalleri
hatirlatilabilecek bir kurul 6niinde yargilanmanin, s6zlesme-

18 1601'deki bir kaydin metni, ayrica Divan-1 Himayun'un iiyelerine ve yontemle-
rine iliskin bir yorum igin bkz. Boogert, Capitulations, s. 47-52. Ayn kaydin 1675
tarihli bir bigimi igin bkz. MENA, belge 14, madde 24.

19 MENA, belge 25, madde 16.

20 Memlak Misir'inda hiikiimdar mahkemeleri (mezalim) igin bkz. Nielsen, Secular
Justice; Osmanli Divan-1 Hiimayun'u igin bkz. Ugok ve Mumcu, Tiirk Hukuk Ta-
rihi, s. 206-13; ve Uzungarsih, Ilmiye Tegkildti, s. 153-57.
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Sekil 12.1 Yabancilarin mahkeme sevki haklarina iligkin egik, 1675-1875.
Not: Istanbul’a ait verilerin kaynagi: Ozmucur ve Pamuk, “Standards of
Living”, tablo 1.

lerin yiriitiilmesini daha 6ngoriilebilir kilmasiydi. Yerel bag-
lar kurmalarin1 6nlemek agisindan, kadilarin gorev yerleri
siklikla degistirilirdi. Yeni atanan bir kad: iislup, mizag, be-
ceri ve Onyargi itibariyle bir 6nceki kadidan farkl olabilirdi.”!
Bu durumdan kaynaklanan adli belirsizligin, sozlesmelerin
uygulanmasini kosteklemesi olagandi. En azindan finansal
bakimdan 6nemli uyusmazhiklarda, yabana tiiccarlar bu be-
lirsizlikten mahkemelerini Divan-1 Hiimayuna sevk ederek
kaginabilirlerdi.

Bir hukuksal hakkin varlig), onun kesinlikle kullanilacag:
anlamina gelmez. Esigi asan her dava Divan-1 Hiimayun‘a git-
mezdi. Her seyden o6nce, sevk hakkini kullanmak maliyetsiz bir
is degildi. Seyahat masraflar gerektirebilirdi. Daha da 6nemlisi,
hizli kad: adaletini korkutucu ytliksek makamlarca yiirttiilen
uzun yargilamalara yeg tutan yerel miisterilerin ve tedarikgilerin

21 Osmanh imparatorlugu’nda bir kadinin herhangi bir yerdeki gorev siiresi 3 ila
20 aydi. Bkz. Ortayli, Osmanli Devletinde Kadi, s. 16-17; ve Uzungarsili, ilmiye
Tegkildti, s. 94.
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goziinde sayginlik kaybina yol agabilirdi.? Sevk hakkinin kulla-
nilmamasina bagka bir gerekge, kazanacaklarina emin oldukla-
rinda yabancilarin Islami mahkemeleri tercih etmeleriydi. Bu son
etken kimi kaynaklarda s6zii edilen yabanc karsit1 6nyarginin
17. yiizyila ve sonraki ytizyillara ait mahkeme kayitlarinda nigin
karsimiza ¢itkmadigina 1s1k tutuyor.® Sayica-az olmakla birlikte,
mahkeme davalar1 6rneklemimizde yabancilarin uyruklarla kar-
s1 karsiya geldigi davalarin biiytik gogunlugunu yabancilarin ka-
zandigimi géormekteyiz (tablo 12.2).

TABLO 12.2
Yabancilarin Taraf Oldugu Ticari Davalarin Sonuglari, 1602-1697*

Karara batglam p
yabancilarca
Karar Karara kazanilan davalar
¢tkmayan  baglanan
Davann taraflar: davalar  toplam dava Say %
Davaci 95man11-dava11 2 12 10 83,3
yabanci
8:;::; l)llhabana-davah 0 6 6 100
Davacilar yabanci ve Osmanli
ortaklar-davali Osmanh® L g 2 66.7
Toplam 2 21 18 85,7

* Orneklemi olusturan siciller: Galata ve istanbul mahkemelerinin tablo 4.1'de sa-
yilan 15 adet sicili.

® Karar ¢itkmayan dava: Galata 25 (1604), 50a/4. Ozel bir heyete sevk edilen dava:
Galata 145 (1689), 48a/1. Osmanl davac tarafindan kazanilan davalar: Galata
145 (1689-90), 78b/2, 99b/2. Yabanc1 daval tarafindan kazanilan davalar: istan-
bul 9 (1661), 19a/1, 222b/1; Galata 130 (1683), 17b/1; Galata 145 (1689-90), 24a/2,
36b/1, 107a/7; istanbul 22 (1695), 36a/2, 162a/]; Istanbul 23 (1696), 7b/2,31b/1.

b Galata 25 (1604) 71b/3, 71b/4; Galata 145 (1689-90) 45b/1, 96b/4, 98a/1; istanbul 22
(1695), 2a/1.

¢ Osmanl daval tarafindan kazanilan dava: Galata 27 (1605), 83a/l. Yabanca ve
Osmanl ortaklar tarafindan kazanilan davalar: Galata 145 (1689) 57b/4, 67b/3.

22 Abbott, Under the Turk, s. 294, donemin ingiliz elgilerinin “olabildigince seyrek
olarak kapitiilasyonlara sigindiklarini, kaginmanin miimkiin oldugu durum-
larda bu temelde dava agma yoluna hi¢ basvurmadiklarini ve iist mahkemeye
¢ikmaktansa, kiigiik bir hasarla olay: sessiz sedasiz halletme yoluna gittikleri-
ni” belirtir.

23 Ekinci, Osmanli Mahkemeleri, 6zellikle s. 43.
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Yabancilarin, mahkeme sevki secenegi sayesinde yerel ali-
clarin, tedarikgilerin, borglularin ve alacaklilarin firsat¢i dav-
raniglarina karsi yeni hukuksal korumalar elde ettigi kesindir.2*
Ancak bu ayricaliktan net yarar sagladiklar agik degildir, ¢linkii
bu ayricalik onlar1 Osmanli uyruklarini1 kandirmaya yonelttigi
Olglide, Osmanl1 uyruklan da yabancilarla iligkilerinde temkin-
li davranmak ve fiyatlarina bir risk primi eklemek durumunda
kalacaklardi. Dolayisiyla yabancilar bu sakincalar sinirlaya-
cak yollar bulma zorunluluguyla karsilastilar. Ancak Divan-1
Hiimayun’a sevk hakkinin sundugu avantajlar bu gibi mali-
yetlere agir basmis olmalidir; zira yabancilar ve zamanla kendi
korumalari altina aldiklan kisiler, Miisliimanlarin taraf oldugu
anlagmazliklarda sevk hakkini sik¢a ve sevkle kullandilar.?

Miisliiman ve gayrimiislim uyruklar arasindaki hukuksal
statii farkliliklarina bir kez daha deginmekte yarar vardir. 18.
yiizyilda gayrimiislimlerin yabancilardan hukuksal koruma sa-
tin almasinin kolaylastigin1 animsayalim. Fransiz korumasi alti-
na giren Rum koékenli bir Osmanl tiiccan Fransizlarla ticari ilig-
kilerinde esas olarak hukuksal denklik saglamis oluyordu. Bir
anlasmazlik durumunda, korunma statiisii, sorunu ¢ézmek igin
devreye girecek Fransiz yetkililerin Fransiz yanlis1 6nyargisini
kiracak bir unsurdu. Boylece koruma sistemi mahkeme sevki
hakkinin ticari 6nemini, koruma altindaki azinliklar agisindan
azaltti. Burada azinliklarin, yabancilarin Ortadogu’daki iliskile-
rinde orantisiz bir rol oynamaya baslamasinin ve sergiledikleri
ekonomik yiikselisin bolgeler arasi ticaretteki yiikselisle ¢akis-
masinin bagka bir nedeni yatar. Azinliklarin ilerleyisi kismen
ikili bir hukuksal statiiyle yabanci-Miisliiman iligkilerine ara-
cilik etmelerinin sonucuydu. Miisliimanlarla iligkilerinde islam
hukuku, yabancilarla iligkilerinde ise yabanc bir hukuk sistemi
cergevesinde faaliyet gostermeleri miimkiindii.?

24 Goffman, Izmir, s. 127, Hanna, Making Big Money, bol. 8, 6zellikle s. 172-73.

25 Yabancilara yerel mahkemelerde dava agma konusundaki kisitlamalarla ilgili ac1
yakinmalardan anlagildig) iizere, Miisliimanlar magdur olduklar1 karusindaydilar.
Masters, Christians and Jews, s. 125-26, Halep'te 1764'te bir Miisliiman tiiccarin dile
getirdigiboyle bir sikayeti aktanr. Benzer 6rnekler igin bkz. Goffman, Izmir, s. 128-30.

26 ikili bir hukuksal statiiye sahip olmak siirtiismeler dogurabiliyordu. Birden
¢ok sozlesmeyi kapsayan karmagik uyusmazliklar, yargi makami konusunda
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Bolim 10'da goriildiigi tizere, 16. yiizyilda yabancilar ka-
dilarin bakacag) davalara bulagsmaktan kaginmak igin Miislii-
manlarla iligkilerinde temkinli davrandilar? Aym nedenle,
Avrupa konsoloslar1 dragomanlarini neredeyse tiimiiyle dinsel
azinliklar arasindan segctiler. Yabancilara taninan adli haklarin
geniglemesiyle birlikte, durum tersine dondii. En azindan 6nde
gelen ticari merkezlerde, uluslararasi girisimlerden kaginmay
yegleyenler artik Miisliimanlardi. “Higbir akli basinda Misir-
11 bir yabanciyla ortakliga girmez ya da onun kefaletini kabul
etmez” diye yazmst1 1870'te Londra'min The Times gazetesi.?®
Yabana tiiccarlar ve koruduklari kisiler ise, Miisliimanlarla et-
kilesimden kaginma geregini gittikce daha az duydular; kon-
soloslar kendi vatandaglarini Islami mahkemelerin ve hatta 19.
yiizyilla birlikte sekiiler yerel mahkemelerin disinda tutmak
igin gittikce genisleyen yetkiler elde ettiler. Ustelik s6z konu-
su kesimlerin bir yerel mahkemede suglu bulunmas: halinde,
konsoloslarinin Batili devletlere bor¢lu durumdaki makamla-
ra dogrudan bagvurmasi miimkiindii. Ortadogu ekonomisine
Avrupa katihminin artmasiyla birlikte, Miisliimanlarin éniin-
deki hukuksal handikaplar gittikce ciddilesti. Bu handikapla-
rin Hindistan’la ve Dogu Asya’yla ekonomik iligkilerin gorece
daha 6nemli oldugu gerekgesiyle goz ard1 edilebildigi donem
artik geride kalmst1.

Belgesiz Sozlegme Yonteminin Yayginhgi

Yabancilarin sozlesme giivenilirligine iliskin kaygilan yerel
mahkemelerin onyargilar1 disindaki etkenlerden de kaynak-
lanmaktaydi. Bagka bir endise kaynag Islami mahkemelerin
kararlarin1 agirlikli olarak s6zli kanitlara dayandirmalariydi.

kavgalara yol agabiliyordu. Ornekler igin bkz. Boogert, Capitulations, s. 179-99,
226-59.

27 Bu sorun boélgenin ekonomik tarihinde yaygin bir tema olusturur. Bkz.
Frangakis-Syrett, Commerce of Smyrna, s. 91-92; Masters, Origins of Ekonomic Do-
minance, Ozellikle s. 65-68, 78-79; Faroghi, “Venetian Presence”, s. 335.

28 The Times, 12 Subat 1870, s. 4. Ayrica bkz. Akyildiz, Anka'nin Sonbahari, 6zellikle
s. 185-94.
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Islam'in dogusundan baglayarak sozlii ifade Islami mahkeme-
lerde kilit bir rol oynadi. Kanit olarak sunulabilmekle birlik-
te, belgelere kuskuyla bakilmaktayd:; bunun nedeni kismen
tahrifat olasiligi, kismen de davanin okuryazar olmayan ve
hesaptan anlamayan taraflarina yazili metinlerin yanhs oku-
nabilme tehlikesiydi. Diisiik egitim diizeyinin bu giivensiz-
ligi beslemesi nedeniyle, bir belgeyi ancak ahlakindan siiphe
duyulmayan sahitlerce dogrulandiginda kabul etme egilimi
mutatlast1.? Bir davaci ya da davali kadiya sunulan bir belge-
deki miihriin ya da imzanin gergekligine kugku diigtirerek ya
da diizenlenisinde hazir bulunan bir sahidin giivenilirligine
golge diisiirerek, o belgeyi gecersiz kilabilirdi. Bu yiizden 17.
yiizyil Istanbul'unda yazih bir sozlesme, gercekligini orta-
ya koyacak canli sahitler olmaksizin nadiren hukuksal kanit
olarak kabul edilmekteydi.* Bir belgenin sunuldugu ve kars:
taraftan itiraz gordiigii davalarin ancak yiizde 3,1i, belge dii-
zenlenirken hazir bulunan sahitlerin ifadesi olmaksizin karara
baglaniyordu.*

Bir belgenin islevi kanit saglamak degil, daha ¢ok saygin
sahitler saptamay1 ve onlara ilgili hususlar1 hatirlatmay kolay-
lagtirmakt1.? Buna uygun olarak, bir mahkemenin kendi ka-

29 D’Ohsson, Tableau Général, c. 6, s. 97-98; ve Wakin, Documents in Islamic Law, s.
6; Cook, “Opponents of Writing”; Messick, Calligraphic State, s. 25-28; Lydon, On
Trans-Saharan Trails, s. 287-95.

30 Bir yazih s6zlesmeye hukuksal deger kazandirmak igin sahit gosterilmesine
iligkin ornekler igin bkz. Istanbul 1 (1612), 20b/2; Galata 41 (1616), 28b/5; Gala-
ta 42 (1617), 2b/3; Istanbul 4 (1619), 23a/3; istanbul 9 (1662), 170b/3; Galata 130
(1683), 69a/3; Galata 145 (1689), 32a/3, 32b/2. Masters, “Aleppo”, s. 43-44, 17. yliz-
yil Suriye’siyle ilgili 6rnekler sunar. Ayrica bkz. Tyan, L'Organisation Judiciaire,
s. 236-52; ve Wakin, Documents in Islamic Law, s. 6-8. Genelde yalnizca Miislii-
man sahitler bir islami mahkemenin kayitlanni dogrulayabilirdi.

31 Bir ya da daha fazla belgenin sunuldugu 151 davanin 11'inden karar gikmadi.
Toplam 148 davada, karg: taraf belgeye itiraz etmeme yolunu segti. Itiraz edilen
davalarin yalnizca 6’sinda, sahitlerle dogrulamaya gerek duyulmaksizin, bel-
geli tarafin lehine hiikiim verildi: Istanbul 3 (1617), 13b/2, 32b/2, 78a/2: istanbul
9 (1662), 16a/2; Galata 145 (1689), 103b/3, 104b/4.

32 Ergene, “Evidence in Ottoman Courts”, s. 476-79, Cankir1 ve Kastamonu'nun 17.
ve 18. ylizy1l mahkeme sicilleriyle ilgili olarak aym gézlemde bulunur. Kuzey
Afrika’yla ilgili bulgular igin bkz. Lydon, On Trans-Saharan Trails, s. 293-95; ve
Lydon, “Paper Economy of Faith”, 6zellikle s. 652-55.
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yitlarini gegersiz saydigi bile olurdu.® 1604 yilinda bir adamin
satin alma ve 6deme islemi igin Galata mahkemesinden aldig:
belgenin bir Istanbul yangininda yanmas: iizerine, mahkeme
asil niisha igin kendi kayitlarina bakmak yerine, belgenin dii-
zenlenmesinde hazir bulunan doért Miisliiman: gahit olarak
cagirdi* Dava agildiginda tamamlayici sozlii ifade verilebil-
mesini saglamak igin, yazili s6zlesmelerin birden ¢ok sahit hu-
zurunda diizenlenmesi zorunluydu. Bu yiizden sahitlere du-
yulan talep hig¢ tiikenmiyordu. Her mahkemede bulunan adli
sahitler modern noter iglevini goriirlerdi.* Ozel sozlesmelerin
onaylanisinin yani sira kadi hiikiimlerinin kaydedilmesine
yardim eder ve iglemi izlerlerdi.

Yeni adli hiikiimler yoluyla kapitiilasyonlarin genisletildi-
gi donemde, Islami mahkemelerdeki yargilamalarin yalnizca
kiigiik bir boliimiinde kararlar kismen de olsa belgeye dayani-
yordu. 17. yiizy1l Istanbul'da miilkiyetle ya da satisla ilgili uyus-
mazliklarin yaklasik beste birinde ve borg ya da ortaklikla ilgili
uyusmazliklarin yaklasik sekizde birinde mahkemeye bir belge
sunulmaktaydi (tablo 12.3). Oranlarin boylesine diisiik olmasina
karsin, bir belge sunma davay1 kazanma olasihigini biiyiik ¢apta
artirmaktaydi. Yalnizca davacinin savini bir belgeyle destekledi-
gi davalarin yiizde 83,9'u davaci lehine sonuglanmakta, yalnizca
davalinin bu yola gittigi davalarda ise ayn1 oran yiizde 72'ye
diigsmekteydi.*

33 Galata 41 (1616), 6b/1.

34 Galata 27 (1604), 18a/3. Cankir1 ve Kastamonu'nun 25 mahkeme sicilini incele-
yen Ergene (“Evidence in Ottoman Courts”, s. 479) miimkiin olan durumlarda
bile, bu sicilleri delil olarak kullanma girisiminde bulunulmadigini saptar.

35 Bu boliimiin tablolarinda esas alinan veri tabanindaki her davada adli sahitler
vardrr. Islam’in ilk dénemi igin bkz. Tyan, L'Organisation Judiciaire, s. 236-52;
ve Wakin, Function of Documents, s. 7-10; 13. yiizy1l i¢in bkz. Ibn Khaldun, Mu-
qaddimah, c. 1, s. 462; Osmanllarin yiikselis donemi igin bkz. Ortayh, Osmanl
Devletinde Kadi, s. 51-61; ve El-Nahal, Judicial Administration, s. 18-19.

36 Bu rakamlar belgeyle desteklenmeyen davalardaki kazanma oranlarindan
ylizde 999'luk anlamlilik diizeyiyle istatistiksel bakimdan farkhdir (t =25,1 ve
t=51,8).
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TABLO 12.3
Ticari Davalarda Belge Kullanirm, 1602-1697*

Yargilama
Gergek ya da olas Belgeli Belgesiz
uyugmazlik kaynag Tescil Say % Sayir % Toplam
Ticaret 6494 351 153 1940 84,7 2291
Ortakhk 368 19 11,3 149 88,7 168
Miilkiyet 756 101 22,2 354 778 455
Satig 2296 117 191 497 80,9 614
Borg 2180 159 12,2 142 878 1301

*  Orneklemi olusturan siciller: Galata ve istanbul mahkemelerinin tablo 4.1'de sa-
yilan 15 adet sicili.
Not: Bazidavalar birden fazla kategoriye girmektedir.

Yalnizca sozlii ifadeye dayal bir mahkeme durugsmasinda, hakim
celigkili ifadelerin dogrulugunu tartarken, savlarin detaylannin
yamn sira davaya taraf olanlarin ve gosterdikleri sahitlerin giiveni-
lirligini goz 6niinde tutardi. Bu siire¢ mutlaka bir hiikiimle sonug-
lanmazdi. Modernlik 6ncesi Ortadogu’da da durum buydu. Bagka
bolgelerde oldugu gibi, bu gibi ¢ikmazlar taraflarin birinin yemin
etmeye davet edilmesiyle agilirdi. Kad sozlii ifadeler temelinde
¢oziilemeyen bir uyusmazlikla karsilaghiginda, davalidan sugsuz-
lugunu kanitlamasini ya da davacidan, dinine gore, Kur’an, Kitab-1
Mukaddes ya da Tevrat {izerine yemin ederek savin dogrulugunu
ortaya koymasin isterdi. 17. yiizy1l Istanbul'unda biitiin ticari da-
valann yiizde 18,7’si bir yeminle karara baglaniyordu.”

Mahkeme Yontemleri ve Gayrigahsi Ticaret

Belgeye dayali uyusmazliklarda izlenen yarg) yontemleri, dava
taraflariyla toplumun geri kalan kesimleri arasinda iligkilerin
siki1 oldugu varsayimina dayanmaktaydi. Boyle bir diizende

37 Orneklemdeki 15 sicilde yer alan 2.291 davanin 428'inde kad1 bir taraftan ye-
min etmesini istiyor.
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gercekdis1 beyandan dolay: giivenilirligini kaybeden bir dava-
1, daval ya da sahit sosyal iligkilerinin yani sira gelecekte tica-
ret yapma firsatlarina zarar vermis olurdu; dolayisiyla genelde
dogru ifade verme yolunu segerdi. Dahasi, yemin etmesi isten-
diginde, bilgili toplum iiyelerinin goziinde itibarim1 koruma
kaygisiyla, yalan soylemeden once etraflica. diigiiniirdii. Ayru
mantik, kokleri sozlesme belirsizliginde yatan ¢atigmalarda, iti-
barim1 korumaya hevesli bir davalinin mahkeme karar yerine
yemin temelinde davay1 kazanma konusunda isteksiz davrana-
cag1 sonucuna gotiiriir. Nitekim 17. yiizyil Istanbul’'unun mah-
keme kayitlarinda, neredeyse kesinlikle aklanmay: saglayacak
durumlarda bile yemin etmekten kaginmanin 6rneklerine rast-
lamaktay1z.® Bu tutum biiyiik olgiide gayrisahsi olan modern
ticaretin diirtiilerine aligkin okurlar sagirtabilir. Yargilamanin
sonucu bir yemine bagl oldugunda, gayrisahsi ticaretin yaygin
oldugu toplumlarda borcunu 6dememekle suglanan bencil bir
davali, paray1 verdigine yemin edecektir. Bu yiizden gayrisahsi
iliskilerin 6nemli yer tuttugu toplumlarda bir yeminin sundugu
bilgi sinirlidir. Modernlik oncesi Ortadogu gibi ticaretin genel-
likle sahsi oldugu toplumlarda ise yeminin bilgilendirme degeri
gorece ¢ok ytksektir.®

Sahsi ticarete aligkin ve kapali bir topluma uygurrprosediir-
ler, yabancilarla etkilesime dayanan baglamlarda giivenilirligini
yitirebilir. Toplumsal ceza korkusuyla tanidik birinin aleyhine
yanhs ifade vermekten kaginma egilimindeki bir sahidi ele ala-
Iim. Ayn kisi kendi toplumundan itiraz gelmeyecegi diistin-
cesiyle hi¢ endise duymaksizin bir yabanciy: yerebilir. Benzer
bicimde, kararlan bir yerel kesime karsi1 6nyargilh oldugunda
toplumsal direnisle karsilasabilecek bir yargig, adalet terazisini
flitursuzca yabancilarin aleyhine gevirebilir. Sirf bu nedenlerle,
agirlikh olarak sozlii kanita dayanan dava yontemleri, belgelen-

38 Bkz. Galata 25 (1604), 31a/2; Galata 27 (1604), 7a/5; istanbul 1 (1612), 56a/1; Istan-
bul 2 (1615), 28a/]; istanbul 16 (1665), 101a/1; Galata 130 (1683), 50b/2; ve Galata
145 (1689), 37b/2, 87b/2.

39 Ilahi ceza korkusu kutsal bir kitap iizerinde edilen bir yeminin bilgi verme
degerini pekistirebilirdi. Modernlik 6ncesi islam diinyasinda, dava taraflar
arasinda, Allah korkusunu derinden hisseden ve bu nedenle kolayca yemin
etmeye yanagmayacak olan kigsiler vardi. Bugiin bile bir¢ok Miisliiman yalan
yeminin ilahi ceza getirecegine inanir (Rosen, Anthropology of Justice, s. 34-35).
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dirmenin gerekli oldugu yontemlere oranla, yabancilar1 daha
biiyiik tehlikelere maruz birakti.

Beklenecegi tizere, ikinci binyilin ortalarinda Ortadogu’da
ticaret yapan yabancilar s6zlii hukuk yontemlerinden durma-
dan yakinmaya bagladilar. Bunun nedeni, istismarlarin orantisiz
bicimde kendilerine zarar verdigi kanisiydi.® Istanbul’da gérev
yapan bir Venedikli 1567 tarihli bir mektubunda, yerel hukuk
sisteminde yazili delillerin itibar gérmeyisinden oOfkeyle so6z
eder. Asagilayia bir tavirla, “Biitiin davalar, hatta en 6nemlileri
(...) sozlii delille bir ¢irpida hallediliyor” goriisiinii ileri siirer.*
Bagka bir sorun ancak yerel makamlarca diizenlenmis belgele-
rin gegerli sayilabilmesiydi; mahkemeye ¢agrilan bir Venedikli,
temsil yetkisini, bir ortakhigin1 ya da vasiligini Venedik’te no-
terce onaylanmis bir sézlesmeye dayanarak kanitlayamazdi.*
Bag agritan bir bagka sorun da dava taraflarinin kendileri lehine
ifade vermeye hazir sahitler tutabilmeleriydi. Bu durum belge
kullanmay1 kisitlamanin potansiyel maliyetini yiikseltiyordu.*®

Daha 6nce de ifade ettigimiz gibi, s6zlii mahkeme yontem-
leri yalmizca bireylerin siki orgiilii etkilesim aglar1 sayesinde
birbirini yakindan taridig) kiigiik ve kapali toplumlarda ideal
bi¢cimde igler. Modern dénem oncesinin Ortadogu’sunda ya-
bancilarin yogun olarak yerlestigi biiytik ticari merkezlerde bu
kosullar bulunmazdi. [stanbul, izmir, Halep, iskenderiye, Kahi-
re ya da Tebriz'de yalan soylemeye aligkin profesyonel sahitler
yaptirimla karsilasmayabilirdi; ¢linkii biiyiik kentlerde kosullar,
kiigiik ve kapal1 bir toplumunkilerden ¢ok farkliydi. Bu sehirle-
rin hepsinde sakinler ancak kendi ticari sebekelerinin tiyelerini
tanirlardy; sebekeler ise daha genis niifusun alt kiimelerinden

40 Porter, Observations on the Turks, bol. 10; North, Life, s. 45-47; Cevdet Pasa, Tezdkir,
c. 1, s. 62-63; Ubicini, Letters on Turkey, c. 1, s. 184; Masters, “Aleppo”, s. 43-44;
Ekinci, Osmanli Mahkemeleri, s. 28-41.

41 Aktaran Arbel, Trading Nations, s. 122.

42 Kitapta siklikla géndermede bulunulan istanbul mahkeme 6rnekleminde bir
yabancinin taraf oldugu 72 davanin higbirinde yabancilarca diizenlenmis bir
belgenin kadiya sunuldugu gériilmez.

43 Giinlimiiziin mahkemelerinde ticretli bilirkisilerin, davac1 ya da davali lehine
ifade vermesi olagandir. Ozel niteliklerinin yam sira belirli 5nyargilarinin oldu-
gu bilinen bu kisilerin ticretlerini 6deyen taraftan yana tutum almasi beklenir.
Aradaki farklilik karg: tarafin belgelere dayanarak kendisini savunabilmesidir.
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ibaretti. Bagaril olmak ve refaha ulasmak i¢in, sehirde yasayan
herkesin giivenini kazanmak gerekmiyordu.

Adliyozlagsma Ortadogu tarihinde biiytik bir tema olup yalan-
a1 sahitligin yayginlig alt temalarindan birini olusturur. En tinli
Osmanli seyahatnamesinin yazari Evliya Celebi'ye (1611-82), belirli
bir kadinin adaletten sagladigx gelirin iki katin1 da adaletsizlik-
ten sagladig1 yolundaki saptama yakigtirihr.# Istanbul'da 1746-62
déneminde Ingiliz sefiri olarak bulunan James Porter, Tiirkiye'de
neredeyse biitiin yargiglarin riigvet¢i oldugunu yazar. “Tiirkiye'de
ender de olsa riigvetci olmayan, diirtist yargiglar oldugu soylenir”
diye dokundurmada bulunur Porter. “Boyle biri oldugu kulagima
geldi, ama kendisini tanima firsatim olmadi.”® Ayni sefirin “adli
mahkeme durugmalarina katilmay: meslek edinen ve gecimini
bundan saglayan” sahitlerden aciyla yakinirken, aktardig bir goz-
lem de suydu: “Kur‘an’a gére yalanc sahitlerin cezalandirilmasi
gerekir; ancak bu yola ¢ok seyrek gidiliyor.”* Tarihsel kayitlarda,
failleri geride kalacak izleri 6rtmek icin ugrasms olacaklarindan,
yolsuzluk belgelerine nadiren rastlanir.” Buna karsin Osmanh
mahkeme sicillerinde gerek resmi makamlarnn riigvetgiligine, ge-
rekse yalana sahitlige agtk gondermelere rastlanmaktadir.*

Kadilardan mahkeme huzuruna ¢ikan her sahidin kisiligi-
ni sorusturmalar1 ve giivenilmez ifadeleri yok saymalar: bek-
lenirdi. Ne var ki, gorev siireleri kisa oldugundan, isin dogru-
sunu 6grenme sevkini her zaman duymazlardi. Her haliikarda,
toplumlar biiyiidiigiinde ve yabancilarla etkilesime girdiginde,
zaten yanilmaz bir beceri olmayan kisilik okumas: da zayiflar.

44 Inalcik, “Raznamde Registers”, s. 266. Soz konusu dénemde Kogi Bey (6. 1650)
ve Katib Celebi (1609-57) gibi diger Osmanl vakaniivisleri de adli yolsuzlugun
agir1 boyutlara varmasindan yakinmaktaydi. Kapsamli alintilar ve bagka bul-
gular igin bkz. Uzungarsili, iImiye Teskildti, bol. 18. Ayrica bkz. Mumcu, Osmanl
Devletinde Riisvet, 6zellikle s. 134-41, 182-202.

45 Porter, Observations on the Turks,s. 134.

46 Porter, Observations on the Turks, s. 137, 145.

47 Yolsuzluk iizerine tarihsel aragtirmalarda esas olarak yolsuzluk kargit1 giri-
simlerden, politik skandallardan ve izlenime dayal anlatilardan yararlanilma-
sinin nedeni budur. Bkz. Tiihonen, History of Corruption.

48 Resmi yetkililerin riigvetgiligi igin bkz. Istanbul 9 (1662), 145a/2, 177a/3; istan-
bul 16 (1664), 10b/1; Istanbul 23 (1696), 25a/3; ve Istanbul 22 (1695), 88b/1, 108b/1,
137b/1. Yalana: sahitlik igin bkz. istanbul 22 (1695), 93a/1.
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Misafirler ya da yabancilar devreye girdiginde, sozlesme yiirtit-
menin zorlagmasinin bir nedeni de budur. Sapina kadar diirtist
ve kesinkes onyargisiz bir kadi bile, Ortadogu’'nun her yanindan
ve yabana tllkelerden gelen ziyaretgilerle birlikte on binlerce
tliccarin yagadig: bir kentte dogru ve yalanci sahitligi ayirmakta
dogal olarak giigliik ¢ekecekti.

Oyleyse Ortadogu’da galisan yabanal tiiccarlar agisindan
yerel mahkeme sistemi iki ayr1 nedenden dolay1 sorunluydu.
Oncelikle, yerel uyruklar aleyhine acilan davalarda kanitlara
iligkin kurallar yabancilara zarar vermekteydi. Ikincisi, yar-
gilamalarda sozli ifadeye verilen agirhik yazili belgelerde yer
alan kanitlarin degerini azaltmakta, boylece kad: kararlarinin
niteligini de diisiirmekteydi. Yabanc tiiccarlar arasinda yazi-
l1 s6zlesme yapma egiliminin yayginlasmasi ve belgelerin Bat1
Avrupa’da itibar kazanmastyla, Islami mahkemeler giderek cag-
dig1 bir goriiniim kazandi.

Nitelik sorunu bir yana birakilirsa, yabana tiiccarlar ayrim-
cligy ortadan kaldiracak onlemlerle yetinmeye hazirdi. Yaban-
cllarin temsil edildigi “karma” kurullardan olusan 6zel Islami
mahkemelerin kurulmasini talep edebilirlerdi. Bu secenek daha
once baska yerlerde uygulanmisti. S6zgelimi, Ortagag Kuzey
Avrupa’sinda, yabana tiiccarlara ¢ogu kez jiiride davalinin dili-
ni konusanlara da yer verildigi bir “yari1-dil” (de medietate linguae)
yargilamasi hakki taninirdi.* Ayni bigimde, Venedik ve papalik
gibi Latin devletlerinin olusturdugu Sancta Unio koalisyonu ile
Aydinogullar1 emiri arasinda 1348’de imzalanan bir antlasma,
Tiirklerle Latinler arasindaki uyusmazliklar1 karara baglayacak
“karigik hakimli” mahkemelere olanak vermekteydi.* Ote yan-
dan, Memliik ve Osmanli kapitiilasyonlari, yabancilarin taraf ol-
dugu davalarda kadi mahkemelerine 6zel yontemler uygulata-
rak yabancilarin Islami mahkemelere iliskin endigelerine farkl
bir ¢6ziim getirdi. En azindan yabancilarn ilgilendiren baglam-
larda, bu uygulamanin getirdigi ayricaliklar kadi mahkemele-
rinin Avrupa’nin siiregiden sahsi ticaretten gayrisahsi ticarete
gegis slirecine uyum saglamasina yardimci oldu.

49 Oldham, “Origins of Special Jury”, s. 167-71.
50 Fleet, “Turkish-Latin Diplomatic Relations”, s. 611.
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Kapitiilasyonlarda Belgelendirme Ayricaliklari

flk Osmanl kapitiilasyonlar: verildiginde, tiimiiyle sozlii ifade-
ye dayal1 ticari yargilamalar Bat1 Avrupa’min kimi kesimlerinde
de ¢ok yaygindi1.*! Sozli deliller kadi mahkemelerindekine ben-
zer sorunlar yaratmaktaydi. Yalana sahitlik ve adli yozlasma
kitanin her yaninda tedirginlik yaratmaktaydi. Ne var ki, tica-
retin yayilmas: ve birbirleri hakkinda giivenilir bilgiden yok-
sun bireyler arasinda alimsatimlarin yayginlasmasiyla birlikte,
mahkemelerin sozlii ifadeye verdigi 6nem ve yazili kanitlan
yok sayma tutumu giderek tartismali hale geldi.* Ticaretin gay-
rigsahsi yapiya kavugmasi ve buna bagh olarak ticari ve finansal
kuruluslarin artan karmagikligl, mahkeme kararlarini s6zlii de-
lile dayandirmanin sakincalarini agirlagtirdi. Borglar ve alacak-
lar1 hem izlemeyi hem de bagkalarina aktarmayi kolaylagtirmak
agisindan belgelendirmenin avantajlari genis kesimlerce anlagil-
maya baslad1.>

Bu gegis sirasinda belgelendirme sartina direnenler oldu.
Ana ¢ekinceleri bunun orantisiz bigimde okuryazarlara yara-
yacag gortlisiiydii. Direnenlerin ¢ogu belgelere zaten kuskuyla
bakmakta ve yargilamalar: bir belgenin gergek olup olmadig:
tartismalarina dayandirmaktan rahatsizlik duymaktaydi. Bir
belgeyi onaylamis gibi goriinen davalinin, miihriiniin ¢alindi-
g1 ya da okuryazar olmamasindan dolayi ¢ikarlarina aykirihig:
agik olan bir kogulu kabul etme yoniinde kandirildig: gerekge-
siyle o belgenin gercekligini reddetmesi olagan bir durumdu.
Belgelendirmeden yarar gérmeyi bekleyen taraflar ise, notere
onaylatma yoluyla yazili s6zlesmelerinin giivenilirligini artir-

51 Klerman, “Jurisdictional Competition”, 6zellikle s. 1190-91; Baker, English Legal
History, 6zellikle s. 67-68, 324-25. De Roover, Medici Bank, s. 18, Ortagag Avrupa
finans diinyasinda daha sonra ¢ek ad1 verilen yazili havale yerine sozlii havale
emrinin tercih edildigini belirtir. Barselona’da ¢ek kullanimi 16. yiizyila kadar
yasakt1. Venedik’te ise, 18. ylizyildan 6nce muhasebecilerin paray1 yatirandan
ya da avukatindan s6zlii emir almadikga, bir havaleyi hesaba gegirmelerine
izin verilmezdi.

52 Bir girket hissesi borsada islem gordiigiinde, alicinin ve saticinin 6biir tarafin
kimliginden haberdar olmasina, hele karakteri hakkinda herhangi bir bilgi
edinmesine gerek yoktur.

53 Lydon, On Trans-Saharan Trails, s. 242.
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maya yoneldiler.* Ancak zamanla, kimi yerlerde gorece hizh
ve genis capta ilerleyen bir siiregle, yargilamalarda belgeleri
esas alma egilimi giiglendi. Ote yandan, yalnizca sézlii ifadeye
dayanan finansal savlar itibar yitirdi ve zaman i¢inde hukuken
gecerli olmaktan ¢ikt1. Bu yonelim so6zlii kanita dayal savlan
hukuken degersiz kilan yasalarla son noktaya vardi. Onem-
li konularda yazili s6zlesme zorunlulugunu Venedik 1394'te,
Fransa 1566'da, Iskogya 1579'da ve Belgika da 1611'de uygula-
maya koydu.® Ingiltere’'de ise, 1673 tarihli Yolsuzlugu Onleme
Yasas1 (Statute of Frauds), tim sozlesmeler igin belgelendirme
sartin1 getirdi.*® Bu doniigiimler okuryazarhgin ve hesap bil-
menin yayginlasmasindan gii¢ ald1 (sekil 12.2). Yabancilarin
gittikce asinalik kazandigy gayrisahsi ticaret kurumlarin
Dogu Akdeniz'e aktarmaya galigmalar1 dogaldi. Islami mahke-
me prosediirlerinin yabanci karsit1 6nyargilar, belgelendirme-
yi zorunlu hale getirme yoniinde ek bir tesvik sagladi. Bir da-
vanin sonucunu yazih sézlesmenin 6zii belirlediginde, davaya
taraf olanlarin dini ve milliyeti 6nem yitiriyordu.

Daha 15. yilizyi1lda kimi kadilarin yerel tiiccarlarla belirli ya-
bancilar arasindaki ticari iliskilerde 6zel yontemleri uygulama-
lar1 6ngoriildii. S6zgelimi, Osmanlilar 1486’'da Dubrovnikli tiic-
carlarin taraf oldugu davalar icin belgelendirme sartin1 koydu.
Bu davalara ancak islemlerin bir mahkeme siciline kaydedilmis
olmasi ve bir kadinin durumla ilgili hususlar: belirten bir bel-
ge (hiiccet) vermis olmas: halinde bakilacakt1.”” Benzer bigimde,
1497 tarihli Memltk-Floransa antlagsmas1 Memlik uyruklarnyla
yapilan Floransa s6zlesmelerinin adli sahitler huzurunda belge-

54 Hoffman, Postel-Vinay ve Rosenthal “Notaries” makalesinde, noterlerin borg
alanlar ile borg verenler arasinda bilgi asimetrilerini azalttigini ortaya koyar.

55 Coing, Europidisches Privatrecht, s. 409; Dalrymple, Law of Scotland, s. 145; Ordon-
nances, s. 146-47.

56 Bu siirecte bir¢ok kent, sozlii ifadenin kanit degerini sinirlama yoniinde
adimlar att1. Bkz. Rabel, “Statute of Frauds”, s. 174-78, 182-88; Simpson, Com-
mon Law of Contract, bol. 13; ve Klerman, “Jurisdictional Competition”, s.
1190-91. O déneme gelindiginde borglunun sahte temerriit iddialarina kars:
kendisini korumak igin, bir bor¢ 6dendiginde yazilh makbuz almasi olagan
hale gelmisgti.

57 Biegman, Turco-Ragusan Relationship, s. 70-71 ve belge 22-24. Teminat 1575'te ye-
nilendi.
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Sekil 12.2 Bat1 Avrupa ve Ortadogu’da okuryazarlik diizeyinin yiikselisi, 1600-
2000.
Verilerin alindi§1 kaynaklar: Stone, “Literacy and Education”, s. 120-21; San-
derson, Education and Economic Decline, s. 3-5; Spufford, “Literacy, Trade,
and Religion”, s. 248-63; Wintle, History of Netherlands, s. 269-70; Fransa,
Annuaire Statistique 1911-52; Heyworth-Dunne, History of Education, s. 360;
Maisir, Recensement Général, 1897, s. 20-22; Misir, 1909 igin Statistical Year-
book, tablo 12; Misir, Annuaire Statistique 1925-26, tablo 12; Tirkiye, 1927
Umumi Niifus Tahriri, s. 39-46; Kazamias, Education and Modernity, tablo 2;
UNESCO Statistical Yearbooks, 1963-99. Tiirkiye ve Misir igin 19. yiizyildan
onceki doneme iligkin giivenilir tahminler yoktur.

lendirilmesini zorunlu kild1.*® Fransa’ya Kanuni Sultan Siiley-
man tarafindan verilen 1536 Osmanl kapitiilasyonlarinda da
bir belgelendirme hiikmii yer alir:

Fransa uyruklusundan biriyle Padisah’in dogrudan dogruya
uyrugunda bulunan ya da harag aldig bir kisi arasinda medeni
hukukla ilintili bir sorundan dolay1 dava agildiginda, Osmanl
uyrugundan olan kimse kars1 tarafin el yazisiyla yazilmig bir
belge ya da bir kad: veya bir konsolos tarafindan verilmis bir
hiiccet ibrazindan aciz kalirsa, hasmiolan Fransiz yargilanama-
yacag gibi higbir suretle tedirgin edilmeyecektir. Gene bu gibi

58 VF, madde 2. Antlagma noter onayl bir s6zlesme sunulmadan bir davanin iler-
leyip ilerleyemeyecegi konusunda agik degildir.
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evrak ve belgeleri bulunmayan Osmanli uyrugunun Fransizlar
aleyhindeki tariklign Osmanli memleketlerinin higbir yerinde
gecerli olmayacaktir.”

Bu hiikiim ¢arpic1 bir asimetriyi barindirir, Fransiz uyruklari
yalnizca sozli ifadeye dayanarak yerli kisilere dava agmakta
ozgiir olacak, ancak onlar belge sunulmaksizin dava edileme-
yecekti. Hiikmiin amaci, davali bir Fransiz oldugunda, kadilarin
Miisliiman sahitleri esas alma egilimini zayiflatarak dikkatle-
rini diiriistliilk, dindarlik, inan¢ ve milliyet konularindan ok
yazili anlagsmaya yoneltmekti. Belge sunuldugunda, eger geger-
liligi tartismaliysa sahitler dinlenebilecekti.®® Ama ispat yiikii
belgeye itiraz eden tarafta olacak, boylece bir yiikiimliiliikten
kagma ya da bir mazeret uydurma olasilig azalacakti. Kismen
Fransiz tliccarlar: belgelerin parayla tutulmus sahitlerce geger-
siz kilinmasina karsi korumak amaciyla, 1536 kapitiilasyonlar
ayrica kadiya “Fransa konsolosu dragomanlarindan biri hazir
olmadan” sorguya ¢agirmama ve yargilamama kisitlamasini da
getirdi®' Yerel dilleri bilen bir Osmanl1 uyrugu olmas: nedeniy-
le, bir dragoman gergekdis: ifadeleri gliriitmeye yetecek kadar
donanimliydi. Onun mahkemede hazir bulunmasina iligkin
sart, aynen belgelendirme hiikmii gibi, sonraki kapitiilasyonla-
rin standart bir 6gesi oldu.®

Mahkeme davalarina iligkin 17. yiizyil 6rneklemimizde,
8.785 ticari davanin 72'sinde bir ya da daha fazla yabanc yer
aliyor. Bunlarin 49'u bir yazili s6zlesmenin diizenlenmesi ya da
kayda gegirilmesiyle, geri kalan 231 ise yargilamayla ilgiliy-
di. Bir yabancinin davali konumunda oldugu 14 davanin yiiz-
de 42,9'unda taraflardan biri mahkemeye belge sunuyor (tablo
12.4). Bu rakam ytizde 15,3 olan genel belge kullanim oranindan
daha yiiksektir. Hicbir belgenin sunulmadig: sekiz davanin al-
tisinda kazanan taraf yabancidir. Orneklemin kiigiikliigii ista-
tistiksel anlamliliga elvermese de, yabancilarin bir davayi belge
sunmaksizin kazanacaklarina emin olduklar1 durumlarda, ka-
59 MENA, belge 1, madde 4; TAK, s. 42.
60 Faroqhi, “Venetian Presence”, s. 340-41.

61 MENA, belge 1, madde 4; TAK, s. 42-43.
62 Ornegin bkz. MENA, belge 4, madde 10, 16.
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pitiilasyon ayricaligini giindeme getirmeden geleneksel prose-
diirleri kabul ettikleri anlagiliyor. Yabanc1 davalinin kaybettigi
iki dava da aydinlaticidir. Bunlarin birinde, seckin bir memur
olan Miisliiman davaci, savini ¢ok sayida belgeyle destekliyor.®
Digerinde ise yabanci, kendisini yalnizca sozlii olarak savuna-
rak davay1 kaybetmigse de, davaya konu olan meblag kiigtiktiir;
bir Ingiliz gemi kaptani olan ve bir rulo demir ¢almakla sugla-
nan davaly, kapitiilasyon bagisikligina bagvurmayla ugrayacagi
itibar kaybinin olas1 kazanima agir bastigin1 diistinmiis olmah-
dir# Toparlarsak, 17. yiizyila varildiginda kapitiilasyonlar ya-
banci tiiccarlara mesnetsiz davalara karsi oldukga giiglii koruma
saglamis bulunuyordu.

TABLO 12.4
Bir yada Daha Fazla Yabancimn Taraf Oldugu Ticari Davalarda
Belge Kullanimi, 1602-1697*

Belgeli
Yabanci taraf(lar)in konumu Toplam Say %
Davalr® 14 6 42,9
Davacr® 9 5 55,6
Toplam 23 11 47,8

* Orneklemi olugturan siciller: Galata ve istanbul mahkemelerinin tablo 4.1'de sa-
yilan 15 adet sicili.

*+  Belgeli: istanbul 9 (1661), 19a/1, 222b/l; Galata 145 (1689-90), 48a/1, 99b/2; istan-
bul 22 (1695), 36a/2; istanbul 23 (1696), 7b/2. Belgesiz: Galata 25 (1604), 50a/4;
Galata 130 (1683), 17b/1; Galata 145 (1689-90), 24a/2, 36b/1, 78b/2, 107a/7; istanbul
22 (1695), 162a/1; Istanbul 23 (1696), 31b/1.

b Belgeli: Galata 25 (1604), 71b/3,71b/4; Galata 27 (1605), 83a/1; Galata 145 (1690), 98a/1;
Istanbul 22 (1695), 2a/1. Belgesiz: Galata 145 (1689-90), 45b/1, 57b/4,67b/3,9%6b/4.

Farkli bayraklar altinda ¢aligan yabancilarin taraf oldugu uyus-
mazliklarda, 16. yiizy1l boyunca gegerli kural Islami mahkeme-
lerin yargi makami olmasiydi. Yabancilarin Islam adaletine gii-
63 Galata 145 (1690), 99b/2.

64 Galata 145 (1689), 78b/2. Bu yorumu destekleyen bulgular igin bkz. Abbott, Un-
der the Turk, s. 294.
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vensizligi diisiintildiiglinde, bu durum sasirtic1 gelebilir. Ancak
bolgede ticari niifuz igin ¢ekisen milletler birbirlerine kuskuyla
bakmaktaydi. Ayrica, bir kad1 mahkemesi tarafsiz bir yargila-
ma zemini sunmaktaydi. Her yabancinin s6zleri ayni agirlikta
olup yerel sahit ¢cagirmakta birinin digerlerine kars bir avantaj
yoktu. Her haliikarda, yabanci topluluklarin arasindaki etkilesi-
min yerel halkla olan iligkilerine gore 6nemsiz olmasi, “karma”
yabanc1 davalarin sayisini sinirladi. Bolgeler arasi ticaretin ge-
nislemesi ve karmagiklik kazanmasiyla birlikte, hem yabancilar
arasindaki etkilesimler hem de kadi mahkemelerine bagvurma
konusundaki isteksizlik dogal olarak artti. Tahmin edilecegi
lizere, rakip yabanai topluluklar zamanla karma davalarin isla-
mi mahkemelere bagvurmaksizin gorilmesini saglayacak temel
kurallarda anlagmaya vardilar.®® Kimi durumlarda bir karma
mahkeme olusturulacak; kimisinde de iki tarafin da giivendigi
bir yabanc1 yargi¢ ya da konsolos davaya bakacakt.%

Islam'da Sozlegmelerin Belgelendirilmesi

Istanbul'un 17. yiizyildaki ticari yagam esas olarak sozlii soz-
lesmelere dayanirken, Dogu Akdeniz’in Miisliiman y6netimin-
deki obiir kesimlerinde de ayn1 durum gegerliydi. Yazil ticari
sozlesmeler hi¢bir yerde norm haline gelmemisti ve giiniimii-
ziin modern ekonomilerinde oldugu gibi hukuksal 6nem ka-
zanmamust1. Isin ilging tarafi, aym yiizyilda Batr'dan koparak
Miisliiman yOnetimine giren tek yer olan Girit'te yazil1 sozlesme
kullanimi gerilemeye yiiz tuttu. 17. yiizyil ortalarinda Girit'in

65 Cevdet Pasa, Tezdkir, c. 1, s. 62-63; Ekinci, Osmanli Mahkemeleri, s. 49-50, 97-100;
Stegnsgaard, “Consuls and Nations”, s. 22-23; Anderson, English Consul, s. 207.

66 Akyildiz, Osmanli Merkez Tegkildti, s. 130. Ne Osmanh yoneticileri, ne de daha
sonra yari-6zerk Misir valileri 18. yiizyila kadar kapitiilasyonlarda belirlenmis
adli haklarin genigletilmesini kabul etmediler (Brown, Foreigners in Turkey, s.
67-68; Watson, American Mission in Egypt, s. 463-64). Ancak ge¢ donemin kimi
kapitiilasyonlar, sozgelimi Osmanlilarin 1782'de Ruslara ve Fashlarin 1856'da
Ingilizlere tanidig kapitiilasyonlar, konsoloslarin farkli milliyetler arasindaki
davalara bakma yetkisini resmilestirdi [TAK, s. 182; MENA, belge 107, madde 9].
Sonraki kapitiilasyonlarin adli uygulamalari igin bkz. Ryan, Last of Dragomans,
s. 240-44.
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Venedik’ten Osmanli Imparatorlugu’na gegmesinden sonra, de-
niz ticaretinde yazil1 sézlesmelere daha az bagvurulur oldu. Ve-
nedik yonetiminde adadaki biitiin deniz anlagmalar noterlerce
kayda gegirilmekteydi. Ancak islami Osmanli mahkemelerinde
sozlii s6zlesmelerin itibar gormesi nedeniyle, para transferlerin-
de makbuz kullanimu bile seyreklesti.®”

Bu gibi gelismelerin kokleri Islam'in geleneksel kaynak-
larinda m1 yatmaktaydi? Islam’in okuryazar orani son derece
diisiik bir toplumda ortaya ¢ikmis olmasi nedeniyle, Kur‘anin
yanu sira hadislerin s6zlii s6zlesme yontemini megrulagtirdigi ve
belgelendirmeyi goz ardi ettigi diisiiniilebilir. Islam'in s6zlii s6z-
lesme normu ve onunla baglantili yargi yontemleri daha sonra
fetih ya da kiiltiirel yayilma yoluyla Islamlasan daha okuryazar
toplumlarda varligini stirdiirmiis olabilirdi. Oysa tarihi gercek-
ler bu mantikla catisiyor. Islam’in geleneksel kaynaklar1 sozlii
sOzlesme yontemini ancak sinirh baglamlarda desteklemekte,
genelde belgelendirmeyi zorunlu bir yontem olarak gormekte-
dir. Kur’an'daki uzun bir ayetten bir alint1 verelim:

Ey iman edenler! Belli bir siire i¢in birbirinize bor¢landiginiz
zaman bunu yazin. Aranizda bir yazic1 adaletle yazsin. (...)
(Bu igleme) sahitliklerine giivendiginiz iki erkegi; eger iki er-
kek olmazsa, bir erkek ve iki kadini sahit tutun. Bu, onlardan
biri unutacak olursa, digerinin ona hatirlatmasi igindir. (...) Az
olsun, ¢ok olsun, borcu siiresine kadar yazmaktan usanmay:n.
Bu, Allah katinda adalete daha uygun, sahitlik i¢in daha sag-
lam, slipheye diismemeniz igin daha elveriglidir. Yalniz, araniz-
da hemen alip verdiginiz pesin ticaret olursa, onu yazmama-
nizdan Otiirii lizerinize bir giinah yoktur.®

Bu ayete gore, bir kisinin bir deveyi 6demesini aninda yapa-
rak satin almasinda oldugu gibi, alma ve verme islemlerinin
ayni1 anda yerine getirildigi durumlarda yazili s6zlesme ge-
rekli degildir. Burada sasirtic1 bir durum yoktur; ¢linkii pesin
satiglarda belgelendirme sart1 ¢ok sinirli bir kazanim ugruna

67 Greene, Shared World, s. 171-72.
68 Kuran 2:282.
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islem maliyetini yiikseltecektir. Ayni ayet, alma ve verme is-
lemlerinin zamana yayildigi durumlarda, belgelendirmenin
tavsiyeye sayan olmakla kalmayip zorunlu oldugunu belirtir.
Borg islemleri ve vadeli 6deme igeren satiglar mutlaka belge-
lendirilmelidir. Peki, taraflar okuryazar degilse? Bu durumda
sozlesmeyi kayda gecirmek iizere bir yazic1 tutulmalidir. An-
lasmanin igerigine iligkin bir uyusmazlik ¢iktiginda da, okur-
yazar bir kisiye danigilacaktir. Islam hukukgular1 sézlesmele-
rin onayinda kullanilacak kaliplar gelistirerek gerek yazicila-
rin, gerekse yargiglarin igini kolaylagtirdilar; bu kaliplar yerel
kosullara uyacak bigimde degisiklikler gegirdi.*” Sozlesmeler-
de genellikle kaliplara uyulmasi nedeniyle herhangi bir yer ya
da dénemin Islami mahkeme sicillerinde, konu nikah, vakif,
miras, ortaklik ya da borg olsun, format bakimindan ¢arpici bir
tutarlilik goruliir.

Demek ki, 17. yiizyilin Istanbul mahkemelerinde kars1 kar-
stya gelen dava taraflarinin biiyiik cogunlugu Kur'an’da belirtil-
mis bir kurali gignemekteydi. Zamana yayilmus igslemlerle ilgili
sOzlesmelerini belgelendirenlerin sayisi1 ¢ok azd1. Belgelendiril-
mesi aglk¢a 6ngorilmiis borg sozlesmeleri dahi genelde belge-
lendirilmemekteydi. Bunun nedeni, dinden kopukluk olamazdu.
Biiyiik olasilikla belgelendirmenin getirdigi maliyet, beklenen
yararlarinin iistiindeydi. O donemde okuryazarlik oraninin
yiizde 5'i pek gegmedigi kesindir (sekil 12.2).7° Kagit masraf1 da
kritik bir etken olamazd1.” Ote yandan, katipler bedavaya ¢alis-
mamaktaydi. Cok daha 6nemli bir nokta, belgelendirmenin, ola-
nak belirdiginde kaynaklara el koymaya hazir devlet yetkilile-
rine bilgi aktarma riskini tasimasiydi.”? Sozlii sozlesme yontemi

69 Hallaq, “Model Shurat”.

70 17. yiizyil igin giivenilir tahminler yoktur. Ancak 19. yiizyilin ortalarinda,
resmi egitim alan Misirhlarin oran yiizde 5i gegmiyordu (Heyworth-Dunne,
History of Education, s. 360).

71 17 ytizyilda bir tabaka kagidin maliyeti vasifh bir igci yevmiyesinin yiizde 1'i
kadardi (hesaplamanin dayandig) kaynaklar: Walz, “Paper Trade”, s. 32; Oz-
mucur ve Pamuk, “Standards of Living”, tablo 1). Diinya piyasalarinda kagt fi-
yatiyla ilgili destekleyici bilgiler i¢in bkz. Febvre ve Martin, Coming of the Book,
bol. 1; ve Spicer, Paper Trade, 6zellikle s. 89-90.

72 Porter, Observations on the Turks, s. 143. Vergi sisteminden rant elde etme ¢abala-
1 igin bkz. Darling, Revenue-Raising, 6zellikle bol. 6, 8.
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bir uyusmazhgin yargiya tasindigi durumlar disinda finansal
bilgilerin gizli kalmasini saglamaktaydi.

Sozlesmeleri belgelendirmenin biitiin bu sakincalan yanin-
da, sahsi aligverisin yayginhgindan dolay: yararlar1 da sinirhyda.
Tiiccarlar, yatirimcilar, tasarruf sahipleri ve borg alanlar genel-
likle kendilerinin ya da giivenilir ahbaplarinin gegmisteki ticari
iligkilerinden tanidiklar: kisilerle ticaret yaptiklan igin, sozli
sozlesmelerin gerekleri normalde yerine getirilir, 6len taraflarin
mirasgilarina kars: ylikiimlere de genelde uyulurdu. Bu etkenler
anlagsmalar1 yaziya dokmenin yararlarin1 sinirladi. Bu yorum,
ikincil ekonomik 6neme sahip kiigiik Osmanli kentlerindeki
sozlesme uygulamalariyla uyusuyor. 17. yiizyllda Cankir1 ve
Kastamonu Istanbul’a oranla daha az kozmopolitti; kiigiik olma-
larindan dolay: sakinlerinin yabancilarla ticaret yapma olasilig1
da ¢ok daha diistiktii. Bogag Ergene bu iki Anadolu kentindeki
davalarin ancak ytizde 11,1'inde kadiya yazili belge sunuldugu-
nu saptamugtir, ki bu oran Istanbul'daki diizeyin iigte bir altin-
dadir”

Kisacasi, Kur’anin gecikmeli 6demelerde sozlesmeleri bel-
gelendirme sarti, sahsi ticaret gercevesinde belgelendirmenin
sinirh yararlar ve vergi tahsildarlarina kisilerin malvarliklarina
iliskin bilgi s1izma riski gibi ¢esitli nedenlerden dolay: siklikla
cignendi. Yabancilarin kapitiilasyonlarla kiyidan koseden de-
gisiklikler yaptig1 s6zli ifadeye dayal1 yarg: kiiltiirtiniin daya-
nag1, donemin agir basan politik ve ekonomik kosullariydi. Bu
yargi kiiltiiriinii Islam doktrininin temel unsurlarina baglamak
dogru olmaz.

Yukarida aktarilan ayet, sézlesme belgeleri diizenlenir-
ken hazir bulunacak giivenilir sahitlerle dogrulanmasinm1 da
ongoriiyor. Bu sarta genelde titizlikle uyuldugunu daha 6nce
gormiistiik. Belgelendirme sartinin ¢ignenmesi gibi, sahit bu-
lundurma sartinin ¢ignenmesi de ekonomik mantikla agikla-
nabilir. 11. yiizyilda gerek Ispanya’da gerekse Kuzey Afrika'da,
sahit bulundurma sartinin asir1 6lgiide zahmet gerektirdigi
durumlarda bir belgenin bir kadi tarafindan yaziyla dogrulan-

73 Ergene, “Evidence in Ottoman Courts”, s. 473-74. Fark yiizde 99,9'luk istatistik-
sel diizeyde anlamhdur (¢ = 6,54).
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mas1 gegerlilik igin yeterli sayllmaktayd1.” Bu rasyonellestirme
Islam’in yine Kur'an’da yer alan zaruret ilkesine dayaniyor: “Al-
lah size kolaylik diler, zorluk dilemez.”” Zaruret ilkesi karsila-
silan bir giicliigii 6nlemek agisindan normalde gayrimesru olan
bir uygulamay1 mesrulagtirir. Fikih alimi Ibnii’l-Miinasif 1200
dolaylarinda kaleme aldig1 bir yazida, mahkemeye gelebilecek
iki sahit bulmanin imkansiz olabilecegini ve bu durumun bir
anlagsmazhg) ¢6zmeyi geciktirebilecegini agiklad1.”® So6zlii dog-
rulamadan yoksun belgelerin kabul edildigi yerlerde bu uygu-
lamanin istisna sayilmasi anlamhdir. Ibnii’l-Miinasif sahit bu-
lundurma sartina kars1 degildi; uygulanabilir oldugu yerlerde
bu sart1 destekledi.

Kapitiilasyonlarin Yarar ve Zararlan

Onceki boliimde Ortadogu'daki yabanci tiiccarlara gesitli harg-
lardan muafiyetler ve keyfi vergilendirmeye kars1 koruma sag-
landigin1 gormiistiik. Bu gibi haklara bagh yararlar ne olursa
olsun, Bat1 kurumlarini bolgeye tasimanin getirdigi kazanimlar
¢ok daha 6nemli olmahdir. Kapitiilasyonlar yabancilar: belgesiz
hukuksal hak taleplerine karsi korumakla, bolgeler aras: tica-
retin maliyetini diisiirdi. Belge kullanmay: tesvik ederek, 19.
ylizyilda kurulan anonim bankalar gibi, birbirlerini tanimayan
kigilere ait kaynaklar toplayan ve hukuksal konum tagiyan ku-
ruluslarin sahneye ¢ikigini kolaylastirdi. Kapitiilasyonlar ayrica
yabancilarin planlama ufuklarini genisleterek uzun vadeli ta-
ahhiitlerinin giivenilirligini artirdi. Bu gibi ilerlemeler yoluyla
bolgedeki yabancilar, modern teknolojilerin sagladig: 6lgek ve
kapsam ekonomilerinden yararlanabildi. Yerel ekonomik ku-
rumlarin hantallagtig1 bir ortamda, yabancilarin Avrupa'daki

74 Hallaq, Authority, Continuity and Change, s. 211.

75 Kur'an 2:185.

76 Hallaq, Authority, Continuity and Change, s. 211-13. Davalara gabuk bakilmasi
Islami mahkemelerin iistiin bir vasf1 sayilmaktayd:. Islam’in baglica fikih okul-
lar1 belgesel kanitin kabul edilebilirligi konusunda kimi bakimlardan goriis
ayrihg) icindeydi (Lydon, On Trans-Saharan Trails, s. 294-95). Ama modern gag-
dan 6nce higbiri belgeye giiniimiiz mahkemelerindeki degeri vermemekteydi.
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kurumsal ilerlemelere ayak uydurabildikleri yerlesim bélgele-
rinde toplanmalar:1 basar1 saglamalarini kolaylastirdi. Yabanci-
larin basarilari, azinliklar1 dis devletlerin hukuksal korumasini
elde etmeye yoneltti. Kapitiilasyonlar boylece yabancilarin 19.
ylzyilda iyice belirginlesen ekonomik egemenligini saglayarak,
bolgedeki yerli azinliklarin yiikselisine de katkida bulundu.

Kapitiilasyon veren Memlik ve Osmanl hiikiimdarlarinin
politik avantajlar elde ettigi kesindir. Ancak daha kritik olan
bir nokta, Batil1 tiiccarlar1 bolgedeki ticarete ilgi duymaya yo-
nelten bu antlagsmalarin, yerel hiikiimdarlara ortaya ¢ikan ticari
kazanimlarin bir boliimiine giimriik vergi ve harglan yoluyla
el koyma olanagin1 vermesiydi. Boylece Ortadogu hiikiimdar-
lar birkag ytizy1l boyunca hukuk reformlarina girisme geregini
duymaksizin, kendi sirlan digsindaki tiretkenlik kazanimla-
rindan yarar sagladilar. Demek ki, kapitiilasyonlar Islam huku-
kunu yeniden yorumlamanin ya da giincellemenin yerini ald1.
Kapitiilasyonlarin bir alternatifi, bir yabanci hukuk sistemini
kullanmanin avantajlarin1 ortadan kaldirmay: gézeten bir yak-
lagimla Islami hukuk sisteminde reforma gitmekti. Nitekim ya-
bana tiiccarlar1 ¢ekme agisindan benzer bir giigliikle karsilasan
bagka yerlerde yapilan tercih bu yéndeydi. 13. yiizyil Ingilte-
re’sinde Italyan tiiccarlar gereksinimleri agisindan yerel kurum-
la1 yetersiz buldular. Bunun iizerine Ingiliz hiikiimdarlar hem
yerli hem de yabana tiiccarlarin yararlanabilecegi yeni hukuk
kurumlarini yaratma yoluna gittiler. Onlerindeki acil sorunlari
Ingilizlerden esirgenen ayricaliklan Italyanlara vererek ¢6zebi-
lirlerdi. Bunun yerine, yerel tiiccarlar aleyhine firsat esitsizlikleri
yaratmaksizin, reformlara giristiler. Daniel Klerman'in belirttigi
gibi, Ingiltere bu siireg iginde kendi tiiccarlarinin daha sonraki
yluizyillarda bir kiiresel gii¢ olusturmasini saglayacak bir dina-
migi tetikledi.””

Her modern devlet sinir otesi ticaretin sozlesme belirsiz-
liklerini azaltmaya calisir. Bu belirsizliklerin bir kaynag) ulusal
hukuk sistemlerinin farkliliklari, bir bagkas1 da ulusal mahke-
melerin yerel kesimleri kayirmasidir. Thracatgilan ve ithalatgila-
r1 ulusal mahkemelerin yarg alan1 disinda tutan ve uluslartistii

77 Klerman, “English Commercial Law”.
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hukuk diizenleri gergevesinde ticaret yapmalarina olanak veren
kurumlar aracihgiyla bu belirsizlikler hafifletilir. Nitekim gii-
niimiizdeki serbest tliretim bolgelerinin ¢ogu uluslariistii ¢alis-
ma yasalar gercevesinde faaliyet gostermektedir. Bir sinir 6tesi
is iligkisinin taraflar1 uyusmazliklarin1 hukuken baglayici ulus-
lararasi hakemlik yoluyla ¢6zme yiikiimii altina girebilir.”® Mo-
dern devletler genellikle kendi vatandaglarinin sinir 6tesi ticare-
ti kolaylagtirmaya doniik tiim ayricaliklardan yararlanmalarina
izin verirler. Kapitiilasyon geleneginden ¢ok Ortagag’da Ingiliz
hiikiimdarlarinca olusturulan emsali izledikleri agiktir.

Memliik ve Osmanh kapitiilasyonlar1 Batili tiiccarlara Or-
tadogu'nunkilerden farkli kurumlar gergevesinde bolgeler arasi
ticaret yapma olanagini verdi. Bu ayricaliklar da zamanla eko-
nomik ugurumlara yol agti. Bat1 ve Ortadogu ticari kurumlar:
gittikce farklilagirken, Miisliiman tiiccarlar ekonomik bakim-
dan yabancilar ve onlarin korumasindaki kisiler karsisinda
marjinallestiler. Daha 18. ytlizyilda goriilen bu marjinallesme 19.
ylizyilda iyice belirginlesti. Miisliiman tiiccarlar hala esas itiba-
riyle Islam hukuku uyarinca isleyen geleneksel ekonomik sek-
torlerde yogunlagmayi siirdiirerek, bankacilik, toplu ulagim, seri
tiretim ve biiyiik 6lgekli ticaret gibi yeni ve yenilik¢i ekonomik
sektorlerin disinda kaldilar.

Bu uzun vadeli sonuglar amaglanmamisti. Yakin politik ya
da ekonomik kazanimlar ugruna ilk kapitiilasyonlara raz1 olan
padisahlar, Miisliiman tiiccarlarin ¢ikarlarina aldirmamis olabi-
lirlerdi. Ancak onlan yerli azinhiklar ya da yabancilar kargisinda
marjinalllestirme gibi bir amaglan yoktu. G6zlemlenen sonug-
lar Bat'min onceden sezmis olamayacaklari kurumsal evrimi-
ne baghydi Bati'min ekonomik kurumlarn 16. yilizyildan sonra
duraganlagsmis olsaydi, yabana tiiccarlara taminan ayricaliklar
Ortadogu'nun yerli tiiccarlar igin ciddi bir sorun yaratmayacak,
Bat1 ilhamli kurumsal aktarimlar.pek 6nem tagimayacakti. Daha-
s1, Batr’yla ticarette bir patlama olmayinca, Miisliiman tiiccarlar ve
iireticiler azinliklara ve yabancilara pazar pay1 kaptirmayacakti.

78 Uluslararasi ticari hakemlik igin bkz. Casella, “Market Integration”. Genelde
kiiresel ticarete kurumsal destek igin bkz. Gessner, Contractual Certainty, 6zel-
likle kis. 3.
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Hukuk Reformlar: Yoluyla Ticari Yagamin
Islam'dan Arindirilmas:

Kalic1 olan bagka bir amag¢lanmamis sonug, Ortadogu’daki eko-
nomik yasamin Islam’dan arindirilmasidir. Bu gelisme yabanci-
larin kendi yerlesim bolgeleri icinde baglad1. Yabancilara taninan
hukuksal ayricaliklar islam'in ekonomik yagamdaki roliinii tah-
min edilemeyecek derecede azaltan bir siireci harekete gecirdi.
Kapitiilasyonlar Batili tiiccarlan kalic ticari isletmeler kurma-
ya tesvik ederek, bolgeyi Islam’da bir temeli bulunmayan ticari
uygulamalar, orgiit bigcimleri ve hukuk yontemleriyle tanigtirdi.
Mehmed bin Mahmud'un Heneage Finch kargisinda ugradi-
g1 tiirden yargisal yenilgiler, yerel halka genisleyen ve gittikce
gayrisahsi iligkilere dayanan ticaretin damgasin1 vurdugu bir
diinyada sozlesmeleri belgelemenin yararlarini 6gretti. Avrupa
temsilcilerinin artan gigleri, koruduklar kisilerin en azindan
ticari konularda Islami mahkemelere daha az bagiml hale gel-
mesini sagladi. Gliniimiiz agisindan en 6nemlisi, yabancilarin
ekonomik bagarilar1 Miisliimanlarin Islam hukukunun diginda
geligtirilmis kurumlarla ilgilenmesini sagladu. Iki 6rnek verecek
olursak, bu basarilar devletin vergi toplama yetkisini kismanin
ve tasarruflar1 bankalar biinyesinde toplamanin avantajlarini
gozler oniine serdi.

Sonugta, kapitiilasyonlar 19. ve 20. ytizyillarin kokli ekonomik
reformlarina zemin hazirladi. Bu reformlarin ortak niteligi, giinliik
ekonomik yasam ile Islam hukuku arasindaki baglantiy1 kopar-
malarydi. Hepsi de gayrisahsi ticareti ongoren ozel ticaret mahke-
meleri, korporasyon hukuku ve borsalar, genellikle Islami ilkelere
sozde baglhlik gosterisine bile gerek duyulmaksizin benimsendi ve
yayildi. Bunlar 20. yiizyi1lda ekonomisi goriintiste ilahi ve ebedi bir
hukuk gercevesinde isleyen Suudi Arabistan gibi tilkelerde bile ku-
rumsal dokunun birer pargasi haline geldi. Dig kokenli kurumlar
ve uygulamalar, kismen bolgenin en dinamik sektorlerine kapitii-
lasyonlar yoluyla girmis prototiplerin taklidiyle, Ortadogu ekono-
milerinin gozle goriiliir birer pargasi haline geldi.

Ticari yagami Islam’'dan arindirmanin hiz kazanmasina ka-
dar, yabancilarin ekonomik egemenligini ortadan kaldirmaya
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yonelik girisimler bagarisizlikla sonuglandi. Batr'yla ticarete Os-
manl1 katilimin1 artirmaya déniik en dikkate deger programin
esasl, Osmanl1 Devleti'nce korunan iki Osmanl tiiccar kadro-
su yaratmakti. Gayrimiislimlerden olusan ilk kadroya “Avru-
pa tiiccarlan”; Miisliimanlardan olusan ikincisineyse “hayriye
tiiccarlar1” adi verildi. Her iki kesime de 19. yiizyilin ilk ¢eyre-
ginde kapitiilasyonlar uyarinca yabancilarin yararlandig: vergi
indirimleri saglandy; tipki yabancilar gibi, onlara da 4.000 akgeyi
gecen meblaglarla ilgili davalari Istanbul’da bir Avrupa konsolo-
sunkine benzer gorevler yiiklenmis bir yetkilinin hazir buluna-
cag 6zel bir mahkemede agma izni verildi.”® Hayriye tiiccarlar1
Bat1 Avrupa’yla ticaret igindeki Miisliiman payini ¢ok az artira-
bildi; Avrupa tiiccarlar1 da ancak Balkanlarin ve Anadolu'nun
kugtik ticaret merkezlerinde basarilar elde etti® Her iki kalip
da burada gelistirilen kurumsal yorumla tutarhdur. Biiyiik gap-
l1 ve uzun 6miirlii igletmelerde sermaye toplamaya elverisli bir
hukuk sisteminin yoklugunda, ne davalarini 6zel bir heyete go-
tiirme hakki ne de vergi bagisikliklar1 Miisliiman tiiccarlarin
rekabet gliciinii artiramazdi. Avrupa tiiccarlarinin bagarilarina
gelince, yabancilarin en az diizeyde ekonomik faaliyet goster-
digi yerlerde gerceklesmis olmalar1 ok anlamhidir. Miisliiman-
larin tutunamadiklarn yerlerde gayrimiislimlerin bagarilar elde
etmesinin baglica nedeni, hi¢ kuskusuz yalnizca gayrimiislimle-
rin bir Bat1 hukuk sistemi ¢ercevesinde ¢alisabilecek akrabalara
sahip olmalanydi.

Ortadogu hangi noktada gayrisahsi ticarete gecmeye bas-
lad1? Gerekli hukuk reformlari igin 19. yiizyila kadar beklemek
gerekti. Ama gegisin ilk belirtileri en azindan Istanbul mahke-
melerinde Osmanli uyruklar: arasindaki davalarda belgelerin
kullanilmaya bagladig1 17. yiizyil sonlarinda ortaya gikti. Yaban-
cilarla artan etkilesimler gerekli itici giicti saglamus olabilir. 17.
yiizyil Istanbul’'unda yabancilarin taraf oldugu davalarin art-
masl1 ylzyilin son ¢eyregine denk gelir; bu durum yabancilarin

79 Masters, “Sultan’s Entrepreneurs”, s. 580-86. Bu program igin ayrica bkz. Kii-
tiikoglu, “Avrupa Tiiccar”; Pakalin, “Avrupa Tiiccar1”; ve Pakalin, “Hayriye
Tiiccan”.

80 Masters, “Sultan’s Entrepreneurs”, ozellikle s. 586-94.
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genisleyen ekonomik roliine isaret eder.® Yabancilarin ekono-
mik islevlerinin artmasiyla birlikte yerel ekonomik oyuncularin
belgelendirmeye alismasina sasirmamak gerekir. Heneage Finch
kargisinda ugranan tiirden agagilayici mahkeme yenilgileri ister
istemez uyum saglama ¢abalarini getirdi.

Son iki boliimde Ortadogu’da olusan Bat1-Ortadogu ticari
etkilesimlerine odaklandik. Bat1 Avrupa’daki benzer etkilesim-
leri incelemediysek bunun nedeni, 19. yiizyildan 6nce Bati'ya
ayak basan Ortadogu tiiccarlarinin azhigiydi. Bu asimetriyi
simgeleyen bir kurum, Ortadogu’da yabanc tiiccarlara destek
veren konsolosluktur. Oldukga geg bir tarihe kadar, Ortadogu
tliccarlar1 Bat1 kentlerinde benzer kurumlardan yararlanamadi-
lar. Simdi bu gozlemden yola ¢ikarak bir kez daha Ortadogu’yu
azgelismis bir bolgeye donustiiren derin kurumsal ayrihigin
koklerine donecegiz.

81 Yabancilarin 6nemli davalarin1 6zel mahkemelere gotiirme hakkini ancak 17.
yiizyil sonlarinda elde etmesi, bu gikarsamay: destekliyor. Burada ele alinan
mahkeme verileri dizisinde yabancilarin taraf oldugu davalarin yiizde 47’ye
varan boliimii 1680 sonrasina aittir; tiim davalarda ise bu oran yiizde 21,4'tiir
(t=13,9).
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1680 dolaylarinda Iskenderun'u merkez edinmis ve Marsilya'ya
yonelik bir ticari girisim igin zengin bir yatinmaiyla ortakhik
kurmus bir Turk tiiccan hayal edelim. Ortaklik sozlesmesine
gore tliiccarimiz Marsilya’ya ipekli kumaglar gétiirecek, eline
gecen parayla da yiinli kumaglar satin alacaktir. Yiinli ku-
maglar sonunda Iskenderun’da satilinca yatirimci ortak serma-
yesini geri alacak ve kar paylasilacaktir. Bu senaryo gercekten
uzak gibi goriiniiyorsa, nedeni 17. ylizyilda pek az Miisliiman
tiiccarin Bat1 Avrupa’daki ticaret merkezlerine gitmis olmasidir.
Hiristiyan korsanlar ve haydutlar, ayrica ticari mallarina el koy-
maya hazir giimriik gorevlileri, onlarin Bati'ya yolculuk etme
sevkini kiran etkenler arasindayda.

Avrupa iginde dahi Hiristiyan tiiccarlar yalnizca resmen gii-
venlik anlagsmalar1 yapilmis yerlerle ticareti goze alirlardi. Soz-
gelimi, Italyanlar ancak yerel makamlarin yagmaciligina karst
saglam teminatlar aldiktan sonra Kuzeybat1 Avrupa’da tiiccar
kolonileri kurdular. Verilen teminatlarin inandirici olmasinin
temelinde yabanc1 yargigh mahkemeler ve topluca karsihik ver-
me araglarn gibi 6zenle diizenlenmis kurumlar yatiyordu.' Os-
manh kapitiilasyonlar1 Bat’'ya gidecek Osmanl tiiccarlar igin
resmi giivenlik teminatlar icermekteydi. Ne var ki, bu teminat-
lanin giivenilirligi tartismaya agiktr. Temel kurumlarin eksikligi
nedeniyle, Avrupa’da yolculuk eden Osmanl uyruklarn gerek
denizde gerekse karada onemli riskler iistlenmek zorundaydi.

1 Gereif, Inititutions, bol. 4; De Roover, Bruges, s. 13-16; Klerman, “English Com-
mercial Life”.
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Tehlikelerden birinin kaynag) yargisal tarafgirliklerdi. Do-
nemin Avrupa’sinda mahkeme kararlar1 genelde yerel ¢ikarlan
yansittigindan yabancilar yerel bir tarafla kars: karsiya geldik-
leri davalarda ¢ogu kez dezavantajh olurdu.? Heidelberg ya da
Exeter’den gelen bir tiiccar Marsilya mahkemelerinde tarafsiz
bir adalete giivenemezdi; yalmz dolasan bir Tiirk igin de ayn1
durum gegerliydi. Dahas, bir Tiirk ziyaretgi sans eseri bir da-
vay1 kazanacak olsa bile, Marsilya yonetimi karar1 uygulama-
ya yanasmayabilirdi. Maddi giivensizligin ve adli tarafgirligin
otesinde, bu Tiirk tiiccar iletisim sorunlaryla karsilagirdi. Yerel
dilleri bilmedigi igin, glimriik memurlariyla, han sahipleriyle ya
da yargiglarla islerini kendi bagina goremezdi. Hamal tutarken,
goriismelerini ytriitiirken ve resmi makamlara bagvururken
de yardima gerek duyardi. Yerel bir Tiirk kolonisinden yardim
alamayacag) igin, giivenilir ve deneyimli yardimcilar bulmakta
sikint1 gekerdi.

Biitiin bu sorunlar Marsilya’da is yapan Tiirklerin ya da
Osmanli uyruklarinin ¢ikarlarin1 savunacak bir tiiccar kuru-
lusu aracihigiyla azaltilabilirdi. Yeterince tiiccardan destek alan
ve Ortadogu’da gorevli Avrupa konsoloslarina denk konumda
bir yetkilinin baginda bulunacagi boyle bir kurulus, iiyelerini
yagmacilardan koruyabilir, herhangi birine yonelik istismarlara
toplu misillemede bulunabilir, kendisine 6zgii bir anlasmazlik
giderme sistemini yiiriitebilir ve yerel mahkemelerin tarafgir
tutumlarini sinirlayabilirdi. Bu kurulus ayrica kendi tiyelerinin
yerel halkla iligkilerine aracilik edecek yerli uzmanlar tutabilir-
di. Tek basina miitevazi bir sefere ¢ikmig bir tiiccar ticaret ko-
sullarim1 duizeltmesini saglayacak pazarhik giiciinden yoksun
kalirken, otuz iiyeli bir tiiccar kurulusu verimli miizakereler
yturiitebilirdi.

Bu boliim, Ortadogulu tiiccarlarin nigin Bati Avrupa’daki
ticari iglevlerine destek verecek organizasyonlar gelistireme-
diklerini irdeliyor. Avrupa’min kiiresel ticaretteki pay:1 buyiir-
ken, boyle bir destek zamanla deger kazanacakti. Ufak tefek

2  Greif, ”Impgrsonal Exchange”, s. 118-19. Ayrica bkz. Herrup, Common Peace, bol.
4-6;burada Ingiliz kentlerine disaridan gelenlerin cezai bir sugtan hiikiim giyme
olasihiginin kent sakinlerine oranla ok daha yiiksek oldugu ortaya konulur.
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istisnalar bir yana birakilirsa, Ortadogu tiiccarlar1 kendi bolge-
lerindeki amaglar1 agisindan bile boyle birlikleri gelistiremedi-
ler. Dolayisiyla bu muammayi ¢6zmek igin tiiccarlarin genelde
organize olmalarinin 6niindeki engelleri belirlememiz gerekir.
Onceki baglamlarda oldugu gibi, Batr'da tiiccar birliklerini do-
guran kosullar, Ortadogu'daki tarihsel kaliplara iligkin degerli
kavrayiglara varmamizi saglayabilir. Konuya, Batihi tiiccarlarca
Ortadogu’da olusturulan kuruluslarin yapisim ve islevlerini in-
celeyerek girecegiz.

Bir Batili Tiiccar Toplulugunun Ortadogudaki Orgiitlenigi

17. yiizyila gelene kadar Avrupahlar Akdeniz kiy: seridinin ana
ticari merkezlerinde ve ayrica i¢ kesimdeki kimi sehirlerde zaten
tiiccar kolonileri kurmusglardi. Her koloni bir “millet”, diger bir
deyisle ortak cografi kokenden gelen bir grup tiiccardan olus-
maktayd1. Bir tiiccar kolonisinin tipik tiyesi, bir gergi ile biiyiik
bir tiiccar arasi diizeyde denebilecek bir is hacmine sahipti. Cergi
mallarini sirtinda veya boynuna asili bir sandikta tagiyarak miis-
teri arayan bir tiiccardi. Kit sermayesi yalnizca bir yiikiin mali-
yetini karsilamaya yetiyordu. Obiir ugta ise, gemi dolusu malla-
rin ticaretini finanse etmeye yeterli sermayeye sahip, Fugger ve
Hochstitter aileleri gibi biiyiik tiiccarlar vards; bir boliimii igle-
rini silahl filolarla yiiriitebilecek kadar giiglilydii.> Dogu Akde-
niz'deki yabanai tliccar topluluklarinin tiyeleri bir gergininkinden
¢ok daha fazla sermayeye sahip olmakla birlikte, birer kodaman
olmaktan da uzakti. Marsilya ile Osmanl limanlar: arasinda 17.
ylizyilda sefer yapan gemilerin yiiklerine bakildiginda bu durum
agikga goriiliir. Iskenderun’dan Marsilya’ya 1612'de yelken agan
Sainte-Claire 62 ayn gonderi tagimaktaydi. Bunlarin en biiyiigii 28
balya ipek ve 10 guval mazidan olusuyordu; en kiigiigii bir ecza
kutusundan ibaretti. Gemideki ipek yiikii toplam 207 balyayd -
gonderici bagina ortalama 3,34 balya.*

3 Morineau, “Eastern and Western Merchants”, s. 123-29, bu 6lgek farkliliklarim
degerlendirir.
4 Morineau, “Eastern and Western Merchants”, ek 2.
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Sainte-Claire gemisine tiriin tagitan tiiccarlarin higbiri kendi
guvenligini saglamaya yetecek Olgekte ticaret yapmamaktayd.
Bu bakimdan, giiglerini birlestirmeleri akla uygun bir yoldu.
Bu tiir gereksinimlerden ¢ikan birliklerin basinda, ev sahibi
toplumla etkilesimleri kolaylagtirmakla gorevli bir yerlesik yo-
netici bulunurdu. Bu yonetici yerel dile bagh olarak sehbender,
vekilii'l-tiiccar, eminii’l-tiiccar, bezirganbasi, bailus, podesta gibi
sifatlarla anilirdi. Zaman iginde milliyete bakilmaksizin hepsi
“konsolos” diye anilmaya bagladi. Ozel topluluklarca yabanci
iilkelerde kendilerini temsil etmek ve ¢ikarlarini savunmak iize-
re atanan yetkilileri belirtmek i¢in bu terimi genel bir anlamda
kullanmaya devam edecegiz. Giliniimiizde konsoloslar devlet
gorevlisi olup vatandaslarin ticari islerini kollamanin yan sira
vize verme ve pasaport yenileme iglerini listlenmektedir. Bu-
rada ele alinan donemde devletler konsoloslar yerine elgilerce
temsil edilmekteydi.®

Ozel gevrelerce atanan konsoloslarn iglevleri degiskenlik
gosterse de, kimi gorevler standartt1. Konsolos piyasa kosullari,
yatirim firsatlan ve kisisel itibarlar konusunda bilgi toplar ve 6g-
rendiklerini ilgili yerlere bildirirdi® Belirsizlikleri azaltmak ve
getirileri artirmak igin, temsil ettigi kesime zarar verebilecek in-
sanlarla baglar kurardi. Bunlarin arasinda giimriik tahsildarlan,
vergi tahakkuk memurlar, yargiglar, hatta kanun kagaklar: bile
olurdu’ Konsolos bu baglar1 sayesinde giimriik formalitelerinin

5 Ozelsahislar genellikle konsoloslukla baglantili iglevleri yerine getirmek iizere
ara sira elgiler atarlardi. Ayrica, devletlerce atanan elgilerin iistlendigi gorevler,
tliccarlar: temsil eden konsoloslarin islevleriyle bazen ortiigiirdii. Ama 16. yiiz-
yila dogru, en azindan modern diplomasi sisteminin bigimlendigi Avrupa’da,
iki makam hem yetki kaynag1 hem de yerine getirilen islevler agisindan ayris-
maya baglad1. Zamanla konsoloslar devletlerin memur kadrosu igine alindiysa
da sorumluluklan genellikle ticari islevleri kapsamaya devam etti. Konsolos-
luk ve elgilik makamlarinin evrimi igin bkz. Queller, Office of Ambassador, 6zel-
likle bol. 3; ve Anderson, Rise of Modern Diplomacy, bol. 1.

6 18.yiizyillda Kuzey Afrika'daki Fransiz konsoloslar: kendi bolgelerindeki ticari
faaliyet iizerine li¢ ayhk tablolar hazirlarlard: (Panzac, Commerce et Navigation,
s.130). Diger yiizyillarda Ingiliz konsoloslariyla ilgili 5rnekler iin bkz. Ander-
son, English Consul, 6zellikle bol. 6; ve Shields, Mosul, s. 115-16. Borel, Fonctions
des Consuls, bol. 3, 6, Fransiz konsoloslarinin gorevlerine odaklanur.

7 Goffman, Britons in Ottoman Empire, 6zellikle s. 20-23; Barbour, “Consular Ser-
vice”, s. 567-68; Anderson, English Consul, s. 189-99.
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iistesinden gelmeye, keyfi para alimlarina direnmeye ve borg top-
lamaya yardimai olurdu. Bir diger gérevi de kapitiilasyonlarla ta-
ninmus ayricaliklar korumakti. Kendi milletinden ya da devletin-
ce korunan diger kisilerden yasalara aykin bir harg istendiginde,
yerel makamlara sikdyette bulunurdu. Temsil ettigi toplulugu ve
onun malvarliklarimi giivende tutmak igin, genelde barakalarla,
depolarla ve ticari tesislerle donatilmig olan korunakli bir yerlesim
bolgesini yonetirdi. Yabancilarin barindig bu korunakl yerlerin
ornekleri arasinda Istanbul'un Galata ve Beyoglu (Pera) semtleri,
Izmir'in Frenk Sokag: ve Halep ile Kahire'deki funduk’lar sayila-
bilir.® Konsolosun sorumluluklar: arasinda terekelerin boliigiimii
ve gemi kazasina ugrayan vatandaglara yardim da vardi.

Bir konsolos gorevlerini tek bagina yerine getirmezdi. Ye-
rel azinhiklardan segilmis terciimanlar1 da kapsayan daimi bir
personeli vardi. Biitgesi esas olarak tilkesinin bayragin tagiyan
gemilerin kargosundan degere gore alinan konsolosluk hargla-
rina dayanirdi’® Tereke boliisiimii gibi 6zel hizmetler karsihigin-
da bagka harglar da alirds. 18. yiizyilda bir Fransiz konsolosu her
biri ayn bir harg karsiiginda 51 ayr hizmet verirdi.'® Fakat kon-
solosu sirf istek lizerine hizmet sunan bir gorevli olarak gérmek
yanhs olur. Yurttaslarim gérevler vermeye ve toplu tepkilerini
yonlendirmeye yetkili bir strateji uzman islevini de goriirdii.
Kendi yurttaglarim giivensiz bir yerliyle ticaret yapmaktan ali-
koyabildigi gibi farkli milletlerinkileri de kapsamak tizere diger
konsoloslar bir boykota katilmaya tesvik ettigi olurdu.! Baska
bir stratejik iglevi de risk paylagimiyla ilgiliydi. Keyfi vergiyle
kars: karsiya kalan bir tiiccar, konsolosuna basvurarak yurttas-
larinin yiikiinii paylagmasini isteyebilirdi.”

8 Mantran, Istanbul, s. 510-83; Goffman, Izmir, s. 135-37; Dursteler, Venctians in
Constantinople, bol. 1; De Groot, “Organization of European Trade”, s. 239; Cons-
table, Housing the Stranger, 6zellikle bol. 8.

9 Kiitiikkoglu, “Ahidnameler”, s. 331; Wood, Levant Company, s. 29. Genelde oran
ylizde 2'ydi.

10 Borel, Fonctions des Consuls, s. 347-50.

11 Steensgaard, “Consuls and Nations”, s. 23; Anderson, English Consul, s. 204-5.

12 Olnon, “Classifying Avanias”, s. 19-21. Konsolos bu tiir istekleri otomatikman
yerine getirmezdi. Magdurun zorla para alimini kigkirttigi ya da 6zensizligiyle
buna ganak tuttugu kanisina vardiginda, yardim etmekten kaginirdi. Besbelli
ki, konsolos zarar paylagimini dikkatsizligi 6nleme tesvikleriyle dengeleme ga-
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Ozetlemek gerekirse, konsoloslar bélgeler aras ticarette kri-
tik roller tistlendi. Onlarin Ortadogu ticari merkezlerindeki var-

ig1, Batih tiiccarlarin Ortadogu’da yillarca kalmayi nigin karh
bulduguna 11k tutuyor.

Batidaki Ortadogu Tiiccar Kolonileri

Ortadogu’da konsoloslarin onciiliigiinde Batih tiiccar kolonile-
rinin olustugu donemde, Tiirkler ve diger Miisliimanlar Bati'da
pek az tiiccar kolonisi kurabildi. Bizzat istisnalar aydinlatiaidur.
Ispanya’nin Hiristiyan yonetimine girdigi donemde, tlkenin
yeni hiikiimdarlan Miisliiman ziyaretcilerin barinmasu igin fon-
dech olarak bilinen ticari tesisler kurdular.” Ispanyol hiikiimdar-
larin bu tesisleri Miisliimanlar1 hem vergiye baglamanin hem
de denetim altindan tutmanin bir arac1 olarak gordiigii agiktir.
Bu yerlesim yerlerinin degisen politik ortama nasil uyum sag-
ladig1 konusunda ¢ok az gey biliniyor. Ancak orgiitsel 6zel-
likleri ne olursa olsun, higbir fondech’in 16. yiizyil baslarinda
Engizisyon’un tilkede kalan Miisliimanlar: din degistirmeye ya
da kagmaya zorlamasindan sonra varhgini siirdiiremedig ke-
sindir. Fransa'nin Osmanhlardan ilk kapitiilasyonlarin aldig
yillarda, Ispanya iilkesindeki Miisliiman kolonileri yok etmisti.
Aymn dénemde Italya'da Miisliiman tiiccar kolonileri ortaya
ciktr. 1514'te fondaco dei mercanti turchi et altri musulmani adiyla
Ancona’da hizmete agilan bir bina ancak birka¢ yil kullanildy;
koloni olugturmaya déniik sonugsuz bir girisim oldugu anlagi-
liyor* En onemli istisna ise, Venedik'te 1570'lerde olusturulan
bir Miisliiman kolonisiydi; o sirada Akdeniz'deki ticari tistiinli-

basi igindeydi. Zarar paylagimin basiretli davranig sartina bagh kilmasi, temsil
ettigi kesimi zorla para alhmina davetiye ¢ikaran durumlara diismekten caydi-
racak giidiiler saglar, ayrica beklenmedik bir para talebiyle karsilaginca direnig
gostermeye tesvik ederdi.

13. yiizyilda Aragon topraklarindaki konuk Miisliimanlar igin fondech’ler inga
edildi. 14. ve 15. yiizyillarda Valencia, Jativa ve Zaragoza'da benzer tesisler ku-
ruldu. Granada'nin Miisliimanlardan alinmasindan sonra, aym: model orada
da uygulandi. Bkz. Constable, Housing the Stranger, s. 329; ve Meyerson, Muslims
of Valencia, s. 48-49, 154-55.

14 Braudel, Perspective of the World, s. 480.

13
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guni Fransa'ya kaptiran Venedik, Osmanllardan tekrar ticaret
ayricaliklar1 alma pesindeydi. Fondaco dei Turchi olarak bilinen
koloni 1621'de hala ayni adla anilan yeni bir binaya tasindi. En
parlak doneminde bu bina 50-100 kadar Tiirk tiiccarini barin-
dirmaktayds; 33 yerli araciya onlarla is yapma yetkisi verilmis-
ti. Fondaco dei Turchi son sakininin Venedik’ten ayrildig: 1838’e
kadar g¢alisir durumda kald1.”® Bu tiiccar kolonisinin i¢ diizeni
hakkinda da bilinenler sinirhdir. Neredeyse kesin olan nokta,
uyusmazhklarini karara baglamakla, ticari istihbarat toplamak-
la ya da sorunlarin1 Venedik makamlarina gotiiriip ¢6zmekle
gorevlendirilmis bir yetkilisinin olmadigidir. Yerlesimin korun-
masl, sakinlerini Venedik halkindan uzak tutmakla da gérevli
bir Venedik askerine birakilmaktaydi.’® Demek ki, Venedik'te
bulunan Tiirk tiiccarlar Osmanl topraklarinda is yapan Vene-
diklilere gore daha az hakka sahiptiler ve daha az orgutliydii-
ler. Kendi kurumlarini yaymak soyle dursun, yerel ticaret aglan
kurmalan bile yasakt.

Ilgili literatiirde Antwerp, Viyana, Leipzig ve Lwow'daki
Tiirk ya da Iran kolonilerine gondermelere rastliyoruz. Bu kolo-
nilerin sakinleri biiyiik ¢ogunlukla Yahudi, Rum, Ermeni, Sirpya
da Makedon’du.” Bu gruplardan ilk iigiiniin dayanagi daha 6nce
mevcut etnik diasporalardi. Ornegin, 16. yiizyilda Istanbullu bir
Yahudi tiiccar Venedik’e geldiginde sehrin Yahudi mahallesinde
kalirdy; benzer bigimde Antwerp'i ziyaret eden bir Rum, kent-
te oturan Rumlarca agirlanirdi. Bati'yla etkilesimlerde, bu dias-
poralarin cografi dagilimi1 azinliklara Miisliimanlar karsisinda
dogal avantajlar sagladi. Gayrimiislim Ortadogulularin koruma
amagh kuruluslan sifirdan yaratma gibi bir derdi yoktu. Oysa
Tiirklerin, Araplarin ve Iranlilarin Bati'da kendilerine yardima
olabilecek soydaglar1 yok denecek kadar azd1. Ortadogu’da Ingi-

15 Sagrado ve Berchet, Fondaco dei Turchi, s. 23-28,49-50; Turan, “Venedik’te Tiirk
Ticaret Merkezi”, 6zellikle s. 257-62, 265-75; Kafadar, “Death in Venice”, 6zellik-
le s. 200-204; Dursteler, Venetians in Constantinople, s. 159-70. Venedik bir yerles-
keye izin verme kararini bir 6lgiide konuk Osmanl tiiccarlarinin kargilagtig
istismarlar konusundaki Osmanl yakinmalar: iizerine ald1.

16 Turan, “Venedik'te Tiirk Ticaret Merkezi”, s. 259-60, 268-69.

17 De Groot, Ottoman Empire, s. 83; Inalcik, “Ottoman State”, s. 189; McGowan, Eco-
nomic Life, s. 24-26.
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lizlerin ve Fransizlarin ister istemez yaptig1 gibi, kendi kolonile-
rini sifirdan kurmak zorundaydilar.

4. boliimde degindigimiz Yeni Culfa merkezli Ermeni tiic-
car sebekesi, Ortadogulularin Batr'da tiiccar kolonileri kurama-
ma kuralinin iki istisnasindan biridir. Yeni Culfa Ermenileri 16.
yiizyilda Iran1 Arap diinyasi, Anadolu, Balkanlar ve Italya’ya
baglayan kara ticaretinde onemli bir yer edindiler. Bir yiizyil
sonra Hollanda ve Iskandinavya’y1 da igine alan Yeni Culfa se-
bekesi 6zerk bir tiiccar birligi gibi calismaktaydi. Sebekeye bagh
tiiccarlarin fran sahinin yani sira konuk yabancilarla miizakere-
leri yiiriten bir bas temsilcisi (ichanapet) vards; kolonilerini ge-
nellikle “hoca” olarak anilan alt kademedeki reisler yonetirdi.'®
Belli ki, sebekenin basarisi toplu olarak hareket edebilmesine
baghydi. Ingiliz hiikiimdarinin Ingiliz denizagin tiiccarlarinin
artan orgiitsel yeteneklerinden yararlandigi dénemde, Iran sahi
I. Abbas (hd. 1587-1629) Osmanlilara toprak kaybedilmesinin bir
sonucu olarak daralan vergi tabanini genigletmek igin Ermenile-
ri kulland1. Onlarin 6rglitlenmesini desteklemenin avantajlarin
gordigi igin, kendi namina Avrupa’ya mal tagimalar karsili-
ginda onlara oldukga genis ticari 6zerklik tanid1.”

Ne L. Abbas ve Iran tahtina gegen ardillar1 ne de dénemin
Osmanl padigsahlar1 Bat1 ticaret merkezlerinde kalici tiiccar yer-
lesmeleri olusturma yoniinde adimlar atmadilar. Ermeni olma-
yan uyruklarinin ya da daha 6zgiil olarak Miisliiman uyruk-
larinin Batr'yla giivenli ve kazangh bigimde ticaret yapmasin
saglayacak yollar1 aramadilar. Tiiccarlarinin Batr'da kalmasin
kolaylastiracak konsoloslar atamadilar. Modern ¢ag oncesinde
bir Ortadogu toplulugunu temsil eden konsoloslugun tek orne-
gi, Girit'in Venedik yonetimindeki kesiminde goriildi. 1570'ler-
de Osmanli Rum tiiccarlarinin Venedik’le ve ona bagh yerlerle
ticari iligkilerinde kendilerini temsil eden bir konsolosu vardu.
ilgingtir ki bu konsolos Osmanli Rumlar1 yerine, Venedik Rum-
lan arasindan segilirdi. Dahasi, Osmanli Rumlarini mahkemede
birey ya da topluluk olarak temsil edemedigi gibi diplomatik

18 Aghassian ve Kévonian, “Armenian Merchant Network”, s. 75-76, 89-90; Matt-
hee, Trade in Safavid Iran, s. 29, 199; McCabe, Shah’s Silk, bol. 9.

19 Aghassian ve Kévonian, “Armenian Merchant Network”, s. 77, 87-88; Matthee,
Trade in Safavid Iran, bol. 3-4; McCabe, Shah’s Silk, bol. 4-5.
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haklar, vergi ayricaliklar1 ya da hukuksal muafiyeti yoktu.’
Konsolosun esas olarak Venedik ¢ikarlarina hizmet etmek iizere
atandig1 anlagihiyor. Yeni Culfa sebekesi 6rneginde oldugu gibi,
bu ikinci istisna da Batili ve Ortadogulu tiiccarlarin orgiitsel
kapasiteleri arasindaki 6nemli bir farklihiga 1s1k tutuyor. Ne ilk
istisnanin ne de ikincisinin Miisliiman tiiccarlan ilgilendirme-
mesi de anlamlidir.

Toparlayacak olursak, modern ¢ag o6ncesinde ¢ok az Miislii-
man tiiccar Bati'min 6nemli ticari merkezlerine ugradi. Dahasi,
Bat1 kentlerinde Miisliimanlarin ticaret yapmasini kolaylagtira-
cak higbir kurulug ortaya ¢ikmadu. iki olas istisna diginda, gay-
rimuslim Ortadogulular da Bati Avrupa’da o6zerk yerlesmeler
olusturamadilar. Bir yorum gelistirmeye hazirlik olarak, simdi
tarih literatiiriinde karsimiza ¢ikan agiklamalari ele alalim.

Popiiler Yorumlarin Eksiklikleri

En yaygin agiklama, Miisliiman tiiccar kolonilerinin ortaya ¢ik-
mayisini Islam’in yayilmasini durdurmaya yonelik uzun siireli
bir savunma stratejisine baglar.?! Bu mantik uyarinca, Miisliiman
tiiccarlar gegmiste Islam’ nasil Asya ve Afrika'ya tagidilarsa,
Avrupa’da da din degistirme girisimlerini kolaylastirabilirlerdi.
Onceleri Araplarin, sonra da Tiirklerin Avrupa’y1 fethetmeye
devam edecegi korkusu her kesime sinmisti. Miisliiman tiiccar-
lardan olusan koloniler, bu fetihler i¢in bir kopriibas: saglaya-
bilirdi. Avrupa halklarinin duydugu giivensizligin bir kanit,
Islam kargiti Ortagag; risalelerinde yatar. Avrupali polemikgiler
Miisliiman diigmanhigini koriiklemenin yam sira, dinden dén-
meye kars1 Hiristiyan direnisini giiglendirme ¢abasi igindeydi.?
Papalar ve krallar “kafir” milletlere yiyecek ve silah satmay ya-
saklayarak bu savunma kampanyasin desteklediler.?

20 Greene, “Italian Connection”, kes. 4.

21 Braude, “Venture and Faith”, s. 537.

22 Daniel, Islam and the West, 6zellikle bol. 9-10. Ayrica bkz. Lewis, Cultures in Conf-
lict, bol. 1; Kedar, Crusade and Mission, bol. 2-5.

23 Ashtor, Levant Trade, 6zellikle s. 17-20, 44-48.
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Miisliiman kolonilerin yokluguna getirilen bu agiklama,
birkag itiraza agiktir. Konulan gesitli dinsel yasaklara pek uyul-
dugu sdylenemez. italyanlar yasak mallar1 Tiirklere ve Araplara
sattilar. Miisliimanlarin denetimindeki limanlara demirleyen
Italyan gemilerinin ¢oklugu, ayrca ticaret yasaklarimin ikide
bir tekrarlanigi bunu agikga gosterir.2* Her haliikarda, Bat1 Avru-
pa‘da politik iktidar boliinmiis durumda olup yerlesme haklarn
verme yetkisi kentlerin elindeydi. Miisliiman tiiccarlar yeri dol-
durulamaz hizmetler sunmus olsalardi, kimi kentler sirf rakip-
lerine kars1 bir avantaj saglamak igin onlara kucak agard1.

Dinsel hosgoriistizliigiin Ortagag Hiristiyan diinyasinin
one cikan bir 6zelligi oldugu dogrudur. Ispanyol Engizisyonu
bu hosgoriistizliigiin ¢arpici bir 6rnegidir.>> Daha az asir1 bigim-
leri bile Yahudilere, Miisliimanlara ve hatta Dogu Hiristiyanla-
rina kars1 6nyargilar ve giivensizlik igeriyordu. Ne var ki, bagka
dinlere mensup yabancilara doniik diismanlik ne siirekli ne de
ayrimsizdi. Ekonomik ¢ikarlarin devreye girdigi durumlarda,
bagnazlik genelde arka plana diismekteydi. Venedik’'in Yahudi-
lerle olan sikintili iligkileri bunun bir kamitidir. Venedik 1550’de
Osmanl1 uyruklar1 da dahil olmak iizere Yahudi go¢menlerin
kovulmasimi kararlastirdi. Bu kovulmanin bir sonucu olarak
kredi arzinin diigmesi hem tiiccarlara hem de yoksullara zarar
verdi. Yahudilerle ¢alisan Venedikli ihracatgilarin rekabet giicii
de azaldy; ¢iinkii sinir dis1 edilen kimi Yahudi tiiccarlar rakip
limanlara yerlesti. Zamanla Venedik’in ¢esitli kesimleri, izlenen
politikadan vazgecilmesini istedi. Bunun tizerine 1573'te siirii-
len Yahudilerin geri donmesine izin verildi.? Bir Miisliiman var-
liginin yararh goriildiigii yerlerde de muhtemelen Miisliimanla-
ra kapilar1 agma yoniinde koalisyonlar olusacakt.

Bagka bir agiklama merkantilizme, yani yerel ticari rant-
lar1 korumak igin rekabeti sinirlama politikasina dayandirilir.
Bu politika, Bat1 kentlerinde Miisliimanlarin barinabilecegi yer-

24 Fleet, European and Islamic Trade, 6zellikle bol. 9; Ashtor, Levant Trade, bol. 1.

25 Peters, Inquisition, 6zellikle bol. 2-4.

26 Pullan, Inquisition of Venice, bol. 10. inanqlanm gizlediklerinden kugku duyulan
donme Hiristiyanlar1 da kapsayan siirgiin uygulamasi, Engizisyon davalar ag-
manin bir alternatifi islevini gordii. Ayrica bkz. Lane, Venice, s. 300-304.
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lesim bolgeleri kurulmasinin caydirilmasini gerektiriyordu.
Dinsel hosgoriisiizliige dayali agiklama gibi, bu yaklasim da
hem yerlesik bir Miisliiman kolonisinin olas1 yararlarin1 hem
de Avrupa'daki politik giicler arasindaki rekabeti goz ard1 eder.
Merkantilizm inanca kayitsizdi. Miisliimanlar ender ticari bece-
rilere sahip olsalar ya da kazangh sebekelesme firsatlar1 sunsa-
lard, bir Misliiman varhgindan ¢ikar bekleyen kesimlerin lobi
calismalanyla bir ya da daha fazla devlet Miisliimanlara kucak
acacakt.

Ugiincii bir agiklama Miisliiman tutumlarini ve politikala-
rin1 one ¢ikararak Miisliimanlarin diigsmanlarla ticaretten hos-
lanmadigin1 ve Hiristiyan diinyasina gitmeye ¢ekindigini ileri
siirer. Yabancilar Miisliiman tilkelerle ticaret yapmak igin yalva-
rirken, onlarin ayagina gitmeye ne gerek vardi? Biiyiikliik gos-
terilerek yabancilar misafir edilir, boylece Miisliimanlar gegici
olarak da olsa Hiristiyan Avrupa’nin yozlasgtiric1 etkilerine bo-
yun egme zilletinden kurtulmus olurdu.?? Onyarglar agir basti-
gina ve Misliimanlar Bati'ya gitmekten bilingli olarak kagindig-
na gore, Miisliiman konsoloslar atanmasi da gereksizdi. Ancak
bu mantik Miisliimanlarin agirlikli olarak Hindu ya da Budist
tilkeleri kapsayan Dogu ticaret havzasindaki ticari basarisiyla
celisir. Kald1 ki Bati'ya gitme konusundaki isteksizlik, gézlem-
lenen Miisliiman pasifligini agtklamaz. Bu isteksizligin genel
bir tutum olusturdugu yoniinde hi¢bir kanit bulunmuyor; zaten
Akdeniz ticaretinin 6nemli bir boliimiinii ele gegirmek igin Or-
tadogu’daki Miisliiman niifusun ufacik bir kesiminin Hiristiyan
Avrupa'yla ticarete soyunmasi yeterliydi.? Miislimanlarin din-
sel duyarhligina yapilan vurguy, Islam’a aykir1 hukuk uygulama-
larinin Islam yénetimi altindaki yerlere taginmasina kars: gev-
sek tutumla da gatisiyor. Yabancilara 6zel haklar tanimaktan ka-
cinmanin Islami gerekgelerinin olmasina kargin, genis bir kesim
bunlar1 umursamads; bunun nedeniyse hi¢ kuskusuz yabanc

27 Ekelund ve Tollison, Politicized Economies, 6zellikle bol. 3-4; Constable, Housing
the Stranger, s. 328-29.

28 Bu savin iki varyant: i¢in bkz. Mantran, Istanbul, s. 603-4; ve Stoianovich, “Bal-
kan Orthodox Merchant”, s. 292.

29 16. yiizyilda bile Ortadogu’daki bir yabanci tiiccar kolonisi en fazla birkag dii-
zine tiiccan ve onlara yakin sayida yardimcilarin1 kapsamaktaydi.
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tiiccarlar1 barindirmay: gerektiren ekonomik ¢ikarlardi. Batr'da
cahgan Miisliiman tiiccarlar da aym 6lglide pragmatik olabilir-
di. Ancak sayilarinin azligy, kaginilmaz olarak Miisliiman tiiccar
kolonileri olusturma yoniindeki baskilarin biiyiimesini 6nledi.

O halde, Hiristiyan 6nyargilari, merkantilizm ve Miisliiman
onyargilar: birlikte ele alindiginda bile, Bat1 ticari merkezlerinde
sOzgelimi 17. yilizy1l sonlarinda nigin ¢ok az Misliiman tiiccarin
bulunduguna 1s1k tutmaz. Devlet politikalar1 da, toplumsal tu-
tumlar da degisebilir. Bunlarin gercekte degismemesi, ¢6zmeye
¢alistigimiz muammanin birer pargasidir. Merkantilizmin yal-
nizca Bati iilkelerinde gelismis olmasi bagh basina agiklama ge-
rektiren bir konudur.

Bir yorum daha gozden gegirilmeyi hak ediyor. Avner Greif
Ortacag'in Ceneviz tiiccarlarini Batih tiiccarlar: ve Fatimi yone-
timi altindaki Magribi Yahudilerini de Ortadogulu tiiccarlan
temsil eden birer prototip gordiigii bir calismasinda ilk kesimin
basarilarin1 uygarliklar arasindaki “kiiltiirel inang” farklilikla-
rina baglar. Cenevizliler dolandirilmig bir hemserilerine, suglu-
yu boykot ederek arka ¢ikmaktan cayabilen “bireyci” kisilerdi;
Magribiler ise, iglerinden birinin dolandirilmasini bir biitiin
olarak kendilerine karsi islenmis ve topluca cezalandirmay: hak
eden bir su¢ sayma anlaminda “kolektivist” kisilerdi. Bireyci
olmalarindan dolayi, Cenevizliler agisindan kendi toplumla-
r1 disindan aracilar tutma riski, Magribilere oranla daha azdu.
Greif’e gére Magribilerin anavataninda, yani islam diinyasinda
Cenevizlilerce koloniler kurulmasinin ve tersi bir durumun gé-
riilmemesinin ana nedeni buydu.®

Greif'in yorumu Akdeniz'deki ticari iligkilerin gelisim ¢iz-
gisiyle tutarl olmakla birlikte, Miisliimanlar da dahil olmak
tizere Ortadogulu tiiccarlarin Sahra-alt1 Afrika, Hindistan, Orta
Asya ve Dogu Asya’daki bagarilarini karanhkta birakir. Miis-
liman tiiccarlarin bu boélgelerde karsilastiklar1 toplumlarin
hepsi de Greif'in tanimina gore kolektivistti; dolayisiyla birey-
ci-kolektivist ayrimi Islam’in bu bolgelerde ticaretin yardimiyla

30 Grief, “Cultural Beliefs”; Grief, Institutions, bol. 9. Kollektivist inanglar ayn za-
manda daha diigiik araci licreti sonucunu doguruyordu, bu da Cenevizlileri
Magribi aracilar galigtirmaya tesvik etti.
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yayilmasina agiklik getirmez. Miisliimanlarin benzer kiiltiirel
inanglara sahip halklar arasinda bagarili1 olmasinda kolektivizm
disinda bir unsurun rol oynamis olmasi gerekir. Bir sonraki bag-
lik altinda, s6z konusu asimetrinin, yani Ortadogulu tiiccarlarin
Dogu ve Giiney ticaret havzalarinda Bat1 Akdeniz’e oranla daha
bagsarili olmasiny, ticari onculiigiin sagladig: avantajlara bagla-
yacagiz.

Onciilitk Avantaji

Fransizlarin 1535'te Osmanlilardan ilk kapitiilasyonlarin1 alma-
larindan az sonra, Akdeniz iizerinden mal tasiyan tiiccarlarin
¢ogu Fransiz gemilerini kullanmaya ve konsolosluk harglarini
bir Fransiz konsolosuna 6demeye basladilar. Fransizlarin yonet-
tigi ticaret sebekesi, Osmanlilardan kapitiilasyon alan ilk tilke
olmanin verdigi rahatlikla higbir ciddi rakiple karsilagmadu. Ik
hamle (first-mover) avantaji olarak da bilinen onciiliik avantaj,
bir tiriini ya da hizmeti pazarlamaya onciiliik ederek kazanilan
rekabet tistiinliigiinii belirtir.*

Mevcut baglamda bu avantajin kaynaklarindan biri olgek
ekonomileriydi. Belli bir limite kadar, koloniyi biiylitmek bol-
geler arasi ticaretin karhligini artirarak, yerel tiiccarlarin, ya-
banci koloni tiyelerinin ve bu kesimlerden vergi alan devletlerin
getirilerini yiikseltiyordu. Bunun nedeni bilgi aktarimi ve ye-
rel miizakere gibi islere bagh konsolosluk masraflarinin daha
fazla sayida tiiccar arasinda dagilmasiydi. Ters yonde galisan
biiyiikliik digsalliklar1 yok degildi. Iskenderun merkezli Fransiz
tiiccarlarin sayis: arttikga, onlarin tepkilerini koordine etmek o
olgtide giiclesiyordu. Ancak belli bir aralikta, olumlu digsalliklar
agir basacakt1.’?

Tiiccar kolonilerinin masraflarini belirleyen bir bagka un-
sur kapsam ekonomileriydi. Ithalat ve ihracat i¢in ayr1 gemi-
ler kullanmak yerine, her iki yonde mal tagiyan tek bir gemiyi

31 Farrell ve Klemperer, “Coordination and Lock-in”.
32 Bustilize 6rnegin temelinde yatan genel savlar ve 6rnekle ilgili yorum igin bkz.
Economides, “Economics of Networks”, 6zellikle s. 678-80.
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kullanmak daha ucuzdu. Benzer bigimde, her meta icin ayr
bir gemi kullanmak yerine, hem ipekli kumas hem de ecza
urunleri tasiyan tek bir gemi kullanmak daha ucuzdu. Bu
gozlemlere uygun olarak, Sainte-Claire de birgok farkl tiri-
nii Iskenderun’da bogalttiktan sonra, bagka iiriinler tasiyarak
Marsilya’'ya donmiistii. Ticareti dengede tutmak igin, her iki
taraf arasinda esgiidiime gerek vardi. Akdeniz’in ticari tarihin-
de 6ne ¢ikan bir tema, gemilerin zamaninda doldurulmasy, bir
digeriyse ihracatin ithalatla dengelenmesiydi.*> Bu sorunlarin
¢oziilmesiyle 6demeler dengeleniyor, ortalama nakliye masrafi
da diigiiyordu. Ortak bir dil ve hukuk sistemi, iletisimin yamn
sira igbirligini kolaylastiriyordu.

Bu gozlemler bir tiiccar kolonisinin toplam islem ve nakliye
masraflarini asgariye indiren bir etkinlik 6lgeginin varligina isa-
ret eder. Yeterli say1ya ve igletme genisligine ulasmadan, yabanci
bir tiiccar toplulugu kendi basina rekabet giicii kazanamazdi.
Bu yiizden Ortadogu ticaretinde miitevaz bir yere sahip Porte-
kiz ve Malta gibi iilkelerin tiiccarlar kendi kolonilerini olustur-
ma yoluna gitmediler. En azindan baglangigta, bagka bir iilkenin
bayrag: altinda ticaret yaptilar ve onlarin konsoloslarina harg
ddediler. Bu siireg iginde Fransizlara rakip olabilecek yeni tliccar
sebekelerinin olusumu geciktirilmis oldu. Kredi maliyetleri ge-
cici zararlarini karsilayabilecek kaynaklari sinirladigindan, yeni
sebeke olusturma girisimlerini de caydirdi.* ‘

Onciiliik avantajina katkida bulunan bir bagka unsur, Fran-
s1z i yontemleri ve hukuk prosediirleriydi. Fransizlarin teda<
rikgileri ve miigterileri yargi yoluyla berrakliga kavusmus bil-
dik sablonlar1 kullanmaya deger vermekteydi.® iskenderun’un
Fransizlarla is yapmaya aligkin yerel tiiccarlari, yabancilarin
taraf oldugu ticari uyusmazlklarin yerel kadilarca nasil ele
alindigin iyi bilirlerdi. Buna kargilik Iskenderunlu tiiccarlarin

33 McGowan, Economic Life, s. 16; Davis, Aleppo and Devonshire Square, s. 26-35.

34 Olgek ve kapsam ekonomileri tek baglarina piyasaya girisi caydirmaz. Baumol,
Panzar ve Willig'in Contestable Markets kitabinda gosterdigi lizere, giris ve ¢1-
kis maliyetsiz oldugunda, daha verimli bir rakip hemen piyasaya girip pazar
payinda bagsa gegebilir. Ne var ki, Akdeniz ticareti rekabete agik degildi; ¢linkii
kredi giderlerini de igeren giris maliyeti hatir1 say1ilir diizeydeydi.

35 Genelsaviginbkz. Kahan ve Klausner, “Path Dependence”, 6zellikle s. 350-58.
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bir bicimde Marsilya’da bir koloni kurmasi durumunda, yerel
Fransiz tiiccarlar onlarin yontemlerine agina olmayacakti. Olasi
uyusmazlik tiirlerini bilemeyecek, ayrica onlar1 ¢6zme tecriibe-
sinden mahrum olacaklardi. Bu aginalik eksikligi yeni girisimin
beklenen karliligini sinirlayacakti.

Fransiz gsebekesi icindeki alic1 ve saticilarin beklentileri,
bagka bir onciiliik avantaji yaratti. Her ticaret merkezinde pi-
yasanin her iki tarafindaki tiiccarlar en azindan ticaret ortak-
lar1 hakkinda bilgi toplayarak ticari iligkilerine yatirim yapardi.
Tekrarlanan temaslar da karsilikli giiven olugmasini saglardi.
Bu durumda Fransiz sebekesinin bir tiyesi, merkezinde sozgeli-
mi Iskenderunlu tiiccarlarin yer aldig1 yeni bir sebekeye gegmek
icin bir bedel 6demek durumunda kalirdi. Bu gibi bir gegis yeni
iligkilerin sifirdan kurulmasini gerektirirdi. Bu durumun biitiin
tiyeler igin gegerli oldugu herkesge bilinmekteydi.* Dolayisiyla,
oturmus Fransiz sebekesi icinde yer alanlarin tasarlanan rakip
sebekeye basar1 sans1 tanimamasi dogaldi. Gegislerin sirf bu ne-
denle gerceklesmemesi miimkiindii.

Kisacasi, oturmus Fransiz sebekesini rekabetten koruyan
unsurlar, potansiyel rakiplerin piyasaya giris maliyeti, is hac-
minin sagladig1 diisiik ortalama maliyet, mevcut miigteri ve
tedarikgilerin sebeke degistirme maliyetleri ve alternatif bir
sebekenin koordinasyonunu saglama oniindeki engellerdi. Bu
gibi unsurlarin yarattig1 Fransiz onciiliik avantaji, Akdeniz ti-
caretinde basarinin ge¢misteki performansa baglh olduguna
isaret eder.” Yeni bir rakip ayni1 hizmetleri daha ucuza sagla-
yabilse dahi, mevcut bir sebekeyi yoneten iilke ticari istiinlii-
glnu siiresiz koruyabilirdi. Tecriibeyle edinilmis bilgiler, 6n-
culiik avantajini gliglendiren bir etkendi. $imdi Akdeniz tica-
ret sisteminin evriminde bu avantajin nasil bir rol oynadigim
gorecegiz.

36 Ortak bilgi (common knowledge) kavramiigin bkz. Chwe, Rational Ritual, 6zellik-
le s. 13-18.

37 David, “Carriers of History”; Arthur, Increasing Returns; Bebchuk ve Roe, “Path
Dependence”.
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Piyasada Yer Kapma I¢in Beliren Firsatlar

Bir sebeke genisglediginde, bir noktada azami etkinlik olgegine
ulasir. O noktadan sonra yiikselen esgiidiim ve iletisim maliyet-
leri, sebeke araciligiyla ticaret yapmanin ortalama maliyetini ar-
tirir. Uzerinde durulan dénem ve ticaret havzas agisindan, tek-
nolojik ilerlemeye bagh olan asgari ve azami etkinlik 6lgeklerini
belirlemek miimkiin degildir. Bununla birlikte, ticaret hacmi ile
ticaret maliyeti arasindaki iligkilerin sebeke kurmay: ve kullan-
may1 etkiledigini gosteren bulgular vardir.

Kanuni Sultan Siilleyman 1535'te Fransizlara ticaret ayri-
caliklan: tanirken, Ingilizlere ve Hollandalilara da ticari izinler
verdi. O dénemde bu milletler Osmanh Imparatorlugu’yla he-
niiz kendi konsolosluklarin1 agmay: gerektirecek olgiide is yap-
mamaktayd1.*® Bu yilizden Fransiz konsolosuna harg¢ 6deyerek,
Fransizlara taninmig haklardan yararlanma ve Fransiz sebeke-
sine girme yolunu tuttular. Ingiltere’ye 1580'de kapitiilasyonlar
verilmesiyle Osmanh topraklarinda birkag Ingiliz konsoloslugu
kuruldu. Cok ge¢gmeden, konsoloslugu bulunmayan milletlerin
hangi bayrak altinda ticaret yapacagi sorunu uyusmazlik yarat-
t1.. Fransizlar tigiincii milletlerin Fransiz bayrag) altinda ticareti
siirdiirmesinde 1srar ederken, Ingilizler segme hakkindan yana
bir tutum aldi. Osmanh makamlariyla sonu gelmez miizakere-
lere yol agan “bayrak uyusmazlig)” sebeke biiyiikliigiiyle ilgi-
li bir kavga olup temelinde yatan sorun ticaretin maliyetiydi.
Fransizlar iiye bagina ortalama maliyeti asgariye indirmek igin,
oturmus sebekelerini koruma derdindeydi. Ingilizler ise konso-
losluklarinin maliyetini daha fazla sayida tiiccara dagitabilmek
i¢in, kendi sebekelerini genisletmek pesindeydi. Bu uyusmazhk
siirerken, aralarinda Hollandalilarin da bulundugu kimi tiiccar-
lar, 6nce Fransizlardan ingilizlere, ardindan tekrar Fransizlara
yonelen “bayrak” degisimlerinden sonra, 1609'daki bir anlas-
mayla Ingiliz korumasinda karar kild1.%°
38 ingilizlerin.Osmanlllardan ilk kapitiilasyonlarini elde etmesinden yillar 6nce

Girit'te bir Ingiliz konsolosu gorev yapiyordu. Bkz. Bent, “English in the Le-
vant”, s. 657-59.

39 Kiitiikoglu, Osmanh-ingiliz Iktisddi Miindsebetleri, s. 24-25, 38-45; Wood, Levant
Company, s. 29-30. Hollandalilar 1597’den baslayarak Suriye’de bir konsolos bu-
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Ilgingtir ki kimi Osmanli merkezlerinde Inglllz konsolos-
luklar1 ortaya gikarken, diger bazi merkezlerde Ingiliz tiiccarlar
Fransiz korumasi altinda kalmay1 yeglediler. Misirdaki iklimin
Ingiltere’nin yiinlii kumaglarina déniik talebi sinirlamasi ne-
deniyle, 17. yiizyil ortalarina kadar Iskenderiye ve Kahire'deki
tiiccarlar Fransiz bayrag) altinda ¢alismay stirdiirdiiler.* Bizzat
Ingiliz tiiccarlar kendileri icin bir konsolosluk agilmasina di-
rendiler. Nitekim 1600'de bir Ingiliz konsolosu atama girigimi,
kiigiik Inglllz toplulugundan gelen muhalefet ytiziinden bosa
cikt1. Bir Ingiliz tiiccar, direnisini Ingiliz konsolosuna 6denecek
harglarin simirh ticaretinden elde edecegi “kar biitiintiyle silip
siiplirecegi” gerekgesine dayandirds.*

Hollandalilar 1612'de yeni konsolosluklar kurmaya bas-
ladilar. ingilizler ise, 1697'de Kahire’de bir daimi konsolosluk
actilar.? Sonraki yillarda konsoloslugu bulunmayan milletle-
rin hangi sebekeye katilacagna iliskin kavgalar Ingiliz-Fransiz
bayrak uyusmazliginda goriilen kalib1 izledi. Bu arada bagka iil-
keler de sahneye girdi. 19. ylizyila varildiginda hemen her Batili
devletin Ortadogu’da en az bir konsoloslugu vardi (sekil 13.1).
Bu gelisim ¢izgisi Osmanli Imparatorlugu’yla ticaretin genisle-
mesiyle uyusuyor.*’ Bagka baglamlardan bildigimiz tizere, pa-
zar biiylimesi mevcut her tiirlii 6nciiliik avantajin1 agindirarak,
yeni girisimlere olanak tanir.*

lundurdu (De Groot, Ottoman Empire, s. 88-90). En azindan 1612'ye kadar diger
yerlerde bagka bir bayrak altinda ticaret yaptilar.

40 Kiitiikoglu, Osmanlt—ingi!iz Iktisddi Miindsebetleri, s. 47, n. 165; Wood, Levant Com-
pany, s. 34-35, 76-79.

41 Sanderson, Travels, s. 205-6, n. 2 ve s. 211 (alint1 s. 211°de).

42 Bulut, Ottoman-Dutch Economic Relations, s. 121-22; Wood, Levant Company, s. 125.

43 Osmanlh ticaretinin hacmi 1830-1914 arasinda sabit fiyatlarla on katin lizerinde
bir biiyiime gosterdi (Pamuk, Ottoman Foreign Trade, tablo 4.1 ve s. 27). Once-
ki yiizyillara iligkin kargilagtirilabilir nitelikte istatistikler yoktur. Ama gesitli
aragtirmalar bize liman, filo, giimriik geliri ve alimip satilan iiriin yelpazesi
bakimindan yogun bir biiylimeye isaret eden boliik porgiik bilgileri bolca sag-
lhyor. S6zgelimi, Osmanh giimriik gelirlerinin 1750-1800 arasinda iige katlanis
igin bkz. Geng, Devlet ve Ekonomi, s. 118-47; Fransizlarla ticaretteki biiyiime igin
bkz. Masson, Commerce au XVII¢ Siécle, 6zellikle s. 353-70 ve Masson, Commerce
au XVIIF Siécle, 6zellikle s. 407-30.

44 Bu goriisiin bilinen ilk ifadesi igin bkz. Stigler, Organization of Industry, bol. 6-7.
Agarwal ve Gort “First Mover Advantage” makalesinde, 1887-1986 donemine
iliskin bulgular sunarken yenilikgilerin 6nciilitk avantajinin azalmasini ve bir
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Ortadogu Merkezli Sebekelerin Yoklugu

Akdeniz ticaretindeki genisleme ek sebekeler icin yer acarken, ilk
basta Ortadogu merkezli hi¢bir girisim olmadu. 19. ytlizyila kadar
Batr'ya ¢ok az Ortadogulu konsolos atandi; Yeni Culfa Ermeni-
lerini temsil edenler disinda, higbiri tiiccarlara hizmet vermedi.
Ortadogu azinliklan bolge igi ticarette 18. yilizyildan baglayarak
gittikce onemli rol oynamalarina karsin, faaliyetleri 6zgiin orgiit-
sel yeniliklere dayanmadi. Avrupalilarin korumas: altina girdik-
leri i¢in, mevcut ticaret sebekelerine katilarak koruyucularinin
konsolosluk hizmetlerinden yararlanmaya bagladilar. Akdeniz
ticaretine katilan Yeni Culfa Ermenileri, islerini Hollanda bayrag:
altinda yiiriittiiler. Bu ticaret havzasinda orglitsel yeteneklerinin
Batililarinkiyle boy olglisecek diizeyde olmadig) agiktir. Nitekim,
Hindistan ve Iran’daki parlak dénemleri Ingiliz ticari atilimlar
kargisinda 18. yiizyil ortalarinda son buldu.®

Ortadogulularca yonetilen bir sebekenin ortaya ¢itkmama-
sinin ardindaki asil neden, durgun Islami kurumlarin uluslara-
ras1 pazarlarda gittikge biiyiliyen bir handikap olusturmasiydi.
Bu savinampirik temelleri 6nceki boliimlerde ortaya konuldugu
i¢in tizerinde durdugumuz konuyla ilgisini vurgulamakla yeti-
necegiz. Bir denizagin ticaret merkezi kurmak kalic1 ve biiyiik
oOlgekli bir finansmamn gerektirdigine gore, Bat1 bankaciiginin
19. yiizyilda bélgeye girisinden 6nce Dogu Akdeniz’in uygun
finansal aracilar sunamamasi ciddi bir sorun olusturdu. Islam
hukuku ne Avrupa’nin denizasir ticaret kumpanyalarina ya-
kin capta ticari girisimlere ne de yurtdisindaki tiiccar toplu-
luklarina doniik hizmetlerin finansmanina elverigli degildi.
Ortadogu’'nun milletleri ayn1 ad altinda siiresiz ticarete olanak
saglayacak orgiit bigimlerini gelistirememislerdi. Son handikap
tek basina bile bir farklilik yaratabilecek nitelikteydi. Halep'teki
Ingiliz tiiccarlar 17. yiizyilin sonunda ticarethaneler olugturma-
ya yoneldiler. Bildigimiz tizere, bunlar rutin olarak yenilendik-

tekeli elde tutma siirelerinin kisalmasini iki etkene baglar: pazar biiylimesi ve
firmalar arasinda bilgi ve beceri aktariminin gittikge kolaylasmasi.

45 Aghassian ve Kévonian, “Armenian Merchant Network”, s. 87,93; Matthee, Tra-
de in Safavid Iran, bol. 8; McCabe, Shah's Silk, 6zellikle bol. 6, 9.
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Sekil 13.1 iskenderiye’de simdi Tahrir Meydami olarak bilinen Konsoloslar
Meydani. Bu ad birgok Avrupa konsolosunun o yérede galigmasi ve otur-
mas1 nedeniyle verilmigti. Meydam gevreleyen yabanci agirhikli semtin
niifuzu 19. yiizyilda doruga ¢ikarken, Ortadogulu uluslararas tiiccarlar
konsolosluk hizmetlerinden yeni yararlanmaya baghyordu.

(Foto: Felix Bonfils. Thomas Weynants'in izniyle)

leri igin fiilen kalic1 sayilan ortakliklardi.* Sagladiklar siirekli-
lik sayesinde, Ingiliz tiiccarlar zaman iginde sinanmus itibara ve
karlihg yiikselten kalic1 is baglantilarina kavustular.

Belki de en can alic1 nokta, Ortadogulularin tiiccar orgiitle-
rinden yoksun olmalarinda yatiyor. Yeni Culfa bir yana biraki-
lirsa, bizzat Ortadogu iginde bu tiir birlikler ortaya ¢ikmadi. Bu
bakimdan tiiccarlarin bilgi toplama, baglar gelistirme, yonetici
makamlarla pazarlik yapma ve temsil edilen kitlenin toplu ¢i-
kar1igin misillemeler diizenleme yetkisi verilmis liderleri yoktu.

Bat: Ticari Ustiinliigiiniin Kokleri
Oncelikle, Ortadogulu tiiccarlar nigin drgiitsiizdii? illf Fransiz
kapitiilasyonlarindan onceki birkag yiizyil boyunca, Italya’nin

46 Radcliffe kardeglerin “Halep Ticarethanesi”, 30 y1l is hayatinda kald1 (Davis,
Aleppo and Devonshire Square, s. 16-19).
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kiy1 kentleri Miisliiman ve Hiristiyan yonetimindeki Akdeniz
sahilleri arasindaki ticarete egemen oldu.*’ Bu konumu Fransiz-
lara kaptirmalar1 kismen Tiirklerle savasmalar yiiziindendi.*®
S6z konusu degisim Ortadogu ve Bati ticari yeteneklerindeki
ayriliktan énce ortaya gikti. 14. yiizyilin Italyan tiiccarlari ano-
nim girketler ya da korporasyonlar kurabilecek giicte degildi;
bankalardan borg alma olanaklar1 da yoktu. italyan tiiccarlarin,
tarihgilerce “Ortagag’in siiper sirketleri” yakistirmasi yapilan is-
letmeler kurduklar1 dogru olmakla birlikte bu sirketlerin odak
noktasi Ortadogu’yla ticaret degildi. 15. ylizyilda bile Istanbul'da
ya da Tunus'ta ticaret yapan Italyanlar, yerel tiiccarlarin Islam
hukuku ¢ergevesinde kurduklarina benzer ortakliklar aracihi-
giyla sermaye bulmaktaydi.

Bupazar lizerindeki egemenligin, Ortadogulular dislanarak
hep Bat1 Hiristiyanlarinda kalmasin1 bagka kurumsal etkenler
saglamis olabilir mi? italyan tuccarlarin usttinliik kazanmalar,
Ortadogulu tiiccarlarin gelistiremedigi toplu ¢ikarlar gézetme
araglarina sahip olmalar sayesindeydi. Daha 13. yiizyilda Bat1
Avrupa’nin her yaninda tiiccarlar orgiitlenmekteydi. Bu stiregte
cesitli kaliplar ortaya ¢ikti. Politik iktidar: ele gegiren Venedikli
ve Cenoval tiiccarlar, kendi ¢ikarlarini kollamak iizere devlet
kurumlarin1 kullanmaya bagladilar. Bagka yerlerde ise politik
iktidardan yoksun tiiccarlar kalic1 kuruluglar olusturmak iize-
re bir araya geldiler; ardindan ¢ogu kez tiizel statiiyii de iceren
ayricaliklar igin hiikiimdarlarla pazarliga oturdular. Ikinci kalip
Ingiltere’de yaygindi. Bir iigiincii kalip ise kiigiik kasabalarca
olusturulan yerel ticari orgiitlerin daha sonra pazarlik giiciine
sahip koalisyonlar kurmasiydi. En iyi bilinen 6rnek, Ortagag
Avrupa’sinda ticari yayillmaya katkida bulunan Alman Hanse
Birligi‘dir. Kimi kiigiik Italyan kentleri de benzer koalisyonlar
olusturdu.* Bu kaliplarin hepsi yiiksek sayiya bagh avantajlarla
bunlardan kaynaklanan esgiidiim ve toplu davranig sorunlarin
dengede tutmaya 6zen gosterdiler.

Benzer islevleri goren ve s6z konusu li¢ kalipla baglantili olan

47 Lane, Venice, bol. 7; De Roover, “Organization of Commerce”, s. 59-66; Depping,
Histoire du Commerce.

48 Sella, “Crisis and Transformation”.

49 Mauro, “Merchant Communities”, s. 256-61.
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kuruluslarin gesitli adlar almasina karsin, “tiiccar loncas1” genel
bir terim olarak kullanilabilir. Ister Baltik'ta, isterse Akdeniz'de
faaliyet gostersin, her tiiccar loncasinin Ortadogu’daki bir kon-
solosun tistlendigine benzer islevleri yerine getiren bir reisi var-
d. Reisin en kritik gorevi yagmacilara, dolandiricilara ve 6deme
yapmayan borglulara karsi topluca tepki verilmesini saglamakti.
Ayrica ticari s6zlesmeleri uygulatma yetkisiyle donatilmis mah-
kemelerin kurulmasi igin yonetici makamlar sikigtirir ya da
diger loncalarla ortaklaga yonetilen ticari mahkemelerin olustu-
rulmasina yardim ederdi. Bu toplu davrarnug bigimleri, yabanci-
lara tarafsiz adalet saglanmayan ortamlarda ticaretin yayilmasi
agisindan temel 6nemdeydi.

Barinilmasi zor ortamlarda itibara dayah sozlesme uygula-
masinin higbir bigimi yabancilan ticaret yapmaya yoneltemezdi.
Once bir tiiccarin ev sahibi toplumdan iyi davranis gordiigii sii-
rece ticareti stirdiirdiigii cift tarafli uygulamay (bilateral enforce-
ment) ele alalim. Bu tiiccarin beklentisi, geri donmesini saglamak
amaciyla ev sahiplerinin kendisini istismar etmekten kaginmasi-
dir. Ancak birey olarak ev sahibi topluma sundugu ticari katki,
istismar edilmesini caydirmaya yetmeyecek kadar énemsizdir.
Bunu bildigi igin, daha bastan ticaret yapmaktan kaginacak-
tir. Uygulama ¢ok tarafh da olabilir (multilateral enforcement). Bu
diizenin ideal bigimde isledigi durumlarda, bir kusur islendigi
haberi, yabana tiiccarlar arasinda yayilir ve hepsi birden ticare-
ti keserek tepki verir. Boylece toplu misilleme, konuk tiiccarlara
kotii davranan ev sahibi toplumu kayda deger bir bedel 6demek
durumunda birakir. Burada ana giigliik tekil tiiccarlarin isbirligi-
ni saglamaktir. Toplu misilleme durumunda, ev sahibi toplumun
reservasyon fiyatlar1 yaninda herhangi bir tiiccarin gruptan ay-
rilmakla elde edecegi kazanimlar 6zellikle yiiksek olur. Dolayi-
styla hiikiimdarlar, segici tesviklerle ambargoyu zayiflatabilirler.
Tiiccar loncas: iste esgiidiimlii bir tepkinin yoklugunda ¢ok tarafh
uygulamanin kolayca ¢oziilebilmesi nedeniyle ortaya ¢ikt1.* Bir
korporasyon olarak kurulan lonca, tiiccarlara orgiitsiiz bireyler
olarak elde edemedikleri bir toplu gii¢ verdi.

50 itibar esash sozlesme icrasi ve tiiccar loncalarinin islevleri igin bkz. Greif, Insti-
tutions, bol. 4; Platteau, Institutions, bol. 6.
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Tiiccar Loncasimin Ortadogudaki Alternatifi

Ortadogulu tiiccarlar toplu gikarlarini gozeten bu tiir kalicl bir-
likleri olusturacak araglara sahip degildi. 14. ytlizyilda ortaya
¢ikan Ortadogu loncalar 6zyonetimden yoksundu. Korporas-
yonun yokluguyla iligkili olarak deginildigi gibi, devletler lon-
calara ancak politik istikrara hizmet ettikleri ve vergi alimini
kolaylastirdiklar: olgiide hosgorii gostermekteydi.” Burada en
can alic1 nokta, uzak mesafeli ¢caligan tiiccarlarin, muhtemelen
devletler ¢ikar gormedigi igin, hi¢ lonca kurmamis olmasiydi.

Ortadogu tiiccarlan Batr'daki meslektaglarini loncalar kur-
maya yonelten ayni sorunlarla bogusmaktaydi. Kendi tilkeleri
disinda ticaret yapmalari igin, giivenlik teminatlarina ve tarafsiz
yargiya gereksinim duyuyorlardi. Tatmin edici bir ¢6ztim gelis-
tirmis olmalilar; zira Miisliiman yonetimi altindaki Ortadogu’da,
ayrica Avrasya ve Afrika’nin diger kesimleriyle uzak mesafeli
ticareti bagariyla ytriittiiler. Peki, 10. yiizy1l Aden’indeki tiiccar-
lan1 Kahire’ye ya da Kalikiit'e mal tagirlarsa karl gikacaklarina
inanmaya yonelten ne olabilirdi? S6zlesmelerinin ¢ok taraflh
olarak uygulanacagina giivenmis olmalilar. Ancak Ortadogu
tliccarlarinin istismarci bir hiikiimdara topluca tepki vermede
Italyanlardan daha donanimli olmalarina kargin, kétii niyetli
bir hiikiimdar isbirligine acik bireylere doniik 6zel tegviklerle
bir ticaret ambargosunu kirabilirdi. Bolgenin ti¢ karakteristik
kurumu, Ortadogu tiiccarlarina uzak diyarlarda ticaret yapma
guvenini agiladi.

Bunlardan birincisi, tiiccarlarin iiriinleriyle birlikte gece-
leyin az bir licret karsihginda giivenle konaklamasina olanak
veren genis bir kervansaray agiydi. Ana ticaret yollarinda deve
yuriiyusiyle bir giindiizliik araliklarla yer alan bu saglam du-
varl hanlar genellikle vakiflar aracihigiyla yaptirilir, bakilir ve
isletilirdi.”® Bir kervansaraya destek veren vakfin kurucusu, bi-
lindigi lizere sosyal itibar ve manevi tatmin elde etmenin yan
sira, kendisine ve soyundan gelenlere maddi giivenlik saglardu.

Bolge devletleri ticaret yollarim1 korumakla, ticaretin karl

51 Bkz. bu kitapta boliim 7, 6zellikle “Devletin Rolii” baghkl kesim.
52 Orhonlu, “Karwan”, s. 677.
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diizeyde siirmesine katkida bulundular. Hi¢ kugkusuz, modern-
lik 6ncesi donemin en giligli hiikiimdarlar bile ne korsanhigin
ne de haydutlugun kokiinii kurutamad1.”® Ayrica bagka yerlerde-
ki yoneticiler gibi, Miisliman yoneticiler de gerek gordiiklerin-
de tiiccarlar: istismar ediyor ve ticaret ambargolarin1 bozmaya
calistyordu. Ancak Miisliiman devletlerin arasindaki rekabet,
0zel miilkiyete en az saygili olanlarin ayiklanmasina yol agt1.>
Memlik yonetiminin keyfi vergilendirme yoluyla ekonomik ge-
rilemeye neden oldugu bir donemin ardindan, Tiirklerin 1517’de
Suriye ve Misir’1 fethetmeleri uygun bir 6rnek sunuyor.> Her iki
tilkede de Osmanli yonetiminin ilk ytizyil biiyiik gapta ticari
genislemeyle birlikte goreceli istikrar ve refah getirdi. Ticaret
yollar1 iizerindeki kentlerin toparlanmasi ve biiyiimesi bunu
acikca gosterir.” Bir siirii yeni kervansaray kurulmasi ve garsi-
larin mekan olarak genislemesi de ¢arpicidir.”

Ortadogu tiiccarlarina uzak diyarlarda destek veren {igiin-
clii kurum, hiikiimdarlarin kad1 atamalariyla diizene bagladig:
Islami mahkeme agiydi. Hiikiimdarlar hem vergi tabanlarini
korumak hem de kentleri memnun tutmak i¢in, kadilarin ticare-
tin canli tutulmasina yardim etmesini beklerdi.® islam hukuku
yorumlariyla yargi yontemlerinin genelde hem mezheplere hem

53 Braude, “Venture and Faith”, s. 522-23, 525-27.

54 Bu yiizden bir hiikiimdarin basaris: dlgiiliiliigiin sagladigi uzun vadeli getiri-
ler ugruna, yagmacihigin sagladig: kisa vadeli kazanimlardan kaginma beceri-
sine baghydi. Bu gerilim ibni Haldun’un (Mugaddimah, 6zellikle c. 1, s. 311-55 ve
c. 2, s. 89-91, 93-96, 137-56, 340-42) ana temasini olusturur. ibni Haldun 1379'da
kaleme aldig1 bagyapitinda, islam diinyasinda iktidarin genelde bir hanedanin
iyi yonetimden ¢ok yiiksek vergi alimi1 ve miisadere yoluyla zenginlesmeye
yonelmesi nedeniyle el degistirdigini saptar. Yerlesik hanedanin megruiyetini
kaybetmesi, yeni bir hanedana ve ticari tegviklerin artmasina zemin hazirla-
maktadir.

55 Ashtor, Levant Trade, bol. 2.

56 Raymond, Great Arab Cities, 6zellikle s. 5-9.

57 Misirda Memliklerin yikihisindan 6nce 58 olan kervansaray sayisi, Osmanh
yonetiminin ikinci ylizyilinin sonuna vanldiginda 360'a gikmigt: (Raymond,
Cairo, s. 218). Aynm1 donemde Halep’in ekonomik merkezinin kapladig) alan 4
hektardan 9 hektara ¢ikt1 (Raymond, “Expanding Community”, s. 89).

58 Geng, Devlet ve Ekonomi, bu giidiileri provizyonizm ve fiskalizm olarak adlan-
dirir. Bulgularinin Osmanlh Imparatorlugu’yla ilgili olmasina kargin, modern-
lik 6ncesi diger Miisliiman devletlerde de aymi 6zellikler goriiliir. Bkz. Kuran,
“Islamic Statecraft”, s. 161-69.
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de yerel geleneklere gore degiskenlik gostermesine karsin, tica-
ri konularda uzak diyarlarda bile yargiy:1 6ngoriilebilir kilmaya
yetecek bir tekorneklik vardi Aden merkezli bir tiiccar Islam
hukukuna gore diizenlenmis bir s6zlesmenin Kahireli bir kadi
tarafindan da mesru sayilacagimi rahathikla umabilirdi. Kadi-
larin ¢ogu, karsilasabilecekleri insanlar arasindaki ticari uyus-
mazliklar1 ¢6zme tecriibesine sahipti. Anlagilan Avrupa’da tiic-
car kuruluglar aracihigiyla saglanan hukuksal 6ngoériilebilirlik,
kadrolar devletlerce doldurulan bir mahkeme ag1 aracihigiyla
sagland1.®
Ortadogu tarihinde adli yozlagmanin yayginligi, yarginin
her zaman tarafsiz olmadigina isaret eder.” Ne var ki, kadilarin
gorev yerlerinin siklikla degistirilmesi, disaridan gelenlere kar-
s1 sistematik onyargilar1 azaltmis olmalidir. Bir yillik siire igin
atandig1 yerde koklii bir diizen kuramayan bir kadiya yerlileri
kayirmanin saglayacagi maddi ¢ikarlar siurhiyds; riisvet alma-
ya meyilli biriyse, yerli ya da yabanc1 olduguna bakmaksizin,
en yiiksek peyi veren tarafin lehine davay: karara baglayacakti.
Bu bakimdan, kadilarin uzun siirelerle atandig bir diizenle kar-
silagtinldiginda, misafir tiiccarlarin adli 6nyargilar konusunda
pek fazla endise duymasina gerek yoktu.
Sahra-alt1 Afrika, Hindistan, Orta Asya, Cin ve Giineydogu
Asya’ya giden ilk Ortadogulu tiiccarlar Miisliman bir devlet-
ce saglanan giivenlik, kadilar ve kervansaraylardan yararlan-
ma olanagindan yoksundu. Ticaret seferleri basariya ulastiysa
bunun nedeni, Islami ticaret kurumlarinin bilinen alternatifle-
rinden tistiin goriilmesiydi. Yerel hiikiimdarlar ve kabile reisle-
ri Ortadogulularin ticari girigsimlerine kapilarini agtilar. Hatta
bazen ziyaretgilerinin Orgiitsel bilgi birikimi, yarg: sistemi ve
tecriibesinden yarar saglama umuduyla bizzat Islam dinine
girdiler® Ardindan kurulan Ortadogu tiiccar kolonileri, Islam
59 Klasik Islam hukuku uyarinca, adalet dagitma sorumlulugu hiikiimdara dii-
serdi. Uygulamada hiikiimdar adli gorevlerini, genellikle baska islevleri de ye-
rine getiren kadilara devrederdi. Bkz. Tyan, L'Organisation Judiciaire, s. 100-112;
Uzungarsily, [imiye Tegkildti, s. 83-145; Ortaylh, Osmanl Devletinde Kadi, s. 7-16.

60 Mumcu, Riigvet, 6zellikle s. 118-55, 163-70. Ayrica bkz. bu kitapta béliim 12,
“Mahkeme Yontemleri ve Gayrigahsi Ticaret” baglikl kesim.

61 Dahakapsamli ayrintilar i¢in bkz. bu kitapta boliim 3, “Kiiresel Ticarete Katki-
lar” baglikl1 kesim.
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hukukuna gore diizenlenen ve gittikge genisleyen bir ticaret
havzasinin igine cekildiler. Bu gelismelere 6nayak olan Miislu-
man tiiccarlar ¢ok gegmeden, Akdeniz'de 6nce italyanlarin ve
ardindan Fransizlarin sahip olduguna benzer onciiliik avantaj-
larindan yararlanmaya bagladilar.

Coziimlerin Karsilagtirilmasi

Ortadogu ve Bat1 Avrupa, yabanci diyarlara giden tiiccarlarin
sozlesmelerinin uygulanmasi igin ayr1 ¢éziimler benimsedi.
Miisliiman y6netimindeki Ortadogu iginde can giivenligi ve
anlagsmazliklarin giderilmesi, devletlerin ve vakiflarin katil-
dig1 kurumlarin bir bilesimi araciligiyla saglandi. Miisliiman
yonetimi disindaki bolgelerde ise, Ortadogulu tiiccarlar mi-
safir olduklar: toplumlar karsisinda avantajlar saglayan ticari
becerileri sayesinde istismarlarin oniinii aldilar; bu avantaj-
lar Islam hukukunun yayilmasini tesvik ederek, yabanci ku-
rumlara gereksinimi ortadan kaldirdi. Batr'da hukuk sistemi
Ortadogu’ya goére daha degiskendi; yargi yontemleri yerel
insanlarin kayirilmasini sinirlandirict bir mekanizma barin-
dirmamaktaydi. Sirf bu yilizden gezgin tiiccarlar orgiitlenmek
zorundayd1. Bu yola gitmekle kendilerini haraca kesmeye egi-
limli hikiimdarlar iizerinde bir baski giicii kazandilar. Bat1
Avrupa’da politik otoritenin pargalanmishgi, ayrica bununla
baglantili asayis sorunlar ticari orgilitlenme gereksinimini
agirlagtird.

Ortadogu’nun gelistirdigi ¢6ziim diinyanin ticari kurumla-
1 az gelismis kesimlerinde oldukga iyi islemekle birlikte, etkin
ticari kurumlarla donanmis yerlerde Bati'nin alternatif ¢6ziimii
kargisinda zayif kaliyordu. Yerlileri kayiran adli uygulamalara
kars1 koymaya yonelik olmasi nedeniyle Bati'min yaklagimi, do-
kunulmaz hukuksal haklar ve ayricaliklar konusunda hiikiim-
darlarla pazarhik etme araglarimi sagladi. Venedikli tiiccarlar
hukuksal ayricaliklar kazanmak i¢in Memliklerle topluca mii-
zakereye oturduklarinda, oteden beri aligkin olduklar: bir yol
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izlediler.®? Kendilerini temsil edecek bir kurulustan yoksun olan
Miisliiman tiiccarlar ise, sozlesmelerinin uygulanmas: igin Hi-
ristiyan hiikiimdarlarla miizakereye girisemezdi. Tekil kisiler
olarak, Italyan mahkemelerini yabanci karsit1 ényargilar azalt-
maya ya da kendilerini sahtekarliktan korumaya zorlayamaz-
lard1. Dahas, Italyanlar en az Islam hukukuna dayananlar ka-
dar geligkin ticari kurumlara sahip olduklarindan, Miisliiman
tiiccarlarin sorunlarini Italya’nin Islamlagmasi yoluyla ortadan
kaldirma olasihig1 dusgtiktii.

Batili tiiccarlar mallarina el koymaya yeltenen bir Miisliiman
hiikiimdara karsi toplu bir ticaret ambargosuna da girisebilirler-
di. Uygulamada boyle bir ambargoya askeri miidahale tehdidi
eslik ederdi. Venedik kendi tiiccarlarina zarar veren devletlerin
kiyilarina ya da gemilerine karsi donanmasini harekete gegir-
meye hazird1®® Ancak ticarette basarili olmak igin askeri gii¢
yetmiyordu. Osmanli Devleti’nin muazzam bir askeri gii¢ orta-
ya koydugu 16. ytlizyilda bile Osmanl tiiccarlar1 Bat1 Avrupa’da
onemli bir yer edinemedi. Orgiitlii olmadiklarindan Osmanh
tiiccarlar1 bu giicii kendi amaglan dogrultusunda kullanacak
nifuzdan mahrum kaldilar. Sonugta Bat1 Avrupa limanlarinda
kotii muamelelere karsi koymada son derece zayif kaldilar.

Dig Kurumsal Ilerlemelere Ayak Uydurulmas

Geriye su soru kaliyor: Ortadogu hiikiimdarlar1 yabanc top-
raklardaki uyruklarina yargisal ve koruyucu hizmetler su-
narak kendi tiiccarlarinin zayifigin telafi etme yoluna nigin
gitmediler? Osmanli padisahlar1 kendi uyruklarinin giivensiz
yerlere girmekten kaginacagini herhalde anlamig olmalidir.
Kapitiilasyonlardan yararlanan iilkelerden Osmanl tiiccarla-
rina pratikte denk haklar tanimasin isteyebilirlerdi; direnen
tilkelerin ayricaliklarini geri ¢ekme tehdidi, bunu saglamak
igin yeterliydi. Karsiliklihigin hayata gegirilmesi, Bati tilkeleri-
ne uyusmazliklar1 gidermeyi de kapsamak tizere konsolosluk

62 Bkz. bu kitapta boliim 6, “Resmi Korporasyonlarin Ortaya Cikis1” baghkl kesim.
63 Lane, Venice, s. 68.
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hizmetleri verecek kadilar gonderilmesine olanak verirdi. Orta-
dogu kolonilerini korumaya istekli Batililar arasindaki rekabet
basariya ulagsmay: saglayabilirdi. Ortadogu hiikiimdarlar1 bu
yola gitmediyse bunun asil nedeni, 6rgiitlenmis Batil tiiccarla-
rin Akdeniz havzasinda her tiirlii ticari talebi kargilamaya ha-
zir olmasiydi. Bir kad1 gondererek ve askeri koruma saglayarak
Marsilya’daki bir Tiirk ya da Arap kolonisini desteklemektense,
Fransiz tiiccarlarinin Iskenderun'daki faaliyetlerine géz yum-
mak daha hesapliyd.

Kurumsal yenilikler sayesinde Bati'nin 6nciiliik avantaji bii-
yudiikge, Akdeniz ticaretini yabancilara birakma giidiisii dogal
olarak giiclendi. Nitekim hiikiimdarlar yabancilarin artan ticari
verimliliginden zahmetsizce yararlanmay: yeglediler. Hiikkiim-
darlarin yerli ya da yabanci herhangi bir tiiccar grubuna karsi
bir ylikimliliigii yoktu; bagh bagina bu durum Ortadogu’da
tiiccarlarin 6rgiitlenememesinin bir yan iiriiniiydii. Italya, In-
giltere ve Hollanda'da tiiccarlar ya devleti denetleyen bir ko-
numdayd: ya da resmi makamlarin gereksinimlerini yerine ge-
tirmeye zorlayabilecek kadar orgiitliiydii. Eylemlerini koordine
edecek kuruluslardan yoksun olan Ortadogu tiiccarlari ise yerel
makamlar1 kendi ¢ikarlarina hizmet etmeye zorlayamayacak
kadar giigsiizdii.

Ticaretin temelde Batil tiiccarlara birakilmasindan sonra,
bu kalip kendini stirdiiren bir nitelik kazandi. Bati'ya giden
Osmanli uyruklarinin ve hele Miisliimanlarin sayisi ¢ok azdy;
gidenler de disarida oturan dindaglarinin mevcut ticari sebeke-
lerine dayandilar. Bu yiizden maddi koruma, ¢atisma giderme,
yerel makamlarla iligkilere yardim ve ticari bilgi saglayacak
konsolos benzeri bir yetkili yoniinde higbir talep ortaya ¢ikma-
di Yerlesik kalip Miisliiman tiiccarlarin 6nemli bir pazar pay1
kapmasin1 beklemenin gittikge gercek¢i olmaktan ¢ikmasi an-
laminda kendini pekistirici nitelikteydi. Once Venedikliler, ar-
dindan Fransizlar ve sonra da diger milletler 6nciiliik avantaji
sayesinde Ortadogu’daki sebekelerini genislettiler, yerel irtibat-
larin1 saglamlastirdilar, yerel halklara, kaynaklara ve kiiltiirlere
iligkin kavrayislarim gelistirdiler. Zamanla hiikiimdarlar igin
vazgecilmez hale gelmeleri, daha da comert kapitiilasyonlar
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almalarini kolaylastirdi. Bu stiregte Miisliiman tiiccarlarin Bat1
Avrupa’yla ticarette tutunacak bir zemin elde etmeleri gittikce
zorlast.

Bat1 isletmeleri biiyiir ve kalicilagirken, geleneksel Islami
kurumlarla basariya ulagsma olasiligi sifira diistii. Bu durum, en
azindan kurumsal reformlarin politik egemenligi korumanin
bir ana koguluna déniistigii 19. yiizyila kadar Bati’nin kurumsal
yeniliklerine karsilik verme ya da uyum saglama geregini berta-
raf etti. Bir benzetme i¢in modern Ortadogu’nun disaridaki tek-
nolojik ilerlemelere duyarliligina bakilabilir. Yerel firmalar buz-
dolab: teknolojisindeki bir ilerlemeye ¢arcabuk ayak uydururlar.
Buna kargilik jumbo jetlerin yapimina 6zgii bir ilerleme pek bir
tepki uyandirmaz; yolcu ugag) iiretilmediginden, herhangi bir
ayarlamaya gerek yoktur.

1680’de Tiirk tiiccarlarin Marsilya’da bulunmamasinin bir
nedeni, Bat1 Avrupa’ya déniik girigsimlerini kolaylagtirmak igin
Osmanh padisahlarinin higbir ciddi girisimde bulunmamasiydi.
Ancak bu kayitsizlig1 Akdeniz ticaretinde gozlemlenen asimet-
rinin bagimsiz bir nedeni olarak degerlendirmek yanlis olur. Bu
kayitsizlik birkag yiizyil 6nce baglamis olan orgiitsel ayrismanin
bir sonucuydu. Uzun ayrismanin temelleri arasinda Avrupa’nin
her yaninda tiiccar kuruluslarinin olusturulmasi vardi. Ortado-
gu'nun tiiccar orgiitleri gelistirmedeki basarisizligi, ekonomik
onemini yitirmesini simgeleyen ¢esitli kaliplara katkida bulun-
du. Bunlardan biri merkantilizmin yalnizca Bati'da ortaya ¢ik-
masidir. Bir bagka kalip da ikinci binyilin ticari genisleme sii-
recinde, Ortadogu’daki Bat1 kargit1 6nyargilara oranla, Batr'daki
Miisliiman karsit1 6nyargilarin daha uzun stirmesi ve daha agsir1
bigimlere biiriinmesidir. Bat'min diismanlik yiiziinden 6deyece-
gi bedel gorece daha azdi. Son olarak, Akdeniz ticaretinin ge-
nislemesi yalnizca yabanc topraklarda is yapan tiiccarlar igin
yeni diizenlemeler gerektirdiginden, kapitiilasyonlar tek tarafh
antlagsmalara doéniistii. Marsilya’da kazang kapisi kovalayan az
sayida Iskenderun sakinine yardimci olma yéniinde higbir acil
gereksinim dogmadi.



AY
SONUCLAR






14
Islam Ekonomik Gelismeyi Engelledi mi?

Bu kitapta Arap iilkeleri, Iran, Tiirkiye ve Balkanlar kapsaya-
cak bicimde tanimlanan Ortadogu’nun 19. yiizyila nigin az ge-
lismis bir bolge olarak girdigini agiklarken, kritik yetersizliklere
katkida bulunan kurumlara odaklandik. 18. yiizyila ve kimi ba-
kimlardan daha da geg bir tarihe kadar, ne bu kurumlar ger-
cevesinde yagayan insanlar ne de disaridan bakan gozlemciler
ug veren sorunlari gorebildi. 17. yiizyilda orgiitsel yenilikleriyle
Bat1 Avrupa’y: bir ekonomik siiper giice doniistiiren yabancilar
dahi ne Ortadogu’'nun ekonomik altyapisinin ¢cagdis: kalacagini
anladi ne de bolgenin digaridan biitiin bir kurumsal komplek-
si aktarma geregini duyacagin1 6ngordii. Kimi devlet adamlari,
yatirimcilar ve bagka oyuncular donmus vakif varliklan, kiigii-
ciik isletmelerin fon sundugu finans piyasalarn ve gayrisahsi ti-
carete elverigsiz mahkemeler gibi belirli etkinsizliklerin farkina
varmus olsalar da, hicbiri bu 6zelliklerin karsilikli olarak birbiri-
ni nasil pekistirdigini ve kiiresel rekabet giicii i¢in gerekli donii-
siimlerin oniinii nasil tikadigin1 kavrayamadi.

Sorunun kaynag) bir 6lglide gozlemcilerin etkinsiz kurum-
larin yani sira, hayranlik duyulacak kadar iyi isleyen kurumlar:
da gormeleriydi. Bolgenin garsilar: liiks mallarla doluydu. Ticari
merkezleri, bugiin Los Angeles ve Paris’te oldugu gibi, bir stirii
ayn dili konusan ve kazang pesinde kosan insanlar1 ¢ekmek-
teydi. Kapitiilasyonlar servet edinmeyi hedefleyen yabancilara
gittikce artan bir rahatlikla bolgede is yapma olanagin1 vermek-
teydi. Sehirli niifus vakiflarca sunulan siibvansiyonlu sosyal
hizmetlerden yararlanmaktaydi. Ekonomik uyusmazliklar ha-
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kemlik yoluyla gayri resmi diizeyde ya da ¢abuk hiikiim veren
mahkemeler yoluyla resmi diizeyde ¢oziilmekteydi.

Bolgenin azgelismislik yoluna girdigi nasil goriilemediyse,
Islam hukuku da olduk¢a geg bir tarihe kadar ekonomik ilerleme
agisindan zararl sayilmadi. Islam’la 6zdeslesmis kimi kurumla-
rin hem yerel sakinleri hem de yabancilar rahatsiz ettigi dog-
rudur. Ne var ki, Islam hukukunun pragmatik yanlar1 gézden
kagmiyordu. Faize dayanan sozlesmelerin fiilen kabul gormesi
ve ayr dinlerden kisiler arasinda isbirliginin desteklenmesi, is
yasamina uyumun en bariz 6rnekleriydi. Dolayisiyla, bu kitap
gecmise buglinden bakmanin avantaji olmaksizin, modernlik
oncesi donemdeki bir gozlemcinin perspektifiyle ve Batimin
kiiresel ekonomik egemenlige ulasmasindan 6nce 6nemli go-
riinen hususlara odaklanan bir yaklasimla yazilmis olsayd,
Islam'in ekonomik altyapisi genellikle sorunsuz goriinecekti.
Ancak, Ortadogu'nun zamanla geri diismesinin nedenleri de
bir muamma olarak kalacakti. Bolgenin modernlesmesindeki
gecikmeyi ve Islam’in bu gecikmedeki rollerini agiklamak igin,
Ortadogu’nun orgiitsel mirasinin bagka yerlerdeki dontigiimler
sonucunda zamanla birer zaaf niteligine biiriinen veghelerine
odaklanmamiz gerekti. Ayrica yerel diizeyde optimum ¢6ziim-
lerin, tipki goriis alani igindeki en yiiksek zirvenin ufkun 6tesin-
deki daglarin yaninda ufacik kalabildigi gibi, kiiresel diizeyde
yetersiz kalabilecegini g6z onlinde tutmamiz gerekti.

Bu zaaflan belirlemek ve siiregenliklerini agiklamak igin,
Bati'nin yiikselisini atesleyen mekanizmalarin izini siirdiik. Kar-
silagtirmali kurumsal analize 6zgii bu metodoloji, gelisim halin-
deki kiiresel kahiplara dikkat etmeksizin modernlik oncesi bir
doneme ya da bir kentin modernlik 6ncesi tarihine yogunlasan
Ortadogu uzmanlarini rahatsiz edebilecek vurgular ve sonug-
lar ortaya gikarmig bulunuyor. Daha sonra olup bitenleri bilingli
olarak g6z ardi eden bu gibi tarihgiler, sectikleri donem ve orta-
ma iliskin yasam portreleri sunarak gozlemledikleri kurumlar:
degerlendirirler. Diger baglamlarda oldugu gibi, daha sonralar:
one ¢ikan hususlar goz ard1 etmenin bedeli, gorece ve dinamik
etkinlik konularinin karanlikta kalmasidir. Yiizyillar1 kapsayan
yonelimleri ve kiiresel konumlardaki degisimleri kavramak igin,
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kritik doniigiimleri engelleyerek bir farkliik yaratan kurumlar:
belirlemek gerekir. Pratikte, bu ugras ancak geriye doniik bakisla
fark edilebilen ipuglarina baghdir.! O halde, Ortadogu’'nun azge-
lismislige siiriiklenmesinde Islam'in bir rol oynayip oynamadig
konusunda ne 6grenmis bulunuyoruz?

Islamin Ekonomik Modernlesmeyi Geciktirmesi

Ilk yiizyillarinda Islam Ortagag’a gore geligkin sayilacak bir
sozlesme hukuku gelistirdi. Akraba olmayanlarin kaynaklarim
bir araya getirmesini kolaylagtirarak, Islami ortakliklar ticareti
canlandirmakla kalmads; tiiccarlarin islam? yerkiirenin uzak
koselerine tagimasimi da sagladi. Islami sozlesme hukuku, pa-
sif yatinmcilarin kigisel varliklarimi ortaklik adina iistlenilen
sorumluluklara kars1 korumasina olanak verdi. Buna karsilik,
aktif ortaklarin tam sorumluluk tagimalar gerekti. Ote yandan,
bir Islami ortaklik herhangi bir iiyesinin dayatmasiyla tek tarafl
olarak dagitilabiliyordu; varliklar: da tiglincii taraflardan gele-
cek hak taleplerine agikti. Kisacasi, kurum olarak korumadan
yoksundu. Bir ortagin 6liimii ortaklig1 otomatikman sona erdi-
rerek, varislerine varliklardan pay isteme hakkini vermekteydi;
sag olan biitiin diger iiyeler, istegin gerektirdigi varlik paylasi-
minin maliyetini listlenmek zorundaydi. Varislerin sayis: yiik-
sek olabiliyordu, ¢iinkii Islami miras hukuku 6len kisinin belir-
lenmis akrabalarina zorunlu paylar verilmesini 6ngormekteydi.
Boylece ortakligin sona ermesi kuralinin yani sira kurumsal
korumadan yoksunluk, biiyiik ¢apli ve uzun 6miirlii ortaklik-
larin kurulmasini caydirdi. Tiiccarlar ve yatirimcilar zamansiz
dagilma riskini azaltmak icin kiigiik ve kisa 6miirli ortakliklar
1 Ancak déniip geriye bakildiginda 6nem kazanan olgulara dikkat ¢ekerken, 6n-

goriilebilirlik yanilgisina (hindsight bias), yani tarihsel kaliplara ortaya gikisla-

rindan 6nce olduklarindan daha fazla 6ngoriilebilirmis gibi bakma yoniindeki

biligsel egilime kars: tetikte olmak gerekir (Fischhoff ve Beyth, “Remembered

Probabilities”; Blank, Musch ve Pohl, “Hindsight Bias”). Belirlenmis tarihsel

kahplarla tutarl olgularin farkina varmak ve onlar1 daha anlagilabilir kilacak

olgular goz ardi1 etmek kolaydir. Ongoriilebilirlik yanilgis1 herhangi bir sii-

regtenzaferle gikan kurumlarin zayif yanlarini 6rterken, zamanla dezavantajli
oldugu ortaya ¢ikan kurumlarin giiglii yanlarini abartir.
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olusturma yoluna gittiler. Cokkarilihgin yasallig ise, ortaklikla-
1 az tiyeli ve gegici tutma gudiilerini giiglendirdi. Bunun nedeni
birden ¢ok esli tiiccarlarin genelde daha fazla sayida varis birak-
masiydl. En bagarih tiiccarlarin ticari isletmeleri 6liimlerinden
sonra nadiren ayakta kalabildi; ¢linkii terekelerinin yeniden bir
araya getirilmeyi olanaksiz kilacak ol¢iide boliinmesi olagandi.

Ortadogu’daki ortakliklarin ¢ap ve 6miir bakimindan dur-
gunlugu dinamik sonuglar yaratti. Ticaretin biiyiik 6lgiide sah-
si diizeyde kalmasi, modern ekonomi igin gerekli doniigiimlere
duyulan gereksinimi ortadan kaldirdi. Muhasebenin standar-
dizasyonu ya da ticari basin kurulmasi yéniinde hicbir talep
ortaya ¢ikmadi. Hisse alim satimini kolaylastiran gelismeler de
olmadi. 19. yiizyil oncesinde sozlii sozlesme yazili sozlesmeden
daha fazla ragbet gordiigii gibi yargilamalarda da ¢ogunlukla
sozlii ifade esas alind1. Ozetle, Islam hukukunun sézlesme hii-
kiimleri, miras sistemi ve evlilik mevzuat1 gibi kendini dayatic1
cesitli unsurlar1 Ortadogu'daki ticari altyapinin durgunluguna
katkida bulundu. Yaklagik 10. ytizyildan sanayi ¢agina kadar,
bolgenin ticari igletmeleri Bati Avrupa'daki igletmelerin karma-
sik yapisina kavugamad.

19. yiizyilda kiiresel ekonominin en yogun sermayeli ti-
cari isletmeleri genelde ortakhik degil, korporasyon bi¢iminde
kuruldu. Siiresiz yasamalar1 ongoriilen yapilar olarak hepsi
de tiizel kisilige sahipti. Oyleyse Ortadogu’daki ticari altyapi-
nin durgunlugu ticari korporasyonlar yoluyla agilabilirdi. Iki
etken ytizyillar boyunca bu segenegin 6niinii kesti. Her seyden
once, ekonomik modernlesmedeki gecikmeden dolay, ticari
korporasyonlar1 kalicilagtiracak 6nkosullar eksikti. Borsalarin,
standart muhasebenin ve biiyiik kuruluglara ahigkin mahkeme-
lerin yoklugunda, bireyler korporasyonlara yatirim yapmaktan
kagind1. Ayrica korporasyon kavrami genelde Islam hukukuna
yabanciydi. Korporasyonun Ortadogu’da 7. yilizyildan 6nce dahi
bilinmesine karsin, ilk Miislimanlar yalnizca gergek kisilere
hukuksal konum tanidilar. Dolayisiyla 19. ylizyilin baglarina ka-
dar korporasyon kent yonetimi, egitim ve hayir hizmetleri gibi
alanlarda da kullanilmadi. Bunun getirdigi tecriibe eksikligi,
gereksinim duyuldugu donemde korporasyonun ticari yasamda
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kullanilmasini olanaksizlagtirdi. Seri iiretim teknolojileri biiyiik
o6lgekli finansmana doniik talep yarattiginda, gerekli kaynaklar:
harekete gecirmek iizere Islam hukuku cergevesinde bankalar
kurulamad. Yeterince sermaye yatirilan tiretim isletmeleri ara-
ciligiyla yeni teknolojilerden yararlanma yolu da bulunamadi.

Modernlik 6ncesi Ortadogu’da simdi genellikle korporas-
yonlar araciligiyla saglanan birgok hizmet vakiflarca sunulmak-
tayd1. Bir vakif, gelir getirici bir miilkii belirlenmis bir hizmeti
siirekli saglamaya tahsis ederek kurulurdu. Aynen bir korporas-
yon gibi, kurucusundan ve c¢alisanlarindan daha uzun omiirlii
olabilirdi; ama 6zerk degildi. Kurucusunun vakfiyede belirttigi
isteklere uymak zorunda oldugundan, i¢ yonetim kurallarini
kolayca yeniden diizenleyemez, amaglarinda da degisikliklere
gidemezdi. Bu katilik yapisal ekonomik degisimler karsisinda
vakfin yararlhiligini azaltti. Sonug olarak da yanhs kaynak tah-
sisleri gittikgce maliyetli hale geldi; ¢linkii kisileri vakif kurmaya
yonelten giiclii maddi nedenler vardi. Birincisi, bir kurucu ken-
disini vakfinin miitevellisi olarak atayabilirdi. Ikinci olarak, hiz-
metleri i¢in kendisine maags baglayabilir ve vakif personelinin
yani sira kendi halefini belirleyebilirdi. Son olarak da, vakif var-
liklarinin kutsalligr yolundaki yaygin inang, vakif kurumunu
aile servetini keyfi vergi alimina ve miisadereye karsi1 koruma-
nin muteber bir araci haline getirdi. Biiytik o6l¢iide bu avantajlar-
dan dolayi, genis capta kaynak vakiflara akti. Vakif kurucular:
arasinda zengin tiiccarlar bulunurdu. Bunlar vakif kurmakla,
kaynaklarin1 esnek bigimde kullanabilecekleri bir sektorden
kullanim alaninin genelde sabit oldugu bir sektore aktarmus ol-
dular. Ayrica daha ileri ticari kuruluslar gelistirme yoniindeki
zaten dusiik gereksinimi bastirmis oldular.

Modern orgiit bigimlerinin gelismesini kostekleyen kurum-
larin higbiri ticari yasami aksatmak tizere bilingli olarak gelisti-
rilmedi. Her biri bagka nedenlerle ortaya gikt1. Islami ortaklik-
larin bir ortagin 6liimii lizerine son bulmasini1 6ngdren hiikiim,
olen ortagin varislerini korumaya yénelikti. Islami miras siste-
minin esitlik¢i kurallar: servet dagiliminda ugurumlar: azalttig:
gibi, kadinlara maddi giivenlik sagladi. Vakif miitevellilerinin
ozgirliiklerine getirilen sinirlamalar, kurucunun isteklerinden
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uzaklagmay giliglestirerek, amir-vekil (principal-agent) sorununu
¢ozmekteydi. Bagka bir ornek, korporasyonun yoklugu yoluyla,
kabilelerin hukuken taninacak orgiitlenmelere gitmelerini 6n-
leyerek yikici kabileci egilimlerin sinirlanmastydi. Bu Islam hii-
kiimleri bin y1l1 agkin bir siire 6nce bigimlenirken, ileride oniinii
tikayacaklar1 evrim yollarin1 kimse tahmin edemezdi. Nitekim
komsu bir bélgedeki kurumsal evrimin Islam hukuku gerceve-
sinde ticaret yapmay gittikge dezavantajli hale getirecegini hig
kimse ongoremedi.

Yabancilar ve Yerli Azinhiklar Karsisinda Kaybedilen Mevziler

Bolge disinda modern ticari orgit bigimlerinin ve bunla-
1 etkin kilan ticari uygulamalarin ortaya ¢ikmasiyla birlikte,
Ortadogu’nun orgiitsel durgunlugu azgelismis bir bolgeye do-
nismesini getirdi. Ekonomik modernlesme siirecine onciiliik
etmesi nedeniyle, Bat1 Avrupa kiiresel ekonomiye egemen bir
konuma yiikseldi. Bat1’nin yeni bir diinya diizenine yon verme-
sine eslik eden cografi kesifler, kiiresel ticaretteki patlama ve so-
miirge imparatorluklarinin kurulusu, kaynak bulmay: ve iglet-
meyi kolaylastiran orgiitsel yeniliklere bagliydi. Bat1 Avrupa ile
Ortadogu arasindaki ticaretin geniglemesi biiytik 6lgiide Dogu
Akdeniz’de koloniler olusturan Batih tiiccarlarin ¢abalaryla ger-
ceklesti. Dogu Akdeniz’e yerlesen Avrupal tiiccarlar islerini ka-
pitiilasyon olarak bilinen antlagmalar gercevesinde yiiriittiiler.
Elde ettikleri ayricaliklar kendi mahkemelerinde yargilanmala-
rina, yeni finansman yontemleri ve orgiit bigcimleri kullanma-
larina ve terekelerini Avrupa yasalarina gore diizenlemelerine
olanak verdi. Islam hukuku disinda ticaret yapmanin avantajla-
r1, Avrupa’min kurumsal doniigiimiiyle uyumlu olarak biiyiidii.
Modern bankacilik bolgeye Avrupa merkezli konsorsiyumlar
araciligiyla girdi. Ortadogu kentleri yabancilarin oturmay: seg-
tigi semtlerden baglamak tizere, vakiflar yerine Bat1 tarz1 beledi-
yeler araciligiyla modern altyap: hizmetlerini sunmaya yoéneldi.

Bat1 kurumlar1 gergevesinde ticaret ve iliretim yapmanin
avantajlar1 biytirken, bolgedeki yerli Hiristiyanlar ve Yahudi-
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ler Misliiman ¢ogunluk karsisinda ¢arpic1 ekonomik ilerleme-
ler kaydetti. Gayrimiislimler 6zellikle bankacilik, kitle iletisim
araglar, toplu ulagim ve seri iiretim gibi biiyiik ¢apli yatirim
gerektiren ekonomik sektorlerde Miisliimanlarin epey oniine
gectiler. Bu siire¢ genellikle Bati'min hukuksal korumasi altinda
ilerledi. Gayrimiislimlerin bir Bat1 hukuk sistemi gercevesinde
is yiirtitmeleri, ticaret ve finans alanlarinda alternatif hukuk sis-
temleri arasinda se¢im yapabilmeleri sayesinde miimkiin oldu.
Bat1 Avrupa’da modern ekonomi bigimlenirken, artan sayida
yerel Hiristiyan ve Yahudi ¢ok eskiye dayanan bu ayricaligs,
en azindan Batililarla iligkilerde bir Bat1 hukuk sistemi lehine
kullanmaya bagladi. Bu secimin bir sonucu olarak Islam hu-
kuku uyarinca ¢alismak zorunda olan Miisliiman komgularini
bir hayli geride biraktilar. Dolayisiyla hukuklar arasinda segim
hakkini Miisliimanlardan esirgemenin amaglanmayan bir sonu-
cu, gayrimiislimlerin ekonomik agidan Miisliimanlarin 6niine
gecmesi oldu.

Ortadogu’nun azinliklar1 18. yiizyildan &nce genelde Islam
hukuku ¢ercevesinde ticaret yaparlardi. Bu kaliba yol agan tig
etken vardi Birincisi, islami mahkemelerce verilen kararlar
Hiristiyan ve Yahudi mahkemelerinin kararlarina oranla daha
giivenli bigimde uygulanmaktayd. Ikincisi, Islam hukuku tere-
kenin tanziminde Islami miras kurallarina uyuldugunda daha
yuksek pay alan kadinlar gibi belli kesimlere olduk¢a 6nemli
avantajlar saglad1. Ugiinciisii de, gayrimiislimler hukuk segim-
lerini tek tarafl1 ve iradi olarak yapabildikleri i¢in daha 6nce ara-
larinda yaptiklar1 bir anlagma bir Islami mahkeme tarafindan
bozulabiliyordu. Hiristiyan ve Yahudi yargi makamlar1 kendi
yasalarini Islam hukukuna uyumlu hale getirerek, gayrimiislim
bireylerin Islam hukukunu yegleme egilimini azaltmaya galig-
tilar.

Sonugta, 18. yiizyila kadar Ortadogu'nun dinsel azinliklar:
yatirnm, borg ve ticaret iglerini genellikle bolgenin ana hukuk
sistemi gercevesinde yiiriittiiler. Islam hukukunun Miisliiman-
lara tanidig biitiin avantajlardan yararlanirken, dezavantajlari-
na da katlanmak zorunda kaldilar. Burada 18. yiizyildan 6nce
bolgenin ana dinsel topluluklar: arasinda ekonomik bagar: ag1-
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sindan biyiik ugurumlar bulunmamasinin kilit bir nedeni ya-
tar. Ortak hukuk uygulamalarinin kapsaml dinamik sonuglan
da oldu. Batr'nin yiikseliginin yeni hukuksal secenekler sunma-
sina kadar, azinliklar 6zel servet birikiminde ve ticari igletme-
lerin kusaklar boyunca stirdiiriilmesinde Miisliimanlar kadar
gugliik gektiler. Dahasi, karmasik ticari kuruluslar gelistirmeye
ayn Olgtide isteksiz kaldilar.

Islamin hukuk gogulculugu yaklagik bin yil boyunca
Ortadogu'nun azinhklarin1 da ileri ekonomik kurumlar gelis-
tirmekten alikoydu. Bu ¢ogulculuk daha sonra modernlesme ve
zenginlesme aracina doniistiiyse bunun nedeni yabanci kurum-
larin evrimiydi. Yahudilerin ve Hiristiyanlarin Bati kurumla-
rindan yararlanmasi kapitiilasyonlarin ilerlemesiyle baglantiliy-
d1. Kapitiilasyona dayali ayricaliklarin geniglemesiyle birlikte,
Avrupa devletlerinin konsolosluklar: yerli gayrimiislimlere de
hizmet vermeye baglad1. Bizzat Ortadogu’dakileri de kapsamak
lizere yabanc1 mahkemeler, yerel Hiristiyanlarin ve Yahudilerin
taraf oldugu davalar1 gormeye yoneldi. Bu durum Ortadogulu
gayrimiislimlere sézlesmelerinin Islam hukuku gergevesinde
uygulanabilirligi konusunda endise tasimaksizin Batr'daki ku-
rumsal ilerlemelerden yararlanma olanag) verdi. Artik banka-
larda hesap agtirabilir, sigorta yaptirabilir ve anonim sirket ve
korporasyon gibi gesitli yeni orgiit bicimlerine dayali anlagsma-
lara girebilirlerdi. Zamanla bu firsatlar yabana tiiccarlarla yerli
tliccarlar arasindaki iliskilerde aracilik islerinde 6ne ¢ikmalari-
n1 sagladi. Miisliimanlarla Islam hukuku gergevesinde iliskiler
kurarken, yabancilarla ve bazen birbirleriyle yabanc1 yasalar
cergevesinde etkilesime girdiler. Bu diizen sirf Islami mahke-
melerdeki davalardan kaginmak amaciyla Miislimanlar yerine
azinliklarla is yapmay: yegleyen Batili bankalar, nakliyeciler,
tireticiler ve tiiccarlarin gikarina uygundu. 19. yiizyil sonlarina
varildiginda, Hiristiyanlar ve Yahudiler Dogu Akdeniz’in Sela-
nik, Istanbul, Izmir, Beyrut ve Iskenderiye gibi ticari merkezle-
rindeki en biiyiik ve en kazangh igletmelerde ¢ok orantisiz bir
agirhga kavustu.

O donemde yerel politik yoneticilerin yani sira bir¢ok Miis-
liiman tiretimci, tliccar ve sermayedar, I[slam hukukundan dola-
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y1 karsilagilan muazzam handikaplarin farkina vardi. Bu kesim-
ler 19. yiizyil ortalarindan baglayarak, Miisliimanlarin alternatif
kurumlar gergevesinde is yapmalarina olanak saglayacak bir
dizi hukuk reformuna giristiler. Boylece ticari orgiit yelpazesi
genigledi. Modern ticari uygulamalarla ilgili catismalar1 karara
baglayacak sekiiler mahkemeler de ortaya ¢ikti. Geleneksel Isla-
mi mahkemelerin yargi alanini fiilen daraltan yeni mahkemeler,
sonraki yetki kisitlamalari igin emsaller olusturdu.

Bu gelismeler sonucunda bolgedeki ticari yagsamin Batihi-
lagmasi, Miisliimanlarla azinliklarin ekonomik giigleri arasinda
agillmis ugurumu kapatamad. Oncelikle, sermaye birikiminde
ileride olmalar1 dinsel azinliklara en kazangh ekonomik sek-
torlerde avantajlar sagladi. Ikincisi, azinliklar sinirli Miisliiman
rekabetiyle kargilagtiklar1 bir donemde kurulan kiiresel bag-
lar sayesinde onciiliik avantajlarindan yararlandilar. Osmanh
Imparatorlugu’nun kiillerinden ortaya gikanlar1 da kapsamak
tizere 20. yiizyil baglarinda kurulan ulus-devletlerde Yahudi-
ler ve Hiristiyanlar genellikle yeni kiiresel doniigiimlere uyum
saglamadaki tistiinliiklerinden kaynaklanan ekonomik avantaj-
larla ise bagsladilar. Bu iistiinliik Misliimanlara yarar saglamaya
yonelik koklii bir Islam kurumunun, yani Miisliiman yénetimi
altindaki gayrimiislimlere taninan hukuk se¢me 6zgiirliigiiniin,
amaglanmamis bir sonucuydu. Bin yili agkin bir siire sonra ¢ok
farkl kiiresel kogullar altinda, Islam’a 6zgii hukuk gogulculugu
gayrimiislimlere ¢ok biiyiik bir avantaj sagladi. Miisliimanlarin
hukuk reformlar1 sonucunda ticari ve finansal kurumlarn de-
gistirmelerinden ytz yil 6nce, yerel Hiristiyanlarin ve Yahudi-
lerin modern ekonomik kurumlardan yararlanmalarina olanak
verdi.

Islam'in Orijinal ve Sonradan Geligen Kurumlari

Ortadogu’nun azgelismiglige siiriiklenmesinde belirgin rol oy-
nayan kurumlardan kimilerinin kékleri Islam’in Saadet Asri'na
kadar indirilebilir: Kur’an'in miras kurallar, ¢cokkarilihga cevaz,
riba yasagi, korporasyon kavraminin yoklugu, gayrimiislimlere
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taninan hukuk segme 6zgiirliigii, dinden donme yasag ve Miis-
liman tiiccar kuruluglarinin yoklugu. Diger kilit kurumlar ya
Islam’in ilk déneminden sonra ortaya cikt1 ya da geligim siireci
cok daha uzun siirdii. Ikinci kategori iginde birkag yiizyilda bi-
cimlenen Islami s6zlesme hukuku, kesin tanimli ve 6zgiin bir
Islami kurum olarak 8. yiizyilda ortaya ¢ikan vakif, yéntemleri
zamanla bicimlenen Islami mahkeme sistemi ve Miisliiman hii-
kiimdarlarin ikinci binyil baglarinda yabanci tiiccarlara tanima-
ya bagladig: kapitiilasyonlar sayilabilir (tablo 14.1).

TABLO 14.1
Ekonomik Modernlesmede Gecikmeye Yol Agan Islami Kurumlar

Biiyiik olgiide ya da tiimiiyle

Islam’n ilk déneminde Islam’in ilk déneminden
mevcut olanlar sonra ortaya gikanlar
Miras sistemi Sozlesme hukuku
Cokkarililiga cevaz Vakif
Riba yasag Mahkeme sistemi
Korporasyonun yoklugu Kapitiilasyonlar

Gayrimiislimlere taninan
hukuk se¢me 6zgiirliigii

Dinden dénme yasag1

Tiiccar kuruluglarinin yoklugu

Neyin “Islami” nitelik tasidigina iligkin kisitlayici bir tanim
cercevesinde, ikinci kategorideki kurumlar Islam’dan sapma ya
da baglam ve zaman itibariyle Islam'in 6ziinden ayrilmis 6zgiil
Misliiman ¢6ziimii olarak goriilebilir. Nitekim gliniimiizde ka-
pitiilasyonlar genis bir kesimce hem stratejik bir hata hem de ke-
sinlikle Islam’a aykir1 bir uygulama olarak mahkim edilir. Kimi
Islamcilar vakif kurumuna bile miras kurallarini hileyle agma-
y1 saglayan bir sapma oldugu gerekgesiyle kars: gikar. Islam’in
higbir hiikmii ticari kuruluglar yelpazesini Islami sézlesme hu-
kukunda yer alanlarla sinirlamadigs gibi Islami mahkemelerin
yontemlerini de degismez kilmaz. Bu gibi gerekgelerle kimi
cevreler Emeviler, Abbasiler, Fatimiler, Selguklular, Osmanlilar
ve Safeviler dahil olmak tizere Miisliimanlarca kurulan impara-
torluklarin yetersizliklerini, Ortadogu’nun ekonomik geriligine
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Islam’in katkida bulunup bulunmadi1 sorusuyla ilgisiz sayar.
Benzer bigimde, ilk kategorideki kurumlarin olumsuz ekono-
mik etkiler yaratmus olabilecegi fikri kestirmeden reddedilir; bu
tutuma ise, muhtemelen Saadet Asn diginda, higbir islam devle-
tinin bunlan 6diinsiiz uygulamamis olmasi gerekge gosterilir.

Bu gibi yaklagimlar Sovyetler Birligi'nin 6zel milkiyeti
tiimiiyle ortadan kaldiramamis olmasi nedeniyle, komiinizm
uygulamalarinin komiinizmin ekonomik erdemleri konusun-
da higbir sey ifade etmedigini ileri siirmeye benzer. Ciddiye
alinmalar1 anlamli sosyal analizden vazge¢gme anlamina gelir.
Uygarliklarin ya da kurumsal komplekslerin performansina
iliskin biitiin veriler nedensellik agisindan giivenilir yanitlar
veremeyecek kadar lekelenmis sayilirsa, aralarinda karsilagtir-
ma yapmak olanag ortadan kalkar. Analiz giigliikleri ne olursa
olsun, kisaca Ortadogu olarak tanimladigimiz bolgenin iginde
ve disinda, Islam’la ortaya ¢ikan kurumlarin ekonomik ilerleme
ya da modernlesme oniinde kalic1 engeller yaratip yaratmadi-
g1 sorusuna doniik kavrayiglara ¢ok biiyiik bir talep oldugunu
gormek zorundayiz. ilk kategorimizdeki Islami kurumlar -
Muhammed’in ve ilk dort halifenin gelismelerine katkida bu-
lundugu kurumlar- modern ekonomik yasamla bagdasiyor mu
acaba? '

Miras Sistemi

Islami miras sistemi 6rgiitsel modernlesmeyi geciktirdi; giinkii
korporasyon segeneginin yoklugunda ortaklik kurumu, kalic
ve biiyiik gapl ticari kurulus gelistirmenin tek olas1 baslangig
noktasi olarak kaldi. Ancak miras sistemi 6ziinde modern orgiit
tiirleriyle bagdagsmaz degildir. Satilabilir hisselere sahip ortak-
liklarin ve korporasyonun mevcut orgiitsel secenekler yelpaze-
sine katilmasiyla birlikte, Islami miras sistemi igletme biiyiiklii-
gunii ya da siirekliligini baltalayici bir engel olmaktan ¢ikt1. Bu
sistemi uygulamay: siirdiiren bir tilkede kurulmus bir korpo-
rasyonu ele alalim. Bu korporasyonun miilkiyeti on bin hisseye
boliinmiis olsun. Hisselerin iki binini elinde tutan ve on varisi
olan bir kisi 6ldiigiinde, varisler iki yiizer hisse alacaktir. Kor-
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porasyonun siirekliligi agisindan bu boliisiim bir farklilik yarat-
maz. Hisse yerine para almay: yegleyen varisler, sirketi tehlike-
ye diisiirmeksizin haklarin1 devredebilirler.?

Evlilik Kurallan

Ayni mantig1 siirdiiriirsek, hem modern orgiit tiirleri hem de
dayandiklar: altyapr mevcut oldugunda, ¢okkarililigin da islet-
me stirekliligine ya da uzun émiirliiliigiine zarar vermeyecegini
goruriiz. Genelde belirli bir hisse blokunun tek bir ese gegmesi
ya da dort es arasinda béliinmesi sirketin varhigini siirdiirmesi
agisindan bir farklhihik yaratmaz.

Riba Yasag

Bastan beri var olan sorunlu yedi kurumun tgiinciisii, yani riba
yasagl, kredi saglayan ve kullanan gevreler agisindan siirekli
bir rahatsizlik kaynagiydi. Hilelere bagvurmay: gerektirdigin-
den, kredi maliyetini yiikseltiyordu. Ancak ek maliyet herhalde
onemli boyuta ulasmiyordu. Zaten bu yasak hi¢bir zaman faizli
islemleri 6nleyemedi. Ortadogu’nun finans piyasalar1 Bati'dan
kurumsal aktarimlarin devreye girmesine kadar modernlege-
mediyse, bunun nedeni faizle is gérmenin Islam’a aykin sayil-
masi degildi. Genel olarak modern ticari kuruluslarin 6niine di-
kilen engeller, bankalarin ve borsalarin ortaya ¢gikisin1 da 6nledi.
Kur’an'in emirlerine dayali miras sistemleri nasil uygulanmaya
devam ediyorsa, giiniimiizde kimi {ilkeler faizi de ilke olarak
yasadisi sayryor. Buna karsin hicbir yerde Miisliimanlar sonugcta
faiz anlamina gelen bir bedel karsihginda bor¢ bulmada giigliik
¢ekmiyor. Dahasi, Ortadogu’nun baglica iilkelerinde borsalarin
toplam sermaye degeri ¢ift haneli hiz oranlaryla biiyiimekte.?
20. yiizyil sonlarinin biiyiik ¢aph bir “Islami finans” sektorii-

2 Girket miilkiyetinin miras yoluyla parcalanmas, yoneticilerinin ve orgiitsel
verimliliginin izlenmesi agisindan kimi sonuglar dogurabilirdi. Ozellikle yo6-
neticileri izleme yoniindeki tegvikler azalabilirdi.

3 Bolgenin iig biiyiik iilkesinde borsalarin toplam piyasa degeri 2003-2008 ara-
sinda ikiye katlandi. 2008'in sonunda toplam piyasa degeri istanbul'da 118,3
milyar $, Kahire ve iskenderiye’de 85,2 milyar $ ve Tahran’da 48,7 milyar $ dii-
zeyindeydi (http://www.world-exchange.org/statistics/annual).
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niin ortaya ¢ikisina sahne olmasi, riba yasagi ve modern finans
arasinda temel bir bagdasmazligin olmadigini kanithiyor.* islami
bankalar goriiniiste yalnizca faizsiz is yapmakla birlikte, aslinda
Ortagagin finans piyasalarinda kullanilan hilelere benzer yol-
larla faiz alip vermekteler.

Korporasyon

Islami hukuk sisteminin bir korporasyon kavramindan yoksun
olmasi, Ortadogu’daki isletmelerinin biiyliyememesine katkida
bulundu. Ne var ki, Kur’an korporasyona kars higbir agik belir-
leme icermez. Oyleyse korporatif érgiitlenme yoniinde bir tale-
bin dogmasi ve kurumsal 6nkosullarin hazir olmas: halinde, bu
diizenleme higbir giigliik cekilmeden benimsenebilirdi. Nitekim
kiiresel modernlesmeyle birlikte korporasyonun yararlarina ilis-
kin bir bilincin gelismesi iizerine, Ortadogu iilkeleri bu orgiit
bi¢imini hukuk sistemlerine aldilar. Korporasyonun hizla yayil-
mas, [slam'n ilk 6rgiitsel secenekler yelpazesinde yoklugunun,
yeni bir kurum olarak yaratilmasinin ya da daha sonralar di-
saridan alinmasinin 6niinde asilmaz bir engel bulunmadigina
isaret ediyor. Islamcilarin korporasyona karsi gikmayist bu savi
guglendiriyor.

Hukuk Se¢me Ozgiirliigii

Orijinal kurumlarin besincisi, yani gayrimiislimlere taninan
hukuk se¢me 6zgiirliigii, mahkemeleri dava alma yarisina y6-
nelterek, bolgeye yarar getirebilirdi. Ancak uygulamada Miislii-
man segeneklerini kisitlamas, Islam hukukunun gayrimiislim
hukuk sistemlerini bastirmasina firsat saglamasi ve isteyen her-
kesin davasini kadiya gétiirmesine izin vermesi, Islami mah-
kemelerin karsilagabilecegi bir rekabeti bastird1. Islam hukuku
cercevesindeki ekonomik yasam kiiresel standartlara gore gelis-
kin yapida kaldig siirece, bu durum kayda deger bir handikap
olusturmadi. Gelgelelim, zamanla Bati'daki kurumsal gelisme-
ler hukuk se¢me 6zgiirliigiinii azinliklar agisindan ekonomik

4 Diinyadaki islam bankalarina ait varliklarin 2009 itibariyle 400 milyar Ameri-
kan dolarin agtig1 tahmin edilmektedir.
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ilerlemenin bir aracina déniistiirdii. Boylece Ortadogu boélgesi
bu 6zgiirliigiin sundugu Bat1 kurumlan gergevesinde is yapma
firsatlarindan bir biitiin olarak yararlandi. Ancak siirecin olum-
suz sonuglar1 da oldu. Hukuk se¢gme 6zgiirliigiiniin Misliiman-
lardan esirgenmesi sanayilesme ¢aginda ortaya ¢ikan firsatlan
Hiristiyan ve Yahudilerle simirhi tuttugu igin, Islam hukuku Miis-
liimanlarin ekonomik bakimdan geri kalmasina yol agt. Kisaca-
s1, Islam’in kendine 6zgii hukuksal gogulculuk sistemi bélgenin
gozlemlenen ekonomik yola girmesinde 6nemli bir rol oynadi.
Giinlimiizde bu sistemin ekonomik performansa 6nemli bir kat-
kis1 olmadigin1 hemen belirtelim. Uniter hukuk sistemlerine sa-
hip ulus-devletlerin ortaya ¢ikisi, gesitli kurumsal reformlar ve
azinhiklarin digartya gégleri Islam’in hukuksal gogulculugunu
bir anakronizme doniistiirmiis bulunuyor.

Dinden Dénme Yasag

Gerek Kur'an, gerekse hadisler dinden donmeyi kiifiir sayan
gondermeler igerir. Bu gondermeler temelinde, 7. yiizyilin fikih
alimleri dinden donmeyi 6liimle cezalandirilabilecek bir giinah
ilan ettiler. Bu cezanin agirlig1 hig kuskusuz Islam’da hukuksal
cogulculugun sonuglarini etkiledi. Islam'in dinden dénmeye
yaklagimi, Miisliimanlarin bir gayrimiislim hukuk sistemi gerge-
vesinde is yapmalarini ya da uyusmazhklarin bir gayrimiislim
yargica gotiirmelerini fiilen olanaksizlagtirarak, Ortadogu’da-
ki dinsel azinliklarin ekonomik yiikseligsine katkida bulundu.
Miisliimanlarin yargi makamini degistirmesini 6nlemekle, 18.
yluzyildan baglayarak gayrimiislimlerin hizla 6ne ¢ikmasina
zemin hazirladi. O doneme kadar ayn1 hukuk sistemi herkesin
ayni1 kurumlar gergevesinde ticaret yapmasin saglayarak, gesitli
topluluklar1 ekonomik performans bakimindan az ¢ok esit ko-
numda tutmustu.

Ortadogu’nun Miisliimanlar1 kendi devletlerince gelistirilip
yiriitiilen hukuk reformlar1 sonucunda modern ekonomik ku-
rumlar1 topluca benimsemeye basladilar. Hiristiyanlar ve Yahu-
diler ise sirf goreneksel hukuk segme 6zgiirliiklerini kullanarak,
bunu bireysel diizeyde yapabilecek konumdaydi. S6z konusu
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kurumlar artik disaridan alindigina ve tartisma konusu bile ol-
madigina gore, Islam’dan dénme yasag1 hala Ortadogu'nun eko-
nomik performansi agisindan énem tagiyor mu? Miisliimanlan
ciiretli reformlar 6nermekten, Islam’la 6zdeslesmis politikalar1
ve kurumlar elestirmekten, tutucu din adamlarina baski uygu-
lamaktan kaginmaya yonelttigi olgiide, bolgenin ekonomik ge-
lismesini geciktirici bir rol oynadig: séylenebilir.

Tiiccar Kuruluglar

Islamin dogusu sirasinda var olan son sorunlu kalip, yabanci
tilkelerde hizmet verecek tiiccar kuruluslarimin yokluguydu.
Baslangigta bu durum kiiresel pazarlarda Miisliimanlar igin bir
handikap olusturmady; zira diger yerlerde de tiiccarlar 6rgutlii
degildi. Ne var ki, Batil tiiccarlarin loncalar olusturmasiyla ve
bagka tilkelere kendilerini temsil edip yol gosterecek konsolos-
lar atamasiyla birlikte, Ortadogulu tiiccarlar Akdeniz ticaret
havzasinda giigsiizlesti. Korporatif 6rgiit biciminin yoklugu ve
Islami ortakliklarin siiregen basitligi Ortadogu tiiccar kurulug-
larinin daha sonra ortaya gikigini kostekledi. Islam’in ilk kurum-
sal kompleksi iginde yer almis olsalardi, bu kuruluslar sifirdan
yaratmaya gerek kalmayacakt1. Giiniimiizde Ortadogu’nun her
tilkesinde ticaret odalar1 ve sanayici birlikleri var. Dolayisiyla
Islamin dogusunda tiiccar kuruluglarinin bulunmayis1 artik
ekonomik gelisme oniinde bir engel olusturmuyor.

Ozet

Toparlamak gerekirse, islam'in ilk kurumlarinin modern eko-
nomik yasamla bagdasip bagdasmadig sorusu kategorik bir ya-
nita elvermez. Tiiccar kuruluslarinin ve korporatif bicimin yok-
luklar1 zaman iginde giderek agirlasan sorunlar yaratti. Bu ku-
rumlar olmadan modern bir ekonominin ¢alisamayacag agiktir.
Ancak s6z konusu handikaplar erken Islam uygarhigina yabana
kurumlarla agilmig bulunuyor. Islam’a 6zgii hukuk ¢ogulculugu
ve dinden donme yasag) da kiiresel ortamin evrimiyle birlikte
dezavantaj kaynaklarina doniistii. Giintimiizde kat1 bir anlayig-
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la uygulandiklar: takdirde Miisliimanlarin disaridan kurumlar
almak icin gerekli esneklikten yoksun kalmasi ve Ortadogu eko-
nomilerinin zarar gormesi kaginilmazdir. Ancak hukuk uygu-
lamalar1 Batililasmis olup yeni hukuksal aktarimlarin 6niinde
artik ciddi bir engel yoktur. Ote yandan, islam’'dan ¢ikma yasa-
gmin cezalandirilabilmesi, esnekligi ve yaraticihigl sinirlamaya
devam ediyor.

Modern ekonomik diizenle bagdasmayan geleneksel ku-
rumlarin yaninda, 6nemli sorunlar yaratmayan geleneksel ku-
rumlar da bulunuyor. Islami miras sistemi ve evlilik kurallar
orgiitsel modernlesmeyi kosteklemis olsalar da modern orgit
bicimlerinin digsaridan alinmasiyla birlikte, ekonomik perfor-
mansa zarar verici bir nitelik tasimaktan giktilar. Riba yasag
ise, Ortagag’da bile ekonomik yasami dogrudan pek etkilemedi;
gliniimiizdeki etkisi de 6nemsizdir.

Islam ve Azgelismigligin Siiregenligi

Islam’in dinden dénme yasag: bir yana birakilirsa, érgiitsel mo-
dernlesmeyi geciktirerek Ortadogu’yu ekonomik bakimdan
hantallagtiran kurumlarin higbiri 21. ytizyillda ekonomik gelis-
meyi engellemiyor. 19. ve 20. ytizyillardaki reformlar sayesinde
bolge insanlar1 bankalardan borg alabiliyor, borsalara yatirim
yapabiliyor, ok ¢esitli amaglara doniik korporasyonlar olustura-
biliyor ve kendilerini belgelenmemis finansal hak taleplerinden
koruyabiliyorlar> Biitiin bunlara karsin Ortadogu ekonomik
bakimdan geri bir bolge olma 6zelligini koruyor. Sundugumuz
analiz daha derindeki kimi gerilik nedenlerini goz ardi1 etmis
olabilir mi? Onceki béliimlerde saptanip incelenen siiregler geg-
miste 6nem tagimis olsa bile, bolgenin kurumsal tarihi giinii-
miizdeki kaliplar1 agiklamada yetersiz kalabilir. Yanitimiz, hepsi
de yol baghligiyla, yani tarihsel etkilerin siiregenligiyle ilgili, tig
boliimden olusuyor. Bunlarin 6zeti tablo 14.2'de verilmektedir.

5 Bu durum Frederic Pryor'in kurumlara ve sonuglara iligkin gostergeler teme-
linde ayr1 ekonomik sistemleri belirlemeye yo6nelik kargilagtirmali aragtirma-
styla tutarhdir. Pryor, Economic Systems kitabinda, Miisliiman gogunluga sahip
iilkelerin artik ayn bir kurumsal kompleks temsil etmedigini saptar.
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TABLO 14.2
Ortadogu'nun Kurumsal Tarihinin Giiniimiizdeki Ekonomik
Performans: Sinirlamasi

Tam modernlesme Oniindeki engeller Tarihsel kokler

1. Eksik reformlar Modern o6rgiit bigimleri etkin
bigimde kullanilmalarin1 6nle-
yen sosyal normlar korunarak
topluma aktarilmigtir. Bu norm-
larin en 6nemlileri, gorece yay-
gin yolsuzluk ve akraba kayir-
macihig ile kuruluglara diigiik
givendir. Hepsi de geleneksel
Islam hukukundan miras kal-
mustir.

2. Yenilik yapma ve denemelere girisme Ozel sektorlerle sivil toplumla-

kapasitesi diisiik politik sistemler rin kokleri bolgenin kurumsal
tarihinde yatan giigsiizliikleri,
otokratik yonetimlere kars1 ka-
yitsizlig1 beslemekte.

3. Azgelismiglige kars1 ekonomik Ekonomik basarisizliklar (a) de-

gelismeyi kostekleyen tepkiler gisen kiiresel gerceklere uyum
saglamay:1 siirlayan ice doniik
ideolojiler, (b) politik belirsiz-
ligi besleyen ve kimi alanlarda
denemelere girismeyi sinirlayan
Islamcilik igin verimli zemin ya-
ratmagtir.

Biitiinleyici Kurumlarin Eksikligi

Her seyden 6nce, belirli reformlarin iglerlik kazanmasi agisindan
kritik oneme sahip biitiinleyici kurumsal unsurlarin yalnizca bir
altkiimesi disaridan alinabilirdi. Nitekim bir hukuksal kurals,
orgiit bicimi veya is teknigini aktarmak onu yaratan, gelistiren
ve ayakta tutan sosyal sistemi 6ziimsemekle bir tutulmamalidir.
Disaridan alinan bir kurumun performansi sonugta normlari ve
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anlayiglar kapsayan yerlesik yerel kurumlara da baghdir.® Fran-
s1z ticaret hukukunun 1850’lerden itibaren Ortadogu’ya aktarih-
sin1 ele alalim. Bu hukuk uyarinca kurulan Tiirk ve Misir ticaret
mahkemelerinde gorev yapmak iizere atanan yargiglar, Fransiz
ticaret kanununu uygulamada birdenbire ustalagsmadilar. Ehil
yerli avukatlar yetistirmek zaman aldi. Yerel hakkaniyet ve so-
rumluluk normlar1 hemen degismedi. Olumsuz bir digsalligin
sorumlulugunu gergek bir kisi ya da kesim yerine tiizel bir ki-
siye yiikleme anlayis1 bolgenin hukuk kiiltiiriinde ancak yavas
bir siiregle kok sald1” Akraba kayirmanin ve adli yozlasmanin
eskisi gibi yaygin olusu kismen reformlarin basladigi1 donemde
devlet gorevlilerinin tiizel kisilerin taraf oldugu islemleri sahsi-
lestirmeye aliskin olmasindandi. Devlet gorevlileri, diger kuru-
luslarin ¢alisanlarina bir kurulusu temsil eden gorevlilerden ¢ok
birer kisi gibi yaklastilar. Diinyanin daha 6nce modernlesen ke-
simlerine oranla, tiizel kisilerle iliskileri sahsilestirme aligkanl-
g1 Ortadogu’da daha yaygin olmayi siirdiiriiyor.

1850’lerde yolsuzlugun boyutlarina iligkin giivenilir veri-
ler yoktur. Yakin donemle ilgili bir veri kaynag) ise, ¢cogu tl-
kede is ortamini izleyen Transparency International adli ku-
rulusun hazirladig1 Yolsuzluk Algilamalar1 Endeksi'dir. Bu
endekse gore, isadamlar: 6zel kazang i¢in kamu gorevlerini ko-
tilye kullanma olarak tanimlanan yolsuzlugu, Bat1 Avrupa’ya
gore Ortadogu’da daha biiyiik bir sorun sayarlar. “En kirli”
devletten “en temiz” devlete kadar uzanan 0-10 6lgegi tizerin-
den, 2009°da Bat1 Avrupa’nin en ytksek niifuslu bes iilkesinin
niifus-agirhkh ortalama puani 6,1'di (Almanya 8,0, Birlesik
Krallik 77, Fransa 6,9, Ispanya 6,5, Italya 4,3). Ortadogu’nun en
yiiksek niifuslu tig tilkesinin ortalama puani ise 3,0’d1 (Tiirkiye
4,4, Misir 2,8, iran 1,8).% Bolgenin ticari uygulamalarim degis-
tirmenin resmi yasalar1 yeniden yazmaktan daha gii¢ oldugu
anlagiliyor.

6 Berkowitz, Pistor ve Richard, “Transplant Effect”; Rodrik, One Economics, Many
Recipes, 6zellikle bol. 1, 6. Ayrica bkz. North, Institutions, 6zellikle bol. 5; Platte-
au, Institutions, bol. 5-7; ve Greif, Institutions, 6zellikle bol. 7,9, 11.

7  Rosen, Culture of Islam, bol. 4; Christelow, Muslim Law Courts, 6zellikle bol. 1,5;
Mallat, Middle East Law, bol. 9; Brown, Rule of Law, 6zellikle bol. 1, 7-8.

8 http://www.transparency.org/policy_research/surveys_indices/cpi/2009.
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Bu kronik sorunlar dikkat ¢ektigimiz mekanizmalardan ba-
gimsiz degildir. Ozel ticaret mahkemelerinde gorev yapmak iizere
atanan yargiglar yeterli olmaktan uzakt; ¢linkii ytizyillarca siiren
orgiitsel durgunluk, yargiclarin daha geliskin becerilerle donan-
malan geregini ortadan kaldirmist. Modern anlamda hukuk okul-
lar1 yoktu; ¢linkii ticaret biiytik dlglide sahsi diizeyde kaldigindan
Islam hukuku egitimi almak genelde geleneksel Islami kurumlar
gercevesinde iglemler yapan insanlar arasindaki uyusmazliklar
¢ozmek igin yeterli sayilmaktaydi. Bélgenin ticari normlan gele-
neksel Orgiit bicimleri, sozlesme araglan ve icra usulleriyle birlikte
evrim gosterdi. Bizzat yolsuzlugun yaygin olusunun kokleri eski
kaliplara uzaniyor. Yiizyillar boyunca vakif sisteminin katilikla-
rinu hileli yollarla asma gabalari, devlet-birey etkilesiminde akra-
ba kayirmacihiginin, riigvetciligin ve kurallar1 esnetmenin gayet
dogal bicimde islemesine dayanan normlara, kisacas1 “yolsuzluk
kiltiri” denebilecek bir yapiya katkida bulundu. Giinlimiizde
Ortadogu'nun yolsuzluk kiiltiirti, hukuk devleti uygulamalarini
gli¢lendirmeye doniik kampanyalar: baltaliyor.

Sivil Toplumun Zayiflig

Ortadogu’'nun bugiin goézlenen ekonomik basarisizliklarinda
onceki boliimlerde yorumlanan kurumsal tarihin etkili olup
olmadigr sorusuna yanitimizin ikinci boliimii, yerlesik politik
olanaklan1 kisitlayan mekanizmalarla ilgilidir. Vakif sistemi
yolsuzlugu tesvik etmenin yamn sira, gesitli yollardan sivil top-
lumu zayif tutmaya yardimac oldu. Genis kaynaklar1 yoneten
miitevellilerin elini kolunu bagladig: gibi, dogrudan devlet de-
netimi disindaki politik koalisyonlar:1 kolaylagtirabilecek birles-
meleri engelledi ve vakiflarin apolitik kalmalarini zorunlu kildi.
Ortadogu’nun giglii bir sivil toplum olmaksizin modernlesme-
ye baglamasi, 6zel inisyatiflerle ilerlemesi miimkiin sektérlerin
gelismesine devletlerin 6nciiliik etmesini gerektirdi. Bir 6rnek
vermek gerekirse, Ortadogu'nun ilk yerli bankalar1 devletler ta-
rafindan dig yardimla kuruldu.

Bolgede yaygin olan devlet-merkezli kalkinma programla-
rina yoneltilen elestirilerden biri, agir1 ya da yanhs diizenleme
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yoluyla 6zel girigsimciligin sinirlanmig olmasidir. Oysa devlet-
merkezciligin ve bununla baglantili olarak tiiccarlarin gerek-
sinimlerine duyarsizhigin kokleri 1. Diinya Savagi'ndan sonra
kurulan devletlerde 6zel sektoriin bastan giigsiiz olmasiyds; bu
gligsiizliik ise, Islamin geleneksel kurumsal bilesiminden miras
kalmist1. Basarilar1 da olmakla birlikte, devlet-merkezli kalkin-
ma programlar sivil toplumun tarihten gelen zayifligin1 pekis-
tirmis bulunuyor. Bu programlar, orgiitlii muhalefete ve politik
merkeziyetgilikten uzaklasmaya kuskuyla yaklasarak toplumun
kendini diizeltme ve yenilik yaratma yeteneklerini de koreltmis-
lerdir. Oyleyse, bolgede otokratik yonetimin yayginhg1 gelenek-
sel Islam hukukunun varhgin siirdiiren miraslar1 arasindadur.

Ekonomik azgelismisligin siiregenligi de reform 6niinde en-
geller yaratmug bulunuyor. Bolgeyi kronik bigcimde dis miidahale-
lere acik kilan ve birgok tilkeyi dis korumaya muhtag eden azge-
lismisligin bir bagka sonucu da otokrasiye karsi kayitsizliktir. Bu
kayitsizhgin dayanag) ise demokrasiye dogru atilan adimlarin,
bir yandan bastirilmig politik boliinmeleri aqiga cikararak, diger
yandan da yeni dig miidahalelere zemin yaratarak, politik istik-
rarsizhiga ve ekonomik gerilemeye yol agabilecegi korkusudur.

20. yiizyilin baglarinda Ortadogu’nun neredeyse biitiin bi-
yuk ticari isletmeleri yabancilarin ya da dinsel azinliklarin elin-
deydi; bunun nedeni hem gesitli Islami kurumlarin 6zel serma-
ye birikimini kosteklemesi hem de Miisliimanlarin modern eko-
nomik kurumlar1 benimsemede agir kalmasiydi. Misliimanlar:
kayirmaya egilimli milliyet¢i hareketler, 1922-23 Tiirk-Rum mii-
badelesi gibi niifus hareketleri ve Israil'in kurulusuyla baglantih
gogler sonucunda bu girisimci topluluklarin kiigiilmesiyle bir-
likte, Ortadogu devletlerinin 6zel sektorleri 20. ylizyilda zayif
bir temel tistiinde yiikselmeye ¢abaladilar.’

Ekonomik Bagarisizliklara Tepkiler

Son olarak, Ortadogu’daki kurumsal tarihin giliniimiize golge
diigiirmesinin tigiincii nedenine deginelim. Bolgenin geleneksel
hukuk sistemi sosyal boliinme ve politik giivensizlik tohumlar

9 Issawi, Economic History, bol. 5.
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ekerek ekonomik basarisizliklara kars1 ekonomiyi aksatici tep-
kiler yaratti. Ortadogu’nun ekonomik konumunun zayiflamasi,
Tiirk devletgiligi ve Arap sosyalizmi gibi korumaci ideolojile-
rin yayillmasi igin verimli zemin yaratti; ayrica Miislimanlan
kiiresellesmenin belirli doniistiiriicii etkilerinden koruyarak
geleneksel Islam’in iistiinliigiinii geri getirmeyi amaglayan Is-
lamciligin yiikselisini de tetikledi. Ige doniik sekiiler ideolojiler
diisiinsel ve ekonomik rekabeti azaltarak yenilikleri kostekle-
di. Kaginilmaz bir uygarliklar ¢atismasi anlayisini destekleyen
Islamcilik ise, yatirimlar: sekteye ugratan politik belirsizlikleri
besledi."! Laiklik yanlilarin1 da kapsamak tizere devlet yoneti-
cilerini ve is diinyasinin liderlerini, dinsizlik su¢glamalarina da-
vetiye ¢ikarabilecek gercek basin 6zgiirligii gibi reformlardan
kaginmaya yoneltti; diistinsel 6zgiirliikleri kismak ve deneme
girisimlerini karalamak igin bahaneler de sagladi. Cok eskilere
uzanan Islam’dan ¢ikma yasag1 bu siiregte ortaya ¢ikan tutucu-
lugu siddetlendirdi; mesruiyetini Islam’dan alan politik rejimle-
re sahip tilkelerde, bu durum biisbiitiin agirlasti.

Islamciligin ekonomik etkilerinin hep olumsuz oldugu séy-
lenemez. islamci olarak nitelenen kimi akimlar, ekonomik ba-
kimdan marjinal ve devlet biirokrasisinden pek yardim gérme-
yen kesimlere cesitli hizmetler gétiirmiistiir.”2 Kaldi ki Islamcilar
yalnizca belli alanlarda modernlik 6ncesi donemin ekonomik
iligkilerini geri getirmeyi amaglarlar. Son iki ytizyildaki ¢ogu
yenilige, ornegin korporatif orgiit bi¢imine, sirket hisselerinin
borsalar araciligiyla devrine, modern muhasebeye ya da ticari
bilgi veren yayinlara karsi ¢ikmiyorlar. Ekonomik modernles-
meye mubhalefetleri, faizin ve sigortanin ahlaka aykiriligi, kimi
esitsizliklerin yarattig1 haksizliklar, turizmin erkeklerle kadin-
lar arasindaki iligkileri serbestlestirmesi, dizginsiz reklamin ve
kapitalist tiiketimin yikicilig1 gibi birkag soruna odakhdir. Bu
konularda bile Islamcilar arasinda gériis ayriliklar1 vardir; ki-
milerinin Islam’a aykir1 sayarak kinadig1 modern uygulamalar,
10 Konuyla ilgili literatiir ¢ok genistir. Ornegin bkz. Voll, “Fundamentalism”; Sac-

hedina, “Activist Shi‘ism”; ve Saikal, Islam and the West.
11 Kepel, War for Muslim Minds, 6zellikle bol 4-6; Akbarzadeh, Islam and Globalization.

12 Sullivan, Voluntary Organizations in Egypt, bol. 3; Benthall ve Bellion-Jourdan,
Charitable Crescent; Clark, Islam, Charity, and Activism, bol. 2-4.
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digerleri sorun yapmuyor.® Afganistan’daki Taliban hareketini
saymazsak, modernlige agik¢a karst gikan militan Islamcilar
dahi 19. yiizyi1ldan 6nce gegerli ekonomik kaliplar: geri getirme-
yi bagsaramamugtir.

Performans Ugurumunun Kalicilig1

Modern ¢ag boyunca ekonomik azgelismislikten kurtulamayan
Ortadogu’nun degismeden kaldig1 soylenemez. 20. yiizyildaki
biiyiik ¢aplh doniisiimlerin sonucunda sagladig1 biiyiime hizi
Batr'daki diizeye denktir.* Ancak azgelismigligin iistesinden
gelmesi igin, Japonya'nmin ve ardindan diger Dogu Asya tilke-
lerinin bagardig: gibi, Bati’dan gorece daha hizli biiyiimesi ge-
rekirdi. Bolgenin kurumsal mirasi, bu mirasin zorunlu kildig:
yetersiz politika tercihleri ve Islamcilik gibi gesitli tepkiler, yiiz-
yillar 6nce agilan ugurumun stirmesine hep birlikte katkida bu-
lunmustur.

Islam ve Degigim Kapasitesi

Diinyanin Bati disinda kalan diger bolgeleri gibi, Ortadogu
agisindan da Bati'min ekonomik déniigiimii hem ¢ok biiyiik bir
sorun hem de altin bir firsat olugturdu. Bu siire¢ bir yandan bir
suirii askert, politik ve kiiltiirel giigliik yaratirken, diger yandan
da Batr'da birkag yiizyil iginde diise kalka bicimlenmis kurum-
larin ithal edilmesi yoluyla ¢abucak modernlesmeye olanak
sagladi. Ortadogu, yararlihigini yitirdikten sonra da varhgin
siirdiiren yan kurumlar: kabul etmeksizin, modern kurumlar1
en ileri bicimleriyle alabilecek durumdaydi.”” Bu gézlemlerden,
bir seyin bolgeyi gerekli esnekligi gostermekten alikoydugu

13 Haneef, Contemporary Islamic Economic Thought; Kuran, Islam and Mammon, bol.
1-3, 5; Behdad, “Disputed Utopia”.

14 Noland ve Pack, Arab Economies, bu noktayu igler.

15 Alexander Gerschenkron, Economic Backwardness, bol. 1, bu savin en ¢ok bilinen
varyantin gelistirmistir. Dayandig kilit kavrayis, gorece geriligin kurumsal
yeniligi harekete gegirdigi ve bu siirecin biiyiimedeki eksik 6nkogullarin yeri-
ni tutacak aktarimlari getirebilecegidir.
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sonucu ¢ikarilabilir. Bolgenin ekonomik bakimdan modernles-
mesine baglamasindan neredeyse iki yiizyil sonra Bat1'y1 yaka-
lama siireci hala bitmemisse, bunun temel nedeni 6grenmeye
ve disaridan 6diing almaya direnci besleyen tutucu bir dinsel
diinya goriisii olabilir mi? Bu olasilig1 yeniden gozden gegir-
mekte yarar var.

Tutuculuk bagh bagina 6nemli bir etken olsaydi, uyumlarin
her sahada gecikmesi gerekirdi. Oysa Ortadogu son iki yiiz-
yilda biiyiik ¢aph kurumsal degisiklikler gegirmis bulunuyor.
1920’lerde Tiirkiye Cumhuriyeti'yle baglamak iizere, kimi yer-
lerde Islam hukuku tiimiiyle yiiriirliikten kaldirildi. Arap yari-
madasinda oldugu gibi varhgin siirdiirdiigii yerlerde de konu-
muzla ilgili alanlarda neredeyse taninmayacak olgiide degisik-
lige ugradi.’ Giiniimiizde korporasyon yalnizca makbul degil,
revagcta olan bir ticari orgiit bigcimidir. Bankalar her ekonominin
ayrilmaz bir bilesenini olusturuyor. Ortadogu borsalarinda his-
seler her giin el degistiriyor. 18. ylizyi1lda yasamus bir tiiccar di-
rilip diinyaya geri gelse, Miisliimanlarin geleneksel ekonomik
uygulamalarinin aynen siirdiigiini degil, iki ylizyillhik bir za-
man diliminde ekonomik yasamlarinin biiyiik oranda degisti-
gini goriirdii.

Bu yoruma, yakin donemdeki modernlesme 6ncesinde ytiz-
yillarca siiren orgiitsel durgunlugun koklii tutuculugu kanitladigy
gerekgesiyle itirazda bulunulabilir. Kimi reformlara dig baskilar
sonucunda gidildigi de s6ylenebilir. 16. ytlizyilda yagsamuis bir tiic-
car iki yiizyil sonra, yani reformlarin baglamasindan hemen 6nce
diinyaya donseydi, hi¢ kuskusuz yerlesik s6zlesme bicimlerine,
kredi uygulamalarina ve yatinm araglarina agina olacakti. An-
cak aym tiiccar askeri uygulamalarin garpic bigimde degistigini
de gorecekti. Nitekim Osmanh Imparatorlugu silah donanimin,
savas taktiklerini ve askeri orgiitlenmesini defalarca yeni bagtan
diizenledi.” Dolayisiyla ticari ve finansal uygulamalarin duragan-
i1 degisime direnisle agiklanamaz. Bu kitapta goriildiigii tizere,
kilit ticari ve finansal kurumlar kendilerini yenileyici ve karsilik-

16 Comair-Obeid, Law of Business Contracts; Wilson, Banking and Finance; Hamoudi,
“Death of Islamic Law"”; Vogel, “Contract Law of Islam”, s. 55-60.
17 Agoston, Guns for the Sultan.
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I1 olarak pekistirici nitelikteydiler. Devlet biirokrasisi dahil diger
alanlarda pes pese reformlar yapilirken, bolgede ekonomik mo-
dernlesmeyi 6nleyen mekanizmalan birlikte yarattilar.’

Ekonomik modernlesmenin basladig: 19. yiizyilda, reform-
lar devletlerce yénlendirildi. Ornegin, Istanbul’un deniz ulagi-
min ylriitmek tizere 1851'de kurulan Sirket-i Hayriye, Osmanh
Devleti'nin bir girisimiydi. Birkag¢ yil sonra Fransiz ticaret ka-
nunu, Osmanl ve Misir yoneticilerince uygulamaya kondu. Bir
ornek daha vermek gerekirse, yine 1850’lerde gerek Osmanh
Imparatorlugu’nda gerekse Misir'da dis kokenli 6rgiitsel sablon-
lar kullanilarak esas itibariyle yabanci sermayeli devlet banka-
lar1 kuruldu. Biitiin bu devlet giidiimlii reformlar tizerine hatir1
sayilir bir literatiir bulunuyor, ki bunun ana nedeni ilgili arsiv
bulgularinin bol ve kolayca erisilir olmasidir. Cok daha az ince-
lenen ve anlagilan siireg agagidan, yani tiiccarlar, sermayedarlar
ve yatirimcilardan gelen taleplerin modernlesmeyi tegvik edip
bicimlendirmis olmasidir. Bolgenin her yaninda kentler, banka-
lar1 yerel subeler agmaya davet etti.” Aralarinda mahkemelerin
de bulundugu geleneksel kurumlarin yetersizliklerine iligkin
yakinmalar, yabana ticari kurumlarin ithaline elverisli bir or-
tam yaratt1.? Sirket-i Hayriye kurulurken, birgok yerel Hiristi-
yan ve Yahudi zaten modern 6rgiit bigcimlerini kullanmaktayds;
Miisliimanlar da tamamlayic1 kurumlarin yerine oturmasiyla
ayn yolu izlemeye baglad1.

Bu doniigtimler bolgedeki toplumlarin degisime agik oldu-
gunu bir kez daha dogruluyor. Bat'daki ekonomik kurumlarin
evrimi 6nce Ortadogulular ile Batililar arasinda, ardindan biz-
zat Ortadogu’nun dinsel topluluklar1 arasinda yasam standart-
lar1 bakimindan gittikge gozle goriliir bir ayrilik yarattikca re-
formlarin aciliyeti giderek kabul gordii. Biiyiik ticari merkezler
siirece Onciiliik ettiyse, bunun nedenlerinden biri, bu ikiz teza-
din en ok oralarda goze carpmastydu. Iki yiizy1l 6nce en biiyiik

18 Abou-El-Haj, Formation of Modern State; Barkey, Bandits and Bureaucrats, bol. 6;
Findley, Bureaucratic Reform, 6zellikle bol. 4.

19 Clay, “Modern Banking”, s. 592-93.

20 Toprak, Milli Iktisat, bol. 6; Berkes, Development of Secularism, 6zellikle bol. 1,
4-6; Baer, Social History, bol. 9; Ekinci, Osmanli Mahkemeleri, s. 43-50; Toledano,
“Social and Economic Change”; Hanioglu, Late Ottoman Empire, 6zellikle bol. 4.
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ve en kozmopolit sehirlerde bile kurumsal degisiklige doniik bir
istek yoktu. Bolgenin geleneksel kurumlari temel reformlara du-
yulan ihtiyaci ortadan kaldirmisti. Zaten Ortadogu heniiz bariz
bi¢cimde yoksullasmamusgti.

Ortadogu’ya aktarilan kurumlarin Hiristiyan Avrupa ké-
kenli oldugu hi¢ kimsenin goziinden kagmadi. Aile yasamy, cin-
siyet iligkileri, sosyal hiyerarsi ve kimlik sorunlany]la ilgili degi-
simlere kars1 muhalefet ortaya ¢iktiysa da, ekonomik aktarim-
lara karsi muhalefet genellikle 6nemsiz diizeyde kald1. Islami
bankaciig1 doguran faiz kargiti hareket 20. yiizyil ortalarinda
geleneksel ekonomik yasama baghiliktan ¢ok Miisliiman kimli-
gini tamimlama ve koruma amaglariyla ortaya ¢ikt1.” Gliniimiiz-
de pek az Miisliiman, ekonomik islemlerinden faizi ayiklamak
i¢in ciddi ugras veriyor. Dahasi, bu azinlik bile yabanci kékenli
olan modern bankacilig igine sindiriyor. Ozetle, ekonomik ko-
nularda Ortadogu, sekiiler alanlarda ve gayrimiislim tilkelerde
ortaya ¢ikanlar da dahil, yeni firsatlardan yararlanabildigini de-
falarca gostermis bulunuyor.

Islam’in uygarliklar ve dinler arasi kurumsal aktarimlar-
la bagdastig, klasik [slam hukukunu olusturan ilke, kural ve
diizenlemelerin kokeninde de agikga goriiliir. Bunlarin ¢ogu,
Ortadogu'nun Islam &ncesi kurumlarina dayanir; aralarinda
Romalilara, Perslere ve Arabistan’in putperest, Yahudi ve Hiris-
tiyan kabilelerine 6zgii kurumlar vardi. Kusaklar boyunca Miis-
liiman tefsir alimleri yabanci koklerini 6rtmeye ¢alismis olsa da,
klasik Islam hukuku aslinda muazzam ve kimi bakimlardan
muhtesem bir sentez olusturur.

Gegmis ve Gelecek

Yukaridaki yorumlar Ortadogu’nun gelecegi agisindan iyimser
bir mesaj, gliniimiiz kiiresel ekonomisindeki performansi agi-
sindan ise kotiimser bir mesaj tasiyor.

Koétiimser mesajdan baslayacak olursak, Ortadogunun
yakin gelecekte gelismis bir bolge konumuna ge¢mesi olanak-

21 Kuran, Islam and Mammon, bol. 4.
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s1z goriiniiyor. Bolgenin modernlik 6ncesi kurumlar, iilkenin
0zel sektorlerini ve sivil toplumlarin yiizyillar boyunca zayif
birakmakla, gliniimiizdeki siskin devlet biirokrasilerine ve bir-
¢ok yerde yaraticihga zarar veren resmi politikalara ve sosyal
normlara zemin hazirladi. Sonug olarak, birkag istisna disinda,
bolge tilkeleri kiiresel piyasada sanayi tiriinleri ve hizmetler agi-
sindan rekabet edebilecek durumda degildir; yine birkag istisna
disinda, sivil toplumlan yeterince orgiitlii olmayip kahic bir de-
mokratik yonetim igin gerekli politik denetim ve dengeyi sag-
layamayacak kadar sindirilmis durumdadir. Bolgenin otokratik
rejimleri sihirli bir degnekle devrilse bile, giiglii 6zel sektérlerin
ve sivil toplumlarin gelismesi uzun yillar alabilecektir. Gayri-
sahsi ticaret icin gerekli olan yabancilara ve kuruluslara giiven
bugiiniin kiiresel standartlanyla diigiiktiir; bu durum verimli
ekonomik igbirligi olanaklarini kisitlamakta. Yeni rejimlerin yol-
suzluga ahgkin biirokrasileri devralmasi da ayn bir sorun olus-
turuyor.

Goziilmemis bagka bir giigliik, klasik Islam hukukunun
modern sartlara uygun olmadigin teslim eden kokli kurumsal
reformlara karsin, bolgenin ekonomik bakimdan geri kalma-
nin nedenleri konusunda fikir birligine varamamis olmasidir.
Ortadogu’'nun azgelismisliginden bir bigcimde yabancilarin so-
rumlu oldugu algisi, Islam hukukunu geri ve kohne sayan la-
iklik yanhlarini1 da kapsamak tizere, bolge halkinin biiyik bir
kesiminde karsihk bulmaktadir. Ozellikle klasik Islam hukuku-
nun oOrgilitsel modernlesmenin 6niinii tikamadaki ve Miisliiman
girisimciligini ¢tkmaza sokmadaki rolleri pek anlagilabilmis de-
gildir. Bu durum Ortadogu'daki kiiresellesme ve modernlesme
savunucularinin retorik yelpazesini sinirladig gibi yoksulluga,
kotii yonetime ve giigsiizliige kars1 ¢oziimler igin Islam benim-
semenin erdemleri lizerine kisir tartismalar1 da canl tutuyor.
Tipik bir Islamc1 dahi genellikle seriat olarak bilinen Islam hu-
kukunu 21. yilizyilda sosyal, ekonomik ve politik diizen igin te-
mel almanin getirdigi simirlamalar takdir etmekten uzaktr.

lyimser mesajimiz ise, bolgenin modern kapitalizme 6zgii
kilit ekonomik kurumlari olduk¢a uzun bir siire 6nce disaridan
almasinin, bilingli bir modernlik karsit1 Islamcr'nin goziinde bile
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bunlarn artik yerlilesmis ve dolayisiyla kiiltiirel bakimdan kabul
edilebilir kilmasidir. Ithal edilmis modern kurumlar bir din ola-
rak Islam’a karg1 gikmaksizin ve hatta ondan esinlenerek, yara-
ticl bir yaklagimla gelistirilebilir, yeniden bicimlendirilebilir ve
yeni alanlara uygulanabilir. Her biri Islam’in neyi temsil ettigine
ve gliniimiiz agisindan tasidig1 oneme iligkin toplumsal goriis
ayriliklarindan bagimsiz olarak tartigilabilir. Kald1 ki Islam’in
ekonomik tarihi serbest girisimi destekleme ve devletin ekono-
mik roliinii sinirlama yéniinde bolca emsaller sunuyor. Islam’in
hicbir doneminde 6zel girisimcilik eksik olmamustir. Genis bir
kesimce hayranlik duyulan imparatorluklarin sosyal refah, egi-
tim ve kent hizmetlerinin saglanmasini vakiflara birakan sig
bir devlet yapis1 vardi. O halde agirlikli olarak Miisliiman bir
toplum serbest rekabet, uluslaras: iletisim ve kurumsal yenilige
dayal bir ekonomiyle bagdastig) gibi girisimciligi bastirmak ye-
rine hevesle destekleyen bir devlet anlayisin1 da benimseyebilir.
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1000 yilinda Ortadogu ekonomisi Avrupa ekonomisinden daha az geliskin
degildi; ama 1800 yilina varildiginda gerek yasam standartlar, gerek
teknoloji, gerekse ekonomik etkinlik bakimindan ¢arpici diizeyde geriye
diismiis durumdaydi. Bati diinyasi ¢ag atlarken, Ortadogu ekonomisi
modernlesme siirecinin emekleme donemindeydi. Ortadogu’yla Bati’nin
ekonomik gelisim yollar neden ayrildi? Ortadogu nigin 21. yiizyilda bile
azgelismis bolge konumunda? Bu kitapta lslami kurumlarve Ortadogu eko-
nomileri konusunda diinyanin dnde gelen bir uzmani, Sanayi Devrimi’nden
beritartigilan bu sorulara yeni yamtlar sunuyor.

Timur Kuran, Ortadogu’da ekonomik gelisimin tikanmasini ne bdlgenin
cografi konumuna ne de emperyalizme bagliyor; dinle ilintili tutumlarin
da bu siiregte kritik bir rol oynamadigini gostererek Islam’la kapitalizm
arasinda derin bir bagdasmazlik olmadigini vurguluyor. Azgelismigligin
kaynagi, modern ekonomik yasam agisindan kritik kimi alanlarda
Ortagag sartlarina uyarlanmis Islam hukununun degisen sartlara ayak
uyduramamasiydi. Ortacag’da yiiksek bir refah diizeyi saglayan Islam
kurumlar, modern ekonomik yasamin 6zel sermaye birikimi, kalici
sirket, seri liretim ve gayrisahsi ticaret gibi 6zelliklerinin ortaya gikisini
yavaslatarak, hatta kimi baglamlarda oniinii tikayarak, gelisimi engel-
lemeye basladi.

19. yilizyildan itibaren Ortadogu {ilkeleri modern ekonominin Kkilit
kurumlarini ithal ettiyse de bdlge ekonomisi agilan ugurumu heniiz
kapatabilmis degil. Ostelik kestirme bir ¢6ziim yok. Ortadogu’nun eski
kurumlarindan miras kalan ve giinlimiizde bélgenin ayirici 6zellikleri olan
diistik gliven duygusu, yaygin yolsuzluk ve zayif sivil toplum gibi engel-
lerin asilmasi kusaklar siirecektir.

Yollar Ayrilirken Islam diinyasindaki sekiilerlik yanlilarinin bile ele almakta
duraksadigi bir konuda agik sozlii ve diiriist bir tartismanin 6niinl agiyor.
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