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Onsoz

Lenin, Ekim Ayaklanmasi’'nin ertesi sabahi sakin ve sogukkanh bir
sekilde “Simdi sosyalist diizenin insasina girisecegiz” dedigi zaman,
arkasinda cezaevi, surgun, gizli faaliyet, gocmenlik, iktidarin henuz
cok uzakta oldugu giinlerde baski altindaki devrimcilerden kurulu
bir partinin orgutlenmesi, egitilmesi ve ona onciiliik edilmesi dene-
yimleriyle tiiketilmis ceyrek yiizyillik bir miicadale siireci vardt. Oniin-
de ise, bes y1l boyunca stirdiirecegi parti liderligi, devrimci bir huku-
metin sorumlulugu ve hentiz kurulmus Komiinist Enternasyonal’e
onderlik gorevi uzantyordu.

Ardinda biraktig1 uzun ve zorlu siyasi faaliyeti boyunca Lenin’e
glic kazandiran ve onu ayakta tutan biyiik ideal, yeni bir sosyalist
diizenin kurulmasi idi. Yirmi bes yi1l stiresince, gercekte oldugundan
cok daha uzak goriinen bu amac icin olaganiistii bir gayretle calists;
1917 Subati’'na gelindiginde bile, 6lmeden 6nce devrime tanik olaca-
gina hala inanmiyordu. Lenin ve Bolsevikler, belirsizlikten iktidann
zirvesine dogru gerceklestirdikleri dramatik tirmanistan sonra bir di-
zi yeni ve zorlu gorevle yliz yuze kaldilar. Ekonomisi yikima ugra-
mug, ‘on dort ordu'nun saldirisina maruz kalmis, geri ve muazzam
biiytikliikte bir tilkenin devlet aygitim idare etmek durumundaydi-
lar. Sifirdan baslayar:k bir isci ve koyli ordusu yaratmak, onu kendi-
sinden ¢ok daha iyi donatilinis yerli ve yabanci ordulara kars: yonet-
mek zorundaydilar.

Iktidara gelmesiyle birlikte devlete kars: ajitasyon ve orgitlen-
me faaliyeti yuriutme konumundan ¢ikip, devleti yonetmek ve bu
alanda iscilere onderlik etmek durumunda kalan parti, isleyis tarzini
kokli bir bicimde degistirmek zorunda kaldi. Lenin ve diger Bolse-
vikler, iktidar deneyiminden ve toplumda giiclii bir temelden yok-
sun olmasina, so6z etmeye deger bir zenginlige ya da kiiltiire sahip
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bulunmamasina karsin, proletaryanin devrimdeki yasamsal 6nemi ve
sahip oldugu yonetme yetenegi konusunda hicbir kuskuya diismedi-
ler. Artik uykusundan uyanmis olan isci stnifinin yaratici yetenekleri-
ne buyuk bir gliven duyuyorlardi. Partinin uzun mucadele yillar icin-
de olusmus celik disiplinine, proletaryanin cesaret ve kahramanhgi-
na giivenen Lenin, devletin idaresini ele almakta tereddut gosterme-
di.

Henuz kuruln'm§ olan Komiinist Enternasyonal’e énculiik et-
mek, Lenin’in omuzlarina yliklenmis bir diger yeni ve zorlu gorevdi.
Rus Devrimi yurt disinda buytik yankilar yaratt:. Bir dizi ulkede dev-
rimci marksistlerden olugmus kucuk gruplar kitlesel komunist parti-
ler durumuna geldiler. Bu genc¢, deneyimsiz partilerin cgmlmcm son
derece gli¢ bir gorevdi.

Elinizdeki bu ¢alisma, Lenin’in iktidara yiikselisinden oliimiine
kadar olan donemi irdeleyen iki ciltten birincisidir. Bu ciltler, Le-
nin’in parti, hiikiimet ve Enternasyonal’in lideri olarak ustlenmis ol-

-dugu uglu gorevi yerine getirdigi bu donemin belgelenmesi ve ¢o-
zimlenmesi gereginden dogan zorunluluk dolayisiyla, diger 1k1 cilt-
ten ¢ok daha genis bir cerceveye sahip.

Lenin’in biyografisi ile isci stnifi tarihi arasindaki iliski, stirekli
ve kalic1 bir 6zelligine sahip. Biyografinin -Lenin: Parti'nin insasi-
basligin1 tastyan birinci cildinde, proletaryanin partiyi nasil yarattigs-
n1 ve partinin Lenin’i nasil bicimlendirdigini, bunun yanisira, Leni-
n'’in partiyi, partinin proletaryay: nasil etkiledigini gostermeye calis-
tim. Burada, Lenin'in siyasi biyografisi il@ isci stnifinin siyasi tarihi i¢
ice gecmis olarak sunuldu. Lenin’in faaliyetleri ile partinin faaliyetle-
rinin i¢ iceligi, -Lenin: Biitiin iktidar Sovyetler’e: basligini tastyan ikinci
cildin konusu olan 1917 Devrimi’'nde doruguna ulastyordu. Eger ilk
ciltte biyograft ile tarih birbiriyle tam olarak ortiismemis ise, Lenin’in
cabalarini partiyi sinif icinde gelistirmek, isci sinifim1 degistirme ve
toplumu donustiirme micadelesi icinde partiyi ve kendisini yeni-
den bicimlendirmek dogrultusunda yonlendirmek zorunda olmas:
bu durumun temel nedeni olarak gorulmelidir. 1917°de biyografik
olanla tarihsel olan arasindaki i¢ icelik oylesine eksiksiz durumdadir
ki, Lenin parti ve proletarya icinde butiinliyle erimis goruiniir. Leni-
n'e 1917'deki guciinii ve muhtesemligini kazandiran sey, iscilerin
guicli ve muhtesemligidir. 7

Uciinct ciltte biyografik olan ile tarihsel olan arasindaki iligki
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yeniden degisim gosteriyor. Ekim Devrimi’'nden itibaren, Rusya’nin
geriliginin ve koylu tutuculugunun yakici gercekligi ile uluslararasi
devrimin gecikmesi, Bolseviklerin nesnel kosullarn bicimlendirmede
giderek artan olclide etkisiz ve yeteneksiz kalmalarina yol acti. Sanki
olaylarin akis1 Lenin'i toplumsal yasamin disina dogru itmisti. Bu nok-
tada, tarihsel olanla karsilastirildiginda biyografik olan gozle gorulir
bi¢cimde marjinallesir. Lenin ve partisinin kendilerinden kat kat ts-
tiin gugler kargisindaki zayifigi Lenin’in yasaminin bu donemini tra-
jik kilar; bununla birlikte, anilan donemde Lenin, parti ve proletarya
tarafindan gosterilen ¢aba ve 6zverinin bos yere oldugu diisiiniilme-
melidir.

Lenin, Prometheus’u ¢cagristiran destansi miicadelesi boyunca
gelecegin Bolsevizme ait oldugu inancim bir an i¢in bile yitirmedi.
Rusya’nin gorece kuiglik proletaryasi, uluslararasi isci sinifinin olaga-
nuistii gu¢ kosullarda ozgurliik ve isci iktidar icin verdigi muicadele
icinde neleri basarabilecegi konusunda ¢arpici bir 6rnegin yaraticisi
oldu.

Lenin’in yasaminin son birkag¢ yilinda iyimserlik veren, kahra-
manca Ogelerle trajik 6geler cok karmasik bir bicimde birbirleriyle
i¢ ice gecer. Lenin’in devletin, partinin ve Enternasyonal’in uizerin-
deki denetimi giderek zayiflar. Dolayisiyla, bu ciltte, biyografik ve
tarihsel ogelerin kritik diyalektigi bunlardan ikincisinin birincisini
hemen tamamen ortadan kaldirmasina neden olur.

Bu kitap ve sonraki kitabin yazilmas: oldukca gl gerceklesti;
bu yalmzca konunun genisliginden (uluslararas: alanda Rusya, parti,
devlet ve Komtinist Enternasyonal) degil, fakat ayrica ve daha cok,
tarihsel bir trajedi karsisinda duyulan -ama bu ¢aligmanin nesnelligi-
ne golge dusurecek yersiz bir hosgoruye de izin vermeyen- bir aci-
dan kaynaklaniyor.

1 (14) Subat 1918’e Ongelen olaylarin tarihlerini iki takvime
gore veriyorum. Bunlardan birincisi Julyen ya da ‘Eski Tarz’ olarak
adlandirilan takvimi, parantez icinde verilen ikincisi ise Bat1 Avrupa
ya da ‘Yeni Tarz’ olarak isimlendirilen takvimi esas aliyor. Rusya’da
Eski Tarz 1 (14) Subat 1918’de kaldirildi ve Yeni Tarz takvime gecil-
di. Dolayisiyla soz konusu tarihten sonra yasanan olaylarin tarihleri
yalmzca Gregoryan takivimine gore verildi.

ek
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Bu 6nsozii firsat bilerek, Almanca’dan bir dizi metni ¢evirerek bana
yardimci olan Mary Phillips’e, aym yardim: Fransizca’dan yaptig ¢e-
virilerle yapan Donny Gluckstein’a, dort cildi sabirla gozden gecirip
yayina hazirlayan ve kitaplarin gorsel yanina iliskin degerli oneriler-
de bulunan Jo Bradley’e tesekkiir etmek istiyorum. Bu ¢alismanin
kimi boliimlerinin degisik versiyonlarini sayisiz kere, ve calismanin
butiiniinii en az ug¢ kere daktiloya alan Chanie Rosenberg’e cok sey
bor¢luyum. Kitab1 kaleme aldigim alt1 y1il boyunca benden moral des-
tegini ve dostlugunu esirgememis olmasi, Chanie Rosenberg’e olan
minnettarhigimi daha da artiriyor.

Tony Cliff

Londra, Temmuz 1977
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Kisaltmalar

BKP Balgarskata Komunisticheska Partia (Bulgar Komunist
Partisi)

BSP British Socialist Party (Ingiliz Sosyalist Partisi)

Cheka Chrezvychainaia Komissiia pri sovyet Narodnykh

Komissarov po borbe s Kontrrevoliutsiei i
sabotazhem (Halk Komiserleri Konseyi'ne bagh
Karst Devrim ve  Sabotajla Miicadele I¢in
Olagantstii Komisyon)

Comintern Komiunist Enternasyonal

CPGB Communist Party of Great Britain (Biliyiik Britanya
Komiinist Partisi)

ECCI Executive Committee of the Communist
International (Komunist Enternasyonal Yurutme
Komitesi)

Goelro Gosudarstvennaia Komissiia po Elekrtifikatsii Rossii
(Rusya’nin Elektrifikasyonu Icin Devlet Komisyonu)

Gosplan Gosudarstvennaia Opshcheplanovaia Komissiia
(Devlet Genel Planlama Komisyonu) )

KAPD Komunistische Arbeiter-Partei Deutschlands (Alman

Komiinist Isci Partisi)
Kombedy  Komitety Bednoty (Yoksul Koyli Komiteleri)

NEP Novaia Ekonomicheskia Politika (Yeni Ekonomiik
Politika)
PCI Partito Comunista Italiano (italyan Komiinist Partisi)

Profintern  Krasnyi Internatsional Professionalnykh Soiuzov
(Kizi1l Sendikalar Enternasyonali) '
PSI Partito Socialista Italiano (italyan Sosyalist Partisi)
Rabkrin Narodnyi Komissariat Rabocheii Krestianskoi
 Inspektsii (i§§i ve Koylu Teftisi Halk Komiserligi)
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RKP (b) Rosiiskaia Kommpnistichcskaia Partiia (Bolshevikov)
Rus Komiinist Partisi (Bolsevikler)

RSFSR Rosiiskaia Sotsialistticheskaia Federativnaia
Sovetskaia Respublika (Rusya Sosyalist Federal Sovyet
Cumbhuriyeti)

SDF Social Democratic Fedaration (Sosyal Demokrat

’ Federasyon)

SFIO Section Francaise de I'Internationale Ouvriére (Isci
Enternasyonali Fransiz Seksiyonu - Fransa Sosyalist
Partisi)

SLP Socialist Labour Party (Sosyalist Isci Partisi)

Sovnarkom Sovet Narodnykh Komissarov (Halk Komiserleri
Konseyi)

SPD Sozialdemokretische Partei Deutschlands (Alman
Sosyal Demokrat Partisi)

SR Sotsial-Revoliutsioner (Sosyal-Devrimci)

SSSR Soiuz Sovetskikh Sotsialisticheskikh Respublik
(Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi)

TsIK Tsentralnyi Ispolnitelnyi Komitet (Merkez Yuriitme
Komitesi)

USPD Unabhingige Sozialdemokratische Partei
Deutschlands (A’lman Bagimsiz Sosyal Demokrat
Partisi)

Vikzhel Vserossiiskii Ispolnitelnyi Komitet Soiuza

Zheleznodrozhnikov (Tiim Rusya Demiryolu iscileri
Sendikasi Yurutme Komitesi)

VSNKh Vysshii Sovet Narodnogo Khoziaistva (Ulusal
Ekonomi Yiiksek Konseyi)
VTsIK Vserossiiskii (Vsesoiuznyi) Tsentralnyi Ispolnitelnyi

Komitet (Tiim Rusya (Sovyet Birligi) Merkez
Yirutme Komitesi) -
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Parti, Sovyet, Sendikalar ve Komiinist
Enternasyonal Kongreleri

Parti kongreleri

Yedinci Kongre: 6-8 Mart 1918; Sekizinci Kongre: 18-23 Mart 1919;
Dokuzuncu Kongre: 29 Nisan-5 Mayis 1920; Onuncu
Kongre: 8-16 Mart 1921; Onbirinci Kongre: 27 Mart-2
Nisan 1922; Onikinci Kongre: 17-25 Nisan 1923

Sovyet Kongreleri (RSFSR)

Ikinci Kongre: 25-26 Ekim (7-8 Kasim) 1917; Uclincii Kongre: 23-31
Aralik 1917 (5-13 Ocak 1918); Dordiincii Kongre: 14-
16 Mart 1918; Besinci Kongre:4—10 Temmuz 1918; Al-
tnci Kongre: 6-9 Kasim 1918; Yedinci Kongre: 5-9 Ara-
lik 1919; Sekizinci Kongre: 22-29 Aralik 1920; Doku-
zuncu Kongre: 22-27 Aralik 1920; Onuncu Kongre
(5SCB’nin kurulusu): 23-27 Aralik 1922

s
Sovyet Kongreleri (SSCB)
Birinci Kongre: 30 Aralik 1922

Sendika Kongreleri

Birinci Kongre: 7-14 (20-27) Ocak 1918; ikinci Kongre: 16-25 Ocak
1919; Uclincii Kongre: 6-13 Nisan 1920; Dordinci
Kongre: 17-25 Mayis 1921; Besinci Kongre: 17-22 Ey-
lil 1922 ;

Komiinist Enternasyonal Kongreleri

‘Birinci Kongre: 2-6 Mart 1919; ikinci Kongre: 19 Temmuz-7 Agustos
1920; Uciincii Kongre: 22 Haziran-12 Temmuz 1921;
Dordiincu Kongre: 5 Kasim-5 Aralik 1922

KUSATILMIS DEVRIM - 11



Yayinevinin notu:

Elinizdeki bu kitap Tony Cliffin 4 ciltlik 'Lenin’' biyografisinin
tctinet cildidir. 4 cilt tarihsel olarak birbirlerini takip etmelerine
ragmen herbiri Lenin'in yasammdaki belirli bir politik donemi
kapsamaktadir ve bu nedenle digerlerinden bagimsiz olarak
okunabilir.

‘Lenin' biyografisinin birinci cildi Z Yayinlari'ndan 'Lenin:
Pertinin Ingast' ve ikinci cildi ‘Lenén: Biitiin [Rtidar Sovyetiere' adiyla
yaymlandi.

Bu ciltin kapak resminin kaynagi olan fotograf S Mayis 1920'de
cekildi. Lenin Moskova'daki Sverdlov Meydan'inda Polonya cephesine
gidecek askerlere konusuyor. Ama genellikle bu fotograf eksik
basiliyor. Ayni mitingde konusan Trocki ve Kamenev Stalin'in
emirleriyle fotograftan silindi.

Fotograftan devrimin bu iki onemli liderini silmek Stalin'c
yetmedi. 24 Agustos 1936'da Kamenev, 16 baska eski Bolsevik
liderlerle beraber, Moskova'da kursuna dizildi. 20 Agustos 1940'da
Trocki, Stalin'in ajant olan Ramon Mercader tarafindan katledildi.

Lenin Ronusurken, merdivende Trogki ve Kamenev bekliyor.

12 - LENIN: KUSATILMIS DEVRIM



1

Bolsevik hiikiimetin
ilk adimlan

25 Ekim’de (7 Kasim) Bolsevikler Petrograd’ta kontrolu ele gecirdi-
ler. Lenin yaklasik dort ay gizlendikten sonra ortaya ciktiginda Trog-
ki’yle soylesirken, “Biliyor musun, baski altinda tutulup yeraltinda
yasadiktan sonra boyle birden iktidara yiikselmek...” diye basladik-
tan sonra, dogru sézcugu bulmak igin bir an duraksad: ve elini bas
uzerinde dolastirip sozlerini Almanca tamamladi: “Es schwindet” (in-
sam sagkina ¢eviriyor).t?

Bolseviklerin iktidar ne kadar sureyle ellerinde tutabilecekleri
konusunda Lenin’in kendisi de kusku icindeydi. Kapitalist, Mensevik
ve Sosyalist Devrimci ¢evreler, Bolseviklerin iktidarda birkag giinden
daha uzun kalamayacaklarindan eminlerdi. Sovyetlerin resmi gazete-
si Izvestia hala Menseviklerin ve Sosyalist Devrimcilerin kontrolun-
deydi ve devrimi izleyen gin yayinlanan son sayisinda sunlan yazi-
yordu: “Bolseviklerin devlet iktidarini orgiitleyip isletemeyeceklerin-
den tamamen eminiz. ™

Kerenski’'nin hiikiimetindeki bakanlardanS. N. Prokopovic, bir-
kac yil kadar sonra sunlari hatirhyordu: “Moskova'da sagcilar sunu
acik acik soyliyorlardi: ‘Keske Bolsevikler Gegici Htikiimet'in ikti-
darim devirseler; bunu yaptiklarinda onlarin defterini dirmek bizim
icin daha kolay olacak.”” Ve sunlan ekliyordu: “O gunlerde gerek
sag, gerekse sol kampin, Bolseviklerin cesaretini nese ve memnuni-
yetle karsiladigini gozledim.”® Olaylarin bir diger gorgii tamg olan
ordu genelkurmayindaki Gegici Hilkkimet Komiseri Stankevig, Ekim
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Devrimi’ni izleyen giinlerde sagcilar arasindaki genel havaya iliskin
olarak sunlan yaziyordu: “Bolseviklerin ¢ok ge¢cmeden tasfiye edile-
cekleri inanct her gecen saat daha da giigleniyordu.”™

Muhafazakar gazete Novoe Vremia, Bolseviklerin kontroli ken-
di ellerine aldiklar1 giiniin ertesi sabahi sunlan yazdi:

“Bir an i¢in Bolseviklerin tistunliigu ele gegirdiklerini varsayalim.
Bu durumda bizi kimler yonetecek: Belki ascilar, pirzola ve biftek
uzmanlar?? Ya da belki itfaiyeciler? Ahirlardaki bakicilar ve ath
araba stirticiileri? Belki de dadilar ¢ocuk bezlerini yikadiktan son-
ra accleyle Devlet Konseyi oturumlarina kosturacaklar? Bunlar de-
gilse kim? Devlet adamlar1 kimler olacak? Belki makinistler tiyat-
rolari. su tesisatgilar: digislerini, marangozlar postaneleri ¢ekip ¢e-
virecekler? Evet, kimler olacak? Tarih, Bolseviklerin bu ¢ilgin hir-
sina gerekli cevabr tek basina verecek. ™

Muhafazakar bir tarih¢i ise sunlar1 hatirhiyor: “Bolseviklerin ¢ok
vakinda devrileceginden kuskusu olan bir tek insana rastlamadim.
Yegane sorun bunun nasil ve ne zaman olacag: idi."® Sosyalist
Devrimcilerin guinlik gazetesi Delo Naroda, ayaklanmadan ¢ giin
sonra sunlari yazdi: “Bolseviklerin macerasi... yasamin aci gergekle-
riyle temasa gectigi an bir sabun kopligii gibi patlayip yok olacak.”®
Cok farkl toplumsal ¢evreler arasinda bulunmus olan John Reed de
bunlara’ benzer gozlemler aktanyor: “Hi¢ kimse Bolseviklerin ikti-
darda ¢ gunden fazla kalabileceklerini disinmiiyordu -belki Lenin,
Trogki, Petrograd iscileri ve riitbesiz askerler disinda.”®

Kapitalistler, Mensevikler ve Sosyalist Devrimciler hesaplarim
vanls yaptilar; ¢linkii, olaylarin giivenilir tamg: Sukhanov'un belirt-
tigi gibi “Bolsevikler Petersburg iscilerinin ve askerlerinin tam deste-
gini arkalarina alarak hareket ettiler.” Benzer sekilde, 6 (19) Kasim
1917°'de Martov Akselrod'a sunlart yaziyordu: “Lutfen anlamaya ca-
lis, her sey bir yana dniumuzde proletaryanin muzaffer bir ayaklan-
mast duruyor -hemen hemen proletaryanin butiini Lenin’i destekli-
yor ve ayaklanmanin kendi toplumsal kurtulusunu getirecegini umu-
yor. 1o

Ekim ayaklanmasi burjuvaziden ¢ok ciliz bir direnis gordu; bu-
nun birinci nedeni, burjuvazinin kendi ‘dogal egemenligi’'ne
proletarya tarafindan meydan okunacagina inanamamasiyds; ikinci

.

14 - LENIN: KUSATILMIS DEVRIM



olarak, kendisini kitlelerden yalitilmis, sogutulmus hissediyordu. Rus
burjuvazisinin kendine giiven duymas: ve bolsevizme kars1 direnme
cesareti gosterebilmesi icin Batili emperyalist guclerin stirece muda-
halesi gerekiyordu.

Sovyetler Kongresi

Ikinci Tum Rusya Sovyetleri Kongresi 206 Ekim (8 Kasim) giinii saat
23.45’te agild1. Kongrenin toplumsal kompozisyonu bir 6ncekinden
oldukga farkliydi. Haziran Kongresi buytik 6lguide kugiik burjuva un-
surlardan olusuyordu. Aydinlarin ve subaylarin agirhg: hissedilir dii-
zeydeydi. Ekim Kongresi ise hem daha geng, hem de ¢ok daha prole-
ter bir nitelikteydi. John Reed kongreyi su sekilde anlatiyor:

- “Orada bir yerde ayakta duruyor, igeri giren yeni delegeleri izli-
yordum. iriyary, sakalli askerler. siyah gomlekli isgiler. birkag uzun
sach koylii. Kongre gorevlisi geng bir kiz -ki Plchanov'un Edinst-
vo grubuna tiycydi- asagilayict bir gtiliunsemeyle sunu soyledi: ‘Bu
insanlar birinci Sezd'deki delegelerden ¢ok farkhilar. §unlara bak,
ne kadar kaba ve cahil goriiniiyorlar! Karanhk insanlar...’ Dogruy-
du; Rusya alt1 tistiine gelecek bigimde karigmisti ve bunlar gimdi
tste ¢itknus olanlardy. ™"

Ikinci kongre siyasi kompozisyon agisindan da birincisinden
cok farkhydr. Haziran Kongresi Sosyalist Devrimcilerle Mensevikle-
rin egemenligi alunda gecmisken, ikinci kongrede delegelerin co-
gunlugu bolsevizmin taraftartydi. Bolsevikler toplam 650 sandalye-
den 390 kadarina sahiplerdi. Sosyalist Devrimcilerin giliciiniin 160
ile 190 sandalye arasinda oldugu tahmin ediliyordu. Ancak, bu ra-
kamlarin yaniltici olduguna da dikkati cekmek gerekir; ¢linkii, Sos-
yalist Devrimciler Partisi ikiye bolinmiustu ve Sosyalist Devrimci de-
legelerin cogunlugu o siralar Bolseviklerden yana tavir alan Sol Sos-
yalist Devrimciler Partisi'nin taraftariydi. Haziran'da 200 delege ile
temsil edilmis olan Mensevikleri destekleyen delege sayist valnizca
60-70 kadard: ve bunlar da kendi iclerinde birkag gruba boliinmiis-
lerdi. Sag Sosyalist Devrimcilerle Menseviklerin delege bazinda top-
lam giicii 100 oydan biraz daha azd.

Kongre kendisine yeni bir Yirtitme Komitesi secti. Yeni komi-
te 14 Bolsevik, 7 Sosyalist Devrimci, 3 Mensevik ve 1 Birlesik Enter-
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nasyonalist (Maksim Gorki’nin grubu) uyeden olusuyordu. Sag
Sosyalisf Devrimciler ve Mensevikler daha isin basinda yiiritme gii-
cunii Bolseviklerle paylasmay: reddedeceklerini ilan ettiler.

Bunun tizerine kursiiye ¢ikan Martov, en acil sorunun mevcut
krizin ustesinden bariscil araglarla gelinmesi oldugunu bildirdi.
Sosyalist Devrimci ve Mensevik siyasetin gercek niteligini teshir et-
me gercéinin farkinda olan Bolsevikler, kullandig: ifadelerdeki anti-
Bolsevik lisluba karsin Martov’un konusmasina kars1 ¢itkmadilar. “Bol-
sevikler konugmay: tam bir sukunetle karsiladilar; krizin bariscil bir
yoldan ¢6ziime kavusturulmas: sorununun giindemin ilk maddesi ol-
masina riza gosterdiler. Martov’un Onerisi oylandiginda tek bir aleyhte
oy ¢itkmadi.”"'? ,

Ne var ki, sag Mensevik ve sag Sosyalist Devrimci liderler “ayak-
lanma partisi” ile igbirligi yapmay1 kori koriine reddettiler. Kiirsiide
yapilan bu konusmadan sonra sag Mensevikler, sag Sosyalist Devrimci-
ler ve Yahudi Bund topluca kongre salonunu terk etti.

Martov, sanki hicbir sey olrflam1§ gibi kendi gorislerini ifade
etmeyi suirdiirerek sogukkanlilik ve uzlasma onerdi. Buna ofkelenen
Trogki, Martov’a ¢ikisarak sunlan soyledi:

“Bize zaferimizi yok saymamiz, tavizde bulunmamiz, uzlasmamz
gerektigi anlauliyor. Iyi ama kiminle? Soruyorum: Kiminle uzlas-
~ mak durumundayiz? Bizi terk ederek buradan aynlan sefil duru-
ma diismiig gruplarla mi. yoksa bize bu 6neride bulunanlarla mi1?
Tum ééylenenlere ragmen onlarin niyetlerini ¢ok iyi biliyoruz. Rus-
ya'da onlarin yaninda olan bir tek kisi yok artik. Bu kongrede tem-
sil edilen milyonlarca isci ve koylii ile burjuvazinin iki egit taraf
oldugu diistiniilerek. bunlardan birincisinin her zaman oldugu ve
olacagi gibi burjuvazinin isine gelecck bigimde pazarlik yapmaya
hazir oldugu varsayilarak bir uzlasma ongoriisiinde bulunuluyor.
Hayir, boyle bir uzlagma miimkiin degil. Buray: terk ¢tmis olanla-
ra ve burada bize uzlagmamz gerektigini anlatanlara sunu soyle-
meliyiz: Sizler iflas etmis sefillersiniz, artik oynadigimz oyunun
hi¢bir hiikkmii kalmads; hak ettiginiz yere, tarihin ¢opliigiine gi-
din!”
“Kiirsiideki Martov, Trocki'ye yoénelik alkig tufan: arasinda ‘Oy-
leyse biz de ayrilacagiz’ diye bagirdi.”"»

Bundan sonra, toplant: yeni bir Sovyet Kongresi Merkezi Yi-
]
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rutme Komitesi (VTsIK), yani kongre oturumlan arasinda yasama
gorevini yerine- getirecek komiteyi secmeye giristi. 67 sandalye
Bolseviklere, 29 sandalye sol-Sosyalist Devrimcilere verildi; 20 san-
dalye ise aralarinda 6 Birlesik Enternasyonalistin de bulundugu kii-
cuk gruplar arasinda paylasildi.

Kongre ayrica yeni bir hitkiimet-Halk Komiserleri Konseyi (Sov-
narkom)- olusturdu. Sol Sosyalist Devrimciler, aksi taktirde dahad ge-
nis bir koalisyon i¢in Bolseviklerle sag Sosyalist Devrimciler ve
Mensevikler arasinda arabulucu islevi goremeyecekleri gerekgesiyle
hiikiimete katilmay: reddettiler.

Sovnarkom’un kompozisyonu su sekildeydi:

“Konsey Baskani - Vladimir Ulyanov (Lenin)

igisleri Halk Komiseri - A. I. Rikov

Tanm - V. P. Milyutin

Caligma - A. G. §liyapnikov

Ordu ve Donanma isleri- V. A. Ovsenko (Antonov), N. V. Krilenko
ve P. Y. Dibenko'dan kurulu bir komite

Ticaret ve Sanayi - V. P. Nogin

Egitim - A. V. Lunacarski

Maliye - 1. 1. Skortsov (Stepar.ov)

Daigleri - L. D. Bronstayn (Trocki)

Adalet - G. 1. Oppokov (Lomov)

Yiyccek - 1. A. Teodorovig

Posta ve Telgraf - N. P. Avilov (Glebov) -

Azinlik islerinden Sorumlu Bagkan - ). V. Cugasvili (Stalin)
Demiryollart Halk Komiseri gorevi, tiim sosyalistleri i¢ine alan da-
ha genig bir hiikiimet kurulmasinda israrh olan Demiryolu Iscileri
Merkez Yuriitme Komitesi ile bir anlagmaya ulasilabilecegi bek-
lentisiyle Ozcllikle bog birakilds. "

Kararnameler, kararnameler, kararnameler...
Lenin, iktidara gelisini izleyen ilk birka¢ giin ve hafta boyunca, bir
dizi kararname yayinlayarak ekonomik, siyasi ve kiiltiirel yasama ilis-
kin say1s1z sorunun ustesinden gelmeye calisti. On sekiz ay son-

ra, 23 Mart 1919'da, Sekizinci Parti Kongresi’'nde sunlarn soylityordu:

(*) 2. Béliim’e bkz.
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“Kararnameler genis olcekli pratik faaliyet ¢cagrisinda bulunan
emirlerdir. Onemli olan sey de budur. Kararnamelerin ise yara-

) maz pek cok sey igerdigini, Gogunun pratik olarak gergeklestirile-
mez oldugunu varsaysak bile, bunlar pratik faaliyet icin gerekli
materyal saghyorlar; bir kararname ile giidiilen amag, Sovyet hii-
kiimetinin sesine kulak veren yiizlerce, binlerce, milyonlarca in-
sana pratik adimlarin nasil atilacagim ogretmektir. Bu, sosyalist
insa alaninda pratik faaliyet icin bir deneyim olusturur... Eger me-
selelere bu sekilde yaklasirsak, yayinladigimiz kanun, kararname
ve emirlerin toplamindan elde ettigimiz kazanim biiyiik olur. Bun-
lari, her ne pahasina olursa olsun mutlak surette ve hemen uyul-
masi gereken kisitlamalar olarak gérmeyecegiz.”'"

Lenin’in enerjisi simirsizdi:

“Yorulmak bilmez bir sekilde ara vermeden her giin toplanan Halk
Komiserleri Konseyi toplantlarinda hi¢ ara vermeksizin oturum-
lara bes ya da alti1 saat bagkanlk etti; bir konudan digerine gece-
rek tartigmalan yonlendiriyordu... Cogunlukla, tartisgma konular:
onceden bir hazirlik yapilmaksizin giindeme getiriliyor ve... her
zaman hemen ¢oziime kavusturulmayi gerektiriyordu. Bir sorun

© tartigma konusu haline gelinceye kadar o sorunun esaslar konu-
sunda bagkanin ya da komiserlerin net ve doyurucu bilgilere sa-
hip olmayislan ¢ok sik karsilagilan bir durun}du.“ 1sh

Lenin, Sovnarkom toplantilarina baskanlik ederken ¢ok siki bir
disipline bagh kaliyordu. Bu amacla asagidaki kurallan olusturmus-
tu: S

“1. Rapor verenler i¢cin 10 dakika.

“2. Konugmacilar igin ilk kez 5, ikinci kez 3 dakika.

“3. Ayn kisinin ikiden ¢ok konugma yapmamas:.

“4. Bir meseleye iligkin olarak, her biri 1 dakikay: agmayan bir
lehte, bir aleyhte konusma yapilmasi.

“5. Sovnarkom'un ézel hiikiimlerine bagh istisnalar.”'® ’

Bu toplantilarda, Lenin su ya da bu konuda kendisine bilgi ulas-
tinlmasi igin kiigiik kagitlar Gizerine ¢alakalem notlar yazip bunlari
hiikiimet liyelerine yollamay: aliskanlik edinmisti. Tartismaya iliskin
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yaptiga 6zet, genellikle bir sonraki kararnameye temel olustururdu.
Trocki ¢cok hakli olarak sunu yaziyor: “Sovyet kararnameleri, bir an-
lamda, Vladimir ilyi¢ Lenin’in Béitiin Eserleri nin bir boliimiinii, ama
kiicimsenemeyecek bir bolimiini olusturur.”?™

Ortada emsal alinabilecek ornekler olmadigi icin, onceden du-
sunilmeden o anda uydurma kararnamelerin hazirlanmasinda belir-
lc_vici‘ bir rol oynadi. Lenin’in yaratici dus gucu, yasama faaliyeti aci-
sindan vazgecilmez 6nemdeydi. Bu muazzam gérev, yeni devletin
kurucusunun en siradan faaliyet aracglarindan bile yoksun oldugu son
derece gug kosullar altinda yurttiildii. Smolni’de (Sovyetlerin genel
merkezinde) ¢ok az sayida daktilo vardi. Steno yazabilen insan yok-
tu. Halk Komiserleri kararnameleri ve bildirilerini kendi elleriyle yaz-
mak zorundaydilar.

Herkes son derece deneyimsizdi. Ornegin, Devlet Bankasi Mii-
dirliigii'ne heniiz atanmas S. S. Pestovski, anilatinda bu goreve nasil
getirildigini anlatir. Bolsevik olmayan eski Sosyalist Devrimciler Par-
tisi iyesi Pestovski, Smolni’yi ziyaret ettigi bir giin bir odaya girer:

“Oda bir hayli genisti. Bir kogsede Sovnarkom'un sekreterligini yu-
riiten Yoldag N. P. Gorbunov kiigiik bir masada ¢aligtyordu... Ote-
de. ¢ok yorgun goriinen Yoldag Menzinski¢ arkasindaki duvarda
‘Maliye Halk Komiserligi’ yazan bir kanepeye uzanmgti.
“Menzinski'nin yanina oturdum ve kendisiyle soylesmeye bagla-
dim. Son derece saf ve masum bir gekilde egitim ve meslek yagan-
tunla ilgili birkag soru sordu: verdigim yamtlar ilgisini ¢ekti. Londra
Universitesi’'nde egitim gordiigiimii, diger konularin yamsira ma-
liye dersleri de almig oldugumu... soyledim.

“Menzinski birden yerinden dogruldu, gozlerini bana dikerek son
derece kararh bir seklide $lmu soyledi: Su halde seni Devlet Ban-
kasr’'na mudiir yapacagz. .

“Urkmiistiim. ona... boyle bir goreve getirilmeyi istemedigimi. ¢iin-
kii bunun tamamen ‘ilgi ve becerialanumin diginda’ oldugunu soy-
ledim. Menzinski hi¢bir gey soylemedi, benden orada beklememi
isteyerek odadan ¢ikti.

“Bir siire sonra. elinde altinda ilyi¢in (Lenin) imzasini tagtyan bir
kagitla dondii: kagitta midiir sifatiyla Devlet Bankasi'nin bagina
atandigim belirtiliyordu. ,
“Yagadigim saskinlik ve panik daha da biiyiidii; 1srarla Menzinski'-
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den atamay: iptal etmesini istedim, ama i1srarima karsin Menzinski
hi¢bir yumusama gostermedi.”'®

Peki ama Menzinski’'nin kendisi Maliye Halk Komiseri olmak

icin yeterli donanima sahip miydi? Oyle gériiniiyor ki, Menzinski'nin
-maliye, dunyasiyla tamisikligr “bir zamanlar bir Fransiz bankasinda

memur olarak ¢alismaktan” ibaretti!®'?

Halk Komiserleri Konseyi Sekreteri’nin vasiflarinin yeterliligi
de kuskuluydu. 25 yasinda bir gen¢ olan N. P. Gorbunov, bir giin
Lenin’in sekreteri olan V. D. Bon¢-Bruyevig tarafindan nasil cagrilds-
gin1 anlatir:

“Yanina gittim: hi¢bir agtklamada bulunmadan beni stirtiklercesi-
ne tgiincii kata ¢ikardi. O ilk giinlerde Vladimir ilyi¢'in kullandig:
kuclik bir odaya girdik... Beni selamlayan Vladimir ilyi¢, beni sas-
kinhiga diisiiren su sozleri soyledi: ‘Sovnarkom’un sekreteri ola-
cakstmz.’ O giin bana hicbir talimatname vermedi. isim ya da sek-
reterligin genel gorevleri hakkinda hig, ama higbir sey bilmiyor-
dum. Bir yerde ahp kullanabilecegim bir daktilo buldum; daktilo
kullanmasini bilen ve bana yardimci olacak bir insan bulunamadi
ve uzun bir siire dokumanlar: daktilo etmek i¢in iki parmakia ga-
baladim durdum.”

Bir masa disinda odada hi¢bir mobilya yoktu. Lenin, daktiloyu
¢ok agir kullandigin ve yazim kurallarina hakim olmadigini bildigi
halde ilk kabine toplantisina giderken tutanaklari yazm351 icin bu
geng sekreteri beraberinde goturdi.?”

Alelacele kararnameler ve bildiriler yayinlanmasina girisilmesi-
nin yaratti@ sonuglardan biri resmiyetin bir kenara itilmis olmasiydi.
VTsIK tyelerinden biri olan ve Sovnarkofn Yasama Buirosu’'nun ba-
sinda bulunan Larin’in de hatirladig: gibi:

“Toplu Kanunlar (Sobranie Uzakonenii i Rasporiazhenii Raboc-
bego i Kristianskogo Pravitelstva) No.1'deki ilk on bey kararna-
meden yalmzca ikisi Sovnarkom tarafindan dikkate alinds... Leni-
n’in altinda kendi imzas1 bulunan ve yasama yetkisini Sovnarko-
m’a veren 12 No'lu kararnameyi ilk gordiigii zaman yasadig: sas-
kinligr animsiyorum (Sovyetler Kongresi yalmizca ytirtitme yetkisi
tammigti). "
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Barisa iliskin kararname

Ayaklanmanin ertesi giinii yeni olusturulmug hiikiimet tarafindan ya-
yinlanmus ilk kararname Lenin tarafindan kaleme alinmist: ve baris
sorunuyla ilgiliydi. Yeni isci' ve kOylu hikkimeti:

“Tim savasan halklar1 ve bunlarin hitkiimetlerini adil, demokra-
tik bir baris icin derhal goriigmeleri baglatmaya cagirir.
“...Hukumetin boyle bir barigla kastettigi sey. toprak ilhak: (yani
yabanci topraklara el konmasi ve yabanci uluslarin zor yoluyla bir
bagka ulusla birlestirilmesi) ve tazminat olmadan acil bir baristir...
“Hukiimet, giiglii ve zengin uluslarin istila ettikleri zayif uluslar:
nasil paylagilacaklar1 sorunu iizerine yiiriitillen bu savasn siirdii-
rilmesini insanhga kars: girisilmis en biiytik sug olarak degerlen-
dirir, istisnasiz tiim uluslar icin esit derecede adil olan ve burada
isaret edilen kosullarda derhal barig anlagmas: imzalamaya kararh
oldugunu resmen ve acgikca ilan eder...

“Hitkiimet gizli diplomasiye son verir ve kendi adina biitiin miiza-
kerelerin, titm halkin 6niinde, tam bir acikhk iginde yiiriitiilmesi
kararh oldugunu ilan eder. Hiikiimet. Subat ile 25 Ekim 1917 ara-
sinda kalan zaman dilimi i¢inde toprak sahipleriyle kapitalistlerin
hiitkiimetinin kararlagtirdigr ve onayladig1 gizli anlagmalarin hep-
sini yaymnlamaya derhal girigsecektir. Hitkiimet, bu gizli anlagmalar
tarafindan igerilen ve hemen her zaman Rus toprak sahipleriyle
kapitalistlerin avantajlarim ve cikarlarim giivence altina almak,
Biiyiik Ruslarin gergeklestirdikleri toprak ilhaklarini muhafaza et-
mek ve bu topraklar: genisletmek amacina yonelik her seyi kosul- -
suz olarak ve derhal feshetmeye hazir oldugunu ilan eder.”??

Topraga iliskin kararname

Diinya 6lceginde tarihsel bir neme sahip olan ve bans konusundaki
kararname ile aym giin yayinlanan bir diger kararname toprak soru-
nuna iliskindi. Bu kararname de Lenin tarafindan hazirlanmasti:

“Toprak tizerinde 6zel miilkiyet ebediyen kaldiriacaktir; top-
rak satilmayacak, satin alhnmayacak, kiralanmayacak, ipotek edil-
meyecek, ya da bir bagka sekilde devir ve ferag edilmeyecektir.

“Ister devlete, biikiimdarliga, manastira, kiliseye, fabrikaya a-
it olsun, ister miras edinilmis olsun, isterse 6zel miuilkiyet, ka-
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mu mulkiyeti, koylu miilklyeti olsun, tum topraklar herbangi
bir karsilik 6denmeksizin miisadere altina alinacak, tiim hal-
kin miilkii haline getirilecek ve onu ekip bigmek igin tiim insanla-
rin kullaninmina verilecektir...

“Uzerinde yiiksek diizeyde bilimsel tarim yapilan topraklar -mey-
ve bahgeleri. plantasyonlar, tohum tiretme ciftlikleri. fidanlklar,
seralar, vb.- boldstdrdlip dagitilmayacak. fakat 6zel amaglar igin
biiyiikliiklerine ve tasidiklar1 6neme bagh olarak devlete ya da
komidinlere devredilmek tizere model ciftlikler haline getirilecek-
lerdir... Topragi kullanma hakki, toprag ekip bicebilecek durum-
da olduklan stirece, onu kendi emegiyle, ailesinin yardimiyla ve-
ya ortaklaga ekip bigme arzusunda olan Rus devletinin tiim yurt-
taglarina (cinsel bir ayrim gozetilmeksizin) verilecektir. Toprakta
ticretli isci cahistirilmasina izin verilmeyecektir...

“Toprakta tasarruf hakki esitlik temclinde olacak, yani toprak.
yerel kosullara bagh olarak. emek ya da gecim standardina uygun
olarak emekgi halk arasinda dagitilacak.”*®

Lenin’in taktik uyarlanabilirlik yetenegi kendisini en iyi Top-
rak Reformu Kararnamesi'nde gosterir. Lenin, hi¢bir sikint1 duyma-
dan Sosyalist Devrimcilerin programini benimsemistir. Lenin sunlari
yaziyor: ‘

“Sosyalist Devrimciler 6fkeden kiiplere bindiler. ‘Bolsevikler ken-
di programlarim ¢aldig igin’ yaygara koparip bunu protesto etti-

¢ ler; ama boyle yapmakla yalmzca giiliing duruma diigmiis oldular:
programinda devrimei ve halkin yararina olan her seyin uygula-
maya gegirilebilmesi icin yenilgiye ugratiimasi ve hiikiimetten uzak-
lastinlmas: gercken, gercekten iyi bir parti!"*®

Rusya'daki halklarin kendi kaderlerini tayin
hakki

Bolsevizmin programindaki kalici1 6gelerden birisi de baskr altindaki
uluslarin ozgurluk hakkrydi. 2 (15) Kasuni’da, Sovnarkom bununla
ilgili olarak asagidaki ilkeleri kapsayan bir kararname yayinladi:

“1.Rusya'daki halklarin esitligi ve egemenligi. ,
“2. Rusya'daki halklarin ayrilmay: ve bagimsiz bir devlet kurmay:
da icine alan kendi kaderini 0zgiirce tayin etme hakki.
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“3. Biitiin ve her tiirden ulusal ve ulusal-dinsel ayricalik ve kisitla-
malann kaldirilmasi.

“4. Rusya icinde yasayan ulusal azinliklarin ve etnik gruplarin ken-
dilerini 6zglirce gelistirmeleri.”?>

Isci kontroliine iliskin kararname
Isci kontroliiyle ilgili bir kararname Lenin tarafindan hazirland: ve 14
(27) Kasim giinli Sovnarkom tarafindan yayinlandi:

“Ulusal ekonominin plana dayal diizenlemesini saglayabilmek igin,
ucretli is¢i calistiran ya da evde yapilan i esasina gore faaliyet
ytiriiten tiim sanayi, ticari. zirai kuruluglarda, bankacilikta ve koo-
peratiflerde imalat, tiriin ve hammaddelerin alim. satim ve depo-
lanmas: uizerinde isci kontrolii yiirtirliige sokulmaktadir.

“Isci kontrolii, bir kurulugta ¢alisan iscilerin tamamz tarafindan,
biiro gahisanlarinin ve teknik personelin temsilcilerinin de tliyeleri
arasinda bulundugu fabrika komitesi, isyeri temsikcileri konseyi,
vb. organlar araciigiyla uygulanacaktir. ’

“Her sehir, guberniia ve sanayi bolgesinde, Isci, Asker ve Koylii
Vekilleri Sovyeti'nin bir orgam olan, sendikalarin, fabrika ve biiro
iscileri komitelerinin ve isgi kooperatiflerinin temsilcilerinden olu-
san yercl bir igGi kontrolii konseyi olusturuiacaktir...

“Isci kontrolii organlarimin kararlan igletme sahipleri icin baglay1-
cr nitelikte kararlardir ve bunlanin iptali ancak daha ytiksek isci
kontrolii organlarinin insiyatifiyle miimkiin olabilir...

“I'iim Rusya Is¢i Kontrolii Konseyi isci kontrolii i¢in genel planlar
hazirlar, talimatnameler ve kurallar yayinlar, bolgesel isgi kontro-
lii konseyleri arasindaki iliskileri diizenler ve isci kontrolu ile ilgili

tiim meselelerde en yiiksek karar organi olarak faaliyet yiiriitiir, "%

Kararname tustiine kararname
21 Kasim'da (4 Aralik) yine Lenin tarafindan kaleme ahnmis olan
geri ¢cagirma hakki ile ilgili bir kararname Sovnarkom tarafindan ya-
yinland: 5 '
“Se¢menlerin segilmis temsilcileri geri cagirma hakk: kabul edilip
uygulanmadigs siirece, secime dayal herhangi bir kurumun ya da
temsilciler meclisinin biitiiniiyle demokratik olduguve halkin ira-
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desini gercgekten yansitug: diisiinilemez. Gergek demokrasinin
bu temel ilkesi, hi¢bir istisna olmaksizin, biitiin temsilci meclisle-
ri igin gegerlidir.”?”

22 Kasim (5 Aralik) giinii Sovnarkom, adli islerle ilgili bir karar-
name yaymnladi. Eski hakimler gorevlerinden alinacak, bunlarin yeri-
ne ya Sovyetler, ya da halk oyu tarafindan secilecek yeni hakimler
getirilecekti. Eski yasalar “ancak devrim tarafindan feshedilmemis
olmalar1halinde ve devrimci bilin¢ ve devrimci hak anlayisi ile ¢atis-
madiklar: 6l¢ide” gecerliliklerini koruyacaklardi. Bu ifade ayrica ya-
sal bir hiitkimle tamamlamyordu; buna gore, Sovyet hiitkiimetinin
kararnameleri ve Bolseviklerle Sosyalist Devrimci Parti’nin asgari prog-
ramui ile celisen tiim yasalar, gecersiz sayilacakti.

16 (29) ve 18 (31) Aralik tarihlerinde yayinlanan iki kararname
evlilik ve bosanmaya iliskin yasalar1 ortadan kaldirdi. Bu kararname-
lere gore, devlet yalnizca sivil evliligi tamiyordu; evlilik dis1 dogan
cocuklar evlilik kurumu icinde dogan cocuklarla aym haklara sahip
olacaklards; bosanma icin eslerden birinin talebi tek basina yeterli
olacakti. Yeni yasalar, erkekle kadin arasinda tam bir esitligin ol-
dugunu vurguluyordu @

2 Subat 1918 tarihinde resmen yurirliige giren bir yasa ile,
kilisenin devletten, 6grenim kurumlarinin kiliseden mutlak ayrihig:
karara baglandi. Bu yasa altinda her Sovyet yurttas: kendi dinsel
inancini ya da inan¢sizhigin ifade etmekte 6zgiirdii; devletin islevle-
riyle ilintili faaliyetlerde dinsel torenler kaldirihyordu; okullarda din-
sel egitim yasaklamyor dinsel kuruimlara miilk edinme hakki tamn-
miyordu.??

Belirleyici Oneme sahip konulara iliskin olarak yayinlanan ka-
rarnamelerin yanisira, Lenin’in, baz1 banliyolerin Bogorodsk sehrine
baglanmasi, Ukrayna’da sel felaketine ugramis Keremencuk Vilayeti
halkinin ihtiya¢larinin karsilanmas: i¢in buraya 450.000 ruble (o za-
man icin bu buyuk bir miktar degildi) tahsis edilmesi, baz1 devlet
memurlarinin atanmasi ve gorevden alinmasi gibi yerel idarelerin du-
rumuyla ilgili sayisiz ¢oklukta duzenlemeyle de 1lgllcnm|§ oldugu
goriliir. 3"

Lenin, devlet yonetimi acisindan hicbir belirleyicilige sahip ol-
mayan, ¢cok onemsiz goriinen meselelere de el atp. Nitekim, Mart
1918'de Moskova postanesindeki biiro memurlarinin nicin [ oylesi-
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ne uzun saatler ¢calismak zorunda olduklarini soruyordu.®? Kimi za-
man miilklere keyfi olarak el konulmasindan duydugu rahatsizlig
dile getiren yakinmalarda bulunuyordu. Temmuz 1918’de, tilkenin
dogusunda, gokte savag bulutlar: toplanmaya basladig: glinlerde, Ka-
zan ve Urallar arasinda kalan bir kdyde bulunan Ivanov isminde bir
kisiye gonderdigi bir mektupta sunlar1 yaziyordu: “Senin, aralarinda
istasyon mudurine ait bir masa da bulunmak tizere bazi biiro malze-
melerine el koydugun ileri stiriiliyor. Bu malzemeleri derhal sahip-
lerine iade et. Konuya iliskin aciklaman telgrafla iletmeni bekliyo-
rum.” .

Yauzk ki, tarihi belgelerde ne istasyon muduriinin masasinin,
ne de yolladig: iki mektupla bisikletine el koyuldugunu bildiren ve
Lenin’den durumuyla ilgilenilmesini rica eden Zlobin'deki eczacinin
bisikletinin yazgisinin ne oldugunu bulmak miimkiin oldu.4? O giin-
lerde Lenin’in elinin altinda son derece yetersiz bir sekreterlik hiz-
meti vards; sahip oldugu haberlesme sistemi son derece ilkeldi ve
Lenin yari-bozuk durumdaki telefonundan sik sik yakinirds.

Sovyet hiikiimeti ayakta kalma miicadelesi
veriyor
Yogun yasama faaliyeti, yeni rejimin ayakta kalma miicadelesinin tiri-
nuydu. Baris ve toprak sorununa iliskin olarak yayinlanan kararna-
melerin yeni hiikiimete bir kitle destegi kazandirdigina kusku yok.
Bununla birlikte, askerlerin kili¢larinin yasalar1 diizenleyenlerin ka-
lemlerine eslik etmesi bir zorunluluktu; yeni rejimin yazgisi, glinler,
haftalar, aylar ve hatta yillar boyunca bir denge durumunda asili kaldi.
iktidara el konulan giinii izleyen hafta icinde, Bolsevikler Pet-
rograd’taki askeri okul ogrencilerinin ayaklanmasiyla basa ¢ikmak,
baskenti Kerenski'nin orglitlemeye calistig ve ikinci Sovyetler Kong-
resi'nin hala toplant1 halinde bulundugu bir sirada tertiplenen askeri
harekata kars1 savunmak zorunda kaldilar.

26 Ekim (8 Kasim) giinii, Kornilov'un sonu basarisizlikla biten
macerasina katilms olan Uciincii Siivari Kolordusu Komutani Gene-
ral P. N. Krasnov, Kerenski’nin emriyle Petrograd’a dogru ytirtiyuse
gecti. Ertesi giin, emrindeki birlikler Petrograd’a 41 km. uzakliktaki
Gatcina'y: ele gecirdiler. Bir sonraki guin, sabah erken saatlerde, Kras-
nov baskente 23 km. mesafedeki Carskoe Selo’ya yuruidii.

30 Ekim’de (12 Kasim) Krasnov’a bagli Kazaklar, sehir sinirla-
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rinin hemen disindaki Pulkovo Tepeleri’nde, Bolseviklerin 6nderli-
gindeki denizcilerin giiclu direnisiyle karsilastilar. Bolsevikler i¢ sa-
vastaki ilk askeri zaferlerini burada kazandilar ve Krasnov Gatgina’ya
geri cekilmek zorunda kald:.

2 (15) Kasim’da Bolsevik askeri birlikler Gatcina’y: fethettiler.
Krasnov tutukland: ve askeri muhafizlarin esliginde Smolni'ye geti-
rildi. Bu asamada, devrim hala yumusak bir devrim niteligindeydi.
Hilkumete karsi silaha sarilmayacagi konusunda soz veren Krasnov,
tutuklandiktan kisa bir stire sonra serbest birakildi. (Krasnov verdigi
sozu tutmads; Don bolgesine gecti ve ilkbahar aylarinda Kazak Beyaz
Ordu hareketinin komutan1 durumuna geldi.) ‘

Petrograd taki askeri zafer giivence altina alinmis olmasina kar-
sin, Bolsevik yonetim hala Rusya’nin kiiciik bir bolgesiyle simirhydi.
Moskova'da iktidar: cle gecirmek ¢ok daha gucti. 25 Ekim'de Pet-
rograd’takazanilan Bolsevik zaferden sonra, Moskova'da iktidar: ele
gecirmek ancak aradan sekiz gun gectikten sonra ve ¢ok kanh car-
pismalarla miimkiin oldu. Ekim’den once, cesitli nedenlerden oturd,
Moskova'nin Bolseviklere kazanilmas: Petrograd icin oldugundan ¢ok
daha glictii. Moskova cepheden yalitilmis durumdayds; Petrograd'in
isyanci askerlerine ve bahriyelilerine sahip degildi ve sehirdeki yiye-
cek kithgr cok daha diisiik dizeydeydi. Moskova proletaryasi, Pet-
rograd’taki muazzam buyuklukteki isletmelerle karsilastinldiginda cok
kiiclik kalan fabrikalar arasinda boliinmiis durumdaydi.“® Bolseviz-
min kitlesel bir is¢i partisi durumuna geldigi yillarda (1912-1914),
Moskova Petrograd'in cok gerisinde kalmisti. Ekim 1917’de bile, Pet-
rograd iscileri arasinda hemen hig¢bir varlhiga sahip-olmayan Sosyalist
Devrimciler, Moskova iscileri arasinda genis bir destege sahip bulu-
nuyorlardr.

Lenin ve Trogki’nin de aralarinda bulundugu en parlak Bolsevik
liderler Petrograd’taydilar. Moskova’'daki Bolsevik liderlik (Petrog-
rad’ta oldugu gibi) ikiye bolunmius dururmdaydi. Nogin ile Rikov te-
reddiite dusiip bocalarken, Buharin, Lenin ve Trogki’nin hattini izle-
di. Moskova'da Devrimci Askeri Komite’nin kurulusu ancak 25 Ekim
gibi cok geg bir tarihte miimkiin oldu; Komite, baslangicta 4 Bolsevik,
2 Mensevik ve 1 Birlesik Enternasyonalist iyeden olusuyorduy.
Mensevikler, Devrimci Askeri Komite’ye bu komitenin ¢alismalarini
engellemek amaciyla katilmis olduklarini agik¢a soyliiyorlard: (ve cok
gecmeden komiteden cekildiler). Askeri garnizonun tem.ilcilerinin
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bir konferansi ancak 26 Ekim’de (8 Kasim) toplanabildi. Duraksama
ve vakit kayb1 Moskova proletaryasina cok pahaliya mal oldu. Pet-
rograd'taki ayaklanma sirasinda yalmzca bes kisi 6lmisken, ilkel bir
baskent olan Moskova’daki miicadele sirasinda ytizlerce asker ve isci
yasamim yitirdi.

Moskova, orta ve kuzey Rusya'da Bolseviklerin iktidara el ko-
yusunun guglii ve siddetli bir direnisle karsilastig1 yegane yer oldu.
Diger yerlerde, iktidarin Sovyetlere gecmesi, sanayi iscilerinin niifus
icindeki orani, yerel garnizon icindeki ruh hali, yerel Bolsevik Parti
orglitiiniin glicl gibi faktorlere bagh olarak degisik bir seyir izledi.

Merkez sanayi bolgesinde ve Urallar'da, Petrograd'taki Ekim
Ayaklanmasi’'ndan sonra Bolsevikler iktidar kisa siire icinde ve kolay-
caele gecirdiler. Nitekim, “Rusya’nin Manchesteri” olarak anilan Iva-
novo-Voznesensk’te Bolsevikler amaclarina © en sancisiz yoldan... bir
tek mermi atmadan ve bir damla kan dokmeden” ulastilar. Petrog-
rad’taki darbenin haberi, sehrin belediye meclisindeki bir toplantida
coskulu bir bicimde duyuruldu ve sehirde devrimci bir konsey ku-
ruldu.?¥

Celiabinsk, Ekaterinburg ve diger sehirlerde, Bolsevikler ikti-
dar1 hemen hicbir direnisle karsilasmadan aldilar.®** Nijni-Novgorod,
Samara ve Saratov gibi orta ve asag1 Volga schirlerinin yanisira Trans-
Sibirya demiryolu boyunca siralanan schirlerde (Krasnoyarsk, Irkutsk)
“Ekim guinleri... kisa bir ¢catisma biciminde yasaridi."*® Kuzey-bau-
'da, Beyaz Rusya'da. askerler Bolseviklere tam déstek verdiler ve ikti-
darin transferi buralarda gercekten ¢ok yumusak bir bicimde ger-
ceklesti.

Penza ve Simbirsk gibi sanayilesmemis tasra merkezlerinde
Bolsevik rejimin kesin bir sekilde kurulmasy, agir isleyen bir stireg
icinde gerceklesti ve ancak Arahk ayr icinde tamamlandi.

Ukrayna'nin Rus halkinin oldukca genis oldugu v e Ukrayna mil-
liyetciliginin pek koklesmedigi sanayilesmemis dogu ve giineydogu
bolgelerinde Bolsevikler iktidara kolayca el koydular. 31 Kasim’'da
(7 Aralik), Ukrayna'nin dogusundaki en buyik schir olan Kharkov-
‘daki Sovyet, Tum Ukrayna Sovyetleri Kongresi'nin iktidar kavnagi
olmasim talep eden bir karar aldi. Kiev'in baskent oldugu, sanayi
proletaryasi ile Bolsevik orgutiin gorece zayif ve milliyetciligin glic-
It durumda bulundugu Ukrayna’'nin bati yakasinda, iktidar kucuk
. burjuva nitelikteki Rada’'nin elinde kaldi.
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8 (21)-18 (31) Ocak 1918’de toplanan Ugiincii Sovyetler Kong-
resi'nde Bolsevikler Rusya Federe Sovyet Cumhuriyeti (RSFSR)'nin
kurulusunu ilan ettiklerinde, gercekte eski imparatorlugun yalmzca
bir boliimiinlin, ama esash bir bolimiiniin kontroliinu ellerinde tu-
tuyorlard1. Iki bagkentte, Avrupa Rusyasi’nin orta ve kuzey bolimii-
nde ve -daha istikrarsiz bir sekilde- Sibirya ve Orta Asya’'da birkag
sehirde duruma hakim durumdaydilar.

Batida, Merkez Giicler’e bagh ordular Dinyester’den Riga Kor-
fezi'nin otesine kadar uzanan genis bir alan igsgal etmislerdi. Daha
kuzeyde, Finlandiya’da, bir burjuva hiikiimet Bolseviklerden yardim
alan Sosyal Demokratlarin isyanina kars1 kanh bir i¢ savas ytirtitiyor-
du. Guineyde, Kafkasya ve Trans-Volga bolgelerinin hentiz kurulmus
milliyetci burjuva hiikiimeti, Bolgevik iktidarin bolgedeki uzantisina
kars cesitli diizeylerde basaniya ulastig: bir savag veriyordu. Giiney-
doguda, Kornilov, Kaledin, Alekseev ve Denikin komutasindaki bi-
rinci Beyaz Muhafizlar, Don havzasinda harekete gectiler; Orenburg
Kazaklar1 ise Ataman Dutov’un liderliginde ayaga kalkuilar.

Sabotajlara karsi1 miicadele
Bolsevikler bir yandan General Krasnov’un Petrograd lizerine yuiri-
mesinin olusturdugu dis tehditle bas etmek, diger taraftan ise bas-
kentin icinde en az bunun kadar tehlikeli bir diger tehditle -sabotaj-
la- miicadele etmek zorundaydilar. 27 Ekim (9 Kasim) gilinu Petrog-
rad’taki tim devlet memurlarina grev cagrisinda bulunuldu; devlet
dairelerindeki memur ve katiplerin hemen hepsi bu ¢agriya uydu.

Tarim, Caligma, Postane ve Telgraf, Yiyecek, Maliye ve Disisle-
ri Bakanhklar1 ¢cahsanlan greve ciktilar. Bunlan 6gretmenler izledi.
15 (28) Aralik glintine gelindiginde Petrograd’ta 30.000'den fazla 6g-
retmen grevdeydi. Halk kiitiphaneleri ve Halkevleri'nde calisan isci-
lerle sayilar1 5.000'i bulan banka memurlar: da bunlara katildilar. Bu
grevler yeni yoneticileri ¢ok ciddi agmazlara disurdu.

Telgraf ve telefon memurlar: da is durdurdular. Telgraf, Rusya-
‘min en uzak bolgeleriyle haberlesmede en pratik aracti. Bu memur-
lar Menseviklerin ve Sosyalist Devrimcilerin etkisi alindaydilar. Telg-
raf memurlarinin ¢cogu davetsiz misafir olarak gordiikleri Bolsevikler
icin cahsmayi reddetti; boylece, telgraf cihazlarim kullanarak tlkeyi
Lenin’in barig ve toprak konularinda yayinladig: kararnamelerden ha-
berdar etmeye calisma isi bir grup Kronstadh bahriyeliye diistii. Bah-
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riyeliler kisa bir siire sonra bu gorevi yerine getiremeyeceklerini an-
ladilar: Cihazlann ve enerji bataryalarinin bazilan sabotaj sonucu kul-
lamilamaz hale getirilmisti.

Bolsevikler buiyilik bir pankart hazirlayip bunu telgrafhanenin
ontine asarak olanlar1 anlattilar ve yardim talebinde bulundular. Son-
radan, fabrikalardan gelen 6fkeli Bolsevik sempatizanlar telgraf me-
murlariyla konusmaya, tehdit ederek onlari ise donmeye ikna etme-
ye calistilar; memurlardan bazilari isbasi yapmaya razi oldu.®”

Telefon dairelerinde de benzer gilicliklerle karsilasildi. John
Reed’e gore, ‘Smolni ile irtibat kesilmisti, Duma ve Selamet Komite-
si butlin yunker okullariyla ve Carskee’'deki Kerenski ile stirekli bag-
lant1 icindeydi.’® Bolsevikler telefon sistemini isletmekte zorlani-
yorlardx:

“Elde bulunan egitimli telefon operatorlerinin sayist yalmzca al-
tiydi. Goniilliilere ¢agrida bulunuldu; yiiz kadar bahriyeli, asker
ve isci cagriya karsilik verdi. Alu geng kiz aceleyle bir oraya bir
buraya kosturuyor, emirler veriyor, ¢aliganlara yardima oluyor,
bagiriyordu... Boylece, cizirtili da olsa, kesintiler de olsa, telefon-
lar islemeye, hatlarda sesler isitilmeye baglandi. Yapilmasi gere-
ken ilk sey Smolni’deki kigla ve fabrikalarla baglanti kurmak, Du-
ma ve yunker okullariyla telefon irtibatini kesmekti.”®*

Bolsevik idareyi sabotaj tehditiyle yiiz yuize birakan bir diger
isci grubu, sayist bir milyonu bulan demiryolu iscileri idi. Demiryolu
calisanlarimin toplumsal kompozisyonu karmasik ve hiyerarsik bir
yapidaydi. Hiyerarsinin en ust kademesinde, demiryolu aginin idare
merkezinde calisan kamu hizmetleri personeli ile 6zel sirketlerin sa-
hipleri ve yoneticileri bulunuyordu. Bunlari, mithendisler, planlama-
cilar, istatistik uzmanlan ve ikincil dereceden buiro iscileri izliyordu.
Bu iki grup, birlikte, tiim demiryolu ¢alisanlarinin yiizde 16, 17 kada-
rin1 olusturuyordu. 4

‘ Demiryolu sendikasini ¢ekip ¢eviren grup Vikzel’di. Bunun sos-
yal kompozisyonu su sekildeydi: en ust kademeden 12 idari perso-
nel, 10 mihendis ve teknisyen, 3 hukukcu, 2 doktor, 3 biiro iscisi, 2
makinist, 8 yaz isleri ¢aligani. =

Vikzel'in destegi esas olarak demiryolu c¢alisanlarinin orta ve
yuksek katmanlarindan geldi; bunlar iki 1limli sosyalist partinin, Sos-
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‘yalist Devrimciler Partisi ile Menseviklerin etkisi altmdaydllar. Bolse-
vikler 6énemsiz bir azinlik olusturuyorlardi. Uyeler arasinda 2 Bolsevik,
14 Sosyalist Devrimci, 7 Mensevik, 3 sosyalist-popiilist ve cogu Ka-
detleri destekleyen 11 parti tiyesi olmayan temsilci vardi.¢"*

Kornilov darbesinin ezilmesinde merkezi bir rol oynamis olan
demiryolu cahsanlari, simdi, yani Ekim Ayaklanmasi’'ndan sonra
Bolseviklere yonelik bir tltimatom yayinhyorlardr: Bolseviklerin

Sosyalist Devrimciler ve Menseviklerle birlikte aym koalisyonda yer
almamalarn halinde, Vikzel sonuglari gercekten ¢ok yikici olabilecek
genel bir grev gerceklestirecekti (bunu asagidaki boliimlerde gore-
cegiz).

Petrograd’taki kamu cahisanlarinin grevi basladiktan ancak 78

giin sonra (13 (26) Ocak 1918'de) sona erdi. Moskova'daki 16.000
belediye calisaninin grevi ise dort ay siirecekti.

Kizil teroriin baslangici
Bolseviklerin 26 Ekim (8 Kasim) giinii, kosullu olarak Kislik Saray'dan
serbest biraktiklar: askeri 0grenciler sozlerinde durmadilar ve ser-
best birakildiktan yalmzca iki giin sonra bir ayaklanma girisiminde
bulundular. Benzer sekilde, General Krasnov’a kars: gosterilen yu-
musak tavrin sonucu da ihanet oldu.

Lenin 5 (18) Kasim’da sunlar yaziyor:

“TerOrizme basvurmakla suglaniyoruz; oysa terore bagvurmadik
ve silahsiz insanlan giyotinle idam eden Fransiz devrimcilerinin
aksine terore bagvurmayacagimizi umuyorum. Buna bagvurmaya-
cagimz1 iimit ediyorum, ¢iinkii saflanmizin yeterince giiclii oldu-
guna inamyorum. Tutukladigimiz her insana, sabotaj ¢ylemlerine
girismeyecegine dair bize yazili bir soz vermesi halinde kendisini
serbest birakacagimzi séyledik. Elimizde bu tiir yazili teminatlar

var »(43)

(* Demiryolu ¢ahsanlan arasinda Bolsevikleri destekleyen en 6nem-
li grup, atolyelerde ve tren istasyonlarinda calisan-ve demiryolu ¢al-
sanlarimin yiizde 35’ini olusturan- iscilerdi, fakat, bunlar Tiim Rusya
Sendikasrndan ayrilma karari almislar ve metal iscileriyle dograma-
cilarin daha radikal sendikalarnina katilmislardu.
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Victor Serge, Rus Devrimi’nin Bir Yili adh kitabinda Mosko-
va’'daki olaylan anlatir:

“Beyazlar 2 [15] Kasim giinii 6gleden sonra 4’te teslim oldular.
‘Halk Giivenligi Komitesi dagitihyor. Beyaz Muhafiz silahlarini tes-
lim ediyor ve dagitiliyor. Subaylar. riitbeli olduklarinin anlagilma-
s1igin beylik tabancalarini tasiyabilirler. Askeri akademilerde. egi-
tim agisindan gerekli olmasi halinde. yalmzca bu tiir silahlar mu-
hafaza edilebilir... DAK [Devrimci Askcri Komite] herkesin ozgiir-
ligunu ve doku'nulmazh{:ml garanti eder...’” Bu tiir ciimlecikler
Kizillarla Beyazlar arasinda imzalanan ateskes anlasmalarinda sik
stk geciyordu. Karsi devrimin savasci giicleri, -orneklerine tanik
oldugumuz gibi- zafere ulagmalar1 durumunda Kizillara en ufak
bir acuna gostermeyecek olan Kremlin'in kasaplar1 serbest bira-
kidilar.”

Serge su yorumlarda bulunuyor:

“Ne budalaca hoggorii! Bu Yunkerler, bu subaylar. bu 6grenciler,
bu kars1 devrinaci sosyalistler Rusyﬁ’mn dort bir yanina dagildilar
ve bulunduklar: yerlerde i¢ savas: orgiitlediler. Devrim bunlarin
kargisina yine gikacakut, fyaroslav'da. Don’da, Kazan'da, Kinim'da,
Sibirya’da ve merkeze daha yakin her komploda."

Bunlar devrimci iyiniyet ve safligin ilk glinleriydi. Ne var ki,
Lenin bir pasifist degildi. Ekim Ayaklanmasi'niizleyen sabah, Lenin’in
yoklugunda ve Kamenev’in girisimiyle olim cezasi1 kaldirildi. Lenin
yapilan bu ilk yasal diizenlemeyi 6grendiginde ¢ok sinirlendi: “idam
mangalari olmadan devrim yapmak miimkiin olabilir mi? Silahlarini-
21 yere indirerek butiin digmanlarimzla bas edebileceginizi mi sani-
yorsunuz? Baski kurmak konusunda bagka aracglara mi sahipsiniz? Tu-
tuklayip cezaevine koymak mu baski yaratacak? Hayir, her iki farafin
da zafere ulasacagini umdugu bir i¢ savasta cezaevine girmenin hic-
bir caydincihig: olamaz.”

Yapilanin ‘bir hata, bagislanmaz bir zayiflik, pasifist bir yamlsa-
ma’ oldugunu soyleyen Lenin 6fkeyle sunu soruyordu: “Devrimci
terore hi¢c basvurulmadan zafere ulasacagimiza gercekten inamyor
musunuz?”“9
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Birinci Sovyetler Kongresi'nde (Temmuz 1918) aym bakis aci-
si yineledi: “Ikiyiizlii duruma diismek istemeyen bir devrimci 6liim
cezasim reddettigini sOyleyemez. Bugiine kadar idam cezasinin ve-
rilmedigi bir tek devrim ya da i¢ savas yasanmamstir.” %

Sovnarkom, kars1 devrime karst miicadelenin orglitlenmesi ama-
ciyla, 7 (20) Aralik 1917°de Ceka’yr (Tim Rusya Karst Devrim ve
Sabotajla Miicadele icin Olaganiistii Komisyon) kurdu. Baslangicta
az sayida personele ve cok sinirhh kaynaklara sahip olan Ceka’'nin
onayladig: birkag 6liim cezasimin hepsi adi suclulara yonelikti. 1918'de
Ceka tiyesi olan M. I Latsis, kurulusunu izleyen ilk alt1 aylik donem
boyunca Ceka’'nin 22 kisiyi idam étmis oldugunu soyler.4™

Rusya’daki devrimciterdr, kendisinden 6nce gelen buytik Fran-
siz Devrimi’'nde oldugu gibi, dig istilaya ve devrime yonelik muaz-
zam tehditlere kars1 gosterilmis bir tepki idi. 2 Eyliil 1793 'teki Paris
terorl, Brunswick Dukii’'niin dis saldin1 tehditinde bulunmasindan
ve devrimin acimasizca ezilecegi yolunda gozdagi vermesinden son-
ra yasanmsti.

Cekoslovak askerlerin Haziran 1918'de Kizil Ordu’ya kars: ka-
zandig1 basarilarla baslayan dis saldir1 Sovyet Cumhlriyeti'ne yone-
lik en buyuk tehditti. 20 Haziran’da, uinli Bolsevik sdylevci Volo-
darski kars1 devrimcilerin giristigi bir suikast sonucu oldiiruldi. 30
Agustos'ta Lenin’e kars: bir suikast girisiminde bulunuldu. Ciddi bi-
cimde yaralanan Lenin birka¢ giin boyunca olum tehlikesiyle pence-
lesti. Bir diger Bolsevik lider, Petrograd Ceka Baskam Uritski katle-
dildi. Kizil teroriin giristigi misilleme ¢ok siddetli oldu. 2 Eylul'de
500 savas esiri kursuna dizildi. Eylil 1917 ile Haziran 1918 arasinda
Ceka yalmzca 22 kisinin idamina karar vermigken, 1918 yilinin ikinci
yarisinda 6.000’in tizerinde kisi kursuna dizildi.“® E.H. Carr, 1918
yili Eyliil ayinin, “0 zamana kadar tek tiik goriilen ve orgiitsiiz bir
bicimde gerceklesen terortn bilingli bir siyaset araci haline gelmesi
anlaminda bir doniim noktasi’'na isaret ettigini" belirtir.¢*

Bununla birlikte, Beyaz terorle karsilastirildiginda, Kizil teror
hayli “siirh diizeydeydi. Nitekim, yalmzca Finlandiya’da, Nisan
1918'de sayis1 10.000 ile 20.000 arasinda oldugu tahmin edilen isci,
kars1 devrimciler tarafindan katledildi.®” Lenin, cok hakh olarak, 5
Aralik 1919 tarihli Yedinci Sovyetler Kongresi'nde sunlar1 soyliyordu:

“Anlasma Devletleri’'nin terorii, ditnya kapitalizminin isgileri ve
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kovyliileri bogazlayan, iilkelerinin Ozgiirliigii icin miicadele eden
bu insanlar1 aghktan 6lmeye mahkum eden sinirsiz terorii, bizi
terore bayvurmak zorunda birakt.”V

I¢c savas sirasinda Ceka’nin ve Kizil teroriin boyutlarini abart-
mamak gerekir. u olay buna isaret eder: Lenin’in soforu S. K. Gil'in
anlatugina gore, 19 Ocak 1919 giinii, Lenin kizkardesi Maria ile sof Q-
ru Gil'in kullandig arac icinde yolda ilerlemektedir. Arag karlar ara-
sinda agir agir ilerlerken ‘Dur! diye bagirildigin isitirler. Gil hizim
artirarak ilerlemeye devam eder. Birka¢ apartman blogu otede yol
uzerinde silahl bir grup insan onlerine ¢ikar ve ‘Dur!’ diye bagirir-
lar. Bu grubun bir devriye olmadigini anlayan Gil araci grubun tizeri-
ne dogru stirer. Adamlardan biri, ‘Dur yoksa ates edecegiz’ diye bagi-
rir. Gil hizla oradan uzaklasmak icin gaza basmak ister, ama Lenin
araci durdurmasin ister.

“Durun! Araci durdurun!” diye' bagirir adamlar.

Lenin kapiy1 agar “Sorun nedir?” diye sorar.

“Ceneni kapa ve arabadan ¢ik” diye karsihik verir adamlardan
biri. ;

Birisi Lenin'i kolundan kavrar ve ¢ekerek disar: ¢ikarir. Lenin
tzerinde fotografinin da bulundugu kimlik kartim1 gosterir ve “Ne
oluyor yoldaslar? Siz kimsiniz?” diye sorar.

Adamlardan biri Lenin’in ceket ceplerini kanstirir ve para cliz-
dani ile Browning marka kiiclik tabancasini alir. Maria, “Hangi hakla
onun ceplerini karistirtyorsunuz? Bu karsimzda duran insan Yoldas
Lenin. Belgelerinizi gosterin!” diye bagirir.

Birisi, “Bizim resmi kagitlara ihtiyacimiz yok. Istedigimiz her
seyi yapariz.” diye karsihk verir. Direksiyon basinda kalmis olan ve
belinde silah1 ates etmeye hazir halde duran Gil, silahin1 kullanmaya
cesaret edemez.

Soyguncular bu kez Gil’den digar1 citkmasin isterler. Gil arac-
tan ¢ikar ¢cikmaz arabaya binen adamlar hizla oradan uzaklasirlar.

Skolniki Sovyeti binasi yakindadir. Kremlin'e telefon edip ken-
dilerine bir araba yollanmasini istemek lizere binaya yonelirler. An-
cak kapidaki nobetci igeri girmelerine izin vermez. Lenin’den kimli-
gini gostermesini ister. '

Lenin, “Ben Lenin’im; bunu sana kanitlayamam c¢linkii az 6nce
kimlik kartim1 soygunculara kaptirdim” der.
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Nobetgi siipheyle onlara bakar. Gil kendi kimligini gosterir ve
icli birden binaya girerler. Iceride kimseyi bulamazlar. Kiigiik bir
odada, uyuyan telefon memurunu uyandirirlar ve Kremlin’e telefon
ederler. Ve Kremlin kendilerine yeni bir ara¢ gonderir.®?

Kitlelerin insiyatifine giivenmek

Lenin ve Bolsevik liderler kendi eylemlerinin yeni bir tarihsel done-
mi bi¢cimlendiren kitlelerin eylemleriyle tam bir uyum ve icjcelik i¢in-
de oldugunu biliyorlard: ve kars1 devrime kars$i 6z savunma gorevi-
nin yerine getirilmesine eslik eden olaganiistii bir yasama faaliyeti,
etkili bir silahl1 gliciin yaratilmasi ve mutlak bir kaos ortaminin gébe-
ginde devrimci teror etkinliginin 6rgiitlenmesi bu sayede miimkiin
olabildi.

“Proleter orgiitlenmenin mucizelerini gerceklestirmek zorun-
luluktur.” Lenin’in bu yaklagimi, Hiikkiimet’in, partinin ve proletarya-
mn faaliyetlerindeki merkezi 6ge idi. Kitlelerin insiyatifi en 6nemli
faktordii. Lenin sunlar yaziyor:

“Bugiiniin -en 6nemli degilse bile- 6nemli gorevlerinden biri, iggi-
lerin ve genel olarak ¢alisan ve sOmiiriilen tiim halkin bu bagim-
s1z insiyatifini yaratic1 érgditsel ¢alisma icinde miimkiin oldugu
kadar genis olclide gelistirmektir... Halk buiyiik bir yetenege sa-
hiptir. Bu yetenek yalmzca bastirilmis durumdadir. Kendisini or-
taya koymasi icin ona firsat vermek gerekir. Halkin destegi ile Rus-
ya’yr ve sosyalizm davasim kurtaracak olan yalmz ve yalnizca
budur.”»

Lenin, Ekim Devrimi’'ni izleyen giin, Ikinci Sovyetler Kongre-
si'nde, “Bize rehberlik eden sey deneyim olmalidir; kitlelerin yarati-
c1 yetenegine tam bir 6zgiirlilkk tammaliyiz’ diyordu.®® ‘Siradan in-
sanlarin yaratici aktivitesi yeni toplumsal yasamin temel 6gesidir...
Canl, yaratici sosyalizm kitlelerin kendi tiriiniidir”.©% Kesinlikle ha-
ta yapmaktan korkmamak gerekirdi. Kitlelerin hatalan kendi i¢inde
bir yaraticihga sahipti: ‘Birakin hata da yapilsin, bunlar yeni bir ya-
sam tarzini yaratan, yeni bir sinifin hatalari olacaktir... Ekonomik ya-
samun Orgiitlenmesi konusunda kesin ve hazir bir plan yoktur ve ola-
maz. Hi¢ kimse boyle bir plan sunamaz. Bu, asagidan, kitleler tarafin-

34 - LENIN: KUSATILMIS DEVRIM



dan ve onlann kendi deneyimleriyle yapilabilir.’®*® Lenin, 11 (24)
Ocak 1918’deki Uciincii Sovyetler Kongresi’nde sunlan séyliiyordu:

“Yeni bir toplumun insas1 pek ¢ok giicliik, 6zveri ve hata igere-
cektir; bu, yeni, tarihte esi goriilmemis olan bir seydir ve kitaplar-
dan o6grenilemez. Belirtmeye gerek yok ki, bu, simdiye kadar ta-
rihte goriilmiis olan en biiyiik ve en gii¢ gegistir.®”
“...Sosyalizm... emekgi halkin ¢ogunlugunu kendi yeteneklerini
ortaya koyabilecekleri, kapasitelerini gelistirebilecekleri, kapita-
lizmin ezdigi, baski altina aldig: ve bogazladig: binlerce ve mil-
yonlarca insanin sayisiz yetenegini sergileyebilecekleri bir ¢ahs-
ma alanina dogru gekerek, ilk kez onu gercektengents ve gercek-
ten kitlesel bir temele dayandirma olanagini sunuyor.”*®

Lenin, her seyden once, isci devletinin giicunin, proletarya-
nin gicinde yattigini acikga belirtti. "Biz, bir devletin, halk siyasi
olarak bilingli oldugu zaman gii¢li oldugunu dustiniyoruz. Devlet,
halk her seyi bildigi, her sey hakkinda bir fikre sahip olabildigi ve
her seyi bilingli olarak yaptigi zaman giicliidiir.” Bunlar, Lenin’in Ikinci
Sovyetler Kongresi'nde Bansa iliskin Kararname ile ilgili miizakere-
leri 0zetlerken soyledigi sozlerdi.

Liderlerle isci kitlesi arasindaki yakin iliski
Kitlelerle liderlik arasindaki yakin iliski John Reed tarafindan anlati-
lan bir sahnede net bir bicimde dile gelir. Trocki, miicadelenin geli-
sim siireci ile ilgili olarak Petrograd Sovyeti’'ne su bilgileri verir:

“Oleg, Avrora, ve Respublika kruvazorleri Neva'da demirlemis
durumda; gemilerin toplan sehrin giris yollarina degru yoneltil-
mig bulunuyor...

“Kalin bir ses ‘Sen niye orada, Kizil Muhafizlar’la birlikte degil-
sin?’ diye bagirdi.

“Simdi oraya gidiyorum!' diye karsiik veren Trogki kiirsiiden ay-
nldy"¢? i

Liderlerin kitlelerin duygularina katilma zorunluluguna isaret
eden bir bagka sahne ise soyledir: Savas ve Donanma Birlesik Halk
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Komiseri V. A. Antonov-Ovsenko, 28 Ekim (10 Kasim) 1917’de dev-
rimci cepheye gitmek ve orada teftislerde bulunmak icin bir araca
ihtiyag duyar.

“Antonov yolun ortasinda durdu ve cl isareti yaparak bir askerin
stirdiigii motorlu bir araci durdurdu.

“Araci ben isti;'orum' dedi Antonov.

Asker. ‘Onu alamazsin’ diye yamtladi.

“Sen benim kim oldugumu biliyor musun?’ diye soran Antonov.
cebinden Rus Cumhuriyeti’'nin tiim ordulaninin Bagkomutanhgi'na
atandigint ve herkesin onun emirlerine itaat etmesi gerektigini
gosteren resmi bir belgeyi gikarip askere gosterdi.

“Seytan musin degil misin beni ilgilendirmiyor’ dedi asker 6fkcyle.
‘Bu ara¢ Birinci Makinali Tiifek Alayi'na ait. onunla cephanelik
tagiyoruz ve onu bizden alamazsin’." "
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Iktidarin pekistirilmesi
29 Ekim (11 Kasim) tarihli Sovyetler Kongresi’nde, Menseviklerin
ve Sosyalist Devrimcilerin ¢ogunlugu elde bulundurduklar: Tiim Rus-
ya Demiryolu Iscileri Sendikasi Tim Rusya yénetim kurulu
(Vikzhel)'nin temsilcisi, Bolseviklerin iktidara el koymus olmalarina
kars1 ¢iktiklarim bildirdi; tiim sosyalist partilerin katilimiyla olusacak
bir hiikkiimet kurulmasin istedi; Vikzhel’'in demiryollarinda kontrolu
kendi elinde tutma isteginde oldugunu sdyleyerek, bir koalisyon hii-
kimeti kurulmadigs taktirde tilke genelinde genel grev cagrisiyapma

tehditinde bulundu.

Bu kritik anda, kendi partisinden lider konumundaki yoldaslan
Lenin'in karsisinda yer aldilar; Bolseviklerin iktidan tiim sosyalist par-
tileri icine alan bir koalisyon hiikkiimetine devretmesi gerektigini sOyle-
diler. Ekim Ayaklanmasi’ndan dnce Bolsevizmin sag kanadini olustu-
ran liderler (Zinovyev, Kamenev, Rikov, Nogin, Lunacgarski) ayaklan-
manin vaktinden 6nce girigilmis bir ayaklanma olacagini ve yenilgiy-
le sonuglanacagim ileri sirmiglerdi. Ayaklanmanin zafere ulagma-
sindan sonra, bu kez, Mensevikler ve Sosyalist Devrimcilerle birlikte
olusturulacak bir koalisyona katlmamalar: halinde Bolseviklerin ik-
tidarda kalamayacaklarini One surduler.

Sag Bolseviklerin israrlan tizerine, ayaklanmadan hemen sonra
bu partilerle miizakerelere baslandi. Ekim Ayaklanmasr'nmin iktidar-
dan devirdigi partiler yeni kurulacak hiikkimette ¢cogunlugun kendi-
lerinde olmasini talep ettiler ve Ekim ‘maceras’'nin sorumlusu ola-
rak gordukleri Lenin ve Trogki'nin iktidardan diglanmasin istediler.
Bu kosullar, Bolsevikler acisindan Ekim Ayaklanmasi'nin hukiimsiiz
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oldugunu ilan etmek, ayaklanmanin itici giicii ve orgiitleyicisi olan-
lar1 diglamak anlamina geliyordu.

Lenin, Bolseviklerin net bir ogunluga sahip olmalari, Mensevik-
lerin ve Sosyalist Devrimcilerin Sovyet devletini, banig kararnamesi-
ni, toprak kararnamesini tammalan kosuluyla bu iki partiyle goriis-
meler yapilmasina kar$1 ¢itkmadi. Bu goriismelerden hicbir sey ¢ik-
mayacagindan emindi ve bir koalisyon hiikiimeti kurmanin uygun
bir secenek oldugu yolunda yanilgilara sahip olanlar i¢in bunun iyi
bir ders olacagim diisiiniiyordu.

Bolsevik Merkez Komitesi’nin Lenin ve Trocki'nin bulunmadi-
£1 bir toplantisinda, ‘hiikiimetin tizerine dayandig: temelin gchi§lc-
tilmesi gerektigi ve hiikkimetin kompozisyonunda kimi degisiklikle-
rin yapilmasinin miimkiin oldugu’ fikri benimsendi.

Vikzhel'in Lenin ve Trogki’'nin hiikiimetten uzaklastirilmasi ta-
lebi de dahil olmak iizere 6ne siirdiigii tiltimatomun kabu| edilip
edilmemesi sorunu oylamaya sunuldu. Dort kisi Giltimatomun kabul
edilmesi yolunda oy kullands; bunlar Kamenev, Milyutin, Rikov ve
Sokolnikov idi. Yedi kisi ise aleyhte oy kullandr: Yoffe, Djerzinski,
Vinter, A. Kollontay, Ia. Sverdlov, A. Bubnov ve M. Uritski.*” Bundan
sonra, komite, Vikzhel tarafindan toplanan bir konferansa katilmak
lizere bir delegasyon secti; dikkat ¢ekici olan, bu ug¢ kisilik delegas-
yonun ii¢ Uyesinin de sag Bolsevik iiyeler olmasiydi: Kameneyv, So-
kolnikov ve Riyazanov. |

1 (14) Kasim giinii, miizakerelere katilan Bolsevik temsilci, Mer-
kez Komitesi’'nin, Petrograd Komitesi’'nin ve askeri orgiit temsilcile-
riile sendikalardan temsilcilerin katildiklan bir konferansta goriismele-
rin devam ettigini bildirdi. Kamenev, Menseviklerin, Sosyalist
Devrimcilerin ve Vikzhel'in Sovyetler Merkez Yiiriitme Komitesi
(TsIK)'nin (Petrograd ve Moskova belediye meclislerindeki [duma-
lardaki]) burjuva temsilcilerden olusan giiclii bir grubun katilim ile
genigletilmesi talebinde bulunduklarim bildirdi. Bu, yeni rejimin Sov-
yet karakterini tartisihr hale getiren bir talepti. Diger kosul, yukanda
belirtildigi gibi, Lenin ve Trocki'nin hukiimet iiyeliginden diglanma-
st idi.

Merkez Komitesi agikga ikiye boliinmiistii. Trogki sunlan soyledi:
“Bu raporda agik olan bir sey var, bu da, ayaklanmada yer alma-
mug partilerin, iktidan, kendilerini iktidardan diisiiren halkin elin-
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den calmayi istedikleridir. Eger cogunluk bizde olmayacaksa, bu
durumda ayaklanmayi gergeklestirmis olmamizin bir anlam kal-
maz; eger digerleri cogunluk olmamiz: istemiyorlarsa, bu onlarin
bizim programimiz: istemedikleri anlamina gelir. [Hiikiimetin -
¢.n.] yiizde 75’i bizim olmah. Lenin’'in bagkanhgindan vazgece-
meyecegimiz gibi onlara itiraz hakk: tamyamayacagimz da ¢ok
acik; bu tamamen kabul edilmez bir tavizdir.”

Djerzinski sunu ileri surdi: “ (Miizakcrclcre Bolsevikleri temsi-
len katilan -¢.n.) Delegeler MK 6nergelerine bakmamuiglar. MK kesin-
likle kurulucak hiikiimetin TsIK’ya kars1 sorumlu olmasina karar ver-
di... Yine, Lenin ve Trogki'ye kars1 ¢ikilimasina izin vermeyecegimizi
acikca ifade ettik. Bunlardan hicbiri yapilmis degil. Delegasyon igin
gliven oylamasi istiyor, bunlarin geri cagnlarak yerlerine yenilerinin
secilmesini Oneriyorum.” Uritski de sert bir ¢ikis yapti ve su deger-
lendirmede bulundu: “MK tiim iktidann Sovyetlere verilmesi pers-
pektifini kararlilikla savundu ve bu, hiikiimete eklemelerin yapilma-
s1 gibi bir sorunun giindemde olamayacag: anlamina geliyordn.”

Uritski Dumalardan temsilci alinmasina kars: ¢ikti1 ve TsIK’da
Bolseviklerin cogunluk olmalarinin zorunlu oldugunu soyledi:

“Bunun kesin olarak saglanmas: gerekir. Ayni sey bakanliklar igin
de gegerlidir; burada da kesin bir cogunluga sahip olmahyz... Le-
nin ya da Trogki'den vazgecemeyecegimiz ¢ok acik, ¢uinkii, bu,
bir yerde kendi programimuzdan vazge¢memiz anlamina geliyor;
digerleri lizerinde israr etmemize de gerek yok.”

Lenin sunlar soyledi:

“Tereddiitlere bir son vermenin zamani geldi. Vikzhel'in Kaledin-
‘lerin, Kornilov'lann safinda oldugu ¢ok agik. Tereddiite izin veri-
lemez. iscilerin, koyliilerin ve ordunun cogunlugu bizim yanimz-
da. Burada bulunanlardan hig biri tabani olusturan siradan insan-
larin bize kars: oldugunu kamitlayamads; sorun, Kaledin'in ajanla-
riyla taban arasinda bir tercihte bulunma sorunudur. Kitlelere gu-
venmeliyiz ve koylere ajitatorler yollamahyiz.”

Ancak, Merkez Komitesi'nin sag kanadini olusturanlar bir koalis-
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yon hiikiimeti kurulmas: fikrinde israr ediyorlardi. Rikov sunlar1 soy-
ledi: ... Aramizda bir kopukluk var... Sayet goriismelerden cekilir-
sek bizi destekleyen gruplari-da kaybedecegiz ve iktidar elde tuta-
cak durumda olmayacagiz. Kamenev muzakereleri tamamen dogru
bir hatta yonlendirdi.”

Milyutin su sorunu 6ne ¢ikard:: “Iktidarin yalmizca bizim eli-
mizde olmasinda israr edecek miyiz, etmeyecek miyiz?... Eger yasa-
digimiz heyecan bizim gergekleri gormemize engel olmazsa..., uzun
bir i¢ savag: stuirdiirebilecek durumda olmadigimizi agikga gorece-
giz.” Riyazanov sunlari ifade etti:

“Bu miizakerelere, istemeden icine girdigimiz konumdan kurtul-
mada bir ¢ikis yolu olabilecegi diisiincesiyle katildim. Petersburg'ta
bile iktidar bizim degil, Sovyetin elinde bulunuyor ve bu durumu
kabullenmek zorundayiz. Eger bu siirecin ontinii tikarsak, kendi-
mizi tamamen ve umutsuz bir bigimde yalmzlagmig halde bulaca-
g1z. Hiikkiimetin basina ge¢cmekle ve belli isimler tistiinde 1srar et-
mekle bir hata yaptik; bu yamlgiya diigmemis olsaydik buirokrasi-
nin orta kesimleri bugiin bizi destekler durumda olurdu... Eger
bugiin bir anlagmaya varmay1 reddedersek, yanimizda ne sol
Sosyalist Devrimciler, ne de bagkalar: olacak... bir anlagmaya va-

rilmas: kagimlmaz.”

Atesli tartigmalardan sonra, muizakerelere devam etme ya da
gorusmelerden c¢ekilme sorunu oya sunuldu. Sonug su sekildeydi:
Miizakerelerden ¢ekilmekten yana olanlar 4, goriigsmelerin surduril-
mesinden yana olanlar 10. Uzlagsmaya yanasmayan Lenin, Trocki ve
Sverdlov azinlikta kaldi? ve Bolsevik delegeler bir koalisyon hiku-
meti kurulmasina yonelik ¢abalarini surdiirduler.

Genigsletilmis Merkez Komitesi'ndeki bu tartigmanin vasandigs
guin, ayni konu partinin Petersburg Komitesi'nde de gorusuldu. Le-
nin; burada da geri adim atmada:

“Simdi, iktidarda oldugumuz bir anda, bir boliinpmeyle yliz yiize
bulunuyoruz. Zinovyev ile Kamenev [iilkenin bi";ti‘mi'mdel iktida-
r1 ele gecirmeyecegimizi soyliiyorlar. Bunu sakin sakin dinleye-
cek durumda degilim. Bunu bir ihanet olarak goriiyorum... Zinov-
yev, bizim Sovyet iktidari olmadigimiz1 soyledi. Ne yaparsimiz ki
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bizler yalmzca Bplscviklcriz ve Sosyalist Devrimcilerle Mensevik-
lerin ayrilmasiyla tek bagina kalmis durumdayiz gibisinden seyler
soyliiyor. Iyi ama bunun sorumlusu biz degiliz ki. Biz Sovyetler
Kongresi tarafindan secildik...

“Uzlagma meselesine gelince; bunu ciddiye bile alamam, Trogki
birlesmenin imkansiz oldugunu uzun zaman once soyledi. Trogki
nasil bir durumla karsi kargiya oldugumuzu goriiyor ve o giinden
bu yana kendisinden daha iyi bir Bolyevik goriilmedi.

“Onlar [Zinovyev, Kamenev ve yandaglan] iktidar tek basimiza
clde tutamayacagimizi, vs. sOyliiyorlar. Ama biz yalmz degiliz ki.
Biitiin Avrupa oniimiizde. Baglangi¢ adiminmi biz afmalnytz."

Lenin, giintin sloganinin ‘Uzlagsma degil, biitlinciil bir Bolsevik
hitkiimet’ oldugunu sdyledi. Tehditte bulunmakta tereddiit goster-
medi ve ciddi ciddi gerekirse ‘bahriyelilerin yardimini ¢agirmak’tan
soz etti: “Eger cogunluk sizden yanaysa Sovyetler Merkez Yiiriitme
Komitesi'nde iktidan elinize alin ve bildiginiz yolda ytiriiytin. Ama
bu durumda bizim de bahriyelilere gidecegimizi bilin.”

Lenin’in goruslerine karsit ¢ikan Lunacarski, bir koalisyon hu-
kiimetinin kacinmilmaz oldugunu soyledi. Teknik personelin giristigi
sabotajlar1 Bolseviklerin bir koalisyona katilmas: gerektigine isaret
eden bir kamt olarak yorumladr: “Yalmzca kendi gliglerimizle isin
tistesinden gelemeyiz. Yakinda achik baggosterecek.”

Nogin de benzer fikirleri 6ne siirdii: “Sosyalist Devrimciler, dev-
rimden sonra Sovyetlerden ¢ekildiler; Mensevikler de aym sekilde
davrandilar. Bu, Sovyetlerin dagilacagi anlamina gelir. Ulkenin tam
bir kaos icinde bulundugu bir zamanda boyle bir gidisat partimizin
kisa bir siire icinde batmasina yol acacaktir.”

Trogki, Lenin’in koalisyona, Menseviklerle ve Sosyalist
Devrimcilerle bir koalisyonAhi'lkiimcti olusturulmasina kars1 ¢ikan
disuincelerine guglii bir destek verdi:

“Ayaklanma konusunda partimiz i¢inde. genis parti ¢evrelerinin
yamsira Merkez Komitesi iginde derin goriig ayrihiklar: vardi. O
glinlerde ayaklanmanin hicbir sey getirmeyecegi 6ne suriilirken
buglinkiiyle aym seyler soyleniyor, aym ifadeler kullanihiyordu.
Bugiin. ayaklanma zaferle sonuglandikian sonra. ayﬁn argumanlar
bu kez bir koalisyon hiikiimeti i¢in yineleniyor. Ortada teknik bir
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aygit olmayacak, dikkat edin. Proletaryay: korkutabilmek, onun
kendi zaferinden yararlanmasim 6nleyebilmek icin her seyi abar-
tiyorsunuz...

“Burjuvazi, kendi simif ¢ikarlarim korumak icin bize kars: birles-
mis durumda. Vikzhel'le uzlasma yoluna gidersek bu bize ne ka-
zandiracak?... Biz silahl bir siddetle, ancak bizim tarafimizdan ge-
lecek bir siddetle iistesinden gelinebilecek bir siddetle yiiz yiize
bulunuyoruz...

“Cernov’larin bizim ¢alismamiza katacaklar sey olsa olsa bocala-
ma olur. Ne var ki, diismanlaniimza kars: verdigimiz miicadele si-
rasinda bocalamak bizim kitleler iizerinde sahip oldugumuz otori-
temizi yikacaktir. Cernov’la uzlasmak ne anlama gelir?... Bu, Cer-
nov ile birlesmek demektir ve ihanet anlamina gelir. ™

Sag Bolsevik liderler, Lenin’le olan farkhiiklarim1 dig diinyaya
da teshir ettiler. Sovyetler Merkez Yiiriitme Komitesi’'nde, bu orga--
mn bagskanhgim yiiriiten Kamenev, Halk Komiserleri Konseyi’'nin top-
luca istifa ederek yerini bir koalisyon hiikiimetine birakmasim oner-
di. Partinin Merkez Komitesi liyesi ve ayrica Sanayi ve Ticaret Halk
Komiseri olan Nogin, Kamenev'i destekledi. Yine partinin Merkez
Komitesi iiyesi ve Igisleri Halk Komiseri olan Rikov, Merkez Komite-
si llyesi ve Ziraat Halk Komiseri Milyutin, Yiyecek Halk Komiseri
Teodorovi¢ ve Zinovyev de Kamenev'i destekleyenler arasindaydi.
Bolsevik uzlagmacilar, VTsIK’'nin Bolsevik olmayan tiyeleriyle birlik-
te, kendi partilerinin kararlarina kars1 oy kullandilar. Bu hem hiiku-
met, hem de parti iginde ciddi bir krize yol a¢gt1. Partinin yonetim
organlanndaki parti liyelerinin partinin talimatlarina uymalan gerek-
tigi kurali acik¢a cignendi.

 Gelismeler karsisinda 6fkeye kapilan Lenin, sonraki guin, 2 (15)
Kasim’da, Merkez Komitesi'ne bir koalisyon hiikiimeti fikrini agik¢a
reddeden bir karar tasaris1 sundu. Ancak uzun ve atesli tartismalar-
dan sonra 6nerisinin cogunlugun destegini almasini saglayabildi. Sun-
dugu éneri birka¢ kez oylamaya sunuldu. ilk oylamada Lenin'in ka-
rar Onerisi lehine 6 oy ¢ikt, aleyhte oy sayis1 da 6 idi. Ikinci oylama-
da 7 lehte, 7 aleyhte oy vardi. Ugiincii ve son oylamada, Lenin bir oy
farkla cogunlugu kazandi: 8 lehte, 7 aleyhte oy.“”

Sonraki giin, Merkez Komitesi’'nin cogunlugunu saglayarak sag
Bolseviklere karsi bir tltimatom yayinlanmasini sagladi: “Su soruya
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yazih, net bir karsilik verilmesini istiyoruz: Azinhk parti disiplinine
itaat etmeyi kabul ediyor mu?... Eger bu soi'uya olumsuz ya da belir-
siz bir karsihik verilirse, bizler de sorunu dogrudan Moskova Komite-
si'ne, TsIK icindeki Bolsevik gruba, Petrograd $ehir Konferansi'na
ve Ozel bir parti kongresine gotlirecegiz.”

Eger muhalefet cogunlugun kararina tabi olmayi kabul etmeye
hazir degilse; partiden aynlsinlar: “Kuskusuz béliinme hig istenme-
yen bir durumdur. Ancak, diiriist ve acik bir boliinme, icten ige yapi-
lan sabotajdan, kendi kararlannmizin 6ninin tikanmasindan, orgtit-

-stizlik ve bezginlikten goreli olarak daha iyidir.” ]

Pigsman olmayan muhalefet tavrim tekrarladi ve Merkez Komi-
tesi'nden istifa etme karari aldiklarini1 duyurdu. 4 (17) Kasim giini,
Kamenev, Rikov, Zinovyev ve Nogin su bildiriyi sundular:

“Daha fazla kan dokiilmesinden, achgin boy gostermesinden, Ka-
ledin’in adamlarinin devrimi yikima ugratmasindan sakimilabilmesi
icin (tiim sosyalist partilerin katildig1) bir koalisyon hiikiimetinin
kurulmasinin zorunlu oldugunu diisiiniiyoruz... MK’nin, demok-
rasinin farkh kesimleri arasindaki kanh ¢atigmaya hizla son vermis
olan p}olctaryamn ve askerlerin ezici cogunlugunun iradesine kars:
gelen oliimciil kararimin sorumlulugunu iizerimize alamayiz.

“Bu yiizden MK liyesi sifatindan feragat ediyoruz; boylece, kendi
diisiincelerimizi isgi ve asker yiginlarina agikga anlatma ve onlara
bizim goriislerimize destek olma gagrisinda bulunma hakkina sa-
hip olabiliriz."®

Aym gun, dort Halk Komiseri -Nogin, Rikov, Milyutin ve Teo-
dorovic¢- hiikiimetten istifa etti; Caliyma Halk Komiseri olan Sliyapni-
kov onlarla siyasi dayamisma icinde oldugunu bildirmekle birlikte
gorevinden istifa etmedi.

Ne var ki, Lenin ve arkadaslarinin bocalamaya diismeden yolla-
rinda kararhlikla yiirilyecekleri agik¢a goriildiigii zaman muhalefet
coktii. 7 (20) Kasim'da, Zinovyev yelkenleri suya indirdi ve parti
Merkez Komitesi'ne geri alinmasi talebinde bulundu. Gelecekte daha
da trajik durumlarda teslim olacak olan Zinovyev, adeta bunun

ipuglarim verircesine, arkadaslarina su ¢agrida bulundu:

13
L

“Partiye sadik kaliyoruz: bu kritik tarihsel anda dogru bir yone
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adim atmak yerine milyonlarca isGi ve askerle birlikte yanhslar
yapimay: ve onlarla birlikte 6lmeyi tercih ediyoruz.”

Bundan g hafta sonra, 30 Kasim (12 Aralik) giini, Rikov,
Kamenev, Milyutin ve Nogin buna benzer bildiriler yayinladilar. Boy-
lece, tarihin boylesine kritik bir aninda parti icinde son derece tehli-
keli bir bolinmeden sakinilmig oldu.

Sinmif miicadelesinin mantigy, sag kanat Bolseviklerin uzlasmaci
tavrimin durduramayacags kadar gugcliydu. Onlara karsi ¢cikan yalmz-
ca Lenin olmad:i; Mensevik ve Sosyalist Devrimci liderler, yenenler-
den ziyade yenilenlerin durumunu gozeten taleplerdebulunarak sag
Bolseviklerin tizerine bastiklari-zeminin altin1oydular ve onlarin ayak-
larim yerden kestiler. 29 Ekim (11 Kasim) giinu

“Sosyalist Devrimciler ve Mensevikler su taleplerde bulunarak ken-
di konumlarim saglamlagtirmak istediler: (1) Kizil ya da is¢i Mu-
hafizlar'in silahsizlandirilmasi; (2) Askeri garnizonun sehir mecli-
sinin emri altina girmesi; (3) Kerenski'nin askerlerine sehre giris-
leri sirasinda tek bir kursun bile sikilmayacagi. haklarinda sorus-
turma agilmayacag: ve tutuklanmayacaklan giivencesi verilerek
tek yanli bir ateskesin ilan edilmesi. Bundan sonra sosyalist bir
hiikiimet kurulacak, ancak Bolsevikler bu hiikiimete alinmayacak-
lard1.”

Vikzhel'in 1 (14) Kasim tarihli konferansinda:

“Mensevikler Bolseviklerle ancak silahla konusulabilecegini soy-
lediler... Sosyalist Devrimcilerin Merkez Komitesi Bolgeviklerle bir
anlasmaya varilmasina karstydi.”®

Miizakerelerin olumlu sonuc¢larindan birisi, Menseviklerin ve
sag Sosyalist Devrimcilerin tavirlannndan hosnutsuzluk duyan sol
Sosyalist Devrimcilerin, Lenin’in partisinin hikiimetine katilma ka-
rar1 almalanyd.
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Kurucu Meclis’in
dagitilmasi

Mensevikler ve sag Sosyalist Devrimcilerle bir koalisyon hiikiimeti
kurulmas: konusunda Bolsevik liderlik icinde yasanan krizin agilma-
sindan sonra, rejim yeni bir sorunla yuz yuze kaldi. Bolsevikler, ku-
rucu meclis icin secimler yapilmasina izin verip vermeyecekleri ko-
nusunda bir karara varmak zorundaydilar. Eger secimler yapilir ve
bu kompozisyonu Sovyetin kompozisyonundan kokli bicimde fark-
I bir organ yaratirsa, boyle bir sorun karsisinda ne yapilabilirdi?

Kurucu Meclis’in toplanmasi talebi, kuruldugu giinden bu ya-.
na Rus Sosyal Demokrat Is¢i Partisi nin programinin ana maddele-
rinden biri durumundaydi. Lenin, 1905’ten itibaren, bu talebin
‘bolsevizmin temelindeki Gi¢ ana stitundan biri’ oldugunu cesitli de-
falar soylemisti (diger ikisi topragin kamulastirilmasi ve 8 saatlik is-
guni idi). Subat Devrimi ile Ekim Devrimi arasinda kalan donemde
bu slogan daha dogrudan ve daha vurgulu bir bicimde one ¢ikaril-
must1. Bolsevikler surekli olarak Kurucu Meclis’in toplanmas: ¢agri-
sinda bulunmuglard: ve bu konudaki gecikme Gegcici Hukimet'e yo-
nelttikleri suclamalardan birini olusturuyordu. Nisan ile Ekim aylar:
arasinda kalan donem icinde, Lenin, Kurucu Meclis'in geciktirilme-
den toplanmasini Bolseviklerin, yalmzca Bolseviklerin saglayabilece-
gini tekrar tekrar vurgulamisti. O siralar, Bolsevikler bir yandan Sov-
yetlerin iktidari, diger yandan Kurucu Meclis'in toplanmast i¢in mu-
cadele edivorlardi. Sovyetler iktidar1 almadig: siirece Kurucu Mec-
lis'in toplanamayacag Bolseviklerin one sirdiikleri iddialardan bi-
riydi.

KURUCU MECLISIiN DAGITILMASI- 45



1917 Nisan ay1 baslaninda, Lenin, Kurucu Meclis’in toplanma-
sin gerekli olup olmadig: konusunda Bolseviklerin tavrim acik¢a
ortaya koymustu. ‘Evet’, demis, bunun ‘mumkiin oldugu kadar ¢a-
buk’ toplanmas: gerektigini sOylemisti: ‘Ancak onun toplanmasim
ve basanya ula§masmi saglamanin yalnizca bir yolu var: Sovyetlerin
sayisinin ve giiciintin artirilmasy, ve isci kitlelerinin 6rgutlenmesi ve
silablandirimas:. Bunun yegane giivencesi budur.’®

12-14 Eyliil (25-27 Ekim) giinlerinde ise sunlar1 yaziyordu: “Ik-
tidar1 almak suretiyle yalmzca bizim partimiz Kurucu Meclis’in top-
lanmasini garanti altina alabilir; bundan sonra, partimiz diger partile-
re donerek onlar1 bu isi siiriincemede birakmis olmakla suglayacak
ve bu suclamalarinin hakliligini gosterme olanagina sahip olabile-
cektir,"®

24 Eyliil'de (7 Ekim), Bolsevik giinliik gazete Rabochii Put,
Kadetleri ‘Kurucu Meclis’in toplanmasini gizliden gizliye crtclcmck
ve onu sabote etmekle’ sugluyordu.®

Bolsevikler, aylar boyunca, sorunun Sovyetler mi yoksa Kuru-
cu Meclis mi degil, hem Sovyetler hem de Kurucu Meclis oldugunu
one surmuslerdi. Trocki, Kerenski’'nin ¢agrisiyla toplanmig olan Dev-
let Konseyi'nde yaptig: atesli bir konusmada, Bolsevik grubu toplu-
ca toplantidan ¢ikarmadan hemen Once, sozlerini su sekilde bitir-
misti: “Yasasin derhal yapilacak durtst, demokratik bang. Butiin ikti-
dar Sovyetlere. Tum toprak halka. Yasasin Kurucu Meclis.”*¥

29 Kasim’da (12 Arahk), Buharin, ingiliz ve Fransiz tarihindeki
orneklerine gonderme yaparak, Kurucu Meclis'in toplandig: zaman
Kadetleri ihra¢ etmesi ve kendisini devrimci bir meclis olarak ilan
etmesi gerektigini ileri sirdu. Buharin, mecliste Bolseviklerle sol
Sosyalist Devrimcilerin ezici bir ¢ogunluk saglayacaklarini, bunun
da daraltilmis meclise mesruluk kazandiracagimi umuyordu. Trogki,
Buharin’in eylem planina destek verdi. Stalin ise Buharin’in planinin
islemeyecegini ileri siirdu. Kurucu Meclis’in dagitilmasini 6neren ol-
madu. i

Gercek su ki, daha onceleri Kurucu Meclis'in toplanmasim gug-
i bir bi¢cimde talep etmis olan Bolsevikler, meclis ile Sovyetler ara-
sinda ¢ikacak bir ¢ekisme karsisinda ne yapacaklan konusunda ta-
mamen hazirliksiz durumdalardi. Aynm1 zamanda, Rusya’nin gelecek-
teki efendisinin proletarya ile koyliligin devrimci organlan konu-
mundaki Sovyetler olmas: gerektigi konusunda net bir fikre sahipler-
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di. O siralar Kurucu Meclis ile'Sovyet arasinda bir ¢atigma olabilece-
gi olasiigini dikkate almamis olmalannin nedeni, bu ikisine birden
kars:1 ¢cikan Gegici Hukiimet'in varhgiydi.

Ekim Ayaklanmasi’nin hemen ertesinde, Lenin, Kurucu Meclis
secimlerinin sonuglarindan bir hayli kaygi duyuyordu; bu secimleri
ertelemek, oy verme yasim 18’e diisiirmek, secim kiitiiklerini yenile-
mek, Kadetlerin ve Kornilov’'un taraftarlarin1 se¢im dig1 birakmak is-
tegihdeydi. Diger Bolsevik liderler, Bolseviklerin Kurucu Meclis se-
cimlerini stirekli erteledigi icin Geg¢ici Hukiimet’e ¢ok saldirmis ol-
duklarini, 6zellikle bu ylizden sec¢imlerin ertclcnm¢sinin kabul edi-
lemez oldugunu soylediler.

“Sagma!” diye itiraz etti Lenin. “Onemli olan sézciikler degil,
faaliyetlerdir. Gegici Hiikiimet'e oranla, Kurucu Meclis bir ilerle-
meyi temsil etmistir, ya da temsil etmis olabilir; Sovyet rejimine
gore ve mevcut segim kiitiikleriyle, kaginilmaz olarak bir gerile-
me anlamina gelecektir. Segimleri ertelemek neden uygun olma-
sin? Sonugta bir Kadet-Mensevik-Sosyalist Devrimci ittifaki kuru-
lursa bu uygun olacak mry?...

, “Tagra vilayetleriyle iligkileri digerlerinden ¢ok daha siki olan Sverd-
lov secimlerin ertelenmesi fikirine siddetle karsi cikti. .
“Lenin tek basina kaldi. Durumdan son derece hosnutsuzdu; bagi-
m sikintiyla iki yana sallayarak sunlar soyledi:

“Yanhs yapiyorsunuz; bunun bedelini gok agir 6demek zorunda
kalabilecegimiz bir hata oldugu agik. Umarim devrim bu hatanin
bedelini kendi yasamiyla 6demek zorunda kalmaz.”*’

Sonunda, Bolsevikler secimlerin yapilmasina izin verdiler.

Kurucu Meclis secimlerinin sonuclari !
Secimler birka¢ hafta boyunca devam etti. Bir arastirmaya gore so-
nugclar su sekildeydi:
Partilerin tiim tilke genelinde aldiklar: oylar.
Sosyalist Devrimciler 15.848.004
Ukrayna Sosyalist Devrimcileri 1.286.157
Mengsevikler 1.364.826
Kadetler 1.986.601
Bolsevikler 9.844.637
Digerleri - 11.356.651
Toplam 41.686.876
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Ekim Devrimi arsivleri, Kurucu Meclis'teki sandalyelerin dags-
limu ile ilgili olarak, toplam 707 vekilligin asagidaki gruplara su sekil-

de béliinmiis oldugunu gésterir:

Sosyalist Devrimciler 370
Sol Sosyalist Devrimciler 40
Bolsevikler 175
Mensevikler 16
" Halk sosyalistleri 2
Kadetler 17
Ulusal gruplar 86
Bilinmeyen 1

Sosyalist Devrimciler, gerek toplam oy orani itibariyla, gerekse
Meclis'te kazanilan sandalye itibariyla net bir cogunluk kazandilar.
Bolsevikler, toplam oyun ugcte bir kadarini almslar, bazi 6nemli bol-
gelerde ezici bir ustunlik elde etmislerdi. iki baskentte [Petrograd
ve Moskova -¢.n.] Bolseviklerin aldiklar1 oylar Sosyalist Devrimcile-
rin aldiklar1 oylardan 4 kat, Menseviklerin oylarindan yaklasik 16 kat
daha fazlaydi.

Askerlere gelince;

Egertasra bolgeleri metropol konumundaki merkezlerden, 6zel-
likle de Petrograd Sovyeti ile Bolsevik parti orglitlerinin nifuzu altin-
daki merkezlerden ayri olarak duisunuliirse, Sosyalist Devrimciler mut-
lak bir zafer kazandilar; merkezlerden uzaklasildikgca Sosyalist
Devrimcilerin basaris1 daha da buyliyordu. Ancak, Kuzey Cephesi
ile Bat1 Cephesi'nde Sosyalist Devrimci Parti'nin koylulere yonelik
geleneksel propgandasi, Bolseviklerin hemen baris ve topraklara der-
hal el konmas: yolunda yuruttukleri yogun propagandanin golgesin-
de kalds; buralarda Sosyalist Devrimciler agir bir yenilgiye ugrarlar-
ken Lenin’in partisi buyuk bir zafer kazandi. Asagidaki tablo bu kar-

sithg ortaya koyuyor:

Bat: Cephesi  Remanya Cephesi

Bolsevikler 653.430 167.000
Sosyalist Devrimciler 180.582 679.471
Mensevikler 8.000 33858
Ukrayna sosyalist blogu 85.062 180.576
Kadetler 16.750 46.257
Artik oylar 32,176 46.257
Toplam 976.000 1.128.600

Eger Kuzey Cephesi ile Bati Cephesi'ni ele alirsak, buralarda
Bolseviklerin aldiklar1 oy bir milyonun uzerindeyken, Sosyalist
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Devrimcilerin toplam 420.000 oy aldiklar1 goriiliir. Bununla birlikte,
bolsevizmin giicii metropol durumundaki merkezlerden uzaklastik-
ca gozle goriliir bicimde geriliyordu. Merkezlerin uzaginda olma fak-
térii yalmzca Sosyalist Devrimcilerin dci’,il, Menseviklerin de avanta-
jina olan bir durumdu. Nitekim, Bati Cephesi’'nde mensevizm secim
zamanina gelindiginde fiilen yok olmug durumdayken, Romanya Cep-
hesi'nde miitevazi boyutlarda da olsa hala varhgim siirdiirityordu.*®
Sosyalist Devrimci Parti’'nin tarihcilerinden Radkey, ‘Bu sonug
kacimilmazds; daha uzak koselerde bulunan askeri cephelerdeki du-
rumun Petersburg garnizonundaki duruma benzemesini saglamak ko-
nusunda ihtiya¢ duyulan yegane sey zaman idi’ diye yaziyor.®”
Radkey, uilkedeki genel durumu su sekilde ozetliyor:

“Ulkenin merkez bolgeleri -biiyiik sehirler, sanayi kasabalar. cep-
he gerisindeki garnizonlar- Bolseviklerindi; donanmanin Mosko-
va ve Petrograd csas alinarak konumlandirilmig en stratejik bo-
litmlerini kontrol ediyorards; hatta merkezi Rusya, Beyaz Rusya
ve kuzeybat bolgelerindeki koyliiler arasinda giiglii bir taraftar
kitlesine sahiplerdi. Sosyalist Devrimciler kara-toprak bolgesini,
Volga vadisini ve Sibirya'yr kontrolleri altinda bulunduruyorlardr;
ciddi tiye kayiplanna ugramis olimalanina karsin hala bir koylii par-
tisi durumundaydilar. Ozerklik yanhsi ya da ayrilik¢i hareketler
Ukrayna'da, Baltk boyunca. Volga ile Urallar arasinda kalan bol-
gede ve Transkafkasya'da gii¢li durumdaydilar; bu hareketler ara-
sinda en gliglii olani, herhalde. Ukrayna milliyetgiligi idi. Mense-
vizm ise. Glirci milliyetgiligiyle karismus oldugu Transkafkasya-
‘nin disinda her yerde tiikkenmis bir gligtii. "'V

Bolsevikler Kurucu Meclis’in dagitilmasina karar
veriyorlar

Bolseviklerin beklentisinin aksine, sag Sosyahst Devrimciler Kurucu
Meclis’e hakim oldular. Lenin bu durumu bir dizi neden gostererek

(*) Aym1 durum donanma icin de gecerlidir. Baluk Donanmasi'nda
Bolsevikler ti¢ kat daha fazla oy alarak Sosyalist Devrimcilere tistun-
luk saglarlarken, yalmzca Karadeniz Donanmasi’nda ikiye bir oy far-
kiyla yenilgiye ugradilar.
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aciklad. Birincisi, secimler Sosyalist Devrimci adaylar arasinda sag-
cilara avantaj saglayan eski, esitsiz secim yasasina gore yapilmist:

“Herkes tarafindan bilindigi gibi, Mayis’tan Ekim’e kadar olan sii-
re i¢inde halk, 6zellikle de k_6yli:|ler arasinda en genis taraftar kit-
lesine .sahip olan parti -Sosyalist Devrimci Parti- 1917 Ekim ay1
ortasinda Kurucu Meclis igin birlesik segim listeleri hazirladi, fa-
= kat bunun ardindan, Kasim 1917'de, secimlerden sonra ve Meclis
toplanmazdan once boliindii.
“Bu yiizden, se¢cmen kitlelerin iradesi ile segilmis Kurucu Mec-
lis'in kompozisyonu arasinda bigimsel bile bir karsihkhilik yoktur
ve olamaz da.”?

Lenin’in bu degerlendirmesini Bolseviklere hicbir yakinlik duy-
mayan Radkey de dogrular.'¥

Bununla birlikte, Meclis ile Sovyetler arasindaki celisik duru-
mun esas nedeni bundan daha da temel bir soruna dayaniyordu. Ku-
rucu Meclis’in kapladig alan Sovyet’inkinden ¢ok daha genisti. Ikin-
ci Sovyetler Kongresi yaklasik yirmi milyon insami temsil ederken,
Kurucu Meclis i¢in oy kullanmig se¢menlerin sayisi kirk milyonun
da iizerindeydi. Bolsevikler, sol Sosyalist Devrifncilerle birlikte, kent
proletaryasinin, sanayi merkezlerine yakin bolgelerdeki koylilerin
ve kuzey ile kuzeybati cephelerindeki askerlerin ezici cogunlugunu
temsil ediyorlardi. Bunlar kitlelerin en dinamik, en aydin unsurlary-
dilar ve devrimin yasamasi bunlarin aktif destegine baglydi. Kurucu
Meclis’e hakim olan Sosyalist Devrimciler, kasabalardaki kuciik bur-
juvazinin ve bagkent ile sanayi merkezlerinden gorece uzakta yasa-
yan milyonlarca koyliinun siyasi kafa karisikhigini ve kararsizhigini
temsil ediyorlardi.

Kurucu Meclisi simif miicadelesinden yalitarak ele alip deger-
lendirmek olanaksizdi. Kurucu Meclis’'in bi¢cimsel haklar: kargisinda
devrimin ¢ikarlarina oncelik taninmas: orunluydu. Plehanov, ¢cok
onceleri, Rus Sosyal Demokrat Partisi'nin Ikinci Kongresi'nde, ken-
disi tarafindan ortaya atilinig ‘iktidara gelen proletaryanin demokra-
tik haklar: baski altinda tutmasi mesru mudur, degil midir’ sorusuna
olumlu yanmit vermigti.<'¥

Kurucu Meclis 5 (18) Ocak 1918 guni toplandi. Kursiiye ge-

len Sverdlov, Lenin tarafindan kaleme alinmis olan ‘Emekgi ve SOmii:
9
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rillen Halkin Haklan Bildirgesi’ni VTsIK adina okudu. Bildirge, Sov-
yet hiikkiimetinin en 6nemli kararnamelerinin bir 0zetini sunuyordu:
Biitiin iktidarin Sovyetlere ge¢mis olmasi, toprak kararnamesi, bari-
sa iliskin kararname, tiretimde is¢i kontroli. Sverdlov’un Kurucu Mec-
lis'in s0z konusu bildirgeyi resmen onaylamasim1 6ngoren Onerisi
136’ya kars1 237 oyla reddedildi. Bu, Kurucu Meclis'in yazgisini be-
lirleyen olay oldu: Dagitilan Kurucu Meclis varhigin1 ancak bir giin
siirdiirebildi.

Koalisyon huikiimeti sorunu sirasinda Bolsevik liderlik i¢cinde
yasanan anlagmazhkta oldugunun aksine, Kurucu Meclis’in dagitil-
mas: karan parti icinde kayda deger bir sikint1 yaratmadi. Bununla
birlikte, bir dizi sorunun yaganms oldugunu da belirtmek gerekir.

13 (26) Aralik giinii, Pravda Lenin’in ‘Kurucu Meclis Uzerine
Tezler’ baghkl makalesini yayinladi; makalenin son bolimleri Bolsevik
taktiklere ayrilmigti. Lenin, ‘devrimci sosyal demokrasinin, 1917 Dev-
rimi'nin baglangicindan itibaren, bir Sovyet cumhuriyetinin Kurucu
Meclise sahip olagan bir burjuva cumhuriyetinden daha ileri bjr de-
mokrasi bi¢imi oldugunu sik sik vurgulamig’ oldugu ilkesinden hare-
ketle, secimlerin halkin gercek iradesini yansitmadigin ileri suru-
yordu. Ekim Devrimi sonrasi kitleler daha da sola kaymig oldugu hal-
de bu degisim Meclis'e yansimamisti. O giinlerde heniiz baslangi¢
asamasinda olan i¢ savas ‘stmif miicadelesini nihayet kritik bir karar
agsamasina getirmis ve tarihin Rusya halkin yiiz ylize biraktig yakici
sorunlarin bi¢imsel olarak demokratik yollardan ¢6ziilmesi yolunda
biitiin olanaklan ortadan kaldirmisgtr’. Dolayistyla, Kurucu Meclis’'in
‘Sovyet iktidarini, Sovyet devrimini ve onun baris, toprak, isci kont-
rolu konularinda izledigi siyaseti kosulsuz tanidiginr’ resmen ilan et-
memesi durumunda, ‘Kurucu Meclis konusunda yasanan kriz ancak
devrimci bir yoldan, Sovyet iktidarinin en enerjik, en suratli, en ke-
sin ve en kararlt devrimci 6nlemleri almasiyla’ ¢oziilebilirdi.'®

Lenin, Kurucu Meclis'in dagitilmasinin megru oldugunuiki ge-
rckécye dayanarak ileri stiriiyordu. Temel neden, Kurucu Meclis’'in
kars: devrimci giiclerin etrafinda toplandig: bir burjuva parlamento-
su olmasiyds; ikincisi, bir dizi nedenden otlirii (Sosyalist Devrimci
Partiicindeki bolinme, segcimlerin zamani, vs.) Kurucu Meclis’in kom-
pozisyonunun ulkedcki glicler dengesini gerektigi gibi yansitmiyor
olmasiyd:.
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Oy pusulalari ve mermiler

Icinde yasadigimiz cagda hicbir temel sorun oy pusulalari ile ¢oziile-
mez. Simif muicadelelerinin nihai agamasinda mermiler belirleyici ol-
acakur. Kapitalistler makinal: tiifeklere, siingulere, ellerindeki el bom-
balarina oncelik veriyorlar; aym sey proletarya icin de gecerli. Lenin
bu durumu ‘Kurucu Meclis Secimleri ve Proletarya Diktatorligii* bas-
likli makalesinde ¢ok acik bir bicimde ortaya koyuyor. Oy bazinda
kirsal kesim sehirler Gizerinde hakim durumdayds, gercek toplumsal
ve siyasal gug esas alindiginda ise sehirler cok daha tstiin konum-
daydilar. ‘Bu c¢agin tarihsel kosullari altinda kirsal alan sehirlerle aym
oneme sahip olamaz. Kacinilmaz olarak schirler kirsal alana dncii-
liik eder. Ve kirsal kesim kacimlmaz olarak gsebirleri izler.’ Baskent-
leri kendi kontrolleri altina almalar1 Bolseviklere buytk bir ‘darbe
gucl’ kazandirmisti:

“Belirleyici bir anda ve belirleyici bir noktada eldeki giiglerin ezi-
ci bir uistiinlitk kurmas:: Askeri bagarinin bu ‘'yasa'si siyasi basgari-
nin da yasasidir. ozellikle de sinif savaginin devrim olarak adlands-
rilan o ¢etin ve siddetli aminda. Baskentler, ya da. gencel olarak,
biiytik ticaret merkezleriyle sanayi merkezleri (Rusya'da bu ikisi
birbiriyle oOrtiigiir, ancak bu her yerde boyle degildir), ulusun siya-
si yazgisim buytik olgiide belirlerler: elbette ki bunun icin mer-
kezlerin yerel kirsal giiclerden destek gormesi gerceklidir -bu des-
tegin hemen ortaya ¢itkmadigini da belirtmek gerekir.”'®

Bolsevikler, ‘(1) proletaryanin ezici cogunluguna; (2) silahli kuv-
vetlerin yaklasik yarisinda; (3) belirleyici anlarda ve belirleyici bol-
gelerde, yani Petrograd’ta, Moskova'da ve savasin merkeze yakin cep-
helerinde ezici bir Gstiinlige’ sahiplerdi.

Secimler proletarya diktatorlugiinun gergeklestirilmesinde zor
Ogesinin yerini alamayacag) gibi, bu diktatorliigiin bizzat kendisi ‘kit-
leleri burjuva ve kiiclik burjuva partilerden koparmanin bir aracr’
olmak zorundayda.

Lenin, reformist liderlerle alay ediyordu; bunlarin iddialarina
gore:

“Proletarya ilkin genel oy sayesinde cogunlugun destegini kazan-
malidir; ardindan. o ¢ogunlugun sayesinde iktidar1 ele gegirmeli-
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dir ve ancak bundan sonra ‘tutarl’ (bazilar1 buna ‘saf diyor) bir
demokrasi temelinde sosyalizmin ingasina girismelidir. Bizise. Mar-
ks'in ogretilerini ve Rus Devrimi deneyimini temel alarak sunu
soyluyoruz:

“Proletarya ilkin burjuvaziyi devirmeli ve iktidan kendisi icin al-
malhdir, bundan sonra. emekgi halkin cogunlugunun (iuygud;lsh-
gim kazanmak amaciyla iktidari, vani proletarya diktatorliginii
kendi siif araci olarak kullanmahdir.™®

“Kiiguik-burjuva demokratlar... kapitalizm kosullarinda emekgile-
rin siif bilincinin en st diizeyine ulasmaya, uzun miicadele de-
neyimine sahip olmaksizin. dgnceden ve salt oy kullanmak sure-
tiyle hangi simfi, hangi partiyi desteklemeleri gerektigi konusun-
dakendilerine dogru karar verme yetenegi kazandiracak bir kisili-
ge, kavrays giiciine ve genis bir siyasi perspektife sahip olmaya
yetenekli olabileceklerini dugledikleri zaman bu yamilgilarinin si-
kintisim ¢ekiyorlar...

“Eger kitlelers haklan elinden alinmig. ezilmis. korkutulmus sekil-
de varhk siirmeye. dagimkhga (kirsal alan!) ve cahillige mahkum
etmemis olsavd eger isci ve koylii yiginlarini aldatmasi, onlarin
beyinlerini yikamasi icin burjuvazinin eline muazzam bir yalan ve
aldatmaca aygiti vermemis olsaydi. kapitalizm kapitalizm olmaz-
dr."

Kurucu Meclis’'ten i¢ savasa

Gericilik, Kurucu Meclis ¢atis1 altinda elindeki glicleri bir araya top-

ladi. Engels, ‘saf demokrasi’ konusunda Bebel'e yazdigr (11 Aralik

1884 tarihli) bir mektubunda ‘saf demokrasi’nin roliiniin ne oldugu-

nu aciklamisti:
“Saf demokrasi... devrim am geldiginde. tiim burjuvazinin ve hat-
ta feodal ckonominin son kurtulus umudu... olarak gegici bir 6nem
kazanur... Nitckim 1848 yilinin Mart ve Eyliil aylar1 arasinda kalan
doneminde. feodal-buirokratik kiitle. devrimci kitlelerin 6niiniike-
sebilmek icin liberalleri gliglendirdi... Her ne olursa olsun. kriz
giintinde ve krizi izleyen glinde, bizim yegane diismanmimiz saf de-
mokrasi etrafinda kiimelenecek olan bitiin kolektif gericilik ola-
caktir ve, oyle samyorum ki. bu durumu gozden kagirmamak ge-

rekir. "2
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Ve Marks sunlar1 ekliyordu: “Zaferin ilk amindan itibaren ve
zaferden sonra, iscilerin guvensizligi yenilgiye ugratilmig gerici par-
tiye kars1 degil, bir onceki ittifaka, ortak zaferi yalmzca kendi cikarla-
r1 i¢in istismar etmeyi arzulayan kii¢iik burjuva demokratlara kars:
yoneltilmelidir.” ¢V

Rusya’da i¢ savas yillar1 boyunca (1918-1920), Kurucu Meclis
slogani, toprak sahiplerinin ve kapitalistlerin diktatorligiini gizle-
yen bir maske islevi gordii. Sosyalist Devrimciler, Amiral Kol¢ak'in
uzerinde Kurucu Meclis sloganinmi tastyan sancagimi onun adina (Kol-
cak kendilerini baski altina alip ezinceye kadar) tasidilar. Sosyalist
Devrimcilerin ezici tistiinliige sahip olduklar1 Kurucu Meclis Uyeleri
Guneydogu Komitesi, General Denikin ve General Alekseev’in GoO-
niilliler Ordusu altinda toplanilmas: ¢agnisinda .bulundu. Sosyalist
Devrimci liderler, Archangel'da, Sibirya’da, Volga’da, silahli giicle-
rin Beyaz Ordular lehine harekete gegcirildigi Kurucu Meclis bayrag:
altinda yuridiiler.
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Brest-Litovsk baris
anlasmasi

Yeni kurulmus Bolsevik hukimet’in ytiz yuize geldigi ilk sorunlardan
biri, Almanya ile savag ya da barig sorunu idi.

Lenin, birkac yi1l boyunca, Rusya’da iktidara gelmesi durumun-
da proletaryanin emperyalist giiclere kars1 devrimci bir savasa giris-
mek zorunda kalacd{zml One surmisti. Nitekim, 13 (26) Ekim 1915
tarihinde yaymnlanmis olan bir'makalesinde, Rusya'da, devrimin
proletaryay: iktidara getirmesi halinde, proletaryanin tiim savasan
tilkelere ezilen biitiin uluslara 6zgiirlik taninmasi kosuluyla derhal
baris Onerecegini yaziyordu. Elbette kapitalist hiikiimetlerden hicbi-
ri bu kosulu kabul etmeyecekti. “Bu durumda, devrimci bir savasa
hazirlanmak ve buna girismek zorunda kalacagiz.” Ve, “Avrupa’nin
sosyalist proletaryasini kendi hiikiimetlerine kars1 ayaklanmaya tes-
vik edecegiz... Rusya’da proletaryanin kazanacag zaferin hem Asya,
hem de Avrupa’da devrimin gelismesi acisindan olaganiistii elverisli
kosullar yaratacagina hi¢ kusku yok.”¥ Lenin, Subat Devrimi'nden
sonrabuna benzer argiimanlari sik sik kullandi.

3 (16) Aralik’ta Alman ve Avusturya-Macaristan imparatorlugu
temsilcileriyle ategkesle sonuclanacak olan ateskes gortismeleri bas-
latild1. Baris goruismeleri ise 9 (22) Aralik’ta Brest-Litovsk'ta basladi.
Trogki, Bolsevik delegasyonun temsilcisiydi. Rusya’ya henliz gelmis
olanve Alman siperlerinde dagitilan Alman gazetesi Die Fackel (Me-
sale)’in editorliigiinii yapan Karl Radek ona eslik ediyordu. Radek,
Brest-Litovsk’a varisinda, Sovyet delegasyonunu karsilamak tizere top-
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lanmig subaylarin ve diplomatlarin g6zt 6niinde, Alman askerleri ara-
sinda dolasarak elindeki devrimci brostirleri dagitmaya basladu.
14-15 (27-28) Aralik giinlerinde, Alman temsilci, toprak ilhaki-
m ongoren ¢ok agir bir barig anlagmasi metni okudu. Trocki gorus-
melerden cekildi ve Petrograd'a donmek iizere oradan ayrilds.
Kritik durumlarda dustincelerini carpici tezler biciminde dile
getirmeyi aliskanlik edinmis olan Lenin, tamamen veni bir durumlia
kars1 karsrtya bulunuyordu. Bu yeni durum, onu koklu bir strateji de-
gisikligine. gitmeye zorluyordu; Lenin’in yaptigi da bu oldu. 7 (20)
Ocak 1918'de ‘Ayn ve Ilhakci Bir Barig Anlasmasinin Derhal Sonug-
landiriilmast Sorunu Uzerine Tezler' bashkh yazisim kaleme aldr:

“Avrupa‘da sosyalist devrimin ger¢eklesmesinin zorunlu oldugu
ve bunun gerceklesecegi siiphesizdir. Sosyalizmin nibai zaferi ko-
nusunda besledigimiz biitiin umutlar kaynagim bu katiyetlikten
ve bu bilimsel varsayimdan alir. Genel olarak propaganda, 6zcl
olarak da kardesligin orglitlcnmesi faaliyetlerimizin yogunlagtiril-
masi ve genisletilmesi gerekiyor. Bununla birlikte. Rus sosyalist
hiikiimetinin taktiklerinin Avrupa ve ozellikle de Alman sosyalist
devriminin ontiimiizdeki altt ayhk zaman dilimi (ya da buna yakin
bir siire) iginde gergeklesip gergeklesmeyecegi sorusunu belirle-
meye yonelik girigsimlere tabi kilinmas: bir hata olur. Bunu belirle-
menin simdiye kadar biiyiik 6lglide olanaksiz oldugu goz oniine
ahmirsa, bu tir girisimler, gergegi soylemek gerekirse. korti korii-
ne girisilmis bir kumardan bagka bir sey olmayacaktr.”

Ordusuz savas yapmak olanaksizdir ve o gunlerin Rusyas: varh-
gindan s6z edilebilir bir orduya sahip degildir. “I¢inde bulundugu-
muz su giin, ordumuzun bir Alman saldirisitmbasarih bir sekilde geri
puskiirtecek durumda olmadig: kuskuya yer vermeyecek kadar acik-
tir.”

“Rusya’nin sosyalist hiikiimeti ¢6ziimii geciktirilemez bir sorunla
yliz ylizedir; ya toprak ilhakin1 0ngoren bu barig anlagmasinm sim-
di kabul edecegiz, ya da derhal devrimci bir savasa girisecegiz.
Bunun arasinda olan bir baska sec¢enck fiilen olanaksizdir.”

Gerekli taktiklerin genel bir ilkeden ¢ikanlmas: zorunlu degil-
di. Bazilar1 sunu ileri stiruyorlardi:
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“Boyle bir barig, proletarya enternasyonalizminin temel ilkelerin-
den tamamen kopulmasi anlamina gelir.

“Oysa bu argiimanin dogru olmadig: aciktir. Grevleri basarisizhik-
la sonuglanan isgilerin kendi aleyhlerine ve kapitalistlerin lehine
olan ve igbas1 yapmalarini1 ongoren bir anla§maya.imza koymalar

sosyalizme ihanet anlamina gelmez.”

Lenin, bars siyaseti izlemenin Alman devrimine zarar verip ver-
meyecegini soruyor ve su yanti veriyordu:

“Sahip oldugu nesnel kosullar dikkate alinirsa, bizim ayr bir barig
imzalamamiz Alman Devrimi’'nin basariyla tamamlanmasim hig-
bir surette daha zor hale getirmez...

“Rusya’d a sosyalist bir Sovyet Cumhuriyeti tiim tilkeler i¢in canh
bir ornek olarak duracak. bu 6rnegin yaratacag: propaganda ve
devrimci etki muazzam boyutlarda olacaktir.”

Lenin, proletaryanin yiiz yiize bulundugu oliim kalim anlami-
na gelen sorunlar karsisinda ‘kahramanca’ ¢oziimler arayisina giril-
mesini siddetle reddetti:

“Derhal devrimci bir savasa girisilmesinden yana olan argiimanla-
r1 ozetlersek, varmak zorunda oldugumuz sonug sudur ki, boyle
bir siyaset insanhgin giizel, dramatik ve ¢arpict olana duydugu
ozlemi belki bir dlglide tatmin edebilir; ancak, bu, sosyalist devri-
min bugiinkii asamasinda gegerli olan maddi faktorlerin ve sinif-
lar arasindaki nesnel gii¢ dengesinin biitiiniiyle gozard: edilmesi
anlamina gelir.”®

Ne var ki, Lenin parti saflarindan gelen cok sert bir direncle
karsilasti. Ekim gilinlerinde ona destek vermis olan yandaslari, onun
bu gorisleri karsisinda genellikle buytk bir saskinhiga dismuslerdi.
Ekim gunlerinde Lenin’e kars: ¢cikmis olan sag kanat, bu kez bir bu-
tiin olarak Lenin’i destekliyordu. Derhal bir baris imzalanmasi fikri-
nin en atesli taraftan Zinovyev idi; devrim sirasinda Lenin’i destekle-
mis olan sol kanat ise, hemen tam bir oybirligi ile Lenin’in baris siya-
setine kars: ¢ikiyordu.

Lenin’in bu konudaki tezleri Gizerine ilk resmi tartisma, Mer-
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kez Komitesi’'nin bazi alt diizey parti liderlerinin de hazir bulunduk-
lar1 8 (21) Ocak tarihli toplantisinda yapildi.

Partinin genis kesimleri, Petersburg Komitesi ile Moskova Bol-
ge Burosu’'nun buyuk cogunlugu da dahil olmak tizere, devrimci bir
savastan yanaydilar. Tabandaki parti iiyelerinin pek cogunun gortsle-
ri, Moskova Bolge Biirosu tiyelerinden Osinski (Obolenski)'nin su
ifadesinde Ozetleniyordu: “Ben Lenin’in eski tutumunu destekliyo-
rum”. Trogki bile Lenin’e destek vermedi.

Bu toplantida resmi gorevli olarak gittigi Brest-Litovsk’taki ge-
lismeler Uzerine bir rapor sunan Trocki, kendi goriisinui ‘Ne savag
ne bang' sozcikleriyle dile getirdi. Lenin Almanlarin 6ne surdiikleri
baris kosullarinin kabul edilmesi fikrini savundu. Buharin, ‘devrimci
bir savag’ lehine konustu. Yapilan oylama Buharin’in kesin tistiinli-
giyle sonuglandi. Lenin’in Onerisi yalmzca 15 oy alabildi. Trocki’nin
tutumu lehine kullamilan oylarin sayis1 16'da kalirken, Buharin’in 6ne-
risi 32 oy kazand1.®’

S6z konusu toplantidan kisa bir siire sonra Lenin sunlar1 yazdz:

“Parti icinde simdilerde yasanan durum, bana, Bolseviklerin ezici
cogunlugunun Ugiincii Duma’nin boykot edilmesi fikrini savunur-
ken benim katilma fikrinden yana olan Dan ile beraber hareket
ettigim ve siddetli oportiinizm suglamalarina maruz kaldigim 1907
yazindaki durumu hatrrlatiyor. Nesnel agidan, bugiinkii durum tam
bir benzerlige sahip; o zaman oldugu gibi, en devrimci motifler-
den ve en iyi parti geleneklerinden yola ¢ikan parti yoneticileri-
nin ¢ogunlugu, ‘heyecan verici, gosterisli' bir sloganin kendileri-
ni siirtikleyip gotiirmesine izin veriyorlar; yeni sosyo-ekonomik
ve siyasi durumu kavranuyorlar ve taktiklerde stiratli, keskin bir
degisiklige gidilmesini gerektiren degisiklik géstermis kosullar:
dikkate almiyorlar.”*

Merkez Komitesi’'nin 11 (24) Ocak tarihli ikinci oturumunda,
Djerzinski, Lenin’i korkak olmakla ve devrimin programindan
biitiinliyle vazge¢cmekle sucluyordu: “Lenin, Zinovyevile Kamenev'in
Ekim’de yaptiklar1 seyin aymisimi farkl bir bi¢cim altinda yapiyor.”

Buharin, Alman imparatoru'nun dayatmasim kabul etmenin
Alman ve Avusturya proletaryasim sirtindan hangerlemek anlamina
gelecegini ileri surdi. Uritski'ye gore, Lenin soruna ‘Enternasyona-
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list bir bakis agisindan degil, Rusya agisindan’ yaklasityordu. Lomov,
‘barig anlagmasin1 imzalamanin Alman emperyalizmine teslim olmak’
anlamina geldigini sdyledi. Kosior, Petrograd orgtii adina yaptig:
konugmada Lenin’in tutumunu sert bir dille kinadi.

Barig anlagmasi imzalanmasinin en kararh savunucular: Zinov-
yev, Kameneyv, Sverdlov, Stalin ve Sokolnikov idi. Stalin sunlar soy-
ledi: “Batr’da devrimci bir hareket-yok; mevcut hicbir sey yok, s6z
konusu olan yalmzca bir potansiyel ve biz potansiyel olan seye bel
baglayarak hareket edemeyiz.” Zinovyev, Ekim'de oldugu gibi, Ba-
trda bir devrim umulabilmesini hakl kilacak somut bir gelisme gor-
muyordu. Barig anlagmasinin Batr’'daki devrimci hareketi zayiflatma-
sina aldirmamak gerektigini séyli'lyordu:' “Elbette... barig Almanya’da
sovenizmi guc¢lendirecek ve bir suire i¢in hareketi Batrnin her yanin-
da zayiflatacaktir.” .

Lenin, bans fikrinin bu iki beceriksiz yandaginmin gortslerine
karg1 ¢itkmada vakit kaybetmedi. Stalin’in bakis agisina bagirarak tep-
ki gosterdi: “Gergegi géremiyor musun?” Batrda devrimin hentz bas-
lamamis oldugu dogruydu. Bununla birlikte: “Eger biz taktiklerimizi
onun [Batrdaki hareketin -¢.n.] giicune gore degistirirsek, asil o za-
man uluslararasi sosyalizme ihanet etmig oluruz.” Daha sonra Zinov-
yev'e donerek sunlan soyledi: ‘ '

“Bir barig anlagsmasi imzalamanin Batr'daki hareketi bir siire igin
zayiflatacagy fikri dogrudegildir. Sayetbarig goriigmelerinden gekil-
menin derhal Alman hareketinin gelismesine yol agacagina inanm-
yorsak, Alman devriminin giicii bizimkinden ¢ok daha biiyiik ola-
cag icin, kendimizi feda etmeliyiz.”®

Lenin, Batr'da devrimci bir potansiyel oldugu gercegini bir an
olsun akildan ¢ikarmadz:

“Devrimci savas fikrini savunanlar, bu savasla Alman emperyaliz-
mini bir i¢ savasa stiriikleyecegimize ve bu yoldan Alman devrimi-
ni harekete gecirmis olacagimiza isaret ediyorlar. Oysa Almanya
halihazirda devrime gebe durumda bulunuyor ve, ayrica, biz ta-
mamen saghkh bir bebegi, bir sosyalist coamhuriyeti diinyaya ge-
tirmis bulunuyoruz; eger savasa girisirsek, bu, bebegi kendi elleri-’
mizle 6ldiirmemiz anlamina gelebilir.”®
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Bununla birlikte, Lenin, Trocki'nin zaman kazanmaya yonelik
cabasini devam ettirmesine izin vermekten yanaydr. Merkez Komite-
si, kars1 oy kullanan Zinovyev haric, oybirligi ile ‘bir barig anlasmasi-
nin imzalanmasini geciktirmek icin elden gelen her seyin yapilmasi-
na’ karar verdi.©

2 (15) Ocak’ta, Merkez Komitesi uyelerinden bazilar: ve bir
grup Halk Komiseri derhal bir parti konferans: toplanmasini talep
eden bir bildiri yayinladilar: “Béyle bir konferansin toplanmasi ¢ag-
rismda bulunulmaksizin bir baris anlagmasuvnn imzalanmas
balinde.. asagida imzasi bulunanlar, Parti ve hiikiimet organlarinda
isgal ettikleri sorumlu mevkiler her ne olursa olsun, gorevlerinden
istifa etmeyi bir zorunluluk olarak gortirler.” Bu bildirinin altinda
imzas: olanlar sunlardi: RSDIP MK tyesi G. Oppokov (A. Lomov);
Halk Komiseri V. Obolenski (N. Osinski); V. Iyakovleva, Severdin,
N. Krestinski, V. Smirnov, M. Vasilev, M. Savelev; Devlet Bankasi
Komiseri Georgi Piyatakov; RSDIP MK tlyesi ve Pravda editorii N.
Buharin; Urallar Bolge Komitesi ve TslIK uiyesi Preobrajenski.

Ayni gun, partinin Pctérsburg Yurutme Komisyonu Lenin'in
baris siyasetini suclayan bir bildiri yayinlads; bildiri, s60z konusu siya-
seti su sekilde tanimhiyordu:

“Yaklagan uluslararast devrimin kargisinda sahip oldugumuz mev-
zilerin terk edilmesi ve devrimin onciisii olan partimizin kesin
oliimii... Sayet bans siyaseti siirdiiriiliirse... bu durumda partimiz
bir boliinme tehlikesiyle karst karsiya kalacaktir. Biitiin bunlars
dikkate alan Yiiriitme Kdnﬁsyonu, Petersburg orgiitii adina. ozcl
bir parti konferansinin derhal toplanmasi talebinde bulunur.”*

11 (24) Ocak’ta, partinin Moskova Komitesi, Lenin’in baris si-
yasetini kinayan bir karar metnini oybirligiyle kabul etti:

“Alman emperyalistlerinin zorla dayattiklar: kosullarin kabul edil-
mesi, sahip oldugumuz biitiin devrimci sosyalizm siyasctine ayki-
rn diiser; nesnel olarak, gerek dis, gerekse ic siyasette tutarh bir
uluslararast sosyalizm hattinin izlenmesinden vazgegilmesi anla-
mina gelir ve oportiinizinin en berbat tiiriine kapr aralavabilir.”®

Bolsevik Parti icinde alt1 hafta siiresince keskin bir i¢ tartisma
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yasandi ve, daha onceki krizlerde oldugu gibi, parti neredeyse bo-
liinme noktasina geldi. 21 Ocak’ta (3 Subat) Ozel Konfernas toplan-
di. Konferansta net bir sonuca ulasilamadi. ‘Eger bir Alman tltiima-
tomu alinirsa baris anlasmasini imzalamak gerekir mi?* seklinde ifa-
de edilen belirleyici sorun oylamaya sunuldugunda, konferans dele-
gelerinin buylk cogunlugu cekimser oy kulland:.\'"

Trocki, parti liderligi daginiklik icindeyken baris anlasmasinin
imzalanmasinmi geciktirme siyasetini siirdirdii. 29 Ocak (10 Subat)
gunu, Rusya ilhakci baris anlasmasini imzalamayi reddederken esan-
I olarak savasin sona ermis oldugunu da bildirdigini soyleyerek Mer-
kez Giicler'le olan goriismelerden cekildi.

Trocki, Merkez Komitesi’nin 13 Subat tarihli bir toplantisinda
Brest'teki goriismelerle ilgili ayrintili bilgiler verdi ve izlemis oldugu
siyasetin gerekcelerini acikladi. Sonuc olarak sunlari soyliiyordu:

“Almanlarin bize kar$1 daha ileri bir harckata girismelerinin ihti-
mal digt oldugunu soylemek istemiyorum. Alman emperyalist par-
tisinin giicii diigtintiliirse. boyle bir ifadede bulunmak ¢ok riskli
olur. Ancak. soruna iligkin benimsedigimiz tutumla Alman askeri
otoritelerini stkintiya sokan bir ilerleme kaydetmis oldugumuzu

santyorum.”

Sverdlov'un ‘parti temsilcilerinin Brest-Litovsk'taki tutumunu’
onaylayan bir karar 6nerisi oybirligiyle kabul edildi.*?

18 Subat’ta Alman askeri harekat: yeniden basladi. Merkez Ko-
mitesi bir kez daha toplandi. Bu kez Lenin’in baris teklifinde bulu-
nulmas: Onerisi G’ya kars1 7 oyla reddedildi. Trocki aleyhte oy kulla-
nanlar arasindaydi."'? Aym gliniin aksam saatlerinde Merkez Komite-
si ikinci bir toplanti daha yapti. Bu toplantimin havas: digerinden
degisikti. Almanlarin Minsk’i ele gecirdikten sonra hicbir direnisle
karsilasmaksizin Ukrayna'ya dogru ilerledikleri haberi alinmisti. Mer-
kez Komitesi, ‘derhal bir baris anlagmasi imz:‘anmas: onerisinin Al-
man Hiklimeti’'ne dogrudan iletilmesini’ 6ngoren karar tasarisini ka-
bul etti. 7 tiye (Lenin, Smilga, Stalin, Sverdlov, Sokolnikov, Zinovyev
ve Trocki) oneri lehine, 5 uye (Uritski, Yoffe, Lomov, Buharin, Kres-
tinski) ise oneri aleyhine oy verirken 1 uye (Stasova) cekimser oy
kullanmist:.'¥
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O arada, liderlik saflarinda yasanan daginiklig: derinlestiren ye-
ni bir sorun daha belirdi. 22 Subat’ta, Trogki, Merkez Komitesi'ne,
Fransa ve Ingiltere’nin Almanya'ya kars: bir savasa girisilmesi halin-
de Rusya’ya askeri yardim 6nerisinde bulunmus olduklarim bildirdi.
Sol koministlerin biiyitkk cogunlugu bu tiir emperyalist merkezler-
den gelecek yardimin kabul edilmesine genel olarak kars: ¢iktilar.
Trocgki, hangi kaynaktan gelirse gelsin yardimin kabul edilmesinden
yana oldugunu soyledi. “Sol koministlerin argiimanlan elestiriler
karsisinda dayanaksiz kaliyor. Devlet, partinin yapmayacag seyiyap-
maya zorlamiyor. Elbette ki emperyalistler i¢cinde bulundugumuz du-
rumdan yararlanmak istiyorlar ve gii¢siiz olmamiz halinde bunu ba-
sanirlar; ama, eger yeterince giiclii isek onlara bu firsat: vermeyiz.”

“Sosyalist proletaryann iktidarda olup Almanya'’ya kars: bir savas
yuiriiten partisi olarak, gerekli butiin kaynaklan kullanarak dev-
rimci ordumuzu miimkiin olan en iyi sekilde silahlandirmak ve
techizatlandirmak icin devlet kurumlar: araciigiyla her mekaniz-
may1 harekete geciriyoruz; bu amag¢ dogrultusunda ve onun gere-
@i olarak, kapitalist hiikiimetler de dahil olmak tizere bunlart miim-
kiin olan her yerden temin edebiliriz. Bunu yaparken, Rus Sosyal
Demokrat Isci Partisi dig siyaset alaminda tam bagimsizhgin elin-
de tutuyor, kapitalist hiikiimetlere siyasi vaatlerde bulunmuyor
ve her durumda onlarin onerilerini kendi ¢ikarlar1 agisindan de-
gerlendiriyor.”

Merkez Komitesi toplantisinda hazir bulunmams olan Lenin,
oturumun tutanaklanna su ifadelerin eklenmesini istedi: “Oyumun
emperyalist Ingiliz-Fransiz eskiyalanindan patateslerin ve silahlarin
alinmasi lehinde oldugunun tutanaklara eklenmesini ‘rica ediyo-
rum.”¢9

Lenin, emperyalist glicler arasindaki ¢atigmadan iktidardaki prol-
etaryanin ¢ikanna olacak sekilde yararlanmaya hazir oldugunu gos-
termek igin, 22 Subat’ta ‘Ozlem’ baghgin tagiyan makalesinde sunla-
n yazd:

“Kaliaev'in®, kan igici zalim bir yoOneticiyi oldiirmek icin algak,
sefil, hirsiz bir adamdan, yardiminin karsihgi olarak kendisine ek-
mek, para ve votka verecegi vaadinde bulunarak bir tabanca te-
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min ettigini varsayalim.

“Kaliaev, oldiiriicii bir silah temin edebilmek ugruna ‘bir hirsizla
ahgverise girdigi' icin suclanabilir mi? Her makul insan bu soruya
‘Hayir’ seklinde yamit verir. Eger Kaliaev’in bagka hi¢bir yerden
bir tabanca elde etme gansi yoksa ve eger onun amac gercekten
onurlu bir amag ise (bir gapulcuyu degil, zorba bir hiikiimdan
oldiirmek), bu durumda tabancayi boyle bir yoldan temin ettigi
icin onu kinamak degil, 6vmek gerekir. Ancak, eger bir hirsiz bir
Gapulcuyu 6ldiirmek igin para, votka ve ekmek karsihginda bir
diger hirsizdan tabanca temin ediyorsa, ‘hirsizla ahgverisin’ b6 yle
bir tird (bunun iceriginden s6z etmenin geregi yok) Kaliaev’in-
kiyle kargilagtinlabilir mi?"“'®

Makalenin bir dipnotunda Lenin sunlar: ekliyordu:

“Kuzey Amerikallar, onsekizinci yiizyll sonunda ingiltere’'ye kar-
s1 verdikleri kurtulus savas: sirasinda, kendi rakipleri olan ve en
az ingiltere kadar somiirgeci bir nitelige sahip ispanya ve Fran-
sa’dan yardim aldilar. Bu Amerikahlarin s6z konusu ‘kirli ahgveri-
si' Uizerine ‘Ogretici bir eser’ yazmayi tasarlayan ‘sol Bolsevikler'in
olmasi gerektigi soyleniyor.”¢®

Ne var ki, sonug olarak ingiltere ve Fransa'dan‘gelen yardim
onerisinden somut bir sonu¢ ¢ikmadi.

22 Subat giinii, Almanlarin Rus baris Onerisine verdikleri yanit
alind1. Almanlarin verdigi karsihk Bolsevik Parti saflarinda olaganiis-
tu bir tepki yaratti. Almanlarin 6ne strdiikleri acimasiz barig kosulla-
r1 0grenildiginde, Petersburg Komitesi ile Moskova Bolge Biirosu’'nun
Lenin’in barig siyasetine olan tepkileri, 0 zamana kadar olandan daha
da sert bir nitelik kazandi. Aym gun, Buharin Merkez
Komitesi uyeliginden ve Pravda’daki editorluk gorevinden ¢ekilme-
ye karar verdi. u kisiler ortaklasa kaleme aldiklar: bildirgede, ‘parti
icinde ve disinda kendi diistincelerini serbestce yayma hakkini elde

() Sosyalist Devrimci Parti'nin savas grubunun bir dizi terorist ey-
lemde yer almis lyesi. 4 (17) Subat 1905’te II. Nikolas'in amcasi
olan Moskova Genel Valisi Grand Diik S. A. Romanov’u giristigi sui-
kast sonucu 6ldiirdii. 10 (23) Mayis’ta Schlisselburg’ta idam edildi.
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tutarak’ sahip olduklan tiim gorevlerden cekildiklerini bildirdiler:
Lomov, Uritski, Buharin, Bubnov (Merkez Komitesi tiyeleri); Mosko-
va Bolge Biirosu'ndan V. M. Smirnov, 1yak0vlcva, Pyatatov, Stukov
ve Pokrovski; Petrograd Komitesi'nden Spunde. Istifalarin sunuldu-
gu bildirge Lenin’in baris siyasetini ¢ok sert bir dille kiniyordu:

“Uluslararas: proletaryamn ileri grubu uluslararas burjuvaziye tes-
lim oluyor. Rusya’daki proletaryva diktatorliigiiniin zayifigim tiim
diinyaya gostererck uluslararas: proletaryamin davasina bir darbe
indiriyor...
“Proletaryanin yurtdigindaki mevzilerinin terk edilmesi, kaginil-
maz olarak. ulke i¢indceki immevzilerin de terk edilmesinin kosulla-
rimt hazirhyor. ™

21 Subat’ta, kendi baris siyasetine kamuoyu yaratmak icin ya-
yin organlarinda bir kampanyaya girisen Lenin, Pravda’da yayinla-
nan ‘Devrimci Retorik’ baslikli makalesinde sol komiinistleri acima-
s1zca elestiriyordu:

“Devrimci bir savag konusundaki devrimci retorik, devrimimizin
yikimina yol agabilir. Devrimci retorik ile, devrimci sloganlarin
olaylarin belli bir agamasinda ortaya ¢ikmig nesnel kosullar hesa-
ba katimadan tekrarlanmasim kastediyoruz.”

Bolsevikler, ‘eski ordunun artik mevcut olmadig: ve yeni ordu-
nun heniiz yeni yeni dogmakta oldugu’ gercegini gormek zorunda-
lard.9®

Rusya’daki Sovyet iktidarimi feda ederek Alman devrimine yar-
dimci olma Onerisi i¢i bos s6zlerden bagka bir sey degildi:

“Kesin olarak kavranmas: gereken gey su ki, Alman devrimi ol-
gunlagmaktadir ve onun olgunlagmasina yardimct olmaniz agisin-
dan size diigen gorev, ona miimkiin oldugu kadar faaliyet viiriite-
rek hizmet etmektir: ajitasyon faaliyeti. dostluklar gelistirme, ya
da istediginiz bagka bir gey, ama ne olursa olsun devrimin olgun-
lagmasina facdiyet yliriiterck yardim edin. Devrimci proletarya en-
ternasyonalizminin anlami da budur.

“Dogrudan ya da dolavh. agikga veya ustii kapalh olarak. Allman
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devriminin halihazirda olgunlagmis oldugunu soylemek (ki bu-
nun dogru olmadig: aciktir) ve taktiklerinizi buna dayandirmak
ise bagka bir seydir./"”

“Devrimci retorige kars: muicadele etmeliyiz, ona kars1 savagmak
zorundayiz; gelecekte bir giin insanlarin bize ‘devrimci savas ko-
nusundaki devrimci retorik devrimi yikima ugratt’ demelerini,
buaci gergegi yliziuniize vurmalarini istemiyorsak. kesinlikle dev-
rimmci retorige kars1 miicadele etmeliyiz. "

Lenin, 0zgll olanin genel olanla tanimlanamayacag: ve somut
olanin soyut olanla ayn1 sey olmadig: yolundaki marksist ilkeyi sik
sik hatirlatmak zorunda kaldi. 25 Subat’taPravda’da yayinlanan ‘Aci
Ama Gerekli Bir Ders’ baghkli makalesinde sunlari soyliiyordu:

“Her grevde toplumsal devrim hydra'sinin® gizli oldugu tartigila-
mayacak bir gergektir. Ancak, bir grevden dogrudan devrime ge-
cebilecegimizi sanmak sagimaliktir. Eger, Avrupa devriminin pat-
lak verecegi ve birkag hafta iginde ve kesinlikle Almanlar Petrog-
rad’a. Moskova'ya veya Kiev’e ulasamadan. bizim demiryolu se-
bekemizin ‘altini tistiine getirme’ firsatint bulamadan once zafere
ulasacagi konusunda halka giivence verme anlaminda ‘biitiin timit-
lerimizi sosyalizmin Avrupa’daki zaferine baglarsak’, bu durumda
ciddi enternasyonalist devrimciler gibi degil. maceracilar gibi dav-
ramyor olacagiz.”?"

16 Subat’ta, Almanya, 18 Subatgiinii 6gle sonrasindan itibaren
kendisini Rusya ile savas halinde sayacagim duyurdu. Bu bildiriyle
esanl olarak, Alman kuvvetleri biittin cephe boyunca saldiriya gecti-
ler ve hicbir direnisle karsilasmadan ilerlediler.

23 Subat’ta Merkez Komitesi Almanlarin yeni baris kosullarini
goristu. Alman kosullarinin kabul edilmesi halinde, Rusya tiim Bal-
tik topraklarim ve Beyaz Rusya’nin bir bolimuinii kaybedecek, Kars,
Ardahan ve Batum’u Tiirkiye'ye birakmak zorunda kalacakti. Alman
tltimatomuna gore, Rusya ordusunu derhal terhis edecek, Finlandi-
yave Ukrayna'da bulunan kuvvetlerini geri ¢cekecek ve Ukrayna Halk
Cumbhuriyeti (yani burjuva milliyet¢i Merkezi Ukrayna Radast)ile bir

(*) Hydra: Yunan mitolojisinde Herkiil tarafindan oldiriilen ¢ok bas-
1 yilana verilen isim -¢.n.
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barig anlagmas: imzalayacakti. Alman hiikiimeti 6one sturdugi barig
kosullarinin 48 saat icinde resmen kabul edilmesini sart kosuyordu;
bunun i¢in tam yetkiyle donatilmis elgilerin derhal Brest-Litovsk’a
gonderilmesi ve barig anlagmasinin U¢ giin icinde imzalanmasi gere-
kiyordu. .

Lenin bu kosullarin kabul edilmesi gerektigi fikrinde israr etti
ve, digerlerini kendi Onerisini kabul etmeye zorlamak i¢in, Onerisi-
nin kabul gormemesi durumunda gerek hiikiimette, gerekse partide
ustlenmis oldugu gorevlerin hepsinden istifa edecegi tehditinde bu-
lundu. Merkez Komite uyeleri buna farkh tepkiler gosterdiler. Lo-
mov, Lenin’in tehditini kayitsizlikla karsilad:: “Eger Lenin istifa teh-
didinde bulunuyorsa, korkuya kapilmaya gerek yok. Bu durumda ik-
tidar1 Lenin’siz yuriitmek, cepheye gitmek ve elimizden gelen her
seyiyapmak zorundayiz.” Bununla birlikte, diger uyeler, ozellikle de
Trogki, Lenin'’in yarattig1 basing altinda uzlasma iin bir kap: aralad.
Lenin’in 6ne surdiigu savlara heniiz ikna olmadigini, ancak Lenin’in
siyasetine daha fazla kars1 ctkmaya da niyetli olmadigim bildirdi:

“Parti boliinmiigken devrimci bir savag yiiriitemeyiz... V.I. [Le-
nin}’in argiimanlan ikna edici olmaktan uzak: Eger hepimiz aym
fikri paylasiyor olsaydik, savunmanin ingas1 gorevini listlenebilir
ve bunun altindan kalkabilirdik. Peter [Petersburg -¢.n.] ve Mos-
kova'yr teslim etmek zorunda kalmig olsaydik bile, oynadigimiz
rol o kadar kotii bir rol olmazdi. Tiim diinyayr gerilim iginde tu-
tar, olanlar izlemeye zorlamis olurduk. Eger bugiin Alman iiltima-
tomunun altina imza atarsak, yann éniimiize yeni bir tiltimatom
suirebilirler. Her gey, yeni tiltimatomlar verme olanagim clde tuta-
cak bicimde diizenlenmis. Bir barig anlagmasi imzalayabilir ve
proletaryanin ileri unsurlaninin destegini yitirebiliriz, her ne olur-
sa olsun onlar1 moral bozukluguna ngratmis olacagimiz kesin."

Krestinski, Yoffe ve Djerzinski de buna benzer ¢ekimser bir
tavir sergiledi.*

Sonucta Lenin’in 6nu agildi. Yapilan oylamada Lenin’in onerisi
lehine 7 oy ¢ikarken (Lenin, Stasova, Zinovyev, Sverdlov, Stalin, So-
kolnikov, Smilga), 4 iiye (Bubnov, Uritski, Buharin, Lomov) aleyhte,
4 uye (Trogki, Krestinski, Djerzinski, Yoffe) ise ¢cekimser oy kullan-
di
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Bu oturumdan hemen sonra, Buharin, Uritski, Lomov, Bubnov,
Iyakovleva, Piyatakov ve Smirnov, ‘secilmesi gereken yolun ne oldu-
gu konusundaki diisiincelerini gerek parti icinde ve gerekse parti
disinda yaymaya caligma Ozgurligunu elde tutarak parti ve Sovyet
icindeki biitiin gorevlerinden c¢ekildiklerini’ bildirdiler. Stalin, ‘so-
rumlu bir mevkiden c¢ekilip ¢ekilmeme sorunun fiili olarak partiden
ayrilma anlamina gelmedigini’ soyledi. Lenin, partinin kan kaybina
ugramasindan sakinmak kaygisiyla harekete gecti ve ‘Merkez Komi-
tesi'nden ayrilmanin partiden ayrilma anlamina gelmedigine’ isaret
C[ti.(zz)

24 Subat’ta, Moskova Bolge Biirosu, Merkez Komitesi'ne gui-
ven duyulmadigim bildiren bir karar tasarisim oybirligiyle benimse-
di. Bu glivensizligin nedeni su sekilde aciklamyordu:

“Moskova Bolge Biirosu, yakin gelecekte parti i¢inde bir boliinme
yasanmasindan kaginilmasinin bir hayli gii¢ oldugunu dikkate ala-
rak, ayn bir barig imzalanmasi fikrinin savunucularina ve parti igin-
deki tiim 1imh oportiinistlere esit bicimde kars1 ¢ikan tutarh dev-
rimci komiinistlerin birliginin saglanmasina yardimci olmay: ken-
disine amag¢ edinir. Dinya devriminin ¢ikarlanr acistndan, §im-
dilerde giderek salt bigimsel bir varlik durumuna gelen Sovyet
tktidarnun kaybedilmesi alasiliginin kabullenilmesinin uygun
bir tavir oldugunu diigdiniiyoruz.”

Biiro, Merkez Komitesi’'nin disiplinine bagh kalmayacagini agik-
ca ifade ediyordu.
Lenin, buna son derece sakin ve hosgortilu bir tepki gosterdi.

(") Barig anlasmasinin imzalanmasindan yana olanlarin da bir tered-
dut icine girmis olduklarim ilging bir not olarak belirtmek gerekir.
Nitekim, Stalin bu anda sunlar1 sGyleyebilmisti: “Barig anlagmasim
imzalamamak fakat baris goriismelerinibaslatmak miimkiin olabilir.”
Lenin kendi yandaglan arasinda ortaya ¢ikan tereddiite kars: sert bir
tutum takinmak zorunda kaldi: “Anlagmaya imza atmamanin muim-
kiin olabilecegini sOylerken Stalin yanhs yapiyor. Bu kosullarin alti-
na imza atilmas: bir zorunluluk. Eger bu kosullan imzalamazsaniz,
Sovyet iktidarinin ti¢ hafta icinde yikilmasim1 6ngéren bir 61iim fer-
manint imzahyor olacaksiniz.”
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Parti hala derin bir demokratik isleyise sahipti:

“Buitiin bu olanlarda ne trkiitiicii, ne de garip bir sey var. Ayri bir
baris konusunda Merkez Komitesi'nden keskin bir sekilde ayrilan
yoldaslarin Merkez Komitesi'ni sert bir dille kinamalar: ve bir bo-
liinmenin kaginilmaz hale gelecegine inandiklaring ifade etmeleri
tamamen dogal bir sey. Bu parti tiyelerinin mesru bir hakkidir ve
biitiiniiyle anlasihir ve kabu} edilebilir bir durumdur. "¢¥

24 Subat giinii bir Sovyet baris delegasyonu Brest-Litovsk’a ha-
reket etti. Barig goriismeleri 1 Mart’'ta yeniden basladi ve 3 Mart'ta
anlasma imzalandi. Sovyet delegeler, anlasmay1 yapilan tehdit ve san-
tajlarin sonucu olarak imzaladiklarin1 acikca ifade ettiler. Nitekim,
anlasmayi resmen imzalamadan once, Rus delegasyonu bir bildiri ya-
yinlad:

“Mevcut kosullar altinda Rusya bir tercihte bulunma ozgiirliigiine
sahip degildir... Alman proletaryasi. heniiz (Alman emperyalizm-
den gelen) saldiryr durduracak kadar gugli degildir. Emperyaliz-
min ve militarizmin uluslararas: proleter devrim kargisinda kazan-
dign zaferin kisa Omirlii ve gegici oldugundan kusku duymuyo-
ruz. Bu asamada. Alman emperyalizminin silahl saldirisina kars:
direnecck durumda olmayan... Sovyet hiikiimeti, devrimci Rusya-
'yt kurtarabilmek i¢in barig kosullarini kabul etmeye zorlanmakta-
d"-."(M)

Baris anlasmasinin acimasiz kosullari
Rusya’nin bu anlagma ile ugradig: toprak ve kaynak kayiplarinin yak-
lasik su sekilde oldugu tahmin ediliyor: 3.281.500 km? oldugu top-
raklarin dortte biri, toplam nifusunun yizde 44’i, tahilinin ticte bi-
ri, devlet gelirlerinin ylizde 27’si, seker fabrikalarinin ytizde 80'i, de-
mirinin ytiizde 73 ve komiriinin yiizde 75'i. Toplam 16.000 olan
sanayi isletmelerinden 9.000'i kaybedilen topraklar iizerinde bulu-
nuyordu.*®

Lenin’in barig siyasetine muhalefet, kitleler arasinda yayilmaya
basglamisti. Subat ayinda 200 Sovyetin goriisiine basvuruldu. Bunla-
rin cogunlugu - 105 tanesi - Almanya'ya kars: savas fikri lehinde oy
kullandilar. Sanayi sehirlerindeki Sovyetlerde savastan yana olan co-
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gunluk ezici bir ustunlige sahipti. Yalnizca iki buytk Sovyet -Pet-
rograd Sovyetiile Sivastapol Sovyeti- kayitlara barig yanlsi olarak gecti.
Buna karsilik, buiyiik merkezlerin bir cogu (Moskova, Kronstad, Eka-
terinburg, Karkov, Ekaterinoslav, ivanovo-Voznesensk gibi) ezici ¢co-
gunlukla Lenin’in siyasetinin aleyhine oy kullandi. Tasra sehirlerin-
de goriisiine bagvurulmug olan 42 Sovyetten 6’s1 baristan, 20’si sa-
vastan yana oy kullanirken, 88 tasra kasaba ve koyti barig, 85'i savas
lehine oy verdi.*®

Bununla birlikte, parti icindeki tartiyma 6-8 Mart giinlerinde
ozel olarak toplanan Yedinci Kongre’de bir sonuca baglandi. Kong-
re’nin aciisindan bir giin 6nce, ‘St. Petersburg Komitesi ile St. Pe-
tersburg Bolge Komitesi’'nin yayin organr’ olan Kommunist isminde
yeni bir glinliik gazete yayinlandi. Gazetenin editorligiinu Buharin,
Radek, Uritski ile bir dizi 5nde gelen Parti lideri yapityordu: Bubnov,
Lomov, Pokrovski, Preobrajenski, Piyatakov, Kollontay, Inessa Ar-
mand ve digerleri. Saniriz, bu isimler Kommunist adli bu gazetenin
guct ve niteligi hakkinda okura bir fikir verecektir.

Sert tartigmalardan sonra, Yedinci Kongre 30 lehte, 12 aleyh-
te, 4 cekimser oyla Lenin’in siyasetini destekleme karari aldi. Yerel
parti Orgiitleri bu karara hemen, ya da bir stire sonra uydular.

7 Mart’a gelindiginde, Petrograd Parti Konferansi sol komiinist-
leri kinayan ve onlar1 ‘bagimsiz orgiitsel varliklarina bir son verme-
ye' cagiran bir karar tasarisim1 benimsemis durumdaydi. Bu kararin
bir sonucu olarak, Kommunist cok ge¢cmeden Petrograd’taki yayini-
m durdurdu ve Moskova Bolge Komitesi’'nin himayesinde Nisan'da
yeniden yayinlanmaya baslayacagi Moskova’ya tasindi. 15 Nisan'da,
Lenin, sol komunistlerin kalesi konumundaki Moskova bolgesini kendi
fikirlerine kazanmayi basards; bir parti konferansinda Lomov’la giris-
tigi tartiyma sonrasi yapilan oylamada 42 delege Lenin’e destek ve-
rirken, kars1 oylarin sayis1 9’da kald.

Sol komtinistler baziyerlerde agirhiklarini korumay: stirdurdii-
ler. Nitekim, 10 Mayis'ta [vanovo-Voznesensk'te yapilan bir parti kon-
feransinda, Buharin’in yaptig1 bir konusmadan sonra yapilan oylama-
da 9 aleyhte, 4 ¢cekimser ve 12 lehte oyla Buharin’in siyaseti benim-
sendi. ™ -

Anlagsmanin onaylandigi son yer, 15 Mart 1918 tarihinde topla-
nan Dordiincu Sovyetler Kongresi oldu ve 748 lehte, 261 aleyhte,
115 ¢ekimser oyla barig anlagsmasina onay verildi. Cekimser oy kulla-
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nanlar arasinda 64 sol komunist de vardi.’

Bundan sonra sol koministler savas sorunu konusunda sessiz
kalmay: yeglediler (ancak, sonraki bolimlerde gorecegimiz gibi, bir
baska alanda -ekonomik meselelerde- Lenin’in siyasetine karsi1 Cik-
mayi surdurduler). Fakat, sol Sosyalist Devrimciler baris siyasetine
karsi cikmaya seslerini daha da yiikselterek devam ettiler. Ve, baris
anlagmasinin onaylanmasindan hemen sonra, Halk Komiserleri Kon-
seyi’nden cekildiler.

Trogki’'nin tutumu

Stalinist tarih, Brest-Litovsk gorismelerinde Lenin ile Trogki'nin tu-

tumlar: arasindaki farkliliklar: abartir; bu nedenle, bu konuda Trocg-

ki’nin tutumu uzerinde durmak 6nemlidir.

Brest-Litovsk’a iliskin tartisma boyunca, devrimci bir savasin

olanaksizligi konusunda Lenin ile Trogki arasinda hicbir ayrilik yok-
- tu. Nitekim, 6rnegin Trocki 8 (21) Ocak giinii yaptig: bir konugmada

sunlar1 sOylemisti: ‘Devrimci bir savasa girismemiz halinde yikima

ugrayacagimiz giin gibi acik.’®® Trocki o giinlerde benimsemis oldu-

gu tutumunu su sekilde acikliyor: . ;

“Savasa girismenin olanaksiz oldugu ¢ok agikti. Bu noktada, Le-
nin ile benim aramda, anlagsmazlik bir yana, en kiigiik bir anlas-
mazlik belirtisi bile yoktu. Her ikimiz de Buharin’in ve diger ‘dev-
rimci savag' havarilerinin tavr1 karsisinda saskinhga diigmiistiik.
Ancak, bunun kadar 6nemli bir diger sorun daha vardi. Hohenzol-
" lern hiikiimeti bize kars1 miicadelesini hangi 6lgiiye kadar derin-
lestirebilirdi?... Hohenzollern askerlerini barig isteyen devrimcile-
rin iizerine gonderebilir miydi? ubat Devrimi ve bunun ardindan
gelen Ekim Devrimi Alman ordusunu ne sekilde etkilemisti? Bu
etki ne kadarsiire i¢cinde kendisini gosterecekti? Heniiz bu sorula-
‘ra verilmis yamtlar yoktu. Goriismeler sirasinda bu yamtlar1 bul-
maya ¢alismak zorundaydik. Buna uygun olarak, elimizden geldi-
gi Olclide goriismeleri uzatmak durumundaydik. Sovyet devrimi
gergegini ve onun barig sx'yasetini biitiiniiyle kavramalar: igin Av-
rupal isgilere zaman taninmasi bir zorunluluktu.”®”

Lenin'in Brest-Litovsk'taki barig gorismeleri icin Onerdigi tak-
tiklerin dogru taktikler oldugu pratik tarafindan kanitlandi. Ne var
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ki, bu, Trocki’nin tutumunun mutlaka ve kacinilmaz olarak yanhs
oldugunu sdylemek anlamina gelmiyor. Trocki’nin 6nermis oldugu
‘ne savas, ne barig’ taktiginin sonu¢ vermesi olasnhgl.vardl. Nitekim,
Ludendoftff’'un anilarina ve Brest-Litovsk gorismelerine katilmis Al-
man temsilcilerinin cesitli ifadelerine bakildiginda, Avusturyah ve
Alman liderlerin Rusya’ya saldiriy:1 baglatmadan 6nce bir siire tered-
dut icinde kalmis olduklar: acgik¢a anlasiliyor.

Ozellikle Avusturya monarsisi neredeyse caresiz bir durumday-
di. 4 (17)Ocak’ta, Avusturya Disisleri Bpkam Czernin, Avusturya im-
paratorundan §Oyle bir mesaj ald::

“Sizi tiim ciddiyetimle bir kez daha temin etmek zorundayim ki,
monarsinin ve hanedanin biitiin yazgisi Brest-Litovsk'ta miimkiin
oldugu kadar kisa siire i¢ginde imzalanmasi gereken bir baris an-
lagmasina baghdir... Eger Brest'te bir barnig imzalanmazsa, [lilkede
-¢.n.] bir devrim olacak."®”

15 (28) Ocak’ta Trocki Brest-Litovsk’a dogru yol alirken, Al-
manya ve Avusturya bir grev ve karisiklik dalgasiyla ¢alkalaniyordu.
Berlin ve Viyana’da Sovyetler kurulmustu. Hamburg, Bremen, Leip-
zig, Essen ve Munih ayaktaydi. Yarim milyona yakin is¢inin iiretimi
durdurmus oldugu Berlin’in biiyiik bolumiinde, caddeterde ‘Butun
iktidar Sovyetlere’ slogam yankilaniyordu. Brest-Litovsk’taki Rus Halk
Komiserleri tarafindan formule edilmis ilkelere uygun olarak, toprak
ilhaki ve tazminat olmaksizin ve halklarin kaderlerini tayin hakki te-
melinde bir baris anlasmasinin imzalanmasi, tiim tilkelerden isci de-
legelerin barig goriisinelerine katilmalari, dile getirilen taleplerin ba-
sinda yer aliyordu.®?

Avusturyahlarin kosulsuz bir baris anlagsmasinin saglanmasi icin
yaptiklar: girisimler Bulgarlar, Turkler ve daha da 6nemlisi, Alman
Disigleri Bakani Baron Von Kuhlmann ile Bagbakan Hertling tarafin-
dan da destekleniyordu.

Ludendorff ile Kiihlmann’in anilan, basin1 Alman genelkurma-
ymun ¢ektigi savas yanhlan (Hindenburg, Ludendorff, Hoffmann) ile
Kuhlmann ve Hertling'in onculugindeki barisg yanhlan arasinda bir -
denge durumunun gunlerce devam etmis oldugunu acgik¢a gosteri-
yor. Baris yanhlan, ulke icindeki durumun Ruslara karsr askeri bir
saldiriya girismeye olanak tanimadigini suirekli ileri sirmislerdi. An-
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cak Alman genelkurmayi kat1 tutumunu korudu ve Kayzer'in de des-
tek vermesiyle sonugcta insiyatifi ele gegirdi.

Dolayisiyla, Trocki'nin Brest-Litovsk'taki goriigmeler sirasinda
benimsemis oldugu tutum saf bir idealizme degil, biiyiik dlclide ger-
cekgi bir. bakis agisina dayaniyordu. Olaylarin akisi Lenin’in tezini
dogruladig: zaman, Trogki bunu acik ytreklilikle kabul etmekte te-
reddiit gostermedi. Merkez Komitesi'nin 3 Ekim 1918 tarihli bir otu-
rumunda sunlan soyledi:

“Yetkili organimizin bu toplantisinda, ben de dahil olmak tizere
pek cogumuz Brest-Litovsk anlagmasini imzalamamizin kabul ¢di-
lebilir bir sey olup olmadigi konusunda tereddiit igindeyken. sa-
sirtici bir ongori yetenegiyle ve bizim muhalefetimize kargin. diin-
ya proletaryasinin gergeklestirecegi devrime kadar yiiz yiize bu-
lundugumuz agmazin tistesinden gelebilmek icin bu anlagmay1 im-
zalamak zorunda oldugumuzu inatla éne siiren tek kisinin Yoldas
Lenin oldugunu ifade etmeyi bir gorev sayiyorum. Hatali oldugu-
muzu kabul etmek zorundayiz."»

Gergekgilik ve ilkeli siyaset

Savas ve bansin tarihsel bir 6neme sahip oldugu giinlerde Lenin'in
sahip oldugu gii¢, onun ilkelere siki sik1 baghiliginin, taktiklerini de-
gisen nesnel kosullara gore uyarlamaya her an hazir olmasinin sonu-
cuydu.

Lenin, emperyalist basing karsisinda geri ¢cekilme zorunlulugu-
nu acikc¢a kabul ederek, Rusya’nin yazgis1 da dahil olmak iizere her
seyin diinya devriminin ihtiyaglarina tabi kilinmasi ilkesine bagh ka-
linmasinda israr etti. Yedinci Parti Kongresi'nde barig anlagmasinin
derhal onaylanmasi gerektigini savunurken, devrimin uluslararasi bo-
yutlarini bir an bile akildan ¢ikarmadz:

“Diinya-tarihsel agidan diistintildiitiinde, tek basina kalmas: ha-
linde, diger tilkelerde devrim hareketi olmadig taktirde. devrimi-
mizden nihai zafere ulasiasinin beklenemeyecegine siiphc yok-
tur. Bolsevik Parti bu isin tistesinden gelirken devrimin tiim tilke-
lerde olgunlagmakta oldugu inanciyla hareket etti.*"

“Bir Alman devrimi olmadig: taktirde yenilgiye yazgil oldugumuz

mutlak bir gergektir."*¥
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Atilmasi gereken adimlarin tim zorluguna ragmen, Lenin ger-
cekleri gizleyip iscileri aldatmayi bir an bile disinmedi. Aksine, ka-
bullenilmesi ne denli gi¢ olursa olsun, tim gercegin onlara acik¢a
soylenmesinin zorunlu oldugunu diistindu. Ger¢ek mucadelenin ye-
rine ikame edilen her manevranin, sonucta kitlelerin moralini yiki-
ma ugratabilecegi gercegine sonuna kadar sadik kaldi. Dolayisiyla,
bir yonelim degisikligine gitmek kendilerine dayatildigi zaman, dev-
rimci liderlerin temel gercegi asla iscilerden gizlememeleri gerekir.
Trocgki bunu su sekilde ifade eder:

“Meselenin 6zii su ki. Lenin, Brest-Litovsk dayatmasina, partiyi
Ekim'de zafere tasirken sergilemis oldugu o tilkenmek bilmez dev-
rimci enerjisiyle yaklasti. Lenin’in yonteminin ve iktidarinin sa-
hip oldugu giiciin olgiisii olan sey, Ekim'le Brest-Litovsk, korku
bilimezlikle temkinlilik, kararlilikla uzak goriisliiliik arasindaki bu

ozsel, canli kombinasyonun kendisidir."*¥

Odiinsiiz bir gercekilikle ic ice gecmis ilkeli siyaset, Lenin'in
Brest-Litovsk olayi sirasinda takindig: tavrin belirleyici 6zelligiydi. Le-
nin, yuz yuze bulunan agmazdan buyiik bir moral prestijle ¢citkmasini
bildi. Kendi duistincelerinde kararlilikla 1srar etme cesaretini goster-
mis olmasi, parti icindeki egemen ruh haline karst koymasini olanak-
I1 kild1. Sahip oldugu olaganustu ikna yetenegi sayesinde, nihai ola-
rak partinin kararini degistirme basarisini gosterebildi.
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S5

Kapitalizmden
sosyalizme gecis

Lenin, Brest-Litovsk barig anlagmasinin imzalanmasindan sonra bir

soluk alma firsatinin dogacagi umudundaydi. 23 Nisan 1918’de Mos-
kova Sovyeti'ne yaptig: bir konugmada sunlar1 soyledi:

“I¢ savagin biiyiik olgiide sonuna gelindigini rahatlikla sGyleyebi-
liriz. Kuskusuz, gericilerin devrimin -Sovyet sisteminin- giiciinii
kirmak igin giristikleri yalitik eylemlerin sonucu bazi1 catigmalar
olacak, bazi1 kasabalarda orada burada sokak savaslari goriilecek;
ancak, ihtilalci halkin ¢abalari sonucu i¢ cephede gericiligin telafi
edilemez bir bigimde yenilgiye ugratilmis olduguna siiphe yok.”

Lenin’in bu donemde kaleme aldigi yazilarin hepsi, onun, dev-
rimin kritik asamasinin buyiik 6lciide son bulduguna, sanayiye nasil
islerlik kazandirilacaginin, ekonomik ingsanin nasil gerceklestirilece-
ginin 6grenilmesinin simdiki temel gorev olduguna inandigini goste-
rir. Ne var ki, devrime bir soluk alma sansi tanminmayacakti. Brest-
Litovsk Anlasmasi'nin imzalanmasiyla siddetli bir i¢ savasin patlak
vermesi arasinda gecen zaman ¢ aydan da kisa siirdi.

Marksist miras

Lenin, ileri dogru atacag: adimlar sirasinda her zaman Marks ve En-
gels’in ogrettiklerine basvurdu. Kendisini 1905’e ve 1917’ye hazir-
larken, devrimci is¢i hareketinin -Marks ve Engels tarafindan ¢6zim-
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lemesi yapilmis- 1848-1871 doneminde ve sonrasinda yasadigi ulus-
lararasi deneyimlerden yararlandi. iktidar: aldiktan sonra kapitalizm-
den sosyalizme gecis sorununa iliskin olarak Lenin’in kendi ustala-
rindan 6grendigi seyler nelerdi?

Marks, Fransa’'da I¢ Savas adl eserinde, iscilerin ‘hazir titop-
yalara, gerceklestirecekleri ideallere’ sahip olmadiklariny, fakat ‘eski
ve ¢cokmekte olan burjuva toplumun bizzat kendisinin gebe oldugu
yeni toplumun unsurlarinin 6niinuin acilmasi gerektigini’ soylemisti.
Isciler, ‘kosullar: ve insanlar1 doniigiime ugratarak uzun miicadele-
lerden, bir dizi tarihsel asamadan ge¢mek zorunda kalacaklarinr iyi
biliyorlardi.® Marks, proletaryaya onun kendi deneyiminden bagim-
s1z sablonlarin dayatilmasina nefretle karsi cikti. Yasamin kendisi ge-
rekli materyali sunmazdan 6nce gelecegin ekonomik diizeninin ne
olacag: konusunda teorik bir analiz sunmak, hayal kurmaktan bagka
bir sey degildi. Lenin, Devlet ve Devrim’de, ‘Marks’ta utopya kurma-
ya ve anlamsiz bir bicimde bilinemez olani kestirmeye yonelik bir
girisimin izine bile rastlanmadiginr’ sGyler.

Marks ve Engels’in Kapital, Alman Ideolojisi, Gotha Progra-
mu'nin Elegtirisi adl eserlerinde ve mektuplarinda daginik bir sekil-
de karsilasilan birka¢ genel nokta, Rus Devrimi'ne oldugu gibi ve
dogrudan uygulanamazdi. Marks ve Engels, kapitalizmin yikilmas:-
nmin gucli bir sanayinin, kitlesel ve kiltiirhi bir is¢i sinifinin var oldu-
gu en ileri kapitalist ulkelerde baslayacagim1 ve bunun en 6nemli
birkag iilkede eszamanl olarak yasanacagini 6ngormiislerdi. Oysa,
devrim yalnizca bir iilkede, ustelik de geri bir iilkede patlak verdi.
Bu kosullarda, pre-sosyalist gorevin sosyalist gorevlerden daha agir
basmas: kacinilmazdir, emperyalist kusatmanin yarattig: basing ve
miidahale bu iki tiir gorevlerin yasama gecirilmesini daha da karma-
sik hale getirir.

Lenin, yeni toplumun insasinda kendisine rehberlik edecek
ipuglarini bulmakta ¢ok zorlandi. Kapitalizmin yiikseliginden sosya-
lizmin ingasina iligkin dersler ¢ikarabilir miydi?

Ne yazik ki, kapitalizmin gelistigi yolla sosyalizmin dogacag:
yol arasinda kokli farkliliklar vardir. Ilkin, siyasi devrim -proletarya-
min iktidara gelisi- sosyalizmin ekonomik ve kiiltiirel evriminden 6nce
gelirken, kapitalist sistemin ekonomik ve kultirel gelisimi burjuva
devriminden 6nce gerceklesmisti.

Kapitalizm, feodal ekonominin yarik ve ¢atlaklar1 arasinda, ba-
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sit meta uretiminden dogup gelisti. Kapitalizmin en 6nemli ogeleri
eski toplumun rahminde yaratildi. Kapitalizm ancak ytizyillar: bulan
uzun bir gelisim sturecinden sonra hakim ekonomik bi¢cim durumu-
na geldi ve onun genel gelisme egilimini ¢izerek butiin bir topluma
kendi damgasini vurdu. Buharin sunlar: soyler:

“Onlar [burjuvalar] kapitalizmi insa etmediler; kapitalizm kendi
kendisini yaratti. Proletarya ise, sosyalizmi orgiitlii bir sistem. or-
gilitlii. kolektif bir 6zne olarak insa edecektir. Kapitalizmin yaratil-
mas siireci kendiliginden bir siirecti: komiinizmin ingas: siireci
ise, bliylik olgiide bilingli, yani orgiitlenmis bir siire¢ olmak zo-
rundadir.”®

Komiinist Manifesto proletaryanin iktidara gelmesi eyleminin
bir devrim eylemi olduguna aciklik kazandird:. Ancak, proletarya bir
kez iktidara geldikten sonra, onun eylem programu tedrici olarak
sosyalizme varacak bir gecis programi olacakti. Toplumsal-siyasal dev-
rim, nihai sonucu biitiin boyutlariyla cisimlesmis sosyalizm (ya da
komiuinizm) olacak uzun siireli bir reform siirecine kapi aralar. Dev-
rimden once ise, komunistler, reformlardan, proletaryay: devrime
hazirlamak, yani kapitalizmin siyasi, ckonomik ve toplumsal iktidari-
m kirmak uzere onun 6zguvenini, bilincini ve orgutliligiunu gelis-
tirmek, icin yararlanirlar. Devrimden sonra, yeni bir sinif egemenligi
temelinde, sosyalist reformlar giindeme alinir.

Proletarya diktatorlugu bir kez kurulduktan sonra, bir ckono-
mik donisiim programinin uygulamaya konmasi gerekir:

“Proletarya, tiim sermayeyi asamali olarak burjuvaziden zorla al-
mak, tiim tiretim araglarim devletin (ki bu proletaryanin ¢gemen
sinif olarak orgiitlenmis olmasi1 anlamina gelir) elinde merkeziles-
tirmek ve tiretici giiclerin toplamin1 miimkiin oldugu kadar hizh
bir gekilde ytikseltmek icin kendi siyasi egemenligini kullanacak-
tr.”

Komiinist Manifesto, iktidara gelmesiyle birlikte ekonomiyi
ve toplumu doniisiime ugratmak icin proletaryanin almas: gereken
on 6nlemden s6z eder. Bu énlemlerden higbiri kapitalizmi dogru-
dan ve bir anda ortadan kaldirmaz; bunlardan her biri kapitalizmin
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ekonomik mekanizmasina kismi bir devlet mudahalesini icerir ve bun-
larin kapitalizmin altini butiiniiyle oymalari ancak bir biitiin olarak
ve zaman iginde gerceklesir. Dolayisiyla, 6rnegin ‘etkin bir bicimde
derecelendirilmis gelir vergisi’, proletarya diktatorligu altinda gelir-
lerde hala dikkate deger farkliliklarin olacag: 6ngorusiine dayanir -
yani kapitalistler bir hamlede miilksiizlestirilmeyeceklerdir. “Devrim
suresince, vergilendirme alanindaki muazzam artis 6zel miilkiyete
vonelik bir saldir1 olarak hizmet gorebilir; ne var ki, boyle bir durum-
da dahi vergilendirme yeni devrimci 6nlemlere geciste bir basamak
olarak kullanilmahdir, aksi taktirde eski burjuva kosullara geri donu-
lur.”®

Benzer sekilde, ‘mirashakkinin kaldirilmasr’ 6nlemi, Gretim arac-
larinda 6zel miilkiyetin varhgini varsayar. Onerilmis bulunan séz ko-
nusu onlemler, Marks ve Engels’in kapitalizmden sosyalizme gecisi
hemen atilacak tek bir adim olarak degil, su ya da bu 6l¢tide uzun bir
tarihsel doneme yayilacak bir siire¢ olarak gorduklerini gosterir.

Burada, kismu taleplerin Marks ve Engels’teki ortaya konulug
bicimi ile reformistlerin 6nerdigi bicim arasinda temel bir farkiligin
bulundugunu vurgulamak gerekir. Bir is¢i huikiimeti tarafindan ger-
ceklestirilecek ‘miilkiyet hakkina kars: saldirilar’, bir burjuva hiki-
met altinda gerceklestirilen reformlardan kokli bir bicimde farkli-
dir. Birinci durumda, kismi talepler, milkiyet hakkina daha derin
tecaviizlere yol acarak bir belirleyicilige sahip olurlar. ikinci durum-
da ise, bunlar kapitalizmin sivri uclarinin torpulenmesiyle sinirh ka-
lirlar ve kapitalizmin sinirlar: icinde varolabilir tedbirler niteliginde-
dirler. Marks ve Engels acisindan, gegis taleplerinden her biri, kendi
icinde esash bir yapisal degisim icerir ve hepsi birlikte kapitalizm-
den sosyalizme gecisle neticelenirler. ’

‘Insan dogasr’'min doéniisiime ugratilmasi

Marks’a gore, yillara degil biitiin bir tarihsel ¢aga yayilacagi ongoru-
len kapitalizmden sosyalizme gecisin Oznesi aktif ve bilincli isGi si-
niftydi. Kapitalizm yuzyillar boyunca feodal toplumun bagrinda ken-
diliginden bir bicimde gelismisken, sosyalizm kapitalizmin icinde ge-
lismez; oysa, sosyalizmi yaratma yetenegine potansiyel olarak sahip
olan proletarya kapitalizm icinde gelisir. Bundan ¢ikan sonug, kapi-
talizmin sosyalizmi yaratmadig: ve proletaryanin kapitalizmi yitkmak
uzere giristigi devrimci mucadelelerin, sosyalist toplumu yaratma ira-
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de ve yetenegine sahip insanlar ortaya cikardigidir. Bu yetenek ka-
pitalizme karst miicadele icinde gelisir ve yeni toplumun yegane da-
yanag: da budur. Marks, Alman Komunist Birligi icinde kendisine
bagh propaganda grubu ile bu yapi i¢cindeki azinlik grup arasindaki
farkliliklara isaret ederken insan unsurunun merkeziligi konusuna
aciklik getirir:

“Biz, iggilere sunu soyliityoruz: ‘15, 20, 50 yillik bir i¢ savastan ve
ulusal miicadeleden gececeksiniz ve bu yalmzca toplumda bir de-
gisim yaratmakla kalmayacak, fakat aym zamanda sizi de degisti-
recek ve sizleri siyasi iktidar1 kullanmaya hazirlayacak.’ Oysa siz
onlara bunun tersini soylityorsunuz: ‘Ya iktidan bir anda ve der-
hal ele gegirecegiz, ya da, bunu yapamadigimiz taktirde evlerimi-
ze doniip oturacagiz.’ Biz Alman isgisine Alman proletaryasinin
gelisiminin tamamlanmamis oldugunu gostermek igin titizlikle
c¢aba harcarken, siz, miimkiin olabilecek en tiksindirici yoldan onu
pohpohlamak suretiyle onun vatansever duygularina ve sinifsal
onyargilarina sesleniyorsunuz ve kugkusuz bu, daha kolay ve prim
yapan bir yontem.”®

Proletaryanin yalnizca toplumu degil, fakat aym1 zamanda, bu
tarihsel gorevi yerine getirebilmek icin kendisini de degistirmesi sos-
yalist bir toplumun yaratiimasi agisindan esash bir 6neme sahiptir.
Marks bir baska yerde bunu su sekilde vurgular: “Olii kusaklarin ya-
ratmig oldugu tum gelenek, yasayan kusagin zihnine bir karabasan
gibi ¢oker.” isci sinifi kapitalizmin temel parcalarindan biridir ve,
Dpotansiyel olarak, onun fatihidir. Bu ytizden, Komdiinist Manifes-
to’nun birinci bolimunun sonu¢ cumleleri sOyledir: “Bu nedenle,
burjuvazi, her seyden dnce kendi mezar kazicilarini yaratir. Onun
yenilgisi ve proletaryanin zaferi aym ol¢ide kaginilmazdir.”

Proletaryanin kapitalizm altinda bagimh simif olmaktan ¢ikip
yeni toplumun kurucusu olma konumuna gelmesini sagla}"an temel
niteligi onun devrimci cesaretidir. Bu donusiim agisindan insanhigin
toplumsal iliskilerindeki degisimler, devrimci pratik tarafindan diya-
lektik olarak birlestirilirler. Marks’in Feuerbach Uzerine Tezler'de
belirtmis oldugu gibi:

“Insanlann, kosullann ve yetistirilis tarzlarimn iiriinii olduklarn,
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bu yiizden de doniigiime ugramus insanlarin diger kosullarin ve
degisime ugratilmig yetistirme tarzlarinin iiriinii olduklarim soyle-
yen materyalist doktrin, kogullar1 degistiren seyin insanlar oldu-
gunu ve dolayisiyla egitimcinin bizzat kendisinin de egitilmesi ge-
rektigini unutur... Kosullarin degistirilmesi ile insanin eyleminin
birlikteligi. ancak devrimcilegstirici pratik olarak anlagilabilir ve
akila1 bir bigimde kavranabilir.”

Bir proleter hiikiimetin karsilasacag: guclikler milkiyet alanin-
dan ziyade iiretim alaninda've eski toplumun bicimlendirmis oldugu
haliyle insan dogasinin uistesinden gelme konusunda yasanacaktir.
En yakic1 zorluklarla karsilasilacak alan ise ¢alisma disiplininin sag-
lanmasi olacaktir. Isciler aclik ve isten cikarilma korkusunun yarat-
ug: disiplin dolayisiyla ¢alisirlar. Kuskusuz, sosyalist toplumun, ¢a-
lisma saatlerinin makul bir diizeye indirildigi ve emek stirecinin iste-
nilmeyen yanlarinin ortadan kaldinldigy, isyerlerinin saghga uygun
ve cazip hale getirilmis ve ¢alisma strecinin can sikic1 tekduzeligi-
nin buyik Olciide ortadan kaldirilmis oldugu, maddi tesvikin ¢ok
biliytidiigti ileri bir agamasinda, isciler istege bagh bir aligkanlikla ve
kardesi saydig: diger insanlarin gereksinimlerini saglama istegiyle ca-
lisacaklardir. Ancak, ¢calismanin bir yukiimliiliik olmaktan ¢ikip bir
cglence haline gelmesi, biitiin bir tarihsel ¢agi bulan ¢ok uzun bir
zaman dilimi icinde gerceklesecektir. Peki ama proletaryanin hala
kapitalizmin aliskanlhiklarina sahip oldugu toplumsal devrimin hemen
sonrasindaki dénemde, iiretimin siirekliligi acisindan zorunlu olan
calisma disiplini nasil saglanacaktir? '

Ekim Devrimi’nin 6ngiiniinde Lenin ’

Lenin, Marks ve Engels gibi, proletaryanin devlet iktidarini ele gecir-
mesinden sonra uzun bir donem icinde gerceklesecek bir dizi refor-
mun yasama gecirilmesinin zorunlu olacagina inantyordu.

Ekim Devrimi'nin 6ngiiniinde, yakin bir gelecekte iktidara ge-
linmesi halinde Bolsevik bir hukiimetin uygulamaya gecirecegi on-
lemler konusunda bir plan hazirladi. Yaklasan Felaket ve Buna Kars:
Miicadele adli makalesinde sunlar1 yazmsti:

“Bu temel onlemler sunlardir:
“1. Tiim bankalarin tek bir banka haline getirilmesi ve bu banka-
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min islemleri tizerinde devlet kontrolii, ya da biitiin bankalarin
devletlestirilmesi. i .

“2.Kartellerin, yani en biiyiik, tekelci kapitalist birliklerin (seker.
petrol. demir, gelik ve diger birlikler) devletlestirilmesi.

“3. Ticari gizliligin kaldirilmas:.

“4. Sanayicilerin, tiiccarlarin ve genel olarak isverenlerin zorunlu
birligi (yani, bunlarin zorunlu olarak tck cati1 altinda toplanma-
lar1)

“S. Halkin zorunlu olarak tiiketici birlikleri icinde bir araya getiri-
lip orgiitlenmesi, ya da bu tiir bir érgiitlenmenin tesvik edilmesi
ve bu orgiitlenme tizerinde kontrol kurulmasi.”

Bu Onlemler kapitalist milkiyet iliskilerinin hemen ve bir defa-
da yikima ugratilmas: amacimi degil, bunlarin su ya da bu dl¢ide
uzun bir stire¢ 1gmde asamali olarak zayiflatilmas: hedefini ongoru-
yordu.

Burada, bankalarin devletlestirilimesiyle bunlarin kamulastiril-
masim birbirine karigtirmamak gerekir:

“Bankalarin devletlestirilmesi sirasinda... herhangi bir ‘kisinin bir
tek kurusuna bile el konulmayacaktir... Eger bankalarin devletles-
tirilmesi ile 6zel miilkiyetin kamulastiriimas: (miisaderesi) sik sik
birbirine karigtirthyorsa. bunun sorumlusu kamuoyunu yaniltmak-
tan ¢ikar1 olan burjuva basindir ve bu yaygin yanll§ anlamanin
yaraticist olarak onu suglamak gerekir...

“Bankada 15 ruble tasarruf hesab: olan kimse, bankadaki 15 rub-

lenin sahibi olmayi bankalarin devletlestirilmesinden sonra da siir-
diirecektir; ve, 15 milyon rubleye sahip olanlar, bankalarin dev-
letlestirilmesinden sonra da hisse senedi, bono. tahvil, ticari kagit
vb. bi¢iminde 15 milyon rublenin sahibi olma durumlarin siirdu-
receklerdir...
“Devletin kendisini milyonlarca ve milyarlarca rublenin nerede
ve nasil, ne zaman ve nereden nereye aktigini bilebilir bir konu-
ma getirnesi ancak bankalarin devletlestirilmesiyle miimkiin ola-
bilir. Ve, biitiin bir ekonomik yasam tizerinde diigsel degil gercek
bir denetimin saglanmasi ancak bankalar, ana kapitalist dolasim
mekanizmasinin bu dnemli merkezi {izerindeki kontrolle olanakh
hale gelebilir.”
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Bankalarin devletlestirilmesi, kapitalist miilkiyet iligkilerine karst
girisilmis ciddi bir taarruz olacak ve kapitalistlerin direnisiyle karsila-
sacaktir:

“Devlete gelince; devlet, ilk kez olarak, artik acik bir bigimde yi-
riitillecek olan biitiin 6nemli parasal iglemleri izleyebilecegi. do-
layisiyla onlar1 kontrel edebilecegi. su halde ekonomik yasamm dei-
zenleyebilecegi. ‘yardimlarr’ dolayisiyla kapitalist baylara avug do-
lusu ‘komisyonlar’ vermeksizin onemli devlet yatirimlari igin mil-
yonlarca ve milyarlarca para remin edebilecegi bir konumda ola-
caktir. Biitiin kapitalistlerin... bankalarin devletlestirilmesine kar-
st dis ve urnaklariyla sonuna kadar miicadele etmeye bu kadar
hazir olmalarinin nedeni -yegane nedeni- budur.”

Kartellerin devletlestirilmesi (Lenin'in programinin 2. madde-
si) ayrica ‘ekonomik faaliyetin duzenlenmesine’ yardimci olacakti.
Burada genis boyutlu bir kamulastirma onerilmiyor, ulusal uygula-
malan sabote eden kartellere agir cezalar vererek bunlarin zenginli-
gine bir miidahalede bulunulmasi 6ngorililyordu: “Petrol krallarina
ve hissedarlarina karsi savas acilmalidir; petrol sektoriinde devletles-
tirmeyi geciktirdikler icin, gelirlerini ya da banka hesaplarini gizle-
dikleri, uUretimi sabote ettikleri, liretim artis1 icin gerekli adimlan at-
madiklar1 i¢in bunlarin miilklerine el konulmasina ve hapis cezalari-
na ¢arptirilmalarina hilkkmedilmelidir.”®

3. onlem -ticari gizliligin kaldirilmasi, kapitalist mulkiyet iligki-
lerine yonelik bir bagka miidahaleyi icerir, ancak bunlari ortadan kal-
dirmaz. Ticari gizliligin kaldirilmasi su anlama gelecektir:

“Firma sahiplerinin ve tiiccarlarin hesaplarini kamuoyunun bilgi-
sin¢ sunmaya zorlanmasi, faaliyette bulunduklari alandan yetkili
mercilerden izin almaksizin qekilmelefinin yasaklanmasi, hesap-
larimt gizli tutmalar1 ve halki kandirmalar: halinde bunlara karsi
miilke ¢l koyma ve 6liim cezas: uygulanmasi, bunlarin hesaplari-
nmin halkin bizzat kendisi, igGi sendikalar1 ve galiganlarin diger bir-
likleri, vb. tarafindan agsagidan dénetlenmesi ve kontrol edilmesi.”

Is¢i kontroliiniin kurulmasi, bir sinif olarak burjuvazinin varh-
g1 hemen ve bir darbede tasfiye etmeksizin, burjuvazinin giicline
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kars: proletaryanin giiciinii artiracaktir:

“Gergekten, biitiin bir kontrol sorunu, nihai olarak, kimin kimi
kontrol ettigi sorununa, yani, hangi sitmifin kontrol ettigi ve hangi
smnifin kontrol edildigi sorununa indirgenir. ..Kararllikla ve net bir
sekilde, eski olandan kopmaktan korkmadan ve yeni olan1 inga
etmekten gekinmeden, is¢i ve koyliilerin toprak sahipleri ve kapi-
talistler dzerinde kontrol kurmalarim saglamahyiz.”

Aym sekilde, 4. 6nlem de -sanayicilerin, tiiccarlarin ve genel
olarak isverenlerin zorunlu olarak tek ¢ati1 altinda toplanmalari- kapi-
talist mulkiyet iligskilerini ortadan kaldirmaz. “Bu tiirden bir yasa, muil-
kiyet iligkilerini hicbir sekilde dogrudan -yani kendi icinde- etkile-
mez; hicbir miilk sahibinin tek kurusuna el koymaz.”®

Lenin'in Yaklagsan Felaket ve Buna Karsi Miicadele icinde
ayrintilaniyla ele aldig1 gecis programinin 6zu, Komiinist Manifes-
to’'dakiyle aymidur. Isci iktidar1 bir kez kurulduktan sonra, kapitalizm-
den sosyalizme gecis, yani ‘sicrama’, az ¢cok uzun bir evrim sureci
olarak gorunir. Yuzyillar: bulan bir zaman dilimi icinde gelismis olan
kapitalizm, yerini, cok daha kisa bir donem icinde inga edilecek olan
sosyalizme birakacaktir, ama bu insa bir hamlede gerceklesmeyecek-
tir.

Uzun ve karmasik bir gecis donemi
Lenin, 11 (24) Ocak 191 8 tarihli bir konusmasinda sunlari sylemistir:

“Sosyalizm hakkinda ¢ok az sey biliyoruz... Sosyalizmin tanimim

verebilecegimiz bir konuinda degiliz... Sosyalizmin olusacag tug-

lalar heniiz yapiimadi. Bu konuda bundan daha fazlasimi soyleye-
* meyiz.""

Sosyalizmin kapitalizm tarafindan bicimlendirilmis insanlar ta-
rafindan kurulmasi kaginilmaz bir zorunluluk olacaktir. Lenin’in 27
Kasim 1918 tarihinde yaptig1 bir konugsmada soyledigi gibi:

“Eger sosyalizmi kapitalizmden miras kalmis insanlarla kurmak zo-
runda oliasaydik, isler bu kadar zor ve kotii olmazdi. Ancak, sos-
yalist inganin biitiin sikintis1 tam da budur -sosyalizmi kapitaliz-
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min esash 6l¢iide bozulmaya uﬁrafmls oldugu insanlarla kurmak
zorundayiz. Gegisin sikintistnin biitiin kaynagi da burada yatmak-
tadir.”"

Yine, 20 Ocak 1919’daki Ikinci Sendikalar Konfcransn’ndé yap-
t1g1 bir konusmada soyle soyluyordu:

“Eski toplumla isciler arasinda hi¢bir zaman bir Cin Seddi olmadi.
Isciler kapitalist toplumun geleneksel mentalitesini biiyiik 6lciide
korumus bulunuyorlar. Yeni bir toplumu kendileri yeni insanlar
haline gelmeden, ya da eski diinyanin pisliginden arinmadan inga
ediyorlar; hala dizlerine kadar bu pisligin icindeler. S6z konusu
pislikten arinmayi1 ancak diigleyebiliriz. Bunun hemen ve bir anda
gercgeklesebilecegini diisiinmek biitiiniiyle titopyacilik olur. Bu tiir-
den bir iitopyaciligin pratik anlami, sosyalizmin 6teki diinyaya ha-
vale edilmesidir.""? d

17 Nisan 1919’da ise sunlan yaziyordu:

“Eski uitopik sosyalistler sosyalizmin yeni tiir insanlar tarafindan
yaratilabilecegini diislediler; buna gore, ilkin insanlar tertemiz ve
miikemmel bir sekilde egitileceklerdi ve sosyalizmi inga edecek
olanlar da bunlardi. Bunu her zaman giilerek karsiladik ve boyle
bir sosyalizmin ciddi bir siyaset yapis tarzi degil, gen¢ hanimefen-
diler i¢in hazirlanmisg bir kukla oyunu oldugunu soyledik.

“Biz, sosyalizmi kapitalizm iginde yetigmis, kapitalizm tarafindan
yoksunlastinlmig ve boztllmus, fakat yine kapitalizm tarafindan
miicadele icinde ¢eliklestirilmis kadin ve erkeklerin yardimiyla
inga etmek istiyoruz. Herhangi bir ordunun katlanabileceginden
bin kat daha agir sikintilara kars1 durabilecek kadar celiklesmis
proleterler var. Bask: altinda ezilmis, cahil, darmadagin olmus,
ancak ustaca taktikler benimsemesi durumunda proletaryanin et-
rafinda birlegebilecek yetenekte on milyonlarca koyli var."»

Proletarya, yeni toplumun insasina 6nciluk etmek istiyor ise,
kendisini kokli bir degisiklige ugratmak zorunda kalacaktur:

“Sahip oldugumuz bilgi, olsa olsa, ajitator ya da propagandacinin,
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ya da. fabrika isgilerinin veya achktan kirilan koylulerin suirdiikle-
ri cchennemi yagamin geliklestirdigi insanin bilgisidir; varhgimizi
uzun bir stire nasil devam ettirebilecegimizi, miicadele iginde na-
sil ayakta kalabilect gimizi bize 6greten sey budur ve simdiye ka-
dar bu bilgi sayesinde kendimizi koruyabildik. Biitiin bunlar ge-
rekli olmakla birlikte tek basina yeterli degildir. Zafere yalmzea
bununla ¢rigemeyiz. Zaferimizi tamamlayabilmek ve nihai nokta-
sina ulagtirabilmek igin. kapitalizmden degerli olan her seyi, bi-
lim ve kalttiriina almahyiz. "¢
'

- Gelecek son derece zorlu bir siirec olacaktir:

“Kendi deneyimimiz araciigryla. bir sorunu kuramsal olarak ¢oz-
mckle o ¢Hziimu yagsama gegirmek arasinda bir fark oldugunu ¢ok
iyi bilivoruz... Bir yuzyilhk gelisim sayesinde kendisine yaslandigs-
nuz simfin hangisi oldugunu biliyoruz. Ancak. bu simfin pratik
deneyiminin son derece yetersiz oldugunun da farkindayiz.'9
“Higbir zaman utopyaci olmadik ve komtnist toplumu tertemiz
komunistlerin tertemiz elleriyle kuracagimizi higbir zaman dusle-
medik. Bunun boyle olacag: bir peri masalindan bagka bir sey degil-
dir. Komuinizmi kapitalizmin yikintilar1 arasinda insa etmek zo-
rundayiz ve bunu yapabilecek yegane sinmif, kapitalizme kargt mii-
cadele iginde ¢eliklesmis olan simftir. Cok iyi farkinda oldugunuz
gibi. proletarya kapitalist toplumun yetersizliginden ve zayifigin-
dan bagimsiz degildir. Proletarya sosyalizm i¢in mucadelc ediyor.
ama aym zamanda kendi ycetersizliklerine kargt savasiyor. ™'

Lenin, gerceklik tim acimasizhigivia karsisina dikilmis olmasi-
na karsin devrimci ivimserlikten vazgecmez ve kurtulusu yiginlarin
yaratici eyleminde gorur:

“Halk kitleleri. sahip olduklar: el degmemis ilkellikleri. basit. ka-
ba kararhihiklariyla tarihi yapimaya bagladiklarinda, ‘ilkeleri ve teo-
rileri' hemen ve dogrudan yasama gegirmeye giristiklerinde bur-
juvalar korkuya kapilirlar ve "Akil geri plana gekiliyor® dive ulu-
maya baglarlar. (Durum bunun tam tersi degil midir ey bilgisizli-
gin sampiyonlugunu yapan kahramanlar? Boyle anlarda tarih sah-
nesini isgal edenler tek tek bireylerin degil. kitlelerin akl degil
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midir? Kitlelerin akli boyle bir zamanda pratikten yoksun. kendi
kendine bir gii¢ olmaktan ¢ikip encrjik, etkin bir gii¢ haline gel-
mez mi?)”’

Lenin, en buyuk gucliik ve sikintiiarin tam ortasinda -1920 yili-
nin Ekim ayinda- devrimden ¢ok 6nce, Mart 1906'da yazmis oldukla-
rin1 aktarir:

“Duha genis. daha zengin, daha dikkatlice duigtiniilmiis, daha yon-
temli. daha sistemli. daha ytirekli. daha canl bir tarih yapimu tara-
findan aynt edilen sey tam da devrimci donemlerdir, kavrayistan
yoksun, Kadetci, reformist ilerleme donemleri degil. Ama liberal-
ler gergegi ters yiiz ediyorlar! Onemsiz olant muhtesem bir tarih
yapuni olarak yutturuyorlar. Ezilen ya da haksizliga ugramus kitle-
lerin eylemsizligini, biirokratlarin ve burjuvalarin ¢alisinasindaki
‘sistem’in zaferi olarak goriiyorlar. Bunlar. kiigiik biirokratlarin,
bes para etmez liberal gazetecilerin yasa tasanlarina yonclik eles-
tirilerinin yerine pek oyle giiriiltii patirtt koparmadan halk: baski
aluna alma araclarim1 pargalayan. iktidan ele geciren ve halki so-
yan her tiirden hirsiza ait oldugu diistiiniilenlere ¢l koyan ‘basit
halk'in dogrudan siyasi faaliyet donemi bagladigi zaman -uzun s6-
2uin kisasi. ezilen milyonlarca insanin akil ve mantig: yalmzca ki-
tap okumak icin degil, ayrica eylem. insanlk acisindan yasamsal
bir eylem igin, tarih yapmak icin uykusundan uyandigi zaman-
bas bas bagirip akil ve mantugin ortadan kayboldugunu haykiri-

yorlar.””

Lenin, her zamanki gercekciligiyle, onlerinde uzanan yolun yal-
nizca zorlu bir yol olmakla kalmayip aym zamanda degisken, diizen-
siz, siirekli degisen kosullara uyarlanmay: gerektiren bir yol oldugu-
nu belirtir:

“Toplumsal yasamin doniim noktalariyla keskin degisim anlarin-
daki en gli¢ gorev, her bir gegisin ozgiil niteliklerini gerektigince
hesaba katmaktir. Sosyalistlerin kapitalist toplumda nasil savas-
malari1 gerektigi sorusu, yaniti1 gii¢ bir soru degildir ve bu yamt
uzun bir siireden beri verilmis durumdadir. Geligsmis sosyalist top-
lumu zihinde canlandirmak da gli¢ degildir. Bu sorun da ¢ozil-
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miis durumdadir. Bunlar arasinda en gii¢ gorev, eski, geleneksel,
ahgilagelmis kapitalizmden heniiz dogmamug, saglam temellerden
yoksun, yeni olan sosyalizme gegisin pratik olarak nasil gergekles-
tirilecegi sorusuna yamt bulmaktir. En iyi olasihkla bu gegis yillar
alacak ve, bu siireg icinde, izleyecegimiz siyaset daha da kiigiik
bir dizi agamaya boliinecektir. Ve bizim payimiza diigen gorevin
biitiin zorlugu, siyasetin ve siyaset sanatinin biitiin giigliigii, bu
gegcislerin her birinin gerektirdigi 6zgiil gorevleri hesaba katma
yetenegine sahip olma sorununda yatmaktadir.”'®

Hata yaprhaya yazgiliyiz. Sorun bu degil! Bu, sosyalizmin gelis-
mesi i¢in 6denmek zorunda olan bedeldir.

“Yaptigimiz ve burjuvazinin (bizim burjuvazinin dalkavugu
Menseviklerimiz ve sag Sosyalist Devrimcilerimiz de dahil olmak
lizere) haykmslar icinde tiim diinyaya duyurdugu her yiiz hataya
kargiik 10.000 biiyuk is bagariiyor. Bunlar simdiye kadar olandan
daha muhtesem, daha kahramanca isler: gunkii, bu basanlar, bir
fabrika bolgesinde ya da 1ssi1z bir kdyde, siradan, 6nemsiz bir gu-
niin ortasinda, basarilarim bagirarak tiim diinyaya ilan etme ahs-
kanhg: (ve boyle bir olanagi) olmayan insanlar tarafindan gergek-
lestiriliyor.

“Ama, bunun tersi dogru olsaydi bile -ki boyle bir varsayimin yan-
h§ oldugunu biliyorum, yaptigimiz her 100 dogru is karsihginda
10.000 yanhs yapiyor olsaydik bile, devrimimiz deinya tarihi nez-
dinde yine muhtesem ve yenilmez olurdu; ¢linkii, #& kez, azinhk
degil, yalmzca zenginler degil, yalmzca iyi egitim gormis insanlar
degil, ama gercek halk, emekgi halkin biiyiik gogunlugunun ken-
dist yeni bir yasam kuruyor ve kend{ deneyimiyle sosyalist orgiit-
lenmenin en gug sorunlarim ¢ozuyor.

“Boyle bir ¢alisina siirecinde yapilan her hata, on milyonlarca si-
radan isci ve kdyliiniin kendi yagamlarim yeniden érgiitlerken ger-
ceklestirdikleri bu en vicdanlh ve en diiriist ¢alisma siirecinde ya-
pilan her hata, somiiriicii azinhgin gergeklestirdigi binlerce ve mil-
yonlarca ‘kusursuz’ basar -emekgi halki kandiran ve dolandiran
basarilardir bunlar- kadar degerlidir. isciler ve koyliiler yeni yaga-
m1 inga etmeyi ve islerini kapitalistler olmadan yiiriitmeyi ancak
bu tiir hatalar sayesinde égrenecekler; ve -binlerce engel arasindan
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gecerek- muzaffer sosyalizme dogru giden bir yolu ancak bu sekil-
de acacaklar.””

Lenin, sosyalizmin insasinin gercekten de ¢ok uzun bir zaman
alacag gerceginin butiinuyle farkindayd: ve bu konuda hicbir yamil-
grya sahip degildi. “Sosyalist bir diizeni simdi kuramayacagimizi bili-
yoruz -dileriz sosyalizm bizim tilkemizde, bizim cocuklarimizin ve
belki de torunlarimizin zamaninda kurulmus olur."?” Bununla birlik-
te, proletarya, cesaret ve azimle, miicadeleyi kazanmaya yazgihdir:

“Azim, dayanmikhlik, isteklilik, kararlilik ve ne olursa olsun hedefe
ulagmak igin her geyi yiizlerce kez test edip hatalan yiizlerce kez
diizeltme yetenegi: Proletaryanin Ekim Devrimi'ne ongelen on,
onbegve belki de yirmi yillik siireg i¢inde ve devrimden bu yana
benzeri goriilmemis bir yokluk, aglik, yikim ve yoksulluk i¢inde
gecen iki yillikk zaman iginde kazanmig oldugu vasiflar bunlardic.
Proletaryanin zaferini garantileyecek olan da onun bu vasiflari-
dll',“(z”
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° ° ° °
'Bize devlet kapitalizmi
gerek' i
Brest-Litovsk Anlagmast’'nin ardindan huzurlu bir donemin gelecegi
seklinde yanhg bir beklentiye sahip olan Lenin, alt1 ay kadar 6nce
kaldirip bir kenara birakmig oldugu Yaklasan Felaket bashkl ¢alis-
mastndan hareketle bir ekonomik strateji gelistirme ugrasgisina giris-
ti. Mart-Haziran 1918 arasinda kalan aylar boyunca, zamaninin 6nem-
lice bir kismini sanayinin yonetimi ve ekonominin yeniden insasina
yonelik baz1 onlemlerin alitnmasi konusunda ¢ikis yollar1 bulma c¢a-
basina hasretti.

Altist olmus bir ekonomi

Rusya'nin butiinu ciddi bir kansiklik icindeydi. Manchester Guardi-
an gazetesi icin muhabirlik yapan ve 1917 ile 1918 yillarinda Rusya-
‘nmin ¢esitli sehirlerini dolasan bir Ingiliz gazeteci, iilkenin icinde bu-
lundugu ekonomik ¢okuintuiyu canh bir bicimde tasvir ediyordu:

“Anarsi diyebilecegimiz bir durumun Kasim, Aralik aylariile Ocak
aymn biiyiik boliimii bovunca Kuzey Rusya'daki sanayileri cge-
menligi altina almig oldugunu sdéylemek bir abartma sayilmama-
Ji... Ortada miisterek bir sanayi plan yoktu. Fabrika komitclerinin
kendilerine yol gostermesini umabilecekleri bir otoritenin varhig:
soz konusu degildi. Komiteler tamamen kendi baglarmna hareket
ettiler ve lilkenin yakin gelecegi ile bolge yasami agisindan en
_Vakncn sorun olacag: gozlenen tiretim ve dagiim sorunlarint ¢o-

88 - LENIN: KUSATILMIS DEVRIM



zmeye cahistilar. Kimi yerlerde hammadde temin edilebilmesi igin
isletmelerdeki makinalar satildi. Fabrikalar anarsinin hiikiim stir-
diigii komiinlere benziyordu... Anarko-sendikalist egilimler kont-
rolden ¢ikmaya basladilar.”®

Savasin tahribatina ugramis sanayi gerilemeye dévam etti. Ka-
pitalist Riyabusinski'nin tehditkar ifadesiyle sOylersek, ‘achgin ke-
mik eli’ 1918 ilkbaharinda tim halki penc¢esine almigti. Durumun ne
denli kritik bir agamaya varmus oldugunun en c¢arpici gostergelerin-
den biri, Lenin’le yiyecekten sorumlu komiser Tsiurupa’nin 11 Ma-
yi1s 1918’de tasra Sovyetlerine gondermis olduklar: telgraftir:

“Petrograd benzeri goriilmemis bir yikim i¢inde bulunuyor. $e-
hirde ekmek yok. Halka eldeki son patates unuyla ekmek kabuk-
lar1 veriliyor. Kizil bagkent agliktan yok olmanin esiginde. Ag yi-
ginlarin hognutsuzlugunu Sovyet Hiikiimeti'ne karsi yonelten kar-
si-devrim bagim kaldirmaya baslamig bulunuyor. Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyeti adina sizleri derhal Petrograd’a yardim etmeye ¢ag:-
riyorum. Bu konuda aldiginiz 6nlemleri telgrafla Yiyecek Koini-
* serligi’ne bildirin."®

Ekmek isyanlar: iilkenin her yanina yayiliyordu. Victor Serge
sunlar1 yaziyor:

“Aclik oylesine yakiciyd: ki, Petrograd yakinlarindaki Tsarkoe Se-
lo’da, halka kisi basina giinde 100 gram ekmek veriliyordu. Bu-
nun sonucu olarak ayaklanmalar bag gosterdi. (6-7 Nisan'da) ‘Ya-
sasin Kurucu Meclis!’ ve hatta ‘Yasasin Nikolas II!" haykirislari isi-
tiliyordu. 19 Nisan’da... Smolensk’te ‘acliktan ileri gelen ayaklan-
malar’ vardi... Bu donemde (diye yaziyor bir is¢i militan), Petrog-
rad'ta atlara rastlamak neredeyse olanaksizds; bunlar ya 6lmiig, ya
yenmis veya hiikiimetce el konmus, ya da koylere gonderilmisgti.
Ortada kedi ve kopek de yoktu... Insanlar ¢ay ve keten tohumu
yagiyla yapilmig patates ¢orekleriyle besleniyorlardi. [Petrograd-
"taki] Vyborg Sovyeti Yuriitme Komitesi’'nin bir liyesi olarak, bi-
tin hafta boyunca isgilere ekmek ya da patates karnesi verilme-
den gecgen zamanlar oldugunu biliyorum; o giinlerde iscilere veri-
lebilen yegane sey aycekirdegi ile birkag tiir kuruyemisti... Sovyet
Hiikiimeti tam bir garesizlik icinde gt').ri'miiyordu."‘
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“Moskova’da halka agik bir toplantida konusan Trogki, cebinden
cikardigi bir tomar telgrafi okumaya basladr: ‘Viksi, Nijni-Novgo-
rod eyaleti: Diikkanlar bosg, isler kotiiye gidiyor. aglik dolayisiyla
isci agig1 yiizde otuzu buluyor. Insanlar agliktan kirithiyorlar.” Serg-
lev-Posoda’dan gelen telgrafta sunlar soyleniyor: ‘Ya ekmek gelir.
ya da biitiiniiyle mahvoluruz! Briansk'tan gelen 30 Mayis tarihli
telgraf: ‘Oliim oranlan korkung boyutlarda, 6zellikle Maltsov ve
Briansk'taki fabrika bolgeleri civarindaki ¢ocuk oliimleri: tifiis sal-
gin1 yaythyor.' Moskova yakinlarindaki Klin’den gelen telgraf: ‘Se-
hir iki haftadir ekmeksiz.’ Paslov-Posoda’dan: ‘Halk a¢, musir bul-
mak olanaksiz.’ Doogobuz'dan: Aglik, salgin hastaliklar...”*’

Achiga yol acan sebeplerden biri ulagimin ¢okmesi idi. 1 Ocak
1917°’de 5.100 olan is goremez durumdaki lokomatif sayis1 1 Ocak
1918’e gelindiginde 10.000’e yiukselmisti; bir bagka deyisle, 1 Ocak
1918'de elde bulunan lokomatiflerin yuizde 48’ hizmet dis1 kalmig
durumdaydi.©®

Sanayi de tamamen ¢Okmis durumdaydi. Elde fabrika iscilerini
besleyecek yiyecek olmadig: gibi, sanayi, tiretim i¢in gerekli ham-
madde ve yakittan da yoksundu. Bakii, Grozni ve Emba boélgelerin-
deki petrol alanlan tamamen atil haldeydi. Aym sey komiir havzalan
icin de gecerliydi. Hammadde tiretimi bundan daha iyi durumda de-
gildi. Turkistan’daki pamuk uretimi 1917'deki diizeyinin ytuzde 10-
15’ine kadar dugmiustu.

Sanayinin ¢Okis iscilerin issiz kalmalan anlamina geliyordu.
Petrograd’taki Treugolnik fabrikas: yakit yoklugundan kapatildigin-
da, fabrikanin 18.000 iscisi igsiz duruma dusti. Petrograd’taki boru
fabrikalarinin Penza'ya nakledilmesi sonucu Petrogradli 20.000 isci
isinden oldu. Siemens ve Halske isletmelerinde isci sayis1 1.200'den
ilkin 700’e, ardindan 300’e dusti. Nevski tersaneleri de kapatildi ve
burada caligan 10.000 isci issizler ordusuna katildi. Obukhov fabri-
kalan komiir yoklugu dolayisiyla kapandi. Toplam 14.000 isci isini
yitirdi. Aynmi sey Putilov fabrikalannin da basina geldi ve 30.000 in-
san isten ¢ikarildi®

Sanayideki ¢okus ve iscilerin isten ¢ikanilmasi durumu diger
sehirlerde de yasandi. Kesin Onlemlerin alinmasi zorunluydu. Du-
rum ne denli i¢ karartici olursa olsun, Lenin sorumluluktan kagacak
bir insan degildi.
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‘Bize devlet kapitalizmi gerek’

Lenin, daha dnceleri, Yaklasan Felaket bashikh ¢alismasinda, Marks
ve Engels tarafindan Komiinist Manifesto’da gelistirilmis olup ikti-
darin proletarya tarafindan ele gecirilmesini takiben uygulanacak re-
formlardan olusmus gecis programini gelistirmis ve ayrintilariyla or-
taya koymustu. Simdi, Mart/Nisan 1918'de ise, bitiiniiyle yeni bir
formilasyon gelistirdi. Lenin’in yeni formilasyonuna gore, kapita-
lizm ile sosyalizm arasinda, kendisinin 6zel sektoriin devlet, eliyle
duzenlenmesiyle esanlamli saydig: ‘devlet kapitalizmi’ uygulamasi-
mn yer almas: gerekiyordu. Devlet kapitalizminin savunulmasi, onun
bu donemdeki ekonomik siyasetinin 6zuinu olusturdu. Lenin, devlet
kapitalizmi ile, 6zel mulkiyetteki sanayi ile birlesik yonetimin esas
oldugu ek bir donemi kastediyordu. Gelecekteki ekonomik gelisme-
nin esas olarak devlet ve 0zel sermayeyi birlestiren karma sirketler
yabanci sermayeyi ¢ekme glcu, imtiyazlar tanima, vb. temelinde,
yani, uretimin proleter devlet tarafindan kontrol edilip yonlendiri-
len kapitalist ve yari-kapitalist bicimleriyle gerceklesecegini dusun-
di. Bu kosullar altinda, kooperatif orgiitler devlet kapitalisti sanayi
tarafindan uretilmis mallarin boliigiimiine katilacaklar, dolayisiyla sa-
nayiyi koylilikle iliskilendiren devlet kapitalisti ekonomik aygitin
kurucu bir unsuru haline geleceklerdi.* '

Kuskusuz devlet kapitalizmi basarilmak istenen sey degildi:
“Biz... iscilere anlatmak zorundayiz: Evet, bu geri bir adimdir, ancak
bir ¢ikis yolu bulabilmek icin kendi ba§1m|zm caresine bakmak zo-
rundayiz.”®

(™ Lenin’in ‘devlet kapitalizmi’ terimini, kendinden sonra gelen ve
bu kitabin yazarinin® da aralarinda oldugu Marksistlerin Stalin Rus-
ya'sin1 tamumlarken kullandiklar: devlet kapitalizmi kavramindan ta-
mamen farkl: bir icerikle kullandigini belirtmek gerekir. Lenin icin,
devlet kapitalizmi, (devlet ister kapitalist, ister proleter bir devlet
olsun) devlet kontrolu altindaki 6zel kapitalizm (private capitalism)
anlamina geliyordu. Stalin Rusyas: devlet kapitalisti olarak nitelendi-
ginde ise, bu, devletin iiretim araclarini elinde bulundurdugu,
proletarya tum siyasi ve ekonomik iktidardan yoksunlastirilmis du-
rumda bulunurken burokrasinin kapitalizmin gorev ve islevlerini -
artik degerin iscilerden ¢ekip alinmasi ve sermaye birikimi- yerine
getirdigi bir rejim anlamina gelir. '
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Lenin, niyetin ne oldugunu ifade etmekle yetinmedi. Devletle
Ozel sermaye arasinda bir ortakligin kurulmasini saglamak icin ciddi
girisimlerde bulundu. Buna uygun olarak, ulkenin lokomatif ve va-
gon lreten onemli fabrikalarim elinde bulunduran demir ve celik
sektoriiniin 0nde gelen patronlarindan Mescerski ile goriismeler bas-
latildi. Mart 1918’de, Mescerski zekice bir oneride bulundu; s6z ko-
nusu oneriye gore, metalurji sektoriinde yeni bir trost kurulacak,
bunun yar1 hissesi kendi §irkctlér grubuna ve diger yaris1 devlete ait
olacak, kendi grubu bu ortakligi temsilen trostiin yonetimini tek ba-
sina ustlenecekti. VSNKh, Ulusal Ekonomi Yiiksek Konseyi, kugiik
bir oy farkiyla saglanan cogunluk karariyla, goriismelerin bu oneri
temelinde surduriilmesine karar verdi. Hemen hemen aym giinler-
de, Stakhaev adinda bir baska sanayici Urallar'da bir demir-celik tros-
ti kurulmasini, kendi grubunun 200 milyon ruble sermaye ile bu
trostiin kurulusuna katilmasim1 onerdi; devlet de yine 200 milyon
sermaye koyacak, isimlerini belirtmedigi Amerikali sermayedarlar ise
100 milyon ruble ile trostin Gi¢lincu ortag: olacaklard:. Stakhaev’in
alternatif olarak sundugu ikinci oneri, sermayenin tamaminin devlet
tarafindan tedarik edilmesini, trostiin yonetiminin devlet adina Stak-
haev’in grubu tarafindan yerine getirilmesini ongoruyordu.

Bir diger sermayedarlar grubu, dis ticaretin mal miibadelesi te-
melinde gelistirilmesi icin uluslararas: ticaret sirketlerinin -Rus-Fran-
s1z, Rus-Amerikan, Rus-Japoh kurulmas i¢in bir proje sundu. Buna:
yakin giinlerde, Rus-Amerikan ticaret iligkileriyle ilgili olarak Ameri-
kan tarafina sunulmak tizere bir memorandum hazirlanmist;; buna
gore, Amerikan sermayesi, Sibirya ve Kuzey Rusya'daki balikcilik,
madencilik, ziraat sektorlerinin isletilmesine katilacakt1.®

Lenin, sanayi sektoriinde, genel olarak, iktidardaki proletarya
ile hala 6zel miilkiyete sahip kapitalistler arasinda is temelinde bir
uzlasmanin saglaninas: icin caba gosterdi. Nitekim, isci kontrolii il¢
ilgili olarak 14 (27) Kasim'da yayinlanmis olan kararname, fabrika
komitelerine ‘isyeri yonetimini denetleme’ ve ‘asgari tiretim diizeyi-
ni saptama’ hakki veriyor ve yonetimin biitiin yazismalarini1 ve mu-
hasebe kayitlarini inceleme yetkisi taniyordu; aym zamanda, bu ka-
rarnameye ek olarak yayinlanmis genel talimatnamelerle isletmenin
idaresiyle ilgili emirler verme yetkisinin yalnizca mal sahibine tanin-
mis oldugu acik bicimde ifade ediliyor, fabrika komitesinin isletme
yonetimine midahale etmesi ya da onun verdigi emirleri gecersiz
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saymas: yasaklaniyordu. 9. Madde, fabrika komitelerinin, kendilerin-
den ytiksek bir otoritenin onay1 olmadigt stirece, ‘isletmeyi milk edin-
mesini veya onu yonetmesini' yasakliyordu.

Lenin, proletarya diktatorlugi ile kapitalistler arasinda bir uz-
lasmanin gerekli oldugu diistincesinde son derece israrhyds:

“Bugltinkii gorev. sermayeye karsi saldiryr surdiirmek gibi basit
bir formulasyonla tanimlanamaz. Her ne kadar sermayenin isini
bitirmis olmadigimiz aciksa da. her ne kadar emekgi halkin bu
diismanina kars: saldiriyr sirdiirmek kesinlikle bir zorunluluk ise
de, boyle bir formiil hatali. somut olmayan, bugiinkit durumun
ozgullig tinig hesaba katmayan bir formiil olur; bugiinkii durum-
‘da, gelecekte yolumuza bagariyla devam edebilmek igin, saldirim-
21 bugiin i¢in "ertelemek’ zorundayiz.

“Bu durum, sermayeye karsi savagtaki konumumuzu, diisman top-
raklarimin ugte ikisini ele gecirdikten sonra yeniden gii¢ toplaya-
bilmek. cephanclik ve savas geregleri ikmalinde bulunabilmek,
muharebe hatlarini tamir edip yenileyebilmek, yeni depo ve am-
barlar inga edebilmek, yeni birliklerle giiciinii takviye edebilmek,
vs. i¢in saldirisini durdurmaya zorlanan muzaffer bir ordunun ko-
numuyla kargilastirtlarak aciklanabilir. Bu kosullar altinda, tam da
diismanin geri kalan topraklarini da ele gegirebilmek, yani nihai
ve tam zafere ulagabilmek igin, s6z konusu ordunun saldirisina
ara vermesi bir zorunluluktur. iginde bulunulan anin nesnel ko-
sullarinin bizi sermayeye kargt saldirnmzda tam da bu tirden bir
‘erteleme’ye zorladigint anlayamamig olanlar, bugtinkii siyasi du-
rumun ne olduguna iliskin hi¢bir kavrayisa da sahip degiller.”"”

'‘Burjuva uzmanlara ihtiyacimiz var'

Lenin, burjuva teknisyenlerden ve burjuva uzmanlardan dogru bir
bicimde yararlanilmakstzin ekonomik ¢okusun Onune ge¢cmenin
mumkiin olamayacagini hicbir kuskuya yer vermeyecek kadar net
bir dille ifade etti: “Su an, burjuva aydinlarin kendi calismamiz icine
cekilmeleri acil, ertelenemez, temel gorevdir."'V

“Bilgi, teknoloji ve deneyimin ¢esitli alanlarindaki uzmanlarinin
rehberligi olmaksizin sosyalizme gegis imkansiz olacaktr: ¢linkii,
sosyalizm, kapitalizm tarafindan gergeklestirilmis temelde, biling-
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li bir kitlenin kapitalizme oranla daha yiiksek bir emek tiretkenli-
gine ge¢mesini ongoriir.”

Lenin, sorunu son derece pratik bir yoldan tartisir:

“Rus Sovyet Cumhuriyeti’nin bin adet birinci sinif bilim adami ve
uzmana ihtiya¢ duydugunu varsayalim... Ayrica, bu ‘birinci dere-
ceden yildizlar'in iicretlerini 6demek zorunda oldugumuzu farz
edelim... Bu, kisi basina yilda 25.000 ruble eder. Toplam miktarin
(25.000.000 ruble) iki katina (burada en 6nemli orgiitsel ve tek-
nik gorevlerin Ozellikle bagsarili ve hizli bir sekilde yerine getiril-

;s mesi dolayisiyla ikramiye ve primler 6demek zorunda kalacagimi-
21 varsayryoruz), hatta (daha acil ihtiya¢ duydugumuz birkag yiiz
yabanci uzmam da devreye sokmak zorunda kalacagimizi diisii-
niirsek) dort katina ¢ikarilmasinin zorunlu olacagim farz edelim.
Bu durumda sorulmasi gereken soru sudur: Sovyet Cumhuriyeti
tarafindan halkin emeginin modern, bilimsel ve teknolojik temel-
lerde yeniden orgiitlenmesini saglamak amaciyla sarfedilecek yil-
lik elli ya da yiiz milyon ruble asir1 ya da katlamlamayacak kadar
agir bir bedel midir? Elbette ki hayir. Simif bilingli iscilerin ve koy-
lilerin ezici cogunlugu bdyle bir harcamaya onay verecektir; ¢iin-
ki, bunlar, geri kalmighgnmzin bize yiiz milyonlarca rubleye mal
oldugunu kendi deneyimlerinden bilmektedirler... Yiiksek iicret-
lerin -hem Sovyet otoriteleri hem de isci kitlesi lizerindeki- yozlag-
trict etkisi tartigmaya yer vermeyecek kadar agiktir. Bununla bir-
likte, mantikli ve diiriist her is¢i ve yoksul kovylii, kapitalizmin sey-
tans: mirasindan bir anda kurtulamayacagimiz konusunda bizim-
le aym fikirde olacak, bu dqrumu itiraf edecektir.”'?

Proletarya secencksizdir. iktidari almig olan proletarya, kapita-
lizm altinda kazanilmis deneyimlere yaslanmak durumundadir:

“Trostlerin organizatorlerinden bilgi edinilmeksizin sosyalizmin
yaratdmasi veya uygulamaya konmasi olanaksizdir ve ancak bu
gergegi kavrayanlar komiinist olarak adlandirilmayi hak edcbilir-
ler. Sosyalizm zihinde canlandinlan uydurma bir gey degil, trost-
ler tarafindan yaratilmig olanin, proletaryanin iktidar: ele gegir-
mig onciisii tarafindan asimile edilmesi ve uygulamaya gegirilme-
sidir. Bizim, proletaryanin partisinin, biiyiik 6lgekli tiretimi trost-

94 - LENIN: KUSATILMIS DEVRIM



lerin orgiitlendigi yoldan ve o temelde orgiitleme yetenegini ka-
zanmaktan, bu yetenegi birinci simif kapitalist uzmanlardan ka-
zanmaktan bagska bir segcenegimiz yoktur.”

Ancak, Lenin yakici gercegi gizlemeye de calismadi: Uzmanla-
ra ayricaliklar taninmas: komiinist ilkelerin bir ihlali idi:

“Bugiin eski burjuva yonteme bagvurmak ve tist diizey burjuva
uzmanlara ‘hizimetlerine’ kargilik yiiksek licretler vermek zorun-
dayiz... Agikga soylersek, bu bir tavizdir, Paris Komiinii'niin ve

" her proleter iktidarin 6ngordiigii tiim ticretlerin ortalama bir isci-

nin aldig: licret diizeyine indirgenmesi, kariyerizmle yalmzca s6z-
de degil fiilen miicadele edilmesi ilkesinden ayrilmayi ifade eder.
“Dahasi, bu 6nlem, sermayeye kars1 saldiriya (sermaye parasal bir
toplam degil, belli bir toplumsal iligkidir) -belli bir alanda ve belli
bir diizeye kadar- ara verilmesi anlamiyla sinirh kalmaz, fakat ay-
rica, en bastan itibaren yiiksek licretlerin ortalama is¢inin aldig:
ticrete indirilmesi ilkesini One siirerek bunun takipgisi olmus olan
bizim sosyalist Sovyet iktidar1 agisindan geréye atilmig bir adum
ifade eder.

“Marksistler asla gercegi isci sinifindan gizlemezler. Son derece
yiiksek ticretler vererek burj(iva uzmanlarin yardimindan yararla-
nilmasinin Paris Komiinii'niin ilkelerinden geri doniilmesi anla-
mina geldigi gerceginin halktan gizlenmesi, burjuva siyasetgilerin
diizeyine diisiilmesi ve halkin aldatiimas: anlamna gelir.”"»

Tek kisi yonetimi

Kabul edilmesi daha gii¢ olan kararlar da vardi. Lenin, sanayiyi biis-
butiin cokmekten kurtarabilmek igin, tek kisi yonetimine gecilmesi
gerektigini 6ne surdi:

“Ideal sinif bilinci ve disiplin kosullarinda, kolektif ¢caligmaya kati-
lanlar agisindan, bu bagimhlik bir orkestra gefinin yumugak lider-
ligini andiracaktir. Eger ideal disiplin ve sinif bilinci mevcut degil-
se, bu [tek kisi yonetimi -¢.n.] bir diktatorliigiin kat1 bigcimlerine
biiriinebilir. Ancak, buna karsin, tek bir iradeye kosulsuz tabi
olus, genis Olgekli sanayi modeli temelinde orgiitlenen siireglerin
bagaris1 agisindan mutlak bir zorunluluktur.”'®
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Aym zamanda, uzman-yonetici, hem asagidan, yani iscilerden,
hem de yukandan, yani isci hiikiimeti ve isci 6rgiitlerinden -Sovyet
ve sendikalardan- gelen basinca maruz kalmalydi:

“Kitleler kendileri icin sorumlu liderler se¢cme hakkina sahip ol-
mahlar. Onlar1 degistirme, faaliyvetleri sirasinda attiklar: en kiigiik
adim bilme ve kontrol etme hakkini cllerinde bulundurmallar.©®
“Sovyct iktidan ‘igveri yonetimi'ni kapitalistlerin ellerine birakir-
ken. voneticinin her adimim izleyen, onun yonetsel deneyimin-
den bilgi edinen. onun direktiflerine kars1 ¢citkma hakkina sahip
olmakla kalmayip Sovyet iktidarinin organlariaracihgiyla onu go-
revden alma yetkisine de sahip olan igci komiserleri ya da isgi
komiteleri de atar... ‘Isyeri yonetimi' yalmzca i sirasinda yiiriit-
meve iliskin islevler agisindan kapitalistlere teslim edilmekte, bu-
nun kosullar ise Sovyet iktidar1 tarafindan belirlenmektedir ve
sOz konusu kosullar yine Sovyet iktidar: tarafindan iptal edilebilir
veva degistirilebilir. ™'

Isci demokrasisi ile tek Kisi yonetiminin birbiriyle uyumlu hale
getirilmesi gerekiyordu:

“Emekgi halkin -yatagindan tasan sert. dalgah bir bahar selini an-
diran- ‘kamu katilimi’na agik demokerasisini, isyerinde gelikten bir
disiplinle. is zamaninda tek bir kisinin, Sovyet liderinin iradesine
kosulsuz itaat ile bagdastirmay1 ogrenmek zorundayiz.

“Bunu yapmay heniiz ogrenmedik.

“Bunu ogrenecegiz.!” i

“Hi¢ kugkusuz, tek kisilik diktatoryal yonetimin demokrasi ile, Sov-
yet tipi devlet ve kolektif yonetim ile bagdagsmadigr... fikri ok

vaygin. Bundan daha yaniltia bir fikir olamaz.”**

Lenin bir diger 6nemli soruna da kararlilikla ¢l att1: Fabrikalar-
da sik1 bir disiplinin uygulanmasi. Ekim Devrimi’'ne ongelen haftalar-
da ve aylarda, igyeri yonetiminin disiplinine uymamak proleter eyle-
min basta gelen 6gelerinden biriydi. $imdi ise, iktidardaki proletarya
veni bir disiplini, proleter tirden bir disiplini hayata ge¢irmek zo-
rundaydi. Lenin, buna bir baslangi¢ olarak, 13 (26) Ocak 1918 tari-
hinde vaptig:1 bir konusmada, kapitalizm altinda uygulanan disiplin-
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den kéklii bir bicimde farkh olup proletaryanin kolektif iradesine
dayanan zorunlu bir ig disiplinini tanimlada:

“Sosyalist devrim siiriiyor ve simdi her ey kapitalist kigla disipli-
ninin yerini almasi gereken esitlerin disiplininin. emekgi kitlele-
rin kendi disiplininin kurulmasina bagh bulunuyor."'”

23 Nisan 1918’de bu noktaya yeniden isaret etti:

“Devrimimizin yasamindaki en gii¢, en yasamsal asama baglamig
bulunuyor... Muazzam devrimci ugrasis icinde simdilik tek basi-
na kalmus bulunan devrimci Rus proletaryasimin kurtulusg giinti ge-
linceye. uluslararasi proletarya yardimimiza yetisinceye kadar ayak-
ta kalmasini saglayabilecek yegane sey ¢elikten bir sabir ve emek
disiplinidir."*"

Yine, 5 Temmuz 1918’de sunlan soyluyordu:

“Her yeni toplumsal diizenin insanlar arasinda yeni iligkileri. yeni
bir disiplini gerektirdigini soyliiyoruz. Feodal disiplin olmaksizin
ckonomik yasamn olanaksiz oldugu. bir tek disiplin tiirtiniin -kam-
¢1 disiplini- bulundugu déonemler varde: kapitalistlerin egemen ol-
dugu. a¢hgin disiplini saglayicr gii¢ oldugu zamanlar yagsandi. Oy-
sa simdi. Sovyet devrimiyle. sosyalist devrimin baglamasiyla bir-
likte. disiplin biitiintiyle yeni ilkeler tizerine insa edilmelidir; bu,
iscilerin ve yoksul koylulerin orgutleyici gliciine inancin disiplini,
voldashgin disiplini, en ytliksek diizeyde kargihkl sayginin, miica-
dele icinde bagimsizlik ve insiyatifin disiplini olmalidir.”¢"

Lenin, disiplinin yasama gecirilmesiicin kapitalizmin kendi yon-
temlerine basvurulmasinm oneriyordu. Yatistirilmas: ve bastirilmasi
olanaksiz bir mantikla, iscilerin somiiriilmesini yogunlastirabilmek,
uretkenligi artirabilmek i¢in gelistirilmis yontemlerden yararlanilma-
s istiyordu:

“Par¢a bagi sistem sorununu giindeme almali, buna bagvurmali ve
onu pratikte test etmeliyiz; Taylor sisteminde* bilimsel ve ilerici
olan her seye bagvurulmas: sorununu 6ne ¢ikarmalyiz: ticretleri
tiretilmis toplam mala. ya da demiryollari. su yoluyla tagitmacilik
sistemi. vs. vs. tarafindan yerine getirilmis toplam ise uygun ola-
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rak saptamaliy1z... Sovyet hiikiimetinin gorevi, tiim faaliyet alanla-
rinda halkin ¢alismanin ne oldugunu 6grenmesini saglamaktir. Ka-
pitalizmin bu bakimdan eristigi son bilgi olan taylor sistemi, tiim
kapitalist ilerlemeler gibi, burjuva soOmiiriiniin katisiksiz vahgeti
ile ¢calisma sirasindaki mekanik hareketlerin ¢oziimlenmesi, ge-
rcksiz ve ilkel hareketlerin ¢lenmesi. dogru galisma yontemleri-
nin titizlikle belirlenmesi. en iyi hesaplama ve kontrol sisteminin
uygulanmas, vb. alaninda gergeklestirilmis en biiyiik bilimsel ba-
sarilarin bir kombinasyonudur. Sovyet Cumhuriyeti. her ne paha-
sina olursa olsun, bilim ve teknolojinin bu alandaki basarilarinda
“degerli olan her seyi bcnimsemek zorundadir. Sosyalizmin ingasi-
nin olabilirligi, tam da bizim Sovyet iktidar1 ve Sovyet yonetim
orgutunti kapitalizmin ¢agdas basarilariyla bagdastirmadaki basa-
rimiza baghdir. Taylor sisteminin bulgu ve 6gretisini Rusya’'da or-
glitlemeli, onu sistematik bir bi¢imde denemeli ve kendi amag-
larnmiza uyarlamaliyiz.”??

Lenin, taylorizmin emek yogunlugunu artirmanin bir yontemi
oldugu gercegini hicbir bicimde gizlememistir. Her seye ragmen,
1914 yilinda, Taylorizmi ‘insanin makinalar tarafindan kolelestirilmesi’
olarak nitelemis olan kisi Lenin'dir.?*

Kigiik burjuva tehdit
Lenin, proletarya diktatorlugunun kitlesel kui¢iik burjuva koylulugu
bi¢cimine burunmus ¢ok buyuk bir tehditle yuiz ylize olmasi nedeniy-
le, savundugu biituin kapitalist 6nlemlerin -devlet kapitalizmi, bur-
juva uzmanlara gorevler verilmesi, tek kisi yonetimi, taylorizm, vs.-
birer zorunluluk oldugunu disunuyordu. Proletaryanin elinde bir ada-
cik gibi duran sanayi, geri koyliilik denizinin dalgalar altinda yutu-
lup gidebilirdi.

Lenin, ulkede bir arada bulunan sosyo-ekonomik unsurlar: bi-
rer birer saydi:

(") Amerikal sanayi uzmam (1911 yilinda yayinlanms Principles of
Scientific Management (Bilimsel Yonetimin Ilkeleri) adh ¢alisma-
nin yazari) F. W. Taylor, sanayide stop-watch (kronometre) yontemi-
nin iscilerden yogun emegin ¢ekip alinmasinin bir araciolarak kulla-
nilmasi fikrinin onculiguini yapmustir.
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“1. Patriarkal, yani bir dereceye kadar dogal olan bir koylii ¢iftci-
ligi:

“2. Kiiglik meta tiretimi (bu, tahihm satan koyliilerin cogunlugu-
nu i¢ine almaktadir);

“3. ozel kapitalizm;

“4. devlet kapitalizmi:

“5. sosyalizm.

“Rusya Oylesine genis ve oylesine degisik yapidadir ki. butiin bu
birbirinden farkl tiirden sosyo-ekonomik yapilar birbirine karis-
mus bigcimde mevcut bulunmaktadir. Durumun 6zgiil niteligini olug-
turan sey de budur®?

“Isci iktidarina yonelik en biiyiik tehditi ilk iki unsur olugturmak-
tadir: Kapitalizmden sosyalizme gegiste basta gelen diigmanimiz
kiigiik burjuvazidir; onun aligkanlik ve gelenekleri, ekonomik ko-
numudur. Kiigiik miilk sahibinin... yalmzca bir tek arzusu vardir:
Kendisi i¢in miimkiin oldugunca ¢ok sey almak. ele gegirmek.?*
“Ya kiiglik burjuvaziyi bizim kendi kontrol ve muhasebemize tabi
hale getirecegiz, ya da, bunlar, devrimin {Fransiz devrimi kastedi-
liyor -¢.n.] tam da bu kiigiik miilk sahipligi topragindan fiskirms
Napolyon’lar ve Cavaignac’lar tarafindan kesin ve ka¢inilmaz ola-
rak ytkima ugratilmas: gibi. bizim isci iktidarimiz1 yikacaklar,"?®

Lenin, kuglk burjuva uretimi ve miibadelesine oranla, devlet
kapitalizminin son derece olumlu avantajlara sahip oldugunu ileri
surdu:

“Karigiklik. ekonomik yikint1 ve gevseklige kars: zafer en 6nemli
sey oldugu igin... devlet kapitalizmi ileri dogru atilmig biiyiik bir
adim olacaktir; kiiclik miilkiyet anarsisinin devam etmesi en bii-
ylik, en ciddi tehlike oldugu i¢in (onun listesinden gelemedigimiz
taktirde) bizi kesinlikle yikima ugratacag icin... devlet kapitaliz-
mi bizi en giivenilir yoldan sosyalizme gotiirecektir. Isci sinifi devlet
sistemini kiiglik miilkiyet anargisine karsi nasil savunacagini, ge-
nig olgekli liretimi devlet kapitalisti hatti boyunca ulusal ¢apta
nasil orgiitleyecegini 0grendigi zaman, kullanacagim deyim ye-
rindeyse, biitiin kozlan kendi elinde toplayacak ve sosyalizmin
pekistirilmesi glivence altina alinacaktir.

“Birincisi, ekononiitk olarak, devlet kapitalizmi bugtinkii ekono-
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mik sistemimizden oOlgiilemeyecek kadar iistiindiir.
“Ikincisi, iggilerin ve yoksullarin iktidar1 Sovyet devleti iginde gii-
vence altina alinmig oldugu igin, Sovyet iktidar1 agisindan devlet
kapitalizminde korkung olan higbir sey yoktur."?”

Devlet kapitalizmi, koyluligiin onun aracihgiyla sosyalizme dog-
ruilerleyecegi bir kopruydu: “Eger kucuk burjuvazi devlet kapitaliz-
mine tabi kilinmig olsaydi, Sovyet hukumeti altinda devlet kapitaliz-
mi sosyalizmin ucte ikisi anlamina gelecegi icin, simif bilingli isciler
bunu tam bir goniilliiliikle selamlamak durumunda olurlard:.”?®

“Bugiin Rusya'da gegerli olan sey kiiciik burjuva kapitalizmidir,
ve lilkeyi, ‘liretim ve boliisiimiin ulusal 6lgekte muhasebesi ve
kontrolii’ olarak isimlendirilen tamamen ayn: ara istasyondan ge-
cerek hem genis olgekli devlet kapitalizmine. hem de sosyalizme
gotiiren tamamen ayni yol budur.”*”

Milyonlar: orgiitlemenin yeni yontemlerini
ogrenmek zorundayiz

Lenin’e gore, devrimden sonraki durum kitlelerin orgutlenmesinde
butuniyle yeni bir yontemin bulunmasini gerektiriyordu:

“Carlik rejimi altinda binleri, Kerenski yonetimi altinda yiiz binle-
ri orgiitledik. Bu hicbir seydir, siyasette bunun kayda deger bir
onemi yoktur. O bir hazirhk ¢aligmastydi. hazirlik siireciydi. On-
cii igciler, on milyonlarca insan: orgiitlemeyi 6grenmedikleri sii-
rece, sosyalist ya da yeni toplumun yaraticilar1 olarak anilmay:
hak etmeyecckler, gerekli orgiitleme bilgisine erigmiy olmayacak-
lar. Orgiitlemeye giden yo! uzun bir yoldur ve sosyalist inganin
getirdigi gorevler sabirl. uzun siireli bir caligmayi ve yeterince
sahip olmadigimiz bir bilgi diizeyini gerektiriyor.”*”

Orgiitleme ¢alismasy, niteliksel acidan kokli bir yeniligi zorun-
lu killyordu. Bu ¢aligma pratik ve sistemli olmahydr:

“Bugiin acil olarak ihtiya¢ duyulan ve en basta gelcn gey. pratik
yetenek ve sistematik yontemler slogamdir... [Devrimciler arasin-
da] bundan daha az popiiler olan bir sloganin olmadig1 soylencebi-
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lir. Devrimcilerin gorevinin eski kapitalist diizeni yikmaktan iba-
ret oldugu giinlerde onlarin boyle bir slogani reddetmeleri ve bu-
nu alaya almalar: tamamen anlagilir bir seydir. O siralar, bu slo-
gan, pratikte, su ya da bu bicim altinda kapitalizmle uzlagma, ya
da proletaryanin kapitalizmin temellerine kars: giristigi saldiriyi,
kapitalizme kargt devrimci miicadeleyi zayiflatma ¢abasinin tistii-
nii ortiityordu. Proletarya iktidar: ele gecirdikten, kendi iktidarini
pekistirdikten ve yeni, yani sosyalist toplumun temellerini atia-
ya yonelik genis olgekli bir ¢caligma baglatildiktan sonra sorunun
koklii bir degisim gecirmesi gerektigi cok agikt1.”??

Proletarya diktatorligiiniin giiclendirilmesi
Kuskusuz, -0zel sanayi ile devlet arasinda ortaklik kurma, eski rejim-
den miras kalmis burjuva unsurlar olan teknisyenleri ve uzmanlari
ise alma ve onlara ekonomik ayricaliklar tanima, tek kisi yonetimi,
taylorizm, vs. biciminde kendisini gosteren- kapitalizme 6dlinler ver-
me siyaseti, proleter rejimi riske sokuyordu. Bunu gormemek icin
aptal olmak gerekirdi. Lenin her zaman gercegi oldugu gibi ve acik
acik ifade etti:

“Is¢i simifina giicii veren sey her zaman onun tehlikeleri cesaretle
gormesi, onlar: tiim boyutlariyla, acik¢a ve cepheden kargilamasi,
yani tehlikenin varhigim itiraf etmekten korkmamas: ve ‘bizim’
kampimizin giiciiyle ‘diger’ kampin, somiiriictilerin kampinin gii-
ciinii sogukkanlilikla tartip hesap etmesi olmustur. "3

Devlet kapitalizminin proletarya iktidarina yonelik olarak icer-
digi tehlikelerin kabullenilmesi bunlardan kagmak anlamina gelmi-
yordu. Lenin, tehlikeler karsisinda fel¢ duruma diisenlerin ancak kor-
kaklar oldugunu soyliiyordu. Yapilmas: gereken sey, bir yandan eko-
nomik alanda kapitalist unsurlarla uzlasirken diger yandan proletarya-
nin bunlar Gzerindeki siyasi diktatorligiinu guclendirmekti.

Elbette burjuva uzmanlara giiven duymamak gerekiyordu:

“Sovyet hiikiimeti, kendi hizmetinde ve kendisine sadik bir aydin
kesime |intelligentsia'* sahip degildir. Aydin kesim, sahip oldugu
dencyim ve bilgtyi -insanin en yiiksck diizeydeki bagarilarini- so-
miirticlilere hizmet etmek icin kullaniyor ve bizim somiiriiciiler
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tizerinde muzaffer olmamizi engelleyebilmek igin elinden gelen
her seyi yapiyor... Devrimi kendisiyle basardigimiz, en biiyiik zor-
luklar1 kendisiyle birlikte asacagimiz, Oniimiizde uzanan zorluk
bolgesini kendisiyle birlikte gegcecegimiz sinif disinda. fabrika is-
cileri ile sehir ve ké‘)y. proletaryas: diginda glivenebilecegimiz hig
kimse yok."*¥

Her seyden once proletarya diktatorlugunu guclendirmek ge-
rekiyordu: “Kendisinden bahsederken proletarya diktatorlugti soz-
cuiklerini kullandigimiz, ancak etrafumzda ¢cogu zaman bir pelte ka-
dar sekilsiz bir sey olarak gordiigiimuz devrimci bir otoriteye sahip
olmayi giivence altina almahyiz."*

Sonug olarak
iktidara geldikten sonra, Lenin son derece gii¢ bir teorik ve pratik
gorevi cesaretle karsilamak zorunda kaldr: Kapitalizm ile sosyalizm
arasindaki ge¢is donemi kavramna igerigini kazandirmak. Gergek
karsisinda kacamakl bir yol aramaya girismeden, s6z konusu done-
min, gecmise ve gelecege ait celiskili unsurlarin birbirleriyle miica-
dele halinde bir arada varolacaklar1 bir donem oldugunu acikc¢a be-
lirtti.

Komunist ekonomik orgiitlenis ile kapitalist ekonomik orgtit-

("Latin kokenli olup Ingilizce ve Fransizca’da intelligentsia olarak
yazilan bu terim, Turkge cevirilerde yaygin olarak ‘aydinlar’, ‘aydin-
kesim’ gibi sozcliklerle karsilanmaktadir. Lenin’in terminolojisinde
bu terimin bilim, edebiyat ve sanat alanindaki aydinlardan ¢ok iyi
ogrenim gormius burjuva teknokratlari, uzmanlari, isyeri yoneticile-
rini, vb. dile getirdigini belirtmek gerekir -¢.n.
lenis pek cok ortak ozellige sahiptir. isci devleti -kapitalizm ile ko-
miinizm arasinda bir gecis asamasi, kaginilmaz olarak, yikintilar ara-
smrdanmdogacagrtoptomun-ozetlikleri ile gelecegin toplumunun ce-
kirdegini kendi icinde barindirmak durumundadir. Bununla birlikte,
gecis doneminde, bu uzlasmaz unsurlar birincisi -ge¢mis- ikincisine -
gelecege- tabi bicimde birbirine eklemlenmis olarak var olacaklar-
dir.

Isci iktidan ve iiretim {izerindeki isci kontrolti derhal zihinsel
emek ile kol emegi arasinda bir kopru durumuna gelecek, bu ikisi-
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nin gelecekteki sentezi icin, yani siniflarin timden ortadan kalkmasi
icin bir kalkis noktas: tegkil edecektir.

Toplum ister kapitalist ister komunist olsun, teknisyenler ure-
tim siirecinin gerekli bir 6gesini, toplumun tiretici gliclerinin 6nem-
li bir pargasimi olustururlar. Kapitalizm altinda, bunlar tretim hiye-
rarsisi i¢inde bir duzeyi teskil ederler. Bu hiyerarsinin esas kismim
olusturan bir varlik kazanirlar -sosyalizm ise bunu ortadan kaldira-
caktir. Gegis doneminde, bu durum bir anlamda varhgini sirdiirme-
ye devam edecek, ancak bir diger anlamda varligina son verilmis ola-
cakur. Zihinsel emek birkag kisinin ayricalig: olarak kaldig: 6l¢ude,
hiyerarsik iliskiler proletarya devrimi sonrasinda bile fabrikalarda,
demiryollarinda, vs. varliklarini devam ettireceklerdir. Ancak, isci dev-
leti, yani iscilerin kolektif varhg: kapitalistlerin bu hiyerarsi icindeki
yerini alacak, teknisyenler iscilere tabi kilinacak, ve zihinsel hiyerar-
si bu anlamda ortadan kaldirilmis olacaktir. Teknisyenler uizerindeki
isci kontroliiniin anlam, kapitalist unsurlarin sosyalist olanlara tabi
kilinmasidir. Isci iktidar: daha etkin oldugu, kitlelerin maddi ve kiil-
turel duzeyi daha yuksek oldugu olcuide, kafa iscilerinin tekelci ko-
numlarinin alt1 daha fazla oyulacak, bunlarin varhigs nihai olarak tiim-
den ortadan kalkacak ve zihinsel emek ile kol emegi arasinda bir
senteze ulasilacaktir.

Marksizmin kuruculari, teknisyenlerin bir biitiin olarak toplu-
mun ¢ikarlarina tabi kilinmasinin, bunlarin tiretim siireci icinde isci-
lerle olan iligkilerinin ikili rolii nedeniyle, yeni toplumun yuz yuze
kalacagi en gli¢ gorevlerden biri olacagina dikkati ¢cekmislerdi. Nite-
kim, Engels sunlar1 yazmistr:

“Eger... bir savas bizi vaktinden once iktidara getirirse. teknisyen-
ler bizim basta gelen diigmanimiz olacaklar, yapabildikleri her yer-
de bizi aldatacak ve bize ihanet edecekler; bu yiizden onlara karsi
terore bagvurmak zorunda kalacagiz, ancak bu durumda bile alda-
tilmig olacagiz.”*®

Emek disiplininin uygulanmasi ¢cok gug olacaktir. Her toplum-
sal uretim bicimi kendisini olusturan farkli insanlarin koordinasyo-
nunu gerektirir; bir baska ifadeyle soylersek, her toplumsal tiretim
bicimi disipline ihtiya¢ duyar. Kapitalizm kosullarinda, bu disiplin
iscinin karsisina digtan gelen zorlayia1 bir gig olarak, sermayenin
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kendisi tizerinde kurdugu iktidar olarak ¢ikar. Sosyalizm kosullarin-
da, disiplin bilincin bir urtinu olacak ve 6zgur bir halkin aliskanhg:
durumuna gelecektir. Gec¢is doneminde ise, disiplin bu iki unsurun -
bilin¢ ve zorlama- bir kombinasyonu olmak zorundadir. Proleter dev-
letin kurumlari, bir biling faktorii olarak kitlelerin orgiitliiligiini olus-
turacaktir. Iscilerin iiretim araclar tizerindeki kolektif miilkiyeti, ya-
ni uretim araclan tizerinde isci devletinin miulkiyeti, emek disiplini-
nin saglanmasinda bilin¢ unsuru agisindan gerekli temeli temin ede-
cektir. Aym1 zamanda, is¢i sinifi, kolektif bir sinif olarak, kendi ku-
rumlari -sovyetler, sendikalar, vb.- araciligiyla uretimde tek tek isci-
lerin disiplin altina alinmasinda zorlayici bir gli¢ olarak hareket ede-
cektir.

Teknisyenler, ustabaslan, vb. emek disiplininde 6zel bir yere
sahiptir. Kapitalizm kosullarinda, denetmen, is¢i uzerindeki kapita-
list zorlamanin ileticisi ve uygulayicist olan bir ara¢ konumundadir.
Komiinizm kosullarinda ise, bir denetmen herhangi bir zorlayici isle-
ve sahip olmayacaktir. Onun iscilerle iliskisi, emek disiplini biling ve
alasikanhga dayali olacags icin, bir orkestra sefinin kendi orkestrasy-
la olan iliskisine benzeyecektir. Oysa, gecis doneminde, isciler hem
disiplin saglayan, hem de disiplin altina alinan faktor -hem 6zne hem
de nesne- konumunda olacaklardir; teknisyenler ise, bicimsel olarak
iscileri disiplin altina sokan bir role sahip goriinmekle birlikte, yal-
nmizca bir iletme aygiti olarak islev gorecekler ve bu kez isci devleti-
nin hizmetinde olacaklardir.*®
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7

Savas komiinizmi
. (1918-1921)

Onceki bolimde gordiigumuz gibi, Lenin, 1918 yilmin Mart ve Ni-
san aylarinda, proleter devrimi temelinde uzun bir reform stirecinin
gerceklestirilmesini amaclayan bir ekonomik siyaset gelistirdi. Ne
var ki, stnif mucadelesinin yogunlagsmasi ve Mayis 1918’de i¢ savasin
patlak vermesi bu siyaseti tamamen parcaladi.

Sanayinin devletlestirilmesinin is¢i kontroliiniin
yerini almasi

Bolseviklerin Ekim sonrasinda izledikleri siyaset -sanayide isci kont-
rolu ve secici bir devletlestirme- baslangicta kapitalistler tarafindan
sabote edildi. Hala eski duzenin yeniden kurulacag: beklentisinde
olan ve isci kontrolu altinda faaliyet yurutmekte isteksiz davranan
kapitalistler genis olcekli sabotajlarda bulundular.

Nitekim, Tiim Rusya Isveren Dernekleri Kongresi 1917 yilinin
Aralik ay1 baglarinda ‘kontrolun isyeri yonetiminin islerine aktif mu-
dahale yoluyla hayata gecirildigi fabrikalarin kapatilacagini’ duyur-
du.(l)

Societe Internationale des Wagon-lits ve Sergeyev-Ugalenski ma-
denleri, ‘yonetimin isyerlerinde Gretimi surdirmeyi reddetmesi’ ve
‘yonetimin Is¢i Kontroliine iliskin Kararname'ye itaat etmeyi kabul
etmemesi’ nedeniyle devletlestirildi; M. Helferich-Sade’nin isletme-
si, yonetimin ‘fabrikay1 kapatmas: ve Kharkov’daki merkez burosu-
nu tasfiye etmesi’ yliiziinden Ocak ay1 icinde devletlestirildi. Benzer
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sekilde, sirketin iscilerini isten ¢ikarmay: diistindugunu bildirmesi
uzerine Andreev Lanski sirketinin ugak fabrikalarinin, tiretimi stir-
dirmeyi reddettigi icin Sestronetsk metalurji isletmelerinin, ‘sahibi
elinde yeterli miktarda hammadde ve yakit stoku oldugu halde tireti-
mi stirdirmeyi devaml olarak reddettigi’ icin Rostkino dye fabrika-
larinin y6netimine ¢l kondu.?

Isciler kapitalistlerin giristikleri sabotajlara kendiliginden tep-
ki gosterdiler. Serge’nin belirttigi gibi:

“Kendi kapitalist somuirticuilerinin sahip olduklar: siyasi savunma
mekanizmalannn tasfiye edilmesi. isciler arasinda tircetim aracla-
rinin yonetimini kendi cllerine almaya yonelik kendiliginden bir
hareketin baslamasina yol agti. Fabrikalarin ve isyerlerinin kont-
roliinii kendi ellerine gegirme yetenegine kesinlikle sahiplerdi,
oyleyse sessiz sedasiz oturmanin anlami yoktu! Bunu yapabilirler-
di, oylevse yapmahydilar! Boylece, isverenlerin uretimi sabote et-
meleri, buna bir misilleme olarak iiretim araclarina ¢l konulmasi
hareketine yol agt1.”?

Temmuz 1918'den once devletlestirilmis sirketlerden yalnizca
100 kadar1 merkez tarafindan yayinlanan kararname sonucu devlet-
lestirilmisken, 400°den fazlas: yerel orgutlerin girisimiyle devletlesti-
rilmigti.

I¢ savasin patlak vermesiyle birlikte burjuvazinin rejime karsi
takinmis oldugu tavir daha da sertlesti ve daha once varolan isbirligi
yapma arzusu butunuyle ortadan silindi; ancak savasin baslamasinin
yol actigs gelisme bununla sinirh kalmadi ve Sovyet hiikiimeti agisin-
dan askeri gereklilikler tiim diger sorunlari ikincil hale getirerek bas
koseye yerlesti. Daha dnce kacmayan buiyuk kapitalistler Beyaz Or-
du saflarina gectiler. Uretim iizerinde dogrudan kontroliin saglanma-
s1, gerek sabotaj girisimleriyle muicadele ve gerekse askeri arag ge-
re¢ teminini guvence altina almak acisindan, Sovyet otoriteleri i¢in
kisa stirede acil bir zorunluluk haline geldi. Bu yuizden topyekiin
devletlestirme yoluna gidildi. Bu donemde gerceklestirilmis olan dev-
letlestirmelerin ytizde 70 kadarinin isverenlerin is¢i kontroliinu red-
detmeleri ya da kendi isletmelerini kapatmalar: yiiziinden yapildig:
tahmin ediliyor.®

Bir iskolunun tiimiiniin devletlestirilmesi ancak 2 Mayis 1918’de
gerceklesti: $eker sanayi, ardindan 17 Haziran’da petrol sanayi dev-
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letlestirildi; 28 Haziran’da madencilik, metalurji, tekstil, elektro-tek-
nik, seramik, dericilik ve ¢cimento sektorlerindeki en buyuk isletme-
lerin devletlestirilmesini ongoren kararname yayinlandi. Bu, Sovyet
topraklarinda kurulu butun biytuk fabrikalarin devlet eline gectigi
gune kadar devam edecek cok genis olgekli bir kamulagtirma sureci-
nin baslangici oldu.

Pek ¢cok durumda, sanayinin devletlestirilmesi Sovyet hukume-
tinden bagunsiz olarak gerceklesti. Nitekim, Temmuz-Aralik 1918
arasinda devletlestirilmis olan toplam 1.208 isletmeden yalmizca 345
tanesi devlet kararnamesiile kamulastirilmis, geri kalan 863 isletme-
nin yonetimine yerel sovyetler ya da yerel ulusal ekonomik konsey-
ler tarafindan el konulmustu.®

S0z konusu siire¢ yalmzca buyik ve orta Olgekli isletmeleri
degil, fakat ayrica kucuk fabrikalar icine alincaya kadar devam etti.
1920 yili Kasim ayinda, uiretimde makina kullanan ve besten fazla
isci ¢calhistiran isletmelerle, buitiintiyle kol glicune dayah olarak tire-
tim faaliyetinde bulunan ve ondan fazla isci calistiran butiin imalat-"
hanelerin devletlestiriilmesini ongoren bir kararname yayinlandy; ay-
m yilin sonlarina gelindiginde devlete ait olarak kayitlara gecmis is-
letme sayis1 37.000’i bulmustu. Bu rakam, binlerce kiigiik atolyeyi
de kapsiyordu: S6z konusu 37.000 isletmeden 18.000’i Giretimde ma-
kina kullanmiyor, 5.000'den fazlas: ise yalmizca bir is¢i ¢alistiryor-
du.(.')

Bolsevikler, ekonomik agidan rasyonel olacagim diisundiikleri
sinirin da otesine gecmeye, sanayi ve ticarette kicuk buyuk oldugu-
na bakmaksizin kapitalistlerin miilklerine el koymaya zorlandilar. S6z
konusu donemin ekonomik gelismelerini inceleyen seckin tarihci-
lerden Kritzman’in belirttigi gibi:

“I¢ savasin yaratmig oldugu toz bulutu i¢inde, sermaye ile
proletarya diktatorliigii arasinda igbirligi saglanmasina yonelik (is-
¢i kontrolii, karma anonim sirketler, vb.) her girisim hizla buhar-
lasip yok olan bir iitopya olarak kargimiza cikiyor.

“Rusya i¢inde até§i giderek sonen karsi1 devrimci direnisi kortikle-
yip onu yeniden tutusturmaya ¢aligms olan uluslararas: sermaye-
nin miidahalesi, proletaryay: kendi istegi diginda 6nlemlere bas-
vurmaya zorlad: -biiyiik 6lgekli sermayeye ve genel olarak serma-
yeye kars: girisilen acimasiz bir kamulastirma, egemen simiflarin
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miilklerine devlet zoruyla el konulmasi, pazarin baski altina alin-
masi ve siyasal ekonominin bir biitiin olarak ve pazar iizerinde
hakimiyet kurulmasina dayali proleter orgiitlenigini saglamaya yo-
nelik bir yapilanma.”®

Boylece, 1918 yih Haziran ayinda ve bunu izleyen donemde
basvurulan zorunlu 6nlemler topyekiin devletlestirme ve miilklere
el koyma biciminde gerceklesti. Lenin tarafindan tasarlanmis olan,
kapitalizme yonelik dolayh saldirilarda bulunurken sanayinin basim
ceken isletmelerden ve burjuva teknisyenlerden yararlanmayi 6ngo-
ren ekonomik siyasetin uygulanabilirlik sans1 olmadigi aciga ikt

Sanayi uretiminde ¢okis
Sanayi uretiminde muazzam bir gerileme, sanayinin topyekun dev-
letlestirilmesine eslik etti. i¢c savas Rus ekonomisini darmadagn etti.
Rusya’nin kuzeyinde ve ortasinda bulunan sanayi bolgeleri i¢ savas
: boyunca Sovyet yonetiminin kontrolu altinda kaldi. Ancak bu bolge-
lerdeki fabrikalarla demiryolu sebekesinin faaliyetleri, cogu zaman
uzun sureler boyunca yoklugu yasanan hammadde kaynaklarina ve
yakita bagimhydi. Petrograd, Briansk, Tula ve diger Sovyet sanayi
sehirlerindeki makina sanayi Don Havzasi’'ndan gelecek komiire, Ural-
lar'in ve Ukrayna’nin demirine ihtiya¢ duyuyordu. Urallar bolgesi 1918
yili yazindan 1919 yih yazina kadar, Kolcak’in Sibirya’ya geri cekil-
mek zorunda kaldigi gunlere kadar, Sovyet hiikkiimetinin elinden ¢ikt.
Don Havzasi, 1918 ilkbaharinda Almanlarin Ukrayna’y: isgal etmele-
rinden 1919 yihnn ikinci yarisinda Denikin’in ordusunun geri ¢ekil-
mesine kadar gecen siire icinde (1918’in baslarinda yasanan ve Sov-
yetlerin bolgenin bir kismumi kontrol edebildigi kisa bir donem di-
sinda) Rusya’dan tamamen kopmus durumda Kaldi. Kizil Ordu, Tiirk-
lerin 1918 yazindaki isgaliyle elden c¢ikan Bakir'ye ancak 1920 yili
ilkbaharinda girebildi ve bu donem boyunca Baku petroliinden yok-
sun kalindi. Kuzey Kafkasya'daki ikinci onemli petrol kaynag: olan
Grozni'nin [Sovyet hiikiimetiyle olan -¢.n.] bagi Denikin tarafindan
kesilmisti. Moskova’daki tekstil fabrikalar1 ve Moskova etrafim ¢ev-
releyen diger fabrika sehirleri Turkistan'dan gelen pamuga bagimly-
dy; oysa Tirkistan, ilkin Cekoslovak askerlerinin 1918 yazinda Volga-
'da giristikleri siddetli saldirilarin, ardindan, 1919 yilinin ikinci yari-
sinda Kolgak'in giristigi ilerlemenin sonucu olarak Sovyet Rusya’dan
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kopanlmis durumdaydi. O gunlerden sonra Turkistan koylileri pa-
muk ekiminden buyuk Ol¢iide vazgecmislerdi (koyluler kendilerine
yiyecek temin eden tahil ekimini tercih ediyorlardt).

Yabanci blokaj Sovyet Rusya sanayisine ikinci agir darbeyi vu-
ran gelismeydi: ¢
ithalat  ihracat
(milyon pud olarak)*
1913 936.6 1472,1
1917 178.0 59.6
1918 11,5 1,8
1920 5,2 0,7

*pud = 16.38 kg.

Hammadde, yakit ve yiyecek kitligi sanayide uretkenligin kor-
kun¢ boyutlarda dugmesine yol acti. Aclik, ya da yan-aclik iscilerin
etkinligini cok buytik ol¢uide tahribata ugrattr. Yaklagik hesaplama-
lara gore, Rusya’da isci basina dusen kesintisiz (gayn safi) ulusal ge-
lirde ortaya ¢ikan degisiklikler asagidaki gibidir:

isci basina uretkenlik ¢
(sabit ruble olarak)

1913 100 -
1917 85 100
1918 44 52
1919 22 25
1920 26 30

Izinsiz ise gelmeme esi gorilmemis dizeylere ulasti. Cogu za-
man ylizde 30'un Gizerinde seyreden ise gelmeme orani kimi zaman-
lar yliizde 601 buluyordu.? I¢ savas 6ncesi bu oran yiizde 10 dola-
yindayd:. 1920 yilinda en iyi ‘sok’ fabrikalarinda oran uc kat artt.
Sormovski fabrikasinda ise gelmeme oram Temmuz'da yuzde 36'ya
yukseldi, Agustos’ta ise yuzde 32'ye indi. Briansk fabrikasinda kig
aylar1 boyunca yuzde 40’da seyretti ve Haziran’da yuzde 48.5’¢, Agus-
tos’ta yuzde 50’ye yukseldi. Tver fabrikasinda Temmuz ve Agustos
ayinda ise gelmeme oram yuzde 44 idi.'»

Emek uretkenliginde dustise yol agan faktorlerin agirhgmi ke-
sin olarak degerlendirmek kuskusuz olanaksiz. Bununla birlikte, bir
Sovyet ekonomisti olan S. G. Strumilin’in yaptig: ve kaba bir tahmin
olarak degerlendirilmesi gereken degerlendirmeye gore, sanayide
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uretkenligin diigmesine yol acan faktorler ve bunlarin agirhgs su se-
kildeydi:

Y%
iscilerin fiziksel yipranig: 44
is disiplininin gevsemesi . 22
Saat-ticret uygulamasmna gecilmesi 19
Isyerinin 6rgitlenigindeki kusurlar 6
Hammadde kithg: 6
Makinalarin yipranmasi ve tahrip edilmesi 4

Strumilin’in hesaplamas: yalnizca yaklasik bir tahmin olarak du-
suntlse bile, bu veriler, yetersiz beslenmenin sonucu olarak iscile-
rin yasadig: yipranmanin emek uretkenligindeki dusiisiin temel ne-
deni oldugunu acik bir bicimde ortaya koyuyor.9® isciler dylesine
kot besleniyorlards ki, is sirasinda disup bayilma siradisi bir olay
olmaktan ¢cikmisti. Bu kosullarda hala ¢alismay: stirdirmek kahra-
manca bir davranisti. Emek cephesinin gerektirdigi sabir ve 6zveri
askeri cephenin gerektirdiginden daha az degildi.

Asagidaki rakamlar genis Ol¢ekli sanayide yasanan korkuncg di-
sistiortayakoyuyor (1913 yilindaki iiretim 100 olarak alindiginda)*®:

1917 77
1918 35
1919 26
1920 18

Sanayinin farkll dallarinda yasanan gelismeler asagidaki tablo-
da gorulebilir:
1920 yilindaki tiretim (1913 = 100)"*

Petrol 42,7 Akiimiilator 12,5
Tiitlin 425 Ampul 10.1
Deri 38 Seker 0,7
Keten ipligi 38 Elektrik tireten ve

Tuz 30 dagitan aletleri 5.4
Yun iplik 27 Pamuklu kumaslar 5,1
Komur 27 Demiryolu vagonu 4,2
Kagit ve kagit hamuru 25 Bitkisel yaglar 3.0
Egrilmis kenevir ipligi 23 Cimento 3,0
Lokomotif yapim1 14,8 Pik demiri 2,4
Kibrit 14 Tugla ’ 2,1
Saban 13,3 Demir cevheri 1.7

Tum ekonomik (ve askeri) faaliyetler acisindan merkezi bir 6ne-
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me sahip olan demiryolu tagimaciligs kritik bir durumdaydi. Asagida-
ki veriler bu duruma isaret ediyor:“®

Yil Hasara ugrams lokomatif, % olarak
1913 17
1918 41
1919 52
1920 57

Tahil zoralimi

Rusya’nin ulusal ekonomisinde yasanan ¢okuntiiniin yansira, Kizil
Ordu’'nun ihtiyaclarini olagantustu artiran i¢ savas sanayi uzerinde
muazzam bir talep basinci yaratti. 1920 yaz itibartyla, iilkenin mer-
kezi Uranleri asagidaki oranlarda orduya gidiyordu: ¢

“/0 ‘%)
Un 25 Yag 40
Doviilmiig hububat 50 Sabun 40
Yem 40 Tiitlin 100
Balik 60 Kibrit 20
Et 60 Pamuklu materyal 40
Kurutulmug meyva 90 Diger tekstiller 70-100
Seker 60 Ayakkaby, bot, vb 90
Tuz 15

Ordu giderek kuciilen sanayi Urunlerinden kendi payin aldik-
tan sonra, koyluler icin geriye ¢ok az bir miktar kaliyordu; dolayisiy-
la, sanayi ile tarim, sehirle kir arasindaki ekonomik bag kopmus du-
rumdaydi. Asagidaki tabloda da gorulebilecegi gibi, tahilini teslim
eden koylu verdigi tahilin karsihig: olarak ¢ok az sanayi tirunu alabili-
yordu:*®

Koyliiden Koyliiye saglanan Ikisi arasindaki
saglanan tahil  tekstil trtinleri oran
(milyon pud)*  (milyon argin)**

1919 108 325 1:3,00

1920 212 180 1:0,85

* pud: 16,38 kg.

**arsin: 70 cm. 1

Koyliden tahil zoralimina gidilmesi, ordunun ve sehir halkinin
ihtiya¢ duydugu yiyecegin temin edilmesinin yegane yoluydu. Mut-
lak yetkiyle donatilmis Yiyecek Komiserligi sanayiden halk arasinda
bolusiilmesi icin Uretilmis ne varsa aliyor, ordunun ve karne siste-
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miyle sehir halkinin ihtiyacini karsilamak uzere koylilerin urettigi
urunlere zorla ¢l koyuyordu.

Sanayinin ¢okmesi ve sehirle kir arasindaki ticari iliskilerin zo-
ra dayal bir bi¢cimde baski altina alinmasi, tahil ile sanayi uUrtnleri
arasindaki miibadelenin gercek [serbest -¢.n.] bir miibadele olmadi-
g1 anlamina geliyordu. Durumu gorece iyi koyluler tahil ihtiyacimin
buyuk bolimiinu temin ederlerken, yoksul koyliler zoralima tabi
urunlerinin karsiligy olarak sanayi truni aliyorlardi. Kritzman'in soy-
ledigi gibi: ‘Urtinlerin devlet eliyle miibadelesi... sanayi ile tarnim ara-
sinda bir muibadele olmaktan ziyade, koyiin daha varhkh tabakalarinin
ciftliklerinden tirin elde edilmesinde yoksul koylilerin sundugu
hizmetler karsiiginda sanayi triinlerinin degisimiydi. '

Tahil tizerinde merkezi devlet kontroliniin saglanmas: girisi-
mi, achktan yiyecek pesinde kosan sehir halkinin yanmisira, milyon-
larca koyluniin* Uretim faaliyetini siirekli olarak sekteye ugratti. Ni-
tekim, 1919'da, tuketicilere ulasan toplam 136.6 milyon pud hubu-
batin yuizde 40’1 (yani 54.4 milyon pudluk kismi1) devletin dagitim
organlarinca (Yiyecek tahsisinden sorumlu Halk Komiserligi), geri
kalan yuizde 60’lik kismi1 (82.2 milyon pud) ise yasadist ‘serbest’ tica-
ret yoluyla dagitilmigts.

Yiyeceklerin karneye baglanmasi

Tahilin devlet tarafindan ve tavizsiz bir bicimde sinif 6l¢utiine gore
bolusturiilmesi, i¢ savas giinlerinde ekonomik sistemin temel karak-
teristiklerinden biriydi.

Moskova Sovyeti Eyliil 1918’de halki dort kategoriye ayirdi. Sag-
lik agisindan tehlikeli islerde calisan kol iscileri birinci kategoriyi
olusturuyorlards; agr fiziksel emek tiiketimi gerektiren islerde ¢ali-
san isciler ikinci, hafif islerde calisanlar ve evkadinlar tuictincu kate-
goride yer aliyorlards; serbest meslek sahibi erkek ve kadinlarla geci-
mini tretim dis1 gelirlerle veya bir yerde calismaksizin saglayan in-
sanlar ise dorduncu kategoriye giriyorlardi. Elde mevcut yiyecekler
bu dort kategoriye dagilmis sehir halkina azar azar ve 4:3:2:1 oramna
bagl olarak dagitiiyordu. Bununla birlikte, en avantajh kategoride
bulunanlar bile ger¢ek ihtiyacglarinin ¢ok altinda kalan bir miktarda

(") Tarim urunlerine zorla el konmas: uygulamasina kars1 koylulerin
gosterdigi kitlesel direnis icin 10. Bolum'e bkz.

112 - LENIN: KUSATILMIS DEVRIM



yiyecek temin edebiliyordu. Petrograd’ta, birinci kategoride bulu-
nan insanlarin Mayis 1919°da aldiklan istihkak su sekildeydi: 7 kilo
ekmek, yarim kilo seker, 250 gram margarin, 2 kilo riga baligy, 1 kilo
diger tiirden balik eti, yarim kilo tuz ve 120 gram hardal.©*"

En koti donemde, iscilere guin asir1 70 gramhik ekmek karnesi
veriliyordu.??

Bir Sovyet yazann yaptug: hesaplamaya gore, Moskova’da yiye-
cek karnesi sistemiyle halka verilen gunliik kalori, savas zamam Al-
manlara verilen kalorinin yedide biri, Ingilizlere verilenin ise onda
biriydi. Ruslarin 0zel pazarda yiyecek temin etme olanagi bulmug
olabilecekleri dusuntlse bile, Rusya’da i¢ savas doneminde hiikkiim
surmis yetersiz beslenme ve -bazi1 durumlarda- kati achigin savas za-
mam Almanya ya da Ingiltere’de oldugundan c¢ok daha siddetli ya-
sandig1 ¢cok agiktir.?®

Aclik, salgin hastaliklar ve soguk
Aclik sehirleri dolasiyordu. Bunun yol agtig1 sonuglardan biri, sehir
halkinin buytk yiginlar halinde kirlara ¢ekilmesi oldu. 1917 ve 1920
yillan arasinda sehir niifusu ve 6zellikle de sanayi iscilerinin sayisi
keskin bir dusus gosterdi. 1920 yilh sonbaharinda, eyaletlerdeki 50
sehrin niifusu 1917 yilina oranla yiizde 33 gerileyerek 6.400.000'den
4.300.0000’e dusti; 50 buyuk kasabanin toplam nifusu
1.517.000’den 1.271.000’e diiserek yuzde 16 oraninda azald:. Sehir-
ler ne denli buiyukse, niifuslarindaki gerileme o oranda biytk olu-
yordu. 1917 yalinda 2.400.000 insanin yasadig: Petrograd’in Agustos
1920°'deki nufusu yalmzca 574.000 idi.

Salgin hastaliklar achgin actig: yolu izlediler; bunlarin basinda
da tifis salgim geliyordu. Asagidaki tablo, (her birim 1000 olmak
lizere) Avrupa Rusyasi'ndaki tifiis kurbanlarinin sayisini gésteriyor:

1914 83 1918 180
1915 920 1919 2105
1916 102 1920 3114
1917 88

Rakamlardan da ¢ikarilabilecegi gibi, iki yil icinde bes milyon
insan tifise yakalanip yataga distii.??

Lenin, hi¢cbir mubalagaya yer vermeden, 5 Arahk 1919'daki Ye-
dinci Sovyetler Kongresi'nde sunlari soyliyordu:
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“Bir felaketin hiicumuna ugruyoruz; bit ve tifiis askerlerimiz ara-
sinda yayiliyor. Yoldaslar, tifiisiin yayildigi, maddi kaynaklardan
yoksun halkin kirildig: ve takatsiz dustugu bolgelerde yagamin,
biitiin bir toplumsal yasantinin nasil ortadan kalkmakta oldugunu
tasavvur edemezsiniz. Bu gelisme kargisinda sunu soylemeliviz:
‘Yoldaglar. biitiin dikkatimizi bu sorun tizerinde yogunlastirmali-
yiz. Ya bitler sosyaliznii yenilgiye ugratacak, ya da sosyalizni
bitlerin hakkindan gelecele!” ™

Yalnizca 1918-20 yillar1 arasinda tifiisten yasamini yitirenlerin
sayist 1.6 milyondu; tifo, dizanteri ve kolera ise 700.000 insanin ca-
nin1 almisti.?® 1 Ocak 1918 ile 1 Temmuz 1920 arasinda kalan do-
nemde sOzu gecen butiin bu hastaliklardan olenlerin toplam sayisi-
nin yedi milyon, yani toplam niifusun yiizde 7°si oldugu tahmin edi-
liyor.??

Rusya’nin dis ¢evresinde yer alan Sibirya, Gliney Dogu gibi bol-
geler bu tahmine dahil degiller. Bunlar da toplam rakama katildigin-
da rakam dokuz milyonu geciyor. Savasta olenler -ki 350.000 dola-
yinda oldugu tahmin ediliyor- de buna eklendiginde rakam daha da
buyuyor.

Halkin ¢ektigi sikintitara bir de soguk eklenmisti. Sanayinin en
temel sektorleri ve demiryolu ulasim sebekesi siirekli olarak yakit
sikintis1 ¢ekiyordu; evlerin 1sitilmasi i¢in yakat tahsisatinda bulunul-
muyordu. Insanlar, yapimlari sirasinda kullanmilmis odunlardan yarar-
lanabilmek icin, terk edilmis evleri -buna giicleri oldugu oranda- yiki-
yorlardi.

Sefalet ifade edilemez boyutlardaydi. Olmiis insanlarin etinin
yendigi durumlar yasandi. Rus halkinin uGte biri -35 milyonu- surekli
ve ileri derecede aclik icindeydi. Caddelerde, vagonlarda, sehirlerin
ara sokaklarinda hayirsever insanlarin yardimiyla ve hirsizlik gibi yol-
lara bagvurarak yasayan ¢ocuklarin sayis1 birka¢ milyonu asiyordu.
En zayif olanlar en buiyiik sefaleti yasiy ordu. Ve hi¢ kimse ¢ocuklar-
dan daha zayif durumda degildi. Gorki, 2 Nisan 1920°de Lenin’e sun-
lar1 yaziyordu: ‘Petrograd’ta, yaslar1 9 ile 15 arasinda degisen 6.000'in
tizerinde suclu cocuk var; bunlarin hepsi sabikali ve aralarinda adam
oldirmus olanlarin sayis: hi¢ de az degil. Bunlarin arasinda uc¢ kisi-
nin Katili olarak kayitlara ge¢mis 12 yasinda ¢ocuklar var.?®

Victor Serge, o gunlerde ¢cocuklarin yasadiklar korkung 1zdira-
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b1 su sekilde anlatiyor:

“Tata’nin neler yaptigini biliyor musunuz? Kirik burnu ve eski piis-
kit bir ayakkabiy: andiran kaba sesiyle komiserlerin yatagina gir-
me $anst yok. Ama gec¢imini saglamak konusunda kendisine kes-
tirme bir yol bulmus. Kiiglik ¢cocuklara elbiselerini ¢ikarttinyor:
'Gel, kuguik ¢ocuk, buraya gel. Sana hog bir sey gosterecegim...
“Tebbesuim v e tath bir ytiz ifadesiyle bunlar1 soyleyerek cocugun
elinden tutuyor ve onu bir koridora goturtiyor. Yanaklarina inen
iki okkali samarla sersemleyen ¢ocugun paltosu, sapkasi, eldiven-
leri simdi Tata'nin ellerinde; kisa gliniin, kisa kari.

“Midemi bulandinyor, zavalli ufakhklar’ diyor Katka.

“Su veya bu sekilde nallan dikecekler’ diye ekliyor Manya usulca.
“Bogverin’ diye atiliyor ‘Yilan’ Dunya alayla: ‘Eger burjuvalarin be- |
beleriyseler ¢ok acirum dogrusu!.

“Kes sesini sersem Ajit-Prop. Kanalin orada insa edilen biiytik bi-
nay1 biliyor musun? Cocuk cetesinin hepsi gorada saklaniyor, bas-
‘larinda da cezaevi kagkini Olenka var. Buna ne diyorsun? Evet on
i¢ yasinda, kiiglik bir kuzuya benziyor; o denli tath, sevimli, cana
yakin, ama tilki gibi de kurnaz ve hilekar. Yulaf Pazari’'nin orada
oldiirtilen kiiclik cocugun katilinin o oldugundan hi¢ kugkum yok.
Yeni kesiflerinin ne oldugunu biliyor musun? Kedileri yakalamak!
Onlar1 mideye indiriyorlar ve derilerini Cinliye satiyorlar.Aynca
kiliselerdeki bagis kutularimi araklayip, yiyecek kuyruklarinda bek-

leyen insanlann yiyecek karnelerini ¢ahiyorlar.”@”

Esitlikc¢ilik

Bolsevik Parti siki bir esitlikciligi savundu ve uyguladi. Serge sunlar:
hatirhyor: ‘Aldigimiz aylik, kalifiye bir is¢inin ortalama ayhik ucretine
esit ‘Komunist Maksimum’a gore belirleniyordu.’ Ardindan, Zinov-
yev'in kaymnbiraderi, Sovyetin yuriitme kurulu uyesi ve devlet ku-
tiphanesi muidiri olan fonov’'un en biyiik oglunun kendi gozleri
onunde agliktan nasil 6ldigiini anlatiyor.®®

“Lenin hala Kremlin'de, bir saray hizmetgisi icin yapilmus kiigiik
bir dairede yasiyordu. ikinci kig, herkes gibi onun da evini 1sita-
cak herhangi bir gereci yoktu. Berbere gittigi zamanlar herkes
gibi o da siraya giriyor, birinin sirasim1 kendisine vermesini uygun-

SAVAS KOMUNIZMi - 115



suz oldugu icin kabul etmiyordu.”®"

Lenin kendisine ylksek bir aylhk 6dendigini kesfettiginde cok
sinirlenmis, 23 Mayis 1918'de Halk Komiserleri Konseyi buirosunun
yoneticisi olan V. D. Bong-Bruyevi¢'i fena halde azarlamstu:

“1 Mart 1918 tarihinden itibaren ayligimi S00 rubleden 800 ruble-
ye ¢ikarmig olmamizi mazur gosterecek gerckcgenizi bana bildir-
meniz konusundaki israrh talebimi yerine getirmediginizi ve bu
artigin acgikga vasadist oldugunu dikkate alarak, sizi resmen ve sid-

detle kiniyorum.™*?

Krupskaya ailesinin yemegini almak icin Kremlin'deki lokanta-
ya bizzat kendisi giderdi. Sik sik, elinde kisa, kalin bir kara ekmek
parcasi ve corba tenceresi ile Kremlin’in karh merdivenlerinden iner-
ken goriiliirdi. Lokantaya gidisini Lenin’in eve gelecegi saate gore
ayarlards; buna karsin dondugtinde Lenin’i evde buldugu glinler cok
enderdi. Yemek saati geldiginde Lenin’in kizkardesi Maria onu biiro-
sundan telefonla arar ve hemen her seferinde ‘Hemen geliyorum’
yanitim alirdi. Maria on onbeg dakika sonra bir kez daha telefon et-
mek zorunda kalir, yemegin sogudugundan yakinarak Lenin’i eve
gelmeye zorlardi. Lenin, nihayet eve ulastiginda, ge¢ kalmis olmasi-
nin cezasing yemegin yeniden 1sitiilmasim bekleyerek oderdi.

Kremlin'deki iist diizey hiikiimet gorevlilerinden biri Manc-
bester Guardian gazetesinin muhabiri Arthur Ransome’a sunlan an-
latmgts:

“Iki ayhk bir stireden sonra bu binayi ilk kez bugiin isitabiliyoruz.
Oda sicakhginin donma derecesinin altinda oldugu bu yerde, tize-
rimizde paltolarla ve bagimizda kiirk gsapkalarla ¢ahgiyoruz... Yar-
duncilannmdan pek ¢ogu hastalanip yataga diisti. Daha diin, so-
guk odalarinda yerlerinden kalkmaksizin uzun siire ¢aliymak zo-
runda kalmig olmalar1 yuziinden hastalanmip. bir saral gibi tir tir
titreyen iki arkadagimizi evlerine gotiirmek zorunda kaldik. Yine
ayni nedenden otiirti ben de sag elimi kullanamaz hale geldim "¢*Y

Isyeri yonetiminde olaganiistii merkezilesme

Savas komiinizmi, ekonomik yonetimin asir1 merkezilesmesi anlami-
na geldi. Ancak bu, ekonominin akilci bir bicimde planlanmas: anla-
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mna gelmiyordu. Uretimin dagilmast, sehirle kir arasinda zora dayali
miibadeleye ve emek alaninda zorlayicitedbirlere bagvurulmasi, akilci
bir hesaplama ve planlamaya herhangi bir katkida bulunmadi. Ote
yandan, i¢ savas kosullarinin yarattigi muazzam basing ve yonetim
alaninda yasanan acemilikler yiiziinden, merkezden gelen direktifler
de cogu zaman karmasik ve tutarsizdi. Lenin bu durum karsisinda
sunlar1 soylemisti: “Cikardigimiz kararnamelerin talihsiz yazgis1 bu
oluyor: Bunlan biz imzaliyoruz, ama onlar1 unutan ve uygulamaya
gecirmekte basarisizhiga ugrayan yine bizler oluyoruz. "¢

Kritzman, neticede ortaya ¢ikmis olan bu karmasiklhig: ‘dogal
ve anarsistce bir nitelige sahip proleter ekonominin en karmasik bi-
¢imi’ olarak adlandiriyor. ‘Anarsistce’ idi, ¢linku idari birimler ara-
sinda bir ¢cakigsmazlik vardi ve elde tutarh bir plan yoktu. Anarsistgey-
di, ¢tinki bir darbogazdan digerine surtiklenen idareciler ‘sok’(udar-
nii) kampanyasn yontemleriyle bir acig: kapatmaya (;all§1rlarkcn bir
bagka acigin dogmasina neden oluyorlardi.

Elde birlestirilmis ekonomik bir plan yoktu. Oncelik i¢ savasa
verilmis, akilc1 planlamanin yerine glindelik, ana uygun uygulamalar
almistr. S6z konusu donemi ekonomik a¢idan arastiran tarih¢i Mauri-
ce Dobb sunlar: yaziyor:

“Yonetsel kaos ve birka¢ merkezi darbogaza iligkin ayrintilarla il-
gili olarak cikanlan pek ¢ok karann sonucu olarak ortaya ¢ikan
gecikmeler, sonralan ‘sok’ sistemi olarak anilacak olan bir uygula-
maya yol acgti... Yonetsel tikanmkhgin ekonomik sonuglari tehlike
sinyalleri vermeye basladiginda, tikanmkhgin tstesinden gelmek
icin 6zel oneme sahip belli isleuncler -genellikle salt askeri bir
bakis agisiyla- ‘sok’ isletmeler olarak segildiler. Yakit, hammadde
‘ve isciler i¢in yiyecek temin etme konusunda birinci oncelik segi-
len bu igletmelere verildi, eldeki en iyi orgiitciiler bunlarin yone-
timine atandi. Bu yontem, sanayinin dar bir alam igin uygulandi-
, ginda akla yakin bir uygulamaydi ve (6rnegin tagimacihgin duru-
munun iyilestirilmesi gibi) yararh sonuglar da veriyordu. Ancak.
i¢ savay kosullarinda bagka ne tuiir yontemlere bagvurulabilecegini
gormek ¢ok zordu. Zaman iginde bu yontem sanayinin ¢ok genis
bir alaninda uygulanir hale geldi ve bu noktadan sonra, ekonomik
kangikhig: azaltmak yerine onu daha da artiran bir etki yaratt1.”*%
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'Komiinist Refah Donemi'ne ulasildi mi?
Bolseviklerin aldiklar asir1 onlemler, o gunlerde pek ¢ok insana ko-
miinizmin basarilmasim 6ngoren parti programinin beklenmedik 61-
cude hizh bir bicimde yasama gecirilmesi olarak gortindii. Sanayinin
kamulastirilmasy, yiyeceklere el konmasy, ticretlerinayni olarak 6den-
mesi, paranin tasfiyesi, ulusal ekonominin biitiiniinde devletin kay-
naklarin bolustimiindeki rolunun giderek artmasi, kapitalizmin ure-
digi pazar ekonomisinin ortadan kaldirilmast.. Biitiin bunlar komii-
nizmin eksiksiz gerceklesmesi gibi goruldi. Marks’a gore, gelecegin
komunist toplumu, uretim ve boliisimiin sosyalist planlamasinin,
pazar icin uretimin yerini alacag: dogal bir ekonomi olacakti. Bolse-
vik liderler, bu noktadan hareketle, dogal olarak, komiinizmin temel
ozelliklerinin i¢ savag doneminin savas ekonomisinde cisimlesmis
oldugunu dusiinme egilimine girdiler. Partinin savunusunu yaptigi
ve uygulamaya koydugu kat: bir esitlikcilik, bu inana gliclendirdi.

Lenin Mart 1919'da sunlan yaziyordu: “Bolusim alaninda, Sov-
yet iktidarinin bugtinkii gorevi, mallarin planl, 6rgitlii bir bicimde
ve ulusal ol¢ekte boliisimunun ticaretin yerini almasini istikrarl bir
sckilde devam ettirmektir... Rus Kominist Partisi, paranin ortadan
* kaldirilmasina giden yolu acacak e¢n radikal 6nlemleri miimkiin oldu-
gu kadar cabuk bir bicimde yasama gecirmek icin elinden gelen her
cabayi gosterecektir.”¢*®

Lenin, Ekim Devrimi’nin ikinci y1ldoniimunde, mevcut ekono-
mik sistemi komunist olarak tanimlayabiliyordu:

“Ilkin, tiretim araglar {izerindeki 6zel miilkiyet kaldirilmis oldugu
olguide; ikinci olarak, proleter devlet iktidar: ulusal olgekte ve dev-
let miilkiyetindeki topraklarda ve devlet miilkiyetindeki isletme-
lerde biiyiik olgekli tretimi orglitlemekte oldugu, emek gliciinii
uretimin gesitli branglar: ve ¢esitli igletmeleri arasinda boliigtiir-
digii ve devlete ait tiiketim maddelerinin biiytik kismint emckci
halk arasinda boliistiirdiigu olclide, Rusya’da emek komiinist bir
tarzda birlestirilmigtir.”*”

‘
Bununla birlikte, Lenin, kimi zaman mevcut sistemin son dere-

ce ilkel ve gercek komiinizmin ¢ok uzaginda oldugunu soyleyerek,
daha Onceki ifadeleriyle celismistir:
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“Biz. insanlarin toplumsal gorevlerini aliskanlhk halinde ve her-
hangi bir 6zel zorlama aygiti olmaksizin verine getirdikleri, dev-
let¢e tiretileinr mal ve hizmetler i¢in ddenmemis emegin genel bir
olgu haline geldigi bir sistemi komuinizm olarak isimlendiriyoruz...
Toprak sahiplerininv e kapitalistlerin mulksuzlestirilmesi. bize yal-
nizca sosvalizmin en ilkel bi¢imlerini uygulama yetenegi kazan-
dirdi ve hentiz bunda komiinist olan higbir sey yok. Bugtinkii eko-
nomimizi ele alacak olursak, bundaki sosyalizm tohumlarinin h-
la ¢ok zay1f oldugunu ve eski ekonomik bigimlerin ezici bir stiin-
lige sahip olduklarini gériiriiz; bunlar [eski ekonomik bigimler -
¢.n.| ya kiigk mulk sahipligi, ya da vahsi. kontrolsiiz bir vurgun-
culuk olarak ifade ediliyorlar. "

Savas komiinizmini gercek komiuinizm olarak gérme konusun-
da en heyecanh Bolsevik lider Buharin’di. Para olarak odenen ticret
yerine karnelerle ayni oddeme yapilmasini, ucretli emegin ortadan
kaldirilmasi olarak goruyordu. Buharin, para ekonomisinin ve genel
olarak meta ekonomisinin gecis doneminde butiinuyle ¢okecegini,
bunun da kendisini cari para biriminin devaluasyonu olarak disa vu-
racagim dustiiniyordu.®” '

Oysa, Marks'in komunist toplum kavrami, tretici guglerin yuk-
sek diizeyde gelismis olduklari, mal ve hizmetlgrin olagantstu bo-
yutlarda bollagmis oldugu ve ekonominin akilci bir bi¢imde orgut-
lendigi bir toplumu esas aliyordu. Yasam standartlannin yukan ce-
kilmesiyle birlikte ekonomik esitsizlik ortadan kaldirilacakti. Oysa,
savas komunizmi, bunun aksine, tiretimin yikima ugrayip dagilmasi-
nin, mal ve hizmetlerde esi gorilmemis bir kithgin sonucuydu.

Marks'in surekli ifade ettigi gibi, ‘hukuk, hi¢cbir zaman ekono-
mik yapidan ve ekonomik yap: tarafindan belirlenmis kulturel du-
zeyden daha ylksek olamaz’. Bolsevikler, iktidara geldikleri zaman
kendilerine eski rejimden kalan maddi mirasin -yalmzca gelismis ka-
pitalist ulkelerle karsilastirildiginda degil, fakat aym ulkelerin kendi
kapitalist gelisme streclerinin ilk donemleriyle karsilastirildiginda
da- son derece yetersiz oldugunu biliyorlardi.

Degisik ulkelerin degisik donemlerdeki ulusal gelirlerinin en
eksiksiz ve en dogru hesaplamalar, Colin Clark'in The Conditions
of Economic Progress (Londra, 1940) adl eserinde sunulmustur.
Clark, 1913 yilinda Rusya’da kisi basina gercek gelirin 306 Uluslara-
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rast Birim (U.B.)* oldugunu tahmin eder. Buna karsin, baz1 gelismis
ulkelerde kisi basina gercek gelir su sekildeydi:

I'ngiltere Fransa Almanya ABD
yil U.B. yi UB. wyl UB. yi U.B.

1688 372 1850-59* 382 1850 420 1850 787
1860-69* 638 1860-69* 469 1877 = 632 1880 1.032
1904-10* 999 1911 786 1913 881 1900 1.388
1913  1.071 1917 1.562

1929 1.636

*Yillik ortalama

Dolayisiyla, 1913 yilinda Rusya’da kisi basina ortalama gelir,
1688'de Ingiltere icin olan rakamin yiizde 80.9'u idi.“"’ Rusya’da dev-
rim sirasindaki okuma-yazma orani, 1789 Devrimi sirasinda Fransa-
‘daki okuma-yazma oraninin altinda yda!

Bolseviklerin savas komiinizmi donemindeki uitopik beklenti-
leri ilk bakista buitiiniiyle izah edilemez goriiniir. Bununla birlikte,
bu beklentilerin, Bati’da gerceklesecek ve Rusya’da savas
komiinizminden dogrudan sosyalizmin sistematik olarak insasina gec-
meyi olanakh kilacak muzaffer bir devrime dayandigini1 da belirtmek
gerekir. Buna ek olarak, mevcut yanilsamalar kitlelerin moral giicuni
ayakta tutmak acisindan bir isleve sahiplerdi ve i¢ savasin acimasiz
kosullar bu tiirden moral bir dayanaga sahip olmay: gerektiriyordu.

Gec¢mise bakarken

I¢ savas bittikten ve savas komitnizmi son bulduktan sonra, Lenin,
gerek yapilan hatalar1 ve gerekse bunlarin kacinilmazhgini kabul ede-
rek donemin bir degerlendirmesini yapti. 17 Ekim 1921 tarihinde
yaptig: bir konusmada sunlar: soyliiyordu:

“Kismen bizi tam bir aginaza diigiiren savas sorunlarinin, kismen
bu kosullara bagh olarak Cumhuriyet'in kendisini iginde buldugu
umutsuz durumun ve diger bir dizi faktoriin sonucu olarak, dog-
rudan komiinist tiretim ve boliisiime gegme kararini alma hatas:-
na digtiik. Thtiya¢ fazlasi yiyecege el koyma sistemi altinda koy-

) Clark, ‘Uluslararas: Birim'i, ‘bir Amerikan dolarinin Amerika’'da
1925-34 doneminin ortalamas: boyunca satin alabildigi mal ve hiz-
metler toplami’ olarak tanimlar.
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lulerin bize fabrikalar arasmda boliistiirebilecegimiz ve boylece
komiinist tiretim ve boliigtuni gerceklestirme sansim edinebile-
cegimiz miktarda tahili temin edeceklerini diigtinduik.

“Kafamizda bu plam boylesine kesin ve agik bir bicimde tasarla-
mis oldugumuzu soyleyemem. ancak az ¢ok buna yakin bir hat
tzledik... Bu hat yanhst... ve kapitalizmden sosyalizme gegis soru-
nuna iligskin olarak daha once yazmg olduklarmmza aykir: distii...
iktidar1 alma sorununun ortaya ¢iktigr 1917 yihindan itibaren...
teorik yazinmmuz, kapitalist toplumdan komiinist topluma giden
vollardan birine ulagmanin bile sosyalist bir hesaplama ve kontrol
aracih@iyla yasanacak uzun. karmasik bir gecisi (ki bu gecis kapi-.
talist toplum daha az gelismis oldugu olgude daha uzun bir zaman
alacaktir) zorunlu kyldigin1 kesin bir bicimde vurgulamaktadir.”??

Lenin’e gore, partinin yaptig: hatalar asirt heyecamin ve zafer
sarhoslugunun urinuydi:

“Cosku dalgasinin tepesinde siirtiklenir bir halde. ilk olarak hal-
kin siyasi heyecanim ve ardimdan askeri heyecanmm kigkirtarak,
ckonomik gorevlerin tstesinden -boyle bir heyecana dayanarak
verine getirmig oldugumuz siyasi ve askeri gorevlerde oldugu gi-
bi- biiyiikk bir basariyla gelecegimizi umduk. Kiigiik koyliiliigiin
hakim oldugu bir tilkede kamusal tiretimi ve trtinlerin devlet eliy-
le bolustiiriilmesini komiinist bir hat boyunca ve dogrudan prole-
ter devletin emirleriyle orgutleyebilecegimizi umduk -belki, tize-
rinde gerektigi kadar durmadan buna yetenckli olabilecegimizi
varsaydiginuz: soylemek daha dogru olur. Pratik. bizim yanhs yap-
ugumiz1 gosterdi. Ovle goriniiyor ki. -yillarca siirecek bir gayretle-
komtinizme gegise bazirlanmak icin bir dizi gegis doneminin -
devlet kapitalizmi ve sosyalizm- varligi zorunluydu. Bu kiiciik koy-
lii_iilkesipde, dogrudan heyecana bel baglayarak degil, fakat bii-
yik devrimin yaratugr cogkudan yararlanarak. kisisel cikar. tesvik
ye ticaret ilkeleri temelinde, ilk olarak devlet kapitalizimi yoluyla
sosyalizme giden kanallar saglam bir sekilde inga etmeye girigme-
liyiz."»

Yapilan hatalarin gizli tutulmasim hakl kilabilecek hicbir ge-
rekce olamazdr “Kendi hatalarimiz: itiraf etmekten korkmuyoruz;
onlar1 nasil duzeltecegimizi 0grenebilmek icin hatalarimizi sabirla
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goOzden gecirecegiz."*»

Sovyet hiikiimeti, sahip oldugu kuvvetlerin giiciniin ne oldu-
gunu dogru bir sekilde gorebilmek, ekonomik yasami sistematik ola-
rak gelistirmey¢ giden yolu deneyim yoluyla belirleyebilmek icin diis-
manin gicuni yoklayip kesfetmek zorundayd: ve bu gorevler savas
komunizminin yontemlerine basvurmadan yerine getirilemezdi. Le-
nin, artik gecmiste kalmis o donemi geriye dogru bir bakisia deger-
lendirirken sunlar soyliyordu:

‘'

“Dustincelerimi agiklamak ve daha onceki ckonomi politikamizin
yanlis oldugunu soyleyebilecegimizi -bana gore soylemek zorun-
da oldugumuzu- belirtirken bu yanhs$1 hangi anlamda kullandigi-
m ifade cdebilmek igin. bir benzetmede bulunma amaciyla Rus-
Japon savas1 sirasinda yasanmug bir olaydan.... Port Arthur'un Ja-
pon Generali Nogi tarafindan iggali olayindan bahsetmek istiyo-
rum, Port Arthur’un iggalinin benim dikkatimi ¢eken temel ozelli-
gi. isgalin birbirinden biittintiyle farkl iki agamada gergeklesmis
olmasidir. ilk agama, sonu basarisizlikla biten ve Japon komutana
olagantistii kayiplar verdiren siddetli 'saldmlardan oluguyordu. ikin-
ci agama ise, savag sanatinin kurallarina gore en zahmetli. en gug
ve c¢n agir isleyen kusatma yonteminden olusuyordu. §chirdeki
kalenin iggali sorunu nihai olarak bu yonteme bagvurularak ¢o-
zumlendi. Bu gergekleri incelerken dogal olarak su soruyu soru-
yoruz: Japon gencralin kaleye kargi giristigi ilk harekat yontemi
hangi anlamda bir hataya karsihk dustiyordu?...

“ilk bakigta. bu soruya verilecek yanit, basit bir yanit gibi goruli-
yor: Eger Port Arthur’a kars: girisilen bir dizi saldirinin etkisiz kal-
digr acik¢a goriilmiigse -ki tam da boyle olmustu- ve saldiriy: ger-
¢eklestirenlerin verdikleri kayiplar olagantistii agirsa -ki bunun boy-
le oldugu yine yadsinamaz bir gergekti, Port Arthur kalesine he-
men ve dogrudan’ saldirma taktiginin yanhs oldugu ortadadir..

Ne var ki. diger yandan. bilinmeyen pek ¢ok faktori i¢inde barin-
diran bir sorunun ¢ozimiinde. gerekli pratik deneyim olmaksi-
zin. dugman kalesine kars1 girigsileccek harekatta benimsenmesi ge-
reken yontemin ne oldugunun mutlak ve hatta yaklagik bir kesin-
likle saptanmasinin gug¢ oldugunu anlamak kolaydir. Olayunizda.
sehir kalesinin, onun istihkaminin, garnizonunun, vs. sahip oldu-
gu gliciin ne oldugunu pratik olarak\ smayip ogrenmeden bu yon-
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temin ne olmas: gerektigini saptamak olanaksizdi. Bu olmaksizin,
kalenin ele gecirilmesini saglayacak en iyi taktigi belirlemek. ok
iyi bir komutan oldugu siiphe gotiirmez olan General Nogi gibi
en iyi komutanlar icin bile olanaksizds. .. kaleyi almak i¢in dogru-
dan saldin1 girisiminde bulunulmadig: siirece, daha uzun ve daha
zahmetli bir miicadele yonteminin benimsenmesi i¢in gerckli mad-
di zeminin olugmasi beklenemezdi... Gergeklestirilen harekatlar:
bir biitiin olarak aldigimizda, dogrudan saldir1 ve taaruzlardan olu-
san birinci agsamay1 gerekli ve yararh bir agama olarak degerlen-
dirmek durumundayiz; glinkii... bu deneyim olmaksizin Japon or-
dusu miicadelenin somut kO§ullan}u gerektigince ogrenemezdi. "%

Benzer sekilde, savas komiinizmi tarafindan temsil edilen kﬁpi-
talizme kars1 sert ve dogrudan saldiri, proletarya diktatorlugtiniin ge-
lisim siirecinin zorunlu bir agamasi, zorlu i¢ savasin kacinilmaz bir
uriniydi. .

Kapitalist aygit -fabrikalarin, bankalarin idaresi, vs.- ylklli’nl§tL
Ekonomik olarak, tavizler verme ya da isci kontroliinii sinirlandirma
yoluyla bile, burjuvaziyle bir uzlagmaya varma olanagi yoktu. Ekono-
mik yOonetimin burjuva aygitinin yikilmasiyla birlikte, ne kadar kaba
ve acimasiz olursa olsun bunun yerine bir yenisinin yaratilmasindan
baska bir secenek kalmamisti. Tahila zor yoluyla el koyma siyaseti ve
emegin merkezi yonlendirimi, pazarin ¢cokustinun ve kusatma altin-
daki ekonominin bir tiriiniiydi. Bu durumu geriye bakarak degerlen-
diren Trogki sunlan soyliiyor:

“Bu ‘komiinizm’, ekonomik yontemlerin yerini askeri yontemle-
rin almig olmasi dolayistyla degil, fakat ayrica bunun her seyden
once askeri amaglara hizmet etmesi nedeniyle ve hakl olarak sa-
vags komiinizmi olarak adlandirildi. Sorun, hikiim siiren kogullar
altinda ekonomik yagsamin sistematik olitrak gelistirilimesini sag-
lama sorunu degil, cephedeki ordunun thtiya¢ duydugu yiyecegi
temin etme zorunlulugunu Yerine getirme ve isci simfinin aclik-
tan topyckiin 6lmesini 6nleme sorunuydu. Savas komiinizmi, ku-
satma altindaki bir kalede uygulanan bir rejimdi.”“%

Lenin, savas komiinizmine kacinilmaz olarak basvuruldugu di-
suncesindeydi ve Mart 1921'de Onuncu Parti Kongresine Rapor’da
Y eni Ekonomik Politika’yr (NEP) sunarken bu gorusunu tekrarlad:
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“Buiytik bir savasin ardindan bir dizi i¢ savasa katlanmak zorunda
kaldigimiz. kendimizi icinde buluverdigimiz o esi gortilmemis yi-
kim kosullarinda, ontimtizde bir bagka ¢ikis yolu yoktu. Benimse-
digimiz bu siyaseti izlerken bazi hatalar yapmis ve baz1 durumlar-
da ¢ok agiriya kagmis olabileccegimizi kesin bir dille ifade etmeli-
yiz. Ancak, o glinlerde hiikiim siiren savas kosullarinda. s6z konu-
su siyasct esas olarak dogru bir siyasetti. Biitlin artitk mallara el
konulmas:. hatta karsihiklarinin bile 6denimeden el konmasi da da-
hil olmak tizere, derhal ve topyckiin devlet tekcline bagvurulmasi
diginda baska bir se¢enege sahip degildik. Gorevin tistesinden ge-
lebilmemizin yegane yolu buydu. ¢

Lenin, 21 Nisan 1921'de kaleme alinmis olan ve NEP’e aciklik
getiren ‘Ayni Vergi’ baghkl brosiiriinde bu noktay: tekrarlar:

“Bizi savag komunizmine zorlayan. savag ve |[ckonomik ¢.n.] en-
kazdi. Savas komiinizmi proletaryanin ckonomik gorevlerine kar-
silik diisen bir siyaset degildi ve olamazdi da. O, gegici bir ¢oziim-
dii."e?

Savas komunizmine yonelik tum elestirilere karsin, bu siyase-
tin, ekonominin ¢okmis olmasina ve iscilerle koylilerin ¢ektikleri
dayanilmazacilara ragmen Sovyet Rusya'ya i¢ savastan zaferle ¢cikma
olanag: verdigini belirtmek gerekir. $6z konusu siyaset, Sovyet hii-
kimetine gerekli giicti harekete gecirme, devrimci yiginlarin enerji
ve kahramanhgim en yakic1 gorev uzerinde yogunlastirma yetenegi
kazandirdu
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Kahramanhk ve tfaiedi
birarada

Devrimin genis kapsami

‘Proleter orglitlenmenin mucizeleri gerceklestirilmelidir.” Lenin’in
bu bakis agisi isci sitmfinin zaferi agisindan belirleyici bir 6neme sa-
hiptir. 1917'de ve bunuizleyen donemde, Bolseviklerin siyaseti esas
olarak kitlelerin insiyatifinin harekete gecirilmesine -ayn1 zamanda
onlara onculiik edilmesine- dayamyordu. Proletarya, ug¢ yillik muca-
dele donemi boyunca, ilkin iktidarin ele gecirilmesinde, ardindan
iktidarin pekistirilmesi ve savunulmasinda, achk ve sogugun yol acti-
21 esi gorilmemis bir sefalet ortaminda ve varliginin siirekli tehlike
altinda bulundugu kosullarda, olaganisti bir kolektif kahramanhk
ve Ozveri sergiledi. Rejimin varhgina yonelik her ciddi tehdit aninda
binlerce proleter goniillii olarak cepheye kostu, cephe gerisinde eme-
gini harcadi. Sendika uyelerinin yaris1 goniilli olarak Kizil Ordu’ya
katilds; bunlar, binlerce mil uzunlugundaki cephe boyunca dagildi-
lar, yasamlarin yitirdiler ve digerlerine mucadele ugruna nasil oli-
necegini Ogrettiler. Proletaryanin devrim ideali esi goriilmemis bo-
yutlardaydi. Yan a¢ durumdaki insanlar, ayaklarindaki keceden ayak-
kabilarla ve lime lime pis giysileriyle, ozgurluk mucadelesinde ola-
gandis1 bir kahramanlik gosterdiler. Lenin, Mart 1920’de sunlan soy-
lerken biitunuyle hakhyd::

“Toprak sahiplerini ve kapitalistleri bagimizdan atabildik; ¢linkii,
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Kizil Ordu askerleri, isgiler ve koyliiler kendi yasamsal ¢ikarlan
icin savastiklanm biliyorlardi.

“Kazandik. ¢linkii ig¢i simifinin ve koyluluigiin eniyi tiyeleri somiui-
riictilere karsg: savasta olaganustu bir kahramanhk sergilediler; ce-
saretin mucizelerini gerceklestirdiler, ifadesi olanaksiz sikintilara
katlandilar, buiytik 6zverilerde bulundular, soygunculardan ve kor-
kaklardan kurtuldular.

“Ig¢i simifimin kararhhgy, ‘Olmek teslim olmaktan yegdir! parola-
smna sonuna kadar sadik kalmas: yalmizca tarihsel degil. ayni za-
manda zaferi kazandiran belirleyici faktordur.”®

Kizil Ordu’nun kendisinden kat kat uistiin bir sekilde donatil-
mis ordular karsisinda elde ettigi sasirtic: zaferler, proletaryanin ser-
giledigi kahramanlhigin ve onun Sovyet iktidarini1 savunma konusun-
daki sinirsiz iradesinin bir Uriiniiydu. Benzeri goriilmemis bir sefalet
ve vahseti beraberinde getirmis olan i¢ savas yillar, yalmzca yikim
yillar1 degil, fakat aym zamanda yasamin ¢ok genis bir alaninda yara-
ticiligin, cesaretin ve umudun yuceltildigi yillar oldu.

Parti, devrim sirasinda ve Sovyet iktidarimin pekistirilmesi do-
nemi boyunca, her seyden once kitlelerin 6zlemlerine yaslandi. Bol-
seviklerin iktidari aldiklan giinlerde ikinci Tiim Rusya Sovyetleri Kong-
resi’'nde konusan Lenin sunu soylemisti: “Kitlelerin yaratic1 yetenek-
lerine tam bir 6zguirluk tanimaliyiz.” Bundan iki giin kadar sonra sun-
lar1 soyliyordu: “Siradan insanlarin yaratici eylemi yeni toplumsal
yasamin temel faktorudtir... Canly, yaratici sosyalizm kitlelerin kendi
eseridir.”® Ve, 6 (10) Kasim'da Pravda’da yayinlanan kitlelere yo-
nelik bir ¢agrida sunlan yaziyordu: '

“Yoldaslar. emekgiler! Simdi devletin idaresinde bizzat kendiniz
bulunuyorsunuz, bunu unutmamahsimz. Eger siz birlesmez ve her
tiirden devlet isini kendi elinize almazsaniz, hi¢ kimse size yar-
dim olsun diye bu isleri yapmayacaktr... Kendi isinizi kendiniz
goriin; en alt diizeydeki islerden baslayin ve hi¢ kimseyi beklemec-

yin_"(i)

Isci simifi ilk kez buyiik bir tilkede egemen sinif durumuna ge-
liyordu ve daha once i¢ ve dis diigmanlardan kurulu ¢ok gugli bir
koalisyona kars1 hi¢ boylesine direngen, boylesine kahramanca sa-
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vasmamusti. Diinya tarihindeki bu ilk isci cumhuriyeti, proletaryantn
ve onun partisinin yasama gegcirdigi son derece kararh uygulamalar
sayesinde ayakta kalmayi; basardi. Lenin’in geriye dogru bir bakisla
soyledigi gibi:

“Isci ve koylii iktidarinin savunulmasi bir mucizeyle basarildr; an-
cak s6z konusu olan -yoktan varolup gokten inen- ilahi bir mucize
degildi. bu, isgiler ve koyliiler ne denli ezilmig, horlanmus, ¢oker-
tilmis ve bitkin diistiriilmiis olurlarsa olsunlar, devrim isgilerin -
zas1 ve destegiyle gerceklesmis oldugu igin isci iktidarinin her-
hangi bir gelismis, zengin, uygar devletin yapabileceginden ¢ok
daha biiyiik bir gii¢ toplamig olmasi anlaminda bir mucizeydi.”®

Ilk kez toplumsal yapida boylesine radikal degisimler bu denli
kisa bir zama#d icinde gerceklestirildi. Toprak miilkiyetindeki yari-
feodal iligkilerin temizlenmesi Fransiz Devrimi sirasinda oldugundan
cok daha radikal bir bicimde gerceklesti. Tum fabrikalarin, madenle-
rin, Ulkenin onemli dogat kaynéklarmm idaresi fiilen isci devletinin
cline gecti.

Devrimin Marks'in ‘ideolojik tistyapr’ olarak tanimladig: alan-
daki etkisi diger alanlarda oldugu kadar derindi. Her seyden once,
devrim isci kitlesi icinde giderilmesi olanaksiz goriinen muazzam bir
kulturel achk yaratti. Trocki bununla ilgili olarak sunlar1 soyliiyor:
“Devrimin su ana kadar sundugu en biiyiik avantaj, en buyiik basa-
r1... i§Gi yiginlan arasinda kiltiire yonelik muazzam bir susamighga
vol a¢cmig olmasidir.”®

John Reed sunlan yaziyor:

“Yillar boyu engellenmis c¢gitfme duyulan achik, devrimle birlikte"
¢ilgin bir patlamaya déniistii. ilk alu ay boyunca, yalnzca Smolni
Enstitiisi'nden her giin kamyonlar, katarlar dolusu kitap ve yayin
disartya taginda. tilke kitaba doydu. Rusya, bu yazili materyali, su-
ya hasret kizgin toprak misali, simirsiz bir hararetle emdi. Bunlar
masal kitaplari, gergeklerin tahrif edildigi tarih kitaplari, insan:
korelten bayag: romanlar degil, toplumsal ve ekonomik teorilerin
verildigi yaymnlar, felsefe kitablun. Tolstoy. Gogol ve Gorki'nin
eserleriydi... Tiyatrolarda, sirklerde, okul binalarinda, kultiplerde,
Sovyetlerin toplanti salonlarinda, sendika merkezlerinde, kiglalar-
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da diizenlenen konferanslar, tartigmalar. konugmalar... Cephede-
ki siperlerde, koylerde. fabrikalarda toplantilar... Sosyal demok-
ratlari, Sosyalist Devrimcileri. anarsistleri, soyleyecek bir seyi olan
herkesi dinlemek tizere Putilovski Zavod'tan [Putilov fabrikasi]
disar1 akan kirk bin insanin yarattigi gorilmeye deger muhtesem
tablo! Bir ay boyunca, Petrograd'in ve Rusya'nin her caddesi ko-
nusmacilarin ve dinleyenlerin doldurdugu bir halk tribiiniiydii.
Her trende, her tramvayda, her yerde kendiliginden canh tartig-
malar yasaniyordu. "

Serge ise sunlan hatirhyor:

“Yasanan... korkung sefalete karsin halkin egitimine buiytik bir
onem verildi. Ulkenin dért bir yaninda gézlenen bilgiye susamsg-
lik oylesine bliylik boyutlardaydi ki, her yerde yeni okullar, tini-
versiteler, Is¢i Fakiiltelerikuruldu, yetiskinlere yonelik kurslar agil-
di. Sayisiz ¢okluktaki insiyatif sonucu 6gretimin o giine degin bi-
linmeyen alanlan kesfedildi, o zamana kadar higbir yerde rastlan-
mamig bir 6gretim seferberligine girisildi. Zihin oztirlii gocuklar
icin okullar agilds; okul oncesi yastaki ¢cocuklar i¢in ana okullan
kuruldu. Isci Fakiilteleri agild, orta 6grenimde isgilerin kavraya-
bilecekleri ozel, kisa donemli kurslar duizenlendi. Cok ge¢cmeden
buna tiniversitelerin basaris1 eklenecekti. Bu donemde. ozel sa-
hislarin ellerinde bulunan koleksiyonlara el konulmas: suretiyle
miuzeler daha zengin hale getirildi; sanat eserlerinin kamulastiril-
masi tam bir diirtistliik ve titizlikle gerceklestirildi, onemli bir tek
eser bile kaybolmad1.® ’

“Yeni kiitiiphaneler kuruldu; edebiyatin titm alanlarinda 6nde ge-
len Rus klasik yazarlarinin eserleri basilarak diistik fiyatlarla oku-
yuculara sunuldu. ilkokul sisteminin yayginlasgtirilmasi igin ¢aba
gosterildi.”™

Binlerce isci tiyatro salonlarina kosuyordu:

“Biletlerin yliksek fiyatlarla satildig: giselerin egemenliginden kur-
tulan tiyatrolarda biiytk bir hareketlilik yasamiyor, salonlar her
gece dolup tastyor... Koltuklar koyun postundan, evde dokunmusg
bezlerden yapilmis giysilere buirtinmiis proleterlerle d()lil... Mos-
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kovaliisgiler. tivatronun aydinlik. buyitilii diinyasindan ¢ikip disa-
ridaki beyaz geceye, camur ve achga geri donmezden once diisle-
rini zenginlestiriyorlar. ™

Devrimden hemen sonra ressamlar ve heykeltraslar arasinda
hummali bir faaliyet vards; flturistler ve kiibistler bir siire icin One
ciktilar ve bos duvarlari, kaldirimlan ve diger uygun yerleri yaptikla-
n resimlerle suslediler. Trocki sunlar1 yaziyor:

“Halk kitleleri hala heyecan iginde ve capacanhydr: insanlar bin-
lerce yildir ilk kez yiksek sesle digtintiyorlardi. Sanatin geng. di-
namik guglerinin en ivileri derinden etkilenmis durumdaydilar.
Umutlarin ve 0zlemlerin siirsiz oldugu ilk yillar boyunca, yalmz-
ca sosyalist yasamanin ¢n yetkin modelleri degil, fakat ayrica dev-
rilmci edebiyatin en ivi urtinleri yaratildi. Ayrica. teknik araglarda-
ki yoksulluga karsin gerceklestirilen ve gergege yvaklagimlariyla
tium dunyanin diig giiciine yeni bir tazelik ve dinamiklik kazandir-
mi$ olan o mitkkemmel Sovyet filmlerinin yine o yillarda yaratilmis
olduklarim belirtmek gerekir. ™V

Her seyden once, devrim iscilerin kisiliginde bir sicrama anla-
mina geldi. 1845 °te Engels, sosyalizmin 6zuni “herkesin kendi doga-
sim Ozgurce gelistirebilecegi, komsulariyla insanca bir iligki icinde
yasamim surdiirebilecegi kosullarin tium halk icin yaratilmasi’ olarak
ifade etmisti."'® Rus devriminde, o zamana kadar baski altinda ezil-
mis olanlar daha temiz, daha iyi bir yasam arzuluyorlardi. Trogki,
devrimi son derece kesin ifadelerle ve su sekilde tanimhiyordu:

“Devrim. ilk olarak. -bir Kisilige sahip olmamas: umulan- halk yi1-
ginlar: arasindaki bir kigilik sicramasidir. Devrim, ver yer gorilen
zalimlige ve kan dokiculitge, kullandigr yontemlerdeki acimasiz-
higa karsin. her seyden once ve en onemlisi. insanhigin uyamsgi.
ileriye dogru yiirtiyiise gegisidir ve her bireyin kigisel onuruna gi-
derek artan oranda saygi gosterilmesivle, giicsiiz olanlara yonelik
siircekli bityiiyen bir ilgi ve koruyuculukla ayirt edilir. O

“Diin, kitle dedigimiz scyi olusturan siradan insan hicbir seydi:
carin, asiller simfinin, biirokrasinin bir kolesi... makinalarin basit
bir uzantsti... bir yiu\'/lmy\';lmydx... Kendisini ozglirlestirmis du-
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rumda bulundugu buglin ise, kendi kimliginin biitiiniiyle farkinda

olan, kendisini... diinyanin merkezindeki temel 6ge olarak diigiin-

meye baglayan bir bireydir.”¢
Lenin’in devrimci gercekgiligi
Isci kitlesinin canlihgy, iscilerin erismeye cahistiklar hedefe isaret eder.
Eski diizenin kendilerine biraktigi -maddi ve kiiltiirel- miras, onlarin
uzun yiriyusteki kalkis noktasim belirler. Devrimci idealler igin sa-
vagim kararlihigini gergekgilikle bagdastirmasini her zaman bilmis,
olanaksiz goriineni isteyecek kadar zengin bir hayal giictine sahip
olmakla birlikte ayaklarn her zaman icin yere basmis olan Lenin, isci-
lerin sinirsiz 6zlemleriyle onlanin -maddi ve kiilturel anlamda- fiili
giicleri arasindaki keskin celiskinin biitiiniiyle bilincinde olmak zo-
rundaydi. Lenin, devrimin yazgisinin bu ¢eliskide ve onun geligimin-
de yattigini ¢ok iyi biliyordu. Olaganiistii zorlu miicadeleler bu ¢elis-
kinin nasil ve ne yonde ¢o6ziilecegini belirleyecekti.

Lenin, devrimi izleyen donem boyunca, tasarimda cesaret, uy-
gulamada sagduyu 6gelerini en uygun bicimde birlestirmesini bildi.
Nesnel kosullarin tam ve gercekgi olarak kavranisi, partiye ve parti
liderligine izlenen yoldan sapmama, miicadelenin en kritik asamala-
ninda sahip olunan 6zgiiveni yitirmeme yetenegi kazandird:.

Lenin, Bolseviklerin tilkeyi idare etme konusunda son derece
hazirliksiz durumda bulunduklarini tekrar tekrar belirtti. 1919 yili-
min Mart-Nisan aylarinda yazmis oldugu Sov yet Hiikiimeti'nin Basa-
rilari ve Karsilastigi Zorluklar baghgini tastyan makalesinde sunla-
n soyliyordu:

“Sahip oldugumuz bilgi, olsa olsa, ajitator ya da propagandacinin,
ya da, fabrika iscilerinin veya agliktan kirilan koyliilerin siirdiikle-
ri cehennemi yasamin celiklestirdigi insanmin bilgisidir; varlhigimizi
uzun bir siire nasil devam ettirebilecegimizi, miicadele i¢inde na-
sil ayakta kalabilecegimizi bize 6greten sey budur ve simdiye ka-
dar bu bilgi sayesinde kendimizi koruyabildik. Biitiin bunlar ge-
rekli olmakla birlikte tek basina yeterli degildir. Zafere yalmzca
bununla erigemeyiz."*®

Bolsevikler, ekonominin yonetimi sirasinda karsilasilacak so-
runlann ustesinden gelmeye hicbir sekilde hazir degillerdi. Lenin 18
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Mart 1919 tarihli Parti Kongresi'nde sunlar: soyliyordu:

“Baslangicta, ise nereden ve nasil baslanacagi konusunda higbir
fikre sahip olmayan devrimci vaizler gibi, bunlara biitiiniiyle so-
yut bir yoldan yaklastik. Elbette bizi nasil bitirilecegini bilmeden
bu isi Gizerimize almig olmakla suglayan bir siirii insan vards, bii-
tiin sosyalistler ve sosyal demokratlar bu su¢lamalarini bugiin de
siirdiiriiyorlar. Ancak yasam pariltisindan yoksun insanlar tarafin-
dan yapilan bu suglamalar giiliing. Sanki birisi buiyiik bir devrimi
iradi olarak baslatabilir ve onun nasil tamamlanacagim1 6nceden
bilebilirmis gibi! Boyle bir bilgi kitaplardan ¢ikarilamaz; bizim ka-
rarimiz ise ancak yiginlarin deneyiminin iiriinii olabilirdi. Bu yiiz-
den, olaganiistii zorluklarin tam ortasinda ve hakkinda ancak yan
yartya bilgi sahibi oldugumuz bir sorunu ¢6zme sorumlulugunu
iistiimiize almis olmamizin ve proleter yiginlar1 kendi insiyatifleri-
ni gostermeye tesvik etmemizin bizim hanemize yazilacak art1 bir
puan oldugunu soyliiyorum."®

Her seyden Once, azimli olmak, hatalari itiraf etmeye ve onlari
diizeltmeye hazir olmak gerekiyordu. Lenin ve arkadaslar1 bunlara
fazlasiyla sahiplerdi:

“Her seyi ylizlerce kez test etme, hatalan yiizlerce kez diizeltme
ve her ne olursa olsun hedefe ulasma konusunda azimli, 1srarl,
istekli, kararli ve buna yetenekli olmak; proletaryanin bu nitelik-
leri onun zafere ulasacagimn garantisidir.”*”

Biiyiik bir tilkenin idaresine onciiliik gérevini ustlenmis dene-
yimsiz bir partinin ihtiyaci olan sey gercekle dogrudan yiizlesme ce-
saretini gosterebilmekti:

s

“Tam da tehlikeleri goze almaktan korkmadigimiz i¢in miicadele
sirasinda elimizdeki guclerden en iyi bicimde yararlanabiliyoruz,
sahip olunan sanslan daha sogukkanli, daha titiz ve daha ihtiyath
bir gekilde olglip tartiyoruz.‘'*

“Sahip oldugumuz giiciin sirr1, -gerek Rusya'da ve gerekse ulus-
lararasi diizeyde- mevcut béitiin sinif dengelerini tam bir netlikle
ve biiyiik bir 6zenle degerlendiriyor olmamizda, ve bundan kay-
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naklanan tikenmek bilmez bir enerji, sarsilmak bilmez azimkar-
ik ve miicadeleye adanma duygusunda yatuyor.™

Ne gercegi gormeyi engelleyen asin iyimserligin, ne de karam-
sarhk batakhgina saplanmanin bir yaran olabilirdi. Lenin, 1921 yili-
nin Mart sonlarinda ve Nisan baslarinda bunu su sozlerle ifade edi-
yordu: “Karamsarhik mu, iyimserlik mi? Gii¢ dengelerinin titiz bir
hesaplamas: Temkinli bir yaklasim, heyecan ve kararlilikla davaya
adanma.™"

Rusya’da proletarya diktatorliigiiniin yiiz yuze
kaldig1 agmazlar
Fransiz Devrimi, ingiltere bir yana birakildiginda ckonomik ve kiilti-
rel gelismenin en yliksek diizeyine erismis ileri bir tilkede gercekles-
misti. Rusya ise Avrupa’'nin ¢n geri ulkelerinden biriydi. Ve, diinya
kapitalizminin destegine giivenen Rus burjuvazisi daha baslangictan
itibaren en sert karst devrimci tedbirlere basvurdu. Karsi devrimin
ve ic¢ savasin yarattigi basing, Bolsevikleri savas komiinizminin -0n-
ceki boliimde degindigimiz- son derece siki ekonomik tedbirlerini
almaya zorladu

Bu yilizden, proletarya diktatorlugu silahlarim yalmzca buyik
burjuvaziye degil, fakat ayrica kiiciik burjuvaziye ve koylu kitlesine
kars1yoneltmek zorunda kaldi. Kugkusuz, proletaryamin azinhg olus-
turdugu, proletarya ile koyliltiik arasinda kesin ayrim cizgilerinin bu-
lunmadigy, achgin ve sogugun iscilerin iliklerine kadar isledigi kosul-
larda, proletarya diktatorligiiniin yalmzca buyiik burjuvaziye ve bu-
nun yamsira kiicik burjuvazi ve koyluluge karsi degil, fakat aym za-
manda proletaryamin bizzat kendisine yoneltilmesi gibi bir tehlike
s0z konusuydu. Burada, Merkez Komitesi tarafindan 22 Ocak 1920'de
benimsenmis bir tezi aktarmak yerinde ve aciklayici olabilir:

“Kendi gelisim surecinde bir gegis asamasinda olan, sikinti verici
bir ge¢cmisin daha da agirlagtirdig kosullarda bulunan bir toplum-
da. toplumsallagmis emegin planh orglitlenisine gegis, asalak un-
surlara, koyliliigiin geri kesimlerine ve hatta is¢i sinifinin kendisi-
ne karsi uygulanacak zorlayici onlemler olmaksizin yasama gegiri-
lemez. "2V

Boylece, toplum tizerinde kendi diktatorliigiinu tesis etmek icin
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yeterince olgunlasms olan proletaryanin, bu diktatorligiin kendi tize-
rine de uygulanmasina riza gosterdigi ortaya cikti. Ote yandan, sana-
yinin ¢okmesinin bir sonucu olarak proletaryanin kendi varhginin
da ortadan kalkmaya yiiz tutmug hale gelmesi, proletarya diktatorli-
guniin kolektif, demokratik temelini daha da asindirds.

Marks’'a gore, devrim proletaryanin olgunlagmasinin bir 6nko-
suluydu; proletarya, toplumu dontisime ugratabilmek icin ilkin ken-
disini dontistiirmeliydi: “Dolayisiyla, devrim, salt egemen sinifin bu-
nun disinda bir yolla devrilmesinin olanaksiz olmas: nedeniyle degil,
fakat aym zamanda onu deviren simifin ylzyillarin kendi ustiinde
biriktirdigi bitun pislikten ancak bir devrim icinde arinabilecek ve
toplumu yeniden insa etmeye uygun hale gelecek olmasi nedeniyle
bir zorunluluktur.”?

“Eski pisligin’ cok muazzam ve proletaryanin ¢ok kiiglik, dev-
rim surecinde kendisini devrimcilestiremeyecek kadar ¢cok hirpalan-
mis olmasi halinde ne tur bir durumla karsilasilabilirdi?

i¢ savas boyunca Rus proletaryasi icinde kolektif kahramanlik-
la aylaklik, gerilik ve vahsilik birbirine karismis durumdayds; Trocki-
‘nin sozleriyle ifade edersek, ‘duyguya yabanci bir vahsilik ve dev-
rimci idealizm i¢ iceydi’.*? O donemde yazilmis roman ve Oykiilerin
hemen hepsi bu ikiligi aciga ¢ikarirlar. Isaac Babel'in 6ykiileri bunu
-tutku, gaddarlik, korku ve siddetle karismis devrimci kahramanlik-
ortaya koyar. Babel, oykilerinin bir arada toplandig1 The Red Ca-
valry (Kizil Suivari) adl kitabinda, asker arkadaslarinin kiliglarini saga
ve sola sallayarak ‘Dunya devrimine selam olsun’ savas sloganim
bagirdiklarini anlatir. Askerler bu sloganla kendilerinden gecerler,
ama en bayag, miistehcen sozler sarfedenler, agiza alinmaz kuftrler
savurup kutsal degerlerle alay edenler yine bu askerlerdir. Kazakla-
rin korkung gaddarhgs, bu oykilerde kahramanlik cergevesine isle-
nir. Nitekim, ‘Berestecko’ adli bir 6ykuide, Babel, Beyaz Rusya’da ge-
ri ¢cekilmekte olan Polonyahlarin yakip yiktiklar: bir koyde yerde ya-
tan ihtyarlarin ve karinlari kiligla yarilmig hamile kadinlarin cesetleri
arasinda dolasirlarken, kizil bir Kazak olan arkadasi Kudrya’nin muh-
bir olmakla suclanan bir Yahudiyi nasil bogazindan keserek 6ldurdu-
guni anlatir. Kahraman askerlerin agzindan sayisiz Yahudi diisman,
miistehcen kiifiirler dokiiliir. Ornegin: ‘Maykop kasabasinda gordii-
gumuz sey neydi? Orada, cephe gerisindeki zihniyetin cephedekin-
den ¢ok farkh olduguna tanik olduk; eski rejimde oldugu gibi, igrenc
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Yahudilerin hainlik ve ihaneti dizboyuydu.’ ‘Tuz’ baslikli bir diger
oykude, bir askerin tika basa dolu bir trene binebilmek icin kendisi-
ni aldatmaya kalkisan koylii bir kadin1 nasil 6ldiirdiigi anlatilir. Oy-
ki su sOzlerle biter: ‘Bunun uzerine duvarda asih tifegimi aldim ve
isci ulkesini ve cumhuriyeti bu pislikten temizledim.” Ama aym as-
kerler, yoldaslan ve devrim davas: ugruna 6lmeye hazir birer kahra-
mandir da. Trocki sunlar1 yaziyor: “Hafta ici giinlerde ... sinif bilinci
geri cekiliyor, guindelik ilgi ve kaygilarin golgesinde kaliyor; is¢i sin1-
fricindeki cesitli kesimlerin farkli ¢ikarlar: ve farkli disunceleri 6ne
cikiyor. Ancak, hemen bunu izleyen 6nemli olaylar, devrim okulu-
nun egitiminden gec¢mis is¢i simifinin o muhtesem birligini oldugu
gibi gdzler oniine seriyor.”?9 '

Kapitalizm kosullarinda yasamus kitlelerin icinden ¢ikip geldik-
leri bu toplumun pisliklerinden bagisik olmalar1 beklenemezdi; Le-
nin’in soyledigi gibi: “Burjuva toplumun cesedi bir tabuta yerlestiri-
lip, ustii ¢ivilendikten sonra topraga gomiilemez. Kapitalizmin cese-
di bizim aramizda, havayi kirleterek, yasantimiz1 zehirleyerek yavas
yavas curuyor, dagiliyor; eski, curumekte ve yavas yavas olmekte
olan bu cesetten kopan binlerce lif, yeni, taze, geng, diriolanin ayak-
larina sarilarak onu kendi tuzagina dusiiriiyor.”?

Daha cok halkin geri, olumsuz yanlarinin 6ne ¢iktig: Babel'in
oykulerine, Demian Bedny'nin siirlerine, ya da, Trocki’'nin sigara iz-
maritlerini yere atip ¢cigneyen degil, botlarini temizleyen, kiifretmek-
ten ve bayagi bir dil kullanmaktan sakinan insanlara duyulan ihtiyaca
iliskin olarak kaleme almus oldugu yazilara dikkati cekerek, ‘Iste, dev-
rimin yetersizligi, kitlelerin ne kadar kalin kafali ve cahil olduklar:
acikca belliV’ demek miimkiin. Oysa, gosterilecek tepki bunun tam
tersi olmali ve sunlar soylenmelidir: “Aclik i¢cinde ve 6liimiin bu den-
li yakininda olmalarina ragmen, kapitalizmin o vahsi, barbar mirasi-
na, carlik rejiminin karanhgindan ve yoksullugundan cikip gelmele-
rine ve hic¢bir iktidar deneyimine sahip olmamalarina karsin, kitleler
ne muhtesem bir bicimde davranmuslar.”

Kahramanlik ve trajedinin i¢ i¢e ge¢cmis oldugu bir bagka alan
partinin kendisiydi. Devrimci bir partinin varliginin devrimin zaferi
acisindan zorunlu olmasi, hem parti ile sinif arasindaki iliskiyi, hem
de biling ve orgutliliikk duzeyi acisindan 6ncii ile simifin geri kalan
kismi arasindaki esitsizligi ortaya koyuyordu. Parti, dnciiyu orglitle-
mek suretiyle bir butiin olarak isci simif1 icindeki agirhigimi artirds.
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Ancak, partinin her seye kadir olmasi beklenemez; partinin giicii dog-
rudan proletaryanin giiciine ve eylemlilik diizeyine baghdir.
Proletaryanin dagilmasi siireci parti tizerinde ¢ok derin bir etkiye yol
acmig olmalidir. En yetkin devrimcilerin irade guctiiniin ve zihinsel
dayanikliliginin bile bir sinin vardir.

Korkung bir aclhigin, sogugun ve 6liimiin egemen oldugu, ulus-
lararas: kars1 devrimci guiclerin saldinsinin yasandig: kosullarda ve
Rus proletaryasi fiziksel acidan giderek kiictilur, toplum icindeki eko-
nomik ve toplumsal agirhgini giderek yitirirken, proletarya demok-
rasisinin gelisme, hatta bulundugu diizeyi koruma sansi ne olabilir-
di? Iscilerin 6zgiirlesmesi sonucu ortaya ¢ikmis Sovyet kurumlar1 bu
kosullardan nasil etkileneceklerdi? Partinin yazgisi ne olacakti? Ulus-
lararas: proletaryanin Rus devriminin imdadina yetismekte ge¢ kal-
mast halinde durum ne olacaktr?

Rus devriminin biiytik sairi Vladimir Mayakovski su dizeleri ya-
2z1yor:

L
“Tanrinin eylemlerinden
li¢ kat daha zor
kahramanliklar yapacagiz.
O, boslukta birseyler yaratti,
bizlerse sadece dusler kurmakla kalmayip
eski olan herseyi dinamitlemek zorundayiz."

Pekiama ya eski olan bu dinamitlerden sag kurtulmayi basarir-
sa? Ya carlik rejiminin barbarligindan kalan miras kiiciik, korpe sos-
yalizm agacinin dayanamayacag: kadar agir ise? Bu durumda ne ola-
caktr?

Diis ve gercek

Lenin, her seyden 6nce, en biiyiik diislem ve 6ngorii giiciinii gerce-
gi oldugu gibi gorme ve kabullenme zorunlulugu ile ¢ok iyi bagdas-
tirmis gercekgi bir devrimciydi. Onun kendisine 6rnek aldigi kahra-
man ne mantik ve sagduyusu ile taninan Sango Panza, ne de disler
iilkesinde yasayan Don Kisot idi. Nihai komiinist amacla icinde bulu-
nulan anin devrimci geregini birbirinden ayirt etmeyi biliyordu. Le-
nin igin, Marks icin oldugu gibi, sosyalizm, sinifsiz, devletsiz, maddi
mallanin bolluguna dayanan ve ‘bireyin 6zgiir gelisiminin herkesin
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ozgur gelisiminin onkosulu’ (Komdinist Manifesto) oldugu kendi ken-
dini yoneten bir toplumdu. Diktatorlik, devlet planlamasi, ¢kono-
mik bityiime ve verimlilik, ¢elik bir disiplin: Buitiin bunlar nihai ama-
ca giden yolda Lenin'in bagvurmaktan kacinmadigi ama nihai hedef
olarak da gormedigi araclardi. Lenin, sosyalizme giden yolun gercek-
ten cok cetin ve engebeli bir yol oldugunun farkindaydi.

[Kithik alanindan cikip -¢.n.]JOzgurlik alanina sicramanin ancak
-cok zorlu- bir gecis doneminin biitiiniiyle geride birakilmasindan
sonra yasanabilecegini vurgulad::

“Sosyalizmin ustalarimin kapitalizmden sosyalizme gegisle ilgili ola-
rak bir ge¢is doneminden ve yeni toplumun "uzun dogum sancila-
r1’'ndan sz ctmis olmalar1 nedensiz degildi. Ve. yine, bu yeni top-
lum, ancak su va da bu sosyalistdevleti yaratmaya yonelik bir dizi
degisik. eksik. somut girisimlerden gegtikten sonra fiilen vagama
gecirilebilecek bir soyutlamadir. ™2

Yeni toplumun dogusunu, bir cocugun dogusuyla karsilastira-
rak anlatir:

“Emile Zola'nmin La joie de vivre adh eserinde, ya da Verasayev'in
Notes of a Doctor isimli yapitinda oldugu gibi. yazarlarin dogum
olayinin siddetini, aci ve dehgetini gergekgi bir bigimde vansitma-
y1 amagladiklar1 edebi eserlerdeki tanimlamalart diigtinelim. Co-
cugun dogumu. kadinin bedenini neredeyse cansiz, kan lekeleriy-
le dolu. azap ve 1zdirap igindeki bir ¢t yiginina ¢geviren. kadim
acidan delive donduren bir olaydir. Ancak, agkta ve onun ardin-
dan gelen kadinin anneye donitistimi surecinde yalmzca bunu go-
ren bir ‘birey’ bir insan olarak kabul edilebilir mi? Kim Hu neden-
den otiirt sevgiden ve dogumdan vazgecger?

“Dogum sancist hafif veya siddeth olabilir. Bilimsel sosyalizmin
kurucular1 olan Marks ve Engels, kapitalizmden sosyalizme gegi-
sin kagimlmaz olarak uzun dogum sancilar: esliginde yasanaca-
gim suirekli soylemislerdir. Engels, bir savasla iligkili olan ve onu
takiben ortaya ¢itkan bir devrimin (dahas: da var; gelin bir ckleme
yvaparak soyleyelim: Bir savag sirasinda patlak veren ve kendisini
bir diinya savasmnin gobeginde ilerletmek ve surdiurmek zorunda
olan bir devrimin) ézellikle zor ve sancit bir dogum oldugu ger-
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cegini, bu agikar ve tartisilamaz gergegi yalin ve agik bir bigcimde
dile getiriyor.”?”

Sovyet Rusya’da umutlar, umutsuzluga dontstu. Proletaryanmn
buyiik olcude fiziken yok olmas: ve devletle partinin genis Olgiide
burokratiklesmesiyle birlikte, zaferin arac: -proletarya diktatorlugu-
kendi kendisini yadsimis oldu.

Lenin, kendisinden 6nce gefen Marks ve Engels gibi, aracin
amacin yeklini mtdikemmelce temsil edemeyecegini, aracla amac ara-
sinda, proletarya diktatorlugu ile sosyalizmin eksiksiz gerceklesmis
hali -ya da kOmunizm- arasinda bir c¢eliski olmasi gerektigini biliyor-
du. Devrim sinifli bir toplumun trunudir, dolaysiyla kendi icinde
bu toplumun 6zelliklerini tasir. Sosyalizmden ziyade kapitalizmi, ge-
lecegi degil icinde bulunulan anmi ve gecmisi yansitir. Burjuva karsi
devrimle savasmak zorunda olan proletarya diktatorligi, agir darbe-
ler indirebilmek icin guc ve etkinlik acisindan onunla simetrik ol-
mak durumundadir. Bununla birlikte, araglar ile amaglar arasinda-
ki sapma, bu ikisini birbirine baglayan merkezi bir 6z mevcut degil-
se, araclarin beklenen amaca yol acmamasina neden olacaktir. Trog-
ki, Onlarin Ahlak: ve Bizim Ahlakimiz bashginm tastyan brosuiriin-
de, aracglarla amaclar arasindaki iligkiyle ilgili olarak, ‘topraktan bir
basak bugday alabilmek icin topraga bugday tohumlar1 ekmek zo-
rundasimz’ der. Sert toprag: yaran saban, filizlenmesi ve boy atmasi
icin bugday tohumuna yardim edebilir, ancak, saban bugdayin sekline
benzemiyor; benzer sekilde, kapitalist kars1 devrimin ezilmesi icin
Ceka’'nin varhgi zorunlu olabilir, ama, bu kurum gelecekteki sosya-
lizmin bir baslangic sekli, hatta onun bir tohumu bile degildir. Yazik
ki, saban tek basina bugday: yaratamaz. Benzer sekilde, isci simifinin
kurtulusu ancak isci simfinin kendi eylemiyle basarilabilir. Bu yuz-
den, icinde su ya da bu oranda siddete basvuruldugu, burjuvazinin
ve yandaglarimin haklarinin az ¢ok bastirildigy, siyasi 6zgurliiklerin
su veya bu oranda tanindig bir devrimin yasanmasi mimkiindiir;
ancak, Rusya tarihinin cok carpici bir bicimde gosterdigi gibi, -sinir-
landirilmis ve bozulmus bicimiyle bile olsa- is¢i demokrasisi olma-
dan bir devrimin varhgindan s6z etmek olanaksizdir. Sosyalist iler-
lemenin derecesi iscilerin ozgurlig, kendi yazgilarim belirleme gu-
cu, yiginlar tarafindan basarilmis maddi ve kultirel gelismislikle ol-
¢ulmelidir. Isci demokrasisi olmaksizin, anda basvurulan arac hedef-
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lenenden ¢ok farkli bir sonuca, o ara¢ icinde embriyon halinde bulu-
nan bir sonuca yol agar.

Goethe’nin Faust adli yapitinin ikinci boliimiinde, Faust, tize-
rinde ‘eziyet cekmekten uzak milyonlarca insanr’ barindirabilmek,
dolayisiyla ‘Ozgiir topraklar uzerinde 6zgur bir halk’ yaratabilmek
icin denizden kendisine bir toprak par¢asi vermesini ister. Ne var ki,
inga siireci boyunca Faust o insanlara kalin kafali koleler gibi davra-
nir.

“En muhtesem girigimi hizlandirirken
Binlerce ele karsilik bir beyin yeter.”

Havug ve sopa yontemiyle, isciler bu en muhtesem girigimi
tamamlamak igin seferber edilirler. Faust, ustabagi1 Mefistofeles’i su
sekilde tegvik edip yureklendirir:

“Sira sira igGiler istihdam etmek

Igin galis. Tiim giiciinle.

Kah yumusak ol, kah sertleg ve

Ozendir. Ode, kandrr, etkile!

Her gegen giin basanilanmizin haberini getirsin,
Bu yeni kazi, bu biiyiik ingaat ilerlesin.”

Su halde, gelecegin ‘Ozgur halk’ toplumu Faustgil amag iken,
emekgilerin koleligi Mefistofelesgil aragtir. Bu ikisi arasindaki bag
ise, Faust'un aydinlanmaci despotizme olan inancidir - ‘Bir akil bin-
lerce ele kafi gelir.” Ama, ara¢ amaci yutmayacak mudir, ‘sabanin a¢-
t1g1 cukur’ bir ‘mezar’ haline gelmeyecek midir?

Lenin, partinin proletarya tizerinde -ya da burokratiklesmis bir
partinin fiziki olarak tahribata ugrams bir proletarya iizerinde- dikta-
torlik kurmasim hi¢bir zaman savunmadi. Ancak, -geri bir ulkede
gerceklesmis ve diinya kapitalizmi tarafindan kusatilmig- bir devri-
min i¢inde bulundugu umutsuz kosullar nihai olarak boyle bir sonu-
cayol act.

Arag ve amag sorunu -ancak soyut bir dizlemde degil tim ger-
cekligi icinde - yagaminin son aylarinda Lenin’i stirekli olarak bunalt-
t1;; bu donemde gecirdigi her beyin kanamasindan sonra adeta
olimden doner gibi gelip ardinda birakacag: durumu izledi. Aktif
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oldugu son donemdeki demeg, konusma ve notlarda ‘Bu benim ha-
tam’, ‘Bir baska hatamm diizeltmek zorundayim’, ‘Su¢lanmas: gere-
ken benim’?® turunden itgdelere sik sik rastlanir; bunlar, sekreteri-
ne yazdirdig: 30 Aralik 1922 tarihli son notlar arasinda gegen su ifa-
dede Ozetlenir: “Herhalde Rusya’'nin iscilerine karsi ¢cok ihmalkar
davrandim.”?”

Katildig1 son kongre olan Mart 1922’deki Onbirinci Parti Kong-
resi'nde sOylemis oldugu gibi, devlet aygit1 ve parti kesinlikle dile-
medigi ve ummadig: bir dogrultuda ilerliyordu:

“Aygit, kendisine yon veren ele itaat etmeyi reddetti. Bu, bir ara-
banin kendisini kullanan goforiin degil, bir bagkasinin istedigi dog-
rultuda gitmesi gibi bir seydi, sanki arabay1 gizli, yasa tanimaz,
kime ait oldugunu yalmzca tannnmin bildigi bir el idare ediyordu...
Her ne yapilirsa yapilsin, araba direksiyonda oturan adamin iste-
digi yonde degil, cogu zaman biitiiniiyle farkl bir yonde gidiyor.”*”

Lenin hicbir zaman gercekle yiizlesmekten kagmadi. I¢ savasin
sonunda sunlar: sOyliyordu: “Rusya savastan ¢iktiginda durumu o6le-
siye dayak yemis bir adamin durumunu andinyordu; bereket versin
ki, uilke yedi yi1l suren bu dayaktan koltuk degnekleriyle ve topallaya-
rak ¢ikabildi! $u an icinde bulundugumuz durum da budur.”?

Lenin ekonominin ¢Okiisuni, proletaryanin dagilisini, devlet
kurumlar ile parti icindeki degisimleri gordi; ancak, nihai sonucun
Yunan tragedya geleneginde oldugu gibi 6liumciil bir yikim mi, yok-
sa, Goethe’nin yapitlarindaki gibi, 6ngorii ve umudun yikimi 6nle-
mesi ve uluslararas: is¢i sinifi ordusunun zamaninda imdada yetis-
mesiyle birlikte gelecek bir zafer mi olacag: konusunda sonuna ka-
dar kesin bir hiikme varamadi. Ne var ki, uluslararas: devrim ¢ok ge¢
kald1 ve Lenin yagaminin sonlarina dogru trajik diis kirikliklanyla yuz
yuze kaldr:

“Vaad sozlerini kulaklarimizda tutup
umutlarimiza fisildayan diis kinkliklary" 42
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Savas komiinizmi
kosullarinda proletarya

Sanayinin ¢cokust iscilerin sayisinda olaganuisti bir diisiise neden ol-
du. Bu durum, i¢ savas sirasindaki kirim, sehirlerden koylere toplu
go¢, simifin siyasi olarak en ileri kesimlerinin yeni devletin yoneti-
minde, Sovyetler'de, orduda, Ceka'da, devletin diger kurumlarinda
ya da sanayi yonetiminde gorev almalar1 sonucu daha da ¢arpici hale
geldi. 1917°de 3.024.000 olan sanayi iscisi sayisi, 1921-2°de yuzde
58.7 oraninda bir gerilemeyle 1.243.000 ¢ dusti.”

Sanayi iscilerinin sayisindaki azalma Petrograd’ta ozellikle car-
pictydr. Ekim Devrimi sirasinda sehirde 400.000 fabrika iscisi bulu-
nuyordu; burakam 1 Nisan 1918’e gelindiginde 120.495’e dusmiis-
ti ve bunlarin 48.910’uissiz durumdaydi. Dolayisiyla 1 Nisan 1918’de
sanayide calisan isci sayst yalmzca 71.575 idi.®®

Bu keskin dusus Bolsevik liderleri kaygilandirdi. Oncti Bolsevik
sendikacilardan Y. E. Rudzutak, Ocak 1919'daki Tum Rusya Sendi-
kalar Kongresi'nde yaptigi konusmada bu tehlikeli gelismeye dikkati
cekiyordu: “Pek cok sanayvi merkezinde fabrikalarda uretimin azal-
masi sonucu iscilerin koylu kitlesi icinde erimeye basladigim goru-
yoruz; [sehirlerde -¢.n.] bir isci niifusu yerine, yari-koylulerden ve
kimi zaman tamamen koylulerden olusan bir niifusa sahip hale geli-
yoruz."®

Benzer sekilde, Lenin 18 Mart 1919 tarihli Sekizinci Parti Kong-
resi’'nde tiziintiiyle sunlari sovlityordu: “Iscilerin gectigimiz y1l Rus-
ya'vi fiilen yonetmis, bizim siyasetimizi yasama gecirme sorumlulu-
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gunu ustlenmis ve bizim temel dayanagimiz olan ust tabakasi1 Rusya-
'da son derece incelmis bulunuyor.”™ Ve, i¢ savasin sona ermesin-
den bir sure sonra, geriye donuk bir bakisla sunu soylemisti: “1917-
21 arasindaki sikintili doneme basariyla katlanabilecek askeri bir ku-
rumun ve bir devlet aygitinin yaratilmasa, ‘is¢i sinifinin gercek gugle-
ri'ni kendisine baglayan, onlar1 emen ve enerjilerini tuketen buyuk
bir ¢cabayi gerektirdi.”®

Proletaryanin gerilemesi yalmzca niceliksel degil, fakat ayrica
nitelikseldi. Yukarida da belirttigimiz gibi, sanayi iscilerinin sayis1 3
milyondan 1 milyon 250 bine diigsmustu; ote yandan, daha once sa-
nayi iscisi oldugu halde sonralar1 bu vasfim yitirenlerin sayis1 1 mil-
yon 750 binin tiz¢rindeydi. Lenin acikladig: gibi: “Savastan bu yana
gecen zaman icinde Rusya’daki sanayiiscilerinin proleter karakteri
daha once oldugundan ¢ok daha az, clinki askerlikten kagcmak iste-
yenlerin hepsi fabrikalara dolustu. Bu herkesce bilinen bir durum.”®
Gergekten, 1921-2’deki iscilerin pek cogu daha 6nce 6grenci, esnaf
vs. olan kisilerle bunlarin ¢cocuklariydi. isci simfinin fiziki olarak en
cok tahribata ugramig kesimi, 1917'de Bolseviklerin temel dayanag:
olan metal iscileriydi.

Is¢i simfi Gyeleri, yiyecek kithginin yaratmis oldugu basingla,
kolektif ya da birlesmis bir simif olmaktan ¢ok, kendi basina hareket
eden kiicuk, bireyci tuccarlar gibi davranmaya zorlandilar. Yapilan
hesaplamalara gore, 1919-20'de devlet sehirler tarafindan tiiketilen
tahilin yalmzca yizde 42’sini temin ederken ki diger yiyecek mad-
delerinde bu oran daha da kuciiktu- geri kalan kisim buttiinuyle kara-
borsa mekanizmasi tarafindan saglaniyordu.”” Iscilerin aldiklari tic-
retler, aileleriyle birlikte yasamlarim idame ettirebilmeleri icin ge-
reksindikleri yiyecegi satin almada yetersiz kaliyordu. Nitekim,
1917'de vasifli bir isci ayda 26.75 ruble kazamyor ve ailesiyle birlik-
te yiyecek icin 11.57 ruble harciyordu; 1918’de ise, bu iscinin ayhik
kazanci 280 ruble iken yalmzca gereksindigi yiyecekleri alabilmek
icin 0demesi gereken para 902.25 rubleydi.®

Mart-Nisan 1919’da, Petrograd iscilerinin yuzde 75’i ekmegini
karaborsadan saghyordu.®’ Kirsal yerlerde yemek calabilmek icin ise
gelmemek, isciler arasinda sik rastlanan bir durum haline gelmisti.

I¢ savas sirasinda fabrikalar Gcretleri kismen ayni olarak odedi-
ler. Isciler bu mallarin bir kismini kendi ihtiyaclar icin alikoyuyor,
geri kalanlar1 karaborsada satiyorlardi. Mayis 1918'deki Tim Rusya
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Birinci Ulusal Ekonomi Konseyleri Kongresi’' nde, bir konugsmaci, za-
manla ‘parcga satis’ (piece-selling) olarak isimlendirilen bu uygula-
maya dikkati ¢ekiyordu: “Torbalama (sehirlilerin kirsal alanlardan yi-
yecek ¢almast) korkung bir olay, parca satist korkung bir olay; ama
bundan daha da korkung olan sey iscilerin licretlerinin ayni olarak
ve kendi urettikleri tiriinlerle 6denmeye baslanmis olmasu... ve isci-
lerin saticilar durumuna gelmeleridir.”*® Fakat bu uygulama devam
etti; Aralik 1918’deki Tiim Rusya Ikinci Ulusal Ekonomi Konseyleri
Kongresi’'nin elinde bu gercegi gormezlikten gelme ve fabrika iscile-
rinin Ucretlerinin ayni olarak 6denmesi lehine bir karar alma diginda
bir secenegi olamadh. iki yil sonra bu olumsuz durum daha da kétii-
lesti.

Mayis 1921 °deki Dordiincti Sendikalar Kongresi'nde, fabrika-
lardaki iscilerin tiretilen mallarin yiizde 50’sini ¢almakta olduklanni,
- ortalama is¢i licretinin is¢inin beslenme maliyetinin ancak beste bi-
rini karsiladigini, bu ytizden iscinin bu agig1 karaborsada mal satarak
kapatmaya zorlandigini'® ifade eden bir bildirge, sanayideki dagil-
may1 ve proletaryanin yasadigi moral bozuklugunu ¢arpici bir bigim-
de dile getiriyordu.

Pek cok isci, bir care olarak kiicuk ¢capli hirsizliga ve seyyar
saticihiga basvurmaya zorlandi1 (6nde gelen Sovyet ekonomistlerin-
den birine gore, bu ikisi iscilerin gelirleri icinde beste ikilik bir yer
tutuyordu).“? Bu kosullarda isciler, kacimlmaz olarak, giderek ken-
di bireysel ¢ikarlarim1 gozeten, ekonomi lizerinde asalak olarak du-
ran kiiciik birer tiiccar durumuna geldiler.

Lenin 24 Agustos 1919’da sunu yaziyordu: “Sanayi tam bir dur-
gunluk icinde. Yiyecek, yakit, sanayi tretimi yok.”"® Proletaryanin
icinde bulundugu dagilmay ise su sekilde 6zetliyordu:

“Sanayi proletaryasi... savasin, olaganustii yoksulluk ve yikiminin
sonucu olarak deklase bir duruma gelmis, yani kendi sinif teme-
linden ¢ikmus ve proletarya olarak varligim yitirmis durumdadur.
Proletarya, genis Olgekli kapitalist sanayide maddi degerleri iire-
ten siniftir. Genis olgekli kapitalist sanayi yikima ugramusg, fabrika-
larda tiretim durmus olduguna gore, proletaryanin varhgi ortadan
kalkmigtir. Kimi zaman istatistiklerde sayisal olarak kendisinden
soz edilmekle birlikte, ekonomik olarak bir biitiin olmaktan ¢ikmis-
["-.(H)
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“Proletaryamiz buyiik 6lgiide deklase olmustur; korkung krizler
ve fabrikalarin kapanmasi insanlan aghktan yasadiklar yerleri terk
etmeye zorlamustir. isciler fabrikalarimi terk etmislerdir; isci ol-
maktan vazgegerek kdye doniip oraya yerlesmek zorunda kalmig-
lardir... §ehirle kir arasinda olmasi gereken iligkilerin bozulmasi
ve tahil sevkiyatinin durmasi, biiytik fabrikalarda uretilen -cakmak
gibi- kiiciik nesnelerin tahil kargihigi degis tokus edilmesine yol
agmaktadir; ¢iinkii isciler ag¢ durumdadirlar ve tahil sevkiyat1 ya-
pilmamaktadir... Proletaryanin deklase duruma gelmesinin ve...
burjuva, anarsist gelismelerin goriilmesinin ekonomik kaynagi da
budur.®

“Proleterler, bugiinkii perisan kosullannmizin bir sonucu olarak,
yasamlarini proleter olmayan ve genis Olgekli sanayi ile iligkisi bu-
lunmayan yontemlere bagvurarak idame ettirmek zorunda kaliyor-
lar. Karsihginda tahil uriinleri alabilmek icin, sanayi urinlerini ya
calarak, ya da kamuya ait fabrikalarda kendileri igin Uretim yapa-
rak, yani kiiglik burjuva ve vurguncu yontemlere basvurarak te-
min etmek zorundalar..."® Proletarya deklase, yani sinif temelini
yitirmis bir durumda. Fabrikalar ve atolyeler atil, ise yaramaz bir
halde, proletarya zayif, parcalanmis, kuvvetten diigmiiy durum-
da."(l7)

Uretimde isci kontrolii

Kuvvetten dugmiis bir proletarya ile uretimde isci kontroliinii 6ngo-
ren Bolsevik sloganin yasama gecirilmesi nasil miimkun olabilirdi?
Kontrolu gerceklestirecek 6znenin gug¢suzlugu soz konusu kontro-
liin bozulmasina ve hatta ortadan kalkmasina yol acmayacak miydi?
Bu sorulara gercekci yanitlar getirilmesi zorunluydu.

Ekim Devrimi’nden Onceki Bolsevik propagandada, isci kont-
rolu kavramu isyeri yonetiminin guiicinun isciler tarafindan sinrlan-
dirilmas:, nihai olarak egemenligi hala kendi elinde tutan kapitalist
yOnetim tarafindan alinan kararlarin isciler tarafindan gozetim altin-
da tutulmasi ve hatta engellenmesi anlamina gelen sinirl bir tedbiri
temsil ediyordu. isyeri yonetiminde iscilerin bizzat kendilerinin ege-
men olduklar: ve iiretime iliskin butiin kararlarin kolektif olarak isci-
ler tarafindan alindig1 durum ise ‘isci yonetimi’ olarak isimlendirili-
yordu. Ekim’den sonra ise su yakici soruyla yiiz yiize kalind: Isci
kontrolii bu sekilde mi kalacak, yoksa is¢i yonetimi agamasina vara-
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cak bicimde gelistirilecek miydi?

Bu cildin 7. bolimuinde anlattigimiz gibi, kapitalistler isci kont-
rolini sabote edebilmek icin ellerinden gelen her seyi yaptilar. Eko-
nominin yonetimi alaminda kapitalist aygiti kendi elleriyle yiktilar.
Bu durum tek tek isletmeleri asip ulusal olcekte bir olgu haline gel-
diginde, Bolsevikler bunun yerine yeni bir aygit yaratmak zorunda
kaldilar.

Sanayide is¢i kontrolinun yerini is¢i yonetimine birakmas:
mumbkun olabilir miydi? Yazik ki, proletaryanin, kapitalizmin iscilere
yonetim konusunda hicbir deneyim sunmamis olmasindan ve ayrica
ekonomik ¢okuntii sonucu isciler arasinda merkezkac egilimlerin bas-
gostermis olmasindan kaynaklanan gugsuzlugu yalmzca isci kontro-
lunu degil, fakat ayrica isci yonetiminin yasama gecirilmesi olasiligi-
m da zayiflatt1.

Merkezkac kuvvetler isci simifim kendi icinde boldu. Degisik
fabrikalardaki isciler, sanki calistiklar isletmeler kendi mulkleriymis
gibidavranarak isletmenin idaresini kendi ellerine aldilar. Bu durum,
Calismadan Sorumlu Halk Komiserligi'nin yayin organinda su sekil-

" de ifade ediliyordu:

“Fabrika komiteleri sik stk -ve hatta pck ¢ok durumda- tek tek
isletmelerin dar cikarlarint gozetir bir sekilde hareket ettiler. Ko-
mite i¢in onemli olan. bulundugu fabrikanin normal olarak islevi-
ni stirdiirmesi. gerekli talimatlarin ve sermayenin tedariki idi. Ko-
mite tyeleri. cogu kere. kendileri isletmenin s6z konusu ihtiyag-
larini kargilayan tedarikgiler gibi davrandilar... Boylece, kendileri-
ni yalmzca ‘fabrika ¢ikarlan’min gozetilmesi hedefine vakfeden fab-
rika komiteleri, yerel diizeyde kalan dargoriislii bir adanmacilik
egilimi gelistirdiler... Tek tek fabrikalarin isgileri arasinda. ‘kendi
fabrikalar1’ i¢in gerekli komiir ve metal tedarikini giivence altina
alma konusunda bir rekabet basladi. Fabrika komiteleri, ‘kendi
fabrikalar’na komur ya da ¢elik bulmalarii¢in baski yaratmak tlizere
tagraya, orne@in Don Havzasi'na kuryeler gonderdiler. Ornegin.
Obukovski fabrikasi. .. fabrikaya komiur temin etmeleri i¢in 50 is-
¢iden olusan bir tedarikgiler grubu yollad:."®

Bir Sovyet tarih¢i durumu su sekilde 6zetliyor: “Kendi fabrika-
larinda uretim yapilabilmesi icin gerekli hammaddeyi bulma cabasi-
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mn yarattig: rekabet, fabrika komitelerinin birbirlerine kars1 hareket
etmelerine yol acty; fabrikalar, yari-anarsist, 6zerk federasyonlar hali-
ne geldiler.”!?

Izvestiia’da yayinlanmis bir makalede su sorular soruluyordu:

“Is¢i kontrolii bugiine kadar bize ne kazandirdi? Bunun sonuglari-
nin her zaman tatminkar olmadig: gercegini itiraf edecek cesare-
te sahip olmalhyiz. Pck ¢ok isletmede gozlenebilecegi gibi, cogu
kere, igletmenin c¢ski sahibinin yerine en az onun kadar bireyci ve
anti-sosyal olan bir digeri geldi. Bu yeni miilk sahibinin ad: ‘*Kont-
rol Komisyonu'dur."” '

Calismadan Sorumlu Halk Komiseri $§liyapnikov, 20 Mart
1918’de VTsIK'da yaptigi bir konusmada, demiryollarindakiisci kont-
roliinii sert ifadelerle elestiriyordu:

“Demiryollarinda olan bitenler ancak tam bir orglitstizliik seklin-
de tamimlanabilir ve bu daginikhigin her gegen giin daha da kotii-
ye gittigini soylemek gerekir... Trenler ¢cogu zaman 1g1k yakma-
dan gidiyorlar. yollarda bir sinyalizasyon sistemi yok; vagonlar hig-
bir zaman temizlenmiyor. vb. Bunun alisilagelen gerekcesi ise gaz-
yag1 veya kandil yoklugu. Oysa, bu iki malzemenin de mevcut
oldugunu. ancak bunlarin en utang verici yollardan ¢alindigim
ogrendim.

“Demiryollarinda ulagim sorununa butiiniiyle kayitsiz makinistler
ve kondiiktorler stk sik trenlerin igletilmesini reddediyorlar. Bu
nedenle. elde lokomatif ve vagon var, am4 makinist ve kondiktor
yok. Ya hasta numaras: yapiyorlar, ya da islerinin bagina ge¢cmeyi
acikca reddediyorlar. Belli sayida gorevlinin hizmetini gerektiren
bazi trenlerde kimi zaman soyle scyler yasamyor: Tren persone-
linden biri gergekten hasta durumda ve onun yerine bir bagkasi-
min bulunmas: gerekiyor: ama. istasyon sefi emri altindaki insanla-
ra sOz geciremiyor, birisinden hasta olanin yerine ¢aligmasini iste-
digi zaman o kisi istasyon sefine komitenin onay: olmadan isbas
vapmayacagim soyliiyor. Komitenin hemen orada toplanmas: ve
bir karar almasi kugkusuz olanaksiz, dolaysiyla tren sefere ¢ika-
myor...

“Bugitinkii kurallarla iscilerin ticretleri giivence altina alinmig du-
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rumda. Isci igyerine geliyor, ve zamaninin bir béliimiinii sandal-
yesinde bos bog oturarak gegiriyor. Isyeri komitesi giigsiiz oldugu
icin, ister bir sey yapsin ister yapmasin, hi¢ kimse ona bir gey
soyleyemiyor. Kontrolii ele almaya girisen bir isyeri komitesi he-
men dagitilyor ve bunun yerine bagka bir komite segiliyor. Uzun
sOziin kisasy, her sey, cahillikleri ve tuiretim sorununa ilgisizlikleri
yuziinden her isi baltalayan isci yigininin keyfiyetinde.””
-

Sovyet hitkiimetini 26 Mart 1918’de demiryollariyla baglamak
uzere sanayide isci kontrolii uygulamasina son vermeye iten sey, so-
ziinu ettigimiz bu kaos idi. 1918 yilinin sonlarina dogru, makina ve
metal (18 Ekim 1918), ardindan deri ve ayakkab: (13 Kasim 1918)
fabrikalan gibi sanayinin 6nde gelen dallaninda isci kontroli konsey-
leri feshedildi.*®

Fabrika komiteleri, sendikalar ve devlet

Sanayi proletaryasinin hizla zayiflamasi ve anarsik merkezkag kuv-
vetlerin onu farkli yonlere dogru cekmesiyle birlikte, Lenin ve
Bolseviklerin elinde Ekim’de son derece kritik bir rol iistlenmis olan
fabrika komitelerinin 6zerkligine son vermekten baska bir secenek
kalmadi. Bolseviklerin devrimden sonra kars: karsiya kaldiklan ilk
sorunlardan birisi, fabrika komiteleri ile sendikalar arasindaki iligkiy-
di. ’

Ekim Devrimi’nden birkag giin énce toplanmis olan Birinci Tim
Rusya Fabrika Komiteleri Konferansi’'nda, bir siire sonra hiikiimette
Caligma Komiseri olarak gorev uistlenecek Bolsevik Schmidt sunlar:
soyliuyordu: “Fabrika komitelerinin kuruldugu giinlerde sendikalar
heniiz fiilen ortada yoklard: ve bu bosluk fabrika komiteleri tarafin-
dan dolduruldu.”® 1917’de ortaya c¢ikan sendikalar Menseviklerin
egemenligi altindaydilar ve bunlarin fabrika komitelerini kendi de-
netimleri altina alma ¢abalan dogal olarak kars: tepkiyle karsilasti.
Oysa simdi, devrim sonrast donemde, bir stiredir fabrika komiteleri
icinde egemen olan Bolsevikler Ocak 1918’deki Birinci Tiim Rusya
Sendikalar Kongresi’'nde kendilerini sendikalardaki egemen gii¢ ola-
rak buldular. Kongre'de oy kullanma hakkina sahip 428 delegeden
281'i Bolsevik, 67'si Mensevik, 32'si partisiz, 21'i sol Sosyalist
Devrimci, 10'u sag Sosyalist Devrimci, 6’s1 maksimalist ve G's1 anar-
ko-sendikalist idi.
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Fabrika komiteleri ile sendikalar arasindaki iliskiler sorununa
iliskin esas rapor, Petrograd Sendikalar Konseyi baskani, Tim Rusya
Sendikalar Merkez Konseyi tliyesi ve bu konseyin ytiriitme komitesi
uyesi olan Bolsevik Riyazanov tarafindan sunuldu. Riyazanov, isci
hiikiimetinin fabrika komiteleri tizerine kendi kontroliinii empoze
etmesi gerektigini ileri strdii:

“Oniimiizde... tek tek fabrikalardaki isciler iizerinde isci hiikiime-
tinin, isci simfinin biitiiniiniin kontroliiniin tesis edilmesi gorevi
duruyor... Is¢i stmfinin biitiinii adina, proletarya adina boyle bir
kontrol olmadikg¢a -ki bunun igin her bir fabrikadaki ve her bir
isletmedeki hiicrenin faaliyetini kontrol eden bir organlar agina
ibtiyacimiz var, bu tiirden bir kontrol organlar: agi kurulmadikcga-
buitiin pargalarin bir araya getirildigi bir biitiin olarak orgiitlemek
ve toplumsallastirmak istedigimiz halk ekonomisinin talana ugra-
digmna tanik olacagiz. Elimizde, atomize olmus tek tek parcalar
yigimindan baska bir gey kalmayacak."?¥

Bolsevik Vaynberg ise sunlar soyledi: “Sendikalar -daha dogru
bir ifadeyle soylersek sanayi sendikalar:- tek tek fabrikalarin, hatta
belli bir sehirdeki iscilerin degil, sanayinin butiiniindeki tiim iscile-
rin bakis acisin1 benimsiyorlar. (Bu ytuzden -T.Cliff] fabrika komitele-
rinin sendikalara tabi hale getirilmesi gerekir.”*® Kongre, delegeleri-
nin ezici cogunlugunun oylariyla fabrika komitelerinin sendikalar ¢a-
tis1 altinda toplanmasina karar verdi.

Isci kontroliiniin proletaryaya azami yarari kazandirmasini sag-
layabilmek icin, tek tek isletmelerdeki iscilere o isletme agisindan
yasamsal oneme sahip sorunlarda nihai karar alma hakkini tanmiyarak
isci kontrolunun zayiflamasina yol acacak her tiirden fikrin timden
reddedilmesi zorunludur:

“Her islctmedekf isciler ve bunlarin segilmis orglitleri (fat;rika-
isyeri komiteleri) isci kontroliiniin merkezi organlar: ile ekonomi-
nin diizenleyici organlan tarafindan formiile edilmis genel bir plan
temelinde faaliyet yiiriitiirlerse, [kontrol -T.Cliff} islevini yerine,

_ getirmede daha iyi bir konuma sahip olurlar.
e “Sendikalar, su ya da bu sendika veya islctmenin iscilerinin dar
grup cikarlanna karsi is¢i simfinin biitiiniin ¢ikarlarinin onciilii-
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guinii yaparak. isci kontrolii organlarinin kendi lizerlerine almig
olduklar1 bu muazzam ¢alisma icinde en etkin rolit oynamahdir-
lar. : '

“Sanayinin ¢esitli dallarinda orglitlenmis sendikalar is¢i kontrolii-
niin yércl ve merkezi organlarinda yer almal. ideolojik ve orgit-
sel liderlik roliina Gistlenmelidirter. )

“Kontrol alanmda. sendikalar. fabrika komitelerinin aldiklar: her
karan gozden gecirmelidirler: fabrika ve isyerlerindeki delegeleri
aracithgyla, iscilere. tiretimde kontroliin belli bir igsletmenin o iglet-
medeki iscilerin ellerine devredilmesi anlamina gelmedigini. isci |
kontroltintin tiretimin toplumsallagtiriimasi ve tirtinlerin karsilikh
miibadelesiyle aym sey olmayip yalnizca ona yonelik bir adim ol-
dugunu aciklamahdirlar.?®

“Fabrika ve isyeri komiteleri. kendi alanlarinda faaliyet yurtiten
sendikalarin yerel organlart haline gelmelidir.””

Fabrika komiteleri yanisira sendikalar, ayrica yeni kurulmus bir
diger kuruma bagl hale gelmeliydiler. 2 (15) Arahk 1917'de VSNKh
kurulmustu ve bunun islevini tammlayan kararnamede sunlar ifade
ediliyordu:

“Yiiksek Ekonomi Konseyi’'nin garevi ulusal ckonominin ve dev-
let maliyesinin orgiitlenmesidir. Yiiksek Ekonomik Konsey, bu
amaca uygun olarak tilke ekonomisini diizenleyen rehber ilkeleri
ve planlar hazirlar: yerel diizenleyici kurumlarin (yakit metal te-
dariki. ulagrm konularinda diuzenlenen konferanslar. Merkezi Yi-
yecek Komitesi vb.). halk komiserliklerinin (ticaret ve sanayi. vi-
yecek, tarim, maliye, orduve donanma vd.). Tim Rusya Is¢i Kont-
rolit Konseyi'nin ve bununla ilintili diger is¢i simift orgitlerinin
faaliyetlerini koordine eder ve bitiinlestirir."*®

VSNKh, tilkenin ekonomik yasaminin merkezi planlama ve idare
orgamydi. Bu organin sendikalarla olan yakin iliskisi, organ tenisilci-
lerin dagihhminda sendikalara taminmis agirhiktan acikca anlasilir:

Tum Rusya Merkez Yirutme Komitesi -10 temsilci,
Tiim Rusya Sendikalar Konseyi -30 temsilci.

Ulusal Ekonomi Bolge Konseyleri -20 temsilci.
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Tiim Rusya Isci Kooperatifleri Konseyi -2 temsilci.
Ulagim ve lletisiin Halk Komiserligi -1 temsilci,
Calhigma Halk Komiserligi -1 temsilci.

Tarim Halk Komiserligi -1 temsilci.
Maliye Halk Komiserligi -1 temsilci.
Igisleri Halk Komiscrligi -1 temsilci?”

Ekonominin tek tek branslarimin yonetiminde de sendikalar ve
VSNKh yakin iliski icinde faaliyet yuruttiler. Sendikalar, idari karar-
larin hayata gecirilmesinde biitiiniiyle VSNKh'ye bagh olmayi kabul
ederken, idari organlarda temsilcilerin cogunlugunun (uicte ikisinin)
kendi ellerinde bulunmasinda israr ettiler. Nitekim, Mayis 1918'deki
Birinci Tum Rusya Ulusal Ekonomi Konseyleri Kongresi'nde Tum
Rusya Sendikalar Merkez Konseyi'nin bir delegesi olarak soz alan
Tomski sunu soyliyordu: “VSNKh ile sendikalar bBirbirlerine Oylesi-
ne yakin ve oylesine i¢ ice gecmis orgltlerdir ki, bu orgutlerin bir-
birlerinden bagimsiz taktikler gelistirmeleri olanaksizdir.”*"

Sendikalar, Calisma Halk Komiserligi ile olan iliskilerde de
onemli bir gii¢ kazandilar. Dordiinci Sendikalar Konferansi’'nda (12-
17 Mart 1918), sendikalarla Calisma Halk Komiserligi arasindaki iliski-
lerle ilgili olarak sunulan Bolsevik karar taslaginda sunlar sOyleniyor-
du:

“Sendikalarytiksek organlarinin (kongreler, konferanslar vd.) tiim
ilke kararlar1 Calisma Komiserligi icin baglayicidir. Caligma ve tre-
tim kosullariyla ilgili tiim yasama onerileri ve baglayici kararlar.

~onceden sendikalarin ilgili organlan tarafindan (yani Tiim Rusya
ve Yerel Sendikalar Sovyetleri) onaylanmahdir.™*"

Calhisma Halk Komiseri V. Smith, bu goreve sendikalar tarafin-
dan onerilmisti ve kendisi de aktif bir sendikaciydi. Smith’le birlikte
Calhisma Halk Komiserligi’'ndeki memurlarin ve komiserligin bolge-
sel ve yerel temsilcilerinin cogunlugu sendikalar tarafindan secildi.
Calisma Komiserligi sendikalarin yuksek organlarinca alinmus ilkesel
kararlara tabi hale geldi ve Komiserlik tiim kararlarim1 6nceden sen-
dikalara onaylatmak zorunda birakildi.
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Sendikalar ve devlet

Bolsevik hiikiimetin ilk aylardaki deneyimleri, fabrika komiteleri ile
sendikalar ve devlet arasinda catismanin kacimlmaz olduguna isaret
ediyordu.

Fabrika komiteleri, dogalan geregi merkezkac egilimlere sahip-
lerdi. Sendikalar ise, kitle Orgutleri olarak, farkl simif bilinci duzeyle-
rine ve dolayistyla kendi grup cikarlarina sahip olan, bir butun ola-
rak isc¢i ssmfinin genel cikarlarina aykirnn dusen bir zamanda kendi
¢ikarlarim daha ileri goturmeye cahisan gesitli isci gruplarinin bir ara-
ya geldikleri organlardi. Lenin’e gore, proletaryanin butiincil, tarih-
sel cikarlarim yalmzca simfin 6ncisi, yani devrimci parti temsil edi-
yordu ve grupsal ve gecici cikarlar proletaryanin bu genel c¢ikarlar-
na tabi olmaliydi. Bolseviklerden olusan Sovyet hitkimetinin, dar grup
cikarlarinin temsilcisi olan sendikalarla catismaya dismesi kacinil-
mazd. '

Kuskusuz, parti devrimi yapmasi icin isci sinifim ikna etmek,
proletaryanin cogunlugunu devrime hazirlanma ve devrimi orgiitle-
me fikrine kazanmak zorundaydi. Devrimden sonra ise, parti yine
fabrika komitelerinde, sendikalarda ve sovyetlerdeki proleterlere 6n-
derlik etmek durumhndaydn.

Ancak bu,- partinin kendi iradesini zorla dayatmasiyla meka-
nik olarak gerceklestirilemezdi. Parti, ancak kitlelerin gosterdikleri
tereddiit ve bocalamanin tistesinden gelecek uzun bir miicadele ara-
cihigiyla bu liderligi kazanabilirdi. Proletaryanin, 6zellikle de onun
sendikalarda orgutli kesiminin giivenini kazanabilmek icin tekrar tek-
rar mucadele etmek zorundaydi.

Devrimciler, ozerk, yani kendi kendini idare eden bir yapiya
sahip sendikalarin giivenini ancak ikna yoluyla kazanabilirler. Dev-
rimcilerin sendika tiyesi iscilerin cogunlugunun hemfikir olmadikla-
n bir yonelimi sendikalara zorla dayatmalan beklenemesz.

Marksistlerin nihai hedefi, devletle sendikalarin tamamen igice
gectigi bir surec icinde devletin soniimlenmesidir ve bu hedefin ba-
sarilmasi, parti, devlet, sendikalar ve fabrika komiteleri arasindaki
bir ¢catisma ve biitiinlesme stirecinin yagsanacagi uzun bir zaman dili-
mini gerektirir. BOyle bir slirecin yasanabilmesi icin ise, ekonomik
zenginligin giderek ynikseldigi bir durumun varhigim sart kosar, sen-
dikalarin séniimlenmesi de buna bagh olarak gerceklesir. Iscilerin
yasam standartlar yiiksekse ve giderek daha da yukseliyorsa, isciler
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kendilerini savunma zorunlulugunu giderek daha az hissederler; bu
sekilde, ‘herkesin ihtiya¢c duydugu kadar aldigr’ bir asamaya varilir
ve isci simifinin ¢ikarlarini koruyan organlar konumundaki sendikala-
rin varlig: gereksizlesir. Bununla eszamanh olarak, daha yiiksek bir
uretim duzeyi icin emegin yogunlasmasina, sendikalarin iscileri da-
ha yogun bir ¢aba icine girmeye ikna eden organlar olarak kulla-
nmilmasina duyulan ihtiya¢ da giderek zorunlu olmaktan ¢ikar. Top-
lumdaki gerilim duiser ve boyle bir siire¢ icinde sendikalarin yanisira:
devlet de sonumlenmeye baslar.

Komiinizmin biitiiniiyle gerceklestigi agamaya vanlmcaya ka-
dar, sendikalanin isgilerin ¢ikarlariniigverenlere karsi savunma islev-
‘lerini yerine getirebilecek durumda olmalar: gerekir. isveren devlet
olsa bile bu durum degismez. Bununla esanl olarak, sendikalar, bi-
rer is¢i orgutleri olarak, isci devletini savunmak zorundadirlar. Dola-
yisiyla, sendikalarin hem devletten bagimsiz, hem de onunla ortak
bir yasam birligi icinde olmalar: beklenir.

Rusya’daki devrimden sonra, i¢ savasin olaganustu agir kosul-
larinda, yukarida s6zini ettigimiz bu iliskilerin yasanmasi miimkiin
olamadi: Sendikalar devletten bagimsiz olamadilar. Sanayi, yalnizca
Kiz1l Ordu’'nun ihtiyaclarini karsilamaya ¢alisan bir kurumhaline geldi;
sanayi politikas: biitiiniiyle askeri stratejiye tabi kilindu. Iscilere ihti-
ya¢ duyduklar: irtinleri saglayacak olan sanayi devlete bagiml oldu-
gu icin, sendikalar fiili olarak sanayinin idaresinde ve sanayi urtinleri-
nin bolusimiinde devletin bir parcas: konumundaydilar.

Ozellikle, ayni licret hemen tamamen nakdi licretin yerini al-
mus oldugu icin, sendikalarnn ticret diuzeylerinin saptanmasi sureci-
ne katiimi 6nemini buyuk oOlcude yitirdi.*

Sendikalar, askeri cephe ve emek cephesi

I¢ savasin patlak vermesiyle birlikte binlerce sendika iiyesi isci, or-
duya katildi. Hikkiimetin insanlar: Kizil Ordu ve sanayi icin seferber
etmesi esas olarak sendikalar araciigiyla oldu. i¢ savagin tirmanma-

(") Ayni ucretlerin ¢ok yaygin olmasi fiyat artislan ile ucret artislan
arasindaki farkin 6nemini oldukca azaltti. Eger iscilerin Ucretleri yay-
gin bicimde ayni olarak 6denmemis olsaydy, iscilerin zaten yeterince
guc kosullarda siirdiikleri yasamlar: tamamen katlanilmaz hale gelir-
di.
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styla birlikte, sendikalar uiyelerinin yliizde 50’sini Kizil Ordu’ya tayin
ettiler. Aym zamanda, ozellikle kamu hizmetleri sektoriinde memur
olarak calisan iscilerin sayisinda olganiistii bir artis yasamyordu:*?

bin)
1917 ortalar 693
1918 ortalar: 1.946
1919 ortalar: 3.707
1920 ortalan 5.222

Bolsevikler hizla sendikalarin, iscilerin emek cephesi icin se-
ferber edilmelerinde de merkezi bir rol oynamalar gerektigi sonucu-
na vardilar. Henuz benimsenmis parti programinda (Mart 1919) sun-
lar ifade ediliyordu: '

“Devletin tiim emek giiciinden azami olgiide vararlanmasi esash
bir dneme sahiptir. Bunun farkli bolgeler ve ckonomik yasamin
degisik branglar: arasinda dogru bir bicimde ve yeniden tahsisi
Sovyetiktidarinin ekonomik politikasinin baghca gorevidir. Bu go-
rev. ancak Sovyet iktidar: ile sendikalar arasinda siki bir igbirligi
yoluyla yerine getirilebilir. Halkin fizikscl ve zihinsel agidan ¢al-
sabilir, belli toplumsal gorevleri yerine getirebilir durumda olan
tim dyelerinin Sovyet iktidar: tarafindan yerine getirilen genel
seferberliginin (sendikalar aracih@iyla etkin kilinacak bir seferber-
lik), bugtine kadar olandan ¢ok daha genis ol¢ekte ve ¢ok daha
sistematik bir bi¢cimde basarilmasi zorunludur."*?

Boylece, hukiimet her bir yurttasin emek gucu tizerinde cok
sik1 bir kontrol kurdu. Ornegin, 7 Nisan 1919'da, maden iscilerinin
isten ayrilmalarimi yasaklayan bir kararname yavinlandi.#? 12 Nisan'da
yaymnlanan bir baska kararname, bir Sovyet kurumunda cahisan kisi-
lerin kendi insiyatifleriyle bir bagska kuruma gecmeleri yasaklandi.®?

Bunlara ¢k olarak, zorunlu emek seferberligi uygulamasina ge-
cildi. 1920 yilinda, seferberlikle ilgili olarak en onemli sektorleri kap-
sayan yirmi dolayinda kararname yayinlandr:

Eski demiryolu iscileri 30 Ocak
Vasifli demiryolu personeli 15 Mart
Seker sanayii iscileri 24 Mart
Su tasimacihig iscileri 7 Nisan
Madenciler 16 Nisan
Vasifh su tasimacihig: personeli 27 Nisan
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Ingaat iscileri 5 Mayis

Istatistik uzmanlar1 25 Haziran
Tip personeli 14 Temmuz
Daha once bahk(;xhk sanayiinde

calisms isciler 6 Agustos
Tersane iscileri 8 Agustos
Yun sanayii iscileri 13 Agustos
Eski metal iscileri 20 Agustos
Tabakhane iscileri 15 Eylul
Elektroteknik iscileri 8 Ekim
Eski havacilik sanayii iscileri 20 Ekim
Kizil Ordu i¢in i¢c ¢camasin diken kadinlar 30 Ekim
Ingiltere ve ABD’de calismis

terziler ve ayakkabicilar Ekim©®

Emek ordular:
Iscilerin seferber edilmesinden emek ordular1 kurmaya ge¢cmek kii-
cuk bir adimi gerektirdi. 1920 Ocak ayinda bir genel emek hizmeti
kararnamesi yaymnlandi; kararname sunlar1 ongoriiyordu: (a) ¢alisa-
bilir durumda olan herkesin (16 ile 50 yas arasindaki erkeklerle 16
ile 40 yas arasindaki kadinlar) olagan islerinin yamsira aralikh ya da
diizenli islerde calismalars; (b) atil durumdaki ordu ve donanma bir-
liklerinin sivil islerde ¢alistirilmalar; (¢) silahlh kuvvetlerde ya da ta-
rimda calisan vasifh iscilerin devlet isletmelerine aktarilmalan; (d)
emegin ulke ekonomisinin ihtiyaclarina gore bolustiirulmesi. 15 Ocak
1920’de, ordu genelkurmayinin onerisi tizerine, Isci ve Koyl Savun-
ma Konseyi tarafindan yayinlanan bir kararname, Urallar’da faaliyet
yuriiten Uctinci Ordu Birlikleri’'nin gegici bir siire sivil gorevlerin
yerine getirilmesi icin kullanilmasina izin verdi. Bu bolgedeki savas
bittiginde tim savas birlikleri guneydeki ve batidaki cephelere gon-
derildiler, ancak geride cephe gerisi birliklerden olusan muazzam
buyuklikte biridariaygit kalds; bu birliklerin terhisi uygun gorilmedi
ve bunlardan sanayinin yeniden insas1 ¢aligmalarinda yararlanildi. Bi-
rinci Devrimci Emek Ordusu Birlikleri adim alan bu birlikler, 6zellik-
le demiryollarinm onariminda, kereste ve komur tedarikinde kulla-
nildilar.

Askeri durumda gorulen gecici bir iyilesmeyle birlikte, Mart
1920’de Don Havzasiile Kafkaslar'in bazi bolgelerinde ikinci bir emek
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ordusu olusturuldu. Ugiinciisii Petrograd’ta kuruldu, ancak Polonya
ile savasa girilmesi iizerine bu birlikler cok ge¢meden yeniden eski
askeri gorevlerine dondiiler. Ocak 1920'de Ukrayna’da, giineybati
cephesinin bulundugu bélgede de bir emek ordusu kurulmustu. Isgi
ve Kéylii Savunma Konseyi'nin ‘Cumhuriyet ihtiyat Ordusu’nun Mos-
kova-Kazan demiryolu hattinin yeniden ingasi1 ve bu hat iizerinde
calisan lokomatifve vagonlarin onarim icin kullanilmasi’ni1 6ngoren
kararnamesi aymi guinlere rasthiyordu.®”

Stalinist yazinda Trocki’'nin emegin askerilestirilmesinden bi-
rinci derecede sorumlu oldugu belirtilir. Ancak gercegin giin 1s181na
cikmasim engellemek miimkin degil. Trocki'nin boyle bir siyaset
izlenmesini istedigi dogrudur. Ancak, yalmzca Trocki degil, Lenin
de aynisiyasettenyanaydi. Nitekim, 6rnegin Lenin Ugiincii Tiim Rusya
Ekonomi Konseyleri Kongresi’'nde sunlari soyliyordu:

“Elimizdeki aygittan miimkiin olan en biiyiik siiratle yararlanabil-
mek igin bir emek ordusu yaratmahyiz... Bu slogam: 6ne ¢ikar-
makla, is¢ilerin ve koyliilerin biitiin dinamik giiciinii sonuna ka-
dar zorlamak, bu meselede onlardan bize her tiirden yardimda
bulunmalarini talep etmek zorunda oldugumuzu ilan etmis oluyo-
ruz. Ve bu sekilde, bir emek ordusu yaratarak, is¢ilerin ve koylii-
lerin biitiin giiciinii kullanarak, basta gelen gorevimizi yerine ge-
tirecegiz.”®

2 Subat 1920'de yaptig: bir diger konugmada bu goruisiinii yi-
neledi: . '

“... gelecek birkag ay iginde... her ne pahasina olursa olsun emek
ordular1 yaratmak, kendimizi bir ordu gibi orgiitlemek, bir dizi
kurumun sayisim biitiiniiyle azaltmak ve hatta bunlar1 feshetmek
durumundayiz... Tiim Rusya Merkez Yiiriitme Koinitesi emek se-
ferberligi ve emek ordular ile ilgili tiim onlemleri onayladiginda,
halkin genis kesimlerini bu fikirlere kazanmay: basardiginda ve
bunlarin yerel gorevliler tarafindan yasama gegirilmesini istedi-
ginde, -hi¢bir kuskumuz yok ki- oniimiizdeki en gii¢ gorevlerin
iistesinden gelebilecegiz."?¥

Dolayisiyla, i¢ savag sirasinda, ozellikle savasin ikinci yansina
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karsilik gelen donemde, Lenin’in emek mobilizasyonunun ve, genel
olarak, sendikalarin devletle eklemlenmeleri ve devlete tabi hale gel-
melerinin yasamsal ve acil bir 6neme sahip oldugunu diusundugunu
goruyoruz.

I¢ savas kosullarinda, 1917'de proletaryanin Bolsevik saflara
kazanilmasinda ¢ok belirleyici bir rol oynamis olan fabrika komitele-
ri 0zerkliklerini tamamen yitirdiler ve sendikalarin yerel organlan
haline geldiler. Sendikalar ise ucretler ve ¢calisma kosullari1 konusun-
da dayatia1 gii¢c olma konumlarim kaybettiler ve devlete entegre ola-
rak askeri ceerlerin ve emek ordularinin mobilizasyonunu sagla-
yan organlar durumuna geldiler.*

Subbotnikler

Savas komiinizmi altinda devletle sendikalarin i¢ i¢ce ge¢meleri, yeni
bir fenomen olarak subbotniklerin, yani karsihiksiz géntllii cumarte-
si caligmasinin ortaya cikmasim engellemedi. Heyecanla desteklenen
kargiliksiz goniillii cahsmanin emegin askerilestirilmesi bicimindeki
devlet zorlayicihigs ile yan yana var olabilmesi, gecerli esitlik¢ilik an-
layisinin ve proletaryamin devrime baghhginin sonucuydu. Bunlar,
zorlayicilik ile gonulliliik arasindaki sinirt bulaniklastirnyordu.

Ik subbotnik 10 Mayis 1919'da Moskova'daki demiryolu isgi-
leri tarafindan yasama gecirildi. Bu uygulaminin savunusunu ve 6n-
culugunu parti uyeleri yapryordu. Moskova-Kazan Demiryolu Sub-
raionu Komiinistleri Genel Konseyi'nin subbotniklerin uygulama-
ya konmasiyla ilgili olarak aldig: kararda gunlar ifade ediliyordu:

“Simf diismanimizin hakkindan gelebilimek icin... komunistler ve
yandaglar: bir kez daha ileri dogru atilmali ve bog zamanlaninin bir
saatini daha ¢aligmaya aywrmalhidirlar; yani, giinliik ¢aligma saatini
bir saat daha artirmal ve, buna ek olarak, cumartesi gunleri ara-
liks1z alt1 saat ¢calismak suretiyle dogrudan gergek bir deger yarat-
mitidirlar. Komiinistlerin kendi saghklartm ve yagamlarim devri-
min zaferinden ayn diisinemeyeccekleri dikkate alinarak, bu galig-
ma karsiliksiz bir ¢aligma olmahdir. "¢

(* Sendikalarla devlet arasindaki iliskiler konusunda daha ayrintih
bir bilgi i¢in bu eserin 4. cildinin 9. boliimiine bakiniz
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Leninsubbotnik fikrini tamamen ve hayranlkla destekledi. 28
Haziran 1919°da kaleme aldigi Mubtesemn Bir Baslangi¢c bashkh ma-
kalesinde sunlarn yaziyordu:

“Komtinist subbotnikler... isgilerin emek tiretkenliginin artinlmas,
yeni bir emek disiplininin benimsenmesi. ekonomide ve yasamda
sosyalist kosullarin yaratilmas: konusundaki bilinglerini ve gontl-
lii girisimlerini gosterdigi i¢in ¢ok buyiik bir oneme sahipler...
Moskova-Kazan Demiryoluisgilerinin orgutledikleri komiinist sub-
botnik yeni sosyalist toplumun hiicrelerinden biridir... Bu isgi-
ler... "komiinist subbotnikler 6rgiitli’|y()rl/§1r: yetersiz beslenme-
den otiirti bitkin, acili. tukenmis durumda olmalarina ragmen tek
kurug almadan ve emegin dretkenliginde muazzam bir artigt
gergeklestirerek fazla mesai yapryorlar. En ylice kahramanlhk bu
degil midir? Bu, ¢ok ciddi oneme sahip bir degisimin baslangici
degil midir?"4v

Petrograd’ta ilk kitlesel katilimli subbotnik Agustos 1919°da
gerceklesti. Yine, Kasim ve Aralik aylarindaki yakit bunalimi sirasin-
da devrimci coskuda bir tirmamis yasanmis olmali. Bunula birlikte,
eldeki belgelerden anlasildig: kadariyla, bu canlamis ancak 1920 yili
ilkbarinda doruguna ulagmis gorunuyor. 11 Nisan 1920’de yayinlan-
mus Kommunistticheskii Subbotnik adli gazetenin kendisi de Mos-
kova'da yayinlanan uc¢ gazeteyle VTsIK'nin basimevinin gercekles-
tirmig olduklar: bir subbotnikin uruniydi. Gazete, Lenin’'in bu go-
nulli cabanin pratik degeri ve moral onemiyle ilgili olarak kaleme
aldig: bir yazisini da iceriyordu.

Mart-Nisan 1920’deki Dokuzuncu Parti Kongresi'nin aldig: bir
kararla, cumartesiye denk gelen o yilin 1 Mayis'inin tum Rusya gene-
linde muhtesem bir subbotnik olmasi1 ongorulmustu. Buna katilaca-
g1 bildirmis iscilerin sayis1 yalnizca Moskova'da 425.000 idi.*?

Proletaryanin ¢Oziilmesi ve

proletarya diktatorligia

Proletarya, paradoksal olarak, proletarya diktatorligii altinda ekono-

mik acidan en yoksul simifti. Lenin’in Nisan 1920'de Birinci Tim Rusya

Maden Iscileri Kongresi'nde yaptig1 bir konusmada belirtmis oldugu
' gibi, “diktatorliik, kendisini yasama geciren iscilerin ¢ok buyiik bir
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ozveri ve sefaletini gerektirdi”.

“Hi¢ kimse bu iki yih Petrograd. Moskova, ivanovo-Voznesensk
iscileri kadar ag¢ ve perisan halde gecirmedi. Yapilan hesaplama-
lar gosterivor ki, s6z konusu iki yil boyunca, tahil yetistiren gu-
bernialardaki koyliilerin yilhik ekmek tiiketimi on yedi pudun al-
tina dilsmemisken, bu miktar isgiler igin y1lhik vedi pud idi. Isciler
biyiik ozverilerde bulundular, hastaliklara yakalanchlar ve isgiler
arasindaki 0lum oraminin arttug: goraldi, ">

Proletarya dagilmaya ugramis olmakla birlikte, ortada bir
proletarya diktatorliginin varligy s6z konusuydu. Lenin 26 Mayis
1921'de Onuncu Parti Konferansr’nda sunu belirtiyordu: “Proletarya
deklase oldugu bir donemden gecme durumuyla yuz yuze kalmis
olmakla birlikte... her seye ragmen siyasiiktidar1 kazanma ve elinde
tutma gorevini yerine getirebilmektedir.”*"

Heniiz olusturulmus isci Muhalefeti'nin sozciiliigiine getirilmis
olan §liyapnikov, biraz da alayci bir dille, Onuncu Parti Kongresi'n-
de sunlar sdyleyebiliyordu: “Vladimir Ilyic diin proletaryanin Mark-
sist anlamda bir simf olarak var olmadigim soyledi. izin verirseniz
var olmayan bir sinifin dncusii olmamzdan dolay: sizleri kutlamak
istiyorum.”¢®

Kuskusuz, kaba bir materyalist icin, proletaryamn yoklugunda
proletaryanin diktatoérluginden soz etmek anlamsiz bir seydir; tipki
duvar yoklugunda duvarin tstinde duvar kagidi duruyormus gibi.
Ancak, akildan ¢cikarmamak gerekir ki, ideolojik ve politik tistyap:
maddi altyapiy: hicbir zaman dogrudan ve derhal yansitmaz. Fikir-
ler kendi ivmelerine sahiptir. Genellikle, ‘normal’ zamanlarda, fikir-
ler bir muhafazakarhk kaynagidirlar: Insanlar, maddi yasam kosullar
degistikten cok sonra dahi, hala eski fikirlerin egemenligi altindadir-
lar. Ideolojik listyapr ile ekonomik temel arasindaki bu karsilikl ilis-
ki, i¢ savas boyunca bolsevizm icin bir giic kaynagi haline gelmisti.
Lenin’'in 3 Kasim 1920 tarihli bir konusmasinda belirtmis oldugu gi-
bi:

“Sayet proletarya burjuvaziye karst micadele icinde keskin bir
sinif bilinci. siki bir disiplin gelisgtirmemis ve olaganiistii bir adan-
ma gostermemis olsaydi. diger bir deyisle, proletaryanin eski simf
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diismani kargisinda tam bir zaferinin kosulu olan biitiin bu nitelik-
ler var olmasayds, proletarya diktatorliigiiniin varhgindan soz edi-
lemezdi...Isci sinif1 tarafindan siyasi 6zgiirliik icin verilen ve on-
yilar: bulan bir miicadele stireci i¢inde kazanilmig ahgkanliklar,
gelenekler ve kanaatler -bu aligkanlik, gelenek ve fikirlerin topla-

mi- tiim emekgilerin egitimine bir ara¢ olarak hizmet etmelidir."“®

Marks, bize, kendi icinde simif ile kendisi icin simifin tek ve
aym sey olmadigini, yani, sinifin Giretim sureci icindeki konumu do-
layisiyla guiclii olabilecegini, ancak hala bu giiciin bilincinde olmaya-
bilecegini 6gretmistir. Madalyonun diger ytizui ise sudur: Kendi eko-
nomik giicuniin ugte ikisini yitirmis sinif, kendi deneyimi, toplum
ve devlet icindeki geleneksel konumu sayesinde siyasi egemenligini
hala elde tutabilir.

Ancak, uzun erimde, proletaryanin kan kaybetmesi, kendisin-
den yeni devletin egemen sinifi olmasi beklenen halkin moral gii-
cuinde ve bilincinde yikima ugratici bir gerilemeye neden olacaktir.
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Savas komiinizmi
ve koyliiliik

Kolektivizm ve bireycilik

Ekim Devrimi, biri proletaryanin digeri koyluliigiin olmak iizere iki
devrimin birlesmesinin triinitlydii. Yukandaki bolumlerde, i¢ sava-
sin proletaryanin goreli toplumsal agirhginda yikici bir gerilemeye
yol actigim gordiik. §imdi ise, devrimin koyluligun toplumsal agirh-
g1 tizerindeki etkisinin ne oldugu sorusuna yanit arayacagiz.

Daha 6nce isaret ettigimiz gibi, Lenin, koyluligin proletarya-
dan esash bir bi¢cimde farkli oldugu fikrinde daima israr etti. Partinir?
koylulige iliskin siyasetinin gelisimi boyunca Lenin’in distincesin-
de iki merkezi nokta vard:: (I) Isci simf1 koyliiliige 6nciiliik etmeli;
(D) Isci partisi kendi bagimsizligin1 korumali ve kendisini koyliiliik-
ten acik bicimde ayirdetmeliydi.®

Lenin sunu séyliiyordu: “Sonuna kadar koylu hareketinin ya-
ninda yer almaliy1z; ancak bunun bir baska simifin hareketi oldugu-
nu, sosyalist devrimin de bu sinif tarafindan yapilgmayacagini ve
yapilmayacagin: akildan ¢itkarmamamiz gerekir. *?

Lenin, proletarya ile koyluluk arasindaki acik aynmi devrim-
den sonra da vurguluyordu:

“Marks ve Engels, simif ayrimlarini unutarak treticilerden, halk-
tan ya da genel olarak emekgi halktan s6z edenleri keskin bir bi-
cimde elestirdiler... Emekgi halkin ya da genel olarak isgilerin var-
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higindan s0z edilemez; va tiretim araglarina sahip, diisiince tarzla-
n ve aliskanhklar kapitalist olan -ki bundan bagka bir nitelige sa-
hip olmalar1 da beklenemez- kiigiik miilk sahiplerinden, ya da ta-
mamen farkh bir diigtince yapisina sahip olan, bulunduklan ko-
num kapitalistlerle uzlagymaz ¢eligkiler igeren ve kapitalistlere karst
miicadeleye girisen genis olgekli sanayideki ticretli iscilerden soz
etmek gerekir...

“Bizim amacimiz smiflan ortadan kaldirmakur. isciler ve kéyliiler
varhklarim surdiirdukleri stirece sosyalizm gergeklestirilmis olma-
yacakur...®

“Sahip olduklar: kosullar, tiretim. yasam ve ekonomi alaninda sa-
hip olduklar1 kosullar kévyliileri yan-isci ve yan-satici yapar...*»
“Son derece tehlikeli, gizli bir diiymana, agiktan karst devrimci
olanlardan daha tehlikeli bir diismana sahibiz: bu diigman. yagam
bir tek diisiince -'Ben alabilecegim kadarini alirim. gerisinin ne
oldugu umurumda degil-"tarafindan yonlendirilen... kiigiik miilk
sahibinin yaratacag: anarsidir. Bu diisman. biitiin Kornilov’lann,

Dutov'larin ve Kaledin’lerin toplamindan daha da gigliidiir.™®

Lenin, kiicuk milk sahiplerinin kirsal alanda yol acacaklar:
anarsiyle mucadele konusunda Nisan Tezleri’'nde iki tedbir oneri-
yordu: (1) Buyuk, model ciftliklerin kurulmasi, (2) Kir yoksullarinin
kendi Sovyetleri icinde orgutlenmeleri:

“Tarim programindaki vurgunun Tarim iscileri Vekilleri Sovyetle-
ri'ne kaydirilmasi.

“Biittin malikanelere el konulmast.

“Ulkedeki béitdn topraklarin kamulastirilmasi ve topragin yerel
Tarim Iscileri ve Koyl Vekilleri Sovyetleri'nin kullanimina veril-
mesi. Yoksul Koylii Vekilleri Sovyetleri'nin ayn olarak orgiitlen-
meleri. Tarnm Iscileri Vekilleri Sovyetleri'nin kontroliinde ve ka-
mu yararina uygun olarak -100 deséiyatinden* 300 desiyatince ka-
dar degisen ¢esitli buiytikliikteki- genis arazilerin her birinde yerel
kosullara ve diger faktorlere bagh olarak model bir c¢iftlik kurul-

mast.”"

(™) desiatin = 1.09 hektar
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Aym sekilde, Bolseviklerin Nisan Konferansr'nda, ‘kirsal kesim-
deki proleterlerin ve yar1 proleterlerin her bir toprak beyinin
malikanesi tizerinde Tarim Iscileri Vekilleri Sovyetleri tarafindan ka-
mu yararina isletilecek yeterli buyuklikte model ciftlikler kurulma-
s’ icin ¢aba gosterilmesi Oneriliyordu.®

Sonralarn gozle gorilir hale geldigi gibi, Bolseviklerin iktidar:
ele gecirmesini takip eden tarim devrimi, buyiik mocel ciftliklerin
kurulmasina hi¢bir sekilde katkida bulunmadi. Tahminleregore, Rus-
ya genelinde el konulmus tiim topraklarin yuzde 93.7’si koylilere
dagitilmis, yluzde 1.7’si kolektif ciftliklere dontstiirilmiis, ve yalmz-
ca yuzde 4.6's1 devletin elinde kalmigt1.*”

Lenin tarimin kolektiflestirilmesi ¢cagrilarina son vermedi. Mer-
kezgubernialar Yoksul Koyli Komiteleri delegelerinin 8 Kasim 1918
tarihli bir toplantis: sirasinda yaptig: konusmada sunlan ileri surdu:
“Topragin taksim edilmesi, olsa olsa bir baslangicti. Bununla gudu-
len amag, topragin toprak beylerinden alimp koylulere dagitilacags-
m gostermekti. Ancak bu yeterli degil. Cozim ciftciligin toplumsal-
lasmasindan geciyor.” Lenin sunlar1 soyluyordu:

“Sovyet hiikiimeti, tarimin gelistirilmesi i¢in 6zel bir fon kurmaya
ve bu fona bir milyar ruble aktarmaya karar vermis bulunuyor.
Yeni kurulmus mevcut tiim komiinlere maddi ve teknik yardim
yapilacak... Tanmsal tiretimde yeni bir bigime gegis agir ilcrleyc-.
bilir, ancak komiinal giftgilikte ilk adimlar1 kararlilikla atmak ge-

rekir.” ('

11 Arahk 1918 tarihli Tiim Rusya Toprak Idareleri, Yoksul Kéylii
Komiteleri ve Komiinler Birinci Kongresi'nde yaptigi konusmada,
Lenin sosyalizmin kirsal alandaki gelecegine degindi. icinde bulunu-
lan zamanda gerekli olan sey, ‘kiicuk bireysel koyli tarimindan top-
rakta toplumsallasmus Uiretim faaliyetine gecis’ idi. Ancak bunun son
derece gii¢ bir gorev oldugu da kuskusuzdu.

“Kiiguik. bireysel koylii tarimindan kolektif tarima gegis sirasinda
milyonlarca koyliiniin derin koklere sahip yasam tarzinda ve ahs-
kanliklarinda ortaya ¢ikacak boylesine muazzam degisimlerin an-
cak uzun suireli ¢abalarla ve zorunluluk insanlart kendi yasamlari-
n1 yeniden bigimlendirmeye zorladigr zaman yasama gegirilebile-
ceginin buttniyle farkindayiz."*"
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Lenin’in sundugu raporun ardindan, Kongre, tarim siyasetinin
bashca amacinin ‘tarimsal komiinlerin, komunist Sovyet ciftlikleri-
- nin ve toprak uzerinde toplumsallagmig tiretim faaliyetinin devamh
ve kararh bir bicimde orglitlenmesinin siirdiiriilmesi’ olmas: gerekti-
gini 6ngoren bir karar tasarisim benimsedi.

14 Subat 1919'da, VTsIK, tarimda kolektiflestirmeyle ilgili ola-
rak yeni bir kararname yayinladi. S6z konusu kararname ‘topraktan
yararlanmanin bireysel bicimlerinden kolektif bi¢cimlerine gecilme-
si'ni, ve ‘topraktan bireysel yararlanumin tiim bi¢imlerinin bir sire
sonra ortadan kalkacak eski bicimler olarak dustiniilmesi gerektigi'ni
bildiriyordu. Kararnamenin 138. maddesi, Sovyet ciftliZlerinin ve
tarimsal kominlerin kurulusunun kosullarini, bunlarin yetki ve so-
rumluluklarin ayrintili olarak ortaya koyuyordu.!?

Ancak, biitiin bu formiilasyonlar, kararnameler, resmi kararlar
yigimindan ¢ok az sey yasama gegirilebildi. Tahminlere gore, 1918
yilinin sonuna gelindiginde, her tiirden tarim kooperatiflerinin sa-
yist 3.000 dolayindaydi ve bunlar kirsal nifusun ancak 0.15 kadarini
kapsiyordu.®®

1920 yilinda, kolhozlarin toplam niifusu 717.545, bunlann tuze-
rine yayildiklari topraklar ise 700.464 desiyatin kadard1."¥

Devlet ciftlikleri olan sovhozlar ise bundan biraz daha genis
bir alan1 kapsiyordu: 1919’da 1.918.214 desiyatin. 1920'de, devlet
ciftlikleri, kolektif ciftlikler ve komun ciftlikleri hep birlikte ekilip
bicilen topraklarin yalmzca ytiizde 1 kadarini kapsiyordu.

Tarum proletaryasi

Lenin, 1905'te Demokratik Devrim’de Sosyal Demokrasinin Iki
Taktigi adh cahsmasinda, devrimin birinci agamasinda proletaryanin
bir butiin olarak toprak beylerine karsi koylulerle birlikte hareket
etmesi gerektigini, ikinci agamada ise koyliliigii ikiye ayirarak zen-
gin koylulere kars: ‘yan-proleter’ konumundaki yoksul koylulerin ya-
ninda saf tutmasi gerektigini ileri siirilyordu.

Mayis 1918'de, tekrar, kirsal kesimdeki ku¢iik burjuva unsurla-
rin ancak ‘yoksul koylilerin, yani nufusun yan-proleter cogunlugu-
nun siyasi olarak bilingli proleter 6ncuniin etrafinda orgutlenmesi-
nin saglanmasy’ ile kontrol altinda tutulabilecegini vurguladi./'®

Ne var ki, koylulugu ikiye ayiwrarak kirsal alandaki proleterlere
dayanmay1 ongoren Bolsevik siyaset yasama gecirilemedi. Her sey-
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den Once, Bolsevikler kirsal alanda guglii bir konuma sahip degiller-
di. 1917 yili sonunda, partinin kirsal alandaki lyelerinin sayisi 2.400
kadardi ve bunlar 203 6rgiit icinde toplanmuglards; bir y1l sonrasinda
bu rakamlar sirasiyla 97.000 ve 7.370 idi."” 1919 yili sonunda koy
hucreleri icinde Orgtitlii Bolseviklerin sayis1 60.000'den fazla degil-
di.®® Ayrica, uyelerin cogu koyluler degil, kirsal alanda yasayan isci-
ler ve memurlardi. Partinin zayifhgini gosteren bir diger gercek de
su ki, 1922 yilinda komiinistler kirsal sovyetlerin yalmzcayiizde 6.1’ini
teskil ediyorlard:.®?

Bundan da 6nemlisi, tarim devrimi tarim proletaryasim giiglen-
direcegine onu daha da zayiflatmisti. Devrim, ¢iftliklerin buyukluk-
lerinin ¢arpici bir bigcimde esgitlenmesine yol agarak koylulik icinde-
ki sinif ayrimlarini zayiflatti. Bu durum asagidaki tabloda goruliyor:
Q)

(ciftliklerin ytizdesi)
ekilebilir toprak (desiyatin olarak)
yil yok 2'e kadar 24 4-10 10 ve tistii
1917 10,6 30,4 30,1 25,2 3,7
1920 4,7 47,9 31,6 15,3 0,5
5 at ve
ats1z 1 atla 2 atla 3 atla 4 atla ustii

1917 29,0 49,2 17,0 3.4 0,9 0,5
1920 27,6 63,6 7,9 0,7 0,2 2

Bir Sovyet istatistik¢isine gore, Avrupa Rusyasr’'ndaki tarim is-
cilerinin sayis1 1917°de 2.100.000 iken, bu rakam 1919’da yalmzca
34.000 idi.©?

Lenin, 27 Mart 1921'de geriye dogru bir bakigla sunlar1 soylu-
yordu:

“Bu donemde Rusya'nin kirsal alaninda bir gerilemenin yasandigi-
m biliyorsunuz. Uriin yetistirilen genis bolgelerde koyliilerin say-
sinda higbir azalma olmadi, orta biiyiikliikte c¢iftliklerin sayis: ise
artis gosterdi. Kirsal alan daha da kiigiik burjuvalagti.”??

Yine, 21 Nisan'da sunlar1 yaziyordu: “Pek ¢ok durumda, yok-
sul koyliler (proleterler ve yari-proleterler) orta koyliler durumuna
geldiler. Bu ise, kiiclik miilk sahiplerinin, kiiclik burjuva ‘unsurlar’in
sayisinin artmasina yol agtr.”®®
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Yoksul koylii komiteleri
Mayis 1918’de, Bolsevikler Kombedi ad1 verilen yoksul koylu komi-
telerinin kurulmasina karar verdiler. Bu siyaset, onlara, kent halkinin
ve henliz yeni kurulmakta olan Kizil Ordu’nun yiyecek ihtiyacinin
karsilanmasi zorunlulugu tarafindan dayatilmisti.

Petrograd Sovyeti'nin yiyecek tahsis orgutlerinden gelen dele-
gelerle beraber yaptigi (14) 27 Ocak 1918 tarihli bir konferansta su-
nu savunuyordu:

“Biitiin askerler ve isgiler. giinde birkag¢ saat (ornegin 3-4 saat)
yiyecek tahsis hizmetine katilmaktan ytkumli olacak (her biri 10-
15 ve miimkiinse daha ¢ok kisiden kurulu) birkag¢ bin grup olus-
turmak tizere harekete gegirilmelidir.??

“Tum istasyonlara ve onde gelen tahil Ureticisi gubernialardaki
kasabalara. kithgin tstesinden gelmeye yonelik en sert onlemle-
rin alinmasin saglamak tizere orgiitlenmis en giivenilir ve ¢n iyi
silahlanmug devrimci askeri gruplar gonderilecektir. Bu gruplar.
yerel demiryolu komitelerinin delege olarak sectikleri demiryelu
calisanlarimin katthmyla, ilkin trenle tahil tagimacihigim kontrol
etmek, ikinci olarak tahilin toplanmasini ve depolanmasini sagla-
mak. ticiincii olarak spekiilatorlere ve tahil depolarina zorla ¢l
koyanlara kars1 savasunda en sert devrimci 6nlemlere bagvurmak-
la yetkili kihnacaklardir.”?®

Lenin, aclik tehlikesinin tehditi altinda, yiyecek temininde koy-
lerden destek bulmak ve tahil zoralimi icin askeri gruplar olustur-
mak icin bir yol bulmaya cahsiyordu. VTsIK, 9 Mayis'ta, 'Yiyecek
Halk Komiserligi’'ne tahil stoklarini gizleyen ve bunlar Gizerinden spe-
kilasyon yapan kir burjuvazisiyle miicadelede olaganustu yetkiler
veren bir kararname’ yayinladr:

“(VTsIK). tahil tekeli ve saptanmig fiyatlar konusunun yansira,
spekiilatorlere ve gezici tiiccarlara kargt acimasiz bir miicadcele-
nin strdiirilmesinin zorunlu oldugu. elinde artik tahil bulunan
herkesin bu kararnamenin rolostta (kigiik kirsal bolge) resmen
yuriirlige konmasindan itibaren bir hafta i¢inde ihtiyaci olan di-
sindaki artik tahih derhal teslim etmeye hazir olmasi gerektigi ko-
nularindaki kararli tutumunu bir kez daha ilan eder...
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“Tim emekgileri ve miilksiiz koyliileri derhal birleserek kulaklara
kars1 acimasiz bir muicadeleye girisineye gagirir...

“1. Madde'ye uygun olarak (yetkililere) bildirilmemis artik tahila
karsiligi odenmeksizin el koyulacaginm bildirir. El konulmug tahi-
hin saptanmig bedel lizerinden degerinin yarisi, nakdi olarak. tahil
tren istasyonuna fiili olarak ulagtirildiktan sonra, o tahihin gizlen-
digi yeri yetkililcre bildirmis olan kisgiye verilecek, diger yarisi ise
koy halki arasinda dagitilacaktir. Saklanms artik tahillara iliskin
ihbarlar yiyecekten sorumlu yerel orgiitlere yapilacaktir.”

Bu kararname, beklenen amaca ancak zor yoluyla ulasilabile-
cegi gercegini saklamaya calismiyordu:

“Fazla tahilin1 gizleyen herkes. on yildan az olmamak tizere, hapis
cezasi talebiyle Devrim Mahkemesi'ne sevk edilecek. yerlesik bu-
lundugu koyden ihrag edilecek ve mallarina el konulacaktir...

“Tahil ve diger yiyeceklerin zoralimi sirasinda direnenlere kars:

silahl giice bagvurulacakur, "

Bu kararname, buna kars:1 cikanlar tarafindan ‘Yiyecek Dikta-
torlugu Kararnamesi’ olarak isimlendirildi ve daha sonralar1 bu isim-
le anildi. VTsIK, bu kararnamelerin yerine getirilmesi icin 20 Mayis-
‘ta kir yoksullanna orgutlenme c¢agrisinda bulunan bir karar yayinla-
dr:

“Tim Rusya Merkez Yiiriitme Komitesi, koylerdeki sovyetlerin
gorevleri sorununu ele aldiktan sonra, emekgi koylulerin kir bur-
juvazisine kars1 birlesmelerinin acil bir zorunluluk olduguna dik-
kat cekmeyi bir gereklilik sayar. Yerel sovyetler, yoksul koyliilere
kendi ¢ikarlarinin kulaklarin ¢ikarlarina kars1 oldugu gergegini an-
latma ve kirsal kesimde kendi diktatorliiklerini inga etmeleri icin
yoksullarin silahlandirilmasi gorevlerini derhal kendi tistlerine al-
mahdirlar."”

Bundan iki guin sonra, Lenin, Petrograd iscilerine ‘Achiga Dair’
bashgim tastyan uzun bir acik mektup kaleme aldi ve onlara Yiyecek
Tedarik Komiserligi tarafindan orgutlenmis binlerce askeri yiyecek
mufrezelerinden birine katilma cagrisinda bulundu:
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“Ileri isgilerin, tahil ve yakit liretiminin yapildigi her merkezde,
her onemli tedarik ve dagitim merkezinde kitlesel bir ‘Hach sefe-
ri'ne girismelerine, yapilan ¢aligmanin on kez artmasini saglamak,
hesaplama ve kontrol meseleleriyle ilgili olarak Sovyet iktidarinin
yerel organlarina yardim etmek, vurgunculugu, yolsuzlugu ve ser-
seriligi silah zoruyla ortadan kaldirmak igin zorlu bir miicadeleye
girismelerine ihtiyag duyuyoruz.?®

“Lenin, VTsIK'nin 4 Haziran 1918 tarihli bir oturumunda, isgile-
rin... koylerde ajitasyon faaliyeti ve tahil tedariki i¢in kulaklara
kars1 bir savasun yiiritmeleri igin... birlesmelerine ihtiyag oldugu-
nu soOyledi... Kulaklara karsi1 miicadelenin yeni bir bigimi, yani,
yoksul koyliilerle bir ittifak doguyor... Yoksul koyliileri 6diillen-
dirme arzusundayiz ve halihazirda buna baslamis bulunuyoruz...
Tahillarin toplanmasinda ve tahil depolarinin kulaklara kars: ko-
runmasinda bize yardimci olmalan halinde, yoksul koyliileri yii-
reklendirecek, miimkiin olan her tesviki gosterecek ve onlara yar-
dimar olacagiz.”?”

11 Haziran’da, VTsIK Yoksul Koylu Komiteleri ile ilgili olarak
bir kararname hazirladi. Bunlar, ‘artik tahilin kulaklardan ve zengin
koylilerden zoralimr’'nin, yiyecek ve diger gerekli maddelerin dagiti-
minin ve genel olarak hiikkiimetin tarim politikalarinin yerinde yasa-
ma gegirilmesinin araglan olarak hizmet edeceklerdi. Yoksul koy-
liller, bu hizmetlerinin karsihig: olarak, 15 Temmuz giniine kadar
ele gecirilen artik tahillar1 serbestce milk edinmek, 15 Agustos’a
kadar bunlar1 saptanmig fiyatin yar1 bedeline satin almak, 15 Agus-
tos'tan itibaren ise yluizde 20 indirimle satin almak hakkiyla 6dillen-
dirileceklerdi.*"

Yiyecek miifrezeleri neredeyse askeri bir bi¢ime buriindu. Yi-
yecek Komiserligi’nin 20 Agustos 1918 tarihli bir yonergesine gore,
‘her yiyecek miifrezesi 25 kisiden az olmayacak ve her miifrezede en
az iki ya da ii¢ adet makineli tiifek bulunacakt:’. Yiyecek Ordu idare-
si bu miifrezelere yardimci olacakti.

Lenin, Yoksul Koyli Komiteleri’'nin orgutlenisini kirsal alanda
burjuva devrimden sosyalist devrime gecis olarak goriiyordu. 18 Mart
1918 tarihli Sekizinci Parti Kongresi'ne sundugu raporda sunlar1 be-
lirtiyordu:
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“Proletaryanin iktidar1 ancak koyluliigun yardimiyla kendi uizeri-
ne alabilecegi, proletaryanin kiigiik burjuva devrimin ajani olarak
hizmet etmek zorunda kaldig: bir iilkede, Yoksul Koylii Komitele-
ri'nin kuruldugu giine kadar, yani 1918 yili yazina ve hatta aym
yiin sonbaharina kadar, devrimimiz biiyiik 6lcude bir burfuva
devrimi idi... Gergek bir proleter temele kavusmamz ancak Ekim
Devrimi’nin 1918 yazinda kirsal bolgelere yayilmaya baglamasi ve
tamamlanmasiyla birlikte gerceklesti; devrimimizin yalmzca bil-
dirgelerimizde, vaatlerimizde ve beyanatlarnmizda degil, fakat f7i-
len bir preleter devrimi haline gelmesi de ancak bundan sonra
yasandi. "3

Boylece, achigin ve i¢ savasin yarattigi basing, Sovyet rejimini,
ilk elde kendi varhgim kayg: edinen ve sosyalizme giden yol gibi
gorulen bir yola surtuikledi. Ancak, eger sosyalist bir tarim siyasetinin
anlamu kolektif ciftcilige yonelik bir siyaset ise, Kombedi Orgiitlen-
mesine dayal yiyecek zoralim siyasetinin sosyalist olmakla hicbir
ilgisinin olmadig: aciktir. Dahasi, yasanan pratik sunlar: da acgik¢a
gostermistir ki, (1) yoksul koyliilerin sayisi1 Bolsevik liderlerin sandi-
gindan daha azdi ve (2) bunlar orta koyliillerden ve kulaklardan dusi-
nuldugu kadar bagimsiz degillerdi.

Dolayisiyla, VTsIK, 2 Arahk 1918 gibi olduk¢a erken bir tarih-
te, Yoksul Koyli Komiteleri’'ni yasaklayan bir kararname yayinladi.
Parti, yoksul koyliilerin -Lenin’in sOzleriyle- ‘orta koyliiler haline gel-
digi’ gercegini kabul etmek zorunda kalmigti.

Koyliilerin tahil ve yiyecek zoralimina
gosterdikleri direnis
Koyl kitleleri dogal olarak yiyecek zoralimina kars: direndiler. Oriin-
lerini saklamaya basladilar. Yapilan tahminlere gore, 1920 yilinda,
toplam uruniin uicte birinden fazlas: hiikkiimetin toplama ekipletin-
den basariyla gizleniyordu.®? Ayrica, koyliler yalmzca kendi ihtiyac-
larimi karsilayacak kadar toprag: islemeye basladilar; boylece, 1920
yiliminsonlarina gelindiginde, Avrupa Rusyasi’'nda ekili toprak, 1913
yilinda olanin beste ui¢ii kadardi.®® ,

1920 yilinin tahil rekoltesi 35 milyon metrik tondan daha azd;
oysa, 1909-13 yillari arasinda kalan donemde yillik ortalama rekolte
72.5 milyon ton kadardi. Koylulerin kendi tahil tiikketimi 17 milyon
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metrik tondan da azdi; bu savas-Oncesi donemdeki duzeyle karsilas-
tirildiginda yuizde 40 gibi olagantistii bir azalmaya karsilik diisuiyor-
du 69

Bununla birlikte, i¢ savas sirasinda koyliilerin Bolsevik hiiku-
mete karsi tavr1 cok da olumsuz degildi. Yiyecek zoralimlarindan
yakinimakla birlikte, toprak beylerinin Beyaz Ordu’'nun actig: yoldan
geri donup baslarina ¢oreklenmeleri tehlikesi karsisinda Bolsevikle-
rin kendilerine sagladiklar1 koruyuculuktan memnundular.

Koyluligun yeni yoneticiler karsisindaki kararsiz, birbirini tut-
mayan, itaatkarhk ve nefreti birlikte iceren tavri, Boris Pilnyak'in Top-
rak Ana adl 6ykusinde cok etkili bir sekilde dile getirilmistir. Oy-
kude, komunist Nikulev soyle soyler:

“Eger balik¢1 Vasil Ivanov Starkov'a ‘Bizim Viazovi'de kag tane
komiinist var? diye sorarsaniz. size su yaniti verecektir: ‘Pek fazla
degil. bizim buralarda siradan bir halk yasar. Komiinist olan yal-
mzca iki aile var.” Eger tizerine gider ve bu siradan halkla tam
olarak neyi kastettigini soylemesini isterseniz, bu kez sunlar1 soy-
leyecektir: ‘Siradan halk, adr tistiinde. siradan halk demektir. Sira-
dan halk su sizin Bolsevikler dediginiz tiirden insanlar gibi bir gey-
dir."liﬁ)

Oyle goruniiyordu ki, Bolsevikler koyliler tarafindan kabul g6-
ruyorlard: -1917'de koyltilere toprak veren parti Bolsevik olarak ani-
lryordu; komunistler ise az sayidaydilar ve sevilmiyorlardr: Parti
1918’de ismini ‘komunist’ olarak degistirdi ve bu kez tahil zoralimla-
rim yuritenler komiinist olarak amilmaya basladilar. Lenin’e gore,
koylilerin bu kendi icinde tutarsiz tavri en iyi sekilde su sloganda
dile geliyordu: “Sovyet iktidarindan yanayiz. Bolseviklerden yanayiz.
Kahrolsun communia (komunistler).”3®

Bolsevizme yonelik bu ikili tavir, daha acik bir ifadesini Tum
Rusya Sovyetleri Uciincii Kongresi'nde bir koy delegesinin sozlerin-
de buluyordu: “Toprak bize, ekmek size ait. Su bize, balik size ait.
Orman bize, kerestesi size ait.”®?

Koyluler acgisindan, kendilerine toprak dagitmis olmas: huku-
meti desteklemeleri icin bir nedendi; ancak aym hukiimet kentler-
deki insanlarin achgim gidermek icin urtinlerine el koymaya basladi-
€1 zaman mesele tamamen degisiyordu. Sovyet iktidarina yonelik bu
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ikili tavir, kendisini ya pasif bir direnis, ya da acik bir isyan seklinde
gosteriyordu.

Bununla birlikte, Beyaz Ordu’nun toprak beylerini yeniden is-
basina getirmesi tehlikesi varhgim devam ettirdigi surece, koylule-
rin Sovyet devletinin zoralimlarina karst muhalefeti simirh diizeyde
kaldu.

Koyliilerin direnisi devleti sekillendiriyor
Fransiz koyliilerinin Robespierre liderligindeki devlet karsisinda ser-
giledikleri tavir ile Rus koylulerinin Lenin liderligindeki Sovyet dev-
letine kars: takindiklan tavir arasinda yakin bir benzerlik vardi. Dev-
rimlerin yasandiklar: tarihlerde, gerek Fransa ve gerekse Rusya’'da,
koylilik nifusun ezici cogunlugunu olusturuyordu ve koyliligiin
devlet karsisindaki tavri devletin fizyonomisini biiytik olciide sekil-
lendiriyordu.

Engels, Fransiz koyliisiiniin Jakoben hiikiimete kars: tavrimi su
sekilde tanimlar:

“Birinci Fransiz Devrimi'nde, koyluler, en acil, en maddi ozel ¢1-
karlar1 gerektirdigi stirece: o zamana kadar feodal bir temelde ekip
bigtikleri toprak tlizerindeki miulkiyet haklar1 giivence altina alh-
mp feodal iligkiler bir daha geri gelmemek lizere tasfiye edilince-
ye, yabancit ordular kendi bolgelerinden piuiskiirtiiliinceye kadar,
devrimci bir tarzda hareket ettiler. Bu bir kez gerceklestiginde
ise, siirsiz bir aggozliliik ve ofkeyle. ne istedigini kavramadiklar:
bliyiik kentlerdeki harekete ve 6zellikle de Paris'teki harekete kar-
sit bir tavir igine girdiler. Kamu Gilivenligi Komitesi'nin ¢ok sayida
bildirisi, Konvansiyon'un yayimnladig: sayisiz kararname, ozellikle
de st sinir ve karaborsacilar. seyyar taburlar ve seyyar giyotinler
hakkindaki kararnameler inatgi koyliilere karst yoneltildi. Ve, bu-
na ragmen, bagka hicbir sinif yabanci ordular tilke digina pliskiir-
ten ve i¢ savasa son veren Teror'den bu koyliiler kadar yararlan-

mad. "

Fransiz deneyimine ¢ok yakindan benzeyen Rus deneyiminin
¢n iyi tasfirlerinden biri, Tambov eyaletindeki Ceka orgutiiniin bas-
kam Antonov Ovsenko nun kaleme aldig: bir rapordur. 20 Temmuz
1921 de Lenin’e gonderilmis olan bu raporun bir kopyasi Trogki'nin
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Harvard'taki arsivleri arasinda bulunmustur. S6z konusu rapor 40
sayfa uzunlugunda; dogal olarak baz1 pasajlar1 aktarmakla yetinmek
zorundayiz.

Rapor, Tambov eyaletinde basgosteren kitlesel bir protesto ha-
reketini tasvir ederek bashyor. U¢ buguk milyon insanin yasadigi bu
eyalette, onbinlerce koyli soz konusu ayaklanmaya aktif olarak katil-
mist.

“Ocak ayirortalanindaayaklanma orgiitii kesin olarak sekillenmisti:
“Bes uezdde, toplantilarda secilmis, volost ve sonra reion (bol-
ge), uezd ve nihayetgubernia komiteleri ile iligkilendirilmisg 900'e
yakin k6y komitesi kuruldu...

“Subat ayinda savagsmaya hazir adamlarin sayis1 40.000'e ulastu...
‘Kir’ askerlerinin yanisira, ayrica faaliyet halinde olan ve 10.000
kadar insam1 kapsayan muhafiz birlikleri vardu.

“Yerel halkla orgiitlii bir isbirligi icinde bulunmalar1 dolayisiyla,
bu cgeteler daha iyi korunur durumda ve olaganiistii seyyar hal-
deydiler -deyim yerindeyse ayni anda pek ¢ok yerde birden biti-
veriyorlardi. Bunlann taktikleri, bizim kiigiik ve ihtiyatsiz birlikle-
rimizi yogun atl: siivarilerle cepegevre kusatip ansizin saldirilara
girismekle sinirhyds... Bu bes wezdin koylerinde bulunan Sovyet
gorevlilerin hemen hepsi kagip kasabalara siginmiglard: ve kirsal
alandaki parti orgiitii cokmiis durumdayds; parti Orgiitii sistema-
tik olarak ve zamaninda gii¢ toplamakta, kendine bagh kuvvetleri
silahli ayaklanmanin baggosterdigi koylerden geri gekmekte basa-
ris1iz kaliyordu ve bu koylerde katledilen komiinistlerin sayis: bi-
ne variyordu.”

Kizil Ordu ve Ceka, koyli ayaklanmalarina kars1 ¢ok sert ted-
birlere bagvurdu. Ornegin:

“Cetelere yandag koyler tespit ediliyor ve bu koylere kargi yogun
bir terore girisiliyor: Buralarda 6zel bir ‘karar’ okunuyor; bu ka-
rarda o koydekilerin emekgi halka kars: isledikleri suglar birer bi-
rer sayihyor, koydeki erkeklerin hepsinin Devrimci Askeri Mah-
keme oOniine ¢ikanlacaklart duyuruluyor; cetecilerin aileleri re-
hin olarak bir calisma kampina sevk ediliyorlar, gete liyesine ge-
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lip teslim olmas: igin iki haftalik bir siire taniniyor, eger bu siire
icinde gelip teslim olmazsa getecinin ailesi yasadig1 gubernianin
digina siiriilityor ve ailenin (daha once kosullu olarak haczedil-
mis) miilkiine temelli el konuluyor. Bunlarla eszamanli olarak koy-
deki evler tek tek araniyor, evde bir silah bulunmas: halinde o
evin ¢alisabilir durumdaki en yash erkegi hemen orada kursuna
diziliyor...

“Bu talimnamelerin dogru bir bigimde uygulanisina model olarak
Birinci Sektor ornek gosterilebilir; bunun sorumluluk sahasindaki
inatg1 ¢ete yandasi Parevskaya volost, silahlarini ve gete tiyeleri-
ni teslim edinceye kadar rehin sisteminin kararh bir bicimde uy-
gulanmasi ve gruplar halinde kursuna dizme yontemi sonucu dize
getirildi. Bizim Ceka orgiitii ve askeri kuvvetlerimizin basarisi bu
kampanyanin etkin bir bi¢imde yiirtitiilmesine yardimci oldu...
“Aldigimiz istihbarata gore Mayis ay1 basinda gete saflarinda hare-
ket eden 21.000 isyanci vardi ve Temmuz ortasina gelindiginde
bunlardan geriye yalnizca birkag ytiz kisi kalds; digerleri ya oldii-
ler (Haziran ve Temmuz aylan icinde 2.000 geteci olduiriildii), ya
kendiliginden teslim oldular veya yakalandilar, ya da baska yerle-
re kactilar...

“Siyasi Komisyonlar'dan gelen raporlara gore, 1 Haziran ile 2 Tem-
muz arasinda kalan donem iginde 1.748 geteci ile 2.452 asker
kagagi ele gecti; 1.449 ceteci ile.. 6.672 asker kagag ise kendili-
ginden teslim oldu. Bunlarin kayitlaragecentoplamsayis1 12.301.
3.430 kisi ile 913 aile rehin alindi. 157 isletmeye el kondu; 85 ev
yakildi ya da yikildi. Son hafta iginde, yakalanan getecilerin ve
asker kagaklarinin sayist 16.000’e, rehin alinan aile 1.500’¢e, el ko-
nan igletme 500’c ve yakilan ya da yikilan ev 250'ye yiikseldi...
300'den fazla geteci ailesi, geteye liye aile bireyi gelip teslim oldu-
gu icin saliverildi... En sert onlemlere, silahlarin1 saklamakta inat
eden Belomestnaya ve Dvoinya volostlarinda bagvuruldu; geteci-
ler, ancak iki kulak grubu kursuna dizildikten sonra $ilahlarini tes-
lim ettiler. Buralarda toplam 154 geteci kursuna dizildi. 227 cete-
ci ailesi rchin alindi; 17 ev yakildi, 24’0 yikildi ve 22'si kOy yoksul-
larina verildi. Estalsk volostunda 75 rehine ve geteci kursuna di-
zildi; 12 ev yakilirken 21'i yikildi. Adi gegen volostlarda koyliiler
300 geteciyi ihbar ettiler; bunlarin bazilarini 118 tiifek, 25 av tiife-
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gi, 10 tabanca, vb. ile birlikte kendi elleriyle teslim ettiler...
“Krivopoliane koyiinde, 13 rehinenin kursuna dizilmesinden son-
ra, makincli tiifck yedek pargalarinin saklandig: bir deponun yeri
gosterildi; baz1 ¢eteciler ve Selianskyi'nin ¢etesinden arta kalan-
larin saklandiklar yer ihbar edildi. Tambov wezdinde, 1 Haziran
ile 10 Temmuz arasinda, 59 ¢eteci silahiyla birlikte, 906's1 silahsiz
olarak teslim oldu: teslim olan asker kagag: sayis1 ise 1.445 idi.
Aym siire ig¢inde 1.455 geteci ile 1.504 asker kacag: oldurildii.
549 aile rehin alimirken 295 igletmeye el kondu; 80 ev yakild:,
601 ise yikildi; 591 geteci ve 70 rehine ve bunlara yataklik eden
iki kigi kursuna dizildi...

“Caligma kamplarindaki rehinelerin toplam sayisi ise 5.000 dola-
yinda.”

Koylu kitleleri nicin rejime karsi silaha sarildilar? Ceka raporu
bu soruya gercekgi ve tarafsiz yanitlar getiriyor:

“Koylu ayaklanmalari, kewrsal kesimideki kiigiik midlk sabipleri-
nin en acimasiz zorlayict 6rnlemleri kendilerine yonelten, ken-
di ekonomik durumlarima hi¢ aldirig etmeyen ve kirsal kesine
gozle gordlir herbangi bir bizmet gétdrmeyen proletarya dik-
tatorliigi karsisinda duyduklart hosnutsuzlugun yayginlagmast
nedeniyle gelisiyor...

“Genel olarak. Sovyet rejimi, koyliilerin pek ¢ogunun goziinde,
yasadiklar yere kisa bir sure igin gelip volost Yiiritme Komite-
si'ne ve koy Sovyetine bir stirti emir veren, ¢ogu yerine getirile-
mez ve hatta sagma olan bu emirleri yerine getiremedikleri igin
ad1 gegen yerel organlarin temsilcilerini tutuklayan ve sonra gel-
digi gibi ¢ekip giden komiserlerle ya da diger yetkili kisilerle 6z-
deslesmis durumda bulunuyor. Ote yandan. rejimin koyliintin go-
ziinde ozdes tuttugu bir bagka sey yiyecek zoralimim gergeklesti-
ren silahli gruplar... Koylu ¢cogunlugu. Sovyet rejimini kendisine
yabanci, yalnizca emirler yayinlayan. ve ustiinde iyi dustiniilme-
mig bu emirler diginda kendisiyle herhangi bir bagi olmayan hari-
ci bir gey olarak gormeye alismig durumda.

“Sovyet rejimi, askeri idareye dzgi kisitlayict ve zorlaywct bir
karaktere sahip.”
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Raporda sonug olarak sunlar ifade ediliyor:

“Kirsal alanda, Sovyet rejimi hala esas olarak ekonomik ol-
maktan ¢ok askeri-idari bir karaktere sahip: koylilerin rehber-
ligini kabul etmedikleri talimatlar yayinlayan harici bir gii¢ duru-
munda: rejim. koyliilerin goziinde. her seyden once kirsal alam
orgiitleyen ve idare eden bir sistem degil. baskic1 bir mekanizma
konumunda.™*?

Koyluliigun devlete kars: kitlesel, inat¢t muhalefeti, devleti ka-
cinilmaz olarak Lenin’in Devlet ve Devrim’de ongordugu ideal
proletarya diktatorlugi normundan uzaklastirdi. Lenin, s60z konusu
calismasinda, Marks ve Engels’i takip ederek, is¢i devletinin cogun-
luk icin tam bir demokrasiyi temsil ederken azinlik Gizerine -burjuva-
ziye- kendi diktatorlugunu dayatacagim ileri suruyordu. Ancak, eko-
nomisi yitkima ugramus geri bir tulkede ic savasin ve geciken uluslara-
ras1 devrimin dogurdugu zorunluluklar, devletin koyluler Uzerine aci-
masiz dayatmalarda bulunmasina, demokrasinin cogunluk agisindan
-bu durumda koylilik acisindan- olanaksiz hale gelmesine yol acti.

Devletin deformasyonunu daha da derinlestiren bir baska fak-
tor daha vardi. Koyluluk, kacimilmaz olarak, koyle bagim daha yeni
yeni kesmisolan geng proletaryanin ruh halini etkiledi. Nitekim, Tam-
bov’daki Ceka orgutiinun raporu, eyaletteki demiryolu iscilerinin du-
rumundan s6z ederken bu gercege deginmeden edemez:

“Demiryolu ¢alisanlar: kargr devrimci orguit icin onemli bir eksen
olmaya devam ediyor...

“Demiryollarinin korunmasi igin, demiryoluna en yakin yerlesim
biriminden rehineler almaya dayal bir sistem hentiz Nisan aylarn
baginda uygulamaya konuldu; Haziran'da, bu uygulama telgrafsebe-
kesini ve yollar tizerindeki kopriileri igine alacak gekilde genigle-
tildi; Temimuz'da rehinelerin alip gotiirtilmesi uygulamasindan vaz-
gegilerck bunlarin koylerinde kalmalarina izin verildi, demiryo-
lunda bir tahribat olmasi halinde bundan ilkin kendilerinin so-
rumlu tutulacaklar bildirildi.”
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Eyaletteki parti orguti dahi koylilerin ruh halinden etkileni-
yordu:

“1920-21 kiginda parti orgiitii derin bir bunalima girdi; disiplin
¢oktii, moral bozucu gelismeler ivme kazanda... ve tiyelerin yarnisi-
na yakini orglitii terk etti...

“Parti orguitli gui¢ yitirdi ve asir1 gergin bir havaya buirtindu; isgiler
arasinda muhalif bir ruh hali giderek artiyor... Gegen yil 14.000
olan parti iiye sayist 5.000 tiyeye diismiig bulunuyor.”®

Boylece, koylilerin komiinizme karg: takindiklar: tavir, devleti
sekillendiren etkenlerden biri oldu; devlete Jakoben bir karakter ka-
zandirdy, yani, devlet, kendi iradesini biiylik cogunluga dayatan dev-
rimci azinhgin agir1 merkeziyetci diktatorligu niteligine burtindu.

Sonug

Onceki béliimde sanayi proletaryasinin toplumsal agirhiginin gerile-
digini gormustiik. Bu boliimde, bunun yanisira tarim proletaryasinin
agirhiginin da azalmis oldugunu gordik. Buna karsin, kiiciik burjuva
koyliligun toplumsal agirhg: artmaya devam etti. S0z konusu iki
simifin goreli gliclerindeki degisimin grafik ifadelerinden biri, bunla-
rin saysal buyiiklugu. Gormiis oldugumuz gibi, sanayi is¢ilerinin sa-
yis1 1917 yilinda 3.000.000 iken, (ytizde 58.7’lik bir azalma ile) 1921-
22’de 1.240.000'e diistiy; yine, 1917’de 2.100.000 olan tarim iscileri-
nin sayis1 (98.5’lik bir oranla) 1919 yihinda 34.000’e distii. Koyli
ailelerinin sayis1 1 Ocak 1918'de 16.5 milyondu, bu rakam 1920 yihi-
na gelindiginde -yaklasik yliizde 50'lik bir artigla- 24 milyona yiiksel-
di‘ﬂl)‘

Ekim Devrimi’nin ii¢iinci yildoniminde Pravda’da ‘Proletarya
Diktatorhigii Doneminde Ekonomi ve Politika’ baghgiyla yayinlanan
bir makalede, Lenin hakli olarak sunlari soyliiyordu: “Proletarya dik-
tatorliigiinden ilk yararlanan, en ¢ok ve en ¢abuk yararlanan bir bi-
tun olarak koyliliik oldu.”“»

(*) Burada, sanayi iscilerinin sayisina iliskin verilen rakam hanelerin
degil, tek tek bireylerin sayisim gostermektedir; dolayisiyla, sanayi
iscilerinin ailelerinin sayis1 cok daha kuctiktiir.
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Koyliligun durumu ve takindig: tavir, i¢ savas suiresince ve
hatta i¢ savag sonrasinda da siyasi orgutlenmenin -devlet, sovyetler,
devlet memurlan toplulugu, parti- yapisim etkiledi.*

(M Proletarya ile koyliluk arasindaki simif ¢atigmasi, Lenin'in yoneti-
mi altinda Sovyet se¢im yasasinin neden bu ikisine bicimsel olarak
esit bir hak tanimamis olduguna da acgiklik getirir: Tim Rusya Sov-
yetleri Kongresi’'nde, her 25.000 sehirli se¢men bir vekil gonderir-
ken, kirsal kesimdeki se¢cmenler icin bu rakam 125.000 idi. (Nufu-
sun yuzde 51’1 yas1 20’nin tizerinde olan yetiskinlerden olustuguna
gore, sehirli nufus, kirsal nufusa oranla 2.5:1 oraninda daha fazla bir
temsile sahipti.)

Lenin bunu su sozlerle agikliyordu: “Evet, iscilerle koyliiler ara-
sindaki esitligi bozduk... Bir is¢inin oyu birkag koyliiniin oyuna esit.
Bu bir haksizlik m1? Hayir, sermayenin basimizdan defedilmesinin
zorunlu oldugu bir donemde, bu tamamen hakl bir uygulama. ™
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Devletin soniimlenmesi?

I¢ savas boyunca Bolsevik hiikkiimet kusatma alundayds; sadece
emperyalizmin degil, aym zamanda, bazen ilgisiz kalan bazen de
acikca dusmanca olan kendi halkinin kusatmas: altinda. Bu durum
kacimilmaz olarak devletin isleyisini etkiledi.

ideallerdeki diis
Once beklentiyi gézden gecirelim. Lenin, Devlet ve Devrim adl ki-
tabinda, devletin sonimlenmesinin proletarya diktatorligunun ku-
rulmasinin hemen ardindan baslayacagini ifade eder: “Marks’a gore,
proletarya yalmzca sonumlenmekte olan bir devlete, yani derhal so-
numlenmeye baslayan bir bicimde kurulmug ve sonumlenmeye yaz-
gih bir devlete ihtiya¢ duyar.”” Ne kadar uzun olursa olsun, Lenin
bunun ilerici ve suireklilik gosteren bir surec olacagini umuyordu.
Devlet, burjuvaziyi ezmekte guclu ve acimasiz olmak zorun-
daydi. Bir cogunlugun bir azinlik uzerindeki diktatorlugu olacagy icin,
ayn zamanda demokratik olmasi gerekiyordu. Ona acik bir demok-
ratik karakter kazandiracak ve isleyisini muazzam olctide basitlesti-
recek olan sey de bu olacakti. Kapitalist egemenligin yikilmasindan
sonra gelen donem, ;
“Benzeri gorulmemis kesinlikte bicimler alan, esi goriilmemis sid-
dette bir simf miicadelesi donemidir; bu donem boyunca devlet,
kagimilmaz olarak, yeni bir yoldan (proletarya ve gcnel olarak
miuilkstizler igin) demokratik. yine yeni bir yoldan (burjuvaziye
kars1) diktatoryal olmak zorundadir...
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“Ddintin somiirciiler azinhginin ticretli koleler cogunlugu tarafin-
dan baski altina alinmasi gorece kolay, basit ve dogal bir gorevdir
ve kolelerin, serflerin ya da ticretli-emekgilerin bagkaldirilarinin
bastirilmasi sirasinda olandan ¢ok daha az kan dokiilmesini gerek-
tirecek ve insanhk agisindan ¢ok daha az seye malolacaktir. Ve
bu, demokrasinin niifusun boylesine ezici ¢ogunluguna yayilma-
sivla da uygunluk icindedir ki, boylece ézel bir baskr aygitina
duyulan ihtiyag¢ ortadan kalkmaya baslayacaktir. Dogal olarak, so-
murticiiler bu gorevi yerine getiren karmasik bir aygit olmaksizin
halki baski altinda tutmaya yetenekli olamazlar; ama halk ¢ok ba-
sit bir ‘aygit’la. neredeyse bir ‘aygit’, ‘6zel bir aygit’ olmadan si-
lably halkin basit bir orgiitlenmesiyle (Isci ve Asker Vekilleri
Sovyetleri gibi) bile somiiriictileri bask: altinda tutabilir.”?

Lenin, yurttaslarin kendilerinin yoneticiler konumunda olduk-
lar1 eski Yunan uygarhgindaki demokrasi 6rnegine basgvuruyor:

*Uygar toplumun tarihinde ilk kez olarak halk kitlesi devletin gein-
delik idaresine...bagimsiz olarak katilacag icin, sosyalizm altinda,
kaginilmaz olarak ‘ilkel' demokrasi buytik ol¢ude yeniden canla-
nacakur."®

Proletarya

“Burjuvaziyi, hatta cumhuriyetci-burjuvaziyi, devlet aygitim, sii-
rekliorduyu, polis tegkilatini ve biirokrasiyi ezmeye, parcalamaya
ve onu yeryuziinden silip atmaya, bunlarin yerine daha demokra-
tik bir devlet aygitini, ama her geye ragmen sonugta tum niifusu
icine alan bir milis glictinii olugturmaya dogru giden silahh isciler
bicimindeki bir devlet aygitin1 gecirmeye yetenckli olacaktir.”®

Boylece, ‘silahli proletaryanin kendisi hiikiimet durumuna’ ge-
lecekti.®®

Proletarya devleti merkezi, ancak aym zamanda komiinlerin ye-
rel ozerkligine ve gondillii birligine dayal demokratik bir devlet ola-
caktr: “Proletarya ve yoksul koyliler devlet iktidarim kendi ellerine
alacaklar ve kominler icinde serbestce orgiitlenecekler.”® Ve Le-
nin, Engels’in sozlerini olumlayarak aktarir: “Eyaletlerin (gubernia-
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lanin), bolgelerin ve komiinlerin genel oy hakkiyla secilmis resmi
temsilcileri tarafindan eksiksiz 6zyonetimi. Devlet tarafindan atan-
mug tiim yerel ve bolgesel otoritelerin ortadan kaldirilmasi. "™

Ekim Devrimi'nden sonra yayinlanmig olan ilk kararnamelerde
ve ¢ikarilan ilk yasalarda ‘demokrasi’ sozcugi surekli yineleniyordu:
‘Demokratik bir bar1g’, ‘ordunun demokratiklestirilmesi’ gibi. Lenin,
yeni toprak kararnamesini agiklarken sunu soyliuyordu: “Demokra-
tik bir hiikiimet olarak, onlarla ayn: fikirde olmasak bile halk kitlele-
rinin kararim1 gormezlikten gelemeyiz.” Buna benzer onlarcave yuz-
lerce ifadeye rastlamak kolaylikla mumkiindu. Ne var ki, koylilerin
kiiskiin muhalefetiyle yiiz yiize bulunan, kiiciik ve giderek gerileyen
bir proletarya azinhgina sahip olan Rusya’daki proletarya diktatorlu-
gu, o sozi edilen ‘ezici cogunlugun’ degil, kararh bir azinligin dikta-
torluguydu.

Simdi, ideal olam: birakip fiilen gerceklesmis olana donelim ve
Lenin’in Ekim Devrimi’'nin ongliniinde 6ngordugi normlardan sapil-
masinin nasil kagimilmaz hale geldigini gorelim.

Devlet yonetimi
Rus Sosyalist Federal Sovyeti (RSFS)'nin 10 Temmuz 1918 tarihli Tim
Rusya Sovyetleri Besinci Kongresi tarafindan benimsenmis birinci
anayasas: sunu ilan ediyordu: “Tum Rusya Sovyetleri Kongresi, Rus
Sosyalist Federal Sovyeti Cumhuriyeti’'nin en yiiksek orgamdir.”®

Ik donemde, Sovyetler Kongresi sik sik toplaniyordu. Nitekim,
iktidanin Sovyetin elinde oldugunun resmen ilan edildigi 7 Kasim
1917 ile anayasanin benimsendigi 10 Temmuz 1918 arasinda gecen
yedi aylik donem icinde dort kongre yapildi. Bu siklik i¢ savasin bas-
lamasiyla birlikte azaldi. Anayasa, Sovyetler Kongresi'nin ‘yilda en az
iki kez' toplanmasim1 6ngoruyordu. Bu, 1921'de ‘yilda bir kez’ olarak
degistirildi.®

Gergekte, Kongre Kasim 1918 ile Aralik 1922 arasinda kalan
doénemde ancak yilda bir kez toplandi. Sovyet Kongreleri'nin sikli-
gindaki azalmanin acik nedenlerinden biri, meclisin ¢ok genis kati-
himli olmasinin i¢ savag kosullarina hi¢bir sekilde uygun olmamasidir:
Kasim 1917°'de 649 olan delege sayisi bir yil sonra 1.296'ya, Aralik
1922'de ise 2.214’e ylikselmisti.!'"”

Sovyetler Kongresi'nin giici onun Merkez Yurutme Komitesi
(VTsIK)'ne devredildi. Anayasa’da, VTsIK Kongre'ye tabi bir organ-
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di. Anayasa’'nin 29. Maddesi'nde su ifade edilir: “Tum Rusya Merkez
Yiurutme Komitesi butiiniyle Tiim Rusya Sovyetleri Kongresi'ne kars
sorumludur.” Bununla birlikte, VTsIK yetkiyle donatilmig bir organ
olacakti. Anayasa’da sunlar yazilidir:

“Kongreler arasinda gecen zamanda, Tiim Rusya Merkez Yiiriit-
me Komitesi Cumhuriyet'in en yiiksek orgamdir.

“Tum Rusya Merkez Yiirtitme Komitesi, Rus Sosyalist Federe Sov-
yet Cumhuriyeti’'nin en yiiksek yasama, yiiriitme ve danisma orga-
mdir.

'Tim Rusya Merkez Yiiriitme Komitesi, ig¢i ve koylii hiikiitmetine
ve Sovyet iktidarinin iilkedeki tiim organlarina bunlarin ¢alisma-
lar1 konusunda genel direktifler verir.

“Tiim Rusya Merkez Yiiriitme Komitesi, Halk Komiserleri Konse-
yi'nin ya da diger devlet departmanlarinin kendisine sundugu ka-
rarname taslaklarim ve diger onerileri gozden gegirir ve onaylar;
kendi kararname ve yonergelerini yaymlar.

“Tim Rusya Merkez Yiiriitme Komitesi, Tiim Rusya Sovyetleri
Kongresi'ni toplar ve Kongre'ye kendi faaliyetlerini bir rapor ola-
rak sunar, genel siyaset ve belli meseleler hakkinda Kongre'yi bil-
gilendirir.

“Tiim Rusya Merkez Yiiriitme Komitesi, Halk Komiserleri Konse-
yi'ni ve... Halk Komiserlikleri'ni atar.

“Tum Rusya Merkez Yiriitme Komitesi, Halk Komiserleri Konse-
yi'nin herhangi bir kararim: iptal ectme ya da erteleme yetkisine
sahiptir.”'"

Dolayisiyla, Anayasa’ya gore, VTsIK, Halk Komiserleri Konse-
yi'nden (Sovnarkom) daha ytiksek ve daha giiclu bir organdi.

Oysa, uygulamada, VTsIK'nin giicli kendi presidyumu (ve Sov-
narkom) tarafindan azaltilmigti. Bunun bir nedeni, Sovyetler Kongre-
si durumunda oldugu gibi, VTsIK’'nin ¢ok genis katilimli bir organ
olmasi, dolayisiyla idari bir liderligin elastikiyetini azaltiyor olusuy-
du. Anayasa, VTsIK’nin 200’den fazla tiyesinin olamayacagini belirti-
yordu. Ancak, bu hiikiim, bu sayinin Sekizinci Sovyetler Kongresi'n-
de (Aralik 1920) 300’e, ardindan Dokuzuncu Sovyetler Kongresi'n-
de (Aralik 1921) 386'ya ¢ikarilmasimi saglamak icin degistirildi.

VTsIK giderek daha seyrek olarak toplamyordu. Baslangicta,
her iki ayda bir toplanmas: gerekiyordu. Bu, Dokuzuncu Sovyetler
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Kongresi tarafindan ‘yilda Gi¢ kezden az olmamak uzere' seklinde
degistirildi. .

Yedinci Sovyetler Kongresi’'nde (Aralik 1919), Lenin, VTsIK'nin
sik toplanamamasimin nedenini Beyazlar'a ka1 verilen savasin getir-
digi zorunluluklarla acikhiyordu: “Sovyetlerin ender olarak toplands-
g1 ve delegelerin veteri siklikta yeniden secilmedikleri” soylendi. Bund
temsilcisi, “Eger Merkez Yurutme Komiteniz toplanmivorsa bu ger-
cekten bagislanmaz bir su¢” seklinde bir yakinmada bulundu. Lenin
bu elestirilere su sekilde karsihik verdi:

*Kolgak, Denikin ve digerlerine kargt savastyoruz... Gli¢ ve mu-
zaffer bir savag veriyoruz. Her diigman saldirisinda Merkez Yiirtt-
me Komitesi'nin tiim tiyelerini cepheye gondermek zorunda kal-
digimiz1 bilivorsunuz... Yillar1 bulan miicadelenin geliklestirdigi
ve onctiliik edebilmek igin gerekli denevimi kazanmisg olan isgile-
rin say1st, bizim ulkemizde bir diger tilkede oldugundan dahaaz.”*?

VTsIK, fiiliyatta, yerini kendi presidyumuna birakmis durum-
daydu. Ik ve esas olarak 7 Kasim 1917 'de kurulmus organlar sistemi
icinde presidyum gibi bir kurum yoktu. Bununla birlikte, VTsIK, ki-
sa bir sure sonra, oturumlar i¢cin materyal hazirlamak ve mevcut VT-
sIK departmanlarina siirekli danigmanlik hizmeti vermek icin 7 yada
8 kisiden olusan gayriresmi bir organ olarak bir presidyum olustur-
du. Bunu izleyen aylarda, belli bir caligmay: bu presidyuma birak-
mak VTsIK'nin sik sik yaptig: bir pratik haline geldi. Ancak, buna
ragmen birinci Sovyet anayasas: presidyumu yasal iktidar organlar:
arasina dahil etmedi.

Iktidarin bicimsel (yasal) yapis ile pratik arasindaki mevcut
bosluk, resmi olarak bir bucuk yil kadar sonra, Yedinci Sovyetler
Kongresi 9 Aralik 1919’da toplanmip VTsIK ile ilgili olarak su kararlan
benimsedigi zaman kabul edildi:

“VTsIK nin presidyumu VTSEK nin oturumlarina baskanhk eder.
“VTs1K oturumlan icin gerekli materyali hazirlar.

“VTsIK plenyumunun degerlendirmesine sunmak uizere kararna-
me taslaklart hazirlar,

“VTsIK'nin kararlarinin yasama gegirilisine gézetmenlik yapar.
“VTsIK oturumlar arasinda kalan zaman dilimi i¢inde. Sovnar-
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kom'un aldig: kararlann onaylaimak ve bu organin aldigi kararlar:
ertelemek. bunlar ilizerinde yeniden karara varihmas: icin bu ka-
rarlarin gorustilmesini en yakin tarihteki VISIK oturumuna hava-
le etmek yetkisine sahiptir."'¥

Presidyumun oturumlarinin hangi siklikta yapilacagina iliskin
bir deginiye rastlamilmiyor. Bununla birlikte, presidyumun 19 Mart
ile 30 Mayis 1921 gunleri arasindaki faaliyeti ile ilgili bir raporda,
Kalinin s0z konusu donem icinde presidyumun 19 kez toplanmis
oldugunu soyluyor. Bu, haftada ortalama ugten fazla toplant1 yapildi-
g1 anlamina geliyor. @9

Opysa, gercekte, ne Sovyetler Kongresi, ne VTsIK, hatta ne de
VTsIK presidyumu Halk Komiserleri Konseyi (Sovnarkom) uzerinde
gercek bir iktidara sahipti. Kadrolarinda en yuksek parti tiyelerinin
gorev aldigr Sovnarkom’un Sovyetler Kongresi ya da VTsIK'ya olan
tabiyetinin ancak bicimsel bir tabiyet oldugu daha baslangicta aciga
cikti. I¢ savas yillarimin dikkate deger gelismelerinden biri, merkezi
otoritenin, Tum Rusya Sovyetleri Kongresi'nin ve VTsIK’nin aleyhi-
ne bir bicimde Sovnarkom’un elinde toplanmasiydi.

1918 Anayasasi’'nin ‘Halk Komiserleri Konseyi dogrudan acil
onlemler alabilir’ hitkmi i¢ savas ve ulusal seferberlik sirasinda sik
sik kullanildi. Bu tur olaganustu kosullarda, alinan tiim kararlarin he-
men hepsinin gercekten acil Onlemler niteligine sahip oldugunu ka-
bul etmek gerekir.

Sovnarkom yalmizca tam bir yurutme yetkisine sahip olmakla
kalmadi, fakat ayn1 zamanda kararnameler yoluyla sinirsiz bir yasama
gliciini de elinde bulundurdu. ilk y11 480 kararname yayinlads; bun-
lardan yalmzca 68’i onay icin VTsIK'ya sunuldu. 1917 ile 1921 ara-
sinda Sovnarkom 1.615, VTsIK ise yalmzca 375 kararname yaynla-
dl.(l”

Yerel sovyetlerin gii¢c kaybetmesi
Ekim Devrimi’'nden sonra, Icisleri Halk Komiserligi yerel sovyetlerin
roliinu su sekilde tanimlad::

“Yerel diizeyde, Sovyetler idari organlar, yereliktidarin organlari-
dir; idari, ekonomik. mali. kiiltiirel, egitsel karakter tastyan her
kurumu kendi kontrolleri altina almahdirlar...

“Bu orgiitlerden her biri. en kii¢lik olanina varincaya kadar. yerel
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karakter tasiyan sorunlarin ¢oziimiinde tamamen ozerktir; ancak
faaliyetleri merkezi iktidarin genel kararnameleri ve yonergele-
riyle, dahil oldugu daha yiiksek Sovyet orgiitlerinin faaliyetleriyle
uyum icinde olmalidir,”®

Tum Rusya Sovyetleri Kongresi kendi guictiinii Sovnarkom’a bi-
rakirken, bununla es zamanl olarak, otoritenin yerel sovyetler aley-
hine merkezde yogunlastig: bir siire¢ yasaniyordu.

I¢ savas yerel sovyetlerin isleyisini sekteye ugratti. Onde gelen
kentlerde ilce sovyetleri ortadan kayboldu. Sayisiz ¢oklukta kentin
idaresi eyalet ve bolgelerin idaresiyle birlestirilirken, anayasal olarak
kurulmug bolgesel orgiitler biitiinselliklerini yitirdiler. Bu donemde
Revkom olarak isimlendirilen Devrimci Komiteler merkezi bir rol
oynadilar. Bu komiteler, Sovnarkom’un 24 Ekim 1919 tarihli bir ka-
rarnamesi uyarinca savastan etkilenen bolgelerde kurulmuslard: ve
sOz konusu kararname geregince tim yerel sovyet orgiitleri bu ko-
mitelere itaat etmekle yikimliydii.¢'” Revkomlar sik sik Bolsevik
Parti komiteleri ile 6zdeslesiyordu.

Aralik 1919'daki Tum Rusya Sovyetleri Yedinci Kongresi'nde,
Kameney, i¢ savas sirasinda sovyetlerin durumuyla ilgili olarak son
derece olumsuz bir tablo ¢izdi:

“Savag yuziindeneniyiiscilerin biiyiik gruplar halinde kentlerinden
tayin edildiklerini, bu yiizden de bir eyalet veya bblge baskentin-
de bir sovyet inga etmenin ve onu iglevsel hale getirmenin zaman
zaman gli¢ bir is haline geldigini biliyoruz... Siyasi orgiitler olarak
sovyetlerin genel kurul toplantilar1 giinden giine eriyor, insanlar
kendilerini butiiniiyle rutin islere vermis durumdalar... Genel sov-
yet toplantilar1 ¢cok ender olarak yapiliyor ve vekiller yalmzca bir
raporu onaylamak, bir konusmayi dinlemek ve buna benzer bir is
gormek igin toplamiyoriar.®*”

Yerel sovyetlerin nufuzu buyik olcude partinin eline gecti. Bu-
nun nedenlerinden biri, yerel sovyet yonetimlerinin geri ve yozlas- .
mis olmasiydi. Stalin, Aralik 1918'de dogu cephesinin ¢okmesiyle
ilgili olarak hazirladigi raporunda, bu ¢okusten kesinlikle yerel sov-
yetlerin sorumlu olduklarini 6ne suriiyordu. Stalin, bu kurumlardaki
personelin pek cogunun daha dnce eski ¢arlik rejiminin yerel hiiku-
met organlari olan Zemsto'da ¢alismus kisiler oldugunu, drnegin Vi-
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atka'daki sovyet kurumlarinda ¢alisan toplam 4.766 personelden
4.467'sinin bu kisilerden olustugunu gormiistii."” Bu nedenle, gii-
venilirligi kuskulu olan sovyetlerin denetlenebilmesi icin yerel parti
orgiitlerinin guclendirilmesi ¢cagrisinda bulundu.

Ceka’nin roli

Sovyetlerin gliciinii zayiflatan ve i¢ savasin ¢etin kosullantyla dogru-
dan baglantili olan bir diger gelisme gizli polis teskilat1 Ceka'nin yiikse-
lisiydi. Daha Onceki sayfalarda, Kizil Teror'iin ve bunun araci olan
Ceka’'nin yiikselisinden Beyaz Teror'e kars: bir tepki olarak soz et-
mistik.* Ceka, baslangicta oldukca kiiguik bir teskilattr. Ancak hizla
genisledi. Subat 1918’de Ceka merkezinde 120 personel ¢calistyordu.
Latsis’in soylediklerine bakilirsa, ayni yilin sonunda teskilatta ¢calisan-
larin sayis1 toplam olarak 31.000’den az degildi.®”

I¢ savag sirasinda, Ceka -gerek merkezi gerekse yerel diizeyde-
devlet idaresinin tim birimlerine girdi. 1918 yil1 Agustos ayina gelin-
diginde, teskilat 38 guberniada ve 365 bolgede -ki bu 0 donem Sov-
yet yonetimi altindaki tiim Rusya’y:r kapsiyordu- alt komiteler olus-
turmus durumdaydi. Ceka Merkezi'nden yerel komisyonlara gonde-
rilmis 28 Agustos 1918 tarihli bir yonergede, Ceka’'nin hi¢bir surette
sovyet yuriitme komitesinin herhangi bir organina tabi olmayacag;,
aksine liderlik islevini kendisinin ustlenmesi gerektigi belirtiliyordu.

Birtarih¢i, Ceka’'nin o giinlerdeki konumuna iligkin olarak sun-
lar1 sOyluyor:

“Ceka sinirsiz bir giice sahipti; 1918 sonbaharinda, Sovyet Rus-
ya'nin dogrudan i¢ savag ve yabanci kuvvetlerin isgali tehditi al-
tinda oldugu siralarda, askeri savunma alaninda teskilatin yerel
komisyonlarinin bilgisi disinda hi¢bir adim atilamazdi. Ceka'nin
gozii heryerdeydi. Cephelerdeki siirekli yer degistirmeler sonucu
bazi sovyetler ¢oktiigiinde, kendi askerlerine sahip olan Ceka sa-
vastan etkilenen bolgelerde devlet otoritesini temsil ederdi.”"
Kasim 1918 sonunda, demiryollarinin, suyolu tasimaciliginin,
posta ve telgraf hizmetlerinin giivenligi gorevi Ceka'ya verildi. Ayri-
ca Yiyecek Tahsis Komiserligi'ne bagh askeri birliklerin sorumlulu-
gu da Ceka'ya devredildi.

(™ Bucildin 1. Bolumiinde 18. sayfadaki Kizil terériin baslangiciadli
boliime bakimz
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Ceka, en basta gelen merkezi organlar olma niteligi tasiyan ye-
rel Olaganuistii Komisyonlar kurmak suretiyle bolge idaresine varin-
caya kadar bir otorite agi kurmay: basarmus oldugu icin, cisleri Halk
Komiserligi ile bir siirtisme icine girmesi sasirtici degildi.

Mart 1918’de Ceka kendi yerel branglarimi kurmaya basladigs
zaman, Icisleri Komiserligi bu komisyonlarin sovyet 6rgiitlerinin bi-
rer parcast konumunda olacaklarim ve yerlesik sisteme bir miidaha-
lede bulunmayacaklarinmi diisiindii. Ancak, gercekte, Olaganiisti Ko-
misyonlarin yerel sovyetlere tabiligi uygulamaya konmadi. Bunu iz-
leyenaylarda, sovyetlerin temsilcileri ile giivenlik organlarinin lider-
leri egemenlik kurmak icin kimi zaman birbirlerini tutukladilar.©??

Icisleri Halk Komiserligi'nin bir liyesi, ‘Biitiin iktidar Ceka'ya’
sloganimin ‘Biitiin Iktidar Sovyetlere’ sloganininyerinialdigindan ya-
kimyordu.

Yerel sovyetlerle Olagantistii Komisyonlar arasindaki gergin-
lik, icisleri Komiserligi’'nin 20 Kasim 1918'de yayinladig1 bir arastir-
mada acik olarak gozleniyordu. Soz konusu arastirmaya gore, 119
sovyet orgutu Olaganustu Komisyonlar'in sovyet yurutme komitele-
rine tabi olmasindan, 99’u bunlarin sovyetlerin ‘idari birimleri’ icine
dahil edilmesinden, ve yalnizca 19'u bu komisyonlarin bagimsiz bir
konuma sahip olmalarindan yanaydi.**

Ceka'nin partinin onune gecmesi tehlikesinin varhg: acikti.
1918 yilindan 1919’a girilirken, Pravda ve Izvestiia gazetelerinde
Ccka'ya kars: bir basin kampanyasina girigildi. Boylesine buyiik bir
giivensizlik havasinin yaratmis oldugu basincin etkisiyle, VTsIK 24
Ocak 1919’da bolge diizeyindeki Olagantistii Komisyonlar’i dagat-
tl.(u)

Bununla birlikte, Kolcak ve Denikin’in saldirilar1 1919 yilinin
yazve sonbahar aylarinda doruk noktasina eristiginde ve Sovyet Cum-
huriyeti Moskova etrafinda yaricapr 600 km kadar olan dairesel bir
alan icine hapsedilmis kusatma altindaki bir kaleye benzer hale gel-
diginde, Ceka'ya ve diger olaganustu organlara yonelik elestiriler
bastinildi.

Ceka ic savasin zaferle sonuclandinilmasi acisindan gerekli bir
kurum olmakla birlikte, Lenin bunun tamamen bagimsiz bir aygit
haline doniisebilecegi tehlikesinin farkindaydi. ic savasin sona er-
mesinden sonra ortaya cikan ilk firsatta Ceka’nin giiciinii kirmaya
yonelik bir dizi girisimler baslatti.
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Dokuzuncu Sovyetler Kongresi’nde yaptigi1 23 Aralik 1921 ta-
rihli bir konugmada (ki bu yasantisinin son konusmalarindan biridir)
Lenin sunlar soyluyordu: “Ceka’y1 elden gecirmek, islevlerini ve yet-
kilerini yeniden belirlemek ve faaliyetini siyasi sorunlarla simirh tut-
mak... daha genis bir devrimci yasallik sloganim kararlilikla 6ne ¢1-
karmak esash bir 6neme sahiptir.”?%

Dokuzuncu Sovyetler Kongresi buna uygun olarak su kararlar
ald::

“Kongre, sovyet iktidarimin bugiin igeride ve disarida gii¢ kazan-
makta olmasinin Ceka'nin ve bu teskilatin organlarinin faaliyet
alanimin daraltilmasini, sovyet cumhuriyetleri yasalarinin ihlaline
kars1 miicadelenin yasal organlarin eline verilmesini olanakh kil-
digin1 diistinmektedir.

“Bu ylizden, Sovyetler Kongresi, VTsIK presidyumuna, Ceka'nin
ve bunun organlarinin statiisiinii bunlar: yeniden yapilandirmak
anlaminda mumkiin olan en yakin tarihte gozden gegirme, yetki-
lerini sinirlandirma ve devrimci yasallik ilkelerini gliclendirme go-

revini verir.”?®

Kizil Ordu

Devletin en onemli kolu ordudur. Lenin’in sozleriyle ifade edersek,
devlet “kendi emri altinda bulunan silahli adamlardan kurulu 6zel
yapilardan, cezaevlerinden, vb. olusur”.?”

Lenin, iktidarin alinmasindan birkag¢ giin kadar sonra sunlar
yazmustir: “Halkin topyekun silahlandirilmas: ve diizenli ordunun tas-
fiyesi. bir an icin bile aklimizdan ¢itkarmamamiz gereken 6nemli bir
gorevdir.”?®

Nisan 1917’de, Lenin, “Subaylar askerler tarafindan mi secil-
melidir?” diye soruyor ve ardindan soruya net bir yanit getiriyordu:
“Yalnizca subaylarin askerler tarafindan secilmesiyle yetinilmemeli,
fakat ayrica her subay ve generalin her adimi askerler tarafindan bu
amacla secilmis kisiler tarafindan denetlenmelidir de.”

“Askerlerin kendi kararlariyla tistlerini gorevden almalar: arzu
edilir bir sey midir?” diye soruyor ve kendisi yanithyordu: “Bu her
bakimdan arzu edilir olan dnemli bir seydir. Askerler ancak secilmis
otoritelere itaat eder ve saygi gosterirler.”??

Baslangicta, Bolsevik hiikiimet ordunun demokratiklestirilme-
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si konusunda son derece kararh 6nlemler aldi. Nitekim, 16 (29) Ara-
lik 1917'de, Sovnarkom asagidaki kararnameyi yayinlamigti:

“Bir ordu birligi ya da cgesitli birliklerin bir araya geldigi askeri bir
biitiin i¢inde tiim iktidar asker komitelerinin ve asker sovyetleri-
nin elinde olmahdir...

“(Asker) komiteleri (ordunun) dogrudan kendilerine bagh olma-
yan faaliyet alanlannda kendi kontrollerini tesis etmelidirler.
“Ordu igindeki subaylarin segimle isbasina getirilmesi ilkesi bu
kararnameyle birlikte resmiyet kazanmaktadir. Alay komutanhg
diizeyine kadar tiim komutanlar c¢esitli birliklerin genel oyu ile
segilecektir... Alay komutanhgindan daha yiiksek diizeydeki ko-
mutanlar, genelkurmay baskani dahil olmak tizere, (komutanlarin
secim yoluyla belirlendigi) ordu birliklerinin komiteleri.... tarafin-
dan olusan bir kongre tarafindan segilecektir...

“Ozel egitim gerektiren... hekimlik, miihendislik, havacilik gibi
teknik gorevlere getirilecek olanlar komiteler tarafindan... gerek-
li 0zel bilgiye sahip kisiler arasindan segilecektir.

“Genel Kurmay Bagkanlar:... 6zel egitimden gec¢mis kisiler arasin-
dan secilecektir.”

Sonraki giin, Sovnarkom bir kararnameyle su kararlan ald::

“1. Generallik de dahil olmak tizere onbasgihiktanitibaren tiim rut-
belerin ve askeri sifatlarin kaldirilmasi. Rus Cumhuriyeti ordusu,
bu andan itibaren, onurlu ‘devrimci ordu askeri’ sifatim tagiyan
Ozglir ve esit yurttaglardan olusacaktir;

“2. daha once cegsitli ritbelere ve askeri sifatlara karsiik diisen
her tiirden igaret ve ayricaligin kaldirilmasy;

“3_ Askeri selamlamanin kaldirilmast;

“4. Bir ayrima igaret eden her tiirden siisleme ve isaretin kaldiril-
mast;

“S. Biituin subay orglitlerinin tasfiyesi...

“6. Orduda emir subay1 kurumunun kaldirilmas1.”¢®

Ne var ki, Bolsevikler kisa bir siire sonra demokratik bir bicim-
de yapilandinlmig bir ordu yaratma idealinden vazge¢cmek zorunda
kaldilar. Trogki, 14 Mart 1918'de Savas Komiserligi ile Yiiksek Savas
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Konseyi Baskanhigi’ nin bagina getirildi ve Cumhuriyet’in silahli kuv-
vetlerini orgutlemeye giristi.

Devrimin ilk askerleri Kizil Muhafizlar’dan olusuyordu. Devri-
min ilk aylarinda zorunlu askerlik uygulamaya konmus olsayd, dev-
rim yenilgiye mahkum edilmis olacakti. Ulke savasmaktan bikmigti
ve bolsevizmin esas cekiciligi onun barig arayis1 icinde olmasidur.
Boylece, Kizil guiclerin goniullilerden olusturulmasina karar verildi.
Nisan 1918’e kadar 100.000 goniilli Kizil Ordu’ya katilds.

Ancak, i¢ savasin beraberinde getirdigi giicliikkler Sovyet hiiki-
metinin yalmzca goniilliilerle yetinmesini olanaksiz hale getirdi. 16
orduya kars:1 8.000 kilometrelik bir sininn korunabilmesi i¢in zorun-
lu askerlik uygulamasina gitmek, Kizil Ordu'yu ilkin bir, sonra iki,
ardindan ii¢ ve en son bes milyonluk bir ordu haline getirmek zorun-
lu oldu.

Trocki, Kizil Ordu’yu insa etmeye proletaryaya gonullu asker
olma cagnisinda bulunarak bagladi. ilkin yoksul ardindan orta kéylii-
lerin askere alinmasina ordunun niivesi proleterlerle saglam bir bi-
¢imde olusturulduktan sonra baslandi. Moralleri i¢ savasin seyrine
gore alcalip yiikselen koyluler sik sik biiyuk gruplar halinde birlikle-
rinden kaciyorlardi.

1 Ocak 1919 ile 1 Ocak 1920 arasinda kalan bir yilik donem
icinde asker kacaklarinin sayisinin 2.846.000 dolayinda oldugu tah-
min ediliyor. 1919 yili boyunca 1.753.000 asker kacagi yakalanip
birliklerine geri gonderilmigti.

1919 yih Subat ayina gelindiginde, Kizil Ordu icinde yaklagik
bir milyon asker vardi. Bu rakam 1 Ocak 1920’ye gelindiginde yakla-
sik ii¢c milyona yiikselmisti.®" Asker kagaklarinin yiizde 90'indan faz-
las1 ¢cagr1 emrine uymamus olan kisilerdi. 1919 yilimin ikinci yarisinda
asker kacaklarinin toplam sayis1 1.500.000 dolayindaydi. Asker ka-
caklarina karg1 alinan onlemler, ¢cagri mesajina uymayanlarin siddet-
le cezalandirlacaklar tehditinden derhal teslim olanlarin bagislana-
caklarina dair taahhtitlere kadar bir dizi ¢esitlilik gosteriyordu. 1918
yili Aralik ayinda Asker Kagaklariyla Miicadele Merkez Komisyonu
ve buna bagh yerel daireler kuruldu; 1919 Mayis’inda s6z konusu
komisyon yerel daireler ag1 daha da genisletilmek suretiyle yeniden
yapilandinildi. 1919 yilinin ikinci yarisinda, teslim olup askerlik hiz-
metini yerine getirmeye gonulli oldugunu bildiren asker kagag sa-
yis1 bir milyon dolayindaydi. O siralar, hemen yalmzca eski asker
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kacaklarindan olusan yeni birlikler kuruluyordu.¢

Askerlerin savas etkinligi cok buyiik ol¢iide bunlarin simifsal
kokenlerine gore degisiyordu. 1920’de Kizil Ordu icindeki iscilerin
oramyla ilgili olarak kaleme alinmis bir makalede sunlar ifade edili-
yordu:

“Eylem iginde digerlerinden ayirdedilen birliklerde is¢ilerin oram
yuizde 26.4 (8. Suvari Tlimeni) ile 19.6 (28. Avcr Timeni) arasinda
degisiyordu. Budenny'nin unli Birinci Stivari Ordusu igindeki is-
gilerin oram yiizde 21.7 idi. Ote yandan, savas degeri diisiik say1-
lan 9. Avar Tumeni iginde isciler toplam asker sayisinin yalnica
10.5'ini olusturuyorlardi. Cezali askerlerden olusan birliklerde is-
cilerin toplam sayi i¢indeki oram ytlizde 9.7, yakalanmug asker ka-
caklarindan kurulu birliklerde ise yuizde 3.8 idi. Bir biitiin olarak
o gunlerde Kizil Ordu igindeki isgilerin oram yiizde 14.9'du: cep-
hedeki birliklerde 16.5 olan oran, cephe gerisindeki birliklerde
yiizde 11.3'¢ kadar geriliyordu.”?

Trocki'nin Mayis 1920’de bat1 cephesindeki savas komiserine
ve komuta personeline gonderdigi emir Bolseviklerin Kizil Orduicin-
deki roluni agik¢a tanimhyordu:

“Her boltik, takim ve manga icinde geng bile olsa -davasina bagh
olmak kosuluyla- bir komuinistin bulunmasi garttir. Bu komiinist
en yakinindaki savag arkadaglarinin moral giiciinii gozlemeli, on-
lara savagin sorunlarin1 ve amagclarini agiklamal, agiklamakta zor-
luk gektigi konularda kendi birligindeki komisere ya da bir diger
sorumlu siyasi isciye damgmali, o kiginin bilgisinden yararlanmah-
dir. Savag durumunun her gesit kosullarinda bu tiir bir yakin. gay-
ri-resmi, kisgisel, her guinliik ve her saatlik ajitasyon faaliyeti ytirti-
tiilmedigi suirece, bildiriler ve konugmalar yoluyla yapilan resmi
ajitasyon umulan sonuglar: getirmeyecektir...

“Ki1z1l Ordu igindeki komdinistlerin yonlendirimi birliklerin mo-
rali ve savas etkinligi acisindan belirleyici bir oneme sahiptir. Bu
yiizden, komtnistlerin birliklere orgiitlii bir sekilde dagitilimalar,
onlara titiz bir bicimde rehberlik edilmesi, ¢aligimalarinin siki bir
bicimde gozlenmesi zorunludur... Devrimci askeri konseyler ve
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ordunun siyasi departmanlari, komiserler ve birliklerin siyasi de-
partmanlari, tugay ve alay komiserleri. savastaki her yeni basari-
sizlik sonras: savag gorevleri bakimindan kendilerine bagh komii-
nistlerin davramiglarim dikkatlice gozden gegirmeli, gerekli karar-
hilig1 gostermemiy olanlar: higbir tavizde bulunmadan gorevden
almali, korkakga davranmis olin bencilleri sert bir bi¢imde
cezalandirmalidir."*?

Sovyet askeri tarihgisi F. Nikonov, i¢ savas boyunca Kizil Ordu
birliklerinin savas etkenligi konusunda, birlik saflarindaki komiinist-
lerin oranina gore siniflandirilmig olduklarini soyliiyor. Nikonov, sa-
hip olduklar1 komiinistlerin sayis: yiizde 4 ile 5 arasindakalan birlik-
lerin etkisiz birlikler olarak degerlendirilmis oldugunu tahmin edi-
yor. S0z konusu ytizdenin 6 ile 8 arasinda degistigi birliklerin ortala-
ma bir savas etkinligine sahip tatminkar birlikler, bu oranin 12 ile 15
arasinda oldugu birliklerin ise sok birlikleri olarak kabul edildigini
distiniyor.¢»

Yiginsal bir grup olusturan komiinistler davalarina tam bir adan-
mishlik icindeydiler. Beyazlarin ellerine diismeleri ve parti tyesi ol-
duklarinin kesfedilmesi durumunda iskence goreceklerini ve olduri-
leceklerini biliyorlardi. Dolayisiyla buyiik bir ytreklilik gostererek
savasiyor ve bu savaskanliklariyla parti tiyesi olmayan diger askerleri
de etkiliyorlardi.

Kizil Ordu’nun insas: sirasinda karsilasilan en buytlk engeller
moral ve siyasi nitelikte olanlardi. Bolseviklerin aktivitesi de dahil
olmak tizere yasadiklan son ve canli deneyimler askerleri disipline
ve otoriteye karst citkmak konusunda cesaretlendirdi. Trogki asker
komitelerinin alaylar1 savas icinde basariyla yonlendiremedikleri, do-
layistyla ordunun merkezilesmeye ve resmi bir disipline ihtiya¢ duy-
dugu cikarsamasina vardiginda, bu ¢ikarsamanin geregine uygun ola-
rak yapilanlar Bolseviklerin daha 6nce propagandasini yapmus olduk-
lar1 her seyle tam bir celiski icinde kaldi. Daha 6nce ordudan uzak-
lastirilmis olan c¢arlik subaylar1 simdi uzman olarak yeniden Kizil Or-
du’ya alimyorlardi. Devrimin simgesi haline gelmis asker komiteleri-
ne izin verilmeyecekti. Orduda yeni bir disiplinin uygulanmas: zo-
runlu hale geldiginde, eski carlik ordusundaki disiplin uygulamasi
askerlerin belleklerinde hentiz cok tazeydi.
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Trogki, savunmayla ilgili sorunlarin asiilmasinda cesaret ve dev-
rimci cogkunun yeterli olmadigin ileri siirilyordu: “Nasil sanayi mu-
hendislere, tarim nitelikli tarim uzmanlarina ihtiya¢ duyuyorsa, sa-
vunma da vazgecilmez bir sekilde askeri uzmanlarin varhigim gerek-
tiriyor. "%

Askeriuzmanlarin orduya ainmalanna yonelik birinci genel ¢cag-
n 29 Temmuz 1918'de oldu; yilin sonuna dogru bu nitelikteki 36.971
kisi ordu icinde toplandi, bunlarin 22.295’i subaydi.®” 15 Agustos
1920’ye gelindiginde, 48.409 eski carlik subay: orduya geri alinmig
durumdayd: ve bunlarin yaklagik 30.000'i aktif hizmette bulunuyor-
du. (i¢ savagin sonuna dogru komuta kademesindeki personelin top-
lam sayis1 130.000 dolayindaydi.)®®

Trocgki, eski ¢arlik subaylarinin kontrol altinda tutulmasinda
cok onemli bir rol istlenmis olan siyasi komiserlere giiveniyordu.
Siyasi komiserlerden beklenen, subaylarin siyasi baghligini kontrol
etmek, birlik i¢indeki parti ¢calismasimi diizenlemek, siyasi propagan-
da ve egitim ¢aligmasi faaliyetlerini hayata gecirmekti. Kurallara go-
re, bir askeri operasyon emrinin uygulanabilmesi icin altinda siyasi
komiserin imzasinin bulunmasi zorunluydu. Bu, bir operasyonun gizli
bir karsi-devrimci komplo olmadigini giivence altina almaya yonelik
bir tedbirdi. Ancak, bu tiirden herhangi bir emrin askeri sorumlu-
lugu uzmanlara aitti.

Trocgki, daha baslangictan itibaren, buiyiik bir giicle donatilmig
komiserlerin gorevlerini savsaklamalan durumunda sert bir sekilde
cezalandinlacaklarnini acik¢a belirtmisti. Nitekim, 14 Agustos 1918’de
sunu duyurmugstu: “Burada uyariyorum ki, ordunun herhangi bir bi-
riminin kendi istegine gore geri ¢ekilmesi durumunda ilk kursuna
dizilecek olan ilkin siyasi komiser, ikinci olarak o birimin komutani-
dir. Korkaklar ve hainler hak ettikleri kursunlardan kacamazlar."3?

Komiserler ordu i¢indeki proleter kontroliin vazgecilmez 6nem-
deki aracglanydilar. Aralik 191 9'daki Yedinci Sovyetler Kongresi'nde
Trocgki komiserlerden ovgiiyle so6z ediyordu: “Komiserlerimiz icin-
de... iiyeleri herhangi bir ayricaliga sahip olmayan, is¢i sinifinin da-
vasi ugruna kararhlikla 6lime gidebilen ve digerlerine dava ugruna
olmeyi 6gretebilen yeni, komiinist bir Samuray diizenine sahibiz.”“"

Fakat, Kizil Ordu’nun proleter nuivesinin devrimci ruhuna, ko-
ministlerin kahramanca davalarina adanmi§ olmalarina ragmen, Ki-
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z1l Ordu’'nun Lenin'in Devlet ve Devrim’de tanimlamis oldugu ideal
is¢i milisinden ¢ok uzak oldugu yadsinamaz bir gercekti tabiri ca-
izse, bu ikisi zit kutuplardi.

Dev boyutlarda bir biirokratik aygit

Memurlarin sayisinda ¢ok buytk bir artis s6z konusuydu. 1920 yih
sonlarinda 5.880.000 devlet memuru vards, bu sanayi isgilerinin sa-
yisimn bes kati fazlasiydi.

Bu devlet aygit1, agirlikli olarak burjuva kokene sahip insanlar-
dan olusuyordu. Partinin bu aygit1 giiclendirmek icin ytizbinlerce
isciyi mobilize etmis oldugu dogrudur, ancak bunlar yine de azinlik
olarak kaldilar ve sahip olduklar: agirhk eski memurlarin teknik ts-
tunliiginiin ve daha yuksek kultiir standardinin egemenligiyle daha
da zayifladi. Lenin 12 Haziran 1920’de sunu soyliiyordu: “Sovyet hu-
kiimeti, burjuva ya da yan-burjuva olan... ve bizim hiikiimetimize
kesinlikle giiven duymayan ytizbinlerce biiro iscisi ¢alistirtyor.”#?

1922 yilinda Moskova'da sorumlu mevkilerde bulunan 270 mu-
hendis ve teknisyen arasinda yapilan ve genel durumu az ¢ok yansi-
tan gizli bir aragstirmanin sonuglan Lenin’in dustncelerini dogrular
nitelikteydi. S6z konusu muhendisler iki kategoriye ayrnilmisglards; bun-
lardan birincisi devrim oncesinde devlet yonetiminin yuksek duzey-
lerinde gorev almis olanlan kapsiyordu. Eski rejimde ‘siradan mu-
hendisler’ olarak ¢caligmig olanlar ise ikinci kategoriyi olusturuyorlar-
di. Bunlara sorulan en 6nemli ii¢ soru suydu: Sovyet hiikiimetine
sempati duyuyor musunuz? Calisgtnamizin toplumsal bir degeri oldu-
guna inaniyor musunuz? Riigvet almayi kabul edilmez bir sey olarak
goruyor musunuz? Birinci grubu olusturan miihendisler arasinda bu
u¢ soruya olumlu yant verenlerin orani, sirasiyla yuzde 9, 30 ve 25
seklindeydi; ikinci grup icin aym oranlar yine sirasiyla 13, 75 ve 30
idi'(éﬁ)

Burokrasi tehlikesinin her zaman farkinda olmus, surekli ola-
rak ve en glgcli ifadelerle bu tehlikeye dikkat ¢cekmis ve buna kars:
miicadele edilmesi talebinde bulunmus kisi Lenin’di. Nitekim, Pet-
rograd Sovyeti’'nin 12 Mart 1919 tarihli onbirinci oturumunda ‘yerel
bolgelerde her sey yosunumsu ve kuflenmis gibiydi; burokrasi vard:.’
Bunlara kars1 mucadele etme gereginden soz ediyor ve sozlerini su
sekilde surdiriyordu:
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“Eski buirokratlar1 kovduk, fakat geri geldiler... Bunlar yakalarinda
kirmiz1 kurdele tagiyorlar ve sicak koselere yerlesiyorlar. Bu ko-
nuda ne yapilabilir? Bu pislikle tekrar tekrar miicadele etmeliyiz:
geri gelip tekrar tistiimiize yapigirsa onu tekrar tekrar temizleme-
li, pesine diigimeli, bir aydan uzun zamandan beri tamdigimiz ko-
munist igcilerin ve bir yildan daha fazla sireden beri tanivip gu-
vendigimiz koylilerin bu pisligi gozaltinda tutmalarim saglamah-

)'IZ."(“)

Mart 1919°daki Sekizinci Parti Kongresi’'nde ise sunlar1 soylu-
yordu:

“Carlik biirokratlar1 sovyet kurumlarina katilmaya. kendi biirokra-
tik yontemlerini uygulamaya basladilar: komiinizmin renklerine
biiriinerek kendi mevkilerinde daha basgarih olacaklarimi ve Rus
Komiinist Partisi’'nin tliyelik kartina erigseceklerini diigtintivorlar...
Burada kendisini en ¢ok hissettiren sey kulttirli gliclerden yok-
sun olunmasidir.” 9

Lenin 1921 yilinda ve sonrasinda burokrasiye yonelik yakinma-
sinin dozunu giderek artirdi. 17 Ekim 1921 tarihinde Siyasi Egitim
Departmanlari temsilcilerinin bir konferansi sirasinda yaptigi konus-
masinda sunlar1 soyledi:

“Bugiin riigvet bizi her taraftan kusatiyor... Bana gore su an karsi-
mizdy i¢ onemli diisman var... birincisi komiinist kibir, ikincisi
cahillik ve tglincusu rigvet. "™

23 Aralik 1921'de P. A. VSNKh’dan Bogdanov’a yolladigi mek-
tupta sunlar yaztyordu: “Rezil burokrasiye karst kamusal bir miuica-
deleyi nasil yuritebilecegimizi bilmiyoruz: Bu ytizden, basta 6zellik-
le Adalet Halk Komiserligi olmak tizere hepimiz igren¢ kokulu halat-
larin ucunda sallandinilmay: hak ettik. Bir giin bu ytzden ipe cekile-
cegimize iliskin umudumu biitiiniiyle yitirmedim ve gercekten de
bo yle bir sonu bak ediyoruz.”*”

21 Subat 1922'de, Lenin Kamu isleri Komitesi Bagkan Vekili A.
D. Curupa’ya sunlar1 yaziyordu: “Departmanlar boktan ibaret, karar-
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nameler boktan ibaret. Insanlart bulmak ve onlari gorev sirasinda
kontrol alunda tutmak, 6nemli mesele bu. ™"

Aym durustluk ve yalinhkla, 13 Kasim 1922 tarihli Komintern
Kongresi'nde yaptg: son konusmasinda mevcutdevlet aygitinin bur-
juva-muhafazakar niteligine dikkati cekti:

“Eski deviet avgitinn devraldik ve bu bizim igin bir talihsizlikti. Bu
avgrt sik sik bize kargt ¢alistvor. 191 7'de. iktidart cle gegirdikten
sonra, huikiimet memurlart iglerimizi sabote ettiler. Bu bizleri ¢ok
trkuittii ve onlara ‘Litfen geri gelin® dive yakardik. Hepsi geri gel-
diler v bu da bizim talihsizligimiz oldu. Bugiin muazzam buyiik-
liikte bir deviet cahsanlarr ordusuna sahibiz: ancak bunlar tizerin-
de gergek bir kontrol uygulavacak veterince egitilmis gliclerden
voksunuz. Pratikte. biz en tepede sivasi iktidar kullanirken bu
ayvgit ¢cogu zaman bir sckilde islivor: ama asagida httkamet ¢al-
sanlart kevfi bir kontrole sahipler ve sik sik ellerinde tuttuklar: bu
kontrolii bizim aldiginiz onlemliere karsit bir bicimde kullaniyor-
lar. Yukarida, ne kadar olduklarmi bilmemekle birlikte bizim in-
sanlarmmzin sayvisuun her haliikarda birkag bini geemedigini sam-
vorum, disaridaki insanlarimzin savist is¢ birka¢ onbin dolavinda
olmah, Oysa asagida. carlik rejiminden ve burjuva toplumundan
aldigimuz, kimi zaman bilerck kimi zaman bilmeyverck bize karsi

calisan viizbinlerce eski memur var, ™

Sonug

f¢ savas bitiin devlet kurumlarint bicimlendirdi. Buharin ve Preob-
rajenski’nin sozleriyle: “Cetin bir i¢ savasin halen devam ettigi bu-
gun buttin orgutlerimiz savas kosullarina uyarlanmis olmak zorunda.
Sovyet iktidarinin araclarn askeri hatlarda vapilandirilmak zorunda
kaldilar... Bugtin Rusya’da mevcut olan sey yalmzca proletarya dikta-
torlugh degil, askeri-proleter bir diktatorliktiir. "

Tum devlet kurumlariin buirokratik merkeziyetciliginin kok-
leri devrimci devletin yabancr ordular ve Beyaz Rus ordulari tarafin-
dan kusatilmasina, bunun yanisira milyonlarca koyliinun dismanca
degilse bile somurtkan ve hosnutsuz tutumuna ve sanayi proletarya-
sinin gucsuzlugune dayanmyordu.

Bir baska yerde 'Lenin’in gercek mirast” olarak isimlendirdigim
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ve ilk muzaffer proleter devrimin rehberi olan Devlet ve Devrim’in
verdigi mesaj i¢ savas sirasinda tekar tekrar cignendi. Fakat ayrica
burokratik dejenerasyona kars: tekrar tekrar bu mesaja basvuruldu.
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Bolseviklerin siyasi
tekelinin kurulusu

Masumiyet giinleri

Baslangicta Lenin iktidan -Bolsevik Parti'nin degil- sinifin, yani
proletaryanin alacagindan so6z ediyordu. Nitekim, 11 (24) Mart
1917'de Uzaktan Mektuplar'da sunlar1 yazmst: “Proletarya, niifu-
sun teim yoksul, somiriilen kesimlerini, bunlarin iktidar organlarim
dogrudan kendi ellerine almalarini, bu iktidar organlarimin bizzat
kendileri tarafindan olusturulmasm saglamak icin orgtitlemeli ve
silahlandirmahdir.”?

Lenin tek-parti yonetimini ongormemisti. Nitekim Devlet ve
Devrim'de partiye fazlaca bir onem atfedilmemistir. Lenin’in adi1 ge-
cen kitabinda partiye Gi¢ yerde deginilir ve bunlardan ikisi proletarya
diktatorliigii konusuyla dogrudan bir iliskiye sahip degildir. Bunlar-
dan biri, ‘halk: aptallastiran dine karsi’® miicadelede partiye duyu-
lan gereksinimle ilgili olagan bir deginidir; ikincisi ise, en az bunun
kadar olagan ve rastlantisal bir bicimde gecer: “Partimizin programi-
m gozden gegirirken, gercege daha da yaklasabilmek, Marksizmi her
tiirlii tahrifattan arindirarak yeniden insa edebilmek, isci sinifinin ken-
di kurtulusu icin verdigi mucadeleye daha dogru bir sekilde onder-
lik edebilmek icin, hi¢ kuskusuz Engels ve Marks'in onerilerini dik-
kate almaliy1z."* Uclincii ve iktidar sorunuyla en yakindan ilgili de-
gini ise su bolumde gecer:

“Marksizm, is¢i partisini egiterek, iktidan alma, bitiin bir halka
sosyalizme giden yolda dnciiliik etme, yeni sistemi orgtitleme ve
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vonlendirme, kendi yasanum burjuvazi olmadan ve burjuvaziye
kargi insa ederken somiriilen emekci halkin biitiiniiniin ogretme-
ni. rehberi. lideri olma yetenegine sahip olan proletaryvanin oncti-

stnia de egitmis olur.”"

Iktidar1 kendi Gstiine alma kapasitesine sahip olanmproletarya
mt, yoksa proletaryann éncdisii mi (yani bu sekilde tanimlanan isci
partisi mi) oldugu bu pasajda butiinuyle acik degildir.

Genel olarak, Lenin sovyet devleti ile parti arasinda gozle gorti-
lur bir ayrim vapnustir: Bunlardan birincisi, bir buttin olarak is¢i sini-
finin eseridir ve isleyisi sirasimnda sinifin butuntinu icine alir: “Sosya-
lizm alunda... halk kitlesi yalnizca oy verme sirasinda ve secimlerde
degil, fakat ayrica devletin hergitnkti olagan yonetimincde bagiim-
siz bir konuma yikselecektir. ™

Lenin'in kavrayiginda, sovyet devleti proletarvanin kendi ey-
lemliliginin ¢n yvuksck duzeydeki iftadesidir; parti ise, simifin bu ken-
di evlemliliginin tarihsel roli konusunda en bilincli kesimidir. Parti
ile devlet dzdes olmadiklar: icin ve avm sekilde oncu ile simif da 6z-
des olmadigr icin, birden cok parti niifuz ve iktidar sahibi olmak icin
isci devleti kurumu cercevesiicinde mucadele edebilir.

Ekim Devrimi'nden once butiin devrimciler gelecekte birden
cok parti olacagim varsaymusglardi. Nitekim, 9 (22) Eylul'de Petrog-
rad Sovyeti baskanhgma secilen Trocki sunlar soyliyordu:

“Hepimiz partili insanlariz ve karsihkh olarak kibglarimiz birden
cok carpistirmak zorunda kalacagiz. Fakat Petersburg Sovyeti'nin
cahgmasim bir adalet ruhu icinde ve tiim fraksivonlardan bagim-
s1z olarak yonlendirecegiz: baskanhgin cli hicbir zaman azinhg
baskr altina almak icin kalkmayacak.”

Sukhanov, bu sozlerin tizerinden birkac yil gectikten sonra ak-
tariyor ve su yorumda bulunuyordu:

“Su ise bakin! Ne liberal gorasler! Nasil bir kendi kendine alava
ahis! Ama. gergek su ki vaklagik ¢ vil kadar once. karsiikln gee-
mis anllardan bahscttigimiz sira. Trocki o glinleri dustinup dalgin
ve buyult bir halde *Ne kadar mutlu. umut dolu gtinlerdi” demisti.

“Evet. harika guanlerdi! Belki de. kendisi de dahil olmak tzere.
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diinyada hi¢ kimse Trogki'nin bu sozlerini boylesine yogun duy-
gularla animsayip i¢ gegirmeyecek.

Ne var ki, i¢ savagin olaganusti basinci altinda Bolsevik lider-
ler tek-parti sistemmine gecmek zorunda kaldilar; bu, ayakta kalabil-
mek ugruna katlandiklar1 bir bedeldi.

Cesitli partilerin yazgist buytk olciide i¢ savasin seyrine bagh
kaldi. Basta Kadetler olmak tlizere acikca kapitalizm yanhsi olan par-
tilerin Bolsevik iktidarla sonuna kadar savasmaya hazir olduklar cok
acikt. Bunlar, acikca kapitalist sinif diktatorlugu istiyorlardi. Kiiguk
burjuva partilerin -Sosyalist Devrimciler ve Mensevikler- tutumlar
bu kadar net degildi. Kiictiik burjuva liderler bir yandan tekrar tekrar
karsi-devrim arkasinda saf tuttular; bir yandan da kendilerini bile kar-
sisina almug olan Beyaz teroriin asiricilig karsisinda savunmaya gecme-
ye zorlandilar. Sonugta hem Sosyalist Devrimciler hem de Mensevik-
ler arasinda tereddut ve yalpalamalar basgosterdi. Her iki partinin
icinde yasanan boliinmeler bu suirece eslik etti. Her iki partide de bir
kanat Kadetlere katilirken, diger kanat temkinli ve tedrici bir sekilde
Bolseviklere yoneldi; bir Giclincii kanat ise tarafsiz kalmayi yegledi.
Bu parti i¢i gruplarin tutumlar: ¢ok buytk ol¢uide i¢ savas cephesin-
deki gelismelere bagh olarak degisim gosterdi. Kizil Ordu'nun ugra-
dig1 birkag basanisizlik, surekli tereddiit icinde bulunan kugtik burju-
vazinin saga dogru kaymas: icin yeterli olabiliyordu.

Asir1 sag1 bastiran Bolsevik huikiimet bir ikilemle yuz yuze gel-
di. ‘Ozgiirliigiin baski altina alinmasina’ karsi cikan kiiciik burjuvala-
ra ne yapilacakti? Bu ikilemin ilimli yontemlere basvurularak bir ¢o-
zime kavusturulmasi giderek daha da glglesiyordu: Sag Sosyalist
Devrimciler pratikte ‘sol’ Kadetlerden ayirdedilebilir halde degiller-
di; bunlardan ikincisi baski altina alindiginda hemen bu durumu sid-
detle protesto ediyorlardi. Benzer sekilde, sag Mensevikler sag
Sosyalist Devrimcilerin bask: alna alinmasina karsi cikiyorlards; ay-
m sekilde, sag Sosyalist Devrimcilerle 1limli Sosyalist Devrimciler ara-
sinda, bunlarla sol Sosyalist Devrimciler arasinda belirgin sinirlar yok-
tu. Ve, i¢ savasin nihai sonucunun ne olacag belirsizligini korudugu
suirece, yani yaklasik Gi¢ y1l boyunca, hem Bolseviklerin hem de mu-
haliflerinin birbirlerine olan hoggorisii oldukga dustik bir diizeyde
seyretti. E. H. Carr'in belirttigi gibi: “Bolsevik rejimin iktidara geldik-
ten birkag¢ ay sonra orgutli bir muhalefete tahammiil gostermeye
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hazir olmadig1 ne kadar dogru ise, yasal sinirlar icinde kalmaya hazir
bir muhalefet odaginin olmadig: da o kadar dogrudur. Diktatorlik
egilimi birbirine muhalif iki tarafin da misterek olarak paylastig: bir
olguydu."®

Kadetler
Sovnarkom, 28 Kasim (11 Aralik) 1917’de Kornilov ve Kaledin'in
Beyaz ordulariile isbirligi yaptiklar: icin Kadet liderlerine siyaset ya-
sag1 getiren bir kararname yayinladr: “Halkin diigmani olan Kadet
Partisi’'nin liderleri yakalanmali ve devrimci mahkemeye cikarilmal-
dir. Yerel Sovyetlere, devrime karsi i¢ savas baslatmis olan Kornilov
ve Kaledin’le olan baglar1 dolayisiyla Kadet Partisi'ni goz hapsinde
tutmalar1 emredilir.”®

VTsIK’'nin bir toplantisinda sol Sosyalist Devrimciler ve
Mensevik enternasyonalistler bu kararnameyi protesto ettiler.*?

Baslangicta, Bolsevik hukumetin Kadetlere kars1 aldig1 6nlem-
ler gecici onlemler olarak goruldi. Nitekim, Sovnarkom’un Kadet
yayimn organlarini yasaklayan 27 Ekim (9 Kasim) tarihli kararnamesin-
de sunlar ifade ediliyordu:

“Asagida belirtilen durumlara gore davranan yayin organlan kapa-
tilacaktir;

“(a) Isci ve Koylii Hitkiimeti'ne kars1 agik¢a muhalefet etme veya
itaatsizlik gosterme cagrisinda bulunmak;

“(b) Gergekleri agikga ¢arpitarak iftiraya yonelik yayn yoluyla haiki
ayaklanmaya tesvik etmek;

“(c) Agikga sug olan cylemleri kigkirtmak ...

“Yukaridaki 6nlemler gegcici bir nitelik tasimaktadirlar ve olagan
kosullara tekrar doniildiigiinde 6zel bir kararname ile feshedile-
ceklerdir.”'" .

Bolsevikler yasanin kendilerine tanmidig: haklar: butiiniyle kul-
lanimay1p soruna hosgoriyle yaklastilar. Nitekim, soz konusu karar-
namelere karsin, Kadet gazetesi Svoboda Rossii Moskova'da yayini-
n1 1918 yazina kadar surdirdi. Ancak, i¢ savasin kizismasiyla birlik-
te bu hoggoru ortadan kayboldu.
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Sag Sosyalist Devrimciler ve sag Mensevikler
Kadetlerle sag Sosyalist Devrimciler arasinda acik bir sinir ¢izgisi yok-
tu. Sosyalist Devrimciler Partisi tarihgisi O. H. Radkey, bu partinin
Kurucu Meclis’teki tiyelerini tammmlarken sunlari soyluyordu:

“Bu insanlarin ¢ogu Kadetlere ozgu bir diistinug tarz1 geligtirmis-
lerdi ve isimleri disinda her seyleri Kadetti. "

“Kamu yararina igler yapan bu insanlar -devlet yoneticileri. devlet
calisanlari, ziraatgilar, kooperatif memurlar: ve digerleri- gercek-
ten de yaklagan devrime birtakim katkilarda bulunmus olabilirler;
ancak devrim gergeklestikten sonra, birkag ay eylem igindeki hal-
k1 gozlemek bunlarin Rus toplumu i¢indeki en tutucu unsurlar
haline donugmelerine yetti; bu ve i¢ savas bunlann o gline degin
gizli kalmig milliyetgiligini aciga cikardi. Bu sag popiilist aydinlar
akilcr bir tutumla Anayasaci Demokratlarla ayn: kampta yer alma-
y1 segimeliydiler.

“Peki ama nigin orada degillerdi? Neden kendi gergek inanglarini
Sosyalist Devrimcilik bayrag: altinda gizlediler? Duygu bir neden
olabilir... Eger neden duygu degil idiyse, su halde onlar1 bulun-
duklart yerde tutan sey eyvlemsizlikti. Kisisel ¢ikar da bir noktaya
kadar bir etken olabilir. Belki de, ellerinde bulundurduklar: gilice
Kadet Partisi i¢inde hicbir zaman ulagamayacaklanini gormusler-
di. O parti i¢inde siradan piyadeler durumuna diseceklerdi, oysa
kendi partileri i¢inde birer general konumundaydilar, "2

Ekim Devrimi sonrasinda sag Sosyalist Devrimciler Kadet yan-
his1 gliclere katildilar ve bu da son derece dogal bir gelismeydi. Mart
1918’de Menseviklerle Birlikte ‘Yenilenis Birligi’ (Soiuz Vozrozhde-
niia) adh ortak bir orgut kurdular.

Sosyalist Devrimci liderlerden biri sunu yaziyordu: “Birlik, Mut-
tefiklerin Moskova ve Vologda’daki elcilik temsilcileriyle duzenli ilis-
kiler kurdu.”®

Moskova’da, geleneksel olarak Kadetlerin saginda duran Ok-
tobristler Yenilenis Birligi'ne katildilar. Sosyalist Devrimci Parti'nin
Askeri Komisyonu, adi gecen birligin ‘savas gruplari’m orgtitledi; bu
gruplarin komutani bir generaldi. Birligin Petrograd’taki yerel komi-
tesi iki halkci sosyalist, bir Sosyalist Devrimci (Partinin lideri olan A.
R. Gotz), sonralar1 Kolgak’in bakanhgini yapacak olan Kadet Pepeli-
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aev ve iki Mensevikten (Potresov ve Rozanov) olusuyordu.

Bir diger karsi-devrimci Orglit, (basarisiz kalan Kornilov darbe-
sinin onemli katilimcilarindan biri olan) eski Sosyalist Devrimci tero-
rist Boris Savinkov tarafindan kuruldu: Anavatan ve Ozgiirliik Savun-
ma Birligi. Bu orguitiin uyelerinin ¢ogu Sosyalist Devrimci, Genel
Kurmay Baskani ise bir monarsistti. Orgiit, 1918 yazinda lyaroslav,
Ribinsk, Murom. Kazan, Kaluga ve Vladimirov'da bir dizi ayaklanma-
ya onculuk etti.

Cekoslovak Alay:r Mayis 1918'de Bolseviklere kars: silaha saril-
diginda, sag Sosyalist Devrimcilerden tam destek gordi. Cekoslo-
vaklar Samara'y: isgal ettikleri zaman Kurucu Meclis’in Sosyalist
Devrimci Giyeler komitesi, kendisini korumasi altindaki bolgenin hi-
kiimeti olarak ilan etti. Benzer bir hiikiimet Omsk’ta kuruldu. Miitte-
fiklerin korumasialtindaki Archangel'de, halk¢i sosyalistlerle Sosyalist
Devrimcilerin karma hiikiimeti olusturuldu ve basina eski narodnik
Peter Caykovski getirildi. Urallar’da, bolgenin Ceklerin ve Beyaz Rus
ordularinin eline gectigi Temmuz sonlapnda, Kadetlerin, sag Sosyalist
Devrimcilerin, halkci sosyalistlerin ve sag Menseviklerin katildiklar
bir koalisyon huikiimeti kuruldu. Ufa’da, Amiral Kolcak'in liderligin-
de ve Fransiz ve Ingiliz diplomatik temsilcilerin onay ve tesvikiyle
monarsistlerin, Kadetlerin, sag Sosyalist Devrimcilerin ve sag
Menseviklerin katildiklar1 bir koalisyon hiikiimeti olugturuldu. 1919
ilkbaharina gelindiginde, Kolcak, Sovyet rejimi icin ciddi bir tehdit
olusturacak kadar guicli bir orduya sahip olmustu.

Sovyet hiikiimetinin elinde Sosyalist Devrimcilere ve Mensevik-
lere kars1t acimasiz onlemlere basvurmaktan baska bir secenek kal-
mamust1. VTsIK'nin 14 Haziran 1918 tarihli bir kararnamesi ile, ‘isci-
lere ve koylulere kars: silahli saldirilar diizenlemek pesinde kosan’
Cekoslovak karsi-devrimcilerle isbirligi yaptiklar: icin sag Sosyalist
Devrimciler ve Mensevikler hiikiimet saflarindan atildilar; tim Sov-
yetlere iclerindeki sag Sosyalist Devrimcileri ve Mensevikleri ihrag
etmeleri icin cagrida bulunuldu.

20 Haziran 1918’de, Bolsevik lider Volodarski bir sag Sosyalist
Devrimcinin gerc¢eklestirdigi suikast sonucu olduruldu; karsi-devri-
min ilk basarili siyasi suikasti buydu. 30 Agustos’ta bir sag Sosyalist
Devrimci olan Dora Kaplan, Lenin’e kars: bir suikast girisiminde bu-
lundu; ayn1 giin bir diger Bolsevik lider Uritski yeni bir sag Sosyalist
Devrimci’'nin suikastine ugradi.
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Lenin, sag Sosyalist Devrimcilerin karsi-devrimci eylemlerine
kars1 acimasiz Onlemlere basvurmakla birlikte, her zaman bu 6nlem-
leri gevsetmesine olanak tanmiyacak bir yolun arayisi icinde oldu. Ni-
tekim, Kurucu Meclis'in eski Sosyalist Devrimci milletvekillerinden
biri olan Petrograd Universitesi profesorlerinden Pitirim Sorokin Ka-
sim 1918'de basina yolladig: kisa ama duygulu bir mektupla siyaseti
biraktigini ilan ettigi zaman, Lenin bunu su sekilde yorumlad:

“Bir sinifin, kiigiik burjuva demokratlarin icinde bir saf degisikligi
olduguna isaret eden bir belirti. Bunlar arasinda bir bolinmenin
yasanmasi kacimlmazdir: Bir boliimi bizim safimiza gegeccek. bir
bolum tarafsiz kalacak. ticunci boliim ise Rusya’yr Anglo-Ameri-
kan sermayesine satan, yabancilarin stingiilerinin yardimiyla dev-
rimi ¢zmeye ¢ahgan monarsist anayasaci-demokratlarin saflarina
katllacaktr.”

Bu gelisme tesvik edilmeliydi:

“Bugiiniin en hayati gorevlerinden biri, Mengevik ve Sosyalist
Devrimci demokratlar arasinda bolsevizme diigmanhktan ilkin ta-
rafsizhga ve ardindan bolsevizmi desteklemeye yoncelik degisimi
hesaba katmak ve bundan yvararlanmaktr... Devrimci bir prole-
ter, kimi baski altinda tutacagim, kiminle -ne zaman ve nasil- bir
uzlagmaya varacagin bilmek durumundadir... Fakat. kuguk burju-
va demokratlara iliskin olarak yalnizca baski ve teror uygulanma-
sin1 Oongoren taktikte israr etmek, bunu olaylarin gidisati onlari
bizim yolumuza gelmeye zorladigr bir zamanda yapmak... budala-
ca ve giiliing bir sey olur. ™'

Sosyalist Devrimcilerin Petrograd orgutiiniin 8 Subat 1919 ta-
rihli bir konferansinda, ‘sovyet iktidarini silahli muicadele yoluyla yik-
maya yonelik herhangi bir girisimin kesin olarak reddedilmesi’ karar-
lastirilds; Rus burjuva partileri ve emperyalist Muttefik tlkeler kinan-
di. Sergilenen bu iyi niyet, VTsIK’nin 25 §ubat 1919'da Sosyalist Dev-
rimci Parti’nin yasallastirilmasim1 6ngoren bir karar almasim tesvik
etti. Ne var ki, sag Sosyalist Devrimciler, sovyet hiikkiimetine karsiiyi
niyetli ve tarafsiz bir tutum takinma ilkesine tutarh bir sekilde sadik
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kalmadilar. Savas alanindaki dengeler degistikce, suirekli olarak kar-
st-devrimci eylemlere basvurdular.

Mensevikler

Bolsevik hiikiimete kars: yurtttiikleri giicli muhalefete ragmen,
Menseviklerin propaganda faaliyetine belli bir stire boyunca -Cekos-
lovak Alayr’'nin silahli ayaklanmasina kadar- fazlaca bir miidahalede
bulunulmadi. Nitekim, sol Mensevik gazete Novoya Jizn Ekim 1917
ile basin¢ altina alindig1 ama bu basincin devletin higmina ugrama
boyutunda da yasanmadigi Temmuz 1918 arasinda kalan donem bo-
yunca son derece tahrik edici makaleler yayinladi. Maksim Gorki,
gazetenin 7 (20) Kasim 1917 tarihli sayisinda Bolsevikleri su sekilde
tanimhiyordu:

“Gozleri korlesmis fanatikler. ‘sosyal devrim' yolu sandiklar: yol-
da ¢ilginlar gibi hareket eden serefsiz maceracilar; bu yol gergek-
te proletarvanin, devrimin yikimina giden yoldur. Lenin ve bera-
berindekiler, bu yolda... konugma ozgiirlugiiniin rafa kaldirilma-
s1, anlamsiz tutuklamalara girigme gibi daha once Plehve ve Stolipin
tarafindan yapilmig igrengliklere basvurulabilecegini duistintiyor-
lar.”

Gorki, Lenin hakkinda sunlari soyliiyordu: “Lenin her seye muk-
tedir bir sihirbaz degil, proletaryanin ne onurunu ne de yasamin
gozeten bir tickagitci... Lenin’in ¢ilginhig:... onun, Necayev ve Baku-
nin gibi anarsizmi...”® Bundan (¢ giin sonra sunlar1 yazmistr: “Ken-
dilerini sosyalizmin Napolyonlar: sanan leninistler cilginlar gibi bags-
ra ¢agira Rusya’'nin ¢okusiinii tamamhyorlar. Rus halki bunun bede-
lini kan golleriyle 6deyecek.” ™ Bu ifadeler yasal bir yayin organinda
yayinlamyordu.

I¢c savasin patlak vermesi Mensevikleri giic duruma diistirdi;
Bolseviklere karsi bliytlik bir diismanlik duyuyorlards, ancak onlaricin
eski rejimin restorasyonu daha da kott olacakti.

Menseviklerin Merkez Komitesi'nin 17-21 Ekim 1918 giinleri
arasinda Moskova’da yaptig1 bir toplantida sovyet hiikiimetine -ge-
rektiginde elestirel- destek verilmesi kararlastirildr:

“Emekgi kitlelerle kapitalist siniflar arasindaki bagi kiran Ekim 1917
Bolsevik Devrimi, emekgi kitlelerin devrimin gelisim ¢izgisini bii-
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tuiniiyle kendi ¢ikarlarina tabi kilima arzusunu ve devrim olmaksi-
zin Rusya’'nin Miittefiklerin emperyalist pengelerinden kurtaril-
masinin, tutarh bir barns siyaseti izlenmesinin, koklii bir tarim prog-
rami uygulanmasinin. biitiin bir ckonomik yagsamin devlet tarafin-
dan kitlelerin ¢ikarina olacak sekilde diizenlenmesinin tasavvur
edilemeyecegi gergegini ifade ettigi icin, ayrica, devrimin bu aga-
masimnin Rus Devrimi'nin diinyadaki gelismelerin seyri tizerindeki
ctkisini genigletmek gibi bir egilime sahip oldugu igin. tarihsel bir
zorunluluktu, ™

Toplanti, ‘demokrasiye diigman olan tiim siniflarla siyasi isbir-
ligini’ reddediyor, aym1 zamanda, ‘sovyet hiikiimetinin yabanci mu-
dahaleye kars1 giristigi askeri eylemlere dogrudan destek verme’ va-
adinde bulunurken ‘polis baskisinin olaganiistii organlarinin ve ola-
ganuistii mahkemelerin feshedilmesi’ ve ‘siyasi ve ekonomik terore
son verilmesi’ talebinde bulunuyordu. '’

Menseviklerin kamuoyuna yonelik bu aciklamasindan sonra,
Lenin son derece barnscil, uzlasma yanhisi bir konusma yapt;
Menseviklerden ve Sosyalist Devrimcilerden ‘karsilikliiyi iliskiler ge-
listirilmesi’ disinda bir sey istemediklerini bildirdi: “Fakat, partiniz
icinde hala ‘aktivistler’ oldugunu, bunlarin Ceklerin dostlari oldukla-
rin1 unutmayacagiz ve bunlara yonelik miicadele yontemleritnizde
bir degisiklik olmayacag; gibi, Cekler Rusya'dan geri puskurtiiliince-
ye kadar sizleri de diisman sayacagiz. Devlet iktidarini kendimiz icin,
yalnizca kendimiz icin elde tutacagiz.”"

Sosyalist Devrimciler ve Menseviklerle uzlasma uzun omiirli
olamadi. Askeri durum 1919 ilkbaharina dogru kotulestigi zaman,
Lenin daha sert bir dil kullanmaya basladu:

“Izledigimiz hatt1 sik sik degistirmek zorunda kalacagiz ve bu da
olaylara disaridan ve yiizeysel bir gozle bakanlara muhtemelen
garip ve anlasilmaz goruinecek. ‘Bu nasil olur? diyecekler. ‘Daha
diin kiiglik burjuvaziyle uzlagma yollar1 ariyordunuz; bugiin ise
Djerzinski sol Sosyalist Devrimcilerle Mcln§evilglcri kursuna
dizmickten soz ediyor. Bu ne geligki!" Evet, bu ¢eligkili bir tutum.
Ama kugiik burjuva demokratlarin izledikleri hattin kendisi de ge-
ligkili: Bunlar nereye oturacaklarini bilmiyorlar; iki iskeimlenin ara-
sina sikismaya c¢ahistyorlar, birinden digerine, bazen sagdaki, ba-
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zen de soldaki iskemleye kayiyorlar. Onlara karst izledigimiz tak-
tikleri degistirdik ve bize yoneldiklerinde onlara “Hosgeldiniz' di-
yecegiz... Kuglik burjuva demokratlara karst giic kullanmayi ke-
sinlikle istemiyoruz. Onlara sunu soyliyoruz: “Siz ciddi bir diisg-
man degilsiniz. Bizim digmanimiz burjuvazi. Ama onlarla gii¢bir-
ligi icine girerseniz. bu durumda proletarva diktatorliigi tedbirle-
rini size karst da uygulamak zorunda kalacagiz.”?"

Mensevikler, basta Martov olmak uzere, ‘liciincu gu¢' olma ara-
yis1 icindeydiler. Bunlarin (ve Sosyalist Devrimcilerin) trajedisi, mim-
kiin olmayan bir “ticiincti gii¢” aravisina girmeleriydi. Martov, 23 Ocak
1920°de Akselrod’a yolladigr dokunakli mektupta sunlar1 yaziyordu:

“Bize yandas bir dinleyici toplulugu bulduk: fakat bunlar surekli
olarak bizim ¢ok sagumzda durdular. Bolsevizm tarafindan ¢oker-
tilmis olanlarin hepsi saglikh bir diirtiiyle bizi bolsevizme karsi en
yurekli savagcilar olarak memnuniyetle desteklediler. Ama. bizim
sOylediklerimizden yalmzca kendi islerine geleni. bizim bolseviz-
me kars yonelttigimiz elestiri ve suclamalar: aldilar. Bu elestiri ve
suclamada bulundugumuz siirece bizi alkigladilar: ama. Denikin’e
vb. karst basarili bir miicadele verilebilimesi. spekiilasyona karst
gercek bir tasfiveye girigilebilmesi ve uluslararas: proletaryanin
gericilige karst zaferine yardimer olunabilmesi i¢in bir bagka reji-
min zorunlu oldugunu soylemeye basladigimiz zaman. o giine ka-
dar bizimle ayni seyleri paylagmig olanlar bize soguk ve hatta diig-

22

manca bakmaya bagladilar.™

1919 ilkbaharinda bir dizi eyalette kulak ayaklanmalarinin bas-
gostermesi ve Kolcak'in ilerlemesini basariyla surdiirmesi, Sosyalist
Devrimcilerin ve Menseviklerin cogunlugunun bolsevizme kars: asi-
r1 muhalefet konumuna geri donmesine yol acti. Bu gelismenin 151-
ginda, Bolsevik Merkez Komitesi Mayis 1919'da ‘Kolcak’a karsi muca-
delede sovyet hukumetini desteklemeye hazir olduklarindan kusku
duyulan tim onde gelen Mensevik ve Sosyalist Devrimcilerin tutuk-
lanmasi'n1 6ngoren bir direktif yayinladi.

Sol Sosyalist Devrimciler
Bolsevikler, iktidara geldikten sonra Ekim Devrimi’ni desteklemis olan
sol Sosyalist Devrimcileri Halk Komiserleri Konseyi’'ne katilmaya da-
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vet ettiler. Sol Sosvalist Devrimci liderler. bir stire tereddit icinde
kaldiktan sonra, 18 Kasim (1 Aralik) 1917'de Bolseviklerle bir anlas-
maya vardilar; bu anlagsmanin bir sonucu olarak sol Sosyalist Devrimci
temsilciler hiikiimete dahil oldular. Yedi komiserlik bunlara verilir-
ken on bir komiserlik Bolseviklerin oldu. Bu komiserlikler arasinda
en onemli olam Tarim Halk Komiserligi idi.

Sol Sosyalist Devrimciler u¢ ay boyunca hukumette kaldilar.
Ancak, Brest-Litovsk Baris Anlagsmasinin imzalanmasini protesto et-
mek tzere 19 Mart 1918°de hukumetten cekildiler. Anlagsmay: fes-
hetmek ve Almanya'va karst savas ilan etmek istivorlardi. Ayrica
Bolseviklerin izledikleri tarim siyaseti ile ciddi bir anlagsmazlk icin-
deydiler. “"Yoksul Koyl Komiteleri’nin kurulmasina ve talul zoralim-
larticin kirsal alana iscilerden kurulu mufrezeler gonderilmesine karst
cikiyorlardi. Bu uygulamalar yalmizca kulaklar arasinda degil, fakat
ayrica sol Sosyalist Devrimcilerin basta gelen yandaslan olan orta
koyluler arasinda hitktimete kars gliclii bir muhalefete yol aciyordu.

6 Temmuz'da, Rusyaile Almanya arasindaki savasi veniden bas-
latabilecegi beklentisiyle sol Sosyalist Devrimciler Alman Buyukelci-
si Count Mirbach’a suikastte bulundular ve bununla esanl olarak
baskent caddelerinde eski mittefiklerine karst bir ayaklanma baslat-
tilar.

Sol Sosyalist Devrimcilerin ayaklanmasi Bolsevikler tarafindan
acimasizca bastrildi. Bununla birlikte, sol Sosyalist Devrimcilerin fa-
aliyetlerinin topyekuin yasaklanmasina da gidilmedi. VTsIK. 15 Tem-
muz'da, bu partinin ‘s6z konusu suikastle ve bunu izleyen ayaklan-
ma girisimiyle dayanisma icine girmeyi kesin bir dille reddeden’ tiye-
lerinin VTSIK icindeki temsilcilerinin bu konumlarimi muhafaza et-
melerine izin veren bir karar aldi. Dolayisiyla, kendi partilerinin Mer-
kez Komitesi tarafindan gerceklestirilen bu eylemi tanimayan sol
Sosyalist Devrimciler, sovyetler icindeki sandalyelerini yasal olarak
Temmuyz ay1 sonrasinda da korudular. Sol Sosyalist Devrimcilerin Tem-
muz ayaklanmast parti icinde bir boltinmeye yol acti. Cogunluk von
Mirbach’a karsi girisilen suikasti kinadr ve Bolseviklerle olan bariscil
iligkivi muhafaza etmeye calistr. ¢V

Bolsevik Parti’'nin siyasi tekeli
I¢c savas kosullarinin siddeti, proletaryanin zayifhgr ve koyliliigiin
dusmanhga varan hosnutsuzlugu, Lenin’i, hangi fraksiyonlari olursa

BOLSEVIKLERIN SiYASi TEKELININ KURULUSU - 205



olsun Menseviklerin ve Sosyalist Devrimcilerin eylem ozgurligune
giderek daha genis kisitlamalar getirmeye zorladi. Beyazlari yegane
saldir1 hedefi haline getirebilmek mumkiin olsaydi, durum ¢ok daha
farkl olurdu. Ne yazik ki, Bolsevikler Kornilov, Denikin ve Kolcak’a
verilen siyasi destegidurdurabilmek icin Kadet Partisi’ni baski altina
almak zorunda kaldilar. Kuskusuz Menseviklerin ve Sosyalist
Devrimcilerin cogunlugu Beyaz generalleri savunmak gibi bir tasa-
rim icinde degillerdi, ancak bunlar Kadetlerin baski altina alinmas:-
na kayitsiz da kalmiyorlards. Bir biittiin olarak, sol Mensevikler Kadet-
leri savunmuyor, fakat Kadetlerin yaninda yer alan sag Mensevikler-
le sag Sosyalist Devrimcilere yonelik baskiyr da gormezden gelemi-
yorlardi.

Mart 1919’da benimsenen Bolsevik Partisi programu diger par-
tilerin sag kanadi Gizerindeki kisitlamanin gecici oldugunu acik¢a be-
lirtiyordu. Nitekim programda su ifade edilmisti: “Siyasi haklarin
kisitlanmasi ve ozgurlige getirilen her tiirden sinirlama zorunlu ol-
makla birlikte bunlar yalmzca gecici olarak basvurulan onlemler-
dir."?* Ancak, kimi zaman kosullar 6ylesine bir tuzak hazirlarlar ki,
baslangicta gecici olarak diistinulmis olan, digerlerinden daha kalici
olur.

Glgten diismus bir proletaryaile bir i¢ savas yliriitme zorunlu-
lugu, Bolsevikleri, bir muhalefet partisinin ardindan digerini -ilkin
Kadetler, ardindan Sosyalist Devrimciler ve Mensevikler olmak tize-
re- baski altina almaya zorladi. Temmuz 1918’deki Besinci Tum Rus-
ya Sovyetleri Kongresi, muhalefetin guclu bir bicimde temsil edildi-
gi son kongre oldu. Bundan dort ay sonra toplanan toplam 950 dele-
geli bir sonraki kongrede delegelerin dagilimi su sekildeydi: 933 ko-
miuinist, 8 devrimci-komiinist, 4 Sosyalist Devrimci, 2 narodnik ko-
miinist, 1 maksimalist, 1 anarsist* ve 1 partisiz delege. @

(MAnarsistler, bir yandan ve 0Ozellikle proletarya diktatorligi ve
Bolsevizme diger yandan Beyazlara kars1 ¢ikmaya siirtiklendikleri bir
ikilemle ytizylize kaldilar. Rus anarsizminin tarihgisi Paul Avrich
sunlar1 yaziyor: "Atesli liberterler, anarsistler sovyet huklimetinin
baskici politikalarim siddetle kinanmay: hakeden politikalar olarak
gorduler; ne var ki, beyazlarin zafere ulasmasi: bundan da koti bir
durum olacakti. Bu zaman icinde Lenin'in rejime yonelik her tirden
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Parti ve sovyetler
Dolayisiyla, siyasi iktidar Gizerinde tek parti tekelinin fiilen kurulma-
s1 Ekim Devrimi'nden bir y1l kadar sonra gerceklesti. Bu tekel sovye-
tin isleyisini ve genel olarak siyasi yasam nasil etkiledi?

= Parti’'nin Mart 1919'daki Sekizinci Kongresi parti ile sovyetler
arasindaki iliskileri su sekilde tanimhiyordu: :

“Komuinist Parti, kendisine ait bir gorev olarak, emekgilerin tiim
orgiitlerinde -sendikalar. kooperatifler. koy komiinleri. vb.- belir-
levici bir niifuza ve tam bir yonlendiricilige sahiptir. Komunist
Parti. ozellikle. kendi programin mevcut devlet kurumlarinda -
sovyetlerde- egemen olmayr basararak yagama gegirme c¢abasin-
dadir... Komiunist Parti, pratik olarak, sovyctlerde ozveriye dayal
glindelik ¢alisma icinde ve en istikrarly, en kararh tyelerini sov-
yetlerdeki tiim gorevlerin bagina getirmek suretiyle sovyetlerde
buitiincul bir siyasi egemenlik kurmayi, bunlarin igleyisini kontrol
etmeyi bagarmaldir. Ancak, parti organlarinin iglevleri ile devlet
organlarinin -sovyetlerin- islevleri hicbir gekilde birbirine karig-
mamahdir. Boyle bir karigma oldurici sonuglar dogurur... Parti
kendi kararlarin sovyet organlar1 aracthgiyla ve sovyet anayasa-
st ¢ergevest i¢inde yasama gecirmelidir. Parti, sovyetlerin faali-
vetlerini golgelemek icin degil, bu faaliyetlere rehberlik etmek
icin ¢caba gostermelidir.”*?

Parti kongreleri, partinin kendisini sovyetin yerine ikame et-
memesi, yalmzca ona rehberlik etmeye calismas: gerektigini tekrar
tekrar belirtmistir. Nitekim, Onbirinci Parti Kongresi (Mart 1922)
sunlar1 kararlagtirmistir: 2

“Parti, genel rehberlik ve sovyet devletinin biitiin siyasetini yon-

muhalefet, dengeyi karsi-devrimciler lehine bozma eylemi gostermis
olabilir; diger yandan, aktif bir destek, hatta iyi niyete dayal bir
tarafsizlik, Bolseviklere, kendi konumlarini ileride yerlerinden
kipirdatilamayacak kadar gugli bir bicimde saglamlastirma firsati
verebilirdi."Bu ikilemin yolactig: sert tartigmalar anarsist kamp
icindeki catlaklar1 daha da derinlestirdi. Sonucta, buyuk bir cogunluk,
kusatma altindaki rejime degisik diizeylerde destek verdi."?®
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lendirme iglevini kendi elinde tutarak, kendi cahsmas ile sovyet
organlarimin ¢alismas: arasina, kendi aygit ile sovyetlerin aygit
arasmna ¢ok daha kesin bir st ¢izgisi kovmalidir. Sistematik ola-
rak yasama gegirilen boyle bir ayrim. bir yandan ... sorunlarin sov-
vet organlart tarafindan daha sistematik bir sckilde cle ahmp ka-
rara baglanmasini ve esanh olarak her sovvet gorevlisinin kendisi-
ne verilen gorev karsisinda daha biiviik bir sorumluluk duymasim
glivence aluna alirken. diger taraftan partinin tiim devict organla-
rimin ¢alismast tizerinde genel rehberlik seklindeki temel parti ca-
hsmast tizerinde gerektigi gibi vogunlagmasim mumkiin kilmah-
dir 2

“Bugtiniin ¢n onemli gorevlerinden biri partiile: sovvet kurumlan
arasinda dogru bir isboliimuiniin kurulmas: ve¢ bunlarin her biri-
nin hak ve odevierinin acik ve ayvrintuli bir bicimde belirlenme-
sidir.”*?

Fakat, partinin iktidar tekeliyle birlikte, parti ile devlet arasin-
daki ayrim kacinilmaz olarak bicimsel bir hale geldi -parti tiyelerinin
disiplin geregi tek bir kisi gibi hareket etme zorunlulugu bunu 6zel-
likle derinlestirdi. Nitekim, ornegin Aralk 1919'daki Sekizinci Parti
Konferans: asagidaki statliyt iceren bir karar aldr:

“Parti grubunun faaliyet yuriittiigi parti disi1 bir organin genel top-
lantilarinda. parti grubunun tim tyeleri. grup i¢inde karara bag-
lanmis mescleler tizerinde oylama yapilirken, bu karara uygun ola-
rak ve tam bir oybirligi icinde harcket etmelidirler. Bu kurah ihlal
eden kisiler olagan disiplin hiikiimlerine tabi olacaklardir. "¢

Pratikte, parti ve sovyetler giderek artan ol¢cude icice gecti. Bu
ic ice gecme biitlin idari diizeylere niifuz etti. 1919 vilimin ikinci
yarisinda yerel sovyetlerin ylizde 60'1na yakinindan gelen bilgiler,
parti tyeleriyle parti adaylariminguberniialardaki sovyet kongreleri-
‘nin yuriitme komitesi tiyelerinin ylizde 89'unu olusturduklarini gos-
teriyordu; s6z konusu oran uezdlerdeki yliriitme komitelerinde ytiz-
de 80, guberniialarin idari merkezlerinde bagh sehirlerdeki yiirit-
me komiteleri icin ylizde 93 ve uezdlerin idari merkezlerine bagh
sehirlerdeki yuriitme komiteleri icin ylizde 71 idi.

“Parti Uyelerinin hiitkiimetin yuritmeye iliskin hiverarsisi icin-
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de tium mevkilerin isgalinin tamamlanimasi sadece en dusuik diizeydeki
kirsal kesimlerdeki idarelerdeydi.”*" Bu isgal, yliksek kademelerde-
ki idari birimlerde en yiiksek diizeye erisiyordu. 1921 yilinda, wezd
konferanslarindaki delegelerin yilizde 42'si koministlere aitti ve bu
oran guberniia konferanslarinda yuzde 75 dolayindaydi. Benzer se-
kilde, parti uyeligi orani, yuriitme komitelerinde sovyet kongrelerin-
de oldugundan daha yiiksek diizeydeydi. Ornegin, 1921 yilinda, bu
oranlar, rezd dizeyinde yuriutme komiteleri icin yuzde 72, sovyet
kongreleri icin yuzde 42 idi; guberniia duzeyinde ise sirasiyla yuzde
88 ve yuzde 75 dolayindaydi.*?

Devlet kurumlarinda demokrasinin gerilemesi
1917 yili boyunca ve 1918 yili baslarinda, Lenin proletarya tarafin-
dan uygulanan bir proletarya diktatorliigiinden s6z ediyordu. Nite-
kim, buna iliskin pek ¢ok ifadesine bir 6rnek vermek gerekirse, par-
tinin Mart 1918'deki Yedinci Kongresi'nde sunlari soyluyordu: “Tiim
emekgi halki sozciiklerin gercek anlaminda devlet yonetiminin icine
cekmek bizim agimizdan 6nemlidir. Bu, muazzam glicliikler tagiyan
bir gorevdir... Bu gorev, ancak on milyonlarca insan bunu bizzat yap-
may1 ogrendikleri zaman yerine getirilebilir. "¢ -

26 Ekim (8 Kasim) 1917°da toprak kararnamesinin yurirlige
girmesiyle ilgili olarak konusurken sunu ifade etmisti: “Demokratik
bir hiikkiimet olarak, onlarla ayni fikirde olmasak bile halk kitleleri-
nin kararim gormezlikten gelemeyiz. "

Lenin, devlet-parti iligkilerinde i¢ savas boyunca yasanan degi-
simlerin bir sonucu olarak, bu kez oldukca farkh seyler soyliyordu.
Nitekim, Mart 1919’daki Sekizinci Parti Kongresi'nde sunlar ifade
etti: “Kendi programlar geregince emekgi hal kinn hiikiimet organla-
r1 olan sovyetler, gercekte, emekgi halkin butini tarafindan degil,
proletaryanin ileri kesimi tarafindan isletilen hiikkiimet organlaridir-
lar. "¢

Lenin, ‘tek parti diktatorluguni bir umaci gibi gorenleri’ alaya
aliyor ve sunu soylilyordu: “Isci simfinin diktatorliigii Bolsevik Parti
tarafindan, daha 1905 'te ve hatta daha 6nce tum devrimci proletarya
ile birlikte dogmus olan bir parti tarafindan yerine getiriliyor.”*®

Adalet Halk Komiseri olan D. 1. Kurski'ye gonderdigi 20 Subat
1922 tarihli bir mektupta, Lenin soyle bir ifade kullanmyordu: “Dev-
let anlamina gelen biz bilingli isciler, biz komunistler...™*?
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Lenin’in katilmadigi Nisan 1923’teki Onikinci Parti Kongresi’'n-
de, Zinovyev, ‘parti diktatorligunun pratik olarak yasama gecirilip
kendisinden soz edilmemesi gereken bir sey oldugunu sanan yoldas-
lar’la alay ediyor ve parti diktatorlugunu Merkez Komitesi diktator-
ligu olarak formiile eden bir doktrin gelistirecek kadar ileri gidiyor-
du:

“Her seyin lideri olan tek, giiclu ve iktidar sahibi bir Merkez Ko-
mitesi'ne ihtiyacimiz var... Merkez Komitesi demek Merkez Ko-
mitesi demektir, ¢linkii, bu, hem sovyetlerin, hem sendikalarin,
hem kooperatiflerin ve hem de tagra ytiriitme komitelerinin ve
biitiin bir igci simfinin merkez komitesidir. Liderlik rolii burada-
dir ve parti diktatorligiiniin anlamin1 buldugu yer de burasidir.”

Kongre karar sunu ilan ediyordu: “Is¢i sinifinin diktatorlug,
onun kendi oncusuniin, yani Komiuinist Parti’nin diktatorligu disin-
da bir bicim altinda giivenceye alinamaz."¢®

Mart 1921 de, isci Muhalefeti’'ne kars1 cikan Trocki, isci sinifi-
nin haklanyla bir karsilastirma icinde partinin haklarini savunuyordu:

“Ig¢i Muhalefeti, icinde demokratik ilkeleri bir fetig haline getirdi-
gi tehlikeli sloganlar ileri siiriiyor. Iscilerin isci 6rgltleri igin tem-
silciler se¢me hakkini, sanki diktatorliik gegici bir suire igci de-
mokrasisinin andaki ruhuyla ¢atisma icine diigtiigii durumlarda
bile parti kendi diktatorliiglinii dayatma hakkina sahip degilmis
gibi, partinin lizerinde bir yere koyuyor.

“Bir gorev olarak kendi diktatorliiglinii suirdiirme ytikiimu altinda
bulunan partinin. sekilsiz kitlelerin, hatta is¢i sitmfinin gegici du-
raksamalari ne olursa olsun, devrimci ve tarihsel olarak dogustan
kazandig haklara sahip oldugunu bilmemiz gerekir ve bu esash
bir oneme sahiptir. "¢*

Parti ile devletin hemen butuinuyle birbiri icine girmis oldugu
herkes tarafindan acik¢a gozleniyordu. Nitekim, Zinovyev Mart

1919'daki Sekizinci Parti Kongresi'nde-sunlar1 soyluyordu:

“I¢ ve dig siyasetin temel sorunlarinin ¢oziimleri partimizin, yani
Komiinist Parti’'nin Merkez Komitesi tarafindan kararlagtiriimah
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ve aldig1 bu kararlan sovyet organlarindan gecirmelidir. Kusku-
suz, bu kararlan gegirirken bunu Sovnarkom ve diger Sovyet ku-
rumlarini bir kenara itmeyecek bir bicimde, akillica ve iyi diigii-
niilmiis taktiklerle yapmahdir."%"

Kamenev, 1920'deki Dokuzuncu Parti Kongresi’'nde sunlar1 soy-
ledi: “Komuinist Parti, Rusya'daki hiikiimettir. Ulke 600.000 parti uyesi
tarafindan yonetilmektedir. "0

Ayni nokta, Trocki'nin Komintern'in Temmuz 1920’deki ikin-
ci Kongresi'nde yaptig1 bir konugmada yeniden vurgulaniyordu:

“Bugiin Polonya Hiikiimeti'nden bir barig anlagmasinin imzalan-
masini ongoren bir teklif aldik. Bu tiir sorunlarda karan kim vere-
cek? Elimizde Halk Komiserleri Konseyi var; ancak bu kurum da
belli bir kontrole tabi olmalidir. Peki ama kimin kontroliine? Se-
kilsiz, karmasik bir kitle durumundaki is¢i sinifinin mi? Hayir. Par-
tinin Merkez Komitesi s6z konusu teklifi goriismek ve buna bir
yamt verilip verilmemesi gerektigine karar vermek igin toplani-

yor.”#4

Partinin devlet iizerinde egemenlik kurup kurmadigy, ya da bu-
nun tersi fazlaca 6nemi olmayan bir sorundur: Bu iki kurumun icice
gecmesi suireci iyiden iyiye ilerlemis ve her iki kurumda merkezci
egilimleri guclendirmisti.*

Demokrasi tek-parti tekeli altinda yasayabilir miydi? Rosa
Luksemburg'un Breslau cezaevinde 1918 yilimin Eylul ve Ekim aylan
icinde kaleme aldig1 Rus Devrimi adh brostiri bu sorunu ¢ok agik
bi¢cimde ve olaganiistii ongoriilerle ortaya koyuyordu. Rosa Luksem-
burg’a gore:

“Proletarya diktatorliigii sznzfin eseri olmalidir, onun adina hare-
ket eden kiigiik bir oncii azinhgin degil, yani, kitlelerin aktif kati-
limiyla adim adim gelismeli, kitlelerin dogrudan etkisi altinda bu-
lunmali ve kamusal faaliyetin biitiiniiniin kontroliine tabi olmali-
dir; halk kitlelerinin gelisen siyasi egitiminin Gizerinde yiikselmeli-

dir."»

(")Bu konuda partiyle ilgili olarak 13. boliime bakiniz

BOLSEVIKLERIN SiYASi TEKELININ KURULUSU - 211



Ozgiirlugiin tek partiyle vi da bir gelisim cizgisivle sinirlanma-
s sonucu ne olabilir? dive soran Luksemburg sunlan yazivor:

“Yalnwzea huktmetin taraftrlarina ve -savilan her ne olursa ol-
sun- valnizea parti tyvelerine timan ozgurliik higbir bicimde 6z-
glirliik olarak nitclenemez. Ozgurlik. her zaman ve ozgul olarak.
farkll dusunenlere ozgurlik timmmasidir. Bunun nedeni ‘adalet
Kavrsima anatikee bir baghhk degil. sivasi ozgurliikte ogretici.
saghklve divelic olan her sevin ozgurligin bu esash karakteri-
ne bagh olmasidir: “Ozgiirlitk” 6zl bir avricalik durumuna geldigin-

de bunun etkinligi da kavbolur gider.”

Rosa Luksemburg daha sonra tek-parti tekelinin toplum lize-
rindeki etkilerini anlatmaya girisir:

“Ulkenin biitiintinde sivasi yasamin baski altina alinmasi sovyet-
lerdeki yasanmu da giderek daha ¢ok sakatlanug olmahidir. Genel
secimler olmaksizin. smirsiz basin ve toplanma ozgurlugu olmak-
s1zin ve ozglir disunce miicadelesi olmaksizin her kamusal ku-
rumda yasam soner ve icinde aktif unsur olarak yalnizca buirokra-
sinin ayakta kaldigr bir sozde vasam hitkum stirmeye baglar. Ka-
musal yagam tedrici olarak durgunlagir: titkenmek bilmez bir ener-
jive ve smurstz denevime sahip birka¢ diizine parti lideri tilkeyi
vonlendirir ve yonetir. Gergekte. bunlar arasinda yalmzca bir dii-
zine kadart onciiliik isini yerine getirir ve bir is¢i smift cliti bu
liderlerin konugmalarint alktslamak ve -ilkin altta daha sonra tistte
bir kligin igi haline gelen- oyvbirligivle alinmig karar onerilerini onay-
lamak tizere zaman zaman toplantilara davet edilir: bu, herhalde
proletarvanin diktatorliigii degil. yalmzca birkag politikacinin dik-
tatorugudiir, vani. burjuva anlamda, Jakobenlerin idaresi anlamin-
da bir diktatorliik."®

Burada unutulmamas: gereken sey, bu ifadelerin Ekim Devri-
mi’'nin ve Bolseviklerin atesli bir taraftart tarafindan kaleme alinnug
olmasidir:

“Lenin. Trocki ve diger voldaslar, tarihsel bir anda herhangi bir
partinin gosterebileceginden daha fazla bir cesaret. devrimei 6n-
gort ve tutarhilik gosterdiler. Batr sosyal demokrasisinin yoksun
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bulundugu devrimei onur ve yetenegin tiimii Bolsevikler tarafin-
dan temsil edildi. Bolgeviklerin ERim avaklanmast yalmzca Rus dev-
riminin fiili kurtulusu olmakla kalmadi fakat avnca uluslararas

4

sosvalizmin onurunun kurtulugu oldu.™

Rosa Luksemburg, Rus Devrimi'nin valniz basina kalmasinin
Bolsevikleri kitlelerin demokratik haklarini simirlandirmaya zorladi-
g1 acikea goruyordu. Sunu yaziyordu: “Uluslararas: devrimcei des-
tek olmaksizin, tek bir ulkedeki proletaryanin gorkemli enerjisi ve
buiytik ozverileri bile kacimilmaz olarak bir c¢eliskiler ve biiyiik hata-
lar labirentinde kaybolup gidecektir.¢” )

Rosa Luksemburg, Bolsevik siyasetin celiskilerine ve buytik ha-
talarina dikkati ¢ektikten sonra, bunlann nedenlerine aciklik getirir:

“Rusya’da olan biten her sey kavranabilir durumdadir ve baslan-
g1 noktas: ve sonu su ifadede 6zetlenebilecck olan bir neden-
sonug zincirini temsil eder: Alman proletaryasinin yenilgisi ve Rus-
yamn Alman emperyalizminin isgaline ugramasi. Bu kosullarda
Lenin ve yoldaslarindan sihirbazlara 6zgii bir marifetle en iyvi de-
mokrasiyi. proletaryadiktatorliigiiniin en miikemmel ornegini. ser-
pilip gelisen bir sosyalist ekonomiyi gerceklestirmelerini bekle-
mek. onlardan insaniistii bir ey talep etmek olur. Bunlar. kararh
devrimci tutumlanyla. érnek teskil eden eylem gugleriyle ve ulus-
lararast sosyalizme olan sarsiimaz baglhihiklariyla. boylesine olaga-
niistii gii¢ kosullar alunda yapilabilecek olan her seyi vaptilar. ™

Bununla birlikte, Bolseviklerin is¢i demokrasisini sinirlandir-
malarinin nedenlerine aciklik getirmek yapilnus olani mazur goster-
meye calismak anlamina gelmez. Rosa Luksemburg, her seyden on-
ce, Bolsevik liderleri, bir basin¢ sonucu kendi gercek isci demokrasi-
si siyasetlerinden sapmaya zorlannus olduklann itiraf etmemekle eles-
tirir: “Tehlike, Bolsevik liderler zorunlu bir durumdan kendilerine
bir fazilet payr cikarmaya ve bu korkunc¢ kosullarin kendilerine da-
yattg tiim taktikleri bir teorik sistem icinde dondurmak istedikleri
noktada baghyor.”*

‘Degnek-biikme” ozelligiyle bilinen Lenin’in, Luksemburg'un
bu soyledigini yapugs, inkar edilemez bir gercekti. Lenin ozgul bir
duruma son derece somut bir bigimde yaklasirdi, bununla birlikte,
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elindeki dogrudan gorevin ¢ok uzaginda genellemeler yapma egili-
mini surekli gosterdi.

Deneyim, bir hiikiimetin is¢i demokrasisi olmadan girecegi yo-
lun bir ¢itkmaz sokak oldugunu Lenin’e gosterdi. Lenin’in sendikalar-
la ilgili tartisma”* sirasinda one surdigu “Bugun sahip oldugumuz dev-
let altinda proletaryay: koruma isini yerine getirecek olan yine kitle-
sel bir bicimde oOrgutlenmis proletaryamin kendisidir; bize diigen go-
rev ise, iscilerin hem kendilerini kendi devletlerine karsi korumalari-
n1, hem de bu devlete sahip ¢ikmalarini saglamak icin bu isci 6rgiit-
lerinden yararlanmaktir”®” geklindeki argiimanlar, proletarya demok-
rasisinin ne kadar genis kapsaml bir sorun olduguna isaret ediyor-
du. Gergekte, eger sendikalar kendilerini devlete kars1 korumak du-
rumundalarsa, sendikalarin kendi igverenleri konumundaki devletin
goruslerinden farkh gorusleri 6zgiirce tartisma, bu gortsleri dile ge-
tiren liderleri serbestce se¢cme hakkina sahip olmalan zorunludur.
Eger hem devletin ve hem de sendikalarin liderleri fiiliyatta ayn1 mer-
kezi organ -partinin Merkez Komitesi, Politbuirosu veya Sekreteryasi-
tarafindan atama yoluyla belirleniyorsa, bu durumda sendikalar isci-
leri devlete karsi1 koruyamazlar. Diger kurumlarin -sovyetler, sendi-
kalar, vb.- parti yapilariyla aym disiplin icinde ve onlara bagh olarak
isliyorlarsa, boyle bir durumda bu kurumlarla parti arasindaki gorev
aynihg: buytk olciide sekilsel bir ayrihik olarak kalacaktir.

Ilerdeki bolimlerde gérecegimiz gibi, Lenin devlet ile partinin
i¢ ice gecmesinden giderek daha fazla kaygi duyuyordu. Katildig:
son parti kongresi olan 1922 yilindaki Onbirinci Parti Kongresi’'nde
yaptigi konugmada, “Parti ile sovyet hiikiimetinin organlar: arasinda-
ki iliskiler olmas: gereken iligskiler degildir”; “Parti aygit1 sovyet hu-
kumet aygitindan ayrilmahdir”; “Halk Komiserleri Konseyi'nin say-
ginhgini (bir baska deyisle parti karsisinda devletin sayginhgin -
T.Cliff) artirmamiz gerekir” diyordu.®*?

Bolsevik Parti tekelinin kurulmasi, siyasi yasamda genel bir bo-
zulmaya ve Ozellikle sovyetlerin roliinde bir gerilemeye yol acti. Vic-
tor Serge bunu su sekilde ozetler:

“Farkl toplumsal ¢ikarlanin temsilciligini yapan, birbirinden degi-
sik fikirlere sahip siyasi partiler arasindaki siyasi tartigmalarin or-

(*) Bkz. Bu eserin dordiincii cildinin 9. bolimi
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tadan kaybolmasiyla birlikte, yerel sovyet diizeyinden baglayip VT-
slK ve Halk Komiserleri Konseyi'ne kadar uzanan ve yalmzca ko-
miinistlerden olugan sovyet kurumlar: simdi bir bosluk igine diis-
mils durumdalar: Ttim kararlar parti tarafindan alindig: igin, bun-
larin yapabilecekleri yegane sey bu kararlarin altina miihrii bas-
maktan ibaret.”*?

Sonuc olarak: Bolsevik Parti disinda tum partilerin yasaklanma-
simin zararh sonuclar dogurmus oldugunu soylemek bir sey, ‘Bolsevik-
ler farkl bir sekilde davranabilir ve tim partilere 6zgurlik tamyabi-
lirlerdi’ demek ise butliiniiyle farkh bir seydir. Aslinda, proletarya dik-
tatorligu, demokrasi, markeziyetcilik gibi zaman ve mekanla bagi
kopanlms, soyut, degismez ogeleri temsil etmez. Demokrasinin ger-
cek duzeyi, merkeziyetcilik gibi, ¢ temel faktore baghdir: (1)
proletaryanmin guici; (2) eski rejimin proletaryaya birakmig oldugu
maddi ve kultiirel miras; (3) kapitalist direnisin giici.Demokrasinin
yasama gegirilebilirlik duizeyi bu faktorlerden ilk ikisiyle dogru, ticun-
cusuyle ters orantilidir. Okyanusta yol alan biytk bir yolcu gemisi-
nin kaptanm geminin giivertesinde futbol oynanmasina izin vermekte
bir sakinca gormez; firtinali bir denizde yol almaya ¢alisan kugiik bir
teknenin kaptaninin hosgorisu ise, dogal olarak bundan ¢ok daha
sinirh olacakutir.
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Parti'nin doniisiimii

Parti’nin toplumsal bilesimindeki
degisimler
1917 yilinda Bolsevik Parti ¢cok net bir proleter bilesime sahipti. Ye-
rel parti komitelerinde -ya da bir biitliin olarak partide- aydinlarin
sayis1 yok denecek kadar azdi." I¢ savas yillarinda yiizbinlerce isci
partiye katilmisti. Ancak, savasin etkileri partinin toplumsal bilesimini
koklu bir degisiklige ugratti.
Ulkenin idaresinin saglanmas: en basta gelen gorevdi ve bu go-
revin yerine getirilmesi sirasinda parti Giyesi onbinlerce isci devlet
memuru durumuna geldi. Ote yandan, parti tiyelerinin biiyiik bir
bolumu i¢ savas sirasinda Kizil Ordu'ya kaulds;; 1920 yilinda Kizil
Ordu'daki parti tiyelerinin sayis1 300.000’e ulagsmusty, diger bir deyis-
le her iki komiinistten biri Kiz1l Ordu icindeydi.*” ¢ savas yillari bo-
yunca yarim milyonu askin komiinist Kizil Ordu icinde calists; bunla-
rin yarisina yakin sivil parti orglitlerince Kizil Ordu’ya gonderilir-
ken, diger yaris1 dogrudan parti tarafindan askerlik hizmetiyle gorev-
lendirildi. i¢ savas sirasinda 200.000’e yakin komiinist yagaminu yitir-
di.
Lenin Nisan 1920’de sunlar1 soylityordu:
“Savag strasinda karsilagilan her gugliikte parti komtinistleri hare-
kete gegirdi ve cephelerde ilk oldiirtilenler hep komiinistler ol-
du; Iyudeni¢ ve Kolcak'a kargi savasan cephelerde binlerce ko-
miinist vitirdik. Is¢i stmifinin en iyi tiyeleri yok oldu: bunlar dava-
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miz ugruna yasamlarini feda ettiler.”®

Savasin kacinilmaz sonuclarindan biri, fabrikalarda ¢alisan par-
ti iyelerinin say:sinin olaganiistu boyutlarda azalmas: oldu. Nitekim,
1919 vilina ait istatistikler parti Uyeleririn yalmzca yuzde 1 1'inin fab-
rika iscisi olarak calistigimi gosterir; uyelerin yuzde 53t devlet me-
muruy, yizde 8'inin parti ve sendika gorevlisi, ytzde 27'si ise ordu
gorevlisi olarak caligmaktadir.*

Mart 1921°'deki Onuncu Parti Kongresi'nde, Sliyapnikov, dev-
rim oncesinde bolsevizmin temel glic merkezlerinden biri olan Pet-
rograd metal iscileri arasinda parti uyesi olan iscilerin oraninin yuz-
de 2’den farzla olmadigindan yakimyordu. Aymt oran Moskova igin
yuzde 4 idi.®.

Mart-Nisan 1922'deki Onbirinci Parti Kongresi'nde, Moskova
komitesi sekreteri, baskentteki komunistlerin ytizde 22’sinin fabrika
hiicrelerine iiye isciler olduklarini, bunlarin yarisinin idari gorevler-
de calistiklarini, diger sanayi merkezlerinde fabrikalarda tezgah ba-
sinda cahsan partili isgilerin oraninin bundan da az oldugunu belirti-
yordu.”

Ayni kongrede, Zinovyev soyle yakinyordu: “10.000 ila 12.000
is¢inin qzil@txfz,n buiyuk sanayi bolgelerinde, madenlerde, vb. yerlerde
yalnizca alt kisilik parti ¢cekirdeklerine sahip oldugumuz bir gercek-
tir.”

1922 yilinda Riazan eyaletinin kirsal bolgelerindeki parti uiyeli-
gi durumunu inceleyen bir arastirma, parti uiyelerinin ytizde 78'nin
verel sovyetlerde, yerel parti orgutiinde ya da kooperatiflerde idari
gorevli olarak cahistigin1 gosteriyordu. Soylenenlere bakilirsa, durum
diger eyaletlerde bundan farkli degildi.®® 1922’de koylu hiicrelerine
uye koylilerin yalnizca ucte biri tarimsal faaliyette bulunuyor, licte
ikisi devlet, parti ya da kooperatif gorevlisi olarak ¢alistyordu.”

Kirsal alanda, parti Giyelerinin cogu eski Carlhik rejiminde me-
mur olarak gorev yapmus kisilerdi. Nitekim, 1922 yilinda, kirsal alan
sovyetlerinin yuritme komitelerinde ¢alisan parti tiyelerinin yuzde
42’si Gi¢ yili agkin zamandir (yani 1919 yili 6ncesinden beri) hizmet
yurutuyorlards. Bu durum, bunlarin eski memurlar, daha onceki yil-
larda oldugu gibi basta gelen idari isleri ylriten Zemstvo ¢alisanlari
olduklar: savim destekler goriinuyor. "

'Kiz1l Ordu icinde yuksek rutbeli parti uyelerinin orani1 zaman
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icinde artis kaydetmisti. Bu siire¢, ordunun asker sayisinin iyice
azaldig i¢ savasin sona ermesinden sonra 6zellikle hizlandu. i¢ savas
sonrasindaki donemde ordu icindeki parti huicreleri ezici cogunluk-
la subaylardan ve siyasi gorevlilerden olusuyordu. 1921 yili sonunda
rutbesiz askerler ve NCO'lar ordu icindeki komiinistlerin yiizde 50’si-
ni teskil ederlerken, 1924 yilina gelindiginde bu oran yuzdc 20'ye
dismusti. P

Kariyeristlerin partiye katillminin énlenmesi
¢abalar1

I¢ savas sirasinda parti liyelerinin gostermek zorunda kaldiklan 6z-
veriler kariyer dugkunlerini tirkiitmus ve bunlan partiye katilmaktan
uzak tutmugstu. Savas sirasinda, Beyazlarin eline dusen komunistler
(ki bunlarin sayis1 hi¢ de az degildi) esir diigmiis olmanin bedelini
yasamlatiyla 6duyorlardi. Merkez Komitesi'nin Sekizinci Parti Kon-
feransi’'na sunmus oldugu yazih bir raporda da belirtildigi gibi, “bu
kosullarda bir esirin lizerinden ¢ikan parti kartinin anlami Deniki-
.n'in idam sehpasina ¢ikimakla es anlaml” idi.¢?

Bu yuizden, Sovyet Cumhuriyeti’nin askeri kosullar1 sertlesip
kritik bir nitelige buriindiigii zamanlar, Lenin parti kapilarinin her
zaman oldugundan daha genis aralanmasim1 6nermisti. Denikin ile
Iyudeni¢’in Sovyet rejimini yikma tehditinin ciddi boyutlara erismis
oldugu ve Petrograd’in Beyazlarin eline ge¢me olasiliginin biiytdu-
gl 1919 yih sonbaharinda, parti yeni iiyeler kazanma ¢abasina girdi
ve Ekim’de ‘Parti Haftasr’ adi altinda bir seferberlik 6rgutledi: “Parti
Haftasr’ siiresince Moskova’'da parti orgutiine 13.000 yeni uye kay-
dedildi.”»

Parti kitlesel bir bicimde genisledi. Sayisal acidan, ‘Parti Hafta-
s1’ ¢arpict bir basartya isaret ediyordu. Yeni uyelerin sayis1 en az
160.000 dolayindaydi. Sonraki aylar icinde bu genisleme devam etti.
1920 yih basinda 430.000 olan parti liye sayisi, ayni yilin Mart ayi
icinde yapilan Dokuzuncu Parti Kongresi sirasinda 600.000'in lizeri-
ne ¢tkmigts. 9

Rejim boylesine ciddi bir basing altindayken parti iiyesi olma-
min riskini goze alip partiye katilmis olanlarin buyuk cogunlugu, ko-
munizmin kararh yandaslan olsalar gerek. Bununla birlikte, Lenin
kariyer diiskiinlerinin de partiye sizdiklarindan kaygilamyordu. 16
Agustos 1918’de sunu soylilyordu: “Kariyer elde etme beklentisiyle
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partiye katilmaya ¢alisanlar1 kabul etmemeli ve bu tiir kisileri parti-
den atmahyiz."'®

Lenin yasaminin son guntne kadar bu soruna tekrar tekrar de-
gindi. Bu kitabin 11. Bolimu’'nde, Lenin’in 1919 Mart ayinda Petrog-
rad Sovyeti'ne hitaben yaptig1 bir konugsmada ‘komiinist’ sozcugiinu
dogru telafuz edemeyip kendilerinin ‘komonist’ olduklarini soyle-
yen, ‘yakalarinda kirmizi kurdeleler tasiyan ve sicak koselere yerle-
sen eski buirokratlar'in varligina dikkati ¢ektigini belirtmistik.'® Mart-
Nisan 1919’daki Dokuzuncu Parti Kongrési’ndc, Lenin, “en kotii un-
surlar olan eski kapitalist sistemin memurlarinn... iktidar partisinin
icine sizmalar... iktidar partisi oldugu ve iktidar yolunu agtig: icin
bunlarin partiye yiiklendikleri” tehlikesinden s6z ediyordu.@™

3 Nisan 1919'da, Moskova Sovyeti’'ne hitaben yaptigi1 konus-
mada aym konuya yeniden degindi: “Kirsal bolgelerde olup biten
sey nedir? S6z konusu bolgelerde kendilerini parti tiyesi olarak isim-
lendirenler cogunlukla en yuzsiiz firsatciliga sahip alcak kisilerdir.”"'®
21 Nisan 1921°de, “kendi cikarlar: icin komunistlere yaltaklanan ve
kimi zaman koylilere kars: en igren¢ gaddarhga ve zulme basvuran
eski hiikimet memurlarinin, toprak sahiplerinin, burjuvalarin ve di-
ger pisliklerin istismarlarina”®? dikkati ¢cekti. Lenin’e gore, kariye-
ristlerin partiye katilimi mimkiin oldugu kadar 6nlenmeliydi.

Onbirinci Parti Kongresi (Mart-Nisan 1922) yeni uiyeleri u¢ gru-
ba ayirdr: (1) isciler ve isci ya da koyli kokenli Kizil Ordu askerleri;
(2) ordu icin ¢ahsanlar disinda kalan koyli ve elzanaatkarlars; (3)
digerleri -beyaz yakallar vb. Birinci kategoridekiler parti liyesi olma-
dan oOnce alt1 ay suiresince uiye aday: olarak kalacaklards;, aym siire
ikinci kategoridekiler icin bir yil ve ucglinci kategoride yer alanlar
icin iki yildi.®”

Lenin bu duzenlemelerden hognut degildi; bu 6nlemlerin par-
tinin proleter kompozisyonunu artirmaya yeterli olacag: konusunda
kuskular: vardi. Onbirinci Kongre’nin 6ngtiniinde Merkez Komitesi
sekreteri olan Molotov’a yolladig: iki mektupta sunlar yaziyordu:

“Yeni parti iiyeleri i¢in 6ngériilen deneme siirelerinin uzatilmasi-
nin son derece onemli oldugunu diisiiniiyorum. Zinovyev dene-
me stiresinin isgiler icin alti, diger kategoriler icin on iki ay olma-
s Oneriyor. Ben, alti aylik siirenin yalmzca biiyiik dlgekli sanayi
isletmelerinde en az on yildir fiilen gahsan isgiler igin gecerli ol-
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masi gerektigini diigtiniiyorum. $6z konusu deneme stiresi bunla-
rin diginda kalan biitiin diger isciler icin on sckiz ay. koyliiler ve
Kizil Ordu askerleri i¢in iki y1l ve diger kategoriler i¢in ti¢ y1l sek-

linde olmal, "2V

Lenin, kariyeristlerden kurtulmak icin partinin yozlagsmis un-
surlardan arindirilmas: gerektigi savimi destekledi. Sekizinci Parti
Kongresi (Mart 1919) su sonuca vardu:

“Yeterince komunist olmayan ve hatta aciktan agiga asalak olan
unsurlar biiytik bir kiitle halinde partiye dolusuyorlar. Rus Komu-
nist Partisi'nin iktidarda olmasi. ka¢inilmaz olarak gorece iyi un-
surlarla birlikte bunlar: da partiye katulmaya yoneltiyor. Sovyetler-
de ve parti orgutlerinde ciddi bir temizlige girismek vazgecilmez
hale gelmistir, 22

Kongreyi izleyen haftalar icinde, kasabalardaki uiyelerin ytizde
10-15 kadari partiden ihrag edildi; bu oran kirsal alanin bazi1 bolgele-
rinde daha da ytksekti.*» Lenin bu temizlik hareketinin ¢cok daha
radikal boyutlarda yapilmas: gerektigini disinmustu. Nitekim, 1919
Haziran'inda kaleme almis oldugu bir makalede sunlari yaziyordu:

“Maceracilarin ve diger tehlikeli unsurlarin kendilerini iktidar par-
tisine yamamaya girisieleri ka¢inilmazdi. Bu durumun yaganma-
dig1 bir tek devrim olmamsgtir ve olmast da beklenemez. Dolayi-
siyla. butiin sorun, iktidar partisinin giivenilir ve gliglit bir isci
siifina dayanarak kendi saflarini arindirma becerisine sahip ola-
bilmesidir.”

Bu yuizden, temizlik hareketi cok radikal olmaliyd: ve parti uye-
lerinin yaklasik yarisi partiden ihra¢ edilmeliydi.*?

1921 yilinda genis Olc¢ekli bir temizlik hareketine girisildi;
136.3806 parti liyesi -toplam Giye sayisinin beste biri- partiden ihrag
edildi. Partiden atilan bu uyelerin yuzde 34’u ‘pasiflik’, yuzde 25’i
kariyer dugkunligu ve ayyashk, vb., yliizde 9'u ise rusvet alma, gore-
vi kotuye kullanma gerekcesiyle partiden uzaklastirildi.®®

Ne var ki, Lenin ve parti liderliginin isci olmayanlarin partiye
uye olmalarini zorlastirmak tizere getirdikleri onlemler ve yozlagmis
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unsurlar1 partiden atmaya yonelik temizlik hareketlerinin birden ¢ok
tekrarlanmas: kariyeristleri partiye sizimaktan alikoymaya yetmedi.
Parti ile devletin icice ge¢cmesiyle birlikte parti liye kartina sahip ol-
mak bir i bulmada dnemli hale geldi. Zinovyev Sekizinci Parti Kong-
resine sundugu raporunda bu durumu su sekilde dile getiriyordu:
“Moskova'da olmadik durumlar yasaniyor; adamin biri aksam saat
sekizde parti tiye kart1 almak icin bolge komitesine geliyor ve ertesi
gun gelmesi istendiginde su sekilde karsilik veriyor: ‘Bana bir iyilik
yapin; varin bir i bagvurusunda bulunacagim ve parti kartina hemen
simdi ihtiyacim var. "¢®

Partinin proleter kompozisyonundaki erozyon devam etti; es-
ki Bolsevik iscilerin artik isciligi birakip devlet ya da parti memuru
olarak gallsma)’a baslamalar: bu durumun basta gelen nedenleri ara-
sindaydi

Bir avug eski tiifek
Partinin zayiflamasinin yamsira, parti icindeki eski Bolseviklerin sa-
yisal oranmt son derece azalmisti. Ekim 1919’da, parti uyelerinin yal-
nizca yuzde 20'si Ekim Devrimi oncesinden beri parti tiyesiydi; Su-
bat 1917'den 6nce partiye katilmis olanlanin oran: ise yiizde 8 idi.*?
Onbirinci Kongre'de konusan Zinovyev, 1922'deki parti uyeleri ara-
sinda Subat 1917'den 6nce partiye katilmis olanlarin oraninin sade-
ce yuzde 2 oldugunu 66ylityordu.?®

Lenin, Molotov'a yolladigi 26 Mart 1922 tarihli mektubunda
sunlar1 yaziyordu:

“Eger gercegi gormezlikten gelmek istemiyorsak, icinde bulundu-
gumuz su giin partinin proleter politikasinin onun tiyelik karakte-
ri tarafindan degil, partinin eski muhafizlan olarak isimlendirebi-
lecegimiz kiigiik bir grubun muazzam ve boliinmemis prestiji ta-
rafindan belirlenmekte oldugunu itiraf etmek zorundayiz.”

Bu durumun icerdigi tehlike gercekten buyuktu:

“Bu grup icindeki kiigliciik bir boliinme. bu prestiji buitiintiyle
yikima ugratmasa bile. her kosulda. bu grubun politikay: belirle-
me gliciinii yitirmesine vol agacak olgiide zayiflamasina neden ola-

caktir, "
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Parti icinde iktidarin giderek merkezilesmesi
Baslangicta partinin karar alict organ: olan Merkez Komitesi, gide-
rek karar alan bir organ olmaktan cikip sadece alinan kararlan onay-
layan bir organ durumuna geldi.

[lk zamanlar, Sekizinci Parti Kongresi Karar ve 1919 Parti Yo-
nergeleri geregince, Merkez Komitesi'nin ayda iki kez toplanmasi
gerekiyordu.®” 1921'deki Onuncu Kongre’de bu durum iki ayda bir
kez olarak degistirildi.©*®

Fiiliyatta hangi organ ya da organlar Merkez Komitesi’'nin yeri-
ni aldr? Yasal acidan, Politbiiro Merkez Komitesi’'ne tabi idi. S6z ko-
nusu bironun islevi ‘geciktirilmesine izin verilemeyecek acil sorun-
larda karar almak’ ve iki haftada bir toplanan Merkez Komitesi’ne
raporlar sunmakti. Ancak, Politburo’nun yetkilerine yonelik yasal si-
nirlama, tipki Tum Rusya Sovyeti veya VTsIK lehine Sovnarkom'un
giiciinu azaltmaya yonelik sinirlama gibi, fiiliyatta bir gerceklige sa-
hip degildi. Merkez Komitesi giderek daha seyrek toplantyor ve Po-
litbiiro devlet aygiti tarafindan uygulamaya sokulan politik kararlari
alan esas organ haline geliyordu.

Ekim Devrimi’'nin hemen sonrasinda Merkez Komitesi ¢ok sik
toplanan bir organdi. Merkez Komitesi'nin ti¢ aylik bir dénem igin-
de gerceklestirmis oldugu toplantilarin 17 tanesinin tutanaklar: eli-
mizde bulunuyor®? (Bu organinayni donem icinde yaptigi diger top-
lantilarinin tutanaklarina ne oldugu bilinmiyor). Daha sonralari, i¢
savas boyunca, komite daha seyrek toplanir oldu. Komite, 1918 yili-
nin Nisan ile Temmuz aylan arasinda yalmzca alt1 kez toplanabildi;
aym yilin Temmuz ile Kasim aylan arasinda kalan doneminde bir kez
bile toplanamadi (Mart 1919°daki Sekizinci Kongre’de bu durumdan
yakinan konugmalar yapilmisti). Bundan sonra Merkez Komitesi top-
lantilann daha dizenli yapilir oldu: Komite 1919 yilinin Nisan-Ekim
aylariarasinda 6, Nisan 1920 ile Mart 1921 arasinda 29 kez toplan-
d1.®® Bununla birlikte, Merkez Komitesi'nin toplantilar1 Politbiiro-
'nun (ya da Orgiitlenme Biirosu’nun) toplantilarindan ¢ok daha sey-
rekti.

1919 yilinin Mart ve Aralik aylar: arasinda kalan donem icinde
Merkez Komitesi yalnizca 6 kez toplanmisken, ayn1 donem iginde
Politbiiro 29 ve Orgbiiro 110 kez toplandi. Ayrica, anilan donemde
Politbuiro ile Orgbiiro arasinda 10 adet birlesik toplanti yapildi. Ara-
ik 1919 ile Eylil 1920 arasinda Merkez Komitesi yalmzca 9 kez top-
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lanirken, Politbiiro 77, Orgbiiro ise 64 defa toplant1 yapti. Eylil 1920
ile Mart 1921 arasinda Merkez Komitesi 24 (yaklasik haftada bir kez),
Orgbiiro 47, Politbiiro 26 toplanti yapti. 1921 yilinin Mayis ve Agus-
tos aylar arasinda Merkez Komitesi'nin toplanti sayis1 9, Orgbiiro ile
Politbiiro’nun toplanti sayisi ise sirasiyla 48 ve 39 idi. Aynmi yilin Eyliil
ve Aralik aylari arasinda Merkez Komitesi sadece 5 kez toplanirken,
Orgbiiro 63, Politbiiro 44 kez toplandi.®?

Fiiliyatta, Politbiiro ve Orgbiiro giderek artan oranda Merkez
Komitesi'nin gucunu kendi ellerinde topluyordu. Lenin, Dokuzun-
cu Parti Kongresi’'ne sundugu raporunda sunlar soyliiyordu:

“Siyasi Biiro dig ve i¢ politikaya iligskin biitiin sorunlarda kararlar
aldi. . Degerlendirmeye tabi tuttugumuz yil boyunca Merkez Ko-
mitesi'nin giindelik cahymasi, Merkez Komitesi'nin tiim tiyeleri-
nin katildig: toplantida se¢ilmis olan iki organ tarafindan ytirutul-
dii: Merkez Komitesi Orgiitlenme Biirosu ve Merkez Komitesi Si-
yasi Biirosu... Pratikte, parti giiglerini gerekli yerlere boliigtiirmek
Orgiitlenme Biirosu’nun, siyasi sorunlari ele almak ise Siyasi Bii-
ro’'nun baslhica ve uygun islevi haline geldi. Soylemeye gerek yok
ki, soz konusu bu ayrim bir noktaya kadar yapaydir; atamalarda
ve yetki devrinde ifadesini bulmayan politikalarin pratik olarak
yasama gegirilemeyecekleri agiktir.”¢%

Gicu giderek artig kaydeden bir diger parti orgam sekreterya
idi. Parti sekreteri, Politbiiro ile Orgbiiro arasindaki koordinasyonu
saglayabilmek icin, bu organlarin ikisine birden tuiyeydi.

Baslangicta, Mart 1919°da, sekreterya bir sorumlu sekreter ile
bes teknik sekreterden kuruluydu. Bir yil sonra, Merkez Komitesi'n-
den ¢ uyenin dahil edilmesi suretiyle, sekreteryanin giiciiniin arti-
rilmasina ve ‘Merkez Komitesi’nin orgiitsel ¢caligmasinin dogrultusu-
nu belirleme yetkisi yine Orgbiiro’nun elinde kalirken orglitlenme-
ye ve yuriitmeye iligkin mevcut sorunlarda sekreteryaninyargi yetki-
sinin guclendirilmesine’®® karar verildi.

Sekreterya baslangicta biitiinliyle ‘partinin bir yliriitme organr’
olarak tanmimlanmisti. Lenin Sekizinci Kongre’de bunu su sekilde be-
lirtiyordu:
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“Her tiirden yanhs yoruma engel olmak igin daha baslangigta vur-
gulamak gerekir ki, parti Merkez Komitesi'nin Sekreteryasi, yal-
nizca Merkez Komitesi'nin Orgiitlenme Biirosu veya Siyasi Biiro-
su'nda, ya da komitenin tiim uyelerinin katilimiyla gerceklesmis
toplantilarinda alinmig kararlar1 yasama gegirmistir."*"

Pratikte, Sekreterya, ozellikle Stalin'in Mayis 1922'de Genel Sek-
reter olarak goreve atanmasindan sonra, ongoriilmiis olandan daha
fazla bir gii¢ kazandi. 1922 yihindan itibaren, partinin dort organina
da lye olan yegane kisi Stalin'di: Merkez Komitesi, Politbiiro, Org-
biiro ve Sekreterya.

Sekreterya kendi personelini muazzam olculerde genisletti; Mart
1919’da 15 olan personel sayisim Kasim 1919’da 80 kisiye c¢ikardi.
Bunlar sekreterya icindeki sekiz departmanda cahsiyorlardi: Genel
idare, maliye, enformasyon, orglitlenme, personel tahsisi, teftis, koy-
lilik, kadin ¢calismasi***®. Mart 1920’de sekreteryanin personel sayisi
150’ye, bir y1l sonra ise 602’ye yuikseldi (bunun yamsira sekreterya-
ya bagh olan, muhafiz ve mesaj tasiyan ulak olarak gorev yapan 140
kisilik bir‘ askeri mifreze vardr).®*”

Sekreteryanin kontroli altinda olan en onemli yetkilerden biri
personel atamalarinda soz sahibi olunmasiydr. 1920 yilindan itiba-
ren, U¢ parti sekreterinden biri ‘hesaplama ve tahsisat seksiyonu’
(Uchraspred) olarak anilan, partinin elindeki insan gliciinii hesapla-
yarak bunlarin tahsisatina gozculik eden alt organin islerinden so-
rumlu kilinmisti. Bu organin Onuncu Kongre'ye (Mart 1922) sun-
dugu rapor, on iki aydan daha kisa bir donem icinde 42.000 parti
liyesinin atama ve transferlerinin yurutiilmesi isinden sorumlu oldu-
gunu gosteriyordu.®” Uchraspred, devlet ve parti kurumlar tizerin-
de glicli bir denetim orgami konumuna gelmisti.

Zinovyeyv, Onikinci Parti Kongresi'nde (1923) tasra sovyetleri-
nin yiiriitme komitelerinin baskanlarinin partinin Merkez Komitesi
tarafindan atandigini ve bunun bir zorunluluk oldugunu séyliyordu.
Gergekte ise, atamada bulunma glictinui elinde tutan organ sekreter-
ya idi.

Parti sekreterlerinin atanmasi
Ayrica partinin kendi icinde yaygin atamalar s6z konusuydu. I¢ savag

boyunca, olduk¢a genis bolgeleri temsil edenler de dahil olmak tize-
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re yerel parti komiteleri Moskova’'daki Merkez Komitesi’'nin kararla-
rina muhalefet ettiklerinde sik sik gorevden alinirlardi. Ornegin, 1919
yili ilkbaharinda, Merkez Komitesi secimle is basina gelmis olan Uk-
rayna Merkez Komitesi'ni dagitarak yerine yeni bir komite atadi. Mart
1922 ile Mart 1923 arasinda parti sekreteryas: tasra komitelerindeki
42 sekreterin atamasim gerceklestirdi.©*?

Parti kongreleri ve parti konferanslar: sirasinda onde gelen parti
organlarinin atama yoluyla belirlenmesinden kaginilarak bunlarin se-
cimle is basina getirilmeleri geregi tekrar tekrar vurgulaniyordu. Ni-
tekim, Eylil 1920'deki Dokuzuncu Parti Konferansi su karari almigti:

“Bazi istisnai durumlarda insanlarin se¢imi gerektiren gorevlere
atama yoluyla getirilmelerinin kaginilmaz oldugu ilkesel diizeyde
kabul edilmekle birlikte, her seye ragmen, Merkez Komitesi'ne
genel bir kural olarak atamalardan ziyade aday tavsiyesinde bu-

lunmas onerilir.”

Bundan sonra, sanki sonradan akla gelen bir seymis gibi, mev-
cut duruma iligkin ¢arpici ifadelere yer veriliyordu:

“Parti organlarinin ve tek tek voldasglarin partili yoldaglarin gore-
ve getirilmeleri sirasinda onceligi kisilerin goruslerine gore degil
de bagka ol¢utlere vermelerinin kabul edilemez olduguna dikkat
cekmek gercekir. Belli bazi sorunlarda partinin aldigi kararlardan
farkl diigiincelere sahip yoldaslar tizerinde su ya da bu tiirden bir
baski kurulmasi kabul edilemez. "%

Parti kongrelerine katilan delegeler bile sik sik secimle degil,
atama yoluyla belirlenir olmustu. Samara guberniiasinin Onbirinci
Parti Kongresi'ne (27 Mart-2 Nisan 1922) yolladig: SO delege guber-
niia konferansinda secimle degil, guberniia komitesi plenumunda
secilip atanma yoluyla belirlendi. Bu durumda, Onbirinci Kongre'nin
komisyon raporunda belirtilmis oldugu gibi, ‘Merkez Komitesi, Sa-
mara guberniiasinn icinde bulundugu nesnel kosullarin bir sonucu
olarak bu durumu kabul etti’. Burada gecen ‘nesnel kosullar’ s6zcuik-
leriyle ima edilen sey, Samara’nin Isci Muhalefeti’nin 6nemli bir ka-
lesi olmasi ve secimlerin yapilmig olmasi durumunda delegelerin (bu
zamana kadar yasaklanmis) muhaliflerden olusacaklar gercegi idi.
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Bu uygulamaya bir parti kongresinde ilk kez izin verilmis olmakla
birlikte, o zamanlar bu uygulamaya diger alanlarda yer yer bagvurul-
du.( )

Zorunluluklarin yol actigi sonug parti ici demokrasinin zayifla-
masi oldu.

Sendikalarda atamalar

Parti ile devletin icice gecmesi ve parti icinde atamanin giderek se-
¢im mekanizmasinin yerini almas: dikkate alinirsa, diger kurumlarda
atama yoluna daha sik basvurulmus olmasina sasirmamak gerekir.
Bu kurumlardan biri de sendikalard:.

Simdi, Dordiinci Sendikalar Kongresi'nde olanlara kisaca goz
atmak istiyoruz. 17 Mayis 1921 giinu, kongrenin baslamasindan sa-
dece birkag saat 0nce, kongredeki parti grubu bir toplant1 yapti. Top-
lantida, Tiim Rusya Sendikalar Merkez Konseyi baskani olan Tomski
Politbiiro’nun ‘Sendikalarin Rolui ve Gorevleri' baghkl raporunu oku-
du. Raporun sendika gorevlilerinin sec¢imi ile ilgili olan bolimuinin
‘proleter demokrasinin olagan yontemleri’ ifadesine yer vermedigini
fark eden parti grubu uyeleri ilgili hiikmu degistirmeye karar verdi-
ler. Uyeler, Riyazanov’un liderligi alinda, Tomski'nin resmi itirazina
karsin oylamaya giderek 30’a kars: 1500 oyla Politburo’nun raporu-
na demokratik prosedirlere uyulmasim ongoren bir bolim eklen-
mesini kararlastirdilar %% Politbiiro, basiretsiz davrandigi gerekgesiy-
le Tomski'yi hemen Merkez Konsey Baskanlhig: gorevinden aldi. Toms-
ki kongrenin baskanhk divanina bile secilmedi. (Daha sonra, s0zde
bir ‘gorev’le Turkistan’a yollandr)

Yine 1921 yiimin Mayis ayinda, parti Merkez Komitesi onemli
bir sendika olan metal iscileri sendikasinin islerine ciddi miidahale-
lerde bulundu. Merkez Komitesi, sendika icindeki komunist gruba
sendika icindeki Onemli mevkilere getirilecek kisiler icin bir aday
listesi sundu. S6z konusu liste, Isci Muhalefeti'ni destekleyen kisile-
rin yerine gecirilmek lUizere yeni ve ‘sadik’ isimler iceriyordu. Sendi-
kadaki komiinist grup 40’a kars1 120 gibi ezici bir oy ¢okluguyla
Merkez Komitesi'nin kendisine verdigi listeyi reddetti. Bu duruma
ofkelenen Merkez Komitesi grubun yaptigr oylamay: hice sayarak
istedigi kisileri atama yoluyla is bagina getirdi. Bunun ardindan adi
gecen sendikayr yeniden orgiitlemeye giristi.“®

226 - LENIN: KUSATILMIS DEVRIM



“Eski pislik yeniden ortaya ¢ikiyor...”
Parti yasanan c¢iirtimeden bagisik degildi. Daha 6nce 7. Bolim icinde
gordigumuz gibi, savas komunizmi sirasinda sert bir esitlikcilik uy-
gulandigr dogrudur, ancak bu kurallar daha sonra ortadan kaldiril-
mustir. Esitlik, genel bir yoksullugun yasandigi kosullarda uygun bir
ilke degildir. Gen¢ Marks'in Komiinist Manifesto'dan iki yil dnce
belirtmis oldugu gibi: "Uretici gliclerdeki bu gelisme (komiinizmin)
pratik bir dnkosulu olarak mutlak bir zorunluluktur; clinku, bu gelis-
me olmadig taktirde kitlik genellesir ve kitlikla birlikte en temel ge-
reksinimler icin miicadele yeniden baslar; biittin bunun anlamu ise o
bildik eski pisligin yeniden ortaya ¢ikmasinin kacimilmazhgidir.”¢™
Bolsevizmin ¢ok giiclii ahlaki basincina karsin, asirt esitligin
gorliinen yliziinin arkasinda yasanan gercek ‘eski pisligin’ savas
komiinizminin gobeginde yeniden ortaya cikmasiydi. Bu soysuzlas-
ma partinin icine de niifuz etti. Boris Pilnyak'in ‘Riyazan Elmalarr
adh oykusiinde gecen i¢ savas doneminin komiuinist bir burokratina
iliskin tasvirler bu acidan ¢ok anlamhdir:

“Odasinda. telefonun yaninda bir koltuk duruyordu; emrindeki-
lerle konusurken koltugunda gosterisli bir sekilde kasihip ayaklari-
m agarak ileri uzatr, kendi esitleriyle konusurken olagan bir otu-
rug durumuna geger ve kendinden yiiksek mevkide olanlarla ko-
nusurken yerinde toparlanip dikkat kesilirdi: Bu ti¢ ayr1 durumda
¢ ayri ses tonu isitilirdi. "%

Bir baska orneg@i Sovyet yazar Iyuri Libedinski’'nin Bir Hafta
(1922) adh kitabinda buluyoruz. Bu kitapta, 1921 yili ilkbaharinda
Urallar'in eteklerindeki kiigiik bir kasabada bir haftalik stire icinde
yasananlar oykulendirilir. Yazar, siyasi departmanda sekreterlik ya-
pan Matusenko isminde bir Sovyet memurunu anlatir; Matusenko
bir rejim altinda atesli bir komiunist, bir digerinde Ortodoks kilisesi-
nin sadik bir din adamidir. Yalnizca kendi kisisel cikarini kaygi edinir
ve her durumda kendisine iyi bir is bulmasim bilir:

“Bir pazar guniiydii: sekreterler, stenograf vazicilar. her taraf gi-
rilltiiye bogan insanlar Politdep’e saat on birde geleceklerdi. Ma-
tusenko’nun bunlara aldirdigs yoktu: her zaman kendisini bu in-
sanlardan uzak tutardi. Kendisini ilgilendirmeyen bu insanlarin
varhgina aldirmazdi. upki kendisini ilgilendirmeyen nesnelere ve
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hayvanlara, ya da Politdep’e gelen Kizil Ordu askerleri ve ogret-
menler gibi kendisinden diisiik seviyede gorevlilere aldirig etme-
digi gibi.

“Ama, kendi tstiinde olan kisilerin goziine nasil girebilecegi ko-
nusunda ¢ok kafa yorardr: Politdep Baskani Golovlev bunlarin ba-
sinda gelirdi, sonra da Lenin ve Trogki. ™

Milyonlarca insan achktan kivranmirken Matusenko’nun ‘sari te-
reyag, beyaz ekmegi' ve ‘kokulu cayr evinden eksik olmazdi. 5

Libedinski’nin kitabinin bir diger boliimiinde, tren istasyonun-
daki ac¢ kalabalik ve bu insanlarin oniinde pastasim atigtiran iyi gi-
yimli bir komiser anlatilir:

“Tren istasyonunun birinde. biiylik¢e bir merdiven bastan sona
oturan insanlarla doluydu. Erkekler, kadinlar ve ¢ocuklar yanla-
rinda tasidiklar pislik icinde birka¢ parca esya arasinda merdiven
basamaklarina uzanmg yatiyorlardi. Kaygi ve sefaletle burug bu-
rus olmus yuzleri bir deri bir kemik kalmisti. Hemen oradaki bir
biifenin oniinde bir spekiilator pasta yiyor. ag. evsiz barksiz kii-
clik bir ¢ocuk a¢ gozlerle ona bakiyordu. Cocuga bir sadaka
verildiginde yere diz ¢okiiyor, kendisine verilen pis kagit paralar
sayip sigara alacak kadar paras: olup olmadigina bakiyordu. Ve o
korkun¢ merdivenlerden agagy yere igrenerck basan (gergekten
de igrenerek basan) sik bir komiser gogsiinde piril piril bir
komiinist madalyasiyla iniyor. cilali ¢izmelerini o yorgun. pis
govdelerin arasina dikkatle basarak spekiilatorun yanina oturuyor
ve pasta yiyordu ve o kalabaligin icinde bitli, a¢ ¢ocuklar vardi. ™"

Fedor Gladkov'un kaleme aldig1 Cimento adh bir diger Sovyet
romaninda, Sovyet Yiiriitme Komitesi bagskan olan Badin'’in parti arin-
dirma komitesinde tecavuz ettigi bir kadin fiziksel glicu ve ylksek
riitbesi sayesinde nasil partiden attigin1 okuruz.

Kitlelerin kahramanca savastiklar: ve bolsevizmin gelenckleri-
nin hala ¢ok gticli oldugu i¢ savas yillarinda, ayricaliklara sahip olan
soysuzlagsmus kisiler servetlerini su ya da bu oranda gizli tutmak zo-
rudaydilar. Ancak, giderek derinlesen cliriime, partinin, devletin ve
genel olarak tim toplumun temellerini kemirmeye baglamisti.
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Partinin demokratik geleneklerini koruma
miicadelesi siiriiyor...
Parti-ici demokrasinin giderek zayiflamas: suskunlugun hakim oldu-
gu bir suirec icinde degil, parti tiyelerinden gelen sert protestolarin
esliginde yasanan bir siirec icinde gerceklesti. Ornegin, Dokuzuncu
Kongre’de bir konusma yapan K. K. Iyurenev, elestirmenlerin fiilen
. stirgline gonderilmesi de dahil olmak tizere Merkez Komitesi'nin eles-
tirileri bastirma yontemlerinden bahsediyordu: “Biri Kristiana’ya, bi-
ri Urallar'a ve bir digeri de Sibirya'ya gonderiliyor.”*? lyirenev, Mer-
kez Komitesi'nin partiye yonelik tavrinin ‘sorumlu bir bakanhga de-
gil, sorumsuz bir hiikkimete’ benzedigini soyledi. Ayn1 kongrede, V.
N. Maksimovski, parti merkezinin sorumlu oldugu ‘burokratik mer-
keziyetcilige’ kars: ‘demokratik merkeziyetciligi’ onerdi. Maksimovski
su yorumda bulundu: “Balik bastan kokar diye bir soz vardir. Buirok-
ratik merkeziyetciligin yaratugi sikintilar partiyi tepeden itibaren et-
kiliyor."® lyakovlev ise sunlari soyledi: “Ukrayna bir siirgiin yeri
haline geldi. Moskova’'da su veya bu nedenle istenmeyen yoldaslar
buraya stirgiine gonderiliyorlar.”5 Sapronov: “Istediginiz kadar secim
haklarindan, proletarya diktatorlugunden bahsedin; gercek su ki, Mer-
kez Komitesi’nin parti diktatorlugu tutkusu, parti burokrasisinin dik-
tatorliigiine yol agiyor.”¢%

Her seye ragmen, i¢ savas boyunca parti konferanslar ve kong-
relerinde Ozglir tartisma havasi yasatildi. E. H. Carr’in sozleriyle akta-
rirsak, Brest-Litovsk Baris Anlagmasi ile ilgili tartigma boyunca, parti
icinde “hayati oneme sahip siyasi bir meseleye iligkin olarak bir par-
tinin pek oyle kolayca izin vermeyecegi tiirden ozgur ve acik bir
tartigma yasandi.”*® Buharin’in Lenin’in tutumuna kar$: ‘sol komii-
nizmi’ savundugu brosiirti 1918 yil1 Mayis'inda bir milyon adet basil-
di.5”

Sendikalar tartigmasinda* bolsevizmin demokratik gelenekleri
korundu. Bolsevizme sicak bakmayan bir tarih¢i olan Robert V.
Daniel sunu soyliiyor: “1920 yii sonbahar1 Komiinist Parti icinde
acik tartigma ortaminin ve liderlerin otoritesine karsi muhalefetin
Ozglrligiuniin doruga yiikseldigi donem oldu.”¢®

Victor Serge, i¢ savas sirasinda partinin icinde bulundugu du-
rumu su sekilde anlatir:

(™ Bkz. Bu eserin dordiinct cildinin 9. bolimiu
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“Parti'nin eski demokratik gelenekleri simdi yerlerini daha otori-
ter bir merkezilesmeye birakiyorlar. Savasin beraberinde getirdi-
gi zorunluluklar, marksist bir egitimden ve 1917 oncesinin mili-
tanlarinin sahip olduklar niteliklerden yoksun yeni tye akim bu-
nu gerekli kiliyor: Bolsevizmin “eski muhafizlart™ hakh olarak ken-

di siyasi hegemonyalarint muhafaza etme iradesindeler.”

Bununla birlikte, parti hala kendi demokratik geleneklerini stir-
diirtiyordu:

“Parti. idareyi elinde tutan ve birbirine kenetlenmis savasgt bir
grup durumunda... Bununla birlikte parti iginde fikir yuriitme or-
tami hala son derece canlt ve 6zgur. Dunkii anarsistlere ve sol
Sosyalist Devrimcileri hosgoriiyle kargihyor...

“Hi¢ kimse Lenin’le ¢catigmaya diismekten ve onu elestirmekten
korkmuyordu. Lenin‘in sahip oldugu otorite fazlaca bir basinca
sahip degildi: devrimin demokratik tarzlar: hala oylesine gegerliy-
di ki. bir devrimci partiye ne kadar yakin bir zaman icinde katil-
mus olursa olsun partinin ve devletin bagindaki bu insan kargisin-
da soziinii sakinmadan konugmaktan ¢ekinmiyordu. Lenin, bir-
den ¢ok kez, bir fabrika ya da konferans sirasinda hi¢ taninmayan
insanlarin acimasiz elestirileriyle karsilagti. Kendisine itiraz eden
bu insanlar1 sakince dinledi ve onlara sagduyulu karsihiklar
verdi." ¢

Lenin, parti ve proletarya
Ikinci Ciltin yukaridaki ara bashgin aynisina sahip 8 Bolum’inde,
1917’deki Lenin’le ilgili olarak sunlar1 yazmistim:

"Taktiklerdeki tiim zigzaglar boyunca, Lenin’in temel motifi de-
gismeden kaldr: Is¢i sinifinin biling ve ozgiirliik diizeyinin yiiksel-
tilmesi, kitlelere kendi ¢ikarlarinin anlatilmasi. halkin duygu ve
diisiincelerine siyasi ifadesinin kazandirilmasi. Devrim programi-
n1. mitcadelenin dinamigine uyan. kitlelerin deneyim ve ihtiyac-
larina kargiik diisen birkag net ve kolay anlasilir sloganla ifade
etmesini ¢ok iyi bilivordu.

“Lenin, bir strateji ve taktik uzmani olarak, iscilere “tepeden bak-
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madt’; kitle miicadelesi deneyimi temelinde onlarla omuz omuza
durarak oncii iscilerden ¢ok sey 6grendi. Proletarya partiyi ve Le-
nin'i yaratt1. Lenin de partinin ve proletaryanin sekillenmesine
yardimc oldu.

“Bolsevizm. daha da genis isci, asker. kovlii kitlelerini devrim bay-
ragr alunda miicadelenin icine ¢ekerek. partinin etki alanum ge-
nisleterck, kitlelerin kendi eylemliliginin ve bilincinin diizeyini
artirarak, proletaryanin, partinin ve liderligin suirekli kendi kendi-
sini egitmesinin kosullarint yaratarak, halki Ekim'deki zafere go-
tiirdii. "¢

Parti proletaryanin oncuisuydu ve Lenin partinin oncu kadrosu
icindeydi. Parti, kitleler tarafindan gelistirilmis sloganlar1 6ne c¢ikari-
yor, kitlelere kendilerini orgutlemelerinde ve kendi adlarina hareke-
te gecmelerinde yardimci olacak strateji ve taktikleri gelistiriyordu.

Simdi, korkung biri¢ savasin sonuna gelindiginde, durum kok-
1t bicimde farkhlagmigti. Proletarya dagilmis durumdayds; parti ken-
disini aktif bir simifin 6nclsi olarak degil, esas olarak yonetici bir
organ gibi hissediyordu. Lenin, 1917 ve 1905 oncesinde tekrar tek-
rar yapmus oldugunun aksine, ‘komiteciler’e haddini bildirmek icin
bizzat ‘bahriyelilere gitme’ sansina sahip degildi artik. 1917'de tas-
kin bir sel gibi akan kitleler partiye ve liderlige gliic kazandirmislards;
sularin geri cekildigi zaman ise, degisik ruh hallerine ve amaclara
sahip yiginlar parti ve liderlik tizerinde ters bir etki yarattular. Leni-
n’in ‘proletaryanin muazzam potansiyeline mutlak bicimde inandigi-
or soyledigi 1917 yilindaki diis ile atomize olmus bir isci simf1 ve
proleter kompozisyonunu buyiik olcuide yitirmis parti gercegi ara-
sindaki tezathk, yasanacak trajedinin unsurlarin yaratt1 ve bireylerin
kendilerinden kat kat gliclii toplumsal giicler karsisinda ¢ok sey ya-
pamayacaklarim gosterdi.

Bolsevik Parti’nin devrimden once, devrim sirasinda ve i¢ sa-
vas yillarimin kahramanliklarla dolu yillarinda kaydettigi olaganiistii
basarilar, partinin leninist ilkeler Gizerinde orguitlenmis olmasinin bu
basarilarin daha da pekistirileceginin garantisi anlamina gelmedi. Or-
gutsel nitelik tarihin butiin kapilarimi agan sihirli bir anahtar degil-
dir. Devrimci partinin varhgr kaginilmaz olmakla birlikte devrimin
ilerleyip gelismesi icin tek basina yeterli degildir. Lenin’in dehasi,
partinin kitlelerin beklentilerine karsilik verebilmesini saglamak tizere
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yiginlarla yakin iliski icinde olma ve ayn1 zamanda partiyi proletarya-
nin eylem ve bilin¢ dizeyini ylukseltmek icin kullanma becerisini
tekrar tekrar gosterebilmis olmasidir. Son tahlilde, parti her zaman
isci sinifina tabi ve bagh durumda kalmistr. Parti, sozleri ve giristigi
propaganda faaliyetleri ile kitleler tarafindan istenen eylemliligi ya-
raur ve parti sinifi ancak bu derecede etkileyebilir. Isci sinifi eylemi-
nin yoklugunda parti zayif ve ctkisizdir.
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Lenin ve askeri cephe

Stalin zamaninda ve onun oliimiinden sonraki donemde, resmi Rus
tarihgileri i¢ savas sirasinda Kizil Ordu’nun basinda Trocki’'nin bu-
lundugu gercegini gizlediler. Bu ordunun tiim basarilar: Lenin’e (ve
Stalin'e) atfedildi. BOylesi bir destanlastirma, Lenin’e karsi bir haka-
ret olarak gorilmelidir. Bu boliimde, Kizil Ordu’ya dnderlik konu-
sunda Lenin'in Trocki’ye gore ikincil bir rol oynadig: gercegini orta-
ya koyacagiz.

Lenin ve ¢arlik subaylarinin Kizil Ordu’da
istihdam edilmesi

Trocki'nin eski ¢arlik subaylarina gorev vermesi biiyuk bir muhale-
fetle karsilasti. Brest-Litovsk Barig Anlagsmasi’'na ve Lenin’in ekono-
mik politikasina kars1 ¢ikmis olan ‘sol komiinistler’in pek cogu, ‘eski
bolsevizm’ adina Trogki’'nin izledigi politikay: reddettiler. Carhik su-
baylarinin komutasindaki bir orduyu kabul etmeleri soyle dursun,
bunlar merkezi ve diizenli bir ordunun kurulmasina bile kars: ¢iki-
yorlardi. Smirnov, Buharin, Radek ve Bubnov onderligindeki ‘sol ko-
munistler’ Trocki'ye cok sert bir bicimde kars1 ¢iktilar. Ordu icinde
merkezi otoriteye kars1 citkmamakla birlikte eski carlik subaylarina
givenmeyen ve onlar1 kiskananlar diger bir muhalefet odagini olus-
turuyorlardi. Bunlar, iscilerden, askerlerden ve bahriyelilerden ku-
rulmus ve Ekim Devrimi’'nin ilk giinlerinde onemli bir silahli direnis-
le karsilasmadiklan cesitli yerellerde Sovyet rejimini inga etmeyi be-
cermis olan gerilla gruplarinin liderleriydiler. Kokleri uzmanlara yo-
nelik plebyen bir nefrete kadar uzanan bu muhalefet, ‘Caritsin mu-
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halefeti’ olarak aniiyordu. Onuncu Ordu Komutan: Vorosilov, aym
ordunun siyasi komiseri olan Orjonikidze, Gusev ve -geri plandaki-
Stalin bu muhaléfet odaginin liderleriydiler. (Caritsin Grubu daha
sonraki donemlerde stalinist kligin ¢ekirdegi haline geldi.)

Lenin'in eski ¢arlik subaylarinin orduya alinmasi fikri tizerinde
uzun zaman herhangi bir yorumda bulunmamis olmasi, Trogki’nin
izledigi politikaya kars: ¢ikan bu iki muhalefet grubunun birlesik gui-
cuniin daha da buyiimesine yol acmisti.

Trocki, kendisine destek vermesi icin tekrar tekrar Lenin’e cag-
rida bulunmak zorunda kaldi. Agustos 1918’de, Lenin, Trogki'ye La-
rin tarafindan onerilmis olan ve genelkurmaydaki tim subaylarin ye-
rine komiunistlerin getirilmesini ongoren karar tasaris1 konusunda
ne disiindiigiini sordu. Trogki bu oneriye cok sert bicimde kars:
ciktr

“Bunlarin (eski ¢arlik subaylar:) bir coguihanet eylemlerinde bu-
lunuyorlar. Ancak, askerleri tasiyan trenlerin isledikleri hatlarda
da sabotaj cylemlerine rastlanihyor, ama hi¢ kimse demiryollarin-
daki makinistlerin tiimiiniin komiinistlerle degistirilmesini oner-
miyor. Larin’in onerisinin tiimiiyle ise yaramaz bir oneri oldugu-
nu dustinityorum... $6z konusu subaylardan yararlanilmas: konu-
sunda en biliytik yaygarayr koparanlar, ya panik i¢inde olan kisi-
ler. ya da askeri aygitin isleyisinin biitiintyle disinda olan, veya,
partinin sabotajcilardan daha biiytik zararlara yol agan askeri sah-
siyetleri. Bunlar, bir seye goz kulak olma becerisini gostereme-
yen, kiigtik diktator gibi biitiin zamanlarini bosg bos oturarak gegi-
ren ve bir basansizhikla kargilastiklarinda sorumlulugu tizerlerin-
den atmak i¢in Genelkurmay'daki subaylan suclayan kisiler.”"

24 Kasim 1918'de, Lenin, Kizil Ordu subaylarina yaptig: bir
konusmada hala sunlar1 soyleyebiliyordu: “Bugtin kendi yeni ordu-
muzu insa ederken, kendi subaylarimiz1 yalmzca halktan gelen in-
sanlar arasindan secmeliyiz. Askerlerden saygi gorecek ve kendi or-
dumuz icinde sosyalizmin giiciinii artirabilecek olanlar yalmzca Ki-
21l subaylardir. Boyle bir ordu ise asla yenilgiye ugratilamaz bir ordu
olacaktr.”?

Mart 1919’daki Sekizinci Parti Kongresi'nin onglintine kadar,
Lenin askeri uzmanlardan hangi oOlcgulerde yararlanilacag: konusun-
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da net bir fikre sahip degildi. 1919 yili Mart ay1 baslarinda Trocki
sunlar1 anlatiyordu:

“Lenin bana gonderdigi pusulada sunu soruyordu: ‘Biitiin uzman-
lar1 sepetleyip Lasevic'i genelkurmay bagskam yapma fikrine ne
diyorsun?’ Lasevig eski bir Bolsevikti ve Alman Savag: sirasindaki
basarilart dolayisiyla astsubay cavus riitbesine yiikseltilmigti. Ayni
pusula lizerine ‘Bu ¢ok aptalca!’ diye yazdim. Lenin pusulay: al-
diginda catik kaslarla ve ¢cok kurnaz bir yuz ifadesiyle ‘Bana kars:
cok acimasizsin!” dermigcesine sinsi sinsi bana bakti. Ama, kagla-
rim ne kadar gatarsa catsin, gercekte en kiigiik kugkuya yer birak-
mayacak kadar sert ve kesin yamtlar almaktan memnuniyet de
duyardi. Toplantidan sonra yan yana geldik. Lenin bana cepheyle
ilgili ¢esitli sorular sordu. Ona sunu soyledim:

“‘Bana biittin eski subaylart kovmanin daha iyi olup olmayacagim
sormustun. Bugiin ordumuz icinde bunlarin sayisinin ne oldugu-
nu biliyor musun?

“‘Hayir.’

“’Yaklagik olarak?

“’Hi¢ bilmiyorum.’

“’Bu say1 otuz binin altinda degil.’

“’Ne?

“’Otuz binden az degil. Bunlar arasinda her bir haine karsihik yiiz
kadar giivenilir subay dtistuyor; firar eden her subaya kars: iki ya
da Gi¢ tanesi savasta olityor. SOyler misin bunlarin nasil bagkalarint
bulacagiz? ¥

Bundan birka¢ gun sonra, Lenin sosyalist cumhuriyetin ingasi
sirasinda karsilasilan sorunlarla ilgili olarak yaptig: bir konugsmada
sunlarn soylilyordu:

“Kisa bir stire once Yoldas Trogki'den bizim Savas Departmani-
miz iginde gorev alan eski carlik ordusunda calismig subaylarin
sayisiun otuz bin kadar oldugunu ogrendigim zaman, dugmani-
mizin zaaflarindan nasil yararlandigimizt, daha 6nce komtinizme
kars1 citkmig olanlari bugiin onun ingasina katilmak zorunda birak-
tugumzi, kapitalistlerin bize firlattiklar: tuglalarla komiinizmi inga
etmekte oldugumuzu ¢ok daha iyi anladim.”®
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Yukarida aktardigimiz konusmalar, Lenin’in Kizil Ordu’nun or-
gltsel yapisim etkilemekten ne denli uzak oldugunu, askeri konular-
da Lenin’in Trocki'ye oranla nasil ikinci planda kalmis oldugunu acik-
ca gosterir.

Simdi yamit arayacagimiz soru su: Kizil Ordu’nun askeri strate-
jisi neydi?

Savas stratejisi iizerinde anlasmazlik

Parti Merkez Komitesi’'nin izlenecek strateji konusunda anlagmazh-
ga duserek boliinmeye ugradig: dort olay yasandi. Diger bir deyisle,
askeri cephelerin sayis1 kadar anlasmazlik oldu. Pratik, Leninile Trocki
arasinda anlagsmazhiga yol acan durumlardan birinde Lenin, digerle-
rinde ise Trocki’'nin hakh oldugunu gosterdi.

1919 yazinda yasanan ilk ciddi anlagsmazlik, dogu cephesinde-
ki durumla ilgiliydi. Trocki, Kolcak bir kez Urallar'in dogusuna cekil-
mek zorunda kaldiktan sonra Kizil Ordu’nun bu noktadan sonra Kol-
cak’in pesine dusmek yerine daglarda kis1 beklemesi gerektigini ileri
suiren Kiz1l Ordu genelkurmay baskani Vatzetis’i destekliyordu. Bu,
Kizil Ordu'ya, birliklerinin bir kismim1 dogu cephesinden cekerek
Denikin’in giderek daha tehlikeli olmaya basladig: gliney cephesine
kaydirma olanag: saglayacakti. Ne var ki, Askeri Konsey'in iki eski
Bolsevik tiyesi Smilga ve Lashevi¢’in yanmisira, eskiden ¢arlik ordusu-
nun genelkurmayinda albay ritbesiyle gorev yapmis olan dogu cep-
hesi komutam S. S. Kamenev bu plana siddetle kars1 ¢ikiyordu. Le-
nin bunlarin goruslerini destekledi. Adi gecen bu kisiler Kolcak’'in
yenilgisinin ¢ok yakin oldugu, az sayida askerin bunun icin yeterli
olacagi, Kolcak’in sonuna kadar takip edilmesi ve ona soluk alma
olanagi verilmemesi gerektigi gorusiinde 1srarhydilar; bu ¢ok 6nem-
liydi, aksi taktirde Kolcak kis aylart boyunca yeniden giic toplar ve
ilkbaharda dogu cephesinde her sey yeniden baslardi. Dolayisiyla,
sorun biitiinliyle Kolcak’in ordusunun ve cephe gerisi kuvvetlerinin
durumunun ne oldugunun dogru bir kestirimine baghydi.

Trocki, sonralar1 bu konudaki gortislerinin yanhs oldugunu iti-
raf eder: “Dogu cephesi komutanhginin Kolcak’in ordusunu kovala-
masinin yerinde bir karar oldugu anlasildi... Dogu ordulari, baz1 bir-
liklerini giney cephesine kaydirirken eszamanh olarak Kolcak'’ Si-
birya’'nin ortasina kadar kovaladilar.”®

Ikinci anlagsmazhk giiney cephesindeki durumla ilgiliydi. Bu
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olayda, Trocki genel kurmayin basina hentiiz gecirilmis olan S. S.
Kamenev'in planini desteklemis olan Lenin’e ve Merkez Komitesi
cogunluguna karst hakh cikti. Glineyde, diisman gliclerayri ve birbi-
riyle uzlasmazlik iginde olan iki gruptan olusuyordu: Ozellikle Ku-
ban eyaletinde yogunlagsmis olan Kazaklar ve gonilli Beyaz Ordu.
Trocgki, bu iki grup arasindaki uzlagmazliktan yararlanilmasi gerekti-
gi inancindaydi. Buna karsilik, meseleyi yalmizca mantiksal acidan
degerlendiren, onun sosyo-politik vehcelerini dikkate almayan
Kamenev, Kuban eyaletinin gonilliler icin ana iis konumunda oldu-
gunu soyluyor ve diismana kesin darbenin Volga uizerinden bu eya-
lette indirilmesi gerektigini ileri siriiyordu. Kamenev'in stratejisi Ki-
211 Ordu acisindan korkung bir yenilgiyle sonuclandi. Trocgki sunlari
yaziyor:

“Oysa Denikin Kazaklar1 glineye kargi uzun bir ileri harekata giris-
meye ikna etmekte basarisiz kalmisti... Bizim giineyden Kazak ge-
telerine kargi saldirilarimiz onun isine yariyordu. Bundan sonra,
Kazaklar kendi topraklar tuizerinde artik kendilerini savunabile-
cek durumda degillerdi; boylece, kendi ellerimizle Kazaklarin yaz-
gisim goniilliler ordusunun yazgisina bagh hale getirmis olduk.
“Kendi askeri operasyonlarimizi dikkatlice hazirlamamiza, askeri
gliclerimizive teknik donanimimizi yogunlagtirmig olmamiza rag-
men ortada kaydettigimiz bir basart yoktu. Kazaklar Denikin’in
ordusunun cephe gerisinde kendilerine ¢ok saglam bir siper olus-
turdular. Kendi topraklarina siki sikiya yapismglard: ve toprakla-
rint digleri ve tirnaklariyla sonuna kadar savunmaya hazir goriini-
yorlard1. Giristigimiz saldir1 tiim Kazak halkini ayaga kaldirmigt.
Zamanimizi, enerjimizi ve idari faaliyetlerimizi eli silah tutan her-
kesi Beyaz Ordu’'nun lizerine siirmek icin harciyorduk. Bu arada
Denikin Ukrayna'y: bir bastan digerine stipuirdi; saflarim saglam-
lagtirdi ve kuzeye dogru ilerledi.”®

25 Haziran 1919’da goniulliler ordusu Ukrayna’nin en onemli
kenti olan Kharkov’u isgal etti. Ayn1 ayin sonlarinda Don Kazaklar
Don'’u Sovyet giiclerinden temizlerken Kuban Kazaklar: asagi Dinye-
per’de Ekaterinoslav kentini ele gecirdiler. 30 Haziran’da, Denikin
Ingiliz ucak ve tanklarinin yardimiyla Caritsin’i ele gecirdi. 31 Tem-
muz’'da Poltava isgal edildi. Karadeniz kiyis1 izerindeki Kherson ve

LENIN VE ASKERi CEPHE - 237



Nikolayev 18 Agustos’ta alindi; bundan bes giin sonra fater Odessa
distii. 31 Agustos'ta goniilliiler ordusu Kiev’e yuriiylusge gecti. Deni-
kin’in ordular Eyliil ay1 boyunca ilerlemeye devam ettiler. 20 Eyliil-
‘de Kursk’u, 6 Ekim'de Voronezh'i, 13 Ekim’de ise Moskova'ya 250
mil mesafede bulunan Orel'i ele gecirdiler. Tarihgi Carr, s6z konusu
bu haftalan ‘rejimin varhginin sallanti icine diistiigi kritik nokta’ ola-
rak tanimlar.

Bu gelismelerden sonra, parti liderligi Trocki'nin bastan beri
kabul ettirmeye ¢alistigr plan1 benimsedi.

“Girigecegimiz ilk saldirt ile gontilliler ordusunun Kazaklarla ba-
gint kesip Kazaklar1kendi baglarinabirakmayi. tiim giicimiizii go-
niilliilere kargt yogunlagtirmayi onermistim. Bu plana gore. saldi-
rinin ana dogrultusu Volga'dan Kuban'adogrudegil. Voronezh'ten
Kharkov ve Donetzk bolgesine dogru olacakti. Ulkenin kuzey Kaf-
kaslart Ukrayna'dan ayiran bu bolgesinde kovliiler ve isgiler tama-
men Kizil Ordu’dan yanaydi Bu dogrultuda ilerleyen Kizil Ordu
adeta tereyag tizerinde kayan bir bigak gibi hizla yol katedeccekti.
Kazaklar sinirlarini yabancilara kargit korumak tizere bulunduklar:
yerde kalacaklardi, ama biz Kazaklara ilismeyecektik... En nihayet
sonradan benimsenen plan bu oldu. ama Denikin - diigman eline
diigmesi Moskova'nin diigmesinden daha tehlikeli olan- Tula’y: teh-
dit etmeye basgladiktan sonra. Birkag aylik zaman yitirdik. gerek-
siz kayiplar verdik ve ¢ok kritik haftalar yagadik.™

Trocki'nin Denikin’e karsi harekat plani, sonradan olaylarin ge-
lisiminin de dogruladigi gibi, her bakimdan ¢ok zekice hazirlanmis
bir pland1. Trogki iki sosyo-politik faktori dikkate almisti. Bunlardan
birincisi Don proletaryasinin Bolseyik yanhsi tutumuydu. ikincisi ise
Kuban Kazaklan ile Denikin’in Beyaz goniilliileri arasindaki uzlas-
mazhkti. Trocki’'nin hesabi her iki durumda da nesnel gerceklere
dayamyordu.

Parti Politbiirosu 14 Eyliil giinii Trogki’nin orijinal planini bu-
tunuyle kabul ederek giiney cephesine iliskin emirlerini degistirdi.
Bundan sonra Denikin’in ordusunun geri ¢ekilmeye basladig: goriil-
di. 20 Ekim’de Kizil Ordu Orel’i ele gecirdi, bundan dort giin sonra
Budenny Denikin’in siivari birliklerini yenilgiye ugratti. Denikin 15
Kasim’da Voronezh yakinlarindaki Kastornaiya'da, 17 Kastm'da Kursk-
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‘ta yenilgiye ugradi; ordularinin geri ¢ekilmesi ayni hizda devam etti.
3 Ocak 1920’de Caritsin’i, 8 Ocak’ta Rostov’'u kaybetti. Rostov, bu-
radaki gogus goguse savastan sonra 20 Ocak’ta yeniden Denikin’in
eline gecti, ancak li¢ giin sonra sehir Kizil Ordu tarafindan geri alin-
di. Beyaz ordular geri ¢ekilmeye devam ettiler. 15 Mart’ta Denikin
Ekaterinodar’i kaybetti; 4 Nisan'da Beyaz Ordu’nun komutanhgim
birakarak Ingiltere’ye gitmek tizere tilkeden ayrild.

Trocgki ile Lenin arasindaki tictincti anlasmazhik Petrograd’la il-
giliydi. Denikin’in Moskova'yr tehdit etmekte oldugu 1919 yilinin
Ekim ayinda, Finlandiya Korfezi'ndeki ingiliz donanmasinin deste-
gindeki Iyudenic hizlaEsonya'dan Petrograd'ailerliyordu. 12 Ekim'de
Iyudenig'in askerleri Petrograd'a 10 mil uzakliktaki lyamburg'u ele
gecirdiler. 16 Ekim’e gelindiginde 60 mil yol katederek Gatgina’ya
ulasmis bulunuyorlard: ve bundan kisa bir siire sonra Petrograd ya-
kinlarindaki Carskoe Selo'ya ulastilar. Beyaz generaller kendilerin-
den o denli eminlerdi ki, harekata komutanlik eden general, dirbiin-
le Petrograd'a bakmak isteyip istemedigi soruldugunda buna gerek
olmadigin, clinkii ertesi giin kentin ana caddesi olan Nevski Pros-
pekt uzerinde yuruyor olacagim soylilyordu.

15 Ekim’de Politbiiro toplandi. Her iki baskent tehdit alunday-
di ve Lenin Petrograd’in gozden c¢ikanlarak eldeki tim giiclerin Mos-
kova etrafinda toplanmasin1 6nerdi (Hatta, Lenin’e gore Moskova'dan
da vazgecilerek Urallar'a ¢ekilme olasihigi da mevcuttu). Trogki Le-
nin’le ayni fikirde degildi; bir dizi tarismadan sonra Merkez Komite-
si Trocki’den yana tavir aldi. 16 Ekim’de Trocki aceleyle zirhl treni-
ne bindi ve Petrograd’a gitmek tizere yola cikti. $ehri sokak sokak
savunmak zorunda kalabileceklerinden kaygilaniyordu:

“Bu dev kente girmeleri halinde Beyaz Muhafizlar her evi kendile-
ri icin bir muamma, bir tehdit ya da éliimciil bir tehlike anlamina
gelecek olan betondan yapilmig bu labirent icinde kaybolacaklar.
Saldirinin nereden ve hangi yonden gelecegini nasil bilecekler?
Bir pencereden? Bir ¢ati arasindan? Bir bodrumdan? Bir sokagin
kosesinden? Belki de her yerden!... Bazi caddelerin etrafim diken-
li tellerle gevirebiliriz; digerlerini oldugu gibi birakip onlari kur-
dugumuz tuzaklara dogru yonlendirebiliriz. Ihtiyacumz olan tek
sey teslim olmamaya kararh birkag bin insan... Bu sekilde girisile-
cek iki ya da ti¢ giinliik bir savas isgalcileri bir korkaklar suirtisu
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haline getirir ve bunlarin gruplar halinde veya tek tek silahlarim
yoldan gegen silahsiz insanlara ve kadinlara verip teslim oldukla-
rina tanik oluruz.”™®

Trocki’nin enerjisi, orgutlenme konusundaki olaganiistii yete-
negi ve kitleler onunde etkileyici konusma sanati harekete gecmis
durumdaydi. Petrograd Sovyeti’'nde yaptig1 konusmada sunlari soy-
liyordu: “Bu kadar cok sikintiya katlanmig, boylesine derin bir ma-
nevi atesle yanmus... glizelim Kizil Petrograd eskiden oldugu gibi dev-
rimin mesalesi olarak yanmaya devam edecektir.” Tek basina atina
binip geri cekilen askerlerin onuine geciyor, onlar1 mevzilerine geri
donmeye ikna ediyordu. Kararlilik ve cesaretle savasan Kizil Asker-
ler Iyudenic¢’in ordusunu bozguna ugrattilar.

Petrograd cephesindeki doniim noktasi, giney cephesindeki
donim noktasiyla ayn: giin yasandr: 20 Ekim'de Kizil Ordu Orel’i
geri ald

Trocki ile Lenin arasinda askeri strateji alaninda yasanan dor-
diincii anlagmazlik Varsova lizerine yuriime konusundayd:. Polonya
25 Nisan 1920'de Sovyet Rusya'ya kars: askeri bir saldir1 baglatmisti.
Polonyal1 askerler siiratle ilerleyerek 6 Mayis'ta Ukrayna’'nin basken-
ti Kiev’e girdiler ve kisa stire icinde tilkenin bat1 boliimiinii butiinty-
le i§ga[ aluna aldilar. 26 Mayis'ta Sovyetler’in kars: saldirisi basladi. 5
Haziran’da Budenny’nin Kizil stivari birlikleri digman cephesini yar-
di. 12 Haziran'da Kiev'i bosaltan Polonyalilar bir siire sonra hizla
Sovyet sinirlarina dogru puskirtiildiiler.

Polonyalilara kars1 verilen savasin bu asamasinakadar, yani sa-
vasin savunma savasi olarak surdugi miiddet icinde, Lenin ile Trocki
arasinda bir uyusmazlik soz konusu degildi. Sii’ndi ise, ‘Kizil Ordu
yoluna devam etmeli ve Polonya'y: isgal etmeli mi?’ sorusu glinde-
me gelmisti; Lenin ‘Evet’ derken Trocki ‘Hayir' diyordu. Bolsevik
liderligin diger tiyeleri bir biitiin olarak Lenin’den yana tavir aldilar.
Savasin islerin yoluna gitmedigi boliimiinde ihtiyath bir tutum takin-
may1 yeglemis olan Stalin®, simdi -yani net bir basari elde edildikten
sonra- bir hayli cogkulu bir tavra buirinmiusti.

Polonyal komiinist liderler ikiye boliindiler. Djerzinski, Markh-
levski, ve en basta Radek, Sovyetler'in Polonya icine kadar ilerleme-
sine karstydilar. Unschlicht, Lenski ve Bobinski ise karsit fikirdeydi-
ler. Lenin ne yapilacag: konusunda tereddut gostermedi. Polonya
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savasinin olumlu yonde seyretmesi ozguvenini artirmisti. 17 Tem-
muz’da Polithliiro’nun Varsova tizerine yuriime karari almasin sagla-
makta fazla zorlanmadi. Trogki'nin Onerisini dikkate almadi ve Yik-
sek Komutanlik adina saldiritya gecmeyi onerdi. Bunlar: yaparken Po-
litbiiro’nun diger bes liyesini de yanina almist.

Lenin’in stratejisi yanhs ¢cikt1 ve bu yanhisin bedeli agir oldu.
Polonyali koylulerin ve iscilerin Kizil Ordu’yu sicak karsilamayacak-
larim ileri surmiis olan Radek’in tamamen hakli oldugu ortaya cikt.
15 Agustos’ta Sovyet askerleri Varsova onlerinde yenilgiye ugradilar
ve 400 km. kadar geriye, Polonya topraklarinin disina puskiirtildii-
ler.

Sovyet ordusunun aldig: bu yenilgide rol oynayan baskaca et-
kenler de vardi. Ornegin, bat komutanhg ile giineybati komutanhg:
arasinda sasirtict bir koordinasyon yoklugu s6z konusuydu: 13 Agus-
tos tarihinde glineybati komutanhgina bati cephesine katilmas: icin
emir verildigi halde, bu ordu savasta kaydadeger hi¢bir rol oynama-
d1. Trocki'nin giineybati komutanhginin tavrina iliskin aciklamasi basit
ve ikna ediciydi: Glineybati1 ordusunun siyasi komiseri Stalin’in kisi-
sel tutkular ve kiskangliklari. Stalin, Tukhacgevski'nin Varsova’'da ka-
zanacagy bir zafere tanik olmayi, ya da Tukhacevski’'nin siyasi memu-
ru Smilga’nin basarisinin golgesinde kalmay1 hazmedemezdi. Her ne
pahasina olursa olsun, Tukhacevski ve Smilga’'nin Varsova’ya girdik-
leri anda kendisi de Lvov’a girmek istiyordu:

“Stalin kendi savagim veriyordu. Tukhagevski'nin ordusunun teh-
like iginde oldugu gozle gorulur hale geldigi zaman genelkurmay
baskani Polonyah askerlerin ve Vargova'nin yan kanatlarina saldi-
nlar diizenlenebilmesi i¢in giineybati cephesine yon degistirip Za-
mostye-Tomagev'e dogru yonelmesi i¢in emir verdiginde, guiney-
bati cephesi komutanhg Stalin'in tegvikiyle batiya dogru ilerle-
meye devam etti: Lvov'un alinmasi Vargsova'yr almalan igin ‘diger-
leri'ne yardim etmekten daha 6nemliydi! Genelkurmayimiz ti¢ dort
gun bu emrin hayata gecirilmesini saglayamadi. Glineybat1 komu-
tanhgi. ancak birbiri ardina yapilan uyan ve tehditlerden sonra
yontinii degistirdi, ancak bu sirada yitirilen birkag giinlitkk zaman
yenilgide belirleyici bir rol oynadi. Polonyalilar 16 Agustos'ta kar-
st saldirtya gegtiler ve askerlerimizi geri cekilmeye zorladilar. Eger
Stalin ve Vorosilov ile kara cahil Budenny Galigya'da ‘kendi savas-
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larrna girigsmis olmasalardi ve zamaninda Lublin’e varmus olsalar-
di. Kizil Ordu yenilgiden kacinabilirdi.” '

(Burada, Kizil Ordu’'nun lojistik desteginin ¢ok zayif olmasi,
destek hizmetlerinden yoksun olusu, vb. nedenlerle Varsova uzeri-
ne yurumenin her durumda yenilgiyle sonu¢lanmaya mahkum olup
olmadigini tartigmay yersiz buluyoruz). Varsova'ya yuriimek fikri si-
yasi bir hata idi. Ugranan basarisizliktan sonra Lenin sunu soylemisti:
“Saldirimiz, neredeyse Varsova’ya kadar stiren asiri1 siiratli ileri hare-
katimiz hi¢ kuskusuz bir hata idi.”'" Polonya halkinin bu saldiriy:
tarihsel diismanlarinin topraklarin isgale yonelik girisimi olarak gor-
meleri kacinilmazdi. Lenin, hatalarinin ustiini ortmeye ¢ahsacak bi-
ri degildi. Clara Zetkin’e sunlar1 sOylemisti:

“Polonyalilar Kizil Ordu askerlerini kardesleri ve kurtaricilart ola-
rak degil, diigmanlar: olarak gordiiler. Toplumsal ve devrimci de-
gil. milliyetci ve emperyalist bir tarzda diigstiindiiler ve bu sekilde
hareket ettiler. Polonya'da kendisine bel bagladigimiz devrim ger-
ceklesmedi. Pilsudski ve Daszynski tarafindan kandirilmus isciler
ve koyliler kendi sinif digmanlarini savundular, bizim cesur Kizil
askerlerimizi a¢ biraktilar, onlar1 pusuya dusurdiiler ve oldiiresiye
dovdiiler... Radek neler olacagini dnceden gormiistii. Bizi uyar-
mist1. Cok sinirlenmistim ve onu ‘yenilgicilik'le suglamigtim... Ama
iddialarinda hakhydi.»

Kizil Ordu’nun idaresi konusunda aralarindaki tiim taktik go-
rus ayriliklarina karsin, Lenin ile Trogki arasinda son derece yakin
bir iligki vardi. Bunu gormek icin o yillarda bu iki insan arasindaki
yazismalara goz atmak yeterlidir; s60z konusu yazigsmalar buyiik 6lcui-
de i¢ savas sorunlarina iliskin sayisiz coklukta kisa notlardan ve uzun
telgraflardan olusur.t'»

Bu ikisi arasinda i¢ savasla ilgili oliylara -Kolgak, Denikin, iyu-
denic ve Pilsudski'ye karst miicadeleler- iliskin farkliliklar buytk bir
pratik oneme sahipti; ancak Lenin ile Trogki arasinda ilkesel diizey-
de goriis ayriliklar1 s6z konusu degildi. Bunlar en yararh secenegin,
belli bir anda ve belli bir yerde diigmana kars1 savagimin en iyi yolu-
nun ne olduguna iliskin tartismalardi. Eger Petrograd’in tahliyesini
onermis olan, ya da Varsova uzerine yurime konusunda basarisizli-
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ga ugrayan Lenin degil de Trocki olmus olsaydi, hi¢ kuskusuz stali-
nistler bunlar1 Trocki'nin teslimiyetci ve maceraci oldugu efsaneleri-
ni gelistirmek icin yararlanirlardi. Bir buttin olarak, Trocki’'nin askeri
konulardaki stratejik degerlendirmeleri Lenin'in ongoriilerinden cok
daha saglam ve glivenilirdi. Lenin, biitliniiyle siyaset ve ekonominin
idaresiyle ilgili sorunlarla mesguldu; cepheleri ziyarete, askeri de-
partmanin glindelik ¢calismasina katilmaya ayirabilecegi zamam yok-
tu. Bu ytizden, askeri meselelere yeterince hakim degildi. Nitekim,
Ekim ayaklanmasinmin teknik orglitlenisi sirasinda oldugu gibi neye
ihtiya¢ oldugu konusunda Trocki’'nin kavrayis1 Lenin’inkinden ¢ok
daha gucliyda. ¥

Ayni zamanda, Troc¢ki'nin Kizi1l Ordu’nun basindaki basaris1 bii-
yuk olcliide Halk Komiserleri Konseyi ve Calisma ve Savunma Kon-
seyi Bagkani olarak Lenin’in verdigi destege bagh idi.

I¢ savas sirasinda Lenin ve Trocki arasindaki yakinhigin bir bas-
ka gostergesi bu iki ismin yan yana aniiyor olmasiydi. Hiikiimet, il-
kin Rusya, sonra tiim diinyada, Lenin-Trocki hiikiimeti olarak isim-
lendiriliyordu, aym sey parti icin de gecerliydi. Lenin’in Trocki'ye
duydugu glivenin isaretlerinden biri de, Trogki’'nin yayinlayacag her-
hangi bir emir i¢in Lenin’in alinda kendi onay imzas: bulunan bos
kagitlar vermis olmasiydi. Nitekim, bu kagitlardan birinin altina Le-
nin soyle bir not diigmusgtu:

“Yoldaglar! Yoldas Trogki tarafindan yayimlanan emirlerin dogru
ve titiz karaktere sahip olduklarim bilen biri olarak, Yoldas Trog-
ki tarafindan yayimlanmig bu emrin dogru, isabetli ve davamizin
yarar1 agisindan yerinde bir emir oldugundan tamamen eminim
ve bu emri biitiiniiyle destekliyorum. V. Ulyanov (Le¢nin).”¢%

Lenin askeri meselelerde Trocki’nin yasamsal bir role sahip ol-
dugunu biliyordu. Gorki, Lenin’le olan kisisel sOylesilerinde Lenin’in
Trocki hakkinda sOylemis oldugu sozlerin bazilarindan so6z eder. Bir
keresinde Lenin sunu soylemistir: “Bir yil gibi kisa bir stre icinde
ornek bir ordu yaratma, bununla da kalmayip profesyonel askerlerin
de sempatisini kazanma becerisini gosterebilecek bir insan daha gos-
terebilir misin? Biz boyle bir insana sahibiz. Her seyimiz var. Mucize-
lere tanik olacaksin.”!®

Trocki, Sovyet zaferinin yaraticist oldu. Sovyet ordusunun ku-
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rucusu ve bu ordunun zaferlerinin miman Trocki idi. Sifirdan ise
baslayip kitlesel ve giicli bir ordu yaratma sorumlulugunu ustine
aldi. Kizil Ordu’ya katilmalarn icin binlerce isci ve koyluyu harekete
gecirdi; zafere ulasma konusunda inang, kararlhilik ve moral asiladig:
bu insanlar: zafere tasidi.

Yeni kurulmus ordunun simgesi Trocki’'nin zirhli treniydi. Bu
tren, icinde bir sekreterya, basimevi, telgrafhane, radyo istasyonu,
elektrik santrali, kiitiphane, banyo bulunan hareketli bir komuta mer-
kezi aygit1 idi. Tren, uc¢ yil suren i¢ savas bosunca, ekvatoru bC§ kez
dolasacak kadar uzun bir mesafe katetmisti.'”

$6z konusu komuta treni, duraksayan, istikrarsiz bir kitleyi ger-
cek bir savasct ordu haline getiren bir ilham, propaganda, orgiitlen-
me ve devrimci eylem merkezi oldu. Trocki’nin olaganiistu becerile-
ri, tasarim ve aminda dustnup karar vermenin birbiri icine gectigi
essiz bir yaraticiigin uruniydu; bu olaganustu beceriler, Trocki'nin
askerleri ugruna savasip oldiikleri davanin bilincine vardiran, onlara
bu davayi sevdiren siradisi kisiligiyle buittinlesiyordu.

Rus Devrimi’nin enternasyonal niteligi

I¢ savasin sonuna gelindiginde, Lenin bolsevizmin olaganiistii giic
bir sinavdan gecmis ve sinavi basariyla tamamlamig oldugunu bili-
yordu.

Ancak, s6z konusu basarinin bedeli ¢cok agir oldu. 1920 yilin-
daki rejimin toplumsal ve siyasi niteligi ile Bolseviklerin 1917’de sa-
vunup one ¢ikardiklar idealler arasinda muazzam farklar vardi. Dev-
rimin ertesinde sosyalist bir toplum s6z konusuydu, simifsal engelle-
rin ortadan kalktigi, burokrasinin olmadigi, toplumun kendi uyeleri
tarafindan yonetildigi bir toplum. Boyle bir toplumda, tiim yurttasla-
rinrefah ve saadeti daha baslangictan itibaren bagimsizhigy, bireyle-
rin insiyatifini ve yaratic1 guiclerini besleyip buyutecekti. Ne var ki,
i¢ savag yillarinin Rusyas: oldukga farkh bir toplumdu. Devrim hal-
kin destegine, devrimci ¢coskuya ve iktidar giciine dayanarak karsi-
devrimci gicleri yenilgiye ugratmayi becermisti: ama devrimi yapan
proletaryanin yikima ugramas: bedeli karsihginda. Aradan gecen za-
man i¢inde 1917 yilinin sosyalist devleti tek-parti devleti haline gel-
misti. Varhgim hala stiirdiren sovyetler, buirokratik olarak kontrol
edilen Bolsevik iktidarin bir mevzisi haline buriinmuigsti. Partinin ken-
disi de koklu bir degisiklige ugramus, bir isci sinif1 partisi olmaktan
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cikip Politbiiro, Orgbiiro ve Sekreterya’nin kontroliindeki memurla-
rin son derece merkeziyetci bir partisi durumuna gelmisti.

Lenin, 1917'deki ideallerle 1920 yilinin gercegi arasindaki ce-
liskinin -herkesten daha ¢ok- farkindaydi. Ne var ki, gercek ne denli
olumsuz ve keyif bozucu olursa olsun, bolsevizmin kendi gelisimini
[fiili kosullardan hareketle surdiirmek zorunda oldugunun bilincin-
deydi. Lenin, icinde bulunulan agcmazdan kurtulmanin yegane yolu-
nun uluslararas: devrimin zaferinden gectigine inamyordu.

Lenin, Rus devriminin kaderinin dinya devriminin
gerceklesmesine bagh oldugunu defalarca net olarak anlatmisti.
11(24) Ocak 1918 giint Uclincii Sovyetler Kongresinde soyle
konustu: ‘Tek ulkede sosyalizmin nihai zaferi tabii ki miimkiin
degildir. Sovyet iktidarini elinde tutmakta olan bizim isci ve koyli
neferlerimiz biiyiik diinya ordusunun da neferleridir’®... yasadigimiz
zorluklar ne olursa olsun, onumuzdeki engeller ne olursa olsun, diinya
sosyalist devrimi gelecektir'?... Alman devriminin gerceklesmemesi
halinde mahvolacagimiz kesin bir gercektir’®

Ve gercekten Rus devrimi diinyaya sarsici dalgalar gondermisti.
Kitle partilerinden olusan bir Komiinist Enternasyonal ¢cabucak
olusturuldu. Rus bolsevizmininin ve diinya komiinizminin kaderleri
biiytik olctide iciceydi. Diinya komiuinizminin basaris1 ve basarisizhig:
ve Rusya’daki gelismelerle olan iliskileri bundan sonraki kitabimizin
konusu olacaktir.
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Lenin Riirsti merdivenlerinde oturup Ronusmasint bazwlarken.
Kowmintern'in ti¢tincii kongresi, Moskova Haziran 1921
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