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Il. MESRUTIYETIN ILK YILI

" 23 TEMMUZ 1908 -23 TEMMUZ 1909

AYGAZ Kitaphgi'nin 10. kitabi

Il. Mesrutiyet'in ilk Yili, Osmanh'nin
"en uzun yili"na odaklaniyor:
Aylara, haftalara ve gunlere
yayllmis ayrintilarda gizlenen
gercekler, cogu ilk kez yayimlanan
yeni fotograflar ve belgelerle

gun isigina cikarihyor.

OE30'nrn ikiyillik 6zenli
calismasinin Grunu olan ve

"Il. Mesrutiyet'in 100. Yih"
dolayisiyla yayimlanan kitap,
belli bashh monografilerin ve sureli
yayinlarin rehberliginde hazirlandi.

Simdi, butlin seckin kitapcilarda.

9N>KO0G OCSO AYGAZ
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182. SAYIMIZLA MERHABA

2009 yilinin subat sayisinda dosya konumuz
VATANDAGSLIK. Bu dosyanin olusmasi ve
Toplumsal Tarih'te yayinlaniyor olmasi biyuk
bir sans oldu. 7 Kasim 2008'dc Yildiz Teknik
Universitesi Kiiresel incelemeler Merkezi'nin
(Kim), vatandashk konulu sempozyumunu
izledikten sonra, sempozyumda bir sunus

da yapan ve bu sayidaki dosyanin editori
Hacisalihoglu ile sunumlardan olusan bir
dosya yapmak Uzere anlastik. Yazarlardan da
onay aldiktan sonra boylesine iyi bir dosyayi
umulmadik bir kolaylikla yayimlama imkéani
ortaya cikti. Mehmet Hacisalihoglu'na ve
dosyadaki tim yazarlara tesekkir ederiz,
emeklerini bizimle paylastilar. Bu dosyanin
bizim i¢in bir baska énemi de Fikret Adanir
gibi 6nemli bir ismin Toplumsal Tarih’e makale
vermis olmasi.

Dosya disinda Cemil Kogak'in, Murat
Bardak¢inin Talat Pa$a isimli kitabini
elestirdigi yaziya ve kitabin kendisine deginmek
istiyorum. Bardakc¢i’'nin kitabi gercekten de 1915
Ermeni kirimiyla ilgili dnemli belgeleri ortaya
koyuyor. Ayni belgeler gegen sene Hurriyet
gazetesinde yayimlanlanmaya basladiginda
sdzkonusu yazi dizisi yarim kalmis, Bardakgi

da bir stire sonra Hurriyet'den ayrilmisti.
Gelismelerden, Hirriyet gazetesi yonetiminin
ve belki baska odaklarin bu yayindan hayli
rahatsiz olduklari sonucunu ¢ikarabiliriz.

Ama belli ki Bardak¢! ayni sonucu ¢ikarmiyor,
hatta bir sonu¢ ¢ikarmiyor. Cemil Kogak’in
elestirisinin temel noktasi da bu: Yazarin bir
tez olusturma cabasina girmemesi, yorum
yapmamasi. Kitapta Talat Pasa'nin tehcirle ilgili
Unli defterinden baska Halide Edib’in 1917'de
Beyrut'tan Maliye Nazirn Cavid Bey'e yazdigi bir
mektup da yer aliyor; kisaltarak, Cemil Kogak'in
yazisinda kutu icinde verdik. Mektupta Halide
Edib gibi "Turk" kimliginin olusmasinda énemli
dahli olan bir yazarin, Ermeni kafilelerin
ugradiklari kiyimi ve perisanhklarini okuyoruz.
Bardakg¢i, Halide Edib’in gérduklerini anlatirken
"sanat¢l kisiligfnden dolayi "abartili ifadeler”
kullandigini séyluyor. Boylece Bardakgi'nin
Halide Edib'in hassasiyetini paylasmadigini
anliyoruz. Ote yandan mektup kursunlanmis
gocuklardan, ¢ollerde a¢ kalip ot yiyerek

olen kafilelerce insandan bahsediyor. Bunlari
anlatiyorsan normal bir dil kullanamazsin,
Halide Edib de gdrdiklerinin etkisinde
dramatik bir dil kuruyor ya da kurmuyor,
dogallikla dyle anlatiyor... Oysa Hrant Dink
ayni seyi sukdnetle anlatmaya calismisti.

Kim bilir onun i¢in ne zordu...

Ahmet Aksit
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| SUBAT 1909

TANIN

Buyukada'dan matbaamiza
telgraf:

idare-i Mahsusa vapurlarinda

her giin 6lumle pencelesiyoruz.
Vahametin bayuakluguni kerratla
muhtelif nezaretlere bildirdik.
Feryadimizi isittiremedik. Acaba
her an géziimuzle gérmekte
oldugumuz ecel-i kazaya
ugradigimiz, ylizlerce aile ruesasi
gozleri 6ninde boguldugu, coluk
cocugumuzun yetim kaldigi zaman
mi merhamet edilecek? Bu gin
vapurun makinasi kirildi. Akinti
bizi Sarayburnu'nundaki vapur
enkazi Uzerine atti. Davlumbaz
parga parga oldu. Vapurun su
almaya basladigi soéylendi. Kadin,
coluk gocuk feryada basladi. Ancak
pek guglikle 6limden kurtulduk.
imdadimiza yetismemis olsalardi
butln adalar sekenesi (oturanlarr)
bu aksam matem icinde kalacakti.
Halimizi nazar-1 dikkate aliniz.
Derhal icabinin icrasi vacibe-

i zimmetinizdir (boynunuzun
borcudur). idare-i Mahsusa'ya ve
vapurlarina emniyetimiz yoktur.
Hepsi ¢uriktir, Sirket-i Hayriye
vapurlarini iglettirmeniz temenni
olunur.

Blyukada ahalisi namina
Kaymakam Rauf, Heybeliada
ahalisi namina Yani Huryatidi Rali,
Kinaliada ahalisi namina Leon
Hanciyan, Burgazada ahalisi namina
Ahmet Nihat.

8 SUBAT 1909

TANIN

Dun Sultanahmet Cami-i

serifi avlusunda Matbuat
Kanuname-i cedidi

aleyhinde bir miting
akdolunmustur.

Bir hayli natika-perdaz Matbuat
Kanunu layihasinin aleyhinde
gayet muhik ve beli§ nutuklar
soylemislerdir. Dasnaksutyun
Cemiyeti azasindan birinin
nutkunda matbuatin hir bulunmasi

lizumundan siddetle bahsedilmis
ve matbuata hirriyet verilmedigi
surette kemafi's-sabik (eskiden
oldugu gibi) bombalarla yeniden ise
baslanilacagl beyan olunmustur. Bu

sOzler siddetli surette alkislanmistir.

Mitingin hitaminda Meclis-i
Mebusan’a dahi gidilmesi teklif
edilmis ve huzzar tarafindan kabul
olunarak Meclis-i Mebusan dnune
gidilmistir. Bir heyet-i mahsusa
Meclis-i Mebusan Dairesine dahil
olarak Reis Ahmet Riza Bey ile
milakat eylemistir. Ahmet Riza
Bey tarafindan matbuatin
hirriyeti taraftari oldugu ve
Meclis-i Umumi'de elden gelen
gayret dirig edilmeyecegi
(esirgenmeyecegi) yolunda
beyan-1 mitalaa edilmistir.

Ahali kemal-i sukdn ile avdet
etmistir.

8 SUBAT 1908
TANIN

Yeni Matbuat Nizamnamesiyle
matbuata vurulacak ilk darbe
hurriyetimize tecaviiz demek
oldugundan binlerce kurbanlardan,
senelerce sa'ylardan sonra mahzar
oldugumuz hirriyetin muhafazasi
ugrunda feda-y1 cani minnet
bildigimizi ve hirriyetimize vuku
bulacak en ufak bir tecavize karsi
vicdan ve namusumuz Uzerine
defaatle ve mukerreren ettigimiz
yeminleri icraya her an hazir
bulundugumuzu beyan eyleriz.
Umum Mekteb-i Tibbiye-i Askeriye
Talebeleri.

Otomobil Kazasi
13 SUBAT 1909
TANIN

Dunki Persembe giunt aksam
saat on bir raddelerinde '
Meydancik'tan mirQr eden bir
otomobil arabasi Sultanmehmet'te
Sofular'da sakin on yaslarinda
Hayri'yi ve Mercan'da Alipasa
Haninda Kunduraci Eginli
Armenak’i ¢cigneyerek Hayri'nin
ayagi! sikest olmus (kirilmis) ve
Armenak’in ayagi

zedelenmistir.

13 SUBAT 1909

TANIN

Osmanli zabitan-1 bahriyesinden
bazilarini hamil olan Amerika
donanmasina mensup birkag sefine-
i harbiye bundan on bes gin evvel
izmir'den hareket etmis ve Tanca'ya
ugradiktan sonra Subat'in Gg¢linde
Amiral Simari'ye iltihak etmek Uzere
Cebelitarik’a muvasalat

eylemistir. Muhtelif sefain-i harbiye,
bu limanda ictimé ettikten sonra
sehr-i mezkdrun altinci gunu
Amerika'ya mitevccihen hareket
etmislerdir.

Bu filo derGnunda Amerika
cerdidinden bazilarinin muhabirleri
bulunmaktadir. Bu miyanda
Newyork Herald gazetesi muhabiri
on doért aydan beri filoya refakat
eylemekte idi. Bu malumati sefain-i
mezkdreden birisinde bulunan bir
muhibbimizden (dostumuzdan) ahz
ediyoruz. Bu malumata nazaran
Osmanli zabitani Amerika'ya
muvasalat edildigi zaman orada yeni
reis-i hikumetin umur-i idareye
vaz'-1 yed merasiminde de hazir
bulunacaklardir.

Kabine

16 SUBAT 1909

SERVET-i FUNUN

La Turquie gazetesinden

Kamil Pasanin istifasiyla acilan
buhran-i1 Vikeld menéafi-i memlekete
muvafik surette kapanmistir.
Avrupa'dan sehrimize virdd eden
telgrafnamelere gére Huiseyin Hilmi
Pasa'nin mevki-i iktidara gegmesi
Avrupa'da musait surette telakki
edilmistir. Esham-1 Osmaniye
fiyatlarinda hasil olan terakki buna
delélet ediyor.

16 SUBAT 1909

SERVET i FUNON

Bu glin yeni kabine ictima edip
programini tanzim edecek ve
Persembe gunl Sadrazam Meclis-
i Mebusan’da buna dair izahat
verecektir.



Zat-1 Sahanenin

Serveti

16 SUBAT 1909

TANIN

Manzume-i Efkar'dan

Bazi Avrupali tiiccarin beyanina
gore son ginlerde zat-i

sahane servetinin mahfdz
bulundugu ingiltere Bankasindan
iki milyon lira kadar bir meblag
celbetmistir.

Sabahcgi

Kahveleri

16 SUBAT 1909

iIKDAM

istanbul, Beyoglu, Uskiidar
cihetlerinde miktari miahim

bir yekun teskil eden sabahgi
kahvelerine nisf-ul-leyiden (gece
yarisindan) sonra bir takim serseri
ve mazenne-i sO eshabi (kotu
kisiler) toplanmakta oldugundan
bunlarin dahi diger kahvehaneler
misillu evkat-1 mahsusasinda
(kapanma vaktinde) kapattirilmasi
hakkinda Zaptiye Nezareti'nden
memurin-i zabitaya emir

verilmistir.

16 SUBAT 1909

IKDAM

Dersaadet’'te mevcut esrar
kahveleri hemen ekseriyetle
siipheli ve sabikali eshasa melce’
(siginacak yer) oldugundan
bunlarda esrar istimal ettirilmemesi
hususunun bu kabil kahvehane
eshabina tebligilyle tenbihat-

1 vakiaya muhalefet olundugu
surette dikkanlarinin sed ve bendi
Zaptiye Nezaretinden tamimen isar
kilinmistir.

20 SUBAT 1909

SERVET | FUNUN

Paris 17 Subat - Avusturya
emtiasina karsi Memalik-i
Osmaniye'de boykotaj devam
eyledigi miuddetgce Avusturya'nin
mukavelenamede minderic
tazminati tehir edecegi Viyana'dan
is ar olunuyor.

26 SUBAT 1909
TANIN

Bu glinlerde bazi kesanin
(kimselerin) tertibat ve tesvikatiyla
meydanlarda ve sokaklarda bir
takim ictiméat-1 cesime akdi ve
usul-i mesrutiyetin ilanindan

beri sundf-1 tebaa beyninde tesis
ve teeyyud eden (gerceklesen )
vifak ve muésereti (baris i¢inde
birlikte yasamayi) sektedar

edecek mahiyette mizakerat icrasi
mutasavver oldugu hikumetge
mevsOkan istihbar olunmustur.
Memélik-i Osmaniye'de hakk-1
ictimai tayin eden kavanin heniz
miesses olmadigi cihetle hakk-
Lictima icin tanzimi ve Meclis-i
Umumiye takdimi derdest bulunan
kanunun mevki-i tatbike vaz'ina
kadar mela-i nasda (herkesin icinde)
vaki olacak bu misillu ictimaatin
kat'iyyen men’inde hikimetin
salahiyet-i kanuniyesi asikar ise
de kanun-1 mezkQdrun nesrine
kadar dahi usul-i mesrutiyetin
icabatina kema-kan riayet ve
dikkat olunacaktir. Ancak ictiméaat-
1vakiaya hukimetin nezaret ve
mabhall-i asayis ve munafi-i kanun
(kanuna aykirr) ahvalin men'ine
medar olacak tedabiri ittihaz
edebilmesi igin ictimain vukuundan
laakal yirmi dort saat evvel
zabitaya miracaat ve bir varaka-i
resmiye istihsal olunmak lazim gelir.
Bu suretle hareket edilmeksizin
vuku bulacak ictimaatin men
edilmesi mukarrer oldugu ilan

olunur.

27 SUBAT 1909

TANIN

Veliahd-1 saltanat devletli,
necabetli Resat Efendi hazretlerinin
mahdumum Ziyaeddin Efendi'nin
taht-1 himayelerinde olmak

Uzere tesisine tesebbis edilmis

olan Laleli'de kain Dartlmusiki-i
Osmani'nin resm-i kiisadi bir cok
zevat hazir oldugu halde dun icra

kilinmistir.

28 SUBAT 1909

TANIN

Boykotajdan sonra gimruge ilk
ihrac olunan mal dun Avusturya
Kumpanyasi'nin "Ciyro" (?)
vapuruyla Trieste'den gelen
sekerdir. Sekeri hamil olan mavna
diin istanbul rihtimina yanasmis
ve muamele-i rusumiyesi hitam
bulduktan sonra ihraci i¢in eshabi
hamallara muracaat etmislerdir.
Edirne Mebusu Riza Tevfik Bey
tarafindan evvelki giin boykotajin
ref'i hakkinda gumruk hamallarina
bir nutuk iradiyla ihbar-1 keyfiyet
olunmasina ragmen mezkdr sekeri
ihrac etmek hususunda hamallarin
yine tereddide dusmeleri Gzerine
Rusumat Emaneti'ne memur Polis
Komiseri Sadik Efendi tarafindan
vesaya- yI lazime icra edilmesi
tzerine hamallar sekeri ihrag ve
magazalarina teslim etmislerdir.
Bu aralik mavnacilar degnekgisi
Anakoroglu Mustafa Aga'nin sekeri
ihrac etmemeleri icin hamallari
tesvik ettigi gorulerek sebebi sual
edilmis ve cevaben Avusturya
vapur kumpanyasinin kendi mal
olarak on sekiz mavnasi olup
badema virdd edecek esyay!
onlarla naklettireceginden bizim
mavnacilarin hukuku zayi olacagini
ve mavnalarin umumiyetle
minavebeye tabi tutulmasini
sdylemesi lzerine ona da vesaya-
yi lazime icra edilerek bu is icin
merciine miracaat etmeleri
bildirilmistir.

29 SUBAT 1909

TANIN

Din Meclis-i Mebusan’da Adliye
Enciimeni ictima ederek Serseri
Nizamnamesinin tetkiki ile mesgul
olmustur. Encimence bizdeki
serserilerin ahvali, bunlarin heyet-i
ietimaiyemizde isgal eyledigi mevki
nazar-1 itinaya alinarak mazarratlari
tahdid edilmek Uzere muessir bir
care olmak uzere (dayak) cezasi
esasl kabul edilmistir. Hakikaten
memleketimizin ahvaline nazaran

bundan muessir bir tedbir olamaz !..

TOPLUMSAL TARIH 18 SUBAT 2009
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L'Hluitraticn
dergisinin 1
Temmuz 1854
tarihli ve
592 numarah

sayisinin kapagi.

istanbul’da
Ramazan
esnasinda
gece sarkici
ve galgicilari.
M. Dulong'nun
giziminden.

M («H TTIFiM M IAAAW

1 TEMMUZ 1854

LUUJSTRATION,

JOURNAL UNIVERSEL.

L'HIn&tration
dergisinin 1 Temmuz 1854 tarihli ve

Gecen  sayimizda

<HPM i tiIUMIN tis t »fe

RAMAZAN BOYUNCA GECE

SARKICILARI VE CALGICILARI

Ramazan, Turklerin buylk perhiz ile
karnavali ayni zamanda yasadiklari
bir donemdir: Mavi ile siyah ipligin
birbirinden ayirt edilebildigi andan
ayirt edilemedikleri ana kadar siiren
gin boyunca perhiz, yirmi dort saa-
tin geri kalanindaysa karnaval. iste
0 anda gun boyunca sadece yeme
icmeden degil, ¢cubuktan bile zorla
imtina edildikten sonra, birdenbire

sanki sihirli bir degnekle gece ziya-

592 numarall sayisinda Osmanlh
imparatorlugunun birkag konu bag-
hgiyla ele alindigini sdylemistik. Ug
kere zikredilmekteydi. Bunlardan
birincisi kapak sayfasinda yer alan
Feriye Saray! graviria ve Cambridge
DukU’'nln ziyaret haberiydi. Dergide
yer alan ikinci haber ise Paris Sefiri
Veliyeddin Rifat Pasanin 6zgec¢cmi-

siyle portresinden olusmaktaydi.

Bunlara ek olarak bir de Veliyeddin
Pasa’nm makalesiyle ayni sayfada
yer alan gayet kisa bir makalede
istanbul'un Ramazan eglencelerin-
den bahsedilmekte, yaninda da bu
eglencelerin resmedildigi bir gravir

yer almaktadir. Bu kisa makaleyi

b HHjULEiQ, * AT btofck:

fetlerine ve eglencelerine gegciliyor.
Camiler 1sil 1s1l; genellikle yatsidan
sonra bos olan sokaklar gezenlerle
civil civil; cogu dikkan ise, dzellikle
de firin, kebapgi, bakkal vs: gibi gida
maddeleri sunanlari gece boyunca
aclk kalir. Kahvelerde ve meydan-
larda, gece calgicilariyla sarkicila-
rin, soytarilarin, kogeklerin, med-
dahlarin, Karagézculerin etrafini
genellikle pek ahlaki tarzda olma-
yan bu tir eglencelere bayilan bir
kalabalik sariyor. Kafasinda yaldiz

percemli kirmizi fesi, kokulu saclari

imzalayan kisinin ise Jean-Henri-Ab-
dolonyme Ubicini (1818-1884) olusu
dikkat ¢ekicidir. Fransiz bir yazar ve
tarih¢i olan Ubicini, 1846'da uzun bir
Dogu seyahatine ¢ikmis, 1848 de Eflak
ve Bogdan’'daki ihtilale katilmis, ar-
dindan da tekrar istanbul'a dénerek
bir middet sonra Paris'e dénmustur.
Ubicini, basta Lettred turla Turquie.
ou Tablean atatidtique. retigieux.
politique. adminiatratijmilitaire,
commercial, ete., de I'Cmpire ot-
toman. depuii le khalti-cherifj de
Gulkane (1839) (1853) ile La Turqu
ie actuelle (1855) gibi eserler olmak
izere Osmanh imparatorlugu ve Bal-
kanlar Gzerine ¢cok sayida eserin ya-
zari olarak taninmaktadir.

omuzlarindan dokilen, kaslari ve
gozleri rastik ¢ekili Rumlar olan ko-
cekler, dans ederek isveli hareket-
lerde bulunuyorlar. Musliman, Hi-
ristiyan veya Yahudi olan calgicilar
ise yedi-sekiz Kisilik gruplar halinde
dolasiyorlar. Sarki soyleyip kendi-
lerine keman, gitar veya Tlrklerde
¢ok yaygin bir flit olan neyle eslik
edenler de genellikle ayni Kisiler.
Ezbere 6grendikleri hemen bitin
sarkilari ise ya destansi ya da erotik
siirlerden olusmaktadir.

A. Ubicini
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1908 KARIKATURLERI

KALEM
SAYI 27, SAYFA 1
YAYINLANDIGI TARIH:
19 SUBAT 1324-

4 MART 1909
KARIKATURIST:

CEMIiL CEM

Karikatirtn altyazisi:
Meclis-i Mebusan Reis-i
Muhteremi

Karikattrdeki kisi Mebusan
Meclisi Baskani Ahmed Riza
Bey'dir (1859-1930). Kendisi

1l. Abdilhamid déneminde
Fransa'ya kagarak oradaki Jon
Turklerin liderligini Gstlenmis
ve ittihad Terakki ile igbirligi
yapmis; Il. Mesrutiyet'in ilanini
takiben agilan ilk meclisin
baskanlhigina segilmistir. 31
Mart olayindan bir siire sonra
ittihad Terakki erkaniyla arasi
acilmis ve meclis baskanligina
secilememis, ittihatgilarin
Onerisiyle padisah tarafindan,
senato demek olan Ayan
Meclisi Gyeligine atanmis ve
boylece paslfize edilmistir.
Vahidettin kendisini Ayan
Meclisi reisligine atamigsa

da onunla da arasi bozulmus
ve Kurtulus Savasi sirasinda
Paris'te yasamistir. Zaferden
sonra yurda dénmusse de
'siyasetin disinda kalmistir.
Anilari 1930 yilinda
Cumbhuriyet gazetesinde
yayinlanmistir.

KARAGOZ

SAYI 56,

SAYFA 4
YAYINLANDIGI
TARIH: 22 KANUN-I
SANI 1324-4 SUBAT
1909

Karikattriin ust yazisi:

Yeni Matbuat
Nizamnamesinin
imalathane-i Dahilisi
Karikaturin altyazisi:
Karag6z: Aman Hacivat...
Hig gorulecek gibi degil...
Hele su bilegindeki bicak
mutlaka bizim i¢in olmali.
Hukldmetin basin
ozgurlugunden rahatsiz
olmasi sonucu yeni yasal
dizenleme hazirhiklar
elestiriliyor.



KARAGOZ

SAYI 60, SAYFA 4
YAYINLANDIGI TARIiH:
5 SUBAT 1324-

18 SUBAT «909

Karikaturiin altyazisi:

- Amanin Karagozim...
Gulmeden bayilacagim,
herif ne iniyor!..

- Ne zannettindi ya!.. Oyle
hafiye niyazi edani ister
hami dinlenir mi?.. Daha
varsa vurun tekmeyi...
Kapinin tzerinde Meclis-

i Mebusan yazmaktadir,
tekmeyi atan da Ahmed
Riza Bey'dir. Kamil Pasa'nin
sadaretten dusmesi alaya
alinmaktadir.

KARAGOZ

SAYIl 60, SAYFA |
YAYINLANDIGI TARIH:
5 SUBAT 1324-

18 SUBAT 1909

Karikaturln altyazisi:

- Dustl... Gotlurun bir yere
birakin.

Karag6z: -Bari azicik dalsa
da su elindeki kagidi
okuyabilsem.

Kamil Pasa kabinesinin
hikumetten dusmesi alaya
alinmaktadir.
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irene Melikoff
annesinin
portresinin
onlnde.

IRENE MELIKOFF'U KAYBETTIK

FAHRI dikkaya

16. yuzyilin dnemli Alevi-
Bektasi ozani Kul Himmet,
o6lumu getiren melek Azrail
icin, "Cani Cana ulastirir
Azrail” der. Dunyanin 6nemli
Turkologlarindan Profesér
irene Melikoff 9 Ocak 2009
guni Strasbourg'da 91 yasinda
vefat etti. Turkoloji ve
ozellikle Alevi-Bektasi kulturt
ve tarihi icin 6nemli calismalar
yapmis olan Prof. Melikoff, 2
Ocak 1917 tarihinde Rusya'nin
Petrograd (St. Petersburg)
sehrinde dogdu. Babasi
Azerbaycan'da petrol isleriyle
ugrasan Azeri lvan Melikoff ve
annesi zengin toprak sahibi bir
aileden gelen Rus Yevgenya
Nikiferovna Moksanova

idi. Prof. Melikoffun ailesi,
Ekim Devrimi sonrasi diger

aristokrat aileler gibi Rusya'yi
terk etmek zorunda kaldi

ve ilk duraklari Finlandiya
oldu. Aile, Finlandiya'dan
Fransa'ya gecti ve Paris'e
yerlestiler. Prof. Melikoff,
Sorbonne Universitesinde
ilkénce ingiliz edebiyati okudu
ve sonra Universitenin Gnla
Sark dilleri okuluna (Ecole
Nationales des Langues
Oriantales) devam etti ve
burada 1960 yilinda Turkoloji
alaninda "La Geste de Melik
Dénismend: Etlide Critique
du Danismendname" isimli
doktorasini verdi. Ancak bu
¢ok 6nemli calismadan 6nce,
1954 yilinda Gazi Umur Pasa
Destanini, Le Destan d'Umur
Paca: Du&turname-i Cnveri'yi
yayinladi. Bu arada, Sorbonne
Universitesi'nde okurken
matematikgi Salih Zekinin
oglu Faruk Sayar'la evlendi.
Bu evlilikten u¢ kizi oldu.
Belkis, Ladin ve Sirin ismini
verdigi kizlarindan Belkis
Sayar Slav dilleri tizerine, Sirin
Sayar ise annesi gibi Turkoloji
uzerine akademik calismalar
yapmaktadir.

Unli islam arastirmacisi
Louis Massignon tarafindan
Sufilige yonlendirilen Prof.
Melikoff, bu arastirmalari
sonrasinda, farkl bir islamla
karsilasti. Siinni islam
anlayisinin yaninda ikinci bir
islam anlayisi olarak Alevi-
Bektasi inancini kesfetmisti.
1962 yilinda butin akademik
hayatini yonlendiren Alevi-
Bektasi tarihi ve kalturu
calismalarinin nuvesi olan
Ebu Muslim Horasani'nin
destansi hayatini konu

edinen Ebumuslimname'yi,
Abu Mislim: Le Porte-haehe
du KhoraMarilyayinladi.

Bu calismadan sonra, Alevi-
Bektasi kulturd ve tarihi
tzerine yogunlasmaya ve artik
bu konuda yazmaya basladi.
Bu arada Prof. Melikoff, CNRS,
Fransa Bilimsel Arastirma
Ulusal Merkezi'nde asistan
olarak calisiyordu. 1968
yilinin tniversiteleri yeni

bir hayat kurma pesindeki
ogrencilerin isyanlari ve
hayalleri ile yogrulurken,
Prof. Melikoff akademik
hayatinin 6nemli kararlarini
veriyordu. 1968 yilinda, hocasi
Claude Cahen’'den bosalan
Strasbourg Universitesi
Tirkoloji Enstitlisi'nun
(Institul d’Etiides Turques)
basina gecti. Ayni yil, inlu
Italyan Tlrkologu Alessio
Bombaci’'nin en 6nemli
eserleri arasinda olan

Storia della letterarura
Turca: dall'antico impero

di Mongolia all'odierna
Turchia kitabini Fransizcaya
Histoire de la Litterature
Turque olarak cevirdi. 1968
yilinin bir baska énemi, ilk
defa Paris'te basilan ve hala
yayin hayatini strdirmekte
olan Tureica dergisinin

Prof. Melikoff tarafindan
kurulmasidir. Turkoloji
alaninda dunyada uluslararasi
bir prestiji olan bu dergi,

Halil Inalcik’a gore diinyanin
en ciddi bilimsel dergilerinin
seviyesini yakalamistir ve
Turkoloji alaninda ¢ok énemli
calismalar yapmaktadir. Bati
dillerinde yayin yapan ilk
Turkoloji dergisi olan Turcica,

Prof. Melikoff'un Turk

kultir ve tarih ¢alismalarina
yapmis oldugu en 6nemli
katkilardan birisidir. 1998
yilinda yayimlanan Hadji
Bekta&h: un mythe et ses
auatars. Genes et evolution
du Aouhiime populaire en
Turquie kitabi, 30 yillik Alevi-
Bektasi calismalarinin bir
Ozeti ve yillar boyu karsilastigi
ve arastirdi§i Anadolu
insanina bir armagandir.

Prof. Melikoff, Turk kultir ve
tarih alaninda yapmis oldugu
¢ok kiymetli calismalarla
dunya akademik hayatinda
ozellikle Sark calismalarinda
hakli bir saygi ve tine
kavusmustur. Alevi-Bektasi
¢alismalarinda, Anadolu
insanini, onun yarattigi
destanlari, ruhunu ve acilarini
bizlere tarihsel bir stizgegten
gecirerek sunmustur.
Calismalari belirli bir kesim
tarafindan hos karsilanmasa
da, Alevi-Bektasi kiltird ve
tarihini akademik cergeveye,
ideolojik ve siyasi kaliplara
kapilmadan bilimsel bir

olgu olarak yerlestirmistir.
Bunlarin disinda, hoca olarak,
Ahmet Yasar Ocak, Refet
Yinang ve Erdal Yavuz gibi
Turkiye'de tarihe ve sosyal
bilimlere ¢cok 6nemli katkilar
saglamis ve yeni bir tarihsel
bakis agisini da beraberinde
getirmis ¢ok 6nemli bilim
insanlarini yetistirmistir. Prof.
irene Melikoff, Turk kiltir ve
tarihine yapmis oldugu 6nemli
katkilarla her zaman anilacak
ve hatirlanacaktir. Hatirasina
sayglyla...

YABANCI ULKELERDEKiI FRANSIZ ARASTIRMALARI TEHDIT ALTINDA!

iclerinde Frangois Georgeon,
Nicolas Vatin ve tdhem
Eldem'in de bulundugu Fransa
ve Turkiye'den bir grup
aydin, Fransiz hukumetinin
istanbul'daki Fransiz Anadolu
Arastirmalari Enstitisi'nin
(IFEA) Turkiye'de bulunan

Uc Fransiz Kaltur Enstitisu
ile (istanbul, izmir,

Ankara) birlikte tek bir ¢ati
bunyesinde birlestirilmesi
kararini protesto eden bir
metni imzaladi. Bu metni
kisaltarak yayinliyoruz:
"Sayin Fransa Disisleri ve
Avrupa isleri Bakani'nin
dikkatine.

(...) Anadolu'da kazi yapan
Fransiz arkeologlarin, Osmanh
tarihgilerinin ve ginimuz
Turkiye'si uzmanlarinin
onemli bir bolimnin yollar
IFEA'dan gegmistir. Enstiti’de
gecirdikleri stre icinde bu
kisiler Turkceyi 6grenme ve
gelistirme, alanda yaptiklari
arastirmalarini derinlestirme,
belgeler tzerinde calisma
firsatini bulmuslardir.

iIFEA, arastirma alanindaki
bilimlerin evrimine katilmayi
mimkin kilan bir platform
olmaya devam etmektedir.
iIFEA, yankilari arastirmacilar
cevresinin disina tasan

bilimsel programlara

ve tartismalara dnculik
etmektedir. (...) Turk ve
uluslararasi bilim cevreleri
nezdindeki bu sayginligin ve
mesrulugun surdirilebilmesi
icin en 6nemli kosul
kurumun 6zerkliginin
korunmasidir. Bu nedenle
iFEA mudirleri bugiine kadar
bir bilimsel kurulun 6nerisiyle
atanmaktadir. (...) IFEA'yI
Turkiye'deki Fransiz kiltur
enstitileriyle tek ¢ati altinda
birlestirme sureci, bilimsel
bir kurumun kendine 6zgu

bu niteliklerini g6z 6ntinde
tutmamaktadir. IFEA, Fransa

disindaki Fransiz bilimsel
arastirma enstitileri arasinda
bu niteligini kaybedecek tek
enstiti olacaktir. iki ulke
arasindaki siyasi iliskilerin
inisli ¢ikish durumunda,

bu kurum Tirk-Fransiz
iliskilerinde bir istikrar 6gesi
olusturmaktadir.

Bu nedenlerle Fransiz
Anadolu Arastirmalari
Enstitist’nun vazgecilmez
ozerkliginin korunmasini
talep ediyoruz.

http://www.
sauvonsluniversite.com/spip.
php?articlei43i
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SIR GEOFFREY BINDMAN'IN KONUSMASI
"IFADE OZGURLUGU:
EVRENSEL BIiR HAK"

Bogazici Universitesi'nde
gecen yil Arundhati Roy'un
katildi§i ve Hrant Dink
anisina diizenlenen "Hrant
Dink insan Haklan ve ifade
Ozgirlugu Konferansi”

16 Ocak tarihinde
gerceklestirildi. Bogazigi
Universitesi tarih, siyaset
bilimi ve sosyoloji
boéltimlerinin ortak olarak
dizenledikleri konferansin bu
yilki konusmacisi Uluslararasi
Hukukgular Komisyonu,
Uluslararasi Barolar Birligi

ve Uluslararasi Af Orgitii

gibi 6rgutlerin insan haklari
heyetlerinde gorev alan; insan
haklari, 6zgurlukler, medya
hukuku, iftira ve ayrimcihk
karsiti hukuk alanlarinda
uzmanlasmis bir hukukgu,
yazar ve yayinci olan Sir
Geoffrey Bindman oldu.
Konusmasina olaganusti
cesur ve 6nemli bir insanin
anisina konusma yapmanin
kendisi igin bir onur ve
ayricalik oldugunu soyleyerek
baslayan Bindman; Hrant
Dink’in bir gazetecinin en
onemli gorevini yerine
getirebilmek, yani kendi
gordugu bicimiyle hakikati

soyleyebilmek icin canini
verdigini belirtti ve ifade
ozgurluganan belirli bir zaman
ve mekanla sinirlanmamis,
tim insanhg! kapsayan temel
ve evrensel bir hak oldugunun
altini cizdi.

ifade 6zgurli§gii micadelesinin
ingiltere’deki tarihinden
bahseden Geoffrey

Bindman, Turkiye'de ifade
ozglrlugune engel teskil
edebilecek yasalardan

ve davalardan ornekler
vererek Hrant Dink'in
goraslerini dile getirme
O6zgurlaginin de hukukun

la kendisinden kaynaklanan
sinirlamalara tabi oldugunu
dustnduguniu soyledi ve Turk

Ceza Kanununun, Hrant
Dink'in de yargilandig: 301.
maddesinin insan Haklari
Sozlesmesiyle uyumlu olup
olmadiginin tartisiimasi
gerektigini belirtti. Ugrunda
yuzyillardir gaba sarf edilen
ifade 6zgurlugunt strdirme
miucadelesinde, Hrant
Dink'in yurekli kararhhigiyla
muhtesem bir 6rnek oldugunu
belirten Geoffrey Bindman
konusmasinin sonunda
Hrant Dink'in evrensel

insan haklan mucadelesine
yapti§i katkiya duydugu
hayranhgi dile getirdi.
Konferans, Rakel Dink'in
Geoffrey Bindman'a sundugu
plaketle son buldu.
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Fotograf:
Ahmet Aksit

HALIL ERGUN:
"SIMDI BEN
SENDEN VE

BU TOPRAGIN
ERMENILERINDEN
OZUR DIiLiYORUM.
BURADAKILERI DE
OZUR DILEMEYE
CAGIRIYORUM."

iki yil 6nce oldirilen
Hrant Dink, ailesinin,
arkadaslarinin ve élumuna
protesto edenlerin
katildig1 bir térenle

19 Ocak 2009'da, saat
15.00'te yonettigi Agoi
gazetesi 6ntinde anildi.
Binlerce kisinin katildigi
anma toreninde Halil
Erglin yaptigi konusmada,
Hrant Dink'in 6lumunin
kendisini ve Turkiye'yi
nasil etkiledigini
anlattiktan sonra,
Hrant'tan ve Ermenilerdcn
ozur diledigini belirterek,
"Kardesim Hrant yetim bir
halkin yelim ¢ocuguydu
ve biz o yetim gocugu
kaybettik, icimizden,
bizden birisi olarak
konustu, ylreklerimize
seslendi. Tarihimizle
yuzlesmek i¢in 6nemli

bir tutamakti... Simdi ben
senden ve bu topragin
Ermenilerinden 6zir
diliyorum. Buradakileri
de 0zur dilemeye
cagirilyorum,” dedi.
Kalabalik, Dink’in
olduruldagu yere cicekler
biraktiktan sonra dagildi.

Geoffrey
Bindman ve

Rakel Dink.
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ISTANBUL KADI SIiCILLERI PROJESININ

ILK ESERI YAYIMLANDI

MUSTAFA BIiROL
ULKER

Proje yoneticiligini iSAM
Baskani Prof. Dr. M. Akif
Aydin’'in, editérlugund Dr.
Coskun Yilmaz'in yapti§i eser
Dog. Dr. Bilgin Aydin ve Ekrem
Tak tarafindan hazirlandi.
Eserin bilim kurulunda Prof.
Dr. Idris Bostan, Prof. Dr.
Feridun Emccen, Prof. Dr.
ismail E. Eruinsal, Prof. Dr.
Mehmet ipsirli, Dog. Dr. Bilgin
Aydin ile Dr. Mustafa Oguz
yer aldi.l

Mahkeme defterleri2Osmanh
Devletinin hukuk sistemi
basta olmak tizere3sosyal,
iktisadi, dini, saghk, kaltar ve
diger alanlar icin kaynaklar
arasinda yer almaktadir.
Sadece Istanbul kadiliklarina
ait olanlarinin sayisi on

bini asan bu defterlerin
Turkiye'deki diger yerlesim
yerleriyle beraber sayisi
20.000 civarindadir. Turkiye
sinirlari disinda kalan
defterlerin sayisinin da

buna yakin oldugu tahmin
edilmektedir.-»

ISAM, istanbul'un 16. ve 17.
yuzyildaki sosyal tarihine
151k tutacak olan bu 6nemli
koleksiyonu arastirmacilarin
istifadesine sunmak amaciyla
istanbul ve Bilad-1 Selase
kadiliklarina (Uskidar,
Galata, Eyup) ait defterleri
yayimlamay! bir proje
kapsaminda ele almistir.
Yaklasik her on yildan bir
defter secgilmis, her beldeden
de 10’ar defter belirlenmistir.
Boylece proje 40 defleri
kapsayacak hale gelmistir.
ISAM, istanbul Miftilugi
Arsivi'nde bulunan yaklasik
10.000 defter ile istanbul
disindaki sehirlere ait olan
ve su anda orijinal yazma

DIPNOTLAR

1 M. Akif Aydin, “istanbul Kadi
Sicilleri Uskiuidar Mahkemesi
Defterleri”, istanbul Kadi
Sicilleri U&kudar Mahkemeii 1
Numarali Sicil (H. 919 - 927 /
M. 1513 - 1521). ISAM Yayinlari,
istanbul 2008, s. 1i-1g

2 Osmanli kadi sicillerinde farklh
tir ve muhtevada belgeler kayith
bulunmaktadir. Sicillerdeki
belge tirleri kadi tarafindan insa
edilmis olanlar (huccet, ilam,
ma ruz, mirasele. mukavele,
vekalet, kefalet, vasiyyet, tereke,
taksim, vakif, narh vb.) ile kadiya

nushalari Basbakanlik

Devlet Arsivleri Genel
Madarlagu Osmanl Arsivi
Daire Baskanhg! binyesinde
bulunan yaklasik 9000
defterin mikrofilmi ile
Tarkiye sinirlari disindaki
Osmanli sehirlerinden
(Dupnice-Radomir, Girit,
Gastuni, Karaferye, Kirim,
Kostendil, Livno, Maglay,
Mostar, Manastir, Priyedor,
Saraybosna, Temesvar,
Tirhala, Trablus, Visoko)
temin etmeye calistigi 1400’e
yakin mahkeme defterinin
elektronik kopyalarini arsivine
kazandirmistir. Bu defterler
ISAM kutiphanesinde
mikrofilm okuma
makineleriyle arastirmacilarin
istifadesine sunulmustur.
Ayrica arastirmacilara
kolaylik olmasi icin sicil
defterleri Gizerine simdiye
kadar yapilan kitap, tez ve
makale ¢alismalarindan
tespit edilebilenlerle
mahkeme, sehir ve kazalara
gore dokiiman dosyalari
olusturulmustur.

ISAM, mahkeme defterlerini
yayimlamakla basta Uskidar
olmak lGzere Eminon,

Galata ve Eylp un 16. ve

17. asir sosyal, iktisadi ve
hukuki hayalina i1sik tutarak
bélge ile ilgili daha saglikh
degerlendirmeler yapilmasini
hedeflemektedir. Bu buytk
yayin projesi dilleri, dinleri
ve kiltdrleri birbirinden

farkh olan Osmanh tebaasinin
asirlar boyunca nasil bir
birlikte yasama kultaru
gelistirdigini, birbirleriyle
olan ticari ve sosyal iliskilerini
nasil duzenlediklerini anlamak
ve bu konularda merak edilen
sorularin cevabini bulmak icin
baslatildi.

Bu sahadaki en 6nemli ¢alisma

hitaben gonderilerek sicile
kaydedilenler (ferman, berat,
buyruldu, izin-name. hikium vb.)
olmak tzere ikiye ayrilir. Siciller
birgok devlet adami, muderris,
alim, sair, sanatkar vo mimar
hakkinda biyografik bilgilerden
koy, kasaba, mahalle, asiret,
cemaat adlari vc iskan bilgilerine;
timar, sipahi ve vakif kayitlarindan
narh, belediye ve esnaf bilgilerine:
tip ve halk safligindan Ttirkce
imla ve folklor bilgilerine kadar
beseri ve sosyal bilimlerin hemen
her dalini ilgilendiren bir kultur
birikimini ihtiva etmektedir.

Sabanci Universitesinin
Packard Humanities Institute
ile yaptigi isbirligi sonucu
hazirlanan ve henuz birinci
cildi nesredilen Ser’iyye
Sicillerine gore latanbul
Tarihi: latanbul Mahkemen
121 Numarali Ser'iyye Sicili
Tarih:1231-1232/1816-1817
(Sabanci Universitesi, istanbul
2006) isimli eserdir.s

Bu sahadaki ¢alismalarin
azhg1, islam Arastirmalari
Merkezini Turk kaltur
tarihindeki énemi bakimindan
Uskudar,' istanbul, Galata

ve Eyip mahkemelerinden
secilen defterlerin nesrine
yoneltmistir. istanbul
mahkemelerine ait bitun
defterlerin yayimlanmasi
uzun seneleri ve ¢ok genis bir
uzman kadrosunu gerektirdigi
icin Uskuidar Mahkemesine
ait ilk defterlerden baslanip
yaklasik her on yildan bir
defter secilmis, bdéylece on
defterin negri ile bir asirlik
bir donemin aydinlatiimasi
hedeflenmistir. Uskidar
sicillerinin ilki 919/1513
yilindan baslamakta, son
sicil ise 1342/1623-24 yilina

ait bulunmaktadir. Séz
konusu siciller istanbul
Muftalaga Seriyye Sicilleri ile
Mesihat Arsivi'nde muhafaza
edilmektedir.6 Bu iki arsivde
1074 sicil mevcuttur. Buna
gore ilk etapta nesredilmesi
hedeflenen Uskiidar
mahkemesine ait on defterin
numaralari ve kapsadigi
tarihler sunlardir:

1 Numarah Defter: H. 919-
927 120 varak, 2 Numarali
Defter: H 924-927 138 varak, 5
Numarali Defter: H. 938-940
109 varak, 9 Numarah Defter:
H. 940-942 140 varak, 14
Numarali Defter: H. 953-955
84 varak, 17 Numarali Defter:

3 Mahkeme defterlerinin Osmanh
hukuk tarihi bakimindan 6nemi
ve bu defterler tizerinde yapilan
calismalarin oldukga genis bir
listesi icin bk. Kethi Gedikli,
"Ser’iye sicillerinin hukuk tarihi
agisindan 6nemi ve sicillere dayah
arastirmalar”, Dinden Bugiine
OAmanlh Arattirmalari. ISAM
Yayinlari, istanbul 2007. s. 73-96.

4 Turkiye sinirlari disinda bulunan
siciller hakkinda daha kapsamh
bilgi icin bkz. Bilgin Aydin
Mustafa Birol Ulker. "Turkiye
Haricinde Bulunan Osmanh Kadi
Sicilleri", Turklik Arattirmalari

H. 958-962 91 varak, 26
Numarali Defter. H 970-971
98 varak, 51 Numaral Defter-,
H. 987-98865 varak, 56
Numarah Defter: H 990-991
75 varak, 84 Numarali Defter:
H. looo-1001 131 varak

USKUDAR MAHKEMESI
1 NUMARALI KADI
SICILININ OZELLIKLERI

Uskiidar Mahkemesi 1
numaral Kadi Sicili 919-
927/1513-1521 seneleri arasinda
Uskudar Mahkemesinden
verilen huccetlerin
suretlerini ihtiva etmektedir.
30x13 ebadindaki defterin
butinunde su yollu ve aharl,
beyaz kagit kullaniimistir.
Defter varak usuliyle
numaralandirilmis olup 120
varaktir. Defterde, varaklar
daha ziyade ayni konuda
hikumler veya hiccetler bir
araya getirilerek ciltlenmistir.
Deflerin orijinal cildi yoktur.
Sonradan siyah bez cilt

ile ciltlenmis olup 2005
yilinda istanbul Maftaligu
restorasyon atdlyesinde
restore edilmistir. Bas

kisimlari ¢ok yipranmis

ve yirtilmistir. Defterin
Uskiidar Naibi Ahmed
B. Mehmed tarafindan
tutuldugu anlasiimaktadir.
Birkag farkli yazi cesidinin
mevcudiyeti, sicilin birden
fazla katip tarafindan
hazirlandi§ini géstermekledir.
Ayni kelimenin defter
icerisinde cok farkl imlalarla
yazilmis olmasi, Osmanl
mahkemelerinde bir imla
birliginin olusmadigini
gostermektedir. Dolayisiyla
kelimelerin yazilisi katipten
katibe degismektedir.

TDV iSAM KUTUPHANE VE

DOKUMANTASYON MUDUR

YARDIMCISI

Dersim, 16 (Giiz 2004), s. 201-214.

[4 Editorlagunt Nejdet Ertug'un

yaptigi ¢calismanin metnini Prof.
Dr. Sevki Nezihi Aykut hazirlamis
Proje bilim kurulunda da Prof.
Dr. Halil inalcik, Prof. Dr. Nurhan
Atasoy, Prof. Dr. Ahmet Evin,
Prof. Dr. Cemal Kafadar ve

Prof. Dr. Gulru Necipoglu gérev
yapmistir.

6  Bilgin Aydin, "Uskudar Mahkemesi

ve Sicilleri", Utanbul Kadi
Sicilleri Uikudar Mahkeme&i
INumarah Sicil (1. 919 - 927
M. 1513 - 1521). ISAM Yayinlari,
istanbul 2008, s. 17-23
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TARIH VAKFI TOPLANTILARI

iISTANBUL DA ESKICAG

Tarih Vakfi nin aylik konferanslar dizisinin ocak ay! konugu Istanbul

Universitesinden Oguz Tekin idi. 13 Ocak 2009 tarihinde Emindni'ndeki

Tarih Vakfi Bilgi Belge Merkezi'nde Marmara ve Bo§azlari Belediyeler Birligi

Salonunda yapilan sunusta Tekin,

OGUZ TEKIN

istanbul'un tarihéncesi
doénemine iligskin bilgiler veren
Tekin, Marmaray ve metro
kazilari sirasinda Yenikapi'da
bulunan iskelet ve seramik
parcalarin neolitik doneme
tarihlendigini belirterek,
istanbul'un orta yerindeki

bu buluntu nedeniyle
kentteki en erken yerlesimin
tarihéncesi déneme kadar
gittigini soyledi. Ancak bu
durumun istanbul'un kurulus
tarihini degistiremeyecegini
vurgulayan Tekin,
istanbul'dan kastedilen
Byzantion ise, bu kentin MO 7.
yuzyil ortalarinda Megara’'dan
gelen kolonistlerce
kuruldugunu, kaynaklarin
buna iliskin kanit sundugunu
ve bu tarihin yerli yabanci tim
eskicag tarihgileri tarafindan
da kabul gordugunu belirtti.
Bu tarihten 6énce Byzantion
adh bir kent olmadigini,
dolayisiyla eger tarihdncesine
giden bir tarih séz konusuysa,
bunun istanbul'un "kent
olarak" kurulusuyla
iliskilendirilemeyecegini,
ancak istanbul'un en

erken iskaniyla iliskili
olabilecegini; antikgagda kent
kurulusunun belli bir rittel
ve prosedur cercevesinde
gerceklestirildigini ve bunun
iskan ya da yerlesim ile
karistirlmamasi gerektigini
belirtti.

Oguz Tekin, istanbul'un

ilk adi olan Byzantion'un,
kentin kurucusu olan Byzas
ile olan iliskisine deginerek,
Byzantion'un, kentin
kurucusu olan "Byzas'in yeri,
memleketi” anlamina geldigini
soyledi. Tekin. Byzantion'un
polii olarak tanimlanan
kent-devletinden ziyade
apoikia olarak tanimlanan
bir koloni kenti statlisiinde
oldugunu vurguladi. Kentin
kurucusu olan Byzas'in
migferli basinin ve adinin

yer aldigi Byzantion'un

Roma imparatorluk dénemi
sikkelerinden bir 6rnek
gosterdi. Karsi kiyidaki
Kalkhedon (Kadikdy) kentinin
yine Megaralilar tarafindan
ama Byzantion'dan daha 6nce
kuruldugunu séyleyen Tekin,
bu nedenle, Kalkhedonlularin
ilk geldiklerinde neden
Byzantion’un bulundugu
daha elverisli yere degil de
Kadikoy'e yerlestiklerinin
antikcagda anlasilabilir bir
sey olmadigini, bu yuzden de
Kalkhedonlularin kér olmakla
suclandiklari bir anekdotu
aktardi. Bogaz uzerinde yer
almasi, Bogaz'daki akinti,
Bogaz dan gecen gemilerden
aldigi vergi, Ege ve Karadeniz
arasindaki ticareti kontrol
altinda tutmasi ve bol
miktarda palamut balijindan
dolay! Byzantion'un zengin ve
refah iginde bir kent oldugunu
sdyledi.

Konusmacinin sundugu en
ilging bilgilerden biri de,
Halic'in Altin Boynuz olarak
anilmasinin nedeninin
palamut baliklarina
dayandigini séylemesi oldu.
Tekin, hem Byzantion’'da
basilan sikkelerde palamut
baliklarinin ¢ok yogun
resmedildigini, hem de MS L
ylzyilda yasamis Plinius’un
su sozlerini aktararak Altin
Boynuzun anlamini anlatti:
"Bodaz'm en dar yerinde,
Kalkhedon yakininda, dipten
ylzeye dogru parlayan beyaz
bir kaya vardir. Palamutlar
bu kayay! birden karsilarinda
gorunce trkerler ve stru
halinde Halig'e yonelirler.
Buranin 'Altin Boynuz' olarak
anilmasinin nedeni budur."
Tekin'in sunumundaki

ilging vurgulardan biri de,
Byzantion ile hemen karsi
kiyidaki Kalkhedon arasindaki
ekonomik ishirligiydi. iki
kent, her ikisinin adinin

yazil oldugu ortak sikke
basmalarinin yani sira,

Istanbul’'un eskicag tarihini anlatti.

birbirlerinin sikkelerine

damga (konrtmark) vurarak da

gecerli kiliyorlardi. Ornegin
Byzanion'dan Kalkhedon’a
gecen bir kisi elindeki
sikkeyi Kalkhedon daki

bir tur doviz birosuna
goturerek tzerine (belli

bir komisyon karsiliginda)
damga vurduruyor ve boylece
elindeki Byzantion sikkesi
Kalkhedon'da da gecerli
oluyordu. Tekin ayrica,

MO 4. yiizyilda, aralarinda
Byzantion’un da bulundugu
yedi kentin bir ittifak
kurdugunu ve her kentin
sikkelerin &n yuzinde ayni

tipi (cocuk Herakles) ama arka

ylzde kendine 6zgu tipleri
kullandigini belirtti ve bunun,
bugtinkii Avrupa Birligi tyesi
devletlerin paralariyla olan
benzerligine (anlayisa) dikkati
cekti.

Oguz Tekin'in Byzantion’'daki
en eski meslekleri sayarken
verdigi oérnekler arasinda
balik¢ilar, tuz tuccarlari,
hokkabazlar, medyumlar ve
buyuculer vardi. Byzantion'un
Roma imparatorluk dénemi
sikkelerinde yer alan hilal

ve yildiz motifinin, kendisini
kuran Megara'dan alinmis bir
motif oldugunu vurgulayan
Tekin, Megara ile Byzantion
arasindaki baglara da degdindi.
Byzantion'un idari sistemine
iliskin olarak da bilgi veren
konusmaci, Byzantion'daki
kent meclisinde -antikcagdaki
kent-devletleri ve kolonilerde
oldugu gibi- erkek egemen

bir yapilanma oldugunu;
kadinlarin, yabancilarin

ve kolelerin meclise
katilmadiklarini, oy hakki
olmadigini ama bunun o
dénem monarsik devletleriyle
karsilastirildiginda yine de
demokratik bir yapi oldugunu
savundu.

istanbul'un tarih boyunca
cesitli adlar tasidigini,
sikkelere yansiyanlarin
sirasiyla Byzantion,

Constantinopolis,
Kostantiniyye oldugunu
belirten Tekin, sikkelerde

18. yiizyilda islambol adinin
da kullanildigini ama daha
sonra bundan vazgegildigini
vurguladi. istanbul adinin,
"sehre dogru" anlamina gelen
"eis ten polin”, "eis ten polis"
ifadelerinden turedigini
hatirlatti. Oduz Tekin,
konusmasini, Marmaray-
Metro kazilari sirasinda
Yenikapi'da bulunan 1. yazyil
Bizans sikke definesi haberi
ve bu definenin limanin
dolmasi/doldurulmasi tarihine
de katkisi olabileceginin altini
gizerek tamamladi.

Toplanti
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IRKCILIK, TOPLUMSAL CINSIYET VE ORYANTALIZM UZERINE

REINA LEWIS ILE SOYLESI

ECE ZERMAN

"Dogunun Cazibesi” Britanya Oryantalist Resmi sergisi, ABD'dej/ale Center tor

British Art Galerileri ve Tate Britain'in Linbury Galerileri'de yer almasinin

ardindan 26 Cylul 2008 - 11 Ocak 2009 tarihleri arasinda Pera Mizesisindeydi.

Miizede, gectigimiz aylarda ayni sergi baglaminda "Osmanl istanbul'u ve

Britanya Oryantalizm’i” bashkli, iki gin sidren bir sempozyum dizenlendi.

Sergi ve sempozyumun ardindan, sempozyumun duzenleyicilerinden olan ve

"Kalturel Ahisveris ve Haz Politikasi” baslhikli bir bildiri sunan

Reina Leilvis'le sempozyum, oryantalizm ile toplumsal cinsiyet ve

haz politikalarinin iliskisi Gzerine konustuk.

Osmanh
istanbul’'u

ve Britanya
Oryantalizmi
sempozyumunun
afisi.

Pera Muzesi'nde 27-28 Kasim ta-
rihlerinde gergeklesen "Osmanl
istanbul'u ve Britanya Oryanta-
lizmi" sempozyumunun duzen-
leyicilerindendiniz. Bize sem-
pozyum hakkinda bilgi verebilir

misiniz?

Ug yil 6nce Pera Mizesine geldi-
gimde oradaki surekli sergiden cok
etkilenmistim. Haremle ilgili bo-
limde, erkek sanatcilarin haremin
icini gbrememesi meselesine de
deginiliyordu. Ancak seyahatname
yazarlari ve ¢ok az sayidaki kadin
sanatcilar bize bu konuda olgusal
bilgiler verebiliyorlardi. Henriette
Brovvne da sergide adi gecen isim-
lerden biriydi ve ¢ok az biliniyor
du. Ben, doktora tezimde ve son-
rasinda ilk kitabim olan Gendering
Orientail&m’'de de Henriette Brown
hakkinda calismistim. Bu vesileyle,
muzeyle iletisime gectim. Mimar Si-
nan Universitesi'nden Prof. Zeynep
inankur ve Kog Universitesinden
Prof. Ginsel Renda da oradaydi.
Daha sonraki slrecte, mizeye bir
sempozyum organize etme fikri orta-
ya ¢ikti ve Avustralya'dan Prof. Mary
Roberts da aramiza katildi. "Osmanlh
istanbul’'u ve Britanya Oryantalizmi"
sempozyumunun "Dogu'nun Cazibe-
si” Britanya Oryantalist Resmi sergi-
siyle ayni déneme denk gelmesi ta-
sarlandi. Sempozyuma sanat tarihi,
edebiyat, karsilastirmali edebiyat,

kaltarel calismalar, larih, Ortadogu

calismalari, toplumsal cinsiyet ¢alis-
malari gibi ¢ok farkli alanlarin 6nde
gelen bilim insanlari katildi. Hem
Turkiyeli hem de Tirkiye disindan
gelen konusmacilar/akademisyenle-
rin katilmina énem veriyorduk. Bi-
zim i¢in oryantalist resim konusun-
da dnemli olan, oryantalizmi sadece
Doguya disaridan bakan Bati'dan
gelen bir sey olarak degil, diyalog
ve etkilesim baglaminda disinmek-
ti. Ozellikle de serginin istanbul'da
olusu Osmanli sanal hamiliginin
Batili sanatgilar agisindan oynadigi
onemli role, Osmanh sanatgilarina
ve farkli bakis acilarina odaklanma-
mizi sagladi.
Calismalarinizda oryantalizmi
toplumsal cinsiyetle olan iliskisi
baglaminda ele aliyorsunuz. Bize
bu iliski hakkinda bilgi verebilir
misiniz?

Edward Said
hakkindaki tezini ilk kez dile getirdi-

1978'de oryantalizm

ginde, kadinlar hakkinda pek bir sey
soylemiyordu. Kadin tasvirlerinden,
Dogu’'nun Bati tarafindan disilesti-
rilmesindcn bahsediyor, ama kadin-



lardan degil. Daha sonraki calisma-
larinda bunu biraz telafi ediyor. Ben
Said'in tezinden, -suglamasindan-
¢ok etkilenmistim ve bunu, toplum-
sal cinsiyetle olan iliskisi baglaminda
dustinmek istedim, ilk calismam da
bunun Gzerineydi. Batili kadin sanat-
¢ilarin emperyalizm ve oryantalizm
kalttrlerine nasil eklemlendiklerine,
katkida bulunduklarina bakmak iste-
dim. Toplumsal cinsiyet, buraya ya da
Hindistan'a vs. giden bu kadinlarin
ayni cinsiyetten olan kiz kardesleri-
ne karsi hemen bir yakinlk hisset-
mesi anlamina gelmiyordu elbette,
ancak cinsiyetlerinden kaynaklanan
dezavantajlar nedeniyle emperyalist
soyleme erisimleri zorunlu olarak

daha az degil, ama farkh olmahydi.

Gendering Orientali&m: Race, fe-
mirlinity and representation Kki-
tabinizda bahsettiginiz bir konu
genellikle,
tarafindan

da, oryantalizmin
yalnizca erkekler
uretilen eril bir alan olarak al-
gilandigi, ancak o6yle olmadigi.
Browne gibi kadin

sanatcilarin oryantalizme "kat-

Henriette
kilari" hakkinda ne sdylemek
istersiniz?

Oryantalizm 6zellikle 19. yuzyilin
ikinci yarisindan itibaren Avrupa'da,
sanal Uretiminde popiller bir alan
1850'lerden itiba-
ren Britanya ve Fransa'da kadinlar

haline gelmisti.

formal sanat egitimi almaya basla-
mislardi. Daha 6ncesinde kadinlarin
salonlarda, Akademi’de, profesyonel
sergi alanlarinda sergilenebilecek re-
simler yapabilecek egitimleri yoktu.
Gitgide daha ¢ok kadinin egitim aldi-
gini, sanatla ugrastigini disindium;
oryantalizmin ¢ok genis bir alan ol-
dugunu da dustnarsek, oryantalist

O0zneleri resmeden kadin sanatgilar

EHNHBMNMMNHMMHHNUHHB

Lewid’in
calismalari

Reina Lewis, Londra Sanatlar
Universitesi'ne bagli London College

of Fashion'da moda arastirmalari
profesérudur. Calismalari oryantalizm, 19.
ylzyil Ortadogu ve Osmanh kadin tarihi,

da olmaliydi! Ve bunlarin ¢ogu hak-
kinda bir bilgimiz yoktu. Uzun bir
sire arastirma yaptim. Doktora da-
nismanlarimdan biri olan Prof. Lisa
Tickner, Henriette Brovvn'un eser-
lerinden birini gérmastid ve bu beni
harekete gecirdi. Ardindan, uzun bir
stire baska isimler bulmaya ¢alistim.
Cogu durumda resmin bashgl ya da
bir sanat dergisinde roprodiksiyonu
vs. oluyordu ama resimlerin aslini
bulamiyordum.

Kadin sanatgilarin da Dogulu 6zne-
leri resmettiklerini kesfetmistim. Bu
noktada, Henriette Brovvne dikkat

¢eken bir isimdir: Seyahat etmis,

1860’larda istanbul'a gelmis ve Gnlu
tablosu "Bir Ziyaret: Haremin igi,
istanbuT’u (A visit: Harem interior,
Constantinople) resmetmistir. Bu
tablo 1861'de sergilenmis ve buylk
bir etki yaratmis, hatta bunun lze-
rine Fransiz elestirmen Theophile
Gautier, "Tarkiye'ye vyalnizca ka-
dinlar yolculuk etmelidir,” demisti.
Brovvn'un

Henriette calismasinda

kayda deger farkhliklar var: Her

seyden dnce kadinlar giyinik; trans-
paran giysilerle ya da ciplak olarak

sémurgecilik sonrasi ¢alismalar ve cinsellik
calismalari alanlarinda yogunlasmistir.
Rethinking Orientaliom: Wcmen,

Travel and the Ottoman Harem (2004,
London: IBTauris, New York, Rutgers)
kitabi Turkceye Oryantalizmiyeniden
Dustinmek Kadinlar. Seyahat ve Oimanli
Haremi (2006, istanbul: Kapi Yayinlari)
bashi§iyla cevrilmistir. Ayrica, Gendering

yastiklar Gzerinde uzanmis degiller.
Yanlarinda ¢ocuklari var, harem bir
sosyal etkilesim alani olarak res-
medilmis. Ve bir ziyaret séz konusu:
Harem bir hapishane degil, insanlar
girip cikabiliyorlar... Diger bir deyis-
le, harem, bir cinsel fantezi mekéani
ya da cinsellik hapishanesi olmaktan
ote kadinlarin sosyal alani olarak
betimlenmeye baslaniyordu. Ancak
tim kadin sanatgilarin ayni tarz be-
timlemeler yaptigi duasunulmemeli,
birbiriyle celisen resimler de var ve

bu ¢ok degerli.

Zeynep inankur hem kadinlarin
resim yapmasinin, hem de re-
simlerinin yapilmasinin zor ol-
dugundan bahsetmisti. Siz de az
once, var olan resimlerden c¢o-
gunu bulamadiginizi soéylediniz.
Tarihsel calismalarda toplumsal
cinsiyeti -ve belki de 6zellikle
kadinlari- bir analiz kategorisi/
konusu olarak ele almanin nasil
mumkin oldugunu dusundyor-
sunuz?
Tarihsel kayitlara dahil edilmemis
sosyal gruplarin tarihini yazmak igin

Orientaliom: Race. Feminlnity and
Repre&entation (Oryantalizmde Toplumsal
Cinsiyeti Gorunar Kilmak: Irk, Kadinhk

ve Temsil) (1996, London: Routledge)
kitabinin yazari olup, Sara Mills ile beraber
Femini&t Patcolonial Theory: A Reader
(Somurgecilik Sonrasi Feminist Kuram-,

Bir Derleme) (2003, Fdinburgh University
Press.) kitabinin editérlagund yapmistir.

”La Grande
Odalisque”,

Jean Auguste
Dominique Ingres
Louvre, Paris.

Reina Lewvis
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"Allumeuse de
Narghile”,
Jean-Leon Gerome
1898,

ozel koleksiyon.

farkli yerlere bakmamiz gerekiyor.
1970'lerden
asagidakilerin

itibaren
tarihi
diye adlandirilan alan ve emekg¢i si-

Klasik olarak
ingiltere'de

niflarin tarihini yazmak, krallardan
ve kralicelerden uzaklasarak farkl
yerlere bakma gerekliligini dogurdu.
Ancak bu kez de ortaya ¢ikan -0r-
negin is¢i orgitleri ve sendikalarina
bakacak olursak- erkeklerin tarihi
oldu; kadinlar ayni sekillerde kayit
birakmiyorlardi. 0 zaman farkli sey-
lere bakmak, tarihsel kayitlarda yer
almayan farkli nesneleri eklemek
gerekiyor: Kadinlarin yasamlarindan
parcalari bir araya getiren seyler
olarak 6zel mektuplar, hane hesap-
lari, kadin dergileri, moda, ev igi
nesneleri gibi seyleri de ¢alismalara

dahil etmek gerekiyor.

Bazi durumlarda kadin sanatgilarin
yaptiklari resimlere ulasmak mim-
kin olmuyor. Feminist sanat tarih-
ciliinde en 6nemli sorunlardan biri,
resim yapmis olan kadinlarin bir go-
gunun eserinin saklanmamis, Gnleri-
nin devam etmemis ya da resimleri-
nin yanhs bir sekilde erkeklere atfe-

dilmis olusu. Kimi kadin sanatgilarin

eserleri babalarinin ve erkek kar-

deslerin olarak bilinir. Dolayisiyla,
onlarin kadinlar tarafindan yapiimis
¢alismalar oldugunu ortaya c¢ikar-
mak i¢in derinlikli arsiv arastirmalari
yapmak gerekiyor. Birincil dizlemde,
Ozneleri bulmak ve siniflandirmak
durumundasiniz, diger bir dizlemde
ise, Teresa Hcffernan'in soyledigi
gibi, arsivler hicbir zaman masum
degil. Bazi durumlarda, bir Olglye
kadar yokluklara ragmen yazmamiz
gerekiyor. Escinsellik tarihi buna or-
nek olabilir: Mesela 1830’larda kisisel
mektuplara dahi baksak, neredeyse
kimse "ben bugin bir gaybara git-
tim," diye yazmayacakti. Kendilerini
escinsel olarak kavramsallastirma-
yacaklardi bile. Geriye donip baka-
caksak isimiz yalnizca tarihteki ek-
sik/kayip escinselleri bulmak degil,
ayni zamanda o donemde cinsellik
ile toplumsal cinsiyet arasindaki ilis-
kiye bakmak ve parcalari bir araya
getirmek icin hangi sorulan sormak
gerektigini distinmek.

Sempozyumdaki konusmanizda
haz politikalarindan bahseder-

ken bazi postmodernist elestiri-

lerdeki haz vurgusunu apolitik
ve tarih disi olarak nitelendir-
diniz. Sizce haz politikalarini ta-
rihsel bir ¢cercevede tanimlamak
nasil mimkun?

Bazi durumlarda postmodernistlerin
haz vurgusu olumlayici bir hal alabi-
liyor ve yeterince elestirel olmaya-
biliyordu; ayrica bazi postmodern
elestirel teoriler tarihsellestirilmek
istemediler. Ben ise, her zaman ta-
rihsel bir cerceveden bakmak isti-
yordum. Kimi feminist elestirmenler
de haz hakkinda yeterince dustn-
mediler; erkeklerin gorsel hazzina
gereginden ¢ok odaklanmis gériinen
gorsel kulturda elestirirken, erkekle-
rin hazziyla ilgilenmediklerini ¢inki
bunun baskici oldugunu sdylediler.
Oysa farkli hazlar da mevcut: Sor-
gulama hazzi, elestiri hazzi, meydan
okuma cabasi... Ornegin, oryanta-
list tablolara dénecek olursak, on-
lar hakkinda disinmek muhtesem;
onlara bakmay! da seviyorum, bu
karmasik bir durum degil. Peki bun-
lardan ne gesit bir haz alma sdz ko-
nusudur? Bati resmindeki stereoti-
pik harem fantezisine bakalim: Evet,
haz; kendini tim bu kadinlarin sahibi
konumundaki pasa, sultan vs. olarak
hayal edebilen Batili erkek bakis agi-
sindan kaynaklaniyor, resim bunun
resimler

tzerine kurulu. Ama bu

aynit zamanda kadinlar tarafindan
da goruliyordu, Bati'da galerilerin
oninden gecgen, onlarin gazete ya da
dergilerdeki kopyalarini (reprodik-
siyonlarini) gdéren, kimilerine sahip
olan kadinlar... Bu dergileri burada
okuyan kadinlar da vardi. Kadinlar
bu resimlerden hi¢ haz almiyorlar-
di diyemeyiz: Bahsettigim yalnizca
escinsel bir haz degil, 6rnegdin giyi-
silerden, kumaslardan, egzotiklik-
ten vs. alinan haz. Bunun, resimler
tarafindan 6n plana ¢ikariimiyor ve
hakkindaki

tartisilmiyor olmasi var olmadigi an-

resimler elestirilerde
lamina gelmez. Bu soruya cevap ver-
mek gug¢ clnklu 1857'de gunlugune,
"Evet, bu resimleri sevdim c¢inku..."
diyecek birini bulamiyoruz, bu konu-
da yalnizca fikir yaratebiliriz.

Bell Hooks "sorgulama hazlari”

kavramindan bahsederken si-



yahi kadin izleyicilerin, bu ka-
dinlari irk¢i bir bicimde ele alan
filmleri izlerkenki konumundan
bahseder. Sizce bu durumla, or-
yantalist resimlerle karsilasan
Muisliman ve(ya) Ortadogulu ka-
dinlarinki arasinda bir paralel-

lik kurmak mumkin ma?

Muhtemelen muamkun. Bell Hooks
1990'lardan sonra yaziyor ve bah-
settigi, irk¢ihiga karsi politik bir ba-
kisi/farkindalii olan kadinlar. Bu
kadinlar, siyahi kadinlara karsi ¢ogu
zaman hem irk¢i hem de cinsiyetgi
bir yaklasima sahip olan Hollyvvo-
od filmlerini kendilerini kiguk gor-
menin Otesinde bu irkci/cinsiyetgi
fikirlere karsi ¢ikarak izliyorlar.
Bu, bir meselenin derinligine bir
okumasini yapmak gibi. Ortadoglu
Musliman ya da Musliman olma-
yan kadinlarin oryantalist eserlere
bakarken benzer bir haz bulup bul-
madiklari gergekten ilging bir soru
ve cevabini tam olarak bilmiyorum;
ama oncelikle soyleyebilecegim, bu
onlarin kim olduguna goére degisir.
Bu sergiyi gezen insanlar nasil bir
okuma vyapiyorlar, bunu bilmek il-

ging olurdu. Ama bu zorunlu olarak

karsit bir haz degil. Bugun Turkiye'de
de birgok oryantalist, nostaljik 6ge
mevcut. Ornedin Beyoglu'nda yi-
rirken, Osmanli ge¢cmisinden gelen
bir¢cok nostaljik 6geyle karsilasiyor-
sunuz. Bagka bir deyisle, insanlar
motifleri

oryantalist gorantdleri,

vs. bunun kendilerini kagulttagana

dusinmeden tuketim kdlturinde
kullanabilir; ge¢cmisi farkh bi¢imler-
de geri dondirmeye, sahiplenmeye

calisabilirler.

Tuketim kultirinden bahsetti-
ginizde aklima gelen, konferans
sirasinda go6sterdiginiz Tekbir
defilesi oldu. Oryantalizmin tu-
ketim toplumuna hangi agilardan
ve nasil eklemlendigi konusunda
bize biraz bilgi verir misiniz?

Bu noktada Edhem Eldem'in gegen yil
hazirladigi sergi ve kitaba (Doguyu
Tuketmek) referans vermek gerekir.
Su soru sorulabilir: Gunimiuzde Tir-
kiyeliler tasarimlarda ilham kaynagi
olarak Osmanli ge¢misinden 6geler
kullandiklarinda bu oryantalizm mi-
dir, tarih mi? Bazi durumlarda oryan-
talizmdir, bazi durumlarda ise degil.
Ama agik oldugunu dusundugim bir
konu var, bu da gesitli oryantalizm-
lerin var oldugu. ilk sorularda kadin
sanatgilardan bahsetmistik. Benim
kadin sanatgilarin durumundan yola
cikarak 6ne surmek istedigim, oryan-
talizmin higbir zaman tek bir hikaye
olmadigi, kendi icinde celiskiler ba-
rindirdigi, yekpare olmadigidir. Os-

Henriette
Brovvne'in

"Bir Ziyaret:
Haremin igi,
istanbul”

(A visit: Harem
interior,
Constantinople)
tablosu.

Frederic
Leighton,
"Odalik”.
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Henri Lannoy
Hunter'in Dogu
giysileriyle
portresi.
Andrea Soldi

istanbul'da

yeni agdan

bir restoran
icin cekilen
resimlerden
biri.

manii oryantalizmleri, cumhuriyet
Tarkiye'si oryantalizmleri, yerel or-
yantalizmler vs... Farkli gruplar Os-
manli ge¢misinin elemanlarini farkh
nedenlerden dolayi kullaniyorlar, bir
kismi bunu yalnizca hos oldugu igin
kullaniyor; bazi gruplar ise halifelik-

P

le ya da bir "altin ¢cag”la 6zdeslesmek

isteyebiliyorlar, Osmanli tarihinin
basarilarindan ve kuilturinden gu-
rur duyuyorlar; bu anlamda Osmanl
ge¢misine karsi duygusal ve politik
bir baglhihgin da s6z konusu oldugunu

duasuntdyorum.

Irk ve sinif kategorilerinin ne
sekillerde oryantalist sdylemin
bir parcasi haline geldigini sdy-
leyebilirsiniz?

(Racialized identities are alvvays
gendered.) Irk Gizerine kurulu kimlik-
ler her zaman cinsiyetlendirilmistir.
Toplumsal cinsiyet kategorileri de

irksallastirma surecleriyle Gretilmis-

Oryantallzm
bugine yansiyor

istanbul'da bir restorant igin tasarlanmis
olan ve Unlld bir mankenin yer aldigi

bu resimde oryantalist dekorlari, klasik
Ogeleri bir araya getirerek yeniden
yaratmislar: Kumaslar, takilar, mumlar
gibi vb... Ve manken oryantalist tarzda
bir poz vermis. Teni oldukga beyaz.
Arkasinda, hizmetkari gibi gériinen

lerdir. Klasik bir 6rnek olarak Giliney

Amerika'da kolelerin  kullanildig

plantasyon sistemi dusundlebilir.
"Beyaz hanimefendi” toplumsal cin-
siyet Uzerine kurulu/cinsiyetlendiril-
mis (gendered) bir kimliktir ve ancak
siyahi kdéle kadindan farkhliklariyla
bir anlam kazanir. Asalet ve hanime-
fendilik beyaz kadin kimligine igkin
Ozelliklerdir ve bu haliyle "irksallas-
tirillmiglardir.”  Lady/Hamm tanim-
lamasi dahi sosyal statiyle ilgilidir

ve elbette kadin i¢in sinifin kazanil-

siyahi bir kadin var ve bu kadin ginimuiz
mankenlerine benzemiyor, daha iri.
Elbette Tugce Kazaz 19. ylzyil oryantalist
tablolarinda goérdugumuz kadinlardan

ma, olusma bicimi erkede bagh ama
onunkinden farkhidir ve genellikle
cinsellikle baglantilidir.

Oryantalist giysiler giyen
"Batililar"la, Batili giysiler giyen
"Dogulular’in  yaklasimlarinin
birbirinden farkhlastigini soéyli-
yorsunuz. Bunu biraz acar misi-

niz?

John Frederick Levvis'in Dogulu giy-
siler giymesi veyahut Osman Hamdi
Bey’in "kendi Dogulu giysileri'ni giy-
mesi bunun 6rneklerinden sayilabi-
lir. Batililarin Doguya, Ortadogu'ya,
Arap Yarimadasina yolculuk yapma-
st ve oradaki yerel bicimde giyinip
fotograf cektirmeleri geleneginin
uzun bir ge¢cmisi var. Osmanl ka-
dinlari Avrupa'ya gittiklerinde on-
lar da Batili kiyafetler giyiyorlardi.
Hatta Batinin hi¢c anlamadigi, yillar
boyunca elit Osmanh kadinlarinin
Paris terzilerinden kiyafetler ismar-
lad1§i ve bunlari yerel kiyafetlerine
bir anlamda adapte ettikleriydi. Ama
resimlerde Osmanh kadinlarinin Ba-
tili giysiler giydigini hi¢ gérmiyoruz,
ancak bazi fotograflarda goriyo-
ruz, bu ise oryantalist fantezilerin
Ozellikle 1870-

1880’'lerde hareme Osmanh kadin-

bir parcasi degil.
larinin Batih ziyaretgileri geldiginde
-bu, turistik gezinin olagan bir par-
¢asi haline gelmisti- Bati'da moda
olan tarzdaki giysilerini degil, gele-
neksel giysilerini giyiyorlar; Batili-
larin onlari gérmek istedigi bicimde
giyiniyorlardi. Bir yandan ingilizce
ya da Fransizca konusup son ¢ikan
romanlar hakkinda tartisirken, ote
yandan "yerli" rolinid oynuyorlardi
zira Bati onlarin egzotik olmalariyla
ilgileniyordu.

daha ince, viicut tipleri degdisiyor. Daha
acik tenli, beyaz kadinin genellikle
daha Ustin ama pasif bir konumda
olmasi harem resimlerinden ahskin
oldugumuz bir sey. Siyahi kadin

figlird ise daha iri, kash, aktif,
erkeksilestirilmis bir konumda. Elbette
irksallastiriimis, irka -glzellikler ve
farkhliklara- dayali bir hiyerarsi var.
Aktiflik-pasiflik/kadinsilik-erkeksilik
tzerine kurulu bir lezbiyenlik cagrisimi
da var. Klasik bir odalik pozu, neredeyse
Gerome'unkileri animsatiyor.
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HARVARD'DAKI ADAMIMIZ:* SAMUEL P. HUNTINGTON (i)

HUNTINGTON'IN AMERIKAN
SIYASET SAHNESINE CIKISI:
1950 Li VE 1960 LI YILLAR

AYKUT KANSU

"Medeniyetler Catismadi” kavrami Samuel P. Huntington’in diger yazdiklarini
neredeyse golgede birakti. Halbuki, "Medeniyetler Catismasi” Huntington'in
yazdiklari arasinda ¢ok da 6zel bir yere sahip olmayan, ama Uzerinde yarim
yuzyildir calismakta oldugu buyuUk bir projenin dinyay! ilgilendiren ufak bir
bolimiydd. Bu yazi, Huntington’in dinya kamuoyuna sundugu asiri sag
muhafazakar ideolojinin temellerini irdeleyerek ve onun dinya gdrdsuntu bir
butlnsellik icinde kavrayarak, yazdigl her bir kitabi kendi ideolojisindeki temel

kavramlar gergevesinde incelemeyi amaclamaktadir.

Huntington, genc¢ yaslarindan beri
cektigi seker hastaligina baglh komp-
likasyonlar dolayisiyla uzun siredir
yattigi bakimevinde 24 Aralik 2008
gunu hayata veda elti. Geriye, dost
dusman herkesin yazdigi gibi, Ame-
rikan ve dunya kamuoyunca tepki
cekmis on yedi kitap ve akademik
olan ve olmayan bir¢ok dergide ¢ok
saylida makale birakmis olan, atalari
1633 yilinda New England’a yerles-
mis, beyaz, Anglo-Saxon asilli, Pro-
testan mezhebine bagli -Amerikanca
kisaltmasiyla, WASP- bu "gergek"
Amerikali ideolog -ya da taraftarla-
rinca ilahlastirildigr gibi séyleyecek
olursak, "basarili ve taninmis buyik
akademisyen"- 18 Nisan 1927 yilinda
New York sehrinde dogmustu. New
York'taki Peter Stuyvesant High
School'dan lise diplomasini aldigi yil
on alti yasinda Yale College’a girmis
ve lisans egitimini 1946 yilinda, okula
girisinden iki bucuk yil sonra bitirmis
ve Ustln basariyla mezun olmustu.

Bu yaziyi hazirlarken, 1954-1959 yillar arasinda
Harvard'da siyaset bilimi dalinda doktora egitimi
alan ve okulun Siyaset Bilimi Bolumu 6gretim
Uyesi Samuel P. Huntington'i sahsen taniyan
Fatma Mansur ile yaptigim gérismeler son
derece faydah oldu. Ayrica, "6grencilerim" hiz
kidi Egemen Kesikli ile Mesut Gil'e tesekkiir

Kisa stren askerlik gérevinden sonra
1947 yilinda University of Chicago'da
basladigi yuksek lisans egitimini 1948
yilinda tamamlamis, doktorasini da
1951 yilinda Harvard University'den
almisti. Huntington 1950 yilinda ho-
caliga basladigr Harvard'da 1958-1963
yillari disinda elli yildan fazla hizmet
vermis ve siyaset bilimi hocasi olarak
sayisiz 6grenci yetistirmisti.l

Huntington'in  6lumu  dolayisiyla,
yazliginin oldugu ve son nefesini ver-
digi Martha’s Vineyard’'da ¢ikan yerel
haber agirhikli The Martha's Vine-
yard Time<s gazetesi ile 2007 yilinda
emekli oldugu Universitenin yayinla-
dig1 The Harvard Gazette bulteni ve
The Harvard Crim&on adli 6grenci
gazetesinden, tim dinya tarafindan
okunan The Neiv york Times, The
Waé&hington Post, The Wall Street
Journal ve Los Angeles Times gibi
Amerika Birlesik Devletlerindeki

bircok biylk gazete ile Time ve

borgluyum. Minnesoia'da St. Olaf Collcge'da
okuyan Egemen ile New Yoi k'ta Columbia
University'de okuyan Mesut acil kaynak
isteklerimi aninda yerine getirerek

beni mahcup ettiler, onlarin yardimlari olmadan
aradi§im bazi kaynaklara ulasmam mimkin
olmayacakti



Neumveek gibi haftalik haber der-
gilerine, iclerinde Turkiye'nin de
dahil oldugu dinyanin hemen tim
gazete ve dergilerinde Samuel P.
"Medeni-

yetler Catismasi” kavraminin yara-

Huntington okuyuculara

ticisi ve ginimuz dinya dizeninin
en tartismali yorumcularindan biri

olarak tanitildi. 1957 yilinda ¢ikan

Samuel ilk Kitabini

ordu ile siyaset iliskisi Gzerine yazdi.

P. Huntington

Kendisini taniyan yakin mesai ar-
kadaslarindan Robert D. Putnam’in
yazdigi ve degisik kaynaklarda da
belirtilen husus, Huntingtonl bu ki-
tabl yazmaya iten nedenin Amerikan
Baskani Harry S. Truman’in Kore Sa-
vasl basladiginda Birlesmis Milletler

den vazgegmemis Amerika Birlesik
Devletlerinde sivilleri elestiriyor ve
orduyu yuceltiyor olmasiydi.3

Bu kitaptan baslayarak Hunting-
ton'da bir leitmotifj ya da fikr-i sabit
olarak gérmeye alisacagimiz saplan-
tinin ipuglarini yakalamak mumkun:
Otorite ya da daha 6zel olarak, dev-

Otorite ya da daha 06zel olarak, devlet otoriterinin tartismasiz dstunliagu ve
gerekliligi Huntington’in dustuncesinin temelini olusturur. Huntington. devlet

otoritesinin kurulup saglanmasi ve devaminin bu otoritenin hicbhir sekilde

sorgulanmamasi ile mimkin olacag! inancini ilk kitabindan son kitabina kadar
degisik vesilelerle dile getirmeye devam etti.

The Soldier and The State adli ilk ki-
tabindan 2005 yilinda ¢ikan Who Are
We? adli son kitabina kadar yazmis
oldugu birgok kitapla bu kitaplarin
icerikleri ve tim bu kitaplarin ar-
dindaki genel dinya go6rust cok da
irdelenmedi. Turkceye Medeniyetler
Catismasi ve Dinya Dulzenininye-
niden Kurulmasi adiyla gevrilen ve
ilk baskisi 1997 yilinda yapilan The
Clash df) Civilizations and the Re-
makins ofi World Order adh kitabin
yaratmis oldugu firtina tum diger
yazdiklarini neredeyse gdlgede bi-
rakti.

"siyaset

Huntington'in ge¢cmisinden,

bilimci" olarak basladigi
noktadan geldigi yere kadar gegir-
mis oldugu evrelerden ve yazdigl he-
men her kitapla Amerikan toplumsal
hayatinda yaratmis oldugu siyasal
calkantilardan buyuk 6lcide ne
dinya kamuoyu, ne de Turkiye ka-
muoyu haberdar oldu. Halbuki "Me-
deniyetler Catismasi” Huntington'in
yazdiklari arasinda ¢ok da 0Ozel bir
yere sahip olmayan, ama Uzerinde
yarim yuzyildir ¢alismakta oldugu
buylk bir projenin dunyay: ilgilen-
diren ufak bir bolumiydi. Yazimin
amacl Huntington'in "Medeniyetler
Catismasi” adi altinda diinya kamuo-
yuna sundugu asiri saj muhafazakar
ideolojinin temellerini irdelemek ve
onun dinya gorisini bir butlinsel-
lik icinde kavrayarak yazdigi her bir
kitabr kendi

kavramlar cercevesinde uygun yer-

ideolojisindeki temel

lere yerlestirmek olacaktir.

Kuvvetleri Komutani olarak atadigi
General Douglas MacArthurt 11 Ni-
san 19151 tarihinde emre itaatsizlikten
gorevden azletmis oldugudur.2 Ma-
cArthur Amerikan Temsilciler Mec-
lisi azinhk lideri Cumhuriyetci Joe
Martine yazdigi mektupta Truman'in
savasl yalnizca Kore ile sinirlandir-
masini siddetle elestiriyor, firsat ele
gecmisken komiunist Cin’e de saldi-
rilmasini éneriyordu. Cin ordusuna
yolladigi bir Gltimatomla Truman'in
Cin ile varmaya calistigi ateskes ca-
MacArthur'un

Amerikan politikacilarina génderdi-

balarini baltalamisti.
gi mektuplar ve kamuoyuna yaptigi
aciklamalar Truman tarafindan Ame-
rikan anayasasinda belirtilen askeri
komutanlarin sivil idarenin emrinde
oldugu hikmine aykiri bulunmustu.

Turkceye de 2004 yilinda Asker ue
Devlet: Sivil-Asker iliskilerinin Ku
ram ve Siyasasi adiyla gevrilen 1957
yili basimi The Soldier and the State:
The Theory and Politica o]) CiviTMi-
titary Relations adli kitap dogrudan
Truman ile MacArthur arasinda ya-
sanan bu siyasal kavgaya atifta bu-
lunmuyor, on dokuzuncu ylzyildan
baslayarak Amerika da dahil olmak
tzere Almanya ve Japonya 6rnekle-
ri ile ordu-siyaset iliskisini genis bir
cercevede ele aliyordu. Kitabi, ya-
yinlandigl andan itibaren tartismali
irdelemesi

yapan yonu bu iliskiyi

degil, Soguk Savas ortaminda bile

sivil yonetimin ustinlugu prensibin-

let otoritesinin tartismasiz Ustinli-
gu ve gerekliligi. Huntington, devlet
otoritesinin kurulup saglanmasi ve
devaminin bu otoritenin higbir se-
kilde sorgulanmamasi ile mumkin
olacag! inancini ilk kitabindan son
kitabina kadar degisik vesilelerle
dile getirmeye devam etti. Asker ve
Devlet kitabinda otorite kavramini
mutlakiyetg¢i bir ideolojinin gotire-
bilecegi en u¢ noktaya kadar gotur-
mus oldu. Bir baska ifadeyle soyle
de diyebiliriz: Huntington daha ilk
kitabinda asiri muhafazakar ideolo-
jik tercihini bir bilimsel gerceklik gibi
akademik dinyaya dayatmis ve So-
guk Savas ortaminda yara almis, ama
temelde hala dimdik ayakta olan
Amerikan liberalizmine 6n cepheden
saldiriya ge¢cmisti. Hedef liberalizm-
di. Huntington'a gore, liberal siyasal
yap! devlet guvenligini zaafa disi-
rerek gelecek igin buyik bir tehdit
olusturuyordu. Giuvenli bir gelecek
icin Amerika Birlesik Devletlerinin
hizla liberal prensiplerden uzakla-
sarak muhafazakarhgr benimsemesi
gerekmekteydi.

Kitabin sonlarina dogru Hunting-
ton’in daha acik bir ifadeyle ve "veciz"
bir bicimde belirttigi bu goris yoruma
yer birakmayacak kadar acikti. "Aske-
rin sesi ne denli gir olursa, ¢atisma
riski o denli azalir. iki tlke arasinda-
ki baris¢il uyumun sirme olasihgi,
Sovyetler Birliginde kominizmin ve

Amerika Birlesik Devletlerinde de

Samuel P.
Huntington.
(yan sayfa)



siyaset bilimi

West Point
Askeri
Akademisi.

Highland Falls
kasabasi.

liberalizmin, evrensel iddialardan
arinmig, elindekileri korumak ve sir-
dirmekten mutlu, muhafazakar bir
anlayisla desteklenmesine baglidir."
Hemen arkasindan gelen paragraf ise
Amerikan entelektiiel hayatinda say-
gin bir konuma sahip olan Matthevv
Josephson'u c¢ileden cikartmis ve li-
beral sol The Nation dergisinde kita-
bin ¢iktigi yil yazdigi elestiri yazisinda
Huntington’i Yeni Muhafazakarhk aki-
mi icinde goérdigu Reinhold Niebuhr,
Hans J. Morgenthau ve hatta T. S. Eliot
ile bir kefeye koyarak bu ideolojinin
glice tapma politikasina isyan etmisti.
Josephson elestirisini su hicivli cimle-
lerle bitirmisti: "insanlar askeri devlet-
ten mi korkuyor? Haydi, nese icinde,
'Amerika’nin bugiin ihtiyaci olan en
onemli askeri degerleri -sadakat, ita-
at, baski, dzveriyi- kucaklayarak’' ona
dogru kosalim. Mussolini'nin modasi
gecmis slogani daha sikti: inan, itaat
et. &ava$!"s

Josephson gibi, akademik c¢evreden
olsun olmasin bircok elestirmeni
patlama noktasina getiren cumlele-
ri alintilamakta fayda var: "Amerika
Birlesik Devletlerinde muhafazakar
bir anlayisin ortaya ¢ikmasi, Ameri-
kan subayligindaki bozulmanin iler-
leyisini yavaslatacaktir. (..) Temel
Amerikan degerlerinde liberalizm-
den muhafazakarhga dogru bir kayis,
askeri guvenlik icin 6n sarttir. Ame-
rikan askeri liderlerinin toplumun
onlara yukledigi siyasal gucu toplu-
mun onlarsiz yapamayacag! askeri
profesyonellikle birlestirmesi, ancak
ve ancak buna olumlu bakacak bir
muhafazakar ortam icinde mimkun

olur."6

The Soldier and the State kitabinin
son iki sayfasi, Huntington'in New
York sehrine yaklasik 60 kilomet-
re uzakta, Hudson nehri Uzerindeki
Highland Falls kasabasi ile bu kasaba-
nin hemen bitisigindeki Amerika'nin
en eski askeri akademisi West Point
arasinda yaptigi karsilastirmaya ay-
rilmistir.7 Akademik acidan bakil-
diginda kitabin bu karsilastirma ile
bitmesi gariptir. Sivil hayatin hukim
stirdugu Highland Falls koyu ile ko-
yin hemen kuzeyindeki West Point
askeri akademisinin fiziki 6zellikleri-
ni karsilastirmanin akademik agidan
higbir geregi ve yeri yoktur. Biri sivil,
digeri askeri bu iki yerlesim birimi-
ni karsilastirmak ancak ideolojik bir
amaca hizmet ettigi olgide anlam
kazanmaktadir. lyi ile kétuntn kar-

stlastirilmasi ve Huntington'in ter-

cih ettigi ve "akademisyen” olarak
bizim de gézimuze soktugu iyinin
-ve kagcmamiz gereken- kotunin
anlatimini kendi agzindan aktarmak
Huntington'in asiri muhafazakar ve
otoriter dinya goriasinu higbir stp-
heye yer birakmadan gostermesi agi-

sindan 6nemlidir:

"West Point'teki Birlesik Devletler
Harp Akademisi’'nin hemen glineyin-
de Highland Falls kasabasi bulunur.
Highland Falls’'taki Main Street her-
kesce bilindik goérintuye sahiptir:
Panjurlu pencereleriyle First Natio-
nal Bank, emlak ve sigorta ofisleri,
Victoria tarzi situnlu ¢ikmalari olan
sariya boyali evler, berber dikkéanla-
ri ve ahsap kiliseler- kuguk kasaba ti-
caret hayatinin yorucu tekduzeligi ve
inanilmaz cesitlilik ve uyumsuzlugu.
Burada binalar bir butinin parcasi
degildir: Ortak bir birlik anlayisindan
ve amactan yoksun, tesadifen bir
araya getirilmis, karmakarisik bir ya-
pidir bu. Halbuki, South Gate'in 6blr
tarafindaki askeri bélgede bambaska
bir dinya vardir. Burada dizenli bir
sikdnet hukim sirer. Buradaki hic-
bir parca kendi basina var olmayip,
tam tersine bir butinun boyunduru-
gu altindadir. Guzellik ve islevsellik
granitle ici ice ge¢mistir. Kapisinda
oturanin isim ve rutbesinin yazil
oldugu kuguk ve dizenli lojmanlari
muntazam c¢ayirlar gevreler. Binalar
birbirleriyle sabit bir etkilesim igin-
de, genel bir planin parcasi olarak,
konum ve ozellikleri ait olduklari

kuruma katkilarini gdsterir sekilde



siralanmistir: Kidemli subaylara tas
ve tugla, dusuk rutbelilere ahsap ev-
ler. TUm araziye, bireysel heveslerin
yerini kolektif irade alinca ortaya ¢i-
kan uyum ve ahenk hakimdir. West
Point yapisi dyle belirlenmis bir ca-
miadir ki, burada insanin davranisi
kusaktan kusaga aktarilan bir kural-
lar batinu tarafindan yodnlendirilir.
Burada curete ve bireysellige yer
birlik an-

icinde bulundugu

yoktur.
layisi,
konumdan daha fazlasini istemesini

Cemaat igindeki
insanlarin

engellemektedir. Selamet diizen, tat-
min disiplin, guvenlik de cemaat ile
saglanir. Highland Falls'un ruhunu
Main Street yansitir. West Point’in
ruhu ise tepeden duzlugu hakimiyeti
altina alan ve akla Henry Adams’in
Mont St. Michel Uzerine soyledigi
askeri ve dini ruhun butinlesmesini
getiren blyuk, gri, gotik kilisedir. Fa-
kat bu kilisenin butunlugu daha be-
lirgindir. Burada toplumun dayandigi
dort temel direk bir aradadir: Ordu,
Hukimet, Okul ve Kilise. Din ilahi ga-
yelerle insani Tanriya tabi kilar; as-
keri hayat da insani toplum gayesine
hizmet etmeye zorlar. Askeri toplum
sertligi, duzenliligi ve disiplini ile
dini bir cemaate benzer. Modern
insan kendine siginak olarak aradigi
tekkeyi orduda bulabilir.

"West Point en mikemmel askeri
Highland Falls

ise en siradan Amerikan

ideali temsil eder;
ruhunu.
West Point ¢ok renkli bir denizde
gri bir ada gibidir; ¢evresini Babil'in
sardi§l bir Sparta gibi. Acaba bu-
gin Amerika'’nin her zamankinden
daha fazla askeri degerlere -sada-
kat, itaat,

oldugunu

baski, ©6zveriye- ihtiyaci
inkar etmemiz mimkidn
miu? Ya da West Point'teki disiplin-
li duzenin Main Street'teki cafcaf-
Il bireysellikten daha fazla seyler
sundugunu inkar edebilir miyiz? Ta-
rihsel olarak, West Point’in erdem-
leri Amerika’nin ginahlari, ordunun
gunahlari da Amerika'nin erdemleri
oldu. Lakin bugliin Amerika'nin West
Point'ten 6§renecedi, West Point’in
Amerika'dan 6greneceginden daha
fazla. Duzen savunuculari olan as-
kerlere agir sorumluluk disuyor. Ve-
rebilecekleri en buyik hizmet, dog-

ruluklarint muhafaza etmeleri, as-

kerlige yarasir bir vakar ve cesaretle
islerini yapmalaridir. Sayet askerlik
ruhunu inkar ederlerse 6nce ken-
dilerini, sonra da ulkelerini yikima
suriklemis olurlar. Yok eger siviller,
askerlerin askeri standartlara bagl
kalmalarina miusaade ederlerse, o
zaman Uulkeler o standartlari kendi
standartlari olarak kabul ederek ke-
faretlerini 6demis olurlar ve guvenli-
ge kavusurlar.”0

Bu uzun alinti sanirim Huntington'in
icinde yasadigi sivil ve liberal top-
lumdan nasil biyldk bir rahatsizhik
duydugunu ve bireysellie buyuk
onem atfeden liberal ideolojiden ne
kadar tiksindigini acik secik goste-
riyor. Dini terminolojiyle yukli bu
metin gerceklikten o kadar uzak bir
mekan tasvir ediyor ki! 2000 yilinda-
ki ntfus sayimina gore yaklasik dort
bin kisinin yasadigi Hudson nehri ki-
yisindaki bu ufak ve sakin Amerikan
kasabasindaki yasantinin dini metin-
lerde her tirlu sefahatin goraldiagu
iddia edilen Babil sehrindeki kozmo-
polit yasantiya benzetilebilmesi igin
gercekligin tamamen terk edilmesi
ve yluksek hayal gicuyle Highland
Falls kasabasina boylesi gercek disi
bir kimlik atfedilmesi gerekmektedir.
ideolojik saplantisi  Huntington’in
gozlerini tamamen kor etmis olmali
ki Highland Falls nGfusunun %77'sinin
o pek degerli buldugu beyaz, Anglo-
Saxon ve Protestan Amerikan kim-
ligi tasiyan insanlardan olustugunu
bile unutuyor. Ancak, Huntington'in
Amerikan kimligi meselesini irde-
ledigi son kitabina gelmeden 0Once,
yayim sirasina gore The Soldier and
the State kitabindan sonraki Kita-
bina géz atmamiz, Huntington'daki
otorite askini anlamamiz agisindan

oldukca faydali olacaktir.

1964 yilinda yakin arkadas! Zbignievv
Brzezinski ile ortaklasa kaleme aldik-
lar1 Political Power: USA/USSR adli
kitaba gecmeden 6nce belirtmemiz
gereken husus, hem Huntington'in
hem de Brzezinski’'nin akademik ka-
riyerlerinde bu dénemde yasadiklari
sikinti. Resmi kaynaklarda ve kendi
anlatimlarinda agik¢a séylenmeme-
sine karsin, goézuken o ki, 1958 yilin-
da Huntington'in ve 1959 yilinda da

Brzezinski'nin Harvard'daki is sézles-

meleri yenilenmiyor. Sozlesmeleri-
nin yenilenmeme sebepleri arasinda
her ikisinin de Soguk Savas'in dayat-
tig1 muhafazakar dinya bakisindan
¢ok daha asiri bir muhafazakar ide-
olojiye sahip olmalari énemli bir rol
oynamaktaydi. The Soldier and the
State kitabinda yapti§i askere dave-
tiye ¢ikaran otoriter muhafazakarhk
propagandasi ideolojik saplantisini
yeterince gostermiyormus gibi, yine
1957 yilinda The American Political
Science Revielv dergisinde yayinla-

digr "Conservatism as an Ideology"”

adlil makalesi de ayni muhafazakarlik
temasini islemeye devam ediyordu.y
Amerika'da, Fransa'da ve ingiltere'de
ylzyil
gu gibi aristokratik diizeni savunan

on sekizinci sonunda oldu-

mutlakiyet¢i bir muhafazakarligin

olmamasindan neredeyse hayifla-
niyor, ama muhafazakar ideolojinin
yalnizca aristokratlarin  tekelinde
olmadigini vurgulayarak, kendisinin
de bir parcasini olusturmak igin ug-
rastigi Yeni Muhafazakarlik akiminin
cagin gercekligini yakaladigini iddia
ediyordu. Huntington’a gore, Ameri-
ka dismanla micadele bitene kadar
liberalizmi rafa kaldirip muhafazakar
ideolojiye sarilmaliydi. Bu makale
de, kitabi gibi, hemen ayni dergi say-
falarinda oldukca siddetli bir sekilde

elestirildi.l0

1950’li
rinda akintiya kirek cekmekteydi.

Huntington yillarin  sonla-

Huntington'in  Harvard’da hocasi
olan Louis Hartz'in, ilk baskisi 1955

yilinda yapilan ve bugiine kadar giin-

Zbigniew
Brzezinski.



demden dusmeyen The Liberal Tra-
dition in America: An Inlerpreta-
tion ot American Political Thought
Since the Revolution adh kitabinda
iddia ettigi gibi, Amerika'da liberal
ideoloji egemendi." Bu iddiada ger-
ceklik payi yok degildi. Genel anlam-
da ozellikle entelektiel cevrelerin
liberal ideolojiye daha yakin olduk-
lari dogruydu ve Harvard gibi egitim
kurumlarinda, 1930'larda italya'daki
ve Almanya'daki fasist rejimlerden
kacip bu egitim kurumlarina siginan
hocalarin da etkisiyle, devlet otori-
tesinin Ustinlugune tapinan bir asir

muhafazakar ideolojiyi bilimsel veri

Savas'in yavas yavas terk edilme-
ye baslandi§i yillardi. Ozellikle 1953
yilinda Stalin’in 8lumunden sonra
Sovyetler Birligi'nde bir yumusama

donemine girilmis ve 06zellikle de

Stalin'den sonra gdrevi devralan
Malenkov'un yerine 1958 yilinda
Khrushchev'in  gecmesiyle Avrupa

ve Amerikan muhafazakar politika-
cilarin Gretiminde biyuk sorumluluk
pay! tasidiklari Soguk Savas ideolo-
jisi ciddi cevrelerde pek gecer akge
Amerikan

olmamaya baslamisti.

liberalizmi anti-komunist durusun-
dan vazge¢memisti belki, ama Soguk

Savag'in komunist Rusya'yr modern

bir hayat olacagi inanci her iki ikti-
satcl tarafindan da degisik sekillerde
dile getirilmekteydi.

1950 yilinda Massachusetts Institute
of Technology’'de iktisat hocaligina
baslayan Rostovv, bugin akademik
diinyada -zamaninda 6zellikle Ugtin-
ci Dunya iktisatgilarinin ¢ok elestiri-
sini alm15-1960 basimi The Stage& ot
Cconomic Groivth: A Non-Commu-
ni& Manitesto adh kitabiyla anil-
maktadir.® 1950'li yillarda Amerika
Birlesik Devletlerinin devlet olarak
en buylk projesi azgelismis tlkelerin
-0zellikle de sémurge konumundan

Matthew Josephson, Huntingtori’t elestiren bir yazisini su hicivli cumlelerle
bitirmisti: "insanlar askeri devletten mi korkuyor? Haydi, nese icinde, 'Amerika’nin
bugin ihtiyaci olan en énemli askeri degerleri -sadakat, itaat, baski, 6zveriyi-
kucaklayarak’ ona dogru kosalim. Mussolini’nin modasi ge¢mis slogani daha sikti:

inan, itaat et, savas!”

adi altinda pazarlamak pek de ko-
lay degildi. Huntingtonin 6grenci-
lik yapti§gi ve sonradan hoca olarak
calistigr 1950'li yillarda Harvard'daki
siyaset bilimi hocalari arasinda 1926
yilindan beri
doktorasini 1930 yilinda Heidelberg

Universitesinden alip da Hitler 1933

Harvard'da calisan,

yihinda iktidara geldiginde Alman
vatandashgini terk ederek Amerikan
vatandasliina gecen Cari Friedrich
de vardi. Friedrich'i vatanindan ka-
1950'li

Amerikan versiyonunu Friedrich’in

¢irtan ideolojinin yillardaki

agirhg oldugu bir bolumde kabul

ettirmenin  Huntington acisindan

miumkin  olmadigr anlastliyor. Bu
nedenle olsa gerek, Friedrich’in her
iki 6grencisi de -Zbignievv Brzezinski
ve Samuel Huntington- Harvard’'dan
ken-

zorunda kalarak

New York'taki

ayrilmak
dilerine Columbia
University'de is buldular. Huntington
1959 ile 1962 yillari arasinda Colum-
bia University'deki "Institute of War
and Peace Studies" kurumunun bas-

kan yardimciligi gorevini yarattia.2

1950’1
yillarin  baslari

1960'h
Amerika'da Soguk

yillarin sonlari ile

dinyadan tamamen kopuk bir dlke
olarak gostermesi devri de neredey-
se gecmiste kalmaya ylz tutmustu.
iste tam da bu konjonktiirde 1960
yilinda Kennedy'nin Cumbhuriyetci
aday Nixon't kil payi farkla yenerek
baskan olmasiyla dinyaya iyimser
bakan bir anti-komunist liberal ideo-
loji Amerika cephesinde meyvelerini
vermeye basladi.

Konumuz agisindan iki isim, Zbignievv
Brzezinski ve Samuel Huntington’in
ortak projelerini acil olarak yaziya
dokmelerini

kamciladi denilebilir:

Bunlardan birincisi, Brzezinski ve
Huntington'in Political Poiver: USA/
USSR adiyla yayinladiklari Kkitapla
adini andiklari Walt VVhitman Ros-
tow, digeri de John Kenneth Galbra-
ith idi. Bircok acidan birbirlerine ters
dusen bu iki iktisat¢inin ortak 6zel-
ligi uzun vadede dinyada Dogu ile
Bati arasinda bir farkin kalmayacagi
ve modern sanayinin, ister kapitalist
olsun ister komunist, benzer sosyal
fikriydi.

Sanayilesmis bir ekonominin benzer

yapilar ortaya ¢ikaracagi

yasanti sekilleri dayatacagi, bunun
da Amerika'da yasanan hayata yakin

yeni kurtulan yeni devletlerin- nasil
bir kapitalist gelisme cizgisi izlemele-
ri gerektigi ve siyaseten kominizme
kaymadan nasil Bati Blogu icinde
tutulacaklari sorunsali cercevesinde,
gelismelerinin nasil mamkdn olabi-
lecegiydi. Bu sorunsal etrafinda ikti-
satta "gelisme iktisadl", siyaset bili-
minde de "modernlesme kurami" adi
altinda anilacak olan ve savas son-
rasi dinyada Amerikan egemenligin-
deki sosyal bilimleri uzun yillar etkisi
altinda tutacak, azgelismis ulkelerin
yaptlarini ve sorunlarini anlamaktan
ve agiklamaktan ziyade Amerika’nin
tercihleri dogrultusunda yapilanma-
larini tesvik etmeye yonelik gercek-
lik dozu oldukcga az, ideolojik boyutu
fazlasiyla ¢ok bir "akademik" caba
géze batmaktaydi. Rostovv bu g¢aba-
nin iktisat bacagl Gzerinde calisip da
tim dunyada en fazla adi anilan ikti-
satgilarin basinda gelmekteydi.

Brzezinski ve Huntington 1963 yi-
linda yayinlanan Political Poiver:
USA/USSR  adl

Rostovv'da hem de Galbraith'de gor-

kitaplarinda hem

dukleri "tehlikeli" yaklasimi siddet-

le elestiriyorlardim Hem Rostovv,



hem de Galbraith modern dinyada
toplumlarin hizla sanayilestigini ve
kentsellestigini gézlemliyorlar ve bu
gidisatin kapitalist olsun, komunist
olsun tum modern ekonomik sistem-
lerde daha fazla ¢ogulculuk yoninde
olacagini, genel refah dizeyini arti-
racagini, her iki dizen arasinda or-
tak noktalarin artacagini ve ozellikle
Galbraith’in 1957 yilinda yayinlanan
The Abbluent Society, ama daha zi-
yade 1967 yilinda yayinlanan The
Newv Iridudtrial State adl kitapla-
rinda iddia ettigi gibi, ¢ok da uzak
olmayan bir gelecekte bu modern
ekonomik sistemlerin ortak bir sos-
yal ve siyasal yapida birleseceklerini
tahmin ediyorlardi.’s Kendilerini So-
guk Savas ideologlarindan daha da
sagda olan bir konuma yerlestiren
Brzezinski ve Huntington igin bdylesi
"iyimser" bir tahmin kabul edilebilir
bir sey degildi. Ozellikle de zaman
icinde Sovyetler Birligi ile Amerika
Birlesik Devletleri arasindaki ekono-
mik, siyasal ve sosyal yapilarin ortak
noktalarinin artabilecegi ihtimali her
iki ideologu da c¢ileden ¢ikaran bir
"sapkinhikti”.

Political Poiver: USA/USSR adli kitap-
ta bu nedenle Soguk Savas'ta her iki
ucun en ideal 6rneklerini temsil eden
bu tlkelerdeki gelismelere bakilirken
gozlemlenebilecek ortak ozellikler
degil, tam tersine, yakalanip islene-
bilecek farkhliklar vurgulaniyordu.
Yalniz burada dikkat c¢eken husus,
kitapta genelde bekleyecedimiz gibi
Amerika'nin yuceltilmesi ve Sovyet-
ler Birligi'nin yerilmesi yerine, tam
tersi bir tartismanin yapilmasiydi.
Kelimenin tam anlamiyla pervene,
yani "ters", "sapik” ve "ahlaksiz" bir
bakis acisiydi bu: Otoriter, burokratik
ve muhafazakar olan Sovyetler Birli-
gi, Brzezinski ve Huntington'a gore
liberal, ¢ogulcu ve tuketimi kamcila-
yan Amerika Birlesik Devletlerinden
Amerika’daki
liberal ideolojinin evrensel olmadi-

¢ok daha gucluyda.

gini savunuyorlar ve gict daha siki
denetim altinda tutan tekelci otoriter
bir siyasal yapinin ¢atismaci bir din-
yada daha islevsel oldugunu iddia
ediyorlardi.1l6 Amerikal siyasetcilerin
aksine, Sovyet liderlerinin birokratik

deneyimlerinin daha fazla oldugunu

Tekel
Kominist Parti icinde birokratik ka-

soyluyorlardi. gucline sahip
demelerde zaman icinde ylkselen bu
liderlerin kendi iglerinde ¢ok daha
fazla birlik ve butunliuk gosterdikleri-
ni, deneyim olarak ¢ok daha kararli
ve degismez bir rotay! takip ettikleri-
ni sdyluyorlar ve -belki de en dnemli-
si- olaylari ¢6zimlemede yalnizca ve
yalnizca "glg¢” kavrami cergevesinde
dustundyorlardi.

Sanayilesme ile birlikte toplumda

yasanan modernlesme, ekonomik
rasyonellikte artis ve daha fazla sa-
nayilesmenin "iyimser" yorumcular
gibi illaki bu toplumlara daha fazla
liberallesme getirmesini gerektir-
medigini iddia eden Brzezinski ve
Huntington, bunun tam tersi bir
"gelismenin” de mumkin olabilece-
gini soylemekteydi: "Merkezi kon-
trolin, wuzun vadeli planlamanin,
buylk kaynaklara geriye donisu
mimkin olmayan ve kararli bir se-
kilde hikmetmenin ve teknik bilgi-
nin karmasikligi, modern dunyada
karar alma mekanizmalarinin gitgide

sayisi daha aza inen ellerde toplan-

masina yol aciyor. Bu agidan bakildi-
ginda, Amerika hala ingiltere ya da
Almanya'dan ve tabii ki [General De
Gaulle yoénetimindeki] Fransa’'dan
¢ok daha gerilerde yer aliyor."'7
Aslinda sdylemek istedikleri, daha
otoriter ve burokratik bir siyasal y6-
netimin hi¢ de iyimser modernlesme
iddia ettikleri gibi
kotu bir sey olmadigint "kanitlamak-

kuramcilarinin

t1”. Bilakis, Amerika 6rneginde "bile"
siyasetin daha otoriter bir yone kay-
masi arzu edilir bir seydi. Kitaptan
cikan gizli 6neri, Amerika'nin, eger
disman bir stiper gi¢ olan Sovyetler
Birligi ile micadelesinde 6n saflarda
kalmak istiyorsa, bir an 6nce libe-
ral ve cogulcu siyaset geleneginden
vazgegerek gici mumkin oldugun-
ca tek elde toplayan burokratik ve
otokratik bir siyasal sisteme gegme-
siydi. Kitap, elestirmenlerin de go-
zinden kagmadigi gibi, ayni zaman-
da Ustu ortuld bir Kennedy yénetimi
elestirisiydi.

1958 yilinda Harvard'daki sézlesmesi
yenilenmeyen Huntington 1963 yilin-
da Harvard'a geri dénmeyi basardi.

General Curtis
LeMay ve
Baskan Lyndon
B.Johnson. 1963
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Hemen ardindan, 1964 yili sonbaha-
rinda, M.l.T.deki meslektasi Myron
Wiener ile birlikte "Joint Seminar on
Political Development" adiyla bir ¢a-
lisma grubu kurdu. Huntington’inya-
kin arkadasi Robert D. Putnam'in da
anlatti§i Gzere, Huntington modern-
lesme kuraminda var olan "iyimser”
havadan hi¢ de hosnut degildi.i8

Modernlesme kurami cergevesinde
Amerikan devletine rapor hazirla-
yan ve buyuk cogunlugu Amerika'nin
degisik Universitelerinde, bir kismi
da Amerikan Silahh
politika Ureten yan kurulusu RAND

Kuvvetleri'nin

Corporation’da calisan sosyal bilim
uzmanlari, azgelismis tlkelerin dog-
rusal bir bicimde geleneksel toplum
yapisindan modern toplum yapisina
dogru evrildigini iddia ediyorlar ve

hayal dinyalarindaki modele uydur-
maya calismaktaydilar. incelemeye
aldiklar1 ve dinyaya iyi érnek ola-
rak sunduklari azgelismis tlkelerden
Turkiye UGzerine, ister Amerikali, ister
Turk olsun, bu modernlesme kuram-
cilarin Grettikleri bilgilerin ne kadar
si§, gerceklikten ve tarihsellikten ne
kadar uzak oldugu ve harcanan onca
paradan sonra bugin dise dokunur
"hicbir"
hatirlanmadigi g6z ©onune alinirsa,

ve zihin agici calismanin
Amerikan devletinin siparisi Uzeri-
ne yaratilan bu modelin dinyadaki
gelismeleri anlamakta tamamiyla
yetersiz kaldigi ve bu "akademik" ca-
banin aslinda tam bir zaman ve para

israfi oldugu apacgik goraliar'9

Akademik acidan higbir degeri olma-

sa da, modernlesme kurami gergeve-

Huntington'm amaclarindan biri, daha otoriter

ve burokratik bir siyasal yonetimin hi¢ de iyimser

modernlesme kuramcilarinin iddia ettikleri gibi kota bir

sey olmadigini "kanitlamaktiBilakis, Amerika dérneginde

"bile” siyasetin daha otoriter biryéne kaymasi arzu edilir

bir seydi.

tim toplumlarin eninde sonunda
dinyanin en gelismis toplumu olan
Amerika Birlesik Devletleri gibi ola-
cagina -daha dogrusu, olmasi gerek-
tigine- inaniyorlardi. Modernlesme
kuramcilari, Rostovv'un iktisat ala-
ninda soylediklerine benzer sekil-
de, ekonominin gelisip buyudugu ve
kapitalist sistemin ileri asamalarina
ulasildigr takdirde toplumlarin sos-
yolojik anlamda modernlesecegini
-yani Amerikan tarzi bir hayatin be-
nimsenecegini ve modern insanin,
Amerika'da oldugu gibi, bireyselle-
secegini- siyasal anlamda da reka-
betci ve ¢ogulcu bir liberal demok-
iddia
icinde yasadiklari ve

ratik yonetime kavusacagini
ediyorlardi.
hizmet ettikleri stper gucun sagla-
dig kendine guven havasi iginde ¢a-
lisan bu uzmanlar alternatif bir do-
nusimin olabilecegi ihtimalini dahi
akla getirmek istemeden, israrci bir
sekilde, azgelismis toplumlari kendi

sinde Uretilen kavramlar ve bunlar
Gzerine insa edilen Amerikan poli-
tikalari Uzerine yapilan tartismalar
1960'h yillarda ¢ok atesli bir sekilde
tartisilmaktaydi. Modernlesme ku-
ramina o devirde temelden yapilan
itirazlarin sayisi ¢cok fazla olmasa da,
hemen herkesin Uzerinde birlestigi
konu, bu modelin, degisimi agiklama
iddiasiyla ortaya ¢ikmis olsa da as-
linda son derece muhafazakar pren-
sipler Uzerine insa edildigi ve tim ¢a-
banin temelinde, Uglincii Diinya’'daki
dontsumin nasil engellenebilecegi
sorusunu yanitlamaya calistiyi goz-
lemi idi. Huntington, daha &ncesin-
de de gordugumuz ve ileriki yillarda
yazacaklarindan da gorecedimiz gibi,
yerlesik baskin sdyleme asiri muhafa-
zakar bir noktadan itiraz etmekteydi;
modernlesme kuramini elestirmesi
de bu agidan bir yenilik getirmedi.
ile birlikte

kurdugu "Joint Seminar on Political

Wiener Cambridge’'de

Development” adli calisma grubunun
daha ikinci toplantisinda Hunting-
ton, kendi hayranlarinca "karsilastir-
mali siyaset dalinda yazilmis en etkili
makalelerden biri” olarak adlandiri-
lan "Political Development and Poli-
tical Decay” adli makaleyi tartismaya
acti. Hemen akabinde, 1965 yilinda,
World Politics adli siyaset bilimi
dergisinde yayinlanan, daha sonra
da, epeyce tartismali karsilanip so-
nunda basina dert agacak olan Po-
litical Order in Chansing Societies
adiyla 1968 yilinda yayinlanan kita-
binin ilk bélumine yerlestirilen ve
kitabin ana fikrini olusturan makale-
de Huntington 6zet olarak su goérusi
savunmaktaydi-. Siyasal gelismenin
hep iyiye dogru gidecegdi goériusu yan-
hstir. Siyasal modernlesmenin daha
fazla demokratiklesme ve siyasal
istikrar getirece§i bir hayaldir. Esas
olan, hikimet sekli -yani demokrasi
degil- hikmetme derecesi -yani oto-
ritedir.20 Huntington bu makale ve
otoriter egilimli cevrelerde oldukga
etkili olmus Political Order in Chan
ging Societies adli kitabinda sagdan
soldan topladigi derme catma, yalan
yanhs ve bilimsellik ve olgusalliktan
uzak isine yarar "bilgilerle", siyasal
modernlesmenin iyilesme degil, tam
tersine siyasal curime, i¢ catisma
ve istikrarsizlik urettigini gostermek
istemekteydi. Huntington’a gore asil
o6nemli konu bu toplumlarda saglam
bir otoriter yapinin kurulup kurula-
mamasi sorunuydu ve her seyin basi
otoriteydi. Ona gdre siyasal otorite
liberal siyasetin énsartiydi: "insanlar
0zgurlik olmadan diizene kavusabi-
lir, ama duzen olmadan o6zgurlage
kavusamazlar. Otoritenin, sinirlandi-
rilmasindan 6nce, kurulmus olmasi
gerekir."2

Huntington bu demokrasi aleyhtari
ve otorite yanlisi ideolojisini yal-
nizca akademik dergi ve kitaplarda
zararsiz bir sekilde pazarlasaydi,
belki de 1960'h yillarin 6grenci olay-
larinda kendisi hedef tahtasi haline
getirilmeyecekti. Ama Huntington ilk
ve esas olarak bilimsel arastirmalar
yapan bir akademisyen degil, tniver-
siteyi kendisine itibar saglayacak bir
yer olarak kullanip asiri sag otoriter

ideolojisini bilimsel kisve altinda ka-



muoyuna aktarmak ve bu yoldan da
siyasal tercihlerini devlet goreviyle
pekistirerek Amerika'nin azgelismis
ulkelere karsi politikasinda olabil-
digince sdz sahibi olacak bir siyasi
danisman olmak niyetindeydi. Bu
nedenle de, 1966 ile 1969 yillari ara-
sinda Amerikan hikumetinin "Sout-
heast Asia Development Advisory
Group” adiyla 6rgitlenen biriminde
Vietnam’'dan sorumlu alt komitenin
baskani olarak goérev aldi.2 Hun-
tington C.LLA. adina 1967 yilinda iki
ay suren bir Vietnam inceleme turu
sonrasinda Vietnam'daki durum ve
yapilmasi gerekenler hakkinda bir
rapor hazirladi.3 Ogrenci gazetesi
The Harvard Crim&on, Huntington'in
Vietnam seyahatinden 6nce kendi-
siyle Harvard'da yapilan bir sdyle-
siyi yayinladi. Huntington Amerikan
Disisleri Bakanhginin "Policy Plan-
ning Council" birimi adina Vietnam’a
gidecegini ve Vietnam'da yapilacak
genel secimler oncesi ulkede ince-
lemelerde bulunacagini soylemisti.24
Bu gizli raporun muhtemelen 6neri-
ler kismini makaslayip kamuoyunca
kabul edilebilir kismi olarak telakki
ettigi ve agiklanmasinda sakinca go-
rilmeyen bolumint "The Bases of
Accomodation” adiyla 1968 yilinda
Toreign A”a/ra dergisinde yayinla-
di.A Huntington bu raporunda du-
rumu degerlendirdikten sonra, koy-
lerde Viet Cong'u destekleyen koy-
luler kaldi§i muddetgce Amerika’nin
ciddi bir
tutamayacagini

Vietnam’'da kirsal alani

denetim  altinda
sOylemisti. "Gerekirse Vietnam’i Tas
Devri'ne goétirene kadar bombala-
rniz,” fikrinde olan Amerika Birlesik
Devletleri Hava Kuvvetleri Komuta-
ni General Curtis LeMay kadar agik
konusmasa da, Huntington’in rapo-
rundan ¢ikan sonug¢ da ayniydi: Co-
zim, Amerikan ordusunun yapacagi
yogun askeri harekat ile Vietnam
koylulerini kentsel alanlara kagmaya
zorlamaktl.26 Kentsel alanlarda daha
siki bir otorite oldugundan, Viet Cong
otoritenin saglam olarak kuruldugu
bu bélgelerde insanlari etkileyeme-
yecekti. Ama yazi dergide yayinlan-
madan ©6nce, zaten Huntington'in
uzman gorusleri dogrultusunda Joh-
nson yofnetimi Vietnam icin dnerilen

politikayl uygulamaya koymus ve

sorunun ¢6zimu igin gerekli gorilen
yaygin ve yogun hava bombardiman-

larina baslamisti.2

Huntington, kamuoyunca Johnson
yénetiminin Vietnam konusundaki
"bariscil" politikasini siddetle eles-

tiren bir ideolog olarak kétu séhre-
tini ozellikle 1965 yilindaki acikla-
malarindan sonra kazanmisti. Walt
W. Rostovv'un da etkisiyle Johnson
yonetimi Vietnam’da Mekong nehri
Uzerinde buylk bir baraj insa ede-
rek Ulkedeki tum koyleri elektrige
kavusturmak, ardindan ekonomik bir
kalkinma hamlesi yaratarak tarimi
rasyonellestirmek ve sanayilesmeyi
tesvik etmek niyetindeydi. "lyimser"
Soguk Savas liberallerine goére bu
taktik Vietnam’'da kominizme olan
ilgiyi azaltacak ve ulke "kurtariimisg"
olacakti. Tabii bu arada, askeri olarak
operasyonlara devam edilmeliydi.
"Karamsar" Huntington igin ise 6nem-
li olan Vietnam'da oncelikle otorite-
nin kurulmasiydi. Ekonomik anlamda
modernlesme ve sanayilesmenin za-
ten liberal demokrasiye yol acacagi
fikrine bastan beri karsi olan Huntin-
gton icin Vietnam'da yapilmasi gere-
ken, gucun kimde oldugunun agik ve
secik bir bicimde Vietnamlllara gos-
terilmesiydi. Kamuoyu 6niinde savas
destekgisi olarak resmen yer almasi
ise Baskan Johnson'in 7 Nisan 1965'te
Johns Hopkins University'de yaptigi
konusma Uzerine baslayan tartismay-
la giindeme geldi. Unli uluslararasi
iliskiler profesérii Hans J. Morgent-
hau The Neivyork Timed gazetesinde
konusmadan hemen bir hafta sonra
yayinladigi bir yazi ile, uygulanan
politikanin bir yere varmayacagini ve
yapilan islerin yanhlis oldugunu ¢ok
acik bir dille elestirdi.28 Bu tartisma-
da savas destekgisi olarak aralarinda
Huntington’in da oldugu 67 "akade-
misyen" ise bir karsi bildiri yayinlaya-
rak Johnson'in yaninda yer aldiklarini
sOylediler.2? Huntington daha dnce de
Harvard'da yapilan kamuoyuna agik
toplanti ve acik oturumlarda Vietnam
Savasi'na verdigi destedi gizlemiyor
ve bu ylzden de hem 6grenciler hem
de akademisyenler tarafindan eles-
tiriliyordu.3° Huntington 1965 yilinin
mayls ayinda, Johnson yénetiminin
Amerikan Universitelerinde Vietnam

Savasini oOgrencilere "anlatmak" ve

onlarit bu konuda "egitmek" Uuzere
yaptigi toplantilarin Harvard ve M.L.T.
bacaginda Walt W. Rostowv ile birlikte
yine savasl gerekceleyen konusmalar

yapti,v

Huntington 1967 yilinin ekim ayin-
da -Vietnam’a yaptigi ilk inceleme
gezisinden dort yil sonra, 1967 ya-
incelemenin

zinda yaptigr ikinci

ardindan- The Harvard Crim&on

ogrenci gazetesine verdigi mila-
katta, dort yil dncesiyle kiyaslan-
diginda eskiden %i¢ civarinda olan
kentsellesme oraninin %40'a ¢ikmis
bu hizh

nin nedeninin savas ekonomisiyle

oldugunu, kentsellesme-
aciklanabilecegini, kentlerde issiz-

ligin olmadigini, insanlarin refah

dizeyinin arttigini, kentlesmenin
bir kartopu gibi hizla buyuduagu-
nd ve tum bu gelismelerin genel
belirtileri

iyilesmenin oldugunu

iddia etmekteydi. Viet Cong des-

Vietnam

S3™M21ni
protesto eden

ogrenciler. 1967



teginin %90'inin devlet denetimin-
den uzak koylerde bulundugunu
sOyleyen Huntington bu aciklama-
sityla, Vietnam i¢in 6nerdigi ¢6zim
planina son derece dolayl yoldan
egilmis olmaktaydi.® Harvard'daki
gercegi
yansitmayan bu mulakata tepkisin-

6grencilerin Vietnam'daki

de hicivle karisik sorduklari soru,

Huntington'in kirsaldaki koyluleri

agir bombardimanla yok ettikten
sonra kentli 17 milyon Vietnamhyla
nasil bas etmeyi dusunduguydua.”

DIPNOTLAR
Basliktaki gonderme tabii ki Graham Greene'in
ilk baskisi 1958 yilinda yapilan OurMait in
Havana lllavana'daki Adamimiz! adli mizah
romanina. Greene bu romanda Havana'da
yasayan bir Ingiliz'in Ingiliz casusluk drgutine
calismaya ikna edilmesini, Havaria'daki isi
elektrikli ev aletleri satmak olan adamin da
para kazanmak igin yalan yanlis bilgileri Ingiliz
devletine pazarlamasini anlatir. Verilen bilgilerin
higbirinin gercek olmadigini Londra'daki
uzmanlar anladiginda ise su¢lu duruma

dismemek i¢in uydurma bilgiler icerdi
bildikleri raporlari hasiralti ederler. Roman,
ayni adla, 1959 yilinda Carol Reed yonetiminde
basarili bir film olarak da seyirci karsisina
cikmistir. Filmde ajan roliinii Alec Guinness

son derece basarili bir sekilde
canlandirmaktadir.
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TALAT PASA'NIN EVRAKI
VE MURAT BARDAKCI

CEMIL KOCAK

Murat Bardakc¢i "yazar” olarak, Talat Pasanin dosyasini oldugu gibi yayinlamakla

yetinmistir, iyi de bu, tarihci olmak icin yeterli midir? Eski yazidan yeni yaziya

cevrim bilgisi, kisiye tek basina tarihc¢i sifati kazandirabilir mi?yayinladigi

dosyada yer alan belgeleri hicbir degerlendirmeye tabi tutmadan, literatir

karsilastirmasi ve elestirisi yapmadan, yayinladig: belgelerin sahte olduguna

iliskin iddialara dahi hi¢gbir yanit vermeden tarih¢i olunabilir mi?

Clbette hayir. Akademik tarih¢iligi digerlerinden ayiran da zaten budur.

Murat
Bardak¢i'nin
Talat Pasa'nin
Evraki
Metrakesi
bashkh kitabinin
kapagi.

Bu makalede kullanilan
gorsel malzemeler
Talat Pasa'nin Evrak-1
Metrlkesi kitabindan
alinmistir

MURAT BARDAKCI

Talat Pasa’tyn
Evrak-1 Metrikesi

Sadruziim l'al’'it Posit'nin
Ozel arsivinde bulunan
Ermeni tein iri komisutuhiki
belgelerve hususi yazismalar

Hakkinda zamaninda epey dedikodu
da yapilan Talat Pasanin Cvrak-i
Metrldkesi, Murat Bardakci tarafin-
dan nihayet kitap olarak yayinlandi
(Everest Yayinlari, istanbul, 2008).
Bardakgi, 2005 yilinin nisan ayinin
hayli gergin atmosferinde Hurriyet
gazetesinde bu evraki yayinlamaya
baslamis, fakat dizi hemen yayindan
kalkmis ya da kaldiriimisti. Bardakgl,
o zaman evraki kitap olarak yayin-
lamaya karar verdigini agiklamis ve
tefrikanin devam etmeyisini de buna
baglamisti. Simdi biraz geriye gidelim
ve o yili yeniden hatirlamaya calisa-
hm: Kamuoyunda medya araciligiyla

"Ermeni Konferansi” olarak isimlen-
dirilen, fakat gercek ismi “impara-
torlugun GCokis Doneminde Osmanli
Sorumluluk ve

Ermenileri: Bilimsel

Demokrasi Sorunlar1” olan toplan-
t da tam bu déneme denk gelmisti.
Bdylece "Ermeni sorunu”, o ginden
itibaren giindemin ayrilmaz bir par-

¢as! haline geldi.

Elbette herkesin bu konuda sdyleye-
cegi bir parca lafi vardi. Hatta Talat
Pasa'nin dahi... O, zaten uzun yillar
once, daha Almanya'da “anilan"ni
yazarken, aslinda bu konuda bir ya-
nit hazirlamisti bile. Daha dogrusu,
Talat Pasa'nin anilari ani olmaktan
¢ok, 1915'in savunmasina ayrilmis
bir metinden ibarettir. Bu anlamda,
Murat Bardakg¢i'nin "yeni kitabi'nin
onsdzinde yazdi§i gibi, "tehcirin mi-
mari ilk kez” konusmuyordu. O, teh-
cirden sadece birkac yil sonra zaten

epey konusmustu!

simdi

evrakin tamamini bilgimize sunuyor.

Murat Bardakg¢l, eline gecen

inceleyelim...

KIiTABIN YAZARI (KiM?)

Yayinla ilgili olarak karsilastigimiz

ilk sorun, kitabin yazari olarak Murat

Bardakg¢inin gérinmesidir. Fotograf-
lar dahil 272 sayfalik bir kitabin yaza-
n olarak Bardakg¢inin kendi yazdik-
lari (6ns6z dahil) iki diizine sayfa bile
tutmamaktadir. Sonunda yer alan
roportaji da katalim, o da 45 sayfa.
Yazar, bu kitabin tam olarak neresin-
dedir, higanlasiimiyor. Yeniden degi-
necedim ama, yazarin notlamalari ve
aciklamalari da onu bu kitabin yazari
yapmaya yetmez! Aslinda Bardakgl,
Talat Pasa'dan kalan bir dosyayi,
yazari kendisi imis gibi yayinhyor,
hepsi bu kadar! Akademik dlculerde
degerlendirildiginde, Bardak¢inin
bu sekilde bir kitap sahibi olduguna
karar verilemez. Kanimca Bardak-
¢, kitabin yazariymisgasina ortaya
atilmaktansa, ¢ok daha alcakgdnulla
bir sekilde, kendisini, derleyen ya da
yayina hazirlayan olarak belli etme-
liydi. Nitekim, ben simdiye kadar bir
hatirat (Haldun Derin: Gankaya Ozel
Kalemi'ni Animmrken) ve bir de
gunlik (Samet Agaoglu: Siya&i Gin-
lik: Demokrat Parti'nin Kurulusu)
yayinladim ve her ikisine de ismimi
yayma hazirlayan olarak yazdirdim.
Ben Bardakc¢i'nin yazar sifatini kul-
lanmasini hi¢ dogru bulmadim.

metinlerin

Bardakgi, 6nsdzunde

g¢evrimyazilarini kimin yaptigini da



belirtmemis. Okurun aklina bunlarin
kendisi tarafindan yapildigi geliyor.
Yine de emin olmak zor. Cevrimyazi-
lari Bardakgi yapmissa da, bu yine de
onu yazar statusiine yikseltmez.

OZEL ARSIV NEDIR,
NE DEGILDIR?

Bir baska tartisma konusu daha:
Bardakgi
defter'in Talat Pasa'nin el yazisi ile

onsdziunde "kara kaph
bizzat tutulmadigini da belirtiyor.
Aslinda bu kitapta sunulan evrakin
tamami, (mektuplar disinda) Talat
Pasa'nin elinden ¢ikmamistir. Devlet
memurlari, onun igin 6zel olarak ha-
zirlamiglardir. Daha dogrusu, devle-
tin elinde zaten var olan bilgiler, 6zel
olarak "kara kapl defter"e bir kez
daha gegcirilmistir. Bilgilerin kaynagi,
Talat Pasa'nin 6zel istihbarati ya da
bilgisi degil, devlettir. O halde soru
sudur: Ozel (hususi) evrak nedir?

Bu konuda simdiye kadar esasli bir
ayrim yapilmamis olmasi yadirga-
ticidir. Kisiye ait olan, Kkisisel olan,
mahrem olan, kisiler arasi olan ve ki-
siler arasinda kalan, kamusal alanin
hi¢cbir sekilde sirayet edemeyecegi
6zel (hususi), mahrem alanda kalan
evrak, 6zel evraktir. Buanlamda, biz-
zat yazilmis ya da yazdirilmis olsun,
devlet katinda herhangi bir sekilde
yer almamis, almasi da istenmemis,
amaclanmamis evrak, ozel evraktir.
Bu bakimdan gunlikler, hatiralar,
0zel mektuplar ve mektuplasmalar,
ajanda notlari, her turla kisisel top-
lanti notlari, kamusal evrak arasina
girmemis her turld yazisma ve not,
kisisel evrak arasinda kalmak sarti
ile kamusal ya da 6zel nitelikte evra-
kin Gzerine alinmis her tarld Kisisel
not ya da serh, matbuatla ilgili ola-
rak dzellikle saklanmis haber ve yo-
rum ve bunlar hakkinda ayni sekilde
alinmis Kisisel notlar, (ginumizde
mailler, sms mesajlari), 6zel evrak
alanina girer.

Fakat zaten devlet katinda var olan
bir evrak herhangi bir sekilde o6zel
kisinin evraki arasinda c¢ikiyorsa,
bu, 6zel evrak degildir cinkl olagan
kosullar altinda, bu evrakin kopya-

sina ya da orijinaline zaten arsivde

de rastlamak mumkundur. 0 halde
simdi dusunelim: Elimizde biri dev-
let arsivinde ya da kurumsal arsiv-
de bulunan bir evrak ve bir de bu
evrakin 6zel elde bir 6rnegi ya da
kopyas! vardir, neye atifta bulunu-
ruz? Elbette arsiv kataloguna. De-
mek istedigim, 6zel ya da kurumsal
bir arsivde bulunmasi gereken bir
evrakin ozel kisinin dosyalari arasin-

da bulunmasi, onu kendiliginden ve

bilgiler midir? O bilgilerden bir der-
leme, toplama midir? Yoksa arsiv-
de bulunmamakta midir? Oyleyse
neden? Bu sorular sorulmadan ve
yanitlari da verilmeden, 6zel evrak
tartismasina devam etmek imkansiz-
dir. Ama bu sorular ve olasi yanitlar,
meselenin baska boyutlarina da goz
atmak imkani saglar: Mesela, "ozel
evrak'ta yer alan ve belli ki devlet
bilgisinden derlenen bilgiler, neden

Bardakcgi, Taladt Pasa'dan kalan bir dosyayi, yazari kendisi
imis gibi yayinlhiyor; hepsi bu kadar! Akademik dlculerde
degerlendirildiginde, Bardakg¢i’'nin bu sekilde bir kitap
sahibi olduguna karar verilemez. Kanimca Bardakgl,
kitabin yazariymisgasina ortaya atilmaktansa, ¢ok daha
alcakgonullt bir sekilde, kendisini, derleyen ya da yayina
hazirlayan olarak belli etmeliydi.

otomatik olarak "hususi arsiv” haline
getirmez.

Ozel arsiv, gergekten de mahrem ola-
na ait olmalidir. Kisisel mektuplar ve
mektuplasmalar, eger kurumsal si-
reclerden gecmediyse ve Kisilere ait
olarak kalmigsa, 6zel arsivdir. Fakat
iki devlet gorevlisi arasindaki mek-
tuplasma devlet katinda(n) islem gor-
musse ve orada saklanmissa, ona dzel
arsiv denilemez. Kurumsal siregler
icinde gerceklesen ve kurumsal arsiv-
lerde kalan evrak, kurumsal evraktir.
Normal kosullar altinda ilgili kurum-
larin arsivlerinde zaten yer alir. Eger
almiyorsa, bu takdirde ortada baska
bir soru(n) var demektir. Arastirmaci-
nin bir gorevi de, kurumsal bir evra-
kin ilgili kurumda bulunmazken, nasil
olup da 6zel arsivde yer aldigini agik-
lamaya calismaktir.

Ben Bardakg¢i'nin yayinladigi evraki
Talat Pasanin "hususi arsiv”i olarak
tanimlanmasina bu bakimdan hig
katilmiyorum. Anlasilan Talat Pasa,
ileride savunmasina yardimci olmak
icin, devletin bilgisini 6zel olarak bir
de not defterine kaydettirmistir.

Simdi asil soru geliyor: Bu bilgiler,

zaten arsivde bulunan evraktaki

derlendigi yerde bulunmamaktadir
gibi. Bardakg! ise, butin bu kritik
meselelerden nedense uzak durmayi
tercih etmistir!
Sonucta, bu tasnifime gore,
Bardak¢inin kitabinda sadece Ugun-
cl bolumun 6zel evrak oldugu kani-

sindayim.

RAKAMLAR, RAKAMLAR...

HANi YORUMLAR?

Bardakgl, "yazar" olarak, evrakin ilk
boéluminde yer alan bilgilere iligskin
hi¢bir yorumda bulunmuyor. Bu bil-
giler arasinda, Balkan Savas! sonra-

Talat Pasa'nin
genclik
yillarindan bir
fotografi.
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Talat Pasa

bir térende.
Saginda, elinde
kirbag bulunan
Kisi, Enver
Pasa'dir.

Talat Pasa ve
saginda Maliye
Nazir1 Cavid
Bey.

mmmmmmKmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmBKBmummam

sinda Musliman miulteci sayilari, ne
zaman geldikleri, nerelere yerlesti-
rildikleri ve onlar icin yapilan mas-
raflar da bulunmaktadir. Okurun bu
tablolardan bir netice ¢ikarmasina
elbette imkan yoktur ¢iinkt 6rnegdin
multecilerin  mevcut nufusa orani
dahi bilinmeden ve not edilmeden,
rakamin buyukluginu ya da kiguk-
l0gunt saptamak imkansizdir. Keza
mlteciler i¢in harcanan miktar but-
¢enin ne kadarini olusturmaktadir,
bunu da bilemiyoruz. Bardakgi, oku-
run ayni zamanda dénemin uzmani
olmasini bekliyor.

Hele is tehcir rakamlarina gelince,
daha da karisiyor. Burada yer alan
sayisal bilgiler, Bardak¢i’'nin ifade-

siyle, herkese sasirtici gelecektir,
cinkd hi¢ kimsenin iddiasint karsi-
lamamaktadir. Fakat Bardak¢l oku-
ru yeniden uzman yerine koymay!i
tercih ediyor! Bu rakamlar neydi de,

sasirtici oldu?

Bardakgl, yayinladigi bilgilerle mev-
cut bilgileri ve literatiru karsilas-
tirma geregini bile duymamis. Bu
takdirde okur, Bardak¢i'nin sundugu
bilgilerin eski bilgileri ne él¢iide dog-
ruladigini ya da yanhshgini, eger ko-
nunun uzmani degilse, hicbir sekilde

anlamayacaktir.

Bu kadar bilgi arasinda neden Talat
Pasa'nin rakamlarina inanmak caiz-
dir, sorusunu Bardakg! hi¢ sormamis,
ama ben sorayim. Sahi simdi bu ya-
yinda ortaya konulan rakamlari ne-
den bitun diger rakamlardan daha
onemli ve dogru sayacagiz? Bunun
da bir aciklamasi bulunmuyor.

DEGERLENDIRME YOK...
PEKiI YA TARTISMA?

Oysa Bardakgi gayet iddiali.
"Turkiye'de bugline kadar 1915 tehciri
konusunda toplam sayilara dayal bir
yayinin yapilmamis olmasi," diyor.

Tam anlamadim. Once yanhs anladi-
gimi sandim. Yani, Bardakg¢i uzun yil-
lar 6nce Kadmuran Gurun tarafindan
yazilan ve bir zamanlar Turk milli te-
Do&ya &’nda
(TTK Yayinlari, Ankara, 1983) yer alan
rakam(lar)1 hatirlamiyor mu (bkz. s.

zini olusturan Crmeni

226)? Ya da Azmi Suaslinin Crmeni-
ler ve 1915 Tehcir Olay! (Yuzinciu Yil
Universitesi Rektorlugi
Van, 1990) kitabinda (s. 125) yer alan

rakami1? Bir 6rnek daha verecegim:

Yayinlari,

Yusuf Halagoglu’'nun Siurgiunden
Soykirima Crmeni iddialari (Babiali
Kiltir Yayincihg, istanbul, 2006) ki-
tabinda belirttigi rakamlari ve tablo-
lari (s. 61-77), Bardakgi gercekten mi

gérmemistir?

0 halde
borcudur:

hatirlatmak boynumun
Halagoglu bu kitabinda,
Bardak¢inin Huniyet gazetesinde
yayinlanan tefrikasinda ortaya ko-
nulan bilgilerin yanhs oldugunu ve
dahasi, bu evrakin Talat Pasaya da
iddia etmektedir (s.
Halagoglu'na soracak

ait olmadigini
65). Dahasl,
olursak, zaten Bardak¢l da bu evra-
kin Talat Pasaya ait olmadigini kabul
etmis ve bunu agiklamistir! Simdi, bu
iddiay! yanitlamak Bardakcgiya dus-
mez mi? Akademik tartisma da za-
ten bu degil midir? En az iki yil énce
yayinlanmis bir kitapta ortaya ko-
nulan temel iddialar (evrakin Talat
Pasaya ait olmadigi iddiasI ve zaten
Bardak¢inin da bu iddiayl kabul et-
tigi iddiasi), Bardak¢! tarafindan hig
yanitlanmiyor! Bardakci, 6nsézinde,
Talat Pasa’nin memurlarina hazirlat-
gl yazilarin ona ait sayilacagini id-
dia ederken, bu metinlerin tamami-
nin Talat Pasaya ait oldugunu sade-
ce tekrar etmis oluyor. Ben "akade-
mik tartisma"nin bu kadar suskunluk
icinde gecenini hi¢ gdrmemistim!
Bardak¢l, 0©ns6zinde sadece bu-
rada sunulan bilgilerin yorumunu
okuyucuya

biraktigini  yazmakla

yetinmis. Bu bakimdan okuyucula-
rin Bardakg¢inin kitabini okumaya
baslamadan &nce birkac yil strecek
bir uzmanlik sinavina hazirlanmasi

gerekecek.

Dahasi, Bardak¢i burada verilen bilgi-

lerdeki rakamlarin, "milli tez" rakam-



larini astigini birazcik da mahcup bir
duygu ile aciklarken, 6lum rakamlari
ile tehcir rakamlarinin ayni olmadi-
§int uzun uzun vurgulamak geregini
duyuyor. Olabilir, fakat neden, so-
rusuna Bardak¢inin bir yaniti yok.
Oyle buyurmus hazret... Bir agikla-
mada bulunmaya gerek gdrmemis.
Herhalde iddianin kendisine inan-
mamiz igin, iddia sahibinin isminin
yeterli olacagina inananlardan!

Ama Bardak¢i'nin hakkini da tes-
lim etmeliyiz: "Milli tez’'rn yeterince
inandirici olamadigini itiraf ediyor.
Bir kere, ona gore tezin yeniden Kkur-
gulanmasi gerekiyor ve inandirici
olmasl i¢in de daha hayli ¢abaya ih-
tiyag var. ikincisi, "milli tez"in yayin-
lanma siireci de sorunlu. ige degil,
disa donik yayina ihtiyac var ve bu
yaptlamamis. Bardakgi, bir nedenle
isim vermiyor ama, son zamanlarda
Yusuf Halagoglu’nun baskanligindaki
TTK tarafindan yeniden dizenlenen
"milli tez"in ve yazarlarinin yazdik-
larini inandiricihktan uzak olmakla
itham ediyor. Onlari yabanci dil bil-
memekle sugluyor. Yani, (isimleri-
ni hadi ben zikredeyim) Halacoglu
basta olmak lizere Hikmet Ozdemir,
Kemal Cigek, Omer Turan, Ramazan
Calik... Fakat Bardakgi, bu tezlerin
nicin inandirici olamadigini yazmay!i
da gerekli gérmemis. Sadece sahsi
kanaatini belirtmekle yetinmis. Bu
grubu, "fikri” bakimdan geride Kkal-
makla ve dahasi, "eser” verememekle
itham ediyor. Olabilir, fakat lutfedip
bizim gibi 6lumliu akademisyenlere
de anlayacaklari sekilde ve basitce
neden bdyle yazdigini gerekgceleri ile
birlikte aciklasaydi, yani tarihgiligin
birinci kurali olan argiimantasyon
ydéntemini kullansaydi, biz de bu tar-
tismaya katilma imkanini belki edi-
nebilirdik. "Akademik tartisma’nin
bu dizeyini tabii biz anlayamiyoruz!
Herhalde kendi

bil(e)medigimiz ve anla(ya)madigimiz

aralarinda, bizim
belirli bir sifreleri var ve oyle tarti-
sityorlar. Bizim gibi basit okuyucular
ise, bizim gibiler icin anlasilamaz tar-
tismalardan uzak tutuluyoruz. Her-
halde bu da yeni bir trend olmali!

Ama hakkini

gecen Kisilerin "eser'lerinin higbir

yememeliyim; sozi

faydasi olmadigini da soylemiyor
Bardakgi. Aksine, "kendi kendimizi
aklama cabamiz" olarak tanimladigi
bu cabalar sayesinde, "gonulli soy-
kinm tellallarinin "bir seyler" &gre-
nebilecekleri konusundaki tUmidini
belirtiyor. Bardakgiya soracak olur-
sak, aslinda bu "eserler’in sahipleri,
"yabanci dil engeli yluziunden zaaf
gOsteriyorlar, akademik inandirici-
hkta ¢ok gerilerde bulunuyorlar” ve
ornegin kendisini asla ikna edemi-
yorlar. Dahasi, dinya kamuoyunu
da ikna edemiyorlar. Fakat Bardakgl,

herhalde dinya zeka seviyesinin al-

tinda gordugu bir grubun bu gerilik-
ten 6grenecedi "bir seyler" oldugunu
iddia ediyor. Acaba neler? Keske
6nce Bardakg¢l bu "eserler'den ne
o6grendigini yazsaydi da, sonra diger-
lerine 6§renme sirasi gelmis olsaydi!
Bardak¢i'nin bu tirden vur-kag tak-
tikleri onu basit bir polemikgi olma-
nin otesine tasimiyor.

TEHCIR VE RAKAMLARI

Bardakci'nin yayinladigi tehcir ra-
kamlari, elbette Halagoglu ve birlik-
te kitap yayinladigi meslektaslarinin
rakamlarini tekzip etmektedir. Talat
Pasa’'nin rakami, bir milyona epey
yakindir. Ama elbette bu konuda séy-
lenecek son rakam da degildir. Talat
Pasa, bu vesileyle bir tekzipte daha
bulunmaktadir: O da, Ermeni tehciri-
nin sadece savas alaninda ve hemen
gerisinde yapildigina iliskin iddiadir.

Bu listeler, butun bolgeleri kapsayan
genel bir uygulamayi acgikca gdzler
6nlne sermektedir. Bu bakimdan da,
Talat Pasa, aradan gecen doksan yila
yakin bir zamandan sonra "Turk milli
Tezfni tekzip etmistir!

mektuplasmalar

Kitabin t¢tuincl kismi bazi mektuplas-
malardan olusmaktadir ki, bu kisim
gercekten de ozel arsive girer. Ama
mektuplasmalar sadece Talat Pasa
ile ilgili degildir, dolayisiyla zaten
Talat Pasa'nin evrakindan ¢ikmasi

neredeyse imkansizdir. Bardakgl,
onso6zinde degisik mektuplarin kay-
naklarinin farkl oldugunu agiklaya-
rak bu meseleyi ¢6zmis olmaktadir.
Toplam 17 mektuba yer verilmis. Fa-
kat mektuplarin iceriginin énemini
ve anlamini okuyucunun ¢ézebilmesi
icin gerekli agiklamalar yine yapil-
mamis. Bardak¢inin  agiklamalari
ansiklopedik bilgi vermekten fark-
I degil. Mesela, ilk mektup Halide
Edib Adivarin yeni Maliye Naziri
Cavid Bey'e yazdiklaridir. Simdi eger
Adivar ile nazir arasindaki iliskinin
niteligini ayrintilariyla bilemezsek,
egitimci bir hanimin maliye nazirina
yazdiklarina g6zlerimize inanamaya-
rak bakabiliriz! Bu tanisiklik eskiden
geliyor olmali, ama nereden? Okur
yine kendi kaderine birakilmis. Bar-
dak¢l hi¢ deginmemis ama, Adivar
mektubunda tehcirin yarattigi kiyimi

bir guizel anlatmis.

Talat Pasa'nin
tabutu cenaze
arabasinda.

TOPLUMSAL TARIH 18 SUBAT 2009

33



Talat Pasa ve

esi Hayriye
Talat Hamm’in
Berlin'deki son
fotograflarindan.

Hayriye Talat
Hanim, Alman
imparatoru
ikinci Wilhelm'in
Talat Pasa'ya
hediyesi olan
yagliboya
tablosuyla.

Talat Pasa'dan Enver Pasaya ya-
zilmis dort mektup bulunmaktadir.
Bardak¢l, mektuplara cok kisa ola-
rak kendi dusincelerini serh etmis,
fakat daha oOnceki literatirle bir
karsilastirmaya tesebbis etmemis.
Hi¢ olmazsa Huseyin Cahit Yalgin'in
(ittihatg
Liderlerin Gizli Mektuplari, Hazir-

yayinladigi mektuplarla

layan: Osman Selim Koiicahanog-
lu, Temel Yayinlari, istanbul, 2002)
bu mektuplarin karsilastiriimasi ve
degerlendirilmesi, bir tasnifte bu-
lunulmasi gerekirdi. Bardakgi, lite-
ratir bilgisi ile kendi sunduklarini
higbir

bu nedenle kendi sundugu belge-

sekilde Kkarsilastirmiyor ve

lerin énemini aciklamaktan da geri
duruyor. Anlasilmaz bir tutum. Tam
bu siralarda uluslararasi politika ge-
lismeleri arka fonda anlatilmadan
ve bilgi verilmeden, Talat Pasa'nin
mitarekenin hemen sonrasindaki
siyasal girisimlerinin anlamini oku-

mak zaten mumkin olamaz.

Talat Pasa'nin izmir Valisi Rahmi
Bey'e nazirhk Onerisini iceren telg-
rafi ile mitareke dncesinde, kabine-
sinin ¢ekilmesinden hemen sonraki
telgrafi ve Rahmi Bey'in dahiliye
nezaretine Rum tehciri ile ilgili yaz-
diklari, yine kitapta yer alan belgeler
arasindadir. Talat Pasa’'nin kabine
taslaklari, hiukimet programina ilis-
kin kisa notundan sonra, esi Hayriye
Hanima yazdigi mektuplar da kitap-

ta bulunmaktadir.

Talat Pasa'dan Enver Pasa'ya yazil-
mis olan 22 Mayis 1919 tarihli mek-
tupta yer alan parasal bilgiler, gur-
betteki ittihatgilarin paradan yana
sikintilari olmadigini agikga goste-
riyor. Nitekim, esi Hayriye Hanima
yazdi§1 13 Ekim 1920 tarihli kartpos-
talin bizzat kendisi tarafindan yapti-
riimis 6zel bir kartpostal olmasi da,
kartpostaldaki genel gériintl de, pa-
rasal bir sikinti icinde olmadiklarini
gostermektedir. Diger fotograflar da
ayni izlenimi vermektedir. Butin bu
goruntiler, Talat Pasaya yuklenen
"zagirt ittihatgl” iddiasinin  iginin
boslugunu gdstermektedir. Anlasilan
Bardakc! da bu iddiay! surdurenler-
den. Fakat yayinladigi goruntuler,
onu ve digerlerini tekzip ediyor.
Gorulduga gibi fotograflar da, kart-
postallar da farkl gozlerle ve farkh
sorularla bize yanitlar verebilir. Ama
once onlari soracak bir tarihciye ih-

tiyag vardir. Yani, eskiler (kagitlar ve

fotograflar) toplamak ve onlari oldu-
gu gibi yayinlamak baskadir, tarihgi-
lik yapmak baska.

Fotograflar da ¢cok giizeldir. Hem te-
miz, hem de siradan degildirler. Talat
Pasanin Berlin'deki cenaze térenin-
de c¢ekilmis olan fotograflarda hay-
ret ettiim nokta, cenazeye katilan
Turklerde sapka inkilabinin coktan
olmasidir!

gerceklesmis Bardakgl,

yine bir yorumda bulunmamis.

HADI BIRAZ DA
BEN DEGERLENDIRMEDE
BULUNAYIM

Diger yandan, Bardak¢i'nin yine hig-
bir yorumda bulunmadan yayinladigi
tipkibasim bir mektuba da deginmek
isterim. Eski Basbakan Celal Bayar'in
Talat Pasa’nin dul esine yazdigi mek-
tup gercekten de ilgingtir cinkd Talat
Pasa'nin cenazesinin Turkiye'ye nak-
linin nasil ve kim tarafindan basla-
tildigina acikhk kazandirmaktadir.
Talat Pasa’nin cenazesinin tam da
bu sirada yurda getirilmesini, bu si-
radaki yakin Turk-Alman iliskilerinin
1s1§inda okumak anlamhdir. Nitekim,
Tarkiye'de Milli Set) Donemi (1938
1945)'te ben de bu sekilde degerlen-
dirmis, cenazenin naklinin Alman
girisimi oldugunu yazmistim. Ancak
Bayar’'in mektubu, nakil isinin ne za-
man ve nasil basladigina acgikhk ka-
zandirmaktadir.

Oncelikle dikkat cekmektedir ki,
1942 yilinin kasim ayinin sonlarin-
Talat
pasanin hati-

da Bayar'in yazdi§i mektup,
Pasa’'nin  haniminin,
ratinin  Tarkiye'de Turkce olarak
yayinlanmasina yonelik bir yanittir.
Turkce orijinal hatiratin bulunama-
digr anlasiimaktadir. Bu bakimdan
son c¢are olarak Almancadan tercu-
mesi dustinulmustir ¢cinkd hatiratin

Almancas! yayinlanmisti.

Diger yandan, pasanin cenazesinin
nakli icin dncelikle Rahmi Bey ile
(Rahmi Apak olarak tahmin ettim)
Bayar'in bu konuda gérismus olduk-
larint ve sonra Bayar'in Bashakan
Sukri Saragoglu'na bunu 6énerdigini
ve Saragoglu'nun da kabulu uzeri-

ne Rahmi Bey'in gerekenleri yap-



tigini, bu mektuptan 6g§reniyoruz.
Hemen ardindan gelen ikinci mek-
tup da bunu teyit etmektedir. Turk
hikimeti, Bayar'in girisimi Gzerine
Berlin’den  talepte  bulunmustur.
Demek ki cenazenin nakli, eski itti-
hatcilarin bir vefa borcu olarak go-
rilmelidir, Alman propagandasinin
aklina gelmemistir! Tabii daha sonra
propaganda 6gesi olarak kullanilma-
mas! i¢in bir neden gdrilmemistir,
ama en azindan Ankara kaynakli bir
girisimle karsi karsiyayiz demektir.
Ben kitabimda Alman kaynakli der-
ken, tamamen yanilmisim! 0 halde
yeni soru-. ittihatgilar o zamana ka-
dar neden higbir girisimde bulun-
madilar? Yanitini az sonra vermeye
calisacagim. ikinci mektup, hatiratin
Turkce orijinalinden Umidin kesildi-
gini ve tercimeye girisildigini gos-
termektedir.

Bardak¢inin  bu mektuplarla ilgili
olarak tek bir satir olsun yazmamasi,
konuya olan uzakligini acikca gdster-
mektedir.

TALAT PASA'NIN ESIi
HAYRIYE HANIM ILE
MULAKAT

Bardak¢i'nin Hayriye Hanim ile mi-
lakati da tam anlasilamiyor. Hayriye
Hanim'in yasi icabi konusmalar insi-
camini yitirmis. Fakat ilging nokta,
sanirim Atatirk ile ilgili bazi acikla-
malarin Bardakgi tarafindan metin-
den ¢ikarilmak zorunda kalinmasidir.
Bardak¢l bu durumu, "kanunlardan
kaynaklanan bazi zorunluluklar diye

ih'den Maliye Nazin Cavid Bey'e mektup ve Bardakc¢i'nin yorumu

BEYRUT, DARU'L-MUALLIMAT,
1 MART 1917

"...Collerde ot yiyerek karinlari sistikten
sonra kimi anasini, kimi babasini,
bircoklari da ¢ocuklarini kaybettikten
sonra buraya dismusler. Daha dogrusu,
Cemal Pasa getirtmis. Belediye biraz
yiyecek veriyor oturuyorlar.....Bu bed-
bahtlarla hemen birbirimizi sevdik.
Cocuklariyla, kadinlariyla ayrica mesgul
oluyorum. Kuguklerine bir sinif agtik,
okutuyoruz. Rusya Tirkleri'nden beraber
getirdigim bir kicuk muallime bu melek

acikladigina gore ve konusmalarin
aldigi icerik itibariyle, ben kesinlikle
Atatirk ile ilgili bazi acgiklamalarin
metinden g¢ikarildigina kani oldum.
Herhalde pek lehte olan agiklamalar
degildi. Ama neden? Kendisine vata-
ni hizmet tertibinden ayhk da bag-
lanmisti. Belki yeterli degildi, ama
unutulmus da degildi. En azindan
oyle gorunebilir, fakat mulakatin
sonunda Hayriye Hanim'in Ataturk
ile bir sohbeti, her seyi ele veriyor.
Ataturk, oyle saniyorum ki Talat
Pasa'dan hi¢ hoslanmazdi ve esine
de, belki eski ittihatgi olarak yiiz
vermemis. Cok belli oluyor. Ama an-
lasilamayan bir nokta, ona yeniden
evlendigi i¢in kizmasinin yaninda,
oglunu galiba evladi maneviye ola-
rak istemesi. Burasi flu kalmis. Ama
Hayriye Hanim buna siddetle diren-
mis. Vermemis. Ogullarini sadece
kendi imkanlari ile yetistirmekten
gurur duydugunu adeta haykiriyor,
bunca sene sonra. Anlasilan Hayriye
Hanim’in da Atatlrk'e bir ¢ift s6zu
var, Talat Pasa’'nin éldiriulmesinden
sonra onunla hig ilgilenilmedigi icin.
Hayriye Hanim, Talat Pasa'nin 6ldu-
rilmesinden ve yurda dénmesinden
sonra kendisine karsi gosterilen ilgi-
sizlige karsi anlasilan Atatirk'e ser-
zeniste bulunmaktadir. Metnin san-
sur edilmesinin nedeni muhtemelen
budur. Simdi eski sorunun vyaniti:
Atatirk hayatta iken cenazenin geti-
rilmesi sizce mumkun olabilir miydi?
Yoksa teklif edilmesi dahi mimkin
olamayacak bir seyden mi bahsedi-
yoruz? Benim goérisum, Atatirk’in
Talat Pasaya olan mesafeli tutumu,

gibi fedakar ve muhabbetli aralarinda
calistyor. Disaridan anasi acliktan dlen,
babasi yaninda éldurilen on iki yasinda
bir Ermeni kizi geldi, iltica etti. Mahzun
buyuk gozleriyle etrafimda dolasiyor,
luzumlu luzumsuz elimi éptp aghyor.
Bahcede bir facia daha var! Oglunu
yaninda oldurirlerken birdenbire

dilini kaybeden bir bedbaht, dteki
oglunu ve ailesini nereye attiklarini
bilemiyor. Ayaklari ¢iplak, gozleri elem
icinde, mitemadiyen isaretle felaketini
haykiriyor. Bazen geceleri cocugu olen bir
kadin gibi, basi elleri iginde dégunuyor,

onu bu girisimden de uzak tutmus-
tur. 1926 hesaplasmasindan sonra
memlekette "U¢li"nln cenazelerine
bile yer kalmamisti!

TARIHCI KIMDIR VE
NASIL TARIHGCI OLUNUR?

Bardakg! "yazar” olarak, Talat
Pasa'nin dosyasini oldugu gibi ya-
yinlamakla yetinmistir. lyi de bu,
tarih¢i olmak icin yeterli midir? Son
sorum da budur. Eski yazidan yeni
yaziya cevrim bilgisi, kisiye tek ba-
sina tarihci sifati kazandirabilir mi?
Yayinladigi dosyada yer alan bel-
geleri hicbir degerlendirmeye tabi
tutmadan, literatir Kkarsilastirmasi
ve elestirisi yapmadan, yayinladigi
belgelerin sahte olduguna ilisin id-
dialara dahi higbir yanit vermeden
tarihci olunabilir mi? Elbette hayir.
Akademik tarihgiligi digerlerinden
ayiran da zaten budur. Gazetecilik
refleksi ile "tarihcilik” ancak bu ka-
dar olabiliyor. Konuya hakim olma-
dan sadece dosya yayinlamak, eski
yazi bilen herkesin yapabilecegi
tirden basit bir istir. Tarihgilik ise
ancak bu noktadan sonra baslar ve
yontem bilgisi gerektirir. Bir de ele
aldi§1 dosyalari degerlendirebilecek
olcide konuya héakimiyet. Bardakgl,
"kitab1" ile eksikliklerini bitin acik-
Iig1 ile gostermis oluyor. Tarihgiler,
bundan sonra yayinlayacagini agik-
lad1g1 "kitaplarinda bu eksikliklerini
gidermesini umacaklardir!

CEMIL KOGAK
SABANCI UNIVERSITESI SANAT VE
SOSYAL BIiLIMLER FAKULTESI

doéguniyor. Gunduzleri yazi yazarken
bazen higkirdigini isitiyorum. Pencereye
kosuyorum, asagida bahgede ellerini
salliyor, oglunun kalbinden kursun
gecerken ¢ikan sesi goklere uluyor,
soyliiyor. iste bunlardan binlerce,

yuzlerce var...”

MURAT BARDAKCI NIN YORUMU

"Halide Edib'in mektubundaki
abartili ifadeleri, sanatci kisiligine ve

romancihgina vermek gerek".

Murat Bardakg! Talat Paga nin Cvrak-1 Metruke&i
s. 149
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MILLI IKTISAT, EKONOMININ TURKLESTIRILMESI

IZMIR IKTISAT KONGRESI

MURAT KORALTURK

Kongre karar ve zabitlarinda gecen "Turk”, "Turk tebaa”, "Turkiyeliler" ve "yerli

sermaye” gibi ifadelerin Mudsliman-Tudrk unsuru ifade ettigini, dolayisiyla hem

yabanci sermayeye karst Musliman-TUrk unsurun pozisyonunu guclendirmeye

yonelik dileklerin bir ifadesi oldugunu, hem de bu glc¢lendirmenin bir bi¢cimde

gayrimuaslim unsurlar aleyhine gerceklesmesi beklentilerini icerdigini dusinmek

mimkindur. Kongrede gayrimislim unsurlarin Turkiye'yi terk etmelerine bagl

olarak ortaya cikan boslugun Musliman-Turk unsur ile kapatilacagi dile getirilir.

izmir iktisat
Kongresi'nde
Mustafa Kemal
ve Kazim
Karabekir ayni
masada. istanbul
Ticaret Odasi.

iTTIHATCILARDAN

KEMALISTLERE "MIiLLI IKTiSAT"
"Devletin  bekasini  teesstsunden
beri te’'min eden ve Mauslimanhgi
maustakil bir devlet halinde muhafa-
za eyleyen Turk unsuru, bu vazife-i
mukaddeseyi guclikle ifa edebilecek
derecede ezilmistir. Bu unsurlarin
inkirazi memleket-i Osmaniye'yi ve
Mdaslimanhgr ve hilafeti tehlikeye
dusurebilir. iste bu nokta-i nazardan,
kabine Turk unsurunun kabiliyeti de-

recesinde iktisaden ve ictimaen kuv-

vetlenmesini kendisine esas ittihaz
edecek ve bu derecelerin tanziminde
bu ciheti nazar-1 dikkate alacaktir..

Talat Pasa’'nin 1917 de kurdugu huku-
metin program taslaginda yer alan
yukaridaki ctimleler Tarkiye'nin ya-
kin tarihinde ekonomide yasanan
Turklestirme girisimlerinin temelin-
de yatan siyasal iradenin en carpici
ve yalin ifadesidir.

ittihat-

Kemalistler kadro olarak

¢ilarla beslendikleri gibi, Turkiye

Cumbhuriyeti'nin  kurulusunda ege-
men siyasal disiince olan Kema-
lizm de ittihatgihktan etkilenmistir.
Tipki ittihatgilar gibi,

de pozitivizmin tesiri altinda kal-

Kemalistler

mistir. ittihatcilar ile Kemalistlerin
laiklik, halkgilik ve inkilapgilik an-
layislari arasinda benzerliklerden,
hatta ittihatgilardan Kemalizme bir
sureklilikten dahi séz edilebilir. Bu
sureklilik iktisat politikalari alaninda
da gézlenir. Bunu ittihatgilar-Kema-
listler arasindaki iliski Gzerine aras-
tirmalari bulunan Erik Jan Zurcher,



"Cumhuriyet'in sosyoekonomik poli-
tikalari, ittihatgilarin 1913'te uygula-
maya koymus olduklari milli iktisat
programinin bir devamiydi," sozi ile
dile getirir.2

Bu sureklilige vurgu yapan bir di-
ger arastirmaci Caglar Keyder, "ulu-
sal kalkinma tema ve amaglarinin
birgogu’nun ittihatgilardan devralin-
digini séylerj Bilsay Kurug da bu si-
rekliligi, "Cumbhuriyetin ilk yillarinda
ekonomide devleti ve 6zel girisimci-
ligi birbirine baglayabilen bir kavram
vardi: Milli iktisat.
rejimine daha eski yillarin tartisma-

Bu, Cumbhuriyet

larindan ve deneyimlerinden aktaril-
mistir,” s6zl ile dile getirir.4 Cumhuri-
yet donemi Turkiye ekonomisine dair
dénemlendirme girisimleri bulunan
Korkut Boratav, "1923-1929 dénemi-
nin, iktisat politikalari ve resmi ikti-
bakimindan 1908-1922

ddénemiyle sasilacak bir

sat gorusleri
sureklilik
icinde oldugunu” soylers
imparatorluktan ulus-devlete si-
rekliligi gdzlenen veya Kemalistle-
rin ittihatgilardan devraldiklari ve
1920’'lerde guttukleri milli iktisat
politikalari ile amacglananin ne oldu-
gunu Yahya Sezai Tezel, "Cumhuriyet
kuruldugunda, Kemalist liderlerin
ictenlikle inandiklari uzun doénemli
siyasi program, yeni Turk devletinin
icerdigi toplumsal yapi zemini tstiin-
de o6zel mulkiyete, girisimcilige ve
piyasa ekonomisine dayali bir kapi-
talist iktisadi gelisme surecini ger-
ceklestirmeye yonelikti," sdzleriyle
dile getirir.6 Benzer bir gorusu Bilsay
Kurug, "1923'ten sonrasi yenilik ham-
lelerinin hiz kazandigi ticaret kesi-
minden baslamak tzere ekonominin
hareketlendigi, canlandigi yillardir.
Modern bir ticaret, sinai mulkiyet ve
mali sermaye yapisi 6zlenmektedir.
Canlanma ve yenilesmenin 'milli’ bir
0zle dolmasi istenmektedir. Bu can-
lanmanin yabanci kaynaklarca da
ekonomik destek verilmesi halinde
bir 'imar ve insa' (kalkinma) hareke-
tine donusebilecedi dile getirilmek-
tedir," diye ifade ederz

dev-

Kemalistler, ittihatgilardan

raldiklari milli iktisat politikasi ile

1920'ler boyunca kalkinma ve mo-

dernlesmenin temel mekanizmasi
olarak gordukleri bir yerli ve milli
burjuvazi yetistirilmesine dair uygu-
lamalara yonelmislerdir. Doénemin
basinda bu yénelimin belirginlik ka-
zandi§1 ve bu yondeki talep ve dilek-
lerin ifade edildigi, yani 1920'lerdc
milli iktisat taleplerinin yuksek sesle
dile getirildigi bir zemin olmasi nede-
niyle, 1920'lerde ekonomiyi Turkles-
tirme talep ve girisimlerinin politik
ve ideolojik zeminini anlamak igin,
izmir iktisat Kongresi ve bu kongre-
de dile getirilen milli iktisat politikasi
uygulamalari ve iktisadi milliyetcilik

anlayisi tzerinde durmak gerekir.
iZMIR IKTISAT KONGRESI

izmir iktisat Kongresi, Ankara HUki-
meti iktisat Vekaleti tarafindan di-
zenlendi.0 Ancak kongrenin ortaya
¢ikisinda, istanbul ticaret kesiminin
bir dis ticaret kongresi dizenleme
disiincesi ve bu yodndeki girisimle-
ri etkili oldu. 1922 yilinin son giun-
lerinde kurulan Milli Turk Ticaret
Birliginin catisi altinda bir araya
gelen istanbul'un Musluman-Tark ti-
caret kesimi, kisa bir stire sonra Tlrk
tuccarinin Avrupa ve Amerikan tica-
ret cevreleri ile iliski kurmasi yollari-
nin arastirilmasi amaciyla istanbul'da
bir dis ticaret kongresi toplamak
Uzere harekete gecti. Dlzenlenmesi
istanbul'daki

batun Turk ithalatgilar, ihracatgilar,

dasinilen kongreye
anonim, kolektif ve komandit sirket
muddarleri, banka muadurleri, nakliye
ve sigorta isletmeleri temsilcileri, ik-
tisadi ve ticari konularla ilgili diger
kisiler davet edildi.9 Ancak hazirlik-
lari tamamlanamadi§i i¢in kongre 15
Ocak 1923'e ertelendi. Bu arada ikti-
sat Vekaleti'nin 1923 yili subat ayinda
izmir'de bir iktisat kongresi toplama
girisimi giindeme geldi. Bu baglam-
da iktisat Vekaletinin iste§i Uzerine
dis ticaret kongresi U¢ ay ertelendi.l0
izmir'de toplanacak kongreye iligkin
hazirlik galismalari yapmaya baslayan
Milli Turk Ticaret Birligi'nin dizen-
lemeyi dusindigu dis ticaret kong-
resi ise higbir zaman toplanamadi.
izmirde Milli Tirk Ticaret Birligi'nin
sunacagl raporun hazirlanmasi igin
istanbul'da hazirlik amagli bir kong-

renin yapilacagi kamuoyuna duyu-

ruldu ve bu hazirlik toplantilari, 21 ve
23 Ocak 1923'te gergeklestirildi."

Lozan go6rusmelerinin kesintiye ug-
17 Subat 1923'te
iktisat
Kongresi 4 Mart 1923'te sona erdi.

radigr bir sirada,

izmirde toplanan Tirkiye

Toplam 1135 kisinin katildi§i kongrede
her ilceyi, mesleki temsil anlayisina
gore bir tlccar, sanayici, zanaatkar,
amele, sirket, banka ve Ug ¢iftgi tem-
silcisi olmak tzere toplam sekiz Kisi-
den olusan heyetler temsil etti. Bazi
dernek ve meslek orgitleri de kong-
reye temsilci gonderdiler. Bunlarin
basinda Milli Tark Ticaret Birligi,
istanbul Esnaf Cemiyetleri, istanbul
Hamallar Cemiyeti, Umum Terziler
Cemiyeti, Darilfiunun Hukuk Mekte-
bi, istanbul Ticaret Mekteb-i Alisi,
Ciftciler Dernegi, Fransa Darulfinun
ile Macaristan

Mezunlari Cemiyeti

Turk Mezunlari Cemiyeti yer aldi.
Meslek gruplari ve kurumlar adina
gorus ve beklentilerin dile getirildigi
kongrenin sonunda on iki maddeden
Uzerinde butin kesimlerin
mutabik kaldi§i ve "Misak-1 iktisadi"

bashg! altinda yayinlanan bir bildiri

olusan,

kamuoyuna duyuruldu.

TURKIYE IKTISAT TARIHI
YAZININDA iKTISAT KONGRESI

Cumhuriyet dénemi Turkiye iktisat
tarihi yazininda izmir iktisat Kong-
resi genellikle dénemin baslangici
olarak kabul edilir. Feroz Ahmad,
"Kongrede ortaya atilan dnlemlerin
hemen hepsi tek bir temel hedefe
yoneliyordu: Bir milli ekonominin
kurulusunu ilerletmek ve dogmakta
olan cumhuriyet devletinin sosyoe-
konomik temelini kisa surede olus-
turacak ekonomik gucleri gelistir-
mek," demektedir.22 ilgili yayinlarin
cogunda, kongrede cesitli kesimler
adina kabul edilmis olan kararlar ve
kongre sonunda kabul edilerek ilan
edilen "Misak-1 iktisadi"yi esas alan
yapi-
lir. Orne§in Korkut Boratav pratik

dederlendirme ve yorumlar

olmaktan ¢ok sembolik 6nem tasi-
digini ileri strdigd kongrenin, yeni
rejimin karsilasabilecegi tim iktisat
politikasi sorunlarinin tartisildig,
ciftci, thccar, sanayici ve isgi grupla-

rinin oylariyla kararlarin alindigi bir



Korporatist dastncenin izlerini tasiyan kongreyi

forum oldugunu sdyler.” Yahya Sezai
Tezel de kongreyi benzer sekilde bir
platform olarak niteler.1*

Bati'da liberalizmin neden oldugu si-
yasal, toplumsal ve ekonomik doéni-
sime karsi tepki olarak muhafazakar
dustuince icinde gelisen korporatist
dusiince, kapitalizm ve kapitalizmin

metin énderliginde bir kongre diizen-
lenmesi fikrini dodurur. Korporatist
distinceye olan yakinligi ile bilinen
Mahmut Esat'in basinda bulundugu
iktisat Vekaletinin dizenledigi izmir
iktisat Kongresi'nde bizzat Mahmut
Esat tarafindan korporatist bir eko-
nomik duzen tasarisi 6ne surulur. Bu
tasarinin 6nemli unsurlarindan biri,

Cumhuriyetin ilk yillarindan 1930'la-
ra kadar Turkiye'de izlenen iktisat
politikalarinin liberal bir karakter ta-
sidi§1 yoninde yaygin bir goéris olus-
mustur. Michael M. Finefrock'a gore
hem izlenen politikalarin liberal ola-
rak nitelendirilmesi hem de kongre-
de de liberal dustiincenin egemen ol-
masl mitten baska bir sey degildir.”

"meslekc¢i” ve "devletci” bir

ekonomik platform olarak nitelendiren Zafer Toprak, buna karsin kongrenin

kolektivist bir yapiyr disladigini belirtir ve bu yoniyle kongrenin Lozan

gorusmelerinin tikandig! bir sirada Batiya verilen bir givence oldugunu sdyler.

Kongre
nedeniyle
basdan tanitim
amagh ihracat
ve ithalat
komisyoncusu
imrahorzade
Selahaddin
Bey'e ait bir el
ilani.
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getirdigi tum iliskiler agina, siyasal
ve toplumsal dizlemde de 6zgurles-
meye ve bireysellesmeye temelde
karsidir. Tirkiye'de korporatist du-
siince erken cumhuriyet déneminde
geri kalmishiga karsi bir ¢g6zim 6nerisi
olarak gindeme gelir. Korporatist
ddstincenin savunucularindan olan
Mahmut Esat Bozkurt ve Mubhittin Bir-
gen, Turkiye'nin Batiya karsi verece-
gi ekonomik savasta korporatizmden
yararlanmayi énerirler. iktidar gevre-
sinde korporatist disiinceye duyulan
sempatinin altinda yatan baslica ne-
den, siyasal agirlikli bir meclis yapi-
sindan ekonomik agirlikli bir meclis
yapisina gecilmesi istegidir. Anayasa-
da korporatist bir siyasal duzene ze-
min hazirlayacak degisiklikler yapma-
ya siyasal gicli yetmeyen iktidarin,
bu tasarisini bir kongre catisi altinda
hayata gegirme iste§i izmirde hiki-

kongrenin sonraki yillarda da dizen-
li olarak toplanmasi fikridir. Ancak
Mahmut Esat’'in tasarisi kongrede
destek gormez. Aykut Kansu'ya gore
is cevreleri temsilcilerinin liberal
politikalarin benimsenmesi yoniinde
oy kullanmalari, dolayisiyla Mahmut
Esat’'in korporatist projesinin redde-
dilmesi, kongrenin sonraki yillarda
da duzenli olarak toplanmasi fikrini

ortadan kaldirir.®

Korporatist distincenin izlerini tasi-
yan kongreyi "meslek¢i” ve "devletgi”
bir ekonomik platform olarak nite-
lendiren Zafer Toprak, buna Kkarsin
kongrenin kolektivist bir yapiyr dis-
ladigini belirtir ve bu yéniyle kong-
renin Lozan gorasmelerinin tikandigi
bir sirada Batiya verileri bir giivence
oldugunu soyler.16

Benzer tirden nitelendirmeleri Mete
Tuncay ve Oktay Yenal da yapar.
Mete Tuncay, "istisari” bir nitelik

tasidigini  soéyledigi kongrede agir
basan &zel girisim yanhhginin Lozan
gorusmeleriyle ilgili ve masanin kar-
si tarafinda oturan devletlere yeni
Turkiye'nin sosyalist bir ekonomik
dizen uygulamayacagina dair gu-
ven vermeye yonelik oldugunu ifade
eder.'7 Oktay Yenal da i¢ ve dis gbz-
lemcilerin kongreye énem vermele-
rinin nedenlerinden birisinin, yeni
devletin iktisat rejimi konusunda
komsusu Sovyetler Birligi ile yakin-
lasip yakinlasmayacagina dair merak

oldugunu belirtir.10

Liberal olarak nitelendirilemeyecek
olan 1920'lerin Turkiye ekonomisin-
deki egemen anlayis, milli iktisattir.
Korkut Boratav, Il. Mesrutiyet'in ila-
nindan sonra iktidara gelen ittihad
ve Terakki huktumetlerinin izledigi
iktisat politikalarina da yoén vermis
olan milli iktisat gorisinin ana un-
surlari ile kongrenin genel atmosfe-
rinin ve "Misak-1 iktisadfnin benzer-
lik tasidigini belirtir.20 Zafer Toprak,
kongrenin milli iktisadi cumhuriyete
tasidigini soyler. Kongrenin sodyle-
mi liberal 6geler icermekle birlikte,
pazar gostergelerinin dtesinde ulu-
sal ¢ikarlar sdrekli vurgulanir, dev-
letin bir bicimde devreye girmesini
gerektirecek ortam olusturulmaya
cahsilir. Zafer Topraka godre kong-
rede devletciligin nuvelerini gormek
mumkundir.2

Kongrede iscilerle ilgili kararlar hi-
ktmetler tarafindan dikkate alinmaz,
hatta 1930'larda sendika kurma ve
grev yapma haklari yasaklanirken,
1920'lere iliskin iktisat politikasi uy-
gulamalari arasinda ilhan Tekeli ve
Gencay Sayianin, "Kogrede ¢ikan
iktisadi politika onerileri, milli bur-
juvazi yaratmaya doénuk liberalist
bir politikadir,” degerlendirmesini
nitelikte, 1925'te asarin
kaldirilmasi, 1924'te Tirkiye is Ban-

kasi, 1925'te ise Sanayi ve Maadin

dogrular

Bankasi'nin kurulmasi, 1926'da Me-
deni Kanunun kabull ile tasinmaz
mallara iliskin 6zel mulkiyet huku-
kunun gelistirilmesi, 1926'da Kabotaj



Kanunu ve 1927'de Tesvik-i Sanayi
Kanunu gibi adimlar atilir.2

KONGREDE TURKLESTIRME

ONERILERI
izmir iktisat Kongresi 1920'lerde
izlenen iktisat politikalari acgisin-

dan Osmanli Devletinden Turkiye
Cumbhuriyeti'ne gegiste bir kopusun
degil devamhiligin oldugunu, yani mil-
li iktisadin i920’lerde de surdagunu
goOsteren bir olgu olarak dne ¢ikar. Bu
kapsamda, izmir iktisat Kongresi'ni
bu déonemde gergeklestirilen, ekono-
miyi Turklestirme girisimleri agisin-
dan da degerlendirilmek gerekir.

Kongrede yabanci sermayeye karsi
bir tutum sergilenmez, ancak ihti-
yath bir yaklasim egemendir. Bunu,
Mustafa Kemal Pasa kongrenin aci-
lisinda yaptigi konusmasinda, "Cok
say ve sermayeye ihtiyacimiz var.
Kanunlarimiza riayet sartiyla ecnebi
sermayelerine lazim gelen teminati
vermede her zaman haziriz," ifade-
siyle ortaya koyar.2?
Kongrede yabanci sermayeye ilis-
kin egemen olan goéris Mustafa Ke-
mal Pasa'’nin goruslerine paraleldir.
Mustafa Kemal Pasa’nin sdzlerinden
kongre sonunda yabanci serma-
ye ile ilgili olarak Milli Turk Ticaret
Birliginin hukimete sunulan Oneri
paketinde yer alan, "Ecnebi serma-
yesine mustagni kalamayacagimiz
asikar ise de, bu sermayenin mem-
leket icin muzir olmayacak sekil-
lerde girmesinin temini,” ifadesine
kadar kongrede yabanci sermayeye
dair ileri sdrulen gorus ve oneri-
lerin iki niteli§i vardir. Bir yandan
sermaye birikiminin yetersiz oldugu
Turkiye'de yabanci sermayeye du-
yulan ihtiyac gibi bir teknik gerekce
s6z konusudur, diger yandan da milli
micadelenin mesruiyet dayanakla-
rindan birisi olan Turkiye'ye yodne-
lik Bati

yapilir. Bu iki kutup arasinda gidip

emperyalizmine génderme

gelen gorusleri kongrenin toplandigi
zamanl, yani silahlarin hentiz susmus
oldugu dénem kosullarini géz 6nu-
ne alarak degerlendirmek gerekir.
Bununla birlikte,

kongreyi izleyen

ddénemde yabanci sermayeye dair

resmi bir karsi durus sergilenmez.
Aksine, yabanci sermaye ihtiyatla da
olsa kabul gérir. Bu durumu Yahya
Sezai Tezel, "Turk bagimsizlik sava-
sinin zorunlu olarak somiurgecilige
karsi verilmis olmasi, Kemalistlerin
yabanci sermayeye karsi bir tavra
kaymalarini gerektirmedi. Kemalist
liderlerin 1920'lerin basinda iktisadi
milliyetcilige ve bagimsizlia yuk-
ledikleri anlam, yabancilarin ulusal
ekonomiyle ilgili karar verme sire-
cine karismalarinin reddedilmesi ve
Turkiye'de Tark devletinin yargi ve
maliye erkine uygun olarak is gor-
melerinin saglanmasi ile sinirhydi.
Kemalistlerin iktisadi gelisme mese-
lesine yaklasimlarinda ustinde dur-
duklarr 6nemli konu Tirk Musliman
nufus icinde guacli bir girisimciler
sinifinin yaratilmasiydi. Bu sinifin
yabanci sermaye ile isbirligine da-
yanmasi iktisadi bagimsizligi zede-
leyen bir durum olarak goérulmedi.
Daha dogrusu gelistirilmek istenilen
Turk burjuvazisini, yabanci-metro-
pol burjuvazileri karsisinda bagim-
hlik/bagimsizhik durumuna gore de-
gerlendiren bir iktisadi bagimsizhk
anlayisi s6z konusu olmadi,” diyerek

ifade eder.2*

Yahya Sezai Tezel, o dénemde si-
nirlarini énemli dlguide yabanci ser-
maye ile iliskinin belirledigi iktisadi
milliyetcilie dair de, "Bluyuk olgu-
de, Tirkiye'nin dis ticareti ustinde
6nemli denetleme glci olan yabanci
kapitalistlerin Turkiye'deki birincil
aracilari olan yerli gayrimuslimlerin
yerini, bu aracilik rolini Gstlenmek
Uzere Turk, Musliman tacirlerin al-
mas! hedefinin 6tesine ge¢miyordu.
Turkiye'nin dis ticaretinde yabanci
kapitalistlerin denetimlerinin azaltil-
mas! gibi bir iktisadi politika hedefi
s6z konusu degildi. Milli ticaret bur-
juvazisinin milliligi, bu smnir olustu-
ran tlccarlarin dinlerinin Musliman,
ana dillerinin Turkce olmasinin fazla
Otesine gecen bir anlam tasimamak-
taydi,” degerlendirmesini yapara

1920'lerde egemen olan iktisadi mil-

liyetgiligin  dogrultusu, dolayisiyla
ekonomiyi Turklestirme girisimleri-
nin amaci sermaye birikiminin ¢ok

sinirli oldugu Tirkiye ekonomisin-

deki yabanci unsurlari tasfiye etmek
degil, bu unsurlardan milli kaygilari
daha cok gozeterek yararlanmak,
buna bagl olarak gayrimuslimlerin
etkinliklerini Musliman-Turk unsur
lehine azaltmak olarak ifade edilebi-
lir. Bu dogrultuda kongrede bir dizi
gorus dile getirilir. Milli Turk Ticaret
Birligi'nin yabanci sermayeye iliskin

hiktimete sundugu dneri paketi igin-
de hangi islerin yalnizca yerli serma-
yeye birakilacagi, bu islere aracilarla
da olsa yabanci sermayenin girmesi-
nin engellenmesi, yabanci sirketle-
re imtiyaz ve 6zel izin verilmemesi,
bunlarin Turk tebaa ve sirketlerine
ait ayricaliklardan istifade etmeme-
leri, yabanci sirketlerin hiukimetin
duzenledigi azaltma ve artirmalara
katilamamalari ve hukimetle s6zles-

me imzalamamalari dngorulur.26

Getirilen bu kisitlamalara karsi ya-
banci sermayenin Turkiye'de yerli
girisimcilerin yararlandiklari hak ve
imkénlardan yararlanabilmeleri igin
veya Milli Turk Ticaret Birligi'nin
onerisinde ifade edildigi bicimiyle,
"Bir sirketin Turk addedilmesi icin,"
ilgili sirketin Tdrkiye'nin yasalarina
gore kurulmasi, Turk dilini kullan-
maya ve Turkleri istihdama mecbur
olduklari, yénetim kurullarinda hisse
oraninda Turk tUye bulunmasi gerek-
tigi belirtilir.

Ayrica yerli-yabanci ortakliklarinda
6denmis sermayenin yerli-yabanci
ortak veya ortaklar arasindaki dagi-
Iim oranlarinin belirlenmesi de giin-
deme gelir. Buna gore deniz ve hava
tasimaciligi, sanayi ve bankacilikta
yabancilarin ortaklik payr %25'i gece-
mez. Orman isleri ve sermayesi 1 mil-

izmir iktisat
Kongresi'ni
diizenleyen
iktisat Bakani
Mahmut Esat
(Bozkurt) Bey.

Cumhuriyetin 75y1h
1. Cilt.



yon TL'yi asan sanayi sirketlerinde
%49'u asamaz. Maden ve demiryolu
sirketlerinde o6denmis sermayesi 5
milyon TL'yi asan sirketlerde 6den-
mis sermayenin %59u ile sinirhdir.
Sermayesi 100 milyon TL'yi asan
sirketlerde ise ddenmis sermayenin

%69'unu asamaz.

Kongrede yalnizca Milli Tirk Ticaret
Birligi'nin degil cesitli kesimlerin de
kabul ettikleri ilkeler arasinda isgl-
cli ve sermayenin Turklestirilmesine
iliskin ilkeler de yer alr. Ornegin
ciftgi grubu, "Memleketimize gelmis
ve gelecek muhacirlerin muntazam
bir usul ile idaresi ve geldikleri mem-
leketin iklim ve arazisi ve ziraat usul-
leri ve mahsulatinin nevileri nazari
dikkate alinarak ona gore iskanlari
ve bilhassa hali arazisi muisait olan
Turk koylerine tevzileri," bigiminde-
ki altinci maddeyi oybirligi ile kabul
eder.Z7 Bu maddede muhacirlerin
Turk kdylerine iskanlarinin dile geti-
rilmesi, muhacirler icinde Arnavutlar
ve Cerkesler gibi Turk olmayan Mus-
liman go¢menleri Turklerin arasina
yerlestirerek etnik yogunluklarini
azaltmak kaygisindan kaynaklanmis
olsa gerek.8

Ticaret grubu da Turklestirmeye ilis-
kin ilkeler benimser. Bu grup i¢inde
agirhigr bulunan istanbul ticaret ke-
siminin, odalarin yani sira Turkles-
tirilmesini isledigi bir diger kurum
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TUrkiye'de bira
bu kapagin altindadir

Turk basketboliniin sigramasinda, futbolda Milli Takimimizin diinya ¢apinda basarilara uzanmasinda,
Tirk sinemasinin biyik ataginda, tiyatrolarin seyirciyle bulusmasinda, Turk turizminin gelismesinde,

kilturel degerlerimizin arkeoloji ile giin yiziine ¢ikmasinda, blues ve rock festivallerinin coskusunda,

hep O'nun payi var.

Kisacasl, bu kapagin altinda; ¢ok daha fazlasi var!



GEC OSMANLI VE CUMHURIYET DONEMINDE YAKACAK

TASKOMURUN ELMAS YILLARI

GOKHAN AKGURA

BUyuk kentler acitindan epeydir unuttugumuz bir yakacak, yani kémir yeniden
gelip gindemin ortasina oturdu. Propaganda amacli olarak dagitilan vasifsiz
kodmduarler, kentlerin havasinin yeniden kirlenmesine yol acti. Gunumizde artik
pek makbul bir yakacak sayilmayan kdmur, cumhuriyetin ilk yillarinda

"karaelmas” olarak adlandiriliyordu.

Osmanlida esas yakacak madde
Ahmet Refik'in aktardigina

gore,l Kanuni Sultan Sidleyman do-

odun.

neminde her yil saraya Izmit'ten
yirmi bin, Yalova'dan dokuz bin ve
Gebze’'den de iki bin tarti odun gelir-
di. Odun godnderen yerlerin kadilari
bu odunu vaktinde Kestirir, sahile
indirtir, gemilere yukletirdi. Sarayin
gonderdigi her tarti icin iki bucuk ak-

ceden olusan bedel de, odun kestirip

indiren orman iscilerine o6denirdi.
Odun istanbul'a geldigi zaman iske-
lelerde yeniden tartilir, kalitesine

bakilirdr.

Halk icin gelen odunun hikayesinin
de farkh
Odun tacirleri odunu yine yakin il-

olmadigini dusinebiliriz.
lerden gemilerle getirirlerdi. Ugiincii
Sultan Murat zamanindaki bir belge-
de en ¢ok odun gelen yerler arasin-
da Yalakdbad, Mihalig, Sile, Kandira,
Aydincik, Biga gibi Karadeniz ve Ru-
meli kiy1 kentlerinin adi gecer.

Odun bahsinde deginmemiz gereken
énemli bir konu da, istanbul'a iki
bucuk akgeye gelen odunun, araci-
lar ve firsatcilar yuziinden halka on
dort-on bes akcgeye satilisidir. Yine
"Odun

tacirleri odunu istanbul'a getirdiler

Ahmet Refik’'ten aktaralim:

mi, derhal ileri gelen kisiler adina
acemi oglanlar kayiklari karsilardi.
Bazen iskelelerde gemilere girerler,
odunun cekisini on akgeye alirlar,
sehirde onbes akceye satarlardi. Ba-
zen tacirler de onlarla ortak olurlar,
paray! aralarinda béluasurlerdi."

istanbul siirekli olarak odun sikintisi
cekmistir. "Yanginlar ¢odaldikca ke-
reste fiyatlari artar, o zaman kayiklar
istanbul'a odun getirmezler, surekli
olarak kereste tasirlardi. Buna engel
olmak icin, Copluk iskelesinde olan

ahtabolu [odunl gemileri ile ahto-
bulu iskelesinde bulunan kayiklarin
kereste tasimalari yasaklanir, Kasim
ayindan oénce her kayigin ikiser kez
odun getirmesi saglanirdi."2 Bu so-
runlar imparatorlugun son dénem-
Abdilhamid

donemi belgelerinde "kisin siddetli

lerine kadar sdrda. Il

gecmesi”, "seller meydana gelmesi",
"kotlu hava kosullan" gibi nedenlerle
odunlarin zamaninda kesilip hazirla-
namamasindan dolayl ortaya cikan
yakacak sorunlarindan sik sik so6z
edilir.3

Kente gelen odun katir, deve,
esek gibi hayvanlarla evlere ta-
sinirdi. 1680 yilina ait 4 Mehmet

bir madde bu
konuya 1sik tutuyor: "Odun saticila-

Kanunnamesindeki

ricin katir yiktndeki bir odunun
boyu 3,5 karis, deve yukundeki bir
odunun boyu 6 karis, esek yikunde-
ki bir odunun boyu 2,5 karis olsun.
Odunun ¢ogunu kent civarindan
kesmesinler ve yikleri ¢rfe uygun
olsun. Hayvanlar asiri yiklenmesin,
nal ve semerleri iyi durumda olsun.
Cok yuklemekte israr edenler ceza-
landirilsin.»a

GELELIM KOMURE

Peki komir bu hikayenin neresinde?
Once altini cizerek soyleyelim ki,

eski istanbul'da kémir denince kas-



tedilen genellikle "odun kémura"dar.
18. ylzyila ait belgelerden anladigi-
miza gore, eskiden beri Uzuncaabad,
Haskdy, Filibe ve Tatarpazari rea-
yasinin Istranca daglarindan odun
kesip koémir yapmalari ve iskelele-
re nakletmeleri devlet tarafindan
tesvik edilmektedir.5 Ama bunun da
satisinda c¢esitli sorunlar yasandigi,
stoklanip karaborsada satildigi sik
stk karsimiza ¢ikan bir durumdur.
Evlerde mangallarda yakildigindan,
odun kémurinun kent yasamindaki

yeri olduk¢a dnemlidir.

Munir Suleyman Capanoglu'nun bir
yazisinda aktardigi Abdilhamid do-
neminin komdarsel sorunlarinin da
"odun komdard" ile ilgili oldugunu
diasindyorum. O ddnemde kdmir

(yani odun kémdurd) sikintisi yoktur,

Yazi, Ahmet Rasim'in Baba Yaver
imzasiyla yazdigi "Kémar Gazeli" ile
devam eder. Birka¢ satirini buraya

da alahm-.

"Oldu fikrim, emelim, her s6ztm 'im-
dat!" kémaur!

Ah goérseydim o esmer ylzinld bir
kerre,

Edecektim sana dair neler insad ko-

mar..."7

Odunun istanbul'daki macerasini son
olarak, Bogaz yalilarindaki yasamin
son taniklarindan Sadan Akyol'dan
dinleyelim: "Cini sobalarda mese odu-
nu yakilirdi. Duzgin kesilmis mese
odunlarinin yanisira, bazan kok de
atilirdi. Bogaz sirtlarindan elde edilen
ve 'pirnal kékd' denilen bu kirmiziya

calan kutukler, bogum bogum halle-

Ahmet Refik: "Odun tacirleri odunu istanbul'a getirdiler mi, derhal ileri gelen

kisiler adina acemi oglanlar kayiklari karsilardi. Bazen iskelelerde gemilere

girerler, odunun c¢ekisini on akceye alirlar, sehirde onbes akgeye satarlardi.

Bazen tacirler de onlarla ortak olurlar, parayil aralarinda bdéltsurlerdi

sehre bol bol kémur gelmektedir.

Hatta kiraz mevsimi biter bitmez,
yaz ortasinda herkes kémdaruna ahr,
depo eder. Sorun, alamayanlar icin
vardir ve sorunun kaynaginin adi da
kémurcudir. Capanoglu, "kémurcu
saltanati” adini verdigi bu durumu
soyle anlatir: "Kis basladi mi, kémiur-
culer gocuklarini giyerler, kirmizi-
Ii, sarih yiun eldivenlerini takarlar,
gimis kosteklerini boyunlarindan
sarkitarak bir derebeyi azametiyle
dikkanlarinin éntunde dolasirlardi.
Bunun igindir ki eskiler, 'kis kémur-
cilerin yizuna galdiren mevsimdir!’

derlerdi.

Hatta bazi kémurculer, kis geldi mi,
tepsi tepsi tel kadayifi yapip yerler-
di. Komdurcilerin bu hali mizaht ya-
zilara konu olmus, espriler, nukteler
yaptlmistir. Oyillarda halkin sikayeti
kémiursuzluk degil, pahah olmasi,
yani otuz, kirk paraya satilmasiydi.
Arabalarla, develerle toptan alinirsa

on, onbir paraya alinabilirdi!"6

riyle ve sayet iyi hesaplanip kesilme-
mislerse, sekilsiz bicimleriyle, soba-
nin agzindan igcine sokulmalari, hayli
hineri gerektirir. (...) Ceki hesabi ile
alinan odunlar, Karadeniz'den mav-
nalarla getirilir, yalilarin bahcelerinin
bir kosesine yigilirdi. Belirli uzunluk-
taki odunlar, daha sonra baltalarla,
sobaya girecek bir boyutta kesilip ko-
murliklere istif edilirdi. Karadeniz'e
¢lkan mavnalar, ustaca zikzaklarla
Bogaz'i gecerlerdi. Bazan da yuklerini
limanlara bosaltan ¢ektiri gurubuna
katihip, romorkor refakatinde Bogaz'i
gecerlerdi. Rémorkaérler kiiciik clsse-
leriyle arkalarina siralanmis yayvan
yapili bu teknelerle yukari sular’ ve
anafor sularindan da yararlanarak
ustaca akintilari gecer, onlari hedef-
lerine ulastirirlardi."0

KOMUR DEDIGIN
VAPURDA YAKILIR
Osmanh kémirle oldukca ge¢ ta-

nisti. Turkiye'de ilk kédmird Uzun

Mehmet'in 1829 yilinda

yetmis kisur yildir tum kitaplarda

buldugu,

yer alan bir bilgidir. Bunun ne me-
nem bir "efsane", bir anlamda aspa-
ragas oldugu, Necdet Sakaoglu'nun
arastirmalariyla ctkmistir.9
Mehmet" Halk

Partisi Zonguldak Subesi'nin tasar-

ortaya
"Uzun Cumhuriyet

ladi§i ve pazarladi§i bir oykuadur.
Sakaoglu’nun bu 6nemli arastirmasi,
bizde kémurin ne zaman ve hangi
amaclarla kullanildigini da ortaya

koyar. Koémur ihtiyaci buharli mo-
torlarla birlikte devreye girmistir.
Bu tirden motorlar ise o dénemde
ancak vapurlarda kullanilmaktadir.
Ama bizde buharli gemilerde de uzun
siire odun kullaniimistir. Kémdar kul-
lanmaya ne zaman bagladigimizi Nec-
det Sakaoglu sdyle anlatiyor-, "Buhar
kazanini ve makinesini Turkiye'de en
once kullanma serefi, donanmaya
degil; bir kamu kurulusu olan Fevaid-
i Osmaniye sirketine 1843'de kismet
oldu. Bu sirket, ingiltere'den satin
aldigi Adalar,

gemilerini Bogazici,

Komir
Havzasinda
Turkiye U
Bankasi adh
brosiridn
kapagi.



Aydabir
dergisinin
Temmuz 1936
tarihli sayisinda
¢ikan bir ilan.

j/anmay'in i
Temmuz 1935
tarihli sayisinda
¢tkan bir ilan.

Bir el ilani.

Gemlik ve izmit hatlarinda, bol bol
odun yaktirarak isletmeye basladi."
Donanmanin buharh gemilere sahip
olmasi icin ise on yil daha bekleme-
miz gerekiyordu. Fakat kdmiur yakan
zirhli harp gemilerine ancak 1870'ler-
de sahip olacaktik. "Donanma asigi
Sultan Abdulaziz'in 21 zirhl, 173 yar-

dimci gemi ve toplam 225 bin tonajli

ORMANLARIMIZI KORUMAK ICiN

ODUN YAKMAYINIZ

| TOPRAKLARIMIZI AfiAGIANDIRMAK IGLN

ODUN YAKMAYINIZ

MiLLi SERVETE KIYMAMAK IGIN
Odun Vakmayiniz
AZ PARA ILE GOK ISINMAK iGIN
Turk Antrasiti Yakiniz

Turk Antrasitinin kuvveti. Parlak-
hgi, Sicakh@r Hicbir Seyde Yoktur.

KOMUR VE RASYONALIzZM

Kémir 20. yuzyilin bu ilk dénemlerin-
de her agidan vazgegilmez bir enerji
kaynaglydi. Maden Teknik Arama
Enstitusu tarafindan 6zel olarak ¢i-
kariimis bir kémur brosirinde bu
durum sdyle 6zetleniyor: "Vapurlari,

simendiferleri yuritmekte, lambalari

00000

BU YIL: ODUN. KOMUR ALMAK

iGiN. ACELE ETMEYIN!.
Yafanda  Piyasaya Yeni Bir
KOMUR Cikiyor..
ETMEYIN
Hu Yil; Odun, Ktaidr Almak Igin Acele F.tmeyin!..
VINI KOMUR.

CN KUVVITLII
EN IDARELII
CN TCMIZ KOMUR OLACAKTIR.

00000
E ETMEYIN!. .
PIYAS engil.
KLEYiNiz
4= ACELE ETMVEYIN...

lan takip etmektedir.l* Bu tablolarda
dikkatimizi ¢eken bir 6zellik de, k&-
mirin evlerde yakacak olarak cok
az kullanildigini aciga ¢ikarmasidir.
Bu durum hikiumetlerin de ginde-
mine gelmis olmal ki, 1933 tarihli
"Turkiye Cumhuriyeti Birinci Sanayi
Plam”nda kémiurin yakacak olarak

daha ¢ok kullaniimasi icin gereken

TURK ANTRASITI

Dumansiz bir kémardur.

Kvirnlr kullaniimakta olan hrr nevi
H>e<ia \akitabilir.

Tark Antrasitinin  ob'adi
Agik ukara ve meltudardal
SalamimdinUrda| 10—r°
Goden wobalanndal M—4. .
YeS>ck robslsr.nd*

fibyOk wbalrda j 40—00doj
Buyui. mutiak firinlarmda)

TilrU tntramltinin
Uulluumi yurtlari

Tavsiyelerimiz

Tehil antrasit kuilanan mirUTilrr Tork Aalmuti kutian
Hiklan takdink- doka buyk |una intinep HmtIkirlrr. Sak
lanunme tUuruiaicir, KGllik kaptii kGlo— bosaltmes
<uaib iHfiiicn @mandan gayti highir vakit agik tutuimemali
W topali olmeaina dikkal rdlimeUdic

rar koymamalt, hvb gekirrini

Capanoglu, "kémdrci saltanati” adini verdisi durumu sdyle anlatir:

"Kis basladi mi, kdmurculer gocuklarini giyerler, kirmizili, sartli yin eldivenlerini

takarlar, gimus kosteklerini boyunlarindan sarkitarak bir derebeyi azametiyle

dikkanlarinin 6nunde dolasirlardi. Bunun icindir ki eskiler,

yuzinu guldiren mevsimdir!' derlerdi.”

muazzam donanmasi ve yenilestirilen
Hali¢ Tersanesi icin, (...) ok miktarda
maden koémurune(...) buylk ihtiyag
dogdu. (...) Tuamamiral Dilaver Pasa
da, 6teden beri sunun bunun sémiu-
risune terk edilmis bulunan Eregli
Maden Komirla havzasina fevkalade
yetkilerle gonderildi. Gorevi haril
haril kémur uretmekti."l0 Zaten 20.
ylzyihin ilk ddnemlerine kadar bu ko-

mirin adi da "vapur kémurd'ydd.

Turkiye'de komdirin ne zamandan
beri ve nerelerde dretildigi, yaban-
ci sirketlerin nasil devletlestirdigi
uzun ve incelenmis bir konu." Bura-
da konunun daha derinine girmeye
gerek yok. Biz hemen cumhuriyetin
ilk donemine, komurun "karaelmas"
olarak nitelendigi ve yuceltildigi do-
neme gelelim.

yakmakta, evleri isitmakta, fabrika-
lari isletmekte, her sinai harekette,
makine dedigimiz butin kuvvetlerin
ardinda ve yayilisinda daha ¢ok, ama
goérunmez kadar pek ¢ok ve uzun
istikbal yillarinda, kémdurin istirak
oteki

hissesi rakiplerinin Gstinde

kalacaktir. Komur el zanaatinden
buylk sanayii kuran; bakiri, ¢inkoyu,
kursunu eriten, metali déken, demi-
rin yiuksek firinini kizdiran, insanli-
gin iptidai yavashgini medeni gevik-
lige ve cabukluga ulastiran, sadece

rasyonalizmi dogurandir."2

Cumbhuriyetin ilk yillarinda yapilan
kémaur tuketimi istatistiklerine bak-
tigimizda, en o6nemli tuketicilerin
Devlet Demiryollari ve Denizyollari
oldugunu gorartz. Cesitli fabrikalar

ve elektrik-havagazi sirketleri de on-

'kis kédmurculerin

rasyonel soyle yer aliyordu: "Mem-

leketimizde pek zengin mikyasta

madeni mahrukatin [mahrukat o
kulla-

ragmen,

donemde vyakacak karsiligi
nilmaktadir] bulunmasina
mahrukati beytiye i¢in halen odun
ve odun kdmird kullaniimakta ve
binnetice zenginlesmesi memleketin
iklimi noktai nazarindan pek lazim
olan ormanlarimiz daha gen¢ yasla-
rindan itibaren tahrip edilmektedir.
Bugiin medeni memleketlerin kabul
ettikleri ev mahrukati, maden ko-
murd, linyit ve bunlarin taktirinden
elde edilen kok, sun'l antrasit ve ta-
biT antrasiltir.>s

Birinci Sanayi Plani ev yakacag! ola-
rak kémdaran kullaniimasint sagla-
yacak onlemleri siralamayi da unut-
mamisti: "Ev mahrukatinda maden



kédmard istimalinin taammuma igin
resmT ve hususi demir fabrikalarinin
ucuz maden kémiru sobalarinin ima-
li ve bu sobalarin halka taksit ile tev-
zii ve sun'T antrasit istihsalati tezayut
etlikge tedrici bir surette sahil ve ya-
hut demiryollari giizergahi civarinda
odun sarfiyatinin men'i ve demiryol-
lari nakliye tcretlerinin bu cins mad-
deler icin simdiki tarifeye nazaran
bir misli daha tenzili ev sanayiinin
stirimuna teshil ve tesri edecek ted-
birler meyaninda kaydedilebilir.”1?

ACELE ETMEYIN,
YENi KOMUR GELIYOR!

1935 yazinda, donemin popiler maga-
zin dergileriJ/edigin velJ/arimayda,
ust Uste tam sayfa ilanlar dikkati
cekmeye baslar. "Acele Etmeyin!"
uyarisiyla baslayan bu imzasiz ilan-
lar, piyasaya cikacak yeni bir kdma-
rin beklenmesini 6gutlemektedir.
Yil sonuna dogru cikan yeni ilanlar
sayesinde, bu yeni kémirin "Turk
Antrasiti" adini tasidigini 6greniriz.
Donemin birgcok atiliminda oldugu
gibi, bu olayin arkasinda da Turkiye
is Bankasi bulunmaktadir. is Ban-
kasi, kurulusunun hemen ardindan
Eregli, Zonguldak ve Kozlu havza-
larindaki zengin kdédmur ocaklarinin
isletilmesiyle ilgilenmeye baslamisti.
Tarkiye'nin elindeki bu potansiyel-
den cok kisith yararlanildigr dusi-
niluyordu. Sonugta banka, gerekli

donanimi  saglayarak madencilik
isine girdi ve 1926 yilindan itibaren
sermayesininin buyidk bolima ken-
dine ait olan yeni sirketler kurdu.
Bunlar, o zamanlar bankanin diger
sirketleri gibi "is” eki ile biten adlar
tasiyorlardi: Tarkis, Kémdris gibi...
Banka giderek bircok ozel sirketi
de bunyesine katarak, bu alandaki
en biyuk kurulus haline geldi.l6 Bu
slirecin ayrintilarini merak edenler,
Uygur Kocabasoglu ve arkadaslari-
nin hazirladigr Tirkiye i$ Bankan

Tarihine bakabilir.”®

Komir Havzasinda Tirkiye is Ban-
kasi adli kitapta, bankanin kémur
havzasindaki etkin calismalari saye-
sinde ekonomik ve finansal agidan
ne gibi sonuclar elde edildigi 6zetle
sOyle aktariliyor:

1. Uretim olaganisti diizeyde artmis-
tir.

2. Komdur, ihra¢ edilen bir meta ol-
mustur.

3. Bu durum devlet gelirine olumlu
katkilar saglamistir.

Kitapta, o dénemin genel bir Gslubu
olarak, sayfa altlarinda isin mana ve
ehemmiyetini agiklayan 6zIi s6zler
de yer almaktadir. Bunlari, basinda-
ki tanitim faaliyetleri ve ilanlarin da
ana fikirlerini olusturdugunu belirte-
rek asagiya aktariyoruz-.

"Madeni ve sinal hareketler faaliyet-
lerini kdmdre borcludur.”
"Tabiat yurdun ormanini korumak
icin yurtdasa komur verdi.”
"Ormana kiyan baltanin mezarini ko-
muru cikaran kazma kaziyor.”

"Bir avu¢ kémdir bir yik oduna be-

deldir."

"Odun yakmak yikimdir."

"Tezek ve odun tarla ve ormanin.
Taskémir, antrasit, briket bizim.”
"Ormana bak. Kémiri yak.”

Ve bu 6zl sézlerin en dnemlisi: "Bu-
gun Turk yurtdas! toparlak hesap yil-
da bes kilo kémur yakiyor. Bunu en
az elli misline ¢ikarmaliyiz."10

DUMANSIZ ATES VEREN
KOMUR

Turk halkina kémur yakmasi igin
ilanlarla c¢agri yapilmasi ise 1936 yi-
linda bashyor, yani 1935 yilinda Tirk
Antrasit Fabrikasinin acilmasindan
bir yiIl sonra. Guglu bir enerjiye sa-
hip olan antrasit kémuru, sirketin
brosurlerine gére odundan ucuzdur:
"Bir ton Turk Antrasitinin temin et-
tigi hararetin aynini elde etmek igin
2,4 ton odun yakmak icabeder. Buna
mukabil; bir ton Turk Antrasiti 21 li-

Bir brosur.
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Sayn 1
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tarafinda

Tirkler kéndiu~rmo vedOvioUOrin0
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calisiyorlar

Koémur sergisi
sirasinda dort
sayl ¢ikan
Beynelminel
Komur Sergisi
gazetesinin ilk
sayIsl.

TUYAP arsivi
Cemal Nadir'in
cizdigi Turk
antrasiti ilani.
Tan, 13 Subat 1936
Cemal Nadir'in
cizdigi Turk
antrasiti ilani.

J/eni Adam,
27 Subat 1936.

Atatirk

radir. Muadili 2,4 ton odun 33.06 li-
radir."

ilan kampanyasi, aslinda fabrikanin
acihisi yapilmadan baslar. Kis gelme-
den pazarda yer edinmeli, insanlarin
bos depolarint doldurmalari 6nlen-
melidir. Basinda, "Acele etmeyin.
Yeni komurt bekleyin" bashgini art
arda siralayan ve ¢ikacak yeni kdmu-
rin Ozelliklerini 6ven ilanlar c¢ikar.
Bu yeni kdmurin adi, ne oldugu, pi-
yasaya kim tarafindan surtlecegi ise
mechuldir. ilanlara givenmemiz ve
beklememiz istenmektedir. Fabrika-
nin acthisina paralel olarak ¢ikan ilan
ve brosirlerde ise, sabrimizin karsi-

g1 olarak su cevabi aliyoruz:

"Nihayet cikti.

Turkis Madenlerinin

Tark Antrasiti.

Ates olmayan yerde duman olmaz
derler.

Tarkis'in ¢ikardigr Turk Antrasiti
Bu séziin aksini isbat etmistir.
Turk antrasiti ile dumansiz ates
olur."

"Turk Antrasiti" olarak adlandirilan
bu yeni ve gugli kémdirin tanitil-
masli icin verilen ilanlarin yani sira

HASAN SABUNL

bicatat RS Do muiata HR TR PP 9=

TURK ANTRASITI

brosurler basiliyor, el ilanlari dagi-
tilyordu. Basinda da sik sik haber
ve roportajlar yayinlaniyordu. ilgili
ilgisiz bircok dergide komdrle ilgi-
li yazilar yer aliyordu. Esas goérevi
adindan da belli olacagi gibi liman-
lar ve denizcilik olan Deniz dergisi,
Mart 1936 tarihli sayisinda "Zongul-
dak Koémur Havzasinin tanitildig
yazlyl sOyle bitiriyordu-. "Ta Akdeniz
kiyilarina kadar rakipsiz olan Tirk
maden kémurunin yarinki biyuk za-
feri, Turkiye iktisadi hayatinin biyuk
zenginligini kuracaktir. Tirk ¢ocugu
da bu mijdeye buginden inanmaya
calistyor.”

TURKIYE'NIN KOMUR
MEDENIYETINDEKI YERI

Kédmurin yukselisi sdrdyordu. 1935
yilinda maden arastirmalari yapmak
icin Maden Tetkik Arama Enstitlsa,
yeralti kaynaklarini isletmek ve de-
gerlendirmek icin de Etibank kurul-
du. 1937 yilinda, cumhuriyet donemi-
nin orman hukukuyla ilgili ilk kanunu
yurdrlige girdi ve orman drdnlerinin
evlerde yakacak olarak kullaniminin
sinirlanmasi i¢in careler aranmaya
baslandi. Ayni yil iktisat Bakani Celal
Bayar, bir kémir kanunu tasarisinin
Meclis

gindeminde bulundugunu

bildiriyordu: "Memleketimizde Kko-
mur kullanmasini genisletmek igin,
Buyuk Millet Meclisine arzedilmek
Gzere, bir kanun layihamiz vardir. Bu
layiha, muayyen ihtiyaclar Gzerinde
kémir kullanilmasini mecbur tut-
maktadir.””

Bu gelismelere paralel olarak, 1937
yitlinda kémdar icin 06zel bir sergi
acildigina da tanik oluruz. Ankara
Sergievi'nde, kurulusunun ugunci
yilinda ilk kez uluslararasi bir ser-
gi acilir ve bu onur da "kdmiur'e ait
olur.20 Kémur sergisinde toplam 12
ulkenin firmalar1 stand kurarlar-. Al-
manya 29 firma ile sergiye katilirken,
Avusturya yedi, ABD bes, ingiltere
uc, Belgika, Cekoslovakya, Fransa,
Yunanistan ikiser, Hollanda, italya,
Macaristan, Yugoslavya birer firmay-
la temsil edilir. Sergideki yerli fir-
malar ise s0yle siralanmaktadir: Eti-
bank, MTA, ibrahim Isiksalan, Kirkor
Jamgocyan Ticaret Evi, Kozlu Kémur
isleri T.A.S. (Kémdiris), Maden Kémi-
ri isleri T.A.S. (Turkis), Soma Kémiir
Madeni, Telgaz, Turk Ticaret Banka-
si, Vehbi Kog Ticaret Evi, Vebolid Ltd,
Yeni Eczane, Yuksek Ziraat Enstitlsu
ve Zimrezade.

Kémiur sergisi yedi ayri salonda, de-
gisik kategorilerde (komur arama ve
¢ikarma, ev idaresinde kémdr, genel
hizmetlerde, endustri alaninda ve
ziraat alaninda komur kullanimi) zi-
yaretcilerin ilgisine sunuldu. Sergile-
nen Grlnler arasinda ocaklar, soba-
lar, aspirin gibi ilaclar, briket, buhar
makinesi, burgu makinesi, dekovil
ray makasl, tulumba, borular, firin,
gazojen motoru, 1zgaralar, kaynak
makinesi, zimpara makinesi, kalori-
fer, kompresdr, lambalar, maskeler,
sondaj malzemesi, su tasfiye aleti,
vagonet, vantilatér ve ving tesisati
bulunuyordu.

Kémur "su kosede blok, beride krib-
le, 6tede toz, su yanda briket, karsi-



da antrasit halinde gériniayor, daha
ilerde benzoli, katrani, asitfinigi, zif-
ti, ziraate yariyan maddeleriyle goz
oninde" bulunuyordu. "Hastanin ila-
cindan sehrin yol insaatina, matbaa
harflerinden boyaya kadar her seyi
veren ve hichir zerresi artik duman
olupgitmiyen kémiur, lokomotiflerin,

gemilerin, fabrikalarin da enerji kay-

Kutay'a goére bu sergi, "koskoca bir
kémir medeniyeti tarihiyle geng Tur-
kiyenin idealini beraberce bu bina ve
su pavyonlarin igine sigdirmisti".2?

MEMLEKET GCOL OLMASIN!

+937 deki Beynelmilel Koémur

Sergisi'ndc en yalin ve agik ifadesini

yillara gelindiginde, bir zaman-
lar kédmire duzilen onca 6vgunin
geri teptigi goruldi. Dusuk kalorili
ve kukurt orani yuksek kémurlerin
Isinmada yaygin olarak kullanimi kis
aylarinda Ankara basta olmak Ulzere
buyik kentleri yasanmaz hale getir-
misti. Bir dnlem olarak, Turkiye'de
kalitesiz kdmdrlerin satisinin yasak-
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Koémdir kullanmaya ne zaman basladigimizi Necdet Sakaoglu sdyle anlatiyor:
"Buhar kazanini ve makinesini Tudrkiye'de en dnce kullanma serefi, donanmaya
degil; bir kamu kurulusu olan Fevaid-i Osmaniye sirketine 1843'de kismet oldu.

Bu sirket, Ingiltere’den satin aldi§i gemilerini Bogazici, Adalar, Gemlik ve izmit

hatlarinda, bol bol odun yaktirarak isletmeye basladi

nagl olarak" ziyaretcilerin karsisina
cikiyordu.2

inéni, acihs konusmasinda serginin
pratik yararina dikkat ¢cekmis, "Ser-
ginin maksadi, burada gd&sterilmis
olan makinalardan bu memleketin
ihtiyacina uygun olanlarin secilme-
sidir," demisti. D6nemin gazeteleri,
"Sergide mutehassis bir juri heyeti
en idareli ve memleket ihtiyacina en
uygun aletleri ve tesisatl sececektir.
Bu suretle intihab olunacak esyaya
mikafatlar ve diplomalar verilecek-
tir,” diye yaziyordu.2

Sergievi, kémir sergisine ev sahipli-
gi yapmakla ¢ok énemli bir gorevin
Ustesinden gelmisti, c¢unkid Cemal

dipnotlar

1 Ahmet Refik, £ski istanbul, iletisim Yayinlari,
Istanbul 1998. s. 77-78.

2 Ahmet Refik. £iki istanbul, iletisim Yayinlari,
Istanbul 1998, s. 77-78.

} Vahdettin Engin, Sultan Abdulhamit ve
istanbul, Simurg Yayinlan, istanbul 2001,

s. 41-43.

4 R. Mantran, 17.ytizyihin ikinci
yarisinda istanbul, C. 1, V Yayinlari, Ankara
1986, s. 321.

5 Dog. Dr. Yiicel Ozkaya, 1S. yiizyilda Osmanh
Kurumlan ve Osmanh Toplumyasantisi,
Kaltur ve Turizm Bakanligi Yayinlari, Ankara
1985, s. 346.

6  Minir Suleyman Capanoglu, "Mahalle
Bakkali mi. Can Kurtaran Simiti mi?" Kahkaha,
Temmuz 1950.

7 ilave i Malimat, No 121, Subat 1313'tcn akt.
Gapanoglu, agy.

8  Sadan Akyol, igimdeki Bogazigi, istanbul
Kitaphigi Yayini. istanbul 1994, s. 54-56.

bulan hikumet politikalari, 6zellikle
sehirlerde halkin tuketim aliskanlik-
larini  degistirmede basari kazandi.
Bir sergi izlenimi soyleydi: "Az kémur
yakan veya tas kdmdirine gore cok
ucuz olan linyitleri koku nesretme-
den yakan sobalar aile reislerini ¢ok
aldkalandirmaktadir. Gegen sert kista
kdmir masrafi bitcelerimize oldukca
buyiik bir yuk olmustu. Onimizdeki
kislarda bu masrafi kabil oldugu kadar
azaltacak vasitalari sergi bize gdste-
rirse ondan sahsi istifadelerimizi aza-
mi derecede temin etmis oluruz.”24

Kémdarin degerini ucuzluguyla dlcen
bu satirlarin Gstinden ¢cok gegmeden,
yirmi yil kadar sonra Turkiye hava
kirliligi kavramiyla tanisti. 1970'li

9 Necdet Sakaoglu, “(Tarihe yerlesen hayali) Uzun
Mehmet,” Tarih ve Toplum. Ekim 1984.

10 Agy, s. 23.

1 Haydar Kazgan, Osmanll'dan Cumhuriyet e
Sirketlesme, 1600-1920. Vakifbank Yayini,
istanbul 1999. Sina Giladir, Zonguldak
Havzasinda emperyalizm 1848-1940, Aydinlik
Yayinlari, Ankara, t.y., Sina Ciladir, Zonguldak
Havzasinda If¢i Hareketlerinin Tarihi
1848/1940. Yeralti Maden-Is Yayinlari. Ankara
1977. Sadreddin Enver, Zonguldak Komir
Havzamiz, Elibank Yayini. Ankara 1941.

12 Kémir, Ankara 1937.

13 Sareddin Enver, Zonguldak Kémiir Hazamiz,
Etibank Yayini, Ankara 1944, s. 53-54.

14 Prof. Dr. Afetinan. Devletgilik ilkesi ve Tiirkiye
Cumhuriyetinin Birinci Sanayi Plani 1933,
Turk Tarih Kurumu Yayini, Ankara 1972, s. 58
(Raporlar Bolum).

15 Agy, s. 60.

16 Donemin Ekonomi Bakani Celal Bayar, 1935
yilinda Zonguldak Antrasit Fabrikasi nin agilig

lanmasi ve 1sinmada dogalgaza gecis
projesi 1980'li yillarin ortalarinda
hizlandi.

Gunumiuizde ise kdmir, dogalgaz,
petrol gibi fosil yakitlar, -enerji san-
trallerinden ugaga, otomobile ve
iIsinmaya kadar her alanda- dinyayi
tehdit eden kdresel 1sinma ve iklim
degisikliginin baslica sebepleri. in-
sanoglu, sanayi devrimiyle birlikte
kurtarici olarak sarildigi karaelmas-
tan kurtulmaya calistyor. Kémurun,
Tiark antrasitinden Sergievi'ndeki
0zel sergiye uzanan ve tim Uulkeye
dalga dalga yayilan itibarinin yerin-
de simdi yeller esiyor. Karaelmasin
adindan bugine ne care ki sadece
"kara"hgi kaldi.

toéreninde yaptiyi konusmada, bu girisimin
is Bankas! na hiikiimetge verilmis bir gérev
oldugunu séyler. Tan. 11 Aralik 1935.

17 Uygur KocabasoCjlu vd., Turkiye If> Rankasi
Tarihi. Tarih Vakfi / Turkiye Is Bankasi Yayini,
istanbul 2001, s. 293-95

18 Komiur Havzasinda Tirkiye Ip Bankasi, Ankara
1937

19 Celal Bayar, istanbul Ticaret ve Sanayi Odas!
Mecmuasi, Mayis 1937.

20  Komdur sergisiyle ilgili, onimuzdeki aylarda
TUYAP yayini olarak gikacak Tirkiye'de
Sergicilik ve Fuarcihik Tarihi" adli kitabimizda
uzun bir b6lim yer almaktadir.

21 Mekki Sait Esen, "Serginin 7 Gun 7 Gecesi",
Beynelmilel Kdmir Sergisi Gazetesi, sayi: 2. 30
Nisan 1937.

22 Cumbhuriyet. 22 Ocak 1937.

23 Cemal Kutay, "Sergi Nasil Hazirlandi - Sergi
Roportajlar1”, Beynelmilel Komir Sergisi
Gazetesi, sayi: 1, 23 Nisan 1937.

24 Nasuhi Baydar, Beynelmilel Kémir Sergisi
Gazetesi. 23 Nisan 1937.
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MEDYA TAKIP SEKTORUNUN DOGUSU

ROMEIKE:

19. YUZYILIN MGOOGLE"I

ADIL BAKTIAYA

Heriry Romeike 19. yuzyilin son ¢eyreginde dinyanin ilk "kuplr bdrosunu (Nelvspaper

Cutting Ottice) kuran kisiydi. insanlar bu biiroya basvurabilir ve belirli bir ticret

karsihiginda istedikleri herhangi bir konuda gazetede c¢ikan haberlerin toplanmasini

isteyebilirlerdi. GUnumuuziun medya takip merkezlerinin ilk 6rnegi olan Romeike

Sirketinin mausterileri arasinda Bernard Shaiv, Oscar Wilde, Thomas Edison, Ernest

Hemingivay, Gertrude Stein gibi tUnld kisilerin yani sira Osmanli Devleti de vardi.

ROMEIKE AJANSI NIN KURULUSU:

19. YUZYILIN GOOGLE'l

1902'de New York'ta yayinlanan ve
sozcuklerin ortaya ¢ikisi ve gelisimiy-
le ilgili bilgiler veren Sézcukler Nasil
Gelilir adli bir kitapta Amerikah yazar
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Elbcrt Hubbard'in énerdigi bir sdzcuk
yer almaktadir. Kitapta belirtikligine
gore, Hubbard bir saplanti tirinu ifade
etmek Uzere "Romeikitis" sdzciginin
kullaniimasini  énermisti. Romeikitis,
insanin gazetelerde ¢ikan kendisiyle
ilgili haberleri kesip saklama hastaligi
anlamina geliyordu ve dogal olarak
sadece, yapip ettikleri gazetelere yan-
styan Unlaler arasinda gorulebilirdi.
Kitabin yazarina goére Hubbard'in bu
terimi  Henry Romeike'den tirettigi
acikti.l Ayni isimden tlretilen ve bir
donem Amerika'da kullanilan bir bas-
ka terim olan "Romeikelemek” ya da
"Romeikelendi [Romeiked]” s6zclugu
ise "kupur olarak gazeteden kesilip
albime yerlestirildi" anlamina geli-
yordu.2 Adi gecen Henry Romeike, 19.
yuzyilin son c¢eyreginde dinyanin ilk
"kuptr burosu'nu (Nevvspaper Cut-
ting Office) kuran kisiydi. insanlar bu
blroya basvurabilir ve belirli bir Gcret

‘ Bu galisirinda atif yapilan bir Osmanh belgesi
disindaki tim kaynaklara internet yoluyla
ulasiimistir. Gonderme yapilan The Timea,

The Neurjtork Timei. Tuapeka Timei ve Otago
Wi itnea adli gazete ve dergiler, s6z konusu
yayinlarin internet ortamindaki dijital tipkibasim
arsivlerinden yararlanilarak taranmistir.
Gonderme yapilan sayilara ilgili yayinlarin
internet sitelerinden, yararlanilan kitaplarin
tipkibasim dijital kopyalarina ise http://archive.
org adresinden erisilebilmekledir. Tipkibasim
(pdl) olmayan tiim internet kaynaklari icinse

ilk atifta kaynaga erisim baglantisi tam internet
adresiyle verilmistir.

karsihginda, istedikleri herhangi bir
konuda gazetelerde ¢ikan haberlerin
toplanmasini isteyebilirlerdi. Bir inter-
net sitesinde yapilan bir benzetmeyi
aktaracak olursak, Romeike, caginin
arama motoruyduk bir baska deyis-
le, 19. yuzyilin sonlariyla 20. yuzyilin
baslarinin  Google' idi. 1920’lerdeki
reklamlarinda kullandi§i, "Basiimissa
Buluruz” ("If it's in the papers we get
it out") sloganinin icerdigi iddia, bu-
gundn insanina gergekten ayni dlcide
iddiali olan Google'l cagristiracaktir.4

Rus asilli bir girisimci olan Romeike'ye
gore kendisinin yarattigi sektériin do-
gus hikayesi soyleydi: Romeike 1879'da
Paris'te dolasirken, bir kadinin bir ada-
ma on adet kadar gazete verdigini ve
karsihginda adamin da kadina 10 Frank
verdigini gorir; fakat adamin, aldigi
on kadar gazete icin verdigi paranin
Ustind almasi gerekirken almadigini
fark ederek sasirir ve bunun sebebini
o6grenmek ister. Kadinin dedigine gore,
gazeteleri yuksek bir rakama satin alan
bu adam Unlu bir sanatcidir ve bir ser-
gide tablosu bulunmaktadir. Adam
Paris'te yayinlanan tUm gazetelerde
tablosuyla ilgili ¢ikan tum haberle-
ri ve yorumlari merak etmekte ve bu
nedenle kendisi icin gazeteleri okuyan
ve bir kdseye ayiran bu kadindan o
gazeteleri daha yiksek bir fiyatla sa-


http://archive

tin almaktadir. Sahit oldugu bu olay
girisimci ruhlu Romeike'nin hayatini
degistirecektir. Romeike bu isi yapmak
Uzere kendisine inanan Edward Curtis
adli bir baska girisimciyle birlikte ilk
olarak Londra'da, 1881'de Romeike G

Curtis adiyla bir biro kurar.5

Romeike basta musterilerine butin ga-
zeteyi daha pahaliya satarak kar eder-
ken, sonradan mdasterilerinin gazetenin
tumayle ilgilenmedigini, sadece kendi-

listesi yoktu. Kurucu Henry'nin oglu
Georges ile Henry'nin kardesi Albert
iki yil 6nce islerini ayirmislardi ve
dolayisiyla piyasada artik iki Romeike
bulunuyordu.8 Ornegin kitaplariyla il-
gili kupdrleri toplayan Ernest Hemin-
gway, ayrilik sonrasi sirketin unvanina
ekledigi "Orijinal" ibaresinden &turd
mektuplarinda "Bay Orijinal Romeike"
diyerek alay ettigi ogul Romeike'ye
abone iken, yayincisi Scribners, kardes

Romeike'ye aboneydi.s 1926'da slogan

ISIN YAPILMA BiGiMi:
KADINLAR VE ERKEKLER

Romeike Sirketi 50-60 calisaniyla bini
askin gazete ve birkag bin haftalik der-
giyi elden gegirmekte, bu yayinlarin
icinde isim ve anahtar sbdzciklerden
olusan binlerce sdzciigl taramaktaydi.
Kupurleri kesmek gibi kalifiye sayila-
mayacak isi erkekler yapiyordu. Glg-
U bir hafizaya sahip olmalari istenen
geng kadinlarsa erkeklerin kesecekleri

entelektlieller Romeike'ye abone olurken airjj narsisist bir meraktan yola
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ctkmiyorlardi. Kimileri igin, benzetecek olursak, imanin Google'da kendi ismini

aratmadi gibiydi. Ama kimisi (Hemingivay gibi) RomeikeVyi bir kamuoyu arastirmasi

olarak kullaniyor, yeni eserinin yarattigi etkiyi 6lgmeye calisiyor ve kimisi de

muhtemelen yazacag! eseri zenginlestirecek malzeme biriktiriyordu.

leriyle ilgili haberi okumak ve saklamak
istediklerini fark edecektir. Bu saptama
ayni gazetenin farkl haberlerini farkh
kisilere satarak daha ¢ok kar etmesini
saglar; artik kupur kesmeye baslamistir.
ilk zamanlarda biitiin gazeteleri kendisi
okumakta, bltun isi kendisi yapmakta
ve elde ettigi dusuk karla ge¢im sikin-
tisi cekmektedir. Birkag yil sonra isleri
yoluna girmis, Londra'da kurulan sirket
ayni adla is hayatina devam ederken
Henry Romeike 1884’te Manhattan’a ta-
sinmis ve bu sefer ABD'de ayni isi yap-
maya baslamistir. 1890'lara gelindigin-
de artik Berlin, Paris gibi merkezlerde
subeleri olan, yaninda 50 kisi ¢alistiran,
3000 musteriye hizmet veren ve sade-
ce haftada 12.000 gazete sayisindan
kestigi 30.000 kuplri postalamak igin
yuklu bir para 6deyebilen bir girisimci-
dir. Ote yandan sektér biitin diunyaya
yayllmis ve bini askin bir personel bu
sektorden yasamini kazanmaya basla-
mistir.6 Romeike Sirketi 1921'de verdigi
bir ilanda, musterileri i¢in 3000 gazete
ve 1000 dergiyi taramakta olduklarini
belirtiyorduk

Henry Romeike 1903'te 6ldu. 1916 da,
kurucusu oldugu Romeike Sirketi'nin
reklamlarinda, "Gergekten Henry mi?
Baska Romeike'ler Hayal Kirikligi Ya-
ratabilir” seklinde bir slogan gérulu-
yordu. Elbette uzun bir Romeike'ler

ROMEIKE

PRESS CLIPPING
SERVICE

ia prepared to supply you with
current Information from the
nowspaper» and magazine» on
whatover subjeet may interest
you. Bo it politics, bc it buai-
ness, be it Science, there ia mailed
to you daily just what you want
to read from

3000 newspapers

1000 magazine»

PBESS OUPPINGS nro becom-
injil more and tnorc a necessary
adjunct to progrcsSive businesses.

“1f it’s in the papers
wo get it out.”
ROMEIKE

is synouymous "wit! presa clipping
aerviee.

Henry Romeike, Inc.
106-08-10 Seventh Avenue
New York

biraz yumusatildi, ("Baska Herhangi Bir
Romeike ile Baglantisi Yoktur"), birkag
hafta sonra ise tamamen kaldirildi.
Ogul Georges yedi sene once dlmus,
kardes Albert ise o yil 73 yasinda isi
birakmis ve musterilerini bir baska sir-
kete devretmisti. 1881’den beri ilk defa
artik kupir isinde Romeike ailesinden
kimse yer almiyordu.l0 ABD'deki Ro-
meike Sirketi 1960'larin sonlarina ka-

dar faaliyetine devam etti.ll

kupurleri 6nceden tespit edip kalem-
le cerceve icine alan beyin takimini
olusturuyorlardi. Bir habere bakilirsa,
bunun sebebi erkeklerin kisa zamanda
sikihp haberi okumaya baslamalariy-
di; oysa haberlerin okunmasi degil,
sadece tespit edilmesi gerekiyordu.l2
Soézclk taramasi yapacak kadinlar ara-
sinda isbélumi yapmak makul bulun-
mamisti; bitin kadinlar butdn isimleri
tariyordu. Kadin sef ginde iki defa
zil galar ve calisanlari ustu kupdrler-
le dolu bir panonun basina toplardi.
Burada kadin sef yeni musterilerin
isimlerini dikkatle telaffuz ederdi. Her
yeni misterinin ismi bir hafta boyunca
bu sekilde giinde iki kez okunurdu. Er-
keklerden olusan bir grup ise haberleri
kesip kupurlere yayin tarihini ve hangi
yayindan alindigini gosteren birer not
ilave eder, ardindan bu sefer yine ka-
dinlardan olusan bir kadro bunlari si-
niflar ve uygun cekmecelere koyardi.n
Romeike yalnizca belirli bir tarihten
sonrasi igin sdzcik taramakla yetinmi-
yordu; bir stre sonra gazetelerde ¢ikan
haberleri, az ¢ok ismi bilinen herkesle
ilgili yayinlari indekslemeye baslamisti
ki boylece geriye donuk olarak tarama
yapmak da mimkin olacakti. Arsivin-
deki gazeteler kisa stirede milyonu asti.
insanlarin tahminlerinin gok 6tesinde
Ornegin

kupir bulup postaliyordu.

1920'ierden
bir Romeike
reklami.

C'omell Alumnie
Newi, Cilt XXII, No 32,
19 Mayis 1921.

Londra’daki
RomeikeGCurtis
sirketinin bir
reklami.

Bu reklam
¢iktigi siralarda
Henry Romeike
1884'te tasindigi
Newv York'ta,
Henry Romeike,
Inc. adh sirketin
basindadir.
Londra’daki
sirket Henry
Romeike’den
bagimsiz olarak
faaliyetine
devam etmistir,
(yan sayfa)

A. Cotgrave.

A Coritent and
Subjeet Iridex

to General and
Periodic.al Literatire,
London: F.liol Siock,
1900.
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Henry

kumarla ilgili haberlerin toplanmasini
isteyen bir musteri, kupurler gelmeye
basladiktan bir iki giin sonra kupurle-
re bogulmus halde siparisini iptal et-
mek zorunda kaldik Ancak Google'in
basindaki “"arama motorunun aranan
seyle ilgisiz sonuglar Gretmesi" sorunu
Romeike'nin basinda da vardi. Kadinlar

haberleri okumayip sadece sozcikleri

MEIKE
Jio fiPiH AVfiIMUE.

o L

VvV o#*!

Henry
Romeike'nin
Walt Whitman'i
abone olmaya
davet ettigi 1891
tarihli mektup.

The Walt Whilman
Archive, http://www
whitmanarchive.
org/manuscripls/
findiny aids/Boston_
Publlc_Library.html,
19 Kasim 2008.
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taradiklari icin musterilere kendileriy-
le ilgisiz kupdrler gonderilebiliyordu.
Ornegin karikaturist John Held'e ken-
disiyle ilgili oldugu dasunilerek "Stage
Door John Held by Polige” bashkh bir
haber gonderilmisti ki, bu haberde "Sta-
ge-Door-John" tiyatrolarin kapisindan
ayrilmayip sanatgcilarla konusmak igin
firsat kollayan insanlar icin kullanilan
bir ibareydi ve haber aslinda boylesi
birinin polis tarafindan alikondugunu
anlatiyordu. Bir sut ureticisi yine sut
endustrisiyle ilgisi olmayan, yalnizca
"sagmak" sdzcugunun bir deyim olarak
kullanildigi kupurler almaktan sikayet
ediyordu.'s Bu tir sikayetleri olan ya da
haber ayiklayan kadinlarin atlayip go-
remedigi gazete haberlerinden bir bas-
ka kanalla haberdar olup Romeike'ye
sitem eden baska musteriler de vardi.
Ama genellikle musteriler aldiklari hiz-
metten memnundu.16

ROMEIKE'NIN MUSTERI
PORTFOYU VE AMERIKAN
ENTELIJENSIYASI

Romeike belli ki kisisel birtakim talep-
leri (narsisizm, kapris, kibir, kiskanglik)

tatmin edecegdini distnerek yola ¢ik-
misti. Mdsterilerine génderdigi gazete
kupdrlerine yazinin hangi gazetede ve
hangi tarihte yayinlandigini gdésteren
basili bir form ilistiriyordu, (bkz. 5I'deki
resimler) Bu basili formun {zerinde,
Romeike Sirketi'nin adres bilgilerinden
baska bir de iskogya’nin ulusal sairi Ro-
bert Burns'un iki dizesi yer aliyordu: "O
wad some Povver the giftie gie us / To

see oursels as ithers see us!"

Robert Burns, "To a Louse” adli bu si-
irinde bir kilisede gordugu, basina
takti§i yeni bir sapkayla caka satan
bir kadini anlatmaktadir. Sair, kadinin
sapkasinin Uzerinde ylriyen bir bit (a
louse) goérur ama kadin sapkasiyla ¢ok
guzel gérundugunu dusunurken sap-
kanin Uzerindeki o bitle aslinda komik
duruma distugunian farkinda degildir.
Bu nedenle Burns dizelerinde, "Ah bir
kudret olsa da bize bir yetenek verse /
Kendimizi baskasinin goziyle gorelim
diye!" dileginde bulunur. Tahmin edile-
cegi gibi bu kisisel istedi -baskalarinin
onlara nasil baktigini anlama istegini-
duyacak olan kesim gazetelerde boy
gOsteren ressam, artist, sair, yazar, ka-
rikatlrist vb. entelektuel kesimdi. Ber-
nard Shavvun da gururla "ilk musterisi
benim" diye iddia ettigi'7 Romeike, cogu
Amerikal olmak tzere, bu kesim icinde
kisa surede popilerlik kazandi.

Cok sayida entelektiielin terekesinde
Romeike'den gelen kupirler ya da mek-
tuplar bulunmustur. Arsiv kataloglarin-
dan yola cikilarak tespit edilen ve bun-
larin en Gnlaleriyle sinirli bir liste dahi
hayli uzundur: Bernard Shavv'un yani
sira Oscar Wilde, Ernest Hemingvvay,
Whistler, Gertrude Stein, Dollie Rad-
ford, Eunice Tietjens, Elias Tobenkin,
Lion Feuchtwanger, Maarten Maartens,
Norman Kingsley Mailer, Abraham Rat-
tner, Esther Gentle Rattner, Thomas
Nast... Anlasildigina goére Romeike'yle
temas kurmamis olan basarili sanatgi-
lara da Romeike'nin kendisi ulasmak-
tadir. Ornegdin Walt VWhitman arsivinde
Romeike'nin VVhitman'i abone olmaya
davet ettigi bir mektup bulunmaktadir.
(Bkz. Bu sayfadaki resim)

Elbette bu listedeki entelektieller
Romeike'ye abone olurken sirf narsi-
sist bir meraktan yola c¢ikmiyorlardi.

Kimileri igin, bir kez daha benzetecek
olursak, insanin Google’da kendi is-
mini aratmasi gibiydi. Ama kimisi (He-
mingvvay gibi) Romeike'yi bir kamuoyu
arastirmasi olarak kullaniyor, yeni ese-
rinin yarattigi etkiyi 6lcmeye calisiyor
ve kimisi de muhtemelen yazacag eseri
zenginlestirecek malzeme biriktiriyor-
du. Bunlarin disinda Romeike'ye abone
olmayi bir kuguklik belirtisi olarak go-
ren (ve ¢odunluk olmadiklari anlasilan)
entelektieller de vardi. Romeike birkag
kez ingiltere'nin meshur haftalik mizah
dergisi Punch’in da diline dusmustu.'8
Artik kendisiyle ilgili yazilip cizilenler-
den olusan ve belki de kimi Gnlt mus-
terilerininkiyle boy o&lclsebilecek bir

kupir koleksiyonuna sahipti.

Bir gazeteye musterilerinin g¢esitlili-
gini anlatmaya c¢alisan Romeike'nin
dedigine gore, mausterileri arasinda
bulunan 6nemli bir davanin avukati
davayla ilgili olarak ¢ikan butin ha-
berleri, iskogya'dan bir misteri viski
piyasasiyla ilgili haberleri, Thomas
Edison elektrikle ilgili haberleri talep
etmisti.'9 Tum renkliligiyle Sir Thomas
Lipton'un da Romeike'nin en eski mis-
terilerinden biri oldugu bilinmekte-
dir.20Romeike’nin masterileri arasinda
gazetelerin ve nifus sayim dairesi gibi
kurumlarin da bulunmasi ilgingtir. Bir
gazete din adamlari tarafindan islenen
suglarla ilgili bir takip yapilmasini, ni-
fus sayim dairesi ise sayimla ilgili yo-
rumlarin toplanmasini istemisti.2 Ote
yandan, artist (o zamanlar bu, tiyatro
sanatcisi anlaminda kullaniyordu) ol-
mak isteyen kizini vazgegirmek igin
argiman olarak kullanabilecegi buttn
haberleri toplamak isteyen bir baba
da Romeike'nin musterileri arasinda-
dir.2 Tabii bunlar sadece bazi ilging
ornekler; ticari sirketlerin ve girisim-
cilerin binbir turlt ihtiyactan dogan
talepleri yine Romeike tarafindan kar-
stlaniyordu. Bu sonuncu kesimin talebi
sektorin ayakta kalmasini ve diunyaya
gittikge daha ok yayilmasini anlasilir
1960’larda

ABD'de ise 70'i askin "kupur ajansi”

kiliyordu. ingiltere’de 8,
vardi; bunlarin disinda dinyada 50 ul-
kede ayni isi yapan ajanslar (artik in-
gilizcede media intelligence, glinimuz
Turkiye'sindeki Ornekleri ise "medya
takip merkezi" adiyla anilmaktadir)
halen bu

bulunmaktaydi.zs  Unliiler


http://www

ajanslarin musterisi olsa da tum mus-
1930'larda
tahminen dortte bire,2»1960’'larda ise

teriler arasindaki oranlari
onda bire dusmustu.”
TANIDIK VE BiLDiIK MUSTERILER

Boylesine bir musteri cesitliligi ol-

masina ragmen 19. yizyil sonu ile 20.

muhabire réportajlar veren ve ardin-
dan Romeikenin kendilerine verdigi
kendileriyle ilgili seyleri buyik bir
hazla okumak igin malikanelerine ce-
kilen bir politikacilar kesiminden stz
etmekteydi.26 Sanatcilarla birlikte bu
egotist siyasiler kesimi de elbette ga-
zetelerin artmasiyla ortaya cikmis ya

da en azindan ilk defa bu derecede

Ouay, sonraki yillarda Pulitzer édulli
gazeteci, yazar ve siyasi analist Wal-
ter Lippman vb. ¢ok sayida siyasi figur
Romeike sayesinde arsivlerini, yani
"scrapbook” denilen kupur albumlerini

hazirhyorlardi.

Amerikan-Alman yazar ve sair Ge-

orge Sylvester Viereck'in yazdigina

Henliz kapsamini ve sidresini bilmesek de, Osmanli arsiv belgelerinden.

Osmanli Devletinin de Romeike Sirketine abone oldugunu biliyoruz.

Osmanli arsivinde 1go1 tarihli bir dosyada Romeike'den gelen kupdtrler

bulunmaktadir. 30'u askin farkli gazeteden kesilmis 50'den fazla kuptr, Osmanli

Devletiyle ilgili olarak 1gor agustosunda basinda c¢ikan haberleri kapsiyordu.

yuzyilin baslarinda Romeike'ye abo-
nelik, yaygin olarak sanatcilarin bir-
takim kapris ya da kibirlerinin tatmin
edilmesi olarak goruliyordu. Dogrusu
politikacilar arasinda da Romeike'ye
kendi
kaynaklananlar vardi. 1902'de bir goz-

abonelikleri narsisizmlerinden
lemci, butin enerjilerini kendileriyle
ilgili konusulmasini saglamaya veren,
kot bir séhrete sahip olmayi bilinme-
yen bir insan olmaya tercih edecek;
"neden konusma yapmadiklarini an-
latmak icin mektuplar yazan ve sonra
neden mektup yazdiklarini agiklayan
konusmalar yapan"; unutulur gibi ol-

duklarinda kaleme sarilip olmayan bir

Henry Romeike,
110 Fifth Avenue,
NEW YORK.
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yayginlasmisti. Ancak Romeike yukari-
da anilanlarin ve ticari amaglarla abo-
ne olanlarin disinda ¢ok ciddi birtakim
kurum ve kisilere de hizmet veriyordu.
Siyasetgi, lider vb. gibi kamuoyu tara-
findan bilinen c¢ok sayida insan, Ro-
meike aracihiiyla kendileriyle ya da
ilgilendikleri pek ¢ok konuyla ilgili ha-
berleri daha farkli saiklerle toplamak-
taydi. Romeike’nin varliklarindan séz
ettii ama adlarini vermedigi bakan
ve devlet adamlari, devlet kuruluslari
ya da adini bildiklerimizden ABD siya-
si yasaminda 6nemli bir rol oynayan
ve Romeike'nin ilk yillarindan itiba-
ren misterisi olan Senatdr Matthew
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gore, Kayzer Il. Wilhelm bir "okuma
oburu'ydu; masasi surekli olarak sasir-
tici gesitlilikte yayinlarla dolu olurdu.
Ancak mesgul birisi oldugundan onun
icin yazilari "Romeikelemek"le (terimi
kullanan Viereck'tir) gorevli birileri
vardi27 VVilhelmstrasse, akla gelebi-
lecek hemen her konuyla ilgili yayin-
lardan duzenli araliklarla kuprler
kesip Kayzer'e ulastirirdi. Son olarak
Furstenkorrespondenz de Kayzer igin
gunlik gazetelerin ve editoryal yazila-
rin ézetlerini cikarirdl.28 Kayzer'in de,
diger hukimdar ve devlet baskanla-
rinin da -séz gelimi Il. Abdilhamid'in

de- yurtici yayinlari takip etmek ko-
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Devleti'nin
Washington
Sefareti'ne
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nusunda bir sikintisi dogal olarak bu-
lunmamaktaydi. Ancak Ingiltere'de,
Amerika'da ya da dinyanin baska her-
hangi bir yerinde devletle ya da daha
0zel olarak hikimdarin sahsiyla ilgili
¢ikan yazilarin takibi daha zordu. Os-
manll Devletinden de bildigimiz tze-
re, bu is genellikle elgiliklere havale
edilirdi. Fakat 6zellikle gazete ve dergi
sayilarinin yuzlerce, hatta binlerce ol-
dugu ulkelerde elgiliklerin tim diger
islerine ek olarak bu isi de Ustlenmele-
ri, baska hicbir isle ugrasmaya zaman
aylramamalari sonucunu dogurabilir-
di. Dolayisiyla bu ihtiyacin girisimciler
tarafindan bir kar firsati olarak gorul-
mesi ve degerlendirilmesi mamkdndu.
Dogrusu Romeike basta bu ihtiyaci fark
etmemis; yukarida belirtildigi gibi bu
sektdri kurma motivasyonunu, kendi-
sinin tespit ettigi ¢cok daha kisisel bir
ihtiyaci karsilamanin karh olabilecegi
distncesinden almisti. Ancak sirket
bir kere faaliyete gectikten sonra ya
"ihtiyac sahipleri" séz konusu girisim-
ciyi buldu ya da agresif bir pazarlama
stratejisi izledigini bildigimiz girisimci-

DIPNOTLAR
1 Lcori Mead, llow Wvrdi Grow: A Brieh Study

nin kendisi bu kisileri ikna etmeyi ba-
sardi. Kayzer Il. Wilhelm’in ya da onun
Amerika'daki elcisinin  Romeike'ye
abone olup olmadigini bilmiyoruz,
ancak cok biyik ihtimalle abone ol-
mustu diyebiliriz. Nitekim Romeike de
musterileri arasinda disisleri bakanlari
ve konsoloslar oldugunu belirtmek-
tedir. Diplomatlar, gorevli olduklari
Ulkelerdeki yayinlari kendileri takip
etseler bile yokluklarinda ne yazildi-
gini 6grenmek icin Romeike'ye abone
olabiliyorlardi.29

Ote yandan, heniiz kapsamini ve siire-
sini bilmesek de Osmanh Devleti'nin
de bu noktada bir "ihtiya¢ sahibi” ol-
dugunu ve Osmanli arsiv belgelerin-
den, dinyanin bu alanda kurulan bu
ilk sirketine abone oldugunu biliyo-
ruz. Osmanl arsivinde 1901 tarihli bir
dosyada Romeike'den gelen kupirler
bulunmaktadir. 30'u askin farkh ga-
zeteden kesilmis ¢o'den fazla kupur,
Osmanli Devletiyle ilgili olarak 1901
agustosunda basinda ¢ikan haberleri
kapsiyordu. Bu tarih Osmanli Devleti

faaliyettedir. Bugiin Cision adiyla medya takibi

sektorinin liderlerinden biri olan bu sirket
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ile Fransa arasinda savas riizgarlarinin
estigi bir déneme isaret etmektedir.
Kupurlerin 10 tanesi bu gerginlikle, 10
tanesi sultanin sahsiyeti ya da sarayla,
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boylece yapmis oldugumuz mini anketi
yapmasini sagliyor, hem de Osmanli
Devleti, gindemindeki uluslararasi bir
sorunla ilgili yapilan yorumlara ulas-
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Kupdrlerle dolu bu dosyanin arsivde
muhtemelen ¢ok sayida benzeri vardir
ve bunlar bir araya getirildijinde Ro-
meike yuzlerce gazeteyi tarama firsati-
na sahip olmayan guinimdaz tarihgileri-
ne de hizmet etmis olacaktir.

"Atina ve Floransa'da s6hret, defne-
den bir tac seklindedir; Londra'da
ise 'Romeikeler’ tarafindan temsil

edilir.”s'
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Vatandaslik
kavraminin gelisimi

DOSYA EDITORU: MEHMET HACISALIHOGLU

Yildiz Teknik Universitesi Kiresel
incelemeler Merkezi (KiM), Tirkiye'de
vatandaslik meselesini tartismak
amaciyla son yillarda ¢ toplanti
duzenledi. Bu toplantilardan
sonuncusu 2008'de J6n Turk
ihtilalinin de 100. yildénimi géz
oninde bulundurularak "Turkiye'de
vatandaslik rejiminin tarihsel
kokenleri: 1. Abdulhamid ve Ittihad
Terakki Dénemleri" bashgi altinda
dizenlendi. Toplanti, meselenin
glincel boyutu kadar tarihsel
boyutunun da son derece karmasik ve
carpici oldugunu gosterdi.

Fransiz devriminden beri vatandaslik
meselesi modern devletlerde en ¢ok
tartisilan konulardan biri olmustur.
Bu tartismalardaki en temel soru,
ozellikle farkli dinleri ve etnik gruplari
barindiran devletlerde, toplumun
vatandas olarak hangi cercevede
"esit" hak ve 6zgurluklere ve gorevlere
sahip olacaklari noktasiydi. Ornegin
devletin resmi dili veya dilleri hangi
etnik grubun dilleri olacakt1? Flerkes
askerlik yapacaksa, orduda dini
ihtiyaglari gidermek i¢in hangi dinlerin
temsilcileri gérev yapacakti. Farkh
dine mensup askerleri karistirmak mi
yoksa ayri birlikler halinde toplamak
mi gerekecekti, gibi ¢cok farkh sorunlar
ve tartismalar gindeme gelmistir.
Dosyanin ilk makalesinde Fikret
Adanir (Sabanci Universitesi) Osmanl
Devleti'ndeki vatandaslhk meselesini
Avusturya-Macaristan imparatorlugu
ve Rus Carligi ile karsilastirarak
tartismakta, aralarindaki farklari ve
benzerlikleri ortaya koymaktadir. Bu
U¢ imparatorlugu karsilastirabilecek
bilgi birikimine sahip nadir
tarihcilerden biri olan Adanir,
makalesinde Osmanli Devletinde
yasanan slrecler ve sorunlarin

Osmanli'dan daha modern kabul
edilen Avusturya-Macaristan'da ve
Rusya’'da da yasanip yasanmadigini
incelemektedir. Bu baglamda
Osmanli'da uygulanmaya c¢alisilan
vatandaslik konseptinin 19. yuzyilda
gelistirilmis 6zgurluk anlayiglari iginde
nasil bir konuma sahip oldugunu
degerlendirmeye calismaktadir.
Cihan Osmanagaoglu (istanbul
Universitesi), makalesinde Osmanli
Devleti'nde vatandaslik rejiminin
gelisimini Tanzimat Fermam'ndan
baslayarak ele almakta ve 6zellikle
hukuk metinleri Gzerinden

giderek, 1869'da ¢ikarilan Osmanl
Vatandashgi (Tabiiyyet-i Osmaniye)
Kanunu'na gore belirlenen Osmanli
vatandashginin kapsam ve sinirlarini
ortaya koymaktadir.

Mehmet Hacisalihoglu (Yildiz
Teknik Universitesi), 1l. Mesrutiyet
déneminde ittihadTerakkinin takip
ettigi vatandashk-kimlik politikasi
konusunda yurutulen tartismalari ele
almaktadir. Son zamanlarda ortaya
atilan gorasleri de ele alarak elestirel
bir degerlendirme yapmaktadir.
Osmanli'da vatandaslik, kimlik ve
aidiyet konulari tartisilirken 6n
plana ¢ikan en énemli sorular farkl
etnik gruplarin temsilcilerinin veya
aydinlarin Osmanh vatandasligini
nasil algiladigi ile ilgilidir. Bu
baglamda farkh dini ve etnik gruba
ait cok sayida aydin ve siyasetgi

ele alinabilirdi. Ancak bunlar
arasinda iki énemli sahsiyete yer
verildi. Bunlardan biri Arnavut asilh
Semseddin Sami (Frasheri), digeri
ise Ermeni aydin ve devlet adami
Krikor Zohrab. Bulent Bilmez (Bilgi
Universitesi), makalesinde Semseddin
Sami'nin ayni dénemde hem
Osmanli, hem Arnavut milliyetgiligi

IMPARATORLUGUMDA

dusincelerini temsil eden bir kisilik
oldugunu ortaya koymaktadir. Bu
sekilde Osmanll'nin son dénemlerinde
yasanan vatandaslik tartismalarinda,
glinimiz bakis acisiyla tezat gibi
gorunse de, farkli kimlikler ve bu
kimliklere sadakatin ayni kiside
gorulebilecegini ve bunun da
Osmanli'nin bir gercegi oldugunu
gostermektedir. Rober Koptas

ise Krikor Zohrab'in bir yandan
Ermeni cemaati iginde dnemli bir
konuma sahipken, 6te yandan
Osmanli aydinlari arasinda ve

devlet yonetiminde dnemli roller
oynadigini ortaya koymaktadir. Butin
tartismalara ragmen Ermenilerin,
Osmanli Devleti'nde 1915 yilina kadar
Muslimanlarla bir arada yasadigini
ve Ermeni aydinlarin énemli bir
kisminin bu amaca hizmet ettigini
vurgulamaktadir. Vatandaslikla ilgili
tartismalar ginimuzde de gerek
Turkiye'de gerekse diinyanin birgok
tlkesinde farkli boyutlariyla devam
etmektedir. Ornegin gegen yillarda
Almanya'da cifte vatandaslik meselesi
tartisilirken, cifte vatandashga karsi
¢tkan kesimin en temel argimani bir
kisinin iki farkh devlete sadakatinin
s6z konusu olamayacag! seklindeydi.
Oysa Osmanli devletinde bunun ¢ok
saylda 6rneginin bulundugunu ve
hatta bunun pek de yadsinmayan bir
durum oldugu gérmek mimkuandur.
Ayni sekilde, Tarkiye'de yuratilen
vatandaslik tartismalarinda tabu
olarak gorulen birgok noktanin
Osmanli'da ¢cok daha kapsamli

ve rahat bir sekilde tartisildig
gorulmektedir. Bu anlamda bu dosya
Turkiye'deki guncel vatandaslhk
tartismalari igin de bakis agilarini
zenginlestirecek bircok ipucu
icermektedir.



19-20. YYDA OSMANLI'DA VATANDASLIK

KARSILASTIRMALI BiR DEGERLENDIRME

CARLIK RUSYA'SI VE HABSBURG
IMPARATORLUGU ARASINDA
OSMANLI DA VATANDASLIK

FIKRET ADANIR

Romanov. Flabsburg ve Osmanli tirld c¢okdinli, coketnisiteli devletler etnik
milliyetcilik tehdidine bir ¢esit imparatorluk milliyetgiligi ile cevap vermeyi
denemislerdir. Fakat merkezi irade ¢ogulcu pozisyonu bir kez terk ettikten sonra,
her U¢ imparatorluk kapsaminda da etnik ayricaligi durdurmak artik mimkun
olmamistir. Osmanliya donersek diyebiliriz ki. Osmanli yenilesme hareketinin
Onerdigi vatandaslik modeli, 1g. ylzyilin goérdagu ozgurluk paketleri icinde

on siralarda yer alir.

"Vatandaslik" meseleleri son yillarda
hemen her yerde en fazla tartisilan
meseleler haline geldi.l Burada va-
tandaslik kavramindan anladigimiz,
devlete siyasal aidiyetin ifadesidir.
Bu arada onceleri salt siyasal icerikli
olan bu aidiyetin tarihi siire¢ i¢inde
esasli bir donusime ugradigr bilini-
yor. Bireyle devlet arasindaki ilis-
kinin, o6zellikle 1776 tarihli Virginia
insan Haklari Bildirisi (Declaration
of Rights) ve Fransiz devriminin ge-
tirdigi 1793 tarihli insan vc Vatan-
dashik Haklari Bildirisi (Declaration
des droits de I'Homme et du citoyen)
gibi, dogal haklar felsefesinden esin-
lenmis belgeler 1s1§inda, bugin artik
bireyin elinden hicbir yerde asla ali-
namayacak bir tur evrensel haklar
demetini de kapsadigi dasunilmek-
tedir.

Benim yazimin amaci, miltietnik
yapilara sahip Habsburg, Romanov
ve Osmanli  imparatorluklarinda
vatandaslik ya da ona benzer iliski-
lerden hangi asamadan sonra ve ne
baglamda s6z edilebilecegini irdele-
mek ve bdylece buginki toplantinin
konusuna giris mahiyetinde kisa bir
degerlendirmede bulunmaktan iba-
rettir.

TABIIYYET, UNTERTANENSCHAFT,
PODDANSTVO

Birgok yazarin "klasik dénem" Os-
manll imparatorlugjumda hiukimdar-
la tebaa arasindaki bagr agiklarken,
konuya islam hukukundan esinle-
nen bir ayrimla girdigini gézlemliyo-
ruz. Bu bakisa gdére, Osmanli siyasi
felsefesinin temelinde dunyanin bir
kisminin "dar ul-harb", yani savas
alemi, diger kisminin ise "dar ul-is-
lam", yani baris alemi olarak algilan-
mas! yatar.2 Boyle bir dusincenin
Osmanll'nin "zimmi" olarak tanimla-
digr gayrimuslim nufusu Musliman
tebaadan ayirt etmeye yaradig: ka-
bul edilse bile, olduk¢a sekli kaldi-
gini gérmezden gelemeyiz. Tebaa ile
hikimdar arasindaki iliskilerin bol-
gesel farkhliklar gosterdigini hatirla-
yalim; hatta bazi bakimlardan Mus-
lim-gayrimuslim ayriminin anlamsiz
kaldig! bile séylenebilirs Ustelik dar
tl-islam dahilinde bir tek degil, hep
bircok hukumdar olagelmistir-, Os-
manli Anadolu'su yaninda 6rnegin
bir Memlak Misir't vardi, bir Safavi
iran'i vardi. Dar il-islam iginde sa-
yabilecegimiz bu tlkelerde tabiiyyet
konusunda kuskusuz farkli uygula-
malar tespit edebiliriz.



Fakat dar ul-harb ve dar ul-islam
tarzinda net bir bélinmuslugin ne
denli gercek¢i oldugunu sorgular-
ken, modernite Oncesi donemlerde
toplumsal, kultirel veya bdlgesel
farkliliklarin esas oldugunu da go6z
ardi etmiyoruz. Bu farkhliklar za-
manla azalmis midir, yorksa artmis
midir? Karsilastirmaya konu olan
her U¢ imparatorlukta da 16, 17 ve 18.
yuzyillar boyunca giderek belirginle-
sen bir idari merkezilesme yaninda
nufusun da homojenlestigi soyle-

nebilir, yani farklihklar azalmistir.
Once Osmanli'yl ele alirsak, timar
sisteminden iltizam sistemine gegis
mali acidan bir merkezilesme sayila-
bilecegi gibi, tebaa arasindaki statu
farklarinin da azalmasini beraberin-
de getirmistir.") Bu arada su iki 6rnek,
tebaa haklarinin komsu ve rakip im-
paratorluklar nezdinde nasil korun-
dugu veya cesitli cemaatler uzerinde
nasil bir himaye hakki arandigi konu-

sunda iyi bir fikir veriyor:

(1) 16. yuzyilla dek Dodu Akdeniz
kdkenli insanlarin ticaret yapmak
amaciyla Venedik'te yerlesme hak-
lar1 yoktu. Buna ragmen Adriyatik'in
hékimi konumundaki bu buyldk li-
man kentinde 1516 yilinda yeni bir
(Ghetto "Eski

Getto” dense de aslinda Yeni Getto)

getto'nun Vecehio,
kurulmasina izin verilmistir. Bu olay,
bazi Osmanl Yahudilerinin sultanin
tebaasindan olduklarini éne sirerek
Venedik'te yasamay! ve serbestge ti-
caret yapmay talep etmis olduklari
gerceginden hareketle izah edilmek-
tedir.}

(@ imparatorice Maria Theresia
1740'h Yahudileri
Bohemya’dan kovup atmaya yelte-

yillarda

nince Osmanli hukimeti mudahale
etmis, gerekirse bu Yahudileri ken-
di tebaasina alacagini ima etmis ve
sonu¢ olarak bdéyle bir sirgunin 6n-
lenmesine katkida bulunmustur.6

Simdi
bir goz atarsak, adi

Habsburg imparatorluguna
gecen Maria
Theresia'nin 1753 yilinda Codex The-
redianus olarak bilinen bir kodifi-
kasyon sireci baslatmis oldugunu
tespit edebiliriz, ki hedefi impara-

torluk idaresini daha akilci yontem-

ler yardimiyla merkezilestirmekti.
Bu sireg, dnce Maria Theresia'nin
oglu 11. Joseph’in 1781 yilinda lanse
ettigi reform paketi ve ardindan 1811
yilinda kabul edilen "Genel Medeni
Kanun” (Allgemeines BirgerUches
Ge&etzbuch) ile amacina ulasacaktir.
Bugun dahi az bir degisiklikle yurar-
likte olan bu medeni kanun, Aydin-
lanma devri felsefesinin ve bu bag-
lamda Fransiz devriminin etkilerini
yansitir; érnegin prensip itibariyle
butun bireylerin esitligini ve 6zglr-
lGgunu varsayar.7

Fakat buna ragmen Habsburg
imparatorluju'nun daha 18. yizyil
sonlarinda modern anlamda bir va-
tandaslik hukukuyla tanismis oldu-
gu sdylenemez. Bilakis imparatorun
modernlesme olarak goérdigu mer-
keziyetgilik hedefi, tebaanin bazi
kesimleri tarafindan bir cesit des-
potizm olarak algilaniyordu. Nitekim
1770'lerden

Cingeneleri

itibaren gozlemlenen
islah  politikalari pek
sonug vermeyecekti. Ozellikle II. Jo-
seph demircilik, kalaycilik, calgicilik
gibi geleneksel Cingene mesleklerini
sinirhyor, Cingelerin kendi aralarin-
da evlenmelerini yasakliyor ve dog-

mus olan cocuklarini da ellerinden

alarak, yerlesik koylu ailer yaninda
buyutilmelerini emrediyordu.0 Ayni
sekilde, Yahudi yasam tarzinin Hi-
ristiyan yasam tarziyla uyusmadigi
goriasindeydi. o sebeple Yahudilerin
cemaat hayatina mudahele ederek
onlari kendi geleneklerini terke ve
Hiristiyan Alman kdltirine asimi-
Bu hig
de popiler olmayan bir politikaydi;
halk
insanlarin sehirle-

le olmaya davet ediyordu.

Katolik Kilisesinin etkisindeki
Yahudi
re yerlesmesine, esit haklarla mulk
sahibi
Nitekim Yahudilere esit vatandaslik

kokenli

olmasina siddetle karsiydi.

hakki taninmasi, 1848 devrimine dek
bekliyeceklir.y

«753 te Codex
Theresianus
adiyla bilinen
kodifikasyon
surecini baslatan
Maria Theresa.
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Gcemaldegalerie
der Akademie der
bildenden Kinste,
Viyana.

TOPLUMSAL TARIH

11. Joseph yaptigi
reform hamlesiyle
koylunun
durumunu
dizelterek

soylu toprak
sahiplerinin
gucund kirmayi
denedi.

Albertina, Viyana.

Tahta ciktigr yil,
1839'da Mustafa
Resid Pasa'nin
hazirladigi
Tanzimat
Fermani'ni
onaylayan
Sultan
Abdilmecid.
(yan sayfa)

Osmanl Dinyasindan
yansimalar 55
Necdet Sakaoglu -

Nuri Akbayar



kapikullarini
andiran bir
"saray adamlari”
zumresi, énce
111. Petro (sagda)
déneminde
mecburi
hizmetten
muafiyet
kazanmis,

1. Katerina
(solda)
déneminde de
dvcrjanstve adi
altinda hukuki
bir statliye
kavusmustur.

Hermitagc Muzesi,
Petersburg.

josepninism ailye un kazanan du re-
form projesi icin asil buyuk yenilgi,
kdylilerle soylular arasindaki iliski-
ler alaninda yasanmistir. Habsburg

imparatorlugunda topra§i isleyen
koylinin buyik cogunlugu serf sta-
serflerin

tusiindeydi. Bu durumu,

Rusya'daki toprak koleliginden pek
farkli degildi. Soylu toprak sahipleri,
Patrimonialgericht&barkeitadiyla bi-
linen, babadan kalma bir yargi yetkisi-
ne de sahiptiler; falakaya yatirip dév-
durmek gibi, her tarla disiplin cezasini
uygulayabiliyorladi. Joseph, kéylinin
durumunu, 6rnegin angaryay! azalta-
rak biraz olsun duzeltmek suretiyle
bilhassa Bohemya ve Macaristan'da
¢ok belirgin olan soylu toprak sahip-
lerinin hékimiyetini -gene merkezi
yonetim yararina- kirmak istiyordu.
Ama Josephism basarisiz oldu: impa-
rator tam da 1790 yilinda, yani Fransiz
devriminin yeni bir ¢cag acti§i sirada, o
gline dek uygulamaya koymak icin ¢a-
listigi yeniliklerin cogunu geri almak
zorunda kalmistir.10
Rusya’ya gelince, vatandashk hu-

kukunun gelismesi acgisindan ba-

kildiginda, bu
Habsburg'dan cok Osmanli'ya ben-

imparatorlugun

zer bir durum arzettigini belirtmek
1649 yilina dek kodifiye
edilmis bir normlar sistemi yoktu.

gerekir.

O yil kabul edilen ulozenie (dustur,
kodeks) Ulkenin yonetimini nispeten
bir sisteme sokma amaci guduyor ve
baslica iki yenilik getiriyordu: (1) Bi-
tun koyluler serf statiisine (krepe*
tnide&tvo) indirgeniyordu; (2) kentli
nufus, devlete karsi kolektif yokim-
l0lok (krugovaja poruka) altina so-
kulmaktaydi.l Bu arada hemen belir-
telim ki, Rusya'da de bacto var olan
soylular sinifi, gene Osmanli‘dakine
benzer bir sekilde, kendini bir turla
de jure olarak kabul ettiremiyordu.
Osmanli'nin  kapikullarini andiran
bir "saray adamlari” zimresi, dnce
111. Petro doneminde (1762) mecburi
hizmetten muafiyet kazanmis, sonra
da 1785 yilinda, yani Il. Katherina
déneminde, dvorjan&tvo adi altin-
da bir hukuki statiilye kavusmustur.2
Montesquie’den etkilenen bu mes-
hur carige, toplumun en st katman-
lari yararina bazi kisisel haklar dahi
tanir.

Ornegdin bedensel iskence,

yargisiz tutuklama gibi cezalandirma
yontemlerinin soylulara uygulanma-
sini yasaklar.'} Ama serflik miesse-
sesi, birtakim kanli kéylu ayaklan-
malarina ragmen, iste bu dénemde
iyice yerlesecektir.1!

Vatandaslik haklari baglaminda Rus-
ya Orneginde gbz 6nunde tutulmasi
gereken bir baska husus daha var:
Habsburg ve Osmanli imparator-
luklar1 18. ve 19. yuzyillarda sirekli
toprak kaybederken, Katherina ve
ondan sonra gelen carlar idaresinde
Rusya alabildigine genislemistir. Bu
genisleme sireci, 6rnegin Kafkasya
gibi cevre ydrelerde yerel elitlerin
sistemle butiunlesmesini saglamak
amaciyla onlara bazi ayricaliklar ta-
ninmasini da icermekteydi.'s Sonug
olarak, bir yandan imparatorlugun
merkez bolgelerinde toplumsal fark-
lar azalir, demiryolu, telfgraf gibi
yeni teknolojiler sayesinde merkezin
tasraya hakimiyeti pekisirken, ote
yandan da ¢ok gesitli etnik ve dinsel
gruplar barindiran ve biteviye genis-
leyen bir cografya uzerinde tutarl

bir idare sistemi, az cok homojen bir



toplumsal yapi ve esitlikci bir siyasal
rejim gelistirmek neredeyse olanak
disi  kalmaktaydi. Nitekim yasalar
onunde esitlik kural, 19. ylzyil sonu-
na dek bir tirli uygulanamayacakti.
Ornegin 1861 yilinda serflik miesse-
sesinin ilgasi, imparatorlugun sade-
ce belirli bolgelerini ilgilendiren bir
hadiseydi.l6 Hatta inkilap¢i burokrasi
koyluyl korumak, egitmek ve kalkin-
dirmak isterken, gercekte onu daha
da gerilere géturmus olabilir.?? Gene
1864°'ten

maya gegcirilen yerel yénetim meka-

itibaren tedricen uygula-

nizmalari (zem&tvo) bazi bdlgelere
ancak yarim yizyil kadar bir gecik-
meyle ulasmistir.10

belediye olma hakkini kazanir. Kent
sakinleri dort toplumsal kategoride
dasunidlmustar: Soylular, memur ve
esraf, mulk sahibi orta sinif ve mulk
sahibi olmayan, fakat vergi veren alt
tabaka. Bu gruplar, énce 100 delege
belirlerler. Bunlar arasindan ikin-
ci bir se¢cimle 25 meclis Uyesi tespit
edilir. Bunlar da nihayet belediye
baskanini segerler ki, kanuna gore
bu kisinin yilda en az 10.000 gimus
ruble geliri olmasi gerekiyordu. 1874
yilinda Tiflis'te bir de kent dumasi
kurulur. Kent halki, 6dedikleri ver-
gi miktarina gore u¢ sinifa ayrilir.
Boylece mureffeh zimre, 6zellikle

Ermeni tlccar idareyi ele gegirir: 72

B—

tilal drgutlerinin hem de Gurcli mu-
halefet hareketinin merkezi olacak-
tir. Daha da ileri giderek hatirlatalim
ki, 20. yuzyila damgasina vuracak ki-
siliklerden biri olan loseb Besarionis
dze Jughashvili ya da takma adiyla
Stalin de bu ydrede yetismistir.

Ozetle, bireylerin devlete aidiyetleri
anlaminda bir "tabiiyyet" kavraminin
(poddctnatvo) 19. yuzyil sonlarina
dogru artik Rusya'da da yerlesmis ol-
dugu soylenebilir.20 Hatta Rusya 1905
devrimiylc mesruti ve demokratik bir
yaplya dahi kavusacaktir.2 Ne var ki
hemen bir yil sonra isbasina getirilen

Stolypin hikimeti déneminde (1906-

« M asama

Osmanli'da "dar Gl-harb” ve "dar dl-islam” tarzinda bélinmusligu sorgularken,

modernite 6ncesi donemlerde toplumsal, kultirel veya bdélgesel farkliliklarin esas

oldugunu g6z ardi edemeyiz. Farkliliklar azalmis midir, yorksa artmis midir? Ug

imparatorlukta da 16, 17 ve 18. yuzyillar boyunca idari merkezilesme yaninda

ndfusun da homojenlestigi sdylenebilir, yani farklihiklar azalmistir.

a

Vatandaslik haklari konusunun, Ha-
bsburg ve Osmanli misallerinde de
gorulecegi gibi,
tehdit

Carlik Rusya'sinin
etnik,
dinsel ya da ulusal ayrimcilik ha-

butunluguni eden

reketlerinden soyutlanmis olarak
disinulemeyecegini bilmeliyiz. So-
runun karmasikhigini, somut bir or-
nek bazinda, Gurcistan’'in baskenti
Tiflis'in 19. yuzyil boyunca gegirdigi
evreler Uzerinden aciklamak mim-
kin.~A Asrin baslarinda Tiflis, Er-
menilerin yodun olarak yasadiklari
bir Kafkas kentiydi, 20.000’'i bulan
nifusun sadece %2i,5 kadari Gurci
idi. Gurcistan 1828’de Rus idaresi al-
tina girdikten sonra iktisadi hayatin
canlandigl ve tasradan kente dogru
bir go¢ basladigi gozlenmistir. Fakat
1840’ta niufusun %751 hald Ermeni
kdkenlidir. Kent o yil bir gesit idare
meclisine kavusur. Emlak sahipleri,
tuccar ve esnaf, ikiser idare meclisi
Uyesi secerler. Bu dizenleme, dnce
Girci soylular alehyine, Ermenilerin
ise lehine isler. Fakat yuzyilin ikinci
yarisinda koyden kente goégler hiz-
landik¢a, Ermeni esnafin gucu azalir.
1866 yilina gelindiginde Tiflis artik

kisilik dumanin 40 uyesi Ermeni, 20
Uyesi Gurcudir. 1892 yilinda segim
sisteminde yapilan degisiklikler so-
nucu Ermeni tidccarin gucu daha da
artar. 1893 seciminde 77 kisilik mec-
lise 58 Ermeni, 10 Rus, 7 Gulrclu ve 2
Alman girer. Gurcu delegeler protes-
to kabilinden meclisi terk ederler. Bu
gelismeler isiginda milliyetgilik hare-
ketlerinin rejimi tehlikeye dustrecek
yonde guglenecegi asikardir. Nitekim
1890h yillarda Tiflis hem Ermeni ih-

1911) yukardan asagiya uygulanan re-
form projeleri bireysel 6zgurluklere
yeterli bir alan birakan burjuva va-
tandaslik anlayisiyla (gmzdamtvo)
pek bagdasmamaktaydi.2 Toplumsal
hayatta da zaten basindan beri dev-
let¢i bir zihniyet hakim olagelmisti.
Yuksek okul mezunu genclik iyi bir
memuriyet kapmak umuduyla he-
men devlet kapisina basvuruyor ve
ondan sonra da genis halk tabaka-
larina karsi bir elit havasina giriyor-
du. Ne devlet, ne de toplum modern
anlamda bir vatandashk anlayisinin
gelismesine uygun ortami bir turlt

yaratamiyorlardi.23

KIMLIK POLITIKALARI,
VATANDASLIK VE
AVUSTURYA- MACARISTAN
UZLASMASI
Habsburg imparatorlugu 18. yiz-
yil baglarinda artik Osmanli'y1 eski

Macaristan kralligi topraklarindan

atmis, reformasyon Karsiti poli-
tikasiyla da Osmanli  Macaristan'i
ve Erdel Prenslijindeki Protestan

mezhebinden olanlari zorla Katolik

1811 yilinda
yururltge giren
Avusturya
Genel Medeni
Kanunu.

Osterreichische
Geschichte 1804 - igi*
Helmut Rumpler
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Dini cemaatler ve etnik gruplar

aras! iliskiler, Fransiz devriminden
sonra tabii yeni bir nitelik kazan-
miglardi. Ustelik Napolyon savasla-
rinin getirdigi yenilgiler, Habsburg
imparatorlugunu bir siyasal kaosa
itmisti. Ne var ki devrim tehlikesi
atlatilir atlatilmaz, Avusturya gene
eski mutlakiyet rejimine donecek ve
hatta Rusya'nin yaninda Avrupa'nin
jandarmasi roliine soyunacaktir.26
O sebeple 1848/49 ihtilalleri ile bir-
likte Habsburg'un kendini bir anda
rakip milliyetgiliklerin  kiskacinda
bulmasina sasmamali. Aradan gecen

zaman icinde milliyetcilik dustncesi

esitlik prensibi, merkezi hukumetin
elinde yerel statu gruplarina karsi
kullanilabilecek etkili bir silah gibi
goraluyordu. Zaten imparator (Fer-
dinand 1) 1848 Bohemya imtiyazi ile
Cek dilini Almancaya esit ilan etmis-
ti.32 Fakat Slav unsuru bu sekilde bi-
raz olsun tatmin ettikten sonra, Viya-
na butun giciyle Macaristan zerine
yuklendi. Sirp ve Hirvat milislerinin
ama asil Rus ordusunun yardimiyla
Macar ihtilali bastirildi.a

Mutlaki idare boylece yeniden te-
sis edilmisti; ne var ki Avusturya

imparatorlugu -Osmanliya benzer

Rusya'da de facto var olan soylular sinifi, Osmanlidakine benzer bir sekilde,
kendini de jure olarak kabul ettiremiyordu. Osmanlimn kapikullarini andiran
bir "saray adamlari1” zimresi 6nce Ill. Petro doneminde (1762) mecburi hizmetten

muafiyet kazanmisg, 1785 yilinda, yani Il

adi altinda bir hukuki statiye kavusmustur.

Tanzimat
erkani vergileri
basitlestirerek
istisnasiz
herkesten esitce
alinmasini

ve askerlik
yakimlalaganan
din farki
gOzetmeksizin
butun tebaayi
kapsamasini
saglamaya
calistyordu.
Mehmed Resid
Pasa ve yakin
calisma arkadasi
Mehmed Sadik
Rifat Pasa
(Ustte).

Osmanh
Dinyasindan
yansimalar
Necdet Sakaoglu -
Nuri Akbayar

yaparak askeri ve ideolojik bakim-
lardan Avrupa'nin biayuk guglerin-
den biri oldugunu ispatlamisti. Fakat
Osmanliya karsi kazanilan zaferler,
imparatorlugu biraz da Bakanlastiri-
yordu; nitekim ipek (Pec) Sirp Patrigi
Arsenije Il Crnojevid l6¢o’'da cema-
atinin bir béliminu de ardina alarak
Avusturya'ya sigininca, imparator
Leopold o topluluga, Katolik kilise-
sinin ve feodal sinifin protestolarina
ragmen, Osmanll’'nin millet sistemi-
ni andirir bir stati vermek zorun-
da kalacakti.! Benzer bir gelisme,
Trieste'nin acik liman ilan edildigi
1769'dan sonra yasanir: Osmanli'nin
Ortodoks tebaasindan insanlar bura-
ya celp edilince, Trieste coketnisiteli
ve ¢cokcemaatli bir yapiya kavusur.®

de toplumsal ve siyasal bakimdan

yeni icerikler kazanmisti. Ornegin
Avusturya'yl hep ugrastirmis olan

geleneksel Macar milliyetgiligi ta-

rihi-teritoryal diyebilecegimiz bir
cergeve icinde kalirken, Macar soy-
arasinda artik
kimlikler de

on plana gikmaktaydi.Z7 Ote yandan

lulari ve ortasinifi

lenguistik ve kulturel

Slav ve Romen unsurlar Macar etno-

nasyonalizmine tepki gostermeye
baslamislardi bile.~8 Benzeri gerilim-
ler, Bohemya’'da Gekler ve Almanlar
arasinda yasanmaktaydi. Milliyetci
talepler, nihayet 1849 Kremsier ana-
yasa taslaginda devrimci bir ifadeye
kavustu; bundan bdéyle milliyetle-
rin esitligi prensibi gecerli olacakti.
Merkezi huklUmet, irili ufakh batin
dillerin okullarda, devlet dairelerin-
de ve mahkeme salonlarinda esit-
ce kullanilmasini garantiliyordu.®
Uygulamaya konsa, Avrupa'nin en
ozgurlukcl anayasas! olabilecek bu
metin, maalesef bir anayasa taslagi
olarak kaldi.3° Yeni tahta cikan genc
imparator Franz Josef, dzgurlik sui-
istimali yapilmis oldugu ve tlkenin
bir i¢c savas icinde bulundugu gibi ge-
rekcelerle Kremsier taslagini kabul
etmedi.3> Gerci milliyetler arasinda

Katherina doneminde de, dvorjanstvo

bir sekilde- askeri alanda bir turlu
toparlanamiyor, buylk toprak ve
prestij kaybina yol acan basarisiz-
liklarinin arkasi gelmiyordu. Once
1859 yenilgisiyle kuzey italya elden
ciktl. Ardindan 1866 yilinin korkung
yenilgisi geldi ve imparatorluk artik
Almanya'dan da cekilmek zorunda
kaldi. Bu durumda rejimin oninde
iki secenek goérinmekteydi: Ya her
etnik grubun esit kosullarda muhta-
riyet kazandigi bir federal sisteme
gecilecekti ya da bir Avusturya-Ma-
caristan dualizmine. Sonugta Pan-
Slavism korkusu, Alman ve Macarlari
dualist bir ggzume yéneltmistir. 1867
uzlasmasiyla imparatorlugun Avus-
turya béliminde federatif bir devlet
yapisi
kralliginda koyu

kabul go6rurken, Macaristan
merkeziyetgi  bir
ulus-devlet rejimine yonelinmistir.
Ornegin 1868 tarihli Macar vatan-
daslhik yasasi Macarcayl resmi dev-
let dili ilan etmekle kalmiyor, etnik
azinliklar dahil her vatandasin tek ve
bélinmez Macar milletinin bir Uyesi
sayildigini  vurguluyordu.3 Nitekim
1879'dan itibaren azinhk okullari 64-
retmenlerinin Macarca 6grenmesi is-
tenecek, 1907'den sonra ise okutulan

derslerin icerik bakimindan Macar



milliyetciliginin hedefleriyle uyumlu
olmasi beklenecekti.35

Habsburg ulkelerinin Avusturya ka-
nadinda gidisat aksi yéndeydi. Hat-
ta Franz Josef, Prag'a kadar gidip
Bohemya krali unvanini da almayi
kabullenmisti; bdylece imparatorluk
Ucli (trialist) bir yapiya kavusmus
olacakti. Cek liberallerinin uzun za-
mandan beri hedefledikleri bu ge-
lisme, Almanca konusan Avusturyall
milliyetcilerin bagslattiklar1 bir karsi
kampanya sonucu son anda 6nlen-
di. Hayal
milliyetcileri ise mucadeleyi bundan

kirikhigina ugrayan Cek

boyle lenguistik alana tasidilar; Cek
dilinin Almanca ile esit sayilip devlet
dairelerinde kullanilabilmesini talep
ediyorlardi. Ama Alman milliyetgi-
leri bunu da 6nlemeyi basardilar.?6
Bu gerginlikler karsisinda Sosyal De-
mokrat is¢i Partisi dahi géris bildir-
mek ihtiyacini hissedecekti. Partinin
1898 Brunn kongresinde milliyetgilik
hareketleri tartisildi. Varilan kara-
ra gore, tarihi yénetim birimlerinin
(Lander) sinirlari etnik yapi dikkate
alinarak yeniden cizilmeliydi. Boy-
lece nifusun etnik aidiyeti bazinda
gelistirilmis bir federal sisteme ula-
stlacaktl. Bu durumda higbir bélge
digerlerine nazaran Ustinliuk tasla-
yamayacag! i¢in, artik bir resmi dev-
let diline de gerek kalmayacakti.v Bu
program da kisa vadede uygulanacak
gibi degildi ama sosyal demokratlar
ulusal soruna c¢dzum aramay! 20.
ylzyil

Federal

baslarinda da surdarduler.
yapisiyla Avusturya san-
ki cesitli teorilerin denenecegi bir
laboratuvara dondsmusti. Siyasal
yasam artik tamamen etnik kimlik-
ler Uzerinden sekilleniyor, glnlik
hayatta konusulan dil, bireylerin va-
tandaslhik haklarinin taninmasi veya
reddi baglaminda bir ¢esit mihenk
tasi sayiliyordu. Bireylerin kendi ter-
cihlerini asla kaale almadan, farkh
dilleri konusan insanlar icgin farkli
se¢im listeleri olusturulabiliyordu.
Boyle bir sistemde henlz karar ver-
memislere ya da ¢okkimlikli kisilere

asla yer yoktu.?8

Ulusal soruna belki de en ilging ¢6-
zUm o6nerisi, taninmis bir soyal de-
mokrat olan Kari Renner'den gelmis-

tir. Renner'e gore milliyetler birer
dini cemaat gibi ele alinmaliydi. Her
vatandas, din ya da mezhep degistirir
gibi, istedigi milliyete dahil olabilme-
li, cocuklarini o milliyetin okullarina
gonderebilmeliydi. Bdylece vatan-
dashk kavrami teritoryal icerigini yi-
tirip, bireysel temellere oturtulmus
bir kultirel ve siyasal 6zerklik kap-
samina girecekti. Buyuk bir ihtimalle
Katolik kilisesinden esinlenmis olan
bu konseptin Osmanh millet siste-
mine benzerligi gézden kagmamistir.
Renner'in milliyetleri, proje gercek-
lestigi takdirde, Osmanli'nin millet
topluluklarina dénusecektiw Ama

Renner'in dustindugi aslinda biraz
baskaydi: Onun o6nerdigi ¢6zumin
bir teritoryal, bir de kisisel cephesi
olacakti. Gelecedin Avusturya fe-
derasyonu dyelerinden her birinin
cografi anlamda sinirlari gizilmis bir
bolgesi bulunacagi gibi, bir de kisi-
sel bazda tanimlanmis bir kulturel
dzerklik alani olacakti. Ozetle, Ren-
ner siyasal demokrasinin teritoryal
prensip temelinde, milli demokrasi-
nin ise kisisel prensip temelinde ge-
lisebilecegine inaniyordu”~0

ETNIK MILLIYETGILIGE KARSI
OSMANLICILIK

19. yuazyil Osmanh yenilik¢i hareketi,

Avusturya-Macaristan  drneklerin-

de gordagimuz politikalara birgok
bakimdan benzer. Her iki impara-
torlukta da tebaadan vatandasliga
dénusim, oncelikli olarak merkezi
hiukimetlerin hissettigi bir rasyo-
nellesme ve ¢cagdaslasma ihtiyacinin
sonucudur. Osmanli 6rneginde bdyle
bir hedefin tarihi arka planina bakti-
gimizda, merkezi otoritenin 18. yilz-
yilin son ¢eyreginden bu yana iyice
zayiflamis oldugunu goérariz. Vila-
yetlerde sik sik isyanlar ¢ikmis, hatta
Osman Pasvandoglu olayr 1804 Sirp
ayaklanmasini tetiklemisti.*1 Hele II.
Mahmud dénemi (1808-1839), Yan-
ya Valisi Tepedelenli Ali Pasa, Misir

Valisi Kavalali Mehmed Ali Pasa gibi
kudretli hanedanlara karsi yuratilen
bir i¢ savas havas! icinde gecmistir.
Unutmamali ki, Mehmed Ali Pasa’nin
oglu ibrahim Pasa hemen her yerde
iyi karsilanarak iki kez Anadolu icle-
rine kadar gelebilmisti.

iste Tanzimat diye bilinen yenilikler
programi 1839 yilinda ilan edilirken,
devlet adamlarinin kaygilari hakh
nedenlerle askeriyede ve maliyede
gozlenen yetersizlik ve dizensizlik-
ler Gzerine yogunlasmisti. Bir yandan
vergilerin basitlestirilerek yore, sinif
ve Kkisi farki gozetilmeksizin herkes-
ten esitge alinmasi, 6te yandan da
askerlik hizmeti yukumlulugunin din
farki gozetilmeksizin butin tebaayi

Avusturya'da
Yahudilere esit
vatandaslik
hakki taninmasi
1848 devrimine
kadar
bekleyecekti.
Viyana 1848.
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kapsayacak sekilde yeniden orgut-
Ustelik
sanayi devriminin Osmanl ekono-

lenmesi hedeflenmekteydi.
misi Uzerindeki yikici etkilerini ha-
fifletmek amaciyla da bazi énlemler
almak gerekiyordu. Ornegin 1040l
yillarda devletin gayrimuslim teba-
adan girisimcilerle birlikte baslattigi
yerli sanayilesme denemesi basa-
Nitekim
ingiliz-Osmanli

nisizhikla sonucglanacakti.®
1838'de

ticaret antlasmasina goére, mustak-

imzalanan

bel Osmanl sanayicisinin koruyucu
gumruk tarifelerinden yararlanmak
gibi bir umudu olamazdi.u Nihayet
kapitilasyon rejiminin yabancilara

bahsettigi dokunulmazlik statisinin

HBH

ve hosgori gibi meziyetler edinecek,
Osmanhlik bilincine erisecekti.46

imparatorlugun tniter yapisini koru-
mak veya ona ilk kez bdyle bir yapi
kazandirmak amaciyla yola cikarken,
Tanzimat erkaninin karsilastigi man-
zara dogrusu cok sasirticiydr: Yunan
dostlugu (Philhelleniam) gibi roman-
tik bir dustince akimi ulus adi altinda
organik bir cemaat tahayyil etmisti;
ortak bir kadere sahip oldugu dusi-
nilen bu ulusun bir de ortak ruhu
varmis gibi davraniliyor. Bu ortak
ruh, lisan denen medyum Uzerinden
kendini ifade edebiliyor (butun folk-
lor bunun ispati sayilmakta). Ortak

icindir ki yasalar 6ninde esitlik gibi
soyut bir prensibin pratik dnemini
kavrayabildiler. Gayrimuslimlerin
ikinci sinif tebaa muamelesi gérme-
leri, Avrupa'nin muidaheleci politika-
larina hep bahane olusturmustu, ar-
tik bunun éniine gegilmeliydi.~ iste
bu nedenlerle Tanzimat déneminin
belli basl her belgesinde en 6nemli
ilke, din ve irk farki godzetilmeksizin
bitin tebaanin yasalar dninde esil
oldugudur.49

Esitligin gerektirdigi adimlar -kosul-
lar elverdigi olgiude- atilabilmistir.
Esit kosullarda devlet memurlugu-
na girme olanagi, bunlar arasinda

Avusturya'da milliyet¢i talepler, nihayet 1849 Kremsier anayasa taslaginda
devrimci bir ifadeye kavustu; bundan bdyle milliyetlerin esitligi prensibi gecerli
olacakti. Merkezi hukumet, irili ufakli butin dillerin okullarda, devlet dairelerinde
ve mahkeme salonlarinda esit¢ce kullanilmasini garantiliyordu. Uygulamaya konsa,
Avrupa'nin en o6zgurluk¢l anayasasi olabilecek bu metin, maalesef bir anayasa
taslaglr olarak kaldi.

suiistimali sonucu Osmanl tebaa-
sinin dahi yabanci devlet uyruguna
-hi¢ degilse himayesine- girmesi ol-
gusu var ki, standart bir vatandashk
yaratmanin dnemli sebepleri arasin-

da sayilmahdir.44

Konuya milliyetcilik agisindan bak-
tigimizda da Avurturya ve Osmanlh
dikkate
benzerlikler gosterdigi soylenebilir;

modernlesmesinin deger
her ikisi de siyasal ayrilikciliga kar-
s bir tepki niteligindedir.45 Bununla
birlikte, Avusturya'daki gelisme gide-
rayak bir cemaatlesmeye dogru ka-
yarken, Osmanli‘dakinin bunun tam
tersi bir yonde gelismis, yani dinsel
temeldeki millet sistemini asmak
gibi bir amac¢ gitmuis oldugu hemen
goze carpar. Yenilik¢i kadro, Osman-
Il gayrimuslim cemaatlerine verilmis
olan ayricaliklarin, dini nitelikli ve
dolayisiyla vicdan hurriyeti ile iligkili
olanlari disinda hepsinin geri alina-
rak, tebaanin yasalar éninde esitli-
gini saglamak gereksiniminden yola
¢ikmisti. Tebaa, cagdas bir egitim sis-
temi sayesinde karsilikli sevgi, saygi

dilin varli§i, cemaat tyeleri arasinda
bir kan bagi bulunduguna da isaret.
S6zU gegen Yunan dostlari bu arada
bir tarih insasina girismisler, tahay-
yul ettikleri organik toplulugu kadim
Yunan'in ¢cagdas uzantisi olarak su-
nuyorlar. Boéylece Avrupa medeniye-
tinin besigi olma o6zelligine sahip bir
kultura temsil etmenin verdigi rahat-
likla genis bir cografya tzerinde tari-
hi haklar talep ediliyor. Yunan dost-
lari siyasi nufuzlarini ¢coktan ispatla-
mislar; Avrupa’nin askeri midahelesi
sonucu Balkan Yarimadasinin gliney
ucunda kugiuk bir krallik olusmus
bile. Ustelik bu krallik irredantist bir
tutum sergiliyor, Osmanl ulkelerinin
her bir yaninda rastlanan potansi-
yel yurttaslarinin ikamet ettikleri
topraklari geri istiyor.47 Gene ayni
Osmanli erkani, devletin bekasinin
Yunan dostu Avrupa'nin iyi niyetine
bagl oldugunun ve o sebeple Avrupa
ile iliskilerin mutlaka iyilestirilmesi,
Osmanl toplumunda Bati uygarhgi-
na ve kiltirune olan ilginin mutlaka
artirilmasi gerektiginin de farkinday-
di. Boyle bir bilince sahip olduklari

onemli bir yer tutara Ozellikle ya-

banci dilde 6grenim veren "mek-
teb-i sultani" (Galatasary Lisesi) gibi
okullar ¢ogaldiktan sonra modern
kurumlarin gereksindigi kalitede ele-
man yetismeye baslamistir.s' Herkes
icin askerlik hizmeti daha uzun bir
zaman sadece kagit tzerinde bir hak
(daha ziyade yukumlulik) olarak kal-
misssa da, Osmanlh Hariciye Nezareti
gayrimuslim vatandaslar agisindan
¢ok cazip bir

1876'da Meclis-i

isveren olmustur.12
Mebusan agilinca,
gayrimislim vatandaslar da makul
bir oranda temsil edilme imkéanina
kavusmuslardir.53

Bu degisim sireci icinde sekillenen

Osmanli  kimligi, hukuki ifadesini
1869 tarihli Tabiiyyet-i Osmaniyye
Kanunnamesi ile bulacaktir.® Ya-

sayla amagclanan, Kkisileri devlete
baglayan hukuki bir bag yaratmak ve
bu suretle tebaanin dncelikle komsu
Balkan devletleri uyruklariyla karis-
masinin 6nune gegmekti.55 Bu ¢erce-
vede vatandaslik, hem Osmanl top-

raklari Gstinde ikamet gerekgesiyle



talep Uzerine elde edilebilen (jus
aoli), hem de nesep yoluyla babadan
evlada gecen bir hak gibi (jus sangu-
inid) tasavvur edilmisti. Her hallkar-
da vatandasliktan c¢ikis da, vatan-
dashiga giris de kisitlanmistik Boyle
bir sinirlandirma, ice ve disa dénik
goclerin hiz kazandigi bir donemde
hayati bir 6nem tasiyordu. "Tebaa-
yi Ecnebiyenin Emlake Mutasarrf
Olmalari Hakkinda Kanun” 1867'de
yururlige girdikten sonra, "ecani-
bin cem'iyet ile Memalik-i Mahrdse-i
Padisahi'ye yerleserek ba'zi yerleri
bir nevi’ mustemleke haline ifrag
etmek istedikleri” gdzlemlenmekte,
ornegin Filistin'e Yahudi goé¢u hiz-
lanmaktayd1.57

Osmanlicilik ideolojisine en buyuk
darbe, "93 Harbi”
1877-1878

yol ac¢tigi yikim ve gocler olmustur.

olarak bilinen
Osmanli-Rus  Savasi'nin
Balkanlar ve Kafkasya'daki vatan-
larini terk etmek zorunda kalan yiz
binlerce muhacir, Osmanl yénetimi-
ni ¢6zimu gu¢ toplumsal ve siyasal
sorunlarla karsi karsiya birakmisti.
Sultan Abdulhamid bu vahim durum
karsisinda yeni bir jeopolitik ve de-
mografik anlayis gelistirmistir. Bu-
nun temelinde, elde kalan topraklar
Uzerindeki etnik ve dinsel dengele-
rin artik degistirilmesi gerektigine
inanmak vardi. Bu amaca yo6nelik
iskan politikalarinda stratejik 6neme
sahip bdlgelerin dncelikle Turklesti-
rilmesi ve islamlastiriimasina &zen
gosterildi.A8 Muhacirlerin buyuk bir
bolimi etnik bakimdan Turk degildi,
Balkanlar'in Arnavut, Bosnak ve Po-
maklari, Kafkaslar'in Cerkes, Cecen,
Abhaz ve Gurculeri gibi, islamlasmis
yerli gruplardan olusmaktaydi. Bu
gruplarin Osmanli toplumuna siyasi
anlamda entegrasyonu, ancak Islami
musterek degerleri vurgulayan bir

politikayla mumkin gérunuyordu.w

1908 Jon Turk hareketi, 1876'dan
sonra s6nmeye yuz tutan Osman-
alkdsuna

i vatandashg yeniden

sahiplenecektir. Ittihad ve Terakki
Cemiyeti’'nin 1908 Agustos ayinda
yayinlamis oldugu programda mil-
let hakimiyetine dayali bir anayasa,
her yorenin anadilinde ilkégretim,

ayricaliksiz mecburi askerlik ve bir

cesit toprak reformu vadedilmektey-
di. idari alanda yerinden ydénetime
onem verilecekti.60 Fakat Ermeni
Devrimci Federasyonu (Dashnakt-
sutiun) disinda kalan siyasal kuru-
luglar ittihad ve Terakki ile isbirligi
Gunku

20. yuzyil baslarinda yeniden vade-

yapmaya yanasmamislardir.

dilen Osmanh esitligi, gayrimislim
unsurlari artik tatmin etmiyordu.
Tanzimat'tan beri yaratilmaya c¢a-
hsilan multi-etnik bir devletin va-
tandashdr yerine, millet sisteminin
tanidigr imtiyazlara simsiki sarilarak
uzun vadede ya bolgesel muhtariyet
ve hatta bagimsizlik kazanmak, ya da
Osmanli hakimiyetinden ayrilip, ana-
vatan saydiklari yeni ulus-devletlerle
birlesmek istiyorlardi.6' Bu baglamda
ittihatgilarin kendi hatalarini da goz
ontnde tutmak gerekir: "Hurriyet”in
hemen ardindan gelen ilk segimlere
bile hile karistirmaktan geri kalma-
miglardir.62Hele 1912/13 Balkan Savasl!
yenilgisinden sonra Tanzimat'in libe-
ral mirasi temelli unutulacak, Ermeni
siyasal drgutleriyle iliskiler kopacak
ve ittihad ve Terakki bir gesit etnisite
muhendisligine soyunacakti.63

Ozetle denebilir ki, Romanov, Habs-
burg ve Osmanl tiru ¢okdinli, coket-
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nisiteli devletler etnik milliyetgilik
tehdidine bir ¢esit imparatorluk mil-
liyetciligi ile cevap vermeyi denemis-
lerdir.” Fakat merkezi irade ¢ogulcu
pozisyonu bir kez terk ettikten son-
ra, her ¢ imparatorluk kapsaminda
da etnik ayricahiyi durdurmak artik
mumkin olmamistir. Son drnegdimiz
olan Osmanliya dénersek, gene de
Osmanl

diyebiliriz ki, yenilesme

hareketinin  dnerdigi vatandashk
modeli, 19. yuzyihn goérduagu 6zgur-
lik paketleri i¢cinde 6n siralarda yer

alir.es
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19-20. YYDA OSMANLI'DA VATANDASLIK

ITTIHAD VE TERAKKI CEMIYETININ POLITIKALARI BAGLAMINDA

TURKCULUK, OSMANLICILIK VE
TURKLESTIRME TARTISMALARI

MEHMET HACISALIHOGLU

Osmanlicilik, iT ve hatta onceki devirlerde Tirklige 6zel bir 6nemin atfedildigi

bir ideoloji olmasina ragmen, sonralari gelisen Ziya Goékalp Turkculigunden

onemli farklar arzetmektedir. Turkcullikte etnik milliyetc¢ilik bulmak midmkdndar;

Osmanlicilik Osmanli vatandasligi temeline dayanir. Bu fark bile iki kavram

arasinda bir ayirim yapmanin gerekliligini ortaya koymak icin yeterlidir. Ayrica

Tark kelimesinin neredeyse hi¢ kullaniimadigr 1908-1909 ddénemi politikalarini

Turkecl politikalar olarak tanimlamak oldukgca sorunlu gérinmektedir.

Talat Pasa.TuUrklestirme politikalari hakkindaki
Taiét Paganindisince
owrak-1 Metrukentoplantilarda dile getirilen gorasler

kitabindan alinmistir.

Jon Turk ihtilali ve 1. Mesrutiyet
donemi hakkinda ¢ok sayida toplan-
tinin gergeklestirildigi 2008 yilinda
sikca tartisilan konulardan biri de
Jon Tdarklerin siyasi dusinceleri
oldu. Tartismalarda, ittihad ve Te-
rakki Cemiyetinin takip ettigi siyasi
distnce hakkinda cok farklh gorus
ve bakis acilari sergilendi. Ydrati-
len ve daha uzun bir zaman devam
edecegi anlasilan tartismalar, 1908-
1918 arasinda Osmanl politikasina
egemen olan ittihatgilarin nasil bir
vatandas yaratmak istedigi sorusu-
na cevap aramak bakimindan 6nem
tasimaktadir. Tartismanin temelinde
su soru yer almaktadir: ittihad ve
Terakki Cemiyeti anayasada yer alan
Osmanli vatandashgl prensibinden
multietnik bir vatandashik mi he-
deflemistir? Yoksa Osmanli vatan-
dashgi adi altinda Turklesmeyi, yani
imparatorluktaki halklar Tarklestir-
meyi mi hedeflemistir? Bu sorulara
Isik tutacak tartismalarda 6n plana
¢tkan bazi dénem uzmanlari ve go6-
rusleri hakkinda burada kisa bir de-
gerlendirme yapilacaktir. Boylece
hem tarihyaziminda simdiye kadar
var olan Turkculuk, Osmanlicilik ve

ve iddialar, hem de bu son

»



Ozetle degerlendirilmeye calisiimak-
tadir.

1. ITTIHAD VE TERAKKI
CEMIYETI'NIN TURKGULUGU
HAKKIN DAKI

GUNCEL GORUSLER

Oncelikle ittihad ve Terakki Cemiye-
ti ve ittihatgilarin gerek Tirk larih-
yaziminin buyudk bir kesiminde ve
gerekse Turkiye disindaki tarihya-
zimlarinda son derece kotu bir imaja
sahip olduklarini belirtmek gerekir.
Turkiye icindeki tarihcilikte ittihatci-
lar daha ziyade Osmanli imparator-
lugunu yikan maceraperestler olarak
asagilanirken, Turkiye disinda, daha
ziyade Ermeni soykirirmini yapan
sovenist, hatta irk¢i bir grup olarak
tanimlanmaktadirlar. Jon Turk ihti-
lalinin 100. yildénimu nedeniyle di-
zenlenen toplantilarda her ne kadar

ittihatcilari daha iyi anlamaya calt-

genelinde Il. Abdilhamid'in ne kadar
blyik ve usta bir devlet adami oldu-
gu ve siyasetindeki "hikmetler" sira-
landi. Bir baska Il. Mesrutiyet toplan-
tisinda konusmacilardan biri Mizanci
Murad"
pozitivizmin yalnizca "ordre et prog-

ele alirken,2 ittihatgllarm

res” sloganini aldiklarini, hatta dogru
anlayamadiklarindan, onu bile yanlis
kullandiklarini anlatti. Ayni konus-
maci ayrica Ittihatcilarin  cemiyet
icin vatani feda etmeyi kabul edecek
kadar kot ve ise yaramaz Kisiler ol-
duklarini ve on yilda koca imparator-
lugu yiktiklarini anlatti. Burada sozi
edilen iki konusmaci da farkli pen-
cerelerden olmakla birlikte 6zellikle
ittihad ve Terakki karsiti bir bakis
acistyla Ittihatgilarin ciddi bir ideo-
lojinin temsilcileri olamayacaklarini

ima ediyor veya vurguluyorlardi.

Bu goruslere karsilik son yillarda
ittinad ve Terakki Cemiyeti'nin ideo-

Osmanlicilik, gayrimidslimleri de iceren bir milliyetcilik anlayisiydi.

1914°te yuritilen tartismalarda bile ittihatci liderlerin gayrimislimleri de iceren

bir Osmanli vatandasligl disuncesini terk etmedigini gérmek mimkundar.

Turkiye Cumhuriyetindeki Turk milliyetciligi anlayisi, 6zellikle 1925'ten sonra

Lozan Antlasmasinin koruyucu hukumlerine karsin gayrimuslimleri dislamistir.

Bunu hukuken de yapmistir.

san tarihciler 6n plana ¢ikmissa da,
bu olumsuz imaj varhgini strdtrdi.

2008 yilinda gergeklestirilen toplan-
Abdilhamid'in 90.

6lim yildéonimu nedeniyle duzen-

tilardan biri, Il
lendi. Bu toplantida Jon Tirklerin
siyasi fikirleri hakkinda yapilan bir
konusmada. Jon Turklerin savun-
duklari siyasal ideolojilerin derinlik-
lerine inemedikleri, Ahrned Riza'nin
istanbul'da tesadiifen okudugu bir
kitaptan esinlenerek pozitivist ol-
dudu, Prens Sabahaddin'in de ayni
sekilde tesadufen Paris'te bir kitap-
¢cida buldugu bir brosird okuduktan
sonra adem-i merkeziyet¢ilik disin-
cesini savunmaya basladi§i seklinde
degerlendirmeler yapildi.l Boylelikle
Jon Turklerin "ylzeysellikleri" vur-
gulanirken, buna karsilik toplantinin

lojik gelisimi ve de@isimi konusunda
en dikkate deger yayinlar M. Sukri
Hanioglu tarafindan yapildi. Haniog-
lu hem 200! yilinda yayinladigi Pre-
paration ftor a Revolulion bashkh
eserd ile, hem 2006'da yayinladigi
bir makaledc4 ve 2007 Princetons ve
2008 Selanik'te6J6n Turk ihtilalinin
100. yildonimid vesilesiyle yapilan
ittihad ve Terakki
Cemiyeti'nin siyasal ideolojisi hak-

toplantilarda,

kinda su gérisleri savunmaktadir: it-
tihad ve Terakki Cemiyeti 1902 Paris
kongresinden sonra Turkgulugin 6n
plana ¢iktigi bir 6rgtt halini almistir.
1906'dan sonra, Ozellikle Bahaeddin
Sakir'in Paris'e gitmesiyle cemiyet
batunuyle Tdrkcl bir érgiat olmus-
tur. i908’de iktidara geldikten sonra
her ne kadar cemiyet Osmanlicilik,
islamcilik gibi siyasetler de takip et-

| | [ ] m m

misse de egemen politikasi "her za-
man" Turke¢ulik olmustur.7 Hanioglu
bu tezi savunurken 6zellikle Turk ta-
rihyaziminda yaygin olan "Turkc¢ulik
Osmanliciliga karsi ve Osmanlicilikla
rekabet halinde gelismistir® seklin-
deki goriise karsi gikarak, ittihad ve
Terakki

adi altinda savundugu ideolojinin as-

Cemiyeti'nin  Osmanlicilik
linda Turkgulik oldugunu belirtiyor.
Ziya Gokalp ile gelisen ve Balkan
savasglarindan sonra 6n plana c¢ikan
akimin da artik Tark milliyetgiligi
olarak adlandirilabilecegini veya ad-
landirilmasi gerektigini séyliyor. it-
tihad ve Terakki Cemiyeti'nin ideolo-
jisini Tarkculuk olarak adlandirirken,
buradaki Turkculagun bir coketnili
milliyetgilik oldugunun, fakat Turk-
lerin ve Turklugin egemen konumda

oldugunun altini giziyor. Hanioglu'na

Kudus'te
Salahiye
Medresesi'nde
Enver ve Cemal
pasalar 6n
sirada; Enver'in
yaninda Von
Schellendorf,
1916.
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Talat Pasa'nin
"kara kaph
defteri’nin
fihristi.
Defterde 1915
yithinin Tarkiye
nufusuyla ilgili
detayh bilgiler
var.

Talat Pasa’nin
t'vrak 1 Mrtrakeii
kitabindan alinmistir.

gore: "ittihad ve Terakki Cemiyetinin
egemen oldugu hukiametler, hem im-
paratorlugu merkezilestirmeye ¢alis-
t1; hem de kulttrel haklarin taninma-
sina odaklanmis lire isaretiyle yazil-
mis bir Osmanlicihgr savunan veya
Turk olmayan ve ayrilmak yoluyla
kendi ulusal hedeflerini gercekles-
tirmek isteyen topluluklar Gzerinde
Osmanlicihdin agir bir Tark versiyo-

nunu uygulamaya c¢alisti.”8

Ayni sekilde baska bir yerde, aslinda
1903 ve 1908 arasindaki Turk gazete-
si ve ittihad ve Terakki Cemiyeti'nin
diger yayin organlarinda savunulan
Turkculugin 1. Mesrutiyet done-
minde Geng¢ Kalemler ve Turkyur-

du gibi Turkculiguyle meshur yayin
radikal
"ittihad ve
Terakki Cemiyeti iktidara geldikten

organlarinkinden daha az
olmadigini belirtiyor:
sonra, Tarkcl inanislarini, dncelikle
imparatorlugun kurtariimasinin he-
deflendigi gerekli siyasal 6nlemlerle

uzlastirmaya calisti."9

Hanioglu'nun bu yorumundan, artik
1908
politikalari

sonrasi ITC'nin Osmanlicilik
yerine Tuarkculuk poli-
tikalarindan bahsetmek gerektigi
ve Osmanlicihk diye adlandirilan
politikalarin da aslinda Turkgulik
temeline dayandidli sonucu ¢ikmak-
tadir. Hanioglu makalesinin basinda,
aslinda bu konuyu David Kushner'in
1977'de yayinladigr Tark Milliyetgili-
ginin Yukselisi (The Ri&e of Turkioh
1876-1908) adl

riyle ortaya koydugunu belirtiyor ve

NationaliAm ese-

Tark milliyetgiliginin  kdkenlerinin
hala 1912/13 Balkan savaslari ddne-
mine dayandirilma geleneginin sir-
ddrdlmesinden yakiniyor.10

Hanioglu'nun tezi tarihcilerin 6nemli
bir kismi tarafindan kabul gérdi ve
ittihad ve
Terakki Cemiyeti'nin Turkcl bir 6rgit

Hanioglu'nun calismalari

oldugu tezinin temel referansi haline
geldi. Hatta bircok tarih¢i Turkculugu
Hanioglu'nun kastettigi gibi ¢oketni-
li bir milliyetgilik olarak algilamayip
dogrudan Turk milliyetciligi olarak
ve bazi tarihgiler ise sovenizm ve 1rk-

cihk olarak degerlendirmektedir.

2008

baska eser,

ortalarinda yayinlanan bir
Mo-
dern Tarkiye'nin Sifresi: ittihat ve
Terakkinin Ctnidite Muhendisligi
baslikli eseri de, bu irk¢ilik tezlerini
destekler niteliktedir.

Fuat Dundar'in,

Dindar, itti-
hatgi hikimetin 1915 yilinda impa-
ratorluktaki tebay! etnik kokenine
istatistik
yontemleriyle etnik temizlik ve Tirk-

gore siniflandirdigini  ve

lestirme  politikalari  uyguladigini
ileri sirmektedir.l Nufus idaresinin
nufusun etnik yapisi hakkinda bil-
gi sahibi oldugunu belirten Dundar
sOyle yazmaktadir-. "Cok 6énemli bir
noktadir bu. Bugine dek bilinen ve
savunulan Osmanlh'nin nufusunu sa-
dece dinsel kimlige gore ayristirdigi

genel kabulintn yanhs oldugunu ve

Osmanlh'nin  nufusu dinsel oldugu
kadar etnik kimlige gore de kutuk-
lere kayit ettigini gostermektedir.

Salnameler ve benzer yayinlarda
Mdaslimanlar tek bir kayit altinda
toplanmis olsa bile, Mduslimanlar
ayrica kendi etnik kimliklerine gore
nifuslara kaydedilmistir. Bir yandan
yayimlari ile tim Muslimanlari etnik
kimligine bakmaksizin sahiplendi-
gini soyleyen devlet, diger yandan
da Muslumanlari etnik kimligine ve
mezheplerine varincaya kadar kay-

deden devlet."

Gerek bu ifadeler ve gerekse kitabin
verdigi temel mesaj, ittihad ve Terak-
ki hikimetinin Osmanh Devletinde
bitin Muslimanlari etnik kimligine
gore, yani konustuklari dile ve mez-
heplerine gore tasnif ettikleri seklin-
dedir. ilk bakista son derece carpicl
gelen bu iddianin, kitap daha ayrin-
tih bir sekilde incelendiginde gerekli
dayanaktan ve belgeden yoksun ol-
dugu gorilmektedir. Yapilan istatis-
tiklerde Mislimanlar prensip olarak
tek sutunda toplanmis, aralarinda
dile dayanan bir ayirim yapiima-
mistir. Bu durum Dundar’in eserin-
de de ayrica gorulmektedir. Ayrica
Osmanli'da istatistik ve haritacilik
konusunda hazirladigim bir calismal2
icin inceledigim, Talat Pasa’'nin mes-
hur 7/20 Temmuz 1915 tarihli telgrafi
Gzerine hazirlanmis nifus istatistik-
lerinde Mauslimanlarin tek situnda
toplandigi ve dil temelinde etnik
bir ayirrmin yapilmadigi acik olarak
gorulmektedir.l? Ancak Dundar'in
eserinde asiret yapisina sahip olan
Kafkasyall Kirt gégmenlerin "zararh

unsur" olmaktan c¢ikariimalari igin

Turkler arasina yerlestirilmelerini
ongdren emirler veya bazi ydre-
lerdeki asiretlerin etki bdlgelerini

gosteren basit haritalar mevcuttur.
Buna karsilik asiret dizeni iginde
olmayan, dolayisiyla merkezi yo-
netim agisindan sorun yaratmayan
Miuslimanlar arasinda dile dayali
bir ayirim vyapildigina dair yeterli
saylda kaynak goOsterememistir. Bu
durumda su soruyu sormak gerekir.
Miislimanlar arasinda dile dayali bir
ayirim yapilmamis olmasi aslinda it-
tihatcilarin ¢ok da etnik temelli di-

sinmediklerini gostermez mi?



Bu nedenle "tebaanin etnik kdkenine
gore” simflandirildi§i tezi ittihatcila-
rin irk¢i oldugunu ima eden, ancak
belgelerle yeterince ispat edileme-
yen, oldukc¢a problemli bir iddiadir.
Kusku yoktur ki belgenin olmamasi
ittihatgilarin irkgi olmadigini da gos-
termez, ama aksini iddia edebilmek

icin de daha somut kaynaklara ih-

olgun olmayan hayal politikasi aci
gercekti ve bunun sonugclari 1912 yili
yikimini getirmek zorundaydi."m

Ittihad ve Terakki Cemiyeti ihtilalden
birka¢ hafta sonra Selanik'te 5/18
Agustos 1908'de uzlasma programi
olarak adlandirdigi siyasal progra-

mini yayinladiginda iki madde dikkat

ve zorunlu olacagi, ilkokulda anadil
yaninda Tirkge 6grenmenin zorunlu
olacagi, ortaokul ve lisede Turkgenin
o6gretim dilini olusturacag! belirleni-
yordu.r?

ic Makedonya Devrimci Orgitii’'nin
sagcilarinin lideri Hristo Matov, Itti-
had ve Terakki Cemiyeti'nin progra-

mtm

Hanioglu, /903-/908 arasindaki Tirk gazetesi ve ITCriin diger yayin organlarindaki

Tarkcalagan 1.

Mesrutiyet déneminde Gen¢ Kalemler ve Turk Yurdu gibi

Turkculiguyle meshur dergilerden daha az radikal olmadigini belirtiyor:

"Ittihad ve Terakki Cemiyeti iktidara geldikten sonra, Turkg¢l inanislarini,

oncelikle imparatorlugun kurtarilmasinin hedeflendigi gerekli siyasal dnlemlerle

uzlastirmaya calisti.”

tiya¢ vardir. 1915 nifus istatistikle-
rinde temelde eski millet sisteminin
kategorilerinin devam etligi, benim
inceledigim butin istatistik cetvelle-
rinde ve Dindar’'in da alinti yaptigi
cetvellerde agik bir sekilde gorul-
mektedir.

1. ITTIHAD VE TERAKKI
CEMIYETI'NIN TURKGCULUGU
HARKINDAKI GORUSLERIN
KOKENLERI

Burada 6ncelikle Jon Turkler ve 6zel-
likle Ittihad ve Terakki Cemiyetinin
Turkculugh  konusundaki tezlerin
aslinda pek de yeni olmadigini be-
lirtmek gerekir. Daha 1908 yilindan
itibaren ittihatgilarin Tirk milliyet-
cileri olduklarina ve Turk olmayan
halklari Turklestirme politikasi gut-
tiklerine dair gorusler 6zellikle Turk
olmayan topluluklar arasinda, hatta
neredeyse tamaminda ve daha son-
raki tarihyazimlarinda hakimdir. Bir-
kag 6rnek vermek gerekirse, Arnavut
milliyet¢i Ekrem Bey Vlora anilarin-
da soyle yaziyor: "[ittihadcilarl 'Oz-
gurliket Osmanlicihgin’ cazibesinin
buyukligunden o kadar eminlerdi ki
herkesi 'Turklestirene' kadar bir sire
daha oynayabileceklerine inaniyor-
lardi! Belki burada Jén Turklere isnat
etligim seyin sadece kot niyetli bir
uydurma olduguna inanilacak. Ama
maalesef tarif ettigim bu ruh hali ve

cekmekteydi. 6. maddede: Tirkgenin
resmi danisma, konusma ve yazis-
malarda kullanilacak resmi dil ol-
dugu belirtiliyordu; 13. maddede ise
tum okullarin devletin kontrolinde
olacagi, tum Osmanh vatandasla-
rinin ayni tarzda egitim almasi igin
erkek ve kiz okullari ve resmi okul-

larin kurulacagi, ilkégretimin parasiz

minda yer alan bu maddeye Agustos
1908'de Selanik’te bir
soyle tepki gostermistir-. "Patrikhane

konusmada

ve Eksarhaneye yuzyillardir verilen
imtiyazlar, yeniden dogus’ done-
minden beri bizdeki tim nesillerin
onlarin ruhuyla yetistirildigi imtiyaz-
lar, despot bir rejim tarafindan veri-
len tim bu imtiyazlar, hur bir mes-
ruti rejim tarafindan geri alinamaz.
Hir rejimde insanin ve vatandasin
yeni haklari konusunda konusula-
bilir; tersi degil. Hur rejimde haklar
verilir, ama geri alinmaz. Turkler igin
kendi milli kdlttrel gelismeleri ne
kadar degerli ise, bizim milli kulttrel
gelismemiz de bizim igin o derecede
insanhk

degerlidir. Bundan genel

medeniyeti bir sey kaybetmez, ak-

Ekrem Bey
(Vlora).

Bilent Bilme? Can'dan
alinmistir.

Ziya Gokalp,

ITC merkez
komitesini
ideolojik olarak
etkileyen

u¢ kisiden

biri olarak
degerlendiriliyor.
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sine kazanir."l6 Burada merkezi bir
Osmanli okul sistemi ve Turkge egiti-
min bir Turklestirme ve asimilasyon
daha ihtilalin
gerceklestirildigi aylarda ortaya ¢ik-

olarak algilanacagi,

misti.

1910 yih agustos ayinda Rum mebus-
larin Osmanli hikimetine verdikleri
bir dilekcede de bu agik¢a gorulmek-
tedir. Rumlarin karsi karsiya birakil-
dig1 bircok sorun siralandiktan sonra
ayrica soyle bir ifade yer almaktadir:

Turklestirme politikasinin ¢okuluslu
Osmanli Devletinde feci sonuglara
yol agtigini belirtiyor."? Gunumuz Yu-
nan, Bulgar, Arnavut ve Arap, drne-
gin Suriye tarihyazimlarinda ve okul
ders kitaplarinda Jén Turkler adi al-
tinda ittihatgilarin Tark milliyetgisi
oldugu ve imparatorluktaki halklari
Turklestirme politikasi guttikleri ge-
nel imaji olusturur.

Ozellikle Ermeni soykirimi dzerine
calisan cok sayida tarihgi ittihatgi-

culuk terimlerinin, bu terimleri kul-
lananlar tarafindan nasil algilandigi
veya tanimlandigi buyik bir 6nem
kazanmaktadir. Her durumda bir
kavram karmasasinin oldugunu séy-

lemek mumkundar.

111, iTTIHATCILARIN
TURKGULUGU GORUSUNE
KARSI ELESTIRI
iktidarlari

ittihatgilarin boyunca

Turk milliyetgisi politikalar takip

Arnavut milliyetgisi £krem Bey Vlora: "[Ittihadcilar] 'Ozgirluk¢i Osmanlicilhigin’
cazibesinin buyukliginden o kadar eminlerdi ki herkesi 'Turklestirene’ kadar bir
sure daha oynayabileceklerine inaniyorlardi! (...) maalesef tarif ettigim bu ruh
hali ve olgun olmayan hayal politikasi aci gercgekti ve bunun sonuclari 1912 yih
yikimini getirmek zorundaydi. ”

"Buttin bunlar Helen milletinde; mut-
lakiyet doneminde oldugu gibi simdi
de hikumetin i¢c politikasinin ona
karsi guvensizlige ve gelismesinin
engellenmesine yol acarak daha alt
bir seviyede tutmayi hedefledigi bir
esir konumuna sahip oldugu inancini
kuvvetlendirmektedir. Ayrica simdi
eskiye gore daha derin bir sekilde
hedef olan 'Os-

Milliyeti'nin Turk Milliyetine

anayasada nihai
manll
bir zorlama gibi kullanilmasi egilimi
vardir."7 Burada Rum mebuslar Os-
manlicilik adi altinda Turklestirme
politikasi takip edildigini ifade etmis

oluyorlar.
Daha sonraki tarihgilerin  dnemli
bir kismi Osmanlicithdgr Turk milli-

yetciligiyle 6zdes gérme egiliminde

olmustur.  Ornegin  Ermeni-Sovyet
ittihad ve

Terakki'nin Panosmanizm dustince-

tarihgi J. A. Petrosyan
sinden bahsederek, bunu "Turk bur-

juvazisinin" egemenligini Osmanh

imparatorlugunun butiin  bélgele-
rinde kurma ¢abasi olarak degerlen-
diriyor.18 Alman tarih¢i Josef Matuz
da ittihatgilarin liberal Osmanlicihigi
bir kenara iterek, sovenizm sinirla-
rina varan milliyetciliklerinden ve
imparatorlugun zorla Turklestirilme-

sine giristiklerinden bahsederek, bu

lari irkcilik ve fasizmle suglayarak,
onlarin basindan beri soven Turk
milliyetcileri veya irkgilar oldukla-
rini belirtiyor. Burada Hanioglu'nun
ittihatgilarin  1902'den beri Tirkgi
oldugu tezi de referans olarak alini-
yor. Michigan-Dearborn Universitesi,
Knights of Vartan Armenian Research
Center’in sayfasinda (The University
Knights of
Vartan Armenian Research Center)

of Michigan-Dearborn,

ittihatgilarin "irk¢1" bir grup oldugu
belirtiliyor: "Ermeni Soykirimi Meh-
med Talat, ismail Enver ve Ahmed
Cemal Pasalar tarafindan yodnlen-
dirilen J6n Tarkler'in ittihad ve Te-
rakki Cemiyeti merkez komitesince
planlanmisti. Bunlar Ziya Gokalp, Dr.
Mehmed Nazim ve Dr. Bahaeddin Sa-
kir tarfindan seslendirilen ideolojik

olarak irk¢i bir gruptu."20

ittihad
ve Terakki Cemiyeti’'nin milliyetciligi

Ozetle belirtmek gerekirse,

meselesi déniip dolasip ittihatgilarin
irk¢i olarak tanimlanmasi ve Erme-
ni soykirimini da fasist ideolojileri
nedeniyle gerceklestirdikleri nok-
tasina dayanmaktadir. Tabii burada
Turkeulak

ile Ermeni tarihgilerin yorumu ara-

Hanioglu'nun bahsettigi

sinda derin farklar bulunmaktadir.
Bu baglamda Osmanlicilik veya Turk-

ettiklerine dair goriuse karsi ilk tep-
ki gosterenlerden biri Fikret Adanir
olmustur. Adanir, ittihad ve Terakki
Cemiyeti'nin I. DlUnya Savasl esna-
sindaki politikalarinin daha erken

donemlere dogru genellestirildi-
gini belirterek en azindan ittihatgl
iktidarin baslangic yillarinin  farkl
kriterlerle degerlendirilmesi gerek-
tigini sdylemistir.2 2008 yilinda Il
Mesrutiyet toplantilarinda konus-
macilarin bazilari, 6rnegin Teyfur
Erdogdu, 1909-1912 arasi Turkguluk
edebiyati hakkindaki konusmasinda
benzer gorusleri dile getirerek, 1908
ile 1918 arasinda ittihatgilarin takip
ettigi siyasetler anlaminda farkli do-
nemler olduguna dikkat ¢cekilmistir.22
Ayni sekilde kendi c¢alismalarimda
ittihad ve Terakki

Makedonya'da uygu-

da en azindan
Cemiyeti'nin
ladigi politikanin Osmanlicilik kav-
ramiyla daha iyi ifade edilebilecegi
sonucuna vardim. Bunun icin Tark-
culik kavrami dogru bir secenek gibi
goérinmemektedir.2?

Fakat burada Osmanliciliktan ne an-
lamak gerektigini iyice ifade etmek
gerekmektedir:  Osmanhcilik  fikri
temelde Osmanh vatandashgina da-
yanan bir milliyet¢i konsepttir. Fakat

Osmanl milliyetciliginde Tark kultu-



rindn ayricalikli bir konumu vardir.
Her seyden dnce resmi dil Turkgedir.
Egitim dili devlet okullarinda Tirkge-
dir. Bunun da otesinde, Osmanlicilik
dustncesine en ¢ok sahip ¢ikan grup
genelde Mdislimanlar ve onlar ara-
sinda da daha ziyade Turkler olmus-
tur. ittihad ve Terakki Cemiyeti'nde
Hanioglu'nun da belirttigi gibi Turk-

lerin orani artmistir. Bu nedenle

Osmanlicithgin  Tark milliyetciligin-
den tamamen farkli bir konsept ol-
dugunu séylemek zordur. Cok farkl
Osmanlicilik ve Turk¢ulik yorumlari

bulunmakla birlikte, bluyuk 6lcude

Osmanhicihigin Turk milliyetgiliginin
zeminini hazirlayan bir ideoloji oldu-
gu soylenebilir. Buna gore, Osmanli-
cthgr Tark milliyetciligine, Arnavut,
Arap ve Kurt milliyetciligine gegis

ideolojisi olarak degerlendirmek

yanlis olmaz.

Bu oOzellikleri nedeniyle Osmanlici-
g1 "Turkculuk" olarak tanimlamak-
tan amac¢ bu ideolojide Turklugin
imtiyazh bir konuma sahip oldugunu
vurgulamaksa, bu suphesiz dogrudur.
Ancak Turkculik kavrami genellikle
1910'lardan itibaren yayilmaya bas-
layan ve Ziya Gokalp'in énculaguna
yaptigi akimi ifade eden bir kavram
oldugundan, bu kavramin kullanil-

mas! bir kavram karmasasina yol
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MESRUTIYET DONEMININ UMUT VE UMUTSUZLUK SARKACINDA

ERMENI

DEVRIMCI

KRIKOR ZOHRAB

ROBER KOPTAS

PARTILERI VE

Jon Tark devrimini izleyen dénemin en ilgi cekici 6zelliklerinden biri,

Misliman ve gayrimuslim Osmanli unsurlari arasinda ortak bir siyasi zeminden

s0z etmeyi belki de ilk kez olasi kilmasidir. Gunimuz tarihcilerinin pek cogu,

1915 teyasanan Bulyuk Felaket'in etkileri nedeniyle, dénemi bu olasiligi gérmezden

gelerek anlatiyorlar. Bu donemde faaliyet gosteren siyasi partilerin veya en énemli

Crmeni siyasi aktorlerden biri olan Krikor Zohrab'in yaptiklari, Osmanlicilik,

milliyetcilik, yurttaslik tartismalari hakkinda 6nemli ipuclari sunar.

Merzifon'da
Ermenice ve
Osmanlica
pankartlarla
mesrutiyet
kutlamasi.

Krikor Zohrab

Bu makalede kullanilan
gorsel malzemeler Rober
Koptas'tan alinmistir

Turkiye'deki hakim milliyetci larih-

yazimi Osmanh imparatorlugunun

son yillarini incelerken, Osmanlh
Ermenilerini tek bir siyasi amag ¢ev-
resinde drgutlenmis, adeta yekvicut
olmus, mutlak bagimsizlik yanhsi bir

siyasi bitin olarak sunar. Osmanli

Ermenileri icerisinde farklh goriste
gruplarin ve pek ¢ok farkl sesin var
oldugu genellikle gbézden kagirilr.
Oysa, anilan dénemi 6zcu bir bakis
acisindan, kolayci genellemelerden
ve "secmeci" bir tarih algisindanl
sakinan, buna karsilik siyahla beyaz
arasinda yer alan gri bdélgelerin izini
sirmeye ¢alisan bir yaklasimla yeni-
den ele almakta sonsuz yarar var.

Jon Tark devrimini izleyen dénemin

en ilgi cekici o6zelliklerinden biri,
Misluman ve gayrimislim Osmanh
unsurlari arasinda ortak bir siyasi
zeminden séz etmeyi belki de ilk kez
olast kilmasidir. 1908 6ncesi ve son-
rasinda Ermeni siyasi partileriyle di-
ger Osmanli gruplari arasindaki ortak
calismalara bakmaksa,2"Turk-Ermeni
Sorunu'nun temel dinamiklerini an-
layabilmek acisindan buyuk 6nem ta-
sir. GUnumuz tarihgilerinin pek ¢ogu,
1915 te yasanan Blylk Felaket'in et-
kileri nedeniyle, donemi bu olasilik-
lari gérmezden gelerek anlatiyorlar.
Bu dénemde faaliyet gOsteren siyasi
partilerin veya en ©6nemli Ermeni
siyasi aktorlerden biri olan Krikor
Zohrab'in

milliyetcilik, yurttashk tartismalari

yaptiklari, Osmanlicilik,

hakkinda énemli ipuglari sunar.}

Osmanli Ermenilerinin Mesrutiyet'in
ilaniyla kapildigi ve doneme ait fo-
tograf ve kartpostallara olanca cos-
kusuyla yansiyan heyecan, i¢tenligini
bir gelecek umudundan aliyordu. On
yillardir zor siyasal kosullar altinda
yasayan Ermenilerin "Hir Osmanll-
lar! Hir vatandaslar™olma umudu,
Mesrutiyet'le birlikte canlaniyordu.
Yeni bir toplumsal sdzlesme teme-

linde, topraklarla, mal ve milkle,



idari ve siyasal katilimla, yasam ko-
sullariyla ilgili sorunlarin giderilebi-
lecegi umuluyordu. Boylece, pek ¢ok
Ermeni’'nin milli kimliklerin varhgini
koruyan bir semsiye olarak algila-
may! tercih ettigi Osmanlicilik saye-
sinde baris¢l bir gelecege ulasmak
mumkun olabilecekti. Zaman bu 6n-
goruyl haksiz ¢ikarmis olsa da, tari-
hin bir aninda bu beklentilerin teda-
vile ¢cikmis olmasinin anlatabilecegi
seyler hi¢ de anlamsiz degildir.

"YENI TURKIYE" UMUDU

On dokuzuncu yiizyilda, istanbul'da

yeseren reformcu "Geng¢ Ermeni"”

hareketinin tasradaki Ermenilerin
sorunlarinin ¢ézumi yolunda basa-
ve Abdulhamid

rejiminin bu hareketin en temel ka-

risizliga ugramasi

zanimlarina dahi tahammiulstuzlikle
yaklasmasi,6 Kafkasya'da dogdan Er-
meni devrimci hareketinin Osmanh
topraklarinda Ermeni halkinin yasa-
digi sorunlarin tek tasiyicisi olmasi
sonucunu dogurdu. Turkiye'de hakim
tarihyazimi, Ermeni devrimci hareke-
tini, huzursuzluk ¢ikararak Osmanli
Devleti'ni  zayiflatmaylr amaclayan
emperyalist mudahalelerin bir Grini
olarak gosterir. Ermeni devrimcileri
gercekten de Avrupa'dan destek bul-
mayi 6nemsiyorlardi™ ancak, bilhassa
kirsal Ermeni nifusunun on yillardir
ciddi sorunlar yasamakta oldugu da
yadsinamaz bir gercgekti.8 Dahasi,
1890'h yillardan
Ermeni orgutleri Sultan’t devirmek ve

ozellikle itibaren,
megsruti bir ydnetim kurmak icin diger
muhalif gruplarla isbirligine girmeye
calismis, “"Bagimsiz bir Ermenistan”
sloganiyla yola ¢ikan érgutler zaman-
la, Jon Turk devriminden de dnce, Os-
manli Devletinin toprak butianlugine
saygih olacaklarini ilan etmislerdir.

istibdada karsi mucadele veren di-
ger gruplara yaklasma c¢abasi ve bu
cabanin Ermeni orgutleri Gzerindeki
doénustiricu etkisi genellikle dikkate
alinmaz. S6z gelimi, Tasnaktsutyun
1907 kongresinde "Osmanli Ermenis-
tani1" Uzerindeki hedefini su sekilde
formile eder:

"Butun secimlerin irk, din, cinsiyet

ayrimi goézetilmeksizin, genel, esit,

dogrudan, gizli ve nispi oy esasina
gore yapildigi demokratik bir Os-
manll devleti sinirlari igerisinde,
yerel oOzerklik ve federatif baglar
Uzerinde yuUkselen, siyasi ve toplum-
sal 6zgurluk."9

Jon Tiark devriminin ardindan ki
onemli Ermeni partisi, Tasnaktsut-
yun ve Hingak, artik sadece ulkenin
ilerlemesi ydninde bir siyaset izle-
yecekleri taahhidinde bulundular.
iki 6rgut 1908 éncesinde silahli mi-
cadele yurutmustu, ancak bu tarih-
ten sonra yasal siyaset izlediler. Pek
¢ok yerde, Ermeniler ve Musliman-
lar arasinda daha dnce yasanan so-
runlarin, toprak tartismalari gibi me-
selelerin siirmesi, buyik sehirlerdeki
ve tasradaki devrimcilerin olaylara
yaklasiminda bazi farkliliklar yarati-
yordu. Mesrutiyet'in ilanindan bir-
ka¢ ay sonra Van'daki Tasnaktsutyun
birosu tedbir amaciyla silah satin al-
mak i¢in kaynak istediginde, partinin
istanbul'daki liderlerinden Agnuni
onlara, silah satin almaya gerek ol-
madigini, "Turk zaptiyesinin Ermeni
kadininin namusunu koruyacagi bir
zamanda yasiyoruz"l0 soézleriyle bil-
direcekti.

Mesrutiyet rejimi, Tasnak ve Hin-
¢aklarin Osmanl partiler sistemine
dahil olmasi anlamina geldi. Tasnak-
lar 1908, 1909 ve 1912'de ittihad ve
Terakkiyle birlikte hareket ettiler.
Hingaklarsa &nce Ahrar, ardindan
Hurriyet ve itilafla yakin temastay-
di. Hingak Partisinin hazirladigi
"Turkiye Programindaki su ifadeler
dikkat cekicidir:

"Hingak Partisi hi¢bir zaman mutlak
ayrilik yanlhsi, milliyetci bir parti ol-
madi. Biz Turk mutlakiyetinden, Turk
istibdadindan ayrilmak istedik... Bu-
gln rejim istibdat veya mutlakiyet ol-
madigina gore... ayrilik fikri de varlik
nedenini butindyle kaybediyor."12

Osmanh  Ermenilerinin siyasi ka-
tilminin  en ©6nemli gdstergelerin-
den biri bizatihi Osmanh Meclis-i
Mebusam’dir. Aralik 1908'de gdreve
baslayan ilk mecliste yer alan on
Ermeni mebustan besi, daha &dnce

silahli mucadele igerisinde yer al-

mis fedai liderleridir (Kozan mebu-
su Hampartzum Boyaciyan, Erzurum
mebuslari Vartkes Serengillyan ve
Karekin Pastirmaciyan, Van mebusu
Vahan Papazyan, Mus mebusu Kegam
Der Garabedyan).n Hingak Partisi'nin
onde gelen isimlerinden Hampart-
zum Boyaciyan, bu dénusimun
onemli sembollerinden biridir. Erme-
ni devrimci hareketi saflarinda ade-
ta efsanelesmis, hakkinda turkiler
yakilmis bir isim, Sason'daki olaylar
sirasindaki kahramanliklariyla nam
salmis bir devrimci olan "Blyuk Mu-
rad”, Mesrutiyet'le birlikte Kozan'dan
mebus secilmis, Osmanli Meclisi'nin

saygin bir tyesi haline gelmistir.

ittihad ve Terakkinin Ermeni siyasi

partilerinin  Megsrutiyet'i korumak

icin c¢alismalarindan bayuk vyarar
sagladigr soylenebilir. Cemiyet, 6zel-
likle Abdulhamid vyanlisi

zakar cevrelerin muhalefetine karsi

muhafa-

koymada Ermenilerin  mesrutiyet
rejimine karsi duydugu baghhga gu-
veniyordu. Ote yandan, ittihad ve
Terakki ile Tagnaktsutyun arasindaki
anlasmalar da, bilhassa toprak soru-
nunun ¢dziime kavusacagina dair bir
uzlasmaya dayaniyordu.l) Tasnakla-
rin 1911'deki altinci kongresi bu duru-

mu teyit eder:

11 Mesrutiyet’in
ilk donem
Ermeni
mebuslarini
gbsteren
Ermenice bir
poster. Zohrab
(istanbul), Der
Garabedyan
(Mus), Babikyan
(Tekfurdagi),
Boyaciyan
(Kozan),
Pastirmaciyan
(Erzurum),
Serengulyan
(Erzurum),
Hallacyan
(istanbul),
Dagavaryan
(Sivas),
Ispartaliyan
(izmir).

TOPLUMSAL TARIH 18 SUBAT 2009

71



19-20. YYDA OSMANLI'DA VATANDASLIK

72

Tasnaklarin
1914'te
Erzurum'da
topladig ve
ittihad Terakki
temsilcilerinin

de katildigi
VIII. kongrenin
katilimcilar.

yonindeki arayislari, Ermeni hal-
kinin ve Mesrutiyet'in glvenligine
oncelik veren pragmatik ve pratik
bir siyasi tavir olarak degerlendiri-
lebilir. Zohrab'in, bu 1limh tavrina
karsin ittihatgilarin 1915'teki katliam
siyasetinden kagcamamis ve katledil-
mis olmasi ise, iliskilerin yasadigi
trajik kirilmaya isaret eder.

Krikor ~ Zohrab istanbul
Besiktas'ta
Ortakoy'deki
okuduktan sonra Galatasaray'da mi-

1861'de
dogdu. Besiktas ve
Ermeni okullarinda
hendislik ve hukuk egitimi aldi. Avu-

katlik yapti, ayni zamanda dénemin

189011 yillardan itibaren, Ermeni 6rgutleri Sultani devirmek ve mesruti bir
yonetim kurmak icin diger muhali!) gruplarla isbirligine girmeye calismis, "Bagimsiz
bir Ermenistan” sloganiyla yola ¢ikan 6rgutler zamanla, Jon Turk devriminden de

once, Osmanli Devletinin toprak butinlugune saygili olacaklarini ilan etmislerdir.

Tasnaklarin
Cenevre'deki
yayin organi
Tro™ag'in

Ocak 1908
tarihli sayisi,
tik sayfada,
27-29 Arahk
1907'de Paris'te
toplanan
Osmanl
mubhalifleri
kongresine dair
haber var.

*tw.uni»i*tr.v nrm

rmimmm mut*
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"1890’'larda Ermenilerin toprak ve
muilklerinin musaderesi Ermenilere
karsi sistematik bir zorbalik olarak
kabul edilmelidir. Bunun sonucun-
da, Ermenilerin 1890'da sahip oldugu
toprak ve sular atatua quo olarak ta-
ninmalidir. Bu, anayasal adaletin ve
ittihad-Tasnak isbirliginin en dnemli
kosuludur."?;

1912'deki anlasmanin ardindan itti-
hatgilarla Tasnaklar arasindaki ilis-
ki giderek bozuldu. Verilen soézler
tutulmamis, belki de tutulamamisti.
Dogu vilayetlerinde reform igin Er-

meni taleplerinin giderek artmasi
iliskileri daha da gergin hale gelirdi.
1912 sonunda Tasnaklarin yayin or-
gani Trosag'da yazan Vaginag adli bir
yazar, "Yeni Turkiye'nin dort yillik
tecribesi, 'eski’ ve yeni’ arasindaki
farkin yalnizca bir vitrin manzara-
sindan ibaret oldugunu gosterdi,"
diye yazacaktl.l6 Ocak 1913'te, itti-
had Terakkinin butun iktidari eline
almasiyla sonucglanan Babiali baski-
ninin ardindan iliskiler hizla kopma

noktasina gelecekti.

BIR OSMANLI LIBERALI

Ahrar, Tasnaktsutyun ve ittihad ve

Terakkinin kesisme noktalarinda
duran Krikor Zohrab, mesruti re-
jimin gug¢lu olmasi ve Ermenilerin
rejimin gelisiminde 6nemli bir rol
oynamasi gerektigini savundu. Er-
meniler ve diger Osmanl gruplar
arasinda dayanismanin artirilmasi
ittihad
ve Terakkiyi de, elestirel bir mesa-

gerektigine inanan Zohrab,

feyle de olsa imparatorluktaki en
O0zgurlikegt, ilerleme yanhisi ve guglu
siyasi hareket oldugu icin destekle-
di. Zohrab'in Abdilhamid rejimiyle
mesruti yonetim arasindaki tercihi,

reformist ve liberal bir Osmanlicilik

en dnemli Ermeni yazarlarindan bi-
riydi. Osmanl toplumunun gundelik
yasamini, toplumun farkh tabakala-
rindan insanlar arasindaki gerilimle-
ri, kadinlarin sorunlarini gergekgi bir
perspektifle kaleme aldigini eserle-
riyle Ermenice edebiyatta "hikayele-
rin prensi" unvanini kazandi.7

Zohrab, 1906°da, istip'te iskence go-
ren Bulgar bir devrimciyi savundugu
icin avukathk yapmaktan men edildi.
iki yil boyunca meslegini yapamadi.
Siyasi sakincali pek ¢ok Ermeni’nin
yaptigi gibi yasa-
mak Uzere Avrupa'ya ciktl. Paris'te

iskenderiye'de

bulundugu sirada Jon Turk devri-
minin gerceklestigi haberini aldi ve
hizli bir sekilde istanbul'a déndi.
istanbul'a dénusiinde diizenlenen
cesitli mitinglerde konusmaci oldu/8
Mekteb-i Hukuk'ta
ders vermeye bagladi. Mesrutiyet-i

Darulfinun'da,

Osmani  Kultbd’'nun'9 kurucu uye-
1908, 1912 ve

1914'teki secimlerde istanbul mebusu

lerinden biri oldu.

olarak parlamentoya giren Zohrab,
bu G¢ déneminde de secilen alti Er-
meni mebustan biriydi.

Zohrab,
gunlerinde Erzurum mebusu arka-

1915'in mayis ayinin son



dasi Vartkes Serengilyan’la bir-
likte tutuklandi Harb-i
Orfi'de yargilanacaklari soéylenerek

ve Divan-i

Diyarbakir'a gonderildi. Diyarba-
kir yolunda, dostlari Talat Pasaya,
Cahit

Alman Buyukelgisi

Huseyin Bey'e, Necmettin

Mollaya, Hans
VVangenheim'a ve Halil Bey’e (Men-
tese)cesitli mektuplar géndermesi-
ne ve Diyarbakir'da degil istanbul'da
yargilanmalarini  talep etmesine
karsilik olumlu yanit alamadi. iki ar-
kadas Temmuz 1915'te, Urfa yakinla-
rinda, Teskilat-1 Mahsusa tarafindan
kullanilan bir gete reisi olan Cerkes

Ahmed tarafindan élduruldi.2

Zohrab bir siyaset¢i olarak her sey-
den 6nce bir Osmanli liberaliydi. Hem
Osmanli Dcvleti’'nin hem de Ermeni
milletinin daha 6zgurlikcu yasalarla
yonetilmesi gerektigi fikrine yirek-
ten bagliydi. Duslince, basin, érgut-
lenme ve toplanma hakki Uzerinde
kisitlamalara karsiydi. Siyasi katili-
min énemine, kadinlarin toplumdaki
yerlerinin iyilestirilmesine inaniyor-
du. Bu hususlar, ayni zamanda onun
Abdulhamid rejimine muhalefetinin
de kaynagiydi. Jon Turk devrimi,
Zohrab ve onun gibi distnen pek
¢ok Kkisi igin, sdzu edilen alanlardaki
degisimin gerceklesebilecegine dair
buyldk umudun simgesiydi. Zohrab'in
siyasi beklentisi, tim Osmanlhilar icin
daha fazla hirriyet, refah ve terakki;
Ermeniler icinse baris ve huzurdu.

AHRAR, TASNAKTSUTYUN,
ITTIHAD VE TERAKKI

Mesrutiyet déneminde en odnemli
ideolojik ayrim noktalarindan biri
adem-i merkeziyetti. Osmanh Erme-
nilerinin blyuk ¢ogunlugu, Ermeni-
lerin karsi karsiya kaldiklari sorunla-
rinin ¢ézumundn vilayet yénetimle-
rine daha ¢ok yetki verilmesiyle ¢6-
zlllebilecegine inaniyordu. Zohrab'in
Jon Tiark devriminden kisa bir sire
sonra, Prens Sabahaddin'in fikirleri-
ni savunan, "Bati tarzi” bir programa
sahip2 Ahrar Firkasi'nin kurucularin-
dan biri olmasini bu yénelime bag-
lamak gerekir. Zohrab, Ahrar'i Jon
Turklerin 6zgurlik¢l kanadi olarak
algihyor ve orada uretecegi siyaset
ve gldecegdi yapici muhalefetle diger

-merkeziyetgi- kanadi etkileyebile-

cegini umuyordu.

Zohrab siyaseten Tasnaklarla birlikte
hareket ediyordu. Tagnaklari ittihat-
cilarla birlikte hareket etmeye tesvik
ediyor, mecliste de onlara yakin bir
siyaset izliyordu. Bazi kaynaklarin
yanhslikla belirttigi gibi ittihad ve
Terakki

ra24 tdye olmadi.

Partisine2? veya Hincakla-
Ermeni sosyalist

partileri yerine, merkezde duran
ve oglu Levon Zohrab'a yazdigi bir
mektupla belirttigi gibi "¢ogunlukla
Tarklcrden"2 olusan bir partiye Uye

olmasinin nedenlerini, Osmanlicilik

ilkesini orada savunmanin daha tu-
tarli olacagina dair inancinda ara-
mak gerekir.

Zohrab basta Ahrar firkasina men-
sup olmasina karsin, 1910'da yapti-
g1 cesitli
ittihad ve Terakkiyi desteklemeye

konusmalarda Ermenileri

cagirdi. Bunun en oncelikli nedeni,
Mart-Nisan 1909'da meydana gelen
Mesrutiyet Kkarsiti olaylar sirasin-
da yasananlardi. Zohrab icin, onca
umutla beklenen ve onca umudun
baglandigi

Mesrutiyet'e karsi bir

hareketin i¢inde yer alan Kisileri
barindiran bir partiyle baglantisi-
ni surdurmek séz konusu degildi.
Ahrarin 31 Mart giinlerinde ittihad
ve Terakkiye karsi sergiledigi tutum
Zohrab agisindan Mesrutiyet'e karsi
olan muhafazakar guclerle isbirligi
icinde olmak anlamina geliyordu. Bu
durum Zohrab'it Ahrar'dan uzaklasti-

racakti.

"Ben ittihad ve Terakki Firkasindan
degilim ve cok defa da o firkanin

dusturlari  aleyhinde micahedede
bulundum. Fakat o firkanin muhte-
rem bir firka oldugunun hilafinda
higbir vakit degildim ve baskasinin
taraftariyim ve idim. Bu itibarla, olan
vakada bu firkaya kars! bir husumet
beslemem ve firkayr mahvetmek igin
bir cehd ve azim goérdugimden dola-
yI ve onun zimninda Mesrutiyetimize
de vurulan darbeyi gérdugimden do-

layl son derece muteessir oldum.”2%

Zohrab’'in son derece pragmatik ge-
ittihatgilari destekledigi
sOylenebilir. Ona gore, Mesruti rejim

rekcelerle

Ulkenin gelisimi acisindan elzem-

di. Bu nedenle, Mesrutiyet'i getiren
partiye yonelik saldirilar bertaraf
edilmeliydi. Devr-i sabiki geri getir-
mek isteyen gruplara kars! ittihad ve
Terakkiyi savunmak sartti. Ayrica,
Ulkenin gelecedini elinde tutan en
onemli gi¢ odaginin yaninda saf tut-
mak Ermeniler icin ciddi kazanimlar
saglayabilir, her seyden 6nemlisi,
yeni katliamlarin 6nu alinabilirdi.

"islam unsuru icinde gercek 6zgir-

lukguler, bizim gibi o6zgurlukciler
azdir; olanlar da o partiye [ittihad
ve Terakki!

ve hislerimiz onlari bu zorlu yolda

mensuplar. ilkelerimiz

desteklemeyi, islerini kolaylastirma-

Krikor Zohrab
(sag basta),
Vartkes
Serengulyan,
Huseyin Cahid,
Mehmed Cavid
Bey, Bedros
Hallacyan

ve bestekar
Bimen Sen
(Der Gazaryan)
Alemdag'da.

Zohrab'in mebus
kimligi.



1912'de segilen
Meclis-i
Mebusan uyeleri
toplu halde.

y1 emrediyor. Bu partinin hatalarini
benden daha kati ve sert bir sekilde
dile getiren yoktur. Ama bu onlarin
Ozgirlikch temellerini gérmemi en-
gellemiyor. Dahasi, onlardan daha
Ozgurlikclu olan parti var midir? Ah-
rar ve Mutedil Hirriyetperveran pek
¢ok muhafazakar ve dinci unsur ba-

rindiriyor."2?

Zohrab'in yeni rejime destegi elbet-
te Ermenilerin yasam kosullarinda
buyuk bir degisim beklentisi Uzeri-
ne kuruluydu. Avukathgi sirasinda
Ermeni halkinin tasradaki yasam
kosullarina da yakindan tanik olan
Zohrab, arazi meselesinin, misade-
relerin, Kurt asiretleri veya Hami-
diye Alaylari nedeniyle karsilasilan
sorunlarin istibdat rejimi altinda ¢6-
ziilmeyecegine inaniyordu. Zohrab'in
sektler, modernist, pozitivist dinya
gorusia ve ilerleme fikrine baghhgi,
istibdadi bir "zulmet"28 olarak gor-
mesine neden oluyor, Mesrutiyet'in
devami icin de, onu savunan partiyi,
batun elestirilerine ragmen destek-

liyordu.

Zohrab 1909'da Adana’da yasanan
ve 20.000 civarinda Ermeni'nin ha-
yatini kaybettigi Adana katliamindan
sonra dahi bu tavrini degistirmeye-
cekti. Ermeni kamuoyunda katliama
ittihatgilarin da katildigi yénundeki
kuvvetli stipheleri dagitma amaci gu-
den konusmalar yapti. Eylal 1910'da

Uskiidar'daki  Raffi Cemiyeti'nde

yapti§i konusmada, Osmanli huku-
metinin Adana olaylarinin ardindan
aldigi tedbirleri savunacakti:

|Adana’daki felaketin sonucul teda-
vi edilemez. Ancak 'mevcut kosullar
altinda’ hukimet-i Osmani'den talep
edebilece§imiz her seyin yerine ge-
tirildigini teslim etmemiz gerekiyor.
Bir Hiristiyan katliami nedeniyle 100
1000 kadar
suglunun hapse atildiini ne zaman

Mdasliman’in asildigini,

gorduniz? Mesruti hikumet bu ce-
sareti gosterdi. Bunu kabul etmek
ve hikUmete bu nazarla bakmak her

vicdanli Ermeni‘'nin borcudur."29

1912 secimleri icin yapilan propagan-
da calismalari sirasinda da Zohrab bu
tavrini sirdirdu. Katildigi birgok top-
lantida Ermenilerin  Mesrutiyetten
once ve Mesrutiyet'ten sonra hangi
kosullar altinda yasadigini karsilas-
tirdi ve Mesruti dénemin getirdigi
yararlari siraladi. Ayrica, ittihad ve
Terakki ile Hirriyet ve itilaf arasinda
kiyaslamalarda bulundu ve Ermeni-
lerin ittihatgilardan yana oy kullan-
masi gerektigini soyledi-.?0

Zohrab, kozmopolitizm ilkesi Uzerine
kurulu bir Osmanlicihgl savunuyordu.
Ona gore, homojenlestirici, tektiples-
tirici bir Osmanlicilik anlayisi impara-
torluktan ayrilmak isteyenlerin sayisi-
ni kacinilmaz bir sekilde artiracaktir.
Osmanli yurduna gonilden baghhgin
artmasi

amaciyla, gayrimuslimlerin

askerligi, egitim, adalet, milli iktisat
ve -burada iki kisa 6rnek disinda de-
ginemeyece@imiz- pek ¢ok toplumsal
sorun hakkindaki fikir ve projelerini

atesli bir sekilde savunacaktir.

UHUVVETIN TESISI IGIN

Gayrimdislimlerle Muslimanlar ara-
sindaki sorunlarin en iyi askerlik go-
revi yoluyla giderilebilecegine ina-
nan Zohrab, bedel-i askerinin kaldi-
rilip askerlik hizmetinin tim Osmanl
vatandaslarinin yuakamlaligd olmasi
gerektigini savunuyor ve bu konuda
Ermeni Patrikligi'nin tavrina da ters
dusuyordu. Zohrab, gayrimuslimle-
rin askerliginin Kanun-i1 Esasi'de yer
alan tim Osmanlllarin esit olduguna
dair ifadenin bir geredi olduguna
inaniyordu-.

"Biz bunu bir mesele-i maliye diye
telaki
Bu mesele,

etmeyelim riufeka-y1 Kkiram!
bir uhuvvet meselesi-
dir, bir siyaset meselesidir. Biz (...)
bugiin vatanin mudafaasi ugrunda
para mi esirgiyoruz zannolunuyor.
Biz vatanimiz igin kanimizi vermek
istiyoruz. (...) Bugiin bu memleket en
ziyade hangi cihetten mutazarrirdir,
biz bunu biliriz. Burada yaptigimiz
kanunlar icinde her vakit ugrastigi-
miz bir hiss-i uhuvvet tesisi icindir
ki, bu memleket yalniz onunla se-
lamet bulabilir. (...) Osmanliliin en
akdem vazifesi budur. Bitceden bin

kat daha muhimdir. Bugln butin



bu memleket icin bu tefrikalari kal-
dirmak istiyoruz. Kavmiyet, milliyet
vesair birtakim bu gibi seyleri me-
netmek icin ugrasiyoruz. Biz beraber
yasamak istiyoruz. Beraber yasamak
cihetini 6grenmek i¢in de beraber 61-
mek lazimdir.”s'

Zohrab, ¢esitli milletlerin okullarin-
da Turkgenin hangi siniftan itibaren
ve hangi agirlikta okutulacagina dair
meclis tartismalarinda hukumetin
savundugu ve anadil egitimine daha
az 6nem veren projeye siddetle karsi
¢ikacak, Turkcenin en iyi sekilde 6g-
retilmesini, ancak anadillerin de geri

plana atilmamasini savunacakti:

"Bugln ilm-i ilim-i terbiye-i akvam-
la mesgul olan bircok hukkam, bir
hakikat-1
tayin etmistir ki her yerde terbiye-i

miselleme olmak Uzere

iptidaiye lisan-1 maderzad ile olacak.
Ne i¢in? Bu hicbir noktadan degil,
cocugun terbiyesinin tekamuli nok-

tasindan caridir, elzemdir. Bunda bir
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fikr-i siyasi cari degildir. (,..)Terbiye-
i ibtidaiyenin lisani lisan-1 maderzad
olunca, cografyayl da kendi lisanin-
dan okumali, tarihi, hesabi da kendi
lisanindan okumali. Fakat bu demek
midir ki asil o devletin lisan-1 aslisi-
ni okumayacagiz? Ayni derecede ve
belki daha ziyade okumak lazimdir.
Bunu bitiin mevcudiyedimizle temin
etmeli."12

SOzZU MILLIYETCILIK

SOYLEDIGINDE
Zohrab  zamanla, ittihad  ve
Terakki'nin s6z verdigi reformlari

yerine getirmedigini, hatta bazi du-
rumlarda, yapisal birtakim sorunlar
nedeniyle bu sbdzleri tutmanin sade-
ce ittihatgilara da bagh olmadi§ini
gérdi. Bu durum, onu ittihatcilara
karsi daha muhalif bir ¢izgiye tasidi.
1913'te, vilayet-i sittede reform ko-
nusunun ¢okca tartisildi§r giinlerde

Patrikhane cevrelerinde, sorunun

¢6zumu icin uluslararasi diplomasi-

9 Haydakir 1907 (Program 1907), (Cenevre: Trosag,
1907), s. 17. Vurgu bana ait.

10 Vahan Papazyan, im Huseri (Anilarim). (Beyrut:
Hayrenik, 1952), cilt 2, s. 36.

1 Bkz. Arsen Avagyan - Gaidz F. Minassian,
Ermeniler ve ittihat ve Terakki. (istanbul- Aras,
2005).

12 Isdepan Sabah-Giilyan ve Murad
(Hampartzurn Boyaciyan), "Haragapan”

(Onsbz) Dzirakir llingagyan Gusagtsutyan
(Dacyasdani Hamar) (Hingak Partisi
Programi / Tiirkiye igin), (istanbul, 1908), s.
3-4; ayni ciimle partinin 1910 programinda

da yer alir (istanbul, 1910), s. 15. Tasnaklar
Adana olaylarindan sonra topladiklari besinci
kongrelerinde ayrihike fikirleri reddettiklerini
bildirir. Haydararakiryev Vorosumner HH
Tasnaktsutyan

Hinkerort Inthanur /ogovi 1909 (ED
Federasyonu nun Besinci Kongresi Bildirgesi ve
Kararlar-1909), s. 3ve 6,

13 Papazyan anilarinda. Ahmet Riza'nin, kendisinin
silahli miicadele veren bir fedai lideri oldugunu
ogrendiginde, "Ne hosl Guvenilir dostlarimiz
mesrutiyetin kurumlarini savunmak igin dagdan
iniyorlar,” dedigini aktarir, Papazyan, s. 89.

14 Kieser. s. 245,

15 HH Tasnaktsutyan Vetierort Inthanur
Jo$ovtn Vorosumneri (ED Federasyonunun
Altinci Kongerisi'nin Kararlari), (istanbul:
Tasnaktsutyun, 1911), s. 6.

16 “"Ankhusapelin” (Ka¢inilmaz Olan). Trosag. Kasim-
Aralik 1912 (11-12), s. 290.

17 MinasTélolyan, Tar mi Kraganutyun
1850-1950 (Bir Asir Edebiyat 1850-1950), (Kahire:
Husapcr, 1955), s. 375. Kevork B. Bardakjian.

A Refterance Guide to Modem Armenian
Literatiire 1500-1920. (Detroit: VVayne State
University, 2000), s. 130.

18 Bilhassa unli Taksim Mitingi'nde, bkz. Si.yuai
Nutuklar, (Dersaadet: 1324).

19  Arevelk (Dogu), 20 Temmuz 1908.

20 Halaskar Zabitan gtinlerinde evinde saklayip
hayatini kurtarmis oldugu Halil Bey en biyuk
umuduydu.

21 Ahmed Refik (Altinay), iki Komite iki Kital.
(Ankara: Kebikeg, 1994119191); Falih Rifki Atay,

den yararlanmak gerektigini savun-
du. Konuyu Rus biyukelciliinden
Andre Mandelstam ve ittihatg! lider-
lerden Halil Beyle mizakere ediyor-
du. Reform gdérusmeleri Subat 1914'te

Osmanli ve Rus taraflarinin imza

koydugu bir anlasmayla sonuglansa
da, bu siirecte yasananlar nedeniyle
ozellikle Tasnaklarla ittihatcilar ara-
sindaki iliskiler bozuldu.3

Her iki tarafin birbirine karsi sert ifa-
deler kullandigi bu dénemde, uzlas-
maya dair umudun giderek azaldigi
bir sirada Zohrab, Halil Bey’le bir re-
form plani Gzerinde anlasacak, ancak
bu plani ittihatgilarin yeni bir oyu-
nu olarak géren Ermeni gevrelerine
kabul ettiremeyecek, bunun verdigi
kiskunlikle de uzun bir sure Ermeni
Milli Meclisi'nin toplantilarina katil-
mayacakti. Ne de olsa Birinci Dunya
Savas! arifesinde artik sdézu milliyet-
cilik sdyluyordu. Zohrab gibi kozmo-

polit ve liberal unsurlarin hareket

alanlari artik son derece daralmisti.

Zeytindagi, (istanbul: Varlk, 196411932l), s.
88-90: Huseyin Cahit Yalgin, Tanidiklarim,
(istanbul: Yapi Kredi, 2001 \yedigiin, 1936i), s. 47.
The Case of Deputy Krikor Zohrab: His Letters
from Exile. His Odissey, and Circumstances of
His Death ", The Armenian Kevieu>. vol. 35 (1 137).
Bahar 1982, s. 3-29.

22 Tarik Zafer Tunaya, Turkiye'de Siyasi Partiler.
ikinci Mesrutiyet Donemi, (istanbul: Hirriyet
Vakfi, 1984), s. 17.

23 Rh. Y. G. Gark, Tirk Devleti Hizmetinde
Ermeniler 1453-1953, (istanbul: Yeni Matbaa,
1953), s. 236.

24 Tunaya, s. 144.

25 14 Agustos 1908 tarihli mektup, (yerger
IEscrlcrl icinde. Erivan: Kragalutyan yev Arvesdi
Tankaran, 2003), cilt IV, s. 147.

26 Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi: Devre: I.
ictima Senesi: 1. Cilt: 3. 28 Mart 1325 Tarihli
Elli Besinci inikattan 14 Moyia 1325 Tarihli
Seksen Birinci inikada Kadar(Ankara: TBMM
Basimevi, 1982), s. 715.

27 Krikor Zohrab, "Hay Badkamavori Mi
I lasvedvutyum™ (Bir Ermeni Mebusun
Muhabsebesi), J/erger icinde, cilt V, s. 389-390.

28 Zohrab, Siyasi. Nutuklar, s. 6.

29  Zohrab..yerger, s. 384.

30 Azadamard, 6 Nisan 1912.

31 Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi:

Devre: |. ictima Senesi: t. Cilt: 5:

13 Haziran 1325 Tarihliytz Birinci
Inikattan-16 Temmuz 1325 Tarihli,]/tzyirminci
inikada Kadar(Ankara: TBMM Basimevi,
tarihsiz), s. 191.

32 Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi: Devre: I,
ictima Senesi: t. Cilt: 4: 16 Mayis 1325
Tarihli Seksenikinci Inikaddan 11 Haziran 1325
Tarihliyiiz inct inikada Kadar, s. 209.

33 Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz.

Rober Koptas, “Zohrab, Papazyan ve
Pastirmaciyan'in kalemlerinden 1914 Ermeni
reformu ve Ittihat¢i-Tasnak Muzakereleri®, Tarih
ve Toplumyeniyaklasimlar. no 5 Bahar 2007.
s. 159-178.
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MODERN VE GELENEKSEL KOLEKTIF KIMLIKLER ILE
OSMANLI VATANDASLIGI ARASINDA

OSMANLI

AYDINI

UZERINE NOTLAR

BULENT BIiLMEZ

Cogu zaman sadece hukuksal/siyasal bir sorun olarak ele alman vatandaslik

sorunu son yillarda beseri bilimlerin en gézde konularindan biri olan

(kolektif) "kimlik sorunu” baglamindan bagimsiz ele alinamaz.

On dokuzuncu yuzyil boyunca modernlesme sirecinde ayni zamanda

"vatandaslas(tir)yma” veya "yurttaslar cemiyeti” olusturma” sireci de yasayan

Osmanlida, bu kimlik sorunu Osmanlilik, Osmanlicilik ve Osmanli tabiiyeti

tartismalarinin merkezinde durmaktaydi.

Semseddin Sami
Frasheri
(1850-1904).

Miroslav Hroch, 1960 larin sonunda
yayinlanan ve ilk olarak 1985 yilinda
ingilizceye cevrildiginde milliyetgilik
tartismalarinda biyik yanki yaratan
kitabinin 2000 yilinda yapilan ikinci

baskisinin énséziinde, tamamen mo-
dern olgu oldugu dusunulse de ulu-
sun sadece uydurma/icat olmadigini
sOyluyor ve ulusu olusturan G¢ ol-
mazsa olmaz bagi soyle siraliyor: Or-
tak gegmis, dilsel veya dinsel yogun-
luk ve "vatandaslik" temelinde tim
Uyelerin esitligi. Bireylerden olusan
modern toplumun ve onun modern
devletinin dayanagi o™irak vatandas-
Ik, a priori olarak tum modern ko-
lektif kimlik projelerinin merkezinde
durur (Hroch 2000:xii-xiii).

Toplumsal Tarih'in bu sayisinin dos-
ya konusunu olusturan vatandaslk
ve ddénemin aydinlarinin bu konu-
daki  tavirlari/konumlari  sorunu,
dolaysiz olarak, "Osmanli'da kolektif
kimlik politikalari™ sorunsalinin bir
parcasini olusturur. Bu sorunsal ise
yine dolaysiz olarak "butin yoénleriy-
le Osmanli modernlesmesi" gibi ¢ok
daha genis bir konunun pargasini
olusturur. Boyle sinirli bir makalede
bu meselenin en kiguk pargasini bile
hakkiyla ele almak mumkan degildir.
Ancak son dénem Osmanli aydininin
modern kolektif kimliklerin sdéylem-
sel insa sirecindeki getrefil tavrini
burada 6zellikle "Osmanlilik, Osman-
licihlk ve Osmanh vatandashgi/tabi-

iyeti" baglaminda ele alirken, yine

de "genis ve derin arka plan" olarak
yukarida sozu edilen daha genis duz-
lemlerin asla ihmal edilmemesi ge-
rektigi de unutulmamalidir.

KIiMLIK VE VATANDASLIK
TARTISMALARI BAGLAMINDA
ULUS, ULUSGULUK VE
ULUS-DEVLET

Cogu zaman sadece hukuksal/siya-
sal bir sorun olarak ele alinan va-
tandaslik sorunu son yillarda beseri
bilimlerin en g6ézde konularindan
biri olan (kolektif) "kimlik sorunu"”
baglamindan bagimsiz ele alinamaz.
Nitekim vatandashkla ilgili kitabinda
Birol Caymaz, insanlari "vatandaslas-
tiran" ve "ulusal kimligi tanimlayan
ve yayan”, ulus-devletin kontrolin-
kollektif
tst kimlikle (milli kimlik) kulttrel

deki egitim sisteminin "...

alt kimlikler (etnik, dini, yerel kim-
likler) karsithgr sorununu asmaya
cahs..."tigini belirtmektedir (Caymaz
2007:5). Ancak mesele bu kadar ba-
sit degildir. Her seyden o6nce "milli
kimlik" ile "etnik kimlik" kavramlari,
genellikle sorunlu bir sekilde ele alin-
maktadir. Genelde modern (hukuk-
sal/siyasi) kolektif kimlik anlaminda
kullanildiginda "milli kimlik" etnisi-
teler UstU gibi de algilanabilir. Ancak



hem bu kavramin bu sekilde kullani-
mi konusunda bir konsensis heniiz
olusmamistir, hem de daha dnemlisi,
boyle bir ustkimligin etnik kimlikler
Usti olmasi her zaman, her yerde
bir etnik kimligin (genisletilerek ve
gevsetilerek) tum etnik kimliklerin
Uzerine giydirilmesi anlamina gel-
mistir, gelmektedir. Mevcut ulus ve
ulus-devlet sorunsalini "vatandashk"
veya "anayasal vatandaslik" perspek-
tifinden yaklasarak asmaya calisanla-
rin, asilabilecegini dustnenlerin veya
"milliyete karsi vatandashk” disin-
cesini (Gulalp 2007) 6ne ¢ikarmaya
calisanlarin cevapsiz biraktigi da bu
sorun olmaktadir zaten (Keyman G ig-
duygu 1998). Aslinda adini koymadan
Rousseaucu "toplum sdézlesmesi'ni
yeni bir seymis gibi 6nimize koyan
bu 6neriler, cogu Osmanli aydininin
her zaman bilincinde oldugu cok basit
bir sorunu atlamakta veya hali altina
atmaktadirlar: Modern ulusgu para-
digmaya gore bu ustkimlik etrafinda

ORNEK BIiR OSMANLI AYDINI

toplanmis vatandaslardan olusan
ulusun "bir" devleti ve bu devletin
pratik nedenlerden de olsa "bir" (res-
mi) dili olmahdir! Ancak dil, genelde
ulusu olusturan birgok unsurdan biri
sayllmakla birlikte, etnik kimligin
taniminda en belirleyici unsur ola-
rak da ¢ikmaktadir karsimiza. Ayrica
devlete sadik tim toplumun kendisini

ait hissedebilecegi "bir" (ust) kaltar,

ARNAVUTCU VE TURKCU SEMSEDDIN
SAMI FRASHERI'DE OSMANLICILIK VE
VATANDASLIGA DAYALI OSMANLILIK

On dokuzuncu yizyilin son geyreginde,
ulusal ve ulus ustl modern kimliklerin
sOylemsel insacisi olarak karsimiza
¢tkan "Osmanli aydinfnin bu yéndeki
faaliyetlerini, yerine gére Arnavut
uluscusu, ilk Turk ulus insacilarindan
birisi, islamci, modernisi, vs. bir Osmanl
aydini olarak gorilen/gdsterilen
Semsettin Sami Frasheri (1850-1904)
ornegi Uzerinden tartismaya ¢alisacagim.
Bunun nedeni, kisaca Sami olarak
adlandiracagim bu Osmanl aydininin
kimlik siyasasi baglamda cokkimliklilik,
konuyla ilgili kavramlarin iradi olarak
cokanlaml kullaniimasi ve zihinsel/
sOylemsel esneklik/muglaklik agisindan
donemin ortalama Musliman Osmanli
aydinini temsil etmesidir. Modernlesme
slirecinin sonucu olarak hakimiyetini
kuracak olan ctnisite merkezli ulusgu
paradigmanin henuiz disinda veya
periferisinde yer alan bu aydinlar,
glinimuzde tam da bu paradigmanin
hakimiyeti nedeniyle buytk bir dikkatle
incelenmelidir.

Turkiye'de daha cok Semsettin Sami
adiyla ilk Tlrkce romanin yazari ve

Kamud-i Turki ile k'amui-ul Alam'in
hazirlayicisi olarak taninan Sami,
edebiyat, dil(bilim), felsefe, tiyatro,
ansiklopedicilik-sozlukculik, gazetecilik-
yayincilik, vs. gibi alanlar basta olmak
tizere donemin dusun yasaminda aktif rol
almis ve ¢aliskanhgi/velutlugu sayesinde
donemin dustn tarihinde 6nemli rol
oynamis biridir. Oynadigi rolin énemi,
0zgun dusunceler tretmesinden, bir
konuda uzmanlasmasindan ve/veya

bir konuyla ilgili literature katkida
bulunmasindan degil, daha ¢ok
doénemin ortalama (Avrupa) dusun
birikimini Osmanliya basarili bir sekilde
aktarmasindan kaynaklanmaktadir.
Elbette bu, donemin neredeyse tim
Osmanli aydinlari icin gegerlidir ve
Sami'nin yaptigi da, modern/Batih
dustnsel (edebi, felsefi ve/veya bilimsel)

birikimin "vulagarizasyon”undan ibarettir.

Oliminin 100. yildénimi nedeniyle
yasami hakkinda daha 6nce Toplutmal
Tarih'te bir makale (Bilmez 2004b)
yayinladigim bu aydinin, Tirk ve
Arnavut ulus insa strecindeki cetrefil
rolunu (Bilmez 2008 ve Bilmez 2009)

54 yasinda vefat
eden Semseddin
Sami Frasheri,
Erenkdy'deki
evinin
bahgesinde
cocuklariyla.

tarih vs. mevcut olmasi ongorulir.
Gunluk yasamda ve ozellikle yerel
dizeyde tum alanlarda sergilenecek
en ¢oklu {mulli) yaklasim (cokdillilik,
cokkulturluluk, coktarihlilik, vs.) bile
devletin ve ulusun dili, tarihi, kultu-
ri sorununu ¢6zememektedir; ¢lnki
bu, mevcut etnik gruplarin dillerinin
ve kilturlerinin sentezi izerine veya
bagimsiz/disaridan bir dil veya kaltur

ve buna bagl olarak Arnavut ve Turk
tarihyazimlarindaki (mitlestirilmis)
imajlarini daha dnceki makalelerimde
(Bilmez 2002, Bilmez 2003 ve Bilmez
2006) tartismistim.1 Burada ise ayni
aydinin, bu sefer Osmanlilik, Osmanlicilik
ve Osmanli vatandashigi gibi ulus Ustu
kolektif kimlik projeleri konusundaki
tavrini degerlendirmek ve buradan yola
cikarak Osmanli'da modern kolektif
kimlik sorununun "(esit) vatandashk”
ve "Osmanlilik” anlayisi Gizerinden
asilmasi ¢abasini tartismak istiyorum.
Bunu degerlendirme ve tartismanin,
guinumuzde kimlik tartismalari ve
vatandashk/'Turkiyelilik" tartismalari
baglamindaki gtincelligi ise asikardir.

ULUSAL VE ULUS USTU
KIMLIKLERIN SOYLEMSEL
INSACISI BIR OSMANLI
VATANDASI

Donemin en ¢ok ragbet géren modern
kolektif kimlik projesi olarak (resmi ve
sivil) Osmanlicilik hakkinda Sami'nin
tavrini anlamak oldukga zordur.

Bunun bir nedeni zaman icinde farkh
metinlerinde farkli tutumlara rastlamamiz

TOPLUMSAL TARIH 18 SUBAT 2009
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Semseddin Sami
Frashgri, genclik
yillarinda
kardesleriyle
birlikte. Onde
oturanlar,
Arnavutluk ulus
insa surecinin
u¢ oncusu:
"Frasheri
Kardesler"
olarak taninan
Sami, Abdyl ve
Naim.

Uzerine kurulmamaktadir. Her zaman
"asli unsur" sorunu Uuzerinden ger-
ginlik yasanmaktadir. Cunku devlet,
kabul ettigi bu kendi dili, kiltariu ve
maneviyati vatandaslarin tamaminin

ise, bir nedeni de bu sirada Osmanlihk
konusunda hakim olan (her zaman
olumsuz olmayan) kafa karisikligi ve
(genelde iradi) kavram karmasasiydi.2
Genelde Sami'nin, bir tstkimlik veya
semsiye-kimlik olarak Osmanliliga

sahip c¢iktigini, bazi ¢cekincelere ragmen
Osmanhhgi sonuna kadar kabul etmekle
birlikte, Osmanlicilia uzak durdugunu
soyleyebiliriz.

1878-79 yillarinda yazdi§i makalelerinde
Sami'nin kabul ettigi/savundugu bir
ustkimlik olarak Osmanlilik, etnik

veya ulusal kimlikleri reddetmeyen,
bunlari kendi iginde yasatan bir ulus
Ustl kolektif kimliktir. Bu anlayisla
savunulan Osmanhlik, kolektif kimlikleri
ozel ve genel/kamusal olmak tzere iki
ayri duzlemde algilayan bir anlayisin
dranudar. Buna dayanarak Sami, "hususi”
kolektif kimlik diizleminde Arnavut
oldugunu ilan ederken, mukaddes
saydigr genel Osmanli kimligine

de sahip ¢cikmakladir. Terciman-

t Hakikat gazetesinin 5 Muharrem

1296 130 Aralik 1878i tarihli sayisinda
daha dnce kendisine yoneltilen

bir elestiriye cevaben,”(...) vatan-i
hususi ve cinsiyetimle nazarimda gok
mukaddes olan heyet-i Osmaniye eczasi
beynindeki ittifaka" zarar vermeyi

asla distinemeyecegini belirtmektedir
(Tercumati-1 Hakikat, 9 Muharrem

1296 [3 Ocak 1879i). Nitekim daha 6nce,
yine Terciman 1| Hakikat gazetesinde

kilmak
icin gaba harcar. Ulke ismi, resmi dil,

dili, kdltard ve maneviyati

bayrak, baskent gibi sembolik deger-
lerden siyasi ve iktisadi egemenligin
paylasilmasina kadar bircok alanda

yayinlanan bir imzasiz yazida (22

Zilhicce 1295 [17 Aralik 1878i) gindeme
getirilen, o sirada Balkanlar'da yeni

sinir diizenlemeleriyle ilgili planlar
dogrultusunda bdélgedeki geng Balkan
devletlerinin Osmanl aleyhine topraksal
yayilmaciligina karsi (Osmanl Devleti'nin
tesviki ve deste§i ile) bir direnis
orgutleyen Arnavutlarin asil amacinin
ayrilikcilik oldugu iddiasina, bir hafta
sonra Sami dramatik bir sekilde karsi
¢itkmis ve Arnavutlarin Osmanliya
baghliklarini ilan etmisti: "insan igin
vatanindan aziz, milliyet ve cinsiyetinden
mukaddes bir sey yoktur. (...) Arnavutlar
devlet-i Osmaniye'den ayrilmayi arzu
edecek kadar hain ve ahmak olaydilar,
bugiin bab-1 devlete vekil gondermezlerdi.
Belki devlet Plevne ve Sipka ile mesgulken
o emellerini icra ederlerdi" (Terciman 1
Hakikat, 24 Zilhicce 1295 124 Aralik 1878i).
Bu yazida bir yandan Arnavutluk’'un mu
yoksa Osmanlh'nin mi kastedildigi belli
olmayacak sekilde "vatan"in azizligi, diger
yandan da (Osmanlicada sik¢a goruldaga
gibi "milliyet ve cinsiyet" gibi bir kavram
ikilisi ile ifade edilen) "etnisite’ nin
kutsalli§i ilan edilerek, etnisite

merkezli paradigma icinde dusunuldigu
gorunmektedir. Ancak hentiz (bunun
kaginilmaz sonucu oldugu dusunilen) her
devletin tek "bir” etnisite merkezli ulusu
olabilecegi ve her etnisite merkezli ulusun
da bir devletinin olmasi gerektigi anlayisi
savunulmamakiadir. Tam tersine ayri
devlet talebi hainlik olarak gortlmekte.

farkl etnik kimlikleri esit ortamda bir
araya getirecek bir ulus-devlet mode-
li mevcut olmadigi gibi, bu, ulus-dev-
letin dogasina terstir de. Cogu zaman
ulus-devletlerin

bizzat Ustelendigi

bu "uluslastirma" sdreci, "vatandas-
lastirma" ve "medenilestirme” sureci
ile ortasur. Nitekim vatandaslik te-
melli ulus-devletin en iyi 6rnegi ola-
rak gosterilen ve "Kita Avrupa’sinda
okulda yurttashk egitimi girisiminin
en kararh bigimde ilerledigi tlke" (Us-
tel 2004.17) olan Fransa'da bir "vatan-
daslastirma” projesi olarak "Fransiz-
lastirma" sureci, cevrede (tasrada) on
dokuzuncu yuzyilin son ceyreginde
bile henliz baslangic asamasindaydi
(Weber 1976).

Uzun on dokuzuncu yizyil boyunca
modernlesmesiirecindeayni zamanda
"vatandaslas(tiryma" veya "yurttaslar
cemiyeti” olusturma" (Ustel 2001:166)

sireci de yasayan Osmanli'da, bu

yonde siyasetin resmi ilani olarak

0 dénemin Musliman ve/veya Turk
olmayan aydinlarinda sikga gorilen,
etnik ¢ikarlarin ve bu yonde mucadelenin
Osmanli'nin ve padisahin ¢ikarlariyla
ortustugu savunulmaktadir:"(...) Arnavut
ittifaki iPrizren Briligi], mahza Devlet-i
Osmaniye ugrunda ve hukuk-u mukaddesi
Hazret-i Padisahiyi muhafaza igin
dusman-i vatana karsl son damlasina
kadar kanlarini dokmek maksadina mebni
idi" (Terciman 1 Hakikat, 24 Zilhicce 1295
124 Aralik 1878i).

Gazetedeki bu tartismalara katilan bir
yazarin imzasiz yazisi, asimilasyonist
Osmanlicilarin bu sirada Osmanliliktan
ne anladiklari ve gelecekle ilgili amagclari
konusunda 6nemli ipuglarina sahiptir.
"Arnavutlarin emeli sirf Arnavutluk
fikrinden ziyade Muslimanlik ve bilhassa
Osmanlilik gayretinden, lisanla temin-
Listikbal igin ¢care ve oralarin yine
Osmanhlk dairesi dahilinde olarak
terakkiyyat-1 medeniyesini temin igin
dahi bir suret tayin eylemekten ibarettir.
(...) Bizim emelimiz ortada bir Arnavutluk
veya Arabistan ve Kirdistan bulundugunu
veyahut Arnavut ve Arap ve Kurt ve

Turk diye cemaatler sayildigi halde
terakkiyyat ve selamet-i Osmaniyeyi hasil
etmek olmayip, belkiyekpare Osmanl
mulkinde;yekvicut olan Osmanli
halkinin terakkkiyyat-1 umutniyesini
husule getirmektir ki Padisahimizin ihsan-
kerdesi olan ve hukmini himayede yine
zat-1 sahaneleri cimleden ileride bulunan



1839 Tanzimat Fermaninin gorule-
bilecegi genel kabuldir. 1856 Islahat
Fermani ile dnemli bir sigrama yasa-
nan bu strecin hukuksal diizeyde en
onemli duradi 1869 Tabiiyyet-i Os-
maniyye Kanunnamesi'nin (Osman-
Ik Vatandashk Kanunu'nun) kabul
edilmesidir (Osmanagaoglu 2004:173-
249). Bu donem boyunca Tanzimat
devlet adamlarinin resmi Osmanlici-
lik yorumu ile muhalif Gen¢ OsmanllI-
larin ve daha sonra Jon Turklerin Os-
manlicihk anlayisi arasindaki farkin
¢ok buyuk oldugu sdylenemez belki.
Ancak modern bir toplum insasi gibi
ortak amaca sahip tim bu insanlarin,
hangi gruba ait oldugundan bagimsiz
olarak Osmanli'dan farkli seyler an-
ladiklari ve 6zellikle Osmanliciliktan
farkli beklentileri oldugu gorilmek-
tedir. Farkli zamanlarda ve farkh
ortamlarda farkli insanlar icin Os-
manlicilik, farkl anlamlara gelmistir.
Bazen mevcut tim (sosyokdultirel)

"biz gruplarim” uzun vadede tek bir

Kanun-i Esasimizin de muktezasi budur”
(Terciman 1 Hakikat, 14 Muharrem
129618 Ocak 1879i. Vurgu bana aittir.).
Burada emperyal kimligin birlestirici/
baglayici unsurlari olarak, uygarlasma/
mireffehlesme baglaminda cikar birligi
ile devlet ve hanedana baghlik gibi
vatanin bolinmezligi (yckpareligi)
tizerinden teritoryal unsurun sayildigi
gorulmektedir. Uzun vadede éngdrilen,
mevcut etnik gruplarin Osmanhhk

icinde eriyerek "yek vicut” olmasidir

ve asil amag bu ortak viicudun birlikte
uygarlasmasidir. Oysa sonraki gunlerde
gazetedeki bu tartismayi strdiren
Sami’'nin savundugu, daha ¢ok semsiye
tipi cokkulturla bir emperyal kimliktir.
Bu nedenle, Prizren Birligi’'nin (1878-81)
Arnavutlarin yasadigi vilayetlerin tek bir
vilayette birlestirilmesi ve 6zellikle dille
ilgili kulturel haklar talebi, ayrihkgilik
anlamina gelmemektedir-. "Arnavutlar
vatanlarinin Slavlik ve Yunanhlik nifuzu
altina girmesiyle ileride bu kuvvetin
muddeayatindan kurtariimasi igin

kendi lisanlarinin okunup yazilmasina
musaade buyrulmasini istiyorlar. Halbuki
Kanun-i Esasi'de akvam ve ecnas-i
Osmaniye'den her birinin kendi lisanini
yazip okumakta serbest olduklarini
beyan ediyor" (Tcrciiman-1 Hakikat,

20 Muharrem 1296 [14 Ocak 1879i). AYni
anda her iki anlama gelebilecegi igin,
burada yine "Arnavutlarin vatanlarf'ndan
Arnavutluk’u mu yoksa onun da bir
parcasi oldugu Osmanl'yr mi kastetligi

kolektif kimlik icinde eriterek ide-
al duruma ulasilmasini (agik¢a veya
zimnen) arzulayan asimilasyoncu bir
politika anlamina gelmistir. Bu asimi-
lasyoncu Osmanlicilar i¢in Osmanh-
ik, ginimuzin etnisite merkezli ulus
anlayisina yakin bir homojen modern
toplumun dyeligi anlamina gelmistir.
Diger yandan, cokkulturculigu an-
diran bir yaklasima sahip olup da
Osmanliligr adeta bir semsiye olarak
dustnenler ise onu vahdette kesret
veya "birlik icinde c¢esitlilik" (Gu-
lalp 2007:21) anlayisiyla, mevcut dil-
sel, bolgesel, dinsel-mezhepsel "biz
gruplarinin varhklarini i¢cinde idame
ettirebildikleri bir kolektif kimlik ola-
rak tasavvur/tahayyul etmekteydi.
Donemin aydinlarinin yazdiklarini
incelerken, Osmanlicilik dusincesi-
nin farkli asamalari (Somel 2001) ka-
dar bu ayrim da dikkate alinmalidir.
Bu ddéneme ait herhangi bir metinde
bu Osmanlilik algilarindan hangisinin
kastedildigini anlamak c¢odu zaman

belli olmayan Sami, bdylece (yine
donemin Musliman ve/veya Tirk
olmayan aydinlarinda sik¢a gorilen bir
olguyu) "ortak diusmana karsi birlik"
olgusunu 6ne ¢ikarmaktadir.

Sami’'nin asimilasyonist Osmanlilik
anlayisindan ayrildigi bir nokta da sudur:
Yukarida belirtildigi gibi, asimilasyonist
anlayista bir tstkimligin insasi, mevcut
etnik gruplarin dillerinin ve kulttrlerinin
sentezi Uzerine veya bagimsiz/disaridan
bir dil veya kultir Gzerine kurulmaz.

Bu insaat, genelde "pratik nedenlerle”
bunlardan en yaygin, gtgcli/gelismis
veya hakim olaninin tGzerine kurulur.
Bu nedenle, ustkimlik insacilari kaltir
ve (Ozellikle) dille ne kadar aragsal

iliski kurarsa kursunlar, uzun vadede
etnisite merkezli uluslasmaya hizmet
etmekte ve bu nedenle diger etnik
gruplarin aydinlarinin bir bitiun olarak
ulus Ustt kolektif kimlik projesine karsi
kuskularina, direnislerine vc hatta
savasimlarina neden olmaktadirlar.
Sosyolojik, kulturel bir olgu olarak
Mislimanlik, cogu zaman hakimiyeti ve
Muslumanlarin yogunlugu nedeniyle,
yukaridaki imzasiz yazida goraldagu
gibi, 6ngdrulen ortak kultur olarak
savunulmaktadir.3 Diger yandan,
Arnavutlar arasinda Musliman
olmayanlarin sayisi ¢cok oldugu ve
Arnavut ulus insasi, dinin 6nemsizligi
ve dinler ustilik argumani tzerine

oturtulmaya calisildigi icin, Sami’'nin

mumkin olmadigi gibi, ayni yazarlar
tarafindan (ve hatta ayni yazilarda)
bile Osmanhihgin her iki anlamda da
kullanabildigini gérmek mimkundar.
Nitekim Jon Tarkler bu kavrami ka-
musal alanda daha cokkilturci bir
anlamda kullanirken, 6zel yazismala-
rindan Turklik merkezli bir Osmanli-
hk (veya Osmanlilasma) disindukle-
ri veya arzu ettikleri anlasiimaktadir
(Hanioglu 1985:627-633).

Osmanli'da yeni aidiyet duygulari
ve baglari Uzerine kurulu modern
ulus olusumu/olusturulmasi sire-
cinin parcasi olarak Osmanlicilik,
dénemin (cogu etnisite temelli)
diger kolektif kimlik projeleri gibi
moderndir! Diger projelerde oldugu
gibi, ideal olarak belirledigi bireyin
ve toplumun taniminda (insasinda)
kullandigi birgok malzeme, Anthony
Smith’in eserlerinde hep iddia etti-
gi Uzere, modern dncesi dénemden
devralinmis olabilir elbette; ancak

bunu kabul etmesi mimkun degildin
"Miuslimanlik hukuku, Tuna ve Sarki
Rumeli Muslimanlarini kurtarmadigi

gibi, Arnavutlari da kurtaramaz. Huda-
nekerde, diger bir vaka zuhurunda Avrupa
devleti Dobruca ve Rodop Mislimanlarini
da feda ettikleri gibi, Arnavutluk
Muslumanlarini da, kendilerince taninmis
olan diger kavim ve cinsiyetin menfaatine
feda edebilirler” (Terciman 1 Hakikat, 20
Muharrem 1296 [14 Ocak 1879]).

Ayni yillarda yazdigi iki kitapgikla Sami’nin
Islamla ilgili yazdiklarinin évgi dolu
olmasi ve Mislimanhgin modernlesme
onunde engel olmadigini ispatlama gabasi
bu soyledikleriyle ¢eliskili degildir (Sami
1879 ve Sami 1997a). Muslumanhgina ve
islama genelde sahip ¢ikan Sami, bunu
kolektif kimli§in unsurlarindan biri
olarak gérmektedir sadece. O zamana
kadar tam tersi gecerli oldugu igin,
kendisi simdi bunun yerine ortak dil,
tarih ve kultire dayali etnisite merkezli
uluslarin uygarhigin geregi oldugunu
dustunmektedir. Daha da ilginci, bunun
o sirada Avrupa’'da hakim paradigma
oldugunun bilincinde olmasinin getirdigi
kaygidir: Kendileri ikna olsunlar veya
olmasinlar, Osmanl aydinlari o sirada
bélgenin kaderini belirleyen Avrupa’'nin
karsisina etnik grup veya etnisite
merkezli ulus olarak ¢ikmadikca dikkate

alinmayacaklarini bilmektedirler.

Ancak bir "kulturel milliyetci” olarak
Sami, bir ulus-devleti ve bu baglamda
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bunlarin hepsi yeniden tanimlanmis
ve yapiminda kullanildigi kimlik insa-
atinda (yapisinda) artik farkli anlam
ve nitelik kazanmistir. Bir "emperyal
kimlik" projesi olarak Osmanlicilik,
islamcilik benzeri "dinsel kimlik"
projeleri gibi, degisik etnik gruplari
bir dinsel aidiyet tzerinden bir ara-
ya getirme anlaminda bir "ulus ustu
kolektif kimlik" projesidir. Buglinden
bakarak, "6l dogmus" oldugu iddia
edilse de (Ortayli 1987), aslinda o
donemde en az ulusal kolektif kimlik
projeleri kadar ve belki onlardan da
¢ok gerceklestirilebilir ve gergekgi
bir projedir.l

1876 anayasasi Osmanlilik ve/veya
Osmanli vatandashgi tzerinden yeni
bir ulus olusturma projesinin ilk do-
ruk noktasi olarak (Davison 1977:27;
Somel 2001:105-106) ve 1877-78
meclisindeki tartismalarda 6zellik-
le Turk ve Musliman olmayanlarin

genel tavri da bu slrecin basarisinin

Osmanll'dan ayrilmayi 6ngérmemektedir.
Turk milliyetgiligiyle ilgili literattrde
genelde "akademik/bilimsel milliyetgilik"
olarak da adlandirilan kultarel
milliyetgilik, Hrochun da meshur
makalesindeki ulus insa stirecinin g
asamasindan ilk ikisini olusturur: "Kuguk
bir aydin grubunun kendini, hakim
olmayan bir etnik grubun dil, tarih,
geleneksel kultir vb. Gzerine calismalara
adadi§i A asamasl; yeni tip bir aktivist
grubun ortaya ¢ikarak ayni etnik gruptan
insanlari tamamlanmis bir ulus yaratma
projesine katilmaya ¢agirdigr R asamasi
(...)” (Hroch 1994:5). Sami'nin faal oldugu
dénemde Arnavut ulus insa sureci B
asamasindayken, Turk ulusgulugunun
heniiz A asamasinin basinda oldugunu
soyleyebiliriz. Ancak, ulus insa stirecinin
baslangicindaki bu asamalarin muhakkak
siyasi milliyetcilige evrilecegini ve acikca
ilan etmese de aslinda daha basindan
devletimsi bir (bagimsiz ve/veya ozerk)
yapiyl her zaman arzuladigini dasinmek,
ulusgu paradigmanin icinden bakilinca
anlasilacak bir seydir sadece. Kulturel
milliyetgilerin etnisite temelli ulus-devlet
yerine ulus Ustu kolektif kimlige dayah
¢okkultirla bir modem devlet talebinin
samimiyetine, bugline kadar hep tersi de
olsa, inanmak prensip olarak zorunludur.

Sami'nin Arnavut ulus insa slrecine
katkisinin da asil séylemsel dizeyde
oldugu ve milliyetci hareket icinde aktif
olarak yer almadigi kabul edilmektedir.

onemli bir gostergesi olarak gorule-
bilir (Us 1939/1940 ve Us 1954). An-
cak tam da bu sirada surmekte olan
Rusya ile savasla hezimete ugrayan
Osmanll’'nin 1878 Berlin Anlasmasi
sonrasinda bir kismini resmen kay-
bettigi Balkanlar'daki topraklarin-
da yeni, bagimsiz bir devlet olarak
Bulgaristan’in ortaya ¢ikmasi, vatan-
dasa dayali Osmanlicilik projesi igin
blyuk bir darbe anlamina gelmistir.
Hala Osmanli topraklarinda yasayan
Bulgar, Sirp ve Yunan halklarinin (ve
onlarin yasadigi topraklarin) o sira-
daki bagimsiz devletlerin "hedefi"
haline gelmesi ve bagimsiz devlete
sahip olmayan Ermeni ve Arnavutlar
arasinda bazi aydinlarin yeni kon-
jonktirde ulus insa slrecine basla-
malari herhalde daha da buylk ve
onemli bir darbe olmustur. Ancak
Musliman olan ve olmayan birgok
aydinin ve grubun Osmanlicilik si-
yasetinden (imparatorlugun) sonuna
kadar vazge¢gmedikleri unutulmama-

Musliman halklar arasinda ilk ulusgu
hareket olarak Arnavut ulusgulugunun
dogusu ve gelisimi strecinde Sami
(Turkiye'de genelde bilindigi veya iddia
edildigi gibi) sadece Prizren Birligi'nin
micadelesi doneminde (1878-81/85)
basinda ¢ikan yazilari ile yer almamistir
(Bu yazilarin Arnavutga gevirilerinin
toplandid iki kitap i¢in bkz. Sami 1988 ve
Sami 2000).4 Sami'nin, hayatinin sonuna
kadar (istibdat rejiminin izin verdigi
oranda) Arnavut kilttrel ulusgu hareketi
icerisinde bir sdylemsel insaci olarak
yer aldigi ve Osmanh topraklari disinda
orgutlenen uluscu cevrelerle yakin

iliski icerisinde oldugu bilinmektedir
(Arkivi Oendror i Shtetit, F. 54, D. 70,
f1.59-68, Jani Vreto'nun [1822-1900]

Sotir Kolea'ya 11872-1945] gonderdigi 23
Ekim 1893 tarihli mektup.). Nitekim 1879
yilinda Arnavut Cemiyeti, Shoqgeria e te
Shtypuri Shkronja Shqip (Arnavut Dilinde
Yayin Cemiyeti) "Arnavut hareketini
desteklemek ve Arnavutca eserlerin
yayinlanmasini saglamak i¢in Sami'nin
tesebbisiyle istanbul'da yasadisi olarak
yeniden organize edilmistir" (Frasheri
1967:88). Ayrica Sami'nin, 1880'lerin
basindan itibaren istanbul'daki Arnavut
Komitesi'nin baskanligini yaptig
bilinmektedir (Arkivi Oendror i Shtetit,

F. 24, D. 54/6, fl. 186-187. Misir'dan

Thimi Mitko'nun italya'daki Jeronim de
Rada'ya yazdi§1 27 Haziran 1880 tarihli
mektup. Alinti igin bkz. s. 186b). Nitekim 4
Agustos 1882 tarihinde cok sayida Arnavut

hdir. Masliimanlardan, ulus insa su-
recinde o zamana dek en biyiuk me-
safeyi kat etmis olan Arnavut aydin-
larinin ¢ogu, bagimsiz Arnavuluk'un
kuruldugu 1912 yilinda kadar ve hatta
ondan sonra bile Osmanll’dan kop-
ma amaci gitmemistir. Diger yandan,
Ermeni aydinlar arasinda da Osman-
licithgin hala yaygin oldugunu birgok
ornek Uzerinden gérmek mumkin-
dur. Rober Koptas'in ¢ok iyi sergi-
ledigi Krikor Zohrab 6rnedi (Koptas
2005) ve Ohannes Kilicdagfnm in-
celedigi Harput'taki Ermeni iki yerel
basin organi érnegi (Kiligdagi 2005),
Osmanliciligin bir politika olarak "so-
nuna kadar” terk edilmedigini goster-
mektedir: "(...) Osmanh Ermenilerini
temsil eden cesitli géruslerden siyasi
partilerin, bazi toplumsal ve siyasi
onceliklerin  hukumetler tarafin-
dan gozetilmesi kosuluyla Osmanli
Devleti'ne ve mesruti rejime baglilik-
larini cesitli defalar dile getirdikleri

ve bu ugurda ¢alismalar yuruattukleri

entelektueli tarafindan imzalanan ortak
bir mektupta imza sahiplerinden Sami,
"istanbul Arnavut Cemiyeti baskani"
olarak gosterilmistir (Arkivi Oendror

i Shtetit, F. 51, D. 6, fl. 2b.). Ayrica,

Sami 1884'1e istanbul'da basilan ve
1885 te adini Dituria olarak degistirip
besinci sayisindan son sayisi olan on
ikinci sayisina kadar bu isimle ¢ikan ilk
Arnavutca dergi Drita'nin yayincilarindan
birisidir (Fshazi 2002).

Yine 1885-87 tarihleri arasinda, Arnavut

okullarinin agilabilmesi icin gerekli

ruhsatin alinmasi ¢abalarina Sami'nin
etkin bicimde katildi§i bilinmektedir
(Dodani 1930 ve Frasheri 967:86). Sami,
uluscu Arnavut entelektieli olarak
faaliyetlerini, yasadisi bir Arnavut dernegi
olan istanbul'daki Arnavut Komitesi nin
liderliginde 1890’lara kadar surdurmustar.
"Sadece, yuzyilin sonuna dogru 'Arnavut
Komitesi'ne evrilen ve Sami Frasheri'nin
liderligini yaptig1 istanbul'daki cemiyet
faaliyetlerine el altindan devam
edebilmistir” (Frasheri 1964:152. Ayrica
bkz. Frasheri 1967: 88). Sami ayrica
1890’larin sonuna kadar yurtdisindaki
ulusgu Arnavut cevreleriyle organik
iliskisini korumustur.

Bu sliregte Sami'nin asil roli Arnavut
ulusunun sdylemsel insasina katki
olmustur ki bunu hem Osmanlica/Turkcge
hem de Arnavutca yazdigi eserlerle
gerceklestirmistir. Hepsi Blikres'te
basilan ve her biri alaninda déncu olan



gozlenmistir. Osmanlicilik siyaseti,

bu tirden bir baghhg: dillendiren si-
yasi hareketler ve Krikor Zohrab gibi
seckinler i¢in koruyucu bir sem&iye

[ab¢] olarak kabul gorur" (Koptas
2005). Ayni sey Arap aydinlar igin de
gegerlidir: "Osmanhhk 1914'e kadar

Osmanli  topraklarinda baskin bir

ideoloji olarak varligini surdir[mus
ve] (...) Araplarin biyudk kismi 1918 e
kadar Osmanlici kalmislardir" (Dawn
1998: 147 ve 163. Ayrica bkz. Khalidi
1991:51 ve Simon 1991:158-161). Buna
en iyi orneklerden biri, iki dinya
savasl arasinda Arap milliyetciligi-
nin kurucusu olarak ortaya cikacak
olan (Tibi 1981:90) Sati El-Husri'nin
Il. Mesrutiyet doénemindeki karar-
I Osmanlicihdidir (Cleveland 1971).
Araplar gibi ulus insa surecine geg
bir tarihte baslayan "Kiirt segkinleri”
ve "dogmakta olan Kurt entelijensi-
yasl" da Osmanlilik ve Osmanlicilik-
tan "Osmanli imparatorlugu’nun son
yillarinda" bile vazgecememistir: "Bu

Arnavutca kitaplarindan Arnavut dili ve
grameri ile ilgili kitabinda (Sami 1886b),
Arnavut alfabesinin dgretilmesine yonelik
Arnavutca kitabinda (Sami 1886a) veya
cografya kitabinda (Sami 1888) dolaysiz
Arnavut ulusculugu yapildigr gérilmez,
ancak bunlar Arnavut ulusunun sdylemsel
insasinin dil ve cografya boyutuna katki
saglamistir.

Sami'nin ne 1878-89'da basindaki
yazilarinda, ne de sonraki Arnavutga veya
Osmanlica/Turkce yazilarinda bagimsizlik
yonunde arzuya/talebe rastlanir. Daha
once bir tir otonomi talebiyle urlaya
¢tkan Arnavut aydinlar ve drgutleri
arasinda da bagimsizlik talebini net bir
sekilde dile getiren olmamistir uzun

stre. Yanhs bir bilgi olarak, Sami'nin
Arnavutlar arasinda bagimsizlik talebini
kaleme alan ilk kisi oldugu ve bunu

da 1899 yilinda yayinlanan thqipeira
(Arnavutluk) kitabinda yaptigi, genelde
tarihyaziminda tekrarlanagelmistir. Oysa
gercekten Arnavut ulusunun sdylemsel
insa surecinin kdse taslarindan birini
olusturan bu metinde o yonde bir talep
bulunmaz. Kitapta, insa strecinde
sonradan kanoniklesen sdylem

(ulus insasinin kaginilmaz mitleri)
ozetlenmektedir: Asil derdi, (son bolimde
tasvir edilen) modem bir toplum ve
ydnetimine sahip 6zerk bir Arnavutluk'u
savunmak olan kitabin ilk bélimunde
Arnavutlarin otoktonlugu ve kadimligi
anlatildiktan ve tarihi ylceltildikten

donemdeki Kuart milliyetgiligi aslinda
kaltarel bir milliyetgilikti. Siyasi ta-
leplerini sistemlestirdigi i9i4'teki Bit-
lis, Stileymaniye ve Barzan ayaklan-
malarinda bile 'Osmanlici® 6zelligini
hi¢c kaybetmedi. 20. yuzyilin basin-
daki Kurdistan (1898-1902) veya Kiirt
Terakki ve Teavin Gazetesi (1908-
1909) gibi Kirt basini, Kartliga, ege-
menlik ve bagimsizlik taleplerinde
bulunmadan, yenilenmis bir Osmanh
sOzlesmesi fikri cergevesinde anladi-
lar” (Bozarslan 2005:94). Osmanlicilik
ve Osmanlilik 1918 sonrasi donemde
bile istanbul'da bazen Tiirk aydinlar
arasinda da "(...) ayni topraklar igin-
farkh
etnik gruplarin ve mezheplerin bir-

de Hiristiyan ve Musliman,

likteligini, modern ve sekiler bir

vatandaslik bagiyla savunan ‘Yeni

Osmanhilik’ akimi (...)" varhgini sir-
dirmektedir (Seker 2005:159. Ahmet
Emin'in bu dénemde oldukca tutarli
bir cokkultirculik savunusu igin bkz.
Seker 2005: 169-173).

sonra, Osmanl ile sorunlu iliskileri
anlatilmaktadir. Burada dikkati ¢eken sey,
bir yandan iskender Bey'in Balkanlar'daki
(yani daha 6nemlisi Avrupa’'daki) Osmanh
yayilmasina direnisinin yuceltilmesi,
diger yandan da Arnavutlarin Osmanliya
ne kadar ¢ok hizmet ettiklerinin évguyle
anlatiimasi séz konusudur. igeriginin
¢oziimlemesini bir baska yaziya birakarak,
konumuz baglaminda énemli olanin, bu
kitapta Osmanliliktan tam bir kopusun ve
Tarklerin aleyhine bir tavrin sergilenmesi
oldugunu belirtmek isterim (Sami 1899).
Bu gerceklik, Sami'nin nasil olup da

ayni donemde Turklerin kadimligi,
kahramanhgi vs. olgulari Gzerinden Turk
ulusunun soylemsel insa strecine katkida
bulundugu sorusunu giindeme getirir,
ancak bunun tartisilacag! yer burasi
degildir. Tam da bu kitabin yayinlandigi
dénemde, Kamm-i Turki'nin "tfade-i
Meraminda Sami, o zamana kadar hakim
olan tarih anlayisindan farkl olarak,
(kendisini de Uyesi saydigi) Osmanh
Tirklerinin tarihini Osmanh ve islam
dncesine tasir: Yazida,"(...) biz ki bin
seneden beri tahriri ve edebi bir lisana
sahibiz,” (Sami 1998) denirken, dilin
kadimligi Gzerinden Turk halkinin Osmanli
ve Islam éncesine uzanan kadimligi
gosterilmeye cahsilir.

Ayrica 1897 yilinda yayinlanan, Tiirkler
icin "esasen cesur ve cengaver bir
kavim" dedigi bir yazisinda Sami,
Turkgeyi asiri ylceltmistir: "Lisanimiz

Mdisliman  halklarin  aydinlarinin

uzunca bir sire uzak kaldigl ve gay-

rimaslim halklar arasinda sadece

kuguk bir aydin grubunun ideolojisi/
plani/hayali olarak ortaya ¢ikan etni-
site merkezli ulus her yerde, genelde
daha ulus-devlet kurulmadan o6nce
bazi aydinlar tarafindan sdéylemsel

olarak insa edilmeye baslanmistir.

Bu da (daha sonra bdélgenin tim
ulus-devletlerinde en etkili toplum

pek glzeldir. Danyanin en guzel lisanidir
desek mubalaga etmis olmayiz” (Sami
1897). Elbette burada bal gibi mubalaga
eden Sami'nin, bu ve diger yazilarinda
Turkler ve israrla "elsine-i Turaniye
zimresinden" (Sami 1998 lifade-i Meram])
oldugunu soyledigi Turkge tizerine
yazdi§i évgulerin nedeni, geleneksel
zihniyetin hakimiyetinden dolay! o sirada
ingsa sirecinde olan "Turk ulusu’nun
potansiyel tyelerinin bile bu konuda ikna
edilmelerinin zor olmasidir!

Sami'nin Turk ulusunun séylemsel
insasina katkilarindan biri, farkh
konulardaki metinlerinde Turkcgeye
dili"miz", Turkce”miz" gibi ifadelerle
sahip ¢ikarak, bunun tzerinden bir "biz
grubu” algisini sergilemesidir. 1886
yilinda yayinladigi Li&an adli risalede
dilin tarihini ve dillerin tasnifini
anlatirken dilin ulus insasindaki roliine
pek dedinmez, ancak dil aileleri icinde
Tirkgenin yerini anlatarak, bu dilin
"kendi dili" oldugunu gérduginu acikca
gOsterecek bir sekilde "Turkcemizde pek
¢cok Arapca ve Farsga kelime bulundugu
halde, bu dil ne Arapca gibi Sami dilerden
ve ne Farsca gibi Ari dillerden olup,
Turan dillerine mensuptur” demektedir
(Sami 1997b 11866179). Diger birgok
metinde goruldugu gibi Turkceyi kendi
dili olarak sunmasi, bu dili bilmesinden
kaynaklanmamaktadir. Ana dili olan
Arnavutga icin de bu sdylemi kullanirken,
muhtemelen en az Turkge kadar iyi

Vefatindan
kisa stire 6nce
Semseddin
Sami Frasheri
Erenkoy'deki
evinin ¢alisma
odasinda.
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Semseddin Sami
Frasheri'nin
Arnavutluk
ulusunun
soylemsel
insasina katkisi
deyince akla
gelen iki
Arnavutca
kitabi: Bazen
kendi adiyla da
anilan istanbul
Alfabesi ile
yayinlanan
(sirasiyla)
Arnavutluk
(Sami 1899),
Alfabe (Sami

1886a) kitaplari.
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muhendisligi araci olarak kullanilan)
dil, tarih ve cografya konusundaki
calismalarla "epistemolojik kopus'u

saglayan yeni/modern  soylemin

hékimiyeti demektir. Bu sdylemin

halkin daha genis kesimlerine tasin-

bildigi Yunanca ve Arapca veya yine

¢ok iyi bildigi Farsca 6rnedinde bu

tavri sergilemez. Burada Arnavutca gibi
Turkgeyi de kendi dili saymasi kadar
onemli olan sey, dili insanlari 6tekilerden
ayirt edici 6nemli bir unsur olarak
sunmasi ve sahip ¢ikmasidir.

Sami'nin "biz grubu"nun (belki dolayh/
muglak) unsuru olarak Turkgeyi sunmasi
kadar ilging olan, siyasi ¢agrisimlariyla
Tirkgenin Turan dilleri arasinda sayilmasi
gerektiginin altini gizerek sonraki Turkgi
ve Pan-Turkcl ideolojinin temellerini
atmasidir. Nitekim Turki dillerle akrabalik
tzerinden, bu metindekinden ¢ok daha
dolaysiz bir sekilde Asya'daki Turki
halklarla (o gline kadar ya gérilmemis,

ya dustuntlmemis, ya ihmal edilmis,

ya dnemsiz bulunmus veya farkh
anlamlandiriimis) bir "ortak unsur”u

veya "bag§"I daha dnceki vc sonraki
yazilarinda agikga ve israrla vurgulamistir.
Ornegin 1881'de kendi yayini olan //affa
dergisinde yazdi§i bir yazida, dili Turkce
olan halklarin kardesligi uzerinde
durduktan sonra, konusulan bu ortak

dil Uzerinden etnik kéken ve Turklerin
atalari meselesini tartisir. Burada carpici
olan, birkag istisna disinda, "tarihitniz"
denilince Osmanll'nin kurulusunun

veya islamin baslangicindan sonraki
donemin anlasildig bir dénemde Sami'nin
"tarihim/z” algisini dil tzerinden Tarki
halklarla kardeslik aracili§iyla cografi
olarak Osmanli devleti sinirlarinin disina
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masini modern dénemin yeni med-
yasi olarak gazeteler ve kitaplar ve
daha da 6nemlisi (zorunlu, merkezi
ve standardize haliyle etkisi muthis
buylyen)
derson 1995 ve Gellner 1983), halkin

"egitim" saglarken (An-

ve kronolojik olarak da Osmanl ve hatta
islam éncesine tasimasidir: "Ecdadimiz
Asya'nin iclerinden geldiklerinde
lisanlarinin imlasini ve edebiyatlarini
getirmek yerine yavas yavas yeni bir

lisan yaratip onu zaman icerisinde
bicimlendirdiler" (Sami 1881:177-181).
Nitekim bu baglarin sadece tarihi

degil, ayn1 zamanda (Osmanl Turkleri
bunun farkinda olmasa bile!) aktiel

bir kardeslik/akrabalik sagladigini

acikca dile getirir ve "Sark Tarkleri"
dedigi Asya'daki bu Turki halklardan
bahsederken "hemcinsler" kelimesini
kullanir. Kendisini ise, "biz" ve "bizim”
zamirleri ile birlikte kullandigi, Osmanli
imparatorlugu igerisinde yasayan “Garp
Turklerfne dahil eder: "Bize kalirsa, o
aktar-1 baidedeki Turklerin lisani ile bizim
lisanimiz bir oldugundan, ikisine de ‘'lisan-
1Turk? ism-i mastereki beyinlerindeki
farka da riayet olunmak istenildigi halde
onlarinkine 'Turki-i sarki ve bizimkine
‘Turki-i garbi' tnvani pek minasibdir”
(Sami 1881). Bu siyasi (utanga¢ veya proto)
Pan-Turkist soylem en acik seklini yine
Hafitci dergisindeki yazisinda bulur.5
Herkesin anlayacag! sekilde dizenlenmis
(standardize edilmis) bir ortak Turkce
tizerinden, sekiz ila on milyondan fazla
olmayan Garp ve Sark Turklerinin yirmi
milyonluk birlesik tek bir "Turk Gmmeti”ni
olusturacagini ifade eder-."(...) cihet-i
siyasiyece dahi, sekiz on milyondan
ziyade olmayan garp Turklerine bu

genis kesiminin bu séyleme goére ye-
niden sekillendirilmesi, ancak siyasi
ulusgu hareketlerin mucadelesi ile
(cogu zaman ulusun sdylemsel insa
sirecinin daha baslangicinda blyuk
oranda uluslararasi konjonktir sa-
yesinde) kurulan "ulus-devlet” eliyle
gerceklesmistir. Bu baglamda mo-
dern devletle neredeyse ayni anlama
gelen ulus-devlet, sadece Weberyan
anlamiyla siddetin ve vergilendirme-
nin tekelini kendinde toplamaz, dev-
letin "vatandasi" olan "birey"lerin o
gline kadar buylk oranda ait olduk-
lari cemaatler tarafindan sekillenen
yapisini belirleme hakkini da egitim
tekeli (tevhit-i tedrisat) yoluyla lze-

rine alir.

SONUG

Sonuc¢ olarak, bu ddénemde etnik/

ulusal dizlemde/kategoride "tek

birey, tek etnisite/ulus" anlayisi ha-
kim degildi; Homi Babanin kullan-

miktardan asagi olmayan Asya-i Vasati

ve Rusya Turkleri dahi munzam olarak

ve bunlarin cumlesi bir lisan-1 vahitle
mitekellim tamamiyla bir tmmet-i vahide
hikmine gegerek, Turk tmmeti yirmi
milyon nifusa cami bir immet-i azime
olacaktir” (Sami 1881). Bu séyleme bir
baska érnek ise, Sami'nin bu metinlerden
yillar sonra yayinlanan Kamus-1 Turki'nin
“ifade-i Meram”inda yazdiklaridir. Bu
ons6zde Sami, Turkgenin Sark ve Garp
olmak tzere iki subesi oldugunu dile
getirir. Turkge konusan halklardan
(Turkiler) ve Turk dilinden bahsederken
yine "biz" ve "bizim" zamirlerini kullanir
(Sami 1899-1901).

Nitekim 1898 yilinda yayimlanan bir
yazisinda, "Ne Arabiz, ne Acemiz,
Tarkoglu Turkuz ve kaffe-i Turklerle hem-
cins ve hem-zebaniz" (Sabah, 24 Agustos
1314'ten aktaran Levend, 1969:131) diyen
Sami, Turk ulusunun séylemsel insasinda
onemli rol oynayan "6tekiler olarak
Farsiligin vc Araphigin reddinin altini bir
daha cizerken, kendisinin TurklGguna de
acikca ilan etmekteydi.

Sami’'nin Turkeuluga, ézellikle dmrinin
son yillarinda evinde "Turkoloji
¢alismalari” yapmis olmasindan yola
¢ikilarak vurgulanmistir (Akun 1997:15).
Yayimlanmamis olan bu kitap calismalari,
Sami'nin "Turke¢uluk disunesine
katkis'Ynn (Tural 1999:28) veya "6mruniun
son yillarini busbutun Tarkluge vermis”



digr anlamda "melez kimlikler ve
daha onemlisi, ayni zamanda coklu
kimliklerdir.

bulunan,

Glnimuzde anormal

ayni (ulusal/etnik) duz-
lemde/kategoride farkl kimliklere
(Arnavut/Tark/Kirt) ayni anda sahip
olma durumu oldukc¢a yaygindir. As-
linda bunun, ulusgu zihniyetin hakim
oldugu sonraki ddénemde ve hatta
bugiin de s6z konusu oldugu iddia
edilebilir, ancak o donemin dnemli
bir farki, bunun sorunsuz bir sekil-
de sergilenebilmesidir. En yaygin
olan (Ermeni,
"hususi" kolektif kimlik (altkimlik) ve
(Osmanh, Miasluman, Hiristiyan gibi)
kimlik  (Ustkimlik)
dualizmidir, ancak bu siyasi dizlem-

Arnavut, Arap gibi)

kamusal/hukuki

de sorunun ¢6zumund, yani farkh
etnik gruplarin nasil bir arada ayni
devletin vatandasi olarak yasayacagi
sorusunun cevabini sunmaz.

Henliz vatandas kavraminin bugin-
kit anlamindan ¢ok, bu c¢alismada

(Levend 1969:150) oldugunun kaniti olarak
gosterilmistir (Calik 1996:204; Levend
1969:150).

Elbette Sami 6rnegini bu sirada asil ilging
kilan sey, yazarin "biz” derken Turkleri
kastettigi gibi, Arnavutca metinlerde
(6zellikle Shqiperia [1899i kitabinda),
Arnavutlari kastetmesidir. Yani Sami
kendini ayni anda hem Turk hem de
Arnavut olarak gérmektedir. Milliyetgi
paradigmada etnik/ulusal kimlikler
kategorisinde ayni anda "hem Arnavut
hem de Turk" patolojik bir durumdur.
S6z konusu dénemde Arnavut olmanin
milliyet¢i Arnavut aydinlar tarafindan
oncelikle Turk olmamak tzerinden
tanimlandi§i dastunularse, diger seylerin
yaninda, birbirleriyle ¢atisan iki "biz"in
tek bir yazarda bir araya gelisini
gostermesi bakimindan Sami'nin konumu
daha dikkat cekici hale gelir.

1881 yilinda ilahla dergisinde yayinladigi
bir makalede "Osmanirdan ne anlasiimasi
gerektigini tartisirken, Osmanli Devleti'ne
tabi olarak yasayan herkesin Osmanh
oldugunu soyleyerek (Sami 1881) tabiiyet
(vatandaslik) tzerinden bir Osmanllk
tanimlayan Sami, tam da "Osmanlicihgin
resmi boyuttaki en kapsamli metni”

(Somel 2001:105) olan 1876 anayasasinin 8.

maddesindeki, hukuki ve siyasi baglamla
sinirli olan ve tim etnik unsurlari
kapsayan tanima uymaktadir (Gozubuyuk
S Kili 1957:26).

ornek olarak alinan Sami'nin meshur
Kamus i Turki'sinde gosterdigi gibi
"hemserilik, memIleketlilik” anlamina
geldigi ve ayni sozlukte, "buginin
vatandas kavrami i¢in o zaman kul-
lanilan ve bir devletin tahti hilkmin-
de bulunan ahali" seklinde tanimla-
nan "tabiiyyet" Uzerinden toplumu
olusturacak bireylerin  esitliginin
tartisildigr dogrudur. Ancak bu, sa-
dece mevcut etnik gruplarin esit bir
sekilde

usti bir Osmanli devletini savunur-

kardesce yasadiklari ulus
ken degil, alternatif bir ulus-devleti
savunurken de tum bireylerin kanun
onunde (ve bazen her alanda) esit-
ligi cercevesinde bir 6n kabul du-
rumundaydi. Bu baglamda, modern
vatandaslik duslincesi cercevesinde
geleneksel cemaatlerin tasfiyesi Gze-
rinden bireyler arasinda en azindan
hukuksal
ve modern devletin énkosulu oldu-

esitlik modern toplumun

gundan, Osmanli'da aydinlarin bu

dusunceyi ulus ve ulusculukla ilgili

Diger yandan, Sami'nin diger yazilarinda
Osmanlilik ve Osmanlicilik konusundaki
olumsuz tavrinin ilging gostergelerinden
biri, 1srarla dilin adi olarak Osmanlica
kavramini reddetmesi ve bu ret Gizerinden
Osmanliligi tartismasidir. Nitekim 1899-
1901'de yayinladigi tek-dilli sézltge o
gline kadar hakim olan egilimin tersine
"Osmanlica S6zIluk” yerine Kamus-i
Turki (Turkge S6zlik) adint vermesi bu
nedenledir. Bu tavrin hem bdyle bir
donemdeki ¢igir acici rolint hem de Tirk
milliyetgiligi tarihindeki 6nci rolini
anlamak ginimiz okurlar igin kolay
olmayabilir, ancak konuyla ilgili her
¢alismada bu se¢imin 6nem ve anlamina
dikkat cekilmistir. Turk tarihyaziminda,
sozlugun tfade-i Meram'in igeriginin

de yazarin Turk ulusgulugunun kaniti
olarak gosterilmistir (Ornegin, bkz.
Daglioglu 1934a: 6-14; Levend 1969; Calik
1996; Akun 1997:27 ve Tural 1999:28).
Sami, donemin hakim anlayisinin bu
oldugunu bildiginden, Kamui-i Turki'nin
onsoézunde, neden dili"mize” Osmanlica
degil Turkce denmesi gerektigini tartisir
(Sami 1998). Aslinda bu adlandirma
uzerinden gelistirdigi argiimanini gok
acik bir sekilde, daha 1881 yilinda yazdi§i
makalesinde ortaya koyar: Hatta'da
yayinlanan makale, "dilimizin" isminin
ne olmasi gerektigi konusu ile baslar:
"Osmanli lisani tabirini pek de dogru
goérmuyoruz; ¢iinkd bu unvan selatin-i
Osmaniye'nin birincisi fatih-i meshurun

tartismalarin merkezine oturtmadigi DiPNOT

gérilmektedir. Bugiin hakim ulusgu ' Avustunya
Macaristan

paradigmanin ve bunun dogal sonu- ve Rusya gibi

cu olarak ulus-devletlerin yarattig donemin gokulusiu
imparatorluklarinda/

sorunlarin

"(anayasal) vatandagshk" hanedanliklarinda

da glindeme gelen

Uzerinden asilacagl duslncesi, te-

bu emperyal kimlik
meldeki sorularin gérmezlikten ge- projelerinin neden
“tutmadid1” ayr bir

tartisma konusudur.

linmesinden kaynaklanmaktadir:

Avrupa-merkezli modern standardi- Ancak etnisite

zasyon sirecinde ortaya gikan ulus temelli ulusgu
paradigmanin (tek

ve ulus-devlet bu siirecin kaginilmaz devlet-tek ulus

pargasi midir yoksa bir sapma mi- mentalitesinin)
sorgulanmaya

dir? Ulus-devlet asilacaksa, modern

baslandigi son
birkag on yilda

devletin vatandaslarini bir arada tu- AR
bu kimliklerin cok

tan ne olacaktir? Ne kadar olanakl sayida akademik

oldugu bile tartismali olan "toplum arastirmaya konu
olmasi tesaduf

s6zlesmesfne ancak son ylzyilda

olmamalidir.
manipulasyona dayali "milli birlik"le
yaklasilabilindigine goére, bunun ye-

rine vatandaslikla devlet arasinda

"toplu sbézlesme" daha mi anlamh

olur acaba!

BULENT BILMEZ
ISTANBUL BiLGi UNIVERSITESI

nam-1 alflerine nispetle musarinileyhin
tesis etmis olduklari bir devletin
unvanidir; halbuki lisan ve cinsiyet
musarinileyhin zuhurundan ve bu
devletin teesstisiinden eskidir. Asil bu
lisanla mitekellim olan kavmin ismi ‘Tark'
ve sdyledikleri lisanin ismi dahi 'lisan-1
Turkidir. Cuhela-i avam indinde mezmum
addolunan ve yalniz Anadolu koylilerine
1itlak edilmek islenilen bu isim, intisabiyla
iftihar olunacak bir buyik tmmetin
ismidir" (Sami 1881). Sami'nin de belirttigi
gibi "Turk” teriminin o donemde genelde
hala asagilayici bir imaya sahip oldugu
dusunulurse, yukaridaki alinti boyle bir
alginin o ana kadar s6z konusu olmadigi
Turkce konusan halklar arasinda ulusal
bilincin uyanisinin baslaticist metinlerden
biri kabul edilebilir (Kushner 1977: 8-9

ve Levend 1969:112). Bu makaleye gore
insanlarin Turk olarak adlandirilmaktan
utanmamalari, aksine, bundan gurur
duymalari gerekir; ¢unku "lisanimiz”,
Osmanli Devleti’'nin kurulusundan

cok dnce var olan ve imparatorlugun
disindaki Asya topraklarinda da pek ¢ok
halk tarafindan konusulan bir lisandir.

Bu halklarin konustugu lisan ile kendi
"lisanimiz", yazara gore, ayni lisanin iki

ana koludur.

Bu baglamda, dénemin diger cmperyal
kimlikleri gibi semsiye gorevi goren
Osmanli, Sami igin "kaffe-i akvam
efradi”nin ad iken, Turk ise sadece
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bunun iginde degil disinda da yasayan
"Ummet-i azimenin" adidir: ""Osmanl’

ile 'Turk" isimleri beynindeki nispet,

tipki 'Avusturyalf ile "Alman’ isimleri
beynindeki nispet gibidir. 'Avusturyall’
unvani Avusturya devletinin tahl-i
tabiiyetinde bulunan kaffe-i akvama

ve onlarin biri ve tmmet-i hakimesi

olan Avusturya Almanlarina itlak
olundugu halde 'alman’ ismi bu immei-

i azimenin gerek Avusturya'da gerek
Prusya ve Almanya'da ve gerek isvicre

ve Rusya ve sair taraflarinda bulunan
kaffc-i efradina itlak olunur. Devlet-i
Osmaniye'nin zir-i tabiiyetinde bulunan
kaffe-i akvam efradina dahi 'Osmanl’
denilip, 'Turk' ismi dahi Adriyatik denizi
sevahilinden Cin hududuna ve Sibirya'’nin
i¢ taraflarina kadar muntesir olan bir
ummet-i azimenin unvanidir” (Sami

1881). Burada karsilastirma yapilan
orneklerin etnisite temelli ulusal devletler
degil gokuluslu emperyal ve federatif
devletler olmasi Sami'nin Osmanh'yi

nasil kavradigini gostermektedir. Bir
yandan kulturel Turkclluk ve/veya Pan-
Turkgulik tzerinden Osmanhli§i asan bir
kimligi, diger yandan bizzat Osmanliligi
kabul etmesi ilgingtir. Sami’'nin érnek
olarak kullandii Avusturya'da, Alman
milliyetgilerinin Avusturya disindaki
"soydaslariyla yasadiklari kardeslik
(Pan-Cermen algi) ile "hakim etnik grup”
konumunda olduklari ¢okuluslu Habsburg
(Avusturya-Macaristan) Devletine
sadakat arasinda yasadigi gerilitninin

bir benzerinin Sami ve dénemin diger
Turkguleri tarafindan da yasandigi
gorulmektedir ki bu gerilim, 1904 yilinda
Yusuf Akgura’nin yayinlayacagr meshur "Ug
Tarz-1 Siyaset” makalesi araciligiyla en agik
sekilde disa vurulacaktir (Akgura 1991).
ilgingtir, 1899-1901'de yayinlanan
meshur K am 1u-i Turk/ sindeki "Osmanh"
maddesinde Sami, bunun "garp [Osmanli]
Turklerine", ama ayni zamanda
"umumiyetle” Osmanli Devleti'nin
vatandaglarina (tabiyesine) verilen isim
oldugunu séylemekledir ve boylece
"hususi” ve "umumi” kimlik farkina hala

sahip ¢ikti§gi anlasiimaktadir. Bu maddenin

DiPNOT

1 Kendisiyle ilgili tartismalarda kilit rol oynayan,
1899 yilinda yayinlanmis bir risale etrafinda
dénen tartismalari ve risalenin kendisini ise
baska yerde ele almistim: Bilmez 2004a, Bilmez
2005a ve Bilmez 2005b.

2 Boyle bir ortamda kolektif kimlikle ilgili
tartismalari incelerken, kavramlarin bu
dénemdeki ¢cokanlamli, muglak ve kaypak
kullanimi konusunda son derece dikkatli olmak
gerekiyor. "Son Osmanli" Eblizziya Tevfik ile ilgili
bir makalesinde ayni yénde uyarida bulunan
Ozgiir Turesay, bu sdylemsel karmasikhig
(zenginligi) ve esnekligi cok giizel 6zetlemekte
(Turesay 2002) ve Osmanl teriminin Ebtizziya
Tevfik tarafindan 11 Mesrutiyet doneminde
bile bazen "imparatorlugun asli unsuru olan
Osmanli Ttirkleri" anlaminda kullanildigini,
bazen de "Tanzimat'in Osmanlicilik ‘ideoloji*
ve sdyleminin yarattigi imparatorlugun tim
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basinda, "Banisi Sultan Osman Han ibn-i
Frtugrul hazretlerine nispetle yad olunan”
Osmanli Devleti'nin vatandasi olmaktan
iftihar ettigini belirtme ihtiyaci duyan
Sami, Osmanl sézcugunun ayni zamanda
"Cesaret ve kerem ve sena ve alicenap
sahibi" anlamina geldigini yazmaktadir
(Sami 1998:927). kam ui-1i Alcimda

ise Osmanli maddesinde Orta Asya'dan
Anadolu'ya gegcen Osmanli ailesini ve
onlarin devami olan Bati Turklerini
anlatmaktadir (Sami 1996:3129). Diger
yandan, ayni ansiklopedide Turklerin
"Umeme-i Turaniye'nin en eskisi ve en
sOhretlisi” oldugunu soyledigi (Sami
1996:1639) ve "Tiikler umumiyet lizere
gayet sakin, halim, ¢aliskan, sabirli ve
mehaza pek cesur adamlardir” (Sami
1996:1642) sozcukleri ile bitirdigi "Turk"
maddesinde, Turk ve Osmanli so6zcuklerini
yer yer ayni anlamda kullanmaktadir.
Ayrica ayni yerde halklari oldukga irkci
bir dille tasnif ederken, "Anadolu ve
Rumeli'ndeki Osmanlllarin, bu yerlerdeki
ahali-i kadime ile ihtilaf ve istifrasindan,
simalari degisip, irk-1 Kafkasiden fark
olunmayacak bir hale gelmisti” diyerek
gercgekgci ve halklarin karisimini sorun
olarak gérmeyen bir tavir sergilemektedir
(Ayni bilgi, ansiklopedinin “Osmanl”
maddesinde de tekrarlanir: Sami
1996:1329).

SONUGC

Sami 6rneginden su sonucu gikarabiliriz:
Osmanli'nin son déneminde catisan

ve cakisan modern kolektif kimlikler
konusundaki tartismalardan haberdar
olmak, ginumuzun en getrefil
sorunlarindan kimlik siyasasina daha
rafine yaklasiimasini saglayabilir, ancak
bir ¢6zim sundugu sdylenemez. Bunun
sundugu en 6nemli katki, sorunun
vatandasliga dayal ulus anlayisi
tzerinden ¢6zumu 6nerisinin basitciligini
gostermek olabilir. Siyasi merkeziyetgilik
sayesinde soyla ilgili yerel kimliklerin
otesinde olmayi (yani soysal kimlikler
Ustl karaktere sahip olmayi) ve laiklik
sayesinde de dinsel kimlikler Gstt
karaktere ulasmayi soysuzlastigi ve

tebasini igine alma iddiasinda olan tist-kimlik
anlaminda” kullanildigini gostermektedir
(Turesay 2002:21).

Bazi metinlerde Osmanlilik ile Muslimanhgin
6zdeslesmesi anlamina gelen bu

gokanlamlilik sonraki yillarda buna Turklik de
eklenenince daha da karmasik bir hal alacak.
Jon Tarkler cogu zaman kasitli olarak bunu
taktik olarak kullanacak ve bu da Musliman
ve/veya Tilrk olamayan aydinlarin genelde

Jon Tarklerin Osmanliciliina karsi kuskusunu
artiracaktir (Hanio§lu 1985:627-639 ve Landan
1995).

Prizren Birligi hareketinin 1885 yilinda tamamen
bastiriimasinin ve basta agabeyi olmak uzere
hareketin liderlerinin hapsedilmesi ve siirgiine
gonderilmesinin ardindan, Abdulhamid'in
istibdat rejiminde tim siyasi faaliyetlerin
durdugu bir dénemde Sami, sadece Arnavut dili,

cografyasi ve tarihiyle ilgili calismalariyla degil,

"dinsiz"lestigi oranda basaran modern
devlet, "ulussuz”lasmadigi surece bu
sorunu asacak gibi gérinmemektedir.

Akademisyenlerin ihmal ettigi bu sorunu
doneminin Osmanh aydinlari gibi Sami de
(gormese bile) sezinledigi icindir ki, ayni
anda hem Arnavut hem de Turk uluslarini
ve ulus-devletlerini ideal birey, toplum
ve devletin gercevesi olarak gérmektedir.
Osmanlililik gibi etnisite temelli olmayan
bir kolektif kimligin anlamsizligini, bizzat
Osmanlica diye bir dil olmadigini ve
"Osmanlfmn sadece bir hanedanin ismi
oldugunu soyleyerek sergilemektedir.

Asil ve nihai olarak modern bir toplum

ve devlet arzulayan Sami'nin bu itirazi
daha cok gergeklestirilebilme (fizibilite)
sorunuyla ilgilidir: romantik Arnavut
ve/veya Turk ulusgulugunun getirdigi

bir tepki degildir. iste en biyiik sorun

da burada ortaya gikmaktadir-. Aslinda
modern toplumu bir devlete tabi tutmaya
yarayacak birlestirici/baglayici/yapistirici
unsurlar olarak dustintlen ortak dil. ortak
tarih, ortak cikar, ortak kiltiir geleneksel
olanlara dayansa da, aslinda son tahlilde
tahayyul urdnd, insa edilmis ve genellikle
zorlama degerlerdir. Ancak bizzat bu
degerleri treten ve yayan aydinlarin/
elitlerin, bu degerlerle ve dolayisiyla ulus
ve ulusgulukla kurduklarr aragsal iliski bir
slire sonra tamamen sahici bir romantik
iliskiye dénusmektedir. Bu dontsumun
tam olarak ne zaman basladigini ve

bu sirecte aragsallikla duygusallik
arasindaki sinirlari belirlemek olanaksiz
gibi gorinmektedir, ama elitlerin bir

stire sonra kendi yarattiklari bu duygusal
ve zihinsel dontsume kendileri de tabi
olarak ulusun, ulusgulugun ve ulus-
devletin aslinda bir arac oldugu asil
masiler proje olarak modernlesmenin
yerine bu anlayis ge¢ebilmektedir. Yani
ara¢ amacin 6ntine gecebilmektedir.
Semseddin Sami modern bir ulus-devlette
yasama olanagi bulamadi, ama onun
insasinda dolayli ama 6nemli rol oynadigi
Arnavut ve Turk ulus-devletlerinde (en
ilerlemeci sosyalistinden en gelenekgisine
kadar) aydinlarin neredeyse timinun
yasadigi bu deneyim oldu.

ayni zamanda diasporadaki uluscu hareketlerle
dizenli iletisimi sayesinde de bu harekelin
parcasi olarak goérilmustir. Nitekim bu stirece
edebi alanda en buyuk katkiyr sunanlardan biri
oldugu diistinilen Naim Frasheri'in (1839-1900)
Sami'nin agabeyi oldugu ve kendisinin istanbul'a
gelen Arnavut ulusgularinin ugradidi onemli bir
isim oldugu da unutulmamahidir. Ayni donemde
yine dil ve edebiyat konusundaki ¢alismalariyla
Turk ulusgulugunun temellerim de atan Sami,
siyasi Arnavut hareketinin (fiilen ve belki de
zorunlu olarak) disinda kaldigi gibi, bu dénemde
(1889 yilinda kurulan érgiitle) baslatilan

illegal muhalefetin ve daha sonra yurtdisinda
orgutlenen siyasi muhalefetin de disinda
kalmistir.

Osmanl imparatorlugu nun son déneminde
Pan-Turklzmin ortaya gikisi ve tarihi igin bkz.,
Landau 19957-73. (Sami'nin bu siirecte oynadigi
rol igin bkz. age, s. 3L)
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TANZIMAT FERMANI NDAN Il. MESRUTIYET E

OSMANLI VATANDASLIGI

YARD. DOG. DR. CIHAN OSMANAGAOGLU

Osmanl vatandasliginin tGzerinde durulmasi gerekliligi, literatirde bu konuda

yapilan degerlendirmeler neticesinde ortaya c¢ikmistir. Cokkultarlaluk, coketniklilik,

kuresellesme gibi kavramlarin tartisilmasi ve ulus-devletler doneminin geride

kaldigl iddiasi, vatandaslik (yurttaslik) kavramina iliskin tartismalari da

beraberinde getirmistir. Bu tartismalar baglaminda Osmanli vatandasligina da

(tabiiyyet-i Osmaniyye) gonderme yapilmakta, Osmanli Devleti'nin vatandasligi

sosyal ve siyasi iceriginden yoksun bir Ustkimlik seklinde ifade edilmektedir ki

bu anlayisla soyut bir kavram, somut aidiyetlerden dislanmaktadir.

Gulhane Kasri
oninde Mustafa
Resid Pasa
tarafindan
okunan
Tanzimat
Fermani

daha sonraki
gunlerde ve
aylarda halka
okundu.
Resimde
Tanzimat
Fermani
Babiali'de halka
okunurken.

Sultan Abctulmeeld,
Necdet Sakaoglu -
Nuri Akbayar.

1. GiRIS VE KAVRAM

Konuya iliskin dogru degerlendirme-
lerin yapilabilmesi icin "vatandashk"
kurumunun Osmanli  Devleti'nde
tarihi gelisiminin, dolayisiyla devle-
tin bu kurumu -taniyip- tanimlayip
tanimlamadiginin, tanimladi ise si-
nirlarini ne sekilde belirleyip, hangi

hiklmlere tabi kildiginin tespiti ge-

rekir. Bu itibarla konunun sinirlan-
dirtimasi bakimindan Osmanlh klasik
dénemi bir kenara birakilip teknik
olarak vatandaslik kavraminin, mo-
dernlesme sonrasinin modern (ulus)
devletlerine ait bir kavram oldugu
kabuliinden yola c¢ikilabilir. Boylece
konu, bir yandan zaman bakimindan
sinirlandirilirken, diger yandan Os-

manll vatandashg§r hukuki ydnden

incelenerek, konuya bakisi belirle-
yen alanla da sinirlandirilabilir ki ya-
zinin kapsam ve amaci da Tanzimat
donemil itibariyle, hukuki ydnden
Osmanli vatandashginin gelisiminin
Ozet halinde ortaya konulmasi sek-

linde ifade edilebilir.

Oncelikle

teriminin dogru bir terim (kulla-

"Osmanl  vatandashgi”



mm tarzi) olup olmadidi, bu ifade-
nin kendi icinde c¢eliski2 barindirip
barindirmadiginin anlasilabilmesi
icin, vatandas (=yurttas) kavraminin
belirlenmesi, s6z konusu kavramin
hangi unsurlarla tanimlandiginin
aciklanmasi gerekir; fakat s6z konu-
su tespiti yapmak pek kolay degildir.
Kavrama siyasi ve hukuki bakis agi-
sl, cemaatci ve liberal dusunurlerin
farkli yorumlari, farkli toplumlarin
farkli milletlesme sdrecleri vb. hu-
suslar kavramin tanimlanmasinda
farkli unsurlara dncelik taninmasina
yol agmistir. Kavramin tespitine ilis-
kin tim karisiklida ragmen, genelde
Uc¢ unsurdan hareketle tanimlandigi
gorilmektedir: insan (birey) hak ve
hurriyetleri, esitlik ilkesi ve aidiyet
(bir ulus-devlete aidiyet). Zira kavra-
min tarih¢esinde de antik Yunan'in
kendi kendisini yonettigi (segcme ve
se¢ilme hakkina sahip oldugu) farz
edilen, yine siteye (bltlne) ait, esit
statideki vatandasina (yurttasina)
ve feodal beylerden yargi, vergi gibi
imtiyazlari satin almis ortacag kent
insanina -6zel bir statiiye- gidilir.

Osmanli Devleti 6rneginde vatan-
daslik kavramina iliskin bir tanim
vermek gerekirse, bu kavramin
tespitinde yararlanilan s6z konusu
unsurlarin gelisim sireglerinin bir-
birleriyle baglantili oldugu da g6z
ardi edilmeksizin, modern anlamda
medeni ve siyasi haklarin kabuli
beklenilmeden, vatandaslik en genel
ifadesiyle "kisi ile ulus-devlet arasin-

daki hukuki ve siyasi bag” seklinde

tanimlanabilir. Buradan hareketle

merkezi teritoryal ulus-devletler
olan mutlak monarsilerin tebaalari-
nin da vatandas kimligine sahip ol-

duklarinin kabult gerekir.

Bu yazi hazirlanirken, tabiiyyet3 (te-
baa), vatandashk (vatandas), yurt-
tashik (yurttas) kelimelerine farkh
anlam yuklenmeksizin, Osmanl
Devleti'nin temel hukuk metinleri,
"vatandaslik kurumu'nun icerigi goz
oninde tutularak okunmustur. Os-
manli Devletinin Tanzimat dénemi
belgelerinde "tebaa", "tabiiyyet" ke-
limeleri ge¢mektedir; 6nemli olan,
sz konusu kelimelerin kapsadigi

anlamdir. Hukuk metinlerinde tebaa

olarak ifade edilen devletin insan
unsuru (ahalisi), gelinen hukuki (ve
siyasi) asamada vatandas statlsunu
kazanmis olabilir.

2. OSMANLI DEVLETI'NIN
ANAYASAL FERMANLARI VE
ANAYASALARI BAGLAMINDA
OSMANLI VATANDASLIGI

Vatandaslik kurumu onu tarif eden
¢ temel kriterle, Osmanl Devleti
orneginde aranacagina gore, once-
likle Osmanlh Devleti hukuki olarak
belirtilen kriterler bakimindan de-
itibarla Os-
manli vatandashgi, insan hak ve hiir-

gerlendirilmelidir. Bu

riyetleri kistasiyla incelendiginde,
bir tarihi olgu durumundaki Osmanh
Devletinin icinde yasadigi dénemin
dikkate alinmasi gerekir.

Osmanli Devleti'nin hak ve hurri-
yetler ile vatandaslik kurumunu ta-
nimlayan diger kriterler bakimindan
incelenmesinde, dncelikle 1839 Tan-
zimat Fermani, 1856 Islahat Fermani,
1876 Kanun-i Esasi ve 1908 degisik-
liklerinin* temel alinmasi gerekir.
Bu baglamda incelemeye Tanzimat
Fermaniyla baslanirsa, s6z konusu
fermanda Mduslim ve gayrimuslim
Osmanli tebaasinin istisnasiz, can,
mal, namus guvenliginin saglanaca-
ginin  dngoraldaga  belirtilmelidir;
Osmanli tebaasi din ve mezhep farki
olmaksizin, kisi haklari, ceza hukuku
ve vergi hukuku alanlarinda ayni hak
ve glvencelerden yararlanacak, ka-
nun disi sebeplerle suglanamayacak,

cezalandirilmayacak, adil ve agik
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yargilama ilkesi baglaminda kisi do-
kunulmazli§i ve guvencesine sahip
olacakti.4 Kisi haklarini bu sekilde
biinyesinde barindiran fermanla,
Fransiz devrimi ile yayilan -kanun
oninde- esitlik ilkesi de Osmanh
hukukuna girmistir; zira fermanda
esitlik kavrami kelime olarak acikca
gecmese de (Muslimle gayrimislimin
ve -padisahin statisi istisna olmak
kaydiyla- bir anlamda yoneten ile
yonetilenin hukuki esitligi acisindan)
ilke halinde bulunmaktadir.5 S6z ko-
nusu ferman ulus -millet- (devlet)
bakimindan degerlendirildiginde ise,
tebaanin can ve namus givenliginin
ifade edildigi cumlede devlet ve "mil-
lete" hizmetten bahsedildigi, yine
ferman metninde milk ve milleti
ihyadan soz edildigi gorilmektedir.
Klasik dénemin din ve devlet unsur-
larinin yaninda (Guhane Hatt-1 HU-
mayunu ile) amag¢ haline gelen "mil-
let" kavraminin s6z konusu metinde
hangi anlamda kullanildiginin da ce-
vaplandirilmasi gerekir. Kavram, Os-
manh klasik kullanimindaki gibi kisi-
nin Uyesi oldugu "dini cemaat" anla-
minda mi yoksa genis olarak Osmanli
Devleti'nin tim tebaasini kapsar se-
kilde "Osmanlh milleti" manasinda mi
kullaniimistir? ikinci gorisiun kabuli
icin henliz erken oldugu dustnalurse
ve Osmanli Devletinde dini cema-
atlerin varhklarini sardardikleri de

»arf it imiH| mnur 11ttt
n»* n.fKs mr,a

Tanzimat
Fermam’nin
basili oldugu
Takvim-i
Vckd?i'nin 15
Ramazan 1255
tarihli 187.
sayisl.

Sultan Ahdulmecid,
Necdet Sakaoglu - Nuri
Akbayar.

1908 ertesinde
Resid Pasa
anisina
Osmanlica,
Yunanca,
Ermenice

ve Fransizca
basilmis
tasbaski.
Osmanlicasli
"SiyasiyQn-i
Osmaniyeden
Sadr-1 Esbak
Merhum Resid
Pasa”.

Omer Kog koleksiyonu,
ikinci Mesrutiyetin
ilaninin loonciiyUr.

TOPLUMSAL TARIH 18 SUBAT 2009

87



19-20. YYDA OSMANLI'DA VATANDASLIK

18 Subat 1856'da
Bablali'de buyuk
bir kalabaliga
okunan Islahat
Fermani'nin
matbu nushasi.

Sultan Abcitlmecict,
Necdet Sakaoglu
Nuri Akbayar.

unutulmadan, fermanda "milleti ihya
baglaminda” kullaniimis olan "millet"
kavraminin dini cemaatler anlamin-
da zikredilmcdigini séylemek yan-
lis olmayacaktir.6 Boylece ferman,
kisi haklari, esitlik ilkesi ve -teorik
olarak olsa da- bir Osmanl ulusunu
icinde barindirip  barindirmamasi
bakimindan dikkate alindiginda, Os-
manli Devletinde yeni bir tabiiyyet
-vatandashk- anlayisinin da ortaya
cikmaya basladigini gésterir.

Tanzimat Fermani, 6zellikle gayri-
muslim tebaanin esitligi bakimin-
dan, (icinde vatandas kelimesini
de "vatandas?" seklinde barindiran)
islahat Fermani ile tamamlanmistir.
"Kaffe-i

"umim

sundf-i tebaa-i sahanem®”,
"kaffe-i

tebaa-i sahanem", "tebaa-i Devlet-i

lebaa-i sdhanem”,
Aliyye'min cumlesi”, "tebaa-i salta-
nat-1 seniyyemin kaffesi” ifadeleriyle
genel olarak tim Osmanh tebaasina

ise olsun bild istisna Osmanli tabir
olunur ve Osmanh sifati kanunen
muayyen olan ahvale gore istihsal
ve izae edilir." Bdylece, ortak bir va-
tan bilincine sahip, medeni ve siyasi
haklardan esit sekilde yararlanan ve
bir sekilde mecliste temsil edilecek
olan tebaanin dini ve etnik bag-
larla  belirlenmeyen vatandashg,
-Osmanlh Devletinin sekuler vatan-
dashgi- 1869 Tabiiyyet -i Osmaniyye
Kanunnamesinin belirledigi esas-
lara uygun olarak anayasal hukim
seklini almistir.10 Zira Osmanhhk
ideolojisinin de zirvesi olan Kanun-i
Esasinin mesruiyeti bir yandan is-
lam dinine, diger yandan da ulke ve
"millet” menfaati gibi dinyevi kav-
ramlara dayandirilmistir® ki amag
Tanzimat dodneminin baslarindan
beri aynidir: Osmanli Devleti'ni sa-
hip oldugu topraklarla (ulkesiyle) ve
insan unsuruyla (milletiyle) beraber

parcalanmadan bir arada tutabil-

sHMi

"Millet" kavrami Gulhane Hatt-1 Himayununda kisinin Oyesi oldugu dini cemaat

anlaminda mi yoksa gen/f olarak Osmanli Devleti'nin tim tebaasini kapsar sekilde

Osmanli milleti manasinda mi kullaniimistir? Osmanli Devletinde dini cemaatlerin

varliklarini sarddrdidkleri de unutulmadan, fermanda "milleti ihya baglaminda”

kullaniimis olan bu kavramla dini cemaatlerin kastedildigi sdylenemez.

hitap eden fermanin hikimlerinin
cogu,
sina iliskindir.

gayrimislim Osmanl tebaa-

ilanindaki yabanci
devletlerin etkisi tartismalarina gir-
meksizin, s6z konusu fermanin tasi-
dig1 temel siyasi amacin gayrimuslim
unsurun devlete sadakatinin saglan-
masi oldugu belirtilerek, Islahat Fer-
mani da Tanzimat Fermani gibi i¢cinde
bulundugu c¢aga uygun bir Osmanh
toplumu (milleti) meydana getirme
asamalarindan biri olarak degerlen-
dirilebilire Gayrimuslim cemaatlerin
ic yapilarinda birtakim degisikliklere
gidilmesine iliskin hukumler bir tara-
fa birakilirsa, fermanda, Muslim ve
gayrimislim Osmanli vatandaslari
arasindaki farklihiklarin kaldirilarak,
-olabildigince- esit statideki Osman-
Il yurttasini meydana getirme caba-
styla karstlasilhir.

Tanzimat Fermaninin ilan edildigi
tarih olan 1839'dan ilk anayasanin
ilanina (1876) gelininceye kadar ge-
cen siurede, devletin modernlesme
sureci acisindan degerlendirildigin-
de, "Osmanl tebaasinin esitligi", "ye-
rel ve ulusal yonetimde temsil ilkesi"
ve "laiklesme8" fikrini yansitan idari
kurumlarin tedrici gelisimini izlemek
mumkdndir. Bu sireg, klasik déne-
min dini kaynakli bazi kabullerinden
(ilahi
da gostermektedir.9

gondermelerinden) kopmayi

Bu gelisim slrecinin ardindan dev-
(1876 Kanun-i

Esasi) vatandashiga iliskin duzenle-

letin ilk anayasasi

mesini 8. maddesinde 6ngérmustur.
S6z konusu madde metni su sekil-
dedir:
yetinde bulunan efradin cimlesine

"Devlet-i Osmaniye tabiiy-

her hangi din ve mezhepten olur

mek; bu esas da Kanun-i Esasi’'nin
birinci maddesinde éngordlmastar.
S6z konusu maddeye gore "Osmanl
Devleti Ulkesiyle bélinmez bir ba-
tundiar". 12 Neticede dil, din, irk gibi
farkliliklardan arindirilmis (dini ce-
maat ayriliklarinin anlamsizlastigi),
tim vatandaglarin devlet karsisin-
da esit hak ve yukamliliklerle bi-
rer Osmanli olarak tanimlandiklari,
Osmanh kimligine dayanan bir ulus
olusturma cabasi devletin ilk anaya-
sasinda kendisini gdstermektedir."}
Boylece ulusun Uyesi ve yasa 6nlin-
de din ve mezhebi ne olursa olsun
hak ve mukellefiyetler bakimindan
esit olan Osmanl vatandaslari, Kisi
o0zgurluga, kisi dokunulmazhgi, ko-
nut dokunulmazhgina sahipti; ya-
sanin 6ngordugu haller haricinde
cezalandiramazlardi, ayrica her
turli eziyet, iskence ve musadere



yasaktl. Kanun-i Esasi, tanidigi bu
hak ve hirriyetler yaninda diger
haklarla beraber Gnli 113. maddeyil»
de icermektedir ki s6z konusu hu-
kim, ayni metinde taninan kisi hak
ve hurriyetlerinin givencesini yok
etmistir.'s Egemenlik anlayisi baki-
mindan da anayasa, padisahin ikti-
darini, Hiristiyan monarsilerindeki
gibi sinirli ve milletin temsilcilerinin
isbirligi ile icra edilen bir fonksiyo-
na donustirmustir.l6 Monarsi ken-
disini sinirlayarak mutlak olmaktan
¢tkip 1thmli, anayasali ve parlamen-
tolu hale gelmis, ama henliz mesru-
ti, anayasal ve parlamenter nitelige
kavusmamistir.

. Mesrutiyet dénemini takip eden
istibdat déneminin neticesinde ise,
Il Mesrutiyet'i ilan eden sdylevle -
ittihad ve Terakki Cemiyeti'nin diger
bazi belgelerinde oldugu gibi- "va-
tandas" kelimesi kendisini gosterir.
10 Temmuz 1324 (23 Temmuz 1908)
glint, Manastir'da Harbiye Mekte-
bi madirid Vehip Pasa tarafindan
verilen "mukaddes vatandaslar,
muazzez kardesler,” hitabiyla basla-
yan soylev, "yasasin vatan, yasasin
millet" sdzleriyle sona ermektedir.:7
Ayrica sd6z konusu nutukta, Fransiz
devriminden alinan 6zgurluk, esitlik,

kardeslik (hurriyet, musavat, uhuv-

vet) Uclemesine, Osmanli Devleti’'nin
klasik degerlerinden "adalet" de ek-
lenmis, bdylece eylemin mesruiyeti
pekistirilmeye calisiimistir.18

Il. Mesrutiyetle ilan edilen bu ilke-
ler, 1876 Kanun-i Esasiye yapilan
1909 degisikliklerine nasil yansimis-
tir? Konu insan (vatandas) hak ve

hirriyetleri baglaminda degerlendi-

rilirse, 1876 Anayasasi'nin, Tebaa-
i Devlet-i Osmaniyye'nin Hukuku
Umumiyyesi bashgi altindaki (8-26
maddeler) maddelerinden sadece

onuncu ve on ikinci maddelerinde
degisiklige gidildigi gorilmektedir.
Degisiklikten énceki onuncu madde
kisi 6zgurluguntu sadece yasa disi ce-
zalandirmalara karsi korurken, 1909
degisikligiyle beraber tutuklamalar
bakimindan da yasaya uygunluk ko-
sulu getirilmistir. Basin (matbuat) 6z-
garlagune iliskin on ikinci maddenin,
1876 Anayasasindaki "matbuat ka-
nun dairesinde serbesttir" ibaresine
"hi¢c bir vechile kablettab [basiima-
dan oncel teftis ve muayeneye tabi
tutulamaz" ifadesi eklenmistir. Boy-
lece basin 6zgurlugu daha garantili
bir hale getirilmek istenmistir. Yine
anayasanin 119. maddesi geregi, pos-
tanelere verilen evrak ve mektuplar,
mustantik (sorgu hakimi) veya mah-
keme karari olmaksizin agilamaya-

caktl. Ayrica toplanma ve dernek
kurma hakki (120. madde) taninmis,
bu hakkin sinirlari da ayni maddede
ongorialmuistir. 1876 Anayasasinin
anld 113. maddesinde bulunan ve
anayasa tarafindan Kisilere taninmis
hak ve ozgurlukleri temelsizlestiren
padisahin siirgiin yetkisi, madde
metninden cikartilmistir. S6z konu-
su degisiklikler disinda 1876 Kanun-i
Esasi'nin vatandasin haklarina iliskin
diger hikumleri aynen birakilmistir.
Bu seklide

1909 Anayasasinin duzenledigi hak-

sistemlestirilmis olan,

larin garantisi ise yine anayasa ile
ongorulmis olan (yasama ve yurut-
me erkleri arasindaki dengeyi sagla-
yan) parlamenter, mesruti (anayasal)
rejimdir.”

Il. Mesrutiyet'i ilan eden sdylevdeki
"millet" egemenliginin, Il. Mesrutiyet
anayasasina yanslyip yansimadigina
iliskin sorun da, vatandashdi, ege-
menligi ulus-devlete aidiyetle belir-
leyen séylem bakimindan énemlidir.
Bu a¢idan konuya yaklasildiginda,
oncelikle 1909 Anayasasinda da
"millet egemenligi ilkesfnin acik¢a
bulunmadig! ifade edilmelidir.20 Fa-
kat, 11. Mesrutiyet’in ilanindan 1909
anayasa degisikliklerine kadar gecen
1909 degisikliklerini ilan
eden Ayan Kararnamesi de dahil ol-

suregte,

1876 Kanun-i
Esasi'sinin ilani
dolayisiyla
LTHu&traticn
dergisinde
yayinlanmis
gravar.

Il. Mesrutiyet in
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mak Uzere, bir¢cok belge ve demecte
"héakimiyet-i milliye" (milli -ulusal-

egemenlik) kabul ve ilan edilmistir.2

3. TABIIYYET-i OSMANIYYE
KANUNAMESI

Osmanli Devleti'nin ilk ve son "va-
tandashk kanunu" olan Tabiiyyet-i
Osmaniyye Kanunnamesi (11 Ka-
nun-i Sani 1284-10 Sevval 1285-) 23
Ocak 1869 tarihinde yuriarluge gir-
mis ve 1 Ocak 1929'a kadar (60 yil)
ylararlukte  kalmistir.2  Kanunun
ylrarluge giris sebebi gerekgesinde
vurgulandigr tzere, Osmanli gayri-
muslim tebaanin gayrimesru olarak
yabanci devletler tabiiyyetine geg-
mesidir.A Gayrimislim tebaanin bu
hareketinin temelinde ise "imtiya-
zat-1 ecnebiyye"den, yani Osmanli
Devleti'nin yabanci devlet tebaasina
tanidigi ayricaliklardan yararlanma
arzusu bulunmaktaydi; bu arzu 6n-
celeri (bir beratla) kapitilasyonlar-
dan yararlanan bir yabanci devletin
"mahmi“siz4 olmakla gerceklestirile-
biliyorken, daha sonralari kapituler
devletlerden birinin tebaasi olma
iddialarini gindeme getirmis, Os-
manll hikimetleri ile kendisine bagh
gordugu insan unsurunun belirli bir
grubu arasinda problem yaratir ol-
mustur. S6z konusu problemin ¢6zu-
mi, tabiiyyete iliskin suiistimallerin
onune gecilebilmesi icin Tabiiyyet-i
Osmaniyye Kanunnamesi -TOK- ka-
bul edilmistir.

Osmanli Devleti'nin sinirlari iginde
yasayan tebaasinin bir bélima, bas-
ka bir devlet tabiiyyetine girdiklerini
iddia edip, bunun beraberinde getire-
cegi ayricaliklardan da yararlanarak,
ikametgahlarini  kendilerine (yeni)
tabiiyyetlerini bahseden ulkeye tasi-
maksizin, yine Osmanli topraklarinda
yasamaya devam etmek istiyor ve te-
baasi olduklarini iddia ettikleri dev-
let de onlari Osmanli topraklarinda
himaye ediyordu. Buna karsi Osman-
Il Devleti'nin davranisi ise sonradan
kazanilan tabiiyyeti tanimamakti. Bu
durumda akla gelen soru, bu grup
Osmanl tebaasinin "gifte vatandas-
Iik” durumunun olup olmayacagidir.
Osmanli Devleti 6rnedinde, uluslara-

ras| teamule uygun olmayan yéntem-

lerle "kazinilmis” ¢ifte vatandashk
sonucunda, hukuki temeli olmayan
garip bir sonucun ortaya c¢iktigini
belirten Goger, ayni durumu "dizen-
siz cifte vatandaslik” olarak da ifade
etmistir. 5 Bu durumun neticeleri
de dizenli vatandashiktan farkli ol-
mustur. Ornegin, “ingiliz ve Osmanh
vatandasliklarina sahip ve Osmanli
Glkesinde ikamet eden Kisi, Osmanli
ilkesinde ingiliz vatandasi gibi ka-
pitilasyonlardan yararlanmaktadir.
Ancak ayni kisi ingiltere’ye gittigi
zaman Osmanli vatandasi gibi islem
gormektedir. Kapitulasyonlardan ya-
rarlanmak igin verilen vatandaslik,
kural olarak kisiyi ingiliz pasaportu
sahibi yapmamakta ve ingiliz mahke-
melerinin uluslararasi yetkisine tabi
kilmamakta ve Gglncu tlkelerde in-
giliz diplomatik korumasina sokma-
maktadir”.26 Netice bir kargasadir ve
sonradan kazanilmis vatandashgin
beraberinde getirdigi diplomatik ko-
ruma, gecerli olmamasi gereken tek
yerde, "Osmanli tlkesinde” kendisini
gostermektedir. Oysa bu Kisilerin ¢if-
te tabiiyyetli olduklari kabul edilse
dahi s6z konusu devletler arasinda
diplomatik koruma yollari isleye-
mez.2? Zira TOK cifte vatandasliga im-
kan tanimaz.28 Fakat TOK'nin yurur-
lige girmesinden Onceki dénemde
de Osmanl Devleti, kendi tebaasinin
yabanci devlet mahmisi veya tebaa-
si olduklarina iliskin iddialarina son
verebilmenin, sinirlari igindeki tim
(dogal) ahalisinin kendi siyasi ikti-
darina tabi olmasinin mucadelesini
vermis, IIl. Ahmet'ten itibaren sire-
gelen cabalar, hukuki suregte 1869
TOK ile sonuglanmistir.

Genel olarak TOK'nin hukumleri-
ne g0z atmak gerekirse, s6z konusu
kanunnamenin, c¢agdasi diger va-
tandashk kanunlari gibi, vatandas-
hgin  kazanilmasini  vatandashi§in
aslen ve mukteseben kazaniimasina
iliskin ayrim uyarinca duzenledigi,
dogumla kazanilan asli tabiiyyetin
duzenlenmesinde kan esasini be-
nimsedigi gorulir; temel ilke olarak
vatandashigin kazanilmasinda kan

esasint benimserken, istisnai ola-
rak 2. maddesinde, toprak esasina
da yer vermistir. (Toprak esasI bag-

laminda degerlendirilen bir baska

hikim de kanunnamenin 9. madde-
sidir.) Ayrica kanunname, Osmanli
vatandashiginin olagan, olaganusti
sekilde ve evlilik yoluyla sonradan
kazanilmasini duzenledigi gibi, ¢ik-
ma, ¢ikartilma (iskat), evlilik yolla-
riyla kaybedilmesini de diuzenlemis-
tir. Kisinin kendi arzusuyla Osmanlh
vatandashigindan c¢ikabilmesi igin,
diger sartlarin yaninda Osmanlh hu-
kimetinin iznini almis olmasi gerek-
liydi ki s6z konusu izin, padisahin bu
ydndeki iradesi tGzerine verilecek bir
belgeye bagliydl. iznin verilmesini
saglayacak kosullarla ilgili kanun-
namede bir agiklik bulunmamakla
birlikte, 28 Cemaziyelahir 1310 (17
Ocak 1893) tarihli "Tebdil-i Tabiiyyet
Etmek isteyenlere Verilecek Mezu-
niyetin Fi-maba’d (Bundan Sonral
Avdet

mek Sartiyle itasi Hakkinda Stra-yi

Memalik-i-Sahaneye Etme-

Devlet Karari” geregince, Osmanl
vatandasligindan  (tabiiyyetinden)
cikmak isteyen Kisiye verilecek izin,
Osmanli

tekrar topraklarina don-

memek sartina tabi kilinmistir.2g
Cunkt Osmanlh Devleti, uyruklugu-
nu terk eden asli vatandaslarinin
Ulkeyi terk etmeleri ve sonradan da
israrhidir.

donmemeleri konusunda

Devlet, yabancilarin kapittlasyon-
lar geregi yararlandiklari ayricalik-
lardan yararlanmak amaciyla kendi
vatandaslhigindan c¢ikanlara bu ayri-
caliklari tanimamakta kararhdir ve
bu sekilde kotu niyetle vatandashk
degistirmelerin 6niine gegebilece§i-
ni diasinmustir. Osmanh vatandasi
olan Kisinin gerekli "izin sartfm ye-
rine getirmeksizin yabanci bir dev-
let vatandashgini kazandigini iddia
etmesi halinde ise, Osmanli Devleti
kazanilmis yeni vatandashgr tanima-
yip (yok hukminde gorerek) Kisiyi
Osmanli vatandasi saymaya devam
ediyor ya da bu kisiye Osmanlh va-
(1skat
davranarak, Osmanl

tandashgindan cikartiimis
edilmis) gibi
Ulkesi disinda ise donusunu yasak-
layabiliyor; kisi Osmanli Ulkesinde
ise, ulke sinirlari disina sarilmesine
karar verebiliyordu.Osmanl va-
tandashgindan iskat (cikartilma) ise
TOK’'nin 6. maddesinde dizenlenmis
ve kanunnamede yuariarlik stresince
yapilan tek degisiklik, bu maddeye

3 Nisan 1917 yilinda Zeyl Kanunu ile



yapilan ekle sd6z konusu olmustur.
Zeyl dncesi sadece iki 1skat sebebi
kabul eden 6. maddeye, yeni iskat
sebepleri eklemistir.

Uzerinde durulmasi gereken husus-
lardan biri de Osmanli Devleti'nde
dini hikUmlerden bagimsiz bir uy-
rukluk diizenlemesi getiren ve soyut
olarak Muslim ya da gayrimislim
yabancilarla evlenen "Osmanl va-
tandas! kadinin" vatandashginda de-

gisiklik olacagini kabul eder goriinen

mezhep farkliigi nedeniyle uygu-
lanmaya calisilan "iranl erkeklerle
evlenme yasa§i” da eklenirse, Os-
manll Devletinde Musliman kadinin
Misliman olmayan erkekle evlenme
imkaninin

bulunmadigr neticesine

varilir.

4. SONUG

Osmanli vatandashgi, parcalanmis,
cemaatleri temel alan bir vatandas-

lik anlayisi degildir. Yani sistem fer-

gerekir. Zira anayasal fermanlar ve
anayasalarla esit hak ve hurriyetlere
sahip kilinmaya calisilan tebaa igin,
hukuk birligi -resepsiyon yolundan

kodifikas-
calistlirken,
hukuk
kurallarina muhatap kilinmasi ve

da yararlanilarak- yeni
yonlarla saglanmaya

tebaanin olabildigince ayni

ayni yargl organlari éniine gitmesi
amaclanmistir. Fakat sonug bes cesit
mahkemenin (ticaret, seriat, nizami-
ye, cemaat, konsolosluk mahkemele-
rinin) varhigi olmustur.

Tanzimat Fermani, 6zellikle gayrimislim tebaanin esitligi bakimindan, Islahat
Fermani ile tamamlanmistir. "Kaffe-i sunif-i tebaa-i sd@h&dnem?”, "umim tebaa-i
sahanem?”, "kaffe-i tebaa-i sd@hanem?, "tebaa-i Devlet-i Aliyye'min cimlesi", "tebaa-i
saltanat-1 seniyyemin kéaffesi" ifadeleriyle genel olarak tim Osmanli tebaasina hitap
eden fermanin hukdmlerinin ¢cogu, gayrimiaslim Osmanli tebaasina iliskindir.

TOK’nin, islam hukukundan kaynak-
lanan Mdusliman kadinin Musliman
olmayan erkekle evlenmesi yasagini
da ortadan kaldirmis olup olmadigi-
dir. Acaba TOK, Misliman olan Os-
manh vatandasi kadina, Mdisliman
olmayan yabanci devlet vatandasi
bir erkekle evlenme imkani tanimis
midir? Bu durumdaki kadin TOK’nin
7. maddesi geregi, usuline uygun
olarak tabiiyyetini degistirmis sayi-
lacak midir? TOK'nin soyul hikim-
bakildiginda
Misliman kadin igin de bir engel

leri bazinda konuya
yok gibi gbdzukmektedir. Soyle ki,
TOK, uyrukluk baglaminda Mausli-
man ve Miusliman olmayan tebaayi
aynit hukiumlere muhatap etmistir.
Ancak aile hukuku alaninda tebaa-
ya dini hukuklarinin uygulandigi da
unutulmamalhidir. Musliman kadin,
evlilige iliskin durumlarinda islam
hukukunun kapsamina girmektedir
ve s6z konusu hukuk uyarinca Mus-
liman olmayan erkekle evlenemez.
Tevfik Kamil bu durumu Miusliman
kadin i¢in "ehliyet yoklugu" seklin-
de degerlendirmektedir.*1 Aydin da
islam hukuku uyarinca Miusliman
kadinin, Musliman olmayan erkek-
le evliliginin "batil evlilik" oldugunu
belirtmistir.2 Bu itibarla batil evlilik,
gecerli bir tabiiyyet kazaniminin da
sebebi

olamayacaktir. Bu yasaga,

n ijgsi £ k
m m m

Ublvh MUTEUMI IHUInLiA'mtbrhh.
ZHTITCSINTArMA raf

POUIIBLV

de, devletten (milletten) farkh ya da
o devletin (milletin) icindeki bir ce-
maate ait olmakla Osmanli vatandas-
li§1 imkani sunmaz. Bu tespit sadece
Osmanli Devleti'nin Tanzimat done-
mi igin degil, klasik dénemi icin de
gecerlidir.33 Onceleri Osmanli hane-
danina olan sadakat, modernlesme
sureci icerisinde Osmanl millet ve
devletine sadakate (aidiyete) dénus-
mustur. Gerci bir yandan Osmanh
milletinden s6z edilirken diger yan-
dan gayrimislim cemaat orgitlen-
melerinin varliklarini surdirmeleri
celiski gibi gorulmektedir.34 Ancak
s6z konusu cemaat o6rgitlenmele-
rinin hukuki yapilarinin, siyasi ikti-
darla iligkilerinin de iyi degerlendi-
rilmesi ve dénemin de bir gegis do-

nemi oldugunun géz ardi edilmemesi

Osmanli siyasi iktidarinin, klasik do-
nemde de kendisine ait gérdigu in-
san unsuru -teknik olarak bu dénem
icin vatandas kelimesi kullanilmasa
dahi- bellidir. Osmanh
gayrimuslim reayasi da onun Mislim

Devleti’'nin

reayas! gibi ahalisini, tebaasini olus-
turur. Tanzimat déneminde degisen,
Osmanli  Devleti'nin  tabiiyyetinin
hukidmlerinin, 6zellikle de gayrimus-
lim reaya igin degismesidir. Devlet,
yaptigi hukuki dizenlemelerle, bil-
hassa TOK'yi yururlige sokarak bu
cunku

devlet ¢ézlilmeye, sahip oldugu top-

statliyl belirginlestirmistir.

raklari kaybetmeye basladigi andan
itibaren, Osmanli devlet adamlari ve
didstnurlerinin ortak gayesi Osmanh
Devleti'nin bekasiydi ki, Osmanl ta-
biiyyetinin Musliman ve Miusliman
olmayan tebaa bakimindan esit ko-
sullara baglanmasi, bu gayenin ger-
ceklestirilebilme kosullarindan biri
olarak goralmastar. Maslimanlarla
hukuki ve siyasi bakimdan esit olan
gayrimislim tebaa, yeniden Osmanh
Devletini (hanedanini) sadakat oda-
g1 olarak gorecek, Miuslim tebaa ile
Osmanhlik kimliginde bulusacakti.
CiHAN OSMANAGAOGLU

iSTANBUL UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI
TURK HUKUK TARiIHi ANABILIM DALI

1908 Mesrutiyeti
anisina ug

dilde basiimis
muzik notasi.
Osmanlica,
"Yasasin
Anayasa"
yaziyor.

Ugur Yegin
koleksiyonu, ikinci
Mesrutiyet in
ilaninin loonctij/il.
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DIPNOTLAR

1 "Osmanli Devleti’'nin Tanzimat donemi"
ile kastedilen, Tanzimat Fermam'nin ilan
edildigi tarih olan 1839'dan 1918 Mondros

Miitarekesi ile- Osmanh Devleti'nin fiilen sona

ermesine kadar ¢cegen zaman dilimidir. Séz
konusu zaman dilimi, Tanzimat (1839-1876),

I. Mesrutiyet (1876 1878), istibdat (1878-

1908), Il Megrutiyet (1908 sonrasi) devirlerini
icermektedir. (Coskun Uguk, Ahmet Mumcu,
Giulnihal Bozkurt, Turk Hukuk Tarihi, 8. bs,
Ankara. Savas Yayinevi, 1996, s. 271.) Osmanh
Devleti'nin Klasik donemi ile de Fatih Sultan
Mehmet'in Istanbul'u fethinden sonraki

dénem, 6zellikle Kanuni Sultan Siileyman
dénemi kastedildigi gibi, devletin kurulusundan
Tanzimat Fermam'nin ilanina kadar devam
eden zaman dilimi de ifade edilmektedir (Cihan
Osmanagao§lu, Tanzimat Dénemi itibariyla
Oimanl Tabiiyyetiriin (Vatandashiginin)
Oelifimi, 1 bs.. istanbul, Legal Yayincilik, 2004,
s. 58-59, dn:2fio.)

2 Osmanli Devleti nin Tanzimat Fermani'ndan
itibaren siire gelen adi konulmamis bir
uluslagsma gayreti ile siyasi ve hukuki olarak
Osmanh vatandasina ulastigi olgusu géz
ardi edilerek, "vatandaslik" kavraminin
modern devletler olan ulus-devletlerde
s6z konusu olabilecegi, oysa Osmanh
Devleti'nin modern ulus-devlet olmadigi, bu
itibarla da Osmanh Devleti'nde vatandastan
(+yurttastan) bahsedilemeyecegi, ulus-
devlellerin vatandaslarindan bahsedilirken,
imparatorluklarin (dolayisiyla "geleneksel”
Osmanli Devleti'nin) tebaasindan -
tabiilerinden- bahsedilebilecegdi iddia edilerek.
Osmanli vatandasi ya da yurttas ifadesinin
kendi icinde celiski barindiran bir terim oldugu
ileri surdlebilir. Bu bakis agisinin -ulus-devlete
aidiyetle beraber- temeli olan "vatandasin
insan hak ve hirriyetleriyle tanimlanmasi”
kabull, tek basina vatandasi tanimlamaya
yetmez, ¢linki "yabanci" da bulundugu fakat
vatandasi olmadigi bir Glkede, insan olmasi
bakimindan birtakim hak ve hiirriyetlere
sahiptir. Fakat vatandaslk kavrami sinirlayici
bir kavramdir ve belirli statiideki kisileri
kapsamina alirken, o statiiye girmeyenleri
kapsam disinda birakir Bu baglamda
da o6zellikle siyasi haklar, vatandashgin
belirlenmesinin temeli olarak kendisini
gosterir. Ayrica farkli zaman dilimlerinde,
farkli toplumlar iginde, bireye taninan hak ve
hurriyetler yelpazesinin genisleyip daraldigi da
gorulmektedir. Neticede tek basina insan hak
ve hurriyetleriyle vatandashigin belirlenmesi,
degisik zaman ve toplumlara gore yurttaslik
taniminin da degistirilmesi zorunlulugunu
beraberinde getirir. $oyle ki, 20. yuzyihn sosyal
haklarina da sahip vatandasi, 19. yuzyilda
sadece medeni ve siyasi haklarin sahibi olarak
karsimizdadir

3 Tabiiyyet (“uyrukluk) kelimesinin yazilimi
icin Devellioglu'nun Osmanlica - Tirkce
Ansiklopedik Ligati'ndan yararlaniimis,
kelimede gecen "a" yerine “a" harfi tercih
edilmistir. Devellloglu, Ferit, Osmanlica
- Turkce Amiklopedik Liigat, haz. Aydin
Sami Guneycal. 14. bs., Ankara, Aydin Kitabevi
Yayinlari, 1997, s. 1011
* Osmanli yurttashk statiistint belirginlestiren
devletin ilk ve son vatandaslik kanunu "1869
Tabiiyyet-i Osmaniyye Kanunnamesi” kast
olunuyor.

4 Gulnihal Bozkurt. Alman - Ingiliz Belgelerinin
ve Siyasi Gelismelerin Isig1 Altinda
Gayrimislim Osmanh Vatandaslarinin
Hukuki Durumu (1839 -1914), 2. bs., Ankara,
Atattirk Kaltur, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu
Turk Tarih Kurumu Yayinlari, 1996, s. 42;
Bulent Tanor, Oimanh Tiirk Anayasal
Geligmeleri (1789 -1980), 3. bs., istanbul, Yap!
Kredi Kiltur Sanat Yayincilik Ticaret ve Sanayi
AS. 1997.s. 89.

5 Enver Ziya Karal, "Gulhane Hatt-i

Himayununda Batinin Etkisi.” Belleten,

C.XXVIIL No: 112 (Ekim 1964), s. 598; Gulnihal
Bozkurt. Bati Hukukunun Turkiye'de
Benimsenmesi Oimanl Devleti nden

Turkiye Cumhuriyeti'ne Reiepiiyon Streci
(1839 - 1939), Ankara, Atatiirk Kaltar. Dil

ve Tarih Yiksek Kurumu Tirk Tarih Kurumu
Yayinlari, 1996, s. 50; Yavuz, Abadan, "Tanzimat
Fermaninin Tahlili,” Tanzimat I, istanbul,
Maarif Vekaleti. 1940, s. 54.

Halil inalcik, ' Sened-i ittifak ve Giilhane Hatt-i
Hiimayanu," Belleten C. XXVIII, No: 112 (Ekim
1964), s. 619. Mardin, halka birlikle bulunma
cagrisini iceren yeni millet teriminin, 1L
Mahmut'un hiikiimdarliginin son yillarinda
gorualmeye basladigini belirtir (Serif Mardin,
yeni Oimanh Distinceiinin Dogusu, Cev.
Mimtaz'er Tirkone, Fahri Unan, irfan Erdogan,

3 bs., istanbul, iletisim Yayinlari, 2002, s. 197.)

Bernard l.ewis, Modem Tiirkiye'nin Dogusu,
Cev. Metin Kirath, 8. bs., Ankara, Atatirk
Kiltur, Dil ve Tarih Yuksek Kurumu Tark Tarih
Kurumu Yayinlari, 2000, s. 333; Bernard Lewis,
islam'in Siyaial Dili, Gev. Fatih Tasar, Kayseri,
Rey Yayincilik, 1992. s. 66.

Enver Ziya Karal, Osmanl Tarihi (Nizam 1
Cedil ve Tanzimat Devirleri 1789 1856), C.

V. Ankara, Turk Tarih Kurumu Yayinlarindan,
'947. s- 2G8.

Osmanli Devleti'nin modernlesmesi baglaminda
laiciime (laiklik) ve icculariim (sekilerlik)
kavramlarinin agiklanarak yorumlanmasi

ve yine teokratik devlet gorusu -Osmanh
Devleti'nin teokratik devlet olup olmadigina
iliskin degerlendirme- icin bkz: Niyazi. Berkes,
Turkiye'de Cagdaslasma, haz. Ahmet Kuyas,

6. bs., istanbul, Yapi Kredi Yayinlari, 2004, s.

17-19, 25-27, 536-539-

Roderic H. Davison, Oimanl
imparatorlugumda Reform 18,56 - 1876, C. |,
1. bs., Gev. Osman Akinhay, istanbul. Papiriis
Yayinevi, 1997, s. 50.

Bozkurt, Gayrimuilim Oimanh
Vatandaslarinin Hukuki Durumu, s. 83-84;
Ahmet Yildiz, "Ne Mutlu Tirkim Diyebilene"
Turk Uluial Kimliginin Ctno Sekuler Sinirlari
(1919 -1938), 1 bs,, istanbul, iletisim Yayinlari,
2001, s. 56.

1876 Kanun-i Esasi'nin tasdik ve ilani icin
dénemin padisahi Il Abdulhamid'in, veziri
Midhat Pasa ya hitaben ¢ikarttigi hatt-i
himayun igin bkz: Daitur, 1 Tertip. C. IV,

s. 3. (Hatt-i himayunun transkripsiyonu icin
bkz: Server Feridun, Anayasalar ve Siyaial
Belseler, istanbul, Aydin Giler Kitabevi, 1962,
s. 13-14.)

Tanor, age s. 135; Richard Peters, Die
Geschiclite der Ttrken, W. Kohlhammer
Verlag, Stuttgart, 1961, s. 114.

Peters, age, s.114; Bozkurt, Gayrimilim
Oimanli Vatandaslarinin Hukuki Durumu.
s. 84.

113. madde geredi padisah "hiikiimetin
emniyetini ihlal ettikleri bir zabita sorusturmasi
sonucu belli olanlar1” stirgiine gonderebilecekti.
(Tandér, age, s. 145.)

Tanor. age, s. 145: Recai G. Okandan,

Amme Hukukumuzun Anahatlari
(Turkiye'nin Siyasi Celismeii), istanbul,
istanbul Universitesi Yayinlarindan, 1977.

s. 168-169; Orhan, Aldikagti, Ano~aaa
Hukukumuzun Gelismeii ve 1961 Anayasasi.
3. bs.. istanbul. istanbul Universitesi
Yayinlarindan. 1978. s. 63.
Engelhardt.Tanzimat, Cev. Ayda Diiz, 1. bs.,
istanbul, Milliyet Yayinlari, 1976, s. 278

Tarik Zafer Tunaya, Turkiye'de Siyasal
Partiler, C. 1 1 bs.. istanbul. iletisim Yayinlari,
1998, s. 95-96. (Gorulduga tzere 1839 dan
itibaren gelen birikim "vatandasla” baslayip,
"vatan" ve "millet "le biten, ayrica dini motifler
de iceren sdylevde kendisini géstermektedir.
Can, mal ve Irzlarinin madafaasi birbirlerine
emanet olan millet Giyesi vatandaslarin hirriyet
ve esitligi ve milletin birligi (ittihadi) s6z
konusudur. Soylevin "vatandasin saltanatini

23
24

25
26

28

29

30

31

32

33
34

ilan ettigini ifade eden Tunaya, 9 Temmuz da
"kul” sayilan Osmanlllarin, loTemmuz'da
“vatandas" olduklarini belirtmektedir. Zira
yazara gore Il. Mesrutiyet olaylarinin en
onemlisi tebaa-i sahanenin vatandashk
merhalesine yiikselisidir. Soylevin meydanda
toplanan kitle tarafindan heyecanla izlenmis,
alkislanmis olmasindan ve séz konusu
kitlenin Kanun-i Esasiyi korumak icin yemin
etmesinden hareketle Tunaya, nutkun sonunda
kendiliginden olusan bir toplumsal s6zlesme
yapildigi neticesine ulagsmistir. Jaschke de 23
Temmuz 1908 in Osmanli Devleti'nin anayasa
tarihinde donim noktasi olusturdugunu,

bu tarihte eski Turkiye'nin son buldugunu
mecazi bir ifadeyle belirtmektedir. Tarik Zafer
Tunaya, Turkiye'de Siyasal Partiler, C. IIl. 2.
bs, istanbul, iletisim Yayinlari, 2000, s. 49-51;
Tarik Zafer Tunaya. Hirriyetin ilani ikinci
Mesrutiyetin Siyasi Hayatina Bakislar, 2 bs..
istanbul, Arba Yayinlari, 1996. s. 27: Gotthard
Jaschke, Die €ntwicklung des Osmantschen
Verfassungsstaates von den Anfangen his
zur Gegenmart, Berlin, Verlag "Der Neue
Orien1” G.m.b.H., 1917, s. 47.) (Tunaya'nin
ifadesinde gecen "kul" terimi, Osmanl klasik
donem insan unsurunun askeri sinifina dahil
olan "devsirme kamu gérevlileri” i¢in gegerli
olan bir ifadedir Osmanh klasik doneminde

insan unsurunun biyuk bir mind
olusturan "reaya” (halk) kesimi "kul" statiisinde
degildir. Ayrica, Tanzimat Fermani nin ilani,
onu hazirlayan gelismeler ve sonraki siireg de
"devsirme devlet adami” statlisiinu (siyaseten
kati, musadere gibi) hikkiimleriyle beraber
ortadan kaldirmistir. Bu itibarla Il. Mesrutiyet
oncesi Osmanl tebaasi teknik kullanimiyla
"kul” degildir. Fakat burada Tunaya'nin

ifade etmek istedigi, bir mutlak monarsinin

(ya da istibdat yonetiminin) tebaasi olmasi
itibariyle Osmanh tebaasinin, Il Mesrutiyet
oncesi yurttas hak ve ézgurliiklerine sahip
olmadigidir.)

Tanor, age, s 178

Ae., s. 196-197; Okandan. age, s. 332.

Tandr, s. 217.

Ay.

Diitur, I Tertip. C. I, s. 16-18. llhan Unat, Tirk
Vatandashk Hukuku (Metinler - Mahkeme
Kararlari). Ankara. Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Faktiltesi Yayinlari, 1966. s. 8 .17i;

Aysel Celikel, Cemal Sanli, Tirk Milletlerarasi
Ozel Hukuk Mevzuati, 4. bs.. istanbul, Beta
Basim Yayim Dagitim A.S., 1991, s. 126. Kanun
metninin ilk yayinlanisindaki bashgr "Tabiiyyet-

i Osmaniyyeye Dair Nizamname” iken, birinci

tertip Dusturda "Tabiiyyet-i Osmaniyye
Kanunnamesi” adiyla yayinlanmistir. (Rona
Aybay, Kadinin Uyruklugu Ozerinde
Cvlenmenin Ctkisi, Ankara, Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiltesi Yayinlari,
1980, s. 63, dn: 2, Unat, age, s. 8.)

Unat, age, s. 8.

Malimi (mahmi) kelimesinin anlami "himaye
goren, korunan'dir, (Develiioglu, age, s 568.)
Goger, "Cifte Vatandaslik,” s. 171

Ay

Gulnihal Bozkurt, "A B D Vatandashgi
iddiasinda Bulunan Osmanl Vatandaslarina
Dair Bazi Amerikan Belgeleri,” Prof. Dr Jale G
Akipek'e Armagan, Konya, Selcuk Universitesi
Yayinlari, 1991. s. 185, dn-, 20.

Hasan Sirri, Hukuk i Hususiye-i Duvel. L bs.,
Dersaadet, Mahmut Bey Matbaasi, 1326, s. 40.
A.e..s. 216-218.

A.e..s. 223-224.

Tevfik Kamil. Hukuk i Duvel-i Hususiye, y.y.,
Kader Matbaasi. 1927. s. 51.

M. Akil Aydin, Islam - Osmanh Aile Hukuku,
istanbul, Marmara Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi Vakfi Yayinlari. 1985, s. 30.
Osmanagaoglu. age. s. 82-87.

Davison. age, s. 71.76.
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ISTANBUL SIKIYONETIM
MAHKEMESI TUTANAKLARI

METE TUNCAY

Gectigimiz yilin son giinlerinde istanbul Bilgi Universitesiyayinlari arasinda énemli
bir kitap ¢ikti. Derleyenler: Vahakn N.Dadrian - Taner Ak¢cam: yayina Hazirlayan:
Fahri Aral. "Tehcir ve Taktil” Divari-i Harb i Orfi Zabitlari: ittihat ve Terakki nin

Yargilanmasi 1919-1922. Buyuk boy: vii+731 sayfa (Dizinli).

Eserin basinda, Dadrian’'la Akgam’in
"Kitap Hakkinda” bashkl kisa bir
sunusu, ardindan Dadrian’in 125 say-
falik, Ak¢cam’in 17 sayfalik birer giris
yazisi var; Akcam bundan sonra ayri
bolimler halinde ilgili davalarin lis-
tesini veriyor ve yargilamaya yapi-
lan itirazlari aktariyor. Daha sonra
iki derleyici, bazi sanik ve suclulara
ileriki yillarda neler oldugunu anla-
tiyorlar. 223'Unci sayfadan itibaren
ise, birtakim dava tutanak ve karar-
larinin resmi gazete Takvim-i Vekayi
ve diger gazetelerden c¢evrimyazilari
veriliyor. Yapilan calisma itinali g6-
rindyor, ama dilerim fazla yanhs
yoktur. Hemen soylemeliyim ki, Ki-
tap sadece Ermeni sorunuyla degil,
genel olarak ittihad ve Terakki dé-
nemiyle ilgili 6nemli bir kaynak ni-
teliginde. Ergenekon davasiyla yatip
kalktigimiz buginlerde, muhtemelen
kimi okurlar doksan yil &ncesinin
sikiydnetim mahkemeleriyle bazi pa-
ralellikler gdreceklerdir. Ben bu ya-
zida g6zume carpan birka¢ noktaya
deginmek istiyorum.

"Kitap Hakkinda” baslikli yazida ge-
sitli  Glke arsivlerine dayanilarak
yapilmis yayinlar siralanirken, bir
dipnotuyla (5) son derece zengin
malzemeye sahip Rus arsivlerinin
"maalesef hentiz sistemli olarak ya-
yinlanmis" olmadigi ileri surultyor.
Bu dogru degil. Ben Rusca bilmem
ve o dildeki yayinlari tanimam ama

bir rastlanti, elimde Rusca kalin iki
cilt var-. Genotaid Armenyan. Doku-
menti i Kommenlariy. Altbashgin
ingilizcesi de verilmis: "Turkiye'nin
Sorumlulugu ve Dunya Toplumu-
nun Yukuamlulukleri." Derleyen,
6nsdz yazan ve notlayan Prof. Dr.
Yuri Barsegov [Erivan'daki Soykirim
Mizesinin eski baskani Barsegyan'in
adi Ruslastirilmis!! Moskova: Garda-
riki Yayinlari, 2002 ve 2003. Aslinda
tamami 4 ciltmis. Belgeler her ciltte
kronolojik olarak dizilmis. Birinci
ciltte 5/18 Ekim 1907 tarihli ilk belge-
den 4 Mart 2002 tarihli 626'nci belge-
ye kadar siralanmis; ikinci cildin ilk
ayriminda numaralar surdirulmis:
627 sayili belge 27 Mayis 1915 tarihini
tasiyor, 1508 sayili son belge ise 22
Mayis 2003 tarihini.

inkilap tarihgilerimiz, baska Kuva-yi
Milliyecilerin yani sira Mustafa Ke-
mal Pasayl da idama mahkdm eden
(Nemrud) Kirt Mustafa Pasa bas-
kanligindaki Divan-1 Harb-i Orfi'nin
(goreve baslama tarihi 10 Nisan 1920-
bknz. s. 717) 20 Ekim 1920'de iktidara
gelen Tevfik Pasa hikimeti zama-
ninda degistirildigini, baskanla bir-
likte batin dyelerinin Erkan Divan-i
Harbinde yargilanip mahkdm edil-
digini genellikle anlatmazlar. Akgam
anlatiyor (s. 142).

Ama (s. 186-87'de) ™Kurt’ Mustafa
Pasa Mahkemesi" haberlerini ginluk

gazetelerden aktarirken bir tarih-
leme yanlhisi yapiyor: 20 Ocak 1920
diyor. Ya k&nunuevveli kdnunusani
sanmis (o zaman 20 Aralik 1920) ya
da dupediz 1921 yerine 1920 yazmis.
Bir yil fark ediyor!

S. 156, 15'nci satirdaki "Mahmut Sev-
ket Pasa,” herhalde Ill. Ordu komu-
tani "Mahmut Kamil Pasa” olmali. S.
214 te anlatilan "Yahya Kaptan” da
herhalde "Yahya K&hya"dir- Mustafa
Suphi'leri ¢éldirten Trabzon kayikgi-
lar kdhyasi. "Yahya Kaptan," 1919'da
Kuva-yi inzibatiye tarafindan sehit
edilen Kuva-yi Milliyeciydi; Atatirk
Nutuk'ta onu 6vglyle anar. Hele Os-
manlica asillariyla Kkarsilastirilirsa,
bu tur ufak tefek yanhslarin baska
ornekleri de bulunabilir.

Benim sol tarihine 6zel ilgim dola-
yisiyla dikkatimi ceken bir belge de,
Komintern'in 1921'deki 3'Unct kong-
resinde (Suleyman Nuri ile birlikte)
TKP'yi temsil eden eski Deyr-i Zor
mutasarrifi Salih Zekinin 28 Nisan
1920'de giyaben idama mahkdm edil-
me karari (s. 170, 239, 715-16). [Dizin-
de ad benzerligi yuzinden onunla
birlestirilenlcrden biri (s. 545, 547,
563) ittihatgi silahsérlerin 6ldirdugu
gazeteci Zeki Bey, digeri ise (s. 687,
710, 714) eski mahkeme heyetinden
Zeki Pasa'dir. Bilgisayarla dizin yap-
ma kolayhgi iyi de, bodyle karistirma-
lara dismemeli!)
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KITABI YAT
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BIRINCI
IRAN

METE TUNCAY

DUNYA SAVASI NDA

Turacg (Touraj) Atabaki'nin derledigi Iran and the First World War-Battleground of

the Great Powers baslikli kitap sadece Iran tarihi acisindan degil cagdas Turkiye

tarihi ac¢isindan da buyik énem tasimaktadir.

Tahran’daki
Cagdas iran
Tarihi Enstitisu
arsivinden
saglanan kapak
resmi: "BDS
sirasinda bir
iran asker?
ucagi ve
mirettebati”
diye aciklanmis
olmakla
birlikte,
feslerinde
kanatlh ayyildiz
amblemi olanlar
herhalde
Osmanli havaci
subaylaridir.

Halen Amsterdam Universitesi'nde
¢agdas tarih profesort olan ve Ulus-
lararasi Sosyal Tarih Enstittisu kidem-
li aragtirmaciligi gérevini yapan, iran
Azerbaycani kokenli Hollandall ta-
rihci dostum Turag¢ (Touraj) Atabaki,
1998 yilinda sabatikal izni sirasinda
Oxford Universitesinin St. Antony's
kolejinde uluslararasi bir bilimsel
konferans duzenlemis, sonra da bu-
raya sunulan bildirilerden Ircin and
the Fir&l World War Battleground
oh the Great Poiverd bashikh kitabi

derlemis (1.B. Tauris, 2006). Farsga,

Turkge, ingilizce, Rusca (biraz da
Fransizca ve Almanca) kaynaklara
dayanilarak hazirlanmis eser dokuz

bélimden olusuyor:

1) Prof. Atabaki'nin giris yazisi (s. 1-
7). BDS, Buyuk Devletlerin Rekabeti
ve iran'da Siyasal Toplulugun Ortaya
Cikisi

2) (Halen iran'da yasayan tarihgi ve

romanclt - 1979'da Edinburgh'dan

doktoral) Bn. Etlehadi-
ye'nin kaleminden (s. 9-27): iran Ge-

Mansure
cici HukUmeti

3) Yine Turacin bir makalesi (s. 29-
42): Doguya Gitmek: iran'da Osmanl
Teskilat-1 Mahsusasi'nin Etkinlikleri

4) Northvvestern Universitesinden
iran tarihgisi Bn. Stephanie Cronin
(s. 43-67): iran Milliyetgili§i ve Dev-
let Jandarmasi

5) Utrecht Universitesi'nde Kurt-
ler ve Endonezya uzmani - Aga.
Seyh ve Devlet'in yazari Martin van
69-93): 20. vyy
Baslarinda Tirk-iran Sinirinda  Bir

Bruinessen'den (s.

Kirt Savas-Beyi: ismail Aga Simko

6) St. Antony’s kolejinde ¢alisan ta-
rihci ve edebiyatgr Homa Katuzyan
(s. 95-119): Seyh Muhammed Hiyabant
isyani Hakkinda Ahmet Kazravi'nin
Yazdiklari

7) Turac’in bir baska makalesi (s. 121-
36): Pantiirkizm ve iran Milliyetgiligi
doktora

8) 1994'te Manchester'de

yaptiktan sonra Iran Ansiklopedi-
sinde calisan Pezhmann Dailami (s.
137-62): Rest'in Halkgilari: Panislamizm

ve Merkezi ittifak Devletlerinin Rolii

9) Manchester Universitesi'nde Fars-
¢a ve ¢cagdas Ortadogu tarihi okutma-
ni Oliver Bast (s. 163-80): Uluslararasi
Propaganda Kurulu ve iran Kominist
Partisi'nin Kurulmasi.



Kitapla aktarilan ve c¢oézimlenen
sorunlara bir 6rnek olarak, Turag
Atabaki'nin "iran'da Osmanh Teski-
lat-1 Mahsusasi’'nin Etkinlikleri" ya-

zisindan kisa bir bélim aktarayim (s.

33)

"Enver Pasa Teskilat-1 Mahsusa'yi
olusturmasindan hemen sonra, it-
tihad vc Terakkinin eski Kkatiple-
rinden bir grup ajan ayirip Rusya
Turkistam’'na, Kafkasya'ya ve iran
sinirina yollamisti. Bunlarin arasinda
Hasan Sami Kuscubasizade, Hamal
Ferit, Hasan Basri ve Memduh Sev-
ket IEsendall vardi. Ama Talat Pasa
Enver Pasa'nin girisimini 6grenince,
o da ittihad ve Terakki ileri gelenle-
rinden bir grup kurarak onlari ayri
talimatlarla ayni bdélgeye gonderdi.
Talat Pasa’'nin ajanlari arasinda, Ku-
zey Kafkasya'ya gonderilen Dr. Ba-
haeddin Sakir, iran'a yollanan Omer
Naci ve RusenT [Barkin], Afganistan‘a
yoneltilen Sileyman Sefik Pasa, Rauf
iOrbayi Bey ve Ubeydullah Efendi bu-

lunmaktaydi.

Hem Enver Pasa’nin hem de Talat
Pasa'nin yaptiklari gérevlendirmele-
rin carpici bir 6zelligi, temel lojistik
desteklerinin olmayisiydi. Ornegin,
Osmanli Harbiye Nezaretinde bu bol-
gelerin tek bir ayrintili haritasinin

bile bulunmadigi anlasiliyor. Zayif
butgeleri ve deneyimsiz ajanlariyla
Teskilat-1 Mahsusa c¢ok caresiz bir
durumdaydi. Farsga ya da Rusga
bilen nitelikli birka¢ ajanin da, Os-
manll hikimet ve ordusunun maruz
bulundugu siyasal boélunmeler yi-
ziinden eli aya§! baglaniyordu. iran
bir tek

Binbasi Ruseni'ydi. Ancak birkag yil

misyonunda Farsga bilen,

sonra, Enver Pasa himayesi altindaki
¢ok deneyimli ve bircok dil bilen Yu-
suf Ziya adli ajani gonderince, Teski-
lat-1 Mahsusa'nin etkinliklerinde bir
Ol¢iide esgudim izleri gérmeye bas-
liyoruz..."

Burada Turag bir not dustyor (s. 189-
90/n. 25):
"Yusuf 1877'de
Borcali'da dogmus-

Ziya Talipzade
Gurcistan'daki
tur. Babasi, Kafkasya'nin yiksek rit-
beli bir mollasiydi. Yusuf ¢ocukken,
annesi onu (kardesi Abdullah Saik’le
birlikte) okumasi igin Meshed'e go-
tirdi. Ogretmeni Ziya adli, rejim
muhalifi olan bir Anadolu Turk’dydi;
Yusuf onun adini kendisininkine kat-
ti. Meshed’'de temel 6§renimini yap-
tiktan sonra Kerbela'ya gitti. Orada
bir islam egitim merkezine devam
etti ve molla oldu. 1899'da Baku'ya
dondu ve [petrol zengini] Hacl Zeyne-
labidin Takiyev'in yaninda cevirmen
olarak ¢alismaya basladi. Takiyev'in
iste§i Uzerine, Kesi) el Hokaik adh
kitabi

bu gevirinin kopyalari iran sahina,

Azerbaycan diline cevirdi;
Afganistan emirine ve Osmanli sul-
tanina sunuldu. Yusuf Ziya, sultana
verilecek nishayr kendisi goétirdi
ve 1907 yilinda istanbul'dayken it-
tihad ve Terakkiye katildi. 1912'de
Osmanli ordusuna girdi ve Balkan
savasinda vyigitlik gosterdi, bunun
Uzerine Kkendisine pasalik rutbesi
verildi [?]. Balkan savasindan son-
ra bir sure iran Azerbaycam’nda
Osmanlllarin gizli istihbarat ajani
olarak calisti. Kafkasya'yr Bolsevik-
ler ele gegirince onlara katildi ve
birka¢ ay Nahcivan'da yasadi. Daha

sonra Turkistan'daki Enver Pasa'nin

ANADOLU'DA BRONZ CAGI KENTLERI

SEVGI AKTURE

Kentler, tarih boyunca en devingen 6§e oldu, toplum yasantisinda
belirgin izler birakti. Sevgi Aktire, Anadolu'da kentve kentlesme tarihi
Uzerinde yapilmis gesitli arastirmalarin sonuglarini bir araya getirip
bunlardan yeni sentezler tretti. Anadolu kentlerinde mekénsal yapi
degisimi ile bu yapiyi belirleyen sosyo-ekonomik siirecler arasindaki
nedensellik iliskilerinin irdelendi§i bu kitap, arastirmacilar,

dzellikle kent plancilari icin dnemli bir kaynak.

Tarih Vakfi Yurt Yayinlari

ISBN-975-333-01, Ocak 1997, ince Kapak, 12,00 YTL

yanina gitti ve onun basyardimcisi

oldu. Enver'in 6liuminden sonra,

Afganistan'a kagmaya c¢alisirken
Amu Derya'da bogularak 6ldu. Bknz.

ATASE, K.1829, D. 56/7, F. 1-43."

Sadece Prof. Atabaki'nin yazilari de-
gil, diger makaleler de cagdas Turk
tarihi agisindan biyuk deger tasiyan
arastirmalar. Bence bu kitabin bir an
once dilimize dogru darist cevrilip
yayimlanmasi gerekir.

MEA CULPA*

TC'nde Tek-Partiyénetiminin
Kurulma&i 1923-31 bashkh
kitabimin "Serbest Cumhuriyet
Firkasi'ndan séz eden "Gudumlu
Bir Demokrasi Deneyi" (4.)
boliminde kutu iginde verdigim
Fethi Okyar biyografisinde
vahim bir yanhs yapmis ve bu
yapit ceyrek yizyil boyunca
dort basim yaptigi halde fark
edip duzeltmemisim. Dikkatimi
¢eken Erol Sadi Erding'e tesekkir
borcluyum.

S6z konusu ciimlenin dogrusu-.
“izzet Pasa kabinesinde Dahiliye
Nazir sifatiyla (vc¢ Mondros
Birakismasini imzalayan Bahriye
Nazir Rauf Bey’le birlikte) yer
almistir,” olacak. Oysa basili
haliyle, Fethi Bey'in de Rauf Bey'le
birlikte Mondros'u imzalayan
heyette yer aldigi ileri strtltyor.
BUtin okuyucularimdan 6zir
diler, ellerinde bu kitaptan
bulunanlarin duzeltmelerini
istirham ederim.

Mete Tuncgay

mKatolikler papaza yunal gikarirken, Latince
"sucluyum™ diye itiraflarina baslarlar.






JpuantVv



