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SUNU$ 

Atatorkc;u. laik, cumhuriyetc;i. demokrat bir Turkiye'nin 
y1lmaz savunucusu; devrimci, hep emekten yana, ara�1ran ve 
sorgulayan gazeteci Ugur Mumcu, 24 Ocak 1 993 gunu oto­
mobiline konan bir bomba ile, inand1g1 tom bu degerler ugru­
na ya�am1n1 yitirdi. 

E�i Guida! Mumcu ile c;ocuklan Ozgur ve Ozge; Ugur 
Mumcu'nun, yukanda ana c;izgilerini vermeye c;ah�1g1m1z ki�ili­
gini gelecek ku�aklara aktarmak; kotuphanesini. a�ivini ve tom 
yaz1lann1 tasnif edip ara�1rmac1lann kullan1m1na sunmak, gaze­
teci l ige hevesli genc;leri, ara�1rmac1hk ah�kanhg1yla meslege 
kazand1rmaya c;ah�mak vb. amac;larla Ugur Mumcu Ara�1r­
mac1 Gazetecil ik Vakfi'ni Ekim I 994'te hukuken, Arahk 
I 995 'te de tiilen ya�ama gec;irdiler. 

Bu amac;lar d1�mda vakf1n elbette gorevleri de var. Bunlar­
dan ilk akla geleni ve belki en Onemlisi, aradan uc; y1ldan fazla 
bir sure gec;mesine kar�1n hala sonuc;lanmam1�. hala fail-i mec;­
hul durumdaki Mumcu Cinayeti'nin sonuna kadar takipc;isi 
olmak. Bu gOrevin ilk urOnu say1labilecek SUiKAST RAPORU 
93/96 - Ugur Mumcu Cinayeti Soru�urmas1 Sorgulaniyor adl1 
c;ah�ma. bir um:ag yay1n1 olarak okuyuculara ve Ugur Mumcu 
dostlanna sunuldu. 

Bir ba�ka gorev, bir ba�ka bore;. ama ayni zamanda hak ise, 
Onun daha Once yay1nlanm1� kitaplann1n, bu kez ad1n1 ta�1yan 
um:ag logosu alt1nda yaymlanmas1 idi. Boylesi bir cinayet soz 
konusu olmasayd1, bizim ic;in de bOyle bir gOrev dogmayacakt1. 
Arna cinayet. bu gorevi kac;m1lmaz k1ld1. Elinizdeki kitap i�e bu 
gOrevin bir urOnu. 

Bu noktaya ula�1lmas1nda, Mumcu'nun botun kitaplann1 
I 97S'ten bu yana, 2 1  y1ld1r dostlukla, Ozenle yay1nlamakta 
olan Tekin Yay1nevi 'ne ve Say1n Kemal Karatekin'e hem bu 
hizmet. hem de anlay1� ve katk1lanndan dolay1 te�ekkur ederiz. 
Aybar ile Soyle�i'nin ilk 1 6  bask1s1 da Tekin Yay1nevi taraf1ndan 
yay1nlanm1�1. 

Turkiye ko�ullannda hele Ugur Mumcu Vakti olarak. belli 
bir Ozel, toplumsal amac;la kitap yay1nlamak guc; b1r 



i�.Turkiye'nin ekonomik ve toplumsal ko�ullan, bu ko�ullann 
t'Jzellikle yay1ncil1k sektt'JrOne nas1I yans1d1g1 biliniyor. Oteki 
giderler gt'Jz ard1 edilse bile, kitap fiyat1n1n yanya yak1n1n1n 
dag1t1m, O<;te birinin de kag1t gideri olarak du�Onulmesi, soru­
nu kavramak i<;in yeterlidir san1nz. 

um:ag da en buyuk s1k1nt1y1 kitaplann fiyat1n1 belirlerken ya­
�ad1. Hem olabildigince nitelikli Orun yaratmaya, hem de bu­
rada "kitap" olan bu Orun ile, Ugur Mumcu okurlan aras1nda 
bir uzaklik olmamas1na ugra�1rken <;ok zorland1k. Kitaplanm1z1n 
fiyat1 bilinen tom gen;eklere ka�1n yuksek bulunabilir Arna 
kag1t ve bask1 kalitesi dikkate alin1rsa, kitaplanm1z1n fiyat1n1n s1k 
s1k degi�memesi i<;in <;aba harcanacag1 bilinirse, okuyucunun 
ho�goru katsay1s1nin da artacag1ni umuyoruz. 

Aybar ile St'Jyle�i'nin �u anda elinizde bulunmas1, bu umu­
dumuzun yersiz olmadig1ni gt'Jsteriyor. Bu, aynca, ulkemizi siz 
dost okurlarla birlikte ayd1nlik yannlara ta�1mak amac1yla kuru­
lan Ugur Mumcu Vakfi'na yapilm1� onemli bir katk1. Sag olun. 

Bir onemli gorevin geregi olan bu kitaplann yeniden yay1n­
lanmas1nda bize <;ok degerli katk1larda bulunan, Abdullah 
Nefes, Ocal Beningtan, Sava� St'Jnmez, Hakk1 Erdem, Canan 
Duran, C::iler Kele�. Sezer Yucel, Neriman Kup<;O, Fatih 
Alpertan $ebnem Kocab1y1k, Zeynur Turkmen, Sunda l�1k. 
Kubilay Gonen, irfan Ekici, Haluk Zontul ile Dumat Matbaas1 
ve <;ali�anlann1, kapak duzenlemelerini buyuk bir ustalik ve 
ozenle yeniden yapan Emrah Yucel ve Murat Kaya'y1 da u­
nutmad1k. Onlara da i<;tenlikle te�ekkur ediyoruz. 

c;:aglar boyunca daha iyi, daha guzel, daha ayd1nlik bir dun­
ya dileyen insanlar, dO�Onceleri ugruna eziyet <;ektiler, t'Jldu­
rOlmeyi gt'Jze aldilar, oldurulduler. Ya�am1ni, bu yolda gozono 
k1rpmadan feda edebilecek insanlara gerek duyulmayan 1�il 1�il 
ve guzel bir dunyan1n, ancak sizin gibi ayd1nlann emegi ve 
<;abas1 ile olu�acag1na inaniyoruz. 

Bu <;aban1n ba�anya ula�abilmesinin ilk ko�ulu, unutmamak! 
Du�Onenlerin oldurOlmemesi, oldurulenlerin unutulma­

mas1 dilegiyle ... 

um: ag 



( 1 965 gene/ ser;imlerinde T/P'e oy veren yurtta�lara sayglfarla.) 



ONSOZ 

Siyaset biliminin en <;ok tart1�1/an konulanndan biri Marl<­
sizm'dir. Bu tart1�malann herl<es<;e benimsenen bir sonu<; ile 
noktaland1g1 soylenemez. Tart1�ma bugiin de siirmektedir. 

Bu tart1�ma yalmzca Marl<s'm yap1tlan iizerinde degil, bun­
dan daha r;ok Marl<sizm'i benimsediklerini ileri siiren ki�i. parti ve 
rejimlerin Marl<sizm'i yorumlay1� bi<;imleri iizerinde yogunla�1yor. 
Boylece Marl<sizm adma <;e�itli Marl<sist yorumlar ortaya r;1k1yor. 
Birbiriyle <;eli�ik savior yine Marl<sizm adma savunulabiliyor. 

Marl<sizm'in resmi ideoloji olarak kabul edildigi sosyalist ii/ke­
lerde de bu kuram. uygulay1olannm ad/an ile Marksizm-Leninizm 
ya do Mao-Zetung OiJ�iJncesi olarak adlandm/1yor. 

Dii�iince yasaklannm siiriip gittigi iilkemizde Marl<sizm'i, 
Leninizmi ve Maoizm'i ozgiin kaynaklan ile incelemek pek kolay 
olmuyor. YabanCI di/ bi/en/er, bu ozgiin kaynaklan bu/up, incele­
yebiliyorlar. Yabano di/ bilmeyenler. yasal baskilar nedeniyle 
bo/iik porc;iik r;evirilen kitaplan okumak zorunda kal1yorlar. Bu 
nedenle, isteyen herl<es bu kaynaklara inemiyor. Oniversiteleri­
mizde bile Marl<sizm. birl<a<; sozciik ile ge<;i�tirilmektedir. 

Marl<sizm'i, yanda�1 ya do ka�1t1 olmadan, oncelikle bir siya­
set /aboratuari konusu olarak ele almak ve degerlendirmek 
gerekir. Bilimde duygunun ve siyasal yarg1/ann yeri yok.tur. Bilim 
nesnel/ik ve yans1z/1k arar. 

Nasif liberal dii�iiniirler, burjuva demokratik toplumunun dii­
�iin ve esin kaynag1 olmu�larsa. Marl<s'la Engels de i�e boyle 
sosyalist ideolojilere kaynak11k etmi�lerdir. Mari<s'1 ve Engels'i 
tammadan. 1 9 1  7 Ekim devrimini incelemeden, ulusal kurtulu� 
sava�lanm yorumlamadan, bugiin Ganey Amerika'da ve Bat1 
Avrupa'da ya�anan degi�imleri degerlendirmeden bir sonuca 
varamay1z. 

(:agda� uygarl1k, diinya kii/tiir mirasmm dogal mirasos1d1r. 
Sosyalist kiiltiir de bu mirasm aynlmaz bir parc;as1d1r. 

Bugiin siyasal rejimler. <;ok kaba bir aynmla burjuva demok­
rasileri ve sosyalist demokrasiler olarak ikiye ayn/1yor. Her iki 
rejim de demokrasi sozciigiine birbirlerinden <;ok ayn an/am 
veriyorlar. 



Amaom1z, burjuva demokrasisi kal1plan ir;inde geli�ecek sos­
yalist parti anlay1�mm ideolojik kaynaklanm tarti�maya ar;maktlf. 
Saym Aybar ile yapt1g1m1z sbyle�ilerde tart1�malara nokta koy­
mad1k Bu tart1�malar ir;in kap1lar ar;maya r;ali�t1k 

Herhalde, bu konular tart1�1l1rk.en iizerinde 1srarla durulmas1 
gereken nokta proletarya diktatorliJgiJdiir. Bu konu, Mark.sist­
Leninist gbnJ� ile demokratik sosyalizmi birbirinden ayiran bzellik­
ler ta�1maktadlf. 

Lenin Dev/et ve ihtildl ad/i yap1tmda bu konu iizerinde durur. 
Lenin, s1mf sava�m1 proletarya diktator/iJgu a�amasma kadar 
siirdiirenlere, Marksist der. Sim( sava�1m proletarya diktatbrliigii 
noktas1na kadar siirdiirmeyenleri "burjuva politikalannm il;:inde 
kalmak/a" sur;lar. "Marksizm'i sm1f sava�1m1 ogretisini indirge­
mek" der. "onu bozmak, kolunu kanad1m kirmak, onu burjuvazi 
ipn kabul edilebilir bir hale sokmak" demektir. 

Leninizmin Marksizm yorumu bbyledir. Bu bl<;iileri kul/amr­
samz, bugiin Avrupa'da Avrupa KomiJnizmi ad1yla ortaya r;1kan 
ideolojik ak.Jm1 da kolayca oportiJnizm olarak niteleyebilirsiniz. 

Leninizm, oportiJnizmi �byle yorumlar. Proletarya diktatbrliigii 
ile sonur;lanacak sm1f sava�1m1 yerine sm1�ar aras1 i�birligini sa­
vunmak, Mark.sizm'i, burjuva ulusr;ulugu adma saptirmak, yasal 
sava�1m1 tek amar; olarak benimsemek, sm1f sava�1mmm devrimci 
ybntemlerini yads1mak .. 

Bu tamm, Avrupa KomiJnizmi ne kolayca oportiJnist ya da 
revizyonist damgas1 vurmaya yetmektedir. Gerr;ekten Avrupa 
Komunizmi'nin ilk dii�iin kaynaklanm Alman Sosyal Demokrat 
Partisi'nin bnderlerinden Eduard Bernstein ve Karl Kautsky'ea 
kadar dayanlf. Dii�iinceleri ve ele�tirileri ile lkinci Entemasyonal'i 
etkilemi� olan bu iki dii�iiniir, proletarya diktatbrliigiine ka�1 
r;1kmaktayd1/ar. Berstein'e Modern Revizyonizmin Babas1 admm 
tak.Jlmas1 bu yiizdendir. Lenin'in Kautsky'ye en aglf saldmlarda 
bulunmas1 do yine bu nedenledir. Tart1�malann kilit noktas1 bura­
dad1r. Proletarya diktatbrliigii kabul ediliyor mu, edilmiyor mu? 
Dbnemer; i�te tam bu noktadadlf. 

1 9 1 7  devrimi, Mark.sizm'i bir resmi ideoloji yapm1� ve onu 
Leninizm ile bzde�le�tirmi�tir. Bu noktadan sonra, komiinist par­
tisinin uygulamalanna do Mark.sizm-Leninizm ad1 verilmi�tir. 
<;e�itli iilkelerdeki komiinist partilerin Moskova giidiimiinde so-



y1lmalan do bu resmi ideoloji i/e ozde� hale getirilmi�tir. Bag1ms1z 
sosyalizm aray1�/an do bu yo/ agzmdan kaynakJanm1�t1r. 

Marksizm'in Sovyet yorumu, sosyal �ovenizmin bir ba�ka W­
f'Udiir. t:;unkii, bUyiik devlet politikas1 giiden Sovyet Komunist 
Partisi, Sovyet devletinin r;1karlanm, entemasyonalizmin oniine 
yerle�tirmektedir. Entemasyonalizm. Sovyet devleti r;1karlannm 
ideolojik paravanas1 olarak kullamlmaktadir. 

Sovyet Marksizm'inin yorumu �udur. "Marksizm'i biz temsil 
ederiz. Bunun ad1, Marksizm-Leninizm'dir. Marksizm-Leninizm 
tekse, dUnyadaki bUtiin komUnist hareketleri ve partileri biz 
yonetiriz ... " 

Bag1ms1z sosyalizmin sorunu do buradadir. Yo/ aymm1 do bu 
noktadadir. Bag1ms1z/1k., bir erginlik. olgunluk ve ki�ilik sorunudur. 
Pro/etarya diktatorlUgU dii�iincesini yads1mak., Leninizm ile gobek 
bag1m koparmak demektir. Bu tav1r, kar;mtlmaz olarak. bag1m/1/1-
gm do yadsmmasm1 giindeme getirir. 

Batt Avrupa'da Avrupa KomUnizmi olarak savunulan gof'U�. 
oziinde, Leninist olr;iilere gore komUnist olarak nitelenemez. Bu, 
antiLeninist sosyalist gorU�Wr. Yani bir ba�ka ideolojidir. 

70'/i y1llarda adm1 r;ok duyuran lspanyol Komiinist Partisi ve 
onun lideri Santiago Carillo, Avrupa Komiinizmi'nin dii�iinsel 
temellerini atanlann ba�mda yer almaktayd1. Y1llarca, Franko 
fa�izmine ka�1 direnen lspanyol Komiinist Partisi, r;ag1n yeni 
olu�umlan ka�1smda gerr;ekr;i bir tavir izleme yolunu ser;iyordu. 
Partinin yasalla�masmdan sonra Avrupa KomUnizmi ve Dev/et 
ad/1 kitab1 ile demokrasinin ko�ullarma uygun bir komUnist par­
tisi dii�iincesini savunan Carillo. bu dii�iinceleri ile sm1( sava�1 
yerine s1m�ar aras1 i�birligi geregini vurgulam1� oluyordu. 

Leninist ol<:;iilere gore, Carillo oportUnizmin giiniimiizdeki soz­
ciilerinden biri say1/abilir. Bu bakimdan Carillo, Bernstein ve 
Kautsky'nin dii�iince mirasr;1s1 olarak do goralebi/ir. Carillo, kapi­
talizmden komunizme ger;i�te proletarya diktatarliigiinii zorunlu 
bir donem sayan Leninist gora�un "modasmm ge<;tigin" soy/erk.en 
Sovyet Marksizm'i ile biiyiik bir hesapla�maya giriyordu. Carillo, 
diinyanm ger;irdigi devrimler ve evrimler <;agmda iiretim arar;lann­
da sag/anon geli�menin geni� bir degerlendirilmesinin yap1/masm1 
istiyordu. Carillo, burjuva demokrasisi r;err;evesi i<;inde kapitalist 
devlet mekanizmasm1 y1kmadan, bu mekanizmay1 demokratla�­
tirmay1 ama<; al1yordu. 



Bu ideolojik gonJ�. hi<; ku�kusuz, Leninizm'e oykmd1r. Yine hie; 
ku�kusuz, Leninizm or;1smdon bir uz/a�mac1 gonJ�Wr. 

Carillo, Avrupa Komiinizmi ve Dev/et odli geni� yonkilor yoro­
ton kitobmdo "proletoryonm tek devrimci sm1f oldugu" yolundok1 
gonJ�/ere de ko�1 r;1kiyor ve bo�ko sm1f ve tobokolon do sosyolist 
sovo�1mo kotilocoklonni soy/Uyor. Bu gonJ� de hi<; ku�kusuz, 
kur;uk burjuvo devrimciligine kop1/on orolomoktod1r. 

Sovyet Morl<sizm'i �u du�uncededir: "Kapitalist toplumda tek 
devrimci s1mf i�<;i sm1M1r. Devrim ancak bu sm1nn onciiliigiinde 
yap1/1r." 

Avrupo Komunizmi, bu oncu/Ugu, proletoryo d1�mdoki emekr;i­
lerle de poylo�moktod1r. Bu gonJ� kor;1nilmoz olorok, i�r;i s1mn 
onciiliigii yerine emekr;i sm1�arm onciiliigii kuromm1 getirmekte­
dir. 

Avrupo'do en c;ok yoygm/1k kozonon komunist portisi, Ito/yon 
Komunist Portisi'dir. Ito/yon Komunist Portisi'nin ideolojik yap1s1, 
gec;mi�te fo�izme ko�1 verdigi sovo�ton koynoklonir. Bu yuzden, 
Ito/yon Komunist Portisi'nde, burjuvo demokrosisine kiskonr;r;o 
sohip r;1kmo duygusu portinin ideolojik yonJngesini etkiler. italyon 
Komunist Portisi'nin onderlerinden Palmira Togliatti 'nin 
1944 '/erde koleme old1g1 italyan Sosyalizmi bo�/1k/1 yop1tmdo 
ilerici demokrasi tonim1 yop1/ir. Amor;, fo�izme ko�1 sovo�t1r, 
omor; proletarya diktator/iigii kurmok degil, fo�izme ko�1 ilerici 
demokrasi olu�turmok ve donu�umlerin porlomento yolu ile 
yopilmosm1 soglomoktir. 

ldeolojik ipur;lonni Togliotti'de bu/on bu gonJ�ler. 1977 y1/mdo, 
porti lideri Enrico Berlinguer'in T arihse/ Uzla�ma kurom1 ile 
busbuWn ilgi r;ekmeye ba�lad1. Berlinguer, Ito/yon Komunist Par­
tisi'nin ideolojik yap1sm1, fa�izme ka�1 veri/en u/usa/ birlik siyase­
tine dayatir. Bu birlik, antifa�ist niteliktedir. Bu yuzden, proletar­
yanm yanmda, kur;uk burjuvalar. burjuvazinin ilerici kesimleri, 
Katolik Kilisesi ile silah/1 kuwetlerdeki anti-fa�ist ogeler de bu 
birlik ic;inde yer alabilirler. Bu gonJ� de kac;m1lmaz olarok, i�r;i sm1n 
onderligi tezini bir yana atar. Ve o noktodo Sovyet Morl<sizm'i ile 
r;ot1�1r. 

Burjuva demokrosisinin bUWn kurumlan i/e "ban� ir;inde bir 
arada ya�amak" ve kapitalist duzenin savunucusu ve temsilcisi 
olan Hristiyan demokratlar ile uzla�ma ve demokrasinin temelle-



rini sovunmodo doyom�mo ir;ine girmek. Berlinguer'in degi�mez 
siyoseti olmu�tur. 

Berlinguer'in anti-fa§ist birlik dii�iincesinden koynoklonon ta­
rihsel uzla§ma kuram1, kopitalist toplumdo burjuvazi ve proletar­
ya d1�mdo, bo�ko sosyol kotmonlor do oldugunu kobul eder ve 
bu ora tobokolor ile i�<;i sm1finm r;1korlonnt birle�tirmeye r;oli�1r. 

Proletoryo diktat6rliigiinii or;1kr;o yodsiyon ve pro/etarya l:incii­
/i.Jgii yerine anti-fa§ist birlik kovramm1 yerle�tiren Ito/yon Komiinist 
Portisi. Leninist Ol<;iilere ve kuramo gore komiinist soyilobilir mi? 

Hoy1r. Bu yo/, biirokratik sosyalizm yoludur. Bu yo/, komii­
nizmden r;ok oyn bir yoldur. Komiinizmden opoyn bir yoldur omo 
kopitolist toplumdoki ili�ki oglon i<;inde izlenmesi gereken ger­
r;ek<;i ve soghk11 bir yo/ mudur? Herholde, Ito/yon sosyolistler bu 
soruyo "Ever, italya'nm sosyalizm yolu budur" yonitm1 vermi�ler 
ki, Ito/yon Komiinist Portisi, Avrupo'do od1 komiinist olon portile­
rin orasmdo en yoygm1 olmu�tur. 

Avrupo komiinist portileri orasmdo, Moskovo r;izgisine en yo­
km olon Frons1z Komiinist Portisi'dir. 1 976 ytlmdo, proletoryo 
diktat6rliigii kovramm1. porti programmdon sokiip otan FKP, 
doho sonra sosyolist porti ile ortak program hoz1rloyocak ve 
Mitterand'm cumhurbo�kon/1gmdoki hiikiimete koolisyon ortog1 
olocakt1. 

Bu konumdoki bir portinin Leninist kuramo gore komiinist ol­
dugu yolmzca bir vorsoy1md1r. Konu yine. doniip do/0�1p, proletor­
yo diktat6rliigiinde diigiimlenmektedir. Proletaryo diktat6rliigii'nii 
programmdon r;1koron bir komiinist portisi, komiinistligini de 
portinin d1� kop1smo b1rakm1� demektir. 

Frons1z Komiinist Portisi Lideri George Marchais, Proletaryo 
diktat6rliigii yerine, sosyolist portilerle dirsek temas1 sonucundo 
soglonocak olonoklorlo demokratik reformlar yopmo dii�iince­
sindedir. 

Morchois'in bu dii�leri gerr;ekle�medi. Gerr;i, komiinist portisi 
bir ortak program ile sosyolist porti ile ortok olorak iktidora geldi. 
Ancak koklii donii�iimler yop1/omod1. Ve Avrupo'doki biitiin ko­
miinist portiler, gerek iiyelerini, gerek ser;menlerini sosyolist porti­
lere kopt1rd1/or. Avrupo'doki en yoygm komiinist portisi olon 
Ito/yon Komiinist Portisi (PCl) 'nin iiye soy1s1 1 98 0  y1/1ndo I mi/yon 
75 1 bin ki�i iken bu soy1 I 985'de I mi/yon 595 bin'e dii�mii�tiir. 
Dii�ii� orani yiizde dokuzdur. Frans1z Komiinist Portisi (PCF)'nin 



I 980'deki Oye say1s1 7 30 bin. Bu say1 1 985 'de 6 1 0  bine dO�Oyor. 
1 946 ser;imlerinde oy oranm1 yuzde 28'e <;1karan Frans1z KomO­
nist Partisi, I 969'da oylann yuzde 20'sini alm1�. Avrupa KomO­
nizmi dO�Oncesinin yaygm/1k kazand1g1 70'/i y1/larda bu oran 
yuzde 25'e <;1km1�. 1 98 1  'de oy orani yuzde I 5'e inen Frans1z 
Komunist Partisi, 1 986 ser;imlerinde yuzde I O'un da altma dO�­
mO�Wr. Ayni oy kay1planna lngiliz ve Finlandiya komunist partile­
rinde de rastlaniyor. 

Carillo'nun lspanyol Komunist Partisi (PCE), Franko Fa�izmine 
ka�1 sava�arak elde ettigi On ve saygml1g1, "/ega/e" <;1kmca yitir­
mi�; 1 97 5-80 arasmdaki I 00 binlik militan Oyesi, I 985'de 82 
bine dO�mO�Wr. 1 982 y1/mdaki gene/ se<;imlerde lspanyol KomO­
nist Partisi'nin oy orani yuzde 3,8 dolaymda ka/m1�t1r. /spanya'nin 
top/am nufusu 38 milyondur. Komunist partisinin Oye say1s1 ise 
82 bindir. Fransa nufusu 55 milyondur. Komunist partisi Oye 
say1s1 I mi/yon 5 9 5 bindir. 

Komunist partilerinin oy oranlan ve aye sayilan Ozerinde a­
ra�tmna yapan Bat1 '/1 kaynaklann saptamalanna gore Tarkiye 
Komunist Partisi'nin aye say1s1 kayda deger bile bulunmamakta­
d1r! Bu saptamay1 yapan ayni kaynaklar, 670 bin nufuslu K1bns 
Tark kesimindeki komunist partisi Ake/'in Oye say1smm 1 4  bin 
oldugunu belirtiyorlar. 

Bati Avrupa'daki bu geli�eler. 70'/i y1//arda yukselen 
Eurocommunismin, 80'/i y1//arda ini�e ge<;tigini gostermektedir. Bu 
ser;im grafikleri, adlannm ba�mda komiJnist sozcaga bulunan, 
ancak ozunde komunist olmayan bu partilerin, gittik<;e gO<;lerini 
yitirdiklerini ar;1k<;a kanitlamaktad1r. 

Onemli olan, demokratik sosyalist partilere kitle destegi ile ik­
tidar yo/Ianni ar;makt1r. Burjuva partilerinin yanmda muha/e(ete 
mahkum kO<;Ok partiler olarak kalmak, demokratik sosyalist 
birikimin yazg1s1 olmama/1d1r. Bu yazg1 degi�tirilmelidir. 

M. Ali Aybar'm savundugu model Avrupa komunist partilerinin 
parti modellerine de benzemiyor. Gerr;i proletarya diktatorlOgO­
nOn yadsmmas1 noktasmda Aybar'm gora�leri ile bu gora�ler 
arasmda bir benzerlik goranuyorsa da Aybar'm savundugu orgiit 
modeli Avrupa komunist partilerinden degi�ik bir orgutlenme 
yontemi ve modeli ongormektedir. 

Aybar'm yatay orgiitlenme adm1 takt1g1 model ile Avrupa ko­
munist partilerinin benimsedigi demokratik merkeziyett;ilik ara-



smda derin aynmlar bulunmaktadir. Aybar'm mode/ini iitopist 
bulabilirsiniz. Otopik de olsa, gen;ekr;i de olsa bu model, demok­
ratik merkeziyeti;i parti modeline hir; benzemiyor. Bu yuzden 
Avrupa Komunizmini benimseyen partilerle Aybar'm parti modeli 
arasmda bir benzerlik ya do ozde�lik olmad1gm1 kolay/1kla soyle­
yebiliriz. 

Sonur; ne olursa olsun, bu, Avrupa'daki komunist partileri, 
Bernstein ve Kautsky'nin 1 9. yuzy1/ son/an ile 20'nci yi.izy1/ ba�la­
nnda att1klan temellerin, 1 970'/i y1//ardan sonra Avrupa'da gide­
rek gi.ir;lendigini gostermektedir. Marksizm'in bu yeni yorumu, 
ideolojik dUe//osunu Leninizm ile yapmak zorundayd1. 

l�te Avrupa KomUnizmi bu di.iellonun ad1dir. 
Sovyet Marksizmi'ne ka�1 Bat1 Avrupa'da bu geli�meler ya­

�amrken Gi.iney Amerika'da do ekonomilerin militarizasyonu 
olgusu ya�anmaktayd1. Ekonomilerin militarizasyonu, oz geli�mi� 
i.i/ke ekonomilerinin Pentagon destekli askeri rejimlerle surdi.iri.il­
mesi ve demokrasinin askeri darbelerle ortadan kald1nlmas1 
demektir. Agir bon; yukleri altmda tutu/an bu oz geli�mi� eko­
nomiler, askeri rejimlerin zorlay1c1 gi.ici.i ka�1smsda uluslararas1 
kapitalizm ile bi.iti.inle�tirilirler. 

Bu gibi i.ilkelerde, ya r;okuluslu �irketlerin r;1karlan vardir ya do 
bu i.ilkeler. iki di.inya devi arasmdaki payla�1m sava�mda bunlar­
dan birinin nUfus bolgesinde kalmaktad1r. $iii, ekonomilerin 
militarizasyonu olgusunun e//e tutulur omeklerinden biridir. 

1 970 y1/mda yap1/an ser;im/erle devlet ba�kan/1gma ser;ilen 
Salvador Allende, t1pk1 Avrupa komunizmi gibi burjuva demokra­
sisi ir;inde geli�ecek bir sosyalizmi savunmaktayd1. Bi.iyi.ik Ameri­
kan tekellerinin Arko Bahi;e adm1 takt1klan Gi.iney Amerika'da 
sosyalizmin ban�r;1 yollarla do olsa iktidara gelmesi, Pentegon'u 
yeni taktik ve stratejiler bu/mayo zorlam1w ABD Ulusal Gi.ivenlik 
Konseyi, $ili'deki durumu yakmdan izlemek Ozere bir kurul olu�­
turmu�tu. 

Bundan sonra $ili'de kan/1 olaylar ya�and1. Mercurio ad/1 sago 
bir gazetenin ar;1ktan ki�kirtt1g1 orta sm1(. r;e�itli grevlerle Allende 
iktidanna ka�1 eyleme ger;irildi. El altmdan do silah/1 sol k.J�k.Jrt1/d1. 
MIR ad/1 silah/1 sol orgut terOrist eylemlere ba�urdu. Karan/1k 
gur;lerce korunan ve kollanan sago orgi.itlerle MIR arasmda bir 
sag-sol kavgas1 yarat1/d1. Keskin devrimci tavir, emperyalizmin bu 



karga�adan yararlanarak ha/km oyu ile kurulan sosyalizme son 
verme pldnm1 uygulad1gm1 anlamad1 ve tam anlam1 ile oyuna 
geldi. CIA ve ITT arasmdaki eylem birligi, MIR ad/1 so/cu orgut 
i<;indeki ajanlara ve kamyon grevine kadar uzamyor; $iii, ad1m 
ad1m bir askeri darbeye dogru suri.ikleniyordu. 

CIA ve ITT taraftnda kurulan tuzak. I I Ey/01 197 3 gOnO 
meyvesini verdi. Pinochet ba�kanl1gmdaki askeri cunta $ili'de 
yonetimi ele ald1. Allende, elinde silah, darbecilerle r;arp1�arak 
OldO. 

1973 darbesinden sonra, Pentegon'un $iii Ozerindeki ege­
menligi tam anlam1 ile sagland1. Allende taraftndan uygulanan 
millile�tirme kararlan teker teker geri almd1. Pentegon'un emir 
kulu cunta, Olke ekonomisini, Pentegon militarizmine sonuna 
kadar ar;1k verdi. 

$iii ve Aryantin omekleri, liberal ekonomilerin silah/1 kuwetler 
eliyle ve Pentegon destegiyle nas1/ ayakta tutulacagm1 kamtlam1�­
t1. $ili'de ABD, ban�<;1 yollarla geli�ecek bir sosyalizme �iddet yolu 
ile engel olmu�u. 

$ili'de sosya/izm, bir ortak cephe olu�umu ile iktidara gelmi� 
ve oz geli�mi� Olkelerde yeni bir sosyalizm yolunun ilk 1�1klanm 
vermi�ti. Bu 1�1klar. cuntalar eliyle sondOri.ildO. 

19 I 7 devrimi, sosyalizm i<;in bir mode/di. Bu model, sosyalist 
rejimin ihtildl ile kurulmasm1 ve proletarya diktatorlOgO ile surdu­
ri.ilmesini ongori.iyordu. 1970'/i y1/larda, gerek $ili'de gerek Avru­
pa'da, buryuva demokrasisi i<;inde demokratik yo/lardan sosyaliz­
me ge<;i� yolu aray1�/an ba�lam1�. 

$iii, bu mode/in Ganey Amerika'da ftliz vermi� ilk omegiydi. Bu 
deneme, CIA ve ITT i�birligi ile onlendi. $iii olay1, Sovyet model'ni 
savunanlann "i�te! .. Burjuva demokrasisi ipnde sosyalizm olmaz" 
yargtlanm 1srarla yinelemelerine yo/ a<;t1. 

$ili'deki Pinochet yonetimi, on alt1 y1/d1r egemenligini sOrdOri.i­
yor. Bu on a/ti y1/ i<;inde $ili'de demokrasinin yeniden kurulmas1 
i<;in hemen hemen dunyamn her ko�esinde gosteriler yaptl1yor. $iii 
ha/kl, demokratik sag1, solu ve Marksist partileri ile bu f a�ist 
cuntaya ka�t bir sava�1m veriyor. Ancak Pinochet yine egemenli­
gini koruyor. lktidan sars1/1yor. ordu i<;inde zaman zaman ho�nut­
suzluklar ba�gosteriyor. Bown bunlara ka�m bu fa�ist cunta, 
Pentegon destegi ile ayakta kalabiliyor. 



Ganey Amerika'da ekonomilerin militarizasyonu olgusuna 
verilecek somut omeklerden biri de Aryantin'dir. Aryantin, Pentegon 
destekli IMF politikalan ile <;1kmazdan <;1kmaza sunJklenen bir 
mode/i sergilemektedir. lktisat Bakani Martinez de Hoz'un liberal 
programi. klsa surede, Dike ekonomisini tam bir <;1kmaza sunJk­
lemi�; banka, banker ve �irket iMslan birbirini iz/emi� ve bOWn bu 
if/dslar askeri cuntalann kat1 disiplini ve futbol gosterileri i/e giz­
lenmek istenmi�tir. 

Aryantin omegi, Pentegon destekli ekonomilerin 
militarizasyonu surecinin bir noktada t1kanacagm1 gostermektedir. 
Falkland sava�mdan sonra iyice etkinligini yitiren cuntalar. kendi 
i<;lerindek.i sava�larda do yenik da�ance <;ozama, yonetimi sivil/ere 
terk etmekte bu/du/or. 

80'/i y1/lann Aryantin halklna getirdigi bu <;ozum, demokratik 
sago Alfonsin'in devlet ba�kan/1g1 i/e noktaland1 ve Alfonsin, ilk 
hesapla�masm1 cunta yonetimleri i/e yaptJ. Dev/et ba�kan/1g1 
gorevlerinde de bulunan cuntao general/er tutuklanarak yarg1-
lanmaya ba�land1/ar. 

Aryantin omegi de, ekonomilerin militarizasyonu olgusunun 
oz geli�mi� alkeler i<;in degi�tirilmesi olanaks1z bir yazg1 olmad1-
gm1 kanitlam1�tJr. 

Orgatla halk gaca. yenilmez. Ha/kl orgutlemeyi ba�aran parti­
ler, baskl yonetimlerini se<;im sand1klan ile yenilgilere ugrat1rlar. 
Ha/kin demokratik direni� guca, toplumun bOWn kurumlanni do 
etkiler. Cuntalar, bu gucun orduya yans1mas1 i/e gu<;lerini yitirir. 

Tarkiye I 960 oncesinden, bu kitabm yayma haz1rland1g1 
1986 Haziran ayma kadar degi�ik olaylar ya�ad1. 1960 oncesi 
baskl yonetimine ka�r halktan ge/en demokratik direni�ler, 2 7 
May1s 1960 sabah1 ordu eliyle noktaland1. Sildh/1 kuwetlerin 
hiyera�i d1�mda ba�lattJg1 askeri ihtildl, bir gece i<;inde Dike gene­
linde yonetimi e/e ald1. Eylem. ihtildlin ilk saatlerinde, sildh/1 kuv­
vetlerin butana taraflndan onayland1 ve desteklendi. 

1960 ihtildli, <;agda� bir anayasa getirdi. TIP, 27 May1s ihtild­
linin getirdigi ozgurluk ortammda kurulabildi. 

60 sonras1, 2 7 May1s ihtildlinin getirdigi ozgurluk ortammda, 
butan dunyada do yaygm/1k kazanan ogrenci devrimciligi eylem 
dalgalan halinde yukselmeye ba�lad1. 



27 May1s'm kolay/1kla ba�anlmas1, sildh/1 kuwetler ir;inde 
devrim mode/Jeri olu�umuna yo/ ar;t1. Bu olu�umlara ka�1. kurulu 
di.izeni savunanlar, ogrenci eylemleri ve asker-sivil aydm onciJ/ligii 
i/e ge/i�en devrim mode/ine kO�I geni� on/em/ere ba�vurdu/ar. 

60'/1 y1llar. ogrenci devrimciligi ve asker-sivil aydm onciiliigiin­
deki devrim modelinin yi.ikseldigi y1/lardir. Bu iki devrim anlay1�1. 
12 Mart 1971 y1/mda tam ve kesin bir yenilgiye ugrad1. 

70'/i y1/larda, ogrenci devrimdligi ve asker-sivil aydmlar oncii­
liigiJndeki devrim tezleri yerine, Devrimci l�r;i Sendikalan Konfe­
derasyonu DISK'in ag1rl1k/1 onderligi ile i�r;i sm1fi on pldna ger;ti. 

60'/1 y1/larda yi.ikselme grafigi r;izen TIP, once kendi ir;indeki 
dalgalanmalarla gi.ici.ini.i yitirerek, daha sonra, CHP-AP i�birligi ile 
getirilen mi/Ii bakiye sistemi ile de meclis d1�1na si.iri.ilecekti. I 2 
Mart 19 7 I ile ba�layan donemde kapatJlan ve yoneticileri agir 
hapis cezalanna r;arptJnlan TIP, 70'/i y1/larda pek o kadar etkin 
olamad1. 60'/1 y1/lann devrimci tez/eri, 12 Mart 1971 'de yenilgiye 
ugrad1. 70'/i y1/lann binbir parc;aya bO/i.inmi.i� sol akim ve orgi.itleri 
de I 2 Eyli.il 1980 gi.ini.inden once tam bir r;ozi.imsi.izli.ik ir;ine 
si.iri.iklenmi�ti. 

12 Eyli.il 1980 harekdt1, sivil demokrasinin iffdsm1 belgeledi. 
Yasaklarla r;evrili k1s1t/1 demokrasi, otuz y1/ ir;inde i.ir;i.inci.i kez i�ds 
ediyordu. 

1970 y1/ma gelindiginde Ti.irkiye'de de ka/10 bir totaliter sag 
yonetim kurmak isteyenler de son haz1rl1klanm gozden ger;irmek­
teydiler. Bu r;evrelere ka�1 ger;ici bir askeri yonetimle daha geni� 
hak ve ozgi.irli.ikler getirmek isteyen iki siyasal akim sildh/1 kuwet­
ler ir;inde son hesapla�maya dogru yo/ al1yorlard1. 

1961 y1/mda i�r;iler tarafindan kurulan ve 1965 ser;imlerinde 
de parlamentoya giren TIP, 1968'/erin son aylannda derin bir 
ideo/ojik uyu�maz/1klar ir;ine si.iri.iklenmi�i. Gi.iney Amerika'da ve 
Bat1 Avrupa'da yeni yeni tart1�1/an buquva demokrasisi ir;inde 
sosyalizme r;1ki� yolu arayan gori.i�ler. TIP ir;inde di/e getiriliyorsa 
do sol kamuoyunda pek yanda� bulam1yordu. 

Bi.iti.in di.inyada 1968 y1/1nda ba�layan i�gal ve boykotlar. da­
ha sonralan devrim di.i�lerl ile ba�ka alanlara kar;1yor, i�r;i sm1fin­
dan kopuk bir go�ist akim. heyecan dalgalan genr;ligi r;eper;evre 
sanyordu. Demokratik sosyalizm, o ko�ullar ir;inde pek yanda� 
bulam1yordu. Cuntaci goriJ� diye adlandmlan akim, 2 7 May1s 



benzeri bir ihti/Cil i/e daha geni� hak ve ozgurluklere kavu�ulaca­
gma inamyor; Go�ist omekler de kent gerillaol1g1 ile sonui; a/mayo 
c;a/1�ryordu. 

Genc;lik orgutlerine bu Strada k1�k1rt1c1 ajanlar yerle�tiri/di. 
Cunta orgutlerine de aym ajanlar sokuldu. 

illigalite anti-demokratik guc;lerin i�lerine yaram1�t1. 
Bugunlerde, AP ve CHP'nin elbirligi ile sec;im yasasm1 degi�i­

rerek., T/P'e parlamento kap1lann1 kapatmalan, Tarkiye 'de geli�­
mesi ve kok salmas1 gereken demokratik sosyalist goru�/ere engel 
olmaktayd1. 

I 2 Mart muht1ras1 ile ai;1lan donemde, anayasanm bir bOIU­
mu degi�tirilerek., temel hak ve ozgurlukler k.Js1/mak istendi. Si/Cih/1 
ve si/Cihs1z buWn sol orgutlere ka�1 sava� ac;1/d1. 

197 3 sec;imleri, demokrasi ozlemlerini dile getiren Ecevit'li 
CHP'ye gii<; kazand1rd1. Se<;imlerden sonra kurulan CHP-MSP 
ortak/1gm1n omru k.Jsa surdu. Doha sonra cephe hakiJmetleri 
geldi. AP'den kopan 1 1  milletvekili ile CHP. 1978 sonunda bir 
hukumet kurdu. 

1975 y1/mda ba�layan i<; teror. bir ic; sava� gorunumu ic;inde 
toplumun buWn kurumlanm teslim ald1. Sonra do yagmurun 
yagmas1 gibi dogal bir olay gibi silCihll kuwetler yonetime el koy­
du. 

I 2 Eytal donemi, solo kapal1 bir anayasa getirerek izinli parti­
ler ve yasaklar ile yeni bir duzen kunnay1 denedi. Sol, bu donemi, 
bask.Jlara ka�1 sava�arak., temel hak ve ozgurlukleri savunarak 
gec;irdi. 

Sola kapal1 bir anayasa duzeni i<;inde top/um, dar c;en;evelere 
ta�arak yeni c;ozum/er anyor. Demokratik c;ozumleri, burjuva 
demokrasisi kal1plan ic;inde gorenler ic;in akla gelen ilk c;ozum 
yolu, sosyal demokrat goru�/U kitle partilerini destek/emek oluyor. 

Hie; ku�kusuz. bu partilerin, demokratik hak ve ozgurlukler 
sava�mda yadsmmaz katkilan bulunuyor. Bu i�lev, gonnezlikten 
gelinemez. Ancak., bu gerc;ek.. sosyal demokrat kitle partilerinin 
kapitalist iJretim bipmini degi�tirecekleri an/ammo do gelmez. 

Kald1 ki bir sosyal demokrat parti, ancak., batJ demokrasile­
rinde gorulen bir siyasal yelpazede gerc;ek kim/igini bulur. Mark­
sist parti olmazsa, sosyal demokrat partinin sol smmm saptamak 
olanaks1zd1r. Yine, liberal-kapitalist partiler olmazsa -ki Tarkiye 'de 



yoktur- yine sosyal demokrat partilerin sag sm1rlan belirlenemez. 
Bu sm1r uyu�mazl1g1 sosyal demokrat partilerde ideolojik buna/1m­
lara yo/ ac;ar. 

Bugun, insanl1k, siyasa/ konularda engin deneylere sahiptir. 
Tarkiye'mizde, son otuz yil ic;inde ya�anan olaylar hangi yo/lann 
ac;1k ve sag/1k./1, hangi yollann ise kapa/1 ve sag/1ks1z oldugunu 
gostermeye yetmi�tir. Ya�anan bu deneyler. c;ogulcu demokrasi­
nin, bOWn kurumlan ile savunulmas1 gerektigini kanrtlam1�r. 
Sosyalizmde c;ozum yolu bu c;ogulcu demokrasi ic;inde aranacak-
t1r. 

Aybar ile yapt1g1m1z bu uzun soyle�ide, once TIP'in kuruluw 
nu, geli�mesini ve ic;inde olu�an ideolojik ayn/1k.lan ele ald1k. 
Aybar'm k.Jsa ozgec;mi�ini konu�urken 40'/1 y1/lardaki demokrasi 
sava�1mm1 anrmsad1k. 1950 oncesini yeniden ya�ad1k. 27 May1s 
ihtildlini degerlendirdik. Bu bo/Qmler Cumhuriyet gazetesinde 
"8itmeyen Ko�u" ba�/1g1 ile daha once yaymland1. 

Soyle�imizin ikinci bo/QmQ Marksizm ile ilgiliydi. Aybar, Mark­
sizm konusunda bir kitap haz1rlam1�t1. sorulan, henaz yaymlan­
mayan bu kitab1 okuyarak se<;tim. Ve Aybar'la, ile Marksizm'i, 
olanak.Jann elverdigi olc;uler ic;inde, geni�c;e tart1�t1k. 

Tark.iye'de ya�anan ve askeri ihtildller i/e noktalanan olaylann 
bir kez daha ya�anmamasm1 diliyoruz. Bunun ic;in hepimize gorev 
dii�Oyor. Herhalde yinelemeye gerek yok: ilk gorev demokrasiyi 
savunmakt1r. Sosyalizmin, bugunkii ko�ullar ic;inde, demokrasiyi de 
savunmak demek oldugu art1k iyice anla�1/m1�t1r. 

Ya�anan gen;ek.ler, Marksist kuram1 resmi ideoloji yapan Olke­
lerde devlet denilen ayg1tm bir surec; sonunda ortadan kalkmad1-
gm1, ter5ine gittikc;e guc;lendigini ve totaliter bir yap1ya buriindu­
giinu gostermektedir. Ben kendi hesab1ma temel amacm, devleti 
ortadan kald1rmak degil, devleti demokrarik/e�rmek olduguna 
inanryorum. E.konomilerin militarizasyonu olgusuna kaf}1, ozgur­
/Qkc;u ve katilrmo demokrasiyi bu nedenle savunuyorum. 

T eori ve pratik hem demokrasi, hem sosyalizm ic;in c;ozum 
yo/Ianni gosterir. Sovyetler Birligi'nin Macaristan, <:;ekoslovakya ve 
Afganistan'1 i�gal etmesi, Polonya'da ya�anan olaylar. sosyalizm­
de bag1ms1z/1g1 bir kez daha gundeme getirmi�tir. Sosyalizmde 
bag1m/1/1k, entemosyalizm degil, dogrudan dogruya Sovyetler'e 
ozga bir sosyal �ovenizm dogurmu�ur. 



Bog1ms1zlik, Kurtulw; Sovo�1'm1zm do ono omoodir. Atotark­
'un tam bag1ms1zl1k ilkesi, demokrotik sosyolizmin de s1ms1k.J 
sonld1g1 bir inan<; ve ilkedir. 

Amerika'mn, oz geli�mi� ulkelerdeki solo a<;1k iktidorlarda -Sili 
omeginde goriilduga gibi- destabilizasyon ortam1 yaratarak, a­
na�i ve terorii koriikleyen tutumu, demokrasinin <;ok doha geni� 
boyutlarda ve inatla savunulmasm1 gerektirmektedir. 

20. yuzy1/m �u son <;eyreginde, her konu ak.JI <;agmo yaraw 
bi<;imde ele almma/1d1r. Marks'1 tart1�1rken, yapt1g1 goz/em ve 
degerlendirmelerle onerdigi <;bzum yollannm, 1848 y1lmm kavram 
ve ko�ullanndan etkilendigini gozden uzak tutmamak gerekir. 
Marks'm kaleminden <;1kan her satin din buyruldan gibi tart1�mo­
s1z kabul etmek ve yaz1/1p soylenenleri, bugunun bilgi birikimi ile 
ak.JI suzgecinden ge<;irmeksizin yorumlomok. diyalektik du�unce­
nin ozone de ayk.Jndir. 

Marksizm'i birka<; kaba slogana indirgeyenlere s1k s1k tamk 
oldugumuz Tarkiye'de. onu ozgun kaynaklan i/e ele a/1p tart1�mak 
samnm yad1rganmaz. 

Bu bir soyle�idir. Bu soyle�i. bin;ok tart1�ma konusunu do be­
raberinde getirmektedir. Onemli olan du�unmek ve du�unmesini 
bilmektir. Onemli o/on sosyalizm uzerine du�unmek, yo�anan 
somut gen;ekleri alg1/amak ve bunlardan bag1ms1zl1k. demokrasi 
ve sosyalizm i<;in sonu<;lar <;1karmakt1r. 

Oncelikle, Marksizm'e bir din gibi bakmamak gerekir. Mark­
sizm'i, bugunku ko�ullara gore yorumlay1p, degerlendirmeyen bir 
insan, <;ogm do gerisine du�ma� demektir. Marksizm adma, 
komunist partilerin resmi gorii�lerini tek ve degi�mez olgular 
olarak benimsemek, bir anlamda insan aklma do ihanet demek­
tir. lnsanlar gen;ekleri ancak ve ancak tart1�arak bulurlar. 

Sosyalizm. oncelikle i�<;i sm1fl ogretisidir. Bu yuzden, uluslara­
ras1 kapitalizme ka�1 yine uluslararas1 i�<;i sm1fl dayam�masma 
gerek gosterir. Ancak bu dayam�ma, e�it<;e ve karde�<;e oldugu 
surece yararl1 bir dayam�mo olur. 

Sosyalist ulkelerde devlet be/Ii bir sure<; i<;inde yok olmuyor. 
tersine. burjuvo devletleri ile yan�acak bi<;imde geli�iyor ve gu<;le­
niyor. Bu a/kelerdeki proletarya diktat6rliJkleri devletin yok olma­
sma degil, tersine devletin gu<;lenmesine yo/ a<;1yor. Bu noktada 
Marksist ogreti sars1/1yor. 



Yine bu noktada enternasyonalizm, kapitalist burjuva devlet­
/eri ile yan�an ve giderek guc;lenen bir buyuk devletin, komunist 
partiler uzerindeki egemenligi an/ammo geliyor. T eori ve pratik bu 
noktada uyu�muyor. Sovyet Sovenizmi adm1 uygun gordugumuz 
buyurgan/1k i$te bu noktada gundeme geliyor. 

Sosyalist ideoloji ic;in bag1ms1z/1k sorunu, bu anlamda bir zo­
runluluk olarak kendi gundemini de belirliyor. Bu zorunlu gundem 
maddesi, antiSovyetizm ve proSovyetizm tart1�malanna do kap1-
lan aral1yor. AntikomiJnizm ve antiSovyetizm hie; �uphe yok ki. 
Amerikan emperyalizminin ideolojik ihra� iJriJnleri arasmdadlf. 

AntiSovyetizm ve proSovyetizm d1�mda nonSovyetizm ad1 veri­
lecek bir ba�ka yak/0�1m do soz konusudur. Bu yak/0�1m, bag1m­
s1z sosyalizmden kaynakfamr. Sovyetler'in, omegin Afganistan '1 
i�galine ka�1 c;1karsm1z. Afganistan i�galine ka�1 c;1karsm1z ama, 
omegin -gerektiginde- Sovyetler'in silahs1zlanma c;agnlanm do 
destekfeyebilirsiniz. Bu bag1ms1z tav1r. kendi halkm1za. kendi i$<;i 
sm1ftmza ve kendi partinize guvenden kaynakfanlf. 

NonSovyetik tav1r. her olayda, somut ve ac;1k tavlf almamz1 
gerektirir. Somut ve ac;1k tav" -omegin Polonya'dak.i askeri cuntay1 
destekfeyip. $ili'dek.i askeri cuntaya ka�1 c;1kmak- c;efi$kileri de 
on/er. 

Bag1ms1z tavlf, gerc;ekferin oldugu gibi goriinmesine yo/ ac;ar. 
AntiSovyet ve proSovyet olmadan do sosyalist olunur. Bu bir 
erginlik, etk.inlik, ozguven ve olgunluk sorunudur. 

Bugun, Tork demokrasisinin rayma oturabilmesi, bag1ms1z/1k 
inancmdan kaynakfanan bir sosyalist partinin k.itle tabanmda 
yaygm/1k kazanmasma baglid1r. 1965 y1lmda. 13 mi/yon sec;men­
den 2 7 6 bininin oyunu alabilmek. yeni kurulan bir sosyalist parti 
ic;in umutlu bir bO$lang1c; say1/abilirdi. 

Ne aod1r. bu umut kisa surede yok edildi. TIP. once sa/d1rgan 
fa�ist genc;lerin, daha sonra do "biz devrimdyiz" diyenlerin ao­
mas1z saldmlanna hedef oldu. 

1970'/i y1/larda. TIP'in miras1m, TIP, TSIP, SOP ve TIKP gibi 
partiler payla�mak istediler. Bu partiler. girdikferi sec;imlerde 50 
binleri, 60 binleri a�mayan oylar ald1. Sonuc; $Uydu. Sosyalizm, 
k.itle tabanmda ac;1kc;a gerilemi�ti. 

Sosyalist partilere oy vermeyen y1gmlar. Ecevit'in orta sol 
CHP'sini desteklediler. Emekc;i kesimlerin onemlice bolamu de 
oylanm AP, MSP ve MHP gibi partilere verdiler. 



Sosyalist partiler. emekc;i kitleleri, c;evrelerinde toplayamad1/ar. 
Bugun demokrasi ve sosyalizm kavramlan neredeyse birbirle­

riyle ozde$fe$mi$tir. Bu nedenle bir sosyalist parti geregi, eskisin­
den daha c;ok ag1rl1gm1 duyurmaya ba$lam1$tlf. 

Su kis1t11 demokrasiyi O$Obilmek ic;in de bir sosyalist parti ge­
reklidir. "Ya�ad1g1m1z bunca deneyden ders a/acak bir sosyalist 
partinin" ozgun bir model ile kitle destegini saglamas1 ilk amac; 
olma/1dir. Bu ozgan model ic;in, de sosyalizmi akil c;agma yaraw 
bic;imde tart1$mak gerekir. 

Bu kitapta okuyacagm1z sat1rlar i$te bu ozgun modele kap1lar 
aral1yor. Bu modeli Otopist bulabilirsiniz; Aybar'i. savundugu mo­
del nedeniyle fazla iyimser de sayabilirsiniz. Ongori.ilen orgutlen­
me modeli, siyasal gbri.i$1erinize ters de d0$ebilir. Bunlann hie; 
onemi yak. Onemli olan, Marksizm'i ak.1/ r;agma yaraw bic;imde 
yorumlamak ve tartl$Obilmektir. 

(OnkO gerr;eklere, ancak, bagnazl1gm yenildigi noktalarda u­
la$il1r. Ve akil, dogmatizmi yendigi noktada gacana kanitlay1p 
c;agda$10$1r. 

Sosyalizm insan ic;indir. Aki/ do insanin en guc;IO sildh1dir. 

19 Haziran 1986 
Ankara 

Ugur Mumcu 





BiRiNCi SOLUM 

BiTMEYEN KO$U 

SORU- Saym Aybar, Turkiye i�c;i Partisi 1 96 1  y1hnda 12 
sendikac1 taraf1ndan kurulmu�u. Sonradan siz bu partinin 
genel ba�kanlig1na getirildiniz. Bu Oykuyu anlatabilir misiniz 
bize? 

AYBAR- Turkiye i�c;i Partisi'nin kurulu�u. tarihimizde ben­
zeri olmayan bir olayd1r. 0 gone kadar partiler hep Bey ta­
k1mmca kurulmu�u. Halk c;ocuklan i lk kez parti kuruyorlard1. 
Gerc;i I 9 I 9'da istanbul'da Mesai F1rkas1 (Emek Partisi) ad1nda, 
kuruculan i�iler ve memurlar olan bir parti kurulmu�sa da, bu 
ashnda sosyal ist partilere ka�1 beylerin kurdugu bir partiydi. 
Evet TUrkiye i�c;i Partisi tabandan kurulan ilk partidir. Bu son 
derece onemli bir olay. Koylu kokenli I I i�c;i sendikac1 ile bir 
�ofor, parti kuruyor ve basin toplant1s1 yaparak. "T/P'in ezilen 
i�c;i s1m(inm portisi oldugunu (Vatan, 1 4.2. 1 96 1  )" ac;1kl1yorlard1. 
S1mf st>zcugunun bozgunculuk say1ld1g1, yasak oldugu Turki­
ye'de, 1 2  emekc;i c;1k1yor ve biz i�c;i s1mf1mn partisini kurduk 
diyordu. Bu yurekliligi gosteriyordu. Bu, tabanda bir �eylerin 
degi�mekte oldugunun i�aretiydi ku�kusuz. Bey takim1mn 
politikadaki tekelinde bir gedik ac;1lm1�1. Nitekim birkac; y1I 
sonra, TiP kuruculanndan bir bOIUmU DiSK'i, Devrimci i�c;i 
Sendikalan Konfederasyonu'nu kuracaklard1r. 

SORU- Affedersiniz efendim, Bey tak1m1 nedir? Yani, hU­
kUmetin izni ile hareket edenler ya da toplumun ayncahkl1 bir 
kesimi mi? Ya da bi.lrokrat kesimi midir? Kimdir bunlar? 

AYBAR- Efendim, Bey tak1m1 deyince, devleti elinde tu­
tanlan anl1yoruz. Osmanh'dan bu yana devleti yOnetmi� olan, 
devlet c;arkm1 elinde tutan egemen sm1f1 kastediyoruz. Os­
manh dUzeninde ba�hca Uretim arao olan toprak, BeytUlmal'e 
yani hazineye aitti. Beylik sozcugu h�I� kullamhyor. Devlete ait 
demek. bilindigi gibi. Aynca loncalar ve c;�1 da devletin s1k1 
denetimi alt1ndayd1. Osmanh'da egemen s1mf, bey tak1m1 idi; 
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ba�kas1 yoktu. Osmanl1, toplumu iki s1nifa ay1rm1�1r· Havas ve 
avam. Havas, kendisini halktan ayn ve ustun g6ren sec;kinler 
s1nifi, avam, a�ag1 g6rulen halk Beylerin g6zunde ayak tak1m1. 
yani emekc;iler ... 19. yuzyilda ekonomik dozen degi�i. ama 
bey tak1m1. devleti. yani siyasal gucu elinde tutuyordu. Bu. 
Cumhuriyet d6neminde de degi�medi. Hatta devletc;ilik politi­
kas1 ile bey tak1m1 gene ekonomiye el att1. G6ruluyor ki, bu­
rokrasiden farkh bir �ey bey tak1m1. Arna devleti y6netenler 
anlam1nda, bey tak1mma burokrasi de denilebilir. Tarihimiz 
ac;1s1ndan aradaki fark1 vurgulamak ic;in bey tak1m1 diyorum. 

SORU- Evet. TiP nas1I kurulmu�u? 
AYBAR- $imdi izninizle TiP'e d6nelim: Bilindigi gibi 27 

May1s'tan sonra bir dizi tasfiye hareketine giri�ildi. Ordu'da, 
universitelerde, politikada, hatta kendi ic;lerinde tasfiyeler oldu. 
Yass1ada davas1 da sonuc;lan1p hukumler infaz edilince, siyaset 
yasag1 kald1nld1 ve c;e�itli gruplar partile�me c;ah�malanna ba�­
ladilar. Sagda, Demokrat Parti'nin miras1na sahip c;1kmak iste­
yenler arasmda surtu�meler oluyordu. Solda. hareket sendikal 
alandayd1. Yurdun d6rt bir yanmdan gelen on binlerce i�c;inin 
kat1ld1g1 Sarac;hane mitingi, grevin, toplu s6zle�menin. i�c;i 
haklannin art1k savsaklanamayacagm1, g6rkemli bic;imde ortaya 
koydu. 

28-29 Nisan olaylar1 sola d6nuk kimi avukat arkada�larla a­
ram1zda bir yak1nla�ma olmas1na yol ac;m1�1. Benim Veli A­
lemdar Han'1ndaki yaz1hanemde toplaniyorduk T emel hak ve 
6zgurluklerin nasil guvence alt1na ahnabilecegini tart1�1yorduk 
Halk1n, haklanna sahip c;1kmas1ndan ba�ka c;are yoktu. Bu a­
mac;la bir demek kurmay1 tasarhyorduk Bu demekle temel 
haklan halka tan1tabilecegimizi ve giderek onun haklanna sahip 
c;1kmas1na yard1mc1 olabilecegimizi du�unuyorduk Kahvelerde 
konu�malar olacakt1. �ah�malar uzuyordu. Aynca bir sosyalist 
parti ic;in de konu�malar yap1yorduk Bir iki sendikanm avukat1 
olan Sedat Erbil arkada�1m1z, toplant1lara sendikac1lar1 da 
getiriyordu. Gunun birinde, Sedat arkada�1m1z. "Kemal Turk/er, 
Ibrahim GiJze/ce, Kemal Nebiog/u ve arkada�/an l�c;i Partisi 
kuruyorlar" diye geldi. "Ciddi mi?", "Ciddi" dedi." "Hangi sendika­
lar?", "Maden-I�. Basin-I� ba�1 c;ekiyor'' dedi. Biz de parti c;al1�ma­
lar1n1 durdurmaya karar verdik Demek c;ah�malar1na d6nduk 
Temel Haklan Ya$atma Dernegi I 962'de kuruldu. 

2 



Yeni partilerin kurulmas1 ic;in tan1nan sure 13  �ubat'ta biti­
yordu. TUrkiye isc;i Partisi'nin kurulus islemleri tamamland1ktan 
sonra, kurucular bir basin toplant1s1 yapm1slard1. TiP'in "ezilen 
isc;i sm1ftnm haklanm korumak ic;in kuruldugunu, simdiye kadar 
isc;ilerin, c;esitli partilerin kadrolan ic;inde eriyip gittigini, ama art1k 
i�c;i sm1ftm temsil eden bir parti bulundugunu" ac;1klam1slard1. 
(Vatan, 1 4.2. 1 96 1  ). 

Bir iki gun sonra kurucularla tani�1k T oplant1 Sedat Erbil'in 
Nuruosmaniye'deki yaz1hanesinde idi. Bizden parti program1ni 
haz1rlamam1z1 istiyorlard1. Toplant1dan olumlu izlenimlerle 
aynld1m. 0 gUnden sonra kurucular yaz1haneme ugramaya 
baslad1lar. Ekim'de yap1lacak genel sec;imlere kat1lmak istiyor­
lard1. Oysa, sadece birkac; ii merkezinde Orgutlenmislerdi. 
Sec;imlere girmelerinin dogru olmayacag1ni, iyi sonuc; ahnma­
mas1n1n, TiP'in gelecegini engelleyecegini anlatmaya c;ah�1m. 
Vazgec;tiler. Gunler gec;iyor, ama orgutlenmede bir gelisme 
olmuyordu. Araya adliye tatili girdi. Eskisi gibi bulusam1yorduk. 
Neler olup bittigini Erbil'den ogreniyordum. 0 da pek umutlu 
gorunmuyordu. 

Gazetelerde gunun birinde c;ahsanlar Partisi ad1nda yeni 
bir parti kurulacag1 haberi c;1kt1. Arkasmda Halk Partisi'nin 
oldugu soyleniyordu. <:;:ahsmalan, Turk-is'in Genel Baskan1 
Seyfi Demirsoy'la Halk Partisi'ne yak1n kimi adaylann yUruttU­
gu duyuluyordu. Arahk ic;inde Ankara'da toplanan <;ahsm.a 
Meclisi'nde, Demirsoy, haz1rl1klann tamamland1g1n1 ve <;al1san­
lar Partisi'nin birkac; gun ic;inde kurulacag1n1 ac;1klad1. Bu ac;1kla­
manin yapildig1 toplant1da, TiP'in kuruculan da bulunuyordu. 
TiP'in gelismedigi, olu dogdugu, yeni partinin bir an once 
kurulmas1 gerektigi konusuluyordu. <;ahsma Meclisi'nden c;1kan 
delegeler, Fukara Tahir'in sendikas1nda (Yap1-is) toplan1yorlar, 
gee; saatlere kadar tart1s1yorlard1. 

Kocaeli TiP ii Baskan1 ibrahim c;etkin, Adana'da Mehmet 
Emin Y1ld1r1m, Gaziantep'ten Ahmet Top, Resit Gui;k1ran, 
izmir'den Rahmi E$sizhan, TiP'i yasatmaya kararh idiler. Bu 
inatc;1 direnis. kuruculan yureklendirmi�i. Ankara'dan istan­
bul'a umutlu donduler ve doner donmez toplanm1slar. Saat­
lerce tart1sm1slar. "Partiyi nasil canlandirabiliriz" diye. ilk is "Bos 
olan baskanlrga birini sec;elim, ama bizlerden biri olmasm" demis­
ler. "Fildnca olur mu?" diye kimi adlar uzerinde durmuslar. 
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Sonunda ba�kanl1g1 bana onermeye oybirligi ile karar vermi�­
ler. Ve de bu i�i hemen bitirelim diye, bir minibUse atlay1p 
Bebek'in yolunu tutmu�lar. Adresimi bilen olmad1g1 ic;in, kara­
koldan sormu�lar ve bir polisle mahalle bekc;isinin e�liginde 
bizim evin kap1s1ni c;alm1�lar. 

Kap1 c;ahndlg1nda yatmaya haz1rlaniyordum. E�im Siret. 
"Camdan baktim, tan1d1g1m kimseler degil; yanlannda polis ve 
bekc;i de var! Kap1y1 ac;mad1m" dedi. Kap1y1 a�1m. Kurucu arka­
da�lara, "Hayrola, ne oldu?" dedim. "Gene/ Ba�kan o/mani istiyo­
ruz" dediler. $a�1rd1m kald1m. "Ben nas1/ gene/ ba�kan/1k yapa­
nm? Bu i�leri hie; bilmem! Hem komiinist olarak biliniyorum; 
aynca iki de ac;1/m1� dava var ... Partiye zarar veririm" dedim. 
Direndiler. "Bir iki giin izin verin dii�iineyim, arkada�larla konu­
�ay1m" dedim. Genel ba�kanhga getirilmemin oykusu i�e bu ... 

SORU- Neydi bu davalar? 
AYBAR- 27 May1s'tan sonra yeni anayasa haz1rlanirken 

Cemal Gursel Pa�a'ya bir mektup gondermi�im. "Sol kanats1z 
demokrasi olmaz. Dii�iin ozgOrliigOnO, orgOtlenme ozgiirliigiinii 
s1n1rlayan f a�ist yasalarla, demokrasi olmaz. Anayasa haz1rlan1r­
ken solculann do gorii�ii almmalid1r'' demi�im. "Kimlerdir bun/or 
diye soruluyorsa, bunlann ad/an polis dosya/anndan ogrenilebilir" 
diye yazm1�1m. Devlet ba$kanma komUnistlik propagandas1 
yapmak suc;undan dava ac;ildi! Aynca Ankara'da yapt1g1m bir 
basin toplant1s1ndan dolay1 da gene komUnistlik propaganda­
s1ndan dava ac;ild1. Oysa demokrasinin iki kanad1 vard1r Sag, 
sol. Sol kanats1z, yani emekc;ilerin partisi olmay1nca, demokrasi 
olmaz, demi�im. Bu davada once hokum giydim, be� y1la; 
s1k1yonetim mahkemesinde. Askeri Yarg1tay bozdu. S1k1yone­
tim kalk1nca sivil mahkemede bir celsede akland1m. Oteki dava 
yetki bak1mmdan uzad1. Sonunda ag1r cezaya gitti. 0 davada 
da akland1m. DU�UnUyorum da, �imdi olsa aklan1r m1yd1m? 
141 'in anayasaya ahndlg1 bir donemde ... 

SORU- $imdi bir geriye donU� yapahm. Siz istanbul Hukuk 
FakUltesi'nde devletler hukuku doc;entiydiniz. Hangi tarihte 
doc;ent oldunuz ve Universiteden nic;in ve nas1i aynld1niz? 

AYBAR- I 942'de doc;ent oldum. Daha once anayasa hu­
kuku asistaniyd1m. 

SORU- Kursu profesorU klmdi? 
AYBAR- Ali Fuat B�gil. 



SORU- Peki, o zaman siz sol egilimli bir insand1n1z. Ali 
Fuat Ba�gil de sag egilimli. Herhangi bir sonm c;1km1yor muydu 
aranizda? 

AYBAR- Evet, Ba�gil sag egilimliydi. Medresede egitim 
gOrmu�u. Arna sonra Fransa'da hukuk doktoras1 yapm1�. 
sosyoloji, felsefe okumu�u. Bilgili, ka�rt gOri.i�lere tahammullu 
bir hocayd1. Durkheim okulundand1. Tarih, sosyoloji, dersle­
rinde buyuk yer tutard1. Sava�an sonra Avrupa'da demokrasi­
ye �1 c;1kan sistemleri, bu arada Sovyet rejimini aynntil1 
bic;imde anlat1rdi derslerinde. Marksizm-Leninizm okuturdu. 
Pratik kurlan bana b1rakm1�1: Ogrencilerle ameli(uygulamah) 
c;al1�malar yapard1k Demokrasi, fa�izm, Marksizm-Leninizm 
uzerine ... Oteki kursulerin c;ogunda, asistanlarm gorevi hocayla 
derse girmekten ibaretti. Alman hocalara c;evirmenlik yapar­
lard1 ... Asistanhk y1llanmda c;ok c;ah�1m. Hay1r, Ba�gil'le aram1z­
da tats1z hie; bir olay c;1kmad1. 

0 y1llarda hocalara �1 c;ok sayg1hyd1k Omegin Ebulula 
hocam1z1n, dekan S1dd1k Sarni Onar dahil, hemen herkes elini 
Operdi. Ah�1k olmad1g1m ic;in ben Opmezdim. Ve c;ok uzulur­
dum. Ebulula Bey bunu sayg1s1zl1k say1yor diye. 

Rag1p Sanca ile Paris'e gOnderildik; c;al1�malanm1z Paris'in 
i�galiyle yanda kaldi. Guneye kac;an halkla biz de bisikletle 
Bordo'ya indik Macerah bir yolculuktu. Turkiye'ye donmemiz 
SORUn oldu. Fransa'daki Turk ogrencilerle vize almak ic;in 
uzun zaman bekledik 

SORU- Doktora konunuz ne idi? 
AYBAR- "Hukuksal zorunluluk ve pozitif du�unce" 
SORU- Doc;entlik teziniz? 
AYBAR- "Dev/et/er Hukukunda Ki�t 
SORU- Kursu profesOri.i kimdi? 
AYBAR- Cerni! Bilsel. Ancak, bir sure sonra Cemil Bilsel 

milletvekili oldu. Ankara'ya gitti. 
Devletler hukuku derslerini ben okutmaya ba�ladim. Prof. 

Crozat da sozle�meler bolumunu okutuyordu. 
Y1I 1945. Halk1m1z sava�a s1kmt1lar c;ekmi�i. Yoksulluk, 

yokluk, i�sizliki .. Bunlann sonucu, kamuoyunda tek parti rejimi­
ne �1 bir tepki uyanmaya ba�lam1�1. i�e. o gunlerde Ahmet 
Emin Yalman, Vatan'da yaz1 yazmam1 Onerdi, ben de Vatan'da 
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yaz1 yazmaya ba�lad1m. Bu yazilann konusu, tek parti rejiminin 
sistematik bic;imde ele�irisiydi. Esas buydu. Zaten, bu yaz1lann 
genel ba�hg1 da Ger.;ek Hi.lrriyet Rejimi Yolundan idi. 

Bu yaz1lar bir diziydi ve K��1t Osti.lnde Demokrasi, K1g1t 
Ozerinde Demokrasinin Felsefesi, K1g1t Ozerinde Demok­
rasinin Halkla ili�kisi gibi ba�hk ta�1yan yaz1lard1. Say1s1ni bilmi­
yorum. Ozellikle iktidar c;evrelerinde buyuk tepkiler gordu. 
I 946'da bu yaz1lar yuzunden Universitedeki gOrevime son 
verdiler. Zaten o s1rada askerdim. Haftada 2 gun izinle ders 
veriyordum. S1dd1k Sarni Bey dekand1, beni c;ag1rdl: "Hasan Ali 
Yilcel Bey te/efon etti, Aybar'm ders/erine son verilsin diye" dedi. 
Aynlmam bOyle oldu. Ben zaten askerlige ahnd1g1m ic;in, me­
muriyetle hukuki ili�kim kesilmi�i. Terhisten sonra donmek 
istedim Universiteye, ahnmadlm. Oysa profesOrler kurulu 
tekrar ahnmam ic;in 2 kez karar alm1�1. Buna ragmen ahnma­
d1m. 

SORU- Peki, Zincirli HUrriyet ne zaman c;1kt1? 
AYBAR- Zincirli HUrTiyet'i I 947'de izmir'de c;1kard1m. A­

rna, daha Once istanbul'da HOR'U yay1mlad1m. 6 say1 c;1kabildi. 
S1k1yOnetim kapatt1. Sonra Zincirli HUrTiyet'i c;1kard1m. Matba­
as1 olan izmirli bir vatanda� bana mektup yazd1, "Gelin ben 
sizin gazetenizi basarim" dedi. izmir'e gittik. Zincirli HUrTiyet'i 
orada c;1kard1k 3 say1 c;1kt1. <;::unkU, Halk Partisi'nin uygulad1g1 
bir yontem vard1, Tan'dan itibaren, (Tan olay1ni biliyorsunuz) 
o yontemi uyguluyordu. Oniversite genc;leri (HP'nin durtusu 
ve yonlendirmesiyle) galeyana geliyorlard1. (Ne hikmetse sola 
ka�1 ... ) Matbaaya yuruyorlar, cam1 c;erc;eveyi k1nyorlard1. Mese­
la Tan olay1 1945 Arahk'1nda boyle oldu. Tan yerle bir edildi. 
i�e ben Zincirli HUrTiyet'i c;1karmaya ba�ladlg1mda, o s1rada 
Truman Doktrini ilan edilmi�i. Ben de Amerika aleyhine 
yaz1lar yazmaya ba�lam1�1m. "Yurdunu seven herk.es Amerika'nin 
ka�1sma dik.ilmelidir. C,:iinkii, ulusal bag1ms1z/1k tehlikeye dii�mii�­
Wr'' diye yazd1m. Bu yaz1lar 3 say1 devam etti. Derken bir gun, 
olanlar oldu. izmir'deki ticaret mektebi genc;leri gene galeyana 
geldi, ne hikmetse. Zincirli HUriyet'in bas1ld1g1 matbaaya geldi­
ler, 3. say1y1 oldu�u gibi ahp, Cumhuriyet Meydani'nda polisin 
gOzU OnUnde yaktilar. Ondan sonra da matbaa arad1k izmir'de 
hic;bir matbaa yana�mad1, dOndUk istanbul'a geldik istanbul'da 
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s1k1yOnetim kalkmca I say1 c;1karabildim. Gene ogrenciler, 
"Basarsaniz �oyle olur, boyle olur" demi�ler. Bunun Ozerine 
istanbul'da hic;bir matbaa basmad1 benim yaz1lanm1. Boylece 
noktalad1k bu hi�yeyi. 

SORU- Yazdig1n1z yazilardan dolay1 hokum giydiniz mi? 
AYBAR- Evet, giydim. Zincirli HOrriyet'te Sabahattin A­

li'nin de yaz1s1 vard1. Ona dava ac;ild1. 0 zaman yurt d1�1ndayd1. 
Gazetenin sahibi olarak ben yargilandim ve I yil ag1r hapis 
cezas1na mahkOm oldum. istanbul'da matbaalar benim gaze­
teyi basmak istemeyince 'Va/i Lat(ii K.irdar'a Ac;1k Mektup" 
ba�likli bir bro�Or bast1rdim: Ankara'da. 0 bro�Ordeki bir 
cumleden dolay1, cumhurba�kanina hakaret davas1 ac;1ld1. 0 
cumle �oyleydi: "CHP Gene/ Ba�kani Inonu, mem/ekette tam 
irtica, gerici cereyanlara destek olmaktadir veya musamaha 
etmektedir." Ankara Ag1r Ceza's1nda yarg1land1m. Once beraat 
ettim, sonra temyiz bozdu bu karan. ikinci yarg1lanmamda da. 
3 y1I ag1r hapse hokum giydim. 

SORU- Toplam ne kadar hapis yatt1n1z? 
AYBAR- c;:ok bir �ey yatmadim, ama belki 8-9 ay filan 

yatt1m. Af yasas1ndan tahliye oldum I 9SO'de. 

AYBAR'IN YASAM OYKOSO 

5 Ekim I 908'de istanbul'da dogdu. 
Babas1 Tahsin Bey, annesi Aliye Han1m. 
Siret Uncu ile evlendi ( 1947). 
Gullo Aybar ve Behlil'in babas1. 
Galatasaray Lisesi'nde ve istanbul Hukuk FakOltesi'nde o­

kudu. istanbul Hukuk FakOltesi'nde Anayasa Hukuku Asistani 
( 1936). 

Hukuk Doktoru ( 1939) 
Devletler Hukuku Doc;enti ( 1942). 
Vatan gazetesinde demokrasi Ozerine yazilar ( 1945). 
Doc;entlik gOrevine son verildi ( 1946 ). 
Haftahk HOR Gazetesi'ni yay1mlad1 ( 1947). 
S1klyOnetim komutanhginca yayin1 yasakland1. 

Aybar lie $0yle$i 
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izmir'de ZiNCiRLi HURRiYET'i <;1kard1 ( 1947). 
Truman Doktrinine kar�1 <;1kt1 ( 1947). 
Aleyhteki ogrenci gosterileri, matbaac1lan orkottogo 1<;1n 

ZiNCiRLi HURRiYET'i yay1mlamak olanag1 kalmad1. S1k1yOne­
tim kaldinhnca ZiNCiRLi HORRiYET istanbul'da yay1mland1 
( 1948). 

Ancak ayni oyun gene sahnelendigi i<;in ikinci say1 <;1kmadi. 
Cumhurba�kanina yaz1 ile hakaretten I ve 3 y1I ag1r hapis 
cezas1na <;arpt1nld1 ( 1949). 

Cezaevinden genel afla <;1kt1 ( 1 950) 
istanbul'da avukathga ba�lad1 ( 1952). 
Torkiye. i�<;i Partisi Genel Ba�kani oldu ( 1962). 
istanbul'dan milletvekili se<;ildi ( 1 965 ve 1969) 
Vietnam'da Amerika'nin i�ledigi sava� su<;lanni yargilamak 

Ozere kurulan RUSSEL MAHKEMESi'ne yarg1<; olarak <;agnlan 
Aybar, Vietnam'a giden bir heyetin ba�kani olarak olaylar1 
yerinde ve aninda gozledikten sonra mahkemeye, jenosit 
su<;una ili�kin bir rapor sundu ve Amerika'nin su<;lulugu hak­
k1ndaki nihai karara imza att1 ( 1966-1977). 

TiP Genel Ba�kanhg1'ndan. daha sonra partiden istifa etti 
( 1970-1971 ). 

TiP'ten aynlan arkada�lar1 ile sonradan Sosyalist Devrim 
Partisi adin1 alan Sosyalist Parti'yi kurdu ( 1975). 

Bu partinin genel ba�kanhg1na getirildi ( 1975-1979) . 
(Sosyalist Devrim Partisi de 12 Eylul I 980'de kapat1lm1�1r.) 

c;:e�itli gazete ve dergilerde 40 y1ld1r yaz1lan yay1mlanan 
Aybar'1n Bag1ms1zhk, Demokrasi, Sosyalizm, 1 2  Mart'tan 
Sonra Meclis Konu�malan ve Marksizm'de OrgUt Sorunu 
adh kitaplar1 yay1mlanm1�1r. 

Aybar, Torkiye i�<;i Partisi'nin tarihini yaz1yor ve DiSK da­
vas1nda savunma gOrevini Ostlenmi� avukatlar aras1nda yer 
ahyor. 

SORU- Say1n Aybar, Naz1m Hikmet sizin akrabaniz olur, 
degil mi? 

B 



AYBAR- Evet. Naz1m Hikmet'in anneannesiyle, benim ba­
baannem karde�. Akrabal1k bu. Yani, karde� torunlany1z. 

SORU- Dedeniz, babaniz ... Biraz bunlardan soz eder mi­
siniz? 

AYBAR- Efendim, dedem, yani, babamm babas1, Hi.iseyin 
Hi.isni.i Pa$a. Hareket Ordusu Kumandan1. Hareket Ordusu 
Komutanhg1 s1rasmda kunnay ba�kanhg1ni ise Kolagas1 Mustafa 
Kemal Bey (ATATORK) yap1yonnu�. Dedem sonra, Ayan 
Meclisi Uyeligine getirildi. Mutarekede ingilizlerce tutukland1. 
Bekiraga Bolugu'ne kapat1ld1. Polislerin gelip dedemi gotunnesi 
bana c;ok ters geldi. Polis katili goturUr, h1rs1z1 goturUr filan 
diye biliyordum. Dedemin evden goturUIU�UnU bir turlu anla­
yamam1�1m. Sonradan ogrendik ki, bu i�ler olaganm1�. 

SORU- Baban1z? 
AYBAR- Babam Tahsin Bey, askerdi. Birinci Donya Sava�1. 

sonra da Kurtulu� Sava�1'na kat1ld1. (ocuklugum, babas1 uzak­
ta olanlann UzUntusU, ezikligi ic;inde gec;ti. Babam eve dondU­
gunde, art1k c;ocuk degildim. Sava�an sonra emekliligini 1stedi. 
Piyade yarbay1 idi. Askerligi pek sevdigini sanm1yorum. Sanata 
yatk1n bir ki�iligi vard1. Resim yapard1. Yagl1boya, pastel, gua�. 
Fena say1lmazd1. Kernan, ut, saz c;alard1. Alafranga, alaturka ... 
Elinden ince i�ler de gelirdi. (ald1g1 saz1 kendi yapm1�1. 

SORU- Anneniz kimdi? Biraz da annenizden soz edelim. 
AYBAR- Annem Aliye Hamm. Babas1 Dr. Hi.isamettin 

Pa$a. Dedesi, matematik<;i Gelenbevi ismail Efendi. Kendisini 
hi<; dU�Unmeyen, hep kendisinden bir �eyler veren. duygulu 
ince bir insand1 anam. Babam sava�a iken gencecik bir kad1n 
olan annem, benden kU<;Uk karde�im Nermin'e ve bana ba­
bam1z1n yoklugunu duyunnad1. Yokluk ic;inde her �eyi yoktan 
var etti. Yoksullugumuzu ozveri ile 6rtmek i<;in didindi. 

SORU- Oglu, <;:erkes Ethem taraf1ndan kac;1nlip, fidye is­
tenen ittihatc;ilann UnlU izmir Valisi Rahmi Bey akrabaniz olur 
muydu? 

AYBAR- Rahmi Bey, halamm kocas1yd1. (erkes Ethem ta­
rafindan kac;1nlan oglu Alpaslan da izmir'de ya�1yor. 

SORU- Kurtulu� sava�1 6ncUlerinden ve Ataturk'Un yakm 
arkada�1 General Ali Fuat Cebesoy neyiniz olurdu? 

Aybar ile SOyleii 
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AYBAR- Ali Fuat Cebesoy ve babam karde� c;ocuklan o­
lurlar. Dedeleri 1 878 Berlin Konferans1'na Osmanl1 Devleti'nin 
murahhas1 olarak kat1lan, sonra da Amavutluk isyani s1ras1nda, 
�ehit edilen Mehmet Ali Pa�a'd1r. 

SORU- Yani, siz de bey tak1mmdansin1z ? 
AYBAR- Evet, ikinci s1n1f bey tak1m1 ... 
SORU- Dedenizin, babaniz1n siyasal egilimleri nedir? 
AYBAR- Hurriyet ve itilafa ka�1yd1lar. Genel c;izgide itti-

hatc;1yd1lar. Arna, ittihat ve T erakki Uyesi de degillerdi. 
SORU- Ali Fuat Cebesoy sizin solculugunuz hakk1nda ne 

\lerdi? Hie; bu konuda konu�ugunuz oldu mu? 
AYBAR- Kendisine Kurtulu� Sava�1'n1n ilk y1llan hakk1nda 

sorular yoneltmi�im. Ozellikle bu hareketin halkc;1 niteligi 
Uzerine sorulard1 bunlar. Bundan c;1k1� yaparak "Senin tuttugun 
yo/, en iyisidir'' demi�i. Bu bir iltifat da olabilirdi ama, herhalde 
benim solcu gorU�lerime pek ka�1 degildi san1yorum. 

SORU- 27 May1s 1960 ihtilalinden once gozalt1na ahnm1�­
t1niz herhalde. nas1I olmu�u? 

AYBAR- Ahnm1�im. acayip bir clay. NA TO konseyi top­
lanm1�1 istanbul'da. 2 May1s't1. Adliyede avukathk yap1yordum. 
0 s1ralarda avukatlardan, bir yabanc1 gazeteciyi getirdiler bana, 
dediler ki, "Bu adamla konu�ur musun, birtak1m �eyler soruyor. 
Ben di/ bilmiyorum, sen biliyorsun. " Adam da italyan. sorular 
sordu, nedir ne oluyor dedi? Birtak1m numayi�ler oluyor. Ben 
de sorulan yanitlad1m. Sonra eve geldim. Gecenin gee; saatin­
de kap1 c;ahndi. Sivil memurlar geldi, evi aradi, "Seni gtiWrece­
giz" dediler. Emniyete geldik. Beni sorguya c;ektiler. 0 geceyi 
ve ertesi gUnU orada gec;irdim. 

Sorguda italyan gazeteciye ne soyledigimi sordular. Olaylar 
niye oluyor, Demokrat Parti nedir? Filan, bunlan soyledim, 
dedim. Sonra, solculuguma atlad1lar! 'Zekeriya Senel'le mek­
tupla�1yorsun, neden mektupla�iyorsun?" Filan gibi. Boyle anlam­
s1z sorular sordular. "Amerika'ya ka�1 Zincirli Hiirriyet'te yaz1/ar 
yazm1�sm .. . " "Evet yazd1m." Niye yazd1g1m1 anlatt1m. "Niye 
Amerika'ya ka�1sm", dediler, onlan da anlatt1m. 

Sonra ald1lar bizi, Rami K1�las1'na goturdUler. K1�lada og­
rencilerin kogu�una koydular. 88 nolu kogu�a. Ancak, izin 
verirseniz, bir �eyi belirteyim. Ogrenciler ayaklanm1�. 28-29 
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nisan. "Kahrolsun Menderes" diyorlar ama, olaylar hakk1nda 
pek bilinc;li gorUnmediler bana. Ornegin, ben, oradayken, U-2 
olay1 oldu. Yani, bizim incirlik Hava Ossi.i'nden bir Amerikan 
casus uc;ag1 havalaniyor ve Sovyet semalannda dO�OrUIOyor. 
Bizim D1�i�leri Bakanl1g1 olay1 yalanhyor, bu uc;ag1n Torkiye'den 
kalkmad1gm1 iddia ediyor. Sovyetler, bizden kalkt1g1ni iddia 
ediyorlar. Bizim ic;i�leri diyor kl, "Hay1r, TUrkiye'den kalkmad1" 
Sovyetler diyor ki, "Pilot elimizde. Bir $ey olmad1 pilota" ve 
pilotun demecini yay1ml1yorlar. 'Ti.irkiye'den kalktim, lran'da bir 
hava ussune inerek ikmal yaptim, sonra Sovyetler'e gec;tim. " 
Bizim D1�i�leri Bakanhg1 tarafmdan tats1z bir olay. Bizim og­
rencilere bakiyorum. Hie; kimse t1nmad1, olay boylece gec;i�i­
rildi gitti. Benim o zaman kafama soru i�areti tak1ld1. Bu genc;­
ler ayakianiyorlar, "kahrolsun" diyorlar, Ba�bakan Menderes'e 
kaJ11 c;1kiyorlar, ama, ne istiyorlar, nedir Torkiye'nin hali, Ti.ir­
kiye'nin bag1mhhg1 hakk1nda kimsede ses seda yak. 

SORU- 27 May1s'1 nas1I ka�1lad1niz? 
AYBAR- Biliyorsunuz ben darbelere ka�1y1m. T epeden 

inme hareketlere kar�1y1m. Yani bu yoldan demokrasiye gide­
meyiz. 27 May1s'1n tepkisi hakh olabilir, gerc;ekten Demokrat 
Parti, demokrasi vaat ederek iktidara gelmi�. ama bu vaatler­
den hic;birini tutmad1g1ndan ba�ka. son zamanlarda adamak1ll1 
bir Meclis diktas1 kurmu�u. Halktan bir k1sm1 da herhalde 
Demokrat Parti'ye cephe ahyordu. CHP daha sempatik gorU­
nOyordu. i�e bu arada ordu ic;inde bir tak1m gene; subaylar bu 
darbe hareketini gerc;ekle�irdiler. 

27 May1s'1n, sonraki darbelerden onemli bir farki vard1. 0 
fark, bence emir-komuta zinciri ic;inde bir hareket olmama­
s1yd1. 0 zamanin genelkurmay ba�kan1na da bir ba� kald1r­
mayd1. 0 itibarla 27 May1s\ sonraki darbe hareketleriyle ayn1 
kefeye koyamay1z. Arna, alt1n1 c;izeyim; ben demokrasiye boyle 
tepeden inme hareketlerle gec;ilecegine inanm1yorum. Nite­
kim, 27 May1s'tan sonra iyi bir anayasaya kavu�uk. Bu anayasa, 
sosyal haklar getirdi. i�c;iye grev, toplu sozle�me hakkin1 getirdi. 
Tabii, ozgorlokler gene s1n1rhyd1. �onkO, fa�ist italya'dan aktan­
lan I 4 I - I 42'nin yi.irUrlOkte oldugu bir memlekette ozgi.irli.ik 
tam degildi. Do�on ozgorlogo tam degilse, tom ozgorlokler 
k1s1thd1r. 27 May1s'tan sonra da bizim demokrasimiz gene k1s1th 

Aybar ile SOMi 
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bir demokrasiydi. KomUnist partisi kurulamayan bir demokra­
siydi. Komunist partisinin yasak oldugu bir demokrasi var 
m1d1r? Bat1daki her Ulkede komUnist parti kurulabiliyor, ser­
bestc;e, Turkiye'de kurulam1yordu. Saga ka�1. yani dinsel inanc;­
lara ka�1 da bir s1nirlama vard1. Arna, gene de, ondan Onceki 
dOnemlere nazaran ileri bir anayasa gelmi?ti. 

SORU- Siz Demokrat Parti'nin Bursa'dan I 946'da millet­
vekili aday1 oldunuz. degil mi? 

AYBAR- Hay1r. Demokrat Parti'den degil. Demokrat Parti 
listesinden bag1ms1z aday oldum. I 945'ten sonra, tek parti 
yonetimine ka�1 muhalefet ba�lam1?t1. Bu muhalefetin ic;inde 
solcular da vard1. Daha henuz Demokrat Parti kurulmam1�1. 
Fakat kurulu� hazirliginda olan mustakbel kurucularla kimi 
solcular dirsek temas1 ic;indeydiler. Omegin: Zekeriya 
Sertel'in evinde Demokrat Parti kuruculanyla toplant1 yapil1-
yordu. 

Boyle bir havada, tek parti rejimine, ismet Pa$a'n1n milli 
�efligine �' sag-sol aras1nda bir i�birligi, dirsek temas1 vard1. 
0 s1rada ben, asker olarak Kayseri'deydim. Oniversite'deki 
i�ime son verildikten sonra, istanbul'dan da uzakla�1nlm1�. 
Kayseri Deposu'na atanm1�1m. Orada, sonradan Demokrat 
Parti milletvekili olacak olan Osman Kavuncu geldi, benle 
tani�1. Haftada iki gun c;1kan Dogru Yol Gazetesi vard1. Ben­
den, o gazetede ba�yaz1 yazmam1 istedi. 

Evet i�e. o s1ralarda, Osman Kavuncu bana dede ki: "Re�k 
Kora/tan Bey sizinle gbrii!jmek istiyor." Buyursun dedik. Koraltan 
bir faytona kuruldu, bir sabah bizim karargaha geldi. Du�une­
biliyor musunuz? Karargahta ben astegmen, karargaha muhale­
fet parti kuruculanndan Refik Koraltan geliyor. Benim odaya 
ald1k 1 - 1  .S saat kadar benimle gOrU�U. Demokrat Parti'ye 
girmemi Onerdi. Sizi liste ba�1 yapacag1z, milletvekili olmaniz1 
istiyoruz. Reddettim. "Neden?" dedi. "Hepimiz hurriyet i<;in, 
ozgurluk i<;in sovo!jm1yor muyuz?" "Evet, byte, sovo!jiyoruz omo, 
benim ozgurluk onloy1!j1mlo, sizin ozgurluk onloy1!j1niz orosmdo 
bnemli oyn/1klor var" dedim. 

Demokrat Parti'ye girmedim. istanbul'dan, Bursa'dan gelen 
Onerileri de geri c;evirdim. Sonunda Demokratlann listesinde 
bag1ms1z aday oldum Bursa'dan. Bu s1rada benim Demokrat 
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Parti'den aday oldugumu yazan Vatan gazetesine, telgrafla 
bag1ms1z aday oldugumu bildirdim. Bunca zahmet niye diyebi­
lirsiniz. Mecliste bir �eyler yapacag1ma inaniyordum. Genc;lik. .. 

SORU- Demokrat Partililer sizin sosyalist oldugunuzu bili­
yorlar m1ydi? 

AYBAR- Belki bilmiyorlard1 da sonra ()grendiler. Gerc;i 
Vatan'da gerc;ek ()zgUrluge ancak sosyalizmle, ki�iyi, yani so­
mut insani ()n planda tutan bir sosyalizmle ula�1labilecegini 
gayet ac;1k olarak yazm1�1m. Okumam1� da olabilirler. Arna 
sec;imlerden sonra Yeni Tiirkiye adh gazetelerinde komUnist­
ligime karar verdiklerini ilan ettiler. Yaz1 burada. Okuyahm o 
b()IUmU: "Kendisine <;ok deger verdigimiz Aybar, son zamanlarda 
baz1 komiinist dergilerde yaz1/ar yazmaya ba�lad1. �0�1rd1k kald1k 
Biz mi yani/1yoruz diye dii�iindiik Matbaaya Celal Boyar, Men­
deres, KopriJliJ gelmi�ti. Onlara do okuduk o yaz1/an ve hep 
beraber Aybar'in maalesef so/cu o/duguna, hatta daha ileri, ko­
miinist o/duguna karar verdik" Mahkeme mUbarekler! 

SORU- Enteresan. �imdi gene TiP'e d()nelim. TiP'te genel 
ba�kan oldunuz. T oplant1lar ba�lad1. Ne gibi zorluklarla kar?1-
la�1niz ilk gUnlerde? 

AYBAR- Efendim, c;e�itli zorluklar. T oplantilan hep kuru­
cularla yap1yorduk. Ba�ka bir organ1 yoktu, kurucular merkez 
organ1 olarak da g()rev yap1yorlard1. Haftanin belli ba�h gUnle­
rinde toplaniyorduk, bende o saatte giderdim, arkada�lar beni 
genel ba�kan yapt1ktan sonra, i�leri de bu g()rsUn diye dU�U­
nuyorlard1 sanki. B()yle bir egilim ic;ine girdiler, galiba. 

Saatinde pek gelmezlerdi, gelenler de vard1. Herkes gelene 
kadar beklerdim ve kendilerine s()ylerdim. "Ben, siz olmayinca 
top/anti yapmayacag1m, hep birlikte <;a/1�acag1z, beraber bu 
partiyi s1rtlay1p gotiirecegiz" derdim. Ve o gUnlerde tabii para­
s1zhk belimizi bUkiiyordu. Paras1zhk ()nemli mesele, paras1 
yoktu partinin, kadrolan yoktu oysa baz1 i�lerin hemen yap1l­
mas1 gerekti. Orgutlenmeliydik. Yeni bir tiizUk yap1lmahyd1. 
Partinin bir tuzugu vard1 elbette. Partinin sosyalistligi daha 
belirgin hale getirilmeli, vurgulanmahyd1. ilk i�imiz bunlard1. 

SORU- Peki kimler haz1rladi yeni tuzugu? 
AYBAR- Yeni tuzugun ilk Uc; maddesini, yani partinin ka­

rakteri ve amac1 hakkmdaki maddeleri ben kaleme ald1m. 

Aybar ile SO�i 
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Burada, illerde yap1lacak program1n ana c;izgileri, emekc;ileri 
sbz ve karar sahibi yapmak istedigimiz belirtiliyordu. Ve aynca 
ac;1k olarak. insan1n insan tarafindan somUnJlmesi rejimine son 
verilecegi vurgulaniyordu. Oteki maddeleri Orhan Arsal, 
ihsan Ongck, Cenani GungOrdU ve Kemal Nebioglu haz1r­
ladilar. 

SORU- Bir de ortak an1m1z var. Ben Hukuk FakUltesi Og­
renci Demegi ba�kani iken, sizi bir toplant1ya c;ag1rm1?J:1k. kor­
kunc; bir kalabahk vard1. Ben Ankara Emniyet MUdUrlUgU'ne 
c;agnlm1?J:1m. Bana, dUzenlenen bu ac;1k oturumun, iptal edil­
mesini soylemi�lerdi. Emir bu. Bu emri veren de, o donemde 
Ankara Emniyet MUdUrlUgU Siyasi Sube MUdUnJ. Ben iptal 
edemeyecegimi soyledim. "O zaman seni i<;eri alacag1z" dedi­
ler. Ac;1koturum yapild1. Siz vard1niz, Muammer Aksoy vard1, 
Burhan Apaydm vard1, Cemal Re$it EyUboglu vard1, Sahir 
Kurutluoglu vard1, Cihat Bilgehan vard1. 0 zaman1n doc;enti, 
Ugur Alacakaptan vard1. Bu ac;1koturum yapild1, sag basin o 
zaman c;ok bUyUk tepki gosterdi. Ve siz 1 4 1 - 1 42. maddelerin 
anayasaya ayk1n oldugunu soylediniz. Aradan y1llar ge<;ti ve 
bana o ac;1k oturumu iptal et diyen siyasi �ube mUdUnJ, emni­
yet mUdUrO oldu, dUrUst bir insand1. Bir kumarhaneyi bast1. 
Orada birtak1m politikac1lar ve bakanlar kumar oynuyorlard1. 
Bir sure sonra emniyet mUdUrlUgUnden alind1. Bu tutumu 
nedeniyle daha sonra Kocaeli Valisi'yken, kac;akc;1lara kar�1 
namuslu bir mUcadele verdi. Bu arada, sizin ac;1koturumdan 
sonra, ben yine bir ba�ka nedenle siyasi �ubede gozalt1na 
ahnm1?J:1m. Yine bu siyasi �ube mUdUnJnUn emriyle. Fakat 
sonra bu mUdUnJn valiyken de c;1kar c;evrelerine �1 mUcade­
le verdigini gordUm. Ve ben de gazeteci olarak kendisini ov­
dUm. $imdi bugune geliyorum. Bu siyasi �ube mUdUnJ SHP 
istanbul Milletvekili ibrahim Ural'd1r. Ac;1koturumlar, konfe­
ranslar oluyordu. Genc;ligin ozellikle sola ve sosyalizme egilimi 
sezilmeye ba�lam1?J:1. 0 s1rada sald1nlar da devam ediyordu. 
Bir c;e�it etki-tepki olay1. Parti olarak birdenbire bUyUmeye 
ba�lad1n1z. 0 tarihte TiP sosyalist bir parti oldugunu soyluyor­
du. Ortan1n solu, CHP tarafindan i?J:e bu s1ralarda ortaya 
atilmaya ba�land1. 

SORU- Neyse 1 965 'te ilk defa gen el sec;imlere girdiniz 
degil mi? 
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AYBAR- I 965'ten ewel, I 963'te yerel sec;imlere girdik 
Bu yerel sec;imler TiP'in geli�mesi bak1m1ndan Onemli bir yer 
tutar. Bu sec;imlerde radyoda konu�ma olanag1na kavu�uk Bu 
konu�malar, �a�1rt1c1 ve etki li oldu. Biraz da sert c;1k1�lard1 bun­
lar Bir kere sesleni� tarzi ba�ka torloydo. "Sayin Vatanda�lar'' 
diye bizim konu�macilar soze ba�lam1yorlard1. "/�c;iler. koy/Uler. 
emekc;iler. ezilen insanlar'' vb. h itaplarla gec;iliyordu konu�mala­
ra. Bu da �a�1rtt1 halk1m1z1. Herkes Onceleri korktu: "Yahu nas1/ 
soy/Uyor bun/an?" dedi ler. Sonra ister istemez kulak verdiler 
Kulak verince de kOylolerde, i�c;ilerde, bir degi�me sezilmeye 
ba�land1. Yani bize sempatiyle bakanlann say1s1 artt1. 

Nitekim, 63 yerel sec;imlerinden sonra yapt1g1m1z koy gezi­
lerinde bunu gayet ac;1k olarak gcrOyorduk Eskiden kahveye 
giderdik Kim oldugumuz ogrenilince kahve bo�ahrd1. Art1k 
oyle olmuyordu. Koye giriyorduk, hemen ilgileniyorlard1. 
"Hasan'a, Mehmet'e, Recep'e haber verin. Adam/an geldi. Kah­
veye gelsinler'' diyorlard1. Yani ilgi vard1. Biz de anlat1yorduk 
neler yapacag1m1z1. sorular soruyorlard1 .  Ozellikle toprak ko­
nusu ac;il1nca: "Adamtn elinden topragtnt zorla mt alacaks1mz?" 
Zarla almayacag1z. Paras1yla. Size dag1tmak ic;in diyorduk 
"Paray1 nereden bulacaks1mz?" ilginc; degil mi? Zenginden daha 
c;ok vergi alacag1z; vergi kac;1nlmas1n1 onleyecegiz. Ne yapaca­
g1m1z1, nas1I yapacag1m1z1 ogrenmek istiyorlard1 .  Gerc;ekten, 63 
sec;imlerinden sonra, elle tutulur bir degi�iklik oldu kamuo­
yunda TiP eskisine oranla c;ok daha h1zh geli�meye ba�lad1. 

SORU- 65 sec;imlerinde ka<; ilde sec;ime girdiniz? 
AYBAR- 5 I ilde Orgotlenmi�ik 5 1  ilde sec;ime girdik 
SORU- Sizce TiP'in tozogo, program1 Marksist olarak nite-

lenebilir mi? 
AYBAR- Gozel bir soru bu. Elbette ki TiP'in program1 

Marksist bir programdlr. Bundan hie; ku�kum yok Arna birta­
k1m yenilikler getiren, Marksizm'e ele�irel gozle bakan bir 
programd1r. Mesela TiP, proletarya diktatorlUIOne dayanan 
bir parti degildi. Ya nas1I bir partiydi? i$i;i sm1fmm demokratik 
oncUIUIU etrafinda birle�en, tom emekc;ilerin temsilcisi oldu­
gunu sbyleyen, onlar1 iktidara getinneyi amac;layan bir partiydi. 
Evet, bir oncolok sozo vard1. Hemalde i�c;i s1nifi hakkmda bir 
oncOIOk sozo vard1. Arna bu oncolok demokratik bir Oncolok­
to. Yani, halk inan1rsa onunla beraber olacakt1. i�c;i s1n1finin, 
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halk1, bu y6ndeki c;abalarinda dogruyu amac;lad1g1na inand1r­
mas1 gerekti. Bu 6nemli bir �eydi. Arna diger taraftan, bence 
sosyalist bir partinin vazgec;ilmez bir ilkesi olan s6mUrOye son 
vermek, gayet ac;1k ve sec;ik olarak tuzUkte belirtilmi�i. S6mU­
rO dUzenine son verecegimiz, insanin insani s6mUrmesi siste­
mine son verecegimiz ac;1k ve kesin olarak belirtiliyordu. 

Bir de tabii bag1ms1zhk vurgulaniyordu ki bu, ideoloj ik ba­
g1ms1zhg1 ic;ermekteydi. 

Biz gayet kesin olarak, Turkiye'yi yeniden bag1ms1zhga ka­
vu�urmay1, Turkiye'nin NATO'dan c;1kmas1n1, ikili anla�malar1n 
feshedilmesini, Uslerin kapat1lmas1n1 savunuyorduk ve bunu 
her vesile ile tekrarhyorduk Ozellikle 1 965 sec;im propagan­
dalarinda ve meclise girdikten sonra bu kampanyay1 daha da 
h1zland1rm1�1k 

SORU- Say1n Aybar, son zamanlarda siz, sosyal demokrat­
lan sol olmayan sol olarak tan1mhyorsunuz. B6yle bir tanim 
getirdiniz. Acaba bunu sosyalist olmayan sol diye tanimlasak 
daha iyi olmaz m1? Ne diyorsunuz? 

AYBAR- Pek bUyUk fark yok Yani, sol, sosyalist demektir 
bence. Yani kapitalist dUzeni degi�irmeyi amac;layan bir hare­
ket. Sol, kapitalist rej ime tepki olarak c;1km1�. Hareket olarak, 
dU�Un olarak, solla sosyalizm e� anlamh s6zcUklerdir. Bundan 
dolay1 diyorum ki, kapitalist rej ime son verecegini ac;1klamayan, 
kesinlikle belirtmeyen hareketler kesinlikle sol degildir. Kapita­
lizmin sivri liklerini t6rpUlemeyi amac;layan hareketleri sol say­
m1yorum. 

SORU- Say1n Aybar, bir de sizin �u me�hur 35 milyon 
metrekare vatan toprag1 ABO i�gali alt1ndad1r, diye s6zleriniz 
var parlamentoda. Animsar m1s1niz? 

AYBAR- Hat1rlamaz olur muyum? Nas1l unutabilirim! .. Ne 
yuhlar! .. Ne Moskova'lar! .. Susturun �unu'lar! .. Mecliste TiP'in 
ilk konu�mas1yd1. Demirel hukumetinin program1n1 ele�iriyor­
duk izleyecekleri di� politikanin, Ataturk'Un di� politikas1 oldu­
gunu s6yluyorlard1. Ataturk'Un d1� politikas1 tam bag1ms1zhkt1r: 
Siyasada, ekonomide, maliyede, askerlikte, kUltUrde tam ba­
g1ms1zhk.. Emperyalizme ve kapitalizme ka�1 olmakt1r. izin 
verirseniz tutanaklardan o b61UmU okuyal 1m: 
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"Atatiirkr;iiliigiin, Atatiirk d1� politikasmm en kisa fakat en 
dogru tamm1, tarifl, Tiirkiye'de herhangi bir yabano niifuza, ya­
bano sultasma meydan vermeyecek bir politika izlemektir. Kurtu­
lu� Sava�1'm1zm tarihsel nedenleri ve biitiin Atatiirk devrimlerinin 
temel hedefl hep budur. Yani Tiirkiye 'mizin yabanc1 niifuzundan, 
bu niifuz ister politik. ister kiiltiirel nitelikte a/sun, masun bulun­
mas1d1r. Olaylara bu ar;1dan baki/mca, hiikiimet program1mn bu 
bO/iimiinde sozlerle oz arasmda r;eli�ki gormekteyiz. 

Herkesin bildigi gibi, Tiirkiye'miz Atatiirk'iin oliimiinden sonra 
gittikr;e h1zlanarak BatJ diinyasmm niifuzu altma girmi� ve uydusu 
haline gelmi�r. Gerekr;esi ne olursa olsun, bOyle bir politikanm 
Atatiirkr;iiliikle hir;bir ili�kisi bulunmad1g1, tersine Atatiirk<;iiliige 
ka�1 bir hareket oldugu �iiphesizdir. Bugiin Tiirkiye'de 35 mi/yon 
metrekarelik vatan toprag1 ABD'nin egemenligi altmdadir. 
(AP'den �iddetli gOrOltOler, 'Utanmaz heri( sesleri .. . sozono 
geri als1n sesleri, ayaga kalk1p bagn�malar.) 

Ba�kan- Muhterem arkada�lar. /iitfen yerinize oturun. 
("Sozono geri als1n" sesleri). Liitfen yerinize oturun efendim. .. 
Muhterem arkada�lar. kiirsiide konu�an hatibin sozii ancak 
ba�kan tarafindan kesilir. (Soldan gOrOltOler . .. ) Ba�kanm do 
vazifesini yapabilmesi ir;in ondan ewe/ vazife yapanlann susmas1 
ldz1md1r. (CHP ve TiP s1ralanndan alk1�lar.) 

Saym hatip, Tiirk Devleti'nin herhangi bir parr;asmm i�gal al­
tmda olduguna dair soylediginiz sozii /iitfen tavzih ediniz. 
(Soldan, geri als1n, sozleri). 

TUrk.iye i��; Partisi Grubu adma Mehmet Ali Aybar (devamla) 
- "Birle�ik Amerika ile Tiirkiye Cumhuriyeti hiikiimetleri arasmda 
imzalanm1� ikili anla�malar geregince Tiirkiye'mizde 35 mi/yon 
metrekare/ik vatan toprag1 Amerikan iissii halinde bulunmaktadir. 
Bu bir gerr;ektir. " 

Abdurrahman Galer (<:;arum) - NA TO iissii olarak verilmi�tir. 
Tiirkiye'nin Rusya'ya ka�1 miidafaas1 ir;in (Soldan gor01toler ... ) 

Ba�kan - Miisaade buyurun, tavzihe ve daha ewe/ soyledigi 
sozii diizeltmeye hatip devam ediyor. Evet efendim. Liitfen de­
vam edin saym hatip. Doha ewe/ soylediginiz ·J�gQT altmdadir' 
soziinii Tiirk Devleti'nin de, ka�1/1k11 olarak imza att1g1 ve devletin 
miisaadesi ile yap1lm1� bir hareket oldugu yolundaki beyammz1 
liitfen ar;1k olarak ortaya koyunuz. 

TiP Grubu adma Mehmet Ali Aybar (devamla) Tiirkiye 
Cumhuriyeti ile ABO arasmda imzalanan ikili antla�malar, Arneri­

Aybar ile �i 

17 



ka Birle�ik Devletleri'ne TUrkiye'de 35 mi/yon metrekarelik toprag1 
us olarak kullanma yetkisi vermi�tir (Adalet Partisi s1ralanndan, 
"Nic;in? Sebebini de izah etsene" sesleri.) 

Ba�kan Evet efendim, mevzu hakkmda konu�mamza de­
vam edin. Tavzih edilmi�tir. /Utfen devam edin saym hatip. 

TiP Grubu adma Mehmet Ali Aybar (devamla) - lkili an/a�­
malarla Amerikan Devleti'nin usleri haline getirilmi� bu vatan 
topraklanna, Amerikafllann izni olmad1kc;a. devlet kademelerinde 
hangi yeri i�gal ederse etsin, hic;bir vatanda�1m1z ayak basamaz. 
Yurdumuzdaki Amerikan uslerine Tork zab1tas1 giremez, TUrk 
subay1, TUrk komutam, TUrk Mkimi giremez, milletin vekilleri 
giremez, TUrk bakanlan giremez (gUrOltUler). Bu uslerden hava­
lanacak uc;aklar. fi.izeler bizim haberimiz olmadan, Buyuk Millet 
Meclisi'nin onay1 almmadan, yurdumuzu her an vahim tehlikelerle 
ka�1 ka�1ya b1rakabilir (. . .) Hal bOyle iken hukumet program1nda 
bu durumun sona erdirilecegine dair tek bir kelimeye rastlamad1k. 
T ersine Amerika ile olan munasebetlerin daha do kuwetlendirile­
cegi soylenmektedir. Bu �art/or altmda, bugunku bag1ml1 duru­
mumuzun ortadan ne yo/la kaldmlacagma dair somut teminat 
verilmedikc;e ve hele Amerika ile olan munasebetlerimizin daha 
do kuwetlendirilip geli�tirilecegi ifade edilirken, hukumetin AtaWrk 
d1� politikasm1 izleyecegine dair sozlerini �uphe ile ka�llanz (TiP 
s1ralanndan alk1�lar).. (Mil let Meclisi T utanak Dergisi, Cilt I ,  
sayfa. 1 76- 177). 

Ba$bakan Demirel ele�iri lere yanit olarak yapt1g1 uzun 
konu�man1n hemen yans1ni TiP'e ay1rm1�1. ABD Usleri ile ilgili 
bolUmde, bunlann NA TO ittifak1 c;en;evesinde ortak tesisler 
oldugunu ileri sUrOyor ve "Soz konusu tesisler TUrkiye'nin mU/ki­
yetinde bulunmaktad1r" diyordu. 

SORU- C::ok da gUrOltU yapm1�1 bu konu�ma. 
AYBAR- Evet, c;ok gUrOltu koparm1�1. Radyoda canli yay1n 

yap1ld1g1 ic;in tum Torkiye dinlemi�i. Koylerde, kahvelerde, 
evlerde ... Dinleyenler �a�k1na donmU�lerdi herhalde. 35 mil­
yon metrekarelik vatan toprag1n1n Amerikan i�gali alt1nda 
bulunmas1 �ok etkisi yapm1�1. Yurtta�lanm1z ilk kez duyuyor­
lard1 bunu. Gerc;ekten bUyUk gUrOltu oldu. Gittigimiz yerlerde 
hep bunu soruyorlard1 .  TiP'in daha sonra ba�latt1g1 "Oslere, 
NATO'ya hay1r!" kampanyalan ic;in, boylece ortam haz1rlan­
m1� oldu. 
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SORU- Mecliste ilk konu�man1z bu ABD i�gali hakk1nda i-
di. Bu da c;ok sert bir konu�ma idi. Bundan sonra da parla­
mento ic;indeki mocadeleniz bu sertlikte devam etti mi? 

AYBAR- Hie; Odon vermedik Ku�kusuz ses tonu, konuya 
ve ortama gore degi�ir. Butc;e konu�malan, sOzlo sorular, 
yasalar ozerinde konu�malar. genellikle sert gec;erdi. TiP'in 
yasa teklifleri komisyonlarda uyutulurdu. ikili anla�malar ic;in 
verdigimiz sOzlo soru Onergesine ba�bakan aylarca yan1t ver­
medi. Bir avuc; TiP'li milletvekili meclisin huzurunu kac;1rm1�1. 
Bizden biri korsoye c;1k1nca tum gruplar, ama Ozellikle AP 
alarma gec;erdi. TiP gerc;ekc;i ve yorekli muhalefet yapm1�1r. 
Saniyorum emekc;i halk y1g1nlannin giderek geni�leyen gove­
nini ve sevgisini kazanmam1zda, TiP'in mecl iste verdigi moca­
delenin etkisi boyok olmu�ur. 

SORU- Peki, meclis c;ah�malannizda hie; zorlukla kar�ila�­
mad1niz m1? 

AYBAR- i lk gonden beri kendimizi yaln1z hissettik. Bunun 
manevi baskis1 goz ard1 edilemez. Do�man gozo ile bak1hyordu 
bize. Hele i lk gonlerde ... Yemek salonuna bile toplu halde 
giderdik Her an tetikte idik Sonralan daha rahat c;ah�maya 
ba�lad1k Y1llar sonra AP grubu ba�kan ve� i i  say1n Oguz 
Aygi.ln'le ka�ila�1k bir ac;1k oturumda. "Sizlere r;ok sald1rd1k, 
yakl�1ks1z �eyler soyledik. Ne deseniz hak11sm1z, ama gene de biz 
bir portamento idik" dedi. Gerc;ekten de bir parlamento idik; 
sagh sollu, serbest sec;imle olu�mu� bir parlamento idik. 

SORU- Bir de ag1r bir saldin olmu�u TiP'e, mecl iste. 
Hangi y1ldayd1? Nasil olmu�u? 

AYBAR- Bu tam bir tertipti. 1 968 botc;e gOrO�melerinde. 
Yunus Ko�k arkada�1m1z1 hastanelik etmi�lerdi. ic;i�leri Bakan1 
Faruk Sokan, ele�irileri yanitlamak ic;in korsoye geldi, ama 
ele�irileri bir yana b1rakt1, benim bir konu�mam1, arkas1ndan 
Behice Boran'1n bir konu�masm1 ele aldi. Ben TiP'in. tarih 
ac;1s1ndan Torkiye solunun mirasc;1s1 oldugunu soylemi�im. 
Oysa bu partiler mahkeme karan ile kapat1lm1� komonist 
partileri imi� ... Dolay1s1yla TiP de komonistmi�. 

Kaldi ki, Boran konu�masmda Torkiye i�c;i Partisi'nin de­
mokratik merkeziyetc;iligi benimsedigini sOylemi�mi�. TiP'in 
komonistligini bir de bu kan1thyormu�. c;:onko Komonist En-
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temasyonal'e demokratik merkeziyetc;iligi kabul eden partiler 
ahn1rm1�. Ostelik biz ulusal bag1ms1zl1g1 savunuyormu�uz. Ulusal 
bag1ms1zhg1 savunmak ise, I 960'ta Moskova'da toplanan 81  
komOnist partisin in ortak karanym1�. Kald1 ki, TiP Roma'da 
toplanan KomOnist Partiler Konferans1'na temsilci gonder­
mi�mi�. Antiemperyalizm, emperyalizme �1 cephe kurmak, 
entemasyonalin bir no'lu direktifi imi�. Roma toplant1s1nda 
Akdeniz'de boyle bir cephe birligi olu�urulmas1 ic;in yOrOtolen 
c;al1�malara, Yunus Ko�k da katilm1�m1�... Boylece TiP'in 
komonistligi kanitlaniyormu�. 

ic;i�leri Bakanin1n bu ac;1klamalan havay1 iyice elektriklemi�i. 
Art1k sald1nya ye�il 1�1k yakmanin zaman1 gelmi�i. Konu�may1 
izleyen Ba�bakan Demirel de tam bu s1rada, ben gormemi� 
olay1m dercesine, salondan c;1km1�1. Saat gecenin birini gec;i­
yordu. Sukan, konu�mas1n1 sordOrOyordu. $imdi s1ra Torkiye'yi 
ortak savunma ittifak1ndan, NATO'dan koparmak ic;in verilen 
buyruklara gelmi�i. TiP'in yor0ttogo "NATO'ya hay1r!" kam­
panyas1 Moskova'n1n bu buyrugu dogrultusundayd1. 

Arkada�1m1z <;:etin Altan, oturdugu yerden, "Boyle konu­
�amazsm" diye bag1nnca, Faruk SUkan da ona, "{:etin A/tan, 
siz, Tork mahkemelerinin mahkum ettigi Naz1m Hikmet'i mi/Ii 
�air, vatan �airi olarak gosterdiniz mi?" diye sormu�ur Altan'1n 
yanit1, "En bayak �air idi Naz1m Hikmet" olunca, ye�il 1�1k yan­
m1� ve yozlerce AP'li, yedi arkada�1m1za c;ullanm1�lard1. Yunus 
Ko�k'1n ba�1na tabanca kabzas1 ile vuruyorlard1. Bu s1rada 
Ba�kan Nurettin Koc;, kOrsOde kampana c;ahyordu. i�in bitti­
gini gOrOnce, celseyi tatil ediyorum, demi� ve salondan c;1k­
m1�1. 

Saldiny1 Faruk SUkan dozenlemi�i. Olaylann ak1�1 bunu 
kanithyor Ku�kusuz Demirel'in onay1n 1  alarak. ic;i�leri Bakan1 
tek ba�ma boyle bir karar alamaz. Nitekim ertesi sabah geceki 
olay1n mecliste gorO�Olmesi s1ras1nda Demirel, Sokan'a arka 
c;1km1� ve hainligi mahkeme karar1 ile tescil edilmi� Naz1m 
Hikmet'e vatan �airi denmesinin olaya neden oldugunu sa­
vunmu�u. Ba�bakana gore, TiP y1llard1r Mi llet Meclisi korsoso­
nO kl�k1rt1ci ve gen;ek olmayan iddialarla i�gal etmektedir. 
Meclisin huzur ic;inde c;al1�mas1n1 engellemektedir. Bu suc;lama­
lara CHP'yi de katan Ba�bakan Demirel, meclisin havas1n1n 
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elektriklenmesinde iki part1nin fayda umdugunu Ozuntuyle 
mo�ahede ettim, diyecektir. Evet olay boyle olmu�u ve go­
numozon sola ac;1k demokrasi havarisi say1n Demirel, I 960-
70'1i y1llarda sosyalist bir partiyi kaba kuwetle saf di�1 etmenin 
yollanni aramaktayd1. 

SORU- TiP'li lere meclis d1�inda da devamh sald1nlar olu­
yordu. Goltepe'de, Akhisar'da ... Peki kim vard1 bu sald1nlarin 
arkas1nda? 

AYBAR- Sald1nlann arkas1nda KomUnizmle Milcadele 
Derneti vard1, AP'nin militanlan vard1. Omegin Akhisar'daki 
sald1n... Halk1 Ozerimize yorotmek isteyen k1�k1rt1c1lar AP'li 
genc;lerle Komunizmle Mucadele Demegi'nin genc;leriydi. 
Saatlerce belediye binas1nda mahsur kald1k. K1�klrti lm1� boyok 
bir halk kitlesi c;evreyi sarm1�1. Polis gelip gidiyor, "Efendim siz 
karakola gelin" diyorlard1. Biz "Karakola gelmeyiz. bize vas1ta 
getirin. Biz lzmir'e gidecegiz" diyorduk. "Efendim, hi<;bir �ofor sizi 
gotiirmek istemiyor. " 

Sonunda bir araba getirdi ler. Bu arabaya bindik, ama araba 
halkln aras1ndan gec;mek zorundayd1, ba�ka yol yoktu. Ta� 
yagmuruna tutulduk, arabanin k1nlmad1k cam1 kalmad1. Biz o 
kalabahg1 yanp gec;tik. izmir'e vard1k. Simdi goroyorsunuz ki 
sald1nlar oyle ufak tefek �eyler degildi. 

Her an can guvenliginden yoksun olarak bu i�leri yap1yor­
duk, abartm1yorum. Akhisar'da her �ey olabilirdi. Ba�bakan 
OrgUplU'ye telgraf c;ektik. Protesto ettik. Akhisar'da devlet 
yok. dedik ve sonra randevu istedik, gittik. Orguplu'yu liseden 
tanird1m. Oc; dort sin1f yukardayd1. Yaninda Demirel vard1. 
Olay1 anlatt1m. Bu hareketin ba�1ni c;ekenler AP'li genc;lerle 
Komunizmle Mucadele Demegi, dedim. Demirel, 
"Yam/1yorsunuz, biz �iddete ka�1y1z" dedi. ister AP'li, ister ba�­
kas1 olsun, Akhisar'da polis sald1nlara seyirci kald1. Orguplo, 
"Bundan sonra saldm olmayacak" dedi. 

SORU- Peki ondan sonra sald1nlar olmad1 m1? 
AYBAR- Olmaz olur mu. Devam etti sald1nlar, hep devam 

etti. Biz daha ewel Goltepe olaylar1ndan sonra, lsmet Pa­
�a'dan da randevu istemi�ik, I 962'de. Pa�a randevu vermek 
istemedi. Uzun zaman biz de direndik. istanbul'dan surekli 
randevu istedik. 0 zaman, "Pek(J/(J gelin baka/1m" dedi. 

Aybir ile $0yle$i 
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Fakat ilginc;tir, randevu gunu, Turk-i�'in Ankara'da duzen­
ledigi antikomunist miting gunune rasthyordu, yani Tandogan 
Meydani'ni binlerce i�c;inin doldurdugu gundu ve orada 
"Kahrolsun komunizm" sloganlan atil1yordu. ismet Pa�a bize 
o gun randevu venTii�i. Pa�a'yla g6ri.i�meye kalabahk bir he­
yetle gitmi�ik 

Girdik ic;eri. "Aybar degil m1?" dedi. "Evet efendim" dedim. 
"Randevunuz dedi, I I 'deydi galiba. " 

Mac;a 1 -0 yenik ba�lad1k; yani ba�bakandan randevu ahn1n­
ca iki dakika, uc; dakika gee; kahnmaz, onu hat1rlat1yordu bana. 
Hakhyd1 da ... Bu bizim kabahatimizdi. <;:ok canim s1kild1 tabii. 
Anlatt1k Pa�a·ya. Oedik ki, "Bu olaylar fa�izmin ba� kald1rmas1-
d1r. Siz bunu benden daha iyi bilirsiniz. Fa�izmin taktigi budur. En 
uc;ta olan, once tasflye edilir. Onu saf d1�1 ettikten sonra arkasm­
dan uc;ta olanlar gelir. S1ra sizde de olacak. yani CHP'de. Sizden 
dilegimiz anayasa ve yasalann uygulanmas1d1r." 

Pa�a. "/<;i�leri bakanm1 gordiiniiz mii?" diye sordu. Yani ba�­
bakan bu tor i�ler ic;in rahats1z edilmez demek istiyordu. Ben 
de: "Hangi i<;i�leri bakam. Pa�am? Saym H1fz1 Bekata m1? Saym 
Bekata, gazetelere deme<; verdi. (Ne yapa/1m anayasa izin veri­
yor bu partiye) anlammda bir deme<;. li;i�leri bakamna gitmekte 
yarar gormedim." 

Yani sald1nlar hep devam etti. Arkada�lanm1z 61duri.ildu. 
Amasya i i Ba�kan1m1z tabancayla vuruldu. Katili bulunmad1, 
yani TiP zor �artlarda g6rev yapt1. 

SORU- Say1n Aybar, ABO etc;isi Commer'in TiP'e ka�1 
s6zleri vard1. ilginc; bir degerlendinTiesi olmu�u ABO Buyu­
kelc;isinin. 

AYBAR- Gitmeden 6nce s6yledi Commer. Oedi ki 
'Tiirkiye'de herk.es ABD'nin dostudur, bir TIP ABD'nin dii�mam­
d1r ... " Yani bizi boy hedefi haline getiriyordu. Bir elc;inin elbette 
ki bCJyle bir yetkisi yoktur, kendi bulundugu ulkenin kanununa, 
nizamma sayg1h olmakla yukumludur. Bir elc;i ki, ABO elc;isi. 
falan bizim du�man1m1zd1r, diye mecliste temsil edilen bir 
partiyi hedef almak curetini gCJsteriyordu, o kadar rahathk 
ic;indeydi. Sonra biz, J 968'de <;:ekoslovakya'n1n SSCB tarafin­
dan i�gali olay1nda, "(:ek halk.J nas1/ Nazi i�galinden kurtuldu ise 
bir gun Sovyet i�galinden de kurtulacakt1r" dedik. B6ylece de 
her iki super devletin boy hedefi haline geldik 
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SORU- Say1n Aybar, TiP'e soldan da baskllar olmu�u. 
bunlan da anlat1r m1sin1z? 

AYBAR- Evet. soldan da bask1lar olmu�u. Ona gec;meden 
�unu da belirteyim. Yukanda yeterince belirtemedim. TiP, her 
iki super devletten ayni uzakl1kta bir d1� politika izlenmesinden 
yanayd1 .  Biz iktidara gelirsek. demek istiyorum, botono ile 
bag1ms1z bir politika izlenecektir. Tabii bag1ms1zhk ayni zaman­
da ideoloj ik bag1ms1zhkt1r. Ve ideoloj ik bag1ms1zhk da sosyalist 
parti ic;in c;ok Onemlidir. Sosyalist bir hareketin yerel bir hare­
ket olmasin1 saglamak gerekir. ideolojik baklmdan da kendine 
ozgo sosyalist bir yol c;izmek ve bulmak zarureti vard1r. 

Bat1ms1zhk, bic;imsel bir kavram degil. Hele kimilerinin ileri 
sOrdogo gibi, art1k modas1 gec;mi� bir kavram hie; degil. Ulusal 
ya�m1n vazgec;ilmez bir ogesi. Bizim gibi bag1ms1zhga kavu�up 
da sonradan bag1mh hale gelen Olkeler ic;in, daha da vazgec;il­
mez bir oge. Amerika'n1n, ya da Sovyetler Birligi'nin ans1z1n 
ba�latacaklar1 nOkleer sava�a insan1m1z1n bir anda yak olma­
mas1 ic;in, bag1ms1zhg1m1z1, tam bag1ms1zhg1m1z1 yeniden elde 
etmemiz ve ona s1k1ca sanlmam1z �artt1r. 

Torkiye'de Amerika'nin Osleri var. Bunlara, NATO Osso 
demek. sonucu degi�irmez. Sava�1. ister Amerika ba�lats1n 
ister Sovyetler, bu Oslerden dolay1 TOrkiye, ilk hedeflerden biri 
olacakt1r. ilk nokleer fOzeler bizim topraklanm1z ozerinde 
patlayacakt1r. Ne olacag1 bil in iyor. Hiro�ima'ya Amerika'n1n 
att1g1 atom bombas1, bugonko nokleer silahlar yaninda klbrit 
ate�i gibi kahr. Atom silahlan ne zaman yasaklanir bilinemez. 
Arna biz Torkiye'yi hedef Olke olmaktan c;1kartabil iriz. <;:1kart­
mahy1z. Nokleer Osleri sOkerek ... Bu, ahnmas1 gereken i lk On­
lemdir. Daha sonra ba�ka ad1mlar da atilacak ve TOrkiye Ata­
tOrk'On tam bag1ms1zhk dedigi statOye kavu�urulacakt1r. Hay1r, 
ulusal bat1ms1zhk, modas1 gec;mi� bir kavram degil. 

SORU- TiP'e soldan sald1n bu yozden mi oldu? Ba�ka ne­
denler yak muydu? 

AYBAR- Bir kere �Oyle bir �ey var. Soldan sald1nlar kendi­
liginden c;1kmad1. Bana Oyle geliyor ki, tabii elimde bir beige 
yak, ama tarih mant1g1yla i�e baklnca, politik mant1kla i�e ba­
k1nca, TiP'e �1 sald1nlann arkas1nda bir goc; oldugu anla�1h­
yor. Bu sald1nlar Once soyledigim gibi, kaba kuwet �eklinde, 
ta�h sopah saldinlar �eklinde belirdi. 

Aybar ile�i 
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SORU- Sagdan gelen sald1nlar degil miydi bunlar? 
AYBAR- Yani sagdan gelen sald1nlar boyle basladi. Meclis­

te devam etti, demin soyledim. Arna I 968'den sonra belirli 
bir degisiklik olmaya b�lad1, hatta daha once 68'1i y1llardan 
onceki y1llarda bu degisiklik gonJldo. Birden Torkiye'de Mark­
sist yay1nlar peynir ekmek gibi bas1hp sat1lmaya baslad1. Sergiler 
oluyordu boyok sehirlerde. istanbul'da, mesela Taksim'de 
kaJ-s1hkl1 sergiler vard1 .  1 4 1- 142 var, hi<; dava a<;an, saran yak, 
ne hikmetse! Efendim dava m1 a<;smlar!? Hay1r, bunu anlam­
land1nyorum. Kitaplann ozgorce yay1mlanmas1na seviniyor­
dum, ama biliyordum, bir oyun bu! Bunu seziyordum. Bu 
yay1nJan gen<;lerimiz <;ok okudu. Gen<;lerimiz <;ok okuyunca, 
oyle sarnyorum ki, baz1 provokat()rler vard1 aralannda. Mesela 
diyorlard1 kl "Bak Lenin Usta ne demis. Aybar ne diyor. Camm 
bunlannki revizyonizm, TIP gerr;ek bir sosyalist parti degil. " Parti 
hakk1nda bu imaj yaratild1. 

SORU- TiP'i y1kan parti d1s1 sol muydu? 
AYBAR- $imdi bunun arkas1nda benim tahminim ABD'nin 

bulundugudur. Yani ABO once TiP'i kaba kuwetle saf d1s1 
etmeyi denedi. Ondan sonra bu oyunu denedi. Olaylann 
arkas1nda Sovyetler Birligi de bulunabilir elbet. C::Onko. C::ekos­
lovakya olaylar1na kaJ-s1 <;1kmam1zdan sonra Sovyetler'i kaJ-s1m1-
za alm1st1k Arna TiP'in saf d1s1 edilmesi ABO i<;in daha onem­
liydi. C::onko Osler ABD'nin Osleri idi. 

SORU- Gerilla kitaplar1 da yay1mlam1slard1, an1ms1yorum. 
AYBAR- Evet. Bomba Nas1I Yap1hd Alberto Bayo mu 

neydi adam1n ad1, onun kitab1. Bomba Nas1I Yap1hr? Boyleydi .  
Sonu<; olarak, solcu gen<;ler aras1nda TiP'in bu�uva muhalefeti 
yapan bir parti oldugu, parlamentarist bir tesekkol oldugu, 
hakiki sosyalist bir parti olmad1g1 fikri yaygml�maya baslad1 ve 
kaJ-s1m1zda gen<;ler, solcu gen<;ler, TiP'e kaJ-s1 duruma geldiler 
kisa zamanda. Bu tabii parti i<;indeki gen<;leri de etkiledi. 

Onlann da arkadaslar1 d1sanda, parti li degiller, partiyi eles­
tiriyorlar, gen<;ler aras1ndaki toplant1larda iste diyorlar ki, "Sizin 
p�rti soyle, sizin parti bbyle. Oysa ne yaz1yor kitap?" filan deyin­
ce, bizim gen<;lerin de asag1hk duygusu i<;inde kald1kiann1 tah­
min ediyorum. 

Nitekim o s1ralarda I 968'1erde, bir gon Saym Sadun 
Aren'le, Saym Nihat Sarg1n, bana geldiler, dediler ki, "Bir 
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huzursuzluk var parti ic;inde, genc;/erde bir huzursuzluk var. Sizin 
her konu$manizda giiler yiiz/ii sosyalizm, hiirriyetc;i sosyalizm diye 
vurgulanniz tepki yaratiyor genc;/er arasmda. Onun ic;in bu terim­
leri pek kullanmaym." Ben dedim ki, "Bu terimler, bizim tiiziigii­
miiz, program1m1za uygun, iistelik sosyalizm ozgiirliikc;ii, gii/er 
yiizlii bir diinya yaratmayacak m1, amao bu degil mi? Insana 
hizmet etmek degil mi? lnsanin tiim yabanola$mOlardan kurtul­
masm1 sag/amok degil mi sosyalizmin nihai amao?" Kald1 ki, 
politik bir zaruret de var. Halk Partisi, o zaman ortamn soluna 
gec;mi� ve ortanm soluyla bizim solumuz aras1ndaki s1nin be­
lirtmek ic;in o da. her vesile ile TiP'in savundugu sosyalizmin, 
yurt d1�1nda kuzey kom�umuzun sosyalizmi oldugunu ima 
ediyor. Hatta bazen de ac;1kc;a sOylOyor. Posofa gitmi$lim, 
orada dediler ki, sizden once CHP'nin filanca lideri de buraya 
geldi ve dedi ki, "Bizim savundugumuz yo/, smirdan bu yana olan 
soldur'' dedi. Ne dersiniz, diye sormu�lard1. Biz elbette ki bizim 
sosyalizmimizin SSCB'deki uygulama ile herhangi bir ilgisi, 
i l i�kisi bulunmadig1ni vurgulamak zorunda hissediyorduk ken­
dimizi. 

Ve arkada�lara dedim ki, "Eger yanli$ olduguna, bilimsel ol­
mad1gma beni ikna ederseniz, herhalde hemen vazgec;erim, 
kullanmam o terimleri. Amo beni bu konuda ikna etmezseniz 
kullanmaya devam ederim." Gordogonoz gibi hem politik bir 
zaruret var, hem teorik zaruret bence. <::onko sosyalizm boy­
ledir gerc;ekten. OzgorlOkc;o bir sosyalizm gerc;ekten insani 
amac;lar. Aynca da politik bak1mdan ortanin solu kendi geli�­
mesini saglamak ic;in, TiP'i Moskova paralelinde bir sol olarak 
gOstermekte yarar gOrOyor. Onun ic;in ben direnecegim ve bu 
i�i sordorecegim dedim. 

SORU- Sizin bir de 65 y1hnda yay1mlad1g1niz genelge vard1 
saniyorum. Sizin imzanizla yay1mlanm1$l1. Ve genelgede siz 'TIP 
yeni bir partidir'' diyordunuz. Ve gec;mi� hareketlerle bir 
baglant1s1 olmad1g1n1 sOylOyordunuz. Gec;mi$leki hareketlerden 
kast1niz 195 I TKP hareketi ile hokom giyenler miydi? Bunlann 
ic;inde Mihri Belli var m1yd1? 

AYBAR- Efendim, ben bir gerc;egi dile getiriyordum. TiP 
elbette ki 19 1 O'da resmen kurulmu� olan Osmanh Sosyalist 
F1rkas1'ndan bu yana, tom sol hareketlerin mirasc;1s1yd1. Bunu 
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ac;1khyorduk Biz tarihi bak1mdan solun mirasc;1s1y1z. Dunku 
solun da mirasc;1s1y1z, ama aram1zda organik bir bag yoktur. 
Bunu vurguluyorduk Ve gerc;ekten de boyleydi .  Biz, bizden 
Onceki solun hic;bir devam1 degildik ideolojik baklmdan de­
vam1 degildik ve ki�ileri baklm1ndan da devam1 degildik Yeni 
arkada�lar kurmu�lard1 bu partiyi. 

Eski solla ilgisi olmayan 1 2  i�c;i-sendikac1 kurmu�u bu par­
tiyi. Onun ic;in bizim boyle bir s1rnr c;izmemiz dogald1. Evet, 
�imdi asl1na bakarsan1z bu muhalefet I 966'da Malatya'da 
yapt1g1m1z kongrede ba�lad1. Bu kongreye Mihri Belli yanhs1 
oldugunu duydugumuz �i�li ilc;esinden bir grup da kat1lm1�1 
yalrnz. Tabii burada da bir noktarnn alt1rn c;izmek l�1m. Malat­
ya'daki kongrede bu grubun haz1rlad1g1 listede I numara ben­
dim, ama benim d1�1mdakileri degi�iriyorlard1. C::ok ince bir 
taktikti. Beni muhafaza ediyorlar. fakat diger arkada�lann hep­
sini tasfiye ediyor, kendileri geliyorlard1. Bir ba�ka muhalefet 
Hikmet K1v1lc1mh yanhlann1n muhalefeti idi. Bir ba�ka muhale­
fet de Dogan Avc1oglu yanlilanrnn muhalefetiydi. Demel< ki 
muhalefet I 966'da belirginle�meye ve y1llar gec;tikc;e d1�1m1zda 
ve ic;imizde dal budak salmaya ba�lad1. 

SORU- I 968'de merkez yurUtme kurulunun klmi uyeleri 
size ka�1 c;1kt1lar. Sizi sosyalizmden aynlmakla suc;lad1lar. Neydi 
anla�mazhgm1z? C::ekoslovakya olay1 ile bir ilgisi var m1yd1? 

AYBAR- Y1llar sonra bu olaya duygulann esiri olmadan 
yans1z bir gozlemci gibi bak1lmahd1r. Bu sorunuza bOyle yak­
la�maya c;ah�acag1m. Hepsine gerc;ekten sayg1m var. Hepsi de 
benim arkada�lanm. Gec;mi� gunlerimizi duygulanarak sevgi ile 
arnyorum. 

Efendim C::ekoslovakya olay1 ile dogrudan ilgisi yoktu an­
la�mazhgm. Bizim Ozgilrlilk40U, giller yilzlU sosyalizm ile 
Dub40ek'in insancil yilzlil sosyalizmi arasmda deyim olarak 
paralellik kurulabilse de bizim amac1m1z emekc;ileri soz ve 
karar sahibi yapacak bir Orgutlenme bic;imi idi. C::ek liderinin 
boyle bir amac1 oldugunu sanm1yorum. Herhalde bu yolda bir 
ac;1klamas1 da olmam1�1r. 

Kald1 ki bize sonradan 1<a111 c;1kan arkada�lar1m1zdan Behice 
Boran da C::ekoslovakya'rnn i�galini, hem de c;ok ac;1k bic;imde 
ele�irmi�i. Boran'1n Mill iyet'te yay1mlanan Sosyalist Demok-

26 



rasi ve Ulusal Bag1ms1zhk ba�l1kh yaz1s1nda i�gal olay1nin k1-
nanmasm1n yani s1ra, Sovyetler Birligi ve halk demokrasilerin­
deki sisteme yOneltilen ele�iriler de vard1. Yaz1smda arkada­
�1m1z, bu ulkelerde uygulanan sosyalizmin timek al1nacak bir 
yan1 da olmad1g1ni soyluyor. i$�i Sm1f1 Diktat()rlOgo ad1 verilen 
bu sistemin, ashnda "Partinin, hatta parti ic;inde befirli bir kadro­
nun gitgide tek bir ki�inin mustebit keyfi idaresi �eklini afd1gm1, bu 
c;e�it rejimlere 20. yuzy1/m ikinci yansmda suriip gidemeyecegini .. . " 
belirtiyordu .. 

Yani o tarihte, 1 968 Agustos'unda. arkada�1m1z1n sosya­
lizm anlay1�1 ile bizim anlay1�1m1z aras1ndaki paralell ik pek ac;1kt1. 
1 968 Ekim'inde degi�i. Beni suc;layan Sadun Aren, Nihat 
Sargm, Minnetullah Haydaroglu, Saban Erik arkada�lanm1za 
Boran arkada�1m1z da katild1. 

Sovyetler Birligi'nin, Va�ova Pakti'nm diger dart uyesi ile birlik­
te (:ekoslovakya'ya yapt1g1 askeri mudahalenin hic;bir yonden 
hak/1, hatta gerc;ekc;i politika baklmmdan gec;erli goriilebilecek 
yam ye �tur. Bu mudahale mi/Ii bag1ms1z/1k ve e�itlik haklanna 
oldugu kadar sosyalizm ve sosyalist entemasyonalizmin ilkelerine 
de aykind1r. 

Unutmama/1 ki, bugunku Sovyet ve diger ulkeler komunist li­
derleri Stalin doneminde yeti�mi�. ki�ilikleri ve kafalan o donemin 
�art/an altinda �ekil/enmi� k.imselerdir. 

Sovyetler Birligi'nde i�i sm1(t diktattirlugu partinin, hatta parti 
ic;inde belirli bir kadronun git gide tek bir k.i�inin mustebit keyfi 
idaresi �eklini alm1�t1r. 

(Behice Boran, 27 Agustos 1 968, Milliyet 

Butan bunlara ragmen revizyonist bir a/keye bir ba�ka reviz­
yonist Q/kenin mudahalesinin verdigi �a�kinftgm, bunun gerekleri 
ve dunya sosyalizmi ic;in muhtemel olumlu sonuc;lanyla -ki Sovyet­
ler'deki geli�meler. Polonya Parti Kongresi bu yonde ilk i�aretler­
dir- ilgilenmek yerine yeni kuramlar bu/ma yonundeki ku�kulu 
egilimi h1zland1rd1g1 ortadad1r. 

(Yah;m Kuc;uk. 24 Arahk 1 968, Ant) 
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Sosyalist iilkelerde Polonya/1 gen<;ler, <;.ekoslovakya/1 geni;ler. 
Yugoslav genc;ler merkezi biirokratik yonetime ba� kaldmyor. 

Sovyet sosyalistleri, ilk sosyalist devleti kurduklan iddia ve ca­
kasmm yanmda sosyalizmi de kendilerini de az rezil etmediler 
diinyada. 

Bugiin <;.ekoslovakya'da yiiriiyen Sovyet tank/an, vaktiyle 
Buharin'e, Kamanev'e yap1/an ithamm aynm1 Dub<;ek'e ka�1 
tekrarlayarak <;.ek genc;lerini ku�unlamaktad1r. 

<;.ekoslovakya'nin i�gali Sovyet yoneticilerinin sosyalistlige ka�1 
i�ledikleri cinayetin en korkuncudur. 

(�etin Altan, 23 Agustos 1 968, A�am) 

Sovyet miidahalesinin yaratt1g1 ortamm, diinya politik kon­
jonktiiriinii oldugu gibi, bizzat diinya sosyalizminin geli�mesini de 
olumsuz yonde etkileyeceginden �iiphe yoktur. 

(Huseyin Ba�. 27 Agustos 1 968, Ant) 

Ne idi suc;lamalar? Bilime ka�1 olmamdan ba�layan bu 
suc;lamalar, Ost yap1ya fazla ag1rhk vermem; Ozgurluk sorununu 
s1rnf a<;1s1ndan ele almamam; i�<;i s1n1f1na d1�dan bilin<; go­
turme teorisine ka�1 <;1kmam; ki�isel yonetime yonelmem ... 

Sonu<; olarak sosyalist olmad1g1m ileri surOluyordu. Tabii 
sosyalist olmayan bir ki�i partinin ba�1nda olamazd1. Her ne 
ise .. . Yapacag1m konu�malann partiyi baglamamas1 hakk1ndaki 
be� imzah Onerge merkez yOnetim kurulunda reddedildi. 

Tuzukte a<;1k olarak: "Parti adma demec; vermeye yalniz ge­
ne/ ba�kanm yetki verdigi ki�inin hakkl' oldugu yaz1hyd1. Gene! 
ba�kanm du�urOlmesi de merkez yurUtmenin degi l, gene! 
yurOtme kurulunun yetkisindeydi. Be� imzah Onerge gene! 
yOnetim kurulunda da ele ahnd1. Onerge sahipleri su<;lamala­
nrn surdurduler. Sonu<;, gene! yurutme kurulunda da redde­
dildi. Yay1mlanan bildiride "Gene/ ba�kanm tiiziik, program, 
kongre kararlan ve Tf P'in benimsedigi sosyalizm c;erc;evesinde 
gorev yapt1g1" vurguland1 (29 Ekim 1 968). 

Partinin 3. kongresinde bu be� arkada�1m1za iki bu<;uk saat 
sure tan1ndi. Su<;lamalanrn yinelediler. Biz de yan1t verdik 
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Gene sonur; alamad1lar. Ser;imleri bizim liste kazand1. Ba�lar­
dan sadece Boran, Genel Yonetim Kurulu as1I Uyeligine ser;il­
di. Otekiler yedekte kald1. Arna sur;lamalar sUrdUrUldU. Kong­
renin yeniden toplanmas1 ir;in imza toplamaya ba�ladilar. Bu­
nun Uzerine kongreyi olaganUstU toplant1ya r;ag1rd1k. iki kongre 
aras1nda sadece 45 gun ger;mi�i. Gene sonur; alamadi lar. 
Genel Yonetim Kurulu'na birkar; ki�i daha soktular. 

Parti, giderek parti olmaktan r;1k1yordu. Aren'ci-Boran'c1 
genr;ler kimi ii merkezlerini i�gal ediyorlard1. Dev Genr;'r;iler, 
MDD'ciler, Aydmhk'r;1lar ve daha nice keskin devrimciler tozu 
dumana kat1yorlard1 .  

Bu ortamda ser;imlere girecektik. Nice umutlar baglad1g1-
m1z 1 969 ser;imlerine ... Yonetici leri birbirine dU�mU� bir parti­
ye halk ne kadar gUvenebilirdi? I 96S'e gore 30 bin oy kay­
bettik. Ancak 2 milletvekili r;1karabildik. istanbul'dan R1za 
Kuas'la ben ser;ildik 

SORU- Saym Aybar, 1 969 ser;imlerinde Milli Bakiye sis­
temi de kalkm1�1. TiP'in ba�ans1zhgmda bunun da etkisi oldu 
mu acaba? 

AYBAR- Ku�kusuz bu ba�aris1zhkta, ulusal art1k sisteminin 
yerini, bUyUk partilere avantaj saglayan yeni ser;im yasas1nin 
alm1� olmas1 da rol oynam1�1. Eski yasa yUrUrlUkte olsayd1 30 
bin oy kaybetmi� olmas1na �1n TiP gene de I 2 sandalye 
kazanacakt1. sorulannizla beni y1llar Oncesine goturdunuz. 

TUrkiye'de bir senaryo sahneleniyordu. Onceleri TiP, �id­
det hareketleri ile saf d1�1 edilmek istenmi�i. Her toplant1s1, 
b�1ni AP'li genr;lerin ve KomUnizmle Mucadele Dernegi 
militanlarm1n ve a�1n sagci eylemcilerin c;ektigi ta�h sopah 
sald1nlara ugruyordu. Bu sald1nlar bilindigi gibi meclis salonla­
nnda da sUrdUrUlmU�U. Arna TiP saf di�1 edilememi�. gun 
gec;tikr;e gur;lenmi�i. 

Bunun Uzerine yeni bir oyun sahnelenmi�i: Sol kanatta i­
deolojik tart1�malarla bu kanad1 birbirine dU�Urmek ve aynca 
komando kamplar1nda yeti�irilmi� fa�ist eylemcilerle solcu 
genr;ler arasmda silahh mucadele ba�latmak. Sonur;: Silahh 
kuwetlerin hukumete el koymasm1 saglamak. .. 

Yeni senaryo buydu. Bu senaryonun ilk perdesi TiP'e �1 
ideoloj ik bir sava� ar;1lmas1 idi. ikinci perde, ideolojik sava�1n 
TiP ir;ine bula�mas1 ve TiP'in Uyelerinin, yoneticilerinin birbiri­
ne dU�mu�. birbiriyle dala�an bir topluluk haline getirilmesiydi. 
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Bu senaryolan haz1rlayan ve sahneleyen kimdi? 
Bu soruyu ac;1klamaya yarayan hic;bir beige yok elimizde. 

Arna tarih ve siyasal mant1gin 1�1g1nda bu soruya inand1nc1 
yanitlar verilebilir. TiP, Torkiye'de Amerika'ya, Amerikan 
Oslerine, ikili anla�malara ve NA TO'ya ka�1 yurt duzeyine 
yay1lan etkin bir propaganda kampanyas1 yurOtoyordu. Ameri­
kan Boyokelc;isi Commer, "Tiirkiye'de herkes Amerika'nm dostu. 
Bir tek du�manim1z var. Tiirkiye l�r;i Partisi" demi�i. Gerc;ekten 
de 6yleydi ve �imdi halk1m1z1n gitgide c;ogalan bir b61umo de 
Amerika'ya �1 c;1kiyordu. $u halde TiP'in safd1�1 edilmesi ve 
giderek demokrasinin askiya al1nmas1, Amerika'nin stratejik, 
politik c;1karlar1na hizmet edecekti. Bu g6rO�e saniyorum �1 
c;1kilamaz. Hie; degilse ciddi bir olasil1k olarak hesaba kat1lmas1 
gerektigi hususuna �1 c;1kilamaz. Turkiye stratejik konumu ile 
Amerika ic;in son derece 6nemli bir Olkedir. Buran1n Amerika 
bak1m1ndan guvenil ir, huzurlu bir Olke olmas1 gerekir. Evet. 
buna da itiraz edilemez. Arna sorunun bir ba�ka y6nu de var. 
Torkiye ayni stratejik nedenler dolay1s1yla, Sovyetler Birligi ir;in 
de ayni derecede 6nemlidir. 0 da Turkiye'de solun kendi 
dogrultusunda bir sol haline gelmesini ve guc;lenmesini ister. 
Bu, bir yandan Turkiye'de demokrasinin surdurOlmesini, bir 
yandan da, silahh eylemlerin yayg1nla�masin1, bir ic; sava�a 
d6nu�mesini ve dogu sorununun da mihraklardan biri haline 
gelmesini gerektiriyordu. 

TiP'in Leninist modelde bir parti haline gelmesi, bunun i­
c;in de Turkiye'ye 6zgu bag1ms1z sosyal izmi savunan y6netici­
lerin yerini Leninist bir kadronun almas1, Sovyetler'i herhalde 
sevindirirdi. Demek ki, TiP her iki super devletin de boy he­
defi haline gelmi�i. Eger yukandaki g6rO�ler yanh� degilse, 
bizim 6zgurluk sorununu her konu�mam1zda vurgulamaktan 
vazgec;memiz, parti ic;i g6rO� aynhklannin son bulmasin1 sagla­
mayacakt1. Yeni anla�mazhklar glindeme gelecekti. Hie; ku�ku­
suz yeni istekler, istemler ileri surOlecekti. Partinin, 6nculerin 
partisi haline gelmesi istenecekti. Ve giderek Amerika'nin 
c;1karlanna hizmet eden bir c;6zum kac;1nilmaz hale gelecek, 
parti �u ya da bu yoldan saf d1�1 edilecekti. Bu tabloya bakt1k­
c;a, 6zgurlukc;o sosyalizm uzerinde 1srar etmeseydim, acaba 
parti kurtanlabilir miydi diye dertlenmenin gereksiz oldugunu 
do�onoyorum. 
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Soylemeye bile gerek yak ki, kurtulu�u �iddet eylemlerin­
de arayan genc;lerin, sahnelenen bu oyunlardan haberleri 
yoktu. K1�k1rt1c1 ajanlar s1k1 devrimci rolundeydiler. 

Evet durum buydu. Bugun bunca y1I sonra, ic;imde garip 
bir burukluk kald1. Sayg1m, sevgim eksilmedi; Behice'yi, Nihat'1 
ozluyorum. Sadun Aren i le DiSK davas1nda gOrl.i�uyoruz. 
Halit <;elenk ile e�i hakk1nda soru�urma ac;1lm1� ve uyan 
cezas1 alm1�lard1 Malatya Kongresi'nden sonra. Bu benim ic;in 
ac1h ve ac1kh ayn bir olayd1r. Genel Yonetim Kurulunda Malat­
ya Kongresi'ndeki fraksiyonlara ka�1 sert kararlar al1nm1�1. 
Kurunun yaninda ya� da yanm1�1. Halit <;elenk ve Sekibe 
Hamm'la konu�ma gOrevi bana veri lmi�i. Her ikisini de fakul­
tedeki ogrencilik y1llar1ndan tanird1m. Partide arkada� ve dost 
olmu�uk Sevdigim, sayd1g1m insanlar. 0 �1la�manin huznu, 
ac1s1, bunca y1I sonra hala yuregimdedir. 

Ozgurlukc;u sosyalizmi vurgulamaktan vazgec;seydim de 
c;alkant1lann durmayacag1ni du�unuyorum bugun. 

SORU- Genel Ba�kanhktan istifa ettikten sonra partide sa­
de bir uye olarak bir sure daha kald1niz. Neden? Sonra parti­
den de istifa ettiniz? .. 

AYBAR- 4. kongreden sonra TiP, dar kadrolu burokratik 
bir parti haline getiril iyordu. Aynca uye kay1tlann1n s1n1rland1-
nlmas1 dogrultusunda ad1mlar at1lacag1 da ac;1klanm1�1. Partiye 
mektup yazarak fa�izmin ayak seslerinin geldigin i ;  yeni oyunla­
nn sahnelenme haz1rhklar1 surdurl.ildugu gunlerde, partimizin 
halkla butunle�mesi gerekirken dar kadrolu burokratik bir 
kurulu� haline getirilmesinin, ters bir i� oldugunu vurgulad1m 
ve burokratikle�me giri�imlerinin durdurulmas1n1 ve tarafs1z 
partili lerden olu�acak gozlemciler denetiminde ilc;e ve ii kong­
relerinin yenilenmesini istedim. Genel Yonetim Kurulu parti­
den kesin olarak c;1kanlmam istemi ile beni onur kuruluna 
gOndermeye karar verdi. Bu i�in sonu gelmi�i. Partiden he­
men istifa ettim. Partiye 9 Subat I 962'de girmi�im ve parti­
den 1 4  Subat 1 97 1  'de aynhyordum. 

SORU- Bag1ms1z milletvekili olarak mecl iste neler yapt1niz 
�u I 2 Mart gunlerinde? 

AYBAR- Kuas hastalandig1 ic;in tek ba�1ma kalm1�1m. AP'li 
milletvekilleri eski sald1rgan tutumlanni surdur0yorlard1. Ostelik 
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bu sald1nlara alayh, igneli hitaplar da eklenmi�i. "Rengin pembe 
oldu" filan gibi. Yani demek istiyorum ki, c;ah�malar daha c;etin 
bir hale gelmi�i. yalniz AP'nin sald1rgan tutumundan degil, tek 
ba�ina insanin her tarafa yeti�mesi olanaks1zd1r da ondan. Ben 
de elimden geldigince, her tarafa yeti�mek istiyordum. Ome­
gin OnUmUzde bir de anayasa degi�ilikleri vard1. Biliyorsunuz, 
hat1rl1yorsunuz. 

SORU- Bir ba�ka sorum var. 1 2  Mart'1 ilk gunlerde nasli 
ka.r11lam1�in1z? 

AYBAR- Evet 1 2  Mart olmu�u. Nihat Erim senatoda 
"Ben onoyosoy1 degi�irmeye degil, tostomom uygulomoyo gel­
dim, uyguloyocog1m" demi�i. inanm1�1m. Guvenoyu verdim. 
Sonra degi�i. Anayasanin degi�irilmesi ic;in giri�imde bulundu. 
Ben de her degi�iklige kar�1 c;1kt1m. Yani her maddeye ka.r11 
c;1kt1m. Degi�irme Onergeleri vererek her maddeyi de savun­
dum. Biz parti olarak anayasaya bagh oldugumuzu defalarca 
tekrarlam1�1k $imdi anayasa ku� c;evrilirken seyirci kalamaz­
d1m elbet. 

SORU- TiP zamaninda parti olarak sizin bir slogan1niz 
vard1, neydi o. anayasay1 tastamam uygulamak m1yd1? 

AYBAR- Evet... Anayasanin eksiksiz. tastamam uygulan­
mas1ni istiyorduk Oysa. 1 2  Mart darbecileri anayasan1n en 
Onemli maddelerin i  degi�iriyorlard1. Bir sonuc; alamayacag1m1 
bile bile 1 96 1  Anayasas1'n1 savunuyordum. Oylama ic;in kuy­
ruktayken. bir de bakt1m lsmet Pa$a yanimda, "Aybar. dedi, 
porti gibi c;o/1�iyorsun." ittifat m1yd1, alay m1yd1 bilmem; yan1t 
verdim, "Po�om. bu onoyoso sizin onoyosoniz, omo siz sovun­
muyorsunuz. sovunmok bize da�a" dedim. Arkas1n1 dOnUp 
yUrUdU. Anayasa. biliyorsunuz bir 1 97 1  'de degi�irildi, bir de 
I 973'te. Her ikisine de ka�1 c;1kt1m. Arada s1k1yOnetim kanunu 
geldi. Ona da 1<a.r11 c;1kt1m. Deniz Gezmi$ ve arkada�lar1nin 
OIUm cezalan geldi, ona da 1<a.r11 c;1kt1m. Oysa, saghg1m pek iyi 
degildi. 1 970 ba�lannda enfarktus olmu�um. 

SORU- Saniyorum bu c;ah�malanniz bir kitap haline geldi 
degil mi? 

AYBAR- Evet. Kitabin ad1, "On iki Marttan Sonra" 
SORU- Bir de bir �ey hat1rhyorum; TiP'in tuzugunde ikti­

dara sec;imle geleceginiz ve eger sec;imi kaybederseniz iktidan 
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b1rakacag1niz yaz1hyd1. "Boyle gel-gitle sosyalizm kurulabilir mi" 
diye <;ok ele�irildiniz. 

AYBAR- Evet. dogru hat1rhyorsunuz. Halk bizden mem­
nun degilse, oylan ile bunu belli ediyorsa, biz orada diren­
mezdik. Nedeni �uydu, aktlo nedeni, halk bizimle beraber 
olmad1k<;a sosyalizm kurulamaz. Sosyalizmin tepeden inme 
yontemlerle kurulamayacag1n1 , san1yorum art1k kanrtlamaya 
gerek yok. 70 y1ldan beri tepeden inme yontemlerle sosyalist 
demokrasi kurulamam1�. somuroye son verilememi�ir. <;:unku 
sOmuroye son vermek i<;in, uretim ara<;lannin kamula�1nlmas1 
yetmiyor. <;:unku i�<;i. kamula�1mlm1� ui-etim ara<;lan ile de 
art1k deger uretir. Art1k deterin somuroye donu�memesi i<;in, 
art1k degeri yaratan i�<;inin, art1k degerinin nerede kullanilaca­
g1n1 belirlemesi gerekir. i�<;iler soz ve karar sahibi degillerse. 
somuro surecektir. Somuronun kalkmas1 i<;in, tezg�h ba�1ndaki 
emek<;inin yaratt1g1 art1k degerin nereye kullanilacag1n1 emek­
<;iden sormak l�1md1r. Bu nas1I olacakt1r? Planh olacakt1r. Yani, 
tum emek<;ilerin yaratt1g1 global art1k degerin, mill i gelirin 
nereye harcanacag1, emek<;ilerin oylanyla belirlenecektir. Ne­
rede? Fabrikalarda, kOylerde bir <;e�it referandum yap1lacakt1r. 
Plan, anketlerle haz1rlanacak ve referandumla kabul edilecek­
tir. Ve art1k deger sOmUruye donu�meyecektir. i�<;iler, Ucret 
pay1m1z �u. art1k degerin geri kalan bolumu de �uraya. �uraya 
yat1nls1n diyeceklerdir. Boylece somuro ger<;ekten sona ere­
cektir. 

SORU- Say1n Aybar, burada ilgin<; bir konu geliyor akhma. 
SOP. girebildigi se<;imlerde ve son se<;imde diger sosyalist 
partilerin hepsinden fazla oy ald1. Bu olguyu nas1I degerlendi­
rirsiniz? 

AYBAR- 1 978 y1l1nda yap1lan se<;imlerde TV'de Bag1ms1z 
TUrkiye Sosyalizmi anlatildi. Ge<;enlerde benim yapt1g1m 
konu�ma metni elime ge�i. Bizim sosyalizmimizi anlat1yor ve 
diyorum ki. "Bona kulak verin karde�ler. emek<;iler... Sosyalizmi 
size bir umao gibi tamttJlar. Sosyalizm oyle degil. Bizim sosyaliz­
mimiz seninle olmak, senin yaranna <;a/1�mak. Biz �unu yapaca­
g1z, bunu yapacag1z, ama seninle birlikte yapacag1z, sen anlaya­
caksm bunu." Yani demin plan Uzerine soylediklerimi anlat1yo­
rum. Arkada�lanm da bu dogruttuda konu�mu�lard1. Zannedi-
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yorum. Elbet bunun etkisi oldu. Ostelik Oteki sol partiler kendi 
felsefeleri ve orgotlenme bi<;imleri dogrultusunda konu�malar 
yapt1lar. Halklm1z1n herhalde dikkatinden ka<;mad1, obor parti­
lere oranla daha <;ok oy ald1k Halklm1z anlad1; anhyor, tom 
donyada halk boyledir. Kendisinin anlayacag1 �ekilde seslenilir­
se, halk en <;etin, politik ve ekonomik meseleleri bile anhyor. 
Bunu abartarak soylemiyorum. Su kadar y1lhk deneyimim var 
Koyleri dola�1m. i�<;ilerle, sendikacilarla, sade insanlarla konu�­
tum, tart1�1m. Halk en <;etin meseleleri anhyor, yeter ki siz 
ona anlatmak zahmetine katlanin ve sorunlan onun anlayacag1 
bi<;imde dile getirin. 

SORU- Efendim, isterseniz bir de gelecekle ilgili bir soruyu 
sorahm. 

AYBAR- izin verirseniz bizim bag1ms1zhk anlay1�1m1z1 da k1-
saca a<;1klamak istiyorum. Yani ekonomide, siyasette, maliyede, 
askerlikte, kottorde, ideolojide tam bag1ms1zhk Bu da Au­
tOrk'on tam bag1ms1zhk anlay1�1d1r, tanim1d1r. Sosyalist Oevrim 
Partisi'nin bag1ms1zhk anlay1�1 da budur. Gerek TiP, gerek SOP 
i<;in, ama<;, a�ag1dan yukan bir hareket yaratmakt1. Halkln, 
emek<;ilerin soz ve karar sahibi olmas1yd1, soz konusuydu. 
Orgot sorununda TiP'e oranla SOP bir iki ad1m daha ileri 
ge<;mi�i. TiP'te orgotlenme sorunu, SOP'de oldugu kadar a<;1k 
se<;ik fonnOle edilmemi�i. SOP'nin tozogonde �ag1dan yukan 
OrgOtlenmenin, yauy t)rgi.itlenmenin ilk Omekleri verilmi�ir. 

SORU- Yoneticileri de Ost Oste se<;ilemiyordu galiba? 
AYBAR- Evet, hi<;bir yoneticisi partinin, merkezden il<;e 

yoneticisine kadar tom kademelerde, hi<;bir yoneticisi iki kez 
Ost Oste aday olamazd1. Elbet deneyimli yonetici s1klnt1s1 <;eki­
len donemlerde bunun saklncalan vard1r. Arna halkla yoneti­
min botOnle�mesi bak1m1ndan rotasyonun yararlan ag1r basar 
Ba�ka on sene ya�am1� hi<;bir sosyalist parti yoktur. 

SORU- Say1n Aybar, yann ile ilgili bir degerlendinne yapa­
hm. Soyle�imizin son bolomone dilerseniz, bu konuyu getire­
lim. Torkiye kapitalizmle kalklnamaz, ilerleyemez mi ki, kurtu­
lu� yolu sosyalizmdir, diyorsunuz. Kapiulizmle neden olmaz, 
diye do�onenler hemen hemen <;ogunlukta. Aynca bugon 
sosyalist bir parti kurulabilir mi? Bunun yasal olanag1 var m1? 
Kurulma �ans1 var m1? 



AYBAR- Kapitalizmle bir �1k1� yolu bulamayacag1m1z1, tari­
himiz ikl kez kanitlam1�1r. Ge�en yuzy1hn ba�lannda, Avru­
pa'nin kapitalist devletleri ile ticaret anla�malan imzalanana 
dek, Osmanh Devleti'nin di� ticareti dengeliydi. 0 tarihten 
sonra d1� ticaret dengesinde gittik�e boyoyen a�1klar ortaya 
�1kt1. 

Avrupa mallar1, yerli el sanatlar1nin Oretimini ifl3s ettirmi�. 
hazine gelirleri do�mo�o. K1nm Sava�1 da �1k1nca, paraya duyu­
lan gereksinim daha da artt1. Ve bu kez devlet Avrupa serma­
ye �evrelerinden bar� almaya ba�lad1. Bir sore sonra bor�lanni 
odeyemez hale do�o. iflas1n e�iginde idi. Kimi vergiler bor�la­
ra kar�il1k gosterildi. Ve bu vergileri kendi memurlar1 ile topla­
yan Doyunu Umumiye idaresi kuruldu. Yani devlet i�inde 
devlet. Bir yandan da yeniden bor�lanihyordu. Ve Alman 
emperyalistlerinin onderliginde girilen Birinci Donya Sava�1. 
Osmanh Devleti'nin sonu oldu. 

Ulusal Kurtulu� Sava�1m1z T.BMM'nin ve Mustafa Kemal'in 
a�1klamalanna gore, "Bizi mahvetmek isteyen emperyalizme 
ka�1. bizi yutmak isteyen kapitalizme ka�1 miicadeleyi caiz 
goren, takip eden insanlar'' tarafindan yUrOtOlmekteydi. Ne var 
ki sava�1 kazanarak siyasal bag1ms1zhg1m1z1 kazanmam1z sadece 
bir ilk ad1md1. Bu ilk ad1m1 ekonomik bag1ms1zhk izlemezse, bizi 
mahvetmek isteyen emperyalizmin ve bizi yutmak isteyen 
kapitalizmin yeniden aglar1na dO�memiz ka�m1lmazd1. Ve nite­
kim oyle oldu. 

I 947'de Amerika ile imzalanan ikili anl�malar Torkiye'yi 
k1sa bir sore sonra bir Amerikan ileri karakolu durumuna 
do�ordo ve kap1lanm1z tekelci kapitalizme yeniden a�ild1. Bu­
gOn Torkiye donya tekelci kapitalizmine, ABD emperyalizmine 
bag1mh ve h313 geri b1rak1lm1� bir Olkedir. 

Kap1dan kovulan kapitalizm, bacadan girmi�ir. Geri b1ra­
k1lm1� bir olke i�in en boyok tuzak bor�lard1r. T arihimizde 
bunu ikinci kez ya�1yoruz. Geri kalm1� bir Olke, nOfusu h1zla 
artan, sermaye birikimi krt bir Olkedir. ilerlemesi, kalkmmas1 
i�in sermayeye gerek vard1r. Arna bu sermaye d1�andan sag­
lanirsa astan yozonden pahah olur. D1�andan gelen sermaye, 
ko�ullanni da getirir beraberinde. Ve sermayeye olan gereksi­
nim sOrdogonden, bo�lanmalar birbirini izler. Aynca yabanc1 
sermaye de karh olan alanlara yat1nm yapt1g1ndan, Olkenin 
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ekonomisi c;arp1lrr. Yabanc1 sennayenin yat1nm yapt1g1 dallar 
geli�ir, ayn1 Ulkede geli�mi� ve geli�memi� olanlar varl 1klann1 
yan yana sUrdUrUr. Boylece d1�a bag1mlr bir yerli burjuvazi 
yeti�ir ve gUc;lendikc;e politikaya ag1r11g1ni koyar. Art1k bu k1s­
kac;tan kurtulmak. kapitalizmin c;eli�kileri sonucu halkta bag1m­
s1zlrk bilincinin uyanmas1na baglrd1r. TUrkiye bu surec; ic;indedir. 

Yukar1daki ac;1klamam1z1 dogrulayan �u tabloya bir goz ata­
lrm: 

Turkiye'nin I 980'de toplam d1� borcu, I 3 milyar 600 mil­
yon dolard1r. Be� y1lda Odenen anapara ve faiz toplam1 1 4  
milyar 200 milyon. 1 985 y1lr sonunda bore; toplam1, 23 mi lyar 
dolard1r. Yani borcumuzdan daha c;ok. yakla�1k bir mi lyar 
Odeme yapm1�1z, ama bugUn borcumuz yakla�1k iki kat1na 
c;1km1�. C:UnkU arada yeniden borc;lanm1�1z. Bon; tuzag1 boyle 
i�ler. Ostelik d1�a bag1mlr bir Ulke durumuna dU�mu� olmam1-
z1n yani s1ra, ekonomimiz de c;arp1k bir buyume sureci ic;ine 
ginni�ir. 

Ozal i ktidanndan bu yana, d1�sat1ma daha c;ok ag1rlrk veren 
ekonomimizde, d1�sat1m hacminde Onemli bir bUyUme olmu�­
tur. Arna ayni donemde d1�ahmlar, d1�sat1m1n iki kat1na c;1km1�­
t1r. Yani TUrkiye'nin d1� ticareti Onemli bir ac;1k venni�ir. Kur­
tulu� Sava�1'ndan bir sure sonra d1� Odemeler dengesi ac;1k 
venneyen TUrkiye, I 948'den bu yana, yani Amerikan emper­
yalizmi ile ikili anla�malan imzalamas1ndan bu yana buyuyen 
ac;1klar vermektedir. 

Sonuc;: TUrkiye'nin kapitalist yoldan kalk1nmas1 olanaks1zd1r. 
D1�sat1ma yonelik program, emekc;i halk1m1zm ya�am duzeyi 
a�ag1 c;ekilerek saglanm1�1r. Ba�bakan Ozal yabanc1 sennayeyi 
TUrkiye'ye c;ag1nrken, i�c;i Ucretlerinin dU�Uk oldugunu soylu­
yor, yani, 'Turkiye'de c;ok kazamrs1mz" demek istiyor. Bilmem 
yabanc1 i�adamlan Ba�bakan'a "Neden acretler" diye soruyorlar 
m17 Ve b�bakan, "Bizde i�c;i haklan s1mrlandmlm1�r ve grev 
yapmalan, / 980'den beri yasaktir" diyor mu? Gerc;ekten yerlisi 
ve yabanc1s1 ile tum kapitalistler ic;in bugUn TUrkiye bir cennet. 
Arna emekc;i halktm1z ic;in de bir cennet mi? 

Avrupa'n1n kapitalist devletleri ilerleme ve geli�melerini i�c;i 
s1n1fini, emekc;i halkt ve somurge halklanni somurerek saglam1�­
lard1r. Arna art1k Afrika'da ac;hktan insanlar OIUrken, Latin 
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Amerika'da, Asya'da milyonlar ac; ya�arken somoro dozenini 
ya�atmak olanaks1zd1r. <;:ok uzak degildir, kapitalizmin de tarih 
sahnesinden silinmesi. Torkiye'de emekc;i halk1 yabanci serma­
yecilerle ortak sOmOrerek kalkmmak ise, kesinlikle olanaks1zd1r. 

SORU- Size degi�ik bir soru soray1m. Sizin bir de spar ya­
�am1n1z var. Ondan da soz eder misiniz? Galiba rekorunuz da 
var. Kac; ya�1nda ba�lad1n1z spar yapmaya? 

AYBAR- 0 tarih Oncesi... �ka bir donya,.. Sisler ic;inde. 
Ne gozel gunlerdi onlar! .. Her bakimdan guzel... Cumhuriyet, 
gencecik, umutlar henOz kirilmam1� ... Spar bizim ic;in doga ile 
bogu�arak botOnle�mekti. Evet dogayla bogu�arak geni�liyor, 
ondan bir Olc;Ode kurtuluyorduk, kendimizi a�1yorduk Rekor 
kirmak bu demekti. Ba�ka hic;bir �ey bekiemiyorduk Paran1n 
hie; mi hie; yeri yoktu. Spar ic;in para almak kirli bir i�i. aki1m1z­
dan gec;mezdi. Kald1 ki parah c;ocukiar degildik <;:ivili ayakkab1-
lanm1z1 haftahklar1m1zdan artt1rd1g1m1z paralarla ahrd1k ve �ura­
s1rn buras1rn tamir ettirerek Omri.inO uzat1rd1k ayakkab1lanm1-
zm. Oysa pararnn her �eye egemen oldugu donyam1zda, bu­
gon spar da para �1hg1 yap1lan herhangi bir zanaat oldu. 

Spara her c;ocuk gibi futbolla ba�lad1m. I 3-14 ya�lar1n­
dayd1m. Galatasaray'1n kuc;Okier tak1m1nda oynuyordum. Sonra 
atletizme heveslendim. Vocut yap1m bu i�e yatkind1. K1z kar­
de�imi de te�ik ediyordum. Ye�ilkOy'de oturuyorduk Her 
taraf c;ay1r c;imendi. 0 da benimle ko�ard1. Sonra bir gun kizlar 
ic;in yar1� dOzenlendi. ittihat Spar Alarn'nda (�imdiki Fenerbah­
c;e Stad1) karde�im Nermin, tom kizlar1 geride b1rak1p birinci 
oldu, 60 metre yar1�1nda. 300 metrede de ikinci. Y1I 1 926. 
K1zlann ko�u yapmas1 bir olayd1. Sort giymezlerdi. Bir c;e�it 
�alvarla ko�ard1. Karde�im ertesi y1I hem 60 metreyi, hem 
de 300 metreyi birinci bitirdi. 

0 y1llarda Taksim'deki pist koc;okto. lttihat Spor'unki ise 
boyokto. Hic;biri 400 metre degildi. Yan�an once deve diken­
lerini temizlerdik Atlet. yonetici elbirligi ile ... Yoneticiler de 
eski sporculard1. Ayhkl1 profesyonel degillerdi, gOnOllOydOler 
Sevdikleri ic;in yaparlard1 bu i�i... Kimi adlan vereyim. Adil 
Giray Bey, Ahmet Fetgeri Bey, Ali R1za Bey, Valsamakis 
David, jafe Aslanyan ... Bunlar hem hakemlik, hem yoneticilik, 
hem de saha haz1rlay1c1hg1 yaparlard1. 

Aybar ile SOMi 
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Onlar da otlan kopar1rlar. Yari�an Once yorulmayahm di­
ye. "Siz dinlenin bakal1m c;ocuklar'' derler; el lerinde kirec; kova­
lari c;izgileri c;izerler; sabahleyin bunlar yap1hr, ogleden sonra 
da beyaz pantolon, beyaz gOmlek giyerek ellerine saatlerin i  
al1p sahada hakemlik yaparlard1 i�e biz bu ruh hali ic;inde spar 
yapt1k Derecelerimizin du�uk olmas1n1n nedeni de buydu 
tab ii. 

0 gunlerde haftada uc; gun idman yap1hrd1. 0 da birkac; 
hareket... Bugunun atletleri gibi haz1rlanmas1ni bilmezdik De­
digim gibi biz sevdigimiz ic;in spar yapt1k. bir ba�ka amac1m1z 
yoktu ve Ozgur sporculard1k Ben size bir an1m1 anlatacag1m, 
1 93 I y1hnda Atina'ya Balkan Oyunlan'na gittik Her yil Balkan 
Oyunlan yap1hrd1. Biz o zaman surat yan�lannda Semih, Hak­
k1, Enver arkada�lanmla surat yan�lannda soz sahibiydik. Bal­
kan Oyunlan'nda Bulgarlar, Rumenler, Yugoslavlar, Yunanhlar 
ve Amavutlarla yan�1rdlk Yunanl1lar d1�1nda hepsini gec;erdik 
<;:1k1� hakemi Yunanhyd1. Yurtta�lannin erken c;1k1�lanna goz 
yumard1. Burhan Felek, Federasyon Ba�kani idi. Soz verirdi 
bize: "Degi�irecegim Yunan/1 hakemi" derdi. Arna degi�mezdi. 
Bakt1k ki degi�miyor. Biz de yari�lara kat1lm1yoruz dedik Yil 
1 93 1 .  ismet Pa�a da Venizelos'un davetlisi olarak Atina'da, 
yan�lar1 izleyecek 

Gazeteler "Semih'le Mehmet Ali yan�lara kat1/m1yor'' diye 
yaz1yor. lsmet �a. Burhan Felek Bey'i c;ag1rm1�. "<:;.ocuklann 
gozlerinden operim, ko�unlar'' demi�. 0 da Pa�a'nm yumu�k 
buyrugunu bize iletti. "Starter degi�mezse ko�mayacag1z" dedik 
Ba�bakan ko�sunlar diyebilir. Onun bildigi bir i� degil bu. Bir y1I 
bu yari� ic;in haz1rland1k Gene emeklerimiz bo�a gidecek 
"Karanm1z kesin, ko�muyoruz" dedik. Semih'le. Ve ertesi yari�­
lara kat1lmad1k 

Tribunlerde Pa�a·nin tepkisi ne oldu, bilmiyorum. Bizim 
gazeteler klyamet kopard1: "Bayrak ic;in ko�mad1lar ... " diye. 
Neredeyse, vatan haini diyeceklerdi. Boykot cezas1 ald1k Arna, 
starteri de sonunda degi�irdik 

Oyunlann son iki gunu yan�lara kat1ld1k 200 metre sec;me­
lerinde Balkan rekoru yapt1k Finalde ikinci olduk ve 4x I 00 
bayrakta hem birinci olduk. hem rekor yapt1k 

Y1llar sonra bir ka�1la�mam1zda inonu bana �u �a�1rt1c1 so­
ruyu sormu�u: ''Atina'da neden ko�mad1ydin?" Aradan kirk y1h 
a�kln bir zaman gec;mi�. Dahas1 var. Yan�lara kat1lmayan ko�u-
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cu Mehrnet Ali ile, Aybar'1n ayni ki�i oldugunu, tutahrn ki 
biri leri soyledi Pa�a·ya. Arna beni asil �a�1rtan, hatta deh�ete 
du�uren, Pa�a'n1n kirk yil sonra da olsa, bir buyruguna kar�1 
<;1k1lrn1� olrnasm1n hesab1n1 sorrnas1yd1. 

SORU- Ka<; kez rnil l i  oldunuz, hat1rhyor rnusunuz? 
AYBAR- Hi<; hat1rlarn1yorurn, yani sonradan bOyle �ey 

yapilrnazd1 ,  her yil i�e Balkan oyunlanna katil 1rd1k I 928'de 
Armsterdarn'da I 00 ve 4x I 00 ko�urn; rnil l i  tak1rna se<;ilrni�­
tim. Spar ya�ant1rn Ozetle bu. Arna sporu hi<; b1rakmad1rn. 
Bisiklete binerirn, su alt1 bahk<;1hg1 yapanrn, yurururn. yak1n 
zarnana kadar. Yani hareketli ya�1yorurn. 

SORU- T ek parti donerninde universiteden <;1kart1ld1niz, 
hapis yatt1niz. Sonradan inonu ile sekiz y1I rnecliste birlikte 
bulundunuz. Nas1I degerlendiriyorsunuz int>ni.i'yu? 

AYBAR- inoni.i degerl i bir devlet adarn1 idi. Ger<;ek<;i. 
ciddi bir politikac1. Kendisini tanid1g1rn y1llarda esprili, sernpatik, 
ya�h bir rnuhalefet lideri idi. Arna Pa�a'n1n, uzun siyasal ya�a­
rn1nda hi<; de sernpatik olrnad1g1 donernler de vardir. Mil l i  $ef 
inonu, Beyaz T reni ile bozk1rlardan ge<;erken, onu suskun 
insanlar bo� gozlerle izlerdi ve Sansaryan Han'1ndaki 
(istanbul'un. Sirkeci'deki eski Ernniyet Mudurlugu binas1. c;:ok 
yak1n y1llara dek bu bina kullanilrnaktayd1. -um:ag'1n notu.) 
tabutluklardan sanki ini ltiler duyulurdu her istanbul'a geli�in­
de. 

Tarih sahnesinde inonu kar�1rn1za degi�ik rollerde <;1kar. 
Lozan'daki isrnet Pa�a var; Lord Curzo'a kan kusturan. Ata­
turk'un, sonunda aforoz ettigi Ba�bakan inonu var. Turkiye'yi 
sava�a sokrnayan inonu var. c;:ok partili donerne ye�il 1�1k 
yakan inonu var. Dernokrat Parti diktas1na direnen rnuhalefet 
lideri inonu var. Johnson'a "Ba�ka bir diinya kurulur" diyen 
inonu var. 

Bana gore hepsinin yeri ba�ka. notu ba�ka. Bugunun Tur­
kiye'sinde ise isrnet Pa�a'nin devlet adarn1 olarak degeri <;ok 
daha iyi anla�1hyor. 

SORU- Siz inonu'nun son kez rnuhalefet lideri oldugu yil­
larda rneclisteydiniz. Nasil bir rnuhalefet l ideriydi rnerhurn 
inonu sizce? 

AYBAR- inonu iyi bir kursu adarn1yd1. Sozcuklerini se<;erek 
konu�urdu. Ol<;uluydu. Dernagoji yapt1g1n1 gormedirn. Ne 
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yaz1k ki hic;bir ciddi konu�mam1z olmad1. Hep espri duzeyinde 
soyle�ik. Oysa soracag1m c;ok �ey vard1. En c;ok da Lord 
Curzon'a hep "Hay1r!" demi� ismet Pa�a·nin, Truman'a neden 
"Evet" dedigini sonnak isterdim. Oykuyu siz de bilirsiniz. Pag 
Lozan'1n y1I donumlerinde, televizyonda anlat1rd1. Lord 
Curzon, Pa�a·ya demi� ki: "Yanm1�. y1kilm1� bir ulke devrald1niz. 
Her �eyi yeniden kuracaksm1z. Bu i�ler para ister. Oysa sizde 
para yok. Para bizde ve (Amerikan delegesini gostererek) onda .. . 
Nas1/ olsa bir gun kap1m1z1 c;alacaksm1z. Sizin inatla hayir dedigi­
niz ve bizim cebimize att1g1m1z konulan, o gun bir bir onunuze 
koyacag1z." ismet Pa�a da, "Kapm1z1 c;alarsak yaparsm1z" demi�. 

Evet, P�'ya bunu sonnak isterdim. Olmad1. Hep ayakus­
to konu�uk ve hep �akal�ma c;erc;evesinde... Sava� sona 
erdiginde Sovyetler'in bilinen istekieri, (iran'1 bo�ah:mak zo­
runda b1rak1lan Sovyetler Birligi'nin, Turkiye'ye sald1nnayaca­
gm1 bildigi halde) inonu'yu gene de kayg1land1nnaktayd1; gele­
cek bakim1ndan. Arna saniyorum Pa�a zaten Turkiye'yi Bat1'ya, 
asil Amerika'ya baglamak du�uncesindeydi. Bunda ulusal bur­
juvazinin art1k palazlanm1� olmas1 da rol oynam1� olabilir 

Ne var ki o gunlerde Amerika, Avrupa'y1 kaderi ile 
b�ba�a b1rakmaya kararlr gOrOnuyordu. Silahlr kuwetlerini 3.5 
milyondan 400 bine indinni�i ve geleneksel politikasrna do­
nuyordu. inonu, Tan olayrni sahneleyerek tehlikenin Torki­
ye'yi, dolay1s1yla Ortadogu'yu da tehdit ettigine Amerika'y1 
inand1nnak istiyordu. Nitekim. istanbul'a gelen Missouri Z1rh­
hs1 komutanma, an1msayacag1niz gibi, "Siz buraya gelince ku­
zeydeki kara bulutlar dag1/1yor" diyecektir inono ... Bence ismet 
Pa�a. Churchill'den Once Amerika'ya davetiye c;1karm1�1r. 

SORU- Sonra da "Yeni bir dunya duzeni kurulur, TUrk.iye de 
yerini bulur" dedi. 0 da guzel bir sozdur ama ... 

AYBAR- <;:ok. c;ok guzel... Arna uygulamada ne oldu? 
Truman Doktrini bayram havas1 ic;inde �1landi. Sonra A­
merikan heyetlerinin biri gitti biri geldi, Osler kuruldu ve Torki­
ye, Amerika'nin i leri karakolu oldu. 

SORU- Kore olaymda Millet Meclisi karan olmadan asker 
gOnderi lmesine �1 c;1km1�. muhalefet partisi lideri olarak. 
Petrol Yasas1'na kaputolasyon yasas1 diye �1 c;1kt1. ismet 
Pa�a'nm Amerika'ya baki�1 ile, Demokrat Parti'nin baki�1 ara­
s1nda herhalde bir fark vard1. Yok muydu? 
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AYBAR- Tabii c;ok fark vard1. Bayar'la, Menderes'le, Zorlu 
ile, int)ni.l ayni kefeye elbet konulamaz. Arna kap1y1 inonu'nun 
ac;t1g1 da bir gerc;ektir. 

SORU- isterseniz bu konuyu, o espri duzeyindeki konu�­
malar1nizla noktalayahm. 

AYBAR- iyi olur. Boylece I 947'1erden I 970'1ere gelmi� 
oluruz. Mecliste Amerikan uslerini ac;1klad1g1m, o gurultulu 
konu�mamdan birkac; gun sonra inonu ile bir davette �1-
la�m1�1k. Pa�a ic;ki dag1tan garsona seslendi: "Og/um, Aybar'a bir 
Coca-Cola getir! .. " "Sayenizde ona do a/1�1nz Pa�am" dedim. 

SORU- Say1n Aybar, siz Russel Sav� Suc;lular1 
Mahkemesi 'nde yarg1c;hk yapt1niz. Vietnam Sava�1 s1ras1nda. 
Anlatabilir misiniz bu mahkemeyi? 

AYBAR- Onlu ingiliz matematikc;i ve filozofu Bertrand 
Russel'den 1 966 y1l1 sonlar1nda bir c;agn ald1m. Kurmay1 tasar­
lad1g1 mahkemenin statusunu haz1rlayacak heyete kat1lmam1 
istiyordu. Bu heyette Jean Paul Sartre, Frans1z matematikc;isi 
Lauran Schwartz, sosyolog ve unlu politikac1 Lelia Basso, 
Alman filozofu Gunther Anders, Yugoslav tarihc;i Vladimir 
Dedijer, filozof isaac Deutcher gibi taninm1� kimseler vard1. 
Yarg1c; olarak Simon de Beauvoir, zenci Amerikah Stokely 
Carmicheal ve daha ba�kalan kat1lm1�lard1. 

ilk deklarasyonu basin toplant1s1nda mahkemenin kurucusu 
ve onur ba�kani ya�h filozof Bertrand Russell okudu. ilk otu­
rum 2 May1s I 967'de Stockholm'de ba�lad1, I 0 May1s'a kadar 
surdu. Amerika. mahkemenin, goru� bildirmesi konusundaki 
c;agns1ni kesinlikle reddetti. Vietnam hukumetinin resmi tem­
silcileri dinlendi, haz1rlanm1� raporlar okundu ve k.imi Vietnamh 
taniklar mahkemede sOz ald1. Aynca Vietnam'a heyetler gon­
derilmesi kararla�tmld1. Bu heyetlerden birine ba�kanl1k ettim. 
1 967 Temmuz ve Agustos aylannda Vietnam'dayd1m, hava 
sald1nlan s1ras1nda oradayd1m. 

Napalm bombalan ve bilyah bombalar1n sivil halk aras1n­
daki tahribat1ni gozlerimle gordum. Napalm ve fosfor bomba­
s1nin yakt1g1 ve sakat t:,1rakt1g1 yuzlerce insan gordum. Hastane, 
okul ve koprolerin bombaland1gm1 gordum. Ve Amerikahlann 
sivil halkt hedef alan sald1nlanna tanik oldum. Ba�bakan Pham 
Van Dog ile goru�uk. 0 s1rada bir hava aklni oldu. Demir 
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kepenkler kapand1 ve konu�mam1z1 surdurduk Ba�bakan, 
"Sava� havada degil, yerde kazam/1r'' diyordu. ''Amerika, Viet­
nam halkmm WmDnD oldurmedikc;e bu topraklan i�gal edemez" 
diyordu. Kurtulu� Sava�1 vermi� bir ulkenin evlad1 olarak ba�­
bakanin sOzlerini gayet iyi anhyordum. Yediden yetmi�e sokak­
taki halk da ayni kararhhk ic;indeydi. 

Mahkemenin son oturumu Stockholm'de yap1ld1. jenosit 
uzerine haz1rlad1g1m raporu sundum. T aniklar dinlendi ve I 
Arahk 1 967 gunu Russell Mahkemesi oybirligi ile Amerika'n1n 
sava� yasalanni c;ignedigine, jenosit suc;u i�ledigine kanaat 
getirerek Amerika'nin suc;luluguna karar verdi. 

SORU- Karar nas1I ka�1land1, etkisi ne oldu? 
AYBAR- Karann yapt1nm gucu yoktu elbet. Biz uluslararas1 

hukukun, anla�malann bu konudaki hukumlerini dile getiriyor 
ve Vietnam'da bunlann pervas1zca c;ignendigini vurguluyorduk. 
Karann dunya kamuoyunda etkisi buyuk oldu. Son y1llarda 
Lelia Basso Vakfi halklann haklan konusunda c;ah�malar yap1-
yor. Bu giri�imler Russell Mahkemesi'nin adeta uzant1s1 kongre­
ler, konferanslar duzenliyor. $ikayetleri degerlendiriyor. Bu 
toplantilara beni de c;ag1nyorlar, pasaport vermedikleri ic;in 
gidemiyorum. 

SORU- Say1n Aybar, saniyorum I 964'te K1bns hakk1nda 
bir konu�maniz tepkilere yol ac;m1�1. K1saca anlat1r m1s1niz? 

AYBAR- K1bns'ta kanh olaylar oluyordu. Rumlar, Turk 
koylerine, mahallelerine sald1nyor, Turkleri olduruyordu. 
Zurih ve Londra antla�malan imzalanm1�. bir de anayasa ya­
p1lm1�1. Ancak Rumlar, anayasanin degi�irilmesini istiyorlar, 
EOKA'c1 lar, Turklere ka�1 tedhi� hareketleri yurOtuyorlar 
Amac;lan K1bns'1 Yunanistan'a baglamakt1. ingiltere, K1bns'tan 
c;ekilene dek Torkiye'nin bir K1bns politikas1 olmam1�1. ingi lte­
re'nin adadan c;ekilmesi uzerine "Kibns Tarktur, fork kalacakt1r'' 
slogani ile Ozetlenebilecek bir politika izlenmeye ba�lanm1�1. 
Bunun bir gec;mi�i yoktu. 

Biz TiP olarak hukumetin, oncelikle kan dOkulmesine son 
vermesi ic;in, Birle�mi� Milletler silahh birliginin etkln bic;imde 
Onlemler almas1 ic;in harekete gec;mesini ve Tork toplulugunun 
can ve mal guvenligini guvence alt1na almak ic;in kararh bir 
politika yurutmesini istiyorduk. Bunun ancak Atatork'un tam 
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bag1ms1zhk politikas1 ile saglanacagm1 ileri soroyorduk Osler 
verip yard1m saglamak politikas1 ile hic;bir sonuc; ahnamayaca­
g1ni sOyloyorduk F1rtma koparan konu�manm Ozeti bu idi. 
Moskova dogrultusunda tezler savundugumuz ileri soroloyor­
du. Yerel sec;imler s1ras1nda TiP'e giren kontenjan senatOrO 
Esat C:aga, parti te�kllatma bir yaz1 gondererek TiP'in ulusal 
c;1karlara ayk1n bir pol itika izlemesinden dolay1 partiden istifa 
ettigini bildiriyordu. Bu bunahmh gonlerde parti kuruculan, 
K1bns deklarasyonunu benimsediklerini ilan etmi�lerdi. Bu 
yorekli ve yoreklendirici gozel bir jestti. 

I 967'de Millet Meclisi'nde ac;1klad1g1m1z TiP'in K1bns hak­
klndakl gOrO�O. Tork ve Rum topluluklannm e�it haklara sahip 
olmalan, askersizle�iri lmi�. Oslerden ar1nd1nlm1�. tarafs1z ve 
bag1ms1z bir federatif devlet kurulmas1 idi. 

Torkiye'nin derhal c;agnda bulunacag1 ve Torkiye, Yunanis­
tan, Tork ve Rum topluluklan temsilcileriyle Birle�mi� Milletler 
temsilcisinden olu�cak bir yuvarlak masa konferans1 Onerisi 
idi. Demirel hokometinin kararla�1nlm1� bir K1bns politikas1 
olmad1g1 ic;in olacak, bu tezimize iltifat edilmedi. Yan1lm1yor­
sam CHP de ka�1 c;1km1�1. Oysa bugon benimsenen tez a�ag1 
yukan budur. 

SORU- 1 969 sec;imlerinde TiP'li milletvekili olarak iki ki�i 
idiniz: Siz ve Riza Kuas, Kuas hastalaninca yalniz kald1niz. Ne 
yapt1n1z tek ba�1niza? Herhalde kolay olmad1? 

AYBAR- Evet kolay olmad1. Arna gene de sava�1m. Ana­
yasa degi�ikliklerine �1 c;1kt1m. S1k1yOnetim yasas1na �1 
c;1kt1m. ic; tozok degi�ikliklerine �1 c;1kt1m. T opium zabrtas1 
kurulmas1 hakkmdaki yasaya �1 c;1kt1m. i�kence iddialannin 
Ozerine gittim. Nihat Erim'e sOzlo soru Onergesi yOnelttim. 
Petrol yasasma ka�1 c;1kt1m. Cumhurba�kani sec;iminin konten­
jan senatOrlerine inhisar ettirilmesine �1 c;1kt1m. 

Anayasa, biliyorsunuz, iki kez degi�irildi I 2 Mart darbesin­
den sonra. Anayasanin O<;te biri geriye dogru degi�irildi. Bir­
c;ok maddeye Onerge vererek, tehlikelerine korsode �1 
c;1karak 1 96 1  Anayasas1'ni savundum. Tabii hic;biri kabul edil­
medi. 

S1klyonetim yasasmda yap1lan degi�ikliklere de �1 c;1kt1m. 
Ozellikle s1k1yOnetim mahkemelerinin, anayasanin tabii yarg11; 



ilkesine ters dU�en uygularnalann1 vurgulad1rn ve s1k1yOnetirn 
uygularnalannrn uzat1lrnas1 ile arnac1na ters dU�en dururnlar 
ortaya <;1kt1g1nr savunarak srktyOnetirnin demokrasinin asktya 
ahnrnasr sonucunu dogurdugunu savundum. 

Arna asrl hi<; unutarnayacagrrn ve bugun bunca yrl sonra 
heyecanlandrgrrn Meclis <;ah�masr, Deniz Gezrni�. Yusuf Asian 
ve HUseyin inan'rn ipten kurtulrnalan i<;in verdigirn sava�1rnd1r. 
Bu gen<;ler kirnseyi OldUrmerni�lerdi. Su<;lan banka soyrnak. 
Arnerikalr lan ka<;rrmak. gUvenlik kuwetlerine �' silah kul­
lanrnak ve silahh gizli Orgut kurmaktr. 

Bu fiil l lerden hi<;birinin cezasr OIUrn degi ldi. Kaldr ki OIUrn 
cezasr, uygar dUnyanrn pek <;ok Ulkesinde artrk tarihe karr�rn1�­
t1r. C:Unku insanhk d1�1 bir ceza oldugundan ba�ka. adli hata 
halinde geri dOnUlrnesi olanaks1zd1. Derecelendiri lernez. Kor­
kutucu ve rslah edici degildir. Bunlar hukuk ilrni bak1rn1ndan 
ileri surulen itirazlar. Felsefi ve ahlaki baktrndan goze goz. di�e 
di� esasrna dayah ilkel bir cezadrr. Ostelik insan hayatrnr top­
lurn vermerni�ir ki geri alrnaya hakkr olsun... Butun bunlarr 
sOyledik arna fayda vermedi. Anayasa Mahkernesi, rneclisin 
karar1n1 usUI yOnUnden bozunca, konuyu esastan incelernesi 
i<;in irnza toplarnaya <;al1�1m. Tabii senatOrler irnza verecek­
lerdi. Arna Halk Partisi'nden kirni parlarnenterler, Once evet 
dedikleri halde sonradan vazge<;tiler ... 

Evet. son dort yrl yalnrz ya�d1m. Arna sanryorurn bir sos­
yalist gibi inan<;la ve yrlmadan sava�rrn. Vicdanrrn rahattrr. arna 
ne <;are ki, hi<;bir sonu<; alarnadrm. 

SORU- sayrn Aybar, gUnUrnUzde izlenen ekonorni politika­
lannr nasrl degerlendiriyorsunuz? 

AYBAR- Sayrn Ozal, 1 2  EylUl'den sonra politika sahnesinin 
On planrnda boy gOstermeye ba�ladr. Anavatan'rn Genel Ba�­
kan1 olrnadan Once Ulusu hukumetinde gorev yaptr. Daha 
Once Dernirel hUkUrnetinde 24 Ocak Kararlarr'nrn hazrrlan­
rnasrna yard1rnc1 oldu. Resrni ya�arnr bu galiba. Peki sivil ya­
�rnda neler yaprn1� pol itikaya ge<;rneden? Sivil ya�amda Sak1p 
Sabanci'n1n danr�rnanr irni�. bir de i�erenler sendikas1nrn 
ba�kanhgrnda bulunrnu�. Sak1p Sabanci buyuk bir i�adarn1, yani 
kapitalist dUzenin, yani sOrnUru dUzeninin Onderlerinden. Bu 
baya yol gosteren bir zat. i�erenler sendikasrnrn ba�kanr 



olarak i�c;inin Ocreti ile oynayan bir patronlar temsilcisi, ba�ba­
kan olunca patronlara m1 hizmet eder yoksa, emekc;i halka m1? 
Zamlar, vergiler, devletin bir ticaret �irketi haline gelmesi, 
borcumuzun be� y1lda I 3 milyardan, 1 4  milyar Odedigimiz 
halde 1 4  mi lyara yOkselmesi, klmlerin s1rt1na yOkleniyor? Say1n 
ba�bakan. sec;im propagandalannda ortadiretin hizmetinde 
olacag1n1 soylemi�i. Hakkm1 yemeyelim, ortadiregi unutmad1. 
ortadiregin ortadiregini k1rd1 . . . Halk1m1z oy verecegi kimselerin 
"neyin nesi, k.imin fesi" oldugunu mutlaka ara�1rmahd1r. 

SORU- Say1n Aybar, gelecege nas1I bakiyorsunuz? 
AYBAR- Kirk y1I sonra Tork ayd1n1n1n, i�c;ilerin, emekc;ilerin 

sava�1m1 hala, hem de daha bilinc;lenmi� olarak soroyor. Hal­
k1m1z I 930'1ann halk1 degil, I 9SO'lerin, hatta I 960'1ann halk1 
da degil. Belirli bir bilinc; dozeyine geldi halk1m1z. Herkes poli­
tika konu�uyor. Eskiden siz politika konu�mak isteseniz, sade 
yurtta� "Bey, bizim akhm1z ennez" diye sozo kapat1rd1 .  �imdi 
siz konu�madan o konu�maya ba�hyor. sorular soruyor, tart1-
�1yor. Bu c;ok Onemli bir ad1m. Buna bakarak TOrkiye'nin bu­
gOne kadar en geri, en koto anayasas1 olan 1 982 Anayasas1'n1n 
uzun OmOrlO olmayacag1na, mutlaka degi�irilecegine inaniyo­
rum. 

Asker-sivil bey tak1m1nin tepeden inmeci yOnetimi de ister 
istemez giderek etkisini kaybedecek ve halk1m1z demokrasiyi 
a�ag1dan yukar1 gerc;ekten kuracakt1r. Askeri darbelerle de­
mokrasi kurulmaz, kurulamaz. Kurulamayacag1 her on y1lda bir 
darbe olmas1ndan da anla�1hyor. Demokrasi hall<m i�idir. As­
ker-sivil bey tak1mm1n degil! Dilerim 1 2  Eylol bunlann sonun­
cusu olur. 

Bu gec;i� doneminde halk1m1zm yanmda yer alacak, onunla 
omuz omuza sava�1m verecek, kimi temel i lkelerin alt1n1 c;ize­
cek gerc;ek bir sosyalist parti mutlaka kurulmahd1r Ulusal 
bag1ms1zhg1 gondeme getirecek, Atatork'on tam bag1ms1zhk 
ad1n1 verdigi, politikada, ekonomide, maliyede, askerl ikte ve 
koltorde tam bag1ms1zhg1 Odon vermeden savunacak ve insa­
nin insan taraf1ndan somorOlmesi rejimine son vermeyi amac;­
layan, yozde yoz yerli bir sosyalist parti mutlaka kurulacakt1r 

• 

• • 

Aymr ile �I 

'45 



Aybar'1n ko?usu bitmedi. 
inan<;lan ugruna y1l lard1r kavga veriyor. 
Bu ko?U, belki bir maraton. belki de engell i  yan$. Aybar 

hep ko?uyor. 
Ko?usu bitmedi; bitmiyor. 

• 

• • 

AYBAR: "BiR,OK OLK.EDE SiYASi iDAM 
ARTIK TARiHE KARl�Ml�TIR" 

1 2  Mart'tan sonra TBMM'de Deniz Gezmi? ve arkada?la­
nnin idam cezas1nin onaylanmas1 s1ras1nda ilgin<; tart1?malar 
yap1lm1?. Mehmet Ali Aybar idamlara �1 AP'lilerin sOrekli 
sata?malan hakkmda konu?mu�u. Aybar'1n konu?mas1nin baz1 
b�lomlerini hem parlamentodaki havay1 yans1tmas1 bakim1n­
dan, hem de tarihi bir beige olarak sunuyoruz .. 

MEHMET Ali AYBAR (Devamla)- Saym Ba�kan, o/Um ce­
zalanna c;arptmlan genc;lerin bu noktaya nasil geldiklerini tespit 
ederken iki amilin bulundugunu soyledim: (AP ve DP s1ralann­
dan "Sen getirdin sen" sesleri, goroltoler) Uzak amiller. yakm 
amiller. 

Uzak amillerin, Tiirk.iye 'nin geri kalm1�/1gmda o/dugunu ifade 
ettim. (AP s1ralanndan goroltOler.) 

MUSA DOGAN (Kars)- Senin kafan sakat. kafan! 
BA$KAN- Uitfen miidahale etmeyin de dinleyelim efendim. 
MEHMET Ali AYBAR (Devamla)- Boylece, c;1karo c;evrele-

rin, solu tasfiye ic;in tertiplerle, k.J�k.Jrtmalarla haz1rlad1klan ortam 
olgunla�m1� oluyordu. Tiirk.iye'de oyun ic;inde oyun oynaniyordu ve 
sol oyuna getiriliyordu. Olay/or i�e boyle zincirlenmi�. Sol, kanun 
d1�1 hareketlere itelenmi$ ve kapan kapanm1�tlf. Olaylann gerc;ek 
yiizii budur. 

Durumun bOyle oldugunu bile bile 3 gencin ipe c;ekilmesine 
"evet" diyebilecek misiniz? Kan/1 Pozar, Kanya, Kayseri ayaklan­
malannm ve daha nice cinayetlerin mec;hul blfakilm1� failleri, 
ellerini kollanni sallayarak gezerlerken Deniz Gezmi� ve iki ark.a-



da�m1 ipe gonderebilecek misiniz? (AP s1ralanndan, 
"Gonderecegiz" sesleri .) 

Aslmda bir sol komplo ile degil, sag komplo ile ka�1 
ka�1yay1z. Zira buWn bu ana�ik olaylar, son tahlilde sagm i�ine 
yaram1�tJr. Tarihin mant1g1 boyle gosteriyor. �unu bile/im ki solo 
me�ruiyet tanmmas1, top/um ic;in say1s1z faydalar sag/or. Solsuz 
demokrasi olmaz. Saym Ba�bakan ne derse desin, BatJ 'daki 
demokrasilerle bizim rejimimizin derin farki buradad1r. BatJ'da 
hic;bir demokrasi yoktur ki, sosyal demokratlardan, sosyalistlerden, 
komunistlere ve komunistleri yetersiz bu/up, Troc;kist ve diger 0�1n 
sol partilere kadar hepsinin legal f aaliyetleri teminat altinda 
bulunmasm. Bundan dolay1 yer a/ti f aaliyeti yoktur. Ara do s1rada 
patlamalar also do bu uzun sunnez. Nonna/ demokratik duzen 
ag1r basar. devlet de y1kilmaz. 

�EVKET DOGAN Kayseri)- Atma .. . Atma Aybar, atma! .. 

MEHMET Ali AYBAR (Devamla)- �imdi daha somut bir 
sorunu ele almak istiyorum: 

Bu De; gene;, maddi ftilerden, yani banka soyduklanndan, a­
dam kac;1rd1klanndan, guvenlik guc;lerine ka�1 silah kulland1klann­
dan dolay1 o/Um cezasma c;arptJnlm1yorlar. Marksist-Leninist 
olduklan ic;in, bu ftilleri, basmakaltp bir Marksist-Leninist strateji 
kli�esine gore degerlendirilerek cezalandm/1yorlar. ldeolojik durum­
lanndan hareketle, bunlann anayasay1 zorla ilgaya ve TUrkiye 
Buyuk Millet Meclisi'ni zorla 1skata te�ebbus ettikleri sonucuna 
vanl1yor. Silah/1 eyleme gec;mi� olan genc;ler de, mi/Ii demokratik 
devrim ic;in mucadele ettiklerini, Marksizm'in onerisinin bu oldu­
gunu iddia etmektedirler. �u ha/de, bunlann proletarya diktatbrlu­
gu kuracaklan hakkindaki iddia do bir zorlamadan Oteye gitme­
mektedir. 

Pe�in hukumlerle. yaki�t1nnalarla, kiyaslamalarla hukum tesis 
edilemez. "/Jerde sosyalizme gec;ilecek ya... 0 zaman proletarya 
diktatbrlugunu kuracaklard1r" bic;iminde bir iddia do havada 
kalmaya mahkQmdur. 

FUAT AZMiOCLU (Kutahya)- Mahkeme kararlanna aykin 
konu�uyor. 

MEHMEY Ali AYBAR (Devamla)- Bir kere kimseye. i�le­
medigi (ti/den dolay1 ceza verilemez. "/Jerde fl/an fti/i i�ler" diyerek 
�imdiden hukum tesis edilemez. Ancak totaliter rejimlerde onle­
yici ceza verilir. Demokratik rejimlerde buna yer yoktur. 

Aybar ile �i 
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i. ETHEM KILl\:OCLU (Kanya)- Saym Ba�kan, kimlermi� 
on/or? Mahkeme karanm ele$tiriyor ve siz de buna musamaha 
ediyorsunuz. 

BASKAN- Mahkeme karanmn gerekr;esini anlat1yor efendim. 
(AP ve DP s1ralanndan gor01toler, "Boyle gerekr;e olmaz" ses­
leri) Devam buyurunuz. 

MEHMET Ali AYBAR (Devamla)- Saym milletvekilleri, (AP 
s1ralanndan "Onun bir ismi de Aybarof' sesleri) siyasi idamlar 
toplumlarda derin yaralar ar;1yor. Zira halk biliyor ki siyasi idam, 
son tah/i/de vah�i bir tasfiye hareketidir. 

FUAT AZMiOCLI (Kotahya)- Halt etmi�in sen. 
MEHMET Ali AYBAR (Devamla)- /dam sehpasma gonderi­

lenler iktidarda olsalard1, �uphesiz bu yolculugu yapmayacaklard1. 
Bu gerr;ek. kamu vicdanmda iyice yerle$tigi ir;in, halk siyasi idam­
lan hir;bir vakit demokrasilerde, siyasi sur;lardan dolay1 o/Um 
cezas1 verilmesini tasvip etmemi$tir. (AP ve DP s1ralanndan 
gOrOltOler) 

FUAT AZMiOCLI (Kotahya)- Bunun siyasi sur; neresinde? 
BA�KAN- Mudahale buyurmaym1z efendim. 
MEHMET Ali AYBAR (Devamla)- 27 May1s I 960'tan bu 

yana, bizde iki kez siyasi idam cezas1 uyguland1; toplumda yarat­
t1g1 huzursuzluk Mid devam etmektedir. Du�uncelere, inanr;lara 
sayg1/1 olan demokrasilerde, siyasi sur;lardan dolay1 o/Um cezas1 
verilmesi aleyhindeki aklm gun ger;tikr;e geli�mekte; yukarda 
verilen omeklerden de anla�ilacag1 gibi, birr;ok Ulkede siyasi idam­
lar tarihe kan�m1� bulunmaktad1r. 

Siyasette kimin hakl1, kimin haks1z olduguna, kimin yamld1gma 
ancak tarih karar verir. Ostelik Olum cezas1, sur;u onleyici bir ceza 
do degildir. samld1g1 kadar deh�et vermez; inanm1� ki�ileri kor­
kutmaz. Korkutmad1g1, gozlerimizin onunde cereyan eden olay­
lardan anla�ilmaktadlf. Aki/ ve vicdan, o/Um cezasmm ozellikle 
siyasi sur;larda o/Um cezasmm kaldmlmasm1 emrediyor. 

HASAN TOSYALI (Kastamonu)- Konu�turmaym bu �ekil­
de! 

BASKAN- Saym Tosyali, mudahale etmeyiniz efendim. 
iLHAN EGEMEN DARENDEliOCLU (istanbul)- Saym 

Ba�an, bir de klz1/ bayrak getirsin oraya, oyle konu�un. 
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BA$KAN- Yok soym Dorendelioglu. Milletvek.ilidir. konu�ocak 
tobii efendim. 

iLHAN EGEMEN DARENDELiOCLU (istanbul)- Ac;1kc;o 
komiinizm propogondos1 yop1yor. komiinistleri miidofoo ediyor. 

BA$KAN- Hic;bir sokmco gormiiyoruz konu�molonndo, tort1-
�1yor efendim. Siz de gelin konu�un efendim. 

MEHMET Ali AYBAR (Devamla)-Yurdumuzdo ve d1�ordo, 
oliim cezolonno ko�1 tepk.iler bo�lom1�1r. Boz1/onnm bositligi 
ic;inde, "Bun/or komiinist oyunu: Moskovo'nm emri" deyip, bu 
tepk.ilere kuloklonn tJkonmosmdo bir yoror yoktur. Bu gibi bosit 
gorii�lii k.imselere sizin ko�1 c;1kmoniz do... (AP s1ralanndan 
gOrOltOler) 

iLHAN EGEMEN DARENDELiOCLU istanbul)- Siz de 
miisomoho ediyorsunuz Soym Bo�kon. 

BA$KAN- Soym Drendelioglu, buyurunuz efendim. Siz de ge­
lirsiniz efendim, siz de (lk.irlerinizi soylersiniz. (AP s1ralanndan 
gOrOltOler) 

Aybar ile�i 
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iKiNCi SOLUM 

MARKSiZM OZERiNE SOYLESi 

SORU- Say1n Aybar, ya�am oykunuz ve siyasal c;ah�mala­
nnizdan sanra, Torkiye'de c;e�itli nedenlerle pek 
derinlemesine tart1�ilmayan, tart1�ilsa bile hemen ki�isel c;at1�­
malara dOnU�en Marksizm kanusunda geni�c;e bir soyle�i 
yapahm. Marksizm bir felsefe midir? Yaksa palitik bir daktrin 
mi? Bir bil im dah m1? Hangi gOrU�leri dagru c;1kt1; hangileri 
tearik kald1? 

AYBAR- Marks'1n yaprt1nda, bilim adam1, filazaf ve i�c;i ha­
reketi lideri Marks ic; ic;e ya�1yar. Bilimsel bir analizde bak1yar­
sunuz. felsefe ag1r basmaya ba�lam1�. Feti�c;ilik yabanc1la�ma 
gibi kavramlar ... Derken tepesi�at1 bir gerc;ekten soz ediliyar. 
Gene bak1yarsunuz tarih, adeta tannla�1yar ve praletaryan1n 
sahneye c;1k1p insanhg1 kurtarmas1 ic;in yallar haz1rhyar. Ve 
sanra bunun, bilimle�erek gelecegi mUjdeleyen felsefe aldu­
gunu anl1yarsunuz. Derken felsefenin giderek yak olmas1 
gUndeme giriyar ki, bunu da praletarya Ustleniyar. "Proletoryo 
yok olmod1kc;o felsefe gerr;ek.le�mez: proletoryo ise felsefe gerc;ek­
le�medikc;e kendi kendini yok edemez" diyalektik tumlemesi. 
yabanc1la�manin gerc;ekten yak edilecegi yeni taplumun kap1-
s1n1 ac;1yar. Ve bir de bak1yarsunuz ki, bilim dUnyas1ndan fersah 
fersah uzaktay1z demeye haz1rlanirken, Marks, "/ki c;e�it i/im 
olmoz. Dogo bilimleri inson bilimlerini kopsoyocoktir. lnson bilimi 
de dogo bilimlerini kopsoyocoktJr. Ortoyo tek bir bilim c;1kocoktir" 
diyar. 

SORU- Bunlar birer c;eli�ki almuyar mu? 
AYBAR- Ku�ku yak; sadece bu kahn c;izgideki tabla bile, 

bu yap1t1n c;eli�kilerini artaya kaymaya yetiyar. Arna bu c;eli�ki­
lerin diyalektik dU�Uncenin bir geregi aldugunu da hemen 
anhyaruz. Yani ag1rhg1n1 fark ediyaruz. Bilimsel yakla�1mla, 
diyalektik sistem ic; ic;e �1m1za c;1k1yar. Ac;1klama, maddeci 
diyalektigin ilkelerine gore yap1hyar. Boylece diyalektik, ard1n­
da bir dizi sarun sUrUkleyerek yalumuzu kesiyar. 

Ayb;ir ile SO�i 
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SORU- Oyleyse, diyalektik dO�Oncenin bilimsel dO�Once 
olup olmad1g1 konusunu tart1�acag1z. Yani, bilimle ne derece 
bagda�1g1ni . . . 

AYBAR- Marksizm'in �u ya da bu 61c;ode bilimselliginin 
yanis1ra, politik bir doktrin olarak, evrensel boyutlara ula�mas1 
ve bunun yaratt1g1 sorunlar var. Ekim devriminden sonra 
Marksizm'in bir devlet doktrini haline gelmesi, bu konudaki 
bilimsel c;ah�malan dogrudan dogruya etkilediginden ba�ka. 
uluslararas1 i�c;i hareketini de etki lemi�ir. Marksizm Ozerindeki 
bilimsel c;ah�malar, daha dogrusu, Marksizm hakkmda g6rO� 
bildirme yetkisi, pratikte Sovyetler Birligi Komonist Partisi 
genel sekreterinin tekeline gec;ti. Oce Lenin, sonra Stal in, bir 
ara C:in Halk Cumhuriyeti KomOnist Partisi Ba�kani Mao, 
Marksizm'i yorumlamada, yeni teoriler Oretmede tek yetkili 
ki�iler oldular. 

SORU- Marksizm, Stalin d6neminde Marksizm-Leninizm 
ad1 ile resmile�memi� miydi? 

AYBAR- Marksizm-Leninizm denen C>greti Stalin d6ne­
minde ortaya c;1kt1. Marks'tan c;ok Lenin'e dayand1nlan bu 
C>greti, Stalin'in g6rO�leri dogrultusunda yorum ve degerlen­
dirmeleri ic;ermektedir. Tom komOnist partilerin bagland1g1 bu 
C>greti, bilimsellik savlanna ka�m. gen;ekte ele�iriye kapah 
oldugu ic;in, bir politik ideolojidir. Giderek bir dogma haline 
gelmi�ir. 

SORU- Sovyetler'in ideolojik 6ncologo de bu konudan 
kaynakland1 .. . 

AYBAR- Sovyetler Birligi ilk sosyalist Olkeydi. Onceleri 
donyada sosyalizme g6nOI veren herkes, Sovyetler Birligi'ne 
umutla bagland1. ikinci Donya Sava�1'nda Sovyet halkinin Nazi­
lere ka�1 kahramanca sava�mas1, bu g6nOlden bag1 i 1 1g1n art­
mas1na neden oldu. 20. kongre c;1plak gerc;ekleri g6zler 6n0ne 
serince, komonistler de kimi sorular sormaya ba�lad1lar. Arna 
sorular sistemin kendisi hakk1nda degildi. Daha dogrusu sue; 
Stal in'e yoklenerek, sorulann sisteme y6nelmesi bir eilc;ode 
6nlendi. Gerek teori-pratik botOnlogo ilkesi, gerek merkezci, 
piramit bic;imindeki 6rgOtlenmenin, uluslararas1 il i�kileri de 
ic;ermesi, Sovyetler'in ideolojik ve politik 6ncologono adeta 
oldu bitti haline getirmi�ir. 
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SORU- Bu geli�meler teoriyi dondurmad1 m1? 
AYBAR- Dondurmaz olur mu? Marks'1n kendi deyimiyle 

kahn <;izgideki tarih ogretisi, hala kahn <;izgide. Ekonomide de 
durum pek farkl1 degil. Emperyalizm dOnemine il i�kin kimi 
goro� ve degerlendirmeler d1�1nda, esash bir teorik ilerleme 
olmad1. Emperyalizm hakkmdaki ogretiler ise, 70 y1lhk 

SORU- Marksizm'in noktaland1g1 soylenebilir mi? 
AYBAR- Kesinlikle hay1r. Tam tersi. Marksizm'i tilan ya da 

falan1n tekelinde politik bir ideoloji olmaktan kurtaracak ad1m­
lar at1lmahd1r her Olkede. Marksist bil im adamlarma dO�Oyor 
bu gOrev. Maddesel Oretici gO<;lerin Oretim i li�kilerinin sosyal 
ya�am1n hukuksal, politik ve do�onsel Ost yap1s1n1 belirledigi 
sav1, rastlant1lar da kanalize edilerek. somut bi<;imde kanitlan­
mahd1r. Aynca bu prosesoson toplumlara gore ne gibi Ozellik­
ler gOsterdigi de, o toplumun Marksist bilim adamlar1nca 
saptanmahd1r. 

SORU- Ancak Leninizm de bilimsel oldugu sav1nda degil 
midir? Bu konuda akademi <;ah�malar1 da yak mudur? 

AYBAR- Tabii, Marksizm, Marksizm-Leninizm ad1yla bir i­
deolojiye dono�o. Arna bilimsellik de elden b1rak1lmad1. 

Sovyetler Birligi'nde Marksizm-Leninizm �Oyle tan1mlan1-
yor. "Doganm ve taplumun geli�me yasalanmn bilimi; ezilen ve 
somiinJ/en y1gmlann devrimin bilimi; Wm iilkelerde sosyalizmin 
yengisinin ve komiinist toplumun kurulmasmm bilimi. " 

SORU- Kaynak? 
AYBAR- Kaynak, Petit Dictionnaire, Philosophique 

Editions Etrangeres, Moscou, 1 955. 
SORU- Marksizm bir bi l im midir? 
AYBAR- Marks ve Engels, eski felsefeleri ile hesapla�1klar1 

Alman ideolojisi'nde bilim hakk1ndaki goro�lerini �Oyle a<;1klar­
lar. Karl Marx, Oeuvres Philosophiques, cilt 6, sayfa 1 53-
1 54 . . . Okuyorum: 

"Bir tek bilim tamyoruz. Tarih bilimi. Tarih iki bakimdan deger­
lendirilebi/ir: Doganm tarihi ve insanlann tarihi diye ikiye aynlabilir. 
Ancak bu iki bo/iim zamandan kopanlmaz. lnsanlar varoldugu 
siirece doganm tarihi ile insanlann tarihi birbirlerini ka�1/1kl1 ko�ul­
land1racaklardir. Doga bilimleri ad1 verilen dogamn tarihi burada 
bizi ilgilendirmiyor; biz insanlann tarihi ile ilgileniyoruz." 
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Marks ve Engels'in yukandaki a<;:1klamalan son derece o­
nemli. ''Bir tek bilim tamyoruz, tarih bilimi" diyor yazarlanm1z. 

SORU- Ne demek istiyorlar? 
AYBAR- Doga bilimleri i le insan bilimleri tek bir bilimin. 

tarih biliminin, birbirleriyle baglant1h dallar1 olacak .. Bu s6zler 
1 40 y1I 6nce s6ylenmi�. Geizlem ve deneye dayanan, yani 

geri;:egi kavramadaki genel y6ntemleri ayn1 olan doga bilimle­
rinin bile henuz baglant1h bir butun olu�urmaktan <;:ok uzakta 
bulunduklan gunlerde ve hele insan bil imlerinin emekleme 
<;:ag1n1  ya�ad1klar1 bir s1rada, bunlann hepsini kucaklayan bir 
tarih biliminden seiz etmenin, ne anlam1 olabilir? Bu s6zlerin 
bir temenni  olarak s6ylenmedigi de dikkati <;:ekiyor. Marks ve 
Engels, ilerde Wm bilimler tarih bilimi ic;inde yer alacaklar demi­
yorlar. "Bir tek bilim tamyoruz. Tarih bilimi" diyorlar. Yazarlan­
m1z1n bu seizleri, bilimci bir yorumlama ile ele ahn1rsa, saninm 
varhg1n hareket halinde olu�unu ve zaman i<;inde turlu bi<;im­
ler alarak geli�igini vurgulamak istedikleri anla�il 1r. Doga, top­
lum, tum varhklar, hareket halindeki maddenin degi�ik bi<;im­
leridir. Varhk bir sure<;tir. Yani varhg1n bir tarihi vard1r. Boylece 
tarih bilimi tek bilim oluyor. 

SORU- Bugunku bil imsel geli�meler g6z Cinune ahnirsa, bu 
g6rO� bil imsel bir g6rO� olarak nitelenebilir mi? 

AYBAR- Ne var ki, dahice de olsa, bu g6rO�. bilimlerin 
bugunku geli�me duzeylerinin aras1ndaki farklar geiz Cinunde 
tutulunca, doga bilimleri ile insan bilimlerini kapsayan bir tarih 
bilimi sav1 ancak kahn <;izgide bir varsay1m olarak kabul edilebi­
lir. Arna bu sav, yazarlanm1z1n bilime Mia. felsefe ge>zlukleri ile 
bakt1klanni da g6stermektedir. <;:unku Marks ve Engels'in tarih 
bilimi dedikleri �eyin daha <;ok. olaylann, ayaklan uzerine 
bast1nlm1� diyalektik du�unce ile degerlendirilmesi anlam1na 
geldigi ortadad1r. Marks ve Engels maddeci diyalektigi, varhg1n 
hareketin i  a<;ilayan bir genel bilim teorisi olarak g6rduler. 
Engels, dogan1n diyalektigini yazd1. Ne var ki, aradan 1 40 yil 
ge<;tigi halde, doganin diyalektik yap1da oldugu, diyalektik 
<;eli�kiden kaynaklanan bir hareket i<;inde bulundugu deneysel 
olarak kanitlanmam1�1r. Tabii Marksist-Leninist bilim adamla­
nn1n yorumlann1 bir yana b1rak1yoruz. 



SORU- Marks ve Engels, Hegel'den yararland1lar. Hegel i­
dealist bir felsefeci, Marks ve Engels ise materyalist gt)rO�U 
savunurlar. Marks ve Engels, Hegel'i nasil nitelerler? Hegel'in 
diyalektigi nasil degi�irilmi�. nasil tepetaklak edilmi�ir? Neydi 
yorumlan? 

AYBAR- Marks ve Engels ic;in Hegel'in diyalektigi, a�amah 
ve kendi ic;inde tutarh bir sistemdi. Tek kusuru idealist olma­
s1yd1. DU�Un\in yerine madde oturtulacak olursa, dogas1, 
toplumu ile evrenin hareketini bil imsel olarak ac;1klayan bir 
sistem ortaya konmu� olacakt1. Marks, "Hegel'in felsefesinde 
gen;egi yaratan da�anan hareketidir. Bona gore ise hareket 
halindek.i 0 an gen;ektir. oa�anan hareketi bu gen;ek hareketin 
yans1mas1d1r'' der. Kapital, I .  Kitap. I .  Cilt, s: 29, ED, SOC. 
1 948... Ku�kusuz, hareket halinde olan, d1�1m1zdaki nesnel 
gerc;ektir, evrendir. Arna sorun bu degil. 

SORU- Sorun neydi? 
AYBAR- Sorun, dogadaki hareketin diyalektik olup, olma­

d1g1yd1. Yani , dU�UnUn yerine, maddeyi koymakla i� bitmiyor­
du. As1I sorun, maddenin diyalektik yap1da ve diyalektik c;eli�­
kiden kaynaklanan bir hareket ic;inde oldugunun deneysel 
olarak kanrtlanmas1yd1. Bu ise bir filozofun i�i degil. doga bi­
limcilerin i�idir ve degil Alman ideoloj isi'nin kaleme ahnd1g1 
gUnlerde, bugun bile bilim dunyas1ndan bu konuda olumlu bir 
yan1t ahnmam1�1r. Tersine dogadaki ka�1thklann, diyalektik 
c;eli�ki niteliginde olmad1g1 ileri sUrUIUyor; ve bu sav, bilim 
adamlannin i;eli�kisizlik ilkesini esas almalan, doga yasalanni 
bu i lkeye dayanarak bulgulamalar1 olay1ndan dolay1 goc;IUIUk 
kazaniyor. 

SORU- Gelelim insanlarin tarihine. Yazarlanm1z bu konu­
da ne diyor? 

AYBAR- insanlann tarihine yazarlar1m1z gerc;ekc;i gt)zlem­
lerle giriyorlar. Ve insanlann gec;im arac;lanni Uretmeye ba�la­
malann1n hayvanlardan ay1rdedilmelerine neden oldugunu 
belirttikten sonra gec;im arac;lanni Ureten insanlann. dolay1s1yla 
maddesel ya�mlann1 Urettiklerini ve Urettikleri �eylerin. Ure­
tim bic;imlerinin, insanlar1n �t)yle ya da bt)yle olmalanna neden 
oldugunu ileri sUrOyorlar. Marks ve Engels, Ureten ve Uretir­
ken aralannda il�kiler kuran insanlar1, tarihin esas olgusu olarak 
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gOrOyorlar. Bu, gerc;ekc;i ve bilime uygun bir yakla�1md1r. Sim­
dil ik felsefe ile bir ili�kisi yoktur bu gozlemin. 

Yazarlar1m1z, ilk gozlemlerini, Alman ideolojisi'nde �oyle 
vurgu luyorlar. 

"Olay, demek, �udur: Belirli bir bic;imde, uretken olarak etkin 
olan belirli ki�iler, befirli sosyal ve politik ili�kiler ic;inde bulunuyor­
lar. Deneysel gozlem, her ozel durumda deneysel olarak ve hie; 
aldatmaca ve spekatasyona yer vermeden, sosyal ve politik yap1-
smm uretim ile baglant1sm1 ortaya koymak zorundad1r. " Kaynak, 
Oeuvres Philosophiques, T, Gp, 1 55- 1 56. Alman ideolojisi, 
Castes Ed. 1 9  37 

Bilimselligi saptama bak1m1ndan son derece Onemli. 
SORU- Burada deneyci bir yOntem Oneriyorlar. 
AYBAR- Yazarlanm1z, Ost yap1nin Uretimle baglant1h oldu­

gunu vurgulamakla yetinmeyip, her Ozel durumda, bu baglan­
t1nin deneysel olarak aynca saptanmasin1 istiyorlar. Yani, 
"Ekonomi hukuksal ve siyosal yap1y1 belirler" genellemesi ile 
yetinmeyerek, her olayin ayn ayn incelenmesini Oneriyorlar. 

Marksizm'in �emalara indirgendigi, bir dogmaya dOnU�U­
rOldogu gUnUmUzde aklldan c;1kar1lmamas1 gereken bir uyan ... 

Marks ve Engels �unlan yaz1yorlar. 
"Gerr;ek ya�am uzerine spekulasyonlann son buldugu yerde, 

gerr;ek pozitif bilim ba�lar, yani pratik etkinligin, insanlann pratik 
geli�me surecinin bic;imlenmesi ba�lar. (...) Gerr;egin betimlenmesi 
sonucunda bag1ms1z felsefe varl1k nedenini kaybeder." Ayni 
yap1t. sayfa 1 59 ... 

SORU- Varhk nedenini kaybeden felsefeden neyi amac;h­
yorlar? 

AYBAR- Bununla, Marks ve Engels, idealist olsun, maddeci 
olsun, kendi felsefeleri d1�1ndaki felsefeleri kastediyorlar ku�ku­
suz. Kendi felsefeleri ise bilimle, tarih bilimi ile Ozde�le�mi�ir. 
Hatta doga bilimleri bile, Marks ve Engels'e gore, amac;lanni 
ve malzemelerini, ticaret ve endUstriye, yani insanlarin duygu 
ve etkinlikierine borc;ludur. 

Yine ayni kitap, sayfa 1 63. .. 
Marks ve Engels, "Ilk tarihsel olay, insanlann, yemek, ic;mek, 

giyinmek ve bannmak gibi temel gereksinmelerini ka�1/amak ic;in 
gerekli arac;lann uretimidir" diyorlar. Ayni yaprt, sayfa 1 65 ... 
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Ilk gereksinmelerin ka�1/anmas1 yeni gereksinmelerin dogma­
sma yo/ ai;1yor. Oi;uncu tarihse/ olgu, insanlann her gun kendi 
ya�amlanm uretmelerinin yams1ra, ba�ka insanlar do yaratmala­
ndir. Ya�anan uretim, ister insanlann i;al1�arak ya�amlanm uret­
meleri, ister do/ vermeleri bi<;iminde ka�1m1za <;1ksm, bu olay, bu 
ili�k.i bir yam i/e dogaldir. Bir yam ile de sosyaldir. 

Sosyald1r. i;unku ko�ullar. amai;lar. ne olursa olsun, mutlaka 
birr;ok k.i�inin i�birligi yapmasm1 gerekli kl/or. Bundan �u onemli 
sonu<; i;1kar k.i, belirli bir uretim bii;imi, her zaman be/irli bir i�birli­
gine bag/1dir. Ve bu i�birligi bi<;iminin kendisi de uretici bir gO<;Wr. 
Adi gec;en yap1t, sayfa 1 67. 

SORU- Marksizm'de i�bolumu nas1I yorumlanir? 
AYBAR- Ya�mlanni sUrdUrmek ic;in Ureten ve Uretmek 

ic;in yard1mla�an, i�birligi yapan insanlar arasmda bir de i�bOIU­
mU ortaya c;1km1?t1r. i�bolumu, kol emegi ile kafa emeginin: 
yarat1lan zenginliklerden yararlanma ile bunlan yaratmak ic;in 
gerekl i c;ali�man1n: Uretimle tuketimin ayn dU�mesine yol 
ac;m1?tir. 

Koko aile ic;indekl dogal i�bOIUmUnde bulunan sosyal i�bo­
IUmU, toplumun birbirine cephe alm1� ailelere aynlmas1ndan 
ba�ka. emekle UrUnlerinin nicelik ve nitelik bakJm1ndan e�itsiz 
Ule?tirilmesine, yani mUlkiyet i l i�kilerine de neden olmu?tur. 
Gerc;ekten ne diyor Marks ve Engels? 

"Kadmla i;ocuklann, erkegin kolesi durumunda oldugu aile, 
boylece i�bO/Umunun de, mU/k.iyetin de kaynag1dir. Kamu yaran 
arasmdak.i ka�1tl1k do i�bO/Umunden dogar. Ba�lang1<;ta goriilen 
bi<;iminde gerr;ekten varolan kamu yaran, sonradan devletin 
kamu yarannm temsilcisi say1/mas1 sonucunda, gerr;ek k.i�isel 
yararlardan do, gerr;ek kamu yaranndan do bag1ms1z, ayn bir 
bii;im alm1�t1r. 

Boylece devlet i<;inde Wm sava�1mlar (demokrasi ile aristok­
rasi ve mona�i arasmdak.i sava�1m; oy hakki i<;in verilen sava�1m 
vb.) evrensellik etiketinin aldat.1C1/1g1 ardmda gizlenmek istenen 
<;e�itli sosyal s1mffann iktidar i<;in yuriittukleri gerr;ek sava�1mlar­
d1r." 

Sonuc; olarak Marks ve Engels diyorlar ki: "/nsanlar dogal 
toplumda ya�amlanm surdurdukleri surece; dolay1s1yla ki�isel 
<;1karlarla kamu yaran aras1ndaki kesin aynm var olduki;a; insan­
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lann <;Oli$ma bi<;imleri isten<;lerinin sonucu olmay1p, dogal olarak 
saptand1k<;a. insanligin oz i$i. ey/emi, insana d1$andan dayat1/an, 
yabano, boyun egdigi bir gii<; o/arak goriiniir. 

(. . .) ve kamu giicii -ki insanlann yard1mla$malan i/e olu$an ii­
retici ortak gii<;lerinden ba$kO bi�ey degi/dir- bu yard1mla$ma 
isten<;lerinin serl:>est iiriinii, bilmedikleri, egemen olmad1klan, 
tersine isten<;/erine ve etkin/iklerine $U ya da bu bi<;imi veren, 
yabano bir gii<; olarak <;1kar. " Ayn1 yaprt, sayfa 1 74- 1 76. 

SORU- S1n1f sava�1m1 ge>rU�OnO nasil i�lemi�lerdi? 
AYBAR- Ve geliyoruz, Marks'1n e>gretisinde, tarihin motor 

goco olarak adland1nlan toplumdaki kar11t s1niflara ve 
s1rnflararas1 sava�1ma. 

Marks ve Engels, insanlann kurtulu�u. zamanin Oretici goc;­
lerinin onlara sagladig1 olanaklar e>lc;OsOnde gerc;ekle�mi$1ir. 
diyorlar. Gec;mi$1e Oretici goc;lerin Oretimi, toplumun tumOne 
yetmediginden, toplumun geli�mesi. az1nhg1n c;ogunluga ege­
men olmas1 ile olanakh olmu$1ur. T opium bugone dek hep 
s1nif ka�rtl 1klan ic;inde geli�mi$1ir. Toplumda ezilen bir s1n1f1n 
varl1g1 s1nif ka�1thg1na dayah tum toplumlann ya�am ko�uludur. 
Bundan dolay1 bask1 alt1ndaki s1nifm e>zgorlogone kavu�mas1, 
yeni bir toplumun yarat1lmas1ni zorunlu k1lar. Ezilen s1nifm 
e>zgorlogone kavu�mas1 ic;in eldeki oretim yetkileri ile var olan 
sosyal ili�kilerin art1k varhklar1ni birlikte sOrdOremez olmalan 
gerekir. Ezilen s1nif, bOylece devrimci hale ve egemen olan 
azmhk sm1fi ka�1s1nda tum toplumun temsilcisi durumuna 
gelir. Tarih, sm1flararas1 sava�1mlann tarihidir. diye ac;1klamala­
nni sOrdOren her iki yazar, bundan C>nceki devrimlerin, bir 
azmhg1n bir az1nhk yararma hareketi olmasma kar11hk. proletar­
yan1n devrim hareketinin boyok c;ogunlugunun boyok c;ogun­
luk yaranna bir hareket olacag1ni, c;OnkU proletaryanin, toplum 
yararlan d1�1nda, s1nif olarak savunacag1, gerc;ekle$1irmek iste­
yecegi, ozel bir c;1kan bulunmad1g1n1 vurgulayarak. kapital izmin 
yerini alacak olan yeni toplumda, dogal, yani di�andan daya­
t1lm1� i�bOIOmOnOn yerini, ki�ilerin serbest istenc;lerine dayah 
ozgor i�bolomonon alacagm1 ve bu�uva molkiyetinin sona 
erecegini yaz1yorlar. 

Ayni yaprt, sayfa 1 77-232. Aynca bak. Misere de la 
Philosophie, Felsefenin Sefaleti, S: 96- 1 1 3, Ed. Soc. 1 946. 

SORU- Dilerseniz, Marks ve Engels'in bu se>zlerini yorum­
layahm. 
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AYBAR- Olaylara bu bic;imde bir yakla�1m ve bu bic;imde 
bir ac;1klama, ku�kusuz, bilimsel niteliktedir. Felsefe, diyalektik, 
olaylann ele ahn1�1n1 etkilemi� gOrOnmOyor. Bizim ac;1m1zdan 
c;ok Onemli gOrOnen bir konuyu belirtmeden gec;mek istemi­
yorum. Marks ve Engels. s1nifh toplumlarda devletin kamu 
yarannin temsilcisi olarak gOrOnmesinin, d1�andan dayat1lan 
dogal i� bolomo ve mOlkiyet il i�kileri ile baglantli 1 bir aldatmaca 
oldugunu vurguluyorlar. Ve kapitalizm ile birlikte dogal i�bo­
IOmOnOn ve burjuva molkiyetinin de son bulacag1ni ; Oreticile­
rin ozgor istenc;lerine dayah bir i�bolomo rejimine gec;ilecegini 
yaz1yorlar. Bu ac;1klamalar, piramit bic;iminde, tepeden inmeci 
bir OrgOtlenme bic;imi ile sosyalizme gec;ilemeyecegi hak1ndaki 
gOrO�OmOzO dogrulay1c1 niteliktedir. 

SORU- Marks'in tarih teorisi 'nin ana c;izgileri nelerdir? 
AYBAR- Katk1 'nin OnsOzOndedir bu teorinin ana c;izgileri. 

Contribution a la Crituque, Onsoz. sayfa 4-5. Ed. Soc. 1 969. 
Bu bOIOmO okuyorum: 
"Sosyal ya�amlanni i.iretirlerken, insanlar birbirleri ile belirli, zo­

runlu, isten<;lerinden bag1ms1z ili�kiler kurarlar. Bu i/i�ler. insanla­
nn maddesel i.iretici gi.i<;lerinin, belirli geli�me di.izeyine uygun 
di.i�en i.iretim ili�kileridir. Oretim i/i�kilerinin ti.imi.i, toplumun eko­
nomik yap1sm1 olu�turur ve toplumun hukuksal. siyasal i.ist yap1s1 
ile bu i.ist yap1ya uygun di.i�en belirli sosyal bi/in<; bi<;imleri bu 
somut taban i.izerinde yi.ikselir. 

Maddesel ya�amm i.iretim bi<;imi, sosyal, politik ve di.i�i.insel 
ya�am si.irecini gene/ olarak ko�ullandmr. lnsanlann varl1klanni 
belirleyen, bilin<;leri degildir. Tersine, insanlann sosyal varl1kland1r. 
bi/in<;lerini belirleyen. Geli�menin bir doneminde, toplumun mad­
desel i.iretim gi.i<;leri, o ana kadar i<;inde hareket ettikleri i.iretim 
ili�kileri ile -ya da bunun hukuksal anlat1m1 olan mi.ilkiyet ili�kileri 
ile- r;eli�kiye di.i�er. Oretici gi.i<;lerin geli�me bi<;imleri olan bu 
ili�kiler. geli�meye engel olur. 0 zaman sosyal devrim c;ag1 ba�lar. 
Ekonomik temeldeki degi�me, az ya da h1z/1 olarak. koca i.ist 
yap1y1 alti.ist eder. ( .. .) Bir sosyal kurulu�. ic;erebilecegi ti.im i.iretici 
gi.i<;leri, sonuna dek geli�meden as/a ortadan kalkmaz: eski top­
lumun i<;inde. yeni ili�lerin maddesel ya�am ko�ullan ortaya 
<;1kmad1k<;a yeni ve ileri i.iretim ili�kileri as/a eskilerinin yerini ala­
maz. Bundan dolay1drr ki, insanlrk. ancak c;ozebilecegi sorunlan 
gi.indeme getirir; <;i.inki.i daha yakmdan bakild1gmda, sorunlann, 
<;ozi.im i<;in gerekli maddesel ko�ullann zaten varoldugu ya da hi<; 
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degilse bunlonn olu� holinde bulundugu yerlerde ortoyo <;1kt1g1 
gorii/iir. Asyo tipi, ontik, feodol ve r;ogdo� burjuvo uretim bir;imleri, 
kolm r;izgilerle, sosyol ve ekonomik kurulu�un ilerleyici r;oglon 
olorak nitelenebilir. Burjuvo uretim i/i�kileri, sosyol uretim surecinin 
r;eli�kili olon son bi<;imidir. Bu r;eli�ki. ki�isel onlomdo bir r;eli�ki 
olmoy1p, ki�ilerin sosyol yo�om ko�u/lonndon dogon bir r;eli�kidir. 
Boyle olmoklo beraber. burjuvo toplumun i<;inde geli�en uretici 
gur;ler, oym zomondo bu r;eli�kiyi r;ozecek. ortodon kold1racak, 
moddesel ko�ullon do yoratmoktodir. Demek ki, bu sosyol kuru­
lu�lo birlikte inson toplulugunun tarih oncesi r;og1 do son bulocak­
tir . •  

SORU- Bu bolomo nasil yorumluyorsunuz? 
AYBAR- Bu sat1rlar, Alman ldeolojisi'nden 1 4  yil sonra 

yaz1lm1�. Belki biraz �ematik olmakla birlikte gorkemli bir table 
r;iziyor Marks. Ku�kusuz bilimsel bir tablodur bu. Gozlenen 
olaylar aras1nda surekli ve duzenli ili�kiler, neden/sonuc; il i�ki­
leri bulunup bulunmad1g1n1 saptamaya c;ah�an. On yarg1s1z bir 
yakla�1m, nesnel bir surec; tablosu. 

Daha sonra yazilan Kapital 'in OnsOzunde Marks, c;agda� 
toplum hareketinin ekonomik yasas1ni ortaya koymay1 amac;­
lad1g1ni belirtirken 'T oplumun horeketini yoneten dogol yosomn 
izledigi yo/ ne bir s1r;roy1�to 0�1/obilir; ne de buyruklorlo degi�tiri­
lebilir; also also dogum sureci klsolt1/obilir ve sonolor ozoltilobilir. 
diyor. Aynca, bilimsel ara�1rman1n amacin1n, maddeye tom 
aynnt1lan ile sahip olmak; c;e�itli geli�me bic;imlerini analiz 
etmek ve bunlar arasmdaki i l i�ki leri ortaya c;1kartmak oldugunu 
soyluyor. Ayni yaprt, sayfa 1 9-20 ve 29. 

SORU- Marks, c;ah�malannda doga bilimlerini temel almaz 
m1? 

AYBAR- Marks'm, ba�a art1-deger yasas1 olmak uzere, 
bulgulad1g1 ve son bic;imi ile Kapital'de ac;1klad1g1 ekonomik 
teori ve yasalar da ku�kusuz bilimsel nitelikte c;ah�malann 
OnJnudOr. Marks, tom c;ah�malannda doga bilimlerini Omek 
alm1�1r. Bilim du�Oncesi ile hareket etmi� ve gozlemlere dayah 
ara�1rmalar yapm1�. teorilerini bu nesnel gozlemlerin sonuc;­
lanna dayand1rm1�1r. Doga bilimlerinden esinlenmedigini, 
Marks'1n Ricardo'dan yola c;1kt1g1ni i leri suren Gramsci'ye 
kat1lmak elbet olanaks1zd1r. Olaylar aras1nda neden/sonuc; 
ili�klsi. duzenli i l i�ki aramak du�Oncesine, her halde Marks, 
Ricardo'dan esinlenerek gelmedi. 



A Gramsci, Oeuvres Chaises. S. I 08- 1 09, Ed. Soc. 1959. 
Bugon bunu tart1�manm anlam1 yoktur. Marks, elbet, sosyal 

il i�kilerin niteliklerine uygun do�en bir yakla�1m ic;inde olmu�­
tur. Arad1g1 yasalar, doga yasalan degil toplumun yasaland1r 
Bundan dolay1 Marks'1n ugra�1g1 bilim dah doga bilimlerinden 
farkhdir. 

Arna amac; ayn1d1r; doga bilimcileri gibi Marks da gerc;ekle­
re uygun dogrular aram1�1r. Tipk1 doga bilimcileri gibi Marks 
da, gozlenen bir kategori olay1 saptamaya, s1nifland1rmaya ve 
yorumlayarak tahminlerde bulunmaya c;ah�m1�1r. 

SORU- Sorun Marks'1n doga bilimlerini Omeklemesinde 
midir? 

AYBAR- Degildir. Elbet Marks, doga bilimlerini Omek ala­
cakt1, bilim yapmak istedigine gore. sorun, onun bil imsel ogre­
tisini daha ileri gotormek. noksanlanni tamamlamakt1r. Kahn 
c;izgide olan tabloyu ince c;izgilere indirgemektir. 

Marks ve Engels, zaten yaprtlann1n yeni c;ah�malara 1�1k tu­
tacak ipuc;lan, yonergeler oldugunu soylememi�ler midir? 

SORU- Felsefeye dayah yorumlan, bilimsel nitelikli bulgu­
lardan nas1I ay1rdedecegiz? 

AYBAR- Geli�meyi, i lerlemeyi saglayan oge, Oretici goc;ler. 
Buna bakarak kimi ki�iler, Marks'1n teknigi On planda gordogo­
no ileri sOrmO�Or. Gerc;ekten de makinalann icad edilmesin­
den, hele endOstrinin geli�mesinden sonra, teknik. bilim ve 
teknoloji, toplumsal ilerlemenin ba�hca ogesi haline gelmi� ve 
giderek teknik endostri, kendine Ozgo gereksinmeleri olan, 
adeta insandan bag1ms1z bir goc; olmu�ur. 

Marks'tan bu konuda da bir ahnt1 yapal1m: 
"(:ogu zaman gereksinmeler, dogrudan dogruya iiretimden ya 

do iiretimden kaynaklanan durumlardan dogmaktadir. Diinya 
ticareti hemen hemen Wmiiyle, ki�isel tiiketime degil, ancak 
iiretimin gereksinmelerine yantt vermektedir. (. . .) Siirekli ve boyu­
na daha biiyiik hacimlerde iiretim yapmak iizere donatilm1� olan 
biiyiik endiistri, istemi bekleyemez. Art1k iiretim, tiiketimin oniine 
gec;mi�ir. Sunu, istemi zorluyor." 

Kaynak: Misere de la Philosophie, sayfa 39-58, Ed. Soc. 
1 946. 

SORU- Marks Oretim teknigine de Onem vermez mi? 
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AYBAR- Marks'1n Oretirn teknigine Ozel bir Onern verdigi 
ve onu ba�ko�eye oturtrna egilirni gosterdigi yads1narnaz. 
Felsefenin Sefaleti 'nde �u sat1rlara rasthyoruz: 

"Yeni uretim guc;leri edinen insanlar, uretim bic;imlerini degi�ti­
rirler ve uretim bic;imlerini, ya�amlanni kazanma bic;imlerini degi�­
tirirken, Wm sosyal ili�kilerini degi�tirirler. El degirmeni, derebeyi 
toplumu yarat1r; buharl1 degirmen de sanayi kapitalizmi toplu­
munu .. . (...) I�. eldeki arac;lann niteligine gore duzenlenir ve bo/U­
nur. El degirmeni ba�ka bir i� bo/Umu, buharl1 degirmen ba�ka bir 
i� bO/Umunu gerektirir." Ayni yap1t, sayfa 88- 1 05. 

Bu sat1rlan ele alan Kosta Alexos, tart1�rnalara neden olan 
doktora tezinde, Marks'1 teknigin d0$0nOrO olarak tanirnlar. 

Kosta Alexos. Marks: Penseur de la Technique, Marks: 
Teknigin DU$UnOrO, ikinci cilt, Edition de Minuit 1 974, Dok­
tora Tezi. I 959'da Sorbon'da savunulrnu�ur. 

SORU- Bu konuda siz ne do�onoyorsunuz? 
AYBAR- Ne yaz1k ki, gen;ek bu kadar basit degildir. Marks, 

teknige ge�ekten c;ok Onern veriyor. Arna teknigi Oretenin de 
insan oldugunu her firsatta vurguluyor ve Alexos'un kaynak 
olarak kulland1g1 Felsefenin Sefaleti'nde Marks �unlan da yaz1-
yor: "Tiim uretim arac;lan arasinda, en buyuk uretim gucu, dev­
rimci s1niftn kendisidir." Sayfa 1 35. 

Alexos'un tezini kOc;Urnserniyorurn. ilginc; bir tez. Tarihsel 
geli�rnenin, teknikteki ilerlernelerle ac;1klanrnas1, c;ekici, Ostelik 
bil irnsel yakla�1rna yatkm bir gOrO�. Gerc;ekten aktard1g1rn 
sat1rlann yan1s1ra Marks. "/nsanl1gin tarihi her zaman endustri ve 
geli�im tarihi ile baglant1l1 olarak ele alinmal1, incelenmelidir" 
derni�ir. 

Buna da kaynak verelirn: Oeuvres Philosophiques, Felsefe 
Yap1tlan, cilt VI, sayfa 1 67, Ed.c; Castes, 1 937 

Boylece Marks, endOstrinin, teknigin, insanhgin tarihi ba­
k1rn1ndan Onernini vurgularn1�1r. Arna insanhgin tarihini. tekni­
gin tarihi ile bir tutrnad1g1 ac;1kt1r. T ernel oge Oretirn il i�kileridir. 
He�ey buradan kaynaklanir. burada dogornlenir. Makinalar, 
teknik sadece bir Uretirn gucudor. Saban1 c;eken OkOz gibi ... 
Buna ka�1hk, insanlar1n ve rnakinalar1n Oretirn yaprnas1, Oretir­
ken aralannda ili�kiler kurmas1, bir ekonornik kategori olan 
Oretirn ili�kilerini rneydana getirir. Ku�kusuz Oretirn ili�kileri, 
Uretici guc;lere s1rns1klya baghd1r. T oplurnun Uretici goc;leri 
degi�ince, Uretirn il i�kileri de er ya da gee; degi�ir. 
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Kaynak yine Felsefenin Sefaleti, sayfa 98 ve I 06. 
Onemli olan Alexos'un yorumu degildir. Onemli olan 

Marks'1n olaylan nasil gordugu ve degerlendirdigidir. Toplum­
sal gelismenin temelinde, Marks, Uretici guc;lerle uretim iliski­
leri arasmdaki c;eliskiyi koruyor. Diyalektigi bir yana b1rakarak 
olaylara bak1l1rsa, Uretici guc;ler (teknik ve Ureten insan) gelis­
menin itici gucudur. Bilim dusuncesi bakimmdan toplumsal 
gelismenin nedeni odur. Marks da bunu kabul ediyor. 

Arna buna Uretim iliskilerini baghyor. Diyalektik tumlugun 
oteki kutbu olarak. .. Ve as1I degismeyi, nitelik degisikligi bic;i­
mindeki s1c;ramay1 bu iki kutup arasmdaki c;eliskinin yaratt1g1n1 
soyluyor. Ye buradan tarihin motoru olarak gOrdugu s1nitlar 
savas1m1na ve proletaryan1n kurtar1c1hk misyonuna, gorevine 
gec;iyor. 

Surec; diyalektik. Kars1tlann birbirini kars1hki1 olarak yads1-
mas1ndan dogar hareket... Diyalektigin yasas1 bu. Marks da 
diyalektigi ayakalan UstUne bast1ran adam... Olaylar, gene, 
neden/sonuc; bic;iminde birbirine baglaniyor; ama bu yads1-
mamn yads1mas1 bic;iminde ve diyalektik tumleme olarak 
gOrUIUyor, oyle ac;1klaniyor. 

K1sacas1 filozof Marks, bilim adam1 Marks'1n pesini b1rakm1-
yor. Bu da bir sorun kuskusuz. Bilindigi gibi uzun bir sure 
felsefe ile bilim ic; ic;e yasam1�1r. Bu, henuz bilimin bag1ms1zh­
g1n1 kazanmad1g1 donemlerde idi. $imdi art1k bilimin alan1 
aynd1r. 

SORU- Yani bilim ve felsefe birbirlerinden aynl!)IOT' ... 
AYBAR- Bilimsel c;ahsmalarda, bilimsel ac;1klamalarda, felse­

feye yer yoktur. Marks ise sosyoloji ve ekonomi bilimlerini 
yeniden kurmak isteyen bir filozoftu. Hegel idealizmi ile 
Freuerbach maddeciligini asamah bic;imde birle�ir.en bir filo­
zof, bilim adam1. 

"Evet, Marks hep fllozo�ur. Ancak kendi (else(esinin bilime 
ters dusmedigi, bilimle ozdes oldugu kanismdadir. Bilim adamlan, 
doganm hareket halinde oldugunu, her seyin bir baska seye 
donustugunu soylemiyorlar m1? �u ha/de her varl1gm, kendi 
yokolus nedenini de ir;erdigini savunan bir surer; (else(esinin 
ustelik maddeci olan bu (else(enin- bilimden ayn tutulmas1 ir;in 
hir;bir neden yoktur. Maddeci diyalektik. gerc;egin hareketini ar;1-
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lamaktadlf. Bilim de oyle. T e/'5 du�en bir yon/an yoktur birbirleri­
ne. Te/'5 du�mek �oyle dul'5un. <;e�itli bilim dallannm bO/Uk porc;uk 
ortaya koydugu bu hareketi, maddeci diyalektik, gene/de ar;1kla­
d1g1 i<;in, bilimlerin biitiinle�mesine yard1mo olacak nite/ektedir. • 

Saniyorum Marks ve Engels bu dU�Unceler i�indeydiler. 
Zaten Marks, doga bil imlerinin felsefeye. felsefenin de doga 
bilimlerine s1rt �evirmesinden �ikayet�idir. Bunlann birle�iril­
mesini savunur 6teden beri. Der ki: "//erde doga bilimleri insan 
bilimlerini kapsayacak. insan bilimleri de doga bilimlerini kapsa­
yacaktJr ve boylece tek bir bilim olacaktJr. n 

Oeuvres Philosophiques, Felsefe Yap1tlan, C. 6. S: 35-36, 
A Castes, 1 937 

SORU- Marks ve Engels, savunduklan felsefe sisteminin 
b6yle bir i�levi olduguna inanm1�lar m1yd1? 

AYBAR- inanm1� olabilirler. Arna maddeci diyalektigi bilim­
le bir tuttuklan ku�kusuzdur. Diyalektigin, varhg1n hareketini 
sadakatle yansrtt1g1na inanmaktad1rlar. Marks bu konuda �unlan 
yazmaktad1r. 

"Rasyonel cephesi ile diyalektik (. . . ) varo/an pozitif �eyler 
hakkmdaki alg1/amaya, bunlann ka<;mtlmaz yads1masm1 ve zorun­
lu yak olu�unu do katmaktad1r. <;unku diyalektik. hareketin ozunu 
kavrad1gmdan her �eyin ge<;ici bir bi<;imden ibaret oldugunu orta­
ya koymaktad1r. Hi<;bir �ey onu yamltmaz. <;iinku diya/ektik, o­
zunde ele�rici ve devrimcidir. " 

Yine kaynak vereyim, Karl Marx, Le Capital, Kapital, C. I , 

S: 28, Ed. Soc. 1 948. 
SORU- Bu paragraf1 nas1I yorumluyorsunuz? 
AYBAR- Ku�kusuz he�ey hareketli, he�ey degi�iyor, ama 

sorun, bu hareketin, bu degi�me ve d6nU�menin, diyalektigin 
a�1klanan ilkeleri dogrultusunda m1 ger�ekle�igidir. Birbirine 
bagh, birbirinin arac1s1, ama kendi ba�lanni olumsuz �eylerin 
�eli�kisi midir hareketi yaratan? sorun budur ve bugUne dek 
pozitif bilimlerden bu soruya, ne evet, ne hay1r bi�iminde bir 
yanrt ahnmam1�1r. Pozitif bilimler, �ah�malanni diyalektik yok­
mu� gibi sUrdUrmektedir. Bundan dolay1, ad1 maddeci de olsa, 
diyalektik, bilim degil, felsefedir. Olsa olsa, henuz deneysel 
olarak kanrtlanmam1� bilimsel bir varsay1md1r! 

SORU- Varsay1msa ve bu varsay1min bilimselligi dogru­
lanmam1�sa o zaman Marksizm'i nasil yorumlayacag1z? 
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AYBAR- 1 40 y1ld1r dogrulanmam1� bir varsay1m1n bil imsel­
liginden pek c;ok �ey yitirecegi de ortadad1r. Diyalektik yoru­
mun Marks'1n ogretisine ne kazand1rd1g1ni. ne kaybettirdigin i  
ka�1la�1rarak, bir sonuca vanlacag1 kan1s1nday1z. 

SORU- Bu konuda Omek verebilir misiniz? 
AYBAR- Bilindigi gibi Kapital'in birinci bOIUmU Mal'a ay­

nlm1�1r. Mahn iki degeri; kullanma degeri ve degi�im degeri 
ele ahn1r. Marks, koca yap1tma �u sozlerle ba�lar. 

"Kapitalist iiretim bic;iminin egemen oldugu toplumlarda, 
bunlann zenginligi, s1mrs1z bir mat birikimi olarak ka�1m1za c;1kar. 
�u ha/de bu zenginligin temel bic;imi olan maim analizi ara�1rma­
lanm1zm c;1k.J� noktas1 olacakt1r. • 

Once maim bir gereksinimi ka�1lamas1 ve boylece yararl1 
olmas1ndan, kullan1m degerinin ortaya c;1kt1g1 belirtildikten 
sonra, maim degi�im degerine gec;ilir. Bir mahn ba�ka mal ile 
degi�irilmesi ic;in, her iki mal aras1nda e�itl ik bulunmas1 geregi 
vurguland1ktan ve mallann degi�ik olan kullanim degerlerinin 
burada bir Olc;U olmayacag1 belirtildikten sonra, degi�im dege­
rinin saptanmas1nda, tum mallann ortak niteligi olarak hepsinin 
de insan emeginin OrUnO oldugu belirtilir ve bunun Ozel ve 
ki�isel mesleklere gore bic;imlenen emek olmayip. ortalama 
sosyal emek oldugu ve zaman birimi ile olc;Uldogonde degi�im 
ic;in tek gec;erli Olc;ut bulundugu ileri sUrUIUr. Kapital, sayfa 54. 

Bu sonuc;. kusursuz bir bilimsel analizin sonucudur. 
Marks'm mal ozerindeki analizleri Ozetledigi gibi sade de­

gildir. Kendisinin de belirttigi gibi oldukc;a karma�1k ac;1klama­
lard1r. Diyalektik dU�Uncenin yaratt1g1 zorluklar parantez ic;ine 
ahn1r. Ve yahn gerc;eklerle ba�ba�a kahnirsa, anla�1lmas1 bir 
olc;ode kolayla�1r bu analizlerin ... 

Arna dOrdUncU paragrafa gelindiginde i�ler bUsbUtun kar1-
�1yor. Feti�c;il ik teorisi ile Marks, bizi, bil imden kopararak diya­
lektik felsefenin kucag1na at1yor. Kapital gibi bilimsel bir kitapta 
bu bolomon sadece ba�l1g1 bile insani irkiltmeye yetiyor. 

"Malm (eti� niteligi ile gizemi. • 

Feti�e. gizeme ne gerek var bil imsel bir analizde? Belli ki 
Marks, bir terslik gormoyor. Kapital'in bu bolomo ile ilgili 
olarak Kapital'de (sayfa 29) �unlan yaz1yor. 
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"Bir biiyiik dii�iiniiriin (Hegel) ogrencisi oldugumu ac;1kc;a be­
firttim. Ve deger teorisine aynlan bo/iimde, onun kendine ozgu 
anlatim bic;imini zaman zaman benimsedigim bile oldu. Hegel, 
gizemci tutumu yiiziinden diyalektigi tanmmaz hale getirmi�tir 
gerc;i ama, diyalektik hareketi bir tiim olarak ilk ac;1klayan ki�i de 
gene odue. Hegel'de diyalektik ba�1 iizerinde yiiriir; ayaklan 
iizerine bastinlmca onun akla uygun bir bic;im ald1g1 gorii/iir." 

SORU- Diyalektigin bu "ayaklan i.isti.ine bast1nlmas1" nas1I 
oluyor? 

AYBAR- Yine Marks'tan alint1 yaparak yanitlayal1m soru­
nuzu. Marks �oyle soze ba�liyor. 

"Ilk baki�ta mat, sade, kendiliginden anla�tltr bir �ey olarak go­
riiniir. Oysa mat son derece karma�1k, metaftzik incefik/er ve 
teknolojik uslamalara biiriinmii� bir �eydir. Mal, bir kullanim 
degeri olarak ele almd1gmda (. . .) esrarl1 bir yani yoktur. (. . .) Ome­
gin tahtadan bir masay1 ele al1rsak. bu tahtadan bir masad1r; 
iiretimde tahtaya belirli bir bic;im verilmi�tir; tahtanm bic;imi de­
gi�mi�r. Amo tahta masadtr sonuc; olarak; elle tutulur. gozle 
goriiliir. Ale/ode bi�ey olmaya devam eder masam1z. Amo ayni 
masa ka�1m1za mat olarak c;1kinca, i� degi�ir. Hem tutu/an, ele 
gec;en bi�ey, hem tutulmayan, kavranmayan bi�ey o/ur. Art1k, 
ayaklan yere basmakla yetinmez ve adeta tahta kafas1 iizerinde 
amuda kalkarak. oteki mallann ka�1sma dikifir. Ve masam1z, 
dons etmekten de garip bir takim dii�iincesizce heveslere kap1/1r. 
Demek ki, maim gizemli (mistik) nitefigi maim ku/lanim degerin­
den gelmiyor. Bu iistelik. degeri belirleyen niteliklerden de ileri 
gefmiyor. (. . .) Mal bic;imini a/tr almaz, emegin iiriinii olan nesne­
nin, bir bilmece halini almas1. o ha/de nereden gefiyor? Hie; ku�ku­
suz bic;imden, bu bic;imin kendisinden kaynaklaniyor. (. . .) Emek 
iiriinlerinin de deger bic;iminin ve deger ili�k.isinin, emek iiriinleri­
nin ftzik yap1s1 ile hic;bir ili�k.isi yoktur. Bun/or, sadece insanlar 
arasmdak.i be/irli bir sosyal ifi�kinin, insanlann goziinde, ewatar 
arasmda hayali (fantastik) bir ili�ki bic;imine donii�mesi 
sozkonusudur. Bu olgunun bir benzerine rastlamak ic;in din diin­
yasmm bulutlu yorelerine uzanmak gerek.ir. Orada insan kafasm1n 
iiriinleri, bag1ms1z, ozel bedenleri olan ve kendi aralannda ve ayni 
zamanda insanlarla ili�kiler kuran varl1klarm1� gibi goriiniirler. Bu. 
ticaret diinyasmda, insan elinin iiriinleri ic;in de aynen bOyledir. 
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Emegin i.in1nleri ma/a doni.i�i.ir doni.i�mez, ortaya <;tkan durum, 
yani feti�<;ilik, kapitalist i.iretim bi<;iminin vazge<;ilmez, aynlmaz 
ozelligidir. • 

Kapital 'in I .  Kitap, I Cilt. sayfa 83-85, Ed. Soc. 1 948 bas1-
m1. 

SORU- Bu konuda sizin du�unceniz nedir? 
AYBAR- Bu gibi felsefe fantazilerine hie; gerek yoktu. Kald1 

ki, onlar, mal ile ilgi l i  bolumde kalm1yor. Diyalektik du�unce 
yap1t1n tumune egemen. Marks, olaylara o gOzlukle bak1yor; 
yorumlar, degerlendirmeler, o dogrultuda ... Ba�ka turlu olmas1 
beklenemez. C:unku Marks, filozoftur: felsefe sistemleri ile 
ha�ir-ne�ir olmu�ur; sonunda en iyisini bulgulad1gma inanm1�­
t1r. 

SORU- Marks' 1n felsefeci yan1 burada bil imsel ara�1rmac1-
hg1na bir c;e�it engel mi olmu�ur? 

AYBAR- Marks, hie; ku�kusuz tarihe, ekonomiye bakarken, 
olaylan degerlendirirken, maddeci diyalektigin gOzlukleri ile 
bakacakt1r dunyaya .. . Belki deni lecektir ki, pozitif bilim dallann­
da c;ah�anlar da oyle yaparlar. Onlar1n da elbette bir felsefe 
inanc;lan vardir. Ku�kusuz herkesin bir dunya gOru�u olur. 

SORU- Oyleyse? 
AYBAR- Arna bil im adam1, olaylan gOzlerken, felsefe i­

nanc1n1, dunya goru�unu bir yana b1rakir. Tum dikkatini olaylar, 
gozledigi deneyden gec;irdigi olgular uzerinde toplar. Ve ger­
c;egi oldugu gibi saptamaya c;al1�ir. Bir varsay1mdan hareket 
ediyorsa -ki c;ogu kez boyle olur- olaylan varsay1m1n 1�1g1 alt1n­
da yorumlayarak alsa c;arp1tmaz. Bu tutum, sadece gerc;egi 
ortaya c;1karma tutkusu ile ac;1klanmaz. Pozitif bil imlerde her 
teori, her yeni bulgu tum bilgin lerin serbest ele�irilerine ac;1k 
oldugundan h ie; kimse gerc;egi c;arprtan yorumlar yapma cesa­
retini gosteremez. 

SORU- i�in ic;ine felsefe girince ne oluyor? 
AYBAR- Felsefe ile ic;ic;e ve henuz emekleme c;ag1ndaki 

sosyal bilimlerde ise, herkes olaylan di ledigi bic;imde yorumla­
yabiliyor. Kaldi ki, olaylar da pek Oyle s1nirlan belli, kolayca 
rakama vurulabilen cinsten �eyler degil, bo�luklar harekete 
gec;irmi�i. 
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Pozitif bil imlerde yeni bir gOrO�un, yeni bir teorinin ortaya 
at1lmas1, eski gOrO�lerde. teorilerde bo�luklar oldugunun anla­
�1lmas1 Uzerine olur. Yeni teoriler, varsay1mlar bunun sonucu­
dur. Einstein'1n, Newton mekaniginde gOrOlen Heisberg ic;in 
de ayn1 �ey olmu�ur. Maddeci diyalektik neyin yerin i  ald1? 
Hegel diyalektiginin... Hegel diyalektiginin bil imsel oldugunu 
savlayan kimse yoktur. Maddeci diyalektik, dogan1n hareketi 
hakkmda bir gOrO�ur, bir teoridir. Bunun gerc;ek olup olma­
d1g1, ancak dogadaki hareket, bu hareketin niteligi, bic;imi ince­
lenerek ortaya c;1kar. Bu i�i yapacak olanlar ise, pozitif bilim 
dallarmda c;ah�an uzmanlard1r. Oysa Marks �Oyle bir yarg1ya 
vanyor. 

"Hegel'in fenomolojisinin buyuk onemi, o/umsuzlugu, yads1-
may1, belirleyici ve yarat10 bir ilke olarak diyalektigin temel ilkesi 
yapm1� olmas1d1r .. " Kaynak, Oeuvres Phi losophiques, Felsefe 
Yap1tlan, C. 6, sayfa 69, Costas Ed. 1 937 

SORU- Burdaki yorumunuz nedir? Bu konudaki yanitlann 
ancak pozitif bilimler tarafindan verilmesi gerekir du�uncesin­
de misiniz? 

AYBAR- Olumsuzlugun, yads1manm yarat1c1 ve hareketin 
nedeni olmas1! .. Doganm hareketi yads1manin yads1mas1 bic;i­
minde mi olu�uyor? sorun budur ve bunun yan1t1n 1  ancak 
pozitif bilimler verir. Ku�kusuz Hegel'in idealist sistemi ic;inde 
buna bir engel yoktur. c;::onku burada hareket, dU$Unun hare­
ketidir. DU$Un kendisini yads1yarak olgu ya donu�uyor; olgu 
kendisini yads1yarak yeniden dU�Une donu�uyor... Du�un 
di.inyas1nda bu gibi oyunlara bir engel yoktur. Sozkonusu olan 
hareket dU$Unun, kavramlann hareketidir. Yani gerc;ek degil­
dir. Bu s1nirlar ic;inde Hegel'in felsefesi tutarhd1r. 

Marks, idealizme �1 c;1k1yor ve diyalektigin rasyonel Ozu­
nu kurtarmak ic;in onu ayaklan uzerine bast1nyor, maddeci 
yap1yor. Maddecil ik de bir felsefe sistemidir. Ayaklannin ger­
c;ekten yere basmas1 ic;in doga bil imleri ile s1k1 il i�kiler ic;inde 
olmas1 gerekir. Yani maddenin yap1s1 hakkmdaki bilgiler pozitif 
bilimlerden elde edilecektir. Bunlar eger, ''Maddenin yap1s1 ve 
hareketi diyalektiktir; doganm belirleyici ve yarat1c1 gucu olumsuz­
dur" diyorlarsa, diyalektik ancak o zaman gerc;ekten ayaklan 
ustune bast1nlm1� olur. 
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Oysa Marks, boyle bir onay almadan, diyalektigi bilimsel 
bir teori olarak gOrdO, <;ah�malannda ondan esinlendi, yorum­
lanni ona gore yapt1. Engels ise bilim adamlannin suskunlukla­
nna yanit veriyormu�<;as1na, Dopmn Diyalekti!i'ni yazd1 .  

Kapital'de ( I .  Kitap, I .  Cilt, sayfa 29) kulland1g1 yontemin 
diyalektik maddecilik oldugunu yazan Marks �unlan ekliyor: 

"Ara�tirma ile 0<;1klama birbirinden ayn �eylerdir. Ara�tlrmanm 
amao, konuyu, maddeyi, tiim aynnt1/an ile kavramak; r;e�itli 
geli�me bi<;imlerini analiz etmek ve bunlann baglantilanni ortaya 
r;1karmaktadrr. Bu i� bittikten sonra ve ancak o zaman, gen;ek 
hareket bir Wm olarak ar;1klanabilir. Bunda ba�anli olunursa, yani 
maddenin ya�am1, onun ideal betimlemesinde yans1rsa, bu 
yalg1m (serap) a priori bir yap1 ka�1smda bulundugu samsm1 
uyandrrabilir... ( .. .) Benim diyalektik yontemim. Hegel yontemin­
den sade temelde aynlmakla kalmaz: onun kesin olarak ka�1t1drr 
do ... Hegel'e gore, da�an ad1 ile ki�ile�rdigi da�ancenin hareketi, 
gen;egin yarat1os1drr. Boylece gerr;ek. da�anan (enomenal bi<;imi 
oluyor. Benim i<;in ise da�ancenin hareketi, insan beynine iletilmi� 
ve yerle�tirilmi� olan gerr;ek hareketin yadsmmasmdan ibarettir." 

Kaynak yine Le Capital, I .  Kitap, I .  Cilt, sayfa 29. 
SORU- Hegel, Marks'1n da hareket noktas1 olmu�u. idea­

lizm, materyalizmin kopye <;ektigi, ancak sonradan ters <;evir­
digi bir konu olmuyor muydu? 

AYBAR- Diyalektik maddecilik, bir felsefe sistemi olarak. 
Hegel'in diyalektigini ayaklar1 ozerine bast1nr bast1rmaz dog­
mu�ur. idealizm yadsind1g1 ve maddecilik benimsendigi i<;in de 
dogru bir felsefe sistemi olarak gOrOlmO�Or. idealizm. ger<;ege 
s1rt <;evirdigi i<;in yanh�1r; maddecilik, dl�1m1zdaki ger<;ekten 
hareket ettigi i<;in dogrudur denilmi�ir. C::ok kahn <;izgide 
Marks' 1n du�Oncesi budur. Maddecilik benimsenmekle, Hegel 
diyalektiginin ilkeleri, nas1I, hangi operasyonla ger<;egin ilkeleri­
ne dono�mo� oluyordu? Nas1I oluyordu da, do�oncenin hare­
keti oldugu ileri sOrOlen bir kavramlar hareketi, ger<;egin hare­
ketini kavrayan ve bu hareketi yansrtan ilkeler haline geliyor­
du? Dogadaki hareketi olumsuzlugun yaratt1gin1 kim saptam1�­
t1? 

Bu gibi sorulara yanrt ahnmadan. maddeci diyalektigin, d1-
�1m1zdaki ger<;egin hareketini yans1tt1g1 ileri sOrOlmO�Or. <::on-
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ko. Hegel diyalektigini tersine c;evirmek, onun gerc;egi yans1tt1-
g1ni kabul etmek ic;in yeterli gOrOlmO�. Onceden yap1lmas1 
gereken ara�1rmalann, yapilmam1� olmas1ndan ortaya c;1kan 
bo�lugu Engels, yorumlarla doldurmaya c;ah�acakt1r 

SORU- Marks, genel olarak, toplumun geli�me yasalan ile 
ilgilenmi� degil miydi? 

AYBAR- Marl<s'1n sorunu, toplumun geli�me yasas1 ve e­
konomiye egemen olan yasalard1. DO�OnOlebilir ki, Marks, bu 
konularda Onceden olaylan ele alarak ara�1rma yapm1�. olay­
lan tom aynnt1lan ile kavramaya, geli�me bic;imlerini analiz 
etmeye ve bunlann baglantilanni otaya c;1karmaya c;ah�m1�1r. 

Ve tarihsel maddecil ik teorisini bu bulgular Ozerine oturt­
mu�ur. 

SORU- Bu yorum gerc;ekc;i say1labilir mi? 
AYBAR- Hay1r. T arihsel maddeciligin dogu�unda boyle bir 

yol izlendigini soylemek zordur. Katk1'ya yazd1g1 onsozde 
Marl<s, Hegel' in hukuk felsefesinin ele�irisi ile i�e ba�lad1g1ni, 
Engels ile birlikte kaleme ald1klan, Alman ideolojisi 'nde bu 
ele�irileri geni�leterek, bir c;e�it inane; muhasebesi yapt1klann1 
ve yeni felsefesinin esaslanni, ilk kez, I 847'de yay1nlanan Fel­
sefenin Sefaleti adh kitapta ac;1klad1g1ni belirtmektedir. 

Politik Ekonominin Ele$tirisine Katk1 ve Kapital, bu kitap­
lardan, yani maddeci diyalektik sistem ve tarihsel maddecil ik 
teorisi ortaya at1ld1ktan y1llar sonra yaz1lm1�1r. 

SORU- Buradan nas1I bir sonuc; c;1kanyorsunuz? 
AYBAR- Yani demek isterim ki, felsefe, bil imden Once 

olmu�ur. Ku�kusuz Alman ideolojisi'nde olsun, Felsefenin 
Sefaleti'nde olsun, sosyal il i�kiler incelenmi�ir. Arna asil amac;, 
polemik bic;iminde de olsa yeni felsefenin esaslar1n1 ac;1klamak­
t1r. KomUnist Manifesto, Fransa'da Sm1f Sava$1an, Politik 
Ekonominin Ele�irisine Katk1 ile Kapital gibi ekonomi kitaplar1 
sonra yaz1lm1�1r. Yani, ac;1klamalan ytinlendiren, felsefe sistemi 
olabilir diyorum. Bu olas1hg1 goc;lendiren kimi ipuc;larin1 zaten 
Marks'in kendisi veriyor. Kulland1g1 yontemin gizemcil ikten 
annm1� ak1lc1 diyalektik oldugunu yaz1yor. Kapital, sayfa 28-29. 

1 865 gonlo bir mektupta da bil imsel diyalektik ad1n1 veri­
yor yontemine. Kaynak, Corperspondence, Yaz1$ma, sayfa 
1 56, Ed. du Progres. 1 97 1 .  
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Bilindigi gibi dogruyu bulmak ve kanrtlamak ic;in akhn izle­
digi yol ya da yol lara yontem denir. Tomden gelim, tome 
vanm ytintemleri, analitik ytintem, sentetik ytintem. Deneysel 
ytintem ... 

SORU- Diyalektik ytintem de bu tOrden midir? 
AYBAR- Diyalektik bunlardan farkhd1r. 0. gerc;egi aramak, 

bulgulamak ic;in bir ytintem oldugu kadar. gerc;egin yap1s1, 
hareketi hakkmda bilgi de ic;eren bir sistemdir Dolay1s1yla, 
aranan gerc;egin, nas1I oldugu hakkmda tinceden yarg1ya varrrn� 
bir yontem-sistemdir. Btiyle bir yakla�1m1n, gerc;egi c;arprtarak 
yans1tm1� olabi lecegi ku�kusu zihin lerde yer alabilir. 

SORU- Bu ku�ku nas1I giderilir? 
AYBAR- Bu ku�kudan kurtulman1n biricik yolu, Marks'1n 

diyalektik yap1da ve hareket ic;inde oldugunu stiyledigi sosyal 
il i�kilerin, gerc;ekte btiyle olup olmadig1n1 bir kez daha ara�1r­
makt1r. Bunu zaten Marks'1n kendisi de Cinerrniyor mu? 

Feuerbach Ozerine T ezler' in 8. maddesinde Marks 
"T eoriyi, gizemcilige iteleyen s1rlar, gizemler. insanm etkinliginde, 
sosyal pratikte ve bu etkinligin, bu pratigin, ak.JI tara(lndan kav­
ranmas1 ile ak.Jlc1 bir <;tizDme utaw" demiyor mu? 

SORU- Maddeci diyalektik. gerc;egi kesin olarak yans1t1yor 
mu? 

AYBAR- Maddeci diyalektigin gerc;egi sadakatla yans1t1p, 
yansrtmad1g1n1 mutlaka ara�1rrnak gerekiyor. Bilimde ku�kular, 
teorilerin gerc;ekler tilc;osone vurulmas1 ile giderilir. Marks'1n 
tarih teorisine hareket noktas1 olarak ele ald1g1 Oretici gor; ve 
Oretim ili�kisi, toplumun ilerlemesini saglayan toplumsal olay­
lard1r. Bu saptama dogrudur. Tarih dogrulamaktad1r bu sap­
tamay1. Arna Marks'1n teorilerinde, kimi �a�1rt1c1 ac;1klamalann 
bulundugu da yads1nmaz. 

SORU- Omegin hangisi? 
AYBAR- Biraz tince bunlardan biri Ozerinde durulmu�u. 

Feti�c;ilik Teorisi ... Feti�c;ilik Teorisi bir istisna degi l. Kavramlann 
tersine dtinO�mesine, Kapital'in ba�1ndan sonuna dek tan1k 
olunuyor. He�ey yabanola�1yor. Ve sonunda kapitalizm, ters­
yoz olmu� bir gerc;ek haline geliyor Marks'1n kendi deyimi ile. 
Kapital, oc;onco kitap, oc;onco citt, sayfa 207 

Btiylece kapitalizmin ortadan kakmas1,gerc;egin tersyoz ol­
maktan kurtulmas1 ve ayaklan Ozerine oturrnas1na da yol ac;a-
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cakt1r. Marks'1n kafas1nda diyalektik bir modelin bnceden 
varolmas1 o kadar bnemli gbrOlmeyebil ir. 

Marks byle ya da bbyle bir yorum yapm1�1r. Ornegin ne­
deni ne olursa olsun, kapital izm tersyuz olmu� bir gen;ek 
midir? Olaylar gbzlenerek bu soru yanitlanabilir. Yabanc1la$ma 
Teorisi'ne dayand1nlan tum ac;1klamalar ic;in ayni �tla�1rma 
yap1hr ve gerc;ek durum ortaya c;1kar1labilir. sorun dbnup dola­
�1yor, d1�1m1zdaki gerc;egin diyalektik bir yap1da olup olmad1g1-
na dayaniyor. 

Bu konuya gelmeden Marks'1n politik ekonominin ybntemi 
uzerinde yazd1klanna gbz atahm: 

"Saml1r ki, ekonomide dogru yontem, gerr;ek olandan, somut­
tan ba�lamak. yani Olkenin niifusundan ba�lamakt.Jr. <;iinkO, 
nOfus Wm sosyal Oretim surecinin oznesi ve kokiidiir. Oysa, daha 
yakmdan baki/1nca bunun yan/1� oldugu gorii/Or. ( .. .) Somut, bir 
sOrii belirlemenin sentezi oldugu ic;in somuttur. Yani, c;e�itliligin 
birligidir. Aki/ ic;in somut, bir sentez sOreci, bir sonuc;tur. Bir ba�­
lang1c; noktas1 degildir. ( .. .) Soyuttan somuta yukselmek. akil ic;in, 
somutu kavramanm ve onu dii�OnO/mO� somut o/arak yeniden 
Oretmenin gec;erli biricik yoludur." 

Kaynak; Fondement de la Critique de la Economie 
Politique Grundrisse, Politik Ekonominin Ele$tirisinin Te­
melleri, C. I ,  s: 29-30. Ed. Nthropos, 1 969 . . .  

SORU- sorun herhalde, soyut ile somut aras1ndakl il i�ki? 
AYBAR- Soyut ve somut uzerinde bu giri�en sonra 

Marks, A. Smith'in "(:all�manm her tiirlii somut bic;imlerini bir 
yana iterek. soyut bir kavram olarak ele almas1, buyuk bir ilerle­
me olmu�tur" diyor. Ve somut c;e�itlerinden soyut bir kavrama 
dbnu�en c;ah�man1n, en geli�mi� uretim bic;imi olan kapitalist 
toplumda en gerc;ek anlamda �1m1za c;1kt1g1ni vurgulad1ktan 
sonra Marks, burjuva ekonomisinin, gec;mi�eki tum uretim 
bic;imlerinin anahtar1 oldugunu yaz1yor. Ve �u ilginc; tumceyi 
ekliyor. 

"T arihsel ve sosyal bilimlere gelince, �unu akildan c;1karma­
mak gerekir ki, ozne, yani c;agda� burjuva toplumu, veri olarak 
hem ak11m1zda, hem gerc;ekte vardir. 5u ha/de aklm kategorileri, 
varl1gm bic;im ve niteligini ve c;ogu kez toplumun basit goriintiile­
rini ifade eder. Bilimsel bakimdan, bunlann varl1g1, onlardan soz 
edilmeye ba�lanmazdan onceye uzamr. Ekonomik kategoriler ic;in 
de bu boyledir. Bu kurall akildan c;1karmamak gerekir.<;unku 
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irdelememizin plani ic;in onemli olan ogeleri kapsamaktad1r. (...) 
Ekonomik kategorileri, tarihsel etkinliklere gore s1ralamak buyuk 
yan/1� olur. Tam tersine, bunlann s1ras1 c;agda� burjuva toplumu 
ic;indeki orant1/anna gore saptanir. Boylece bun/or, dogal s1ralan­
nm, yani tarihsel geli�melerin tam tersine s1ralanir. " Adi gec;en 
kitap, sayfa 36-37 

SORU- Bu paragraflar ic;in sizin yorumunuz nedir? 
AYBAR- Marks. ah�1lm1�m d1�1nda bir bilim dO�Oncesinin 

temellerini atmak istiyor. Bu dO�Oncenin hareket ve van� 
noktas1 kapitaldir; burjuva Oretim bic;imidir. Tom kategoriler, 
tarihte rastlanan tom Oretim bic;imleri, bu�uva ili�kilerinin, 
toprak molkiyeti i l i�kilerinden 6nce ele al 1nip ac;1klanmas1 ge­
rektigi g6rO�Ondedir. 

Bunu g6z6nOnde tutan kimi Marksologlar, Marks'1n teori­
sinde Kapital'in, Hegel'in sistemindeki do�onon yerini ald1g1ni 
ileri sOrmO�lerdir. 1 9 . yOzy1I bilim dO�Oncesinden kaynaklanan, 
ama onu a�an m1 desek, ondan aynlan m1 desek, yeni bir 
y6ntemle, toplum ya�amm1n, tersyoz olmu� bir g6rOntosono 
bize sunan bu yeni bilimin, ne kadar1 bildigimiz bilimdir, ne 
kadar1 felsefedir, mutlaka saptanmah, sistemleri ay1rdeden 
sm1rlar c;izilmeli dO�Oncesindeyim. 

SORU- Diyalektigin gec;erlik alani tart1�mal 1d1r kanis1ndas1-
n1z 6yleyse? 

AYBAR- Kimi Marksistlerin g6rO�OnO paylawak. diyalek­
tigin gec;erlik alaninin tam bir yans1zhk'la saptanmas1 geregine 
inaniyorum. Kimilerinin ileri sordogo gibi maddeci diyalektik 
bir tor bilimler bilimimi? Doganin yap1s1 gerc;ekten diyalektik 
midir? Yoksa diyalektik, kimilerinin s6yledigi gibi sadece top­
lum ic;in mi gec;erlidir? B6yle ise �ayet, bu bizi iki tor bilimin 
varhg1na, yani insan i le ilgili konularda gerc;ek bilimin yerine, 
felsefeye yeniden ye�il 1�1k yakmaya g6tOrmeyecek midir? 

SORU- Say1n Aybar, bunun ic;in de herhalde diyalektik ve 
bilim konulanni tart1�mak gereklyor. 

AYBAR- S6yle�imizin en can ahc1 noktas1 da buras1. 
SORU- Diyalektik nedir? Bilim nedir? Varsa aralanndaki i­

l i�kiyi nas1I degerlendiriyorsunuz? 
AYBAR- Saym Mumcu, 1 9. yozyddan bu yana bilim c;ok 

degi�iklige ugrad1. Gerc;ekleri daha yakmdan taniyan. daha 
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derinden kavrayan yeni teoriler c;1kt1. Soz geli�i degi�mez 
sanlian Newton teorileri, Newton mekanigi, olaylan tam 
ac;1klayamad1g1 ic;in yerini yeni teorilere b1rakt1. Newton'un 
teori leri felsefede gerekirci l igi guc;lendirmi�i. Kuantum ve 
dalga mekaniginin ortaya c;1kmas1ndan sonra gerekirciligin ifias 
ettigini ileri sorenler oldu. Arna bu dogru degildi. Sadece 
gerekircilik kavram1 eski dar kahplanndan c;1kacakt1. 

Bilirsiniz, kitlenin enerjiye, enerjinin de kitleye dOnu�mesi 
kimi idealist du�unurlere maddenin yokoldugunu soyletmi�i. 
Madde hakk1nda bilgimiz artt1kc;a idealist du�unurlerin bu 
goru�lerinin yanh� oldugu anla�lid1. irdelenen olgulann, tam 
anlamlanyla kavranmamas1 hallerinde istatistik yasalan kulla­
n1lmaya ba�land1. Bunun sonucu olarak, doga bi l imlerinde 
kesinlik kavram1 yaninda olas1hk kavramma da yer verilmeye 
ba�land1. 

Bu geli�me ile birlikte yeni teoriler ve teorisyenler c;1kt1: 
Einstein, Plank, Heisenberg, De Brolgi, Paoli ve ba�kalan ... Yani 
bilim yerinde durmuyor, i lerliyor. Bilim kendi kendini yeniliyor. 

SORU- Marksizm'e de bu ac;1dan bakarsak nasli bir son!Jca 
ula�1nz? San1nm, tart1�ma bu noktadan kaynaklan1yor, Say1n 
Aybar. Bir ideoloji, zamanla kendine yabanc1la�amaz m1? Oyle 
ya, herkesin yorumu kendine ozgu. Marksizm-Leninizm de bir 
devletin, Sovyetler Birligi 'nin resmi ideoloj isi. Yanilm1yorsam 
siz, ideoljilerin bir sure sonra kendi ozlerine yabanclia�arak bir 
c;e�it feti$ karakter ald1g1 gOrO�unu de savunuyorsunuz. ideo­
loji, bir devletin resm i ideolojisi olursa geli�mesi durmaz m1? 

AYBAR- Bilimde son I 00- 1 50 y1I ic;inde ba�dOndurOcu 
geli�meler oldu. Hic;bir bilim, bundan 1 50 yli Onceki 
durmunda degil. Bilim geli�iyor. Sadece Marksizm, bil imsel bir 
ogreti olarak Marks'1n b1rakt1g1 yerde duruyor. 

SORU- Nedir bunun nedeni? 
AYBAR- Nedeni, Marksizm'in politikacliann elinde mil itan­

lan yureklendirmek, onlann imanlanni tazelemek ic;in bir c;e�it 
din haline getirilmesi! C:unku. inane; haline getirilen bir teorinin 
degi�mez olmas1 esast1r. Hergun �uras1, buras1 degi�irilen 
ogretinin ard1ndan kimse gitmez. Oysa Marksizm, ayni zaman­
da bir felsefe ve siyasal doktrindir. Bu doktrini kendine bayrak 
yapanlar, Rusya'da devleti ele gec;irince, dunyada i lk sosyalist 
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dUzenin kuruculan olarak Marksizm'e kendi damgalanni vurdu­
lar. Marksizm ad1na konu�mak, onlann tekeline ge�i. Bdylece 
bir politik doktrin haline geldi. Daha dogrusu SSCB yonetici­
leri, politikalannin ayni zamanda bilime. yani diyalektige uygun­
lugunu ileri surerek, Marksizm'i politikanin arac1 haline getirdi­
ler. Moskova tum dUnya komUnistlerinin merkezi say1ld1g1n­
dan, Marksizm. ozgUr bilimsel ara�1rma ve irdelemenin konu­
su olmaktan c;1kt1. 

SORU-Marksizm'i donduran. onun bir resmi ideolojiye 
dayanak yapilmas1yd1 d iyorsunuz. Marksizm'i donduran bu. 
Ancak Sovyet Marksistleri de Marksizm'i dogru yorumlad1klan 
karns1ndalar. isterseniz biraz da bu noktaya girelim. 

Saym Aybar, gerc;i bir sOyle�i yap1yoruz. Ancak, isterim ki, 
bu sOyle�iyi okuyanlar, Sovyet Marksizm'ini ele�irirken da­
yand1g1niz kaynaklan da ogrensin ler. Bunun ir;in acaba kaynak­
lan da kitap ad1 ve sayfa numaras1 olarak verebilir misiniz? 
Biliyorum bu konularda bir kitap c;al1�maniz var. Kaynaklar da 
elinizin altmda ... 

AYBAR- Degindigim gibi Say1n Mumcu. Sovyetler, Mark­
sizm'i politikalar1nin kaynakland1g1 bir bilimler bil imi haline 
getirdi ler. Stalin dOneminde bu super bilimin ad1 Marksizm­
Leninizm'di. Buna Marks, Engels, Lenin ve Stalin'in yanilmaz 
doktrini de deniliyordu. Kendi ic;inde ele�iriye kapah ve ancak 
Stalin'in katk1larda bulunabilecegi bir bilimler bil imi ashnda bir 
dinden farks1zd1. Diyalektik maddecilik �Oyle tanimlaniyordu. 

"DD!iDn ile varl1k arasmdaki ili!iki sorununa ancak diyalektik 
maddecilik <;bzum getirir. Dogamn, toplumun ve dD!iDncenin en 
gene/ yasalanm ancak o ortaya <;1kanr. Doga, insan ve tarihin 
olgulanndan olu!ian karma!i1k zincirin bir Wm olarak kavranmasi­
m, ancak diyalektik maddecilik saglar. (. . .  ) Demek ki diyalektik 
maddeciligin amao, oteki bilimlere dogru bir fe/sefe sunmak, 
dogamn, toplumun ve dD!iDncenin en gene/ yasalan hakkmda 
bilgi vermektir. Bilimin her da/1 i<;in ve insan ya!iammm Wm pratik 
alanlannda, bu bi/giler vazge<;ilmez birer hazinedir . . .  

Nerede yazilm1� bu? Petit Dictionnaire Philosophique, 
Kilc;i.ik Felsefe Sozli.ili.i . sayfa 367 Ed En Langues Etrangeres, 
Moscou, 1 958. 

SORU- Ba�ka tanimlar da var bu sozlukte herhalde? 
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AYBAR- Evet, onlan aktanyorum. Ayni sozkukte Mark­
sizm-Leninizm �Oyle tan1mlan1yor: "Ooga ve toplumun ge/i�me 
yasalannm bilimi; ezilen, somiinJ/en halk y1gmlan ihtilalinin bilimi; 
sosyalizmin tiim iilkelerde yengisinin bilimi; ve de komiinist top­
lumun kurulu�unun bilimi." Ayni sozluk. sayfa 355. 

Ayni maddede Marksizm-Leninizm i<;in �u ai;1klamalar da 
var. Okuyorum: 

"Leninizm. geli�mi� bir Marksizm'dir. Emperyalizm <;agmm ve 
proletarya devriminin, yani gene/ olarak proletarya devrimi teori 
ve taktiginin ve ozellikle proletarya diktatOrliigii teori ve taktiginin 
Marksizm'idir. Lenin, Marksizm'in hi<;bir ilkesini ortadan kaldir­
mad1. Ve ona yeni ilkeler de ek.Jemedi. Marksizm'e s1k.J s1k.Jya 
bag/1 kalarak proletarya sm1f sava�1mm1 emperyalizm <;ag1 ko�ul­
lan i<;inde uygulayarak Marksizm'i tiim yonleri ile geli�tirdi." Yine 
ayn1 sozluk. sayfa 357. 

SORU- Stalin ile ilgil i a<;1klamalar da yok mu? 
AYBAR- Var. "Stalin" diyor "Sosyalizmin tek bir iilkede za­

fere ula�abilecegini kanitlam1� ve sosyalizmin kurulu� yo/Ianni, 
ara<;lanni, yontemlerini bulgulam1�t1r. Marksizm'in teme/ sorunu 
olan proletarya diktatorliigii sorununu geli�timi�; Sovyet devletinin 
be/Ii ba�/1 ge/i�me evrelerinin ne/er oldugunu belirtmi�. d1�andan 
saldm olas1/ig1 bulundugu siirece, hatta komiinizm tam olarak 
kurulduktan sonra bile devleti koruyup, gii<;lendirmenin zorunlulu­
gunu vurgulam1�r." 

Ayni sozluk, sayfa 359'da yaz1lm1� bunlar. 
SORU- Yani, Lenin, Marksizm'e hi<;bir �ey katmam1� olu­

yor, ancak Stalin geli�imi� oluyor Marksizm'i . . .  
AYBAR- Bu ahnt1lar, saniyorum Marks'1n ogretisinde bilim­

sel kesimin ne hale getirildigini gOstermeye yeter. Burada 
Marksizm bil im olarak. teorik tart1�malar olarak noktalanm1�. 
Lenin Marksizm'e yeni i lkeler getirmemi�. denmi�. noktalan­
m1�. Oyleyse bilim adam1 ne getircek? Bilim adam1nm yeni 
teoriler Oretmesi olanaks1z. Lenin, Marksizm'e yeni ilkeler 
eklemeyecegine gore bilim adam1 ne ekler ki! 

SORU- Marksizm'i komunist partileri yorumluyor. Merkez 
komiteleri . . .  

AYBAR- Sorun da i�e burada dogomleniyor. Komunist 
partilerin OrgOtlenme bi<;imi belli. Yorum, hiyer�inin tepesini 
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olu�uran Moskova'daki parti yetkililerinin gorevi oluyor, i�e 
k1s1r dOngu. Marksizm'in sorunlanna c;Ozum aramak ic;in. bu 
k1s1r dOngunun d1�1na c;1k1lmas1 gerekir. 

SORU- Peki, Marksist du�unurler aras1nda diyalektik soru­
nunu Sovyet Marksizm'inden ayn du�unenler yak mu? 

AYBAR- Var tabii. italyan Marksist Lucio Coletti bunlar­
dan biri. Coletti diyor ki: 

"Kat'}1t/1k iki c;e�ittir. Gerr;ek kat'}1t/ik ve c;eli�ki bic;imindeki 
kat'}1t/1k. .  . Bun/or birbirinden fark11d1r. 

Gerr;ek kat'}1t/ikta, kat'}1tlar olumludur. Birbirlerine indirgen­
mez. Kant bunlara (realrepugnaz) adm1 veriyor. Dogada 
kat'}1/a�ilan KARSITLIKLAR gerr;ek KARSITLIKLARd,,. 

(e/i�k.i bic;imindeki KARSITLIKLAR, biri otekisiz varolmayan, 
ancak birbirlerini yads1yarak varolan, yani her ikisi de o/umsuz 
ka�1tliklardlf. Dolay1s1yla bun/or bir butiin olu�tururlar. KARSIT­
LARIN BiRLiGi. Bu tar KARSITLJKta, KARSITLAR birbirine bagli­
d1r. Her biri ka�1tmm yads1mas1d1r. T ek ba�lanna olumsuz olan 
bu KARSITLAR birbirlerini yads1yarak varl1k kazamrlar ve birbirle­
rine donu�urler." 

Coletti boyle anlat1yor. Ve diyor ki: "Kat'}1thk ya mantiksal 
olur ya gerr;ek olur. MantJksal kat'}1t11ga c;eli�ki denir. Gerc;ek 
kat'}1t11k c;eli�kisiz kat'}1t/1ktJr. Her ikisi de o/umsuz ve birbirinin 
yads1mas1 bi<;imindeki kat'}1tliklar. yani c;eli�ki bic;imindeki kat'}1t/1k­
lar, du�un dunyasmm olgulandlf. Dogadaki Wm varl1klar olumlu 
oldugundan kat'}1tlann c;eli�ki ic;inde olmas1 olanaks1zd1r. 

SORU- Degi�ik bir yorum ... 
AYBAR- Degi�ik .. . Buradan yola c;1k1yor Coletti ve diyor ki: 

"Ne Engels, ne Plekhanov, ne Lenin, ne Mao, ne de meslegi 
ftlozofiuk olan Lucas bu aymm1 gorememi�ler. gerc;ek kat'}1t/1gm 
ba�ka, diyalektik c;eli�kinin de busbutiin ba�ka bir kat'}1t/1k oldu­
gunu kavramam1�/ard1r."  

SORU- Marks bu du�uncelere yer vennemi� miydi? 
AYBAR- Coletti, buna i�aret ediyor. Tek Marks gOrmu� 

bu aynm1. Nerede? Kritik 1 84 3 . . . Coletti 'nin kitab1 Politique et 
Philosophie. Turkc;esi Politika ve Felsefe. Ed. Galilee, 1 975, 
Sayfa 6 1 -7 1 -76, 78-84-99. 

Evet aradaki fark1 Marks gonnu�ur. Nitekim Marks: 
"Gerr;ek kat'}1t11klar. gerr;ek olduklanndan, birbirlerinin arac1s1 
olamazlar. Dogal yap1s1 bakimmdan, bir ba�ka varl1gm kat'}1t1 olan 
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varl1gm, aracrl1ga gereksinimi yoktur. Burada ka�1tlann hi<; bir 
ortak yon/an bulunmamaktad1r. Biri otekini r;ag1rmaz. Biri otekinin 
ir;ine girip onunla biitiinle�mez." (Kritik, 1 843). 

Marl<s'in d1�indakiler, dogadaki gerc;ek �1thklan, diyalek­
tik c;eli�ki olarak gonno� ve Oyle yorumlam1�lard1r. Marl<sizm­
'deki bunahm, bir tak1m ba�ka nedenlerden de ileri gelmekle 
birlikte, bOyOk Olc;Ode bu iki �1tl1g1n bribirine kar1�1nlm1� 
olmas1ndan kaynaklanmaktad1r. Yani asl1nda Marksizm'in bilim­
le olan i l i�kisinden dogmaktad1r, diyor Coletti. 

Diyalektik maddecilik temell i bir sorun. Bu sorun c;ozom­
lenmedikc;e Marl<s'1n ogretisi Ozerinde daima bulutlar buluna­
cakt1r. Dogadaki �1thklann diyalektik c;eli�ki bic;iminde ka�1t­
hklar olmad1g1, art1k pek c;ok Marksist tarafindan da kabul 
edilmektedir. 

Coletti, dogada olumsuz varhk bulunmad1g1n1, bulunama­
yacag1n1, ka�1thklann gerc;ek ka�1thk oldugunu, olumsuz kutup­
lardan olu�an ve birbirine araci l 1k eden, birbirine dono�en, 
diyalektik c;eli�kinin ise. ancak dO�On dOnyas1nda var oldugunu 
ileri sOrOyor Coletti. Ayn1 kitab1nda sozo Marl<s'a getirerek 
�unlan soyloyor: 

"Kapita/izm, Marks'a gore r;eli�ik bir dunyad1r. Kapitalizmin 
ka�1tlrklan diyalektik r;eli�ki bir;imindedir. Ancak bu, kapitalizmin 
ters yuz olmu� bir gerr;ek olu�undan ileri gelmektedir. Kapitalizm 
(ba�1 uzerinde duran) bir gerr;ektir. Yani r;eli�ik olmak kapitaliz­
min ozgii/ niteligidir. Bu, kapitalizmin sadece oteki top/um bir;im­
leri ka�1smda ozelligi degil ama evrenin Wm olgulan ka�1smda 
do ona ozgu bir niteliktir. Marks ir;in kapitalizm, gerr;ek oldugu 
ir;in ve de gerr;ek tiimuyle c;eli�kili oldugu ic;in degil, kendisi altiist 
o/mu�. devrik bir gerr;ek oldugu ic;in c;eli�iktir." 

Ayni kitap, sayfa 99- 1 03. 
SORU- Kapitalizm, tersyoz olmu� bir gerc;ek .. Ne anlama 

geliyor bu? 
AYBAR- Sa�1rt1c1 bir ac;1klama elbet bu. Sonnak gerek: 

Kapitalizmin tersyoz olmam1� bir gerc;ek bic;imi mi var? 
Kapitalizm ne ise odur. Onu tersyoz eden diyalektik sis­

temdir. Marks'1n kapitalizme diyalektigin gOzlokleri ile bakm1� 
olmas1d1r. Kar ve faiz, sennayenin OrOnO, rant topragin OrOnO 
ve Ocret c;al1�manin OrOnO olarak gOrOIOyorsa ve gerc;ekte 
boton bunlar emek goconon OrOnleri ise, bu, kapitalizmin 
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tersyuz edilmi� bir gen;ek oldugu anlamma gelmez. Marks'1n 
analizleri, dogruyu egriden ay1rrrn�. degerin kaynag1nin insan 
emegi oldugunu ortaya koymu�ur. Bil im gozu ile baklld1g1nda, 
kapital izm teryUz omu� bir gen;ek degildir. Ne ise odur. Yani 
kapitalist Uretim bic;imidir. 

SORU- Herhalde Marksizm'in bilimselligi, diyalektigin bi­
limle bagda�1p bagda�mad1g1 konusunda dugumleniyor? 

AYBAR- Doganm yap1s1, hareketi, diyalektik c;eli�ki bic;i­
minde degil midir? Sorun budur. 

Bu soruyu da ancak bilim adamlan yanitlayabilir. Oysa bi­
lim adamlar1 bu konu ile hie; ilgilenmiyorlar. ilgilenenler, ara�­
t1rmalann1 Ozde�lik ve c;eli�kisizlik i lkesine dayah bic;imsel man­
t1kla yUrUtUyorlar. Doga yasalanni bu mant1kla bulguluyorlar. 
insan ister istemez, �Oyle dU�UnUyor. Dogan1n hareketi diya­
lektik olsa idi, bic;imsel mant1kla yUrUtulen irdelemeler. bilim 
adamlanni dogru c;OzUmlere goturmezdi. 

Coletti devam ediyor ve diyor ki: 
"Madeciligin ve bilimin temel i/kesi, c;eli!ikisizlik ilkesidir. Ger­

c;ekte diyalektik c;eli!ikiye yer yoktur. Gerr;ekte gerr;ek ka�1tl1klar, 
guc;ler arasmda c;at1!imalar, engelleme ili!ikileri vard1r. Bun/or 
diyalektik c;eli!iki olmayan c;eli!ikisiz ka�1tl1klard1r. ( .. .) Bilim. ger­
c;egi kavramanm, dunyay1 ogretmenin biricik yoludur. Niteligi 
birbirinden farkl1 iki c;e!iit bilgi olamaz. Kendisini bilimin kurallan 
d1!imdaki kurallara bagh goren bir felsefe, yo/ gosteren bir felsefe, 
yani bir dindir. ( .. .) Bu da Marks'm iki yarn oldugunu, bilim adam1 
ve fllozofun yon yon ve ic; ic;e ka�1m1za geldigini gostermektedir." 

Ayni kitap, sayfa I 02- 1 03. 
SORU- Can ahc1 nokta diyalektik oluyor. 
AYBAR- Evet. diyalektik Gundeme gelen o. Coletti, 

Deutsche Zeit Zeitsschift Fur Philosophie degisinin bu ko­
nuda I 953'de ba�latt1g1 tart1�malardan soz ediyor. 

SORU- I 960'1arda Paris'te Marksist dU�UnUrler aras1nda 
bir ac;1k oturum yapilm1�1 galiba. Orada da tart1�1lm1�1 bu 
konular. 

AYBAR- Oraya geliyorum. Paris'teki tart1�mada konu diya­
lektikti. Tart1�maya j. Orcel, jean Hypolite, jean Paul Sarte, 
Garaudy, jean Pierre Vigier kat1lm1�lard1. Bir yanda varolu�c;u­
lar, bir yanda Marksistler... Roger Garaudy, biliyorsunuz o 
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tarihte Frans1z komonist partisinin ideologlarindand1, sonradan 
mosloman oldu. Vigier de gen<; bir fizik hocas1. Sartre, insanla­
ra tanri buyrugu gibi d1�aridan dayat1lan diyalektik anlay1�1n1 
yads1yor. Olu$an tOmleme kavram1 ile diyalektigin ir;erdenligini 
savunuyordu. Bu ar;1k oturumda tart1�malar, d6n0p dola�1p, 
dogaya, dogan1n yap1s1nin diyalektik olup olmad1g1 noktas1nda 
dogomlenmi�i. 

SORU- Siz Sartre ile Russel mahkemesinde beraber ol­
mu�unuz? 

AYBAR- Hem Sartre vard1 o mahkemede, hem de 
Vigier ... Orada tan1�m1�1k kendileri ile. Her neyse... 60'daki 
ar;1k oturumda Sartre, gen<; fizikr;i Vigier'e �u soruyu y6nelt­
mi�i: 

"Dogada Wmleme var m1dir?" 
Sartre �unlari s6ylOyordu: 
"Diyalektigin varolmas1 i<;in tamun varolmas1 gerek.ir. Parr;alar 

Wme dayanir. Tam de parc;alara. TUmleme olmazsa diyalektik 
de olmaz. Yads1manm yads1mas1, ancak Wm i<;inde olumlamaya 
don0$0r. Ka�1t olanlann ka�1t/1g1, ancak parr;alann Wme, Wmun 
parr;alara, parr;alann parr;alara ve Wmun, olu�an Wmleme i<;inde 
kendi kendisine ka�1t olmas1 halinde bir an/am tow Nice/den 
nitele ve nitelden nicele ge<;i$. ancak tiimleme i<;inde kavranabilir. 
Son <;ozumde diyalektigin ozgU/Wgu insanol olmas1dir. Yani mad­
desel ve organik bir varl1k olan insana bagli olmas1d1r. Marks, 
uretim, uretim ili$kileri, bir Wm olu�urur derken, her olaym bu 
tarihsel tiimun ol<;OWne vurulmasm1 istemi�tir. Doga boyle bir tiim 
mudur? Doga diyalektiginden soz edilmesi i<;in bilim adamlannm, 
ozellik.le ftzik<;ilerin bu soruya doga Wmdur, yani sonsuz degildir 
ve dogada, t1pki toplumda oldugu gibi Wmlemeler vard1r, yanitm1 
venneleri gerek.ir." 

Sartre fizikr;ilerden yakm1r. ·�imdiye kadar (lzik<;ilerden bu 
yanrt1 alamad1k" der. Ve 'Vigier'in duzeyler teorisi gerr;egi a<;1kJa­
yam1yor" diye sOrdOrOr komu�mas1n1 . <::onkO Cantor'un son­
suz ()tesi rakam1, gerr;ek bir <;6zOm degildir. Sonsuza dek bire 
bir eklemekle sonsuz sonluya r;evrilmi� olmaz. Matematiksel 
olarak sonsuza dek sordorolen bu toplama i�levi bir tom mo� 
gibi g6sterilmek isteniyor. 

Garaudy'nin yanit1 "Bilimi diyalektik kal1plara gore yorumla­
ma"nin 6tesine ger;miyor. 
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Diyor ki: Atalet, OztOrk<;esi ile suredurum gorecelidir. Her 
�ey hareket halindedir. Bu hareket, yeninin dogmas1na yol 
a<;maktad1r. Yeninin dogmas1 olaylan gunlememize olanak 
saglamaktad1r. Doganin bir tarihi vard1r. 

Garaudy, sonu<; olarak "dogadak.i hareket diyalektiktiktir 
demek, gerr;egin yap1s1 ve hareketi, ancak ve ancak diyalektik 
dii�iince ife kavranabifir demektir. Ancak diyalektik dii�iince ile 
d1�1m1zdak.i gerr;ege niifuz etme, onu kullanma olanag1 buluruz" 
diyor. 

SORU- T art1�ma Vigier <;evresinde yogunla�1yor. Vigier, bu 
gOrO�leri nas1I yan1thyor? 

AYBAR- Vigier, bil imde gOrOlen hareketin diyalektik mad­
deciligi kanitladig1n1 soyluyor. 

Vigier' in gOrO�O �oyle: 
"Qnceleri biyolojide ve insan bilimlerinde ortaya r;1kan evrim 

gora�a. giderek Wm bilimleri sard1. Astronomiden sonra, bugiin 
k.imya ve flzikte de olaylar bir evrim it;inde ele alm1yor. Analizler 
evrim dii�iincesi dogrultusunda yap1/1yor. Statik, yani dural ar;1k­
lamalar bir yana at1/1yor. Olaylara bu bit;imde yakla�mak doga 
diyalektigine kanittir. Dazey/er teorisi ile doga bir r;ok di.izeye 
aynlir. Bu diJzeylerin her biri bir tam olu�turur. Bu maddesel 
yap1/ann derin/iklerinde diJzeylerden nitel s1r;ramalarla zaman 
it;inde olu�urlar. • 

Bu tart1�malar1n yer ald1g1 kitabin adi Marxisme et 
Existentializme - Controverse aur la Dialectique. Turk<;e ad1 
Marksizm ve Varolu�c;uluk - Diyalektik Ostune Tart1�ma. 
Sayfa numaras1 da vereyim: 1 -26, 33-35, 56-62. Pion 1 962. 
ilgin<; tart1�malar bunlar. Bu tart1�malardan ge<;meksizin bir 
noktaya gelinmez. 

SORU- italyan Marksisti Coletti 'nin degindigi noktalar yak 
ama bu tart1�mada. 

AYBAR- Yak .. Coletti'nin gerc;ek kar�1thk ve diyalektik 
kar�1thk kavram1ndan habersiz tart1�maci lar. Oysa tart1�mala­
nn ana noktas1 bu. 

SORU- Dogadaki hareketin diyalektik bir hareket oldugu 
gOrO�O hi<; de yeni degil... 

AYBAR- Evet, degil. Bunu herkes biliyor, <;ogu du�Onur de 
kabul ediyor. Sorun, dogadaki hereketin diyalektik bir hareket, 
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yani iki kutubu da oumsuz ve birbirinin arac1s1 olan �1thkla­
nn birbirine d6nO�mesinden kaynaklanan bir hareket olup, 
olmad1g1d1r. Ve sorun tabii, bilim adamlar1nin 6zde�lik ve kar­
�1thk ilkesine dayah bic;imsel mant1k ile c;ah�1p, c;ah�mad1kland1r. 

Gel iyoruz Coletti'ye ... Dogadaki �1thklar gerc;ek kar�1thk­
lard1r. Yani olumlu guc;lerin kar�ila�malan bic;imindedir. Ve de 
bugOne kadar dogada olumsuz varhga rastlanmam1�1r. B6yle 
bir �ey de do�onolemez. 

Doga diyalektigi, bil imin dogrulamad1g1 ya da henOz dog­
rulamad1g1 bir kavram olunca, toplumsal olaylann diyalektigi de 
temelinden sars1hr. Hem felsefe sistemi olarak, hem de bilim­
sel teori olarak C:unko bilim bir tanedir Donyay1 tan1manin iki 
yolu yoktur. Arna gene de son s6z0 bilim adamlanndan bek­
leyelim. Gec;en yillarda bir ara�1rma merkezindeki siklotronda 
(cyclotron), ters yap1l 1 ,  yani c;ekirdegi negatif. elektronlan 
pozitif olan bir atom yaratild1g1n1 okumu�um. Var olmas1 ile 
yak olmas1 bir olmu�. Bu ters yapil 1 atom, olumsuz bir varhk 
sayilabilir miydi? Yan1t1 gene bilginlerden bekleyecegiz. Doga 
hakk1nda bugOnkO bildiklerimize g6re, kendil iginden olumsuz, 
yani genel olarak Yads1ma olan, ba�ka bir deyi�le varhk olma­
yan varhk yoktur. Fizikte etki ve tepki, her ikisi de olumlu olan 
ka�1t guc;lerdir. Matemetikteki negatif nicel ikler de, gerc;ekte 
olumlu niceliklerdir. Negatif i�aretli bir nicelik, Kant' 1n belirttigi 
gibi, pozitif i�aretli bir nicel ige �1 olmay1 anlat1r. Sonuc; ola­
rak olumsuz varl 1k yoktur. 

SORU- Bu anlatt1klannizdan yola c;1karsak, Marksizm'e ne 
gibi bir yorum getiririz? Marks nerede yanild1, nerede yanil­
mad1? 

AYBAR- Marks'1n, olumsuzlugun, yads1manin yarat1c1hg1 
hak1ndaki yarg1s1ni, bil imsel bir yarg1 olarak g6rmek olanag1 
yoktur. 

SORU- Marks' 1n teorisinde diyalektigin yerini nas1I 
belirl iyordunuz? 

AYBAR- $6yle: 
Diyalektik. bir felsefe sistemidir. Ve doganin diyalektik ya­

p1da oldugu, ya da 6zel bir y6ntem olarak sosyal olaylar1n 
irdelenmesinde kullanilmas1 zorunlu bulundugu bil imsel olarak 
kanitlanmad1kc;a, idealist bir felsefe sistemi olarak kalacakt1r. 
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SORU- Peki o zaman Marksizm'in ne kadan bilimseldir ne 
kadan degil? 

AYBAR- Bu soruyu yeterince yarntlamak i<;in Marks' 1  ye­
niden okumak gerekir. Kapital, diyalektik ile i<; i<;edir. Yabanc1-
la�ma teorisi Kapital'de Onemlice bir yer tutmaktad1r. 
Coletti'nin "Kapitalizm, tersyiiz olmu� bir gerr;ek oldugu ic;in 
Marks diyalektik yontemi kullanm1�tlf" anlamma gelen a<;1klama­
s1na kat1 lm1yorum. C::unku ger<;ek ger<;ektir. Gerc;egin ters yuzu 
yoktur. Kapitalizm ne ise odur. 

Kapitalizm ba�langu;ta ayaklar ustunde duruyordu. Sonra­
dan tersyuz oldu, denmek istenmiyor herhalde. T ersyuz ol­
mu� ger<;ekler, yads1maya dayah ve her �eyi tersyuz eden ozel 
bir mant1kla incelenir, diye bir kural da yoktur. 

SORU- Bilimsel bilgi nerede, hangi noktada ba�lar? Bu so­
ruyu yanrtlamak gerekir Once ... 

AYBAR- Oyle ... Bilimsel bilgi, bilgiye konu olan gerc;egin 
nesnelligini kabul etmekle ba�lar. Marks da boyle ba�hyor. 
Oretim ili�kileri, bizm iradelerimizin d1�1ndadir. Oretici gu<;lerin 
durmadan geli�mesi ise, nesnel bir olgudur. Hareket, degi�me, 
yenilenme, gerc;egin dogas1 geregidir. Olumludur. Olumlu 
gu<;lerin <;at1�mas1d1r dogada gOrOlen. ilk bak1�a Marks'1n bu 
yolu izledigi sonucu ahrnr. 

SORU- Sonra o izlenim degi�ir mi? 
AYBAR- Oretim i l i�kileri ile uretim gu<;leri aras1ndaki i l i�ki 

bir neden-sonu<; i l i�kisidir. Belirli uretim teknikleri ve bu tek­
nikleri yaratan ve kullanan insanlar, maddesel ya�amlann1 
uretirlerken belirli zorunlu uretim ili�kileri kurmaktad1rlar. 
Oretim teknigi ilerledik<;e. tabii, bu ili�kiler de zorunlu olarak 
degi�iyor. 

i�e nesnel olan bu olgudur. Bil imsel bilgiye konu olacak 
niteliktedir. insanlann etkinliginden olu�mas1, bu olgunun doz 
mant1kla irdelenmesine engel midir? Diyalektik mant1g1n kul­
larnlmas1 sosyal olaylann dogas1nm bir geregi midir? Bu soru 
soruluyor. 

SORU- Bu konuda da <;ok tart1�ma var degil mi? 
AYBAR- Var. Omegin Sartre, Akim Ele$tirisi adh kitab1n­

da �oyle yaz1yor. 
"Eger diyalektik akil diye bir �ey varsa, bunu insanlar bulgular 

(ke�feder) ve pratikleri ile diyalektigi temellendirir." 
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SORU- Sartre'nin bu g6rO�OnO biraz daha ac;ar m1s1n1z? 
AYBAR- Okuyay1m. Sartre. "Diyalektik. ak.JI ile kavranabilir­

lik yasas1 oldugu surece, ytintem olarak yararl1 ve etkili olacakttr. 
Eger, diyalektik maddecilik diye bir �ey varsa, bu tarihsel mad­
decilik olma/1d1r. Yani ic;erden bir maddecilik. Onu yapmak.la ona 
kat/anmak, onu ya�amak ile bilmek ayni �eydir. Dolay1s1yla boyle 
bir maddeci/ik �ayet varsa, onun gerr;ekligi ancak sosyal dunya­
m1zin sin1rlan i<;indedir. (. .. ) Doganin diyalektigine gelince, bu olsa 
olsa, metaftzik bir varsay1m konusu olabilir. (. .. ) Diyalektik Wmle­
yici etkinliktir. Olu�an Wmlemenin yaratt1g1 kura/lardan ba�ka 
yasalan yoktur diyalektigin. Bun/or ise, hie; ku�kusuz, birle�tirmenin 
yasalan, yeni birle�mi� olan parc;alarla Wmun ili�kJ/erini ic;eren 
yasalard1r. Yani Wmleyici olu�umun, Wmlenmi� bti/Umler ka�1sin­
dakJ etkili var olma bic;imidir. Ve kendisi de Wmlemeci olan bilgi, 
kendisi bilgi olan bir Wmlemedir'' diyor. 

Kaynak. Sartre: Critique de la Raison Dialectique, 
Gallimard, 1 960. Sayfalar: 1 29, I 39- 1 40. Kitab1n ba�l1g1ni 
Turkc;eye c;evirirsek, Diyalektik Akim Ele$tirisi 

SORU- Buradan bir sonuca ula�1yorsunuz. 
AYBAR- Sartre'nin diyalektigi, Hegel' inki gibi d0$0n0m 

hareketi degi ldir, ama gene de insan akhna bagh, ic;erden ya�a­
yan ve sosyal i l i�kilerle temellenen bir harekettir. Yani diyalek­
tik insana baghd1r. Diyalektigi insan yarat1r ve yaratt1kc;a da ona 
uyar. Bu yakla�1m1n bizi geleneksel felsefe-bilim ay1nm1na 
g6tordogo pek ac;1kt1r. Diyalektik ya bil imsel bir y6ntemdir. ya 
bir felsefe sistemidir. ya da bil imsel bir varsay1md1r. Bilmsel bir 
y6ntemse, doga bil imlerince benimsenmesi gerekir. Oysa 
benimsenmemi�ir. $u halde diyalektik bir felsefe sistemi mi­
dir? Bil indigi gibi her felsefe sistemi bilime kar?' degildir. Mad­
deci l ik 6megin, bilim dogrultusunda bir felsefe sistemidir Ne 
var ki, diyalektik- madddeci l ik doganin yap1s1 ve hareketi hak­
k1nda bir teori oldugundan, bil imle mutlaka uyum halinde 
olmas1 gerekir. Bilim, diyalektige evet demiyorsa, diyalektik 
maddeci l ik bilimsel bir varsay1md1r 

SORU- Yani henuz kan1tlanmam1�1r, diyorsunuz. Yaln1zca 
bir varsay1m ... 

AYBAR- Diyalektik maddecilik. evet, bilimsel bir varsa­
y1md1r. Arna 1 50 y1ld1r kan1tlanmam1� bir varsay1m, her gun 
gec;erliliginden bi�eyler kaybeder. 
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SORU- Say1n Aybar, saninm tart1�manm en ilgim; yerine 
geldik "Diyalektik- maddecilik bir bilimsel varsay1md1r." diyorsu­
nuz. Peki, toplumun diyalektik <;eli�kilerle geli�igi sav1 ne olu­
yor? Buna nas1I bir yorum getiriyorsunuz? Soruyu ba�ka torlo 
de soray1m, izninizle. Toplumsal olaylar hangi ybntemle ince­
lenmelidir? Ya�anan olaylara ve tarihe nas1I bakmahy1z? 

AYBAR- T oplumsal olaylann l'.>zel bir ybntem ile izlenmesi 
elbette dogald1r. Soru �u: Diyalektik. sadece bir yl'.>ntem midir? 
Hay1r degildir. Ger<;ek hakkmda. ger<;egin yap1s1 ve hareketi 
hakk1nda bir teoridir. Elbette belirli i lkeleri vard1r. Ybntem de 
bu ilkelere dayanir. 

SORU- T arihsel maddecilik degil mi? 
AYBAR- Evet, tarihsel maddecil ik Konuyu daha da a<;ahm. 
T arihsel maddecilik dogruyu yans1t1yor mu, yans1tm1yor 

mu? Marks'1n <;izdigi tablo ger<;eklere uygun gbrOnOyor Top­
lumlann i lerlemesini. Oretim gO<;lerinin geli�mesi saghyor. 
insanlar oretim gO<;lerini geli�irdik<;e ve kendileri Oretimde 
honer sahibi olup ustala�1k<;a, insanlann doga �1s1nda daha 
gO<;IO olduklan, toplumsal ya�amm gittik<;e <;e�itlendigi, zengin­
le�igi gl'.>rOIOyor. Oretici gO<;ler geli�ik<;e, toplumda, daha ileri 
bir Oretim bi<;imine ge<;i�in maddesel ko�ullan ortaya <;1k1yor. 
$u da gbrOIOyor ki, gereksinmeleri �1lamak i<;1n Oretim 
yapan insanlar, bu Oretim dolay1s1yla. iradelerinden. Tork<;esi 
ile isten<;lerinden bag1ms1z, zorunlu birtak1m ili�kiler kuruyorlar 
birbirleriyle. 

SORU- Alt yap1, Ost yap1 i l i�kisi ... 
AYBAR- Evet, oraya geliyoruz. T oplumun Oretim gO<;leri 

ve Oretim i l i�kileri, siyasal, hukuksal ve ideolojik Ost yap1nin 
kaynakland1g1 ekonomik tabani olu�urur. Kahn <;izgileri ile 
bil imsel ve inand1nc1 bir tablo. 

T ablonun ikinci bl'.>lumu toplumsal dinamigini veriyor. 0-
retici gu<;ler h1zla geli�iyor. Oretim i l i�kileri, bu h1zh tempoya 
ayak uydurarn1yor. Ayak uyduramad1g1 i<;in de Oretim gu<;leri­
nin geli�mesini engelliyor. i�e tam o anda toplum, daha ileri 
ve yeni bir Oretim bi<;iminin sancilanni <;ekiyor. Devrim �1 o 
zaman ba�hyor. Yeni uretim bi<;iminin dogum sanolan ... Geli­
�en uretim gu<;lerinin zorlamasma dayanarnayacak olan eski­
mi� ve <;ag d1�1 kalm1� uretim i l i�kilerinin yerini, uretim gu<;leri-
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nin geli�mesine ac;1k yeni Oretim ili�kileri alacak. Marks, bu 
tabloyu diyalektigin c;arp1c1 renkleri ile sunuyor. 

SORU- T eorik olarak c;ok inand1nc1... 
AYBAR- Oyle ... Oretim goc;leri ile Oretim ili�kileri, toplu­

mun Oretim bic;imini olu�uruyor. Oretim bic;imi, iki kutbu 
birbirine s1k1 s1k1ya bagh, ayni zamanda birbirini �1hkl1 yads1-
yan bir diyalektik tOmdOr. Yads1ma, burada, Ost dozeyde yeni 
bir diyalektik tome, yani daha yeni ve daha ileri bir Oretim 
bic;imine gec;ilmesine yol ac;acakt1r. Bu yeni tomleme, eskinin 
olumlu yanlanni ic;erecektir. 

SORU- Ost yap1 da bu sorec; ic;inde degi�ecek. .. 
AYBAR- Oretim bic;imlerinin degi�mesi tom Ost yap1nin 

degi�mesine yol ac;acakt1r. Hukuku, siyasal dOzeni, felsefesi, 
sanat1, bil imi, sosyal bilinc; torleri ile yeni bir toplum dogacakt1r. 
Her �ey, Oretici goc;lerin h1zlt geli�mesine ayak uyduramayan 
Oretim il i�kilerinin, bu geli�meyi engellemesiyle ba�layacakt1r. 
Ancak birlikte var olan ka�1t gruplann, ka�1hkh olarak birbirini 
yads1malan ve bu diyalektik tomon, Ost dozeyde yeni bir to­
me, kutuplan c;eli�ki halinde olan yeni bir diyalektik tome, yani 
yeni bir Oretim bic;imine gec;i�i ... Mahn feti�le�mesi ve yabanc1-
la�ma ... 

SORU- Bu ac;1klamay1 nas1I yorumluyorsunuz? 
AYBAR- Bu sunu�. doga bilimlerini degil de Hegel'in 

mant1k bilimini dO�OndOrOyor. Zaten Marks, Hegel'in diyalek­
tigin rasyonel c;ekirdegini ortaya c;1kard1g1n1 yazm1yor mu? 

Nerede? Kapital'de. (Ed. Social, 1 948 Bas1m1, Kitap I ,  Cilt 
I .  S: 29.) Ostelik Marks, Hegel' in olumsuzlugu, yads1may1, 
belirleyici ve yarat1c1 i lke olarak diyalektigin temel i lkesi yap­
mas1ni 6v0yor mu? Ovoyor. Nerede? Felsefe yap1tlannda, 
Kaynak Costas Ed. 1 937 Bas1m1, C. 6, S: 69. 

SORU- Dogal degil mi? Marks, Hegel'den c;ok yararlanm1�. 
Bir c;e�it esin kaynag1 ... 

AYBAR- Ku�kusuz 6yle. Marks, Hegel'in g6rkemli yap1tma 
hayrand1r. Hem 6v0yor, hem ele�iriyor Hegel'i. Hegel ic;in 
"idealisttir. gizemcidir" diyor, 'Tepe iistii dunnaktayd1, ayak 
iistiine bast1rd1m" diyor, �imdi bir �eye benzedi, diyor. Ne c;are 
ki diyalektik, ilkeleri ile, yads1madan kaynaklanan hareketi ile 
Hegel'in savundugu felsefe sistemidir. Gerc;ekten ayaklan 
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ustune basmas1 ic;in, dogan1n yap1s1 ve hareketinin diyalektik 
olmas1 gerekir. Bunu bil im adamlan soyleyebilir. Ancak, bugu­
ne dek bu konuda bir �ey soylenmi� degil. 

SORU- Hegel'e ag1rhk veriyorsunuz. 0 anla�1hyor ... 
AYBAR- Hegel gelmi� gec;mi� en buyuk du�unurlerden 

biridir. Gec;en yuzy1hn en buyuk du�unurleri Kant ile Hegel ... 
Hie; �uphe yak. Hegel, subjektif idealizmi a�mas1 ve dunyay1 
tumu ile ac;1klayan sistemi ile du�unduren, etkileyen bir ki�ilige 
sahiptir. 

SORU- Biraz da Hegel'den se>z edelim. Hegel ve Marks a­
rasmdaki benzerliklere ya da ka�1thklara gec;elim. 

AYBAR- Hegel, maddeden c;1karak akla, bill ince vannarnn 
olanaks1z oldugunu stiyluyor. Hem de akildan, bil inc;ten yola 
c;1karak maddeye vannan1n .. . Oyle bir sistem yaratilmahd1r ki, 
nesneye de>nu�menin Oznenin dogas1nda oldugu ve de ayn1yla 
nesenin de Ozneye de>nu�ecegi kanrtlanmahd1r. Bu sistem, 
e>zne ve nesnenin e>zde�liklerini olu�unna yolundaki seruven­
lerinin tiykusudur. C::unku e>zne ile nesnenin e>zde�ligi, tinin 
(ruh, madde d1�1 varhk) kendisini yads1mas1 ve dogaya de>nu�­
mesi; dogan1n da kendisini yads1yarak. Ost duzeyde satt1k yani 
mutlak akla de>nu�mesi sonucunda gerc;ekle�ir. 

SORU- Du�un ile mant1k ozde�ligi ... 
AYBAR- Hegel siteminin temel ilkesi, du�un ile varhg1n 

e>zde� olu�udur. Tumleme sisteminin ikinci ilkesidir: yads1ma 
ve hareket ilkelerine baglarnr. He�ey hareket halindedir. Ve 
her �ey birbiri i le baglant1hdir. Hareketi doguran olumsuzluk­
tur; yads1madir, yads1man1n yads1mas1d1r. Hegel'de hareket, 
varl1k olu�ana kadar surerc; Hareket noktalarnr. Hareket bit­
medikc;e mutlak bilgiye, salt1k bilgiye, dogruya vari lmaz. T arih 
noktalanacakt1r. Tarihin noktalanmas1 salt1k dogrunun belir­
lenmesi ic;in ba�hca ko�uldur. Daire bic;imindeki hareket nokta­
lanacakt1r. 

Hegel diyor ki: 
"Ba�lang1r;, ba�/ang1r; oldugu ir;in eksiktir. Ancak bu eksiklik 

zorunluluktur. (.i.inki.i, dogru, dogrudan var olanin olumsuzlugu 
arac1/1g1 i/e kendine doni.i�i.ir. (...) ar;1klad1g1m1z yontem ( diyalektik) 
dolay1s1yla bilim, kendi i.izerine kapanm1� bir dairedir." 

Yine kaynak verelim, ara�1nolara kolayhk saglar. Science 
de la Logique, sayfa 570-7 1 c; 
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SORU- Hegel ' in sistemindeki amac; nedir? Bunu saptaya­
hm ki, sistemi Marks'tan ay1rahm. 

AYBAR- Hegel'in sistemi bir erege yonel iktir. Bu, salt1k 
dogrudur. Bilgi teorisi olarak yabanc1la�madan kurtulmakt1r. 
Hegel diyalektiginin motoru bu erekliktir (finalite ... ). <;eli�ki de 
bu ereklige gore i�lev yapar. Ancak eregi, sonucu bilmek 
ko�uluylad1r ki, geli�menin tarihini kavramak olanakh olur. Tom 
geli�me bu erekten kaynaklanmaktadir. <;onku, daha ba�lang1c;, 
somut bir tomdur ve bu tomde gorulen c;eli�ki, yani geli�me­
nin motoru, ba�lang1c1n kendisine yetmezliginde mevcuttur 
Bu, ancak bu yetmezlik, tome gonderme yap1hnca duygun 
hale gelir. Turne oranla geli�menin her bir an1 bir soyutlama­
d1r Bu haliyle yetmezliktir Hegel'in mant1k bil iminde, omegin, 
varhkla yokluk; ilk somut gerc;ek olan olu�un ic;inde iki soyut­
lamadir. <;eli�ik ve yetersiz iki soyutlama ... Hegel'deki bu tUm 
kavram1, diyalektik yontemin kilit ta�1d1r. Boylece sistem bir 
eregi, bir sonu zorunlu k1lar. Bu sonun, bu eregin bil inmesi 
zorunludur. <;unku salt1k dogrunun varhg1 ic;in gerekli olan 
kapah daire, ancak bu bic;imde gerc;ekle�mi� olur. Bu iki ko�ul 
yerine gelince gerc;ek. akil taraf1ndan kolayca kavranir hale 
gelir, saydamla�1r. Zira i�in ashnda, gerc;ek. ak1l'la ozde?tir. 
Yontem nesnenin d1�1nda degildir. <;unkU yontem, sadece 
bi lgiye ula�mak ic;in bir arac;, nesnenin d1�mda bir avadanhk 
degildir. Yontem, ashnda kendini bulan, kendini taniyan, her 
nesnede kendini goren akhn kendisidir. Yontem, oznel anla­
m1yla nesnel gerc;egin, ozde� oldugu bil incine varan kavram1n 
kendisidir. 

Marks, belli ba�h i lkeleri ile, olu�. yads1ma, tUmleme, soyut­
tan ba�lama v.b. gibi konularda Hegel'in sistemini oldugu gibi 
benimsemi?tir. Tek degi�ikl ik tinin yenn1 ekonominin 
(maddenin) alm1� olmas1d1r .. 

SORU- Maddenin gizi bUsbUtun c;ozUldU mu? 
AYBAR- Hay1r, c;ozUlmedi. Varhg1n, maddenin diyalektik 

yap1da oldugu konusunun deneysel olarak da kanitlanmas1 
gerekir. Oysa bu sorun bugUne dek c;ozUlmU� degildir. 

SORU- Burada, yine, di lerseniz Marks'a donelim. 
AYBAR- Bizi ilgilendiren konu, Marks'1n tarih ve ekonomi 

teorisinin yarat1h�1nda izlenen yoldur. Marks, acaba sosyal 
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olaylann diyalektik bir geli�me <;izgisi izledigini deneysel olarak 
saptayarak m1 yola <;1km1�1r? Yoksa, olaylara diyalektik sistemin 
gOzlOkleri ile bakt1g1 i<;in mi, bunlan diyalektik dO�Onceye uy­
gun bi<;imde a<;1klam1�1r? 

Hegel i<;in bu sorunun yanit1 a<;1k. Arna<; hem Oznel idea­
lizmi, hem maddeciligi a�mak oldugundan, nesnel idealizm ve 
diyalektik. Hegel'in sisteminde hem ba�lang1<;, hem erek. hem 
de sonu<;tur. tarihin noktalan1�1d1r. 

Maddeci bilimsel bir dO�Once sistemi i<;in Oyle bir yol tutu­
lamaz. Bilimde Onyarg1 yoktur. Onyarg1 ile yakla�1lmaz gerc;ege. 
Marks, olaylar1 belirlemede, belli kategorilere ay1rmada ve 
a<;1klamada kulland1g1 yOntemin diyalektik oldugunu gizlemiyor. 
Her ne kadar Marks: "frdeleme ve or;1klomo oym �ey degildir; 
irdelemenin gorevi konuyo, moddeye, Wm yonleri ve ili�k.ileri ile 
egemen olmoktJr; gerr;ek horeket bu i� bittikten sonra, Wmuyle 
oncak or;1klonobilir" diyorsa da, irdelemenin diyalektik yontem 
ile yap1lacag1 a<;1kt1r. <;:onkO yOntem, Once irdeleme s1ras1nda 
kullanilacakt1r. 

Nitekim Marks, Kapital'in I .  Kitap, I .  Cilt, 29'uncu sayfa­
s1nda �unlan yaz1yor. 'Vorolon �eylerin pozitif olorak on/0�1/mo­
smdo, kovranmosmdo diyolektik oym zomondo bunlonn kor;1ml­
moz yods1mosm1 ve zorunlu yok olu�lonm do ir;ermektedir. <;unku 
diyolektik. horeketin kendisini kovrad1gmdon, bu horeketin ozel 
bir;imler olmosm1 ger;ici olu�umlor olorok goriir. Diyolektige ko�1 
gelinmez. r;unku 0 ozunde ele�tirici ve devrimcidir. " 

SORU- Hegel ile benzerlik var diyorsunuz? 
AYBAR- Marks da t1pki Hegel gibi sonlu bir sitemi savun­

maktad1r. T arihsel maddecilik. sonu<;lu bir teoridir. <;:eli�kili 
oretim bi<;imi bir gun son bulacakt1r. Marks Katk1'n1n Onso­
zonde �Oyle yaz1yor. 

"Burjuvo uretim i/i�k.ileri, sosyol uretim surecinin r;eli�k.ili olon 
son bir;imidir. Bu r;eli�. k.i�isel onlomdo bir r;eli�k.i olmoy1p, k.i�ile­
rin sosyol yo�om ko�ullonndon dogon bir r;eli�k.idir. Boyle olmoklo 
beraber, burjuvo toplumunun ir;inde geli�en uretici gur;ler. oym 
zomondo bu r;eli�k.iyi r;ozecek. ortodon kold1racok moddese/ 
ko�ullon do yoratmoktod1r. Demek k.i, sosyol kurulu�lorlo birlikte 
inson toplumunun torih oncesi r;og1 do son bulocoktJr." 

Kaynak: Contribution'a ala Critique del'Economie 
Politique Ed. Social, 1 969, sayfa: 5. TOrk<;e ba�hg1 ile, Politik 
Ekonominin Ele�tirisine Katk1. 
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Yani, burjuva toplumunun son bulmas1 ile o gone kadar 
tarihin ilerlemesini, insan toplumlannin geli�mesini saglayan. 
devrimlerle daha Ost dozeye c;1kmasma yol ac;an Oretici goc;ler 
ile Oretim ili�kileri aras1ndaki temel c;eli�ki de son bulacakt1r. 
Bir tarih donemi boylece kapanacakt1r. Bundan sonra, sm1fs1z, 
ihtilalsiz, devletin yok olmaya ba�lad1g1 yeni bir c;ag, insanhg1n 
alt1n c;ag1 ba�layacakt1r. Hegel diyalektigi nas1I salt1k ak1lda ere­
gine ula�1yorsa, Marks'1n diyalektigi de s1n ifs1z, devletsiz bir 
toplumda eregine ula�acakt1r. Daire Ozerine kapanm1�. tome 
vanlm1� olacakt1r. 

SORU- Siz Marks ile Hegel aras1ndaki do�once benzerlik­
lerini On plana ahyorsunuz. 

AYBAR- Her ikisi aras1ndaki benzerlikleri aynnt1larda da 
izlemek olanagr vard1r. Olan �udur. Marks, Hegel'in sistemini ,  
belirli bir alana, ekonomiye uygulam1�1r. Bu alanda da, Oreten 
insan ve yabanc1la$ma kavramlann1 Hegel'den alm1�1r. 

SORU- Bu konuda biraz daha aynnt1ya girsek .. 
AYBAR- Girelim. Bak1n Hegel, Marceaux Choisis. Cilt 2, 

sayfa 87'de ne diyor. 
"/nsanm gereksinmelerini kendiliginden ka�1/ayacak maddeler 

dogada bol degildir. ( .. .) lnsan teri ve emegi, insanm gereksinme­
lerini giderme olanag1 sag/or. " 

Burada Hegel insanm dogay1 degi�irdigi gOrU�OnO savunu­
yor. Oreten insan, etkin insan kavramlannrn, Marks'm felsefe 
ve tarih gOrU�Onde, ekonomisinde oynad1g1 rol ise bilinmek­
tedir. Hegel, hukuk felsefesinde, gereksinmeler ve bunlann 
giderilmesi ic;in insanlar aras1nda olu�an i l i�kileri Oylesine de­
rinden ele ahyor ki, insan, ister istemez, sosyal i l i�kiler bak1-
mmdan da Hegel'in Oncolok ettigini sarnyor. 

SORU- Bu benzerligi Hegel'den bir ahnt1 yaparak vurgula­
yabilir misiniz? 

AYBAR- Demin sozono ettigim yaprt: Adi gec;en eser 
(Marceaux Choisis, S. 1 99-200, Cilt 2): 

"Gereksinimler ve arar;lar. ge�ekten var olan �eyler olarak. 
ba�ka/an i�in varl1k ha/ine geliyor. Ve bunlann ka�1/anmas1, 
gereksinimlerle emegi ka�1/1k11 olarak ko�ullandmyor. Gereksinim­
lerin ve arar;lann bir niteligi haline gelen soyutlama, ki�ilerin ka�1-
/1k11 ili�kilerini de al1yor; bu evrensellik. tamma olarak. gereksinim-
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leri ve arac;lan yalmz/1k ve soyutluluklan ic;inde, somut gereksinim­
ler, arac; ve sosyal doyum bic;imleri haline getiriyor. 

(. . .) Emegin. evrense/ ve nesne/ ogesi, arac;lann ve gereksinim­
lerin ozelliklerini belirleyen soyutlamada gerc;ek./e�iyor. Ve bOy/ece 
uretimi ozgalle�tiriyor ve de i� bOlamana sagliyor. Becerinin ve 
araon soyutlanmas1, insanlann gereksinimlerinin giderilmesindeki 
ka�i/1k/1 i/i�ki ve bag1m/1/1k, toptan zorunluluk haline geliyor. Oste­
lik aretim bic;iminin soyutlanmas1, emegin giderek daha c;ok 
makinala�masm1 ve sonunda insamn aradan c;1karak yerine 
makinay1 sokmasm1 sagl1yor. 

Emek./e, gereksinimlerin ka�1/anmas1 arasmdaki bag1mli/1k ve 
ka�1/1k/1/ik dolay1s1yla, oze/ etkinlik, herkesin gereksiniminin gide­
rilmesine katk.Jda bulunmas1 bic;imine dona�ayor. l<i�isel katk.Jnm 
diyalektik hareket olarak evrense//e�mesi, yani ki�i olarak herkes 
Qretip ve Qrettiginden yararlamrken, aym zamanda ba�kalanmn 
bundan yararlanmasm1 saglam1� oluyor. Herkesin ka�1/ik/1 ba­
g1m/1/1gmda kendini bu/an bu zorunluluk, bOy/ece her birimiz ic;in 
evrense/ ve devam/1 bir zenginlik halini aliyor. l<i�i. bilgisi ve bece­
risi ile kendi ya�amm1 Qretirken aym zamanda gene/ zenginligin 
korunmasma ve artmasma do hizmet ediyor." 

SORU- Marks ile Hegel arasindaki benzerlik burada m1? 
AYBAR- Marks'in teorilerinde gelismis bic;imleri gorolen 

baz1 kavramlann filizlerini bu sat1rlarda gormek olas1. .. Hegel'in 
gorkemli yap1t1, zamanini derinden etkilemis. Marks gibi yenil ik­
lere ac;1k bir kafan1n, dosono, donyay1. tarihi tomoyle kavramak. 
varhg1, hareketi ic;inde ac;1kiamak sav1yla. ka�1s1na dikilen bu 
felsefenin etkisinde kalmas1 dogald1r. 

Asil sorun bu degil tabii. 
Sorun. Marks'in olaylara diyalektigin gOzlOkleri ile ve ac;1k­

lamalanna diyalektik sistem dogrultusunda bakm1s olmas1nin 
olas1 gorolmesidir. Yani, gerc;ekierin diyalektik dosonce dogrul­
tusunda c;arp1tilarak verilmis olmas1 olasil 1g1d1r. Ve bir de sosyal 
olaylar1n diyalektik bi� yap1 ic;inde, hareket ic;inde olup olma­
d1g1 sorunu ile ka�} ka�1ya bulunmam1z sorunudur. 

Bu da bizi Marks'1n diyalektigi Ozerinde dosonmeye goto­
recektir ve yine Hegel'e donerek. .. 

SORU- Hegel ve Marks'1n sistemleri birbirinden farkh degil 
mi? 

AYBAR- Hegel 'in felsefe istemi, eregini kendi ic;inde tas1-
yan ve daha baslang1c;ta sonucu ic;eren kapah bir sistemdir 
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Her �ey tinden, ak1ldan kaynaklanir. Tin dogruyu ic;erir. Tin 
Oznedir, OzgUrlUktur. OzgUrlUk. sonsuzluktur. Hie; bir veri ile 
baghl1g1 yoktur. Soyuttur. 

Bu ilk a�amad1r. 
ikinci a�amada, tin, kendisine bir amac;, bir erek saptar 

Boylece kendisini yads1r, varhga dOnU�Ur. Ancak varhk da 
soyuttur. Birinci a�ama evrensel soyuttur. ikinci a�ama ozel 
soyuttur. Oc;uncu a�ma, yads1manin yads1mas1d1r. Ve evrense­
le yeniden dOnU�Ur. Ancak bu somut evrenseldir. Yani yad­
s1may1 ve belirlemeleri ic;eren bir evrenseldir. 

Tin, evrenin nedenidir. Tin etkindir. Salt1k bilgi. ayni za­
manda hem bilgi, hem etkinliktir. Yarat1c1hg1 bilgidir, bilgi ise 
kendi nesnesinin Ureticisidir. Sonuc; olarak nesnel idealizmde. 
tin kendi yads1mas1n1 kendi ic;inde ta�1r; yani s1n1nm Bu s1n1n 
kor komaz da onu hemen a�ar. Boylece c;eli�ki Hegel felsefe­
sinin ana karakterini olu�urur. 

SORU- Marks'1n ve Engels'in amac;lan, erekleri farkh degil 
mi? 

AYBAR- Farkh. Hegel'in amac1, salt1k al<ll. Ya da salt1k bilgi. 
Marks'1nki ise yabancila�madan kurtulmu� insanin kendini 
gerc;ekle�irmesi, s1n ifs1z toplumun kurulmas1dir. 

Gerek Hegel'de, gerek Marks'ta diyalektik. eregi gerc;ek­
le�irecek sistemdir. Marks bunu "felsefenin yok edilerek gerr;ek­
le�irilmesi" diye tanimlar. 

SORU- Ele�irmez mi Marks Hegel'i? 
AYBAR- Ele�irir, ele�irir. Hem de ag1r bic;imde. Ancak. 

Marks da, Engels de, Lenin de hayranhk duyarlar Hegel'e. 
Lenin Felsefe Defterinde dU�Un ile varl1g1n Ozde� oldugunu ilk 
kez ortaya atan Hegel'in Kant'tan daha derin bir dU�UnUr 
oldugunu yaz1yor ve Hegel'i alk1�hyor. Marks'in, Hegel'in diya­
lektigini ekonomiye uygulad1g1ni yaz1yor. Hegel diyalektiginin 
saglam c;ekirdegine sahip c;1kan Marks, yabanc1la�madan kurtu­
larak tumel varhga kavu�acak s1nifs1z toplumu yaratacak olan 
insani, kendi felsefesinin hareket noktas1 ve eregi yap1yor 
Olaylara bu ac;1dan bak1yor ve hie; ku�kusuz olaylan da ayni 
ac;1dan degerlendiriyor, yorumluyor, "Felsefe proletaryanin 
bilinci, proletarya ise felsefenin silah1d1r'' formUIU Marks'1n ogre­
tisinin pratik bir amac; ta�1dig1n1 da gosteriyor. 

SORU- TUmUyle esin kaynag1 Hegel'dir diyorsunuz? 
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AYBAR- Hegel'in fenemolojisinde Marks'1n ogretisinin 
bOtun ipuc;lanna rasthyoruz. Sosyal ya�amm tomoyle insan 
emeginin OrOnO oldugu gOrO�Onden tutun, insanhg1n kendi 
yaratt1g1 zenginliklerin, kurumlann, insana kendi d1�mda yabanc1 
nesneler olarak gOrOndogo sav1na ve Ozgorlogon bu yabanc1-
la�man1n ortadan kald1nlmas1 ile elde edi ldigi do�onosone 
vanncaya kadar, sonradan Marks'1n ele ald1g1, i�ledigi ana tema­
lard1r. 

SORU- Arna b�ka amac;lara dogru yonelirler?.. 
AYBAR- Hegel'de kavramlar aras1 c;eli�kiler, yads1man1n 

yads1nmas1ndan kaynaklanan kavramlar hareketi, Marks'ta ise 
gerc;egin hareketi olarak gOrOIOr. 

insan, ya�am1ni Oretir. Sadece gereksinme duydugu mallar1 
degil, sosyal ya�am1 ile, tomo ile, tom sosyal il i�kileri ile Oretir 
Orettigi �eyler onun varl 1g1nin, ki�iliginin parc;aland1r Torno de 
bir anlamda d1$lanm1$. yani Oretimin d1�1nda olan �eylerdir 

i�e bunlar, bu d1$lanm1$ �eyler, i� bOIOmO ortaya c;1k1nca 
insan ic;in tehlikeli olmaya ba�lad1lar. Ki�iler birbirlerine bag1mh 
oldular. Ki�isel c;1karlarla ya da aile c;1karlan ile tum ki�ilerin 
genel c;1karlan c;eli�i. Boylece insanin emeginin OrOnO olan 
�eyler, insanm d1�1nda ve onun ostonde, ona ka�1. denetleye­
medigi yabanc1 goc;lere dono�o. Bunun sonucu insan kendi 
Orettigi ko�ullann tutsag1 haline geldi. insanhg1n1 yitirdi .. . 

SORU- Bunlar diyalektik olmadan da saptanabilir miydi? 
AYBAR- Saptanabilirdi. Ne var ki Hegel de, Marks da sis­

temlerin bir amac1, bir eregi oldugu inancmdad1rlar. Bu inane;. 
yabanc1la�man1n sona erecegi inanc1d1r. Bu inancin, bil imsel bir 
teori ki�iligi i le ka�1m1za c;1kar1lan tarihsel maddecilikten kay­
nakland1g1 ileri sOrOlmektedir. Marks kendi tarih ogretisinin. 
Hegel'inki gibi avarakasnak olmad1gm1 ve do�on ile gerc;egin 
tumOyle ve gerc;ekten bir tum olu�urdugu inanc1ndad1r. 
Marks'a gore yabanci la�manin kendisi, insanin kendisini gerc;ek­
le�irmesini saglamak tarihsel gorevi ile yokomlodor. Bu gorev 
proletarya eliyle gerc;ekle�ecektir 

SORU- Nic;in? 
AYBAR- <;:onkO proletarya, yabanc1 la�manin son haddine 

vard1g1 burjuva toplumunun OrOnOdOr ve insanhg1n tumOyle 
insanhg1n1 yitirdiginin belirtisidir. Arna proletarya ayni zamanda 
insanhg1n kurtulu�unun da habercisi ve aracid1r. 
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Proletarya yeni zamanlann mesihidir. 
SORU- Marks'1n bu gOrO�leri yayd1g1 y1llarda proletarya bu 

bilinc;te miydi? 
AYBAR- Degildi. Proletarya, Marks'1n teorisini kurdugu 

gUnlerde emekleme c;ag1ndayd1 ve tarihsel gorevinden haber­
sizdi. Proletaryay1 mesih haline getiren, onun tarihsel gOrevini 
belirleyen felsefe idi. Yani Marks'1n felsefesi ... 

Marks �Oyle diyecektir. "Felsefe, proletarya ortadan kalk­
mad1k<;a gerc;ekle�mez, proletarya da felsefe gerr;ekle�medikr;e 
ortadan kaldmlamaz." 

Marks bilime ag1rhk verdikc;e yabanc1la�mamn yerini insa­
nm insam s()mi.irmesi ve art1k deter teorisi alacakt1r ... Esas 
dU�Un, aym kalmakla birlikte, art1k deter teorisi ve tarihsel 
geli�menin Uretici gUc;lerin bUyUmesi olay1 ile ac;1klanmas1, 
Marks'1n ogretisine bilimsel karakter vermi�ir. Ne yaz1k ki bu, 
Marks'1n, felsefenin etkisinden tumUyle kurtuldugu anlam1na 
gelmez. Ve kal1n c;izgideki dogrulann inceltilmesini de gunde­
me getirir. 

insanhk tarihi, antik Uretim bic;iminden feodal Uretim bic;i­
mine, ondan da kapitalizme gec;mi�ir. Kahn c;izgide bu, bil imsel 
bir gerc;ektir. �UnkU tarihc;e dogrulanm1�1r. Marks, bu c;izgiyi 
sUrdUrerek kapitalizmin, yerini  sosyalizme b1rakacag1n1 ileri 
sUrmU�Ur. Bu da bilimsel bir varsay1md1r. 

SORU- i�in duyarl1 noktas1 da buras1. Bu varsay1m tumuyle 
gerc;ekle�i mi? Yani kapitalizm, yerini ,  tumUyle sosyalizme 
b1rakt1 m1? 

AYBAR- Marks'in OIUmUnden sonra gUndeme gelen olay­
lann Marks'1 dogrulamadig1m kabul ederek. teoriyi olaylara 
uyumlu hale getirmek gerekiyor. Butun sorun da bu ya! 

SORU- Gerc;ekle�meyen varsay1mlan s1ralayabilir misiniz? 
AYBAR- Omegin Marks, proletaryan1n, endUstrinin geli�­

mesine paralel olarak, boyuna buyuyecegine ve toplumda 
c;ogunlugu olu�uracagina inamyordu. Oysa I 930'1u y1llara 
kadar, c;ah�an nufus ic;inde oram h1zla artan i�c;i sin1finin Ameri­
ka'da yUzde ellinin Uzerine c;1kt1g1 goruldU. Buna �1hk koylU­
lerin oran olarak kUc;Uldugu gozlendi. Ancak I 9SO'lerden 
sonra i�c;i s1n1fimn azalmaya ba�ladig1, buna ka�1hk hizmet 
sektOrOnde c;ah�anlar1n gittikc;e artt1g1 ve c;ah�an nUfusun c;o-



gunlugunu olu�urdugu ortaya <;1krru�1r. Bu sore<; i<;inde i�<;i 
s1n1fimn, kendisi ic;in s1mf olma niteligine ula�mad1g1 da anla­
�ilm1�1r. Sanayile�mi� Olkelerde politik sava�1mdan uzak duran 
i�<;iler, kO<;Omsenmeyecek say1lara ula�maktad1r. 

SORU- Lenin'in OncOler teorisi akla gelmez mi burada? 
AYBAR- Hay1r, Lenin'i hakh <;1karmaz. <;:onkO, o zaman 

Marks'1n tarih teorisini tOmOyle yads1mak gibi bir sonu<; ile 
ka�1la�1hr. Kald1 ki oncOlerle yap1lan devrimlerin, emek<;i s1mf­
lan sosyalizme gOtormedigi de anla�1lm1�1r 

SORU- Peki, sosyalizmin ger<;ekle�mesi i<;in <;OzOm nedir? 
AYBAR- Belki, emek<;i s1mflar aras1nda kapsamh ittifaklar 

vocuda getirmek gerekir Bilemiyorum. Pratikte her toplum, 
bu konuya i<;inde bulundugu ko�ul lara gore <;OzOm yolu geti­
recektir. 

SORU- Say1n Aybar, i�<;iler, bu tarihsel sore<; i<;inde kendi­
l iklerinden mi s1n1f bilincine kavu�acaklar? Ya da kapital izm. 
onlan etkileyecek ve s1n1f bil incinden uzakla�1rmayacak m1? 
i�<;i olan herkesin sosyalist olmad1g1 bel l i  olduguna gore nas1I 
yorumlanacak bunca olay? 

AYBAR- Kapitalizmin ahlak degerlerini yozla�1rmas1 ve 
paray1 bir ama<; haline getirmi� olmas1mn emek<;i sin1flar Oze­
rinde yaratt1g1 olumsuz etkileri elbette hesaba katmak zorun­
day1z. Biz bu yozla�mamn torlo Omeklerini her gon ya�1yoruz. 
Pek <;ok i�<;inin, Ozellikle yurt d1�inda <;ah�an i�<;ilerimizin haya­
l inde, be� on kuru� sahibi olup ko�eyi dOnmek do�o yat1yor. 

Marks, daha ileri bir Oretim bi<;imine ge<;ilebilmesi i<;in, eski 
toplumda ileri toplumun maddesel ya�am ko�ullanmn belir­
mesini OngOrOr. 

Belki de bu On ko�ullar henoz ortaya <;1kmad1. 
Hem biz henoz geri bir kapitalist toplumuz. Gerekli mad­

desel ve dO�Onsel birikim olu�uncaya kadar herhalde <;ok 
zaman ge<;ecek 

SORU- Peki geli�mi� kapitalist Olkelerdeki durum nas1I? 
AYBAR- Bu Olkelerde de hen oz ko�ullar olu�mam1�. Ore­

tici gO<;lerin geli�mesi sOrOyor. Bu duraklama henoz gOrOlmO­
yor. Oysa Marks'a gore ko�ullann biri ve ba�a geleni bu. 

Anla�1lan sosyalizme ge<;i�in ko�ullan henoz olgunla�ma­
m1�1r. 

Aybar ile �i 

95 



SORU- Bu durum teorik baz1 sorunlar da dogurmaz m1? 
AYBAR- Dogurur el bet. 
Omegin alt yap1-0st yap1 i l i�kileri hakk1nda bilgilerimizin de 

kahn i;izgiden ince i;izgiye indirilmesi ve baz1 bo�luklann dol­
durmas1 gibi bir sorun da duruyor OnOmOzde. 

Bu sorunlarm baz1larma Marks da parmak basm1�. Ome­
gin, antik Yunan uygarhg1nm, kOleci Oretim bii;imi ile nas1I 
ai;1klanabilecegini de kendi kendine soruyor ve "Acoba rast­
lant1 m1?" diyor. 

SORU- Nerede efendim? 
AYBAR- Grundrisse, cilt I ,  sayfa 39-40. 
Ancak bu konuda soyledikleri doyurucu degil. Yunan mito­

lojisinin, halk1n imgesindekl geri;ek d1�1 dogay1 ve sosyal yasa­
lan yansrtt1g1ni, sanat1n ise mitolojiden kaynakland1g1n1 ve bu­
gon bizleri i;ocuklugumuzu animsad1g1m1z zaman duyulan 
heyecan1 and1ran bir heyecanla sard1g1n1 yaz1yor. Arna bu 
�airce ai;1klamaya �1n, antik Yunan'da kole emegine dayah 
Oretim goi;lerinin geri dozeyi ile Yunan sanatm1n ve do�once­
sinin eri�igi dozey arasmdaki uyumsuzluk ai;1klanm1� olmuyor. 
Oretim bii;imleri birbirini izledigi halde, dinsel dO�Once ve 
duygular1n yozlerce yild1r gocono korumu� olmas1 da herhalde 
ai;1klanmas1 gereken bir olayd1r. Oretim bii;imleri birbirini 
izledigi halde, dinsel dO�Once ve duygulann yozlerce y1ld1r 
gocono korumu� olmas1 da herhalde ai;1klanmas1 gereken bir 
olaydir. 

SORU- Marksizm'e nas1I yakla�mak gerekiyor Oyleyse? 
AYBAR- Marks'1n ogretisinde kahn i;izgideki bilimsel ai;1k­

lamalann, aynnt1lan kavrayacak bii;imde ince i;izgiye getirilmesi 
gerekiyor. 

SORU- Art1k-deger teorisini nas1I yorumluyorsunuz? 
AYBAR- Art1k-deger teorisi, Marks'1n bilimsel ogretisinin 

ana diregidir. Yaprtm bilimselligi tomoyle bu teoriden kaynak­
lan1r dense yanh� olmaz. SomorO ilk kez bu deger ve art1k­
deger teorisi ile bilimsel olarak ai;1klanm1�1r. Geri;i son zaman­
larda iki Onlo Marksist bilim adam1, Baran ile Sweezy, analizle­
rinde art1k-deger ve Ocretli emek kavramlar1ni  kullanmayacak­
lanni, art1k-deter yerine, art1k ya da Ost-art1k(surplus), Oc­
retli emek yerine de bat1mh emek(travail dependant) kav-



ramlanni kullanacaklann i  belirttiler. Ve sava� sonras1 Amerikan 
kapitalizminin sorunlanni bu kavramlarla c;6zme olanag1n1n 
olmad1gm1 s6ylediler. 

SORU- Daha ba�ka ele�iriler de olmu�u .. . 
AYBAR- Evet. Maurice Dobb da, Marks'1n degeri fiyata 

c;evirmek ic;in tuttugu yolu yanh� buldu. Arna ne Sweezy, ne 
Baran, ne Dobb, analizlerinde Marks'1 izlemekten geri kalmad1-
lar. 

Coletti de en c;ok buna kiz1yor. 
Diyor ki, "Marks'1 ele�tirmek haklan; ama Marksizm'in orta 

diregi olan art1k-deger ve deger teorilerini yads1d1ktan sonra, sanki 
hic;bir �ey o/mam1� gibi davranmalan, Marks'a daya/1 analizler 
yapmalan kabul edilemez." 

SORU- Coletti de Marks'1n diyalektik maddeciligine ka�1 
c;1km1yor mu? 

AYBAR- <;:1k1yor. Ancak ondan kaynaklanan tarihsel mad­
decilik ic;in bir �ey s6ylemiyor. 

Oysa as1I sorun da tarihsel maddecil ik <;:unku Marksizm. 
tarih ve ekonomi ile ilgili . 

SORU- Art1k-deger konusunda sizin g6rO�Onuz nedir? 
AYBAR- Yuz y1h a�k1n bir zamand1r, burjuva ekonomistleri 

bu teoriyi ele�iriyorlar. 
SORU- Baz1 Marksistler de ... 
AYBAR- Evet baz1 Marksistler de . . .  Arna bugune dek hie; 

kimse, s6murOyu bilimsel bic;imde ac;1klayan bu teorinin yeri­
ne, daha gec;erli bir ba�ka teori koyamam1�1r. Marks' 1n teorisi, 
hala s6murOyu bilimsel olarak ac;1klayan biricik teoridir: Tarih­
sel maddecilik 

SORU- Marks, diyalektikten, 6nce nerede ve hangi bag­
lamda s6z etmi�? 

AYBAR- Marks tarih teorisini ac;1klad1g1 zaman Alman i­
deolojisi 'nde diyalektikten hie; s6z etmemi�ir. ideoloji'den 1 4  
y1I sonra yazd1g1 Politik Ekonominin Ele�tirisine Katk1'n1n 
6ns6zunde de diyalektikten s6z etmiyor. Buna �1hk 
Kapital ' in Almanca ikinci bask1s1nm son s6zunde Hegel'e 
hayranhg1n1 dile getiriyor ve y6nteminin, mistisizmden annd1-
nlm1� diyalektik oldugunu ac;1kl 1yor. Le Kapital , L. I ,  T.L. P 28-
30, Ed. Social, 1 948. 
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Alman idealajisi'nden bir y1I Once yazd1g1 Politik Ekonomi 
ve Felsefe adh kitapta ise, "Hegel'in fenomolojisinin buyuk o­
nemi, olumsuzlugu, belirleyici ve yarat1C1 bir ilke olarak ac;1klam1� 
olmasmdan ileri gelmektedi", diye yaz1yar. 

SORU- Kaynak? 
AYBAR- Karl Marks. Oeuvres Philosouhiques, Y. 6, P 69, 

Castes Ed. 1 937. 
SORU- Yani diyalektigin yeri . . . 
AYBAR- Marks'1n tearisinde, gOrOldugu gibi, diyalektigin 

yeri, kanusu zar, karma�1k bir sarundur. 
SORU- Marks'1n diyalektik kanusunda derin tahl i lleri yak 

mu? 
AYBAR- Marks'1n, Oeuvres Philasaphiques'de (Y. 4, P 

1 82- 1 83. Castes Ed. 1 937) yazd1g1 �u sat1rlan aktarmak iste­
rim: 

"Gerc;ek uc;/ar arasmda arao/1k olamaz. <;unku bun/or gerr;ek 
uc;lar. gerc;ek ka�1t/1klard1r. Zaten bunlann araol1ga do gereksi­
nimleri yoktur. <;unku ka�1t yap1/ardad1rlar. Ortak hic;bir yon/an 
yoktur. Birbirlerini c;ag1rmaz, birbirlerini tamamlamazlar. Birinin 
titek.ine yakm/1g1, gereksinmesi, oncelemesi yoktur. • 

SORU- Caletti'nin dU�Unceleri de boyle degil miydi? 
AYBAR- Caletti'nin dedigi gibi Marks, diyalektik c;eli�ki ile 

gerc;ek ka�1thg1n ayn �eyler aldugunu gOrmU�Ur. 
Arna sarun bundan sanra ba�hyar. 
Marks: "Gerr;ek uc;lar arasmda arao/1k olmaz, c;unku bun/or 

gerr;ek uc;lar, gerr;ek ka�1tlard1r" diyar. Gerc;ek uc;lar, yani ger­
c;ek varhklar, gerc;ek gi.lc;ler arasmda arac11ik yaktur. Bunlar 
c;agn�mazlar. Birbirlerine gereksinme duymazlar, diyen 
Marks'm diyalektik maddeciligi yads1m1� almas1 di.l�Uni.lleme­
yecegine gore bu sozleri nasil yarumlamak gerekir? Herhalde 
Caletti 'nin soyledikleri yeterl i degi l . 

Yani, Marks, gerc;ek ka�1tl1kla diyalektik c;eli�kinin ba�ka 
�eyler aldugunu gOrmU�Ur, demek sarunu c;OzmUyar. 

Marks, daha sanra �unlan yaz1yar: 
"Kuzey kutbu ile guney kutbu birbirlerini c;ek.iyor. Kadm seksi 

de erkek seksini c;ek.iyor diye bize ka�1 c;1kilabilir. Oysa kuzey 
kutbu do, guney kutbu do kutuptur. Cevherleri aynid1r; ozde�tir. 
Keza kadm seksi de erkek seksi de, her ik.isi de insan seksidir. 
Kuzey ile guney de ayni tozun, ayni cevherin ka�1t belirlemeleri-



dir. Bu omeklerde gerc;ek uc;lor. kutup ve kutup olmoyon ko�1th­
g1dir. lnson seksi ve insonc1/ olmoyon sekstir." 

Ayn1 kitap, sayfa 1 83- 1 84. 
Marks. hemen sonra �unlan ekliyor: 
"Bir vorl1gin ic;indek.i oynmlor, bir yondon bunun somutlo�m1� 

soyutlomolon i/e kon�tmliyor. Bir yondon do birbirini gerc;ekten 
d1�/oyon vorl1k/onn ko�1t/1g1 ile kon�tm/1yor. (. . .) T ek bir vorl1gin 
ic;indek.i uc;lor. gerc;ek goranmekle beraber, bun/or birbirlerine gore 
gerc;ek birer uc; degildir. Biri Otek.inin olonino girmi�tir. Gerc;ek 
uc;lonn ko�1tlig1 ise bombo�kodir. Burado vorl1gin gerc;ek ik.iligi 
yoktur." 

SORU- Siz nas1I yorumluyorsunuz bunu? 
AYBAR- GOrOIOyor ki, Marks bir tOmOn uc;lan aras1ndaki 

�rthg1n, gerc;ek uc;lar yani birbirine bagh olamayan iki varhk 
aras1ndaki ka�1thkla kan�1nlmas1ndan yak1niyor Marks. Kuzey 
ve gOney kutuplar1n1n birbirlerini c;ekmesini; kad1n seksi ile 
erkek seksinin birbirini c;ekmesini ileri sorenlere, bunlar1n 
gerc;ek uc;lar olmad1g1 yanitm1 veriyor. Oysa her iki olay, doga 
yasalannm bir geregi. Boylece Marks, bu iki dogal olay1n diya­
lektik ili�ki ic;inde bulundugu Omegini verirken, ayni zamanda 
gerc;ek uc;lar aras1ndaki �1thgm dogadaki biricik ili�ki bic;imi 
olmad1g1n1 da anlatm1� oluyor. Demek ki Marks'ta, diyalektik 
yap1 ve devinim varhg1n tOmOne egemen degil. Gerc;ek uc;la­
rin gerc;ek kar� 1thlmdan ba�ka. bir tomon uc;lan aras1nda 
diyalektik ili�ki ve c;eli�ki de var. 

Yani diyalektik egemen degil. 
SORU- Doga diyalektiginden hie; soz etmez mi Marks? 
AYBAR- Sozono ettigim ahnt1 Marks'1n eski bir yap1t1ndan 

ahnm1�1r. Hegel'in Devlet Felsefesinin Ele$tirisi. 1 84 1 - 1 842. 
Otuz y1I sonra Engels, tasarlad1g1 doga diyalektiginin ana c;izgi­
lerini Marks'a sunuyor bir mektupla. Ne dO�Ondogono soru­
yor. 

SORU- Burada soz etmi� olamaz m1? 
AYBAR- Marks bu konuda ne do�ondogono elbet 

Engels'e ac;1klam1�1r. Arna bu konuda elde yay1n yok Marks 
ken di diyalektigine maddeci diyalektik demekle yetindi. T arih 
ve ekonomi ozerindeki c;ah�malar1nda bu yl)ntemi kulland1; 
yorumlan. ac;1klamalan, diyalektik ilkeler dogrultusunda oldu. 
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Ancak doga diyalektigi konusunda gOrU� bildirdigini ben bilmi­
yorum. Maddeci diyalektigi bil imsel bir felsefe, genel bir kay­
nak olarak savundu. Bundan dolay1 da Engels'in giri�imine ka�1 
c;1kt1g1n1 sanm1yorum. 

SORU- Neydi bu giri�im? 
AYBAR- Engels, I 883'de yazd1g1 mektuba bir de not ek­

lemi� ve doga diyalektigi konusundaki gOrU�lerinin kimseye 
ac;1klanmamas1n1 istemi�i. Giri�im, bu konudaki c;ah�malanyd1. 
"5u �eytan lngilizlerden birinin doga diyalektigi hakkmdaki gorii�­
/erimi r;almalanndan korkuyorum" demi�i. 

Engels bu kitab1 bir tUrlu tamamlayamad1. Doga diyalektigi 
hakk1nda yazd1klan OIUmUnden c;ok sonra, 1 925 y1hnda Sov­
yetler Birligi'nde yay1nland1. 

SORU- Engels, doga diyalektigi konusundaki gOrU�lerini 
daha Once ac;1klamamam1� m1yd1? 

AYBAR- Ac;1klam1�1. Anti Duh ring de Ozet olarak .. 
Engels, ikinci bask1 ic;in yazd1g1 OnsOzde, yazd1klanni Marks'a 
okudugunu ve ekonomi Uzerindeki bOIUmU de Marks'1n kale­
me ald1g1ni belirtiyor. Burada Engels, doga diyalektili hakk1n­
daki gOrU�lerin i  Marks'1n da payla�1g1ni sOylemek istiyor. Arna 
Marks'1n bu konuda bir yaz1sma rastlam1� degiliz. Yani, doganin 
diyalektik yap1da oldugu gOrU�UnUn bilimce kanitland1g1ni 
savunan bir ac;1klamas1ni bilmiyoruz Marks'm. 

SORU- GorU� ac;1klamamas1, Engels'in bu gOrU�lerine ka­
tilm1yor anlam1 c;1kar m1? 

AYBAR- <;:1kmaz tabii. Marks bu konuda bir inceleme, bir 
ara�1rma yapmam1�1r. <;:1kan sonuc; bu. Diyalektigi ayaklan 
UstUne bast1rd1g1ni sOyleyen Marks'1n, Engels'in doga diyalektigi 
hakkmdakl gOrU�lerine ka�1 olmas1 dU�UnUlemez. 

Engels, Dogamn Diyalektili kitab1nda, "Diyalektigin yasala­
n, doganin ve toplumun tarihinden r;1kart1/m1�t1r. Bun/or. bu iki 
alandaki tarihsel geli�menin ve insan ak.11nin gene/ yasaland1r" 
derken, henuz dogrulanmam1� bir varsay1m1 kesin bir yasa 
olarak ac;1kl1yor ve adeta y1llar sonra Sovyetler Birligi'ndeki 
diyalektik ve bilim konusundaki temelsiz genellemeye ye�il 1�1k 
yakiyordu! 

SORU- Burada bir soru akl1ma geliyor. T oplumsal olaylann 
diyalektik olarak geli�igi gOrU�U ya da sav1 da m1 yanh�1r? 
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AYBAR- Daha Once belirttik. Omegin Sartre boyle bir 
gOrO�U savunuyor. Devinimin dogada ve toplumda ayn bi<;im­
lerde geli�mesi, temelde ayn1 yasalara baglanmas1, bize pek 
saghkh bir yakla�im olarak gOrOnmuyor. 

Hele sosyal olaylara bu inan<;la yakla�1lmasm1n, degerlen­
dirme ve a<;1klamalann bu inanc1n 1�1g1nda yap1lmas1nin, sonu<;­
lan <;arprtacag1ni dU�UnUyoruz. Oyle bir yakia�1mda, olaylar 
hakem olmaktan <;1k1yor. Adeta sistemi dogrulamaya zorlan1-
yor. Olaylara, tarihsel maddeciligin bir varsay1m oldugu dU�Un­
cesi ile bak1 lm1yor. Olaylann bu teoriyi dogrulamayabilecegi 
bilinci ile davranilsa daha gUvenilir, daha dogru sonu<;lar elde 
edilebilecegine inan1yoruz. 

Demek istedigim, olaylara Onyarg1 ile yakla�ilmamas1d1r. Bi­
lim <;ah�malannda varsay1mm dogrulanmas1 i<;in zorlama ya­
p1lmaz. Yapan <;1ksa da sonu<; alamaz. 

Komunist dUnya d1�inda tarihsel maddecilige �1 <;1kanla­
rm say1s1 az degil. Onlara burjuva demek bize bir �ey kazan­
d1rm1yor. 

Proletarya ve bu�uvaziyi ele alahm: Bunlar ayn ufuklardan 
gelmekle birlikte, tarih sahnesine yan yana <;1km1�lard1r. Kapita­
list Uretim bi<;iminin, <;1karlan kesin olarak �1t olan ba�hca iki 
s1nifi ... Bunlar kapitalist tUmlemenin iki ucudur. Gene bir baki­
ma birbirlerine gereksinmeleri var bu Uretim bi<;imi i<;inde. 
Arna her ikisi de olumlu varhklar. Aralanndaki �1thk, diya­
lektik bir <;eli�ki mi? Yoksa ger<;ek u<;lar aras1nda bir �1thk 
m1? 

Proletarya-burjuvazi arasmdaki i l i�kinin (Nhay1r-A) bi<;i­
minde iki ucun da olumsuz bir il i�ki oldugu sOylenemez. Her 
ikisi de ger<;ek birer varl1k; tek ba�ma tanimlanabilen varl1klar. 
i�<;i s1nifini bu�uvaziye gOnderme yaparak tan1mlam1yoruz. 
Daha a<;1k ifade ile i�<;i s1nifini bu�uvazinin yard1m1 ile, burju­
vaziyi de i�<;i s1nifinin yard1m1 ile kavram1yoruz. Ayn bir sosyal 
s1nif bunlar. Aralanndaki �1tl1k da ger<;ek �1tl1ki 

SORU- Mant1ksal �1thk degil? 
AYBAR- Ger<;ek ka�1thk. 
SORU- Hegel diyalektiginin temeli mant1k degil midir? 
AYBAR- Hegel, diyalektigin yasalanni akildan Uretti. Akl1n 

yerine maddeyi koyarsak her �ey yoluna girer, demek sorunu 
<;Ozmez. 
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SORU- Ne yapmak gerek? 
AYBAR- Diyalektik yasalann akl1m1z1n d1�1nda gec;erli olup 

olmad1gm1, deneysel olarak kanitlamak zorunday1z. Diyalektigi 
bir teori ve irdeleme yontemi olarak kullan1rken, teorimizi ve 
yontemimizi olaylann savmdan gec;irecegiz. Yani olaylan diya­
lektige gore degil, diyalektigi olaylara gore degerlendirecegiz. 
Oysa Marksistlerin c;ogu, diyalektigin gec;erl igi sanki kanitlan­
m1�. gerc;egi yansrtan birer teoriye sahiplermi� gibi davrarnyor­
lar. Engel olsun, Lenin olsun, diyalektigin bil imsel ara�1rmalara 
1�1k tutacag1 karns1ndad1rlar. Marks da pek farkh dO�OnmOyor. 
GorOIUyor ki. sorun ister doga olaylanrnn irdelenmesinde 
olsun, ister sosyal olaylann irdelenmesinde olsun kar�1tlarrn ic; 
ic;el ili ve olumsuzluk i lkelerinin gerc;ekligi sorunudur. Yani 
Hegel yasalanrnn gerc;ekliginin ve gec;erl il iginin karntlanmas1 
sorunu . . .  

SORU- Diyalektik. sosyalist Ulkelerde akhn ve genel yasa­
larm bilimi olarak tarnmlarnyor ... 

AYBAR- Evet. Diyalektigin bi lime 1�1k tutan bir genel bilim 
oldugu, inane; ve inatla yineleniyor. Arna bu yakla�1m, sorunla­
nn hic;birine c;ozum getirmemi�ir. Marks, Kapital ' in Almanca 
ikinci baskis1rnn OnsOzUnde �oyle der: 

" Devrimi ozunde kavrayan diyalektigin hic;bir �eyden korku­
su yoktur. ('.unku diyalektigin esas1 el�etiridir, ihtilaldir." 

Kaynak: Le Capital, L. I ,  T.i.P. 29. 
Her �eyi ele�iren, ele�irinin devinimin geregi olduguna i­

nanan devrimci bir teorinin kendisini ele�irinin d1�1nda tutmas1 
elbet olanaks1zdir. Oysa iktidarlann resmi doktrini olan diya­
lektigin, sosyalist Olkelerde ele�irilmesi olanaks1zd1r. Yonetici­
ler bu konuda da tekele sahiptirler. Diyalektik maddecilik ve 
tarihsel maddecilik ile ilgili gOrO� bildirmek merkez komitesinin 
yetkisi ic;indedir. Stalin dOneminde bu yetki Stalin'e aitti. 

T eori, son derece Onemli, ya�amsal bir konudur. <;onko 
ashnda i�c;i s1rnfi adma merkez komitesinin yOrOttogo iktidara 
1�1k tutan, bilimdir, yani diyalektiktir. Su halde bunun ele�iril­
mesi, son c;ozumde, i�c;i s1r nf1 diktatorlogone ka�1 c;1kmak olur. 
Proletarya diktatorlogo, gocono tarihsel maddecil ikten, yani 
diyalektigin ka�1 konulmaz yasalanndan almaktad1r. Stalin 
dOneminde kimi konularrn diyalektik ac;ilardan degerlendiril-
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mesi. olaylara neden olmu�ur. Oil sorunu, felsefe sorunu. 
Lysenko olay1 .. . Hepsi de o gunlerede halklarm babas1, dahi 
()nder diye tanitilan Stalin' in buyruklan dogrultusunda c;ozul­
mU�Ur. 

SORU- Marksizm'in bir kli�eye dOnU�mesinden yak1n1yor­
sunuz her halde . . .  

AYBAR- Demin anlatt1g1m gibi , bu olaylar ya�and1ktan 
sonra Marksizm'in bilimselligi konusunda c;ok uyanik olmak 
zorunday1z. Diyalektigin bir tak1m sorunlan oldugunu biliyoruz. 
Bunlar c;ozum bekleyen Onemli sorunlar. Kli�elerin hic;bir �eye 
yaramad1g1 ortadadir 

SORU- Marks'1n bil imsel diyebilecegimiz gOrU�leri yok mu? 
AYBAR- Marks, bil imsel degerde kimi teoriler ortaya 

koymu�ur. Deger ve art1k-deger teorisi bunlann ba�1nda gelir. 
Oretici gUc;lerin h1zla geli�mesinin, teknik ilerlemenin tarihsel 
geli�menin nedeni oldugu hakk1ndaki teori de bilimsel n itel ik­
tedir. Aynca Uretici gUc;lerin geli�mesi sonucunda, Uretim 
ili�kilerinin ve toplumun Ost yap1s1nm devrimsel olarak degi�i­
gi, toplumun daha ileri bir Uretim bic;imine gec;tigi konusundaki 
teori de -kahn c;izgide- bilimsel bir teoridir. Ancak bu kahn 
c;izginin, ince c;izgilere getirilmesi. bilimsellik bak1m1ndan zorun­
lu gOrUnmektedir. 

SORU- Nic;in? 
AYBAR- <;:unkU, Omegin bu teori, antik Yunan uygarl1g1n1n 

yuksek dUzeyde bir uygarhk olu�unu ac;1klamaya yetmiyor. 
Kole rejiminin ilkel Uretici gUc;lerinin, sanatta, felsefede, politik 
rejimler konusunda. Yunan mucizesinin dogu�una nas1I neden 
olabilecegin i  ac;1klamak olanakh degildir. 

Bunu Marks'm kendisi de gt>rmU�Ur. Kaynak: Grundrisse. 
T.I. P: 40. Altyap1-Ustyap1 ili�kilerinin herhalde. c;ok daha i�len­
mesi gerekiyor. 

SORU- Marks, s1niflann varhg1ni burjuva ideologlann orta­
ya att1gm1 yazmaz m1? 

AYBAR- Sosyal s1n 1flar ve sm1flar aras1 sava�1m, art1k-deger 
teorisinin dogal sonucudur. Sosyal i� bt>IUmU dolay1s1yla, top­
lumda kimi insanlar1n Uretim arac;lann1n mUlkiyetini ellerinde 
bulundurmalar1 ve kimi insanlann da -ki bUyUk c;ogunlugu 
olu�ururlar- Uretim arac;lanna sahip olmad1klan ic;in, Uretim 
arac1 sahiplerine emek guc;lerini satarak ya�amlanni surdUrmek 
durumunda bulunmalan. tarihsel bir olgudur. 
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i�e bu olgu, Marks tarafindan bulgulanm1?. s1mflar aras1 
sava$1m bi l imsel bir teori olarak i?lenmi�ir. 

Marks. sosyal s1n1fiar1n varhg1m ve sava?1mlar1n1, kendisin­
den Once burjuva ekonomistlerinin ortaya att1g1m, bu olgunun 
ekonomik anatomisini de gene burjuva bilginlerinin c;izdigini 
yazar. Ve ?Unlan ekler. 

"Benim getirdigim yeni/ik, I .) sm1f/ann varl1gmm iiretimin ge­
li?mesinin belirli tarihsel evrelere bagland1g1, 2.) sm1( sava�mm 
kar;m1/maz bir;imde proletarya diktatOrliigiine yo/ ar;t1gm1, 3.) bu 
diktatOrliigiin kendisini Wm s1mf/ann yok olmasm1 ve sm1(s1z top­
luma ger;i�i temsil ettigini kamtlamaktad1r." 

Kaynak Marks-Engels Mektupla$malan. Marks'1n 
Weydeneyer'e 5 Mart 1 852 gonlo mektubu. sayfa 62. Ed. 
Duprogre. 1 97 1 .  

SORU- Proletarya diktatorlogo konusu Manifesto'da daha 
c;ok i�lenmez mi? 

AYBAR- Manifesto, proletarya diktatorlogo konusunda 
c;ok ac;1k bilgiler veriyor. 

Marks'm Manifesto'da ve ba?ka yaprtlannda konuya i l i?kin 
ac;1klamalanndan. proletarya diktatorlogonon, emekc;i y1g1nlan 
ic;in bir demokrasi olacag1m. yonetimin emekc;ilerin elinde 
olacag1ni ve bir OncOler diktatOrli.lli.1 olmayacagm1 dO?Ondogo 
sonucunu c;1kanyoruz. 

Ne yaz1k ki Marks, s1nifiar konusunu i?lemeden, yani yap1-
t1n1n orta diregi olan konudaki ara�1rmalanni yapamadan 
olmo�or. Kapital'in son cildi. Sm1flar ba?hg1 ta?1yan bOIOmle 
son bulur. Ancak bu bolom bir buc;uk sayfadan ibarettir. Ve 
altmda Engels'in ?LI notu vard1r. "El yazmas1 burada bitiyor." 

SORU- Marksizm'in temelinde yabanc1la$ma olgusu yatar. 
Dilerseniz, burada yabancila?ma konusuna girelim. 

AYBAR- Marks, yabancila�may1 Ozel molkiyetin yaratt1g1n1 
soyler. Marks, Ozel molkiyete dayah ili?kilerin genelle�irilmesi 
ile amaca vanlmayacag1ni, yani herkesin Ozel mOlk sahibi du­
rumuna getirilmelerinin yabancila?ma sorununu c;ozemeyece­
gini soyler. Aynca, kOltOrOn ve yeteneklerin yads1nmas1 gibi 
olumsuz sonuc;lar doguracag1ni ileri sorerek buna kaba ko­
mi.lnizm der. Bu torden teori ve gOrO?lere �1 c;1kar. 

Marks kad1nlann ortak mal sayilmas1 gOrO?OnOn de, bu 
dogrudan sahip olmak frzik duygusunun, ya?am1n biricik amac1 
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olarak gOrOlmesinden ileri geldigini ileri surerek �unlar1 yazar 
Okuyorum: 

"Kad1n nas1/ evlenme bagmdan kopanlarak gene/ (ahi�e du­
rumuna getiriliyorsa, tipk.J bunun gibi, zenginler diinyas1, yani 
insanm nesnel ozii, ozel miilk sahibi ile sm1rlandmC1 evlilik bag/an 
kopanlarak. toplulukla evrensel (ahi�elik durumuna gec;iriliyor. 
lnsanm her alandaki ki�iligini yads1yan bu komiinizm, yads1manm 
ta kendisi olan ozel miilkiyetin tutarl1 ve mant1k11 sonucundan 
ba�ka bir �ey degildir." Kaynak Karl Marx. Oeuvres 
Phi losophiques, Tome Vi. Economie Politique et Philosophie. 
El yazmalan, PP 20, Castes Ed. 1 937 

Burada ac;1kc;a belirtildigi gibi sorun Ozel mOlkiyetin ya­
banc1la�1nc1, yoksulla�1nc1 i l i�kilerinin ortadan kald1nlmas1d1r. 
Yoksa, kimi yazarlann i leri sOrdogo gibi ozel mulkiyeti genel­
le�irerek tom insanlan toplumun kOlesi haline getirmek de­
gildir. 

SORU- Bu kaba komi.lnizm konusunda Marks'1n do�once­
lerini biraz daha yakmdan inceleyebilir miyiz? 

AYBAR- Ayn1 yap1t1nda Marks dO�Oncelerini �Oyle sOrdO­
rOr. 

"Kaba komiinizm, en alt diizeyde hizaland1rma isteginin ger­
c;ekle�mesidir. Ozel miilkiyetin bu �ekilde ortadan kaldinlmasmm 
gerc;ek bir sahip 9kma olmad1gm1, diinyarnn, kiiltiiriin, uygarl1gm 
soyut olarak yads1mas1 ve dogaya ayk.Jn dii�en bu hareketle 
sadelige, gereksinmesiz yoksul insana, heniiz ozel mii/kiyet dii­
zenini a�amam1�. hatta o diizeye heniiz ula�mam1� insana do­
niilmesi pek ac;1kc;a karntlanmaktad1r. Bu tiir komiinizmde toplu­
luk. deneysel c;a/1�manm ortak olmas1, ortak sermayeden Odenen, 
gene/ bir patron durumunda olan topluluk taraflndan odenen 
iicretin e�it olmasmdan ibarettir. //i�kinin iki yarn, temsili bir genel­
lemeye yiikseltilmi�tir: Emek... He�eyin ortaya kondugu bir belir­
leme olarak. Sermaye de herkesc;e tarnnm1� genelleme ve toplu­
lugun giicii olarak." 

GorOIOyor ki Marks, toplumun insani ezmesine, onun c;e­
�itli yeteneklerinin bir hizaya indirgenmesine ve toplumun 
insan kaJ11smda soyut ve oston bir guc; olarak c;1kanlmas1na 
kesinlikle kaJ11d1r. 

Ayni yap1t1nda "Her �eyden once ki�inin ka�1sma toplumu, 
yeniden soyut bir varl1k olarak c;1karmaktan kac;mma/1" diyor 
Sayfa 27. 
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SORU- Buradan gonomoz sosyalizmi ile ilgili sonuc;lar <;1-
karmak gerekmez mi? 

AYBAR- Geliyorum bu sorunuza. 
Marks, kapitalizmin yerini alacak toplum dozeninin, insanh­

g1n o gOn varm1� oldugu kOltOr ve uygarhk dozeyini a�acag1na 
inarnyordu. Zaten bOyle bir hamlenin ba�ka torlo gerc;ekle�­
mesi olanaks1zd1. Sosyal izme gec;ilebilmesi ic;in, kapitalist top­
lumun, ula�1g1 dOzeyden daha ileri gidemez hale gelmesi, 
Oretici goc;lerini art1k geli�iremez duruma dO�mesi gerekmek­
teydi. Marks bilimsel c;ah�malan ve felsefi sistemi ile bunu 
karntlamak istemi�ir. 

SORU- Bugone gelelim: Donyada kapitalizm bosboton yak 
olmu� mudur? Ya da geri lemi� midir? 

AYBAR- Bugon tom c;eli�kilerine kar�1n kapitalizmin, bi l im­
de, teknolojide, hala ayag1n1 sOrOyerek de olsa, ilerledigi yad­
s1nmaz! 

SORU- Ya sosyalist sistemler? 
AYBAR- Henoz kapitalizm a�amasina tam ula�mam1� 

toplumlarda zorla gerc;ekle�irilen devrim ve sosyalizm kurma 
giri�imlerinin Marks'1n dO�Oncelerinden c;ok uzak dikta model­
lerinden Oteye gec;medigi, insanlann Ozlemlerine yan1t ver­
medigi bir gerc;ektir. 

SORU- Marks'1n Ongordogo insan, ozgorloge nas1I kavu�a­
cakt1r? 

AYBAR- Marks'1n felsefesi, insarnn, yabanc1la�madan kurtu­
larak evrensel varhg1n1. evrenselce bulmas1, Ozgorlogone ka­
vu�mas1 ic;in tarih boyunca verdigi ve verecegi sava�1m1n sis­
temle�irilmi� oykosodor. 

SORU- Marksizm, bu anlamda, h ic;bir sosyalist Olkede 
yerle�medi mi? 

AYBAR- Gonomozon sosyalist etiketli toplumlann1n insa­
rn, yabanc1la�m1� insanhg1n1 sordOrOyor hala. Ozel molkiyetin 
yerin i  kamu mOlkiyeti alm1�1r. Belli ba�l1 Oretim arac;lan devle­
tin mahd1r. Arna bunlan, halkin gerc;ekten sec;medigi, denetle­
yemedigi ve degi�iremeyecegi bir bUrokratlar s1mf1 yonet­
mekte, c;ah�ma ko�ullanm onlar saptayip dayatmakta; ulusal 
geliri onlar bOIO�Ormektedir. Yani, mOlkiyet ili�kileri, kaba 
komOnizmde oldugu gibi genelle�irilmi�ir. KomOnist partisi 
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yoneticileri, asker ve sivil bUrokrasi, kullanim yetkisi bakim1n­
dan mUlkun yeni sahibi durumundad1rlar. 

SORU- Marks'taki yabanc1la$ml$ insan kavramina dOnelim. 
Nedir bu kavramin anlam1? 

AYBAR- Marks, Feuerbech Ozerine Tezler adh, Engels ile 
birlikte kaleme ald1klan ac;1klamada �unlan soyler: "insanin ozu, 
tek ba�ina ele ailnan ki�iye ozgu soyut bir kavram degildir. Ger­
c;ekte bu, sosyal ili�ki/erin Wmudur." 

Bu �u demektir: 
insan, ya�ad1g1 topluluk ic;inde, ba�ka insanlarla kurup geli�­

tirdigi ili�kiler ic;inde ve bu ili�kiler ile bir bUtun olarak ele 
ahnmal1d1r. insan kavram1. bt>yle bir kavramd1r. Yani insan 
kavram1, ki�inin ba�ka insanlarla il i�kilerini ic;eren karrna�1k bir 
kavramd1r. Ne var ki, insanin gerek ba�ka insanlarla, gerek 
doga ile i l i�kileri serbestc;e geli�miyor. Toplumun Uretim bic;imi 
ve bunun yaratt1g1 kurumlar, ko�ullar, bu i li�kilerin serbestc;e 
geli�mesini engelliyor. insanlar1n birbirlerine ters dU�melerine, 
birbirlerine yabanc1la�malar1na yol ac;1yor. Sosyal i� bt>IUmUnUn 
sonucu olarak. insanlann c;ogunlugu en dogal gereksinmelerini 
kar�1layamaz hale dU�Uyor. Oretim ve degi�im i l i�kileri, insanc1I 
i l i�kilerin yerini ahyor ve insanlar aras1ndaki i l i�kiler, insanc1I 
niteliklerini yitirerek. Uretimin ve degi�imin (mubadele) ko�ulu 
haline gel iyor. Art1k insanlarin i l i�kileri, insanc1I t>zUnden bo­
�alm1�. sadece Uretimde ve degi�eki rollerini yans1tan yabanc1-
la�m1� ili�kiler haline geliyor. Oretim ko�ullar1, art1k her �eye. 
tum i li�kilere egemen oluyor. 

Su st>zler Marks'1n: 
"Yabanetla�ma, gec;imini sag/amok ic;in gerek.li olan arac;fann 

bir ba�kasma ait olmas1 bic;iminde kal}1m1za c;1kiyor; yabanc1/a�­
ma Wm istedigim �eylerin, ba�kasina ait ve benim ic;in eri�ilmez 
�eyler olmas1 bic;iminde kal}1ma c;1kiyor. Her �ey yabanola�m1� 
bic;imi ile kal}1ma c;1kiyor ve nihayet yabanc1/a�ma. insana du�­
man olan gucun, insanetl guce egemen olmas1 bic;iminde kal}1ma 
c;1kiyor. 

Bu sozlerim kapitalizm ic;in de gec;erlidir." 
SORU- Marks'ta insanin yabanc1la�madan kurtularak ken­

dini bulmas1 sureci nas1I i�lenir? 
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AYBAR- Marks. yabanc1la�ma teorisini kendinden Onceki­
lerin ula�amad1g1 bir zenginlikle i�lemi� ve humanizmas1n1n 
orta diregi haline getirmi�ir. insanm kendini bulmas1 sureci. 
Marks'1n yaprtmda, d0$i.ln'un gen;ek ile ban�1nlmas1 amac1yla 
ic; ic;e geli�ir. Ve bu serOven Marks'1 "felsefenin gerr;ekle�mesi ve 
ortadan kalkmas1 ile olur'' yarg1sma gOtOrOr. 

Hegel'in Hukuk Felsefesinin Ele$tirisine yazd1g1 OnsOzde 
bu yarg1ya varan Marks'm, "felsefenin ortadan kaldmlarak ger­
c;ekle�mesi"rrien neyi amac;lad1gm1 da anlatmak gerekir. 

Di.1$0n ile gerc;eti ban$tirmak, Marks'1n gene; ya�1ndan 
beri amac1 olmu�ur I 8 ya�mdayken babas1na yazd1g1 bir 
mektupta, "Da�anu, gerc;ekte anyorum" der. 

Marks, gerc;ege dayanmayan d0$0n tart1�malannin bo� bir 
ugra� olduguna inanmaktadlr. "Fe/sefenin ortadan kaldmlmas1, 
gerc;ekle�mesi ile olacakt1r'' tumcesini  bu dogrultuda anlamak 
gerekir. Di.1$i.ln0 du�Oncenin fildi�i kulesinden kurtanp, pratik 
gerc;ekler dunyasma maletmektedir. Do�on/gen;ek aynm1ni 
sadece felsefeden degil, ayn1 zamanda pratikten de silmektir. 
Boylece bilgi, varolan gen;egin ele�irisine dono�or. Boylece 
ak1I yine de gerc;egin dogrulugunu Olc;ecektir. Arna bu Ol<;O. 
gerc;egin Olc;otunde, mihenginde yapi lacakt1r. 

K1sacas1 akil yere basacakt1r. 
SORU- Marks, bu du�Oncesini hangi yaprt1nda ileri sur­

mu�o? 
AYBAR- Feuerbach Ozerine Tezler'de. 
"Nesnel dogrunun insan aklmm payma m1 dii�tiigii sorusu. 

teorik bir sorun degil, pratik bir sorundur'' diye yazar. 2 numarah 
tez .... 

Dogrusu �a�1rt1c1 bir c;Ozumdur bu. DO�On/varhk sorunu, 
felsefenin oldum olas1 temel sorunudur. Felsefenin iki kolu, 
idealizm ve materyalizm, bu sorundan kaynaklanir. 

Kant. deneyosto idealizmi ile d1� dunyanm bilincimiz dl�1n­
da varhg1ni kabul etmekle birlikte, bu kendinde varhtm bili­
nemeyecegini ileri suruyordu. Hegel ise d1� dunyan1n, tinin 
kendini d1�lamas1 sonucunda ortaya c;1kt1gm1 ve diyalektik 
hareketini surduren mutlak akhn di� dunyay1 yads1yarak en Ost 
duzeyde kendine dondogono savl1yordu. Boylece diyalektik, 
d0$0n/varhk ikiligini kald1rm1�1. Bundan bOyle o1U$ serOvenini 
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insan akhna sOrdOrOyor. Ve ak1I; din. sanat ve felsefe bic;imin­
de kendi bilincinin olgunluguna vanyordu. 

SORU- Kant boyle do�onoyordu. Ya Marks? 
AYBAR- Marks ise somut insan gerc;eginden ba�hyordu. 

insan. ki�i olarak varhg1ni ve cinsel varhgin1 sOrdOmiek ic;in 
Oretiyordu. Oretimi ile kendisini nesne olarak d1�hyordu. insa­
nin kendisi ve Orettigi �eyler, kendisi ve Oteki insanlar ic;in 
birer nesne idi. 

Marks. Ouevres Philosophiques, Tome. vi, Economie 
Politique et Philosphie, (PP. 76-77. Castes, Paris 1 937) adh 
yap1t1nda bu konuda �unlan soyler. Okuyorum: 

"/nsan nesnel, govdesi olan, ya�ayan, dogal guc;leri bulunan, 
duyarl1 ve gerr;ek bir varl1ktir demek, varl1gmm nesnesi olarok, 
gerr;ek v.e duyorl1 nesne/ere sohiptir, demektir. Nesne/, dogol, 
duygun olmoklo, nesneye, dogoyo, kendi d1�mdo duygunluga 
sohip olmok; yo do kendisi nesne, dogo, duyu olmok oyni �eydir." 

Devam ediyor, okuyorum: 
"Dogas1 kendi d1�mdo olmoyon bir vorl1k, dogol bir varl1k de­

gildir. Dogonm vorl1gmo kot1/moyon bir vorl1ktir. Kendi d1�mdo bir 
nesnesi olmoyon bir vorl1k, nesne/ bir vorl1k degildir. Kendisi Oc;On­
cO bir vorl1k ic;in nesne olmoyon bir vorl1k, vorl1k olorok nesnesi 
olmayan bir �eydir. Yani nesne/ olmoyon, nesne/ on/om to�1ma­
yon bir vorl1ktir. Nesne/ olmoyon bir vorl1k ise vorl1k degildir. " 

SORU- Yabanola�mada, insanin yaratt1g1 degerler. olu�­
turdugu ili�kiler, bir sorec; ic;inde kendisini ezen bir goce dono­
�Or, degil mi? 

AYBAR- insan ya�am1n1 saglayacak ko�ullan kendisi yarat1r. 
insan kendi kendini Oretmi�ir. Kendi kendini Oreten insan 
kendi varl 1g1ni d1�lar, kendi d1�inda nesneldir. Oretilen �ey. 
insandan. Oreten insandan bag1ms1z bir nitelik ahr. Bu, ilkel 
insan topluluklannda bir tehl ike yaratmaz. 

SORU- Ozel mOlkiyet ve i� bolomo artt1kc;a yabanola�ma 
da art1yor ... 

AYBAR- Evet. art1yor. insanin yarat10 go co. oz etkinligi, o­
zel molkiyet ve i� bolomo artt1kc;a, kendisini ezen yabanc1 bir 
goc; haline dono�or. Soyal ya�am1n ko�ullan, insanin deneti­
minden d1�an c;1kar. insan yabanola�1r. Orettigi �eyler, emegi 
ve insanhg1, insana yabanc1 olur. Marks. yabanola�manin insani 
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her bak1mdan nas1I yoksulla�1rd1g1ni, insanhgindan ettigini 
etkileyici ve edebiyat dozu yuksek bir uslup ile gozler onune 
serer. <::evresi ile ic; ic;e. insanhgin1 Ureten ve fiilen pratikte 
insanhg1ni kazanan bir varl1k olan insan, kendini mal olarak 
ureten bir varl 1ga donU�Ur. Duyulan, ona dunyay1 ac;an, onu 
dUnya ile, toplum ile, oteki insanlarla butUnle�iren duyulan 
korle�ir. 

Marks. "fnsan/1gm Wm (tzik ve dii�iinsel duyulannm, yetenek­
lerinin yabanola�t1g1, sadece sahip olmak duygusuna donii�iigii 
gonJ/iir" diyor. Demin sozunu ettigim yap1t1nda. Sayfa 29-30 

SORU- Yani "fnsan insanm kurdudur" kurah egemen ... 
AYBAR- insanhg1 yok eden gUc;ler, insanhk gUc;lerine ege­

men olur. 
insanhg1 yok eden guc;leri de insan yarat1r. Ne var .ki insani 

kendine yabanc1la�1ran bu ko�ullan yaratan tarih, bunlann 
ortadan kald1nlmasina olanak veren ko�ullar1 da yaratmaktad1r. 
Demek her �eyi yapan, tarih, yani ya�am ko�ullar1... Yabanc1-
la�may1 ko�ullar getiriyor, yabancila�may1 yok edecek ortam1 
da yine ko�ullar haz1rhyor. 

SORU- Yabanc1la�may1 doguran ko�ullar nelerdir? 
AYBAR- Ozel mUlkiyettir; i� bolUmUdUr. sermayedir. Ya­

bancila�may1 yok edecek ko�ullar1 yaratacak olan etmen ise, 
yabancila�may1 yaratan ko�ullar1n yaratt1g1 guc;. i�c;i s1nifid1r .. . 
Ozel mUlkiyet ve i� bolumu insani, insana yabancila�1nyor. 

SORU- Ancak i� burada noktalanm1yor. 
AYBAR- Noktalanm1yor. Emegi ile tUm zenginl ikleri yarat­

t1g1 halde kendisi gittikc;e yoksulla�an, yabanc1la�an insan. e­
mekc;i; i�c;i sin1f1 olarak orgUtleniyor. S1n1f olarak varl1g1n1n ve 
tarihsel gorevinin bilincine ula�1yor. 

Ve de bilinc;li mUcadelesi ile ozel mUlkiyeti ve onun yarat­
t1g1 yabanc1la�may1 yok ediyor. Ve insan. evrensel varhg1na, 
evrenselce sahip c;1karak, insanhg1na. tUmel insan olarak. en Ost 
duzeyde yeniden kavu�uyor. 

SORU- Kuramsal olarak tabii. 
AYBAR- Evet. kuram boyle. Marks. biraz once sozunu et­

tigim yap1t1nda bu goru�lerini �oyle ac;1khyor. Sayfa 30-3 1 .  
Okuyorum: 

"�u ha/de ozel miilkiyetin ortadan kalkmas1. insanm Wm du­
yu ve ozgiirliiklerinin tam anlam1yla kurtulu�u demektir. 
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Kurtulw;u demektir, <;i.inki.i, bu nitelik ve duyular gerek 
subjektif. gerek objektif anlamda art1k insanol olmu$1ardir. 

Goz, insan gozi.i olmu$tur. nesnesi insandan insana yonelik, 
sosyal ve insano bir nesne olunca, duyular. pratikte, dogrudan 
dogruya, bir <;e$it nazariyeci haline gelmi$1erdir. Artik duyular, 
�eyler, O$k i<;in, $eylerin O$ki i<;in yonelmektedir. Ve de $eyler, 
kendileriyle ve insanla, insan da $eylerle, nesnel, insanol bir ili$ki­
ye donii$mii$tlir. Gereksinim ya da tin, artik bencil dogasm1, 
niteligini yitirmi$. doga da basit yararl1/1g1m yitirmi$tir. Y ararl1/1k, 
insana yararl1/1k haline geldigi i<;in. .. Bunun yam s1ra, ba$kO Jnsan­
lann duyu ve akillan, benim de sahip r;1kt1g1m $eyler olur. Bu 
dogrudan organ/or d1$mda, sosyal organ/or o1U$Ur toplumda. 
Omegin ba$kalan ile birlikte hareket etmek, toplumsal bir ya$am 
gosterisi, insan ya$amma sahip r;1kma bir;imi haline gelmi$tir. " 

SORU- "Felsefenin pratikte gerc;ekle$tirilerek sona ermesi" 
burada gundeme geliyor her halde ... 

AYBAR- Evet. burada ... Sermaye-emek <;eli�kisinde taraf­
lardan biri olan i�<;i sm1f1, ozel mUlkiyeti kald1racak ve boylece 
yabancila�maya pratik bi<;imde son vermi� olacakt1r. Bu arada 
felsefe de ger<;ekle�mi� olacagmdan, o da son bulacakt1r. Ash­
na bak1hrsa, i�<;i s1nifin1 bilin<;lendiren, felsefe oldugu i<;in ya­
bancila�manm ortadan kalkmasma etmen olan, asil odur. 
Marks'1n felsefesinde somut insanin, <;evresi ile i l i�kiler i<;inde 
yabanc1la�may1 ortadan kald1np, tumel varhg1na kavu�acak olan 
insan1n, orta direk halinde oldugunu biliyoruz. 

SORU- Buradan <;1kard1gm1z bir sonu<; var m1? 
AYBAR- Var. 0 da w Marks'm bu du�unceleri, kurulacak 

sosyalist duzenin, insan hak ve ozgurluklerine dayah demokra­
tik bir dozen olacagma, en azmdan Marks'1n du�uncesinde 
sosyalizmin ger<;ekten demokratik bir rej im olduguna onemli 
bir i�arettir. Kald1 ki Marks, Manifesto'da i�<;i s1nifm1n ilk gore­
vinin demokrasiyi fethetmek oldugunu vurgulamaktad1r. 

SORU- Peki. Marks'1n bu du�unceleri pratikte ger<;ekle$ti 
mi? Marksizm, demokratik duzenler getirdi mi? Saninm i�in 
dugum noktas1 burada. 

AYBAR- Marks, ya�am1 boyunca, ger<;ek ile du�unun, ger­
<;ekten butunle�mesi i<;in ugra$11. Didindi. Bundan dolay1d1r ki. 
felsefesinin ger<;ekle�mesini Marks, proletaryan1n ortadan 
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kalkmas1na, proletaryan1n ortadan kalkmasm1 da felsefenin 
gen;ekle�mesine baglam1�1r. Yani, yabanc1la�ma ve yabanc1-
la�ma dolay1s1yla insanin kendini gerc;ekle�irmesi, adeta bir 
odak noktas1 olan proletarya eliyle ve proletaryanm kendini 
yok etmesi ile gen;ekle�ecekti. 

SORU- Bu amac; gerc;ekle?ti mi? 
AYBAR- Tarihin gondeme getirdigi bu gOrevin yolunu, ta­

rihsel maddecil ik ad1 alt1nda felsefe ayd1nlat1yor. Proletarya da 
devrime yOrOyerek bu yolu ac;1yordu. Bu, Marks'1n kafas1nda 
proletaryanin aracis1z ... 

SORU- OncOler olmadan m1? 
AYBAR- Evet. proletaryan1n aracis1z, dogrudan dogruya 

gerc;ekle�irecegi bir ad1m, yani teoriye gore tarihin kendisi ... 
Oysa bu felsefe-proletarya diyalektigi, sonradan felsefe­

Onco diyalektigine dOnO�OrOldO. Ve proletarya bir arac; du­
rumuna getirildi. 

SORU- Bu felsefe-OncO diyalektigi, Leninizm ile geldi? . . 
AYBAR- Evet. 
SORU- Marksizm'i ve Leninizm'i ay1rt eden olc;ot, sizce, bu 

noktadan da kaynakland1? .. 
AYBAR- Leninizm, Orgotlenme bic;imi olarak. bir bu�uva 

modeli getirdi. 
SORU- Bu anlamda, Leninizm ile Marksizm birbirlerine 

yabanci sistemlerdir, mi diyorsunuz? 
AYBAR- Evet. oyle. Marksizm'in amaci ile Leninizm'in a­

maci c;ok ayn. 
SORU- Sizin Leninizm'e yOnelttiginiz ele�iriler, bu OncO­

IOk sorunundan kaynaklaniyor. Ancak. Marks da burjuva top­
lum dOzeninin ihtilal ile devrilecegini savunmaz m1? OncOIOk. 
bOyle bir ihtilalda soz konusu olmaz m1? 

AYBAR- Marks, burjuva dozeninin ihtilal ile devrilecegini 
savunur. Demokrasinin uzun zamand1r uyguland1g1 Olkelerde, 
Omegin ingiltere'de i�c;i s1n ifm1n sec;imlerle de iktidara gelme­
sini olas1 gor0yor. Devrim derl<en Marks'1n bir avuc; profesyo­
nel devrimcinin Oncologonde godomlo bir hereket dO�Onme­
digi vurgulanmahd1r. Devrim, adeta dogal bir harekettir ona 
gore. C:onko Marks, kapitalizmden daha ileri bir toplum do­
zenine gec;ilebilmesi ic;in Oretici goc;lerin alabildigine geli�mesini 
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ve bu geli�menin kurulu siyasal ve hukuksal dOzence engel­
lenmesini: aynca sosyalizmin maddesel ya�am ko�ullannin 
kapitalist toplum i<;inde filizlenmi� olmas1n1 OngOriir 
"Emekc;ilerin kurtulu�u. dogrudan dogruya emekc;ilerin yap1t1 
olacakt1r'' diyen Marks, i�<;ilerin piyon olarak kullanilmas1na 
kesinlikle ka�1d1r. Sistemi buna engeldir her �eyden Once. 
Marks'1n sisteminde devrim, bir y1g1nsal harekettir, bir dip 
dalgas1d1r. 

Marks ve Engels'in kafasindaki devrim hareketinin, bir avu<; 
profesyonel ihtilalcinin ba�1n1 <;ektigi fesat hareketeleri ile bir 
ili�kisi yoktur. Tekrar edeyim, sosyal <;eli�kilerin kac;1nilmaz hale 
getirdigi bu dip dalgas1, toplum yasas1n1n bir geregidir Marks'a 
gore. 

Bu hareketin ikinci Ozelligi de bOyle bir eylemin demokra­
siyi ger<;ekle�irmesi, c;ogunlugun egemenliginde bir yonetime 
ge<;ilmesini saglamakt1r. Manifesto'da deniliyor ki: "/�c;i devrimi­
nin ilk ad1m1 pro/etaryay1 egemen sm1( durumuna getirmek ve 
demokrasi rejimini (ethetmektir." Kaynak: Marks-Engels, Le 
Manifeste Communist, P 53,  Rieder Ed. 1 925. 

SORU- Peki burada, proletarya, toplumu olu�uran <;ogun­
luk olarak. yonetimi ele alacak gOrO�O mo belirtiyor? 

AYBAR- Marks'1n ogretisinde devrim boyok <;ogunlugu 
olu�uran emek<;ilerin i�idir. Dolay1s1yla devrimden sonra 
kurulacak yeni yonetim de boyok <;ogunlugun elinde olacakt1r. 

SORU- Kuramsal olarak. .. 
AYBAR- T eori boyle. Boyle bir devrim, bu�uva molkiyeti­

ne son vererek. insani yabancila�madan kurtaracak. onu OzgOr­
le�irecektir. 

Yani ger<;ek demokrasi, yani sosyalizm ... 
SORU- Bu anlamda demokrasi ger<;ekle�i mi? 
AYBAR- Diyeceksiniz ki, Omekler meydanda 
Daha Once zaman zaman bunun nedenlerini a<;1klamaya 

<;ah�1m. Rusya'n1n elveri�siz ko�ullannin, ayrica da ters bir 
Orgotlenme bi<;iminin, bir burjuva Orgotlenme bi<;iminin ortak­
la�a yaratt1klari bir sonu<;tur bu. 

SORU- Marks ve Engels, devrimi profesyonel devrimciler 
eliyle yapilacak bir ihtilal olay1 gibi gOrenlerle bagda�maz di­
yorsunuz. 
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AYBAR- Bagda�mazlar. Marks ve Engels, ya�amlan boyun­
ca devrime profesyonel bncOlerin i�idir diye bakanlann kesin­
likle �1lar1na dikilmi�lerdir. An�istlerin, blankistlerin �1la­
nna dikilmi�lerdir. Marks ve Engels, bunlarla i�birligi yapmay1 
hep reddetmi�lerdir. Bir avuc; ihtilalcinin devleti ele gec;irmesi 
ile sosyalist devrimi bir tutmanm temelden yanh�hg1m her 
zaman vurgulam1�lard1r. 

SORU- Devleti, profesyonel devrimcilerin bncologo ile ele 
gec;irme dO�Oncesine ka�1lard1 ku�kusuz. Marks ve Engels, 
aydmlann ()ncologo konusuna hie; deginmemi�ler miydi? 

AYBAR- Bu sorunuza, dogrudan dogruya Marks ve 
Engels'den ahnt1 yaparak yamt vereyim. 

Karl Marx-Engels, Corresponendce, p: 330-33 1 .  Ed. Du. 
Progres, 1 87 1 .  Babel, Liebknecht. Bracke ve Arkada�lar1na 
SirkOler Mektup: 

Diyorlar ki: 
" Bu bay/or, i�c;i sm1ft kendi oz gi.ici.iyle ozgi.irli.igi.ini.i elde e­

demez. Edebilmesi ic;in, i�c;i sm1ftnm, i�c;ilere nelerin yara/1 olaca­
gm1 esas olarak ogrenmesi gerekir ki, bu do i�c;ilerin bu bilgileri 
elde etmekle zaman ve olanag1 olan okumu�. iyi niyetli burjuva­
lann buyrugu altma girmelerini zorunlu k.Jlmaktad1r, diyorlar. Kisa­
cas1 bu soylediklerinin... ( .. .) bize gelince, Wm gec;mi�imiz, oni.i­
mi.izde izlenecek tek bir yo/ oldugunu ortaya koymaktadtr. Kirk 
y1/a yakm bir si.iredir, sm1f mi.icadelesini, tarihin dogrudan motoru 
oldugunu savunduk. bu gorii�i.i on piano c;1kard1k. Ozellikle bwju­
vazi ile proletarya arasmdaki sm1f mi.icadelesini, sosyal devrimin 
en gi.ic;li.i levyesi olarak gordi.ik. �u ha/de sm1f mi.icadelesini i�c;i 
sm1ft hareketinden silmeye c;a/1�an kimselerle el ele yi.iriimemiz 
olanaks1zd1r. Entemasyonali kurark.en, onun sava� c;agnsm1 ac;1kc;a 
belirttik. l�c;i sm1ftnm kurtulu�u. i�c;i sm1ftmn kendi yap1tJ olma/1d1r, 
dedik. .. " 

Marks ve Engels, her zaman, i�c;i s1mfin1, tarihin itici goco 
olarak gbrmO�lerdir. Kapitalizmin c;eli�kileri ic;inde ba�hca ka�1t 
goc; durumunda olan i�c;i sm1fimn, eylem ic;inde bilinc;lenecegi­
ni, kendisi ic;in s1mf haline gelecegini savunmu�lard1r. i�c;i s1mfi­
n1n ybneticilik rolone Marks'1n ne kadar bnem verdigini kav­
ramak ic;in, onun �u iki kitab1m, Fransa'da S1mf Sav�1mlar1 ve 
Fransa'da Sivil Sava� adh kitaplar1n1  dikkatle okumak gerekir. 
Birincisinden, sm1f analizlerinin ne oldugunu ogreniriz. ikincisi 
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de bize, i�c;i sm1f1 iktidannm nas1I gerc;ek anlamda demokrasi 
oldugunu anlat1r. Meslekten ordusuz, polissiz, borokrasisiz bir 
yonetim; her i�i emekc;ilerin yapt1g1, guvenligi de, buro i�lerini 
de emekc;ilerin Ostlendigi bir halk toplumu ... 

SORU- Tam bir do� donyas1 ... Boylesine bir tek yonetim 
yak gonomozde. Ne oldu, ne de olabilir . . .  

AYBAR- Marks boyle OngOrOyor ... Boyle bir yOnetim. Her 
i�i emekc;i lerin Ostlendigi bir halk toplumu. Emekc;ilerin kendi 
aralanndan sec;tikleri temsilcilerden her an hesap sorduklan, i� 
gormeyenleri hemen gorevden ald1klan, en yoksek maa�1n, en 
yoksek i�c;i ocretine e�it oldugu bir e�itlik ve karde�lik rejimi ... 

SORU- Proletarya i;ogunlugu olu�uracak. bu c;ogunluk, 
kendi arasmda, bOyle bir rejim kuracak. Hayalci yani ag1r basan 
bir gOrO�. Boyle bir rejim hie; olmadi. 

AYBAR- Yazd1g1 onsozonde Engels, proletarya diktatOrlO­
go denince agz1 koporenlere �Oyle seslenir. "Bu diktotbrliigiin 
ne oldugunu merok ediyorsomz boy/or. Paris komiiniine bo/<Jn. 
Paris komiinii bir proletoryo diktotbrliigiiydii."  

SORU- Bugon, c;agda� devlet yap1s1nda herhalde bOyle bir 
omek olamaz. 

AYBAR- Marks ve Engels, boyle dO�OnOyorlard1. Ne yaz1k 
ki, ikisi de bu dozenin kendine Ozgo bir orgotlenme bic;imi 
olmas1 gerektigini gOrmediler. Gormo�lerse de vurgulamadilar. 
Orgot bic;imi, Oretim bic;imine, i� bOIOmOne s1k1 s1k1ya baghd1r. 
Somor0 dozenlerinin, koi;ok bir az1nhg1n egemenligini sagla­
maya yarayan, o dozenin i� bolomono gerc;ekle�iren merkezci 
Orgot modeli ile, emekc;ilerin, yani tabanm egemenligini sagla­
yacak, sosyalist i� bOIOmOne uyan Orgotlenme modelinin ayn1 
olmayacag1 ku�kusuzdur. Merkezci bir Orgotlenme bii;imi 
istemez. Borokratik bir mekanizma yaratacak. emekc;i y1g1nla­
nn1 koc;ok bir az1nhg1n boyunduruguna sokacakt1r. Nitekim de 
Oyle oldu. Marks'1n bunun Onemini gOrdogo izlenimini veren 
kimi sat1rlar var. ama sosyalist Orgutlenmeyi ba�h ba�1na bir 
sorun olarak ele almad1g1 ortadad1r. 

SORU- Marks ve Engels, entemasyonalizmin Oncoleriydi­
ler ayn1 zamanda. Teorilerini bir de bu ac;1dan degerlendirelim. 

AYBAR- Oyledir. Uluslararas1 s1n irlan a�an kapitalizmin, bir 
donya sistemi olmas1, i�c;i hareketinin de uluslararas1 bir hare­
ket haline gelmesini zorunlu k1hyordu. Her olkede i�c;iler, ayni 
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sorunlar ile �1 ka111yaydliar. Bu da uluslararas1 dayan1�may1 
zorunlu hale getiriyordu. C:al1�anlann uluslaras1 birligi ( I  ' inci 
Entemasyonal) bu gereksinmenin OrOnO oldu. Marks ve 
Engels, I 'inci Entemasyonalin kurucu ve y6neticileri arasm­
dayd1lar. Manifesto, daha 6nce bir i�c;i 6rgotOnOn program1 
olarak ele ahnd1. 

SORU- Kapitalizm, 6zOnde entemasyonaldir, i�c;i s1nifi ha­
reketi de bu yozden �rt goc; olarak, entemasyonal olmak 
zorundadir gt>rO�OnO savunuyorlar. Burada ulusalhk konusu da 
gondeme gelmez mi? 

AYBAR- Marks, i�c;i s1n1finin bu�uvaziye ka111 sava�1m1, 6-
zOnde, uluslararas1 niteliktedir. C:OnkO, kapitalizm ve burjuvazi 
bir donya gocodor, der Arna, diye ekler Marks, i�c;ilerin burju­
valara �1 sava�1m1, ulusal s1n irlar ic;inde yOrOtOlecektir. i�c;iler. 
6nce kendi burjuvalar1n 1  yenmek zorundad1rlar (Manifesto, 
s.39) 

SORU- I 'inci Entemasyonal'den bu yana dOnya degi�i. 
Yeni olu�umlar ortaya c;1kt1. 

AYBAR- i�c;ilerin ilk uluslararas1 dayan1�ma 6rgOtO hic;bir 
devletin etkisi alt1nda degildi. &>yle bir etki kaynag1 olacak, 
bt>yle bir t>rgOtlenmeyi etkileyecek bir sosyalist devlet yoktu. 
Hepsi de burjuva devletleriydi. Arna 1 9  1 7  Ekim devriminden 
sonra durum degi�i. Sovyetler Birligi, uluslararas1 i�c;i hareke­
tinin lideri alma sav1yla ortaya c;1kt1 ve karde�c;e bir dayani�ma 
hareketi olan entemasyonalizm, Sovyetler'in ideolojik ve 
politik egemenligi alt1na girdi. (Entemasyonalizm) o gOnden 
sonra, kay1ts1z-ko�ulsuz Sovyet c;izgisini savunmak anlam1na 
geldi. Bugon ise bt>yle bir t>rgot yok. Sosyalist partiler enter­
nasyonaline gelince, bu bir i�c;i kurulu�u g6z0 ile gt>rOlemez. 
Reformist ya da 6yle gt>rOnen bir burjuva kurulu�udur sosya­
list entemasyonal. 

SORU- Marksist anlamda, entemasyonalizm gerc;ekle�mi� 
degil o halde .. . 

AYBAR- Degil . . . Elbette, entemasyonalizm. i�c;i hareketinin 
hala 6zOnO olu�urur. Arna i�c;i s1niflan, burjuvaziye ka111 sava­
�1mlann1, ulusal sm1rlar ic;inde ve kendi goc;leri ile sordOrOyor­
lar. 

SORU- Bunlar ic;inde Sovyet c;izgisini ya da Pekin c;izgisini 
savunanlar c;1km1yor mu? 
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AYBAR- <;:1k1yor. Kimi Sovyet yanhs1. Kimi <;:in yanhs1 ... 
3'onco Entemasyonal ve kominfonndan arta kalan ve art1k 
Orgotsel olmayan ah�kanhklann, dolambac;h yollardan zaman 
zaman ag1rl 1k kazanmas1 olas1d1r. 

SORU- Sovyet devrimi, sosyalistler aras1nda deger yarg1la­
nnin degi�mesine de yol ac;mad1 m1? 

AYBAR- Sovyet devrimi ve sonradan birbirlerini izleyen 
olaylar, kimi yarg1lanm1z1n degi�mesi geregini ortaya koymu�­
tur. i�c;iler, kOylOler, k1sacas1 emekc;i halkm kendisi devrime 
kat1lmadan, devrim hareketinin dizginlerini emekc;iler ele al­
madan. devrimin sonuca ula�mas1, yani sosyalizmin tam de­
mokratik bir rej im olarak kurulmas1 kesinl ikle olanaks1zd1r. 

SORU- Kendilerine sosyalist Olke diyen Olkelerde sizin ta­
n1mlad1g1niz anlamda bir sosyalizm yok sonucuna ula�1yoruz. 

AYBAR- Yok .. Sosyalist etiketli Olkelerin hic;birinde sosya­
list demokrasi kurulmam1�1r. 

SORU- Peki, Olkemize dOnelim. Bir kis1m insanlar da sos­
yalizmin �iddet yolu i le kurulmas1ni isterler. Ne diyorsunuz bu 
g6rO�lere? 

AYBAR- Torkiye'de son y1llarda ya�anilan gene; devrimci­
lerin giri�ikleri �iddet eylemlerinin sosyalist devrimlerle hic;bir 
ilgisi yoktur. Aynca bu genc;lerin fark etmedikieri bir tak1m 
oyunlara alet edilmi� olmalan da olas1d1r. Silahh eylemler 
sol'un safd1�1 edilmesine yol ac;an askeri darbelere olanak 
saglarn1�1r. 

SORU- Ne gibi oyunlar olabilir bunlar? 
AYBAR- Sovyetler Birligi bir super devlet. ABO ile ayni 

silahlan, ayni yontemleri kullaniyor. Her ikisi de Ortadogu'da 
ba�kalar1 arac1hg1 ile sava�1yor. Biz bu bolgenin kilit Olkelerin­
den biri ve belki en Onemlisiyiz. ABO'nin topraklanm1zda 
Osleri varc;. ABO, TiP'in I 960'1arda ba�latt1g1 ulusal bag1ms1zhk 
hareketinden hie; memnun degil, demokrasiye ka�1. Amerikan 
yanhs1, Amerika'ya gOven veren bir rejim kurulsun istiyor, 
demokrasi perdesi arkas1nda. 

SORU- Peki Sovyetler? 
AYBAR- Ashnda demokrasiyi Sovyetler Birligi de istemi­

yor. Bag1ms1zhg1 savunan TiP'e o da �1yd1. Kendisinden yana 
bir dikta rejimi kurulamayacag1ni  da bildigi ic;in, c;e�itli terOrist 
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grup<;uklann silahlt eylemlerini -en az1ndan sempati ile- izliyor, 
ve belki de el alt1ndan destekliyordu. Yani her iki super devlet 
de Turkiye'de solun, l)zell ikle bag1ms1z solun gUvencede ola­
cag1, l)zgUrce muhalefet yapacag1 bir demokrasi ortam1n1n 
kurulup, geli�mesine ka�1. Meclis kUrsUsUnden, �u kadar met­
rekare yurt toprag1 Amerikan egemenligi alt1ndad1r bi<;iminde 
konu�ma yapmam1zdan sonra, TiP'l i mil letvekilleri, Amerikan 
buyukel<;iligine <;agnlmaz olmu�lard1. Birka<; y1I sonra. <;ekoslo­
vakya olaylan dolay1s1yla yapt1g1m1z a<;1klama da, Sovyetler 
Birligi bUyUkel<;iliginin bizi boykot etmesine yol ac;t1. Bu olay 
bildigimiz ger<;eklerin bir kez daha su yUzUne <;1kmas1na vesile 
olmu�u. 

SORU- Sosyalizmde bag1ms1zltk temel sorun ... 
AYBAR- Temel sorun. Sosyalistler i<;in bag1ms1zltk temel 

sorun olmu�ur. Biz sosyal izmi, kimsenin dUmen suyuna gir­
meden kendi gucumuzle kuracag1z. Super devletlerin her 
ikisinden de aym uzakl tkta olmaya gayret edecegiz. Proletarya 
enternasyonalizmi, gUnUmUzde ya Sovyetler'in, ya <;in'in buy­
ruguna girmek anlam1na gel iyor. Biz her iki yolu da reddediyo­
ruz. 

SORU- Peki, uluslararas1 kapitalizme ka�1 sosyal ist Ulkeler 
ile gerektiginde bir dayan1�ma da olmaz m1? 

AYBAR- Olur. Elbet ortak sorunlanm1z1 ba�ka Ulkelerin 
sosyalistleri ile tart1�acag1z. Arna kimsenin piyonu, uydusu 
olmadan; bag1ms1z ve e�it haklara sahip TUrkiye sosyalistleri 
olarak. Bu bil inci, bu duyguyu, daha dogrusu bu ki�il igi benim­
semeden ne sosyalist olunur, ne devrimci .. . i lk ko�ul bag1ms1z­
l tk .. . 

SORU- Say1n Aybar, bu �iddet olgusu Uzerinde biraz daha 
durmak istiyorum, izninizle. Marks ve Engels, yasal sava�1m 
konusunu i�lememi�ler miydi? 

AYBAR- Engels, Fransa'da S1mf Sava�lanna yazd1g1 giri� 
yaz1s1nda, se<;im sistemlerinin, i�<;i s1mf1na neler kazand1rd1gm1 
yazd1ktan sonra, art1k burjuvazinin, i�<;i partisinin yasal eylem­
lerinden daha <;ok <;ekinmeye ba�ladtklann1 yazar. Ve der ki, 
ko�ullar degi�mi�ir. Eski bi<;im ayaklanmalann, sokak sava�lan­
n1n, barikatlann zaman1 ge<;mi�ir. Hayale kap1lmayal1m. Sokak 
sava�<;tlann1n, isyanc1lann, ordu birlikleri ka�1s1nda zafer ka-
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zanmalan art1k c;ok zay1f bir ihtimaldir. Ordu birlikleri sokak 
sava�1 taktiklerini ogrenmi� ve isyancilar, askerin gozunde. 
k1�k1rt1c1, soyguncu, toplumun di�lad1g1 ki�iler olarak gorulmeye 
ba�lanm1�1r. I 848'den sonra silahlar, barikatc;1lar ic;in daha 
OldOri.icO hale gelmi�ir. Elbet bu sokak sava�lan olacakt1r 
Arna �u iyi bilinmelidir ki, bundan bOyle sokak sava�lan, siviller 
ic;in c;ok daha az elveri�l i , askerler ic;in ise c;ok daha elveri�li 
hale gelmi�ir. 

Engels, bu sozleri baglarken soruyor. "Acoba, �imdi an/0�1/1-
yor mu, biz/er sokaga dokii/meyince neden burjuvalar bizi kork.ak­
lik.la suc;luyorlar? .. " 

SORU- Bu goru�lere kat1hyor musunuz? 
AYBAR- 0 gunden bu yana ko�ullar da c;ok degi�i. Oyie. 

kuc;Ok terOr gruplan ile sonuc; almak da olanaks1z. Hem ola­
naks1z, hem de bu tOr eylemler kitle ile devrimciler aras1ndaki 
baglan da kopanyor 

Ko�ullar bugun, silahh bir ayaklanmay1 du�Onenler ic;in c;ok 
daha elveri�siz hale gelmi�ir. Sadece silah ustunlogo bakim1n­
dan degil, y1g1nlan silahh ayaklanmaya suri.ikleyecek fesatc;1 
Orgutlerin polis taraf1ndan c;ok Onceden te�his edilmesini 
saglayacak c;e�itli tekniklerin, yOntemlerin uygulanmas1, ba�an 
�ans1n1 normal ko�ul larda hemen hemen s1f1ra indirmi�ir. 
Ancak. bunahm dOnemlerinde, uluslararas1 gerginliklerde, 
silahh eylemlere, �u veya bu oranda �ans taninabilir. Arna bu 
takdirde de super devletlerden birinin oyununa gelmek olas1-
hg1 gozden uzak tutulamaz. Bir sosyalist devletin yard1mlann­
dan yararlanacag1n1 du�Onenler olabilir. Boyle bir operasyonun 
ba�ar1ya ula�1g1 bir an ic;in varsay1lsa bile, bunun halklm1za 
sosyalizmi degil ancak bir dikta rej imini getirecegi asla unutul­
mamahd1r. 

SORU- Bu i� bir sab1r i�i ... 
AYBAR- igne ile kuyu kazmay1, sab1rh ve ak1lh olmay1 og­

renmeden, sosyalist olunmayacagm1, sosyalizme hizmet edil­
meyecegini bi lmeliyiz. 

SORU- Bu noktada sosyalizmin -kabaca da olsa- bir kisa 
tan1m1n1 yapar m1s1n1z? 

AYBAR- Sosyalizm, insanhk tarihinin kapitalizmden sonraki 
a�mas1d1r. sonraki �manin uretim bic;imidir. Oretim arac;lan 
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ba�a olmak uzere, sosyalizmde, ekonominin c;arklan kamu 
yaranna c;ah�1r. Ozel mulkiyet ve giri�imin yerini i�c;ilerin. tom 
emekc;ilerin. eylemli olarak soz ve karar sahibi olduklan kamu 
mulkiyeti ahr. Boylece, insanin insan tarafindan somurOlmesi 
son bulacak; insan yabancila�madan kurtulacakt1r. Ac;1kt1r ki, 
bu, ancak siyasal iktidann el degi�irmesinden sonra gerc;ekle�­
tirilebilecek bir devrimdir. Burjuvazi, egemen s1nif oldugu 
surece, ekonominin kamunun eline gec;mesi olanaks1zd1r. Ne 
var ki, Ekim devrimini izleyen geli�meler, uretim arac;lannin 
kamula�1nlmas1, yabanola�manin sona ermesi ve somurOnun 
ortadan kalkmas1 ic;in yeterli olmuyor. 

SORU- Bunu nas1I yorumluyorsunuz? 
AYBAR- Sosyalist etiketli rej imlerde, i�c;iler, koylOler, e­

mekc;iler, gerc;ekten i�in ba�1nda, yani yOnetimde degiller. 
iktidan onlar ad1na profesyonel devrimciler, yani partinin Ost 
duzeyindeki yoneticiler kullanmaktad1r. Hic;bir konuda emekc;i­
lerin soz sahibi olduklar1, karar ald1klan gOrOlmuyor. Proletarya 
diktatorlogo -ne hikmetse- i�c;ileri, koyluleri, emekc;i halk y1g1n­
lann1 edilgin hale getirmi�ir. Oysa Marks ve Engels, i�c;i s1n1fm1 
devrimin motoru olarak gorOrler. Demokrasiyi fetheden, 
demokrasiyi tabana maleden i�c;i s1nif1, egemenligini ilan ede­
cektir. Yani i�c;i s1n1fi, art1k kimsenin boyundurugunda degildir. 
iktidan ele gec;iren i�c;i s1nif1, politik egemenligine dayanarak, 
bu�uvazinin elindeki sermayeyi ve tum uretim arac;lar1ni al1p 
yava� yava� devletin el inde toplayacakt1r, diyen Marks ve 
Engels hemen eklerler. ''Yani baskm Slnlf olarak orgutlenmi� 
proletaryanm elinde" diye vurgularlar. Yani devletin eline gec;en 
sermaye ve uretim arac;lan, sosyal �eyler haline gelecek ve 
i�c;ilerin, emekc;ilerin alacaklan kararlarla �u ya da bu bic;imde 
kullanilacakt1r. Nitekim Paris komununde boyle olmu�ur. 

Peki nas1I olmu�ur da Eklm devriminde i�c;i s1nifi ve e­
mekc;i y1g1nlan ihtilalin vurucu guc;leri olduklan halde bugun 
edilgen hale gelmi�lerdir? Marksistler, namusluca bu sorunun 
yarnt1ni vermelidirler. 

i�c;ilerin, koylulerin, emekc;i y1g1nlannin, nas1I, hangi yoldan 
devre d1�1 b1rakllacagm1 du�unelim. Bunun tek yanrt1, emekc;i­
lerin yonetime kat1lmas1na olanak vermeden, onlan kullanacak 
bir Orgotlenme bic;imi arac1hg1 ile emekc;ileri, t1pk1, ordudaki 
erler durumuna getirmektir. 
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Lenin i�e bunu ba�arrni�1r. Hem de amac1rnn bu oldugu­
nu dobra dobra soyleyerek Lenin, devrimin Onderligini , i��i­
ayd1n gozetmeden profesyonel devrimcilere vermi�ir. Ve de 
bunlan saglayabilecek bir orgot modeli yaratarak 

SORU- Bu bak1mdan Marksizm ile Leninizm'in birbirleriyle 
�eli�igi karns1ndas1rnz degil mi? 

AYBAR- Tam oyle degil . . . Marks, "('.al1�anlann kurtulw;u 
dogrudan dogruya kendi yap1tlan olacakt1r" diyor. Ve Ozgurluk 
Olkesinin, d1�andan dayat1lm1� zorunlu �ah�marnn son buldugu 
yerde ba�lad1gm1 vurgulayarak, olanakh biricik Ozgurlogon 
ancak sosyal insan1n, yani ortak ureticilerin doga ile al1�eri�le­
rini akla uygun bi�imde surdurmeleri, bunu birlikte denetleme­
leri ve bu i�i insan dogas1na en yara�1r bi�imde ve en az emek 
harcayarak ba�rmalan halinde kazarnlacag1n1 yaz1yor. 

Yine kaynak bildireyim: Le Capital, LIV. 3. T. 3. Pp. 1 98-
1 99, Ed. Soc. 1 960. 

Sadece bu sat1rlar �le yanl1�m nerede oldugunu, Orgut­
lenme bi�iminin ne olmas1 gerektigini pek a�1k olarak goster­
mektedir. <;:ah�ma d1�andan dayat1lm1� olmayacak, ortak Ore­
ticiler, yani sosyal insan, akla uygun, insan dogas1na yara�1r 
bi�imde doga ile ah�eri�ini surdurecekler ve i�leri birl ikte 
denetleyeceklerdir... Ozgurluk ulkesi, ancak boyle kurulur 
Marks'1n bu sat1rlan, sosyalizm modelinin, merkezci, tepeden 
inmeci, kJ�la disiplinli bir bi�imde olmayacag1n1 ortaya koymak­
tad1r. 

SORU- Say1n Aybar, teoride her �ey �ok guzel gorunur. 
Onemli olan pratik ... Ya�anan hayat... 0 zaman somut ger�e­
ge, ya�anan olaylara yak1ndan bakmam1z gerekmez mi? 

AYBAR- Suphesiz gerekir. 
Sosyal izmin ge�i� denemeleri bizlere �ok �ey ogretti. Bu a­

rada, kamula�1rmalar1n, somuruyu kald1rmaya tek ba�ma ye­
terli olmad1g1 ortaya �1kt1. Goruldu ki. Oretim ara�lan bu�uva­
lann Ozel mulkiyeti olmaktan �1kar1hnca, ger�i bu�uva s1rnfirnn 
egemenligi sona eriyor ama, somuru ve bask1 ortadan kalkm1-
yor. <;:unku kamula�1nlan uretim ara�lan, devleti yOnetenlerin 
eline ge�iyor. Elbet bunlar1n mulku olmuyor. Ne var ki, �al1�­
ma ko�ullanrn bu yOneticiler saptad1g1ndan ve ulusal geliri yine 
bunlar bOIO�Ordugunden. emek�ilerin yaratt1g1 art1k-deger 
ba�kalan tarafindan kullani l 1yor. Ve bOylece sOmurO nesnel 
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olarak suruyor! T opium i�in kullanild1g1 varsay1lsa da somuru 
suruyor! 

SORU- Art1k-deger, somurude temel ol�uttur, diyorsu­
nuz?.. 

AYBAR- Art1k-deger, sadece uretim ara�lannin mulkiyeti 
bi�iminden ortaya �1km1yor. C::ah�an insan, emek gucune bi�i­
len degerden, yani ald1g1 ucretten kat kat fazla deger yarat1yor. 

Bir ad1m daha atarak diyelim ki, uretim ara�lannin kamu­
la�1nlmas1, ne art1k-deger uretimine, ne de bunun somuruye 
donu�mesine, kendiliginden engel olamaz. Kamula�1nlan 
uretim ara�lann1n kullaniminda, yaratilan art1k-degerin 
kullanihminda, yani ulasal gelirin �u ya da bu yere yat1nlmasin­
da, emek�iler, planlama a�amasindan ba�layarak her a�mada, 
dogrudan dogruya soz ve karar sahibi olurlarsa, art1k-degerin 
somuruye donu�mesi ancak o zaman Onlenmi� olur. Emek�i­
ler, devletin yonetimini dogrudan ellerine almad1k�a. ne sO­
muru kalkar, ne bask1. Yani sosyalizme ge�ilmez. Nitekim de 
ge�ilmemi�ir! 

SORU- Leninizm'in, sosyalizmi getirmedigi goro�unu savu­
nuyorsunuz. Leninizm'in model olarak sosyalizmi getirmedigi­
ni, as1I sorunun da bu modelden kaynakland1g1n1 ileri suruyor­
sunuz. Peki ama nedir bu sosyalist dozen? 

AYBAR- Son �ozumde sosyalizmin ger�ekie�mesi, tabani, 
ku�uk bir az1nhg1n buyrugu alt1na sokmayacak bir Orgutun 
kurulmas1na baghd1r. Emek�ilerin se�medigi, denetleyemedigi, 
degi�iremeyecegi bir olig�i. devleti yonetmeye devam ettigi 
surece ne somuro kalkar, ne bask1. 

inanilm1�1r ki. bir operasyon ile devleti ele ge�irerek. ure­
tim ara�lanni kamula�1rmak. sosyalizme giden yolu a�mak i�in 
yeterlidir. Bunun bOyle olmad1g1 ortaya �1km1�1r. Sovyetler 
Birligi'nde ve Oteki sosyal ist etiketli devletlerde, emek�i halk 
y1ginlar1nin, politika ve ekonomide bir rolu olmad1g1 bilinmek­
tedir. Yonetim, halkin se�medigi, halkin denetleyemedigi, yeni 
bir burokrasinin elindedir. 

Sosyal izm bir sivil toplum i�idir. T oplumun buyuk �ogunlu­
gu11u olu�uran emek�iler, karde��e ya�anilan, adaletli bir 
duzenin kurulacagina inanacaklard1r. i�inde ya�ad1klan duzenin 
adaletsizligini, y�nilmaz oldugunu, emek�iler olarak kavraya­
caklard1r. Bu adaletsizlige ancak kendilerinin, emek�ilerin son 
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verecegine inanacaklard1r. �yle bir toplumsal bilinc; olmadan 
sosyalizmin kurulmas1 olanaks1zd1r. 

SORU- Bu ac;1dan sosyalizm bir kOltOr sorunu mu oluyor? 
AYBAR- Sosyalizm gerc;ekten bir koltor sorunudur. 

Lenin'in, "Once iktidan almz, kU/Wrii sonra elde ederiz" bic;imin­
deki sOzleri, olsa olsa emekc;ilerin gerc;ekten iktidara gelmeleri 
halinde denenecek bir yol olabilir. <;:onko emekc;iler, iktidara 
gelebilmek ic;in uzun ve zahmetli bir sav�1mdan gec;mi� ola­
caklanndan, sosyalist kOltOrOn ilk OrOnlerini vermi� olacaklar 
Ve emekc;iler gec;ekten iktidar olunca, sosyalist kOltOrOn kOk 
sahp geli�mesi, toplumsal ya�arnm vazgec;ilmez bir parc;as1 
olarak kendiliginden gerc;ekle�ecektir. Oysa profesyonel dev­
rimcilerin, y1gmlan di�layan gizli bir ihtilal Orgoto ile iktidan ele 
gec;irmeleri durumunda, bu ko�ullar gerc;ekle�l)"li� olmayaca­
g1ndan, sosyalist kOltOrOn tepeden inme buyruklarla ve adeta 
halka �1 gerc;ekle�irilmesine c;ah�i lacakt1r. �yle bir hareket 
�imdiye kadar ba�h olmad1. <;:onko sosyalizm, maddesel On 
ko�ullan yani s1ra, emekc;ilerin kendi kendilerini kurtarma 
hareketidir. Bir oto-liberation hareketidir. Sosyalizm ic;in 
kestirme yol yoktur. 

SORU- Sosyalizmi, �emalarla ac;1klayan gOrO�ler var, onlara 
ne diyorsunuz? 

AYBAR- Toplumda bir birikim olmadan sosyalizme gec;i­
lemez. Kimi durumlarda bu birikimin h1zland1g1na tanik olunur. 
Ve gec;i� kolayla�1r. Arna hic;bir zarnan s1firdan gec;ilmez sosya­
lizme. Koc;ok bu�uva ve bOrokrat devrimcilerin ()ncOlogonde 
emekc;ilerin iktidarma degil, kendi iktidarlanna yol ac;arlar. Ne 
sosyal ist koltor, ne sosyalist dono�omler yapay olarak yarat1hr. 
Y�am1n akl�m1 $emalara uydurma sevdas1ndan ne kadar c;a­
buk kurtulunursa, sosyalizme giden yol o kadar ktsal1r. Ya�am. 
$emalara s1gmaz. Bu $emalann bilimselligi savm1n da gerc;ekle 
bir ilgisi yoktur. Bilim, bize bir davrani�1 dayatmaz. Dogruyu 
gostermekle yetinir. Ancak dinler ve ahlak dayat1c1 olurlar. 
Oysa bilimsellik sav1nda olan Marksist-Leninist'ler, belirli dav­
rani�lan dayatma c;abas1ndad1rlar. Ostelik Marks'm ogretisinin 
doga bilimleri gibi, onlar kadar kesin bir ogreti olmad1gm1 da 
unutmamak gereklr. Marks'1n tarih teorisi, geli�menin kahn 
c;izgilerini vermektedir. 

Aybar lie SOyteti 
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SORU- Marl<sistler, donyaya, bu gOrU�Un penceresinden 
bakarlar ve Marl<sizm'in bir bilim oldugunu soylerler. 

AYBAR- Marl<s'1n ogretisinin, tumUyle, yani tarih tezleri, 
ekonomisi, sosyolojisi ve bunlann uygulanmas1 oldugu ileri 
sUrUlen politikas1 ile bir bilim, doga bil imleri gibi dOrt ba�1 
mamur bir bilim oldugunu ileri surerler. Hatta diyalektik 
maddeciligi hem yontem, hem bilim olarak gOrdUklerinden, 
Marl<sizm'in bilimler bilimi oldugunu soyleyecek kadar ileri 
gidiyorlar. Bu savlar gerc;egi yans1tmaktan uzakt1r. 

Marl<s'1n ogretisi, 1 9 . yUzyil 1n bilim do�uncesinden kaynak­
lanan bir giri�im UrUnUdUr. Marks, sosyal olaylara bir bilim 
adam1 gibi bakmak istemi�. toplumun da dogadakilere benzer 
yasalari bulunmas1 varsay1mmdan yola c;1karak, tarihsel geli�­
meyi ac;1klayan kimi tezler ortaya atm1�1r. Bunlar, kendi deyi­
�iyle, insanhg1n ge<;irdigi a�amalar1 kahn c;izgi olarak tanimlama­
ya yaramaktad1r. Ve yine Marl<s'1n ve Engels'in belirtikleri gibi 
bunlar, birer ipucu ve y()nerge niteliginde olup, yeni ara�1r­
malar ve irdelemelerle derinle�irilmesi gereken bilgilerdir. Ve 
tarih, benzersiz olaylar zincirinden olu�ugu ic;in her somut 
olay1n aynca irdelenmesi gerekmektedir. 

SORU- Marl<s, tarihsel geli�meyi neden-sonu<; il i�kisi i<;in­
de gOrmez mi? 

AYBAR- Gorur. Arna insanlann ic;inde ya�ad1klan bu seru­
venin, doga olaylari ile ayni nitelikte bir olgu olmad1g1 da ac;1k­
t1r. insanlar, tarihi hem kendileri yaparlar, hem ona katlanirlar. 
Yapt1klari oranda bilimin d1�1ndad1rlar, katland1klari oranda 
bilimin ic;indedirler. Demek isterim k.i, tarih olaylari, insanlann 
d1�1nda, onlan etkileyen nesnel olaylar olarak bilime konu olur. 
Olaya Oteki ucundan bak1ld1g1nda, yani tarih yap1c1s1 insanlar 
ac;1s1ndan bak1ld1g1nda, birbirleriyle c;eli�en, birbirlerine ka�1t 
milyonlar, milyarlarca ki�isel isten<; ile �1la�1nz. Bunlan tarih 
biliminin Uzerine egilecegi bir konu haline getirmek ic;in 
Engels; tarihi tarih yapan, bu mi lyarlarca ki�inin istencinin bi­
le�kesi, eski deyi� ile muhasalas1d1r diyor. 

SORU- Nedir bu bile�ke? Bir cismi degi�ik yonlere sUrUk­
leyen, saptanabilen, Ol<;UIUp, rakama vurulabilen bir bi le�ke 
midir? 

AYBAR- Hay1r. 
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SORU- 0 halde nedir? 
AYBAR- Engels'in formulu, bilimsel degeri olmayan bir 

benzetmedir sadece. Oysa tarihi nesnelle�iren, yani bilim 
konusu olabilecek hale getiren odur, bu bi le�kedir Engels'in 
gbzunde. 

SORU- Bu konuda kesin bir sonuca ula�1niz m1? 
AYBAR- Bu konuda kesin bir bilgiye ula�mak 

"olonoks1zd1r" dememi� olmak ic;in "son derece zordur" diyeyim. 
SORU- Say1n Aybar. Bir, genel dogrular var. T eoriler bu 

genel dolrulan ic;eriyor. Bir de ya�anan somut ko�ullar var. 
Burada da degi�ik karma�alar ortaya c;1k1yor. Konuyu bir de bu 
ac;1dan degerlendirir misiniz? 

AYBAR- Marks'a geire tarihsel geli�menin motoru kimi 
yap1tlannda Oretici guc;lerdeki ilerlemedir. Ve h1zla ilerleyen, 
geli�en uretici guc;lerle, bu ilerlemeye ayak uyduramayan 
uretim ili$kileri aras1ndaki c;eli�kidir. Kimi yap1tlar1nda ise sin1f­
lar aras1 sava$1md1r. Denilebilir ki i$c;i sm1f1, uretici guc;lerin bir 
eigesidir. Dolay1s1yla geli�meyi saglayan iki ayn etmen yoktur. 
Bizim yorumumuz da budur. Ancak bu kez de i�c;i s1nifin1n 
yarn s1ra, bilim ve teknigi yaratan bilginleri, muhendisleri, tum 
teknik elemanlan da sm1f sava$1m1 ic;inde gbrmek gerekecek­
tir. Marks'1n du�uncesi bu mudur? Kesin bir �ey sbylenemez. 
Geiruluyor ki, aynntilara girildikc;e, kahn c;izgiden ince c;izgilere 
gec;ildikc;e, i�ler kan�1yor ve tarih tezlerinin bilimselligi konusu 
(hele tarihsel geli�menin zaman ve mekan bak1mmdan gele­
cegini tahmin ac;1smdan) tart1�1hr bir hale geliyor. 

SORU- Tarihten ekonomiye gec;ilince ... 
AYBAR- 0 zaman ayag1m1z1n daha saglam yere bast1g1n1 

gbrOrOz. Deger-emek teorisi bilimsel nitelikte bir ac;1klamad1r. 
Arna burjuva ekonomisti diye etiketlendirilen bir tak1m eko­
nomi bilgininin ortaya koydugu teoriler de var. iki ekonom1 
bilimi olmaz. C:unku ekonomik olgu tektir. Bu bilimlerden 
hangisi bu olguyu en dogru yansrt1yorsa, bilim olan odur. 
Oteki, bir ideolojiden ibarettir. Buna karar verecek olan eko­
nomi bilginleridir. Marksist ekonomistlerle Marksizm'e ka�1 
olan ekonomistler sorunlan birlikte tart1�1p bir sonuca varma­
hd1rlar. T utulacak yol budur. Birbirlerinin teorilerini yads1yarak 
iki bilim yan yana ya�ayamaz. 

Aybar ile�i 
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Sosyolojide de ayni �1la�1rmalann yapilmas1 gerekir. 
Sosyal bilimlerde ilerleme ancak boyle saglanabi lir. Marksist 
tarihc;iler, sosyologlar, ekonomistler, disiplinlerinin gec;erli tek 
bil imsel teori oldugunu, Marksist olmayan bilginlerle tart1�arak 
ve teorilerini gerc;eklerin mihengine vurarak kanitlayabil irler. 
Marksist olmayanlar ic;in de izlenecek yol budur. 

SORU- Siz, sosyal bil imler, dolay1s1yla Marksizm ile doga 
bilimleri, ayn ayn nitelikte konulard1r, diyorsunuz. Bundan 
hangi sonuca ula�1yorsunuz? 

AYBAR- D1�1m1zdaki dunyaya dair, gec;erli, rakama vurulan 
bilgiler veren doga bil imleri, bilgide kesinlik arayanlar ic;in 
izinde yurOnOlmesi, eri�ilmesi gereken ideal bir Omektir. 
Marks'1n giri�imi de bu yolda at1lm1� bir ad1md1. 'Toplumun do 
dogamnki gibi bir geli�me yasas1 vardtr" diyen Marks, amac1n1n 
bu oldugunda ku�kuya yer b1rakm1yor. Marks'1n yap1t1ni bOyle 
anlayan, boyle yorumlayanlar pek c;oktur Sosyalist etiketli 
ulkelerde sorun tersine c;evrilerek. tum bil imlerin, doga bil im­
leri, sosyal bilimler... diyalektik maddecilik ic;inde topland1g1 
gOrOlmektedir. 

SORU- Sadece sosyal ist ulkelerde mi bOyle? 
AYBAR- Hay1r. Bat1daki Marksistlerin hemen hemen to mo 

de bOyle du�Onur. Yani, Marks'1n ogretisinin doga bil imleri gibi 
bir bilim dah olduguna inan1rlar. Delio Volpe ve onu izleyen 
birc;ok italyan Marksisti, Marks'1 "sosyal du�Dncenin Gali/e 'si" 
olarak nitelemi�lerdir. 

Benzeti�. onurland1nc1 Marks ic;in. Ne var ki, Marks'1n irde­
ledigi olaylarla, Galile'nin irdeledigi olaylann nitelikleri farkh 
oldugundan uygulanan yOntemler ve vari lan sonuc;lar da farkl1 
olmu�ur. 

SORU- Nedir bu temel fark? 
AYBAR- Galile'nin ogretisi, matematiksel formullerle an­

lat1lan yasalara dayah, dogrulugu tart1�1lmaz bilgiler oldugu 
halde, Marks'1n ogretisi, sosyal olaylar aras1nda nedensell ik bag1 
kuran, kurmaya c;ah�an yorumlardan olu�makta ve dolay1s1yla 
da dogrulugu da tart1�1lmaktad1r. Birinciler, gOreli olarak kesin, 
ikinciler ise kesin degildir. 

SORU- Bir Omek verir misinzi? 
AYBAR- Omegin Marks' 1n tarih teorisi, sosyal geli�meyi 

genelde ve kahn c;izgi olarak vermektedir. Arna sosyalizmin 
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nerede, ne zaman, hangi yoldan gerc;ekle�ecegine dair kesin 
bilgi edinemiyoruz. 

SORU- Say1n Aybar, demin sozono ettiniz. Burjuva eko­
nomistleri bu toplumun ic;inde ya�1yorlar. Bu�uva toplumu­
nun deger yargilan i le yeti�iyorlar. Bu da biraz, bilimsel ara�­
t1rmalarda doga bilimleri ile sosyal bilimler aras1nda, ikinciler 
ic;in bir sobjektif oge getirmez mi? 

AYBAR- Doga olaylanni inceleyen insan, doganin d1�1n­
dad1r, olay1n olu�umunda rol oynamam1�1r. Sosyal olaylarda 
ise insan olaylar1n ic;indedir. Ve bu olaylar1n olu�umunda rol 
oynamaktad1r. insanlar tarihi yarat1rlar. Ayni zamanda tarihe 
katlan1rlar Tarih ile insan diyalektik boton olu�ururlar. Burada 
c;eli�kiler diyalektiktir. Dogada ise birbirine gen;ekten �1t 
olan gOc;ler vard1r. Olaylar1n bu yap1s1, en karma�1k sorunlara 
bile bir yahnhk, bir sadelik getirmektedir. Doga bil imlerinde 
formel mant1g1n kar$1ts1zhk i lkesi ile i;ah�1hr. Sosyal bil imlerde, 
insan etmeni, sorunun merkezindedir. Oreten odur, mah da, 
do�ono de o oretir. Sosyal olay1 o Oretir. Sosyete de insan1 
Oretir. Bu i;eli�ki. temelde diyalektik, yani mant1ksal bir i;eli�ki­
dir. Bundan dolay1 da aynnt1lan ile kavranmas1 son derece 
zordur. belki de olanaks1zd1r. 

SORU- Marks'dan bu yana sosyal bilimlerde de geli�meler 
oldu. Yeni yontemler geli�i. 

AYBAR- Gonomozde bil imsel bilgiye ula�mak ii;in uygula­
nan bir takim yeni yontemlerin, sosyal bilimlerin dogas1na, kat1 
nedensellik i lkesinden daha uygun, daha yatkm olabilecegi 
do�onolebilir. Hele tarihsel geli�melerde, sosyal olaylarda 
rastlantmm oynadrtr rol goz OnOne ahn1rsa, istatistiksel yasa­
lardan yararlanilarak. sosyal bil imlerin daha govenil ir hale gel­
mesi saglanabilir. 

SORU- Marksizm'in i;e�itli yorumlan var. Marksizm'i, yeni 
yorumlarla degi�irmeye i;ali�anlar da ... Marksizm'in yorumla­
nip, gonon ko�ullanna gore geli�irilmesi yolu bosboton kapah 
m1d1r? 

AYBAR- Marksizm'in �1lmaz oldugunu ileri sOren 
ortodoks Marksistler ile Marksizm'in "artJk miizeye kaldtnl­
mas1 gerektigini" i leri sorenler, bir yerde, istemeyerek de olsa 
birbirlerine destek oluyorlar. 

Aybar ile �i 
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SORU- Nas1I? 
Y ANIT- Birinciler, Marksizm'in yenilenmesini Onledikleri 

i�in; ikinciler de Marksizm'in zamanini doldurdugunu soyledik­
leri i�in hem Marksizm konusunda yeni �ahsmalan engelliyor­
lar, hem de idealizmin, spritualizmin deginnenlerine su tas1m1s 
oluyorlar. 

SORU- Bu nas1I oluyor? 
AYBAR- Sosyal olaylann s1rlanni �ozmekte kaf-s1las1lan 

zorluklar ve bu olaylann doga olaylan ile farkh nitelikte olusla­
n, metafizik spekulasyonlara donulmesine yol a�m1�1r. Eskiden 
oldugu gibi bugun de bilimi kU�Umseyen, bilimsel bilgiye ikinci 
derecede bir Uri.in gozUyle bakan felsefelerin turedigine tanik 
olunuyor. Husserel, Haideger, Bergson, Carce, Gentile, hatta 
Sartre ger�ek bilginin felsefeden kaynakland1g1 gorusunu yay­
m1slard1r. Bunlara, Marks'in as1lad1g1 soylenen birtak1m gen� 
filozofiar1 da ekleyebiliriz. 

SORU- Bilime felsefe ile var1hr m1? 
AYBAR- <;:ag1m1z1n gereksinme duydugu gUvenilir bilgilere, 

dogrulara felsefelerle ulasilamaz. Yine bilimsel dusunce ve 
bilim yontemleri ile, ama gUnUmUzde geli�irilen yeni teknik­
lerden yararlanarak, sosyal olaylar1n s1mn1 aramak zorunday1z. 
Hem sadece gUvenilir, dogru bilgilere sahip olmak i�in degil, 
yani sadece "bilim aski i<;in, bilim i<;in" degil; soven duygulan, 
inanc1, zihniyeti, bagnazhg1, gericiligi, kisacas1 insanhg1 dusman 
kamplara ay1ran ve sOmUrUcU, baskic1 sin1fiarin tutsag1 haline 
getirilen ideolojileri yenilgiye ugratmak i�in bu bilgilere muh­
tac1z. 

SORU- Marks'1n kahn �izgideki varsay1mlar1 ger�ekle�i mi? 
Yani, bat1nin gelismis sanayi toplumlannda sosyalist devrim 
ger�ekle�i mi? 

AYBAR- Hay1r. Ger�eklesmedi. Ozellikle son yuzy1lda ya­
sanan olaylann 1s1g1nda geli�irilmis yeni bilimsel teoriler, dUn­
yanin ger�ekten sosyalizme ge�ecegini, sadece kahn �izgi 
olarak degil, daha aynnt1h bi�imde kanrtlarsa, insanlan yUrek­
lendirecegi, yeniden umutland1np, sevklendirecegi i�in, as1I bu 
bilgilere gerek duyanz. Ger�ekten de bu konuda daha gUvenli 
bilgilere gerek vard1r. <;:unku Marks'1n kahn �izgideki tahminleri 
bugune kadar ger�eklesmedi; bat1nin gelismis kapitalist Ulkele­
rinde sosyalist devrimler olmad1. 
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SORU- Ekim devrimi geli�mi� sanayi toplumlannda patlak 
verrnedi. T ersine C::arl 1k Rusya'smda gen;ekle�i. 

AYBAR- Az. geli�mi� Olkelerdeki profesyonel devrimcilerin 
ba�ard1klan sosyalist etiketli devrimler oldu. Ve Ekim devri­
minden sonra 68 y1I ger;mi� oldugu halde Sovyetler Birligi'nde 
sosyalist demokrasi hala kurulamad1. Arna bunlann yanrt1ni 
Marks'1n yap1tlannda bulursunuz. Katk1'nin OnsOzOnde Ome­
gin. Daha Once belirttik; Marks'a gore daha ileri bir Oretim 
bir;imine ger;menin ko�ullanni animsayahm. Oretici gor;ler, 
geli�ebildigince geli�ecek ve art1k geli�emez hale gelecek 
Nir;in? Oretim ili�kilerinin engellemesi yozonden. Aynca ileri 
dozenin maddesel ya�am ko�ullan, eski toplum ir;inde belirrni� 
olacak. Bat1n1n geli�mi� kapitalist toplumlannda ikinci ko�ul 
gen;ekle�mi�ir denebilirse de, birinci ko�ulun gerr;ekle�medigi 
ar;1kt1r. Kapitalizmin ilerici gor;leri hala geli�iyor. Ve oretim 
ili�kileri de bu geli�meyi durduracak bir;imde engellemiyor. 
T ersine, geli�meyi kamr;1lay1c1 Onlemler ahyor. 

SORU- Tabii, bu sorulara da yanrt bulmak gerekiyor. Bir­
r;ok teknik bulu� kapitalist olkelerde oluyor. Geli�me durrnu­
yor, tersine yeni a�amalara ula�1yor. 

AYBAR- T abii. Bundan dolay1, Marks, yatt1g1 yerden ba�1n1 
kald1rsa "Bekleyin, heniiz zamarn gelmedi" diyebilir. Diyebilir 
de, yine de devrimin Bat1'da bu kadar gecikmi� olmas1 zihin­
lerde soru i�aretlerinin belirrnesine yol ar;1yor 

SORU- Peki, geli�mi� sanayi toplumlannda, bu�uvazi ve 
proletarya kesin r;izgilerle birbirlerinden aynld1 m1? 

AYBAR- Bu da olmad1. Hizmet kesiminde r;ah�anlann sa­
y1s1, i�r;i say1s1ni ger;ti. �imdi oranlar elimin alt1nda degil; kesin 
soyleyemiyecegim. Birle�ik Amerika'da XX. yozy1hn ortalanna 
kadar i�r;i s1nifi h1zla boyodogo, buna �1hk koylo nofusun 
orani da yozde sekiz dolay1na indigi halde, yanilm1yorsam, 
1 930 ya da I 940'1ardan ba�layarak hizmet sektOrOnde r;ah�an­
lann say1s1 h1zla artmaya ba�lam1�1r. Giderek bu sektorde 
r;ah�anlar birinci s1ray1 alm1�lard1r. i�r;ilerin orani yozde 30-35'e 
do�mo�or. Durumun Oteki geli�mi� sanayi Olkelerinde de ayn1 
oldugunu saniyorum. Oranlan bir yana b1rakahm; geli�mi� 
sanayi toplumlannda nofusun burjuva ve proleter olarak ikiye 
aynlmad1g1 bir gerr;ektir. 

d1. 
SORU- Yani bu noktada Marks'm OngOrOsO dogru r;1kma-

Ayblr lle �i 

129 



AYBAR- C::1kmad1. Marks'1n bu noktadaki tahmini dogru 
<;1kmad1. 

SORU- Arna bu, temel nokta degil midir? 
AYBAR- Bu yanilg1, proletarya devrimi bakim1ndan son 

derece Onemlidir. C::onko Marks, proletarya devrimini, ezici 
<;ogunlugun bu <;ogunluk yaranna kendililinden hareketi ola­
rak tan1mlar. 

Oysa proletarya, <;agda� toplumlarda ezici <;ogunluk haline 
gelmemi�ir. Hele az geli�mi� toplumlarda proletarya, ya hi<; 
yoktur, ya da iyice az1nhktad1r. Bundan dolay1 bu toplumlarda 
ag1rhk kah koylolere, kah i�<;i-kOylo ittifaklanna verilmi�ir. 

SORU- Peki durum nedir? Ve en Onemlisi <;OzOm nedir? 
AYBAR- Marks'm i�<;i s1n1fm1 biricik devrimci s1n1f olarak 

ortaya <;1kartan analizleri ve buna bagh gerek<;eleri, gonomoz­
de devrim stratejilerinin temel ta�1 olmaktan <;1kart1lm1� ve bir 
soylev tekerlemesi haline dono�orolmo�or. Art1k toplumda, 
devrim hareketini besleyecek gO<;ler hesaplanirken, i�<;i s1n1fi­
nin yan1s1ra, toprak i�<;ileri, kO<;Ok ve orta koylOler, kO<;Ok es­
naf, Ocretli tom hizmetliler, memurlar, emekli ler, kisacas1 Bey 
tak1m1 ile burjuvazinin ve toprak agalannm d1�1nda emek<;i 
y1g1nlan devrime kazanilmas1 gereken gO<;ler olarak gorolmeli­
dir. 

SORU- 0 zaman i$<;i sm1fmm devrimcil ili tezi ne oluyor? 
AYBAR- Ku�kusuz, i�<;i s1nif1 sosyal yap1s1 geregi olarak. tek 

devrimci sin1ft1r, dolay1s1yla da devrim hareketinin demokratik 
Oncologono Ostlenmeye <;ah�acakt1r. 

SORU-. Siz, TiP, daha sonra da SOP genel ba�kani olarak 
Marks'1n boyok i;:o&unluk deyimini boyle mi yorumlam1�1niz? 

AYBAR- Evet bOyle. 
SORU- Marks Oleli bunca y1I oldu. Arada bir yozy1I degi�i. 

Ba� dondoroco bunca olay ya�and1. Bu bakimdan, bir<;ok 
teoriyi de yeni ba�an degerlendirmek gerekmez mi? 

AYBAR- T abii ki gerekir. Hem de pek <;ok seyi yeni ba�­
tan degerlendirmek gerekir. Marks Oleli yoz y1I oldu, yoz yilda 
<;ok �ey degi�i. Hem bu bilimsel analizler, y1ginlan hi<; ilgilen­
dirmiyor, desem abartm1� olmarn durumu. Bunlar bilginlerin 
i�i. Bir de y1g1nlan sosyalizm i<;in hareketlendirmeye haz1rlanan­
lann i�i. Arna ne gariptir ki, sosyalist etiketli devletlerin yone-
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ticileri, politikalanni bilimsel analizlere gore degil, geleneksel 
pol itika kurallanna gore yurOtuyorlar. Sozde bilimsel analizle­
rini de politika i<;in kullaniyorlar. 

SORU- Bugun, dunyam1zm tanik oldugu olaylar, sosya­
lizmde bag1ms1zhk sorununu gundeme getiriyor. Bu bir. ikincisi. 
sosyalizmin Ozgurluk getirip getirmeyecegi... Sosyalizmin, can 
al10 konulan bunlar degil mi? 

AYBAR- Gunumuzde sosyalizm baklmmdan iki sorun On 
plana <;1kt1: Bag1ms1zhk ve Ozgurluk 

Bag1ms1zhk sorunu da dunya bar1�1 ile i<; i<;e. iki super dev­
letin tehditi alt1nda ya�1yoruz. I 94S'ten beri iyi-kotu surdurO­
len denge korunamaz ve sava� patlarsa milyonlarca kurban ile 
birlikte sosyalizm umutlan da sOnecektir. <;unku Amerika 
kazan1rsa, sosyalizmin kOkunu kaz1mak i<;in elinden gelen 
her�eyi yapacakt1r. 

SORU- Sovyetler'in kazanmas1 halinde7 
AYBAR- 0 halde dunyaya Sovyet modeli dayat1lmaya, u­

luslar uydula�1nlmaya kalkl�1lacakt1r. Ger<;ek sosyalistler, dun­
yanin neresinde olurlarsa olsunlar, bu durumu goz Onunde 
tutmak zorunda olduklanni biliyorlar. Ancak Amerika ile Sov­
yetler'in birbirlerinin ka111s1na dikilmi� olmas1ndan kaynaklanan 
goreli denge ortammda, dunya ban�1n1 tehlikeye sokmamak 
ko�ulu ile, kimi avantajlar elde edilebilecegini de gOrOyorlar. 
Bu ikl super devletin kendileri i<;in Onemli sayd1klan stratejik 
bolgeler d1�1nda kalan ulkelerde, ulusal bat1ms1zhk hareketleri 
bu denge ortamindan yararlan1yorlar. Dogu blokunun ku<;uk 
ortaklannda I 956'dan beri tan1k oldugumuz, bag1ms1z, de­
mokratik sosyalizmi arna<;layan hareketler de bu dengeden 
yararlan1yorlar. Ne var ki, bu denge kolayca bozulabi lecek ve 
kolayca sava�a donuiebilecek bir dengedir. Ban�1 guvence 
altmda tutacak yeni bir dengenin kurulmasma <;ah�mak hepi­
mizin gOrevi olmahd1r. 

SORU- Sosyalizme nas1I bak1lmahd1r? Ne yap1lmah, daha 
dogrusu ne yap1lmamahd1r sizce? Nelerden saklnmah, sosya­
lizme nas1I bakllmahd1r7 

AYBAR- Profesyonel devrimcilerin Onculugundeki tepe­
den inmeci modellerin bizi sosyalist demokrasiye goturmedigi, 
son 68 y1hn ac1 denemelerinden sonra belli olmu�ur. Bu 
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kabul edilmelidir. Her �eyden Once bilimsellik iddialan ele�i­
risel gOzle ele ahnmahd1r. <;:onko dikta rejimleri, dogruluklan 
tart1�1lmas1 gereken bu bilimsellik iddialarina bagh olarak kuru­
luyor ve sOrdOrOIOyor. Bilimsel sosyalizm teriminden ba�laya­
rak Marksizm-Leninizm'in boton yasalan(!) tam bir yans1zhk ve 
dogrulukla gozden gec;irilmelidir. Marks'1n ipucu dedigi bulu�­
lanna, aradan 1 50 y1I gec;mesine �1n ne gibi bil imsel katk1-
larda bulunuldugu saptanmahd1r. Boyle bir incelemeden gec;i­
rilmedikc;e. bilimsel sosyalizm b�hg1 alt1nda sOrdOrOlen uygu­
lamalar, y1ginlarin aldat1lmalari durumunun sormesine yaraya­
cak ve sosyalizm davas1na yarar degil. sadece zarar verecektir 

SORU- Bu bil imsel sosyalizm kavram1 Ozerinde biraz daha 
durahm, isterseniz. 

AYBAR- Once bilimsel sosyalizmden ne anla�1ld1g1ni be­
lirteyim: 

Otopyac1 sosyalizme ka�1 c;1kan ve bilime dayand1g1 ileri 
sOrOlen bir sosyalizmdir. Marks'1n tarihsel maddecilik ad1ni 
verdigi geli�me teorisi ile art1-deger teorisine dayanir. Bu iki 
teori bilimsel teori olduklanndan, bunlara dayah sosyalizm 
gOrO�O de boylece bilimsel olmu�ur. Tarihsel geli�meyi, Ore­
tim gOc;lerinin, teknolojinin geli�mesi ile ac;1klamak, ku�kusuz 
bilimsel bir ac;1klama, bilimsel bir yakla�1md1r. Emek, deger 
teorisi de... Arna kapitalizm a�amasin1, sosyalizmin izleyecegi 
hakkindaki savin tam anlamda, yani teorideki bic;imi ile henoz 
gerc;ekle�medigini bir yana b1raksak bile, bundan olsa olsa 
kapitalizmi, sosyalizmin izleyecegi yolundaki varsay1m1n, genel­
de olaylarla kanitlanm1�; dolay1s1yla da Marks'1n tarih tezinin, 
deneysel olarak dogrulanm1�. bilimsel bir teori oldugu ortaya 
c;1kar. 

SORU- Peki ama ... 
AYBAR- Emek, deger teorisi ic;in de ayn1 �eyi soyleyebili­

nz. 
SORU- Evet ama.. 0 zaman, bilimsel sosyalizm bu an­

lamda dogru ve yerinde bir kavramd1r, sonucu c;1kmaz m1? 
AYBAR- Hay1r, <;1kmaz. 
Nasil kapitalizm ic;in bilimsel kapitalizm denmiyorsa sosya­

lizm ic;in de denilemez. Kapitalizm de, sosyalizm de birer 
Oretim bic;imidir. Birincinin piyasa yasalarina gore i�lemesi; 
ikincinin bir plana gore uygulanmas1, -bu plan bilimsel bir 
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c;ah�ma sonucu belirlenmi� olsa da- ikinciye bilimsell ik payesi 
verilmesi ic;in hakl1 bir neden olamaz. Bilim c;agmda ya�1yoruz. 
Kapitalizm de bilimden yararlaniyor. bil imi kullaniyor. Sosyalist 
etiketli devletler de! .. 

SORU- Bu bilimsellik sosyalist Ulkelerde nas1I yorumlani­
yor? 

AYBAR- Sosyalist etiketli Ulkelerde godolen amac; ba�ka­
d1r. Yoneticiler, 'Toplumu bilimsel sosyalizm dogrultusunda 
yonetiyoruz" derlerken yurtta�lardan bilim ad1na tam bir goven 
ve itaat bekliyorlar. Boylece. buyruklara �1 c;1kanlar, bilimin 
buyruklanna �1 c;1km1� oluyorlar. Dine dayah toplumlarda, 
kutsal kitaplardaki Tann buyruklanna �1 c;1kmakla e�deger 
bir davrani�. $u farkla ki, din soz konusu oldugunda, buyrukla­
ra �1 ko�ulsuz itaat edilmesi, dinin kutsal niteliginin dogal 
sonucudur. Arna bilimin boyle bir niteligi, boyle bir i�levi 
yoktur. Bilimin yasalanna uymak, moral bir zorunluk degildir. 
Hatta c;ogu kez bu yasalara boyun egmek yerine, bunlara 
egemen olur ve diledigimiz amaca ula�1nz. Atom enerjisini, 
yak etmek ic;in de, ya�am1 kolayla�1rmak ic;in de kullanabiliriz. 
Bilim, kuramsal bir bilgi degildir. Oysa sosyalist etiketli Ulkeler­
de bilimsel denen sosyalizm, normatif, daha dogrusu kutsal bir 
kavramm1s gibi kullanihyor. 

SORU- Peki, sosyalizmin insanlar ve y1g1nlar ic;in c;eklciligi 
nereden kaynaklanmaktad1r? 

AYBAR- Sosyalizm, bilime dayand1g1 ic;in degi l; insancil, 
ahlaksal amac;lar gottugu ic;in insanlann umudu haline ·gelmi�ir. 
Seve seve katlan1lan Ozveriler bundan dolay1dir. Sosyalizm, 
e�itlik, OzgUrlUk ve karde�c;e bir dozen vaad ediyor. Umudu­
muz ve tutkumuz bundan dolay1d1r. T arih bilimi de bOyle bir 
dUzenin kurulacagm1 mUjdeliyor ise ne ala! Arna umudumuzun 
kaynag1 insanhg1n kUltUr hazinesidir. Yozy1llar1n Otesinde kiva­
ma gelmi� hUmanizmadir, insanl1k degerleridir. Bundan dolay1 
sosyalizmin �iddetle, tepeden inme buyruklarla gerc;eklesmesi 
olanaks1zd1r. 

SORU- Pekl, butUn bu soylediklerinizden sonra Marks'1 
nas1I degerlendiriyorsunuz? 

AYBAR- Marks, OIUmUnden sonra ogretisi ne hale sokul­
mu� olursa olsun, bir ozgorlok savasc;1s1d1r. i�c;i s1nifm1n ve 
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onunla birlikte, tum insanhg1n ozgUrlugu ic;in sava�m1�1r Koca 
yap1t1, genc;lik yaz1lanndan olUmUne kadar tumUyle ele ahninca; 
bir ozgUrlUk ogretisi olarak ka�1m1za c;1kar. insan ic;in, insan1n 
yabanc1la�madan kurtulmas1, tumel varhg1n1 idrak etmesi, tu­
mel ki�iligini bulmas1 ic;in yazd1g1 sayfalar, humanist edebiyat1n 
en inand1nc1, en duygulandinc1 sayfaland1r 

SORU- Siz Leninizm'i ele�irirken Marks'a donulmesini sa­
vundunuz. 

AYBAR- Evet. Bir kism1 Cumhuriyet'te yayinlanan, sonra­
dan 1 979 y1hnda kitap haline gelen Leninist Parti Burjuva 
Modelinde Bir OrgOtti.ir ba�hkh kitab1mda Marks'a donUlme­
sini savundum. 

Bunun bir ustaya donu� anlamina gelmedigini bir kez daha 
vurgulamak isterim. Marksizm'i donmu�luktan kurtarmak, 
ya�ayan bir ogreti haline getirmek ic;in once olaylara Marks 
gibi bil imsel bir ac;1dan ve bilimsel yontemlerle yakla�mak 
gerekir. ikincisi ise Marks'1n ozgUrlUkc;Uli.igi.i, hUmanizmas1 
dogrultusunda yi.iri.imek gerekir. 

SORU- Siz, bag1ms1z Ti.irkiye sosyalizmi deyi�ini yeglersi­
niz. Nedir bu sosyalizmin Ulkemizde savunulan sosyalist gori.i�­
lerden ay1rt edici ozelligi? 

AYBAR- Ti.irkiye sosyalizminin oncelikle insanc1I, ozgUr­
IUkc;i.i ve bag1ms1z bir sosyalizm oldugunu yinelemek ve vurgu­
lamak isteriz. Marks'1n tarih tezlerinin ve ekonomisinin gec;en 
yUzy1ldan arta kalan bil imselligi ile yetinmeyerek, bu ogretiyi, 
gerc;ekleri daha ince aynnt1lar1yla kavrayan, ac;1kiayan bir bil im 
dah haline getirmek ic;in c;aba harcanmas1 gerektigini de bir kez 
daha belirtmek isteriz. Bir de �unu vurgulayay1m; fark daha iyi 
ortaya c;1kar. 

Her ulus, sosyal izmi kendi gi.icU ile kuracakt1r. Kural budur. 
Ku�kusuz sosyalist uluslar birbirlerine yard1mc1 olmahd1rlar. 
Ancak unutulmamahd1r ki, gi.ini.imi.izde enternasyonalizm, 
safl 1g1ni hayli yitirmi�ir. Yagmurdan kac;arken doluya tutulmak 
olas1d1r. 

SORU- Oyleyse ulusal bag1ms1zhk birincil sorun? 
AYBAR- Sosyalizmimizi, ulusal bag1ms1zhg1m1z1 koruyarak 

kuracag1z. 
SORU- Uygulanan modellerden esinlenecek mi boyle bir 

sosyalizm? 
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AYBAR- Uygulanan model lerden hic;birini benimseme du­
rumuna do�meden kendi sosyalizmimizi kuracag1z. 

SORU- Nas1I tanimhyorsunuz sosyal izm anlay1�1n1z1? 
AYBAR- Sosyalizm, odag1 insan olan bir donya gorO�OdOr 

OzgOrlOkc;O bir toplum dozenidir. insanin insani somormedigi, 
karde�c;e ya�anan demokratik bir duzendir. Halk1n, devlet1 
gerc;ekten yonettigi bir dozendir. Zorunlu c;ah�manin, yerini 
gonollo c;ah�maya b1rakt1g1, Oretim ic;in harcanan zaman1n 
gittikc;e azalacag1; dolay1s1yla insanlann bilime, sanata, felsefeye, 
spora, eglenceye ay1racaklan zaman1n gittikc;e c;ogalacag1 bir 
dOzendir sosyalizm. Amac;, insanlann ozgorlogodor; karde�c;e 
ya�anan bir dOzendir. 

SORU- Uygulamada da boyle mi oluyor? 
AYBAR- Sosyalizmde bu insancil amac;lar gozard1 edilirse 

ve sadece ekonomik boyome On plana ahn1r ve bu amac1 
gerc;ekle�irmek gorevini , merkezci bir Orgi.itOn ba�1n1 c;eken 
OncOler Ostlenirse, sosyalizm adina bir diktatorlok ortaya c;1kar. 
Hie; ku�ku yak ki sosyalizm, insan ic;indir; insan sosyalizm ic;in 
degil! 

SORU- Sosyalizm, bir i.itopya m1d1r? 
AYBAR- Sosyalizm, birtak1m tilozoflann, insancil do�onor­

lerin icat ettikleri bir hayali toplum dOzeni degildir ku�kusuz. 
Sosyalizm, ad1 bile konmadan, insanlann ozlem duyduklan bir 
alt1n c;ag olarak anilm1�1r gerc;i ,  ama zamanim1zda sosyalizme, 
toplumsal geli�me ve ilerlemenin insanhg1 ula�1racag1 yeni 
Oretim bic;imi, insanin insan tarafindan somOrOlmesinin sona 
erdigi ozgorlok ve e�itlik dozeni olarak gorOlmektedir. 

SORU- Gonomozde kapitalizmin emekc;i s1niflara getirdigi 
dozen nasil bir dozendir sizce? 

AYBAR- Kapitalist toplumda, Oretim arac;lann1n ozel mOlk 
olarak bir az1nhg1n, burjuvazinin elinde bulunmas1na ka�il1k, 
Oretimin sosyal nitelikte olmas1, yani Oretimin milyonlarca 
i�c;inin emek goco ile gerc;ekle�mesi bir temelli c;eli�kidir. Yani, 
i�c;inin Orettigi art1-degere burjuvazi el koydugu sorece kapita­
l ist toplumda zenginligin bir kutupta, yoksullugun da artarak 
oteki kutupta olu�mas1 Onlenemez. Bu ise toplumun huzur 
ic;inde ya�amas1ni sorekli engelleyen bir etkendir. Gerc;ekten 
de mi lyonlarca emekc;i, tom zenginl ikleri yaratt1klan halde, 
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bundan paylanni almam1� olmalan ka�1s1nda, kendilerini buyuk 
bir haks1zhg1n kurbani olarak gbrmeye ba�lar ve sbmUrUlduk­
lerinin bilincine ula�1r. 

Bir ba�ka deyi� ile, Uretim gUc;lerinin geli�mesi, Uretim ili�ki­
lerini, yani mUlkiyet rejimini engellediginden, toplum bunahma, 
devrim donemine girer. i�c;i ler, emekc;iler, bu nesnel c;eli�klnin 
bilincine vannca, Uretim guc;lerinin sosyal niteligine uymayan 
mUlkiyet rejiminin degi�irilmesi ic;in hareketlenir. Burjuvalar, 
bunun subjektif. y1k1c1 bir hareket oldugunu, entemasyonal 
komUnizmin bir k1�k1rtmas1 oldugunu ileri sUrerek polisiye 
bnlemlere ba�vururlar. Pek c;ok can yanar. Arna tarihin ak1�1 
degi�mez. Ve bir gun i�c;iler iktidar olurlar ve Uretim i l i�kilerini, 
Uretici gUc;lerin sosyal niteligi i le uyumlu hale getirirler ... Ve 
kapitalizm, tarih sahnesinden sil inip, yerin i  sosyalizme b1rak1r. 
T1pk1 kolelik rejiminin, yerin i  feodal iteye, feodalitenin de yerin i  
kapitalizme b1rakt1g1 gibi . . .  

SORU- Kapitalizmin temel c;eli�kisinin ortadan kalkmas1, U­
retim i l i�kilerinin ve bzellikle mUlkiyet ili�kilerinin temelden 
degi�mesi gerekir. Teori bbyle. Peki, kapitalizme son verdigini 
soyleyen devrimler, sbmUrUyU bUsbUtUn onlemi�ler midir? 

AYBAR- MUlkiyet ili�kilerindeki degi�iklik, brgUtlenme bi­
c;iminin sosyalle�irilmesi bnlemleri ile tamamlanmaz, destek­
lenmezse; Uretim arac;lannin sosyalle�irilmesi beklenen sonuc;­
lar1 dogurmaz. Yani, insanin insan tarafindan sbmUrUlmesi son 
bulmaz. 68 y1ld1r tanik oldugunuz sosyalist rejim denemeleri 
beklenen sonucu vermemi�; ne sbmUrU ortadan kalkm1�. ne 
sosyalist demokrasi kurulabilmi�ir. Gerc;ekten de sbmUrUnUn 
fiilen ortadan kalkmas1 ic;in Uretenlerin, Urettikleri art1k-degerin 
nerede, nas1I ve ne blc;Ude kullanilacag1ni, emek gUcUne dU�e­
cek pay1n ne olacag1ni dogrudan dogruya saptamalan zorun­
ludur. Bu saglanmad1kc;a sbmUrUnUn ortadan kalkmasina ola­
nak yoktur. 

SORU- OrgUtlenme sorunundan da sbz etmi�iniz .. . 
AYBAR- BugUn sekiz saat c;ah�1nlan i�c;iler, iki ya da Uc; 

saatte bzel gereksinmelerini ka�ilayacak tutarda bir deger 
Uretmekte, geri kalan c;ah�ma saatlerinde ise art1k-deger Uret­
mektedirler. Bu gerc;ek. Uretim arac;lannin bzel ki�ilerin mUlkU 
ya da sosyal mUlk olmasina gbre degi�mez. Art1k-deger, nes-
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nel bir olgu olarak iki mUlkiyet rejiminde de Uretilmektedir $u 
halde, Uretim arac;lann1. ozel ki�ilerin Cizel mUlkiyetinden c;1ka­
np, sosyal mUlk haline getirildikten sonra. i�c;ilerin yaratt1klar1 
tum degerlerin ve bu arada art1k-degerlerin kullanim1na fiilen 
egemen duruma gelmeleri �artt1r. Bu da orgUtlenme bic;imi 
sorunudur. 

SORU- Sosyalist Ulkelerde nas1I bir orgutlenme bic;imi ge­
c;erlidir? 

AYBAR- SomUrU dUzenlerinin orgUt modeli olan, mer­
kezci, yukandan-a�ag1ya hiyera�ili ve asker disiplinli bir orgUt 
bic;imi ile tabanm. yani emekc;ilerin. fiilen soz ve karar sahibi 
olmalan kesinlikle olanaks1zd1r. Oysa Bol�evik devrimi, R.us 
halkma orgUtlenme konusunda kendi kat1 merkezci orgutlen­
me bic;imini dayatm1�. Sovyet devleti, merkezci, yukar1dan­
a�ag1ya hiyera�ili ve asker disiplinli bir orgUtlenme bic;iminde 
ya�a gec;irilmi�ir. Bu, i�c;ilerin, emekc;ilerin, soz ve karar 
sahibi olmalarm1. dolay1s1yla da sosyalist demokrasinin kurul­
mas1n1 da engellemi�ir. 

SORU- Peki Say1n Aybar. sizin savundugunuz sosyalist or­
gutlenme bic;iminin bir omegi var m1d1r? Yani gerc;ekle�en, 
uygulanan? 

AYBAR- Hay1r, gerc;ekle�memi�ir. 
Sosyalizm, orgutlenme bic;imi ve ekonomik yap1s1 bak1m1n­

dan da kapitalizmden apayndir. Sosyalizm, Uretimin sosyal 
karakteri ile uyumlu olan. sosyal nitel ikli mUlkiyet i l i�kilerinin 
uyguland1g1 ve korundugu bir Uretim bic;imidir. Ulusal eko­
nominin kilit noktalanni olu�uran Uretim arac;lann1n mutlaka 
kamula�1nlm1� oldugu ve ekonominin plana bagh bulundugu 
bir Uretim bic;imidir. 

SORU- Bu orgutlenme bic;imi sosyalist Ulkelerde de so­
muruyu onlemiyorsa, nas1I bir orgutlenme bic;imi somUrUyU 
onleyecektir? 

AYBAR- insanin insan tarafindan somUrUlmesine son ve­
rilmesi ic;in piramit bic;imindeki merkezci orgut bic;imi b1rakJ la­
rak. emekc;ilerin fiilen soz ve karar sahibi olmalar1n1 saglayan 
yatay t>rgi.ltlenme bic;im ine gec;ilmesi �artt1r. Boylece sosya­
lizm, ilerde toplumun yatay bic;imde orgUtlendigi bir ya�am 
bic;imi ya da Uretim bic;imi olarak tamamlanacakt1r. 
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�imdilerde ne yaz1k ki, sosyalizm etiketli Ulkelerde boyle 
degildir. 

SORU- Saym Aybar, siz TiP ic;inde ve d1�1nda anti Sovyet 
olarak tanimlanip, suc;land1niz. Soyle�imizin bu noktasmda bu 
konuya da ac;1khk getirebilir misiniz? 

AYBAR- Hay, hay .. . 
Ben butUn bunlan Sovyetler'i kOtulemek ic;in yaz1p, soy­

lemiyorum. Amac1m, sosyalizme gec;i�in kestirme yolu olma­
d1gm1 vurgulamak.. Sosyalizme gec;i� pratik bir sorundur. �e­
malar hic;bir �eye yaramaz. Kulah1m1z1 OnUmUze koyup iyice 
dU�Unmeliyiz. Sosyalizme hangi ko�ullar ic;inde gec;ilecegini 
kaba c;izgilerle de olsa iyice hesap etmeliyiz. Kapitalizmin gU­
cUnU korudugu bir dunyada ya�1yoruz. Olom dt>�eti. kat1ttan 
kaplan masallann1 bir yana b1rakacag1z. eger ciddi i�ler yapmak 
istiyorsak 

SORU- Sosyal izm ic;in sava�. kapitalist toplumsal yapilar i­
c;inde veriliyor. Ve hele bizim gibi toplumlarda, boyok halk 
kitleleri ve emekc;ilerin c;ogu sosyalist ideolojiden de c;ok 
uzaklar. Bu durum, sosyalizm ic;in yola c;1kanlan engellemiyor 
mu? 

AYBAR- Sosyalizm ic;in verdigimiz sava�1m1 kapitalist top­
lumlar ic;inde sUrdUrOyoruz. Bu, maddesel ya�m ko�ullann­
dan, do�oncelerimize, inanc;lanm1za, duygulanm1za vanncaya 
kadar. he�eyimizin kapitalizm tarafmdan bic;imlendirildigi bir 
ortamda bu sava�1m1 sordorecegimiz anlamma gelir. Davanin 
as1I sahipleri olan i�c;i ler, emekc;i y1g1nlan, burjuva ideolojisi ile 
beslenmi�lerdir. Yolumuzun OstOndeki b�hca engellerden biri 
budur. Halk. sosyalist dO�Onceye yabanc1la�1nlm1�1r. YUzy1lla­
nn tutucu birikimlerine kar�1 sava�mak Oncelikle sab1r i�idir. 
Halkla diyalog kurmak kolay degildir. Kaldl ki, halk. sosyalist 
bilince, kendi c;abas1 ile, eylem ic;inde ula�1r. Siz sadece yar­
d1mo olursunuz. Olabil irseniz .. . 

SORU- Ba�ka engel yok mu? 
AYBAR- Bir ba�ka engel de; bizim gibi geri kalm1� Olkeler­

de, Uretici gUc;lerin yeterince geli�memi� olmas1dlr. Henuz 
sanayile�memi�. bu alanda henUz emekleyen toplumlanz. 
Sosyalizme gec;ilebilmesi ic;in Oretici goc;lerin sonuna dek ge­
li�mesi ve Oretim ili�kilerinin bu geli�meyi engellememesi 
gerekmektedir. Ayni zamanda, kapitalist toplum ic;inde sosya-
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lizmin maddesel ya�m ko�ullannin filizlenmi� olmas1 da �artt1r. 
Animsayal1m Marks'i. Ne diyor Marks? 

"Bir sosyal kurulu!i. ic;erebilecegi Wm uretim bic;imleri sonuna 
dek geli!imeden, as/a ortadan kalkmaz: eski sosyal kurulu!iun 
ic;inde, yeni ili!ikilerin maddesel ya!iam ko!iullan ortaya c;1kmad1k­
c;a, yeni ve ileri uretim ili!ikileri as/a eskilerin yerini almaz." Bu 
sat1rlar, Katk1'nin OnsOzundedir. 

Bu iki tumce uzerinde yeterince durulmad1g1ni, du�unul­
medigini saniyorum. Oysa bunlar tarih tezinin kilit tumceleri­
dir. Burjuva uretim gu<;leri sonuna dek geli�ecektir. Bu bir ... Ve 
kapitalist toplumun bagnnda sosyalist i l i�kilerin maddesel varl1k 
ko�ullar1 ye�erecektir. Bu da iki . . . Bu iki ko�ul, sosyalizme ge<;i­
�in vazge<;ilmez iki ko�uludur. Marks'1n cephaneligi zengin. 
Bilim adam1 olarak Marks'1n, uretici gu<;lerin geli�mesine, yani 
teknolojik ilerlemeye ba�rolu oynatt1g1 a<;1k bir ger<;ektir. 

SORU- Marks, devrim denen olay1 nas1I niteler? 
AYBAR- Marks. sosyal olaylarin da t1pk1 dogadaki olaylar 

gibi isten<;lerimiz d1�1nda bir yasas1 olduguna inaniyor. Kapital 'e 
yazd1g1 Onsozde, bu yasanin <;izdigi yolun, ne bir s1<;ray1�a 
atlanabi lecegini, ne de buyruklarla Onlenebilecegin i  Ozenle 
vurgulad1ktan sonra: 'i\ma her ulus, gebelik suresini k.Jsaltabilir 
ve dogum sanolanni haftffetebilir" diyor. Yani Marks, devrime 
dogal bir olgu gozuyle bak1yor. $Oyle ki ... Devrimin iwetleri 
belirecek, uretim gu<;leri geli�emez hale gelecek ve ileri il i�ki­
lerin maddesel ya�am ko�ullan ortaya <;1kacakt1r. i�e o zaman 
dogumu h1zland1rmak, sanc1lan hafifletmek i<;in giri�imler yap1-
labilir. $unu Onemle vurgulayahm: 

Bu�uva uretim gu<;leri geli�meden ve kapitalist toplumun 
bagnnda sosyalist il i�ki lerin maddesel ya�am ko�ullar1 ye�er­
meden ileri bir uretim bi<;imine ge<;ilemez, diyen Marks, dev­
rimi bir askeri operasyon olarak gOrenlere, anar�istlere, 
Blankicilere ka�1 <;1k1yor. 

Ku�kusuz Marks, sin1flar sava�1m1na ozel bir yer ay1nyor: 
'T arihin motorudur srn1ffar aras1 sava!i" diyor. Ne var ki, uretici 
gu<;lerin geli�mesi, yani teknolojik ilerleme, ba�a gelen nesnel 
etkendir. S1niflar bu zemin uzerinde ortaya <;1kacaklar, eylem 
i<;inde bilin<;lenecekler ve birbirleri ile sava�acaklard1r. 

SORU- Siz, kestirme yollara ka�1s1niz? 
AYBAR- Evet Yineleyel im. Sosyalizme ge<;i�in kestirme 

yolu yoktur; bir operasyon ile devlet ele ge<;irilerek tepeden 
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inme buyruklarla sosyalizm kurulamaz. Nitekim 68 y1ld1r da 
Sovyetler'de sosyal ist demokrasi kurulamam1�1r Kapitalizmin 
egemen oldugu bir donyada sosyalizm i<;:in sava� verenler. 
uzun ve zahmetli bir yoldan ge<;:eceklerini iyice bilmelidirler. 
"Kapitalizm Wkenmi�tir" ve benzeri formOller, kendimizi al­
datmaktan ba�ka bir i�e yaramaz. T eknolojik geli�menin bay­
rag1ni hala kapitalizm ta�1yor, bunu unutmayahm. 

SORU- Ya temel <;:eli�ki? .. 
AYBAR- 0 elbette sOrOyor. Arna doruk noktas1na gel­

memi� anla�ilan ki, Oretici gO<;lerin geli�mesini engellemiyor 
Hele bizm gibi kapitalizme ge<;:i�ini henoz tamamlamam1�. 
sanayile�menin henOz ba�1nda olan bir Olkede. sava�1mm daha 
zor oldugunu ak1ldan <;:1karmamahy1z. 

Sosyalizme kestirmeden ge<;:i� yoktur derken, yanh� anla­
�1lmak istemiyorum. Soylemek istedigim �u: 

Marks'1n bil imsel tablosuna gore. daha ileri bir Oretim bi­
<;:imine. yani sosyalizme ge<;:i� bir sore<;:tir. Bunu vurgulamak 
istiyorum. ikincisi; kestirmecilik, devrim ile e� anlamda kullanihr 
olmu�. Bu yanh�1r; devrim sorecin son a�amas1d1r. U<;Oncoso. 
kimi rastlant1lar, sOreci k1saltabilir; daha dogrusu devrim, bir 
erken degum gibi vaktinden Once gelip <;:atar. Oretici gO<;:ler 
yeterince geli�memi�ir. Sosyalizmin maddesel varhk ko�ullari 
henOz fil izlenmemi�ir. Boyle durumlarda sosyalizmi kurmanin 
tek saglam yolu, i�leri halkm dogrudan dogruya kendisinin 
yOrOtmesidir. Kurulu�un gerektirdigi ag1r fedakarhklari, halk 
bilerek. isteyerek yoklenmelidir. Bunun i<;:in de sosyalist parti­
ler, <;:ok Onceden yatay Orgiltlenme bic;imin i benimsemeli ve 
kol emek<;:ilerini Once parti i<;:inde sorumluluk yerlerine getir­
melidir. Ve demokrasiyi yerle�irmek i<;in sosyalistler, en On 
saflarda sava�1m vermelidirler. TiP ve SDP bu sava�1n OncOle­
riydi. Yani i�<;:i sm1finm, emek<;ilerin bir an once politik bilince 
ula�malar1 i<;in her �ey yap1lmahd1r. Sosyalizmi getirecek as1I 
gor; budur. 

SORU- Say1n Aybar, ilgin<;: geli�meler oluyor. Sosyal izm, 
geli�mi� sanayi toplumlarinda bir sore<;: sonunda, kapitalizm ile 
yer degi�irmiyor. Sosyalizm denemeleri ya da 6zlemleri, 
Uc;Unco diinya adm1 verdigimiz eski somurgelerde ortaya 
<;:1k1yor. 

l «l  



AYBAR- Sosyalizme normal gec;i� ic;in haz1r olmayan Olke­
ler, rastlant1lar sonucunda, ya da ba�ka nedenlerle sosyalizme 
ilk ad1m1 at1yorlar. Aradaki handikaplann kapat1lmas1 ic;in, bu 
gibi Olkeler halklannin, pek c;ok zorluklan gogoslemeleri gere­
kiyor. Bu denemelerin ba�an �ans1 her �eyden Once, emekc;i­
lerin eylemli olarak soz ve karar sahibi olmalanna, yani yatay 
bir Orgi.itlenme ic;inde, sorumluluk yerlerinde bulunmalanna 
baghd1r. Bir kez daha vurgulayahm: Orgi.itlenme sorunu, sos­
yalizm ic;in ya�amsal bir Onem ta�1yor. 

SORU- Say1n Aybar, son y1llarda oldukc;a deneyli olan bir 
sosyal ist parti. Fransa'da iktidara geldi. Mitterand olay1na ne 
diyorsunuz? 

AYBAR- Fransa gibi Oretici goc;leri ve Oteki ko�ullan ba­
k1m1ndan sosyalizme gec;i�e genelde haz1r say1labilecek, Ostelik 
halk1n sosyal istleri sec;imle iktidara getirdigi bir Olkede, emekc;i­
lerin soz ve karar sahibi olmalanna olanak veren bir Orgot­
lenme bic;imi uygulanmad1g1 ic;in, Mitterand ve arkada�lan zor 
durumda kalm1�lard1r. Ve son sec;imlerde de oy kayb1na ug­
ram1�lard1r. 

SORU- Tork sosyalislerinin goc;lokleri nelerdir? 
AYBAR- Torkiye'de sosyalistler, uzun zaman d1�a bag1mh 

ve kapitalist dozen ic;inde sava� vereceklerdir. Bu nedenle 
ko�ullan ve hedefleri dogru belirlemek zorundad1rlar. 

SORU- ilk amac; ne olmal1d1r? 
AYBAR- i lk amac;. ulusal bag1ms1zhk ve demokrasi olacak­

t1r. Hay1r, kimilerinin sand1g1 gibi k()prOden gec;ene dek degil, 
bag1ms1zhk ve demokrasinin sosyalizmin vazgec;ilmez ogeleri 
oldugunu bilerek ve inanarak bu yolda sava� verecegiz. Ve de 
&'=''�neksel borokrasinin ve onun Osmanh'dan miras olarak 
benimsedigi merkezci, tepeden inmeci, kendi d1�1nda bir varl1-
ga hak tanimamak egiliminde olan totaliter devlet anlay1�1nm 
ve bu devlet mekanizmas1ni elinde tutanlann, sosyalizm ve 
sosyalistler ic;in �u dOnemde bu�uvaziden daha az tehlikeli 
olmad1g1 bilincinde olacag1z ve rotam1z1 buna gore c;izecegiz. 

SORU- Borokrasi ile sava�1 da On plana ahyorsunuz . .  
AYBAR- Geleneksel bOrokrasi bat1la�ma hareketinin OncO­

logono kimselere b1rakmak istemez. istemez de, bunun kaba 
bir kopyacil1k oldugunu acaba farketmi� midir? 
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Uygarhk tepeden inme buyruklarla kurulmaz. Geleneksel 
bUrokrasimizin yarm sosyal izmin 6nculugune heveslendigi 
g6rUIUrse kimse �a�1rmas1n! 

OnlU bir Ankara valisi, korni.inist diye yakalanan bir ki�iye 
"Sen kim oluyorsun Ian?! Gerekirse onu do biz yapanz!!" derne­
mi� rniydi?I. Evet, bey tak1mm1n olu�urdugu bize 6zgu de­
r.1ckrasi, a�ag1dan yukanya dogru dozen fikrinin ba� dU�rnani­
d1r. YUzlerce y1I Osmanh toplumunun biricik egernen s1nifi 
olrnu�ur. Tarihimizin bu 6zelligini biz sosyalistler asla hat1rdan 
c;1karmarnal1y1z. 

SORU- BUrokrasi bir s1nir m1d1r yoksa? .. 
AYBAR- Bizirn bey tak1m1. devlet rnekanizrnas1yla bUtun­

le�mi�. bunun sonucu olarak halktan koprnu�. gerc;ekleri dUr­
bUnUn ters yan1 ile g6rUr hale gelmi�ir. Arna devleti elinde 
tuttugu ic;in, her �eyi zorla yapt1rabilecegini sanan, tepeden 
inrneci, ceberrut bir sm1f haline gelrni�ir. 

SORU- Bat1'daki bUrokrasi ile benzerligi var m1 bizirn bey 
tak1rn1 dedigirniz bUrokrasirnizin? 

AYBAR- Bey tak1rnm1 Bat1'daki bUrokrasilerle bir tutmak. 
onu burjuvazinin el ulag1 sanrnak. gafletlerin en buyugu olur 
Bey tak1rn1, �u anda kapitalizrni benimserni�ir. Arna, zaman 
zarnan burjuvazinin temsilcilerini iktidardan uzakla�1rarak. 
y6netime el koyduguna tanik oluyoruz. Bey tak1m1 yuzlerce 
y1ldan beri devletle 6zde�le�rni� oldugundan, devleti, kimseye 
hesap vermeyen kutsal bir guc; olarak taniyan Osrnanh devlet 
felsefesini, gunurnuz ko�ullannda ya�atrnaya c;al1�1yor. Padi�ah­
lann, halk Uzerindeki velayet ve vesayet haklanna sahip c;1ka­
rak. halki. halktan c;ok dU�Undugune inan1yor. 

SORU- Devlet rnekanizrnas1ni elde tutmanin yaratt1g1 gUc; 
var. Burokrasi, ya da sizin deyi�inizle bey takirn1, bu gUcU ikti­
darm gerc;ek sahibi olan burjuvaziye ka�1 da kullanabiliyor, 
diyorsunuz, yanh� anlarnad1ysam. 

AYBAR- TUrkiye kapitalist bir Ulke. Egernen s1n1f bu�uvazi. 
Oysa son yirmibe� yil ic;inde, ikisi ba�ans1z, be� darbe oldu. 
Burjuvazinin siyasal ternsi lci leri at1ld1; ordu y6netime el koydu. 
TUrkiye kapitalist kald1. Hie; ternenni etrnern; c;UnkU sosyalizm, 
tepeden inme buyruklarla kurulam1yor. ama pekala bu darbe­
lerle sosyalist etiketli bir rej im de kurulabilirdi. Anilar1 okuduk. 
B6yle giri�imlerde bulunanlar da oldu. 
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Demek ki devleti elinde tutanlann boyle bir guc;leri var 
Elektronik arac; ve gerec;ler. bey tak1m1nin gucunu buyuk olc;u­
de artt1rm1�1r; daha da artt1racakt1r. Bu arac; ve gerec;lerle, 
devleti elinde tutanlann gozleri ve kulaklan, bizlerin ne yapt1-
g1n1 gorecek. neler konu�ugumuzu duyacakt1r. Her yerde 
haz1r ve naz1r olacaklard1r, Tann gibi. Dolay1s1yla da burjuva­
ziyi avuc;lanna alabileceklerdir. Daha o gUnler uzakta. ama 
tehlike gerc;ek. .. 

SORU- Peki, bu bey taklm1nin Osmanli'dan geldigini sOy­
lediginiz etkinligi nas1I Onlenecektir? 

AYBAR- Bu guc; c;ok etkin roller oynuyor. Kimi inane; Ian 
ile halkln kendisi de bu gucu elinde tutuyor. Osmanh'da dev­
leti elinde bulunduranlar, siyasal gucun yanis1ra, dinsel inanc;­
lardan da guc; alm1�lar, aynca t1mar sistemi ile ekonomiye 
egemen olmu�lar YUzlerce y1I bu boyle gitmi�. Bat1da halk1n 
dinsel inanc;lanna papahg1n yon vermesi, krahn sadece siyasal 
gUce sahip olmas1, halk y1ginlan ic;in kuc;umsenmeyecek bir 
guvence olu�urmu�ur. Aforoz edilmek ve tum katolik top­
lumunun d1�1na at1lmak. tum katolikler ic;in korkunc; bir cezay­
d1. C::UnkU siyasal gUc;leri elinden ahnm1� olurdu. Osmanh top­
lumunda ise padi�ah, hem sultan, hem halifeydi. Her iki guce 
de sahipti. Dolay1s1yla Osmanh'da istibdat katmerli olmu�ur. 
Padi�ah1n UstUnde ne cismani, ne ruhani, hie; bir guc; yoktu. 0. 
sadece Tann'ya ka�1 sorumluydu. 

Cumhuriyet doneminin bey tak1m1, bu felsefenin mirasc;1-
s1d1r. Demokrasi ve sosyalizm ic;in sUrdUrUlen bu sava�1mda, 
;:;;·: buyuk engel. bu devlet felsefesiyle beslenen gUc;lerdir. 
Olaylan. boyle bir devlet felsefesi ac;1s1ndan degerlendirenle­
rin. a�ag1dan yukanya bir harekete ye�il 1�1k yakmalan beklen­
mez. Turkiye'de demokrasi denemeleri, hep ters bir 1�1k alt1n­
da gOrOlmu� ve bey tak1m1n1n kanatlar1 ile bu�uvazi aras1nda. 
hakemligini gene bey tak1m1n1n yapt1g1 bir mac; olarak gorOl­
mU�Ur. 

SORU- Bunun bir istisnas1 yok mudur? T abandan gelen bir 
hareket Omegin .. . 

AYBAR- Bunun biricik istisnas1, TUrkiye i�c;i Partisi ile ya­
�anan on y1ld1r. i�c;ilerin kurdugu bir parti ile i lk kez meclise 
girmeyi ve grup kurmay1 ba�arm1� ve boylece TUrkiye'de ilk 
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kez sag ve sol kanad1 olan, Bat1 Omeginde bir demokrasi ya­
�anm1�1r. 

SORU- Bundan i;1kard1g1n1z sonui;lar var m1? 
AYBAR- Bundan ahnacak ders olsa gerek. Bey tak1m1rnn 

gucune ka�1. ancak emeki;ilerin olu�uracag1 siyasal gui;le ka�1 
i;1k1labil ir. Ve bey tak1m1rnn egemenligine, i�<;i lerin Orgutlo, 
uyarnk gucuyle ve demokrasiye sahip <;1k1larak. demokrasiyi. 
gunluk ya�am1m1zda uygulan1r hale getirerek son verilebilir. Bu. 
sivil toplumun olu�masm1 saglayacakt1r. Sivil toplum ve yayg1n 
demokrasi ii;inde ise. burjuvaziyi hizaya sokmak ve kalk1nma 
planlannm gereklerini yerine getiren bir s1rnf olarak i�lev gor­
mesini saglamak olanag1 bulunur. 

SORU- Siz, gerek TiP, gerek SOP genel ba�kan1 olarak ol­
duk<;a zengin deneyler edindiniz. Orgutlenme bii;imini de bu 
partilerde denediniz. Nedir ald1g1n1z sonu<;lar? 

AYBAR- Biz Turkiye sosyalistleri, bu alanda Onculuk et­
menin mutluluguna ula�1k. Once TiP'te, sonra SDP'te emek<;i­
lerin yOnetimde soz ve karar sahibi olmalan i lkesini uygulad1k. 
TiP'te organlar i<;in yap1lan sei;imlerde, kol emek<;ileri her 
zaman salt <;ogunluga sahip oldular. SDP'de ise kol emek<;ileri 
yonetimde 213 i;ogunluga sahiptiler. Bu denemeler i lerisi ii;in 
umut vermi�ir. <:;unku, sosyalizmi, Onci.i denen profesyoneller 
de:gil. i�<;iler. kt>yluler ve emek<;iler kurar. 

SORU- ilerisi i<;in umutlu olmaya yeter mi bu? 
AYBAR- i�<;i s1rnfim1z ve emek<;i halk y1g1nlanm1z, bu i� i<;in 

ne gereken bilince. ne de bugi.in, 1 986 y1hnda, gereken Orgut­
lere sahipler. Yak1n ge<;mi�en al1nacak <;ok dersler var 

SORU- Bu ai;1dan 1 960 sonras1 ile 80 sonras1 farkh degil 
mi? 

AYBAR- 1 960'11 y1llarda ki.i<;i.imsenmeyecek ilerlemeler 
saglad1k. $imdi ise Onumi.izde <;etin gi.inler var. Sosyalizme 
hemen yann ula�mam1z beklenemez. Bey tak1m1n1n ve bu�u­
valann egemen oldugu bir toplumda uzun y1llar gei;irecegiz. 
Bu uzun donemde, sosyalistler tum gu<;leri ile demokrasinin 
kok salmas1 i<;in <;ah�acaklard1r. Ne yapacaklar, nasil yapacaklar? 
Bu, ii;inde bulunacaklan ko�ul lara ve ak1lh davranmalar1na 
baghd1r. Geri;eklere dayanan durum degerlendirmeleri yap­
may1 ogrenecekler elbet. Basma kahp formi.illerle bir yere 
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gidilmez. Bu gerc;egi, bizim sosyalistlerimiz, Marksistlerimiz de 
ogrenecekler. 

SORU- Bu sava�1m uzun sorecek. .. 
AYBAR- Evet, uzun sorecek. Bey tak1m1n1n ve burjuvalann 

egemenliginde daha uzun y1llar ya�nacakt1r. Ve bag1ms1zhk. 
demokrasi, sosyalizm ic;in sava�1m veri lecektir. Sosyalistler, 
�unu bileceklerdir ki, olaylan iyi degerlendirirlerse, bize sosya­
lizmin kap1s1n1 ac;acak olan bu sOrec; k1salabilir. Sanayile�menin 
yol ac;t1g1 amans1z sOmOnJ, i�c;i lerimizi, emekc;ilerimizi h1zla 
t,; 1 ,nc;lendirecektir c;Onko. 

Torkiye sosyalistleri, bu ko�ul larda sava�1m vereceklerdir. 
T eoriden pratige, pratikten teoriye her �eyi gerc;eklerin mi­
henginde, yeniden degerlendirecegiz. Torkiye sosyal izmini 
a�ag1dan yukan, emekc;i halkla omuz omuza kuracag1z. 

SORU- Sanayile�me geli�irken sanayi burjuvazisi de geli�ip 
goc;lenmez mi? 

AYBAR- Bu boyome, bir bak1ma burjuvazinin de goc;len­
mesi demektir. Ne var ki, somoroden kaynaklanan onulmaz 
c;eli�ki de derinle�ecek. yani bu boyome, burjuvazi ic;in goc;soz­
loge yol ac;acakt1r. Sonras1, i�c;i lerin, emekc;ilerin ve de sosya­
l istlerin akils1z i�ler yapmamalanna baghd1r .. 

Emekc;iler, er ya da gee; iktidar olacaklard1r Torkiye'de. Asil , 
iktidar olduktan sonra boyok zorluklarla ka�ila�acaklard1r. Bu 
zorluklan, demokrasiyi saglama baglayan, yatay OrgOtlenmenin 
saglayacag1, ortakla�a alacaklan kararlarla yeneceklerdir. Daya­
ni�ma, goc; kaynag1 olacakt1r. 

SORU- Bu anlamda emekc;iler iktidar olunca burjuvazinin 
konumu ne olur? 

AYBAR- �unu Onemle vurgulamak isterim. Bizde, anlat­
maya c;al1�1g1m sOrec; sonunda iktidar olacak emekc;iler, dikta­
tOrlOk kurmayacaklard1r. Buna gerek kalmayacakt1r. Emekc;iler 
iktidar oldugunda, burjuvazi art1k gocono iyice yitirmi� olacak­
t1r. Oretici gOc;lerin geli�mesi, son c;OzOmde, burjuvazinin gOc;­
sOz do�mesine yol ac;acakt1r. Kehanette bulunacak degi lim 
ama saninm burjuvaziyi, Omegin Rusya'da oldugu gibi toplum­
dan zorla d1�lamaya gerek kalmayacakt1r. T ersine burjuvazi, 
tarih sahnesinden dogal olarak kendiliginden c;ekilene dek. 
ona, toplum yaranna hizmet gorme firsat1 taninacakt1r. Bu 
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arada, plana bagh karma ekonomi uygulamas1, emek<;inin 
denetiminde ve kamu kesiminin ag1rhg1nda sUrdUrulecegi i<;in 
Ustelik devlet de merkezci bir baski makinas1 olmaktan <;1kt1-
g1ndan, belki burjuvazinin siyasal haklan bile elinden ahnmaya­
cakt1r. Sosyalizmin kurulu�u yayg1n bir demokrasi i<;inde 
ger<;ekle�irelecektir. iktidar olan koca emekli <;ogunlugunun 
ka�1s1na, burjuvazinin kendi siyasal partileri ile <;1kmas1na. 
se<;imlere yasalann guvencesi att1nda serbest<;e kat1lmas1na bile 
izin verecektir belkide ... 

Burjuvaziyi tarih sahnesinden tarih silecektir. 
SORU- Ben bu kadar iyimser degilim ... Bunlar, insana du� 

gibi geliyor. Olabilir mi bunlar? Hele TUrkiye'de?.. 
AYBAR- Emek<;ilerin iktidar olacag1, yaygm bir demokrasi 

rej imi ya�anacag1 ve TUrkiye'nin sosyalizme ge<;ecegi bir du� 
Urunu olarak gorulmemelidir. insanlann magaralarda, korku 
i<;inde ya�ad1klan gUnlerden bu gunlere gelindigi dU�UnUIUrse, 
sOmUruye dayah. adaletsiz bir rejim olan kapitalizmden sosya­
lizme ve yayg1n bir demokrasiye ge<;ilecegi hakk1ndaki inanc1-
m1zm tarihin mant1g1na ters dU�medigi teslim edilir herhalde. 
Ancak bu inani�. ciddi tehlikelerle ka�1 kaf11ya oldugumuzu 
dU�Unmemize engel olmayacakt1r. 

Engell i bir yoldur sosyalizme giden yol. 
SORU- Turkiye'nin stratejik konumu, bu soylediginiz sos­

r'izme ge<;i�i gU<;le�irici bir etken degil rt:iidir? 
AYBAR- Turkiye'nin stratejik konumu, yani iki super dev­

letin oyunlar tezgahlad1g1 Ortadogu'nun kuzey duvanni olu�­
turmas1, bey tak1m1nin kirk y1ld1r Kurtulu� Sava�1 TUrkiye'sine 
s1rt <;eviren bir d1� politika izlemesi, burjuvazinin de bunu 
olanca gucu ile desteklemesi, ekonomi genelde emek<;i halk 
y1g1nlar1nm gittik<;e daha kotu ya�amas1na yol a<;arken. yurt 
d1�1nda <;ah�an i�<;ilerin "para sahibi ol, ko�eyi don" felsefesinin 
canh Omekleri olarak, emek<;i sm1flann bilin<;lenmesini gecik­
tirmeleri, sosyalist ayd1nlann bir bOIUmUnde yorgunluk i�aret­
leri belirmesi, birtak1m gorunmez gU<;lerin Turkiye'yi ka<;ak<;1-
lann merkezlerinden biri haline getirmi� olmalan, silahh sag ile 
silahh solun halk y1g1nlanna korku salan <;at1�malan ve silahh 
kuwetlerin <;at1�malara son vermek i<;in ikide bir yOnetime el 
koymas1, demokrasinin yaz-boz tahtas1 haline gelmesi, sendikal 
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MgUrlUklerin, siyasal ozgurtuklerin askiya ahnmas1, i�ilerin, 
emekc;ilerin bilinc;lenmelerini engellemektedir. Dolay1s1yla da 
bag1ms1zhk demokrasi ve sosyalizm ic;in sava�1m bUsbutun 
zorunlu hale gelirken, bir yandan y1g1nlann pasifle�mesi ve 
aydmlar aras1nda neme laz1mc1hgm yaygmla�mas1 bu sava�1 
c;ok zorla�1rmaktad1r. 

Ne var ki, dunyam1z, ulusal bag1ms1zhk hareketlerinin c;ok 
h1zland1g1 ve sosyalizme gebe clan gUnlerde ya�1yor. Turkiye 
bu hareketin d1�1nda kalabilir mi? 

SORU- Turkiye'de bugUn ic;in durum nedir sizce? 
AYBAR- 1 2  EylUl'den bu yana uygulanan ekonomik mo­

del ba�anh gOrUnmUyor. 1 2  EylUl'den bu yana Turkiye, serbest 
pazar ekonomisi ile kalk1nma denemelerinin en a�1ris1ni yap1-
yor. Nasil bir sonuc; ahnacakt1r? Basmakahp yanit vermek iste­
mem. Alt1 y1lhk uygulama ve Ozal hUkUmetinin 83 Kas1m'1ndan 
bu yana uygulad1g1 politika sonuc;lan olumsuzdur. Enflasyonu 
yuzde I O'un altma c;ekecegim diye iktidara geldi, hala yuzde 
50 dolay1nda entlasyon... Zam paketleri birbirini kovahyor. 
Orta diregin partisiyiz diye ortaya c;1kanlar, diregin belini k1rdi. 
::'.::�c;eler sUrekli ac;1k veriyor. 

Ozal'1n bize kac;a ve nelere malolacag1 bilinmez. 
SORU- Diyelim ki, Ozal ilk sec;imlerde gitti. Sonra ne ola­

cak? 
AYBAR- Onun iflasmdan sonra ya baba inonu'nun ortanin 

solu politikas1, ogul inonu tarafindan yeniden denenecek ya da 
DYP, AP'nin politikas1ni bir kez daha OnUmUze getirecek. 
K1sacas1 yak.Jn gelecek karanhk. 

SORU- Ekonomik sorunlar yaninda ba�ka sorunlar da var. 
AYBAR- Var. Ege sorunu var, Dogu sorunu var. Ermeni 

sorunu var. Ve TUrkiye'nin yalnizhga itilmesi sorunu var. Bu 
gidi�in yeni sosyal patlamalara, bunun da yeni darbelere yol 
ac;mas1ndan korkanm. 

SORU- En t>nemli sorun demokrasi ... 
AYBAR- Turkiye'nin gUndeminde bugUn demokrasi bir 

numarah sorun. Demokratik bir ortam yarat1lmadikc;a. ne 
i�c;iler, ne emekc;iler siyasal ve sendikal 6rgUtlerini gUc;lendi­
rebilirler, ne de ulusal bag1ms1zhk davas1ndan sonuc; ahnabilir. 
�u�un bilinci ic;inde sosyalistler, en karanhk gunlerde bile 
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demokrasi sava�1 vermelidirler. Turkiye'de demokrasiye kim­
lerin kaf?1 oldugunu bilmek zorunday1z. 

SORU- Demokrasi tarihimizin k1sa bir degerlendirmesini 
yapar m1sm1z? 

AYBAR- Yakm tarihimizde demokrasiye en �iddetli vuru�­
!;-r suret-i haktan gOrUnen ve devleti elinde tutan bey tak1-
m1ndan gelmi�ir. 

ittihat ve Terakki, bey tak1m1nin partisiydi. istibdata kar�1 
sava�1yordu. ikinci Me�tiyet'in ilanindan sonraki y1llarda. 
Bab1�li baskm1 ile elini kana bulad1ktan sonra bir dikta rej imi 
kurdu. Muhalefet partilerini kapatt1, liderlerin i  Sinop kalesine 
sUrdU. Bunlarm aras1nda ilk sosyal ist partinin lideri i�tiraki;:i 
Hilmi Bey de vard1. 

Kurtulu� Sava�1 y1llannm sosyalist milletveki llerinin de yer 
ald1g1 ve tam bir OzgUrlUk havas1 ic;inde c;ah�an Birinci Buyuk 
Millet Meclisi'nin yerin i  alan ikinci Buyuk Millet Meclisi tek sesli 
bir meclisti. istiklal Mahkemeleri, Takrir-i Sukun Kanunu, 
Cumhuriyetc;i Terakki Perver Partisi'nin hokum giymesi, ceza 
yasam1za fa�ist italya'dan aktanlan 1 4 1  ve I 42'nci maddeler, 
parti ve sendika kurma yasaklan ve tek parti rejimi.. . Onu 
izleyen y1llann milli �ef rejimi ... Ard1ndan milli �ef izniyle kuru­
lan Demokrat Parti ve irili-ufakh birc;ok parti ... Arna s1k1yone­
timli bir c;ok partili rej im. Turkiye'de Amerikan askeri Uslerinin 
kurulmas1na izin veren ilk ikili anla�ma ... I 9SO'de bey taklm1nin 
muhalif kanad1 iktidarda... I 0 y1I surecek olan Demokrat Par­
ti'nin, sola OIUm cezas1 bic;en Demokrat iktidan! 1 960 27 
May1s'1nda sil�hh kuwetler ad1na yonetime el konmas1 . . . Bat1h­
la�ma hareketini ba�latan onlard1r; me�rutiyetleri, cumhuriyeti 
ilan eden onlard1r. Demokrasiye gec;tik. gec;iyoruz diyen gene 
onlard1r. Osmanh devlet felsefesinin devam1 olan bey tak1m1. 

Ellerinde tuttuklar1 devlet ile Ozde�le�en bu beyler; halk1 
tepeden inme buyruklarla yOnetmenin, devleti koruyup, kol­
lamanin, kendilerinin tekelinde olan bir tarih gOrevi olduguna 
inanmaktad1rlar. Halkl kuc;uk gOrerek halkc;i l 1k yapanlar da 
onlard1r. Demokrasiyi bic;im olarak koruduklan halde. bic;im 
olarak dahi halkln devleti yonetmesine izin vermeyenler gene 
onlard1r. Bey tak1m1, tarihsel yap1s1 ve dU�Un gelenekleriyle 
demokrasiye kaf?1 olan bir numarah guc;tur Turkiye'de ... 
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SORU- Bu bey tak1m1 deyi�i ile bi.irokrasiyi anlatmak isti­
yorsunuz, benim .:;1kard1g1m sonu<; bu. 

AYBAR- Sosyal a.:;1dan bey taklm1, Frenklerin bi.irokrasi di­
ye adland1rd1klan sosyal grubun yapt1g1 gOrevi yapar. Yani 
devlet <;arklni  <;ah�1mr Arna bizim bey tak1m1, Osmanh'dan 
beri egemen bir s1nif niteligi gosterir. 

SORU- Bat1'daki burokrasiden bir fark1 var m1d1r? 
AYBAR- Vard1r. Bir egemen s1nif niteligi gosterdigi i<;in 

Bat1'nin bi.irokrasisi i le bir tutulamaz. Burjuvazinin el ulag1 
olmad1g1 ortadadir. Bu�uvazi, bey tak1m1nin yaratt1g1, korudu­
gu, devlet hazinesinden besleyerek yeti�irdigi bir s1n1ft1r. Son 
30-35 y1lda h1zla geli�me i<;inde olan burjuvazimiz, ne tek 
ba�1na egemen, ne de hele hele bey tak1m1n1n Osti.inde olan. 
ona buyuran bir s1nift1r. 

SORU- Bizde burjuvazi Oretim ara<;lanni elinde tutmaz m1? 
Egemen olan, dolay1s1yla burjuvazi degil midir? 

AYBAR- Ku�kusuz bizde de burjuvazi oretim ara<;lar1na 
sahiptir. Arna devlete sahip olan bi.irokrasidir. Yani bey tak1-
m1.. . 

SORU- Bu bey tak1m1, burjuvaziye de egemen midir? 
AYBAR- T ek ba�1na egemendir denilemese de, ag1rhkh bir 

ortakt1r... Nitekim son y1llarda bey tak1m1nin asker kanad1. 
burjuvazinin iktidar koltugundaki temsilcilerini, kulaklanndan 
tuttugu gibi kap1 di�ar1 etmi�ir. 

Burjuvazinin egemen oldugu i.ilkelerde hi<; bOyle �ey gOrO­
li.ir mu? Fransa'da, Almanya'da, italya'da. ingiltere'de de terOr 
var, ama askerlerin parlamentoyu feshettigi, devlete el koydu­
gu ne gOrOlmo�. ne duyulmu�ur. Evet, bizde Olkenin ekono­
misi kapitalisttir ama, burjuvazi haddini bilir. Velinimetine ka�1 
<;1kamaz. Ve kritik zamanlarda son sozo bey taklm1n1n asker 
kanad1 sOyler. 

SORU- Turk burjuvazisinin Bat1 burjuvazisi ile farkl yok 
mu? 

AYBAR- T arih sahnesine <;ok ge<; <;1kan bizim bu�uvazi, 
Bat1'dakine benzer sava�lar vermeden (Omegin Fransa'da 
1 789 devriminde oldugu gibi) bugi.ine gelmi�ir. Erginle�me­
mi� bir bu�uvazidir bizimkisi. Bey taklmmm kanad1 altmda 
boyomo�or. Bundan dolay1 da uygarhktan hi<; nasibini alma-
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yan, haz1ra konmu� bir zavalh s1nift1r. Arna tom bunlara kaJ1in, 
demokrasiyi kurma ve koruma sava�1nda, emekc;i partileri, bey 
tak1m1na ka�1 bu�uva partileri ile dirsek temas1 aramahd1rlar. 

SORU- Bu burjuvazi ,  emekc;i s1n1flarla dayani�ma ic;ine gi­
rer mi hie;? 

AYBAR- Boyle bir i�birligine yana�malan c;ok zay1f bir o­
las1hkt1r. Arna gene de denenmelidir. Bu bir baklma da bizim 
gocomoze ve becerimize bagh. Somut konularda gec;ici bir 
i�birligi ... Hat1rlanm; I 946'1arda antidemokratik yasalara kaJ11 
sava�1m, muhalefetin ortak slogani idi. Bugon do�on ozgorlogo 
ic;in bir kampanya ac;1lamaz m1? Denenmelidir. Biz goc;lendikc;e 
mOttefikler bulacag1z. Bey kanad1nin asker kanad1, anayasan1n, 
yasalann OstOnde bir goc; gibi hareket etmekten vaz gec;meli­
dir Bu da sivil toplumun, demokrasiyi koruma konusunda 
kararl1 bir goc; olu�urmas1na baghd1r. Yani halk1n haklanna. 
MgurlOklerine sahip c;1kmasina. 

SORU- Yani, bey tak1m1na ka�1. emekc;i parti lerin. burju­
vazi ile i�birligi aramalanni istiyorsunuz. Kime ka�1? 

AYBAR- Bey tak1m1na, bey tak1m1nin asker tak1m1na kaJ11. 
Bey tak1m1nin asker kanad1, kimi yasa maddelerine dayanarak, 
kendini ulusun yonlendiricisi olarak gormekten vazgec;irilmeli­
dir. <;:onko, suret-i haktan gOrOnen, ac;1kc;a dO�man olandan 
beterdir. 

SORU- Donelim yine TiP'e . . .  TiP'te bu gorO�lerinizi uygu­
lama olanag1 bulabildiniz mi? 

AYBAR- TiP'te halkm st>z ve karar sahibi olmas1 ilkesin­
den hareket ettik. Amac1m1z bu ilkeyi gerc;ekle�irmek oldu. 
Tam anlam1yla bunun gerc;ekle�mesi yatay OrgOtlenme bic;i­
minin yurt dOzeyinde uygulanmas1 ile olur. Yeni yasal dOzen­
lemeler gerektirir. Bu ise ancak iktidar olunca c;ozomlenecek 
bir sorundur. Bir parti bunu ancak kendi ic;inde uygulayabil ir. 

SORU- Siyasi partiler yasas1 buna elveri�li mi? 
AYBAR- Hay1r, degil. Bunun ic;in bu yatay orgotlenme, an­

cak yasanin izin verdigi olc;ode yap1labilir. Biz de oyle yapt1k. 
TiP'te yonetim kurullannda gorev alan arkada�lanm1z1n, en az 
yans1nin kol emekc;isi olmasin1 �art ko�uk. 

SORU- Sosyalist Devrim Partisi'nde ayni i lke uyguland1 m1? 
AYBAR- SDP'de bu orani 2/3'e yokselttik. Boylece, halk1n 

ic;inden gelen arkada�lanm1za, parti ic;inde etkin olmalan ola-
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nag1 saglanm1� oldu. Aynca, SDP'de yoneticilerin Ust Uste 
sec;ilmemeleri kurahni getirdik ve uygulad1k. Kati merkeziyetc;i­
ligi, dikine hiyer�iyi, tepeden inme disiplini reddettigimizi. i�c;i 
s1nif1na d1�andan bilinc; goturen OncOler teorisini kabul etme­
digimizi altm1 c;izerek belirttik. Aynca tum partililerin ilc;e dU­
zeyinde toplanarak, genel merkeze, parti politikas1 hakkmda 
Onerilerde bulunmas1na olanak veren bir madde koyduk tuzU­
ge. K1sacas1, halkm soz ve karar sahibi olmas1 ilkesinin kag1t 
Uzerinde kalmamas1 ic;in, pratik c;OzUmler getirdik SDP'de ... 
Ulusal bag1ms1zhgm, halkim1z ic;in vazgec;ilmez bir ilke oldugunu 
vurgulad1k. Proletarya entemasyonalizminin, i�c;ilerin ka�1hk 
bekiemeden yard1mla�mas1, dayani�mas1, i�birligi etmesi anla­
m1na geldigini, proletarya entemasyonalizminin hic;bir partinin, 
hic;bir devletin tekeline veri lemeyecegini, sosyalizm ad1na, bir 
parti, ya da devletin, ba�kalannm ic; i�lerine kan�ma hakki 
olmad1g1ni kuwetle belirtik. 

Turkiye'ye Ozgu goler yozlo sosyalizmin belli ba�h ilkeleri 
bunlard1r. Yani demokrasi ve sosyalizmin, madalyonun iki yUzU 
gibi oldugu, emekc;ilerin yonetimde fiilen soz ve karar sahibi 
olduklan, bu ikl ilkenin ancak yatay Orgutlenme ile gerc;ekle�e­
cegi, ulusal bag1ms1zhg1n sosyalizmin vazgec;ilmez ilkeleri ara­
smda bulundugu ... Bu i lkeler, dUnya sosyalizmi baklm1ndan da 
bir yenilik, bir ileri ad1md1 saniyorum. 

SORU- Boyle bir sistemde, sozgeli�i. kamula�1rma olma­
yacak m1d1r? 

AYBAR- Ku�kusuz, Uretimin sosyal niteligi ile Uretim i l i�ki­
lerinin uyumunu saglamak gerekir. Bir kutupta zenginligin, 
Oteki kutupta yoksullugun, yogunla�k birikrnesi Onlenmeli­
dir. Bu adaletsiz durum ortadan kald1nlmahd1r. Bunun ic;in, 
ulusal ekonominin kilit noktalanndaki Uretim ve degi� toku� 
arac;lan elbet kamula�1nlacakt1r, olanaklar Olc;UsUnde, ulusal 
ekonomiyi darbogaza sokrnadan. Arna sOmOrUnUn ortadan 
kald1nlmas1 ic;in, bu Onlemin yeterl i olmad1g1, 67 y1lhk uygula­
malar sonucunda anla�1lm1�1r. SomurUnUn ortadan kald1nlma­
s1, degerlerin kullarnm alanlannm, Ucret. sosyal yard1m gibi, 
kendilerine aynlan paylann, dogrudan dogruya emekc;iler 
taraf1ndan belirlenmesine baghd1r. Bu da ancak i�c;inin, emekc;i­
lerin Urettikleri art1-degerin kullarnm alanlanni dogrudan dog­
ruya belirlemeleri ile mUmkUndUr ve �1r. 
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Emekc;ileri soz ve karar sahibi yapma, yatay orgutlenme ile 
gerc;ekle$ir. Yurt dozeyinde yatay orgutlenme. ic; ic;e halkalar­
dan olu�cakt1r. Tom yetkiler, halkm olu�urdugu en d1$ halka­
da toplanacakt1r. 01$ halkay1 i$ yerlerinde, fabrikalarda. koyler­
de. mahallelerde kurulacak halk kurullan meydana getirecek­
tir. Kalkmma plani. bu kurullarda tart1$1hp, karara baglanacak; ic; 
halkalara delegeler burada sec;ilecektir. Emekc;iler ki$iligini. 
yeteneklerini yakmdan tan1d1klan arkada$1anni yonetici olarak 
sec;ecekler. her zaman denetleyecekler ve bekleneni veremi­
yorsa hemen gorevden alacaklard1r; bir sec;im donemi falan 
beklemeden. 

SORU- Onemli olan. sosyalizmin TUrkiye'ye ozgo ko$ul­
lardan kaynaklanmas1 degil mi? 

AYBAR- Evet. TUrkiye'ye ()zgll sosyalizm. bize ozgo ko­
$Ullardan kaynaklanm1�1r. Osmanl1 Devleti'nin siyasal ve sosyal 
yap1s1, ceberrut devlet. bu devleti elinde tutan bey taktm1, 
daha sonralan bey taktmm1n, bat1c1hk giri$imleri gor0nomo 
alt1nda halk y1gmlanni somormesi. ezmesi... Ulusal Kurtulu$ 
Sav�1'm1zrn ortamr ic;inde bic;imlenen antiemperyalist, 
antikapitalist halkc;1l1k kavramr ile Kurtulu$ Sava$1'm1zm esas 
kazanimlannm birer birer yitirilerek Amerika'nm bir ileri kara­
kolu durumuna d0$0rOlmemiz; ulusal bag1ms1zhg1, sosyalizmi­
mizin vazgec;ilmez bir ogesi haline getirmi�ir. Boylece bizdeki 
temel c;eli$klnin. daha c;ok Amerika-bey taktm1-bu�uvazi O<;IO­
so ile i$<;i s1nifi-emekc;i halk y1gmlan aras1nda bulunmas1, sosya­
lizm ic;in sava$1m1n, yukanda ozetlenen bir yeni bic;im almasma 
neden olmu�ur. 

SORU- Siz klasik gOrO�ekl i$<;i s1nifi-bu�uvazi c;eki$mesini 
On plana alm1yorsunuz. 

AYBAR- Evet. temel c;eli$kl. yukandaki O<;IO ile halk yrg1n­
lan aras1ndadrr. Arna tepeden inmeciligi, gostermelik halkc;1hg1 
ve de Amerika'ya teslimiyet politikasm1n ba$ miman olarak 
asker-sivil kanatlanyla bey taklm1, demokrasiyi engelleyen 
ba$hca gO<;t:Or. Bundan dolay1 bey taktm1ni, yalniz b1rakmak. 
zarars1z hale getirmek ic;in demokrasiden yana olan tom siya­
sal goc;lerin. bu konuda i$birligi etmeleri gereklidir. 

SORU- Size net olarak $U soruyu yoneltmek istiyorum. 
Sovyetler Birligi'nde somorO son bulmu$ mudur? 
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AYBAR- Sosyalistler arasinda �6yle dO�Onenler pek c;ok: 
Oretici goc;leri henoz geli�memi�; henoz kapitalist a�maya 
ula�mam1�. ya da bu �anin ba�inda bulunan bir toplumda, 
sosyalizme gec;mek olanakhd1r. Arna devlet aygrt1 ele gec;irilir 
ve kamula�1rmalar yap1hrsa sosyalizme gec;ilir. Sosyalist il i�kller, 
sosyalist koltor ve sosyalist demokrasi, bu alt yap1 Ozerinde 
adeta kendiliginden geli�ecektir ... Bu g6rO�. Ekim devriminden 
sonra. yaygin hale gelmi�ir. Bugon Torkiye'de bciyle do�onen 
pek c;ok sosyalistin bulundugunu san1yorum. Bunun teorik 
tart1�mas1ni bir yana b1rakarsak, 1 9  I ?'den beri tanik oldugu­
muz. sosyalizmi, kestirmeden, yani tepeden inme buyruklarla 
kurma giri�imlerinin bilanc;osu olumlu degildir. 

i�c;i s1nifi, iddia edildigi gibi, egemen sin1f durumuna yok­
selmemi�ir. Dolay1s1yla s6mOrO sona ermemi�ir ve sosyalist 
demokrasiye de gec;ilememi�ir. 

SORU- Bunu nas1I anhyoruz? Olgu nedir? 
AYBAR- Bu gerc;ek, iki konuda ag1rl1gin1 belli ediyor. Birin­

cisi, sosyalizmi emekc;i halkln kendisi kurar; arac1 falan kullan­
madan. Emekc;ilerin ()nci.lsO olduklanm ileri sOrenler, devleti 
ele gec;irseler bile, sosyalizmi gerc;ekle�iremiyorlar. Bunu 
boyuna tekrarhyorum; iyice vurgulayabilmek ic;in... Birinci 
nokta bu. ikinci nokta da �u: Kapitalist toplumun Oretici 
gi.lc;leri sonuna dek geli$meden ve kapitalist toplum ic;inde, 
sosyalizmin maddesel ya$am ko$ullarr belirmeden, sosyaliz­
me gec;ilemez. Marks'm bilimsel ac;1klamas1 budur. Bir takrm 
zorlamalar yaprlabilir; ama sosyalist bir toplum kurulamaz. 
Nitekim kurulamamr$trr bunca yd gec;ti!i halde. 

SORU- Peki nas1I kurulacak sosyalizm? Nerede ve nas1I? 
AYBAR- Ancak dOnyam1z, az 6nce de belirtigim gibi, ulu­

sal kurtulu� hareketlerinin birbirini izledigi bir dOnya. Sosyalizm 
de tarihin gondeminde. Bu ko�ullarda, kapitalizm a�as1m 
tamamlamadan sosyalizme adrm atmak olanakl1d1r. Bunun 
vazgec;ilmez ko�ulu, emekc;ilerin eylemli olarak iktidan ele 
gec;irmeleridir. Halk hareketinin ba�rm c;ekmiyor ve 
profesyonal devrimciler halkl kullan1yorlarsa, sosyalizmle ilgisi 
olmayan bir rejim kurulur. Sosyalizme gec;ilmesi ic;in, emekc;i 
y1g1nlan, sosyalizmin ne oldugunu, kahn c;izgilerle de olsa, 
mutlaka bilecektir ve sosyalizmi kurmak isteyecektir. Olmazsa, 
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olmaz. Halk i� sanlacakt1r. Sanlmazsa, ya da ona bu olanak 
saglanmazsa, Fransa gibi ileri bir sanayi toplumunda bile, sos­
yalizme gec;ilemiyor. Halk sec;imlerde sosyalist partiyi iktidara 
getirdi, ama halk1 soz ve karar sahibi edecek kurumlar yarat1l­
mad1g1 ic;in, yoneticilerle halk botunle�medigi ic;in, Fransa bu 
f1rsat1 kac;1nyor. 

SORU- Turkiye'de sosyalizm, �u tarnmlad1g1rnz anlamdaki, 
ban�c;1, guler yuzlo, sec;imle gelip sec;imle gidecek olan demok­
ratik sosyalizm daha nice c;ileli yollardan gec;meyecek midir? 

AYBAR- Turkiye'de sosyalizme ad1m at1lmas1 ic;in, bek­
lenmedik geli�meler olmazsa, uzun y1llar gec;ecektir. Yani 
sosyalizm ic;in sava�1m1z1, bey tak1m1nm ve burjuvazinin ege­
menligindeki bu toplumda surdurecegiz. Bu akilh, c;ok ak1lh 
olmam1z1 gerektiren bir durumdur. Demokrasi ve sosyalizm 
du�manlan, hem guc;IO, hem kumaz. Biz de ak1lh ve yurekli 
olacag1z. Yanh� ad1m atmamaya c;ah�acag1z. 

SORU- Peki sosyalizme yard1mc1 olacak etmenler hie; yok 
mudur? 

AYBAR- Buna ka111n bizlere yard1mc1 olacak durumlar da 
var. Bey tak1m1 olsun, bu�uvazi olsun, "Demokrasiye bo� veriyo­
ruz" diyemiyorlar. Ka111 tarafln bu zaafm1 iyi kullanmahy1z. Halk! 
bilinc;lendinnenin yolu demokrasiden gec;iyor. Bunu hat1rdan 
c;1kannayacag1z. I 946'dan bu yana halklm1z, demokrasinin kimi 
temel haklanna sahip c;1km1�1r. Omegin sec;im hakkl... iktidar 
koltuguna sec;imsiz oturacak ki�iler, bunun uzun suremeyece­
gini biliyorlar. Sec;ime gitmek zorunlulugunu duyuyorlar. Bu 
Onemli bir kazarnmd1r. Emekc;ilerin sosyalist bir guc; olu�ura­
bilmeleri, demokratik bir ortamda c;ok daha kolayd1r. Sosyalist 
gOrO�ler serbestc;e ac;1klanabilmeli. Sosyal ist parti ve sendikalar 
serbestc;e kurulabilmelidir. Oysa bugun Torkiye'de bu Ozgur­
lukler yasaklanmak isteniyor. Emekc;ilerin sosyalizmi benimse­
mesi ic;in, sosyalist gorO�ler serbestc;e tart1�1lmah. Btiyle bir 
ortam, ancak demokratik bir rejimde olanakhd1r. 

SORU- Gene; ve Ofkeli devrimcilerin c;ogu, bat1 torO de­
mokrasiyi burjuva demokrasisi diye a�g1larlar. Siz, bu�uva 
demokrasisine sahip c;1kllmasm1 istirorsunuz degil mi? 

AYBAR- Halk sosyalizme sahip c;1kmadikc;a. sosyalizm hic;­
bir bic;imde kurulamaz. Bu, olaylann kanrtlad1g1 bir gerc;ektir. 
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Sovyetler Birtigi denemesi gOzler OnOndedir. Bizde silahh 
eylemlerin sonuc;ta kimin i�ine yaradig1 da ortadad1r. Sosyalizm 
insanlar i�indir. insanlar sosyal izm i�in degil... OncOler devleti 
ele ge�irecek ve halka �in sosyalizmi kunnaya �ah�acak! Bu 
bana hep Halk Partisi'nin halk�1hgin1 hat1rlatm1�1r. Akhm1z1 
ba�1m1za toplay1p, demokrasiyi, hani �u bi�imsel demokrasi, 
burjuva demokrasisi diye ko�omsedigimiz demokrasiyi kur­
maya ve yerle�inneye �all�cag1z, elbirtigi ile. Unutmayallm, 
uzun bir sore sava�1m1m1z1 bu�uva toplumunun i�inde yOri.ite­
cegiz. Bu sorenin kJsalmas1, emek�ilerin bilin�lenmesine bagh, 
aynca Oretici go�lerin geli�mesine... Biz boyle bir geli�me sO­
reci i�inde demokrasi i�in, sosyalizm i�in sava�1m verecegiz. 

SORU- Marksizm-Leninizm'in ana dayanag1 proletarya 
diktatOrlotodor. Sizin gOler yozlo sosyalizm goro�onozde 
proletarya diktatorlogone yer yak. Yanh� m1 degerlendiriyo­
rum? 

AYBAR- Torkiye'ye ozgo sosyalizm, i��i s1n1f1 diktatorlogo­
no benimsemez. <::onko, Lenin'in a�1klad1g1 gibi, ger�ekte bu 
diktatOrlOk, partinin, dolay1s1yla da Merkez Komitesi'nin (Lenin 
buna olig�i diyor) diktatorlogodor. T eorik olarak bu�uvazi 
ozerinde kurulacag1 ileri sorolen i��i s1nifinm diktatortogo, 
uygulamada Onco partinin Ost yoneticilerinin diktatortogone 
dOnO�mO�Or. Ve bu ac1mas1z diktatortok, sadece soylulara ve 
bu�uvalara �1 degil, koylO lere, orta tabakalara ve i��i lere 
�1 da uygulanm1�1r. TiP'te ve SDP'de i��i s1n 1f1nin demokra­
tik oncologo soz konusudur. Yani halkln daha Once bilin�lenen 
i��i kesimi, kOylOlerin, emek�ilerin uyanmalanna, bilin�lenme­
lerine ve iktidar i�in hep birlikte sava�1m vennelerine yard1mci 
olacakt1r. Herhangi bir konuda goro�ono dayatmak, herhangi 
bir eylemi zorla yapt1nnak politikas1, bizim dO�Oncelerimizin 
d1�1ndad1r. Yatay Orgotlenme, zaten buna olanak vennez. 
Sosyalizm bir karde�lik rejimidir. insana sayg1h ,  Ozgortok�o bir 
rejimdir. Oretim ve degi�-toku� ara�lannin kamula�1nlmas1, 
insanlann Ozgortogono ge�ekle�innek i�in sadece bir arac;t1r. 
Once kamula�1nnalar yap1ls1n, Ozgortokler sonra gelir mant1g1 
ile hareket edilmesinin ne gibi facialara yol ac;t1gina hepimiz 
tanik olduk. Emek�i iktidan kurulur kurulmaz, emek�iler 
Ozgi.lrli.lklerine kavu$mahd1r. Bu da yatay l>rgOtlenmenin 
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geregini ortaya koymaktad1r. Halk y1tmlari soz ve karar 
sahibi delilse sosyalizm kurulamaz. Bir parti, bir ihtilalci 
grup devleti ele gec;irebilir; Oretim arac;larm1 kamulel$t1rabi­
lir; sosyal reformlar da yapabilir; ama halk, sosyal izmi kur­
mak ic;in gereken Ozveriye haz1r delilse, bu reformlara 
"evet" demiyorsa, bu i�leri gerc;ekle�tirebilmek ic;in, devleti 
ele gec;irenler zora bel$vururlar. Ve sosyalizmle ilgili olmayan 
bir rejim ortaya c;1k1yor. 

Sosyalizme gec;mek ic;in iktidar olacak emekc;ilerin, Oncelik­
le ele alacaklan sorunlann ba�1nda, ekonominin kilit ta�1 du­
rumunda olan kesimlerin kamula�1nlmas1 sorunu gOndeme 
gelecektir. Bu kesimlerin hangileri olacag1 teorik olarak bilin­
mektedir. Ancak, emekc;i iktidar bu sorunu, gonon ko�ullan 
ic;inde yeniden gozden gec;irecektir. Aynca bOyOk onem ta�1-
yan planlama sorunu vard1r. Simdiye dek bu alandaki deneme­
lerin ba�anh say1hp say1lmayacag1 tart1�mahd1r. 68 y1ld1r bu 
alanda at1lan ad1mlar. emekc;i y1gmlanrnn sosyalizme zorland1g1 
izlenimini verm�ktedir. Kamul�1rmalann, bu�uvazinin tepki­
s1yle �1la�cag1rn anlamak zor degildir. 

Bu�uva mOlkiyetine son verilmesi, elbet bu�uvalann tep­
kisine neden olacakt1r. Arna emekc;iler adma iktidar olduklanrn 
soyleyenlerin, devlet gocono emekc;ilere �1 kullanmalan, i�in 
ic;inde bir terslik oldugunu gOsteriyor. Sosyalizmi kurmak 
isteyenlerin, emekc;ileri ka�1lanna almalan normal say1lamaz. 

Biz Torkiye'de bu duruma do�memek ic;in, TiP ve SDP'de 
emekc;iler ad1na degil, emekc;ilerle birlikte iktidar olmay1 amac;­
lad1k. Bundan dolay1 i�ilerin, koylolerin, emekc;ilerin bilinc;le­
nip, kendi davalanna sahip c;1kmasm1 her do�oncenin OstOnde 
tuttuk. Kamula�1rmalar, sosyalizm, insarnn Ozgorlogone ka­
vu�mas1na hizmet eden arac;lard1r. Her �ey insan ic;indir. Bu 
inanc;la yola c;1kt1k. TiP, tarihimizde parlamentoda grup kuran 
ilk sosyalist parti oldu. Ne var ki, Torkiye'nin, Amerika'nm bir 
ileri karakolu durumunda olmas1, bu denemenin sOrmesini 
son derece zor bir hale getirmekteydi. Ostelik ku�kusuz bizim 
de hatalanm1z olmu�ur. Ba�h ad1mlann sonu gelmedi . Arna 
tutulan yolun dogruluguna inancim1z da sars1lmad1. 



Sosyalizme giden yolu ancak emekc;ilerin kendileri ac;ar. 
Sosyalizm, bir karde�lik ve ozgurluk duzenidir. Yolumuz uzun 
ve demokrasiye, sosyalizme du�man olanlar guc;lu ... 

Guler yuzlu Turkiye sosyalizmini savunanlar! Ayag1n1z1 yere 
basin ve inanc;lann1z1 yitimieyin. Hayalci, �abloncu degil, akilc1, 
gerc;ekc;i olun. Her �eyin, dolay1s1yla sosyalizmin de insanlar 
ic;in oldugunu asla akildan c;1kamiay1n hic;bir zaman. 

Koca ozanim1z Naz1m'la noktalayal1m sOzlerimizi: 
"Dan nala gelip uzak Asya'dan I Akdeniz'e bir klsrak ba�1 

gilii uzanan I Bu memleket bizim I Bilek/er kan i�inde, di�/er 
kenetli, ayaklar �1plak I ve ipek bir haliya benzeyen bu taprak I 
bu cehennem, bu cennet bizim. I Kapansm e/e kap1/an bir daha 
a�tlmasm I Yok edin insamn insana kullugunu! I Bu tlavet bizim. 
I Ya�amak bir ago� gibi tek ve hi.Jr I Ve bir orman gibi karde�­
�esine I Bu hasret bizim ... " 
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