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TESEKKUR

Bu ¢alisma igin aragtirma yaparken ve kitabi yazarken, pek ¢ok
kisi ve kurumla bir araya geldim ve kendilerinden buyuk ol¢u-
de yararlanma firsati yakaladim. Adlanni burada anmak kendi-
lerine olan borcumu 6demek i¢in yeterli degildir elbette. Onla-
nn yardim ve destegi olmadan, bu ¢alisma sireci hicbir anlam
tasimazdi. Eksiklikler ve hatalar tamuyle bana aittir.
Amsterdam Universitesi, sosyoloji ve tarih ¢alismalan igin
essiz bir ortam sagladi. Amsterdam’daki Soykinm Calismala-
n Merkezi'nin destegi olmasayd kitlesel siddet alanindaki tez-
lerimi bu sekilde gelistiremezdim. Calisma arkadaslarim ge-
lismeme olanak saglayan bilingli elestirilerini hi¢ esirgeme-
diler. Hepsi de benim i¢in dusinme, tesvik ve cesaret kayna-
g1 oldu. Ton Zwaan sosyoloji tarihindeki egsiz bilgisini benim-
le comertge paylasti. Bu projeyle ilgili heyecanim higbir za-
man kaybetmedi, onun yardimlari olmadan bu projeyi bitir-
mek bir yana, baglayamazdim bile. Her zaman inamilmaz bir
danisman ve dost oldu ve beni her agidan destekledi. Johan-
nes Houwink'ten, Cate ve Michael Wintle'in deneyimlerinden
ve damismanligindan ¢ok sey 6grendim, bunun i¢in kendilerine
cok tesekkur ederim. Ozel tesekkurlerimi Necmettin Erbakan
Universitesi'nden Ahmet Yolcu Taggin'a gondermek istiyorum.



Degerli bilgilerini bolgeye gelen bir yabanciyla paylasarak bana
muthis bir ev sahipligi yapti. Arastirmam sirasinda bana ken-
dine 6zgn yollarla yardim eden misafirperver Mehmet Kumag'a
ozellikle tesekkur etmek istiyorum. Calismalanm yaziya dok-
me sirasinda sonsuz destegini esirgemeyen esprili dostum Ni-
san Sarican’a tesekkir ederim. Kaynakgada yer alan arsiv, ens-
titi ve kutuphane ¢alisanlarina yardimlan igin tesekkir ede-
rim. En o6nemlisi de, gorusme yaptigim kisilere (kismen ano-
nim olan) tesekkirlerimi sunarim. Cesaret ve hizian dolu duy-
gusal anilarim benimle paylasarak gosterdikleri given ayrica
onemlidir. Son olarak, projenin baslangicindan kitabin tamam-
lanmasina kadar gegen sure iginde gosterdikleri sabir nedeniy-
le Christopher Wheeler, Stephanie Ireland, Claire Hopwood ve
Oxford University Press'ten Jenny Townshend’e minnettarhig-
m1 sunanin.

Bu projede beni basindan beri destekleyen, asagida isimlerini
verdigim kisilere de tesekkuru borg¢ bilirim: Nanci Adler, Ge-
orge Aghjayan, Yaman Akbulut, Taner Ak¢am, Gurdal Aksoy,
Ayhan Aktar, Seda Altug, Sabri Atman, Osman Aytar, Yehuda
Bauer, Bas von Benda-Beckmann, Fred Beijen, Karel Berkoff,
Jan Bet-Sawoce, Asméno Béwayir, Matthias Bjernlund, Donald
Bloxham, Barbara Boender, Hamit Bozarslan, Martin van Bru-
inessen, Ismail Celiker, Vahakn Dadrian, Hayk Demoyan, Jo-
han van der Dennen, Hrant Dink, Gerhard Eckelstein, Howard
Eissenstat, Mas Fopma, David Gaunt, Hervé Georgelin, Robert
Gerwarth, Samrad Ghane, Ryan Gingeras, Alexander Goekjian,
Muge Gogek, llkay Nefin Guglu, Ido de Haan, Wichert ten Ha-
ve, Marko Attila Hoare, Peter Holquist, Richard Hovannisian,
Theo de Jong, Hilmar Kaiser, Aristotle Kallis, Feyyaz Kerimo,
Myroslava Keryk, Raymond Kévorkian, Umut Kibrit, Hans-Lu-
kas Kieser, Teresa Klimowicz, Koen Koch, Cemil Kogak, Pa-
ul Koopman, Rober Koptas, Timugin Koprili, Aysenur Kork-
maz, Dilek Kurban, Natalya Lazar, Mark Levene, Riikka Lou-
konen, Etyen Mahgupyan, Marc Mamigonian, Haygan Mardik-
jan, Eric Markusen, Kay Mastenbroek, Bedross Der Matossi-
an, Mekdes Mezgebu, Bob Moore, Khatchig Mouradian, Wil-
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liam Mulligan, Kerem Oktem, David Ostlund, Mesut Ozcan,
Dennis Papazian, Ozgur Polat, Andriy Portnov, Erik van Ree,
Erdal Rénas, Michael Reynolds, Nicolai Romashuk, Silvia Rot-
tenberg, Ara Sarafian, Dominik Schaller, Jules Schelvis, Jacques
Sémelin, Canan Seyfeli, Frédéric Solakian, Ron Suny, Abram de
Swaan, Selahattin Tahta, Henry Theriault, Amed Tigris, Samu-
el Totten, Benjamin Trigona-Harany, Cihan Ugural, Predrag
Vitkovi¢, Arjan Vlasblom, Anton Weiss-Wendt, Jos Weiten-
berg, Harry Wes, Altug Yilmaz, Mufid Yuksel, Lidija Zelovi¢,
Welat Zeydanlhoglu ve Erik-Jan Zurcher.

Son olarak ¢ekirdek ailemin uyeleri, babam Halil Ungor, an-
nem Gonul Ungor-Turan ve kiz kardesim Devran Ungor'e ver-
dikleri kosulsuz destekleri nedeniyle tesekkir ederim.
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Onsoz

Bu kitapta, 1913-1950 arasinda lttihat¢1 ve Kemalist rejimlerin
cesitli milliyet¢i nufus politikalanyla heterojen etnik yapih Do-
gu Anadolu’yu homojenlestirmeyi amagladig ileri surilmekte-
dir. Kitap kulturel olarak heterojen topraklara sahip ulus-on-
cesi devletlerden olusan dunya duzeninin son iki yuzyilda na-
sil gesitli nafus politikalanmin sonucu olarak homojen milli-
yetci ve kendini surdurebilir ulus-devletler sistemine donusta-
gu konusunda baska arastirmacilar tarafindan gelistirilmis tez-
ler uzerine kurulmustur. Zaman ve mekan bu iki rejimin 1913-
1950 yillan arasinda Dogu Anadolu’da uyguladiklan nufus po-
litikalanyla sinirh tutulmustur. Kitap, Ittihatgilann 1913 yilin-
da bir hukamet darbesiyle iktidan ele gecirmesiyle baslamak-
ta, 1950 yilinda Kemalist iktidann sona ermesiyle bitmektedir.'

1 Bu ¢ahsmada, Zarcher'in, 1913-1950 aras: iktidarda kalan Ittihat ve Terak-
ki Cemiyeti ve onun takipgisi Cumhuriyet Halk Partisi'ni bir araya getirerek
kullandig: “Jon Tark dénemi” tanimlamasim kullanacagim. Bu ¢ahgma Itti-
hat ve Terakki Cemiyeti'nin 1913-1918 yillan ile Kemalist yonetimin 1919-
1950 donemindeki nufus politikalan arasinda gugla bir devamhhik gozlendigi
tezlerini daha ileri tasimaktadir. Bu iki rejimin birbirinin upaup ayrusi oldu-
gu ve CHP'nin lttihat ve Terakki Cemiyeti’nin dogrudan devami oldugu an-
lamina gelmez. Ancak ideoloji, rejim tipi, politikalar ve kadro agisindan ara-
lanndaki benzerlikler arastrmalarda tartisilmisur. Bu konuda erken bir ¢alhs-
ma igin, bkz. Erik-Jan Zarcher, “The Ottoman Legacy of the Turkish Repub-
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Calismada, bir kaynasma alani olan heterojen etnik yapili im-
paratorluk topraklarinin, bolgeyi etnik agidan homojen bir ha-
le getirerek Turk ulus-devletine katmay: amaglayan milliyetgi
nufus politikalarina nasil maruz birakildig: anlaulacakur.

lttihatg1 ve Kemalist politikalar Turkiye'nin dogusunu na-
sil sekillendirdi? Turklerin ulus kurma sureci bolgede neden
bu kadar siddete yol a¢t1? Siyasi seckinler, toplumlan uzerin-
de neden homojenlestirici politikalar uygularlar? Bu ¢calismaya
yon veren sorular bunlar olacak. Bu politikalar aynntih bigim-
de tartismak igin, Dogu vilayetlerinde uygulanan milliyetgi nu-
fus politikalan uzerinde yogunlasilacakur. Bu ¢alisma, lttihat¢
ve Kemalist milliyetci seckinlerin Turk ulus-devletini kurmak
ve surdurmek i¢in boyle bir toplumsal donisiam sireci baglat-
ugim one surmektedir. Bu surecte uygulanan nufus politikala-
n, etnik olarak heterojen yapih simir bolgelerinde, i¢ bolgelere
gore ¢ok daha kapsamh ve siddetli olmustur. Dogu vilayetle-
ri bu simir bolgelerde yer aliyordu. Bu ¢alisma, egitim, yonetim
ve kokten donusamiin hedefi olan Dogu halkina uygulanan ye-
ni kimlik yaratma ¢alismalarinda Ittihatgilarin ve Kemalistlerin
rolunun altimi ¢izmektedir. Ulus-devlet icinde nufus homojen-
ligini artirmak igin kullanilan fiziksel yok etme, sirgune gon-
derme, zorla asimile etme ve ge¢misin izlerini silme de dahil
yeni nufus politika tekniklerinin ortaya ¢ikigi aynintuh bigim-
de ele alinmaktadir. Bu olgunun indirgenebilecegi ortak payda,
nufus politikalarinin ana temasidir.

Buyuk toprakh hanedan imparatorluklarinin tarihi iki para-
digma 151g1nda incelenebilir: Milliyet¢i paradigma ve devletci
paradigma. 11k paradigmaya gore, milliyetcilik olgusu impara-
torluklarin dagilmasina yol agmistir. Merkezden gevreye dogru
yayilan milliyetgilik yillar boyunca imparatorluk sistemini igten
ice kemirerek imparatorluklarin ulus-devletlere boliunmesine
yol agmisur. Milliyetgilikle nispeten daha erken donemde tamis-

lic: An Attempt at a New Periodization™, Die Welt des Islams, 1992, say 32,
s. 237-253. “Turkiye'nin Dogusu” Adana-Giresun hattimin dogusundaki, eski
Osmanh vilayetleri Sivas, Erzurum, Trabzon, Van, Bitlis, Elazig, Halep ve Di-
yarbekir icine alan bolge olarak kabul edilmistir. Bu ¢ahsmada kullamlacak
en dnemli drnek Diyarbekir vilayeti olacakur.
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mis olmalanna bagh olarak, bu milliyet¢i bolinmenin arkasin-
daki ana kuvvet daha ¢ok Cekler, Sirplar, Yunanlar ve Ermeni-
ler gibi baz1 azinlhk gruplan olarak goralmustir. Bu yoruma go-
re, Ittihatgilar ve Kemalistler de azinhik gruplann milliyetgi ey-
lemlerine tepki olarak ortaya ¢ikmis ve Osmanh Anadolusu'nun
kalbinde Turk devleti kurmay: arzulamislardir. 1923’te Osman-
I Imparatorlugu’nun kullerinden dogarak kurulan uniter Tark
ulus-devletiyle de bu amaglanna ulasmislardur.

Bu paradigmaya tumuyle karsi olmamakla beraber, devletci
paradigma, emperyal devlet baglaminin altini gizer ve emperyal
siyasi giindemin imparatorluktan geriye kalan topraklanm ko-
rumak ve kaybettiklerini geri almak uzere hareket ettigini id-
dia eder. Zulum ve sirgun uygulamalan, imparatorluga sadik
olmayan gruplan bertaraf etmenin ve anlasmazhklann ortadan
kalkmasindan sonra yapilacak bolgesel muzakerelerde kendile-
rine sadik bir ¢cogunluk olusturmanin guvencesi olarak gorul-
mustiar. Osmanh devleti konusunda soruna bu agidan bakildi-
ginda, zulam uygulamalanni, azinhiklan “ortadan kaldirarak”
Osmanh icislerine disaridan gelecek midahaleleri 6nlemeye
yonelik hesaph bir planin sonucu olarak gorebiliriz. Boylece,
savas ve devlet guvenliginin yaratag belirsizlikler ve zorunlu-
luklar surgiin ve katliama yol agms ve Ittihatgilar ve Kemalist-
ler bu baskilara kargi, duruma gore hareket etmislerdir. Aldik-
lan karar ve 6nlemlerin ¢ogu saf milliyetci bir program olmak-
tan uzakn ve daha ¢ok faydac bir realpolitik yaklasimdi. Dev-
let¢i paradigmaya gore, milliyetgilik ideolojilerinde kesinlikle
tam bir sadakat s6z konusu olamazd.

Bu ¢alisma, birbirini timuyle dislamadig: ve aralarinda-
ki farkliliklann tamuyle uzlastinlabilir olmadigim vurgulaya-
rak, bu iki paradigmaya kars1 durmaya ¢alisacaktir. Aym kok-
ten gelen ama birbirinden tamamen farkh olan devlet insas1 ve
ulus ingas1 arasindaki iliskinin ¢ok yakindan incelenmesi gere-
kir. Tarkiye'nin dogusu hakkinda yapilms iki ¢alisma bu kita-
bin esin kaynag oldu. Mark Levene, Bati'daki ulus-devlet sis-
temi dusuncesinin Osmanlhlarn aklina girmesinden sonra, Do-
gu vilayetlerinin eninde sonunda milliyetci elitlerin kendi ulus-
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devlet tasavvurlanm gerceklestirmeye ¢alisacaklan bir muca- .
dele alani olacaginin agik oldugunu soyler. lttihat¢ ve 6zellikle
Kemalistler ikidan ele gecirip pek ¢ok kurban veren etnik ho-
mojenlestirme politikalanm uygulamaya basladiklannda, akil-
lanndaki sey ulus-devlet modeliydi.2 Hans-Lukas Kieser'in Do-
gu vilayetleriyle ilgili onemli ¢alismasi, milliyetgiligin bolge-
ye gelisinin kokenlerini ve ortaya ¢ikis bi¢imini tanimlar. Kie-
ser ayni zamanda 1913 ve 1938 yillan arasindaki homojenles-
tirme ¢abalanm da degerlendirerek bunlann emperyal duzey-
de ulus-devlet politikalan oldugunu ileri sirer. Ermeniler ve
Kurtler farkli donemlerde ama benzer nedenlerle bu guglerin
farkhh kurbanlan olmuslardir.? Bu ¢alismalar, Turkiye’nin do-
gusuna genis bir tarih perspektifiyle yaklasmakta ve her ikisi
de siddet iceren toplumsal degisimde milliyetciligin hizlandin-
c1 roline odaklanmaktadir.® Bu kitap, s6zii gecen bu iki ¢alis-
madan ve baska ¢aligmalardan hareket ederek, homojenlestiri-
ci milliyetgilik kavramim daha aynntih ele almay: ve azinhk-
lara yapilan uygulamalann Turk milliyet¢ilerin homojen ulus-
devlet Gtopyasinin aynlmaz bir pargasi oldugunu gostermeyi
amaclamaktadir.

Bu ¢aligma, tarih sosyolojisi ve karsilagtirmali, kuramsal ve
tarihi toplum ¢alismasi alanlanna girmektedir. Sureglerin ve
benzer modellerin birlikte ¢6ziamlenmesiyle toplumsal tarih
sosyolojik olarak aydinlaunlmaya ¢ahsilmaktadir.

Sure¢ ¢ozamlemesi doneme ait mekanizmalan genis bir agiy-
la degerlendirirken bu mekanizmalarin harekete gegisini, kar-

2 MarkLevene, “Creating a Modern ‘Zone of Genocide': The Impact of Nation-
and State-Formation on Eastern Anatolia, 1878-1923", Holocaust and Genoci-
de Studies 12, 1998, say1 3, s. 393-433.

3 Hans-Lukas Kieser, Der verpaste Friede Mission, Etnie und Staat in den Ostpro-
vinzen der Tiirkei 1839-1938, Coronos, Zurih, 2000 [Iskalanmis Bans (Dogu
Vilayetlerinde Misyonerlik, Etnik Kimlik ve Devlet 1839-1938), ¢ev. Atilla Di-
rim, lletisim Yaynlan, Istanbul, 2005]; “Modernisierung und Gewalt in der
Gruandungsepoche des turkischen Nationalstaats (1913-1938)", Getchichte in
Wissenschaft und Unterricht 57, 2000, say1 3.

4  Bkz FikretAdanir ve Hilmar Kaiser, “Migration, Deportation, and Nation-Bu-
ilding: The Case of Ottoman Empire”, René Leboutte (ed.), Migrations et mig-
rants dans une perspective historique permanence et innovations iginde, Europe-
an University Institute, Floransa, 2000, s. 273-292.
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silikl etkilesimini ve sonuglarini ortaya koyar. S6z konusu su-
recin (bu ¢ahsmada nufus politikalar) nasil, neden ve hangi
sartlar alinda gelistigini belirlemeye ¢ahsir. Surecin orgutlen-
digi cevreye, kisisel gecmislere, bireyler arasindaki iligkilere,
birbiriyle ¢atisan fikirlere ve butun bunlar arasindaki baglanu-
lara aym anda bakan tarih sosyologlan, toplumun donismesi-
ne yol acan bu siiregleri yeniden kurgularlar.® Bu 6zel bakis ag1-
styla, bu kitap olaylar hakkinda yukandan asagiya ya da asag-
dan yukariya dogru agiklama yapan ya da feminist, ikincil veya
yapi ¢6ziimu yapan bir ¢alisma degildir. Birincil kaynaklardan
yola gikarak gi¢ odaklannin karar verme sireglerinin krono-
lojisini sunmak ya da sozli anlatimlardan yola ¢ikarak yasan-
mus kisisel deneyimleri aktarmak, ¢calismanin ana amacinin di-
sindadir. Buradaki amag daha ¢ok, politika ve sureglerin kapsa-
diklan alanlan ve kesistikleri noktalan ortaya koymaktr.

Model benzerligi zaman ve mekan boyunca yinelenen ve bir-
birini takip eden yapilar takip edilerek kurulur. Bu yontem, te-
kil bir olay olarak gorulen bagimsiz, tesadufi ve kendine 6z-
gu tarihi donemlerin, ashnda aym tarihi kaynaktan dogdugu
ve ayni ilkeleri izledigi i¢in, zamandan ve mekandan bagimsiz
olarak, birbirine benzedigini varsayar.® Bu kitabin ikinci ve da-
ha basit amaci da, aym bi¢imde baska toplumlarda tekrarlanan
nufus politikalarimin bir karsilastirmasim1 yapmaya imkan ver-
mek ve model benzerligi uzerinde gelecekte yapilacak aragtir-
malar igin veri saglamakur. Kitap karsilastirmah bir ¢alisma ol-
masa da, dunya genelinde bakildiginda bu bolgenin 6zel tari-
hinin benzersiz olmadigim gostermektedir. Burada s6zi edilen
kismen karsilagtirmali yaklasim bazi 6nemli kavramlarla (dev-
let olusturma, ulus olusturma, kitlesel siddet ve nifus politi-
kalan) ilgilidir ve tarihin cografi ve kronolojik olarak belli bir
aralikla sinirh anlatim1 doneme dair daha izlenebilir bir bakis
sunmaktadir.

5  Norbert Elias, “Zur Grundlegung einer Theorie soziale Prozesse”, Zeitchrift
far Soziologie, 1977, say1 6, s. 127-149.

6  Ton Zwaan, Civilisering en Decivilisering: Studies over Staatsvorming en
Geweld, Nationalisme en Vervolging, Boom, Amsterdam, 2001, s. 19-36.
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KAVRAMLAR

Bu kitapta yer alan “nufus politikalan” ve “toplum mihendis-
ligi” kavramlan, ulus olusturma yontemleri anlayisimin teme-
lini olusturuyor. Bu nedenle bu kavramlan analitik kategoriler
olarak ele alip kisaca tammlamak 6nem tasiyor.
Karsilastirmah bir arastirmada Maria Quine, bir akademik
disiplin olarak demografinin ortaya ¢ikisinin, siyasi seckinleri
devlet politikasi olarak nifus yapisina odaklanmaya yonelttigini
ileri sirmektedir: “Toplum bir laboratuar oldu, beden de politi-
kacilan evrimsel surece dogrudan mudahale etmeye tesvik eden
sozde planlamacilann savag alanina donustu.” Bu devlet adam-
lan, “istenen biyolojik ve toplumsal degisimleri saglamak igin
devletin 6zel alana mudahale etmesi gerektigi” inancim paylas-
tilar.” Milica Zarkovic Bookman bu politikalann kullamgh bir
simflandirmasin1 yapmustir. Gegerliligine ve yayginhgina bag-
I1 olarak alti adet toplum muhendisligi stratejisi belirler. Bun-
lar: (1) Nufus sayimlanm tahrif etmek, (2) Dogum oranlanm
yukseltme yoluyla toplumdaki rakip gruplara karsi nifus art-
s1 saglayacak politikalar uygulamak, (3) Rakip toplumsal grup-
lan kultarel kimliklerinden anndirarak zorla asimilasyona ta-
bi tutmak, (4) Belirli bolgelerdeki istenmeyen niifusu azaltmak
icin goce zorlamak, (5) Milliyetgi etnik gruplann nufus i¢inde-
ki oranim azaltmak ya da toprak taleplerini 6nlemek igin simir
degisiklikleri yapmak ve (6) Baz1 grup uyelerini ilkeyi terk et-
meye zorlamak i¢in ekonomik ve politik baski kurmak ve tes-
vikler saglamak.® Ulus-devletleri homojenlestirme ¢abalan boy-
lece, daha az zorlayici olan agamali butunlestirme politikalann-
dan, soykinm da igeren ¢ok daha siddetli stratejilere donustu-

7  Maria Sophia Quine, Population Policies in Twentieth-Century Europe: Fascist
Dictatorships and Liberal Democracies, Routledge, Londra, 1996, s. 14-15, 132.

8  Milica Zarkovic Bookman, The Demographic Struggle for Power: The Political
Economy of Demographic Engineering in the Modern World, Frank Cass, Lond-
ra, 1977; surgune gondermenin demografik muhendislik uygulamasinda ana
yontem olarak kullanmilmas iin bkz. John McGarry, “Demographic Enginee-
ring" The State-Directed Movement of Ethnic Groups as a Technique of Conf-
lict Regulation”, Ethnic and Racial Studies 21, 1998, say1 4, s. 613-638.
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rilerek surduralmustir. Heather Rae, kimliklere dayal modern
egemen devlet sistemlerindeki ulusal homojenlestirme ¢alisma-
larinin aynnul bir analizini sunmaktadir: Bat Avrupa’da bu si-
regler 6zerk bir bigimde gelisirken, dunya genelinde pek ¢ok
bolgede siyasi seckinler tarafindan fiilen yuruatalen “patolojik
homojenlegtirme” siiregleri olarak ortaya ¢ikmaktadir® Burada
temel farklilik, istenmeden ortaya ¢ikan sonuglar ile bilingli ola-
rak uygulanan politikalar arasindaki farkur.

Zygmunt Bauman gibi birkag arastirmaci bu farkhihg ¢ok iyi
analiz eder. Tarigmarm Bauman'in toplum mithendisligi konu-
sunda yapug dugundurica tamimlamalan kullanarak surdure-
cegim: “Politika mukemmel toplum tasarimina uygun bir top-
lumsal duzen saglamak anlamina gelir.” Bu miukemmel top-
lum, ortadan kaldinlmas: gerekli hedef gruplarin “yabani ot”
oldugu bir bahgedir, “ortadan kaldinlmalannin gerekliligi on-
lann ne olduguyla ilgili degil, bah¢enin guizel ve duzenli olma-
st i¢indir.” Bunlar, mikemmellik yaratmaya yonelik ideolo-
jik utopyaya (utopik ideolojiye) dayal ve dislayic1 oldugu ka-
dar kapsayic1 sireglerdir.'® Amir Weiner Sovyet ¢alismalarin-
dan hareket eden bagka bir toplum mihendisligi tanim verir:
“Kapsaml bir planlamayla toplumu dénustirmenin ve yonet-
menin yolu, daha iyi, daha guzel ve daha saf toplum yaratmak
icin gereksiz otlan ortadan kaldirmakur.”"" Son olarak, Donald
Bloxham'un, daha yeni, 6zlu ve amaca uygun tanimini verece-
gim. Bloxham’'a gore toplum muhendisligi ve nifus politikalan
birbirinin yerine gecebilen kavramlardir ve “devlet tarafindan

toplumun homojenlestirilmesi iin zorlayic1 6nlemler alinir”.'?

9  Heather Rae, State Identities and the Homogenisation of People, Cambridge Uni-
versity Press, Cambridge, 2002.

10 Zygmunt Bauman, Modernity and Holocaust, Policy, Oxford, 1989, s. 91 [Mo-
dernite ve Holocaust, gev. Sitha Sertabiboglu, Versus Yayinlan, Istanbul, 2007].

11  Amir Weiner, “Nature, Nurture, and Memory in a Socialist Utopia: Deline-
ating the Soviet Socio-Ethnic Body in the Age of Socialism”, The American
Historical Review, 1999, say1 104, s. 1114-1155; (ed), Landscaping the Hu-
man Garden: Twentieth-Century Population Management in a Comparative Fra-
mework, Stanford University Press, Stanford, CA, 2003.

12 Donald Bloxham, Genocide, the World Wars and Unweaving of Europe, Vallen-
tine Mitchell, Londra, 2008, s. 101.
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Tuam tammlamalardaki ortak nokta, hepsinde de yogunlasmis
siyasi gug ve radikal utopik ideolojinin ana faktor olmasidir. Bi-
zim bu kitapta ele alacagimiz donem bu iki faktorian bilesimi
cercevesinde degerlendirilecektir.

KAYNAKLAR

Bu tarihsel ¢alismada, sosyoloji, antropoloji ve siyaset bilimi
gibi disiplinlerin de alanlarina girilecek ve kullandiklar: teo-
ri, sozlu tarih ve arsiv arastirmasi gibi yontemlerden yararla-
nilacaktir.

Jon Turk donemi nufus politikalarinin gesitli 6zellikleri ve
sonuglan resmi ve 6zel pek ¢ok arsivde yer alir: Meclis tutanak-
lar1, anilar, parti protokolleri, misyoner koleksiyonlari, konso-
losluk yazigmalar, el yazmalan, gunlukler, haritalar, fotograf
koleksiyonlari, s6zlu anlatimlar ve dinya genelinde daha bir-
cok kaynak. Buyuk miktardaki bu birincil kaynaklar su veya bu
sekilde Turkiye’nin dogusundaki olaylarla ilgisi olan Osmanh
Imparatorlugu, Almanya, Avusturya-Macaristan, Fransa, Rus-
ya, ltalya, Buyuk Britanya, Danimarka, Iran ve Amerika Birle-
sik Devletleri gibi devletlerden ¢ikmaktadir. Bu, ¢cok biytik sa-
yida kaynagin so6z konusu ulkelerin Istanbul, Berlin, Viyana,
Paris, Moskova, Roma, Londra, Kopenhag, Tahran ve Washin-
gton'daki devlet arsivlerinde yer almasi anlamina gelmektedir.
Aynca askeri arsivlerde de konuyla ilgili kaynaklar mevcuttur
ve bunlann buyik ¢ogunlugu Ankara’daki Osmanh arsivleri,
Freiburg'taki Alman arsivleri ve Moskova'daki Rus arsivleridir.
Bu arsiv koleksiyonlarinin 6nemli bir bolimi yayimlanmig ve
arsivlerin buyuk bir bolamu cesitli sekillerde aragtirmacilann
kullanimina agilmistir. Bu ¢alisma icin 6nemli baz1 6zel kolek-
siyonlara da bagvurulmustur. Bunlar arasinda, American Board
of Commissioners for Foreign Missions (ABCFM),*Paris’teki
Bibliotheque du Saulchoir'de bulunan Dominiken misyoner-
lik koleksiyonlan ve Danimarka ulusal arsivlerindeki 6zel bel-
geler yer almaktadir.

Jon Turk donemi nufus politikalarinin arastirilmasi sirasin-
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da daginik halde bulunan pek ¢ok baska kaynaktan da yarar-
lanilmisur. Bunlar arasinda, 1918-1923 mutareke donemin-
de yayimlanmis gazeteler 6zellikle 6nemlidir. Bu doneme ha-
kim olan 6zgurluk havasi, nufus politikalannin yol aguig sid-
det uzerine ¢ok sayida makale yayimlanmasini saglamistir. It-
tihat¢ilanin misamaha gosterdigi gazeteler, ideolojilerini kit-
lelere nasil yaydiklarin1 gostermeleri bakimindan faydahdir.
Cesitli komisyon ve mufettislerin resmi devlet raporlan dev-
let tarafindan ve arastirmalarinda bunlan kullanan akademis-
yenlerce yayimlanmistir.'? Fazla givenilir olmasa da done-
me ait anilar da, i¢inde yer alan isim ve hikayeler yoluyla si-
yasi seckinlerin kisisel dunya algilarinin, yaklasim ve poli-
tikalar nasil etkiledigini gostermesi bakimindan 6nemli bi-
rer kaynaktir. Bunlar kay1p ve resmi yazigmalarda sansurlen-
mis bilgiler icermektedir. Turkiye ile ilgili gorevlerde bulun-
mus Avrupali diplomatlar, soykinmdan kurtulmus Ermeniler
ve milliyetci eylemciler tarafindan Ittihat¢ilar hakkinda yazil-
mis cok sayida am kitab1 vardir. Bunlann ¢ogu kendini hak-
I cikarmak 1zere kaleme alinmis kitaplardir. Diger taraftan, o
donemde Dogu Anadolu niifusunun ¢ogunlugu okuma yazma
bilmediginden, buradaki insanlarin hayatlarim ayrintih bi-
cimde ele alan amlann sayisi bir elin parmaklarim ge¢gmez. Bu
agidan, bu ¢alisma i¢in bagvurdugum Diyarbekir'den Erme-
ni yazar Migirdi¢ Margosyan son derece 6nemli bir kaynak-
tir. Margosyan'in canh uslubu, gercekgi yaklasimi ve keskin
hiciv yetenegiyle yazdig ve soykirimin etkilerini ve 1940’la-
nn gelgitlerini anlatan dokuz kitabi bu arastirma icin ¢ok ya-
rarh olmustur.'

13 Omegin bkz. Cemil Kogak, Umumi Mufettislikler (1927-1952), lletisim Yayn-
lan, Istanbul, 2003, s. 295-330; Mehmet Bayrak (ed.), Kurtler ve Ulusal-De-
mokratik Miicadeleleri: Gizli Belgeler-Arashrmalar-Notlar, Ozge Yayinlan, An-
kara, 1993; Aik-Gizli/Resmi-Gayriresmi Kiirdoloji Belgeleri, Oz-Ge Yaynlan,
Istanbul, 1994.

14 Mgirdic Margosyan, LiBaMe Li Wan Deran, Avesta Yayinlan, Istanbul, 1999,
Gavur Mahallesi, Aras Yayinlan, Istanbul, 2002; Cengelliigne, Belge Yaynla-
n, Istanbul, 1999; Biletimiz Istanbul’a Kesildi, Aras Yayinlan, Istanbul, 2003;
Soyle Margos Nerelisen?, Aras Yaynlan, Istanbul, 1998; Kirveme Mektup-
lar, Lis Yayinlan, Diyarbakir, 2006; Tespih Taneleri, Aras Yayinlan, Istanbul,
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Bu calismada s6zlu tarihten de yararlamlmistir. Son bes y1l
boyunca surekli aragtirma yaparak aile hikayelerini ya da ken-
di kisisel tecrubelerini anlatabilecek gonulla tamklarla baglan-
t1 kurmay1 basardim. Bu gorasmelerdeki konusmalar kismen
kendiliginden gelisti. Konusmalann ses kaydim yaptim, kimi
zaman da notlar aldim. Doneme tanikhk edenlerin bazilan ko-
nusma yeteneklerini kaybetmis oldugundan konusamadi, bazi-
lan konusmaya yanasmadi, konusanlardan bazilan da kimlik-
lerini agiklamak istemedi. Digerleri ise kendi istekleriyle ko-
nustular ve bazilan kisisel belgelerine bakmama izin verdiler.
Bolgede dogmus ve yurtdisinda bayumus “yerli yabanc1” kim-
ligim onlarla derin ama zamam geldiginde geri ¢ekildigim bir
iletisim kurmam saglad: ve bu aragtirmam i¢in ¢ok yararh ol-
du. Aynca bu bana, arastirmanin iginde yer aldig1 yogun ahla-
ki ve politik alana karg: bir bagisiklik duygusu sagladi.' Jon
Turk donemi nifus politikalan uygulamalanyla dislanmis ki-
sileri arayi5im sadece Dogu Anadolu’yla simirhh kalmadi, Suri-
ye ve Ermenistan gibi toplumlara kadar uzandi. Bu diglanmis-
higin izlerini takip ederek Avrupa'da, Amsterdam’daki Diyarbe-
kirli Ermenilere, Stockholm'deki Diyarbekirli Kurtlere, Rotter-
dam'daki Diyarbekirli Bulgar Turklerine ulasum.

Pek ¢ok arastirmacinin bu konuda s6zla tarih arastirmasi
yapmis olmasinin bayuk yardimi oldu.'® Diyarbekir yoresiyle
ilgili olarak Seyhmus Diken'in adin belirtmeden gecemeyece-

2007; Kiirdan, Aras Yayinlan, Istanbul, 2010; Zurna, Avesta Yayinlan, Istan-
bul, 2009.

15 Jukka Torronen, “The Concept of Subject Position in Empirical Social Rese-
arch”, Journal for the Theory of Social Behaviour 31, 2001, say1 3, s. 313-330.

16 Bkz. Leyla Neyzi, Istanbul’'da Hatrlamak ve Unutmak: Birey, Bellek ve Aidiyet, Ta-
rih Vakh Yayinlan, Istanbul, 1999; “Ben Kimim™: Turkiye'de Sozla Tarih, Kimlik
ve Oznellik, lletisim Yaynlan, Istanbul, 2004. Donald E. Miller ve Lorne Tour-
yan-Miller, Survivors: An Oral History of the Armenian Genocide, University of
California Press, Berkeley, 1993 [Tantklann Dilinden Ermeni Soykinm, gev. Aj-
dar Pelda, Peri Yaynlan, Istanbul, 2006]; Kemal Yal¢in, Seninle Guler Yuregim,
CIP, Bochum, 2003; San Gelin: Sari Gyalin, yayincis1 bilinmiyor, Koln, 2004;
Otto Jastrow (ed.), Die masopomatisch-arabischen Qaltu-Dialekte, Kommissions-
verlag Franz Steiner GMBH, Wiesbaden, 1981, 2 cilt; Susan Meiselas, Kurdis-
tan in the Shadow of History, University of Chicago Press, Chicago, 2008; Ahmet
Kahraman, Kart Isyanlan: Tedip ve Tenkil, Evrensel Yayinlan, Istanbul, 2003.
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gim. Bu Diyarbekirli arasirmaci, ¢ogu Jon Turk doneminde ya-
samis yashlarla yapuig gorasmeleri son yillarda kitaplastirarak
yayimladi. Yayimlanan bu goriusmeler gercek bir bilgi kaynag
olusturmaktadir: Ornegin Diyarbekir Hiristiyanlannin yok edi-
lisi, bolgedeki diktatorlik uygulamalar, yerel esraf arasinda-
ki siddetli rekabet ve Diyarbekir Kurtlerinin siirgine gonderil-
mesi bunlar arasindadir."” Genis bir ¢esitlilik arz eden bu kay-
naklar 1913-1950 yillan arasinda Ittihat¢ilann ve Kemalistlerin
Dogu Anadolu’da uyguladiklan nafus politikalarimin ¢ok yonla
bir bigimde arastinlmasim olanakh kilmistir.

Son olarak, kaynaklara iliskin temel bir soruna deginmek ge-
rekiyor. Tarihgiler, diktatorlik donemlerinde kayitlarin 6nem-
li bir bolumuniin ortadan kaldinldigimin, sansurlendiginin, ay-
nstinldiginin ve temizlendiginin ya da muhurlenerek ayn de-
polara kaldinldigimin farkina varmiglardir. Bu durum sug ka-
nit1 olabilecek belgelerin fiilen ortadan kaldinlmasi anlamina
geldigi gibi, arsiv olugturulmasim ve hikayelerin gelecek nesil-
lere aktarilmasim engellemek anlamina da gelir.'® Baz1 devlet-
lerin ve lobilerin kimlik politikalan nedeniyle 6zellikle “soyki-
nm” ifadesini politiklestirmeleri, sorunun ex post facto olarak
devam etmesine yol agmaktadir. Robert Hayden, “Soykirim,
bugun giunumiz dinyasinin onurlu uyeleri olan ulus-devletle-
rin kurulmasinda kullanilan bir ara¢ olmustur” der.'® Bu dev-
letlerin ¢ogu igin, politik siddet, politik olarak ¢ok hassas bir
konudur. Bu totoloji, “kirli camasirlar” arayan arastirmacilar-
dan rahatsizlik duyan hukumetlerin, bu arastirmacilann argiv-
lere girmelerine veya saha ¢alismasi yapmalarina engel olmasi
seklinde kendini gostermektedir. Halbuki bunun tam tersi de

17  Seyhmus Diken, Diyarbekir Diyanm, Yitirmisem Yananm, lletisim Yaynlan, 1s-
tanbul, 2003; Strmint Surlanna Fisildayan Sehir, Diyarbakir, lletisim Yaywnlan,
Istanbul, 2004; Bajare Ku Razen XweJi Bircén Xwe Re Dibiltne Diyarbekir, Lis
Yayinlan, Diyarbalar, 2004; Isyan Siir gunleri, lletisim Yayinlan, Istanbul, 2005;
Amidallar: Sirgindeki Diyarbekirliler, lletisim Yayinlan, Istanbul, 2007.

18 Bkz. Michel-Rolph Trouillot, Silencing the Past: Power and Production of His-
tory, Beacon Press, Boston, 2007 [Ge¢misi Susturmak, cev. Ozan Zeybek, 1tha-
ki Yayinlan, Istanbul, 2015].

19 Robert M. Hayden, “Schindler's Fate: Genocide, Ethnic Cleansing and Popu-
lation Transfers”, Slavic Review 55, 1996, say1 4, s. 727-748, 732.
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mumkun olabilir: Hakametler, politik olarak yararh olacagim
dusundukleri aragtirmalar i¢in fon yaratarak, iceride ve disan-
da akademik kursuler kurulmasini saglayarak ya da burslar ve-
rerek bunlan tegvik edebilir ve yonlendirebilirler. Entelektuel
olarak bagimsiz olmak ve arastirma ile tarafsizhik arasinda sag-
duyulu bir denge kurmak tarihginin isidir.

Yok edilen sadece Jon Turk donemiyle ilgili belgeler degildir;
olaylarla ilgili kaynak olabilecek ciddi miktarda malzemenin yok
edildigine dair kanitlar da mevcuttur. Burada sorun sadece sil-
me ve yok etme islemlerinin ¢ap1 degil, yok edilen belgelerin ay-
m zamanda 1913-1950 arasi bu ¢ok 6nemli donemde uygulanan
nufus politikalanndaki belirleyici asamalan gosteren belgeler ol-
masidir.2° Yok edilen belgelerin yerleri, 1913'ten sonra milliyetci
tarihyazim tarafindan uretilenlerle doldurulmustur (Besinci Bo-
lam). Silme ve yok etme siiregleri, tarihi kamitlar olarak belgelere
basvurulmasi konusunda sikint1 yaratmus, tarihgilerin geleneksel
analiz yontemlerine varsayim ve tahminlerin eklenmesini gerek-
tirmistir. Aym dikkat, rejimin dasmanlan olan kurbanlar ve mu-
halifler tarafindan yazilms belgelere kars1 da gosterilmelidir. Bu
kaynaklar da ¢ogunlukla cekilen acilan abartmak, kurbanlann
sayisim oldugundan fazla gostermek, failleri seytanlagtirmak ve
kurbanlann igbirligi ve pasifligini inkar etmek gibi onyargih ve
gercegi anlamaya engel olan bilgiler igerir. Bu turden kaynaklara
ait yorumlar ilgili dipnotlarda verilecektir.

CALISMANIN YAPISI VE BILESIMI

Kitap bes bolumden olusmaktadir. “Osmanh Imparatorlu-
gu'nun Son Doneminde Milliyetgilik ve Nufus Politikalan” ad-

20 Bu tez Ermeni soykirimim ele alan su ¢ahismalarda tarusilmaktadir: Ara Sara-
fian, “The Ottoman Archives Debate and the Armenian Genocide”, Armenian
Forum 2, 1999, say 1, s. 35-44; Vahakn N. Dadrian, “Ottoman Archives and
Denial of Armenian Genocide”, Richard G. Hovannisian (ed), The Armenian
Genocide History, Politics, Ethics iginde, St. Martin's Press, New York, 1992, s.
280-310; Taner Akcam, “Ermeni Meselesi Hallolunmugtur™ Osmanl Belgeleri-
ne Gore Savas Yillannda Ermenilere Yonelik Politikalar, lletisim Yayinlan, ls-
tanbul, 2007, s. 15-36.
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h Birinci Bolam, 6zellikle Diyarbekir olmak uzere Turkiye'nin
dogusundaki toplumsal ve politik yagamin bir resmini ¢izecek-
tir. Bu bolimde, bolgede milliyetgiligin ortaya ¢ikisina hem Av-
rupa’da merkezden gevreye dogru yayilan milliyetgilik, hem de
bunun Osmanli'da yarattigi domino etkisi agisindan bakilacak-
tir. Yerel halk hakkinda bilgi vermek i¢in bolgede antropolojik
calismayla elde edilecek metodolojik milliyetcilige girilmeye-
cektir. Kardeslik ve banisin hakim oldugu milliyetcilik oncesi
topluma dair pembe bir tablo ¢izilmeyecek, milliyet¢i mucade-
lenin odag olmaya mahkam edilmis ya da somurgeci yasalara
maruz birakilmig karmasik toplum resmedilecektir. Daha son-
ra, milliyetgilik ve nufus politikas: fikirlerinin Osmanh toplu-
muna girisi ve bunun sonucu olarak Ittihatgilar gibi kuguk bir
milliyetgi grubun dogu bolgesi de dahil olmak uzere Osmanh
toplumunu nasil genis ¢aph milliyetgi politikalarin hedefi ha-
line getirdigi anlaulacaktir. Homojen ¢ekirdek bir Turk dev-
leti kurmak adina bolgedeki heterojen toplum yapisi uzerin-
de uygulanan politikalar kavramak ve yorumlamak i¢in teorik
ve kavramsal araglar kullanilacakur. Osmanhlann Balkanlar'da
gug kaybetmesinin bir degerlendirmesi yapilacak ve bu bolam
bu gig¢ kaybinin, harekete gegme zamam geldigi dasuncesini
hizlandirdig ve s6z konusu politikalarin devreye sokulmasina
yol agug teziyle sona erecektir.

Ikinci Bolim'den Besinci Bolam'e kadar, Ittihatgilarin ve
sonra Kemalistlerin Diyarbekir'’de uyguladiklan nifus politika-
laninin tarihi ele alinacaktrr. lkinci Bolim’de Birinci Dinya Sa-
vagi sirasinda Diyarbekir vilayetinde Osmanlh Huristiyanlarina
karsi uygulanan kitlesel siddet tanimlanacaktir. Bolum ug kis-
ma aynlmsur: Birincisinde, Ittihatgilarin 1914-1915 krizi si-
rasindaki soykinim egilimleri ve savasa girilmesi anlatilacaktir.
lkincisinde, Diyarbekir'e yogunlasilarak, Ermeni ve diger Hi-
ristiyan gruplara yapilan zulimler anlanlacaktr. Ugiincisinde
de, Diyarbekir'deki yerel seckinlerin, Ermenilerin yok edilme-
si igin nasil harekete gegctikleri, orgatlendikleri ve siddeti artir-
diklarina odaklanilarak zulmin nasil soykirima donuastagu in-
celenecektir. Bu bolumde zulium ve sug isleme arasindaki kar-
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sthkh iligki uzerine yogunlasilacak, yerel seckinlerin soykinm-
daki rolunun onemi ve Ittihatgilanin genis kapsamh nufus po-
litikalarinda soykinmin yeri ele alinacaktir. Bu yaklasimla, kit-
lesel siddet sureglerinin karmasik yapisi ¢6ziimlenmeye ¢alhgi-
lacaktir.

Ugtinca Bolum'de, surgin ve nufus transferi olarak da bili-
nen ve toplum muhendisliginin pek ¢ok teknigi arasinda yer
alan zorunlu gocler ele ahinacakur. Yaklasik yirmi yillik bir su-
regte cok sayida Kart'an Turkiye’nin dogusundan batisina sur-
gune gonderilmesi incelenecektir. Ittihatg: diktatorluk dogu il-
lerinde “Turklestirme” stratejisinin bir pargasi olarak zorun-
lu goge bagvurmustur. Bu bolumde, Ittihatilarin ve sonra Ke-
malistlerin toplam t¢ asamah sargun planina gegmeden evvel,
1913'te iktidara geldikten hemen sonra giristikleri bu politika-
larin nedenleri arastinlacaktr. Bu surecin tam olarak anlasila-
bilmesi i¢in surgin olay: iki yonla olarak ele ahinacakur: Tark
olmayanlann bulunduklan yerden uzaklastinlmas: ve Turkle-
rin buralara, yani dogu illerine ve 6zellikle de Diyarbekir vila-
yetine yerlestirilmesi. Birbiriyle i¢ ice ge¢mis bu iki yonla na-
fus transferi, surgunler yoluyla nafusu Turklestirmenin araci
olmustur. 1916, 1925 ve 1934 yillarinda u¢ asamada gercek-
lesen ve Kurtlerin surgun edilip yerlerine Turklerin yerlestiril-
mesi seklinde gerceklesen bu iki yonla uygulama ayrnintih bi-
cimde ele alinacakur. Bu ug¢ asama, ayrintilardaki farkhhiklar
goz ard1 edilmeden sistematik olarak karsilastinlarak Jon Tuark
doneminde Ittihatgilarla Kemalistler arasinda nufus politikala-
rinin devamhhk ozelligi gosterilecektir. Kanunlar, gerekgele-
ri, akil yaratmeleri ve barokratik uygulamalan igeren pek ¢ok
resmi yazinin yani sira, sirgin deneyimini gozler oniine sere-
cek anilara ve kisisel hikayelere bagvurulacakur.

Dordanca Bolam, ulus olusturmada kullanilan iki modele
yer vermektedir. Ittihatgilar 1913'den bagslayarak milliyetgilik
mesajlarim “halka ulagtirma” dusuncesini harekete gegirmis-
lerdir. Savas ve sonrasi kosullar yuzunden guglerini kaybettik-
lerinden, buyuk kultar ve egitim seferberligi projelerini haya-
ta gecirememislerdi. Rejim 1923’ten sonra, tek parti diktatorla-
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gua alinda kultar ve egitim kurumlan kurarak ulus olugturma
ozlemlerini yerine getirmek igin harekete gegmistir. Bu bolam-
de, dogu bolgesinde Turk kualtarana yayginlastirmak igin on
binlerce okulun alt yapisi kullanilarak dogu illerine nasil nafuz
edildigi arastinlacaktir. “Dogu’daki Turk kaltaranan merkezi
olmak” uzere secilen Diyarbekir bolgesi, Turk kaltarinin agi-
lanmasi anlaminda 6zel bir 6neme sahiptir. Bu bolumde aynca,
sure¢ boyunca kullamlan buyuk ¢aph zorlayic1 uygulamalann
halkta hukumet politikalarina karsi nasil buyuk ¢aph bir dire-
nise yol a¢tify ele ahinacakur.

Besinci Bolum’de, Kemalistlerin modern bir ulus yaratma
projesinde uyguladiklan siddet politikalarinin binlerce insa-
n fiziksel olarak nasil etkiledigi incelenecektir. Geng devle-
tin zihni henuz bostu ve milli bir hafizaya ihtiyac1 vardi. Milli
kimligi tammlamak ve ayrintilarla bi¢imlendirmek yonandeki
bu kesintisiz sureg, aym big¢imde bir milli hafiza tammlamak ve
bunu ayrintilarla sislemek yoniunde paralel bir sureg gerektiri-
yordu. Bu bolum Kemalistlerin hafiza politikalarimin 6zellikleri
uzerine yogunlasarak, ozellikle Diyarbekir'deki mevcut hafiza
orgusune nasil mudahale edildigini anlatmaya gahisacakur. Ay-
n1 zamanda, Osmanlr'nin son donemlerinde uygulanan kitlesel
siddet politikalannin halk ve hikumet agilanndan hafizalarda
nasil yer ettigi konusu 6zel olarak ele alinacakuir.

Son olarak, ¢alismanin ana bulgulan ve sonuglan gézden ge-
cirilecek, bu bi¢imdeki nafus politikalannin ne derecede etkili
oldupu sorusu tartigilacaktir.
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Giris

Yasadigimiz dunya ulus-devletlerden olusuyor —karesel ulus-
devlet sistemi— ve ¢agdas ulus-devletler, karmasik yapidaki kar-
silikhh bagimhlk sistemlerini bir arada tutabilmek i¢in gug kul-
lanim, kargihkh degisim ve iletisim gerektiren cesitli uygula-
malara sahip. Birbirine bagh bu siiregler, uluslararas: etkilesim-
lerin temelini olusturuyor ve ginumuz dinyasimin toplumsal
ve politik anlaminin ana daman durumunda. Bugiunku ulus-
devlet sistemi en az u¢ agamada gerceklesmistir: Birinci asama-
da Avrupa'da gekirdek ulus-devlet ortaya ¢ikmstir, ikinci asa-
mada bu sistem kendi i¢inde saglamlagirken Avrupa'min diger
bolgelerine yayilmistir, uguinct asamada da tam dunyaya yay-
larak olgunlagmustir.' 11k asamada mekanin milliyetgilik anlay1-
styla homojenlestirilmesi dogrudan amaglanmamistir (ama bu
yonde ilerlemistir), sonraki iki asamada ise bu homojenlestirme
zorlayici tedbirlerle uygulanan bir politika olmustur. Bu modele
gore, dinamikleri, mekanizmalan ve kurulug mantigimin ulusal
homojenlestirme suregleri arettigi ulus-devlet, olduk¢a bagim-

1 Buyorum buyuk dl¢ade James Mayall'a aittir. Nationalism and International So-
ciety, Cambridge University Press, Cambridge, 1990; John W. Meyer ve diger-
leri “World Society and the Nation State”, American Journal of Sociology 103,
1997, say1 1, s. 144-181; Dankwart A. Rustow, A World of Nations: Problems of
Political Modernization, The Brookings Institution, Washington DC, 1967.
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siz, kendi kendini yenileyen ve sonunda ulus olusturmanin igle-
vi olarak cesitli nufus politikalan ureten bir devlettir.
Ulus-devlet sisteminin ortaya ¢ikmasinin ilk asamasim ince-
leyen teoriler diger faktorlerin yam sira askeri gug,? i¢ bans,’
savaslarin rola* ve kapitalizm® azerinde yogunlastilar. Cahs-
malar, farkh anlaumlar ve agiklamalar sunsa da, bu tarihi su-
recte yeni bir ulus-devlet modelinin ortaya gikuigr konusun-
da birlesirler. Avrupa'daki ulus-devlet sisteminin dogusunu
1648'deki Westphalia Antlagmasi’'ndan baslatarak Birinci Dun-
ya Savasi'na kadar goturebiliriz. Westphalia Antlagmasi yeni
uluslararas: duzenin dogmasina yol agan tarihi kirilma nok-
tas1 olarak gorulebilir. Bu antlagmayla devlet olusumunda ha-
kim ilkenin ulus-devlet oldugu kabul edilmisti. Avrupa'da ge-
lisen bu yap1, o6zellikle bolgesel denetimin saglamlagtirilma-
s1, merkezilesme, hukamet faaliyetlerinin iglevlerine gore ay-
rilmas: ve duzenlenmesi, idari organlarla toplum igine nafuz
edilmesi ve devlet otonomisinin karsihklh olarak kabul edilme-
si ozellikleriyle nitelendirilmekteydi.® Bu donemde, Amerikan

2 Anthony Giddens, The Nation-State and Violence: A Contemporary Critique of
Historical Materialism, Polity Press, Cambridge, 1985, 2 cilt [Ulus Deviet ve
Siddet, cev. Cumhur Atay, Devin Kitap, Istanbul, 2005]; Michael Mann, The
Sources of Social Power 2. cilt: The Rise of Social Classes and Nation States 1760-
1914, Cambridge University Press, Cambridge, 1993 [lktidann Tarihi 2 (Stnf-
lann ve Ulus-Devletlerin Yiikselisi 1760-1914), cev. Ali Riza Gingen, El¢in De-
niz Ela, Gulben Sas, Phoenix Yayinlan, Ankara, 2013]. ]

3 Norbert Elias, Uber den Prozess der Zivilisation: soziogenetische und psychoge-
netische Untersuchungen, Haus Zum Falken, Basel, 1939 [Uygarlik Sireci Cilt
2 (Sosyo-Olusumsal ve Psiko-Olusumsal Incelemeler),cev. Erol Ozbek, lletisim
Yayinlan, Istanbul, 2002|; “Processes of State Formation and Nation Buil-
ding", Transactions of the Seventh World Congress of Sociology, Vama, Septem-
ber, 14-19, 1970 icinde, International Sociological Association, Louvain, 1972,
cilt 3, s. 274-284.

4 Charles Tilly, “Reflections on the History of European State-Making”, Charles
Tilly (ed.), The Formation of National States in Western Europe icinde, Prince-
ton University Press, Princeton, 1975, s. 3-83; “States and Nationalism in Eu-
rope, 1492-1992", Theory and Society 23, 1994, say1 1, s. 131-146.

5 Immanuel Wallerstein, The Modern World-System, Academic Press, New
York, 1974-1981[Modern Dunya Sistemi, cev. Latif Boyaci, Yann Yayinlan, Is-
tanbul, 2011, 2012, 2015, 4 cilt].

6  Jason Farr, “Point: Westphalia Legacy and the Modern Nation State”, Interna-
tional Social Science Review 80, 2005, say1 3/4, s. 156-159; Janice Thompson,
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Bagimsizhik Bildirgesi (1776) ve Fransiz Devrimi (1789), ile-
ride ortaya ¢ikacak kuresel boyuttaki devlet olugum suregleri-
ne standart getiren iki 6nemli olay olarak ortaya ¢ikmist. Ken-
di kaderini tayin ve ulusal egemenlik kavramlan 6ne ¢iktiktan
sonra, ltalya'dan baslayarak doguya dogru Habsburg, Osman-
I1 ve Rus Imparatorluklanna kadar uzanan bolgede bu kavram-
lar, baslangi¢ asamasindaki ulus-devletlerin gelisiminde 6nem-
li rol oynadilar.

Ulus-devlet, milliyet¢ilik ideolojisinin en mitkemmel siya-
si aruna oldu. Kisacasi, “ulus-devlet” terimi devlet ve ulu-
sun paralel ve es zamanlh olusumunu ifade etmektedir. Di-
ger bir deyisle, “bu ogreti insanh@in dogal bi¢imde, belli nite-
liklerdeki uluslara bolundugina ve bu nedenle de mesru hua-
kumetlerin kendini yoneten ulusal hukametler oldugunu ile-
ri sairmektedir”.’” 1deal ulus-devlette nafus yalnizca o ulusa
ait nufustur, yani bu nufusun tam uayeleri ulus iginde yerlesik-
tir, ulus ve ulus-devlet tam olarak ortismektedir ve bu ulusun
uyesi olmayan hi¢ kimse o ulus i¢inde yer almamalidir. Pra-
tikte boyle bir ideal ulus olmamasina ragmen, homojenligin
mumkun oldugunca fazla ya da yeterince saglanmasi ulus-dev-
letin birincil amac1 olmustur. Milliyetgilerin bir etnik grubun
tam uyelerini igerdigi durumda bile, icerilmemek gercekte dis-
lanmakla es anlamhdir. Grup olusturmanin dislamay1 igerdi-
gini ileri suren bu olguyla ilgili sosyolojik sonuglann varhigina
ragmen, milliyetgiligin yapisal nitelikli diglayic1 6zelligi tam da
burada yatar.® Ulus-devlet egemenligi kavram iki ilke tzerine
kuruludur: Bunlar bolgesellik ve yabanci unsurlann igteki oto-
rite yapilanndan disan atilmasidir. Devletler bulunduklan bol-
gelerdeki faaliyetleri ve normlan sistemlestirmeye baslar: Ka-

“State Sovereignity in International Relations: Bridging the Gap Between The-
ory and Empirical Research”, Intemational Studies Quarterly 39, 1995, say1 2,
s. 231-234.

7  Elie Kedourie, Nationalism, Blackwell, Londra, 1994, s. 1.

8  Andreas Wimmer, Nationalist Exclusion and Ethnic Conflict: Shadows of Mo-
demnity, Cambridge University Press, Cambridge, 2002; Daniel Chernilo, A
Social Theory of the Nation State: The Political Forms of Modernity beyond Met-
hodological Nationalism, Routledge, Londra, 2007.
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nunlar, ulusal standartlar, kualtar politikalan ve mekansal plan-
lama bunlar arasindadir.? Westphalia Antlasmas, bir bolge et-
rafina gizilecek sinirlarin, tek politik ve megru birim olan dev-
letin egemenlik alam olarak belirlenmesini kabul etmigti. Te-
mel kontrol alanlan arasinda bolgesel sinirlar ¢izilmesi fikri
reddedildikten sonra, bireyler, kendilerini egemen devlete bag-
layan bolgelere sadakatle baglanmakla yakamlaydaler.'® Kesin
sinirlar ¢izmek ¢ok bayik 6nem kazanmisti, ¢inku birgcok sey
bu sinirlar dahilinde belirlenecekti:

Milyonlarca insan i¢in, ¢ocuklannin okullarda egjitimini alaca-
1 dil ve fikirler... kullanacaklan para birimi, ahsveris yapacak-
lan pazar; 6zdeslesecekleri ulusal kiltur, hizmet etmek zorun-
da kalacaklan ordu, canlan pahasina savunmak zorunda kala-
caklan topraklar.'!

Yeni-ulus devletin temel 6zellikleri mekanda (batunluk) ve
nufus yapisinda (homojenlik) sinirh, zamanda ise sinirsiz ol-
masiydi (nesiller boyu devam etmesi ve sembolik ulusal kul-
tar ve ulusal egitim sisteminin devamim saglamay: guvence al-
tina almasi)."?

Ulus oncesi devletlerde nufus bilesenleri ¢ok onemli degil-
di. Ulus-devletin dogmasindan once, “hukametler farkh et-
nik gruplan denetim altinda tutuyordu, tek tip nafus yapisinin
makbul olmasi gibi bir durum yoktu, kitleleri ortak bir yasam
bigimi ya da kaltir altinda toplamak da normal ya da mamkuan

9  Connie L. McNeely, Constructing the Nation State: International Organization
and Prescriptive Action, Greenwood Press, Westport, CT, 1995, s. 1-13.

10 Ewan W. Anderson, “Geopolitics: International Boundaries as Fighting Pla-
ces”, Journal of Strategic Studies 22, 1999, say1 2-3, s. 125-136, 127.

11 S. Whittemore Boggs, International Boundaries, Columbia University Press,
New York, 1940, s. 5.

12 Joep Leersen, National Thought in Europe: A Cultural History, University Press,
Amsterdam, 2007, s. 145-158; ulus-devletin birligi ve bolanmezligi kavram
cesitli sekillerde yorumlanabilir, bu yorumlar, egemenligin gice dayanma-
si agtklamalanndan, tekgi ogretilerde yer alan Tann’'min bolanmezligi kav-
raminin yer aldig din1 degerlerin yerlestirilmesine kadar degisen yelpazede
yer alabilir, ulus aruk “tek ve bolunmezdir” (une et indivisible). Monica Dulffy
Toft, The Geography of Ethnic Violence: Identity, Interests, and the Indivisibility
of Territory, Princeton University Press, Princeton, NJ, 2003, s. 17-33.
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‘goralmiyordu”.'? Ulus-devlet sisteminin ilk asamasinda na-
fusu homojenlestirme sureglerinin ortaya ¢ikig, siyasi seckin-
ler tarafindan tepeden uygulamaya konan bir toplum muhen-
disligi olmaktan ¢ok, islevsel bir gereksinimden kaynaklamr.'
Bu yoruma gore sanayi toplumlarinin ekonomik varlig tek bir
ulusal kultire ihtiya¢ duymaktadir: Homojenlik, ekonomik'ya-
samin islevsel bir gerekliligidir.'® Bagka bir agidan bu durum
soyle agiklanabilir:

Avrupa’'min devlet olugturma sureci devlet igindeki kulturel
farkliliklan en aza indirmis, homojen nufus yapisina sahip
devletler arasindaki degiskenlikleri de en st duzeye gikarmig-
tir; siradan vatandas, kimligini buyuk oranda iktidar sahiple-
rinde bulmakta, iletisim ¢ok etkin bigimde gergeklestirilebil-
mekte, toplumun bir bolamunde basanl bi¢imde uygulanan
yenilikler, baska yerlerde de aym baganya ulasmaktadir. Ortak
koklerden geldiklerine inanan halk kesimleri buyuk ol¢ude di-
sandan gelen tehlikelere karg: birleseceklerdir. Fransa, Ispan-
ya ve diger buyuk devletler ulkelerindeki azinhklan, ozellikle
Musliman veYahudileri, din degistirmekle go¢ etmek arasin-
da bir tercih yapmaya yonlendirerek, toplumlarim surekli ho-
mojenles[irmislerdir.16

Daha sonra, modern milliyet¢i homojenlestirmenin hatla-
n yavas yavas belirmeye baglamistir. Egemenligin hanedanlik-
lardan ulus-devletlere ge¢mesiyle, nafuslann yapisi, bigimi ve
niteligi, ulus-devletin igleyisi icin 6nemli meseleler haline gel-
misti. Homojenlestirme, bir ideal, bir model ve bir politika ol-
musgtur.

13 William H. McNeill, Polyethnicity and National Unity in the World History, To-
ronto University Press, Toronto, 1986, s. 16.

14 Kargit gorus icin bkz. Anthony W. Marx, Faith in Nation: Exclusionary Origins
of Nationalism, Oxford University Press, New York, 2003, s. 143-164.

15 Emest Gellner, Nation and Nationalism, Blackwell, Oxford, 1983, s. 39, 52
[Uluslar ve Ulusculuk, gev. Ginay Goksu Ozdogan, Bisra Ersanh Behar, Hil
Yayinlan, Adiyaman, 2008].

16 Charles Tilly, Coercion, Capital and European States, AD 990-1990, Blackwell,
Cambridge, MA, 1990, s. 79, 106-107 [Zor, Sermaye ve Avrupa Devletlerinin
Olugumu, cev. Kudret Emiroglu, Imge Kitabevi, Ankara, 2000].
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Westphalia sonrasinda milliyetgilik belli devletlere 6zel bir ol-
gu olmaya devam etti ancak 19. yuzyila gelindiginde Avrupa'da
hizla yayildi ve farkh simiflar ve halklar arasinda yayginlasti. So-
murgelestirme, zorla kabul ettirme ve taklit yoluyla butin din-
yaya hizla yayildi, Avrupa 6rnek alinarak, ¢ok etnili imparator-
luklarda ve somurgelerde milliyet¢i seckinler aracihgiyla kendi-
ni gosterdi.'” Cok etnili imparatorluklarda, toplumlar ulus ola-
rak islev gorebileceginden, etnik gruplar rekabet eden milliyet-
cilikler tarafindan kesfediliyorlardi. Yeni ulus-devletler kuruldu
ve devletin olusumu nihai olarak tek bir grup bigimiyle simirlan-
dr: Uluslar. Birinci Dunya Savasrmin sonundan baslayarak lkinci
Dunya Savasi'min sonuna kadar devam eden siirede Avrupa’nin
tamine ve Asya’ya yayilan bu sireg ulus-devlet sisteminin ikin-
ci asamasina gegilmesine yol agt1.’® 1918 ve 1945 yillan arasin-
da, Habsburg, Osmanh ve Rus Imparatorluklan gibi ¢ok etnili
hanedanhk imparatorluklan ¢okmius, topraklannda yeni milli-
yet¢i diizenler kurulmustu; bu arada denizlere hakim somurgeci
imparatorluklar gu¢ kazandi. Bu donemde milliyetgilik seckin-
ler tarafindan uretiliyor, halk tarafindan kabul ediliyordu. Cesit-
li gruplar arasindaki mevcut disince ve duygular, onlan redde-
den, eski dasunceleri geride birakan, milliyet¢i bakis agisiyla on-
lan yeniden yorumlayan milliyetgilik akimlanyla i¢ ice girdi ve
geleneksel bakis agilanyla yeniden yorumlandi. Ulus-devlet sis-
temni i¢inde farkhhklar olmasina ragmen, milliyetgilik diasuncesi
ideolojilerden bagimsiz olarak gelisiyordu. Lenin'den Woodrow
Wilson'a kadar degisen siyasi yelpazedeki liderler, siyasi mesru-
iyetin temel ilkesi olarak halklann kendi kaderlerini tayin etme-
si gerektigine inamyorlard.'® Bu kritik asamada ulus-devletlerin
hem sayilannin ¢ogalmasi hem de aralanndaki karsilikh bagimlhi-
liklann niteliginin artmasiyla beraber, sistemn biyik ol¢ide yay-
ginlasti ve derinlesti. Parlamentolar Aras: Birlik ve Milletler Ce-

17 Liah Greenfeld, Nationalism: Five Roads to Modemnity, Harvard University
Press, Cambridge, MA, 1992.

18  Aviel Roshwald, Ethnic Nationalism and the Fall of Empires: Central Europe,
Russia and the Middle East, 1914-1923, Routledge, Londra, 2001.

19 Antonio Cassese, Self-Determination of People: A Legal Reappraisal, Cambrid-
ge University Press, Cambridge, 1999, s. 11-36.
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miyeti gibi uluslararasi kurumlann kurulmasiyla ulus-devletle-
rin entegrasyon sireci daha da ileri gitti ve ig ice gegti.?® Devlet-
lerin isleyisi icin gerekli yasal duzenlemeler ve kurallar bu ku-
rumlarda ele alind1.?' Bu sireg, egitim, ekonomi ve teknoloji gi-
bi alanlarda, ulus-devletler arasinda karsihikli bagimhhklar, ben-
zerlikler ve birlesmelerin artmasina yol a¢ti. Bu donemde, soyut
duzeydeki devletler aras: iligkilerden ¢ok uluslarin kendi arala-
rindaki iliskilerinin gelismesi olarak algilanan uluslararas: ilis-
kiler, ulus-devletlerin bagvurdugu 6nemli bir uygulama oldu.?
Bolgesellesme sureci bu sistem i¢inde onemli rol oynadu.
Milliyetcilik, ideolojik seferberligi ve toprak ilhakim ve bu top-
rak icin savasmay1 ongeren en an inanglar batanudar.?? Etnik
gruplarin gecmisten gelen bolge algilamalarinmin Gtesine gecen
milliyetgilik dinamikleri, ulusun dogal mah olarak kabul etti-
gi daha buyiik bir mekan ve cografya uretmeye ve olusturmaya
calisir.2* Ulus-devlet olusumunun bu ikinci asamasinda dunya-
nin bir¢ok bolgesi ulus-devletlerin alanina dahil edildi, devlet
olmayan olusumlara ¢ok az yer kaldi. Bu suregte, irklarin bol-
gesellestirilmesi yoluyla haritacihik bilgisi milliyet¢i dinya go-
rasanan kullandigy bir teknoloji oldu.?® Avrupa milliyetgiligi-

20 Frederick S. Northedge, The League of Nations: In Life and Times, 1920-1946,
Leicester University Press, Leicester, 1986; Michel Marbeau, La Société des
Nations, Presses Universitaires de France, Paris, 2001.

21 Cassese, Self-Determination of People, s. 37-162.

22 Giddens, The Nation State and Violence, s. 255-293.

23  Robert ). Kaiser, “Homeland Making and the Territorialization of Natio-
nal Identity”, Daniele Conversi (ed.), Ethnonationalism in the Contemporary
World: Walker Connor and the Study of Nationalism iginde, Routledge, Londra,
2002, s. 229-247.

24 Anthony D. Smith ve Collin Williams, “The National Construction of So-
cial Space”, Progress in Human Geography 7, 1983, say 4, s. 502-518; Gun-
tram H. Herb, “National Identity and Territory”, Guntram H. Herb ve Da-
vid H. Kaplan (ed.), Nested Identities: Nationalism, Territory, and Scale iginde,
Rowman&Littlefield, Lanham, MD, 1999, s. 9-30.

25 Henri Lefebvre, Production of Space, cev. Nicholson-Smith, Blackwell, Ox-
ford, 1991, s. 111 [Mekanin Uretimi, cev. Isik Ergiden, Sel Yayinlan, Istanbul,
2014]; Peter ). Taylor ve Colin Flint, Political Geography: World-Economy,
Nation State and Locality, Prentice Hall, Harlow, 2000; Jeremy W. Crampton
“Maps, Race and Foucault: Eugenics and Territorilization Following World
War 1", Jeremy W. Crampton and Stuart Elden (ed.), Space, Knowledge and

35



nin arinu olan ulus-devlet, irki1 mekana yerlestiren normlara
dayanan sekilci bir dasunceydi ya da George Mosse’'un deyi-
miyle, “insan ruhunu dogal ¢evresine baglayan” bir gelismey-
di.?® Bagka bir ifadeyle, baz1 insanlarin baz1 bolgelere ait oldu-
guna inanihyordu. Bu agik¢a dile getirilen kuresel bir suregti ve
“ulusgulugu dogallastirma yollarindan biri uluslararas arenada
yer almaku, ¢unka modern ¢agda tam rakip milliyetgiliklerin
kuresel diuzenin, yani uluslararas: dizenin i¢inde yer aldig te-
mel gonisa” bu sureci destekliyordu. Ulus-devletlerin olustur-
dupu kuresel duzen, “ulus-devletlerden meydana gelmis ulus-
lararas: bir danya toplumu ya da ailesi algis1 yaratt”. Ornegin,
Olimpiyat Oyunlan, Eurovision Sark: Yarigmasi ve Dunya Fut-
bol Sampiyonasi gibi gosteriler bu anlayisin toren arenalarn ola-
rak gorulebilir, ¢anki uluslar, uluslararas: ailenin masasindaki
(ya da oyun alanlarindaki) yerlerini almaktadir.?’

lkinci asamada, ulus-devletlerin gelisimi Bati Avrupa devlet-
lerinin kademeli olarak ilerleyen gelisiminden farklihk goster-
mektedir. Bu asamada meydana gelen ulus-devletler, “hesapla-
narak kurulmus yapilardi” ve “kendiliginden dogal yollardan
buyamemis, yapay ve tasarlanmis kurumlar batanayda”.2® So-
nug olarak, bu asgamadaki homojenlestirme basitge yalnizca de-
netim altina alinamayan kosullann ve belirsizliklerin yol a¢ti-
g bir olgu degildi, ya da daha agik bir ifadeyle, uzun donem-
li, planlanmarms, ama dogrudan uygulanan bir siregti. Devlet-

Power: Foucault and Geography icinde, Ashgate Publishing, Aldershot, 2007,
s. 223-244; Liisa Malkki, “The Rooting of Peoples and Territorilization of Na-
tional Identity Among Scholars and Refugees”, Akhil Gupta ve James Fergu-
son (ed.), Culture, Power, Place Explorations in Critical Anthropology icinde,
Duke University Press, Durham, 1997, s. 52-74.

26 George Mosse, Toward the Final Solution: A History of European Racism, Uni-
versity of Wisconsin Press, Madison, W1, 1985, s. 202.

27 Liisa Malkki, “Citizens of Humanity: Internationalism and the Imagined
Community of Nations”, Diaspora 3, 1994, say1 1, s. 41-68, 42.

28 Gianfranco Poggi, The Development of the Modern State: A Sociological Intro-
duction, Stanford University Press, Stanford, CA, 1978, s. 95 [Modern Devle-
tin Gelisimi (Sosyolojik Bir Yaklasim), cev. Sule Kut, Binnaz Toprak, Istanbul
Bilgi Universitesi Yayinlan, Istanbul, 2014]; Jon G. Wagner, “The Rise of the
State System: 1914-1950", Roy R. Andersen, Robert F. Seibert ve Jon G. Wag-
ner (ed.), Politics and Change in the Middle East: Source of Conflict and Accom-
modation iginde, Prentice-Hall, Englewood Cliffs, NJ, 1982, s. 74-93.
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ler artik, “toplumu homojenlestirmek igin dogrudan mudaha-
lede bulunarak, ortak dil, din, para ve yasa sistemlerini toplu-
ma kabul ettirmenin yam sira butianlesik ticaret, ulagim ve ileti-
sim sistemlerini kurmuslar ve boylece bolinmelere engel olma-
ya ¢ahgmuslardir” 2 Homojenlestirme suregleri, etnik gruplann
asamah olarak ve toplu halde, gonulla olarak ya da zorla dagiul-
masi ve 6rnegin azinhklann kendi akraba devletlerine gonderil-
mesi gibi uygulamalar seklinde ortaya gikmistir.3° Geride kalan
ve kendilerini, ait olduklan koyler, bolgeler, simflar ve gruplar-
la tammlayan topluluklar i¢in homojen bir ulusal kimlik olus-
turulmasi, “akrabalik ve yakinhk yoluyla yaratilmis kimlikleri
bastirmaya yonelik semboller yaratmay: ve egitim ve iletigim ¢a-
lismalanm igeren mithis bir ¢aba gerektiriyordu”.3' Bu asama-
da ulus-devlet sistemine uyumlulastirmaya ve ulus-devlet igin-
de homojenlestirmeye yonelik nufus politika sureglerinin ba-
yik ol¢ide artmasiyla, zorla asimile etme, surgine gonderme
ve soykinma ugratma seklinde nufusun yeniden duzenlenmesi-
ne tanikhik edilmistir. Bu suregler, her bir ulus-devletin kendine
6zgu ozlemlerinin ornekleri olarak ele alinmis olsa da, bunla-
nn uluslararas: boyutlanm dikkate almak yanhs olmayacaktir.32

29 Tilly, Coercion, Capital and European State, s. 100.

30 Rogers Brubaker, “Aftermaths of Empire and the Unmixing of Peoples”, Ka-
ren Barkey ve Mark von Hagen (ed.), After Empire Multiethnic Societies and
Nation-Building: The Soviet Union and the Russian, Ottoman and Habsburg Em-
pires icinde, Westview Press, Boulders, 1997, s. 155-180 [Imparatorluklar
Sonras: (Sovyetler Birligi ve Rus, Osmanli, Habsburg Imparatorluklan), cev. Eb-
ru Kilig, Versus Yayinlan, Istanbul, 2012].

31 Abram deSwaan, “Widening Circles of Identification: Emotional Concerns in
Sociogenetic Perspective”, Theory, Culture and Society 12, 1995, s. 25-39, 35;
Clifford Geertz, “The Integrative Revolution: Primordial Sentiments and Ci-
vil Politics in the New States”, aym: yazar, The Interpretation of Cultures: Sele-
cted Essays icinde, Basic Books, New York, 1973, s. 255-310 [Kalturlerin Yo-
rumlanmasi, cev. Hakan Gur, Dost Kitabevi, Ankara, 2010].

32 Bu suregleri ele alan ilk ¢ahgmalar igin bkz. Stephen P. Ladas, The Exchange
of Minorities: Bulgaria, Greece and Turkey, Macmillan, New York, 1932. Da-
ha sonraki donemde bu konuda yapilan nitelikli ¢ arastirma igin bkz. Joseph
B. Schechtman, European Population Transfers, 1939-45, Oxford University
Press, New York, 1946; Postwar Population Transfers in Europe, 1945-55, Uni-
versity of Pennsylvania Press, Philadelphia, 1962; Population Transfers in Asia,
Hallsby Press, New York, 1949.
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Ulus-devlet sisteminin ag¢uncu asamasi, somurgecilik ve ko-
munizm gibi alternatif sistemlerin ¢okuasuyle, lkinci Dunya Sa-
vas’'nin sonundan gunuamiize kadar gecen sure i¢inde, somur-
gecilik ve komunizm sonrasi ulus-devletlerin habercisi olan
donemde olgunlagma asamasina ge¢mistir. Bu donemde, ¢ok
tarafh diplomasinin sirdunilmesine hizmet eden en 6nem-
li 6rgat olan ve kuresel boyutta hukumetler arasi ve ulusla-
rarasi iligkileri dizenleyen Birlesmis Milletler ortaya ¢ikmig-
tir. Ulus-devletler artik tek bir merkezi ¢at alunda toplanmsg-
lardi ve birbirlerine siki sikiya baghydilar.3® Ulus-devlet siste-
mi, par¢alarimin toplamindan daha buyukta. Hindistan ve Pa-
kistan orneginde oldugu gibi, ulus-devlet olusumunu yapisal
olarak zorlayan ve gig¢lendiren surecleri harekete gegiren BM,
hem sembolik olarak hem de fiilen, ulus-devletlerin kurulma-
simin motoru olmustur. Bu asamada homojenlestirme, sistemin
tammlayic1 niteligi haline gelmistir.>* Ornegin kaltarel milli-
yetgilik, devletlerin toplumlarim tek bir kultire zorlamasiy-
la bolgesellesti; baglangigta kurtarici olarak goralen milliyetgi-
lik, irk¢ilik bigimleri benimsedi.®® Milliyetgiligin karanlik yaza
de sistemnatik olarak bu asamada sorgulanmaya baglamistir.3¢

Ulus-devlet sisteminin birinci asamadan ikinci agamaya gegi-
si, Gguncu agsamaya gegisi gerektirecek teleolojik bir sureg de-
gildi. Belirli bir yone sarukleniyor olsa da (homojenlestirme-
nin ve buna bagh olarak da butinlesmenin artmasi) bu “devlet
sistemi dinamigi”, onceden planlanmamis, kendiliginden ge-
lismis ve tamamlanmasi icin uzerinde ¢alisilmams bir suregti.
Bu, tam olarak izlenebilir bir sure¢ degildir ve dunya uzerinde-
ki ulus-devletler, siyasi seckinler ve halklann isbirligiyle kurul-
mugtur. Etnik federalizm, mubadele, ¢oklu vatandaghk gibi ak-

33 Karen A. Mingst ve Margaret P. Karns, The United Nations in the Twenty-First
Century, Westview Press, Boulder, CO, 2006, s. 17-52.

34 Mark Levene, “The Limits of Tolerance: Nation State Building and What it
Means for Minority Groups”, Patterns of Prejudice 34, 2000, say 2, s. 19-40;
aymyazar, Genocide in the Age of the Nation State, Tauris, Londra, 2005, 2 cilt.

35 Leerssen, National Thought in Europe, s. 151.

36 Walker Connor, “Nation-Building or Nation-Destroying”, World Politics 24,
1972, say1 3, s. 319-355.



si yonde ornekler icerse de, ulus-devletlesme sureci daha gok
homojenlestirmeye yonelik bir suregtir.

Teoriyi kisaca ozetleyecek olursak, uluslararas: nitelikteki
ulus-devlet sistemi, bu sistem oncesi uluslararasi sistemi olus-
turan kualtarel bakimdan heterojen yapidaki devletlerden dog-
mustur ve kendi kendini devam ettiren ulus-devletlere donus-
mustur, bunlar aralarindaki kargihikh bagimhlik, degisik nifus
politikalanyla ulusu homojenlestirme gabalan uretmistir. Bu
kitapta kullanilan kavramsal model temel alinarak, Dogu Ana-
dolu’da uygulanan milliyet¢i homojenlestirme olgusu analiz
edilecektir. Bu kitap homojenlestirme sureglerinin anlasilmasi-
na hizmet eden bir saha ¢ahismasina dayanmaktadir. Bir sehrin
ve bolgenin, Guneydogu Anadolu bolgesindeki Diyarbekir'in
hikayesi anlatlacaktir. Bu, yerelden yola ¢ikarak evrenseli an-
lamaya ¢alisan olduk¢a odaklanmis bir saha ¢alismasidir, ¢un-
ka makro sosyolojik sureglerin sonuglan ve bunlarin etkileri
eniyibolge, sehir ya da koy gibi yerel alanlarda yapilacak ¢ahs-
malarla 6l¢ulebilir.3” Belli bir etnik grup yerine bolgeye yogun-
lasmak, alan ¢aligmalarina egemen olan metodolojik miliyetgci-
ligin tarafl niteligini disanda birakacakur.? Kitap, bu bolun-
meleri dikkate almadan, bolgeyi ve burada yasayanlan ve bun-
lann birbirine bagimhliklarim incelemektedir.

37 Ulusalahgin anlasilmasinda, balgesel yontem uygulamasinin basanh bir or-
negiicin bkz. MarkMazower, Salonica, City of Ghosts: Christians, Muslims and
Jews 1430-1950, HarperCollins Publishers, Londra, 2004 [Selanik (Hayalet-
ler Sehri, Hiristiyanlar, Muslimanlar ve Yahudiler 1430-1950), cev. Gul Capa-
h Gaven, Alfa Yayinlan, Istanbul, 2013]; Rogers Brubaker ve digerleri, Natio-
nalist Politics and Everyday Ethnicity in a Transylvanian Town, Princeton Uni-
versity Press, Princeton, 2006; Anastasia Karakasidou, Fields of Wheat, Hills
of Blood: Passage to Nationhood in Greek Macedonia 1870-1990, University of '
Chicago Press, Chicago, 1997; Herve Georgelin, La fin de Symme du cosmo-
politisme aux nationalismes, CNRS, Paris, 2005 [Bugday Tarlalan Kan Tepele-
ri (Yunan Makedonyasinda Millet Olma Asamasina Gegis Suregleri 1870-1990),
cev. Nurettin Elhaseyni, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlan, Istanbul, 2010].

38 Elestiri igin bkz. Biray Kolluoglu-Kirl, “From Orientalism to Area Studies”,
Centennial Review 3, 2003, say1 3, s. 93-112; Richard Handler “On Dialogue
and Destructive Analysis: Problems in Narrating Nationalism and Ethnicity”,
Journal of Anthropological Research 41, 1985,say12, s. 171-182.
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Osmanh Imparatorlugu’nun Son Déneminde
Milliyetgilik ve Nifus Politikalar:

19. yazyildan 20. yuzyila Tarkiye'de ulus olusturma politika-
lan1 nasil gelisti? Bu bolam Dogu illeri, 6zellikle de Diyarbe-
kir hakkinda antropolojik ve sosyolojik agidan bir degerlendir-
me sunacaktr. Daha sonra, Osmanl Imparatorlugu donemin-
de baslayan ulus olusumu surecinin kapsayic1 Osmanh yurt-
severliginden, dislayic1 etnik Tark milliyet¢iligine nasil kay-
digy gosterilmeye cahisilacaktir. Bu kayma, kimlikleri tamima
ve tanimama siregleri cercevesinde incelenecektir. Bolum da-
ha sonra nufus politikalan kavraminin ortaya gikigim ele ala-
caktir. Diger bir odak noktas: da, Ittihatg1 hareketin “toplumu
kesfetme” girisimi ve ¢ok etnili Osmanh Imparatorlugu’ndan
bir ulus-devlet ¢ikarma planlandir. Son olarak, ust diuzey po-
litik cevrelerde tartigilip somutlagtinlan milliyet¢ilik dagance-
leri ve nifus politikalannin yerel dizeye nasil nifuz ettigi ve
bunlarin daha sonra nasil sert ¢atismalara donugstaga gosteril-
meye ¢ahgilacakur. )

DIYARBEKIR'E GIRIS

20. yazyilin baglarinda, simirlan a¢ kitaya yayilmis olan Os-
manl Imparatorfugu’'nda yasayan 30 milyonu askin nufus i¢in-
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deki etnik farkhhklar dikkat ¢ekici derecede fazlayd: (bkz. Ha-
rita 1). Asker-koylu toplum olan ve ekonomik faaliyetler, ida-
ri yap1 ve kultir agisindan pek batanlakla bir yapiya sahip ol-
mayan imparatorluk, Misir, Makedonya, Korfez Bolgesi ve Ef-
lak gibi farkh bolgelerde ve Sultan'in otoritesinden ve birbirle-
rinden uzakta yer alan yerel yoneticilere kismi bir 6zerklik ta-
nimisti. Gucunin zirvesinde oldugu donemde imparatorluk,
sancakbeylerinin yonettigi sancaklar, kadilann yonettigi kaza-
lar ve kethiidalann yonettigi koylere bolinmus yirmi dokuz vi-
layete sahipti.

Diyarbekir oldukg¢a bayuk bir vilayetti (42.100 km?), batida
Firat, doguda Dicle, kuzeyde Ermeni Yuksek Platosu, guney-
de de Mezopotamya ¢olleri tarafindan gevrelenmisti (bkz. Ha-
rita 2). Kiglan soguk, yazlan sicak gecen kara iklimi hakimdi.
Bolge Sultan 1. Suleyman’in 1534’te yaptiy Irak ve Iran sefer-
lerinde Osmanh topraklanna katllmisti. Diyarbekir 16. yuzyil-
dan sonra valilik makami olunca daha genis bolgeyi kapsayan
bir alanin yonetim merkezi olmustur.' Vilayetlerin ekonomik
durumlan arasinda bolgesel farklilhiklar olmasina ragmen, Di-
yarbekir eski Ipek Yolu'nun uzerinde olmas: sebebiyle avan-
tajh bir konuma sahipti.2 Maden ilgesinde bakir yataklan var-
dy, Bitlis vilayetiyle olan sinir bolgeleri, ¢ikarmak igin herhan-
gi bir yainm yapilmams olsa da, petrol bakimindan zengin
yerler olarak biliniyordu. Imparatorlugun geri kalam gibi Di-
yarbekir de sanayilesme oncesi donemi yasayan bir bolgeydi;
koylerde ve kirsal kesimdeki gocebeler arasinda kendine ye-

1 Martin von Bruinessen, “The Otoman Conquest of Diyarbekir and the Admi-
nistrative Organization of the Province in the 16™ and 17* Centuries”, Martin
van Bruinessen ve Hendrik Boeschoten (ed.), Evliya Celebi in Diyarbekir igin-
de, Brill, Leiden, 1988, s. 13-38 [Evliya Celebi Diyarbekir'de, cev. Tansel Gu-
ney, lletigim Yayinlan, Istanbul, 2003|; AlpayBizbirlik, 16. Yazyil Ortalannda
Diyarbekir Beylerbeyligi’'nde Vakiflar, Turk Tarih Kurumu, Ankara, 2002; Ne-
jat Goéyung, “Diyarbekir Beylerbeyligi'nin 1lk 1dari Taksimau”, Tarih Dergisi,
1969, sayr 22, s. 23-24.

2 lbrahim Yilmazgelik, X1X. Yazyihn Ilk Yansinda Diyarbakir, Tark Tarih Kuru-
mu, Ankara, 1995; Abdilhalik Balar, “Osmanh Oncesinde Diyarbakir'da Sa-
nayi ve Ticaret”, bu makale Dicle Universitesi'nin 21 Mayis 2004'te dizenle-
digi “Oguzlardan Osmanhya Diyarbakir” adh konferansta sunulmustur.
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terli kirsal aretim, en yaygin ekonomik faaliyet olarak surda-
rilayordu.?

Diyarbekir Dicle Nehri kiviimlanna yerlesmis volkanik ka-
ya platosu uzerine kurulmus ve etrafi kalkan baligina benze-
yen surlarla gevrilmisti. Surlarin i¢inde kalan kentsel yapi-
s1, labirent seklindeki sokaklar ve ¢apraz arahiklann ve bir pa-
zarin gevreledigi merkezde bir meydandan olugmustu.? Kent-
te birka¢ mahalle vardi, Hiristiyan ve Musliman mahalleleri-
nin varhgina ragmen bu mahallelerdeki etnik yap: ve yerlesim
tam olarak ayrismis degildi. Tarihsel olarak farkh topluluklar
onemli 6l¢ide kansgik olarak bir arada yasiyordu. Tipik Diyar-
bekir evleri, dis diinyaya kapah, ortasinda bir aviu bulunan ve
sosyal yasamin bu avlu ¢evresinde surduraldaga yapilardir.
1950’lere kadar Diyarbekir'de merkezi bir ¢6p toplama ala-
n1, sehir suyu sebekesi, kanalizasyon ve benzer hizmetler yok-
tu.® Bununla birlikte sehri gezen yabancilar ¢ogu zaman etki-
leniyor ve “Turkiye'nin pek ¢ok kentine gore, sokaklann da-
ha temiz ve evlerin daha iyi insa edilmis oldugunu” kabul edi-

3 Hellmut Christoff, Kurden und Armenier: Eine Untersuchung aber die Abhangig-
keit ihrer Lebensformen und Charakterentwicklung von der Landschaft, yayim-
lanmams tez, University of Hamburg, 1935, Hamburg, s. 19-73.

4  Sehrin tammlamas: icin bkz. Mehmet Alper, “Diyarbakir, sa citadelle et ses
remparts”, Albert Gabriel (1883-1972): Mimar, Arkeolog, Ressam, Gezgin igin-
de, Yap1 Kredi Yayinlan, Istanbul, 2006, s. 93-109; Kaya Ozsezgin tarafindan
cevrilen Albert-Louis Gabriel'in, Diyarbakir Surlan, Diyarbakir Tanitma, Kal-
tur ve Yardimlasma Vakfi, Diyarbakir, 1993; ayn1 yazann, “Mardin ve Diyar-
bekir Vilayetlerinde Icra Olunmus Arkeologya Seyahati Hakkinda Rapor”,
Turk Tarih, Arkeologya ve Etnografya Dergisi, 1933, say1 1, s. 134-149; ay-
m yazarin, Voyages archeologiques dans la Turquie orientale, Institut Frangais
d’Archeologie de Stamboul, Paris, 1940.

5  Gulay Zorer Gedik, “Climatic Design: An Analysis of the Old Houses of Di-
yarbakir in the Southeast Region of Turkey”, Architectural Science Review 47,
2004, say1 2, s. 145-154; Mujgan Serefhanoglu S6zena ve Gulay Zorer Gedik,
“Evaluation of Traditional Architecture in Terms of Building Physics: Old Di-
yarbakir Houses", Building and Environment 42, 2007, say1 4, s. 1810-1816.
20. yazyihn ilk yansinda Diyarbakir'daki ganliuk hayat tammlamalan icin
bkz. Sefik Korkusuz, Eski Diyarbekir'de Gundelik Hayat, Kent Yayinlan, Istan-
bul, 2007; ayn1 yazar, Bir Zamanlar Diyerbekir: Zamanlar, Mekanlar, Insanlar,
Yeditepe Yayinlan, Istanbul, 1999.

6  Ibrahim Halil, “Sthhat Meseleleri: Sehrimizin Sulan”, Kucik Mecmua 8, 24
Temmuz 1922, s. 18-22.
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yordu.” Osmanh devleti buradaki varhgim, valiligi, lkinci Or-
du'yu, askeri mahkemeyi ve Osmanlh Imparatorlugu'nun en
buyuk hapishanelerinden birini kurarak hissettirdi. 19. yaz-
yilda, Diyarbekir hapishanesi imparatorluk ¢apinda un kazan-
must1, ¢unka bu hapishane Bulgar milliyetgileri gibi ulusal 6z-
gurlak talebinde bulunan siyasi mahkaimlann sert muamelele-
re tabi tutuldugu bir hapishane olmugtu.®

Diyarbekir, kuguk ve bayuk, daginik ve toplu, kentli ve
koylu ¢esitli etnik ve dint gruplan banndinyordu. Karar alma
konusunda kismen bagimsiz, dini topluluklar seklinde ve mil-
let sistemi ad1 alinda 6rgatlenmis olan Osmanh toplumunda,
tebaanin hangi dinden oldugu belirleyici bir unsurdu.® Kent-
sel yerlesimlerin bayuk kismim, ¢ogunlugu daha sonra “Turk-
ler” olarak adlandinlan Osmanh Mislumanlan olusturuyor-
du. Kentlerde oturan Ermeniler ¢ogunlukla ticaret ya da el sa-
natlanyla ugrasiyordu, pazarlardaki ticaretin buyuak bolama
Ermeniler tarafindan yaratalayordu. Aile uyelerinden bazila-
nnin yurtdiginda yagadig ve politik olarak aktif olan Ermeni-
lerin bazilan ¢ok zengindi. Ama Diyarbekir Ermenilerinin ¢o-
gunlugu, bayuk aileler halinde yasayan (gerdastan), Lice, Sil-
van, Besiri ve Palu yorelerinde yerlesmis koylulerden olus-

7  Mark Sykes, The Caliphs’ Last Heritage: A Short History of the Turkish Empire,
yayincisi bilinmiyor, Londra, 1915, s. 358.

8  Veselin Sariev, Diarbekir i Bulgarite: Po Sledite na Zatochenitsite, Khristo Bo-
tev, Sofya, 1996; Tone Kraichov, Diarbekirski Dnevnik i Spomeni, 1zdvo na
Otechestveniia front, Sofya, 1989.

9  Osmanh Imparatorlugu, dort ana millet; Muslamanlar, Rumlar, Ermeniler
ve Yahudilerden olugmustu. Etnik gruplann ¢ogu bu ana bélumler altin-
da toplanmisti. Kamel S. Abu Jaber, “The Millet System in the Nineteenth-
Century Ottoman Empire”, The Muslim World 57, 1967, say1 3, s. 212-223;
Macit Kenanoglu, Osmanh Millet Sistemi, Klasik Yayinlan, Istanbul, 2004;
Benjamin Braude, “Foundation Myths of the Millet System”, Benjamin Bra-
ude ve Bernard Lewis (ed.), Christians and Jews in the Ottoman Empire igin-
de, Holmes and Meier, New York, 1982, cilt I, The Central Lands, s. 69-90;
Kemal H. Karpat, “Millets and Nationality: The Roots of the Incongruity off
Nation and State in the Post-Ottoman Era”, a.g.e. icinde, s. 319-337: Rode-
ric H. Davison, “The Millets as Agents of Change in the Nineteenth-Cen-
tury Ottoman Empire”, a.g.e. iginde, s. 319-337; Michael Ursinus, “Zur Dis-
kussion um ‘millet’ im Osmanischen Reich”, Siidost-Forschungen 48, 1989,
s. 195-207.



maktayd1.'® Kentin hepsi Masliman olan Kurt nafusu, agiret
halinde ya da asiretlerden bagimsiz yagayan Kurtler véya (yan)
gogebe ya da yerlesik Kurtler olarak simiflandinlabilirdi. Agalar
tarafindan yonetilen ¢ok sayidaki Kurt agireti fiilen buyuk bol-
geleri kontrol altinda tutuyordu. Bunlann hepsi binlerce hat-
ta bazen on binlerce ath savag¢iy1 bolgede iktidar ve onur sahi-
bi olmak ve ganimet elde etmek i¢in savasmak tuzere kisa sure-
de harekete gecirme gucine sahipti. Asiret mensubu olmayan
Kurtler herhangi bir giice sahip olmayan koylulerdi (kurmanc)
ya da yorede taninan seyh soylarindan geliyordu (mesayih)."
Tam koyluler etnik kokenleri ve dinleri ne olursa olsun Kirt
asiret reislerine ve toprak agalarina vergi ve hara¢ vermek zo-
rundaydi.'? Diyarbekir'de yasayan ve sayilan bini bulan Yahu-
dilerin ufak bir sinagoglan vardi ve bunlar genellikle daha bu-
yuk gruplar olusturan Musluman ve Hiristiyan toplumlan ara-
sinda daha az fark edilen bir topluluktu. Genellikle kuaguk 6l-
cekli ticaret ve bahgecilikle ugragiyorlardi. ® Tektannci Ezidiler

10 Raymond H. Kévorkian ve Paul B. Paboudjian, Les Arméniens dans I'Empire ot-
toman a la veille du génocide, Editions d’Art et d'Histoire, Paris, 1992, s. 392
[1915 Oncesinde Osmanlt Imparatorlugu'nda Ermeniler, gev. Mayda Saris, Aras
Yayinlan, Istanbul, 2012].

11 Paul White, “Ethnic Differentiation among the Kurds: Kurmanci, Kizilbash
and Zaza", Journal of Arabic, Islamic and Middle Eastern Studies 2, 1995, say1 2,
s. 67-90.

12 Hamit Bozarslan, “Remarques sur l'histoire des relations kurdo-arménien-
nes”, The Jounal of Kurdish Studies 1, 1995, s. 55-76; Martin van Bruinessen,
Aga, Shaikh and State: The Social and Political Structures of Kurdistan, Zed,
Londra, 1992, 2, 3. ve 4. Bolamler [Aga, Seyh, Devlet, cev. Banu Yalkut, lleti-
sim Yayinlan, Istanbul, 2003]. Diyarbekir'deki bircok topluluk kendi bolge-
lerinde bagimsiz olan asiretlerin hukumranhg altinda yagiyordu. 19. yazyihin
sonlannda meydana gelen Osmanh krizi, feodal rejimdeki serflige benzeyen
iligki icindeki agiret ve koyluler arasindaki gerilimi artirdi. Ekonomik sikin-
tlann devam etmesiyle hakimiyetlerini devam ettirmek isteyen agiretler kar-
s1 koyanlan, odemelerini yapmayanlan tehdit ederek, resmi vergilerin uzeri-
ne ilave asiret vergileri koydular. Bu uygulamaya kars: gelen Ermeni milliyet-
cilerin Bau guglerine basvurmalan durumu siyasilestirdi.

13 Walther]. Fischel, “The Jews of Kurdistan a Hundred Years Ago: A Traveler's
Record”, Jewish Social Studies 6, 1944, s. 195-226; Erich Brauer, TheJews of
Kurdistan, Wayne State University Press, Detroit, MI, 1993 [Kuardistanh Yahu-
diler, cev. Fahriye Adsay, Avesta Yayinlan, Istanbul, 2005]; A. Medyal, Kar-
distanh Yahudiler, Berhem Yaynlan, Ankara, 1992, s. 58.
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sehrin guneydogu bolgesindeki koylerde yerlesmisti. Osman-
I1 devletinin uyguladig baski ve ayrimcihik onlan marjinal bir
sosyal statilye itmis ve eskiyaliga yonlendirmisti.' Tarkmen ve
Kurtlerden olusan Kizilbaglar $ii inancina yakin bir topluluktu.
Pek az1 koylerde yastyordu, ¢ogu yan gogebeydi.'® Son zaman-
lara kadar pek fazla bilinmeyen ve toplumsal olarak Kirtlere
yakin bir etnik topluluk olan Zazalar koylerde yasiyor ve tanin
ve sebzecilikle geciniyordu. Diyarbekir’in kuzeyinde ve gune-
yinde yogunlasmis olan Zazalar Muslumandi (halen oyledirler)
ve i¢lerinden bazi1 6nemli Misliman din adamlan yetis»mistir.16
Vilayette, konustuklan ozel siveye bagh olarak Mahalmi adiy-
la ¢agnlan Araplar da vardi. Nufusu birkag bini gegmeyen bu
Araplann ¢ogunlugu Mardin’de yasiyordu, bir bolamu de Mid-
yat'taki koylere yerlesmisti.'”” Aramice konusan Suriyeli Orto-
dokslar, Suriyeli Protestanlar, Nasturiler ve Keldani Hiristiyan-
lann da i¢inde oldugu ve Aramiler de denilen Suryaniler 6zel-
likle vilayetin guneydogu bolumleri olmak uzere birgok ko-
yunde yerlesmigslerdi. Tur Abdin olarak da bilinen Midyat’taki
daghk bolge koyleri, en ¢ok yerlestikleri alan olmasi sebebiyle
Suryanilerin mistahkem mevkisiydi.” Diger bir topluluk ise,

14 Ralph H. W. Empson, The Cult of the Peacock Angel: A Short Account of the Ye-
Zzidi Tribes of Kurdistan, AMS Press, Londra, 1928.

15 Erdal Gezik, Dinsel, etnik ve politik sorunlar baglaminda Alevi Kartler, Kalan
Yayinlan, Ankara, 2000.

16 Karl Hadank, Mundarten der Zaza, hauptsachlich aus Siwerek und Kor, De
Gruyter, Berlin, 1932 [Zazalar ve Zaza Dili, cev. Erol Sever, Zaza Kultara Ya-
yinlan, Ankara, 1994].

17 Hans-Jurgen Sasse, “Linguistische Analyse des arabischen Dialekts der Mhal-
lamiye in der Provinz Mardin (Sudostturkei)”, doktora tezi, Ludwig-Maxmil-
lians University of Munchen, Department of Semitics, 1970.

18 Tur Abdin ya da Midyat, aralannda catlaklar olan asiretlerin gugla oldu-
gu bolgeydi. Buray: yoneten iki onemli agiret Deksuri ve Heverkan'di. Bo-
tan Emirligi'nden gelen Heverkan asireti 19. yuzyihn ortalannda dagitilms-
1. Her iki agirette de reislik babadan ogula geciyordu. Kendilerine bagh Mus-
laman ve Musluman olmayan (Saryaniler ve Ezidiler) gruplara esit muamele
ediyorlardi. Asiretin gikarlan ve asirete baghlik din1 gikar ve baghhklann us-
tundeydi. Aralanndaki surekli cekismeler ¢ogunlukla yagmalara ve suikast-
lere yol agiyordu. Hans Hollerweger, Turabdin, Freunde des Turabdin, Linz,
1999 [Canl: Kaltar Mirasi Turabdin, cev. Andrew Palmer, Sevil Gulgur, yayn-
a1 bilinmiyor, Istanbul, 1999].



nufus olarak ve siyasi agidan fazla dikkat cekmeyen, sehir mer-
kezlerinde yasayan ve diger topluluklanin ¢ogu tarafindan dis-
lanan Cingenelerdi. Dogu illerinde Cingenelere Poga ya da Ke-
reci deniyordu.® 19. yazyilin sonlarina dogru sayilarinda bu-
yik bir azalma olmasina ragmen bolgede Semsi topluluklann
varligina dair kamitlar vardir. Gunese tapan bu kadim topluluk
muhtemelen eski Zerdust inancindan gelmeydi. Daha sonra bir
Osmanh vilayeti olan Diyarbekir'in pek ¢ok yerinde tapinaklan
bulunuyordu.2’ Sonug olarak Diyarbekir, etnik ve sosyal kom-
pozisyon bakimindan son derece heterojen bir yapiya sahipti.
Diyarbekir'in bilesenlerini anlatan bu etnik, dini ve kalta-
rel simiflandirma sorunsuz degildir. Halklari, etnik yapiy: tayin
eden dil, kaltur, din, simf ya da siyasi egilimlere bagh olarak s1-
niflandirmak mumkundir, ancak bu tar ssmflamalan halklar
arasindaki farkhliklara odaklanarak yapmaya yonelik gorugler
ozcu ve nesnelestirici olma riski tasir ve ¢ogunlukla goranar
nesnel ozellikler ingsa edilmesi ve bunlarnin belirginlestirilme-
si sonucunu dogurur.?! Bu tar sapmalar, “... iceride homojen,
disaniya kapal gruplan, toplumsal yagamin temel bilesenleri,
toplumsal ¢atigmalarin bas aktorleri ve toplumsal ¢6ziimleme-
lerin temel unsurlan gibi almak egiliminden” kaynaklanmak-
tadir.? Gruplar arasinda 6nemli ¢akisma kameleri oldugu gibi
tek bir kimligin de pek ¢ok bi¢imi bulunur. Bolgenin heterojen

19 Sarkis Seropyan, “Vatansiz tek ulus Cingeneler ve Cingenelerin Ermeniles-
misleri Hay-Posalar”, Tarih ve Toplum 33, 2000, say1 202, s. 21-25.

20 Horatio Southgate, Narrative of a Tour through Armenia, Kurdistan, Persia and
Mesopotamia, Bradbury and Evans, Londra, 1840, 2. cilt, s. 284-285.

21  AlanB. Anderson, “The Complexity of Ethnic Identities: A Postmodern Reeva-
luation”, Identity: An International Journal of Theory and Research 1, 2001, say1 3,
s. 209-223; Gerd Baumnann, The Multicultural Riddle: Rethinking National, Ethnic
and Religious Identities, Routledge, Londra, 1999, s. 57-68 [Cokkultarlulik Bil-
mecesi (Ulusal, Etnik ve Dinsel Kimlikleri Yeniden Dusiunmek), cev. Isil Demira-
kin, Dost Kitabevi, Ankara, 2006]; Sini3a Malesevi¢, The Sociology of Ethnicity,
Saga Publications, Londra, 2004; Johan van der Dennen, “Ethnocentrism and
In-Group/Out-Group Differentiation”, Vernon Reynolds (ed.), The Sociobiology
of Ethnocentrism: Evolutionary Dimensions of Xenophobia, Discrimination, Racism
and Nationalism i¢inde, University of Georgia Press, Atina,1987, s. 1-47.

22 Rogers Brubaker, “Ethnicity Without Groups”, Archives européennes de socio-
logie 43, 2002, say1 2, s. 163-189, 164.
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etnik ve toplumsal yapisi iki ayn unsurun da eklenmesiyle da-
ha karmasik bir hale gelmistir: Kimliklerdeki belirsizlik ve asi-
retler arasindaki bolinmelerden kaynaklanan ¢oklu baghhiklar
ve karma etnik yapiya sahip koyler tarafindan ortaya konan re-
kabet¢i baghliklardir. Cakisma, belirsizlik ve gesitlilikten olu-
san bu toplumsal gergeklik, basit siniflamalan reddeder. Bolge-
nin tarihi hakkinda herhangi bir aciklama ve analiz yapmadan
once bu durumu dikkate almak gerekir.

Antropolojik bu ince aynmlar sadece Diyarbekir'e ya da Os-
manh Imparatorlugu'na 6zgu degildir. llk bakista farkh gibi gora-
nen koylu toplumlann kaltarleri, sosyolojik olarak buyuk 6l¢ide
yerel duzeyde olusur. Nesnel farkhliklar, bolgenin i¢inden ¢ok do-
gal ya da idari olarak birbirinden aynlms bolgeler arasinda goral-
mektedir.2? Baska bir deyimle, belki de insanlar arasindaki ben-
zerlikler farklihklardan daha ¢oktur. “Kirtlerle yan yana yagayan
Ermenilerin Kurtlere, Misliman komsulanndan daha ¢ok ben-
zedigini” soyleyen Ingiliz subay1 Mark Sykes, bir vadideki Kurt
koyleri hakkindaki yazisinda su somut 6rnegi vermektedir:2*

Dibneh koytune yerlesmis olan Ermeniler bagimsiz ve zengin-

di. Soylediklerine gore, yalmz bir topluluktular ve buradaki

varhklan hatirlanmayacak kadar eski tarihlere dayamyordu.

Gorunus, davrams ve giyimleriyle tamamen kendilerini ¢ev-

releyen Tiriki Kurtlerine benziyorlardy; Diyarbekir, Bitlis ve
' Van'da yasayan Ermenilere hi¢ benzemiyorlardi.”®

Tam asiretlerin bir bolgede yasiyor olmalan yerellige asiret
damgasi vurmustu. Kirt asiretlerinin ¢ogunda agsiret reisligi Miis-
luman olan babadan ogula geciyordu, ama asiret reisi, Musluman
olan veya olmayan butin tebaasina egit muamele ediyordu.?® Asi-
ret ve koyun ¢ikarlan her zaman etnik-dini ¢ikarlann ve baghlik-

23 Theodor Shanin (ed.), Peasants and Peasant Societies: Selected Readings, Pen-
guin Books, Harmondsworth, 1971.

24 Sykes, The Caliphs’ Last Heritage, s. 357.

25 A.g.e.,s. 36l

26 Martin van Bruinessen, “Les Kurdes, Etats et tribus”, Hosham Dawod, Faleh
A. Cabbar (ed.), Tribus et pouvoirs en terre d'islam iginde, Armand Colin, Pa-
ris, 2004, s. 145-168 [Asiretler ve Iktidar (Ortadogu’da Etnisite ve Milliyetgilik),
cev. Omer Ogung, Istanbul Bilgi Universitesi Yayilan, Istanbul, 2013].



larin ustandeydi ve farkh gruplar arasinda kulturel iligkiler are-
tiyordu. Tam bu nedenlerden 6tara, Diyarbekir vilayetinde yan
yana yasayan ulusal kulturlerden ¢ok, buraya 6zgu farklh bir kul-
turden s6z etmek daha dogru olur.

Belli bash dini merkezlerin ve din otoritelerinin burada olma-
s1 nedeniyle Diyarbekir vilayeti bir¢ok etnik topluluk igin ¢ok
onemliydi. Osmanh teokrasisinde, topluluk simirlanm ¢izmede
dinin belirleyici olmas1 Diyarbekir'in 6nemini daha da arunyor-
du. Omegin, Saryanilerin en 6nemli tapinaklan olan Mor Gab-
riel ve Deyr-ul Zaleran Mardin'de yer aliyordu. Bu yerler yalmz-
ca piskopos ve patriklerin gorev yerleri degil, ayn1 zamanda Sur-
yani dininin, kaltaranan ve din okullarimin (madrasto) merke-
ziydi.?” Ortodoks Suryani Bakire Meryem Kilisesi, Osmanh Im-
paratorlugu’'nda bulunan en gelismis ve en buyuk kiliselerden
biri olan Ermeni Apostolik Kilisesi ve Protestan Kilisesi Diyar-
bekir sehrinde bulunuyordu ve Ermeni koylerinde aynca bir¢ok
kilise ve okul vardi (Resim 1).28 Vilayette bulunan gok sayida-
ki cami ve medrese de ibadet, egitim ve sosyal yasam agisindan
Mislamanlar i¢in ¢ok 6nemliydi. Toplumda okuma yazma ora-
m ¢ok dusuk oldugundan, kahvehanelerde yuksek sesle oku-
nan gazeteler ya da kirsal alanda dolagan ozanlar aracihgyla,
bilgiler ve yeni gelismeler s6zlu olarak yayihyordu.

Bunun disinda, Naksibendilik, Kadirilik, Rifailik ve Kufrevi-
lik gibi buyuk Islami tarikatlar, Zaza, Arap ve ozellikle Kurt ai-
leler arasinda tum vilayette etkiliydi. Buyik medreselerde kok
salan bu tarikatlar din, dil (Arapga, Farsca, Kurtge ve Osmanli-
ca) ve tarih egitimi veriyordu. Cizre'deki Kizil Medrese (Med-
reseya Sor), Mardin'deki Hatuniye (Sitti Radviyye) ve Zinciri-
ye Medreseleri ve Diyarbekirdeki Mesudiye ve Sitrabas Med-
reseleri gibi bazilan, verdikleri kaliteli egitimle unlayda.?® Bu-

27  Gertrude Bell, The Churches and Monasteries of the Tur Abdin and Neighbouring
Districts, Carl Winter's Universitatsbuchhandlung, Heidelberg, 1913.

28 Orhan Cezmi Tuncer, Diyarbakir Kiliseleri, Diyarbakir Buyiksehir Belediyesi
Kultar ve Sanat Yayinlan, Diyarbakar, 2002.

29 Zeynelabidin Zinar, Xwendina medrese, Pencinar, Stockholm, 1993; Orhan
Cezmi Tuncer, Diyarbekir Camileri, Diyarbakir Bayik Sehir Belediyesi Kaltar
ve Sanat Yayinlan, Diyarbakir, 1996.

51



Resim 1: 1911 yihinda Diyarbekir'in kugbakisi géranase (Raymond Kévorkian).

nun da otesinde vilayetin her tarafina yayilmg yerel evliyalar,
kuacuk tarikatlar ve tarbeler mevcuttu ve tim Miuslumanlar
bunlara ilgi gosteriyordu. Bunlann bir 6rnegi Diyarbekir-Mar-
din arasindaki Seyhan Magaralan'nda bulunan Sultan $eyhmus
turbesidir.

Diyarbekir'de az sayida Batih yasiyordu. Vilayette Fransiz
Konsoloslugu ve Ingiliz Konsolos yardimcihg (bunlar Osman-
hlar, Ingiliz ve Fransizlara savas ilan ettiginde geri ¢agrlmist)
ve bir Amerikan Protestan misyonu vardi. Diyarbekir'in Bagdat
demiryolu uzerinde bir merkez olabilecegini dusunen Alman-
ya da burada konsolos yardimcih@ kurmay: disunmisti, ama
bunun yerine Musul ve Halep'te konsolosluk agmigt1.3° Cok sa-
yida Protestan ve Katolik Amerikan, Alman ve Fransiz egitim
ve saghk hizmetleri cercevesinde misyonerlik faaliyetleri yura-
tayordu. Osmanh Imparatorlugu’nun dogu vilayetlerinde ulas-
manin ¢ok zor oldugu bir¢ok engebeli ve yuksek bolge gibi bu-

30 Politisches Archiv Auswartiges Amt (German National Archives, Berlin, bun-
dan boyle PAAA olarak gosterilecek), R14078, Notes of Foreign Affairs Un-
dersecretary Zimmermann, 5 Mart1913, ek say 2.

52



ranin buyuk bolimi de Batih arastirmacilar i¢in bilinmeyen
yerler olarak kalmisti. Aynca sonradan Batih ulke pasaportu-
na sahip olmus pek ¢ok eski Osmanl vatandag: da vardi. Bun-
lann ¢ogunlugu siyasi dokunulmazhktan yararlanmak ve yuk-
sek vergilerden kurtulmak i¢in Rus, Fransiz ve Ingiliz vatanda-
s1 olan Huristiyan kokenli ileri gelenlerdi.

Savastan once Diyarbekir vilayetinde yerlesik etnik grupla-
ra ait gavenilir sayisal veriler bulunmadigindan demografik ya-
p1 hakkinda kesin yargilara varmak ¢ok gactar.! Degisik kay-
naklardan elde edilmis veriler ¢eligkilidir; bu da nafusa yone-
lik haritalann ¢izilmesi yonundeki akademik ¢ahismalara en-
gel olmustur. Istanbul Ermeni Patrikhanesi’nin yaptig 1913-
1914 sayimina gore, vilayetin 249 bolgesinde yerlesmis Erme-
ni sayis1 106.867°dir.3? Bir Ermeni yilligina gore savas oncesi
nifus 124.000 olarak tahmin edilmektedir.?® Imparatorlukta-
ki Alman Dogu Misyonu yoneticisi Protestan misyoner Johan-
nes Lepsius'un (1858-1926) yaptig ¢calisma daha farkh sonug-
lar verir:

31 Osmanh devletinin 20. yazyihn baslanndaki demografik arastirmasi, sade-
ce guvenilir sayim verilerinin olmamasi nedeniyle degil aym zamanda poli-
tik olarak tara{h akademisyenlerin oynadig roller ynzanden ¢ok dikkatle ya-
pilmahdir. Bkz. Kemal H. Karpat, Ottoman Population 1830-1914; Demograp-
hic and Social Characteristics, University of Wisconsin Press, Madison, W1,
1985 [Osmanlh Nufusu 1830-1914, cev. Bahar Timakci, Tarih Vak(1 Yurt Ya-
yinlan, Istanbul, 2003]; Justin McCarthy, Muslims and Minorities: The Popu-
lation of Ottoman Anatolia and the End of the Empire, New York University,
New York, 1983 [Muslumanlar ve Azinliklar (Osmanlt Anadolusu’nda N fus
ve Imparatorlugun Sonu), cev. Bilge Umar, Inkilap Kitabevi, Istanbul, 1998];
Levon Marashlian, Politics and Demography: Armenians, Turks, and Kurds in
the Ottoman Empire, Zoryan Institute, Cambridge, MA, 1991. Osmanh devle-
ti aym zamanda, vilayet sinirlanim goézden gegirerek onlan degistirmisti. Bu,
o bolgedeki Hiristiyan nufus oranlannin Muaslamanlann lehine olmak aze-
re degistirildigi anlamina gelebilir ancak bu konuya yoénelik sistematik bir
arastirma da yapilmamistir. Vahakn N. Dadrian, Warrant for Genocide: Key
Elements of the Turko-Armenian Conflict, Transaction, New Brunswick, NJ,
1999, s. 139-144.

32 Kevorkian ve Paboudjian, Les Arméniens dans 'Empire ottoman, s. 59.

33 Theodig, Mius Merelotzu: Amenoun Daretzoutzu, yaynaisi bilinmiyor, Istan-
bul, 1921, s. 261, Mesrob K. Krikorian'in Armenians in the Service of the Otto-
man Empire 1860-1908, Routledge, Londra, 1977, s. 19, 177, 6 numarah dip-
notunda alintilanmus.



Toplam nufusu 471.500'dir. Bunun166.000'i Hiristiyandir ve
bunlann 105.000'i Ermeni, 60.000'i Suryani (Nasturi ve Kel-
dani), 1.000'i Rumdur. Geri kalamin 63.000'i Turk, 200.000'i
Kurt, 27.000'i Kizilbas (Siiler) ve 10.000'i de Cerkeslerden
olusmaktadir. Bunlara ilaveten 4.000 Ezidi (sozde seytana ta-
panlar) ve 1.500 Yahudi vardir.34

Osmanh arsiv kayitlanindaki veriler ise daha farkhdir (Tab-
lo1).

TABLO 1: 1913'te Diyarbekir Vilayeti Nafus Verileri

Etnik koken Say

Yahudi 1.954

Protestan 5.417

Keldani 4.783

Katolik Rum 113

Rum 1.815

Katolik Saryani 3.852

Saryani 28.699

Katolik Ermeni 9.004

Ermeni 51.405

Muslaman 434.236

Toplam 541.203
Kaynak: Bagbakanlik Osmanl Arsivi (BOA), DH, EUM.MTK 74/51, 3 Arahk 1913, s. 3. Justin Mc-
Canthy haska bir resmi O: i kaydina day k 73.226-89.131 arasinda bir sayr verir. Justin Mc-
Canthy, Muslims and Minorities: The Population of Ot Anatolia and the End of the Empire, s. 69-70.

Bu nufus simflamasina gore, Diyarbekir vilayetinde 1913 y1-
hinda 1.954 Yahudi, 104.818 Hiristiyan ve 434.236 Musluman
yasamaktaydi. Tablo 1'de yer alan Musliman ve Hiristiyan na-
fus dengesinin Muaslumanlar lehine kaydirilmis olmasi muh-
temeldir; ote yandan ilde yasayan Kizilbaglar ve Ezidiler gibi
marjinal sosyal gruplardan hig s6z edilmemistir. Sonug olarak,
vilayet nufus sayimlan celiskilidir, bu geligki ve bulamklik Di-
yarbekir igin de gegerlidir.?® Toplam nufus dikkate alindiginda

34 Johannes Lepsius, Der Todesgang der Armenischen Volkes: Bericht iber das Sc-
hicksal des Armenischen Volkes in der Turkei wahrend des Weltkrieges, Tempel-
verlag, Potsdam, 1919, s. 74.

35 Alman konsolosluk raporuna gore Mardin bolgesindeki etnik dagilim su se-
kildeydi: 27.000 Maslaman, 10.000 Katolik Ermeni, 10.000 Saryani, 1.500



bunun ugte birinin Hiristiyan, ugte ikisinin ise Maslaman ol-
dugunu kabul etmek akla yakindir.%*

Bu gruplar i¢inde ve arasindaki toplumsal iligkiler halen gii¢-
la bir bi¢imde tartigilmakta olan konulardir. Homojen ve ara-
lannda goranmez sinirlar olan bu ulusal topluluklann birbir-
leriyle birlikte hareket ettikleri ya da ¢atigma i¢inde olduklan
(“Suryanilere karg1 Kurtler” ya da “Ermenilere karsi1 Turkler”)
yonundeki 6zcu yaklasimlar tarihi bir kaynaga dayanmaz ve
elestirel bicimde yeniden ele alinmahdir. Ote yandan aym eles-
tiri, milliyetgiligin henuz insanlann beynini zehirlemedigi do-
nemde toplumlann ¢okkultarla bigimde bans i¢inde bir arada
yasadign seklindeki utopik tablo icin de yapilmahdir.? Ingiliz
etnograf Parry, 1895 yihinda yapug) seyahatten sonra Diyarbe-
kir vilayeti hakkinda sunlan yazmsur:

Dogu’ya yaptuginiz ilk gezide bir arada eglenen bir toplulukla
kargilasirsiniz; bu toplulugu incelediginizde, iglerinde bir-iki
Suryani, bir Protestan, yanm duzine Musliman ve ¢ok sayida
Hiristiyanin oldugunu gorarsinuz. Bayik bir dostlukla birbir-
leriyle konugurlar, birbirlerinin sigaralanim icerler ve buyuk
bir incelikle son politik gelismeleri tartisirlar.3®

Katolik Saryani, 1.400 Protestan, 100 Keldani; toplam 50.000 nafus. PAAA,
Botschaft Konstantinopel 170, Ozel Alman Elgisi Hohenlohe-Langenburg’a
Halep Konsolosu Rossler'in sundugu rapor, 27 Eylal 1915. Ermeni Patrik-
hanesi ise Mardin'de yasayan Ermeni nafusu 14.547 olarak hersaplamusty,
halbuki konsolosluk tam Protestanlan etnik Ermeni kabul ederek bu say-
y1 11.400 olarak vermisti. Theodig, Mius Merelotzw: Amenoun Daretzoutzu, s.
261, Mesrob K. Krikorian'in Armenians in the Service of the Ottoman Empire
1860-1908, s. 19, 177, 6 numaral dipnotunda alinulanmas.

36 Bu Lepsius tarafindan da onaylanmaktadir: “Die christliche Bevélkerung bet-
rug also reichlich 1/3, die muhammedanische 2/3 der Gesamteinwonerschaft
des Wilayets”, Lepsius, Der Todesgang, s. 74.

37 19. yazyilda etnisiteler arasindaki iliskiler i¢in bkz. Benjamin Braude ve Ber-
nard Lewis, “Introduction”, Benjamin Braude ve Bernard Lewis (ed.), Chris-
tians and Jews in the Ottoman Empire iginde, Holmes and Meier, New York,
1982, cilt 1, s. 1-34.

38 Oswald H. Parry, Six Months in Syrian Monastery: Being the Record of a Visit to
the Head Quarters of the Syrian Church in Mesopotamia with Some Account of
the Yezidis or Devil Worshippers of Mosul and El Jilwah, Their Sacred Book, Ho-
race Cox, Londra, 1895, s. 41.



Ingiliz gezgin ve fotograf¢1 Gertrude Bell Mardin'i ziyaretin-
de, “Buraya buyuk bir dinginlik hakimdi, gordagam en ihti-
samlr yer burasiydi” diyordu. Bell'e gore, farkh etnik ve dini
kimlige sahip tam toplumlar birlikte bang ve mukemmel bir
uyum icinde yasiyordu.?® Osmanh Imparatorlugu tzerine ge-
sitli caligmalar yapan Mark Sykes 1913’te Palu’ya gitmis ve bu-
rada yerel nufus Zazalarla Ermeniler arasinda hicbir dusman-
lik olmadigim yazmist1.*° Sykes, Milan agiretinden Ibrahim Pa-
sa (6lamu 1909) hakinda da sunlan yazmisti:*'

Cesaretini toplayan Hiristiyanlar (Ermeniler ve Keldaniler) Vi-
rangehir cevresine siginarak burada bir pazar kurdular, bu pa-
zar kisa zamanda bayuadu. Oteki asiretler ve reisler Ermenileri
yagmalamaya ve 6ldirmeye baslayinca lbrahim Paga tam Hi-
ristiyanlar1 koruma altina aldi. Bayuk Ermeni soykirimi ola-
yinda Ibrahim Pasa'min 10.000 Ermeniyi kurtardigg tahmin
edilmektedir *2

Ingiliz ordusunda yuzbas: olan ve Kurtgeyi ¢ok iyi konu-
san Ely Soane Birinci Dunya Savag'indan iki y1l 6nce Diyarbe-
kir bolgesinde yerel kiyafetlerle yaptigy geziler sonrasinda Di-
yarbekirli Keldanilerin, Diyarbekir'in kuzeyine yerlesmis Kuart
asiretleri kastederek, “vahsi komsulanyla ¢ok iyi iligkiler igin-
de olduklanm” ifade ediyordu.*® lyi niyetli Masliman liderler

39 Gertrude Bell Archives, University of Newcastle Upon Tyne (GBA), Robinson
Library, Gertrude Bell'den annesine, 25 Nisan 1911.

40 Sykes, The Caliph's Last Heritage, s. 366.

41 Ibrahim Pasa Urfa'daki Milan asiretinde dogmus ve 1863'te asiret reisi olmus-
tu. Asiretinde sahip oldugu prestijle cok 6nemli biri haline gelmisti. 11. Ab-
dalhamit 1891'de ath Hamidiye Alaylan’m kurunca oraya katld: ve halkin-
dan daha da buyuk sayg1 gordu. Dogu illerindeki Hamidiye Alaylan'nin en
bayuk komutan: oldu; énemli mustahkem askeri birlikler kurdu 41., 42., ve
43. alaylarda binlerce ath savagq: yetistirdi. Ittihat ve Terakki Cemiyeti (1ITC)
1908'de devrim yapinca Ibrahim Pasa yeni kabineyi tammad: ve bagimsizlig)-
milan etti. Bolgeye gonderilen Osmanh ordusu lbrahim Pasa'y: yenilgiye ug-
ratt1 ve Urfa’'nin guneyindeki daglara kagmaya zorlads; burada da 6ldo. M. Wi-
edemann “Ibrahim Paschas Glack und Ende”, Asien 8, 1909, s. 34-54.

42 Sykes, The Caliph's Last Heritage, s. 324.

43 Ely B. Soane, To Mesopotamia and Kurdistan in Disguise: With Historical No-
tices of the Kurdish Tribes and the Chaldeans of Kurdistan, ]. Murray, Londra,
1912, s. 66.



iyimser ifadeler kullanarak, Diyarbekir Kurtleriyle Ermenile-
rinin her zaman iyi gecindiklerini, yillarca birlikte bansg iginde
“sonsuz kardeslik"le (vifak-1 kadim), hatta akrabalik kurararak
(yekdesti) yasayan bu iki toplum arasina nifak sokulursa bunun
sorumlusunun Osmanh devleti olacagim séyluyorlardi.* Onla-
ra gore savas oncesinde bu iki toplum arasindaki iliskiler bang
icindeydi ve cana yakin bir ortam vardi.

Gergekte 1914 oncesinde Diyarbekir'deki etnik topluluk-
lar ve dinler arasi iligkiler bu gozlemcilerin bazilanmn belirt-
tigi kadar banscil degildi. Osmanh Imparatorlugu’nun uzun
suredir yasadig1 ekonomik ve politik krizler bu iliskileri kinl-
gan hale getirmisti. 19. yazyil boyunca Osmanh Imparatorlu-
gu sinir bolgelerinde yavas yavas dagilmaya baglamisti, bu du-
rum 20. yazyilin baslarinda yeniden bas gosterdi ve Balkanlar
ve Kafkaslar'da yasayan Musliman nifusun soykirima ugra-
mas1 bu suarece eslik etti.*® Bu olaylar Osmanh Maslimanla-
n arasinda, Hiristiyan vatandaglarin devlete baghliklarinin sor-
gulanmasina yol a¢ti. Bunun da 6tesinde, Cerkes ve Cegenlerin
Kafkaslar'dan dogu illerine gog etmesi Muslumanlar ve Huristi-
yanlar arasindaki gerilimi daha da artirdi. Yerel yonetimler ge-
nellikle yoksul miultecilerin Ermenilere saldirmalarim g6z ard
ediyor ya da tegvik ediyordu.

Abdulhamit donemi katliamlan 1 Kasim 1895’te Diyarbe-
kirde bayuk miktarda mal ve can kaybina neden oldu.*® Di-
yarbekir vilayetinde yaklagik 25.000 Ermeni Islam" kabul et-
meye zorlandy, sehir i¢inde 1.100, cevre koylerde de 800 ya da
900 Ermeni 6ldurilda, aynca 155 kadin ve kiz Kurt asiretleri
tarafindan kaginldi. Silvan’da 7.000 Ermeni Islam’a donmeye

44 Huseyin Pasazade, “Kardler ve Ermeniler”, Kard Teavun ve Terakki Gazetesi,
30 Ocak 1909, s. 3-6; Mehmed E. Bozarslan (ed.), Kurd Teavin ve Terakki Ga-
zetesi: Kovara Kurdi-Tirkl 1908-1909 Deng, Uppsala, 1998, s. 431-434.

45 Justin McCarthy, Death and Exile: The Ethnic Cleansing of Ottoman Muslims,
1821-1922, The Darwin Press, Princeton, NJ, 1955 [Olam ve Sargiin (Osman-
It Maslimanlannin Etnik Kiytmi 1821-1922), cev. Fauna Sankaya, Turk Tarih
Kurumu, Ankara, 2013).

46 Gustave Meyrier, Les Massacres de Diarbekir: Correspondance diplomatique du
Vice-Consul de France 1894-1896, L'Inventaire, Paris, 2000.
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zorland ve 500 kadin kaginldi. Palu’da 3.000, Siverek’te 2.500
Ermeni, katliamdan korkarak din degistirdi. Silvan'da Palu’yla
birlikte, “7.500 Ermeni yoksulluga terk edildi, 4.000 Ermeni
oldurilerek ya da soguktan donarak hayatimi kaybetti, bir kis-
mu da bagka bolgelere kagt1”.4” Bagka bir kaynaga gore, 1895
katliamlan sirasinda 2.000 ev, 2.500 isyeri yakilmisu.*® Zulam
donemi sona erdikten sonra din degistirenlerin bir kism yeni-
den eski dinlerine gegmis, koylerine geri donmis ve mallanm
geri almak i¢in girisimde bulunmus, evlerini ve is yerlerini ye-
niden insa etmislerdi.

Bu zulmun amlan Diyarbekir'de yasayanlar arasinda halen
canhyd. Ely Soane gezi notlannda sunlara deginmektedir:

Bau Kurdistan ve Kuzey Mezopotamya kahvehanelerinde, Sul-
tan’in ve hikuametinin kirli islerini yapmalan igin haydutla-
ra nasil goz yumduklan, Kirt agalannin, Diyarbekir ve Erme-
ni kasabalanna siginan Ermenilerle aralanndaki kan davalan-
n1 ortadan kaldirmak i¢in nasil izin istedikleri anlatilmakta-
dir. Goranirde zengin ve bans igindeki kasabalar ve bolgeler-
de siddet her seyi golgelemektedir.4?

Vilayet cesitli asiretlerle, etnik-dini ve politik ¢atigmalarla
kusatilmist1. Silahlh Kurt asiretleri birbirinin gacuna kirmak
i¢in sik sik silahl ¢atigmaya giriyor ve taraflar kazandiklan za-
man karg agiretten ¢ok az insam sag birakiyordu. Ganumuzde
1dil olarak bilinen Hazak bolgesinde, Hevérkan asiretine bag-
I kokla Mala Osman ailesinin reisi 11. Serhan,’® Seroxan asi-
retinden Mala Meso ailesinin reisi Halife Meso tarafindan teh-

47 Blue Book Turkey, 1896, say1 8, 140 ve 127 numarah belge ekleri.
48 Kévorkian ve Paboudjian, Les Arméniens, s. 398.

49 Ely B. Soane, To Mesopotamia and Kurdistan in Disguise: With Historical Noti-
ces of the Kurdish Tribes and the Chaldeans of Kurdistan, s. 65-66.

50 1L Serhan, gozi doymaz acimasizhiguyla kota sohreti olan bir eskiyaydi. Baba-
sindan kalan Mala Osman hanedanhginin beyligini elde ettikten sonra savasg
oncesi yillarda gaca daha da artt. Yaratug terore dayanamayan Tur Abdin
(Midyat) Saryanileri, Istanbul'daki Saryani Patrikhanesi'ne bagvurarak meclis
sorusturmasi agilmasini ve Serhan'in cezalandinlmasim istediler. Beklentile-
rinin tersine olay ihmal edildi ve higbir yasal islem yapilmad1. BOA, DH.MUI
77-2/15, 9 Agustos 1910.



dit edildigini dasunuyordu. 1913 yilinda, Serhan’a bagh asi-
ret uyeleri, Meso, kardesi Cercut ve yegeni Kato'nun yasadi-
g1 Kiwex koyune baskin duzenledi. Yapilan katliamda iki ka-
din ve ¢ocuklar dahil yirmi dort kisi 6ldanilda. Serhan Muslu-
man, Meso ise Ezidiydi, ama Serhanin adamlan arasinda Ezi-
diler, Meso’nun adamlan arasinda da Muslumanlar vardi; boy-
lece asiretler arasindaki ¢atismalar devam etti.>' 1907'deki sid-
det olaylan sirasinda, yerel asiret beylerinin gag ve etki kazan-
malarindan korkan Midyath Kurtler Saryani B’sorino koyun-
de sayisiz Suryaniyi 6ldardua. Kilise yakildi, evler yikildi; bagh-
hik s6za veren koylilerin Midyat beylerinin yaninda ¢cahigmala-
nna izin verildi.?

Gertrude Bell savastan once, Diyarbekir vilayetinin ganeydo-
gu bolgesinde dolasirken, gece yansi Kak koyunde soyulmus-
tu.53 Hirsizlik gigla Celebi ailesinin yonetimindeki Hevérkan
asiretinin 6zerk bolgesinde oldugu i¢in asiret beyi Ismail Mizi-
zah koyuanden buraya getirildi. Ismail misafirperlige aykin bu
davranis karsisinda ¢ok 6fkelendi. Ortada hicbir sapheli olma-
dig1 icin, Kak muhtan Melke ve oylesine sectigi bes adami kar-
sisina aldi ve onlan hapse atmakla tehdit etti. Sonradan bu ey-
lemin yan gocebe Zahuran®* agiret beyi Abdiké Hemziké etra-
finda toplanmis dusman asiret uyeleri tarafindan yapilmis ol-
dugu anlasildi.>> Celebi Beyi bu durumu firsat bilip agiretler
arasindaki ¢ekismeleri sona erdirmek i¢in yerel yonetim gug-
leriyle isbirligi icinde Abdiké Hemziké’ye suikast duzenlemek

51 Omer Sahin, Komkujt li hemberi Ezidlyan, basilmams kisisel el yazmas:, Hei-
delberg, 2001. -

52 GBA 19 May:s 1909 tarihli ganluk girisi.

53 Kak koyu hakkinda daha fazla bilgi icin bkz. Hollerwerger, Turabdin, s. 164-
175.

54 Agiret anlaulanna gore, Zakuranlar, Heverkan ve Deksuriler asiretleri olarak
ikiye bolanunceye kadar, Kuzey Mezopotamya'run buyik bir bolamuanua kon-
trol etmislerdir. Celebi'yle olan ¢catismalan yizinden Hevérkan asiretinden
Haco Aga'nin yaninda yer aldilar ve Cumhuriyet donemindeki Kart ulusal ha-
reketinde aktif rol aldilar. Bu sirecte gugleri dagild1 ve 1940'larda agiret uye-
lerinin sayis1 500’e indi. Asiretler Raporu, Kaynak Yayinlan, Istanbul, 2003,
ikinci bask, s. 250,

55 GBA, 24, 25, 26, 27, 28 ve 29 Mayis 1909 warihli ginlak girisleri.



ve Zahuran agiretini dagitmak, koylerini yagmalamak ve bu-
ytkbas hayvanlanm ele gegirmek igin harekete gecti.*® Ancak,
Hevérkan asiretinin yonetimindeki Haco ailesinin basinda, ad1
bile yore halkinin yureginde korku yaratan eskiya Aliké Batté
vard1.’’ Hakimiyeti altinda oldugunu dasandagn bolgede bir
savag tannsi gibi hareket ediyordu, oldurme istegi yagmalama
arzusu kadar guclayda. Agustos 1913'te Nusaybin'e giden Os-
manh posta arabasim1 soymak amaciyla jandarmaya pusu kur-
du. Ancak posta gecikince egkiyalar Tur Abdin daglanna kag-
t1.58 1913'ain sonunda Ali ve arkadaglan yakalandi ve hapse aul-
d1 ama bir sire sonra ¢ikanlan genel aftan yararlanarak serbest
kaldilar.®® Eskiyahiga devam ederlerse yeniden hapse atilacakla-
n tehdidine ragmen, bu kanunsuz eylemlerine devam ettiler.%

Agiretler aras) ¢catigmalar yalnizca Mardin'de olmuyordu. Di-
yarbekir vilayetinin kuzeyinde ve dogusunda da iktidan ele
gecirmek isteyen etkili Kurt agiretleri vardi. Ozellikle Xerzan
(Garzan) Vadisi'ndeki Besiri bolgesi asiret savaslanyla par¢alan-
mugti. En biyuk catisma Reskotan ve Etmanki asiretleri arasin-
da gecmis, bu savas1 kazanan taraf Reskotan asireti olmustu.®'

56 Bu olay Abdike Hemzike'nin torunu tarafindan, Zahuran asiretinden Aslan
ailesiyle yapilan gorusme swrasinda dogrulanmistir, Midyat, Mardin, 28 Tem-
muz 2004.

57 Kuart agiret tarihinde en siddetli ve en karizmatik bey olan Alike Batte, asi-
ret reisi oldugunda henuz ¢ok gencti. Amcas: 1. Haco’nun intikarmim, kati-
li Cimo’yu elleriyle oldarerek almsgt. Yirmi yil boyunca Osmanl hakame-
tine kars: gerilla savagini sardardu. 1919 yihinda kendisine kurulan pusu-
da oldaraldu. Alike Batte hakkinda daha fazla bilgi icin bkz. Mustafa Aldur,
“1850-1950 Yillan arasiTurabdin’e Heverkan ve Mala Osmen", Ozgur Poli-
tika, 15 Eylal 2002; Ingiliz Ulusal Arsivi (NAUK), Disisleri Bakanhg (FO)
3717107502, 149523, 163688, 3050.

58 BOA, DH.ID 145-2/38, 13 Agustos 1913.

59 BOA, DH.EUM.EMN 38/7, 1 Arahk 1913.

60 BOA, MV 194/22, 8 Kasim 1914.

61 “Li Ciyaye QIre, Delana Pago, seré Raskotiyan u Etmankiyan: Sere Filite Qu-
to 1 Mame Ele Etmanki”, Salihe Kevirbir, Filite Qato: Serpéhatt, Dirok, Sos-
yolojt icinde, Peri Yayinlan, Istanbul, 2001, s. 59-75; bu savasta Regkotan asi-
ret beyi Filtte Quto savas¢i olarak gosterdigi cesaret ve gaddarhkla anlenmisti.
Ady, Dengbej Sakiro, Karapeté Xaco, Dengbej Reso gibi Kart sarkicilann yak-
ng “Filite Quto” agitlanyla (kilam) olamsuzlestirildi. Salihe Kevirbirt, “Deng
0 Awaza Xerzan”, Ozgur Politika, 3 Ocak 2000.



Garzan bolgesinde Alikan ve Pencenari asiretleri arasindaki kan
davasi baska bir ¢atisma kaynaglydl.‘iz Catisma, Pencenari asiret
beyi asi Bigaré Ceto tarafindan tahrik ediliyordu; hukamet tara-
findan rahatsiz edilmeyecegini umarak 1908 Devrimi’'ni buyik
bir coskuyla telgrafla kutlamigt1.5? Atesli silahlarla oynamayn se-
ven kardesi Cemil Ceto’yla birlikte bolgedeki Ermeni, Kurt ve
Suryani koylilerini gasp ediyorlardi1.® Bu iki eskiya bilerek ve
isteyerek soyuyor ve dlduriyordu. 1914'te yasal takiplerin aski-
ya alinmasiyla ceza almaktan kurtuldular %

Ozellikle Raman asiretinde olmak uzere asiretler icinde de
entrikalar ve iktidar savaglan suriyordu. lbrahim Paga'nin dul
kalan esi Perikhan bu asiretin kadin reisiydi ve Mustafa, Said,
Emin, Abdullah, Ibrahim ve Omer adlanndaki alt1 oglu reis-
lik igin rekabet igerisindeydi.®® Annelerinin yerine gecmek is-
teyen ogullar liderlik igin gi¢ ve yetenek yansinda birbirlerini
alt etmek zorundaydilar. Ogullannin arasinda Omer gaddarh-
giyla biliniyordu. Savagtan 6nce Omer’in talanlan ve saldinlan
dikkatten kagmamis ve hukamet guglerini harekete gecirmisti.
1914 yazinda hukiamet Omer’i istenmeyen adam ilan etti ve ya-
kalanip hapse atilmasi i¢in emir gikartu. Omer ceza almamak
i¢in kagarak Garzan bolgesine ¢ekildi.®” Bu arada Lice'deki Zir-
ki asireti, Diyarbekir vilayetinin kuzeyini kontrol altina almak
icin daha 6nceden sozinu ettigimiz Milan asiretiyle carpistyor-
du. Zirki asiretinin reisi Aziz Sabri dusmanlanyla savas: sar-

62 “Ser 0 kilamak ji heréma Xerzan: Seré Pencinaran 0 Elikan”, a.ge. icinde, s.
11-18. Bu ¢ekisme, Hamidiye Alaylan’nin Garzan Vadisi'nde Alikan'in haki-
miyet alanlanm tehdit ettigi 1890'dan beri devam ediyordu. Ismail Besikgi,
Dogu'da Degisim ve Yapisal Sorunlar (Gogebe Alikan Agireti), Seving Yayinlan,
Ankara, 1969, s. 78-79.

63 Bisare Ceto ve oteki bes agiret reisinden editore, Diyarbekir, 28 Aralik 1908,
“Telgrafat-1 Hususiye” bashgiyla gonderilmisti. Kard Teaviin ve Terakki Gaze-
tesi, 9 Ocak 1909, s. 26. Kart Teavin ve Terakki Gazetesis. 302'de Bozarslan’la
karsilastinn.

64 BOA, DH.EUM.EMN 38/30, 6 Arahik 1913.

65 BOA, DH.EUM.EMN 89/5, 28 Temmuz 1914.

66 “Ji birakujiya nava esiran nimQneyeke sosret: Eminé Perixane-Evdile Bi-
rahim”, Kevirbir, Filite Qato iginde, s. 49-58.

67 BOA, DH.ID 80/5, 8 Agustos 1914.
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darmek i¢in Osmanh hikametinin tarafina gegti.® Bu iktidar
mucadeleleri, Birinci Dunya Savas: sirasindaki olaylan agikla-
mada 6nemli rol oynayacaku.

Etnik-dini sartagmeler de bagka bir ¢ekisme alaniydi. Ce-
sitli kiliselerin misyonerlik faaliyetleri toplum arasinda hu-
zursuzluk ve surtasme yaratiyordu. Ortodoks Siuryani bir
gencin Katoliklik’e donme cesaretini gostermesi uizerine, koy-
laleri onu kiliseye ihbar etti ve geng, Siryani Manastiri Deyr-
il Zeferan’a kapatildi. Papazlar burada eski mezhebine don-
meyi reddeden gence dayak atip disan attilar.®® Siddet ige-
ren bu tir eylemler toplumsal yapiy1 devam ettirme ve insan-
lar arasindaki etnik-dini simirlan guglendirme amac: tasiyor-
du. Ermeni toplumu igerisinde de ¢ekismeler vardi. Protestan
bir Ermeni'nin hatirladiklanina gore, savastan 6nce kasabasin-
da, Katolik Ermenilerle Ortodoks Ermeniler arasinda her haf-
ta kavga ¢ikiyordu. Birgok durumda bu kavgalara din adam-
lan da dahil oluyordu.” Lice’de terk edilmis bir manastin1 el-
de etmek i¢in Ermeniler ve Suryaniler didisiyorlardi. Haku-
met araya girerek sorunu ¢6zmusta.”' Bununla birlikte ge-
cimsizliklerin en siddetlisi Muaslamanlar ve Hiristiyanlar ara-
sinda oluyordu. Diyarbekir ziyaretinde Gertrude Bell'in dik-
katini sunlar ¢ekmisti:

11k firsatta digerlerinin kendilerini oldareceklerine inanan
Diyarbekir Hiristiyanlan ve Muslumanlar arasindaki tedir-
ginlik kendiliginden bagh basina bir tehlikedir ve bu insanla-
nn birbirinin bogazina sanlmasi isten bile degildir. Orada bu-
lundugum u¢ gun boyunca pazarlarda imparatorlugun gesit-
li bolgelerinden gelen hikayeler yayiliyordu. Bunlanin hangi-
sinin dogru oldugu hakkinda elimde higbir kamt yoktu, ama

68 Sevket Beysanoglu, Amtlan ve Kitabeleri ile Diyarbakir Tarihi, Diyarbakir Ba-
yuksehir Belediyesi Kultar ve Sanat Yayinlan, Diyarbakir, 1996, 2. cilt: Akko-
yunlular'dan Cumhuriyete Kadar, s. 773, dipnot 17.

69 Yves Ternon, Mardin 1915: Anatomie pathologique d’une destruction, Revue
d’Histoire Arménienne Contemporaine 4, 2002, 6zel say, s. 163.

70 James Sutherland, The Adventures of an Armenian Boy, The Ann Arbor Press,
Ann Arbor, MI, 1964, s. 33.

71 BOA, DH.ID 162-2/51, 16 Agustos 1913.



Resim 2: Diyarbekir'de bir Ermeni ailesi: Minyatarca Hovsep, kansi ve ¢ocuklan
(Richard Hovannisian).

her hikayeden sonra insanlar evlerine giderek silahlanna sa-
nlhyorlardi.”2

Bu etnik gerilimlerin bir kismi ig¢i pazannin etnik-dini olu-
sumlar etrafinda duzenlenmis olmasindan kaynaklaniyor ola-
bilir. Birgok is alam belli bir grubun hakimiyeti altindayd.”
Ornegin, Diyarbekir pazanndaki ticcarlarin ¢ogu Ermeni ve
Suryaniydi. Bunlar aym zamanda ayakkabicilik, kuyumculuk,
halicihik, degirmencilik, tas ustaligy ve demircilik de yapiyor-
du. (Resim 2).

Her iki grup da Diyarbekir'in 6zellikle anla oldugu ipek do-
kumacilig1 dahil olmak uzere kumas dokuma alaninda gok ge-
lismisti. Kartler hayvancihg kontrol ediyor, Zazalar oduncu-
luk isiyle ilgileniyor ve Dicle Nehri uzerinde tekne kaptanh-
g yapiyorlardi. Abdulhamit donemi katliamlan nedeniyle, sa-

72 GBA, Gertrude Bell'den annesine, 6 Haziran 1909.

73 73 Alphonso J. Sussnitzki, “Zur Gliederung wirtschaftlicher Arbeit nach Na-
tionalitaten in der Turkei”, Archiv far Wirtschaftsforschung im Orient 2, 1917,
s. 382-407.



vas oncesi donemde Hiristiyan ve Musluman ticcarlar birbir-
lerini pek sevmez olmuslardi. Sayica Hiristiyan tuccarlardan az
olan Muslaman igyeri sahipleri onlara kars1 kiskanghk ve nef-
ret duygulan gelistirmislerdi." Bu ¢ikar ¢atismasi Musul'daki
Alman yardima konsolosu Holstein tarafindan su sekilde di-
le getirilmisti:

Diyarbekir bolgesinde yagayan Kurtler, Kurt geyhlerinin poli-
tikasina artik fazla ilgi gostermemektedir; zenginlesmeyi soy-
gun ve talanla saglamakta, bunun i¢in de bazen birka¢ Erme-
ni'yi 6ldurmekte (Ermordung) sakinca gormemektedirler. Di-
yarbekir'deki bir Kurt oduncuya bilingli sekilde ka¢ Ermeni
6ldurdugunu sordugumda, saflikla, sayisim tam olarak bile-
meyecegini ama yarnim duzine civarinda oldugunu soyledi.”®

Olaylann azalmasi veya hafiflemesi beklenmiyordu. Cemil-
pasazade ailesinin lideri Suleyman Bey pazardaki Misliman
esnaftan Ermenilere saygih davranmalanm ve kavgaya son ver-
melerini istediginde diren¢ ve alayla karsiland: ve bayuk bir
hayal kirkhig yasadi.’® Ermeniler de 1908 Noeli'nde Musla-
man dikkanlarindan ahgveris yapmay: kesti.”” Diyarbekir pa-
zar1, Musluman tuccarlann surekli saldinlan ve Hiristiyanlara
ait mallara el koymalanyla ¢ok daha kota duruma dusmusta.

Sehirde yerel gicin olusumunda tarihsel olarak 6nemli rol
oynamis zengin ve etkili Masliman aileler Diyarbekir'in top-
lumsal yapisina derinlemesine nufuz etmis rekabetgi iliskiler
kurmuslardi. Bunlara 6rnek olarak, meydanin yakininda otu-
ran Cizrelizade ve Ekinci aileleri, Ulu Cami'ye yakin oturan
cok guclu Piringgizade ailesi, Melik Ahmet Camii yakiminda
oturan Ocak ailesi, Iskenderpasa Camii yakininda buyuk bir
konakta oturan Cizrelizade asiret reisi Mustafa Bey verilebi-
lir. Mustafa Bey'in komsulan bir tarafta Ekinci ailesinden gug-
la Yasinzdde Sevki Bey, diger tarafta da Iskender Pasa ailesiydi.

74 Beysanoglu, Diyarbekir Tarihi, s. 760-761.

75 PAAA, R14079, Holstein'den Bethmann-Hollweg'e, 22 Mayis 1913.
76 GBA, 30 Nisan 1909 tarihli gunlak kaydi.

77 GBA, 9 Subat 1909 tarihli ganluk kaydi.
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Cemilpasazade, Hevédan, Zazazade gibi baz1 kokla Kurt ailele-
rinin ve Hazro, Kulp ve Lice asiret reislerinin Ali Paga Mahal-
lesi'nde evleri vardi. Bunlar genellikle sehir ile oturduklan yer
arasinda gidip gelerek yasiyorlardi. Cemilpasazadeler Kurt mil-
liyetcilik hareketinin onculeri olduklarindan 6zellikle 6nem-
liydiler.” Bu yerel seckinler gesitli aile baglanyla birbirleriyle
yakin iligki i¢indeydiler. Cizrelizadeler Yasinzadelerin dunu-
ruyda. Maftazadeler Direkgizadelerle baglantihyd: ve kasmen
akrabalk iliskileri vardi; Zazazade kadinlarindan birkagi1 Gev-
renizadeailesine gelin gitmisti. Cemilpasazadeler Azizoglu'nun
dunuaraydu, gacla Piringgizade ailesi evlilik baglan yoluyla bu
ailelerle yakin iliski i¢indeydi.”® Diyarbekir sehrinin politika-
lannin inis ¢ikislan bolge politikasinin belirlenmesinde de et-
kili oluyordu. Yerel yonetimlerin ele gecirilmesi konusundaki
siddetli rekabet yuziunden, bu aileler arasindaki ¢ekismeler bi-
yuik gerginlik yaratabiliyordu. Bu durum, Ingiliz gezgin David
Fraser'in de tamk oldugu gibi, kendisini genellikle yolsuzluk
ve yakinlarim kayirma big¢iminde gosteriyordu. Fraser’e gore,
1909 yilinda Diyarbekir'de “kotu yonetim en ust seviyeye ulas-
mugt, sehrin i¢inde haklilar i¢in adalet saglanamiyor ve zayflar
korunamlyordu”.m Bu kosullar, sehirde yerlesmis ileri gelen s1-
niflar arasindaki rekabetin merkezi hukametin zayiflamis oto-
ritesiyle birlesmesi sonucunda ortaya ¢ikmisti.

Kirsal alandaki sorunlar da benzer sekilde zorluydu. 19. yaz-
yil ortalarinda Kurt beyliklerinin dagilmasindan sonra Osman-
I'min dogu illeri “vahsilesmis” bir yapiya buranmius ve hi¢bir
zaman durulmamsti. Kirsal alanda devlet eliyle uygulanan sid-
detin ortadan kalkmasi ya da zayiflarmis olmas:, agiret bolgele-
rinin kendi yasalarim uygulamaya koymalan sonucunda orta-

78 Hakan Ozoglu, Kurdish Notables and the Ottoman State: Evolving Identities,
Competing Loyalties, and Shifting Boundaries, State University of New York
Press, Albany, NY, 2004, s. 103-107 [Osmanh Devleti ve Kiirt Milliyetciligi, cev.
Nilay Ozok Gundogan, Azat Zana Gundogan, Kitap Yayinevi, Istanbul, 2005].

79 Seyhmus Diken, Isyan Surganleri, lletisim Yayinlan, Istanbul, 2005, s. 134-
135, 204-205, 209.

80 David Fraser, The Shortcutto India: The Record of a Journey along the Route of the
Baghdad Railway, William Blackwood and Sons, Edinburgh, 1909, s. 180-181.



ya ¢ikmis devletvari yapilarin olusmasina ve gesitli ¢cekigmele-
rin surmesine yol agmisti. Baz1 gugla asiretlerin ve devlet ku-
rumlarinin kimi zaman 6lumlerle sonuglanan keyfi uygula-
malariyla yasam kosullan daha da g\'xvensizlesmisti.81 Esitsiz-
lik, haksizhk ve siddet 20. yazyilin baslanna kadar toplumun
her kesiminde varhgim korudu, ¢unku imtiyaz sahibi kisilerin
kullandig siddet yayginlasmisti ve suglar tamamen ya da kis-
men cezasiz kaliyordu. David Fraser kisisel olarak bunlara ta-
nik olmustu, kendisine gore, “guneybat Kiardistan'in daghk
bolgelerinde herkes yetenegi oraninda soygunculuk yapiyor-
du. Her agiretin agas1 bolgelerinden gecenlerden santaj yoluyla
vergi topluyordu, siradan insanlar cesaret bulduklan her yerde
adam o6ldurayordu... Turkler, ulasamadiklan bolgelerde yasa-
yan bu insanlar uzerinde kontrol saglayamiyordu”.®? Diyarbe-
kir'den uzaklagtik¢a kosullar daha da zorlasiyordu. Fraser'a go-
re, Diyarbekir vilayetinin 6zellikle ganeydogu simir bolgesi so-
runluydu: Fraser, “Burasl, talihsiz Hiristiyan, Yahudi ve Ezidi-
ler iizerinde Arap ve Kurt orgitlerinin baski kurdugu bir gesit
sahipsiz bolge. Soygun ve cinayet, bunlan yapacak gigte olan-
lar i¢in yalmzca bir eglence, Turklerin gerekli itaati saglaya-
mamasi ya da bu konuda istekli olmamasi yuzinden kanunla-
nin gerektirdigi cezalar belli degil”®® Bu kosullar barisgi bir top-
lum yaratnlmasina katkida bulunmada, aksine, sehrin kirsal ke-
siminde yasayanlar arasinda gerilimin artmasina, guvensizlige
ve hizipgilige yol acti.

MILLIYETCILIGIN ORTAYA CIKISI

Osmanl Imparatorlugu 19. yazylda, birbiriyle iliskili iki su-
re¢ yasadi: Cokus ve modernlesme. Kaguk bir beylikten do-
garak Akdeniz ve Avrupa'nin en 6nemli devleti durumuna ge-

81 Siddetin belirli ellerde toplanmasina dair arasurma igin bkz. Johan Goudsb-
lom, “De Monopolisering van Georganiseerd Geweld”, Sociologiche Gids 48,
2001, say1 4, s. 343-359.

82 Fraser, The Short Cut to India, s. 193-194.
83 Age,s. 205, 206.



len Osmanh Imparatorlugu 16. ve 17. yuzyillarda gucunun do-
ruk noktasina ulagmigti. Bati emperyalizmi gibi dis baskilar ve
iceride yasanan milliyet¢i aynhkgilar sonucunda imparatorlu-
gun genislemesi durdu ve yavag yavas gerilemeye basladi. Ba-
t1 Avrupa ulkeleri 19. yuzyihn baslarinda elde ettikleri tekno-
lojik yenilikler ve ekonomik gelismeler sayesinde Osmanhlan
yakalad: ve ekonomik, askeri ve politik gig¢ alanlarinda geride
birakti. Bat1 devletleri askeri gugleri ve fikirleri yoluyla Osman-
h topraklarinin igine sizmaya basladi. Osmanh Imparatorlu-
gu'na giren en 6nemli dusunce akimi kuskusuz milliyetgilik ol-
mustu. Osmanh imparatorlugu, 19. yuzyil boyunca Avrupa’ya
yayilan bu akimdan muaf kalamadi ve hem sinirlarinin iginde
hem de disinda milliyetgilikle miicadele etmek zorunda kaldi.
Imparatorluk i¢inde milliyetgi siyasi partilerin ve isyanlarn sa-
yis1 hizla artn ve kisa zamanda bunlar Osmanh politikalarimin
cogunu belirleyen en 6nemli sorun haline geldi. 1829'da Yuna-
nistan bagimsizhgim ilan eden ilk ulke oldu. 1875’te Sirbistan,
Karadag, Bosna, Eflak ve Moldova bagimsizliklarim tek tarafh
olarak ilan ettiler. 1877-1878 Rus-Osmanl Savas’'ndan sonra
Osmanhlar Sirbistan, Romanya ve Karadag'in bagimsizhigini ve
Bulgaristan'in da kismi 6zerkligini tanimak zorunda kald. Bal-
kanlarn geri kalan1 Osmanh topraklan olarak kalmaya devam
etti. 1878 Berlin Kongresi'nde, alinacak yardima kargihk olarak
Kibris Ingilizlere kiralandi. Ingilizler 1882 yihinda duzen getir-
me bahanesiyle Misir'1 da iggal etti. Kuzey Afrika'nin geri kalam
1830'dan baslayarak 1912’ye kadar dogu istikametinde kaybe-
dildi. Fransa Cezayir'i 1830'da, Tunus'u 1881'de isgal etti. Ital-
ya 1912’de Libya'y: ele gegirdi.®*

Osmanh politikas1 1900’e kadar siddetli krizlerle ¢ok zayif-
lamg ve imparatorlugun gelecegi karanhga gomulmusta. Im-
paratorluk, Bati kurumlarim ve kualtarana topluma uyarlamak
ve Bati dunyasim yakalamak amaciyla bir dizi reform ¢aligma-
st baglatt (1839, 1856 ve 1868). Reformlar etkilerini ¢cabuk gos-
terdi. Tanm, sanayi, askerlik, mimari, maliye, kanunlar ve ku-

84 Cemal Kalfadar, “The Question of Decline”, Harvard Middle Eastemn and Isla-
mic Review 4, 1997-1998, say1 1-2, s. 30-75.
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rumlann duzenlenmesi ve toprak reformu alanlarinda degisik-
likler yapildi. Avrupa kultarinan giyinme ve yeme i¢me gibi
konulardaki 6zellikleri topluma tamitildi. 1876'da ilan edilen Bi-
rinci Mesrutiyet'in Osmanh siyasi tarihinde 6nemli etkileri ol-
du ve mutlak monargiden mesruti monarsiye ge¢menin adimla-
n auldi. 1876-1909 arasindaki saltanat suresince Sultan II. Ab-
dulhamit Bati1 hakimiyetinin meydan okumalarina kars: surek-
li ve tutarh bir sekilde kars1 koymanin yollanm bulmustu. lkti-
dan boyunca idare, ulasim, haberlesme, egitim ve saghk sistem-
lerinde onemli gelismeler saglandi. Ancak imparatorlugun si-
nirlarindaki dagilma hareketleri devam ettigi i¢in bu reformlar
uzun vadede kalic1 sonuglara yol agmadi.®5 Merkezden cevre-
ye dogru yayilan milliyetg¢iligin onane gecilemedigi gibi, ekono-
mik olarak da bir gelisme saglanamadi. Hiz kesmeden artan mil-
liyetilik devrilen domino taglan gibi diger Osmanl halklarim
da etkiledi. Gittik¢e daha fazla sayida ulus, imparatorluktan ko-
parken Osmanl toplumu daha da Muslimanlasti. Bu sireg ho-
mojenlegtirmenin yoninu belirlemis ve imparatorlugun ileride
birbirine bitisik ulus-devletlere boluneceginin isaretini vermisti.

“Jon Turk” hareketi ¢ asamada ele alinabilir. 1860-1889
aras1 donemde yer alan birinci asama “Yurtsever Osmanh va-
tandashg1” olarak adlandinlabilir. 1889'dan 1913’e kadar olan
ikinci asama “Misliman milliyet¢i hareketler” olarak gorulebi-
lir. 1913'ten 1950’ye kadar devam eden tugunci ve son agama-
st bu hareketin doruga yukseldigi asamadir ve “milliyet¢i Tark
hakimiyetine” dayanir. Kitabin bundan sonraki bolumlerinde
daha ¢ok bu uginci asamaya yer verilecektir. Bu siyasi hare-
ketin bu gekilde agamalara bolinmesinin amaci, politik eylem
ve ideolojik surecin karmasik yapisinin daha iyi anlasilabilmesi
icindir. Donemler ve aktorler ti¢ asamada da kismen ortasmek-
tedir.?® Asagidaki degerlendirme u¢ bolame aynlmis bu sare-
cin sinirlanm ¢izmeyi amaglamaktadar.

85 Selim Deringil, The Well-Protected Domains: Ideology and the Legitimation of
Power in the Ottoman Empire, 1876-1909, Tauris, Londra, 1999.

86 Turk milliyetgiligini donemlere ayiran iki kargit goras icin bkz. M. Sukra Ha-
nioglu “Turkism and the Young Turks, 1889-1908", Hans-Lukas Kieser (ed.),
Turkey Beyond Nationalism: Towards Post-Nationalist Identities icinde, Lond-



“Yurtsever Osmanh vatandashg” seklindeki birinci asama-
nin kesin olarak ne zaman bagladigim saptamak zor olsa da,
bunun 1860’larda, hatta daha kesin bir ifadeyle 1865'lerde bas-
ladigim soyleyebiliriz. Bu tarih, Osmanh Sultani’'na kars: ana-
yasal reform arayiglan i¢indeki 6zgurluk¢u mubhalif elegtirilerin
orgutla bir bicimde basladigi doneme denk gelmektedir. Sul-
tan'in reformlarindan memnun olmayan bir grup aydin, 6gret-
men ve yazar, Montesquieu'nun hukuki yazilanndan, Rousse-
au'nun politikasindan ve Smith’in ekonomik yaklasimlanndan
etkilenerek gizli bir cemiyet kurmus ve Osmanhcihk kavramim
gelistirmisti.?” Bu kavram, ideoloji, din ve etnik aidiyetten ba-
gimsiz, kapsayici, ortak bir Osmanh vatandashg yaratma ama-
a gudiayordu. Namik Kemal gibi yazarlar (1840-1888) vatan
ve millet kavramlarnna milliyet¢i yorumlar katarak bunlan oku-
yuculanna sunuyordu. Bu aydinlar Avrupa'daki milliyetgi ha-
reketlere esdeger bir Osmanl hareketi arayigi igine girdiler ve
“Geng ltalya”, “Geng Fransa”, “Gen¢ Almanya” gibi 6rnekler-
den esinlenerek kendilerine Jon Turkler adim verdiler.®® Bas-
langigta Osmanhcihik kavram baskilar ve inkar yuzinden ka-
bul gormedi ve uzun vadede Musluman ve gayri Muslimlerce
reddedildi. Gayri Muslimler agisindan bu kavram, geleneksel

ra, |.B. Tauris, 2006, s. 3-19; Erik-Jan Zuarcher, “Young Turks, Ottoman Mus-
lims and Turkish Nationalists: ldentity Politics 1908-1938", Kemal H. Karpat
(ed.), Ottoman Past and Today's Turkey iginde, Brill, Leiden, 2000, s. 150-179,
173 [Osmanh Gegmisi ve Bugunun Turkiye'si, stanbul Bilgi Universitesi Yayin-
lan, Istanbul, 2009].

Kendine 6zgu belirtileri olan Osmanh Muslaman milliyetgiligi buyuak ol-
cude tepkisel nitelikliydi. Bu milliyetgilik tamimlamalan yazyilin en iyi done-
minde gug ve zenginlik bakimindan kaybeden taraf olan Muslamanlarla, ka-
zanan taraf olan Hiristiyanlar arasinda var oldugunu diasandukleri dasman-
ca iligkilere dayanmyordu... Politik olarak talep ettikleri ulus sadece Osmanl
Muslamanlannin ulusuydu, tam Osmanhlann, Tarklerin ve 6zellikle danya-
daki butan Muslumanlann ulusu degildi.

87 Hamit Bozarslan, “La revolution frangaise et les Jeunes Turcs”, Revue de I'Oc-
cident Musulman et de la Méditerranée, 1989, say1 52-53, s. 148-162.

88 Geng Osmanh hareketi tarihi i¢in bkz. Serif Mardin, The Genesis of Young Ot-
toman Thought: A Study in the Modernization of Turkish Political Ideas, Prin-
ceton University Press, Princeton, 1962 [Yeni Osmanh Dusiincesinin Dogusu,
¢ev. Mumtaz'er Turkone, Fahri Unan, Irfan Erdogan, lledsim Yayinlan, Istan-
bul, 1996].



imtiyazlanmin ortadan kaldirilmasimin ilk adim olarak goril-
mugsta. Ayni zamanda Muaslumanlar, Osmanlicihg astin du-
rumlanni ortadan kaldiracak bir kavram olarak goruyorlardi.
Osmanhicilik temel olarak yazi dilinde kullanilan bir kavramd,
bunu benimseyen yazarlar Osmanlh vatandashg ihtiyacim ifa-
de eden yazilarinda teorik makalelerin otesine pek ge¢mediler.
Bu zaafiyet sonucu 19. yazyilin son on yilinda kazandiklan ga-
cua kaybeden Gen¢ Osmanlilar Sultan tarafindan hapse atildi ya
da surgine gonderildiler. Geng¢ Osmanhilann dugasu Jon Tuark
mubhalefetinin ikinci asamasinin habercisi oldu ve bu asamaya
milli Tark kaltara dasancesini benimseyen yeni nesil milliyet-
¢i Tark aydinlan éncaluk etti.®®

Fransiz Devrimi’'nden yuz yil sonra 1899’un ilkbaharinda,
bes Musliman Osmanh genci Sultan I1. Abdialhamit saltanatina
kars: gizli bir 6rgat kurdu. Bu 6rgatin ana amaci Sultan’ taht-
tan indirip yeni anayasa yapmak ve parlamentoyu yeniden kur-
makti. Bu bes 6grenci Gulhane Askeri Tip Akademisi'nde oku-
yordu, ancak Bati Avrupa'da surgiunde yasayan ¢ok sayida mu-
halif aydin vardi ve bunlar ileride hareket i¢inde 6nemli roller
oynayacaklardi. Zamanla, yapilan birka¢ duzenleme sonrasin-
da alke disindaki ve igindeki hareketlerin bir araya gelmesi so-
nucunda Ittihat ve Terakki Cemiyeti (ITC) kuruldu.®® Abdul-
hamit'in etkili baski ve engelleme taktiklerine ragmen ITC im-
paratorluk icinde yayildi. Orgut gizli hucreler halinde dallana-
rak buyudu, ideolojilerini yaymak i¢in kitaplar ve makaleler
yayimladi, Sultan’a karsi savas acarak silah depolady, 6zellik-
le de Osmanlh Mislumanlanna karsi Balkanlar, Makedonya ve
Bulgaristan'da dizenlenecek milliyet¢i saldinlan 6nlemek uze-
re hareket edebilecek bir parti kurdu. ITC diger muhalif grup-
larla bir araya gelerek, Osmanh rejimine kars: biri 1902'de, di-
geri de 1907'de olmak tuzere iki kongre duzenledi. Bu ¢abalan
sonucunda Temmuz 1908'de Mesrutiyet'in ilam gerceklesti ve

89 David Kushner, The Rise of Turkish Nationalism, 1876-1908, Frank Cass,
Londra, 1977, s. 20 [Turk Milliyetciliginin Dogusu, cev. Rekin Ertem, Sevket
Serdar Turet, Fahri Erdem, Kesit Yayinlan, Istanbul, 2009].

90 M. Sukru Hanioglu, The Young Turks in Opposition, Oxford University Press,
Oxford, 1995, s. 71-78.
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boylece Jon Turkler Osmanh Meclisi'ne girerek gig sahibi ol-
du. Her simiftan Osmanl, esitli dillerde soyledikleri “Ozgar-
luk, Esitlik, Kardeslik” sloganiyla sokaklara dokulerek 6zgur-
luk ve demokrasi donemini karsiladi.®' Basinda ve mecliste da-
ha 6nce gorulmemis bir 6zgiarluk ortam vardi ve yeni yonetim
ve dasunce yontemleri tartigihyor ve inceleniyordu. Ama diger
bir¢ok devrim gibi Jon Turk devrimi de baslangigtaki amagla-
nna ters dusta ve uginca asamada Turk milliyetgilerinin haki-
miyeti, diktatorlage, savasa ve soykinma yol agt.

Bu siireci tamimlamak ve agiklamak icin devlet ve ulus olu-
sumunun iki 6nemli 6zelligi dikkate alinmalidir: Bunlar sidde-
te kars1 politik tavir ve kimliklerin kazanilmas: ve kaybedilme-
si suregleridir.?

Jon Turk hareketinin ikinci asamas, liberaller, Islimc1 mu-
hafazakarlar ve devrimci Ermenilerle girisilen mucadeleyle ni-
telendirilebilir. Bu mucadelede Jon Turkler giderek 6ne ¢ikmis
ve Osmanl siyasi kaltirine hukmetmeye baglamislardi. Bu ba-
sanlanm sahip olduklan gicuan ustanliagane ve kullandikla-
n siddete bor¢luydular. Jon Turk hareketi hi¢bir zaman bans-
¢1 degildi, ama bu ii¢ asama boyunca kullandiklan zor ve sid-
det gittikce daha radikallesti. Bu siddetin kokleri kendi ge¢mis-
lerindeki baski ve zulum yillanna kadar gider. Jon Tarkler bas-
ta Libya ve guneybatidaki ¢o6l bolgeleri olmak uzere impara-
torlugun sinir bolgelerine surilmusg, yillarca Avrupa’da surgian
olarak yagamak zorunda birakilmig ve katil ve hirsiz suglular-
la bir arada hapis yatmiglardi. Yasadiklan, siddet kullanma ko-
nusundaki kararhlhiklanm gu¢lendirmemis ve bu konudaki te-
reddutlerini ortadan kaldirmamis olsa bile, ikinci asamadaki

91 Devrim tarihine ait aynnuh iki ¢alisma icin bkz. M. Sukra Hanioglu, Prepa-
ration for a Revolution: The Young Turks, 1902-1908, Oxford University Press,
Oxford, 2001; Aykut Kansu, The Revolution of 1908 in Turkey, Brill, Leiden,
1997 [1908 Devrimi, cev. Ayda Erbal, lletisim Yayinlan, Istanbul, 1995].

92 Kimlik kazanma ve kaybetme ikiz kavramlan igin bkz., Abram de Swaan,
“Widening Circles of Identification: Emotional Concerns in Sociogenetic
Perspective”, Theory, Culture and Society 12, 1995, say1 1, s. 25-39; aym1 ya-
zar, “Widening Circles of Disidentification: On the Psycho-and Sociogenesis
of the Hatred Distant Strangers: Reflections on Rwanda”, Theory, Culture and
Society 14, 1997, say1 2, s. 105-122.
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uygulamalan siddete kars: esigin asag cekildigini gostermek-
tedir. 1902’de Paris’te yapilan kongrede Jon Turkler eylem ka-
ran almisti. Jon Tuark basin organlannda yer alan makalelerde
“ulusun kurtulusunun kendilerini feda etmelerine ve kanlan-
m dokmelerine bagh” oldugu savunuluyordu. “Simdiye kadar
hicbir ulus yalnizca gazetelerde makale yayimlayarak 6zgurla-
gune kavusmamistir. Teoriler devrimin gelismesinin araglari-
dir, ama silahlar bu gelismeleri hizlandinr.”%3

Eylemleri artiran baska bir etken de Makedonya ve Ermeni
devrimcilerinin taktiklerine dayal olarak 1905'te kurulan gonal-
lu fedai gruplarimin ortaya ¢ikmasidir. Bu gruplar hapishaneler-
de kurduklan baglantilar yoluyla adi suglulan hareketlerine kat-
tilar.> Balkanlar'da, ozellikle de Makedonya'da siyasi kaltaran
buyuk oranda acimasizlasmas: 6nemli bir etken oldu ve bu du-
rum Jon Turklerin siddet kullanma egilimlerini artirdi. Jon Tark
hareketinin ikinci asamasinda, érgutin silahl ayeleri ve tetikgi-
leri, 6ldarilen her Musluman karsihginda on Bulgar 6lduren ki-
siler olarak un kazanmst1.?® 1906'dan sonra, bazilan ¢ok etkili
olan geng subaylann Jon Turk hareketine katilmasiyla siddet yo-
lunda aguncu asamaya girildi. Geng siyasetgiler, “yalmzca propa-
ganda ve yayinlarla devrim yapilamaz. Bu yuzden devrimci hare-
kete askeri guglerin katilmasin saglamak gereklidir” diyerek it-
tifak arayis1 icine girdiler.* Jon Tarkler artik iginde gug, disip-
lin ve baghhk bulunan bu orduyu amaglan dogrultusunda kulla-
narak “devrim” yoluyla eski toplumsal duzeni yikip yeni bir top-
lumsal diizen kurabilirlerdi. Ortaya ¢ikan sonug, siddet, tehditler
ve suikastler oldu. 1908 Devrimi arifesinde, Osmanhlar arasinda-
ki siyasi gorasler kutuplasmis, miuzakere ya da ihmh yaklasimla-
ra musait olmayan bans¢ olmaktan uzak bir ortam olusmugtu.”’

93 Hanioglu, Preparation, s. 221.
94 Age.,s.217-227.
95 Age.,s. 223

96 Bernard Lewis, The Emergence of Modern Turkey, Oxford University Press,
Oxlord, 2002, s. 202. [Modern Turkiye'nin Dogusu, cev. Babur Turna, Arkadas
Yaymncilik, Ankara, 2008]. '
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Jon Turk hareketi tarihine, iki 6nemli asamada olusan kar-
masik bir kimlik olusumu stureci olarak bakilabilir. Hareketin
birinci asamadan ikinci agamaya evrilmesi Osmanlh milliyetci-
liginin Muslaman milliyetgiligine kaymas biciminde olustu ve
gayri Muslimlerin dislanmasiyla sonu¢landu. lkinci agama olan
Muslumanciliktan ugunci asama olan Turk milliyetgiligine ge-
cilmesiyle Turk olmayanlarin taninmamasi sureci baslamis ol-
du. Bu iki kayma Turk ulus yaratma surecinde hayati bir 6ne-
me sahiptir. Baslangigta Jon Turk hareketinin Osmanh toplu-
munu etnik olarak aynistirarak bir Tark milliyetgiligi yaratma
amaci guttugunu ileri sarmek yaniltici olur. 1lk olarak, 19. yuz-
y1il boyunca meydana gelen zulumler sonucunda Balkan ve Kaf-
kas Muslimanlannin bayuk gruplar halinde Anadolu toprakla-
rna siginma arayisi icine girmesi Tuarklestirme kavramim gin-
deme getirmigti. Osmanl toplumuna disaridan gelen bu sokun
herhangi bir rahatsizlik yaratmamasi beklenemezdi. Yillar bo-
yu suren ve yuz binlerce kisiyi kapsayan go¢ dalgalan, degisik
kokenlere ve ¢ikar gruplarina ait farkh insanlar arasinda gu-
vensizlik ve kugku yaratmis ve gerilimi artirmist1. lkinci olarak,
pek ¢ok Rum ve Ermeni bu hareketlere katilmak yerine ¢oklu
etnik yapili liberal partilere uye olmus olsalar da, etnik tabana
dayali siyasi partiler kurmuglardi. 1902 Paris Konferansi'nda,
Hiristiyanlann Osmanl devletine baghhig1 konusunda yapilan
sert elestiriler sonrasinda Ermeni delegelerin toplantiy: terk et-
meleri tzerine, Osmanh muhalefeti nifuslann etnik olarak bir-
biriyle kansamayacagim gormista.®® lki akademisyenin dog-
ru bi¢cimde degindigi gibi zaman iginde, “meclisteki Turk ol-
mayan uyelerin ITC ile yollanim ayirarak, liberallere katilmala-
n fazla zaman almayacakti”.® Turk olmayanlar arasindaki et-
nik aynimcilik ve Turk milliyetciliginin dogusu birbirini gug-
lendiren iki sire¢ olmustu. Ayristirma siregleri Osmanlilarin
Musluman ve Turk milliyet¢iligine kaymalariyla ortaya ¢ikmus-

98 Hanioglu, The Young Turks in Opposition, s. 195.

99 Feroz Ahmad ve Dankwart A. Rustow, “lkinci Mesrutiyet Doneminde Mec-
lisler, 1908-1918", Gitney-Dogu Avrupa Arastirmalan Dergisi, 1976, say1 4-5,
s. 252. ’
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t1. S6z konusu kaymalarin 6rekleri pek ¢ok belge ve kaynakta
yer almaktadir. Bu bolimiin ug¢incia kisminda, sirecin mikro
duzeyde Diyarbekir'de nasil gelistigi gosterilecektir.

Ittihat ve Terakki Cemiyeti dis dunyada, en azindan soylem-
sel duzeyde, Osmanh yanhs: “Ittihad-1 Anasir” (unsurlann bir-
ligi) ilkesinin savunucusu olarak taniniyordu.'® Birlik felse-
fesinden anladiklan, “irklarina bakilmadan tim Osmanhlarin
(bila tefrik-i cins ve mezhep butin Osmanlilar), 6zel amaglarini
(mekasid-i mahsusalar)” bir kenara birakarak “ortak bir vatan-
da baris ve guvenlik iginde (vatan-1 miisterekenin huzur ve sela-
meti)” bir araya gelmeleriydi.'®' Jon Turk gazetecilerine gore,
devleti olusturan uluslar, “Osmanllik, yani ortak, bolinmez ve
gugla bir vatan fikri olan Osmanh dusuncesi etrafinda birles-
meliydi (Osmanlilik yani misterek gayr-1 kabil-i taksim ve kuv-
vetli bir vatan fikri etrafinda istirakleri)”. Bu, “refah ve adaletin
ilkenin en u¢ noktalarina kadar tasinmasina hizmet edecekti
(memleketin en ucra koselerine bile refah ve adalet).”'°? Hiristi-
yanlara, Bulgar bir politikaciya gonderdikleri gibi guven veren
mesajlar gonderiyorlardi: “Bu ilke ne Turk’e, ne Bulgar’a ne de
Arap’a aittir. Osmanh adim tasiyan herkesin mal ve topragi-
dir... Bunun tersini diasunenler, yani ulkeyi par¢alayarak mil-
letlere ayiranlar Tark olsalar bile bizim dagmanimizdir.”'%3 Bir
Jon Turk yazarina gore, “Turkg¢ualuk (Yani Turk etnik milliyet-
ciligi), Osmanhcilikla ¢elismemektedir, Turkgulagu takip et-
mek Osmanlicihigin giglenmesine hizmet edecektir.”'™ Boyle-
ce ITC Turk milliyetciligine olan baghhgim inkar etti ya da yok
saydi. Ama Osmanl devletinin huzurunu saglayacak birlik ve
ilerleme yoninde disariya gosterilen tavir, icerideki Turk mil-
liyetgiligi soylemleriyle keskin geliskiler iceriyordu. Gergekten

100 Huseyin Cahid, “Turkluk, Maslamanlik, Osmanlihk”, Tanin, 29 Eylal 1908,
say1 387.
101 Tanin, 20 Subat 1910, say1 886.

102 Huseyin Cahid, “lttihad ve Terakki Politikasina Avdet”, Tanin, 6 Kasim 1912,
say1 1434.

103 Cengiz, Dr. Nazim ve Dr. Bahaeddin $akir, s. 248.

104 lzzet Ulvi, “Tarklak Duygusu Osmanliik Fikrine Mani mi?”, Tark Yurdu 1,
Haziran 1912, say1 16, s. 269.
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de, Osmanli devletinin son donemlerinde kasitsiz ve tam 6rgut-
lenmemis homojenlestirme sureglerine ITC'nin tepki gosterdi-
gini ileri sirmek yamlticidir. Partinin merkez komitesi, kim-
lik politikalar1 konularina ¢ok daha aktif bi¢cimde katilhim 6n-
gormusta. Parti i¢i yazigmalarn uzerine yapilan son akademik
aragtirmalar, 1900’lerde Osmanlh birligi ve vatandaghg umu-
dundan vazgecmis Dr. Bahaeddin Sakir (1874-1922), Dr. Meh-
med Niazim (1872-1926), Mehmed Talat (1874-1921) ve Isma-
il Enver (1881-1922) etrafinda olusan radikal ve eylem hedef-
li Tark milliyetgiligi cekirdegini agikga gostermektedir.'® Bu
kaymanin onde gelen iki ideologu sosyolog Mehmed Ziya Go-
kalp (1876-1924) ve tarih¢i Yusuf Akqura’yd: (1876-1935).'%
Osmanh yurtseverliginden Turk milliyetc¢iligine kayistaki ideo-
lojik temellerin atlmasinda bu iki isim onemli rol oynamstir.
Mehmed Ziya Gokalp Diyarbekirli bir sosyolog, yazar ve sa-
irdi.'”” Avrupa'da gelisen ¢agdas milliyetcilik dastncelerinden
derin bir bicimde etkilenmis olan Ziya Gokalp, Muslaman Os-
manh kimliginin tammlanmasinda ve Tark milliyetgiliginin
dogusunda ¢ok onemli rol oynamisti. Cahsmalan, 6zellikle Jon
Turk ideolojisinin bi¢imlenmesinde ¢ok etkili olmustu. Felse-
fesi, tek bir Musluman-Turk milliyetgiligi sentezi i¢in Osman-
hicihgr ve Islamciligi reddetmeye dayamyordu.'® Bu milliyetgi-

105 Hanioglu, Preparation, s. 173-181.

106 Frangois Georgeon, “Deux leaders du mouvement national: Ziya Gokalp et
Yusuf Akgura”, Francois Georgeon, Des ottomans aux turcs: Naissance d'une
nation iginde, Isis Yaynlan, Istanbul, 1995, s. 55-66.

107 Ziya Gokalp (1876-1924), lttihat Terakki doneminin belki de en etkili ay-
diniydi. Turk baba ve Zaza anneden, Diyarbekir'in Cermik yoresinde dog-
mustu. Istanbul'da egitim gordu ama anayasa hareketine destek verdigi icin
yeniden Diyarbekir’e geri gonderildi. Bircok gazetede sayisiz makale yazd,
ITC'nin Diyarbekir subesini kurdu. Kisa zamanda yukselerek ITC'nin mer-
kez komitesi tyesi oldu. Savastan sonra Malta'ya surulda, burada Kemalistler
icin calismaya basladh. Politik 6zge¢misi icin bkz. Uriel Heyd, Foundations of
Turkish Nationalism: The Life and Teachings of Ziya Gokalp, Hyperion Press,
Westport, CT, 1979 [Ziya Gokalp’in Hayati ve Eserleri, cev. Cemil Merig, Se-
bil Yaynevi, Istanbul, 1980].

108 M. Sait Ozervarli, “Transferring Traditional Islamic Disciplines into Modern
Social Sciences.in Late Ottoman Thought: The Attempts of Ziya Gokalp and
Mehmed Seraféddin”, The Muslim World 97, 2007, s. 317-330.
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lik anlayig1 yalmzca milliyetgiligin vatandashkla ilgili yorum-
lamalanni ortadan kaldirmamig, ayni zamanda Osmanh Impa-
ratorlugu’'nda yasayan Armavut, Arap, Kart ve Iranh gibi Tark
olmayan Muslimanlann toplu olarak taninmamasinin benim-
senmesini saglamisti. Gokalp, Durkheim’in goruslerini benim-
semisti; onun dusuncelerini yeniden yorumlayarak modern
Turk milliyetgiliginin temelini atan bir dizi belirgin gorus orta-
ya koydu. Yaptig1 sey titiz bir akademik inceleme degildi, ken-
di goruslerini guglendiren bazi veriler ve alintilara dayanarak,
Durkheim'in teorisinden Turk ulusu olusumunda yararh oldu-
guna inandig1 bazi unsurlan almisti. Gokalp'in gorasleri, birta-
kim fikirlerin kansimindan olusuyordu. Kapitalizmin kendisi-
ni reddetmemekle beraber kapitalizmdeki bireycilik anlayisim
ve Marksist sinif mucadelesi anlayisin1 reddediyordu. Durkhe-
im"1 takip ederek ve toplumlann kendi ¢ikarlan icin ¢alhsan ve
birbirleriyle ¢atisan birey, sinif ya da oteki ¢ikar gruplanndan
degil, kamunun iyiligi i¢cin uyumlu bir bigimde ¢alisan karsilik-
I bagimhlik i¢indeki toplumsal tabakalardan olustugunu kabul
ediyordu. Bu halkg¢ilik anlayisi, kismen, bireyi bir kenara bira-
kan ve toplumu bir batun olarak goren Rus Narodnik hareke-
tinden esinlenmisti.'® Bu yaklagim bilimsel ¢aligmnalarla politi-
ka arasinda bir gerilim hatti yaratmisti: Ziya Gokalp’in felsefe-
si sadece toplumu aciklamaya ¢alisan bir sosyolojik teori degil,
ayn1 zamanda ¢ok acik bir ideolojik durustu: Liberal demokra-
siye karsi korporatist milliyetgilik. Bilimi birakip politikaya ka-
tilma karan Gokalp'i Jon Turk partisinin ideologu konumuna
getirdi."® Gokalp, Jon Turk rejiminin politikalanin belirlemis,
desteklemis ve mesrulastirmistu.

Osmanl Imparatorlugu'nda milliyetciligi tutarh bir bigimde
inceleyen ikinci ideolog, Rus Imparatorlugu’nda dogmus Ta-

109 Zafer Toprak, “Osmanh Narodnikleri: ‘Halka Dogru’ Gidenler”, Toplum ve Bi-
lim 24, kis 1984, s. 69-81.

110 Taha Parla, The Social and Political Thought of Ziya Gokalp 1876-1924, Brill,
Leiden, 1985, s. 36; Ziya Gokalp, Turkish Nationalism and Westem Civiliza-
tion: Selected Essays of Ziya Gokalp, cev. Niyazi Berkes, Greenwood Press,
Westport, CT, 1981 [Turk Milliyetciligi ve Batt Medeniyeti, cev. Dr. F. Bazar-
gah, Red Cultural Institute].
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tar kokenli Yusuf Akgura’yd: (1876-1935). Akgura Turk Yurdu
dergisini kurmus ve dergiyi Tark milliyetciliginin gelisiminin
arkasindaki en buyuk entelektuel gig olarak gormusta. Tark
Milleti tammi daha ¢ok etnik kokene dayamiyor ve Kafkasya
ve Orta Asya'daki diger Turk halklanin icine aliyordu.'"' 1904
yilinda “Ug Tarz-1 Siyaset” adli cok 6nemli bir makale yayim-
lad1. Burada, Osmanlicilik, Islamcihik ve Turk¢alugun deger-
lendirmesi yapihyordu. Ak¢ura bu yazisinda, Osmanh azin-
liklanndan olusmus bir milletin imkansizhigina deginerek bu-
nun Osmanlicilik ideolojisini basarisizhga ugratacagim ileri
surmekteydi. Daha sonra Islamcihig1 hedef alarak, Muslaman
azinhklar i¢inden dogmus bir milliyetciligin de sorunlu ola-
cagim belirtiyordu (bunun uzerine Islamci hareket, “Islam’in
milliyetgilige izin vermedigini” ileri sarmus ve milliyetcileri
elestirmisti)."'? Akqura “cagdas tarihimizde ana akimin mil-
let olduguna” dikkat ¢cekerek en gecerli ¢ozamun Turk milli-
yetciligi ideolojisi oldugunu soylayordu.''® Ziya Gokalp’le en
onemli uzlasmazlik noktasi Islam’n Turk kimligi icinde ne de-
recede yer alacagiydi. Ancak sonunda Gokalp, Akqura'yla ay-
m dasunceye gelmis ve agik¢a “milletimiz Turklesmis Musla-
manlardan olusmaktadir” demisti.'"* Akcura da Ziya Gokalp
gibi, Turk ulus-devletinin devaminin saglanabilmesi i¢in “mil-
li ekonominin” (milli iktisad) yaratilmas: gerektigini savunu-
yordu.

Gokalp ve Akgura’nin ¢abalar1 Osmanliciliktan Islamcilhiga
ve Islamciliktan da Turk milliyetgiligine kaymaya hizmet etti.
Jon Turk parti lideri Mehmet Talat Bey’in 1910°'da Selanik’te ar-
kadaslanyla yaptig: gizli gorusme, Osmanhciliktan kesin ola-
rak ayrihindigini gostermektedir:

111 Francois Georgeon, Aux origines du nationalisme turcs: Yusuf Akcura (1876-
1935), ADPF, Paris, 1981.

112 Babanzade Ahmed Naim, Islamda Davay: Kavmiyyet, Tevsi-i Tiba’at Matbaasi,
Istanbul, 1332 [1914],s. 5.

113 Yusuf Akgura, U Tarz-t Siyaset, yayincisi bilinmiyor, Istanbul, 1909.
114 Ziya Gokalp, “Turkcaluk ve Turkiyecilik”, Yeni Mecmua 2-51, 4 Temmuz
1918, s. 482, Lewis'in The Emergence'inden ahinulanmstir, s. 218.

77



Bildiginiz gibi yeni anayasada Musluman ve gavurlann (gay-
ri Muslimlerin) esitligi kabul edildi ama hepimiz biliyoruz ki
bu gergeklestirilemeyecek bir dugincedir. Tam gegmisimize
ve binlerce Muslimanin, hatta her Osmanhlasurma ¢abasina
siddetle kars1 ¢ikan gavurlann duygulanmn karsisindaki Se-
riat kanunu bu amac: gergeklestirmenin onundeki en 6nemli
engeldir. Gavurlan sadik Osmanl yapmak igin ¢ok ¢aba har-
cadik ama Balkan yanmadasindaki kuguk bagimsiz devletler,
Makedonya'da yasayanlar arasinda aynlik¢1 propaganday: yay-
dig1 surece bu ¢abalanmiz basansizliga ugrayacakur. Bu ne-
denle, imparatorlugu Osmanlilastirmadikga esitlik sorun ola-
caktr; bu ¢ok uzun ve yorucu bir gorevdir, Balkan devletleri-
nin kiskirtmalanna ve propagandalarina son vererek basanya
ulasana kadar bu riskli goreve devam edecegiz.'"®

Ingiliz Buyukelgisi Gerald Lowther (1858-1916) i¢in resim
cok netti. Birkag ay sonra sunlan yaziyordu: “Cemiyetin, uzun
zamandir devam eden kapsayic1 ve anayasal yollarla Turk ol-
mayanlar1 Osmanlilastirma dusuncesini terk ettigi goralmekte-
dir. Onlara gore ‘Osmanlr’ agik¢a ‘Tark’ anlamina gelmektedir
ve mevcut “Osmanhlastirma’ politikasi Turk olmayan unsurla-
n Turk harcina kanstirmakur.”''6

Birinci Dunya Savas: arifesinde, kendilerini maddi ve ideo-
lojik olarak guglu hisseden Jon Turkler, hareketlerinin Turk
milliyetgiligi karakterini gizlemeyi ve inkar etmeyi biraktlar.
Tuark milliyetgiligine kesin donisten sonra, Jon Tarkler Tuark
olmayanlan diglayan politikalara sikica sarildilar. Hareketin iki
onemli lideri Dr. Bahaeddin Sakir ve Dr. Mehmed Nazim parti
orgutine yazdiklan bildiride ITC'nin “Ermeni olsun ya da ol-
masin Turklerin dasmanlarina (Tirk diusmam olan ne bir Erme-
ni’ye ne de bir bagkasina) emanet edilemeyecegini” soylayorlar-
di. Ancak Tuark milliyetciligine sadakat gostermeyi taahhut et-
tikleri takdirde Ermenilerin harekete katilmasina izin verilebi-
lirdi, bu da ¢ok olas bir senaryo degildi. lki doktor devamin-

115 Lewis, The Emergence'den ahinmisur, s. 218.
116 A.g.e'den ahnmsur, s. 219-220.
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da soyle diyorlardi: “Osmanh olmayanlar ancak bu kosullarda
cemiyetimize katlabilirler. Cemiyetimiz saf bir Tark Cemiye-
ti'dir (halis bir Tark Cemiyeti)”.""’ 1ki y1l sonra Dr. Nazim Siyo-
nist liderlere yazdig1 mektupta higbir imada bulunmadan agik-
¢ca soyle diyordu: “Ittihat ve Terakki Cemiyeti tek Turk guci
olmay1 ve merkezilesmeyi istiyor. Turkiye'de baska milletlerin
vatandaslannin olmasin istemiyor: Yeni bir Avusturya-Maca-
ristan olmak istemiyor. Tuark egitim sistemi, Turk idari siste-
mi ve Tuark yarg) sistemi olan bolanmez bir Turk ulus-devleti
olmak istiyor (einen einheitlichen turkischen Nationalstaat).”""®
Hicbir Jon Tark lideri, partinin toplum ideali hakindaki gorus-
lerini bundan daha acik bir bi¢imde ifade edemezdi.

Devletin icinden ve disindan gelen baskilar ve son yillarda-
ki 6zgurlik, esitlik, anayasa ve adalet kavramlanndaki geliski-
li gelismeler partiyi etnik milliyetciligin savunucusu durumu-
na getirdi ve siddet uygulamalarina zemin hazirladi. Bat1 em-
peryalizminin ve aynhk¢ihgin devleti geriletmesi sonucunda,
Osmanh siyasi seckinleri arasinda kimliksizlestirme konusun-
da iki sure¢ one ¢ikti: Bunlar Osmanh yurtseverliginden, Islam
milliyetciligine, 1slam milliyetciliginden de Tuark milliyetgiligi-
ne kayisti. Cok az kisinin 6nceden gorebildigi yikic1 savaslann
arifesinde, hakim gug ve radikal ideolojinin bu gekilde bir araya
gelmesinden daha 6lumcul baska bir sey olamazda.

TOPLUMUN KESFI VE NUFUS POLITIKALARI

Osmanlilar yazyillarca, yasgamin dogal akis: i¢inde, devletin
kaltara ve dilinin, konugmanin, edebiyatin ve dinin, bolgeden
bolgeye, gruptan gruba, sehirden sehire, simftan simfa degise-
cegine inanmisti. Jon Turkler ise tamamen farkh bir dinya go-
rusune sahipti. Nafus politikalannin sozcileri oldular ve top-

117 Dr. Bahaeddin Sakir ve Dr. Mehmed Nazim'dan Hayri Efendi'ye, 2 Haziran
1906, Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkilab Tarihi icinde, Turk Tarih Kurumu,
Ankara, 1991, 2. cilt 4. Bolam; Filiz Cengiz, Dr. Nazim ve Bahaeddin Sakir'in
Kaleminden Ittihad ve Terakki Cemiyeti, yayimlanmarms yuksek lisans tezi, Is-
tanbul Universitesi, 1997, s. 39-40.

118 Hanioglu, Preparation, s. 260.
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lumun bilimsel yontemlerle incelenmesi ve bunun sonucun-
da homojen bir birlige donustirilmesi gerektigine gugla bir
bicimde inandilar. Sosyal bilimlerin ortaya ¢ikisi, Jon Turkle-
re ideolojilerini ve nufus politikalarim gelistirmeleri igin bilim-
sel bir zemin hazirlamisti. Bu stratejinin 6nde gelen savunu-
cusu Ziya Gokalp'ti ve bu politikanin temel amaglarindan biri
Osmanlr'nin ¢oketnili dogu illerine sahip olmakt. ITC iktida-
11 ele gegirir gecirmez, basta dogu illerinde olmak uzere yogun
etnografik arastirmalara giristi ve sivil toplumda buyuk olcek-
li nafus mudahalelerinin hazirhiklarina basladi. Bu girigimler,
barbarliga kars1 medeniyet sdylemleriyle desteklendi.
Paris’teki pek ¢ok Jon Turk lideri August Comte’un takipgile-
rinin 6grencisi olmustu, bu nedenle de pozitivizmden derinden
etkilenmiglerdi. Gazeteleri Intizam ve Terakki slogamiyla ¢iki-
yordu.""? Jon Tarkler ayni zamanda, Ttrk milleti ve tarihi hak-
kindaki dasunceleriyle Tark milliyetgiliginin olusmasinda bu-
yuk etki yapmis Sorbonne profesora David Léon Cahun’la'?® da
(1841-1900) iliski i¢indeydi. Cahun, yuzyllarca Islam ve Arap
kultarane maruz kalmanin Turk irki uzerinde zararh etkiler bi-
rakmus oldugu tezini ileri sarayordu.'?' Osmanlrda 19. yazy:-
lin sonlarinda ortaya ¢ikan kriz ortaminda, sert politik baski-
lar altinda gelisen sosyoloji biliminin siyasilesmesi bir anlam-
da dogaldir. Jon Turk sosyolog ve antropologlannin aklindaki
buyik soru suydu:'? Osmanl toplumunu kusatan “sorunlari
¢ozmede” sosyolojinin nasil bir yaran olacakti? Osmanli Impa-

119 Z. Fahri Findikoglu, August Comte ve Ahmet Riza, Turkiye Harsi ve Ictimai
Arasurmalar Dernegi, Istanbul, 1962; Murtaza Korlaelgi, Pozitivizmin Turki-
ye'ye Girisi ve Ik Etkileri, Insan Yayinlan, Istanbul, 1986.

120 Elisabeth-Christine Mulsch, Zwischen Assimilation und judischem Selbstvers-
tandnis: David L¢on Cahun (1841-1900), Romanist Verlag, Bonn, 1987.

121 Léon Cahun, Introduction a I'histoire de I'Asie: Turcs et Mongols, des origines a
1405, A. Colin et cie, Paris, 1896, 11. Bolam [Asya Tarihine Giris Tarkler ve
Mogollar, cev. Inan Kaya, Toplumsal Dénusum Yaynlan, Istanbul, 2014].

122 Paul . Magnarella ve digerleri, “The Development of Turkish Social Anth-
ropology”, Curvent Anthropology 17, 1976, say1 2, s. 263-274; Niyazi Berkes,
“Sociology in Turkey”, American Journal of Sociology 42, 1936, s. 238-246;
Zafer Toprak, “Osmanlr'da Toplumbilimin Dogusu”, Modern Turkiye'de Siya-
si Dagance 1. cilt, Tanzimat ve Mesrutiyet'in Birikimi icinde, lletisim Yayinlan,
Istanbul, 2001, s. 310-327.



ratorlugu’nda sosyolojinin dogusu ve yukselisi sirasinda uygu-
lanan baskilar, krizdeki bir toplumda bilimin islevselligine na-
sil kisitlamalar getirilebileceginin de bir kamdir. Jon Turk do-
neminde sosyoloji ¢alismalari yapan akademisyenlerden biri su-
nu iddia ediyordu: “Burada uygulanan sosyoloji Turk toplumu-
nun gercekte ne oldugunu degil, ideal Turk toplumunun ne ol-
masi gerektigini aragtirmaktadir.”'® Toplum ¢alismalar1 Jon
Tark partisinin politik, askeri ve ekonomik ¢ikarlarina boyun
egmigti. Bir akademisyenin konuyla ilgili tezine gore amaglan
“Turklestirmekti” ve Jon Turkler devlet aygitim ele gegirdikten
sonra “sosyolojiyi entelektuel bir ara¢ olarak bu amaglan igin
kullandilar”.'? Gug ve bilginin alacakaranhginda sosyologlar
en ¢ok ilgilendiren alan uygulamah sosyolojiydi.

Jon Turklerin en 6nemli sosyolog-ideologu kuskusuz Ziya
Gokalp'ti. Istanbul Universitesi'nde 1915 yilinda Gokalp adina
ilk sosyoloji kuarsusa kurulmugstu. Gokalp burada sosyo-kil-
turel calismalar Gzerine bir arastirma enstitisi kurdu ve kisa
omarla bir sosyoloji yayim gikartti (I¢timaiyat Mecmuast).'?
Liderligindeki ¢alisma ekibi, Durkheim, yegeni Mauss, Lévy-
Bruhl ve Fauconnet’'nin eserlerini Osmanh Turkgesine ¢evirdi
ve ilk sosyoloji kitabi yayimlandi. Boylece, Turkiye'de sosyolo-
jinin gelisimi basindan beri Gokalp'in etkisi alunda kaldi. Ken-
disini das kinkhgina ugratan Osmanh toplumunun homojen
bir ulus-devlet olmadig gercegiyle basa ¢ikmak i¢in sosyolojiyi
aragsallastirdi. “Tek dilli ve homojen bir Osmanl milleti hayal
ediyordu (yek-dil ve yek-cihet bir Osmanh Milleti).”'?® Unla sii-
ri “Kizilelma”da belirttigi uzere, nufus homojenliginin yam si-
ra kultar ve dilde anlik saglamis bir “yeni Turk dunyas1” hayal
ediyordu. Siir soyle devam etmektedir:

123 Ibrahim Yasa, Hasanoglan: Socio-Economic Structure of a Turkish Village, Tur-
kiye ve Orta Dogu Amme ldaresi Enstitasu, Ankara, 1957, s. V-VI.

124 Recep Senturk, “Intellectual Dependency: Late Ottoman Intellectuals betwe-
en Figh and Social Sciences”, Die Welt des Islams 47, 2007, say1 3, s. 283-318.

125 Recep Senturk, “Ictimaiyyat Mecmuasi”, Turkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklo-
pedisi, Turkiye Diyanet Vakfi, Istanbul, 2000, 21. cilt, s. 448-463.

126 SevketBeysanoglu, Ziya Gokalp'in ilk yazi hayati, 1894-1909: Dogumu’nun 80.
ytldonumu mindsebetiyle, Diyarbakiri Tamtma Dernegi, Istanbul, 1956, s. 95.
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Sark’ da tammak lazim diyordu
Diyordu halk bahge biz bahgivamz
Agaglar genglesmez asindan yalniz.
Astyt sonradan ulamak gerek.'?’

Gokalp kendini, Jon Turklerin ilk toplum miihendisi olarak
kabul ettirdi: Toplumun bilegimi degistirilmeli ve bu siyasi se¢-
kinler tarafindan yapilmahydi. 1913'ten sonra, Tark kaltara ve
dilini butan vatandaglara 6gretmek ve Turk ulus-devleti kur-
mak yolunda yaptig) ¢alismalarla Osmanh Imparatorlugu’'nda
“Turklestirme” akiminin sdzculaguna yapti.'28

Ziya Gokalp'in sosyoloji bolumindeki ana gorevi Turk kim-
ligi uretmekti. “Millet Nedir?” adh bir makalesinde (muhteme-
len Renan’dan sonra), Gokalp bir millete ait olma ya da dislan-
ma olgutlerine ait sinirlar gelistirdi. 11k olarak, Turk milliyetgi-
ligindeki cografya, irk, imparatorluk ve birey olmaya dayah ta-
mmlamalan bir kenara itmis ve su tezi savunmustu:

Sosyoloji bilimi milli baglann, i¢cimizdeki yetisme ve kaltur
aracihgiyla oldugunu gosterir... Bunlan alabilecegimiz bir top-
lumda yasamak isteriz. Sadece bir kosulda bunlardan ayn-
lip baska bir toplumda yasayabiliriz: Bu kosul da ruhumuz-
la sahip oldugumuz ¢ocuklugumuzdan kopmakur... Bir mil-
let ayni tarzda yetismis insanlardan meydana gelmis bir grup-
tur ve aym dili kullanarak bir araya gelir. Insanlar, aym yetis-
me sartlannda olan ve aym dili konusanlarla bir arada olmak
ister, yoksa aym kandan olanlarla degil... Kalturanu paylas-
madig bir toplumda yasayan kisi sefil duruma daser. Bu du-
rum onu intihara ve qilginhga sarukler, hastahk sahibi olma-
sina yol acar.'?® Omnegin, irksal olarak Tirk olmayan dindas-

127 Ziya Gokalp, Kizilelma, (ed.) Hikmet Tanyu, Kaltur Bakanhg: Yaymlan, An-
kara, 1976 (1914). Siirdeki bu pasaj Zygmunt Bauman'in insanlik bahgesinin
duzenlenmesi benzetmesini yansitmaktadir.

128 Hamit Bozarslan, “M. Ziya Gokalp”, Modem Turkiye'de Siyasi Dusunce 1. cilt,
Tanzimat ve Megrutiyet'in Birikimi iginde, lletisim Yaynlan, Istanbul, 2001, s.
314-319.

129 Ziya Gokalp 1894'te intihara tesebbus ettiama kurtuldu. Bir yazara gore, Kurt
gecmisiyle Turk gelecegi arasinda kimlik bunahim yasayan Gokalp'in akli
dengesi bozulmustu. Rohat, Ziya Gokalp'in Buyuk Cilesi Kurtler, Firat Yayin-

82



lanmiz yetigme tarzlan ve aym kulture sahip olma yuzinden
tamuyle Turk ruhuna sahiptirler... Yetisme tarzlan yuzianden
baska bir toplumda yasayamazlar ve Turk olanin disinda bas-

ka bir ideale hizmet edemezler.'?°

Ziya Gokalp'in diasuncesine yerlesen milli kimlik olusturma-
da yetistirme seklinin tabiata ustun oldugu gorusu, Jon Turk
siyasi liderlerinin buna bagh politikalar olugturmalarina yol a¢-
mist. Toplum muhendisligi Tark kaltaranin toplumsallasti-
nlmasinin zorlanmas: paralelinde gelisti.

Jon Turklerin sosyal bilimlerle ilgili temel konusu, Osmanh
toplumunun etnik yapisina bagh etnografik bilginin gelistiril-
mesiydi. 1913’teki Jon Turk darbesinden sonra, ITC Osmanh
Imparatorlugu’nun etnik yapis1 hakkindaki aragtirmalannin sa-
yisim hizla artirdi."®' Jon Tuarkler Avrupa’min énderliginde ge-
lisen ulus-devlet sistemindeki mesrulastirma ilkesinin, ulusla-
nn kendi kaderlerini tayin etmesine ya da etnik ¢ogunluga bag-
I oldugunun farkindaydi Masliman Osmanhlann on yillar-
dir kaybettikleri bolgelerde hak iddia edememelerinin sebebi-
nin, Muslumanlarin bu bolgelerin hi¢birinde ¢ogunluk olma-
masi oldugunu anlamglard1. Bu milliyetgilik felsefesi nafus po-
litikalan uygulamasim zorunlu kiliyordu; halkin etnik yapisi-
m ve bu alanda ham verileri ortaya koyacak ¢ahsmalann yapil-
masi da ilk adim olacakti. Bu amaca yonelik burokratik bir yap
olusturuldu ve “Go¢menleri ve Asiretleri Yerlestirme Mudurla-

lan, Istanbul, 1992, s. 25-37. ITC iktidara gelinceye kadar teorileri kok salma-
ya baglamist1, kimligini sadece Turk olarak tammhyordu. Karsitlannin, Kart
oldugu iddialanm su siiriyle' reddediyordu: “Kurt, Arap ve Kafkas bile olsam
/ 1lk amacim Tuark Ulusudur!”, (ed.) Fevziye Abdullah, Ziya Gokalp Kalliya-
u-1: Siirler ve Halk Masallan (Kizilelma-Yeni Hayat-Altun Isik-Eserleri Diginda
Kalan Siirleri), Tark Tarih Kurumu Yayinlan, Ankara, 1952, s. 277. Bu go-
ruglerini daha sonra da yinelemisti: “Atalanm Kirt ya da Arap bolgelerinden
gelmis olsalard: bile kendimi tereddutsuz Turk olarak kabul edecektim.” Ziya
Gokalp, “Millet Nedir?”, Kugak Mecmua 28, 25 Arahk 1922, s. 1-6.

130 Ziya Gokalp, “Millet Nedir?”, Kigik Mecmua 28, 25 Arahk 1922, s. 1-6.

131 Ismail Gorkem, Ittihad ve Terakkt’nin Yaptirdign “Anadolu’da Gizli Mabetler”
Konulu Aragtirmalar: Baha Said Bey - Turkiye'de Alevi-Bektast, Aht ve Nusay-
rt Zamreleri, Kultur Bakanhgi HAGEM Yayinlan, Ankara, 2000, 1. Bolum, s.
1-58.
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gu” (Iskan-1 Asair ve Muhacirin Muduriyeti, LAMM) kuruldu.
1913'te kurulan bu mudurliak bir¢ok Turkmen, Kirt ve Arap
asiretinin belirli bolgelere yerlesmelerine 6n ayak olmus, yasa-
diklan bolgelerden uzaklastinlan yersiz Masluman gogmenlere
yer bulunmasimi saglamisti.'*? Bu mudarliak i¢inde daha son-
ra, Yerlestirme, Istihbarat, Ulasim ve Asiretler olmak uizere dort
sube daha aqild1.™? Etnografik bilginin toplanmas: i¢in, basin-
da Ziya Gokalp'in oldugu bir “Bilim Konseyi” kuruldu. Cahs-
malann yonu, Talat'in Jon Tark liderlerini toplayip, “Anado-
lu'nun kendileri i¢in kapal bir kutu” oldugunu ve uzerinde ¢a-
hsabilmek i¢in oncelikle “iginde ne oldugunu” bilmeleri gerek-
tigini soylemesiyle baglayan ivmeyle Birinci Dinya Savas sira-
sinda belirlendi. Gokalp, Talat'tan sonra soz alarak sunlan ileri
sarmustua: “Biz, siyasi bir devrim yaptik... Oysa en buyik dev-
rim, toplumsal devrimdir. Kaltar alaninda, toplumsal buanye-
mizde (ictimai bunyemiz) yapacagimiz devrimler en buyuk ve
en verimlisi olacaktir. Bu da ancak, Turk toplumunun morfolo-
jik ve sosyolojik yapisini tanimakla olur... Bu kurumlan incele-
mek uzere bilim giici tam olan arkadaslan bu kutuyu a¢mala-
n i¢in gonderelim.”'3*

Gokalp nufus politikalannin ideolojisini olugtururken Talat
bunlan orgutledi, gen¢ Jon Turk arastirmacilan da saha ¢ahs-
malanm sarduardiler. Arastirmacilar Turkiye’ye dagilarak etnik
azinhklar uzerine aragtirma yapmaya basladilar. Bu uzmanlar
duzinelerce ciltlik sonug urettiler ve hicbir etnik grup bu ¢ahs-
malann disinda kalmadi."*® Arastirmacilar ve arastirma alanlan
sunlardr: Baha Sait Bey, Kizilbas ve Bektasi dini topluluklanni;
Mehmet Tahir (Olgun) ve Hasan Fehmi (Turgal), Ahi dini top-

132 lkdam, 29 Arahk 1913, say1 6052, s. 3.
133 Cengiz Orhonlu, Osmanh Imparatorlugu'nda Asiretlerin Iskam, Eren Yayinlan,
Istanbul, 1987, s. 120.
134 Nejat Birdogan (ed.), Baha Said Bey, Ittihat ve Terakki’'nin Alevilik-Bektasilik
Aragtirmast, Berfin Yayinlan, Istanbul, 1995, s. 8.
135 Jon Turk etnografik ¢cahismalannin kisa bir degerlendirmesi icin bkz. Fu-
at Dundar, “Ittihat ve Terakki'nin Etnisite Arastirmalan”, Toplumsal Tarih
XV1, 2001, say1 91, s. 43-50. Bu konuda en kapsamh aragurma icin bkz. Fuat
’ Dundar, Modern Tarkiye'nin Sifresi: Ittihat ve Terakki'nin Etnisite M&hendisligi,
1913-1918, lletisim Yayinlan, Istanbul, 2008.



luluklanny; Esat Uras, Ermenileri; Zekeriya Sertel (Sorbonne’da
Emile Durkheim'in 6grencisi), asiretleri, tarikatlari ve Alevile-
ri aragtiracakti. Gokalp'in kendisi en zorlayici grup olan Kirt-
leri aragtirmayi ustlenmisti. Buradaki halkin egilimlerini ve po-
litik baghliklarini saptamalan igin 6zellikle dogu illerine gon-
derilen arastirmacilar Jon Turk partisi tarafindan gorevlendiril-
misti. Elde ettikleri ana bilgiler, baglihk ve politik tercih kars-
sinda yer alan etnik yapi matrisiydi.'3®

Aragtirmacilar arasinda en ilginci Naci Ismail Pelister'di
(6lam 1940). Almanya'da egitim gormis, Amavut kokenli cos-
kulu bir Turk milliyetgisiydi. ITC iktidara geldiginde Dahiliye
Nazirhgr'nda goreve baglamis ve etnografik arastirmasim Habil
Adem takma adiyla yayimlamisti. Bunun yani sira yine degisik
mabhlaslarla geviriler yapmis ve baskalan adina metinler yaz-
mstr.'¥ Pelister asiret ve Turkmen aragtirmalarindan sorum-
luydu, ama nufus politikalar1 metotlari da dahil pek ¢ok konu-
da yazilan vardi. 1AAM gorevlisi olarak yayimlanan ilk kitabi
“Prusya Somurgeler Bakanlhigi'nda gorevli” Von P. Gotz adiy-
la yazdig The Settlement of Migrants: the International Method of
Assimilation’dr (Gocmenlerin Yerlestirilmesi: Uluslararasi Asimi-
lasyon Yontemleri). Kitap iki bolumden olusmustu. Birinci bo-
lamde, Amerika, Ingiliz, Hollanda, Fransiz, Alman ve Rus ta-
rihlerinden alinan 6rneklerle, topraklan istila edilmis ya da so6-
murgelestirilmis halklarin asimilasyon yontemleri karsilastir-
mah olarak incelenmisti. Kitabin ikinci bolamunde ise ulkeye
gelen gocmenlere nasil yasal stati kazandirilacag ele alimiyor-
du. Bu bolamde aynca Kuzey Amerika, Ingiltere, Latin Ame-
rika ve Avustralya gibi go¢ alan tulkelerden 6rneklerle gogmen
nufusun nasil yerlestirilecegi ve bunlarin topluma nasil kazan-
dirillacagr konulan kapsamh bir sekilde degerlendiriliyordu.
Yazar, bir bolgenin igeriden ve disardan nasil somurgelestirile-
cegini de inceliyordu. Yazilanlara gore, disaridan somurgeles-
tirme, somurgecilerin buraya nufus aktarmas, yerel halkin asi-

136 Birdogan, Ittihat ve Terakki, s. 7-8.

137 Mustala Sahin ve Yasar Akyol, “Habil Adem ya da nam-1diger Naci Ismail (Pe-
lister) hakkinda”, Toplumsal Tarih 2, 1994, say1 11, s. 6-12.



milasyonu ve yerlesimcileri kabul etmesiyle gerceklestirilebi-
lirdi. Somirgelestirmede Ingiliz yontemi 6nerilmekteydi. Ote
yandan, iceriden somurgelestirme nufuslarin bir bolgeden bas-
ka bir bolgeye kaydirilmasi, disanda yasayan akraba nufuslarin
getirilmesi ve go¢men isgicunun asimilasyonu yoluyla gercek-
lestirilebilirdi. Burada Amerikan yontemi onerilmekteydi. Ya-
zar kitabim basarih bir somurgelestirme icin gerekli kosullan
siralayarak bitiriyordu: Somiurgelestirme sirecinin basarih ol-
masi i¢in buraya yerlesenler varliklarim ekonomik olarak sur-
durebilmeli, yerli seckinler igbirligine ikna edilmeli, aksi tak-
dirde cezalandirilmali ve yerli halkin manevi ve kultirel hayat-
lan baskilanmaliydi."®® Bu ¢alismalarin gegerliligi ve 6nemi su
uygulamalarda gorulmustar: Nufus politikalar hakkinda bilgi
sahibi olunmasi saglanmis, Jon Turk iktidarimin sardagu kirk
yil boyunca gesitli derecelerde basariya ulagan i¢ somurgelestir-
me tekniklerinin uygulanmasinin yolu agilmistir.

Ziya Gokalp arastirmalarini Diyarbekir bolgesinde surdur-
du. Kurt asiretleri ve koyleri uzerine yaptig) birkag gozlemden
sonra, “asimilasyon sonucunda yalnizca insanlar degil... adetler
ve manevi yasam, diger bir deyimle milli kaltar de degismekte-
dir” yargisina varmis ve Kurtlerin kolayca asimile edilebilecegi-
ni dusanmusta, ¢anka “Tarkler ve Kartler birbirini seviyor ve
birbirlerine benziyorlardi”.'3® Gékalp bagka bir makalesinde,
Araplarla yakin iliskide olan Kurtlerin “go¢ebelik, asiret ve ge-
ricilikle lanetlendiklerini” ¢unka “Araplarin ¢ok cahil oldugu-
nu... higbir yeteneklerinin olmadigini” iddia ediyordu. Halbuki
Turklerle yan yana yasayan Kurtler “feodalizmden kurtulmus-
tu”. Boylece Gokalp’e gore, “Kurtlerin, uzerlerinde olumlu etki
yaratan Turklerle komsuluk yapmalan” varilacak en mantikh
¢6zamdu. Tam bunlardan sonra, “Kurtlerin Araplardan uzak-
lasarak Turklerle yakinlagmalarinin onlann menfaatine olaca-
g1” sonucuna vardi.'* Bu ideolojik mesrulastirma “Sehir Me-

138 Von P. Gog, Iskan-1 Muhacirin: Beynelmilel Usul-t Temsil, cev. Habil Adem, Ki-
tabhane-i Sudi, Istanbul, 1918, s. 7-29, 131-132, 197-204, 237-242.

139 Ziya Gokalp, “Istimlal”, Kuguk Mecmua, 1 Ocak 1923, say1 29, s. 1-6.
140 Ziya Gokalp, “Kurtlerin Menfaati”, Cumhuriyet, 20 Temmuz 1924, s. 4.



deniyeti, Koy Medeniyeti” adl makaleyle tamamlandi. Gokalp
burada, “sehirlerdeki medeni yasamin” koylerdeki “feodalizm-
le” tamamen karsit oldugunu ileri sarayordu. Buyik bir ke-
derle Diyarbekir’in “Ortacag’da” yasadigini, halbuki Turklerin
“dogustan beri 6zgurlaga ve esitligi seven bir ulus oldugunu...
dogal egilimleri geregi sehirlerde yerlestiklerini” savunuyordu.
Gokalp'in yazilannin bayuk ¢ogunlugu dogu illerindeki nufus
politikalannin nasil olmas gerektigi uzerineydi. Makalelerin-
den birinde, yan yana yasayan iki halktan “hangisi daha hakim-
se oburunu asimile edecektir” diyerek isin yonunu gostermis-
ti. Gokalp bu sureci “denasyonalizasyon” yani gayri millilestir-
me olarak adlandinyor ve Fransiz hukumetinin Alsace-Lorrai-
ne'de Almanca kullanilmasim engellemesinde bu yontemin ¢ok
etkili oldugunu iddia ediyordu.'*' Ogrencilerinden biri daha da
ileri giderek, Gokalp'in ¢alismalannin Jon Tuark nufus politika-
larini ileri tasiyacak gugla bir motor oldugunu savunuyordu:
“Gokalp Merkez Komitesi'ne bir rapor sunmustu, daha sonra
ozellikle Ermeni sorununu kapsayacak bigimde azinhk arastir-
malan hakkinda sorular sormustu. Bu arastirmanin sonuglan-
na bagh olarak Ermenilerin sirgin edilmesine baglanmigt1,”"*?

Jon Turklerin etnografik arastirmalannda ana tema dogu il-
leriydi. Arastirmanin gunlak uygulamalan hakkinda fazla kay-
nak bulunmamaktadir, ancak Jon Turk idealistleriyle koyla
nifusun karsilasmalarimi anlatan mevcut raporlar, etnik mil-
liyetgilik ve dini muhafazakarhk hakkindaki diasuncelerin ne
kadar z1t oldugunu yansitmaktadir. ITC aragtirmacilanndan bi-
ri dogu illerinde arastirma yaparken, karakteristik olarak gor-
dugu bir konusmay: rapor ederek sunlan belirtmistir:

“Erzurum’dayim. Bugin 10 Temmuz, bayram. Insaat sahasin-
da ustabasiyla konusuyorum. Uygun bir anda ona ‘Baba, Turk
musin?’ diye sordum, bunun bir saka oldugunu dusunen fu-
kara ihtiyar utanarak yalvaran bir ses tonuyla soyle dedi:

141 Ziya Gokalp, “Sehir Medeniyeti, Koy Medeniyeti”, Ka¢iitk Mecmua, 30, 10
Ocak 1923, s. 4-7.

142 Enver Behnan §apolyo, Ziya Gokalp: Ittihad: Terakki ve Mesrutiyet Tarihi: Ek-
li ve Fotografh, Inkilap ve Aka Kitabevleri, Istanbul, 1974, s. 149.
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‘Lutfen boyle bir sey soyleme, ben bir Maslumanim.’

‘Ama baba Turkler de Masluman degil mi? Islam" koruyan-
lar ve yasatanlar Turkler degil mi?’

‘Efendim, biz Turk dedigimiz zaman Kizilbas demek isteriz,

latfen bunu soyleme.” 43

Diyarbekir'de dogmus ve buyamus bir misyonerin oglu, Di-
yarbekir bolgesinin, Muslamanlar da dahil degisik halklar
hakkinda yaptig1 degerlendirmede su sonuca varmisti: “Bun-
larin higbiri kendine ‘Turk’ dememektedir.”'* Bu etkilesimler,
yerel Osmanlh Mislumanlarin kendilerini soyut anlamda Tark
ulusunun bir parg¢asi olarak tanimlamadigim gostermektedir.

Birinci Dunya Savagi’ndan sonra bolgede arastirma yapan
baska bir etnograf Jon Turk, bolgede yasayan halkin kimlikleri
hakkinda bir harita hazirladi. Ona gore, Istanbul nafusu kendi-
lerine “sehirli” diyor, Amavut, Arap, Kurt ve Lazlar1 kéyla ola-
rak niteleyerek imparatorlugun geri kalanina tepeden bakiyor-
du. Osmanh Musliamanlannin ¢ogu igin dini kimlik etnik kim-
likten 6nce geliyordu. Bunun da 6tesinde, etnik kimliklerini
one ¢ikaranlar bunu;

kendilerini, niteliklerinin mukemmel oldugunu dusundukle-
ri gruplarla 6zdeslestirerek yapiyorlardi. Bu sekilde, pek ¢ok
Turk genci, Amavut ve Kurt olmaktan gurur duyar oldular.
Hi¢ kimse kendini Tuark olarak gostermek istemiyordu (Turk-
lukle mubahat eden tek bir fert yoktu). Turklik utang duyula-
cak bir nitelik kazanmist1 ve hi¢ kimse Turk olarak amilmak
istemiyordu. Dogu Anadolu’da Turk, Kizilbas, Istanbul'da ise
koyla ve bayag: anlamina geliyordu.'*

Kismen tarihi bir otobiyografik romanda, bir Jon Turk aydini
Osmanh Muslamanlarinin Tark milliyetciligini ve Mustafa Ke-
mal’i reddedisini su sozlerle ifade etmektedir:

143 Fuad Sabit, “Anadolu Duygulanndan”, Turk Yurdu 2, 11 Arahk 1912, say1 28,
s. 72.

144 Talcott Williams, Turkey: A World Problem of To-day, Doubleday, Page and
Co., New York, 1921, s. 219.

145 Hilmi Ziya Ulken, Ziya Gakalp, Kanaat Kitabevi, Istanbul, 1942, s. 88-89.
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“Bir kimse Turk olup da Kemal Pasa'ya nasil katilmaz?”

“Ama efendim biz Turk degiliz.”

“Siz kimsiniz?”

“Biz Mislimaniz, elhamdaullilah (Biz Islamiz elhamdulil-
lah). Senin bahsettigin kisiler Haymana'da yasiyor.” ¢

Yazar devam ederek bu kimlikleri degistirmenin formulleri-
ni verir: “Zafer bahsedilecekse bize kalan bos topraklar ve ¢ip-
lak tepeler olacaktir. Ulus nerede? Bu henuz belli degil, onu ye-
niden yaratmak gerekli olacaktir.”'¥ Agik¢a, Osmanh Misla-
manlarinin “Turk” kavramini kabul etmemeleri Jon Turkleri
kedere saruklayordu.

Sonug olarak Jon Turkler dogu vilayetleri hakkinda buyuk
miktarda (ve hegemonik) bilgi topladi. Birinci Diinya Savasi si-
rasinda yapilan aragtirmalarin sonucunda olusturulan bu nu-
fus politikalar1 yogun bigimde hayata gecirildi'* ve tecrube ve
uygulamalarla gelistirildi. Jon Turk dergileri “bilimsel yontem-
lerin” “hukamet gaca” tarafindan yarataldagune ve bu aras-
tirmalarin “cok sayida sonuglar” dogurduguna dair methiyeler
duzduler.'* Baha Said Anadolu'daki etnik gruplar azerine yap-
tig1 aragtirma sonuglanni 1918 yilinda yayimlad: ve Jon Turk
okurlarina daha once adlanni duymadiklar etnik gruplan ta-
nittr.’> Jon Tuarklerin etnik veri toplama gelenegi 1920, 1930
ve 1940’larda da devam etti. Bircogu Gokalp'in 6grencisi olan
geng arastirmacilar ustalarinin tezlerini ve yontemlerini gelis-
tirme gorevini astlenmisti. 1913 yilinda kurulan Jon Turk dik-
tatorlaga, “merkezin bolgeler uzerine gig¢ uygulamasi kargisin-
da Dogu’nun zayif bir konumda oldugunu” goriayordu. Bu da,

146 Yakup Kadri Karaosmanoglu, Yaban: Milli Roman, Muallim Ahmet Halit Ki-
taphanesi, Istanbul, 1932, s. 110-111.

147 Karaosmanoglu, a.ge, s. 139.

148 Taner Ak¢am, “Ermeni Meselesi Hallolunmustur”: Osmanh Belgelerine Gore Sa-
vas Yillannda Ermenilere Yonelik Politikalar, lletisim Yayinlan, Istanbul, 2007,
s. 37-77.

149 “Asiretler Hakkinda 1lmi Tetkikler”, Turk Yurdu 14, 1 Mart 1918, say1 193,
s. 87.

150 Baha Said, “Anadolu’da Igtimai Zamreler ve Anadolu Igtimaiyau”, Millt Talim
ve Terbiye Mecntuast, Agustos 1918, say1 5, s. 18-32.



bolgenin “denge saglayacak bir karsi gi¢ uygulama kapasitesi
olmadigy... ya da butun istek ve amaglanna ragmen tek tarafh
ve tek yonla bir baski grubu olarak belirli bir gig gosterisinde
bulunma yetenegi olmadig anlamina geliyordu.”'*!

Dogu vilayetlerindeki Turk¢ualuk “eksikligi” Jon Tuarklerin
karsilastig1 en onemli sorundu. Birinci Dunya Savag: arifesin-
de Talat Pasa ile onde gelen Ermeni lideri Karekin Pastirmaci-
yan (1872-1923) arasinda gegen tartisma, dogu vilayetlerinde
Ermenilerle Turkler arasindaki ¢atismalar hakkinda ortaya ati-
lan iddialarin genel 6zelliklerini tagiyordu. Tartisma dogu vila-
yetlerinin kaderi hakkindaydi; karsihkh milliyetgilik suglama-
lan1 ve duyulan guvensizlikler sonunda Pastirmaciyan Talat
siddetle elestirmeye baglad:

Artik dogru yolda degilsiniz. Osmanh Imparatorlugu’nu kar-
masaya suriklayorsunuz. Kazandigimiz zaferler yazunden
kendinizi Napoléon ya da Bismark zannediyorsunuz. Bu al-
keyi nereye gotardaganuza bilmiyorsunuz ama burnunu-
zun dikine gitmeye devam ediyorsunuz. Kamit m1? Bir sire
once Vramyan’a Kurtleri Turklestireceginizi soylediniz. Ne
ile? Hangi kaltarle? Tarih hakkinda biraz bilginiz olsaydi bu
anlamsiz seyleri hi¢ soylemezdiniz. Topraklanmizda yalmz-
ca 500-600 yildir bulundugunuzu unutuyorsunuz. Bundan
once bu topraklardan baska milletler gegti: Persler, Romah-
lar, Araplar, Bizanslar. Bunlar Kurtleri asimile edemedilerse
bunu siz nasil yapacaksimz? Gegen yaz ug vilayetimize git-
tim ve buralarda ikisini Ermenilerin, birini de Timurlenk'in
insa ettigi u¢ kopru gordum. Sizin uygarhgimzin higbir izi-
ne rastlamadim. Devletin 6nemli sorunlan karsisinda bu ka-
dar duyarsiz kalmamiz kabul edilemez. Reformlar konusun-
da samimi degilsiniz. Aldigimz ekonomik ve politik onlemle-
rin Ermeni sorununu ¢o6zecegine ya da politik uygulamalari-
mzin Ermeni temizligini durduracagina inanacagimzi m du-
sanuayorsunuz? Artik ulusal bilincimiz olgunlasti, amaglan-

151 Majeed R. Jafar, Under-underdevelopment: A Regional Case Study of the Kurdish
Area in Turkey, Social Policy Association in Finland, Helsinki, 1976, s. 58.



ma1 gerceklestimeyi engellemek icin elimizden gelen her ge-
yi yapacagz. 152

Bu iddia zamanin milliyet¢i nafus politikalannin mantig ve
ilkelerini gostermesi bakimindan oldukga gegerlidir.'>* Bun-
dan iki y1l sonra, Halep'te oturan ve soykinma tanik olmus Al-
man 6gretmen Martin Niepage sunlan yaziyordu: “Turk ticare-
ti, Turk elisi, Tark uretimi, Tark sanati, Tark bilimi var midir?
Yasalary, dinleri ve dillerini... yendikleri Araplardan aldilar.”'>
Bu gozlemler, Jon Turkler i¢in asagilayic1 olmakla beraber, ta-
sarladiklar1 devlet ve toplumun, ulus-devletler ailesine kabul
edilmesindeki eksiklere isaret etmesi bakimindan da yol goste-
riciydi. Jon Turkler, Turk devletinin mesruiyetinin en iyi ihti-
malle kuskulu gorilmesine yol acan Dogu vilayetlerinde gug-
la bir konuma gelmek i¢in “Dogu vilayetlerinin” Tirk oldugu
tezine sarildilar; 6zellikle, nifuslar Tark'tia (etnik ¢ogunluk),
tarihleri Turk’ta (milli efsane yaratma) ve topraklan Turk'tu
(anitlan ve mimarisi).

Jon Turklerin Osmanl dogu vilayetlerini i¢ somurgelestir-
meye ilgilerinin baslamasi bagka rakiplerin ortaya ¢itkmasiyla
gelisme gosterdi. Cunku gelecekteki Dogu vilayetleri vizyonu
yalmzca kendilerine ait degildi. Carlik Rusyasi'nin buralarda
emperyalist emelleri vard1.'> ITC'nin Rus “isgali” korkusu'*®
ayrihk¢1 Ermeni ve Kurt paranoyasiyla ortusmusti. Ermeni,
Kurt ve Suryani milliyetgilerinin Dogu vilayetlerinde ulus-dev-

152 Gaidz F. Minassian, “Les relations entre le Comité Union et Progres et la
Fédération Révolutionnaire Arménienne 2 la veille de la Premiére Guerre
mondiale d’apres les sources arméniennes”, Revue d’histoire arménienne con-
temporaine 1, 1995, s. 45-99.

153 Bu tartigma, Pastirmaciyan ve Toynbee'nin Oteki'nin 6zelliklerini Osmanh
topraklannda ulusal varhgn nesnel gerekgesinin ifadesi olarak gorduklerine,
Jon Turklerin agikca saldirmas: baglaminda dnem tasimaktadr.

154 Martin Niepage, The Horvors of Aleppo, T. Fisher Unwin Ltd., Londra, 1917, s.
20-21.

155 Micheal Reynolds, “The Ottoman-Russian Struggle for Eastern Anatolia and
Caucasus, 1908-1918: Identity, Ideology and the Geopolitics of World Or-
der”, yayimlanmamg doktora tezi, Princeton University, 2003, s. 37-82.

156 Huseyin Cahid.l“Devleller ve Sarkl Anadolu”, Tanin, 27 Kasim 1913, say1
1769. '
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let kurmay istedikleri zannediliyordu. Emperyalist ve ayrihik¢
gugler, yalmzca Jon Tuarklerin bolgede siki bir hakimiyet kur-
may1 givenceye alacak arzularim guglendirmeye hizmet etti.
Ingiliz siyasetgileri, Bat1 Avrupa ulus-devlet tarz1 uygulamala-
rin Osmanl’'nin dogu vilayetlerinde uygulanmasinin guglugu-
nu soyle agiklamaktaydilar:

Ermeni milli karakterini iki kat talihsiz kilan, bulunduklan
cografi konum ve politik durumdur. Turkiye'nin dogusunda-
ki illerin ¢ogunda Ermeniler azinhktadir ya da en iyi ihtimal-
le ok az farkla ¢ogunlugu temsil etmektedirler. Vadi ve kasa-
balarda yasamaktadirlar ve etraflar1 daglarda yerlesmis Kurt-
lerle sanlmisur... Yabanci mudahalesiyle azinhklan ve yaban-
c1 gugleri yurtdisina gikaran birbirine kenetlenmis savasgila-
rn oldugu Bulgaristan 6rnegi Turkiye’nin dogusunda uygu-

lanamaz.'’

Gerilimlere ragmen, 1908-1912 arasinda imparatorlugun ge-
lecegi henuz belirsizdi. Her sey mumkundua. Osmanh siyasi or-
taminda milliyetgiler, liberaller ve muhafazakarlar arasindaki
rekabet zaman zaman siddetlenerek suriayordu. Balkan Sava-
s’'mn patlak vermesini izleyen sert siyasi atmosfer, bu kinlgan
dengeyi tum alanlarda milliyetgilerin lehine degistirecekti. Gug
ve ideoloji gerekliydi, ama bunlar gelecek felaketler i¢in yeter-
li kosullar degildi. Savas ve yenilgiden sonra ortaya ¢ikan kota
kosullar barut figisim atesleyecek kivilcirm ¢akmgti.

SIDDET, KURBAN ETME VE INTIKAM ALMA

17 Ekim 1912'de Sirbistan, Karadag, Bulgaristan ve Yunanis-
tan, yonetimden memnun olmadiklan ve bolgede genisleme
imkani oldugunu dusandikleri i¢in Osmanl Imparatorlugu’na
savas ilan ettiler. Gugsiaz, moralsiz, hazirliksiz ve silahsiz Os-
manh ordusu girdigi on dort savagin biri hari¢ hepsini kaybetti.
Kasim'da, ilerleyen Bulgar ordusu Osmanhlan Istanbul’'un 30
km. batisindaki Catalca cephesine kadar surda. Hiacum burada

157 Sykes, The Caliphs’ Last Heritage, s. 417, 418.
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durduruldu ve imparatorluk baskenti ele gegirilmekten kurtul-
du. Savas devam etti ve iki 6nemli Osmanh sehri daha ele gegi-
rildi. Osmanl'mn eski baskenti Edirne, Bulgar ordusu tarafin-
dan kusatilarak alind; 9 Kasim 1912’de Osmanh garnizonu Jon
Turklerin besigi Selanik’i Yunan ordusuna teslim etti. Savas 30
Mayis 1913’te yapilan Londra Antlasmasr’yla sona erdi. Antlas-
ma savas sonunda ortaya ¢ikan bolgesel duzenlemeleri ele al-
must1.'*® Dasmanliklar sona erdikten sonra, imparatorluk geri
donusa olmayacak bir sekilde tamuyle budanmisu.
Savaganlarla savasmayanlar arasinda acik bir farklilik olsa da,
savas dahilinde gerceklesen ¢atismalarda ordularin higbiri bu
farklhihklara sayg gostermedi. Catismada yer alan tam taraflar
zulam uyguladi.’® Ancak donemin gazetecileri ve kurbanlar,
sivillere yaptiklan kot muameleler nedeniyle daha ¢ok Bulgar
ordusunu sugladilar.'® Bulgar generalleri Ivan Fichev (1860-
1931), Vladimir Minchev Vazov (1868-1945) ve Radko Di-
mitriev’in (1859-1918) komutasindaki gu¢ler Osmanh Musli-
manlan arasinda koyleri yakip yitkmak, dayak atmak ve isken-
ce yapmak, zorla din degistirtmek ve ayinm yapmadan kitlesel
katliamlar yapmak da dahil, bayik ¢aph siddet uyguladilar.'®’
O sirada Rus gazetesi Kievskaya Mysl'in muhabirligini yapan
Leon Trogki etnik temizlik ve kitle katliamlarinin 6zellikle,
“ol¢usiz heveslere sahip, kot ahlakh ve gi¢ pesinde kogsmak-
tan hayvanlasmis” bir adam olan General Dimitriev tarafindan
yapildigin1 yazmgti. En ¢ok toprag en kisa zamanda ele gegir-
me istegi inatq1 Osmanh savunmasiyla karsilasinca, Dimitriev

158 Osmanhlann Balkan Savaglan'na katilimini asker1 agidan incelemek igin bkz.
Edward J. Erickson, Defeat in Detail: The Ottoman Army in the Balkans, 1912-
1913, Praeger, Westport, CT, 2003.

159 Richard C. Hall, The Balkan Wars, 1912-13: Prelude to First World War, Rout-
ledge, Londra, 2000, s. 136-138 [Balkan Savaslan 1912-1913, cev. Tanju
Akad, Homer Kitabevi, Istanbul, 2003].

160 George F. Kennan, The Other Balkan Wars: A 1913 Carnegie Endowment Inquiry
in Retrospect with a New Introduction and Reflection on the Present Record, Car-
negie Endowment for International Peace, Washington, DC, 1993, s. 109-135.

161 Momchil Yonov, “Bulgarian Military Operations in the Balkan Wars”, Béla K.
Kirdly ve Dimitrije Djordjevic (ed.), East Central European Society and the Bal-
kan Wars icinde, Social Science Monographs, Boulder, CO, 1987, s. 63-84.
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birliklerine, esir almay: birakarak yarallar da dahil batan sa-
vas esirlerini 6ldiarmelerini emretmisti."®? Trakya’nmin kirsal ke-
simlerine ve Bulgar isgali altindaki yerlere yaptig baskinlarda,
kadinlara tecaviz de dahil bayuk siddet ve zulam uygulad:.'s3
Sirp otoriteleri de “polisleri, gizli servis elemanlanm ve avukat-
lan; Muslimanlan korkutmalan ve sakin bir hayat1 imkansiz
hale getirmeleri igin” tesvik ettiler.'® Savas suglan kitlesel sid-
detin baska bir kategorisini olusturuyordu. O dénemde yapilan
bir degerlendirmeye gore, Bulgar gigleri Osmanh savas esir-
leri arasindan Hiristiyanlan serbest birakiyor, Muslamanlann
bir kismini idam ediyordu.'®> Kagarak “etnik kardeslerine” geri
donen kurbanlann burada anlattiklan teror hikayeleri, kendi-
lerine ter6r uygulayanlann vatandaslanna karsi, karsi-terér uy-
gulanmasina yol act1. Bulgaristan ordusunun yaratti1 teror ve
etnik temizlige cevap olarak Yunan ve Osmanh gugleri Bulgar
koylerine aym siddette baskinlar diazenlediler.

19. yazyilda Osmanlilarin Balkanlar'da ve Kafkasya'daki
toprak kayiplan onur kinci ve go¢ dalgalannin meydana gel-
mesine neden olan bir siireg oldu.'® 1913'te Balkan yarimada-
sinin tamamen ve kalic1 olarak kaybedilmesi imparatorlugun
varolusunu etkileyen bir donum noktasiyd1. Balkan Savasla-
n’'min Osmanh toplumu uzerindeki etkilerinin tam bir felaket
oldugunu soylemek abartih degildir. Imparatorluk ordusu-
nun ¢aresizligi sonucu bir¢ok Osmanh sehrinin, mal ve mul-
kunun, insan hayatimin kaybedilmesi, gururlu Osmanh se¢-

162 Leo Trotzki, Die Balkankriege 1912-13, cev. Hannelore Georgi ve Herald Sc-
hubart, Arbeitpresse Verlag, Essen, 1995, s. 296-297 (Balkan Savaslan, cev.
Tansel Guney, ls Bankasi Kaltur Yayinlan, Istanbul, 2012].

163 Rumeli Mezalimi ve Bulgar Vahsetleri, Rumeli Muhacirin-i Islamiyye Cemiye-
ti, Istanbul, 1913, s. 49.

164 Katrin Boeckh, Von den Balkankriegen zum Ersten Weltkrieg: Kleinstaatenpoli-
tik und ethnische Selbstbestimmung auf dem Balkan, Oldenbourg, Miinih, 1996,
s. 165, 199.

165 Ahmed Cevad, Balkanlarda AkanKan, Samil Yayinlan, Istanbul, tarih belirtil-
memis, s. 118-119.

166 Giris icin bkz. Justin McCarthy, Death and Exile: The Ethnic Cleansing of Ot-
toman Muslims, 1821-1922, The Darwin Press, Princeton, NJ, 1995, s. 1-22
{Olum ve Sar gan (Osmanlt Muslimanlaninin Etnik Kiyimi 1821-1922), gev. Fat-
ma Sankaya, Tark Tarih Kurumu, Ankara, 2013].



kinlerinin dayanabilecegi bir sonug¢ degildi. Savasin soku, Os-
manh toplumu, kaltara ve kimligi uzerinde keskin ve kahci
bir etki yaratti. 1913’ten sonra, st kimlik olan Osmanh kimli-
gi politik yelpazenin her iki yanindaki asinlar tarafindan artik
taninmiyordu. Savaglann uzun vadedeki tek sonucu, impara-
torlugun nufus bilesenleri i¢inde Miaslumanlann sayisinin da-
ha fazla hale gelmesi olmady; diger taraftan da, verilen kayip-
lar hiyanet icindeki sadakatsiz gayri Muslimlerin davranisla-
rina baglanarak, Almanlann bu anlamda kullandiklan “Dol-
chstosslegende” ifadesinde oldugu gibi, Hiristiyanlann “sirt-
tan bicaklayanlar” olduklan efsanesi guglendi. Bu sdylemin
sozculeri, aksi yonde kanitlar olmasina ragmen, gayri Mis-
lim Osmanhlarin Balkan Savaslan’'ndaki davramislarim1 kaba-
ca genellestirdi."®’

Savasin ortaya ¢ikan ilk sonucu gog krizi oldu. 1913'an ilk
yansinda, Istanbul sokaklan binlerce gogmenle dolmustu. '8
“Balkanlar'dan gelen Misliman Go¢menler Dernegi” gibi yar-
dim kuruluslan, neredeyse tamunun Misliman oldugu gog-
men topluluklanna yardim sagladilar. Bu go¢menlerin bagken-
te tagidiklan travma ve anlattiklan hikayeler, Osmanh basinin-
da ofke ve guvensizlige yol agmist. Go¢menlerin kaderinden
soz eden yorumculardan biri, “vatanimiz zayif dismanlanmiz
tarafindan ¢amurlu ayakkabilarla nasil ayak altina ahind1” di-
yerek feryat ediyor, “binlerce dindasimiz ve yoldasimiz koyun
gibi kurban edildi” diyordu.'®® Selanik'teki Ingiliz Konsolosu
uzun suren zorunlu goge tanikhik etmis ve gocmenler hakkin-
da sunlan yazmistr:

167 Eyal Ginio,”Mobilizing the Ottoman Nation during the Balkan Wars (1912-
1913): Awakening from the Ottoman Dream”, War in History 12, 2005, sa-
w1 2,s. 156-177. Mustafa Aksakal, The Ottoman road to war in 1914: the Otto-
man Empire and the First World War, Cambridge University Press, New York,
2008, Birinci Bolam [Harb-i Umumi Esiginde Osmanh — Osmanh Devleti Son
Savagina Nastl Girdi, Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlan, Istanbul, 2010].

168 168 Ahmet Halagoglu, Balkan Harbi Sirasinda Rumeli’den Tark Gogleri (1912-
1913), Tark Tarih Kurumu, Ankara, 1995.

169 Balkan Harbinda neden Munhazim Olduk?, yaywncis: bilinmiyor, Istanbul,
1913, s. 95.



Savagin basinda Mislumanlara uygulanan katliamlar, sonra-
ki aylarda mallanmin yagmalanmasi, kaylerine Hiristiyanlann
yerlesmesi, Hiristiyan komsulannin zulamleri, Yunan asker-
lerinin dayak ve iskenceleri, Misliman nufus arasinda kor-
ku yaratt.. Tek amaglan Makedonya’dan kagip 6zgur vatanla-
nna kavusmaku.

Turkiye'ye vardiklaninda katliama ugrams arkadaslan ve ak-
rabalanmn hatiralan tazeligini koruyordu. Cektikleri ac1 ve zu-
limleri unutmamislar ve batin mallanm da kaybétmislerdi.
Bir 6lgude hukumetten de cesaret alarak, Turkiye’deki Rumnlara
saldirmakta ve onlara kendilerinin Makedonya’daki Rumlardan
gordukleri muameleyi gostermekte bir sakinca gormediler.'”

Feminist ve milliyet¢i yazar Halide Edip Osmanh Misliman
bakisiyla sunlan ifade etmisti:

20. yuzyihn savaslannda ilk defa yasanan bu durum, duasman
atesi ve kilicindan kagan savas esirlerinin katledilmesinin ve
achk ve sefalet igindeki sivil halka uygulanan zulum ve katli-
amlara maruz kalms Masliman go¢menlerin goruntiasunin
agug yaralar yenilginin agtig1 yaradan daha derindir.'”!

Bu gelismeler Jon Turkler uzerinde bayuk etki yapti, ¢unku
Balkan go¢menleri arasinda kendi aileleri de vardi. Jon Turk li-
derleri daha ¢ok i¢ bolgeden ¢ikmisti: Bunlar, Selanik,"”? Oh-
ri'den Manastir'a kadar olan bolge ve Kosova'daki Pristine’nin
etrafindaki (artik Yunan ve Sirp toprag olan) bolgeydi.'”® Bir-
coklan gibi Mehmet Talat, Mustafa Abdulhalik Renda (1881-
1957) ve Mehmet Cavit (1875-1926) genis aileleriyle birlikte
gocmen olmuglardi.

170

171
172

173

Mark Mazower, Salonica, City of Ghosts: Christians, Muslims and Jews, 1430-
1950’den alint, s. 338-339.

Halide Edib, Conflict of East and West of Turkey, Jamia Press, Delhi, 1935, s. 80.
Selim Ilkin ve llhan Tekeli, “Ittihat ve Terakki Hareketinin Olusumunda Se-
lanik'in Toplumsal Yapisimin Belirleyiciligi”, Osman Okyar ve Halil Inalaik
(ed.), Tarkiye’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi (1071-1920) icinde, Meteksan
Yayinlan, Ankara, 1980, s. 351-382.

Erik-Jan Zurcher, “The Young Turks-Children of the Borderlands”, Intemati-
onal Journal of Turkish Studies 9, 2003, s. 275-286.



Bu go¢menlerden biri olan Dr. Mehmed Nazim (1872-1926)
Selanik’te dogmus ve orada buyuamiis, Jon Tuark hareketine ka-
tilmis, sehirdeki hastanelerden birinde bashekim olmustu. Ne-
siller boyu Selanik’te yasamis ve ticaret alaninda basanh bir ai-
leden geliyordu. 1912'de Selanik teslim olunca, Turk milliyet-
¢isi olarak tutuklandi, yargilanmadan Atina’da 11 ayhk hucre
cezasina ¢arptinildi. Hapishane gorevlileri, ailesinin yok edildi-
gini, Yunan bayragimin Konstantinopolis (tabii ki Istanbul de-
gil) uzerinde dalgalandigim ve Anadolu'nun Yunan toprag: ol-
masinin an meselesi oldugunu soyleyerek kendisine eziyet etti-
ler. ITC'nin, silah arkadaslannin serbest birakilmasim talep et-
mesi tzerine Atina'dan 1zmir'e gonderildi. Evinden, kagik ki-
21 ve talihsiz ailesinden uzakta sargine gonderilmek Dr. Na-
zim’1 ¢ok tzdu. Dr. Nazim burada gazetelere makaleler yazma-
ya baslad1. Bulgarlann Muslimanlara yaptigy mezalimi Mus-
laman okurlara anlatarak, geriye kalan Osmanh Hiristiyanla-
nndan intikam alma ¢agnlan yapti.'” Selanik'teki vatansever
doktorun kindar ve bagnaz bir milliyet¢iye donusmesi, digerle-
rinin de kaderini belirleyecekti.

Balkan Savagr’nin potasindan intikam dokulmusta. 8 Ma-
y1s 1913 tarihinde Enver Pasa karisina yazdig mektupta sun-
lan soyluyordu: “Iste dismanin Istanbul'un burnunun dibin-
de yaptign vahsetler! Bunlar tam olarak anlatilabilseydi uzakta-
ki zavalll Mislumanlann baslanna neler geldigi daha iyi anlagi-
lirdi. Ama kin kuvvetleniyor. Intikam! Intikam! Intikam! Bas-
ka kelime yok.”'”® Yakinlarindan biriyle gorasirken Pasa daha
da acik sozludur:

Ecdadimizin kanlanyla sulanmis ¢ayirlan, ovalan insan nasil
unutabilir, dort yuz yildir Tark akincilannin ayakta tuttugu
bu yerler nasil terk edilebilir, camilerimiz, mezar taslanmiz,
dervis tekkelerimiz, koprilerimiz ve kalelerimizi kolelerimize
birakarak Rumeli'den Anadolu'ya nasil gelebiliriz. Insan buna

174 Ahmet Eyicil, Ittihad ve Terakki Liderlerinden Doktor Nazim Bey 1872-1926,
Gun Yayinlan, Ankara, 2004, s. 130-132, 153.

175 M. Sukra Hanioglu (ed.), Kendi Mektuplannda Enver Pasa, Der Yayinlan, ls-
tanbul, 1989, s. 242. ¢
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dayanamaz. Hayaurmun geri kalammn, Bulgarlardan, Yunanlar-
dan ve Karadaghlardan intikam almaya adadim.'”®

1914’te Meclis’in agihs konugmasi ayni derecede kin dolu ve
duygusaldr: “Unutmayin! Mesrutiyet hukametimizin ve 6zgur-
luk atesimizin besigi Selanikimiz'i unutmayn, yesil Manastir,
Kosova, Iskodra, Yanya ve guzel Rumeli’yi unutmayin.” Vekil-
ler buyuk bir cogkuyla bagirdilar: “Unutmayacagiz!”'”’

Ata topraklarindan uzaklastinlan Jon Turk seckinleri asag-
lanma, garesizlik, kizginhk, onur kinkhg, given kaybi, endi-
se, utang doluydu: Bu zehirli kanigim bir araya gelerek ortak bir
nefret ve yikic1 hayallerin gelismesine katkida bulundu. Traje-
dinin yarattig) gozle gorulir etkiden daha 6nemli olan, belki de
Jon Turklerin bu trajediyi nasil algiladiklanyd. Onlar agisin-
dan, prestij ve gig kayb: ahgilagelmis Osmanh kimligi ve as-
tanlaga mitini sarsmisti. O donemde yapilan bir yoruma gore,
“Jon Turklerin yuz yillardir hukmettikleri tebaanin yonetimi
altinda yagamaya zorlanmas 6zellikle ¢ok zordu”.'”® Jon Tark
basininda yer alan ve genis bir okuyucu kitlesi bulunan, yenil-
giye ugramishk duygusuyla yazilmis makaleler, ezeli dusman-
lar tarafindan yonetilme korkusunun Balkan Savaslan’ndan 6n-
ce de var oldugunu gosteriyordu:

Sirbistan, Bulgaristan, Karadag, Bosna-Hersek ve Girit kaybe-
dildi. Simdi de aziz Rumeli kaybedilmek uzere, bir iki y1l iginde
Istanbul da elden gidecek. Kutsal Islam ve sayg deger Osman-
hbik Kayseri'ye taginacak, burasi bagkentimiz olacak; Mersin li-
mammiz, Kurtler ve Ermeniler komsulanmiz, Moskovalilar da
efendilerimiz olacak. Biz onlarn kolesi olacagiz. Ne utang veri-
ci! Bir zamanlar dunyay: yoneten Osmanlhlar, cobanlannin, ko-
lelerinin ve hizmetgilerinin hizmetgisi nasil olabilir?'”

176 Hasamettin Ertark, Iki Devrin Perde Arkasi, Samih N. Tansu (ed.), Batur Ya-
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178 Bayur, Tark Inkilab: Tarihi, 2. cilt, [11. Bolam, s. 250.

179 Nader Sohrabi'den alint1, “Global Waves, Local Actors: What the Young
Turks Knew about Other Revolutions and Why it Mattered”, Comparative
Studies in Society and History 44, 2002, say1 1, s. 45-79, 64.



1913’ten sonra, iglerinden ¢ogu sarsici etkiler birakan bir et-
nik temizligin kurbani olunca Jon Turklerin kabuslan gergek
oldu. Hareket bigimleri ve siyasi karar alma suregleri, korku ve
nefret uzerine temellendi, ailelelerinin ve nihayetinde de ulus-
lannin gavenligini koruma hedefi ¢ergevesinde yol ald.

Intikam pesinde olmanin yalnizca segkinler arasinda degil
toplumn genelinde de yayildigina dair baz1 kamtlar bulunuyor.
1950°de yayimlanan kismen otobiyografik bir romanda unla
yazar Ahmet Hamndi Tanpinar (1901-1962) bu intikam duy-
gulannin edebiyatta nasil yayginlastinldigini gostermisti: “Bu
Balkan Harbi'nin henuz bittigi o meyus, ategli y1ld1. Biz kuguk-
ler, bir bakima zaruretle bas egmeyi 6grenmis olan buyukler-
den fazla, hazmedilmemis maglubiyetin acisi igindeydik. Butun
mekteplerde gufteleri bestelerinden, besteleri giftelerinden ga-
rip, intikam marslan sdyleniyordu.”'® Dénemin bagka bir Os-
manl yazan Balkan dramim su sekilde 6zetlemisti:

Balkan halklari Rumeli'yi Turkler i¢in bir mezbahaya ¢evir-
di... Turkler bu aciy1 unutmadi. Hikayeleri okullarda 6grenci-
lere, evlerde gocuklara, cephede askerlere anlatarak milli ru-
hu ve kini canlandirdilar. Halka, Turklerin karsilastig1 baski-
lar ve asagilanmay bir gun ortadan kaldiracak ruhu asiladi-
lar. Rumeli haritalarda artik siyah goranayor. Tam ordu le-
kelenmis onurunun intikamini almay bekliyor. Askerler her
guan, “1328'de Turk serefi lekelendi, eyvah, eyvah, eyvah, in-
tikam!” mars1 soyleyerek egitim yapiyor. Bu askerler koyleri-
ne donduklerinde bu marg: soyleyerek daha ¢ok intikam tohu-

mu ekecekler.'®!

Osmanh toplumunu saran buayik krizde bunlar s6zlerden
ote bir sey ifade ediyordu. O siralarda Dogu Trakya'daki gay-
ri Muslim dini liderler Dahiliye Nezareti'ne bagvurarak, Misli-

180 Ahmet Hamdi Tanpinar, Sahnenin Digindakiler, Dergah Yayinlan, Istanbul,
1973, s. 54. Bu romanin tarih ve edebiyat teorisi agisindan analizi i¢in bkz.
Erdag M. Goknar, “Ottoman Past and Turkish Future: Ambivalence in A. H.
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manlann, kayiplanni bahane ederek intikam duygulanyla ken-
dilerine surekli tacizde bulunduklanna dair sikayet dilekgeleri
vermislerdi. Bu dilekgeler Trakya'da yer alan kin ve intikam at-
mosferini ¢ok iyi yansitiyordu.'®2

Balkan Savaslan'nin yarattig1 6fkenin ¢ok uzagindaki Diyar-
bekir'de bile bu intikam duygulan hissediliyordu. Sehirde, mil-
li kimlik ve nufus politikalari hakkindaki duastunceler uzerine
tartismalar alevlenmis ve etnik olarak aynsmus siyasi kesimler
arasindaki ¢atismalar artmisti. Savastan ¢ok 6nce, Miftiazade
Seref (Ulug), Maslamanlann ekonomik gicana artirmak igin
“hain Ermenilere” kars1 boykot karan alinmasini 6nermisti.'®
Genellikle Rus karsiti olan Ermeniler bu durumda Ermenilerin
ozerkligini isteyen Tasnaktsutyun Partisi’'ne baglandilar. Parti-
nin programi somut olarak, Osmanli idaresinden Dogu vilayet-
lerinde daha ¢ok 6zgurlik ve daha ademimerkeziyetgi bir yo-
netim talep ediyordu. Talepleri arasinda, Ermenicenin egitim
dili olmasi, Kurt agiretlerinin Ermeni koylerine yaptig1 haksiz-
liklann ve gasplann durdurulmasi da vardi.'®* Ermeni gazetesi
Azadamartn basyazan, Diyarbekir'den yazan 6nemli devrimci
Roupen Zartarian'di. Ermenilerinki kadar yerlesmis ve orgut-
lenmis olmasa da eyalette Kurt milliyetgiligi de gittikce artiyor-
du. 19 Eylul 1908'de Mufta Suphi Efendi Kurt Teaviin ve Te-
rakki Cemiyeti’nin Diyarbekir subesini kurdu. Cemiyetin ile-
ri gelen uyeleri, Dr. Mehmed Sukri (Sekban), Diyarbekir'in bir
onceki valisi Piringcizade Arif, Mirikatibizade Ahmed Cemil
(Asena), Mehmed Tahir ve Halil Hayali idi.'®® Cemiyetin amaci
anayasay1 izlemek, Osmanlihik kavramini giglendirmek, asiret
savaslanni sona erdirmek, “Ermeniler, Nasturiler ve diger Os-
manl tebaasiyla iyi iligkiler kurmak ve uyum saglamaku”.'®

182 BOA, DH.SFR 39/163 Talat'tan Edirne’ye, 5 Nisan 1914.
183 Ulug, “Ermeniler”, Turk, 21 Arahk 1905, say1110, s. 2.

184 PAAA, Holstein'den Bethmann-Hollweg'e, 22 Mayis 1913. Tasnak tarihi igin
bkz. Louise Nalbandian, The Armenian Revolutionary Movement, University of
California Press, Berkeley, CA, 1963, s. 151-178.

185 Tunaya, Turkiye'de Siyasi Partiler, 1. cilt, s. 430-434.

186 Kurt Teavin ve Terakki Cemiyeti Nizamnamesi, Kasbar Yayinlan, Istanbul,
1324, s. 1, madde 1.
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19. yazyihin gugla Botan bolgesi asiretlerinden gelen Bedirxan
ailesi agik¢a Kurt milli politikalanm savunuyordu.'®” Midyat'in
ganeyindeki Celik koyanden Derwis Aga da durumu firsat bi-
lerek Osmanli'min alt duzeydeki gorevlilerinin yozlagmalan-
n1 ve koti muamelelerini protesto etmek igin Bedirxan ailesi-
ne yaklasmis ve Kart milliyetgiligi taraftan olmugtu.’®® Bunla-
nn yam sira ideolojik yaklasimlan olan, milliyetgi lider Abdul-
rezzak Bedirxan'in yegeni Cizreli Hasan Bey gibi politikacilar
da vardi. Hasan, Alman yardimc1 konsolosu Hollstein’a, Rusla-
rin milliyet¢i Kuart hareketine yardim edeceginden ve Kirtleri
“Tark boyundurugundan” kurtararak milli Kart devletini ku-
racagindan higbir kuskusu olmadigim soylemisti.'s®

Ittihat ve Terakki Cemiyeti Diyarbekir'de de bos durmuyordu.
1lk ITC burosu Ziya Gokalp tarafindan 23 Temmuz 1908 tarihin-
de agilmist, ne de olsa kendisi Diyarbekirliydi ve aym zaman-
da partinin Merkez Komitesi tyesiydi.'* Gokalp Peyman adh bir
gazete ¢ikarmaya basladi. Burada olduk¢a ilimh bir tonda degisik
Osmanh topluluklanmn birlikte yasamasi gerekliligini vurgulu-
yordu.'¥' Ancak Balkan Savaslan’'nda alinan agir yenilgiden son-
ra atmosfer degisti ve etnisiteler arasindaki iliskiler kutuplast.
ITC diktatorlaga Diyarbekir'deki etkisini, cogu sehirli Kurt uye-
leri aracihgiyla gostermeye basladi. ITC'nin en etkili ayeleri, Di-
yarbekir'in bausindaki piring tarlalan da dahil bayuk toprak sa-
hibi zengin ve gagla Piringcizade ailesine mensuptu.'? Akraba-

187 Malmisanij, Cizira Botanh Bedirhaniler ve Bedirhani ailesi dernegi'nin tutanak-
lan, Apec, Spanga, Isveg, 1994.

188 PAAA, Holstein’den Bethmann-Hollweg'e, 22 Mayis 1913.

189 Age.

190 Sevket Beysanoglu, Ziya Gokalp'in Ilk Yaz Hayati: 1894-1909, Diyarbakir Ta-
nitma Dernegi Negriyau, Istanbul, 1956, s. 11-12.

191 Balkan Savaslan’na kadar Gokalp, Osmanh toplumunu Amerikan toplumuyla
karsilastinyordu; her iki ulkede de farkh etnik gruplar Osmanh ve Amerikah
olarak aym ortak kimlik altinda birlikte yasiyorlardi. Gokalp, kan bagina bag-
I olarak ulus insa etme disuncesinde olan Turk etnik milliyetgiligini de, ger-
cekligi olmadigim1 dusundugu icin reddediyordu. Mehmed Mehd1, “Turkluk
ve Osmanlihik”, Peyman 11, a.g.e'den ahnu, s. 99-101, 105.

192 O donemdeki arasurmacilardan birine gore Pirin¢gizade ailesinin Diyarbekir
ili cevresinde oruz koyu vardi. Malmisanij, Kurt Teaviin ve Terakki Cemiyeti
Gazetesi, Apec,’'SpAnga, Isveg, 1998, s. 41.
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lardan biri, Piring¢izade Arifin oglu milletvekili Aziz Feyzi’ydi
(1879-1933); Alman raporlarindan birine gore Feyzi, Kurt Te-
avin ve Terakki Cemiyeti’ne katilmis ve 1911 yilinda Alman-
ya'ya bir egitim gezisine gotaralmusta.'® Meclis'te birgok Di-
yarbekir ileri geleni adina hiukametin buyuk topraklan kamu-
lastirma planina siddetle karsi ikt Zaman iginde radikal bir
Jon Turk oldu. Meclis'te Ermeni milletvekili Vartkes Serengul-
yan'i Ermeni ayrihkgisi olmakla suglayarak siddetli ve disman-
lik dolu tartigmalara giristi.'* Ermeni kargsiti duygularinda daha
da fanatiklesti ve secimlerdeki rakibi Mardinli Katolik Ermeni
Ohannes Kazazyan 1913'te bir suikaste kurban gitti.'* Bu ko-
nuda bu kadar nam salmig Aziz Feyzi'nin Diyarbekir’e atanma-
s1, oradaki Ermeni politikacilar arasinda huzursuzluk ve endise
yaratt1.'® Diyarbekir'deki diger 6nemli ITC temsilcileri Piring-
cizade Sidki (Taranci), Yasinzade Sevki (Ekinci), kardesi Yasin-
zade Yahya (Ekinci) ve Miiftizade Serefti (Ulug); digerleri da-
ha az taminan kisilerdi.'”’

1913'te Balkanlar'in kaybedilmesi Diyarbekir de dahil tam
Osmanh toplumunda buyik yank: yaratmisti. Verilen kaybin
etkisi bu kadar sarsici olmasaydi, Avrupah “gézlemcilerin” de-
netiminde Ermeni ve Kiurtlere daha fazla 6zerklik saglayacak
Ermeni sorununu “¢ézmeye” yonelik atilan yavas da olsa bi-
lingli reform plam adimlan ve yeterince belirgin olmayan ifade-
ler, Diyarbekir de dahil Mislumanlar arasinda bu kadar bayuk
bir endise ve korku yaratmayacakti. Londra Antlasmasi’'nin im-

193 PAAA, R14084, Mutius'tan Bethmann-Hollweg'e, 14 Haziran 1914.

194 Tank Zaler Tunaya, Turkiye'de Siyasal Partiler, cilt I, s. 600-601.

195 Jacques Rhétoré, Les chrétiens aux betes! Souvenirs del a guerre sainte proclamee
par les Turcs contre les chrétiens en 1915, Bibliotheque du Saulchoir, yayimlan-
mamis el yazmasi, s. 59-60.

196 Gaidz F. Minassian, “Les relations entre le Comité Union et Progres et la
Fédération Révolutionnaire Arménienne 2 la veille de la Premiere Guerre
mondiale d'apreés les sources arméniennes”, Revue d'histoire arménienne con-
temporaine 1, 1995, s. 90, dipnot 27.

197 Daha 6nceden de belirtildigi gibi bu kisiler, Diyarbekir'deki yogun aile baglan
sebebiyle birbirlerine ¢ok yakindilar. Aziz Feyzi, hem Ziya Gokalp'in hem de
Serefin kuzeniydi. Sitk1 hem anne hem de baba tarafindan her ikisiyle de ak-
rabaydi. Malmisanij, Kurt Teavun, s. 41.
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zalanmasindan hemen sonra Diyarbekir Valisi, hukumete bir
rapor gondererek reform plam soylentilerinin Diyarbekir'deki
etnik gruplar arasinda huzursuzluk ve kargasa yarattigim bil-
dirmisti. Valiye gore reform plam soylentileri “Musluman nu-
fus arasinda heyecan ve telas yaratmist1”. Gazetelerdeki reform
planlanna onay verilmesi ve uygulamaya konulmasina yonelik
spekalatif haberler, “Muslumanlarin duygularim ve dusince-
lerini rencide ediyor ve en sonunda onlar galeyana getiriyor-
du”. Vali Diyarbekir'deki orta sinifin hukumete sadik oldugu-
nu ileri sirmekte ama “vatanmimizin gelecegini (istikbal-1 mem-
leketimiz) ve yasamin tehlikeye atan boyle bir sorun kargisin-
da kayitsiz kalamayacaklarim” belirtmisti. Raporunun son bé-
luminde, bu planin Maslumanlar tarafindan reddedilecegi ve
“bunun gelecekte kotu sonuglar (fena neticeler) doguracag”
ifade edilmisti.'%®

Son reform plan, alu vilayetten (Erzurum, Van, Bitlis, Di-
yarbekir, Mamuret-ul Aziz ve Sivas) mutesekkil iki bolge olus-
turulmasim ve iki Avrupah gozlemcinin Ermeni meselesini de-
netlemesini ongorayordu. Reform paketi 1914 Subati'nda ka-
nunlastirildi. 1914 baharinda Muslamanlar, valinin bekledigi
gibi sert tepki gosterdiler. Vali yazdig) bagka bir raporda, Mus-
laman ve Hiristiyanlann Diyarbekir ili i¢inde ve pazar yerle-
rinde ¢atistiklarindan s6z ediyordu. Muslumanlar, duvarlara
cizdikleri Hiristiyan karsiti resimlerle ve hag gibi sembolleri-
ne yaptiklan “igreng kufurlerle” (sutumat-1 galiza) nefretleri-
ni gosteriyorlardi. Vali, Diyarbekir'deki durumun “Hiristiyan-
lar agisindan hig de iyi olmadigim1” ve Hiristiyan toplulukla-
nin tamuyle “caresizlik” i¢inde olduklarim belirterek raporu-
nu tamamhyordu.'® Ermeni nefretine dayal bu karsi havanin
yaratilmasim orgutleyenler basta ITC'nin yerel temsilcileriy-
di. 1914 yazinda Avrupa'daki kriz derinlesirken, Osmanh sivil
mufettisi Mihran Boyaciyan gorevi geregi Diyarbekir'de dolas-

198 BOA, DH.KMS 2-2/5-7, 7 numarah belge, Diyarbekir Valisi'nden Dahiliye Ne-
zareti'ne, 26 Mart 1913.

199 BOA, DH.SYS 23/4, 2 numaral belge, Diyarbekir Valisi'nden Dahiliye Nezare-
ti'ne, Mayis 1914. -
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maya ¢ikmisti. Yolda radikal Jon Turk Piringgizade Aziz Fey-
zi'yle karsilagti. Aziz Feyzi, siddetli bir nefret sergileyerek Er-
menileri tehdit etmisti:

Yol boyunca arabada genellikle siyaset konustuk. Feyzi Bey
konusmalaninda dindaslarima kars: tehditkar ifadeler kullan-
maktan geri kalmiyordu. Ac1 dolu bir ifadeyle, “Ermeniler,
Balkan Savaglan’nin kota gunlerinde bize karsi ¢ok kota dav-
randilar, Patrik Zaven, Ermeni Katolikleri ve Nubar, yabanci
midahalesi i¢in bagvuruda bulundular; bu size pahahya mal
olacak arkadasim, geleceginiz tehlikede” diyordu.2®

Aziz Feyzi son olarak da su uyany: yapti: “Reform talep et-
menin ne oldugunu simdi goreceksiniz.”?"! Siyasi seckinlerin
radikallesmesi, artik nefret ve siddet esigine gelmis etnik top-
luluklar arasinda derin bir siyasi krizin habercisiydi. Diyarbe-
kir bugday pazannda, Misliman taccarlann da firsattan yarar-
lanarak katildig1 yagmalama ve Hiristiyan dukkanlannin atese
verilmesi olaylanyla baslayan kitlesel talan goruntileri, bu esi-
gin Agustos 1914’te agilmasina neden oldu. Kisa zaman sonra,
Jon Tarklere sadik emniyet mudura Memduh Bey'in “Kurtlere
ve Muslimanlara Ermeni magazalanni yagmalamalan i¢in izin
(Kurtlerle muslimanlann Ermeni magazalanm yagma etmeleri-
ne musaade olundugu) verdigi” ortaya ¢ikt1.2%2 Mihran Boyaci-
yan'a gore, yagmalama firsati yaratmak igin fitili Memduh Bey
ateslemisti.2? Olaylara katilanlann sayisinin ¢ok fazla olmasi-
nin yani sira, yerel yoneticilerin de sessiz kalmasi, pogromun
zimni kabula anlamim tasiyordu.

Balkanlar'daki savas ve onu izleyen siddet, etnisitenin top-
rakla iliskilendirildigi bir milliyet¢i nafus politikas1 dalgasina
yol agmisti. Ulus-devlet sisteminin geri kalan Osmanh toprak-
lanna yayilmasi, Bulgaristan ve Osmanh devleti arasinda zo-

200 Vartkes Yeghiayan (ed.), British Foreign Office Dossiers on Turkish War Crimi-
nals, AAIC, Pasadena, CA, 1991, s. 479.

201 A.ge.,s. 480.

202 BOA, HD.SFR 44/234, Emniyet-i Umamiye Muduriyeti'nden (Ali Munif) Di-
yarbekir'e, 13 Eylul 1914.

203 Yeghiayan (ed.), British Foreign Office Dossiers, s. 480.
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runlu go¢ ve mubadele gibi girisimlerle ¢ok tarafli homojenles-
tirme uygulamalannin ortaya ¢ikmasina neden oldu. En 6nem-
lisi de, Jon Turklerin Balkan Savas: felaketi ve toprak kayipla-
nmn imparatorluk topraklannda, 6zellikle de dogu bolgelerin-
de bir daha yasanmamasi gerektigi dusuncesi, farkh nufus po-
litikalan ve toplum muhendisligi suregleri baslatti. Bu stregle-
rin ortaya ¢ikardi1 en buyuk sonug derin bir korku veya bel-
ki de kaybetmenin yarattig1 asagilanmishk duygusuydu. Top-
rak kaybetme korkusu son donemlerinde Osmanlh'nin ve Turk
politik kaltarunan bir tarla ustesinden gelemedigi bir fobi ol-
mustu. Bazi Osmanllar gelen felaketi gorayorlardi. Aram An-
donyan 1913'te Balkan Savaslan tuzerine yazdig kitabinda, bu-
yuk bir endiseyle, “milliyetcilik ilkesinin” Balkanlar'da felake-
te yol agtigimi ve Ermenilerin yasadi dogu illerinde de bunun
asla savunulamaz oldugunu séyliyordu.2®* Andonyan kitabi-
nin ikinci bolamuna yazmay planhyordu fakat bunu yapma
imkam hi¢ olmad.

TARTISMA

Osmanh Imparatorlugu’nun diger bolgeleri gibi dogu vilayet-
leri de gesitli topluluklardan olusmus etnik olarak kangik bir
koylua toplumuydu. Bu ¢calismanin konusu olan Diyarbekir de
boyle bir yapiya sahipti. Hiristiyanlar, Maslamanlar ve Yahudi-
ler politik, sosyal ve ekonomik esitsizligin yol agtig1 kinlgan bir
denge icinde yuzyllarca bir arada yasamislardi. Bu topluluklar
emperyal-monarsik yonetim yapisi i¢inde gayri Muslimlerin
hem imtiyazh hem de ikinci simf vatandas oldugu bir toplum
meydana getirmigsti. Ne milli bir ekonomi, ne milli bir dil, ne
tek bir milli kimlik ve ne de belli bir 6nemi olan ortak bir sem-
bol vardi. Hizipg¢i bolunmeler ve grup ¢ikarlanna ragmen, bu
halklar yazyillar boyu karsilikh bagimhhk icinde yasadilar ve
surekli olarak Diyarbekir ekonomisi ve kultaranua gelistirmede
igbirligi icinde oldular. Batihlasma surecinin etkisiyle 19. yuz-

204 Aram Andonian, Balkan Savas, cev. Zaver Biberyan, Aras Yayincilik, Istanbul,
1999,
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yilda milliyetgiligin gindeme gelmesi, bu toplumsal yap: uze-
rinde derin ve kaha bir etki yapacakti. _

Milliyetgilik dalgas1 Guneydogu Avrupa tulkeleri uzerinden
gecerek Diyarbekir'e ulastiginda, 6zgurlukgu ilkelerini ve esit-
lik¢i ideallerini goktan kaybetmisti. Milliyetgiligin Osmanl Im-
paratorlugu’na geldigi siralarda imparatorluk da kan kaybedi-
yordu, bu da sureci gelecegi goriulemez bir hale getirdi. Ancak,
degisik Osmanh topluluklan milliyetciligi benimsemeye basla-
diginda, halklarin bir etnik ve kaltarel grup olarak yuceltilme-
leri 6ne g1kt ve yerlestikleri yerler hakkindaki etnik-bolgesel
dusunceleri guglendi. Bayuk i¢ ve dis baskilar, krizler ve savas,
Tuark ulus olusum sarecinin yonana etkileyecek 6nemli unsur-
lar olmustu. Hiristiyan ve Muslumanlar arasinda meydana ge-
len kutuplasmanin bu unsurlara ilave etkisi oldu. 19. yazyil bo-
yunca, emperyalist giiclerin mudahalesi ve azinhk aynhkgihk-
larin hareketleriyle imparatorlugun simirlardaki dagilmas: sa-
rerken, Osmanh toplumu kimlik edinme ve kimliksizlestirme
gibi iki ayn kayma sureci yasad. Birinci saregteki kayma Os-
manh yurtseverliginden, Muasluman milliyetgiligine, ikincisin-
de de Musliman milliyet¢iliginden Tuark milliyetgiligine dog-
ru olmustur. Bu olusumlar baglangicindan Birinci Dinya Sava-
st'na kadar Turk milliyet¢iliginin bigimlenmesini saglamig ve
sire¢ ayni zamanda Turk ulus-devletini kuran radikal milliyet-
¢i Jon Turk hareketinin dogmasina da yol agmigtur.

Kimlik edinme i¢ ve dis diyalektigi, Osmanh ve Turk dev-
leti kimligini belirleyen dinamik bir sirecti. Devlet olusumu-
nu inceleyen akademisyenler, kulturel ve etnik kimlikle nufu-
su temsil eden devlet kimligini dunyadan ve 6teki devletlerden
soyutlamanin anlamlh olmadigim ileri sairmuslerdir. Devletler
kendine 6zgu ve farkl olabilir, ama devlet kimligi buyuk ol¢u-
de toplumsal olarak insa edilir ve devletler kendi varoluglari-
n1 diger devletlerle olan politik ve toplumsal etkilegimlerle ta-
mimlar ve (¢ogunlukla kor bir sekilde) yeniden tammlarlar. Bu
ucu agik bir saregtir,2%® diger bir deyimle, devlet kimlikleri tam

205 Liah Greenfeld, Nationalism: Five Roads to Modernity, Harvard University
Press, Cambridge, 1992, s. 1-26.

106



anlamiyla tek yanh degildir, bagka devletlerle etkilesim sonucu
olugur. Devletin kimligi bu surecin, dncelikle bulundugu bol-
geyi ve nifusunu temel alan i¢ ve dis kimlik tamimlarinin diya-
lektik senteziyle meydana gelmis, devamhihg olan bir arana-
dar.?%® Osmanl Imparatorlugu’'nun yaz yuze kaldigi devamh
toprak kaybi ve bunu izleyen nufus hareketleri, bu iki kaymay-
la birlikte Osmanh kimliginin tammlanmasina ve yeniden ta-
nimlanmasina yol agmistr: 11k olarak, gayri Muslimlerin dislan-
masi ve Muslumanlarin kapsanmasi, ikinci olarak da Musla-
manlarin dislanmasi ve Turklerin kapsanmasi. Bu suregler gay-
ri Muslimlerin bayuak gruplar halinde otekilestirilmesi ve ta-
ninmamasi sonucunu dogurmustu: Mislumanlar “aym” olarak
kabul edilmisti, gayri Muslimler ise onlardan “farkli”yd1; Mus-
limanlarin onlarla paylastiklan tek sey onyillardir yasadikla-
n magduriyetti.

Ulus ya da topluluk inga etme dusuncesi sosyal bilimciler
arasinda yayginlast1.2” Ama ulus olusturma siregleri insa et-
me ve yikma, kapsama ve dislama demektir. Turk milliyetciligi-
nin kapsayici oldugunu soylemek mazeret belirtmektir, disla-
yic1 oldugunu iddia etmek de tartismahdir ve ahlak dersi oner-
mektedir; oysa iki iddia da ana noktay1 kagirmaktadir: Kap-
sayic1 ve dislayic: saregler kimlik politikalarinin tam suregle-
rinde yan yana var olurlar. Bu bolam, Osmanlrnin son done-
mindeki Misliman ve Turk milliyetgiliginin olusumunda, dis-
lamanin kapsamay: bigimlendiren en onemli faktor oldugu-
nu 6ne surmektedir. Ozellikle de, Balkanlar'da ve Kafkasya'da
kargilagilan dislanma ve ugranan haksizhgin, Osmanh Impa-
ratorlugu'nun son donemindeki ve modern Turkiye'deki kim-
likleri olusturduklarn iddia edilmektedir. Bunlara bagh olarak
Tuark milli kimligi siddet ve dislamayla olugturulmustur. Bu,
kimligin siddete yol agmas: gibi dogrusal bir iligki icinde de-
gil, siddetin kimlik olusumuna yol a¢masi bi¢iminde olmus-

206 Rodney B. Hall, National Collective ldentity: Social Constructs and Intemational
Systems, Columbia University Press, New York, 1999.

207 Bu konudaki arasurmalar i¢in bkz. Richard Jenkins, “Categorization: Identity,
Social Process and Epistemology”,Current Sociology 48, 2000, say1 3, s. 7-25;
aym yazar, Social Identity, Routledge, Londra, 1996.
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tur. 1990’larda Brubaker'in Balkanlar hakkinda yaptig arastir-
mada iddia ettigi gibi, “grup’un somutlasmasi ve kutuplagmasi
siddetin sonucudur, siddetin nedeni degildir’.2%® Insanlar ne-
rede kapsandiklanm daha anlayamadan toplumdan dislanms
olduklanmin farkina vardilar. Bu, milliyetgi seckinlerin mille-
tin ne olduguna dair ortak bir dusunceye ulasmalannin ne ka-
dar zor oldugu anlamina da gelebilir; ulusun ne olmadig konu-
sunda ise her zaman fikir birligi olacaktir. Diglama tanirmi kap-
sama tamiminin 6nune gegebilir ve daha gugla bir anlam ola-
bilir. Ayni, kendi olmamn muglakhg: karsisinda 6tekinin agik,
somut bir ifade olmasi gibi.?® Turk toplum muhendislerinin,
1920 ve 1930’larda, etnik-millet sinirlarinin ¢izilmesi de da-
hil Tark milletini insa etmelerinden ¢ok oénce, Osmanh Musli-
manlannin siyasi seckinleri arasinda Ermenilerin ve oteki top-
luluklann yeni olusumda asla yer almayacag) konusunda tam
bir mutabakat vardi. Jon Turkler “Turklagiun” ne oldugunu ta-
nimlamakta ne kadar zorlanmis olsalar da Turklagun ne olma-
digim tanimlamalan birkag y1l icinde gerceklesti.

Turk devletini kurmanin ardinda yatan oncelikli itici guag
dislamaydi. Bu yalnizca, 6nceden Osmanh topragi olan bolge-
lerde yasayan binlerce insamin Turkiye Cumhuriyeti'nin kon-
trola digina gitkmasiyla gerceklesen bir dislama degil, ayn za-
manda kendi donemlerinde siyasi segkinlerin, Osmanh devle-
tinden kalan topraklarda devlet kurma oncesi ve sonrasinda
milyonlarca insam otekilestirme yoluyla dislamalanm da kap-
styordu. Ortaya ¢ikan durum, koksuz seckinler, okuma yazma-
si olmayan koyluler, perisan gogmenler ve sinirlardaki azinhk-
lardr. Dislama kapsamanin 6nine gegcti, hatta onu tanimladh.
Bu sireg, icinde olumsuz sablonlann, 6nyargilann, ginah kegi-

208 Rogers Brubaker, “Etnicity Without Groups”, Archives européennes de sociolo-
gie 43, 2002, say: 2, s. 163-189, 171; James D. Fearon ve David D. Laitin, “Vi-
olence and the Social Construction of Ethnic Identity”, International Organi-
zation 54, 2000, say1 4, s. 845-877; Franke Wilmer, The Social Construction of
Man, the State and War: Identity, Consict, and Violence in Former Yugoslavia,
Routledge, Londra, 2002, s. 59-82, 239-269.

209 Julia Reuter, Ordnungen des Anderen: Zum Problem des Eigenen in der Soziolo-
gie des Fremden, Transcript, Bielefeld, 2002.
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lerinin ve sonunda da hakh goriilen siddetin yer aldig1 korkuya
dayal bir inang sisteminin gelismesinin ve surdarialmesinin di-
namiklerini baslatt. Osmanh Muslimanlan i¢in korku “oteki”
kavramlannin i¢inde viacut bulmustu. Toplum i¢inde korku,
intikam duygulan ve kurban kimligi yayihp gu¢lendikge bu di-
namikler sistemnatik hale gelmisti. Bu gercegin ve kurban ben-
zetmelerinin siddet ve haksizliklar sarmalina nasil donustaga
bundan sonraki bolimde ele alinacaktir.

Kimlik edinme ve kimliksizlestirme sirecine paralel olarak,
belli bir bolgede ideal bir nufus yapisi olusturmak igin devlet
gucunin devreye girmesiyle olusturulan nufus politikalan uy-
gulamalan ortaya ¢ikti. Bu, monarsik politikalardan nafus po-
litikalanina kayist1. Jon Turkler megruiyet arayisi icinde kaynak
olarak Sultan’a dogru “yukan bakmaktan”, nifusa dogru “asag
bakmaya” yonelmislerdi. Avrupa’da aldiklan egitimden dolay,
nifusun ne oldugunu yalmzca deneysel olarak anlamak degil,
ayn1 zamanda oncelikli olarak onu yeniden dizenlemek igin
nufusun toplumsal bilgisine, modern bir sdylemle nafusun et-
nik bilesiminin olusumunu kolaylastiracak devlet mudahalesi-
ni de katmanin gerekliligini kavramislardi. Toplumun kesfine,
nufus arastirmalanni baslatan akademisyenler 6nculiak etmis-
tir. Jon Turk etnograflan ve yerel seckinler, nufus politikalan-
n bicimlendirmeleri igin Merkez Komitesi'ne etnografik bilgi-
ler sagladilar. Bati Avrupa somirgeci uygulamalanndaki yayin-
lardan esinlenen etnograflar niafus sayimlan yaptilar, etnik si-
nirlann ¢izilmesinde hikuamete yardim ettiler, gocebe asiretle-
ri incelemek igin geziler duzenlediler ve sonunda Osmanh Im-
paratorlugu'nda yagsayan halklara ait buyuk bir bilgi kaynag
olusturdular.

Bilim adamlarinin diktatorluk rejimleriyle isbirligine gir-
meleri, gug ve bilgi iligkilerine odaklanmis pek ¢ok ¢alisma-
ya konu olmustur. Politika ve bilimin farkh amag¢lan olmasina
ve birbirine girmis dolasik 6rgusine ragmen bu ¢ahgmalar iki
onemli sonuca ulagmaktadir: Bilim ve politikanin i¢ ige girmis
olmasi, yukandan-asag bir olgu oldugu kadar (elde edilecek
sonuglarin onceden belirlendigi arastirmanin duzenlenmesi),
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aym zamanda asagidan-yukan bir olgudur (bilim adamlannin
glce ve Gtopyaya tapmasi ve rejime dalkavukluk yapmalan).?'°
Ayrica, Emile Durkheim ve Max Weber gibi bilim adamla-
1 Fransa ve Almanya'daki politik karar alma sureglerinde hig-
bir zaman 6n saflarda olmamislardi, ama Jon Turk sosyolo-
gu Mehmed Ziya Gokalp gucin merkezine yakindan dahil ol-
mus ve dusunceleri ITC'nin nufus politikalarinin belirlenme-
sinde ¢ok etkili olmustur. Secilmemis rejimle isbirligi yapmg
ve Jon Turk toplum mihendisliginin beyni olarak kabul edil-
mistir. Bununla baglantih olarak, kokleri Jon Tark milliyetgi-
liginde yatan Turk sosyal bilimi onun etkisinde (su¢lan da da-
hil) toplum muhendisligine hizmet etmistir.

Osmanh devletinin dagilmasi, Osmanh toplumunun etnik
cizgide parcalara ayrilmasi ve kutuplasmasi ve bunlar izleyen
politik siddet uygulamalar, radikallerin politik alanda guglen-
mesinin yolunu acti. Jon Turkler Ocak 1913'te basarih bir dar-
be gergeklestirdiklerinde yeni bir donemin basladigim ilan etti-
ler. Osmanh toplumuna bakuklarinda karmasa i¢indeki uyum-
suz dilleri, kurumlan, baghhklan ve kimlikleri buldular; bu da
onlara gore tek sese engel olan statikonun sonucuydu. Stati-
ko boylece bir “sorun” olarak ortaya ¢ikt1. Jon Turkler Anado-
lu'daki iktidarlarina hazirlanirken gelecekle ilgili beklentilerini
uzmanlarinin sosyolojik gozlemlerine dayandinyorlardi. Daha
once de deginildigi gibi bu beklentiler, resmi ideoloji ve propa-
ganda duzeyinde eski “Osmanhlasurma” kavraminin kaba bir
tara olan “Turklestirme” kavraminin ¢ekim merkezine dog-
ru yonelmisti. “Turklegtirme” kavraminin 6nemi somut politik

210 John Connelly, Captive University: The Sovietization of East German, Cze-
ch and Polish Higher Education, 1945-1956, The University of North Caroli-
na Press, Chapell Hill, 2000; Nikolai Krementsov, Stanilist Science, Princeton
-University Press, Princeton, 1997; Mark Walker, Nazi Science, Plenum Press,
New York, 1995; George Mosse, Nazi Culture: Intellectual, Cultural, and Social
Life in the Third Reich, Grosset and Dunalp, New York, 1966; Otthein Ramms-
tedt, Deutsche Soziologie, 1933-1945: Die Normalitat einer Anpassung, Suhr-
kampf, Frankfurt am Main, 1986; Winlried Schulze ve Otto Gerhard Oexle
(ed.), Deutsche Historiker im Nationalsozialismus: Deutsche Geshichstwissensc-
haft und der ‘Volkstumskampf® im Osten, Vandenhoeck and Ruprecht, Gottin-
gen, 2000.
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terimlerle, dogu illerinde Turk olmayan nufus yapisina odak-
lanma anlamina gelmekteydi. Konunun ¢ok belirgin olmamas:,
anlaminin muglak olmasi ve Jon Turklerin atopik toplum ger-
ceklestirmeleri sirasinda yapacaklan degisiklikler, bu konuyu
ele alan herhangi bir politika, uluslararasi diplomasinin gerek-
sinimleri yuzinden vermek zorunda kalacag: odunler ve seg-
mek zorunda kalacag oncelikler nedeniyle bayuk 6l¢ude de-
neme yanilma yontemine basvurmak zorundaydi. Ama gidile-
cek en son nokta belliydi. Nufus politikalan yaklasimimin gore-
ce bagimsiz yayilim ve kitle siddetinin gorece olarak tesadifen
ortaya ¢ikmasi dogu illerinde 6lamcil bir sonug yaratacakt.

Muslumanlar azerinde yapilan etnik temizligin nufus ve
devlet olusumunda etkili bir politik yontem oldugunun géral-
mesine yol acan Balkan Savaslan kayiplan, Jon Turklerin nafus
politikalan dasuncesinde yeni bir sok yaratmisti. Ermeni soru-
nunu ¢6zmek i¢in 1913’te uluslararasi topluma sunulan ¢6zam
plam1 Jon Turklerin kafasinda Pavlov'un kopegi sartlanmasina
yol acti. ITC yabancilann i¢ iglerine mudahalesini Osmanh ege-
menligine saldiran asagilayic1 baska bir ¢atlak, Osmanh Dogu
illerinde bagimsiz Ermenistan1n kurulmasinin kiyamet haber-
cisi olarak goruyordu. Reform plani, dogu illerinde kultar ve
dil konulanm da igine alan kapsamh bir idari yapilanmay1 6n-
gorayordu. Dil ve kualtiar konulan Jon Turklerin nafus politi-
kalanm ve toplum muhendisliklerini kismen bigimlendirecek-
ti. Jon Turk rejimi en ok, egemenlikleri, birlikleri ve homojen-
likleri igin tehdit olarak gordukleri toplumsal 6zelliklere saldir-
mistt: Bunlar, nufus, kultar, dil ve kamu alanlanydi. Nufus ve
kaltarel nitelikler dogu illerine Batihlann mudahalesi ve/veya
Ermeni devleti kurulmas: tehlikesi yaratiyorsa, o zaman bu ni-
teliklere saldinlmahydi.

11






2
Hiristiyan Soykirimi, 1915-1916

Bu bolumde Jon Turk nufus politikalannin birinci asamas: in-
celenecek ve Birinci Dianya Savas: sirasinda Diyarbekir'deki
Osmanh gayri Mislimlerine uygulanan kitlesel siddet agiklan-
maya ¢alisilacaktir. Bu bolum tg¢ kisma aynlmistir: Birinci ki-
simda, Jon Turklerin 1914-1915 krizine kadar olan donem-
deki soykirim egilimleri ve savasa girmeleri ele alinacakur.'
Zulum nasil baslad1? lkinci kisimda, Diyarbekir vilayetine yo-
gunlasilacak ve bu bolgede Ermenilere ve diger gayri Maslim-
lere uygulanan zulim siregleri tamimlanacaktir. Zulam sureci
soykinma nasil donasta? Uginca kisimda, Diyarbekirdeki ye-
rel seckinlerin Ermenileri yok etmek igin guglerini tahkim et-
melerine, orgutlenmelerine ve yogunlastirmalanna odaklanila-
rak zulam surecinin nasil soykirima dayanan yok etmeye do-
nustugu incelenecektir. Yerel seckinlerin davramislan soyki-

1 Ermeni soykinmini inceleyen son ¢alismalar icin bkz. Fatma Muge Gogek,
Norman Naimark ve Ronald Grigor Suny (ed.), A Question of Genocide: Ar-
menians and Turks at the End of the Ottoman Empire, Oxford University Press,
New York, 2011 [Soykinm Meselesi Osmanlt Imparatorlugu’nun Son Donemin-
de Ermeniler ve Turkler, cev. Akin Emre Pilgir, Tarih Vakfi Yurt Yayinlan, Is-
tanbul, 2015]. Diyarbakir'’daki Ermeni soykinm anlatim igin bkz. Raymond
H. Kévorkian, Le génocide des Arméniens, Odile Jakob, Paris, 2006, s. 435-468
|Ermeni Soykinsu, gev. Aysen Taskent Ekmekci, lletisim Yayinlan, Istanbul,
2015]. :
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rnim sureglerini nasil etkiledi? Sonu¢ bolumu, kurbanlastirma
ve zulum arasindaki karsihkh yakin baga odaklanarak herhan-
gi bir soykinm surecinde yerel seckinlerin 6nemini ve soykin-
min Jon Tuark nifus politikalaninin genis yapisina nasil yerles-
tirildigini irdeleyecektir. Bu yaklagimin amac kitle siddetinin
karmasik yapisim anlamaya ¢ahismaktir.

SAVAS VE ZULUM

28 Temmuz 1914'te Arsidik Franz Ferdinand'in Saraybos-
na'da suikaste kurban gitmesi uluslararasi gerilimin artmasina
neden olmustu. Bu savas ortaminda ITC, imparatorlugu yal-
nizhktan kurtarmak igin Bayuk Gugler'le ittifak arayis: igine
girdi. Ingiliz yanhs1 Maliye Nazin Cavit Bey, 1911’de Britan-
ya'ya bagvurmustu, ancak Winston Churchill disinda, Ingiliz
Disisleri Bakanlig) ilgi gostermemigti.2 Mayis'ta Kinm'a yapti-
g1 gezide Talat, Rus Disisleri Bakani Sazanov’la olasi bir ittifak
icin yaptig1 gorusmeyle Ruslarla iliski kurmaya ¢alisti. Ruslar
degerlendirmelerinde kararsiz, 6zinde de ilgisizdiler.> Cemal
Pasa Fransizlara yaklasmig ama eli bos donmiusti, Fransizlarla
yapug gorusmeleri “buyuk bir dus kinkhg)” olarak niteliyor-
du’ 24 Temmuz 1914'te Osmanh Erkan-1 Harbiye Dairesi ge-
nel seferberlik ilan etti. 28 Temmuz 1914'te Enver Pasa Alman
Buyukelgisi Wangenheim’e Alman Imparatorlugu’yla Osmanh
Imparatorlugu arasinda savunma ittifaki kurulmasi onerisinde
bulundu, aym gun Avusturya Sirbistan’a savas ilan etti. Birkag
gun sonra, Sadrazam Said Halim, Meclis baskam Halil, Enver
ve Talat, kapah kapilar ardinda Almanlarla yogun gorusmele-
re basladilar. Sonunda, Almanlarin Ruslara savas ilan etmele-
rinden bir gun sonra, 2 Agustos'ta, iki devlet arasinda yazih

2 Martin Gilbert, Winston S. Churchill 1914-1916, The Challenge of War, Hough-
ton Mifflin, Boston, 1971, 3. cilt, s. 189 [Churchill, cev. Stuha Sertabiboglu, 1s
Bankas: Kultir Yayinlan, Istanbul, 2011].

3 Sergej D Sazonov, Lesannées fatales: souvenirs de M. S. Sazanov, ancien minis-
tre des Affaires Etrangeres de Russie (1910-1916), Payot, Paris, 1927, s. 182.

4  Cemal Pasa, Hatiralar: Ittihat ve Terakki ve Birinci Dunya Savast Amlan, Cag-
das Yayinlan, Istanbul, 1977, s. 141.
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bir anlasma sagland1.® Tartismalar ¢ok gizliydi, Cemal Pasa bi-
le bundan haberdar degildi.® Ug gan sonra Avusturya-Macaris-
tan, Turk-Alman ittifakina katild: ve Ittifak Devletleri birligini
tamamlads; bu arada Rusya, Fransa ve Britanya bir araya gele-
rek ltilaf Kuvvetleri'ni olusturmustu. Osmanh Imparatorlugu
artik resmen Almanya’'nin muttefikiydi ve anlasmaya bagh ola-
rak bu siyasi birligin uyesi sifatyla savasa hazirlanmak zorun-
daydr 1914 Apustosu'ndaki savas ilanindan sonra Almanlar
Harbiye Nazin Enver Pasa'ya basvurarak Rusya’ya savas ilan
etmesini istediler. Enver Paga iyi niyet gostergesi olarak bu-
nu kabul etti. Resmen savas ilan etmeden, donanmaya Rus sa-
hillerini hemen bombalamasi i¢in emir verdi ve bunun sonu-
cunda yakit depolan yok edildi ve on dort gemi sulara gomil-
da.” Enver'in bu saldinsim Istanbul'daki ¢ok az politikacinin
bilmesine ragmen, yaratilan bu fiili durum, Ugla ltilaf Kuvvet-
leri’nin savas ilanimi tetikledi. 11 Kasim 1914'ten itibaren Os-
manh Imparatorlugu, Rusya, Fransa ve Britanya'yla resmen sa-
vaga girmisti.® '

Birinci Dinya Savast Osmanh Imparatorlugu’nun tesadi-
fen katildigy bir savas degildi. ITC'nin milliyet¢i kanadinda-
ki gu¢ odaklan bilingli olarak bu istikamete yonelmisti. Sava-
sa katilarak imparatorluk igindeki sorunlann pek ¢ogunu ¢6-
zeceklerine inamyorlardi. Savagin baslamasindan g gun sonra,
Jon Tark gazetecisi Huseyin Cahit Yalgin (1875-1957), “Bekle-
nen Gun” adh bir makale yayimlads; savas: sevingle karsilad-
g1 bu makalede, “savagin, kaginilmaz sonunun gelmekte oldu-
gu Turk halkinin basina konmus talih kusu oldugunu belirte-
rek beklenen ginin nihayet geldigini” ifade ediyordu. Ugur-
suz bir yorum yaparak, “Turklerin daha 6nceden yapamadik-
lan... tarihi hesab1 goreceklerini” yaziyordu. Turkler, “tarihin

5  Buanlasmamn 8 maddesi igin bkz. Sevket Sureyya Aydemir, Makedonya'dan
Orta Asya'ya Enver Pasa, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1972, 2. cilt (1908-1914),
s. 510.

6  Cemal, Hatiralar, s. 142-143.

7 Paul G. Halpern, A Naval History of WorldWar I, Naval Institute Press, Anna-
polis, MD, 1994, s. 76.
8  John Keegan, The First WorldWar, Vintage, New York, 1998, s. 217.
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heniz yazmadig intikam ve dehseti” yasatacaklard1.? Jon Tark
diktator iktidan savasin ilk gununden itibaren muhalif grupla-
ra karsi baskilarim artirdi. Kars1 hareketlerle sistematik ve aci-
masiz bicimde mucadele edildi. 6 Eylul 1914'te Talat Osman-
l1 guvenlik guglerine yerel Ermeni 6nderlerini yakindan “takip
ve gozetim” altinda tutmalar emrini verdi. Talat’a gore bunlar,
Osmanhhk kavramina kars: her yerde “kiskirticihk” yapmak-
ta ve “tahrik eden” bir tavir iginde olmaya devam etmektey-
diler."® Gundemde olan baska bir sorun, yabancilarin her tur-
la vergiden muaf oldugu bir dizi yasal duzenlemenin yer aldi-
g1 yabana: kapitilasyonlarydi. 1ITC kapitalasyonlan asagilay-
c1 buluyordu'' ve bunlarin kaldirilmas: i¢in ¢ok fazla bekleme-
yecekti; 17 Eylul'de kapitalasyonlar tek tarafh olarak kaldinl-
d1.'2 ITC'nin sert politikalari, yalmzca birtakim mevkileri orta-
dan kaldirmakla kalmamig, hukamette ¢alisanlarin gorevleri-
ni gonullua olarak terk etmeleriyle dolayh bi¢imde etnik ¢ozul-
meye yol acmistl. 12 Kasim'da Ticaret Nazin Protestan Surya-
ni Saleyman Bustani, ITC saldirganhgim protesto ederek kabi-
neden istifa etti.'”’> Osmanl siyasi kaltarande bu “Tarklestir-
me” egilimi, ITC’ye idari kadrolar: milliyetcilerle doldurma fir-
sat1 vermisti.

9 Tanin, 14 Kasim 1914.

10 BOA, DH.SFR 44/200, Talattan vilayetlere, 6 Eylul 1914.

11 ITCnin Meclis'teki temsilcileri kapitulasyonlan “seytani melekler” olarak ni-
teliyordu. Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, 3. secim donemi, 4. agihs ve 60. otu-
rum, s. 1028. Cemal Pasa hatiralannda bu anlagmalan yirtip atmay istedik-
lerini itiral ediyordu. Cemal, Hatiralar, s. 438. Kapitulasyonlann kaldinlmas:
askert bir zafer olarak gorulmusta. Tunaya, Tarkiye'de Siyasi Partiler, 3. cilt,
s. 420.

12 “Imtiyazat-1 Ecnebiyenin (Kapitulasyon) llgas1 Hakkinda lrade-i seniyye”,
Takvim-i Vekayi, 17 Eylul 1914, say1 1938. Kapitulasyonlarla birlikte, Rus-
ya'nin hazirladig, gayri Muslimlere kars: tacizlerin sona erdirilmesine yonelik
reform paketi de olusan fiili durum nedeniyle iptal edildi. Roderic H. Davison,
“The Armenian Crisis, 1912-1914", The American Historical Review, 1947, s.
481-505.

13 Feroz Ahmad, “Unionist Relations with Greek, Armenian and Jewish Com-
munities of the Ottoman Empire, 1908-1914", Bernard Lewis ve Benjamin
Braude (ed.), Christians and Jews in the Ottoman Empire: The Functioning of a
Plural Society, The Central Lands icinde, Holmes and Meier Publishers, New
York, 1982, cilt I, s. 424.
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Bu arada, bu hareketlilik Diyarbekir'de de kendini gosteri-
yordu. Ahmet 1zzet Pasa komutasindaki 2. Ordu piyadeleri Di-
yarbekir caddelerini doldurmustu, bunlann buytik bir bélama
Nebii Camii gibi bayik camilerde konakhyordu.'* 3 Kasim'da
Diyarbekir Valisi Masluman kalabahga savas hakkinda bilgi
vermisti. Rus ordusunun Van ve Erzurum’a yuradaguna du-
yan kendinden gec¢mis kalabahk, “Muhammed askina! Ruslara
ve muttefiklerine 6lam!” qighklan atiyordu. Bu ofkeli kalaba-
lhktan korkan ve tedbirli davranan sehrin gayri Maslimleri bir-
kag gun evlerinden disan ¢ikmadilar.'® Ordu halktan yiyecek
ve asker toplamaya basladi. Mardin'de bir misyoner olan Dani-
el Thom, bu olaylan 6zetleyerek sunlan yaziyordu: “Hukumet,
insanlan, hayvanlan ve paralan alarak sehri ve gevresini soy-
du”, “herkesi parasiz birakti, batan dakkanlar kapandi.”'® Di-
yarbekir'deki Ermeni seckinleri giderek hedef haline geldi ve
zulme ugradilar. 29 Kasim’da Talat eski emirlerine uygun bir
bicimde Diyarbekir'deki Ingiliz Konsolosu'nun 6nceki terci-
mam Thomas Migirdigyan'in yakalanmasim emretti. Migirdig-
yan, ltilaf kuvvelerine casusluk yapmakla suglanms ve askeri
mahkemede yargilanmakla tehdit edilmisti.'” Yakalanmaktan
kurtuldu ve Misir’a kacti, daha sonra amilanm yazdl.18

1914 Kasimr’'ndan itibaren 1TC ordu disinda milisler topla-
maya, savasi koruklemek icin Rusya ve Iran’a baskinlar yapma-
ya ve buralan isgal etmeye bagladi. Bu gizli askeri orgut mev-

14 Ali Emn11, Osmanl Vilayat-t Sarklyyesi, Dar-ul Hilafe, Istanbul, 1918, s. 34.

15 Ishaq Armalto, Al-Qousara fi Nakabat an-Nasara, Al-Sharfe Monastery, Bey-
rut, 1970, 2. baski. Bu aynnul gunluk Siryani papaz Ishaq Armalto tarafin-
dan 1919 yilinda Arapga yazilmustir. Diyarbekir vilayeti hakkinda, savas oncesi
ve sonrasi donemle ilgili cok degerli bilgiler vermektedir. Kitap son zamanlar-
da Isvegceye, De Kristnas Hemska Katastrofer: Osmanemas och Ung-turkarnas
Folkmord i norra Mesopotamien 1895/1914-1918 adiyla Ingvar Rydber tarafin-
dan ¢evrilmistir, Beth Froso Nsibin, Stockholm, 2005. Bu kitabin yazan, Turan
Karatag'in resmi olmayan Turkge cevirisini kullanmgur, Isveg, 1993, s. 22.

16 Daniel Thom'dan William Peet’e, 16 Agustos 1914, Hans-Lukas Kieser, Der
verpasste Friede: Mission, Etnie und Staat in den Ostprovinzen der Turkei 1839-
1938'den alinti, Chronos, Zurih, 2000, s. 336.

17 BOA, DH.SFR 47/223 Talat'tan Diyarbekir’e, 28 Kasim 1914.

18 Thomas Muggerditchian, Dikranagerdee Nahankin Tcharteru yev Kurderou
Kazanioutounneru, Difihanian, Kahire, 1919.
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Resim 3: 1914'te Harbiye Nazirhg1 6nunde toplanan birlikler (Beyazit Kataphanesi).

cut “Tegkilat-1 Mahsusa’ya” baglandi (Resim 3).'° Bu yeni ge-
rilla 6rgutanin kadrolar1 mahkamlar, Kuart agiret mensupla-
r1 ve Musluman go¢menlerden olusmustu; bunlarin baglarinda
da ITC’nin Balkan Savaslar sirasinda ve onceki siyasi miicade-
lelerde kullandig: savascilar vardi. 1TC gorevlileri? tarafindan
bile “vahsi ve cani” olarak adlandirilan mahkamlar genellik-
le Kurt asiretlerinden geliyordu, ya da yasadiklan bolgede hir-
sizlik yapmis ya da cinayet islemis kanun kagaklariydi. Bir Os-
manl barokrauna gore, bunlar gorev yerlerine gonderilmeden
once bir haftaligina Istanbul’a getirilerek egitime tabi tutulu-
yorlardi.?' Tam operasyon, ordu denetiminin mamkiin oldugu
kadar diginda Dr. Bahaeddin Sakir tarafindan yaratalayordu.?

18 Kasim’da Talat, “asiretler iizerinde etkisi olan mahkamla-
nn” listesinin hazirlanmasim kisisel olarak istemisti.? Bir haf-
ta sonra, Diyarbekir'de bir Teskilat-1 Mahsusa kuruldu. Gerilla
orgutande yer alan savasgilar arasinda Zaza eskiya Alo?* ve Ce-
cen eskiya Hamid ve ona bagh adamlan yer aliyordu. Hamid,

19  A. Mil, “Umumi Harpte Teskilau Mahsusa”, Vakit, 2 Ekim 1933'ten 18 Nisan
1934'e kadar. Arif Cemil (Denker) ve I. Dinya Savast'nda Teskilat-1 Mahsusa
adiyla yeniden basildi, Arba Yayinlan, Istanbul, 1997.

20 Age,s. 196.

21 Ahmet Refik (Alunay), Kafkas Yollaninda: Iki Komite, 1ki Kital, Temel Yayinla-
n, Istanbul, 1998 [1919], s. 157.

22 Denker, Teskilat-1 Mahsusa, s. 236-238.
23 BOA, DH.SFR 47/70, Talat'tan vilayetlere, 18 Kasim 1914.
24 Tarihi Muhakeme, Kitaphane-i Sadi, Istanbul, 1919, s. 14.
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asagidaki bilgiyi Istanbul Merkez Komitesi'ne ileten 1TC ayele-
ri tarafindan gerilla guglerine dahil edilmisti:

Bergama'daki Resadiye kasabasinda oturan cesur egkiya Cegen

" Hamid izin verilirse adamlanyla birlikte Diyarbekir'de énemli
bir birlik kurarak orduya yardim etmek istiyor. Arkadasimizin
bu alanda hizmet verebilecegini dusundugumuz icin, kendisi-
nin ve arkadaslannin saflarimiza katilmasi vatanimiza faydah
olacakur. Bu yurtsever girisimin gerekli olup olmadigim telg-
raf cevabiyla bildirmenizi rica ediyoruz, kardeslerim, sayg: ve
sevgilerimizi sunanz.?

1914 kis1 boyunca, gruplar Rus ve Iran sinirlarim gegip bura-
daki Muslaman nufusu kigkirtarak isyan etmelerini ve Osmanh
guglerine katilmalarim saglamaya ¢alistilar. Bu gerilla savasi si-
rasinda, Teskilat-1 Mahsusa operasyonlaninda da Ermeni koyle-
rine saldinldi; yagma, tecaviiz ve cinayetler cezasiz kaldi. Buyu-
kel¢i Waggenheim, Alman Sansélyesi’'ne yazdig1 mektupta, Er-
zurum siin boyunca yapilan Rus karsii harekaun sik sik Er-
meni koylerinin “agin tacizine” donastagana bildiriyordu.28

Guvenlik kaygilan ve Dogu'da yayilma ihtirasina kapilan En-
ver Pasa 29 Arahik’'ta Sarikamis'ta Rus ordusuna saldirma te-
sebbusinde bulununca, Dogu cephesindeki savas hiz kazand.
Alman ve Osmanh strateji uzmanlanmn tam askerf uyanlan-
na ragmen Enver engebeli Kars daglannda kusatma harekatin-
da israr etti. Bu kusatma harekatinin farkina varan Rus genera-
li Yudenich, Enveri yenilgiye ugratu ve guglerine agir bir dar-
be vurdu. Enver'in saldinsi acinacak bir basansizliga ugrad: ve
Uganca Ordu neredeyse yok oldu. Savasa katlan 90.000 kisi-
lik ordunun 78.000'i donarak 6lda.?’ ITC liderligi bu yenilgi-

25 ITC yazigmalanindan alinty, 23 Kasim 1914, Tank Zafer Tunaya, Turkiye'de Si-
yasi Partiler, 3. cilt, s. 349.

26 PAAA, R14085, Waggenheim'den Bethmann-Hollweg'e, 29 Arahk 1914.

27 Edward ). Erickson, Orderedto Die: A History of Ottoman Army in the First World
War, Greenwood Press, Westport, CT, 2000, s. 51-74 [Size Olmeyi Emrediyo-
rum! (Birinci Dunya Savast'nda Osmanh Ordusu, ¢ev. Tanju Akad, Kitap Yayine-
vi, Istanbul, 2003]. Sankams felaketinin' ayrinul incelemesi icin bkz. Alptekin
Muderrisoglu, Sankamis Dramu, Kastas Yayinlan, Istanbul, 1997, 2 cilt.
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ye hain Ermeni faaliyetlerinin neden olduguna inanmist1. Ge-
ri ¢ekilen Osmanh askerleri yoldaki Ermeni koylerine saldirip
katliamlar ve yagmalamalar yaparak intikam aliyorlardi. En-
ver cepheden geri dondikten sonra Konya'daki Ermeni Patri-
gi'ne yazdigy mektupta, Ermenilerin Sankamg'ta gosterdigi ce-
saret nedeniyle sayg1 ve hayranhigim sunuyordu. Ermeni ¢avus
Ohannes’in kazandig cesaret madalyasini 6rnek vermisti,?® an-
cak Enver gercekten boyle hissetmiyor olabilirdi. Yayinc1 Ha-
seyin Cahit’le yaptip1 kisisel konusmalarda, ugranilan bozgun
yazinden Ermenileri ac1 bir sekilde su¢larmg, herhangi bir so-
run gikaramayacaklan yerlere sarilmelerini 6nermisti.?? Yenil-
gi, ozellikle cephe illeri olan Erzurum, Bitlis ve Van'da zulmuin
artmasina neden olmustu. 26 Aralik 1914'te Talat, “tam Erme-
ni polis memur ve amirlerinin, Ermeni kamu gorevlilerinin is-
lerine son verilmesini ve buna karsi ¢ikanlann da sargune gon-
derilmesini” emrettti.?° Bu resmi bildiri 1TC'nin Ermenilerin
Osmanhlara sadakatine dair kugkulannin arttiginin isaretiydi.
Diyarbekir ilinde yasayanlann 1914in Noel ve yeni yil kut-
lamalanm yapmalan so6z konusu degildi. Enver'in verdigi ka-
yiplarin haberleri yayillmis ve bu haberler burada yasayanla-
nn moralleri uzerinde ¢ok kotu bir etki yaratmisti. Miasliman
ve gayri Muslimlerin askere alinmis ve ¢ogunun Sankamis'ta
yok olmus olmasi bu savasin yakindan ve duygusal bir bi¢im-
de izlenmesine neden olmustu. Kota haber topluluklan ger-

28 Lepsius, Der Todesgang, s. 161-162.

29 Huseyin C Yalgin, Siyasal Amilar, I Bankasi Kualtar Yayinlan, Istanbul, 1976,
s. 233

30 BOA, DH.SFR 48/166, Talat'tan Erzurum, Bitlis ve Van vilayetlerine, 26 Ara-
hik 1914. Talat'n Ermeni hukamet gorevlilerini isten uzaklagtrma girisimi
onun ne kadar ¢apsiz bir yonetici oldugunu gostermektedir. Subat'ta, yerel
yoneticilerden Ermeni kamu gorevlilerinin durumu hakkinda kendisini bil-
gilendirmelerini istemisti. BOA, DH.SFR 50/3 Talat'tan Erzurum, Bitlis, Van
eyaletlerine, 14 Subat 1915. Uzaklastirma iglemlerinin yeterince hizh yapil-
madig izlenimine kapilinca da, olaya mudahale ederek Van'daki emniyet
amiri Kirkor ve emniyet memurlan Armenag, Boghos ve Sabin’in gorevleri-
ne son vererek Musul'a surialmelerini sagladi. BOA, DH.SFR 50/179, Talat’tan
Van eyaletine, 6 Mart 1915. Tam Ermeni ve Rum emniyet memurlannn is-
lerine son verilmesinin resmen ilanim bildiren yaz1 i¢in bkz. BOA, DH.EUM.
MEM 80/63, 21 Kasim 1916.
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di, dismanhk ve kuskulan artirarak iliskilerini bozdu. Aziz Ef-
raim Kilisesi saldirya ugradi, icindekiler ¢alindi, jandarmalar
Saryani koy muhtarimi dévdiler.?' Vali, Amerikan Hastanesi
ve Fransiz Misyonu gibi baz1 kurumlarda Tirkge disinda bas-
ka dilin kullamlmasim yasaklad1.32 15 Subat 1915'te hukamet
gayri Mislim evlerinde silah aranmas karan aldi. Siddet dolu
bu aramalar sirasinda evlerinde oturanlar hiyanet, casusluk ve
silah depolamakla suglandi. 18 Subat’ta buyuk bir Saryani ko-
yu olan Karabas'tan on iki geng, askerden ka¢ma suglamasiyla
idama mahkom edildi. Bunlarin dordy, askerden kagmayr dua-
sunenlere ders olsun diye Diyarbekir meydaninda asild1.?* Bu
infaz1 protesto eden koylulerden ikisi jandarmanin dipgik dar-
beleriyle 6lduraldua ve kalabalik dagitildi. 3

Mart’ta Ermeni askerlerin silahlan alind ve oteki gayri Mus-
lim erkeklerle birlikte amele taburlarina kaydinldilar.3 Bu ta-
burlar sadakatsizligi tespit edilmis kisilerden olusmustu. Resmi
bir kararnameyle bu kisiler Osmanl ordusunda silahlarim bi-
rakuklan gerekgesiyle “her ne pahasina olursa olsun” cezalandi-
nyorlard1.?® Amele taburlan Diyarbekir ve evresinin ¢ok kota
kosullarinda yol yapimi ¢ahsmalarinda kullanilmak uzere olus-

31 Armmnalto, Al-Qousara, s. 26, 27.
32 Age,s. 26.

33 Abed Mshiho Na'man Qarabashi, Vergoten Bloed: Verhalen over de Gruwelda-
den Jegens Christenen in Turkije en over het Leed dat hun in 1895 en in 1914-18 is
Aangedaan, cev. George Toro ve Amill Gorgis, Bar Hebraeus, Glanerbrug, Hol-
landa, 2002, s. 60. Bu dnemli gunlak, Karabas koyunde yasayan Numan Kara-
basi tarafindan Arami dilinde Dmo Zliho “Kan Dokme” adiyla yazilmist1. Savag
sirasinda Karabasi Deyr-ul Zaferan Manastin’'nda egitim goruyordu. Armal-
to'nun degerlendirmelerine gore bu gunluklerin ¢ok az1 ganumuze ulasabil-
mistir. Bununla birlikte, degerlendirmeleri iki agidan kurbanlann yanh gorus-
lerini yansitmaktadir: Zulmedenlerin asin derecedeki acimasiz tutumlan iddi-
alan ve kurbanlann inamlmaz direnis hikayeleri. Bununla birlikte degerlendir-
meleri olaylan yansitmaktadir, gerekli dikkat gosterilerek kullanilacakar.

34 Ammalto, Al-Qousara, s. 27.

35 Raymond Kévorkian, “Receuil de témoignages sur I'extermination des ame-
le tabouri ou bataillons de soldats-ouvriers Arméniens de I'armée Ottomane
pendant la premitre guerre mondiale”, Revue d’Histoire Arménienne Contem-
poraine 1, 1995, s. 289-303.

36 Resmi emir igin bkz. Kamuran Garan, Ermeni Dosyast, Bilgi Yayinlan, Anka-
ra, 1988, s. 276.
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turulmustu. Hava sartlan ne olursa olsun ¢ocuk yastaki gengler
de dahil herkes 55 kilo agirhgindaki yaku tasimak zorundaydi.
Bunlara iki duzine asker gozciluk ediyordu. Amele taburlann-
daki pek ¢ok cezal, yorgunluk, donma ve kota muameleden ha-
yatiru kaybetti. Diyarbekir'de yasayan Suryani Abed Mshiho, ce-
zalh olarak 1.100 kisilik bir amele taburuna gonderildi ve Diyar-
bekir-Halep yol insaainda ¢alismaya basladi. Anlatuklanna go-
re, kot muamele her gun artarak devam ediyordu; falakaya ya-
tinlmak ve dayak olagan bir uygulama olmugtu, Mart'in sonuna
kadar artan siddet, 6lam cezalarimin yayilmasina yol agmigt1.>’
Mart 1915, Osmanh Imparatorlugu’nun, 6zelllikle de Diyar-
bekir'in gelecegini belirleyen en 6nemli ay olmugtu. Canakka-
le Bogazi'na yapilan deniz kuvvetleri saldirisi ve Ruslarin Van
uzerine yarayusa 1TC liderleri arasinda panige neden oldu.?®
Ermeni sadakatsizliginin daha fazla muttefik gu¢ askerinin
Anadolu topraklarina girmesine yol agacag yolundaki kabus
senaryolarinin da eklenmesiyle, bu gelismeler mevcut korku-
lan daha da artirdi. “Yaratilmis bu kuskular” Mart'in ortala-
rinda Merkez Komite'nin bir dizi toplanti yapmasina yol a¢-
t1. Toplantilarin sonunda Dr. Bahaeddin Sakir’e, “i¢ disman-
larla” bas etmek i¢in ek yetkiler verildi. Teskilat-1 Mahsusa ye-
niden orgutlendi, genisletildi ve Dr. Bahaeddin Sakir’in yoneti-
mine verildi.3® Ordu, Talat’a “Ermeni eylemlerine kars: uygula-
nacak onlemleri Ugiinca Ordu’ya iletmesi icin” daha fazla yet-
ki tan1d1.*° Talat dort gan sonra Tagnak yayin orgam Azada-

37 Karabasi aln Ermeninin goturilerek olduraldagunu soylemektedir. Qarabas-
hi, Dmo Zliho, s. 62, 64-66.

38 Talat ltilaf Kuvvetlerinin Canakkale Bogazi’m gecmesi durumunda Aya Sofya
Kilisesi'ni havaya ugurup Anadolu'nun ortalarina gekilecekleri ve ltilal Kuv-
vetleri'yle buradan savasacaklan sézunu vermisti. Morgenthau'nun protesto-
suna gulerek kargilk veren Talat, bu kilisenin ITC'de kimsenin umurunda
olmadigim soyluyordu. Henry Morgenthau, Ambassador Morgenthau’s Story,
Gomidas, Ann Arbor, MI, 2000, s. 132 {Buayuakel¢ci Morgenthau'nun Oykusi,
cev. Attila Tuygan, Belge Yayinlan, Istanbul, 2005].

39 Bu karar verme surecinin ayrintili incelemesi icin bkz. Taner Ak¢am, Insan
Haklan ve Ermeni Sorunu: Ittihat ve Terakki'den Kurtulus Savas’na, Imge Kita-
bevi, Istanbul, 2001, s. 260-265, 6zellikle 264.

40 BOA, DH.SFR 51/15, Talat'tan Erzurum, Van, Diyarbekir vilayetlerine, 14
Mart 1915.
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mard’a sansur uygula-
yarak, Konstantinopolis
emniyet mufettisi Os-
man Bedri'yi gazeteyi
kapatmasi i¢in bolgeye
gonderdi.*' Merkezdeki
bu radikallesme, Diyar-
bekir’in yeni valisi Dr.
Mehmed Resid’in bura-
ya gelmesiyle ¢evreye de
yayildi (Resim 4).

25 Mart 1915’te Di-
yarbekir valisi Hamid
Bey gorevden alinarak
yerine Dr. Mehmed Re-
sid (Sahingiray) atandi.
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Mehmed Resid Car Rus-

yasi Kafkasyasi'nda Cer-

kes bir ailenin ¢ocugu Resim 4: Dr. Mehmed Resid (1873-1919)
olarak 8 Subat 1873'te (Yakin Tarihimiz 2, 1962, s. 339).

dogmustu. Car haku-

metinin Cerkeslerle yaptig1 savaglar yogunlasinca ailesi 1874'te
Osmanh Imparatorlugu’na sigindi. Resid Istanbul'da buyuadua,
Askeri Tip Akademisi'ne devam etti, burada arkadaslanyla, da-
ha sonra ITC olacak gizli partinin ¢ekirdek kadrolarnni olus-
turdular. 1897 yilinda Abdilhamit, bagina buyruk siyasi faa-
liyetlerinden 6tiri onu Trablusa surgine gonderdi. Orduda-
ki gorevleri sonunda binbasi rutbesine yikselen Resid daha
sonra 1908 Devrimi'ni anlatan bir kitap yazdi. Bununla birlik-
te ITC'nin ¢ekirdek kadrosu i¢inde ¢ok etkili olmamis ve Dr.
Bahaeddin Sakir ya da Dr. Mehmed Nazim kadar gugla bir po-
zisyona gelememisti. 1909'da ordudaki gorevinden ayrilarak
1909 ve 1914 arasinda cesitli vilayetlerde belediye reisligi ve
valilik yapmist1. Radikal goruaslere sahip olan Resid imparator-

41 Heinrich Vierbucher, Armenien 1915: Die Abschlachtung eines Kulturvolkes
durch die Turken, Donat and Temmen Verlag, Bremen, 1985 [1930], s. 49.
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lugun kan kaybetmesi ve enkaz haline gelmesinde gayri Mus-
limleri ganah kegisi olarak gormeye baslarmigti. 1914’e kadar,
Osmanh Hiristiyanlannin imtiyazli durumlanm agik¢a kota-
ye kullandiklanna ve bu nedenle de imparatorlugun ekonomik
durumunun bozulmasindan sorumlu olduklanna giderek daha
¢ok inandi. ITC'nin savasa girdigi sirada iptal ettigi dogu vila-
yetlerinde uygulanacak uluslararas: reform planimin genel sek-
reterligine getirilmisti. 1915'te Diyarbekir, 1916'da Ankara va-
lisi oldu. Savas sona erdiginde tutuklanarak Istanbul'da hapse
atilldr. Eski arkadaslannin yardimiyla hapishaneden kagt1 ve 1s-
tanbul’'un gesitli yerlerinde kagak olarak yasadi. Kanundan kag-
maktan bikan, yakalanma ve cezalandinlmaktan korkan Resid,
6 Subat 1919'da polis izini bulunca intihar etti.*?

Resid Diyarbekir'deki valilik gorevine bagladiginda, Cerkes
Harun, Cerkes Sakir ve Cerkes Aziz gibi otuz Cerkes Teskilat-1
Mahsusa iyesini beraberinde getirmisti.*? Diyarbekir'de bunlara
hapisten ¢ikanlan mahkamlar katldi* Resid boylece normal bir
Osmanh valisinden ¢ok daha fazla guce sahip oldu. Onun duru-
munda oldugu gibi, “vilayetlerde su veya bu gekilde parti baska-
n1 durumuna gelmis kisilerin genellikle 6nemli 6l¢ude denetim
uyguladiklan... bazi durumlarda da gercek bir 6zerklik sagladik-
lan” bir gercekti.*® Resid ve adamlan Diyarbekir'e geldiklerinde
ilk kargilagtiklan sorunlar, kanun hakimiyetinin olmamas, as-
ker kagaklan ve halkin tedirginligiydi. Ormegin pazar yerlerinde
Ruslann Istanbul'u isgal ettigi dedikodulan yayilmist.*® Musla-

42 Hans-Lukas Kieser, “Dr. Mehmed Reshid (1873-1919): A Political Doctor”,
Hans-Lukas Kieser ve Dominik J. Schaller (ed.), Der Volkermord an den Arme-
niem und die Shoah: The Armenian Genocide and the Shoah, Choronos, Zurih,
2002, s. 245-280.

43 Mehmed Reshid, Mualahazat, Istanbul, 1919, Nejdet Bilgi tarafindan cevrile-
rek, Dr. Mehmed Reshid Sahingiray'in hayat: ve hatiralan adiyla yayimlanmstrr,
Akademi Yayinlan, lzmir, 1997, s. 89, dipnot 28. Lice belediye reisi Nesimf'nin
oglu Abidin NesimI'ye gore Resid’in yanindaki gonallalerin says1 20’ydi. Abi-
din Nesimt, Yillann Iginden, Gozlem Yayinlan, Istanbul, 1977, s. 39.

44 Yeghiayan, British Foreign Office Dossiers, s. 151.

45 Alexander L. Maclie, The End of the Ottoman Empire, 1908-1923, Longman,
Londra, 1998, s. 128.

46 Armalto, Al-Qousara, s. 28.
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manlar Diyarbekir'in de, savasgihiktaki namlan gineye kadar ya-
yilmis olan Ruslar tarafindan isgal edileceginden korkuyorlardi.
Gayri Muslimler korku ve umut arasinda gidip geliyorlardi. Din
adamlan gibi ihimh gruplar Rus isgalinin intikam arayislarim te-
tikleyeceginden korkuyordu, aralarinda birlik bulunmayan mil-
liyetgi gruplar ise ITC’nin acimasiz diktatorlugune kars: kendile-
rini savunabileceklerini agik¢a ifade ediyorlard1.®’

Gengler daha ¢ok kendi yararlanni gozetmekle ilgileniyor,
Osmanh ordusuna katilarak cephenin en 6n sallaninda 6lmek-
ten ya da amele taburlarina gonderilmekten kaginmak istiyor-
lardi. Sonunda ¢ogu, Ermeni nifusunun yogun oldugu Hange-
pek’e kacgarak karmasik yapih mahalledeki evlerin damlannda
saklandilar. Bu kagaklann bazilan silahliydi.*® Amerikan Ya-
banci Misyon Komisyonu (ABCFM) doktoru Floyd Smith, Su-
bat'in sonunda Ermeni bagpapaz1 Cilgadyan'in evlere giderek
burada egitim verdigini, onlara, kendilerine ve tam Hiristiyan
mahallesine zarar verdiklerini anlattiina tamkhk etmisti. So-
nunda burada bulunanlann ¢ogu teslim oldu.® Dr. Resid va-
li oldugunda hila bir miktar Muaslaman ve gayri Mislim asker
kagag vard.

Savag sonrasi yazdig1 Mulahazat> adh kitapgikta Resid, sa-
vag donemindeki valiligi sirasinda yaptiklarim savunuyordu.
Savas yillan anilarim derledigi dort kitapgiktan ikisi (diger iki-
si kayiptir) vali oldugunda sahip oldugu dusunce yapisim go-
rebilmek agisindan ¢ok onemlidir. Resid Diyarbekir'e adim atar
atmaz, sadakat icinde olmadiklarina inandig1 gayri Maslimlerle
ilgili onyargilan i¢in kanit bulmustu. $oyle yazmstr:

tSO

Diyarbekir’e tayinim savasin ¢ok hassas bir donemine denk
geldi. Van ve Bitlis’in buyik bir bolimi digman isgali altinda,

47 Age.,s. 28

48 Mustala A. Tutenk, Mahsal-i Leyali-i Hayatim, Diyarbekir, 1918, yayimlanma-
mis anilar; Diyarbekirde Ermeni Hadisesi adh dorduncu defterin 21-23. sayfa-
lan, Beysanoglu'nun Diyarbekir Tarihi’'nden alinu, s. 787-788.

49 ABCFM arsivleri. Houghton Library, Harvard University, ABC 16.9.7
716:436, bant, Floyd Smith'ten James Barton'a, 18 Eylal 1915.

50 Kitapgigin bagka bir adi da Sebat'u.
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asker kacaklan kanuna kargi gelerek her yerde yagma ve soy-
gun yapiyordu. 1l i¢inde ve il simrlanndaki Ezidi ve Nasturi
isyanlan sert 6nlemler almamiz1 gerektiriyordu. Ermenilerin
kanun digy, saldirgan ve kustah tutumlan hiukametin serefini
ciddi bicimde tehlikeye auyordu.®'

Resid gunluklerinde en ¢ok Ermenileri hedef almisti. Onla-
1 “vatana ihanet” ve “bagimsiz bir Ermeni devleti kurma ama-
c1 gutmekle” sugluyordu.®? Paranoya ve dismanlik iginde Mis-
liman asker kagaklarini goz ardi ediyordu. Dusundugu kadar
yeterli sayida ve orgitla olmasalar da asker kagagi Ermenilerin
ordu kuracagini dasunuyordu. Evlerin damlannda yasayan Er-
meni asker kagaklarinin “dehget verici” orgutla devrimciler ol-
duguna ve bunlann sayisinin 1.000'den fazla olduguna inani-
yordu. Bunun da otesinde Resid’e gore “Diyarbekir'de bu milli-
yetci calismalara katilmayan higbir Ermeni yoktu”.>? (Resim 5)

Resid yuz yuze geldigi bu sorunlann ustesinden gelmek igin
“Ermeni sorununu ¢ozmeye yonelik” bir komite kurdu. Bu ko-
miteye “sorusturma komitesi” adi verildi ve Resid’in emrine de
bir “milis kuvveti” tahsis edildi.>* Bir Alman yardim kurulusu
calisanina gore, Ermeni sorununu ¢6zmek i¢in yalnizca bir dia-
zine ITC uyesinden meydana gelmis boyle bir komitenin ku-
rulmasi utang vericiydi, ¢inka bunlann amaci Ermeni siya-
si partilerini ortadan kaldirmakti.>* Komitenin baginda Albay
Cemilpasazade Mustafa Nuzhet Bey vard, uyeleri Piringcizade
Aziz Feyzi, posta mudira lbrahim Bedreddin,>® Binbagi Rusda

51 Reshid, Maldhazat, s. 24.

52 Age.,s. 95,99

53 Age, s. 103, 106.

54 Suleyman Nazil, “Doktor Resid”, Hadisat, 8 Subat 1919.

55 PAAA, R14087, Deutscher Hulfsbund fur christliches Liebeskwerk im Orient
(Frankfurt am Main) mudira Friedrich Schuchardt'tan Auswartiges Amt'ye
21 Agustos 1915, 6 numarah ek.

56 2 Eylal 1914'te lbrahim Bedreddin (kisaca Bedri) Diyarbekir'e posta mudu-
ra oldu. Daha 6nce Basra ve Musul'da gorev yapmisu. 1912-1913 Balkan Sa-
vaslan yenilgisinden sonra, 1TC'nin Biga'daki Rum surgununa orgutlemisti.
12 Eylul 1915'te Mardin bolge valiligine atandi, 11 Arahk 1916'ya kadar bu
gorevde kaldi. 24 Ocak 1917'de Diyarbekir valiligine atand1. 24 Kasim 1918'e
kadar bu gorevde kaldi. Yeghiayan, British Foreign Office Dossiers, s. 69-70.
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Resim 5: 1915'te Ermeni isyancilann kullandig1 iddia edien silahlan gosteren lttihatg
propaganda fotograf1 (27 Nisan Diyarbekir. Ermeni Amal ve Harekat-1 thilaliyesi,
Istanbul: Ahmed lhsan, 1916).

Bey, Binbas:1 Yasinzade Sevki (Ekinci), kardesi Yasinzade Yah-
ya (Ekinci), Iskan-1 Asair ve Muhacirin Muduriyeti (IAMM)
temsilcisi ve “Milli Miadafaa Cemiyeti” Diyarbekir Subesi bas-
kam Veli Necdet, Emniyet Midara Memduh Bey, Milis Komu-
tam Sevki Bey ve muftanun oglu Muftazade Seref Ulug'du. Re-
sid'in istegi Gzerine siviller arasindan su kigiler yazbag: olarak
atandr: Diyarbekir pazaninda kasaphk yapan Zazazade Hac1 Su-
leyman, baska bir kasap Halil, Cercisagazade Abdulkerim, Di-
rek¢izade Tahir ve Piring¢izade Sidki (Taranci). Su gonullaler
de tegmen olarak kaydedildi: Halifezade Salih (Kalfagil), Ga-
nizade Servet (Akkaynak), Muhtarzade Salih, Seyhzade Kadri
(Demiray), Piranizade Kemal (Onen), Yazicizade Kemal, Zaza
Alo Efendi ve Haci Bakr.’

57 Beysanoglu, Diyarbekir Tarihi, s. 793-794; Bilgi, Dr Mehmed Reshid, s. 26-27.
Joseph Naayem, Shall This Nation Die?, Chaldean Rescue, New York, 1921, s.
182-183. Urfa'daki Keldani rahip Reverend Naayem babasinin 6ldurilmesine
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O sirada radikal eylemci Liceli Hac1 Zeki, Mardin’de yer-
li halk: tahrik ediyor, Hiristiyanlara kars: silahlanmalanm is-
tiyordu. Maslumanlan evinde toplayarak atesli siyasi nutuk-
lar atiyor, agik¢a katliam ¢agnsinda bulunuyordu. Ihmh bir ki-
si olan Mardin Belediye Reisi Hilmi Bey, Zeki'nin saldirgan if-
tiralannndan memnun degildi. Hilmi Bey savasin basindan beri
catismalan onlemek, istikran sirdarmek ve 1imh bir yonetim
sergilemek icin elinden gelen ¢abayi gosteriyordu. Zeki'yi ih-
tar ederek Mardin'den kovmustu. Zeki, Diyarbekir’e gitti; bura-
da, bolge merkezindeki iktidanm guglendirmeye baslamis olan
ITC icinde bu isleri yapacak istekli kisilerle bulustu.>® 6 Ni-
san 1915'te Talat, Resid’e bir emir gondererek, Diyarbekir'de
bos bulunan belediye reisligine, “yetenekli, sadik ve Ittihatgih-
ga bagl birisini” atamasim istedi.>® Resid, ithmh Cemilpasazade
Fuad Bey'i hemen gorevden uzaklastirdi, yerine Ermeni karsi-
t radikal Piringcizade Sidkryr getirdi.®® Emniyet Maduara Der-
simli Huseyin Bey yerine daha 6nceden bolge muavinligi gorevi
yapmis IAMM baskam Veli Necdet geldi.®' Artik Diyarbekir'de-
ki tam kritik gorevler ITC’ye bagh kisilerce doldurulmustu.

Resid artik Diyarbekir'de kagaklan yakalayip agir bir bi¢im-
de cezalandirma kampanyasi baslatabilirdi. 1 Nisan'da bir bil-
diri yayimlayarak tam silahlann polise teslim edilmesini iste-
di.? Ancak bekledigi sonucu alamayinca, 5 Nisan'dan itibaren
yapilan silah aramalannda her tarla gaddarhga bagvurdu. Jan-
darma Komutam Binbas1 Rasdi'nun yardimiyla izinsiz olarak
evlerin ve kiliselerin aranmasina bizzat katild1.%® Mardin bele-

ve gayri Muslimlerin ugradigi zulme tamiklik etmisti. Arap bedevi kihigina gi-
rerek zor da olsa 6lumden donmusta.

58 Armalto, Al-Qousara, s. 29, 34.

59 BOA, DH.SFR 51/220, Talat'tan Diyarbekir'e, 6 Nisan 1915.

60 Resid, Mulahazat, s. 112. Sidki'nin atanmasindan hemen sonra, ¢alisan isgile-
ri denetlemeye gelen iki mufetti, “Hadi tembeller ¢cahsin, bu kayalar ustun-
de kan gormek istiyorum” turinden ifadelerle caligma taburlanmin uzerinde-
ki siddet dalgasim arurmisu.

61 Yeghiayan, British Foreign Office Dossiers, s. 48.

62 Floyd Smith’tenJames Barton'a, 18 Eylul 1915.

63 Qarabashi, Dmo Zliho, s. 63.
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diye reisi Hilmi'nin Paskalya'da Hiristiyan din adamlarim kut-
lamak igin buraya gelmesi sirasinda® Ermeni erkeklerini key-
fi bicimde toplu olarak yakalatmasi bardag iyice tagirmisti. Re-
sid soyle yaziyordu: “Bir giin Ermeni mahallesindeki u¢ ya da
dort ana caddeyi kapatip sabahin ilk saatlerinde baskin yapila-
rak buradaki her evin aranmasimi1 emrettim, boylece 500’den
fazla silahli asker kagagim yakaladim.”®® 15 Nisan’a kadar Re-
sid, Ermeni egraf1 ve esnafindan 600'den fazla kisiyi tutuklaya-
rak hapse atmisti. Yapilan iskencelerle bu kisilerden gizli silah
depolarinin yerlerini itiraf etmelerini istemisti. Hapistekiler da-
yaga maruz kalmig, vacutlan kizgin demir ¢ubuklarla yakilms,
tirnaklan kerpetenlerle sokilmus ve falakaya yatinlmislardi.®®
Fakat Resid yaptiklariyla tatmin olmadh, Istanbul'a iki kez telg-
raf cekerek, emrindeki 300 jandarma ve polise ek olarak takvi-
ye kuvvetler talep etti. Ancak Dahiliye Nezareti isteklerini kar-
silamadh ve dus kinkligina ugrayan Resid daha sert onlemler al-
maya yoneldi.5’

Bu operasyonlarin en garip yonlerinden biri, Osmanlica di-
sinda yazilmis “zararh” kitap ve diger yazih metinleri ele gegir-
me ¢abalanydi. Jon Turkler igin bunlar “zararh belgelerdi” ve
derhal yok edilmeliydiler.®® Floyd Smith’in yazdigx gibi, “bu

64 Armalto, Al-Qousara, s. 29.

65 Resid, Mulahazat, s. 105.

66 Qarabashi, Dmo Zliho, s. 127, Hagop S. Der-Garabedian, Jail to Jail: Autobiog-
raphy of a Survivor of the 1915 Armenian Genocide, iUniverse, New York, 2004,
s. 34; Fa'iz Al-Ghusayn, Martyred Armenia, C.A. Pearson Ltd., Londra, 1917.
Bu kaynak inkarc: yazarlar tarafindan kabul edilmemektedir, ancak burada
Diyarbakir Hapishanesi hakkinda yer alan ayrinular ve kesin tammlamlar ¢ok
carpicidir ve oteki kaynaklarla uyusmaktadr.

67 Resid, Malahazat, s. 103, 104.

68 Birinci Dianya Savas’'nda ITC'nin ¢ok sayida Osmanlica disinda yazilmis kita-
bi imha ettigi bilinmektedir. Bunun en dnemli 6rnegi Sivas'taki Ermeni okulu
kuataphanesindeki kitaplann kaderine iligkindir. Ekim 1916'da Talat, bu ka-
taphanede “Osmanh Imparatorluguw'nun durumunu gosteren Fransizca, Ingi-
lizce, Almanca, Rusca ve Kurtce yazilmis dnemli kitaplar oldugu™ dusincesi-
ne kapilarak bunlann en kisa zamanda postayla Istanbul’a gonderilmesini is-
temisti. BOA, DH.SFR 69/75, Talat'tan Sivas iline, 23 Ekim 1916. 5 ay sonra
kitaplanin hala gonderilmedigini goren Talat emrini yineledi ve kitaplann aci-
len gonderilmesini istedi. BOA, DH.SFR 76/243-14, Talat'tan Sivas eyaletine,
24 Mays 1917. ‘
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kitaplar ve makalelerin, ele gegirildikleri evleri lanetli konu-
muna getirecegi kagimlmazdi”.%% 22 Nisan'da Resid'in adamla-
n Kangapek ve Fatihpasa mahallelerindeki evleri kap: kap1 do-
lasarak kitap aradilar. Suryani terzi Habib komsularim uyara-
rak ozellikle Fransizca ve Ermenice kitaplar saklamalarim is-
temigti. Milisler, Ermeni baspapaz1 Cilgadyan bayuk Ermeni
Surp Sarkis Kilisesi'nde ¢ok sayida silahi saklamakla sugladilar.
Odasim basarak tum kitap ve belgeleri alarak incelemesi i¢in
Regid’e gonderdiler. Ertesi gian bu kitaplar halkin géza 6ntin-
de yakildi.”® Ailesiyle birlikte Corum’dan sirgane gonderildi-
ginde Vahram Dadrian henuz ¢ocuktu. Cesitli girisimlerden
sonra Suriye ¢ollerine ulasan aile burada Diyarbekir'den henuz
kagmis Pakrad adh bir Ermeniyle kargilasti. Pakrad onlara, ba-
basinin kitap aramalan sirasinda yakalandigindan s6z etmisti.
Bir onbasinin babasimin kitaplarindan iki tanesini alarak disa-
n giktiginy, buradaki azgin Mislumanlara su gekilde seslendi-
gini anlatmst:

Onbas kalabaliga susmalanni soyledi, bir cografya kitabim
havaya kaldinrarak “Dinleyin! Buraya bakin evde ne buldum”
diye bagirdi. “Okumay1 bilmediginiz i¢in bu kitabin ne ka-
dar tehlikeli oldugunu bilmiyorsunuz, séylediklerimi duyun-
ca kendi kararinizi kendiniz vereceksiniz. Bu kitap dusmanla-
nmizin elinde, ordudaki tam top ve tufekten ¢ok daha tehli-
keli bir silah haline geliyor. Bu kitap Turkiye'deki tam sehir,
koy, nehir ve yollannyerlerinigésteriyor. Hepsinin yeri agik¢a
belli. Bu kitab: dikkatle okuyan herkes sadece her sehrin pla-
nin1 bulmakla kalmayip aym zamanda evleri tek tek gorebilir,
bu evlerin Maslamanlara m1 yoksa gayri Muslimlere mi ait ol-
dugunu ogrenebilir. Bu evlerin her biri ya bir hilal ya da hagla
isaretlendirilmigtir, boylece isyan bagladiginda Musliman ev-
lerinin hangileri oldugunu 6nceden bilecekler.” Homurdanan
kalabalik meydan okurcasina ellerini havaya kaldirds, “Dévin

69 Floyd Smith'ten James Barton’a, 18 Eylul 1915.

70 Armalto, Al-Qousara, s. 29. Patrik Rahmani, Les dégats causés a la nation syri-
enne: présenté devant la conférence de la paix, yayncis: bilinmiyor, Paris, 1919.
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onu, 6ldurin, birakin kokussun, hain.” Onbag1 buyurgan ses
tonuyla, “Latfen sakin olun, acele etmeyelim, daha hepsi bit-
medi, bakin elimde bagka ne var” diyerek elinde tuttugu ote-
ki kitab1 havaya kaldirda. Bu bir fizik kitabiyd1. “Bunun iginde-
kiler, barut, mermi ve dinamitin nasil yapildigim anlauyor. Bu
suikastgilerin evleri bu tur kitaplarla dolu. Geng, ihtiyar her-
kes bu kitaplan okuyarak vatam nasil yok edeceklerini ogre-
niyorlar. Ancak Allah’a ve Sultan’a sukaurler olsun gézamuza
agtik ve son anda bu komployu énledik. Aruk onlann evlerini
yikma ve ¢ocuklanm kiligtan gegirme zamanimiz geldi.” Polis-
ler kalabahig yararak ilerlemekte zorlamyordu. Sonunda bunu
basardilar, zanhy sirikleyerek gotardiler ve hapse atular.”’

Pakrad'in babas1 Abraham, ka¢ma veya kurtulma sansinin
cok az oldugu bu hapishanede 6lmusti. Sehirdeki hapishane
cok sayida mahkamla dolunca Resid civardaki bir kervansa-
rayin bogaltilmas: emrini verdi. Bu handa her gun duzinelerce
mahkam iskence gorda.”

Siddetli zulum Diyarbekir’le stmrh kalmamist1. Nisan'dan iti-
baren savasa katilan gruplarla katilmayanlar arasindaki ayinin
azalmaya basladi ve sonunda tamamen ortadan kalkti. Top-
yekQn savasa girisilmesi surecinin ne kadar hizh gelistiginin en
iyi ornegi tum taraflara buyuk kayiplar verdiren Van Savas si-
rasinda ortaya ¢itkmistir. Van cephesinde Rus-Ermeni kuvvet-
leri Mislumanlara agir kayiplar verdirirken, Osmanlh kuvvetle-
ri de gayri Maslimleri katlettiler.”®> Devlet ve azinhklar arasin-
daki bu ¢atismalar hem cografi ¢cerceve hem de yogunluk an-
laminda radikallesme sirecini tetiklemigti. Milli duzeydeki Er-
meni karsiti siyaset daha kesin bir hal aldi. Bunun da 6tesin-
de Iran Azerbaycam ve Kafkasya boyunca savasin siddetlenme-

71 Vahram Dadrian, To the Desert: Pages from my Diary, Gomidas Institute,
Londra, 2003, s. 64-65.

72 Qarabashi, Dmo Zliho, s. 82, 128. Seyahat eden isadamlanna geceleme imkam
saglayan, misafirhane ya da han ad1 da almig Mardin kapisindaki Deliler Ham
denilen bu unla kervansaray 1990'daki restorasyondan sonra 5 yildizh Ker-
vansaray Oteli olarak hizmet vermeye baslamistir.

73 Anahide Ter Minassian, “Van 1915, Richard G. Hovannisian (ed.), Armenian
Van/Vapurakan icinde; Mazda, Costa Mesa, CA, 2000, s. 209-244.
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si alinan onlemlere “6zel” bir nitelik kazandirmist. Siddet kul-
lanim1 daha da artt. Itilaf kuvvetlerinin Bat1 kiyilanina ¢ikarma
yapmasindan duyulan korku, atese korukle gidilmesine neden
oldu. Sonug olarak, ITC mubhalifleri hapsetmeye ve Osmanh
Imparatorlugu topraklannda yasayan Ermeni cemaatinin tama-
mina saldirmaya bagladi. 24 Nisan 1915'ten baslanarak, Erme-
ni toplumunun siyasi ve kultirel seckinleri yakalanarak tutuk-
lanmaya basladi ve i¢ surgune tabi tutuldu. Siyasi mahkamlar
Ayas'ta gozaltina alimyor, aydinlar Cankin hapishanesine gon-
deriliyordu. Otekiler de askeri mahkemede yargilanmak tuzere
Diyarbekir'e gonderilmisti.”* Birka¢1 harig bu kisilerin ¢cogu ge-
lecek aylar i¢inde ya dogrudan ya da iskence sonucu olduaril-
mausta. Ulke icindeki butan sargan kafileleri eszamanh olarak
Suriye ¢olundeki Der Zor’a yonlendirildi. Zulmun siddeti kisa
surede artrms ve Osmanh Imparatorlugu’nun buyuk bolumine
yayilmust.”® Soykinm sireci su ¢ faktor etrafinda gelisti: Ko-
sulsuz saldin, cografi yayillmacihik ve olamcil siddet.

Resid Diyarbekir'e geldiginden beri Ermeniler arasinda sug-
lu-masum ayinmi yapmamisti. Nisan'in ilk u¢ haftasi boyunca
yaptig1 yogun silah aramalannda milisleri igin yeterli sayida si-
lah ele gegirmisti. Silahlanma ve 6rgitlenmenin boyutu 6lgle-
ri asmusti. Batan silahlann ve saniklann fotograflan gekildi.’®
Resid 27 Nisan'da Talat'a seving dolu bir telgraf gondererek Di-
yarbekir'de olanlan su sekilde 6zetlemis ve degerlendirmisgti:

Son on gundur asker kagaklartmin takibini bayuk bir ciddi-
yetle sirdurdam. Dunku aramalarda 6nemli miktarda patlayi-
c1, elli bomnba, ¢ok sayida mihimmat, gesitli silahlar ve 6nemli
miktarda dinamit barutu bulundu. Kaylerden 120 lider ve et-
kili kisi gozaluna alindi. Simdiye kadar gehirden ve gesitli bol-

74 Grigoris Balakian, Le Golgotha arménien: Berlin-Deir es-Zor: Mémoires, Le
cercle d’écrits caucasiens, Paris, 2002, cilt 1, s. 95-102.

75 Donald Bloxham, “The Beginning of the Armenian Catastrophe: Comparative
and Contextual Considerations”, Kieser, Der Volkermord iginde, s. 101, 28.

76 Beysanoglu, Diyarbekir Tarihi, s. 789. Memduh Bey'in gonderildigi Mardin'de
de benzer uygulamalar yapilmist. Ara Sarafian, “The Disasters of Mardin du-
ring the Persecutions of the Christians, Especially the Armenians, 1915, Ha-
igazian Annenological Review 18, 1998, s. 263.
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gelerden cogu parti uyesi 1.000 asker kagag yakalandi. Arag-
tirma ve takip surdaralmektedir.”’

Diyarbekir Hiristiyan siyasi seckinlerinin bu sekilde hap-
sedilmesinden sonra Resid'in milisleri bu kez din adamlari-
na yoneldi. Papazlar ve manastirdaki din adamlan toplu ola-
rak gozaltina alindi ve evleri yagmalandi. Resid’in zulmanun
henuz ulasmamis oldugu Mardin’de, Diyarbekir'den gelen ha-
berler korku yaratmisti. Kotilesen sartlardan endise duyan Er-
meni Katolik Baspapazi Ignatius Maloyan'in basina bir sey ge-
lirse dindaslarina gonderilmek uzere bir mektup yazdig: anla-
silmaktadir. Cemaatine, sakin olmalarim: ve hiikkimete sadik
kalmalarim 6gutlemis, “her seyden once Kutsal Ugli'ye olan
inanglarin1 kaybetmemelerini” yazmisti. Mektup muhuarlene-
rek 1 Mayis'ta Ortodoks Baspapazi Gabriel Tabruni'ye teslim
edilmisti.”®

Dogu cephesinde savas tim yogunluguyla devam ederken,
ITC Ermenilerin sadakatini daha da fazla sorgulamaya baslad.
5 Mayis'ta Ugiinci Ordu'ya bir talimatname gondererek Diyar-
bekir vilayetindeki tim Ermeni jandarmalarin silahsizlandinl-
masini istedi.”® Bu sekilde sadik Ermeniler de sadakatsiz mua-
melesi goruyordu. Ertesi gun lktisat Vekaleti'ne bagh Istihdam
ve Istihsal Genel Mudurlaklerine talimat gondererek bunye-
lerindeki tam Ermenilerin islerine son vermelerini ve “gerek-
li gorduklerini de, hicbir Ermeninin olmadig: bolgelere sirgi-
ne gondermelerini” istemnisti.?’ Resid bu kisileri Diyarbekir'de

77 Resid'den Talata, 27 Nisan 1915, Hasamettin Yildinm, Rus-Tark-Ermeni Ma-
nasebetleri (1914-1918) ‘den ahnu, KOK Yayinlan, Ankara, 1990, s. 57.

78 Ammalto, Al-Qousara, s. 30.

79 BOA, DH.SFR, 52/234, Talattan Resid’e, 5 Mayis 1915.

80 BOA, DH.SFR, 52/249, lktisat Vekaleti'nden, Erzurum, Bitlis, Van, Sivas, Ma-
muret-ul Aziz ve Diyarbekir vilayetlerine, 6 Mayis 1915. Egitimli katip bulu-
namadig icin Diyarbekir'deki lktisat Vekaleti madurlugunde Yakub'un oglu
Suryani Aziz ve George Meqdesi Nano'nun ¢ahsmaya devam etmelerine izin
verilmisti. Bu ofisin muduru Saib Ali Efendi bu kisileri tam savas boyunca ko-
rumustu. Armalto, Al-Qousara, s. 33. O zamana kadar Ermeni memurlann isi-
ne son verilmis ve yerlerine Maslumanlar yerlestirilmisti. Bazilan hala Posta
Vekaleti'ndeki gorevlerini sardurayordu. 23 Mayis'ta bu Vekalet de tam Er-
meni memurlann islerine son verilmesini, yerlerine gavenilir Muslamanlann
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yakaladiktan sonra, sehirdeki din adamlarina zulme bagladi ve
daha sonra koylere kadar uzandi. 9 Mayis'ta Mardin'in Kelda-
ni Papazi Hanna Soha'yr sorgulamak igin Diyarbekir'e getirtti.
Papaz gelir gelmez, halkin 6ninde hirpaland: ve ganduz vakti
sokakta dldiralda.®' Papazin 6ldaralis bigimindeki sinir tani-
mazhk milisleri cesaretlendirmisti, bu kez ¢evre koyleri hedef
alan yeni bir gozalt ve siddet dalgas: basladi. Diyarbekir ova-
sindaki, nafusunun ¢ogunlugu gayri Muslimlerden olusan Ka-
biye, Karabasg, Kitirbel koylerinde Yasinzade Yahya ve Piring-
cizade Sidki tarafindan 10-20 Mayis tarihleri arasinda siddet
dolu bir silah aramasi baglauldi. Koy erkekleri falakaya yatiril-
dy, bir¢ogu sehre gotarilerek hapishane ve kervansaraya kapa-
tld1.%2 Alman yardim kurulusu ¢ahisam Schuchardt sunlarn yaz-
msti: “Diyarbekir'’de 10-30 Mayis tarihleri arasinda, Ermeni es-
raf1 ve diger Hiristiyanlardan 1.200 kisi herhangi bir ayirun go-
zetmeden yakaland1.”®® Resid daha sonra sehir surlarinin digi-
na ¢ikan Ermeniler i¢in 6lam cezasi koydu®® Zulam kirsal ke-
sime de yayihinca Diyarbekir sehri artik tam bir agik hava ha-
pishanesi olmustu.®

(emin ve Musluman kimselerin) atanmalanm istiyordu, BOA, DH.SFR, 53/89,
Posta Vekaleti'nden, Diyarbekir, Adana, Sivas, Ankara, Van ve Erzurum vila-
yetlerine, 23 Mayis 1915. Halep i¢in bkz. BOA, DH.SFR, 53/90. U gin son-
ra, Diyarbekir-Siirt arasinda posta dagiim hizmeti veren Ermeni katip yeri-
ne bagka birinin atanmasi sorunu ortaya cikmsti. Bu gorev icin nitelikli bas-
ka bir personel olmamasina ragmen, talimatta bu goreve atanacak kisinin hig-
bir kosulda Ermeni olmamas: isteniyordu. BOA, DH.SFR, 53/97, Posta Veka-
leti'nden Bitlis'e, 24 May1s 1915.

81 Armalto, Al-Qousara, s. 32.

82 Qarabashi, Dmo Zliho, s. 81,86,92.

83 PAAA, R14087, Deutschen Hulfsbund far christliches Liebeskwerk im Ori-
ent, Frankfurt am Main, madara Friedrich Schuchardt'tan Auswartiges
Amt'ye 21 Agustos 1915, 6 numarah ek.

84 National Archives (United States, Washington, DC, bundan bdyle NARA),
RG 59, 867.4016/77, Morgenthau’dan Devlet Bakanligr'na, 20 Temmuz 1915
(3 numarah ek), Ara Sarafian (ed.) United States Official Records on the Arme-
nian Genocide 1915-1917 icinde, Gomidas Institute, Londra, 2004, s. 103.

85 Zulum aruk, kendi bolgesinde gayri Muslimlere yapilan zulamlere direnen
Hamdi Bey'in yonetimindeki Mardin'e kadar uzanmisti. 15 Mayis'ta Resid,
Aziz Feyzi'yi oradaki gayri Muslim seckinleri toplamas icin Mardin'e gonder-
misti. Onlarca Musluman esrafin kauldig: gizli toplanuida Mardin seckinleri
i¢in siki dnlemler almak uzere bir plan yapildi. Ancak, Hilmi Bey'in gorevde
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Diyarbekir vilayetinde meydana gelen en ¢arpic1 olay koy-
lerde yasayan nifusun tamamim kapsayan ilk genis ¢aph katli-
amdir. 20 Mayis 1915 sabahi Resid, Yahya ve Sidkr'ya, Diyarbe-
kir'in kuzeydogu yakininda bulunan Karabas koyunu silahsiz-
landirmalan emrini verdi. Koy 50 adamla basild1 ve ekmek bi-
caklan bile alinarak tamamen silahsizlandinldi. Erkekler gozal-
tina alimp silahlanna el konulduktan sonra Karabas tamamen
gugsuz duruma getirilmisti. Aym gunin akgsarm Yahya ve Sid-
ki komsu Kurt koylerini ziyaret ederek onlan Karabas'a saldir-
maya tahrik ettiler ve koyu yagmalamalanm emrettiler. lki gan
sonra, 22 Mayis'ta Karabag koyu ath Kurtler tarafindan isgal
edildi, koyun tam nafusu, kama, balta ve kili¢ kullanilarak yok
edildi, koyun iki papaz1 Paulus ve Behram atlann ayaklan altin-
da oldarildu. Kadinlara tecaviz edildi, evler yakildi ve kiymet-
li esyalar ele gecirildi.?¢ Kurtulan birkag kisi Diyarbekir'e kagti.
Kacanlardan bazilanni tedavi eden Floyd Smith daha sonra Ka-
rabas'tan gelenlerle ilgili raporunda su bilgilere yer veriyordu:

21 Mayis 1915'te Diyarbekir'de bulunan kampimiza doguda
ug saatlik mesafedeki Karabas koyinden 3 ya da 4 yarah gel-
di, ertesi gun 22 Mayis'ta daha fazla sayida Suryani ve Erme-
ni kadin ve ¢ocuk yarah daha geldi. Koylulerin soyledigine go-
re ¢ gun once Kurtler gece yansi koylerine saldirmisty, ertesi
gun koye gelen jandarma kimsenin Diyarbekir’e gitmesine izin
vermemisti. Koyden kagmay basaran bazilan, yuruyerek ya da
bagka bir aragla bulundugumuz yere ulasabilmisti. Yaralarin
neredeyse hepsi iltihaplydi, onlan su sekilde simflandirdim...

(c ) Keskin bir aletle yapilmis yaralamalar, muhtemelen
balta...

olmasi bu planin pratikte uygulanmasim engelliyordu. Armalto, Al-Qousara,
s. 33. Talat kuguk islerin adarm olmaya devam etti ve Ermeni politik liderle-
re ulusal duzeyde yapilan zulme izin verdi. 19 Mayis'ta Diyarbekir hapishane-
sindeki Hingak lideri Paramas’in askert mahkemeye génderilmesini emretti ve
Krikor Nalbantyan'in nerede oldugu sorgulandi. BOA, DH.SFR, 53/58, 19 Ma-
y1s 1915, Talat'tan Resid'e. 22 Mayis'ta Agnouni, Rupen Zartaryan ve arkadas-
lan haklunda bilgi talep etti. BOA, DH.SFR, 53/74, 22 Mayss 1915, Talat'tan
Resid’e. )
86 Qarabashi, Dmo Zliho, s. 81.
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2. Boynundan yara almis yaklasik yedi yaglannda iki ¢ocuk
ve bir kadin. Boynun ense tarafinda derin yanklar (kafatasinin
tam altinda), yanklar 17-18 cm uzunlugunda ve o bolgedeki
kaslann kalinligina esit derinlikte.?’”

Aym aksam Kabiye koyandeki 160 aile hedef alind1.2® Co-
gu kadin, ¢ocuk ve yaghlardan olusan dehget icindeki koyla-
ler, Mor Kiryakos Kilisesi'ne sigindi. Sidki, Raman asireti ka-
din bagkam Perikhan’in i¢ oglu Omer, Mustafa ve Emin'i bas-
kina katilmaya ikna etmigti. U¢ adam beraberlerinde duzineler-
ce asiret uyesi getirmislerdi, bunlar koyde dolasarak erkekleri
baglamakta kullanacaklar ip icin koyu taradilar. Sidkr'nin em-
riyle kadin ve kizlara kilisede tecaviz ederken erkeklere de kiz-
gin demir sislerle iskence yaptilar. Milisler ve agiret ayeleri beg
saat iginde koyluleri baltayla dogramisti. Cogu saman yiginlan
uzerine ve ahirlara atilarak canh canh atese verildi. Raman kar-
desler katliamdan sonra bulduklan para ve altinlan egerlerin-
deki iki torbaya doldurup esyalar da gotardaler.®® Sag kalan
birkag kisi Diyarbekir'e kagti ama bunlar da sonunda jandar-
malar tarafindan 6ldarialdu. Katliamdan sag kurtulan bir ka-
din, “cesetler arasinda olu taklidi yaptigim” soylayordu. Diyar-
bekir'e kagip kurtuldugunda bir Zaza ailesi onu evlerine alma-
y1 teklif etmisti ama korkudan bunu kabul etmemisti. Sag ka-
lanlardan biri de ¢ocuktu, o mevsimde iyice buytamis olan as-
ma baglarinin igine saklanarak kagmisti. Kabiye katliamindan
sag kalan tek erkek bu ¢ocuktu.*

87 ABCFM Arsivleri, ABC 16.9.7, 25d. cilt, 485. belge, Floyd Smith'ten James
Barton’a, 20 Eylul 1919.

88 1960larda Semitik diller profesora Otto Jastrow, yerel Arap sivelerini incele-
mek uzere Diyarbekir ve Beyrut'a gitti. Gorugmelerinin hepsinde katliam hika-
yelerini dinlemisti. Koylerden sag kalanlarla yaptig1 degerli gorasmeleri bilgi-
sayar arsivine yukledi (<http://semarch.uni-hd.de/>) ve sonra bunlan Aramice,
Arapga ve Almancaya gevirdi. Kabiye katliam igin bkz. Otto Jastrow (ed.), Die
mesopotamisch-arabischen Qltu-Dialekte, Volkskundliche Texte in Elf Dialekten,
Kommissionsverlag Franz Steiner GmbH, Wiesbaden, 1981, cilt 11, s. 309-371.

89 Karabasi'ye gore, calinan para 150 Osmanh lirasiyds. Qarabashi, Dmo Zliho, s. 89.

90 Jastrow, Die mesopotamische-arabischen, s. 310. Ovadaki gayri Muslim koyle-

rinden sag kurtulanlann ¢ogu sehirlere akin etti, kimse onlara kucak agmad.
Sag kalanlar ve korkan kéyluler kiliselere sigindilar. Suryani Meryem Ana Ki-
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Nisan'da, imparatorlugun tamaminda olmasa da baz1 Erme-
niler yer yer bulunduklan bolgelerden saralmuslerdi. Talat'in
kuzeydogu illerinden baslayarak Ermenilerin toplu halde Der
Zor'a saralmesi emrini takiben, 23 Mayis 1915'ten itibaren tim
Ermeni halkinin sargina resmen baglamigt1.®! Talat aym gan
Dordunca Ordu Komutanhgrna gonderdigi emirde Hiristiyan-
larla isbirligi yapan Muslumanlarin askeri mahkemeye verile-
cegini bildiriyordu.?? Buna benzer bir emir veren General Mah-
mud Kamil Pasa Uganca Ordu'nun bagina getirilmisti.*® Yayim-
ladi1 emirde, “Ermenileri koruyan her Musluman, kim olursa
olsun askeri mahkemede yargilanarak evinin 6ninde idam edi-
lecek, evi yakilacak ve mallanna el konulacak” diyordu.*® Genis
caph gozaltina almalar ve uygulanan zulam Itilaf Kuvvetleri'ni
24 Mayis'ta ortak bir deklarasyon yayimlayarak ITC'nin Ermeni
politikalarimi suglamaya itmigti. Siddetli bir kinama iceren dek-
larasyonda, “Turkiye’nin insanlia ve uygarlhiga kars: isledigi ye-
ni suglar” belirtilerek, “Osmanh hukumetinin tim mensuplan
ve bu katliamlara kaulan herkesin kisisel olarak sorumlu tutu-
lacag” soza veriliyordu.?® Bagta Talat olmak uzere ITC liderle-
ri panige kapildilar, sargunlerin uzerini kapatmak i¢in 26 Ma-
y1s'ta Sadrazam’a bagvurarak gegici bir siirgiin yasasi ¢ikarma iz-

lisesi'nin kapisinadayanan bir geng kiz1 Suryani Ortodoks papazi bela okuya-
rak bir dilim ekmek bile vermeden kapidan kovmustu. a.g.e., s. 324-325. Sa-
nkoy katliamindan sag kurtulan bir Ermeni'nin ogluna gore, Resid'in zoruyla
onun adina ¢ahisan ve Ermenilerin hangi evlerde saklandigim bildiren ihanet
icindeki bu papaz B'shero Abu Tumay'd1. Sankoy'de yasamis 75 yagindaki Da-
vid Krikoryan’la yapilan bu goriisme 16 Aralik 2004'te Amsterdam’da Turkge
olarak gergeklestirilmistir.

91 BOA, DH.SFR, 53M1, 53/92, 53/93 Talat'tan tam eyaletlere, 23 Mayis 1915.
Bu, imparatorluk duzeyinde sargunun tek bir emirle baslaulmasinin tek or-
negidir.

92 BOA, DH.SFR, 53/85, Talat'tan Cemal'e, 23 May1s 1915.

93 12 Subat 1915'te tifus salgininda 6len General Hafiz Hakkr'nin yerine Mah-
mud Kamil tayin edilmisti. Erickson, Ordered to Die, s. 104.

94 Takvim-i Vekayi, say1 3540, s. 7. Ermenilerin mallanna el konulmas: hakkin-
da bir calisma igin bkz. Mehmet Polatel ve Ugur Umit Ungér, Confiscation and
Destruction: The Young Turk Seizure of Armenian Property, Continuum, New
York, 2013.

95 NAUK, FO 371/2488/51010, 28 Mayis 1915; NARA, RG 59, 867.4016/67, 29
Mayis 1915. '
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ni istediler. Surgun baglamis olmasina ragmen, Sadrazam, Ta-
lat'in stirgun yasasim ayin 29'unda onayladi ve yasa aceleyle er-
tesi gin Meclis’ten gegirildi. Bu Ermenilerin Suriye ¢ollerine su-
rilmesinin yasal kihfiyda, islemleri yapma yetkisi orduya veril-
mis, ganlik uygulama icin de IAMM gorevlendirilmisti.

“YAK, VUR, OLDUR™:
ZULMUN SOYKIRIMA DONUSMESI

Bu agamada ulusal ve yerel diuzeydeki ahlaki esikler agilmist1.
Talat, tam nufusu sirgine gondermek gibi ¢ok riskli bir ope-
rasyonu yurutme sorumlulugunu uastlenmisti. Hedef tam koy-
la nafusunun yok edilmesi oldugundan, Diyarbekir'deki cina-
yet girisimleri de sinirlan asmgt1. Bu iki gelismeden hangisi-
nin digerine yol a¢tigim soylemek imkansizdir. Bununla bir-
likte, 0 donemin bazi unsurlarim yeniden kurgulamak mam-
kandur. Almanya’nin hizmetindeki Venezuelah subay Rafael
de Nogales Mendez, Osmanh ordusunda parah askerlik yapi-
yordu. 1915 baharinda Halil Pasa ve Tahir Cevdet Bey'in Van
ve Bitlis'te gayri Maslimleri katlettiklerine sahit olmugtu.”’ Ha-
ziran'in sonlannda Diyarbekir'i ziyaret ettiginde, Resid’le 6zel
olarak gorusme olanagi buldu. Nogales’e gore, Talat, bizzat
Dr. Resid’e “Yak-Vur-Oldiur” kelimelerinden olusan bir telg-
raf yollayarak, Diyarbekir'in cehenneme ¢evrilmesini istemis-
ti. Bu emrin yer aldig1 dusunulen telgraf muhtemelen yok edil-
mistir ama Resid’in bu daguncelerinden vazgegctigine dair hig-
bir iz yoktur. Bunun da 6tesinde, Talat'in sirlarim paylastig Re-
sid “maddi manevi sorumlulugu ustlenerek”, yalnizca Talat'in
emirlerini uyguluyordu.®® Resid bu emri Amerikan Konsolo-

96 BOA, MV 168/163, 30 Mayis 1915.

97 Halil (Enver Pasa'min amcas1) ve Cevdet (Enver Paga’nin kayinbiraderi) Iran
topraklannda ve Van'daki yenilgilerinden sonra, Van ve Bitlis'e saruklenmis-
lerdi. Cekilisleri sirasinda Bitlis, Van ve Mus ovasinda yerlesik Ermenileri kat-
lettiler. Gorgua tamig: degerlendirmesi icin bkz. Grace Knapp, The Tragedy of
Bitlis, Fleming H. Revell Co., New York, 1919.

98 Rafael de Nogales, Four Years Beneath the Crescent, Sterndale Classics, Lond-
ra, 2003, s. 125. Bu kitap once Cuatro aftos bajo la media luna ad1yla Ispanyolca,
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su Jesse Jacksonin “teror devri” olarak niteledigi politikasinin
onaylanmasi olarak yorumlamigt1.%

Diyarbekir ovasindaki sonu¢lardan memnun kalan ve Ta-
lat'in onay1yla cesaretlenen Resid, 25 Mayis'ta Feyzi'yi silah ara-
mak uzere Mardin’e yolladi. Bu aramalar da bir ay 6nce Diyar-
bekir bolgesinde yapilanlar kadar acimasizdi ve belli bir kitleyi
hedef almisti. Ertesi gun Talat bir adim daha ileri giderek Hilmi
Bey’e Mardin'deki tam Hiristiyan esraf1 tutuklama emri verdi.
Hilmi, kendi ilinde boyle bir tutuklama igin herhangi bir neden
olmadigin ileri surerek amirine agik¢a kars: ¢ikti. Ancak Feyzi
Musliman esrafin ve milislerin de destegini alarak burokratik
kurallar bir kenara birakt1 ve eylemlerini sirdurda. Mardin'de
duzinelerce Hiristiyan goz altina alind1.'® Diyarbekir'deki zu-
lam, Mamuret-ul Aziz bolgesinin merkezi Harput'a yakin olan
sehrin kuzey bolgelerine kadar yayilmisti. Sehirdeki misyoner
rahip Henry Riggs, Amerikan buyukelgisi Morgenthau’ya Cin-
gas Ermeni papazinin “buradaki hapishanede vahsice oldaral-
duguna” yazmgti. Aym kaderi Lice ve Hani'deki papazlar da
paylagmisty. '°'

Ama asil kota senaryoya heniiz gegilmemisti. Bunun igin ¢ok
ciddi igbirligine ve orgutlenmeye ihtiyag vardi. Mayis 1915'te
Resid, para kazandiracak ve affim saglayacak gizli bir gorev
vermek i¢in Omer’i yanina ¢agirdi. Omer arkadaslanyla vilayet
binasina giderken sehirdekiler onu korkulu gozlerle izliyordu:

Omer ytzinde gigek hastalig lekesi olan esmer kisa boylu bi-
riydi. Baginda, Kurt asiret reisi oldugunu gosteren renkler ta-
styan bir pusi vardi. Kisa kara bir gomlek, dar pagah salvar ve

Editora Internacional, Madrid, 1924, dahasonra Vier Jahre unter dem Halbmond:
Erinnerungen aus dem Weltkriege adiyla da Almanca yayimlanmusur, Verlag von
Reimer Hobbing, Berlin, 1925 [Osmanh Ordusunda Dort Yil (1915-1919), gev.
Vedii llmen, Yaba Yayinlan, Istanbul, 2008]. Ayncaayniyazannbkz. Memorias
del General Rafael de Nogales Mendez, Ediciones Abril, Caracas, 1974.

99 NARA, RG 59, 867.4016/77, Jackson'dan Morgenthau'ya, 5 Haziran 1915, Sa-
rafian, United States i¢inde, s. 84.

100 Armalto, Al-Qousara, s. 33.

101 NARA, RG 59, 867.4016/77, Morgenthau'dan, Devlet Bakanhgi'na, 25 Mayis
1915, Sarafian, United States, s. 35.
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kirmiz1 ayakkabn giyiyordu... bir mavzer, iki tabanca, bir ki-
l¢, bir kamg ve bir pala, aynca ¢ok sayida mermi ve fisek ta-
styordu.'®?

Raman agsiretinin, son donemde yayimlanan aile anilan, soyki-
nmdaki isbolumunu ¢ok iyi gostermektedir. Bu anilara gore, Re-
sid onlan ofisinde kabul etmis, Ruslara yardim eden Ermenile-
rin vatani sirtindan bicakladiklanm ileri sirmusta. Konusulan-
lan Kurtgeye ceviren Aziz Feyzi, hukumetin Raman kardesler-
den, sallarla Dicle Nehri'nde yol alan Ermeni kafilelerine gozcu-
liak etmelerini ve sonunda da 6ldiarmelerini istedigini soylemisti.
Anlagirlarsa, ganimetin yansini alacaklardi. Ancak burada mut-
lak gizlilik cok onemliydi: Sessizliklerini bozduklar: anda sid-
detle cezalandinlacaklardi. Buyik zenginlik beklentisine kapi-
lan kardegsler 6neriyi kabul ettiler ve plan uygulamaya kondu.'%

Mayis'in sonuna gelindiginde, Diyarbekir'deki tam Huristi-
yan esraf hapishaneye konmus, bazilar1 da iskenceyle oldarul-
mugtid. Ayin son haftasinda Resid son darbeyi vurdu ve 30 Ma-
yis 1915 Pazar gani Binbas1 Rugdu, i¢lerinde Piskopos Cilgad-
yan'in da bulundugu 636 ileri geleni ellerini kelepceleyerek
Dicle Kapisi'na goturda. Dicle kiyisinda Musul'a goturulecek-
leri soylenen adamlar on yedi buyuk kelege bindirildi. Kelek-
lerdeki esrafa milisler eslik ediyordu. Akintiyla birlikte bir sa-
at kadar yol aldiktan sonra “iki nehrin kesistigi” (seré du ave)
bolgeye geldiler. Besiri'nin guneyindeki bu bolgede Batman ¢a-
y1 buyuk bir akintiyla Dicle’ye karisiyordu. Burasi Raman asi-
retinin bolgesiydi. Bu derin vadide Rusdu sallan kiyya baglat-
ti. Keleklerdekileri, ailelerine mektup yazmaya ve guvenli bir
sekilde Musul'a dogru yol aldiklarini bildirmeye zorladi. Daha
sonra elbiseleri ¢ikartildi, degerli esyalan ellerinden alindi ve
Sikefta ve Bezawan koyleri yakininda Rasdia'nin adamlan ta-
rafindan o6ldurildiler. Bu katillere Raman asiret reisi Omer ve
kardesi Mustafa’ya sadik asiret mensuplari yardim etmisti. Bas-

102 Muggerditchian, Dikranagerdee Nahankin Tcharteru, s. 57-58.

103 Amcasinin isledigi katliamlann grafiklerle aynntih bir sekilde gosterildigi ai-
le amilannin tarafsiz yazan Omer'in yegenidir. Haseyin Demirer, Ha Wer De-
lal: Emine Perixane’nin Hayati, Avesta Yayinlan, Istanbul, 2008, s. 75-89.
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papaz Cilgadyan hari¢ butin erkekler katledildi ve nehre atil-
dv. Cilgadyan'in Diyarbekir’e geri goturalmeden once bu kan-
I sahneye tanik olmasi ve manevi eziyet gekmesi istenmisti.'®
Katliamdan sonra Omer ve kardesi Mustafa, Aziz Feyzi'nin evi-
ne davet edildi, burada basanlanm kutladilar. Daha sonra vali-
likte kabul edildiler ve cesaretleri ve yurtseverlikleri sebebiyle
Resid tarafindan kutlandilar.'® Resid Dahiliye Nezareti'ne bas-
vurarak milislerinin de 6dullendirilmesini ve fedakarliklann-
dan dolay1 kendilerine madalya verilmesini istemisti. Emniyet
Genel Mudurlagu isteklerini kabul etti, milislere para 6dala ve
madalya verildi.'%

Bir hafta sonra ayni sureg on ug kelege bindirilen yine 600’
den fazla Hiristiyanla yeniden yasandi. Katliam bu kez Ve-
li Necdet ve elli milisi (“Hamsin”) tarafindan gergeklestirildi.
Raman gegcidine geldiklerinde, kurbanlarin elindeki 6.000 li-
ra ve elbiseleri alindi, Omer’in adamlar: ve milisler nehrin her
iki yakasinda beklerken, oldirulerek nehre atildilar. Yazerek
kiylya ulagmaya ¢alisan yarahlar da asiretin adamlari ve mi-
lisler tarafindan kursunlanarak olduralduler. Milisler Diyar-
bekir’e geri dondiklerinde kurbanlarindan aldiklar pahal el-
biseleri pazarda sattilar.'”’ Olenler arasinda, Istanbul’dan gel-
mis ve orada tesadufen bulunan toptanci Onnik Kazazyan ve
arkadasi Fransiz konsolos yardimcisinin eski tercimani Artin
Kasapyan da vardi. Oteki kurbanlar, taninmis bankerler Ka-
cadur Dikranyan ve Tirpanctyan’di.'® Aym kaderi, Harput'ta-

104 Qarabashi, Dmo Zliho, s. 128.

105 Episodes des massacres arméniens de Diarbekir: Fait et Documents, Kéchichian
Fr., Constantinople, 1920, s. 28-30.

106 BOA, DH.EUM.MEM 67/31, 27 Temmuz 1915. Yardimcilar, Aziz Feyzi, Lut-
fa Bey ve milis binbas Sevki “buyuk basanlan” icin seref madalyasiyla odul-
lendirildiler. BOA, DH.KMS 43/10, 11 Ocak 1917. Ingiliz haber alma rapor-
lanna gore, “Vali Yardimaisi Feyzi Kayser tarafindan kabul edilmis ve ‘Altin
Hag'la 6dullendirilmisti”. Foreign Office 371/4172/24597, say1 63490, 304 sa-
y1h folyo.

107 PAAA, R14087, Deutschen Halfsbundes fur christliches Liebeskwerk im
Orient, Frankfurt am Main mudara Friedrich Schuchardt'tan Auswartiges
Amt'ye, 21 Agustos 1915, 6 say1h ek; Lepsius, Todesgang, s. 75-76.

108 M. Guys'in Fransiz elgiligine gonderdigi rapor. Istanbul, 24 Temmuiz 1915,
Arthur Beylerian (ed.), Les Grandes puissances, l'empire ottomans et les arme-
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ki Firat Koleji'ni bitirmis Mihran Basmaciyan, Tagnak uyele-
ri Dikran Cakiciyan, Nalbant Hagop, Ramgavar Partisi uye-
leri Hagop Hovsepyan, gorismeci Stefan Matosyan, eski bol-
ge tercaimam ve ortaokul 6gretmeni Dikran Elvanyan, Bele-
diye Meclisi uyesi ve Ses Sanatgilar Birligi temsilcisi Missak
Sirikyan da paylasmist1.'® Bir hafta sonra Musul'a bos gelen
sal buradaki Alman konsolos yardimcis1 Holsteinin dikkatin-
den kagmadi. Holstein daha sonra Hiristiyan Kkafilelerinin tu-
miyle katledildigini anlayacak ve nehrin agagilarinda cesetle-
rin yuzdugunu gorecekti: “Birkag gundir nehrin bu bolgesin-
de cesetler ve insan uzuvlan yuziayordu.”''® Bu sekilde bir-
ka¢ Ermeni egraf kafilesi daha olusturuldu ve benzer yollar-
la yok edildi.

Daha 6nce Harput ve Trabzon'da gorev yapmis olan Osmanh
Tarun Bakanlhg il muduara Philibos Arpiarian Mayis 1915'te tu-
tuklanmadan 6nce Diyarbekir’e atanmisti. Tehcir kanunu ilan
edildigi siralarda ailesine su mektubu gondermisti:

Canlanm,

Bize ne olacag artik agikar. Ben muhtemelen tum meslektagla-
nmla birlikte Musul'a gonderilecegim. Simdi size cesur olmak
ve zorluklara gogus germek duser. Ne yapalim? Kader bize bu-
nu gosterdi. Yalnizca bize dua etineye devam edin.

Yolculuk i¢in bana ¢ocuklann ¢arsaflarindan birini, bir ki-
lim, yastik ve iki-ug i¢ camagin getirin. Mavi ceketimi ve yele-
gimi, aynca yazhk ceketimi, pantolonlanm ve giyilebilecek ne
varsa hepsini getirin. Unutmadan, bir de peynir, ¢orek ve bir
kutu helva hazirlayin.

Bunlan en iyi sekilde toparlayip Hac1 Garabed’e verin, o ba-
na ulastirsin. O bizim yardimcimizdir. Yaninizda rak ile dol-
durulmus bir konyak sisesi getirin ki gizlice elime ulagabil-

niens dans les archives francaises (1914-1918): recueil de documents, Université
de Paris I, Panthéon-Sorbonne, Paris, 1983, s. 48, 58 numarah dosya; Yeghia-
yan, British Foreign Office Documents, s. 48; Krikorian, Armenians, s. 24-25.
109 Episodes des massacres, s. 22-23.
110 PAAA, Botschaft Konstantinopel 169, Holstein'den Wangenheim'e, 10 Tem-
muz 1915.

142



sin. Ge¢ kalmayin. Hepiniz gelin ki sizi son bir kez olsun go-
rebileyim.

Opuyorum,

Babaniz...

Philibos Arpiarian'"!

Arpiariann istedikleri milis kuvvetleri tarafindan ¢alindi-
gindan kendisine hi¢ ulasamadi. Arpiarian bir sala bindirildi ve
diger meslektaslan ile birlikte 6lume gotaralda.

Piskopos Cilgadyan, cemaatinin nasil katledildigine tamk
olmaya zorlanmisti. Bayikel¢i Wagenheim'in Sansolye Beth-
mann Hollweg’e gonderdigi “Diyarbekir'deki Ermeni Piskopo-
su'nun umutsuzluk sonucu intihar ettigi” yonandeki raporuna
ragmen, gercek durum bu degildi.''? lkinci katliamdan sonra
Diyarbekir'e geri getirilen Piskopos burada Ermenilerin dogal
yollardan éldugane dair bir yaziyr imzalamaya zorlanmigti.''?
Bunu yapmay: reddedince hapishaneye atildi ve 6ldurualinceye
kadar iskence gordu, bu arada kansi da milisler tarafindan te-
cavize ugradiktan sonra oldarulda.'** Gorevli Resul Hayri Bey
tarafindan Melek Ahmet Camii oninde yakilmadan once Cil-
gadyan’in basina buyuk bir ¢ivi ¢cakilmist1. Diger papaz ve ma-
nastir gorevlileri iple bogularak olduraldiler. Bunlarin tama
Piringcizade Aziz Feyzi’nin emriyle yapilmist1.'"®

Diyarbekir’deki Ermeni esrafinin yok edilmesinden son-
ra, Resid gsiddeti artirarak eylemlerini soykirim boyutuna ta-

111 112 Marion Tashjian-Quiroga, The Tragic Years Remembered 1915-1920, The
Printing Outlet, Troy, NY, 2002, s. 67.

112 PAAA, Botschaft Konstantinopel 169, Rosler'den Wangenheim’e, 29 Temmuz
1915; R14086 Wangenheim'den Bethmann-Hollweg'e, 9 Temmuz 1915.

113 NARA, RG 59 867.4016/771 Morgenthau'dan Devlet Bakanhgr'na, 20 Tem-
muz 1915, 3 numarah ek, Sarafian, United States i¢inde, s. 103.

114 Cilgadyan'in 6lduralusa uzun surmusta: Digleri kinlmig, sakallan yolunmus,
ayalannin arasina kaynamis yumnurta konulmus (¢ok yaygin bir iskence sek-
li), gozleri oyulmustu. Vierbucher, Armenien 1915, s. 61-62. Cilgadyan'in bu
tarz canavarca 6lumu biraz abarulms olabilir, ancak Alman raporlan, Migir-
digyan, Karabasi ve Armalto gibi pek ¢ok kaynakta bu dogrulanmaktadir.

115 Dadrian, To the Desert, s. 66; Qarabashi, Dmo Zliho, s. 129; Yeghiayan, British
Foreign Office Documents, s. 48; Episodes des massacres, s. 26-28; David Kriko-
rian'la yapilan gorasme.
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sidi. Esraftan erkeklerin katledilmesinden sonra sira geri ka-
lan Diyarbekir Ermenilerine gelmisti. 1 Temmuz'da, Hange-
pek Ermeni mahallesindeki evler Resid ve milisleri tarafindan
bosaltildi, toplanan 1.060 Ermeni kadin ve erkek Mardin Ka-
pisrndan gegirilerek Diyarbekir Ovasr'na gotarialda. Toplanan
halkin 6ninde yuksek sesle bir duyuru yapilarak Ermenile-
re Islam’a dondukleri takdirde hayatlarinin bagislanacag soy-
lendi. Hepsi aym dusuncede olmasa da kurbanlar bunu reddet-
ti, bunun uzerine elbiseleri gikartild: ve kisisel esyalar ellerin-
den alindi. Milisler ve Kurt koyluler, tafek, balta, kilig ve pala-
larla Ermenileri orada katlettiler. Pek ¢ok kadin tecaviize ugra-
dy, bazilar en yuksek fiyat1 verenlere kole olarak satildi. Ceset-
ler kuyulara ve ¢ukurlara atild1 ya da ¢urameleri igin agikta bi-
rakildi, “erkekler yuzastua, kadinlar sirtasta yatirildilar”. "' Ta-
lat'in Diyarbekir Ermenilerinin surulmesi yonundeki emri ¢ok
gecikmeyecekti: “Kdy, kasaba ve sehirde yasayan tam Ermeni-
ler istisnasiz olarak, Musul, Urfa ve Zor’a yerlestirileceklerdir.
Surgun sirasinda can ve mal gavenlikleri igin her tarla 6nlem
alinacakur.”""” Ayni zamanda IAMM de, “Ermeni koylerinin ve
topraklarinin, sirgune gonderileceklerin sayisimin ve geri bira-
kilacak mal ve ekilebilir arazilerin” listesinin ¢ikarilmas: emri-
ni vermisti.''® '
Diyarbekir'deki IAMM temsilcisi Veli Necdet, Talat''n emir-
lerini yerine getirmekle gorevlendirilmisti. Geri kalan kadin,
cocuk ve yashlardan olusan Ermeniler guneye yerlestirilecek-
lerdi. Zengin bir Ermeni tuccar olan babasinin, Resid’in milis-
leri tarafindan iskenceyle 6ldurilmesinden bir gin sonra, kizi
Agavni Kasapyan, ailesiyle birlikte surgiine gonderilmisti:

Sabahleyin Turk jandarmalar1 kapimiza geldi, surgun kafile-
sine katilacagimiz1 soylediler. Birkag esyamz1 toplayip ese-

116 Edward W. C. Noel, Diary of Major E. Noel on Special Duty in Kurdistan, ya-
ywncist bilinmiyor, Basra, 1919, I Bolum, s. 10-11.

117 BOA, DH.SFR, 54/87 Talat'tan, Trabzon, Mamurat-ul Aziz, Sivas, Canik ve
Diyarbekir vilayetlerine, 21 Haziran 1915.

118 BOA, DH.SFR, 54/15 1AMM'den Adana, Halep, Erzurum, Bitlis, Van ve Diyar-
bekir vilayetlerine, 14 Haziran 1915.
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ge yuklememiz icin ¢ok az vakit verilmisti. Gamus takimlan,
baz1 giysileri, iki haliy1, bir Incil'i, sabun ve baz1 aile fotograf-
larim toparlayabildik. Alabilecegimiz kadar yiyecek ve su al-
dik, ihtiyag¢ durumunda yiyecek ve su satin alabilmeyi umu-
yorduk. Ziynet esyalanm vicutlanmiza sararak gizledik. Para-
y1aramizda bolasmustik... Oglene dogru, uzun bir sira halin-
de dizilmis olan Ermenilere katildik ve Sur Bahgeleri'ne dogru
yurumeye basladik, burada binlerce Ermeniyle bir araya gel-
dik. Bazilarinin egegi, bazilannin da okuzlerin ¢ektigi kagnila-
n vardi, ¢ogu sirtinda yukleri, kucaklannda gocuk ve bebekle-
riyle yuruyordu. Jandarmalann kamgilanm saklatmasiyla yu-
ruyus basladi. Bayuk bir kalabalhk Yeni Kapr'ya dogru ilerli-
yordu, buradan guneye dogru inen siyah gehir surlannin et-
rafinda yilankavi bir hatta yurayen Ermeni kafilesini gorebi-
liyordum. Yurayerek surlarn ve sicaktan dalgalanir gibi gora-
nen sehir duvarlanm gectik. Gunun sonuna dogru, yerlerde,
sert toprakta uyumaya baglamigtik. Dicle’nin kiyilanna arala-
rinda dar gegitlerin bulundugu kirectas: yukseltileri hakimdi,
yamaglannda Kurtlerin yagadig kiregtagina oyulmus tek tuk
kulabelere rasthyorduk. Sicaktan kurumus toprak, gokyuzu
ve kirectagindan baska higbir sey yol(tu.119

Sarganin besinci ganinde Agavni'nin annesi sayiklamaya
baglad: ve yorgunluktan hayatim kaybetti. Altinc1 ginde yan-
larinda getirdikleri erzag tiuketmisler, bir kismim da jandar-
maya vermek zorunda kalmislardi. Agavni bir gece jandarma-
nin tecaviizine ugradi. Surgin kafilesi ¢ole ulastiginda, aghk,
susuzluk, yorgunluk ve olumler, sayilarim buyuk 6l¢ude azalt-
mastr. Kart bir gogebe tarafindan kaginlan Agavni ondan iki ¢o-
cuk sahibi oldu, daha sonra Amerika'daki akrabalarinin yani-
na kact1.'2°

Colun iglerine kadar yarameye devam edenlerin ¢ogu Rak-
ka'ya ulasgamadi. Halep'te yasayan Grief adh bir Alman, Diyar-

119 Peter Balakian, Black Dog of Fate: A Memoir, BasicBooks, New York, 1997,
s. 217-218 [Kaderin Kara Kopegi, cev. Argun Ates, Belge Yaynlan, Istanbul,
2005).

120 Age.,s.218-223. -
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bekir Ermeni kafilelerinin ¢ollerde yok oldugunu bildirmisti:
“Tecavize ugramis pek ¢ok kadin cesedi giplak vaziyette etraf-
ta yatiyordu” diye yazdiktan sonra, daha da ayrintiya girerek,
“anislerine sopalar sokulmugstu” diye eklemigti.'?!

Olaylara katilmayan siradan Turk ve Kurt vatandaslarn tep-
kisi, igbirligi yapma, uzunti duyma ya da kayitsiz kalma sek-
linde farklhihk gosteriyordu. Tepkilerdeki bu farkhhklan gos-
teren en iyi orneklerden biri, Cemilpasazade ailesi igin ¢al-
san Ermeni ve Saryani katip ve muhasebecilerin aile kona-
gindan toplamp olduralmesi olayyla ilgilidir. Milislerin lide-
ri Cemilpasazade Mustafa gibi bazi1 Cemilpasazadeler, Diyar-
bekir Ermenilerinin yok edilmesinde Jon Turklerle yakin igbir-
ligi icinde olmustu. ITC'nin gorevden uzaklastirdigi Diyarbe-
kir'in ihimh belediye reisi ve Mustafa’nin kardesi Fuad gibi ba-
21 Cemilpasazadeler ise “Ermenileri aileye ait samanhklarda ve
ambarlarda saklayarak hayatlarim kurtarmislardi”. Bardizag ve
Bahgecik koylerinden Bahto ve Nezo aileleri bu sekilde kurta-
nildilar. Fuad Bey 1915'te tifodan 6lda.'? Cemalpasazade aile-
sinden bir gorga tani@ yasadiklarini su sekilde anlatmistir: “Bu
acimasiz donemde 1,5 milyon Ermeni 6ldaralda. Ermeniler
goturalurken amcam Kasim’in oturup nasil agladigini higbir
zaman unutamam. Cunku onlar suglu degildi. lyi ve ¢ok ¢ahs-
kan insanlard1. Konaklarda ¢ahsanlar da dahil tamam gotural-
da. Bunu hukiamet yapti. Kanun boyle soyluyordu, onlan ko-
rumak igin yapabilecegimiz hicbir sey yoktu.”'??

30 Mayis'ta Ermeni seckinlere kars: gerceklestirilen buyuk
katliam ile Diyarbekir bolgesindeki sivillerin kiyirm Kurtge ani-
larda ve sozlu tarih ¢alismalarinda kapsaml bir sekilde belge-
lendirilmisti. Oregin, Ramanli Omer’in torunlan bayukbaba-
lannin katliamdaki rolinden agik¢a bahseden bir aile tarihi ya-
yimladilar. Kitabin yazan Batihi, Ermeni veya Suryani tarih kay-

121 PAAA, R14093, Das Geheime Zivil-Kabinet des Kaisers (Valentini) an den Re-
ischskanzler (Bethmann Hollweg), 10 Eylal 1916, 3 numarah ek.

122 Seyhmus Diken tarafindan Nejat Demiroglu’yla yapilan gorasme, Seyhmus
Diken, Isyan Surganleri, lletisim Yayinlan, Istanbul, 2005, s. 134-135.

123 Seyhmus Diken taraflindan Esat Demiroglu’yla yapilan gorasme, a.g.e., s. 154.
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naklanndan habersiz siddetin boyutlarini ikna edici bir gekilde
anlatiyordu.'? Bunun yam sira, 2013'te Namik Kemal Ding ta-
rafindan duzenlenen bir arastirma projesi Ermeni ve Suryanile-
rin toplu katliamini post-hafiza yoluyla detayhca anlatu. Sahit-
lerin torunlan koylerde ve mahallelerde gerceklesen olaylan,
kurbanlann isimlerini, siddetin gerceklestigi yerleri ve zaman-
lan, failleri ve onlarin ailelerini ve soykirima dair bir¢ok baska
detay: anlatan hikayeler duymusglard.'?

1915 Haziranr'nin sonuna dogru, Jon Turk sargun teskilati
imparatorlugun kuzeydogusundaki Ermeni yerlesim bolgeleri-
ni bosaltmist1 bile. Cok sayida surgin, IAMM tarafindan bir da-
gium merkezi olarak belirlenen Diyarbekir'de toplandi. Bura-
dan daha guneye gonderildiler. Ancak pratikte, Diyarbekir pek
cok surgun igin varilacak son nokta olmustu. Sargunler sehir
kapilarina varmadan Resid’in milisleri ve agiret uyeleri tarafin-
dan soyuluyor ya da katlediliyordu. Temmuz'un sonunda Har-
put'tan gelen bir kafile Diyarbekir’e ulasti. Bir gorgii tanig bun-
lann kaderini su sekilde aktarmaktadir:

Diyarbekir’e vardiklarinda higbir yardim almadilar, bir gun
burada kaldiktan sonra, ertesi gece yollarina devam edecek-
lerdi. Geng kadinlar ve kizlar gorevliler ve jandarmalar tara-
findan kaginldi. Diyarbekir'den ayrildiklarinda, o zamana ka-
dar kendilerine nezaret eden gorevli, jandarmalarla birlikte
gelerek kendisi icin birkag tane guzel gen¢ kiz ve oglan ayir-
dy, geri kalanlan 6-7 jandarmaya birakt ve ganimetiyle birlik-
te oradan gitti. Mardin yolunda, jandarmalar surgun kafilesin-
dekilerin esyalanna, ekmeklerine ve kalan son ziynet esyalan-
na el koydu.'%®

124 Huseyin Demirer, Ha Wer Delal: Eminé Perixané’nin Hayati, Avesta Yayinlan,
Istanbul, 2008, s. 63-64.

125 Namik Kemal Ding ve Adnan Celik, Yaz Yullik Ahl: Toplumsal Hafizanin Izin-
de 1915 Diyarbekir, Ismail Besik¢i Vakh Yaymnlan, Istanbul, 2015.

126 PAAA, R14087 Rosler'den Bethmann-Hollweg’e, 3 Eylul 1915, 4 numarah ek,
23 Agustos 1915. Baska bir gorgu tamg1 sunlan soylayordu: “Diyarbekir’e gel-
digimizde tdm bagh hayvanlanmizi serbest birakuilar, bir kadin ve iki kiz, jan-
darmalar tarafindan suruklenerek gotaralda. 24 saat boyunca yakic gunes al-
tinda Diyarbekir surlan 6nunde oturduk. Aksam gitme hazirliklan yaparken
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Aurora Mardiganyan Erzurum’dan sirgune gonderildiginde
kuguk bir kizdi. Diyarbekir'e geldiklerinde bir kafilenin katle-
dilisine ve cesetlerin sokaklara atihsina taniklik etmisti:

Bu arada jandarmalann 6nlerine katarak sehirden getirdikle-
ri Diyarbekirli Yahudiler yerde yatan cesetleri toplamaya bas-
ladilar. Yanlannda arabalann ve eseklerini de getirmiglerdi,
sirtlannda guvallar vardi. Cesetleri guvallara koyarak araba-
lara yuklediler ve bunlan Dicle Nehri'nin kiyisina goturduler,
buradan nehre bogaltular. Bu da Yahudilerin maruz kaldig bir
zulum ¢esidiydi. Muslumanlar onlan éldirmuyordu, ama bu
tar igreng isleri yapmaya mecbur ediyordu.'?

Diyarbekir'deki bu 6lamcul agdan kurtulabilenlerin ¢ogu
ya intihar etti ya da kafilelerden alinarak Misliman evlerin-
de asimile edildi.'?® Saryani papazi Karabasi Musul'a sargu-
ne gonderilen birkag bin Ermeniden olusan bir kafileye tanik-
hik etmigsti. Diyarbekir ve Mardin arasinda, 6nceki katliamlar
sirasinda yetim kalmis 10 yasinda ¢iplak bir Ermeni kiz ¢ocu-
guna rastladi. Cok sarsilan Karabasi bu siska kiz ¢ocuguna ye-
mesi i¢in ekmek, yogurt ve tursu verdi. Milislerin bulmasi ha-
linde 6ldureceklerini dasanerek, kizin Dicle Nehri kiyisinda-
ki ¢ahiliklar i¢inde saklanmasi gerektigine karar verdi. Ertesi

sehirden gelen Turklerin saldinsina ugradik, hayatimiz1 ve serefimizi koru-
mak icin beraberimizdeki esyalan etrala sagarak oradan aynldik. Gece boyun-
ca Turkler u¢ saldin daha gerceklestirdi, gen¢ kadin ve kizlar suruklenerek
goturalda. PAAA, R14093, Das Geheime Zivil-Kabinet des Kaisers (Valenti-
ni) an den Reichskanzler (Bethmann-Hollweg), 10 Eylul 1916, 6 numaral ek.

127 Aurora Mardiganian, The Auction of Souls, Phoenix Press, Londra, 1934, s.
173-174. Sag kalan bu kisinin amlan ilk kez 1918 yilinda, Ravished Armenia:
The Story of Aurora Mardiganian, the Christian Girl who Lived Through the Gre-
at Massacres adiyla yayimlanmistir, Kingfield, New York, 1918.

128 Ara Sarafian, “The Absorption of Armenians Women and Children into Mus-
lim Households as a Structural Component of the Armenian Genocide”,
Omer Bartov ve Phyllis Mack (ed.), In God's Name: Genocide and Religion in
the Twentieth Century icinde, Berghahn, Oxford, 2001, s. 209-221; Matthias
Bjornlund, “A Fate Worse Than Dying: Sexual Violence During the Armeni-
an Genocide”, Dagmar Herzog (ed.), Brutality and Desire: War and Sexuality
in Europe’s Twentieth Century icinde, Palgrave McMillan, Londra, 2008, s. 16-
59 [Avrupa'da Cinsellik (Bir Yirminci Yizyil Tarihi), cev. Zeynep Yilmaz, Do-
ganKitap, Istanbul, 2014].
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gun ona bakmaya geldiginde 6lmis oldugunu gordi.'?® Kara-
basi birka¢ gun sonra, yakindaki bir Kurt kdyunde u¢ Erme-
ni kadimyla karsilasti. Kadinlar Sivas ve Erzincan'dan surgun
edilmislerdi ve Sufi Hasan adli Kurt'an evinde kole olarak ¢ali-
styorlard1. Bunlardan biri hastalandiginda Hasan onu kursun-
layarak 6ldarmusta.'® Yerel yetkililer ve jandarma birkag ka-
fileyi 500'le 1.000 lira arasinda degisen fiyatlarla Kurt agiretle-
rine satmislardi. Ermenilerin yanlannda degerli esyalar getir-
diginin farkinda olan asiret mensuplan, sirtlanndan elbiseleri-
ni ¢ikardiktan sonra onlan ya oldarayor ya da 6lame terk edi-
yorlard1."'

Katliam ve surgunler sehirde hizla yayilmisti. Cerkes milis-
lerin sehrin kuzeyine gonderilmesinden sonra Aziz Feyzi ve
Memduh Bey guneye tayin edildi. Resid milislerinin en ¢ok ne-
rede ise yarayabileceklerine bakiyor ve buna gore bir isbolua-
mu yapiyordu. Bolgesindeki Ermenileri yok etmesi i¢in verdigi
emirlere uymadig gerek¢esiyle Cermik Belediye Reisi Mehmed
Hamdi Bey'i gorevden almisti.'3 Talat, Resid'in Maden beledi-
ye reisligine Dr. Osman Cevdet'i (Akkaynak) atamasini onayla-
mustr.'3 Maden'deki eski belediye reisi gorevinden uzaklagtinl-
diktan sonra koylerdeki ve Maden’deki mahallelerdeki Ermeni-
lerin bosaltilmasina baslandi. Once Maden’in 35 en zengin ai-
lesine, daha sonra da tim Ermenilere surgine hazirlanmalan
bildirildi. Burada yasayanlann ¢ogu madenciydi. Hazirlanmala-
n igin ¢ok az zaman verildi, sirgunin birinci gianunde erkekler
aynlarak Maden'deki buyuk bir kervansaraya hapsedildi. Geri
kalanlar kafile halinde Diyarbekir uzerinden Urfa’ya dogru yo-

129 Qarabashi, Dmo Zliho, s. 73-74.

130 A.ge.,s.76.

131 Armalto, Al-Qousara, s. 68.

132 Bu tarugma, Resid'in Ankara valiligi sirasinda Hamdi'ye gonderdigi telgral-
ta goruldugu gibi devam ediyordu: “Sungurlu'daki kaos ve anarsi, sizin Cer-
mik'teki unutmak istedigim belediye reisliginizi hatrlatiyor. Oradan nasil go-
revden alindigimz1 unutmayin. Bu telgral son uyanmdir. Anargik yonetim an-
layisimiz devam edip, hukumetin prestijine ve serefine zarar verecek olursaniz,
olamunuz de belediye reisliginden uzaklastinlmaniz kadar kesin olacaktir.”
Resid'ten Hamdi'ye, 9 Arahk 1916, Tasvir-i Efkar'dan alinu, 14 Ocak 1919.

133 BOA, DH.SFR, 55-A/186 Talat'tan, Regid'e, 9 Eylal 1915.
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la cikt. Kafileye nezaret eden gorevli surgiine gonderilenlerin
300 lirasin1 ve pek ok kisisel esyasini almist1.'3

Ergani-Maden bolgesi Harput'tan Maden'in kuzeyine gelen
sargunlerin toplandip bir yerdi. Dort ganlik yuarayuasten son-
ra buraya varan 1.500 kisilik surgun kafilesine nezaret eden go-
revli iclerinden erkekleri madenlerde ¢ahistirilmak uzere ayir-
dv. 11 yagin ustindeki tam erkekler, Madenli yerli Ermenilerin
alikonulduklan kervansaraya gotaralda.'®® Ama bunlarin ¢o-
gu maden isgisi olarak gorevlendirilmedi; Maden ¢evresinde-
ki kayaliklardan asagidaki derin uguruma atildilar. Harput'tan
sargine gonderilen Mariza Kegeciyan'in Maden-Ergani yolu
uzerinde “ceset yiginlarina” rastlamasi bu olayin en azindan 7
Temmuz'dan énce meydana geldigini gostermektedir.'*® Kat-
liamdan ug ay sonra, Harput'ta misyoner olarak ¢alisan Mary
Riggs'e guneye gitme izni verilmigti. Riggs'in yol astinde gor-
duga “canavarca dehsetin izleri hicbir sapheye yer birakmi-
yordu”, Maden'in kayalik tepelerinde dolasirken ugurumlar-
da gordagu “ciplak cesetlerin pozisyonlan bunlarin tepelerden
atildiklarim agikga gosteriyordu”.'¥” Dart yil sonra Gertrude
Bell (1868-1926) Ermenilerin tutulduklar bu ham ziyaret etti.
Handa ¢ahsan Keldani marangoz “Mardin’den kagigim anlatir-
ken, hanin arkasinda iginde yuzlerce Ermeninin gomulua oldu-
gu derin bir mezar da gostermigti”.3®

Soykinm Haziran ortalarinda, Lice ve Piran (Cumhuriyet do-
neminde Dicle adim ald1) arasinda kalan bélgeyi de sarsmis-
t.. Lice belediye reisi Huseyin Nesimi Bey, Resid'in Ermeni-
lere zulmedilmesi yonundeki emirlerine kars: ¢itkmisti. Resid
siddeti artirdiginda, Nesimi'ye Lice’deki Ermenileri 6ldiarme-

134 PAAA, R14087 Rosler'den Bethmann-Hollweg’e, 3 Eylul 1915, 4 numaral ek,
23 Agustos 1915.

135 PAAA, R14087 Rosler'den Bethmann-Hollweg'e, 3 Eylal 1915, 4 numaral: ek,
23 Apustos 1915.

136 PAAA, R14093, Das Geheime Zivil-Kabinet des Kaisers (Valentini) an den Re-
ischskanzler (Bethmann-Hollweg), 10 Eylal 1916, 6 numarah ek.

137 Mary W. Riggs, “The Treatments ol Armenians by Turks in Harpoot” (10 Ni-
san 1918) Barton, Statements icinde, s. 33, sorusturma belgesi, say III.

138 GBA, 21 Ekim 1919 tarihli gunluk kayd.
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si i¢in bizzat s6zla emir verdi. Bu agik 6ldirme arzusu karsi-
sinda dehgete kapilan belediye reisi emri reddetti ve yazih emir
talep etti.'® Resid’in sabn tagt ve Nesimi'yi gorevden aldi, da-
ha sonra da asi belediye reisini 6ldurmek igin Cerkes Harun'u
uzerine gonderdi. Nesimi evinden alindi, gozaltinda Diyarbe-
kir'e gotaralurken yanindaki gorevli tarafindan silahla vuru-
larak slduralda ve yol kenarina gomuldi.'* Suikastin farkina
vanlhnca Resid’e Nesimi'nin nerede oldugu sorulmaya baslan-
d1, ama Resit bu sorulan duymazdan geldi.'*! Bir ay sonra aym
sory, Resid’in de bu isin i¢inde oldugu ima edilerek yeniden so-
ruldu. Dahiliye Nazirhg bir yaz1 gondererek, “Onceki Lice be-
lediye reisi Nesimi'nin ailesi, onun bir suikaste kurban gittigi-
ni iddia etmektedir. Olamanan goérev baginda olup olmadigim
latfen bildirin” diye sordu.'*? Resid soylenenlerin dogru oldu-
gunu ama Nesimi'nin hayatina “anla bir Ermeni eskiyasimin”
son verdigini iddia etti."?

Belediye reisinin ortadan kaldinlmasiyla, Resid'in Lice’nin
kuzeyindeki Ermenileri yok etme amacinin 6nindeki en bu-
yuk engel kalkmis oldu. Lice’deki oldurme faaliyetlerini denet-
lemesi i¢in lbrahim Bedrettin'i buraya gonderdi. Yakalanan er-
kekler iple birbirine baglanarak Gohé Gumho isimli magaraya
gotarulda ve burada uzerindekiler alindiktan sonra bogazlan
kesilerek oldaraldiler.'* “Ermenileri baglamak i¢in ¢ok mik-
tarda ipe ihtiya¢ duyuluyordu, bunun i¢in tellal gorevlendiril-

139 PAAA, R14087, Deutschen Hulfsbund fur christliches Liebeskwerk im Ori-
ent, Frankfurt am Main muduru Friedrich Schuchardt'tan Auswartiges
Amt'ye 21 Agustos 1915, 6 numarah ek: “Der Kaimakam von Litsche hat die
durch einen Boten des Walis mindlich uberbrachte Ordre die Armenier um-
zubringer, zurickgewiesen mit dim Bemerken, er wunsche dén Auftag sch-
riftlich zu haben.”

140 Nesimi'nin oglu bir mektup yazarak babasinin Resid'in adamlan tarafindan
suikaste kurban edildiginin farkinda olduklanm belirtmisti. Abidin Nesimi,
Yillann Iginden, Gozlem Yayinlan, Istanbul, 1977, s. 39-46.

141 BOA, DH.SFR, 56/361 Istihdam Mudurlugu’'nden Diyarbekir'e, 12 Ekim 1915.

142 BOA, DH.SFR, 58/46 Istihdam Mudurlugu’'nden Diyarbekir'e, 17 Kasim 1915.

143 Resid, Malahazat, s. 86-87.

144 “Filehen Lice”, Amed Tigris, Lice, yayimlanmamis el yazmasi, Stockholm,
2005, s. 40-44.
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di ve kasaballardan ip getirmelerini istedi.” Bu arada Lice ¢ev-
resindeki koyler de hedef alinmistu. Koyler aksamdan sonra ya
da gin 1sirken milisler ve Kirt asiret mensuplar tarafindan bi-
rer birer sarildi. 400 Hiristiyan ailenin yasadig1 Henne koyu ba-
sildi, koydeki erkekler bir gun icinde yok edildi. Islerini biti-
ren milisler koye geri donduklerinde, korku igindeki kadin-
lar evlerde bir araya toplanmislardi. Tecavuz edilen bu kadin-
lar surgune gonderildi ya da aglik ve sefalet iginde olume terk
edildiler. Benzer olaylar, Fum, Simsim, Cam, Tappa ve Naghle
koylerinde de yasand1.'* Bos olan Lice belediye reisligi gorevi-
ne llyas Nuri getirildi. llyas Nuri Ermenilere belli bir sure do-
kunmadi ve katliamlara ara verdi.'*® Hiristiyan ailelerin bazila-
risoykirim zulmunden kurtulmak i¢in Islam’ kabul etmisti. Bu
aileler Diyarbekir, Istanbul ve Bat1 Avrupa ilkelerine go¢ etme-
den 6nce yillarca Lice'de yasamislardi.'’

Lice ornegi bolgenin geri kalan kisimlan i¢in de bir model
olmustu. Soykirim tekrarlanan sistematik yontemlerle devam
etti. Resid soykirima karsi herhangi bir muhalefeti acimasiz-
ca yok ediyordu. Temmuz'da, Cerkes milisler Aziz ve Sakiri'ye,
Nesimi'yi 6ldurdukleri gibi Besiri belediye reis yardimcis1 Ali
Sabit El-Suweydt'yi de 6ldiarmeleri emrini verdi.'*® Sabit'i orta-
dan kaldirdiktan sonra milisler ve agiret mensuplari Besiri Va-
disi’'ne baskinlar duzenleyerek buradaki Ermenileri ve Surya-
nileri katlettiler. Bu kez Talat, Nesimi ve Sabit’in 6lamleri hak-
kinda kisisel olarak devreye girmisti.'*® Bununla beraber Resid

145 Naayem, Shall This Nation Die?, s. 199-207. Komsu Piran bolgesindeki oldur-
me olaylan da aym bigimde vahsiceydi. Bu bolgede yasayan yash Kurtler, kat-
liamlara kaulan koylulerden duyduklan, canhlhigim koruyan urkutacu olay-
lan hatrlamaktadirlar. Anlattiklanna gore, failler koylere saldirmmslar ve kur-
banlanm bogazlanm keserek oldurmuslerdi. Balta kullandiklan bu eylemler
genellikle kafa kesmek seklinde sonuglamyordu. Cinayetler sona erdiginde,
caniler kurbanlarinin nefes borusundan igeri baktklarinda agin sigara tuke-
timinin yol agtigx siyah bir goruntuyle karsilasiyordu. Diyarbakir Hani bolge-
sinde $. ailesiyle yapilan goragme.

146 Resid, Malahazat, s. 84.

147 Amsterdam’da isimsiz bir Lice ailesiyle yapilan gorusme, Subat 2003.

148 Resid, Milahazat, s. 83, 89-90, 20 numaral dipnot.

149 BOA, DH.SFR, 54-A/117 Talat'tan Resid'e, 27 Temmuz 1915.
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hakkinda herhangi bir yasal takip baslatilmadi, gorevine buyuk
sevkle devam etti. Hiristiyanlara yapilan zulmu firsat bilerek
bundan yararlanan Savur belediye reisi Mehmet Ali Bey’i gorev-
den aldi. Mehmet Ali’nin, Ramazan ayinda kumar oynadig ve
seks skandallarina kanstigy iddia ediliyordu.'® Bundan sonra
hedefte Silvan belediye reisi lbrahim Hakk: Bey vardi. Resid’e
gore, “belediye reisi Ermeni kadinlan oraya buraya dagitiyor,
Ermeni mallanm ¢ahyor ve para karsihginda Ermenileri sur-
gane gonderilmekten kurtanyordu”.'3' Onu gérevden aldik-
tan sonra Silvan belediye reisligine, reis yardimcis1 Zulfa Bey’in
kardesi Adil Bey'i atadi. Bundan sonra, milisler Silvan bolge-
sinde katliamlan asiret reisi Sadik Bey'le birlikte yarattaler.'*

Derik belediye reisinin kaderi daha kota oldu. Belediye rei-
si Resid’in soykinm emirlerini reddetmis ve bu emirlerin dog-
rudan Istanbul'dan gelmesini talep etmisti. Bolgesindeki gay-
ri Muslimlere zulmedilmesine kars1 ikt icin 6ldarulda. Re-
sid’in Derik'i denetlemek igin kisisel olarak buraya geldigi ve
buradaki zulam uygulamalan igin Ibrahim Pasa’nin oglu Halil
ve Hidayet Bey'e yetki verdigi anlasilmaktadir. Bu atama, tutuk-
lama, iskence ve idam dalgasini hizlandird1.'*® Sonunda, Tev-
tik Bey'in komutasindaki milisler Derik'teki Hiristiyanlan kat-
letmeye bagladilar. Ezidilere de saldirdilar. Taminms bir Ezidi
asiret reisi hapse atildi, Ezidi ailelerin bazilan 1slam’a donme-
ye zorlandi.'> Derik'teki Kirar kdytanan Kart asiret reisleri Se-
yid Aga ve Zulfikar Bey buradaki Ermenileri ve Ezidileri koru-
yordu.' Katliamdan kagabilenler Derik’in kuzeydogusundaki
magaralara siind1. Ama Resid kendisine sadik milis lideri Cer-
kes Harun'u gondererek buralardakileri de katletti.'

150 BOA, DH.SFR, 57/97 Istihdam Mudurlugi'nden Diyarbekir’e, 24 Ekim 1915.
151 Resid, Mulahazat, s. 83-84, 22 numarah dipnot.

152 Silvanh Migin ailesiyle Ankara'da yapilan gorugme, 19 Haziran 2004.

153 Armalto, Al-Qousara, s. 81.

154 Derekli Temel ailesiyle Amsterdam'da yapilan gorusme, 21 Mart 2002.

155 Noel, Diary of Major E. Noel, s. 8.

156 Jacques Rhétoré, Les chrétiens auxbetes! Souvenirs de la guerre sainte proclamée
par les Turcs contre les chreétiens en 1915, basilmamis el yazmas, Bibliotheque
du Saulchoir, s. 43-44. Rhétoré, 1915 yilina kadar Mardin'de Katolik bir ra-
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Bu gorevden alma ve suikastlerden sonra, soykinm siddeti-
ne direnen bir tek Midyat belediye reisi Nuri Bey kalmist.. Re-
sid, Nuri Bey'i gorevden alabilmek i¢in, Ermeni meselesini ih-
mal ettigi gerekgesiyle once yasal sorusturma a¢ma girisiminde
bulundu. Daha sonra, Nuri'nin Midyat'taki Ermeni isyanlarina
yeterli karsiig1 vermedigini iddia ederek, Ermenilerin “orgut-
la bir sekilde gerceklestirdikleri korkung katliamlarla” Musla-
manlan hedef aldigimi yazdi.'>” Cok kugkulu bir iddia olmasina
ragmen, Resid daha da ileri giderek Nuri’nin yerine Mardin ce-
za hakimi Halil Edib’in getirilmesini 6nerdi. Ancak Nezaret, be-
lediye reisi olarak Nuri'de bir sorumsuzluk ve yetersizlik gor-
medigini ve gorevinden alinmasi i¢in bir neden olmadigim be-
lirterek Resid'in onerilerini iki defa geri gevirdi.'*® Bununla bir-
likte bir sorusturma baslatildi.’® Ancak sorusturma Resid’in
bekledigi gibi hizh bir sonu¢ vermeyince Resid yeniden sidde-
te basvurdu. Nuri bir suikaste kurban gitti ve Midyat da siddete
karst muhalefet eden bu reisten mahrum kalms oldu.

Bagka bir siddet merkezi kuzey bélgesi Palu’'ydu. Palu'nun
300'den fazla koyunun kirk sekiz tanesinde Ermeniler yasiyor-
du. Geri kalan koylerin ¢ogunda Kurtler ve Zazalar yasiyordu ve
cogu kansik bir nafus yapisina sahipti.'® Katliamlardan sag kur-
tulan bir tampa gore, Palu'daki katliamlar 10 Agustos 1915'teki
gines tutulmasi sirasinda baglamis ve bu Ermeni koylileri ara-
sinda kiyamet ¢agnisimi yaparak buayik bir korku yaratmist. '8’

hipti. Bu metin ltalyancaya cevrilmistir. Marco Impagliazzo (ed.), Una fines-
tra sul massacro: Documenti inediti sulla strage degli armeni(1915-1916) igin-
de, Guerini, Milano, 2000. Son yillarda da Fransizca basilmisur, Jacques Rhé-
toré, Les chrétiens aux bétes! Souvenirs de la guerre sainte proclamée par les Tur-
cs contre les chrétiens en 1915, Editions du Cerd, Paris, 2005.

157 Resid, Malahazat, s. 85.

158 BOA, DH.SFR, 54-A/300 Istihdam Mudurlagua’'nden, Diyarbekir'e, 7 Agustos
1915.

159 BOA, DH.SFR, 57/167 Istihdam Mudurlaga'nden, Diyarbekir'e, 28 Ekim 1915.

160 George Aghjayan, “The Armenian Villages of Palu: History and Demograp-
hy”, UCLA International Conference Series on Historic Armenian Cities and Pro-
vinces: Tigranakert/Diyarbekir and Edessa/Urfa konferansina sunulan makale,
University of California, Los Angeles, 13 Kasim 1999, s. 2.

161 Antanik Baloian'la yapilan gorasme, Nelson Baloian tarafindan yazilmis, “An-
tanik Baloian'in Hikayesi” adh basilmamis el yazmasa.
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Diyarbekir'in oteki bolgelerinde oldugu gibi burada da uygula-
nan yontem once erkekleri 6ldurmek, kalanlan da sirgine gon-
dermekti. Palu’daki Ermeni erkekleri Murat Nehri’nin ustinde-
ki kopruye goturalda, bogazlan kesilerek oldaralda ve nehrin
sularina atildilar. Yetim kalmis Ermeni ¢cocugu Garabet Farsiyan
buradan alimp bir Turk koyune gotarialdugunde, “nehirden kan
akngim gormusti”.'%? Koylerde genellikle erkekleri baglamak
icin ip bulma telag1 yasamyor, yeteri kadar ip bulundugunda da
erkekler birbirine baglanarak koyden uzaklastinhyordu. Baghin
koyunden Noyemzar Kimatyan-Aleksiyan o gunu soyle hatirla-
maktadir: “On bes yasin ustindeki erkekleri topladiktan sonra,
askerler evden eve kosarak ip aramaya bagladilar. Bulunan iple-
re elleri baglandiktan sonra erkekler ve delikanhlar uzak bir ye-
re gotaralda ve burada bigaklanarak 6ldarildiler.”'®3 Bagka bir
koyde de koyu basan milisler erkekleri toplayarak kiliseye dol-
durdu. Erkekler ve delikanhlann elleri arkadan baglandi. Bura-
dan Murat Nehri'nin kiyilanna gotarildiler ve uzun bigaklarla
kesildiler.'® Milisler bundan sonra gizel kadinlan ve gocukla-
n kendileri icin aldilar, bebekleri tereddit etmeden nehrin su-
lanina attilar.'®> Sonunda, 6liamlerle sayis1 azalms kafile gine-
ye surgun yoluna ¢ikti. I¢lerinden bazilan g¢ocuklanm gorevli-
lere, koylilere ya da yoredeki iyiliksever ailelere vererek kafile-
den kagirmay: bagardi. Oregin, Habab kéyinden Heranus Ga-
daryan adh kugik kiz bir Osmanlh onbasisina verilmis ve onba-
sinin genis ailesi icinde asimile olmustu. '

O zamana kadar sag kalmis az sayidaki Ermeni erkegi ame-
le taburlarina alinanlardi. 1 Nisan 1915'te Dahiliye Nazirhg:

162 Vahe Mamas Kitabdijan (ed.), “Récit de Garabed Farchian, né a Palou en 1906
ou 1907", Ternon, Mardin 1915 icinde, s. 287.

163 Linda J. P. Mahdesian'in Noyemzar Khimatyan-Aleksiyan'la yaptigi gorasme.

164 Katherine Magarian'la yapilan gérugme, “Voices of New England: Katherine
Magarian”, Boston Globe, 19 Nisan 1998, B10.

165 Providence'ta George Aghjayan tarafindan Margaret Garabedian DerManueli-
an’la yapilan goriusme, Subat 1990.

166 Heranus'un hikayesi, Ermeni akrabalanm Amerika Birlesik Devletleri'nde bu-
lan torunu Fethiye Cetin tarafindan anlaulmistir. Fethiye Cetin, Anneannem,
Metis Yaymnlan, Istanbul, 2004; Ingilizce gevirisi i¢in bkz. Fethiye Cetin, My
Grandmother: A Memoir,'Verso, Londra, 2008.
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Ucianca Ordu’ya gonderdigi emirde ¢alisma taburlarimin 4.000
kisiye yukseltilmesini istiyordu.'®’ Bir hafta sonra Harbiye Na-
zirhg) baska bir kararname yayimlayarak, kithikla mucadele et-
mek icin daha ¢ok erkegin askere alinmasin1 buyuruyordu. Bu
kez, amele taburlarina kadinlarin da alinmasi 6ngérualayor-
du.'s® 27 Mayis'tan itibaren, askerlikten muaf olmay: saglayan
“bedel 6deme nin kaldirildig: Talat tarafindan teblig edildi.'s®
Amele taburlar, kot beslenme, yorgunluk ve elverissiz kosul-
lar yazinden olum tuzagina donmusta ve buradakilerin sayi-
s1 gittikce azalmaya baslamisti. Ancak buradakilerin yasamla-
n i¢in en bayuk tehlike, kosullardan ¢ok Osmanli amirlerinin
sardurduga katliamlardi. 1 Haziran'da Resid’'in adamlan aske-
re yeni ahnmus 1.200 kisiyi Palu-Diyarbekir yolunda katletti.'”
Bir hafta sonra Diyarbekir ili yakininda bir amele taburundaki
160 kisi Seytandere’ye gotarulda ve burada Sidki ve Yahya'nin
adamlan tarafindan dovulerek olduruldu. 5 Haziran'da Diyar-
bekir yakinlarinda 2.000 asker daha milisler tarafindan 6ldurul-
da."”" Agustos'un sonuna gelindiginde, sag kalmis pek az erkek
Siverek’teki amele taburunda hizmet gorayordu. Aym kade-
re ugramaktan korkmus bu kisiler goze batmamak ve baslarina
gelecek katliamlan geciktirmek i¢in var gugleriyle ¢ahsiyorlar-
d1. Kader gunleri geldiginde birkag ¢alisan ellerine buyuk bir tag
alarak bir jandarmay: oldardu, tafegini alarak bir subay ve bir-
ka¢ jandarmay: daha olduarduler. Bu garesiz adamlar daha sonra
yakalanarak katledildiler.'”? Bu ¢atisma Istanbul'a bildirilmisti,
Talat bu olay, “Ermenilerin Muslamanlar: ve amirlerini 6ldur-

167 BOA, DH.SFR, 51/186 Ali Muniften (Genel 1dare Muduru), Diyarbekir'e, 1
Nisan 1915.

168 BOA, DH.SFR, 51/231 Harbiye Nazirhgr'ndan, Diyarbekir’e, 8 Nisan 1915.
169 BOA, DH.SFR, 53/131 Talat'tan, Mamuret-ul Aziz'’e, 27 Mayis 1915.

170 Noel, Diary of Major E. Noel, s. 11.

171 Qarabashi, Dmo Zliho, s. 70.

172 Jakob Kunzler, Im Lande des Blutes und der Tranen: Erlebnisse in Mesopotamien
wahrend des Weltkrieges (1914-1918), Choronos, Zurih, 1999 [1921], s. 47-48
[Kan ve Gozyaslan Ulkesinde (Dunya Savast Sirasinda Mezapotamya'da Yasa-
nanlar 1914-1918), gev. Perim Ozan, Belge Yayinlan, Istanbul, 2012]. Kanz-
ler savag sirasinda Urfa'da bulunan Isvigreli bir misyonerdi, bu katliam, sag
kurtulan bir Saryani askerden duymustu.
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dugu” biciminde yorumlad. lllere gonderdigi emirle “bu olayla
ilgilenilmesini” istiyordu.'” Bu olaydan sonra, Hiristiyan ame-
le taburlannin kot kaderi sona erdi, hemen kapauldu. Isleri he-
nuz bitmemisti, bundan sonra hedef secilmis illerde acimasiz
katliam dalgasi yayginlasti. Miahimmat harcamamak igin binler-
ce gayri Maslim asker bigak ve baltayla oldaralda.'”* Diyarbe-
kir-Urfa arasinda seyahat eden bir Alman subayi, tim bir amele
taburunun bogazlan kesilmis cesetlerinin yol kenaninda yattig1-
ni g(')rmﬁstﬁ.”s Bununla birlikte, 1915’ten sonra, amele taburla-
nnda sag kalan Ermenilerin oldugu da dogrudur.

Osmanh Imparatorlugu’nda Hiristiyanlara, ozellikle de Er-
menilere karsi surdarilen bu 6lumcul siddet, orgatla, siste-
matik ve hedef gozetme niteligiyle coktandir soykinm boyutu-
na ulasmsti. Binlerce insan hayati yok edilirken, 6zellikle Ba-
t1 illerinde yasayanlar olmak tuzere, halk bunlan hi¢ bilmiyor-
du. Soykinm orgutleyenler igin sansur ve gizliligi saglayacak
duzenlemeler ¢ok onemliydi. Olaylar hakkinda kimse konuga-
muyordu, katliam haberlerinin uzeri ortilayordu. Talat, Trab-
zon'da ¢ikan ve Ermenilerin, “gegici olarak siargine gonderil-
mesi” haberini 6zur diler bir aslupla veren Mesveret gazetesinin
kapatilmasim emretrnisti.'’® Hukamet iceriden ve disandan ge-
len tim suglamalan reddediyor, bunlara kars1 propagandayla
cevap vermeye ¢alistyordu.”” Bu yanhs bilgilendirmenin inan-

173 BOA, DH.SFR, 55-A/11 Talat'tan, tam vilayetlere, 1 Eylul 1915.

174 Jakob Kunzler, Dreizig Jahre Dienst am Orient, Birkhauser Verlag, Basel, 1933,
s. 54.

175 Germany, Turkey and Armenia: A Selection of Documentary Evidence Relating
to the Armenian Atrocities from German and Other Sources, Keliher, Londra,
1917, s. 80-85.

176 BOA, DHSFR, 54-A/181 Talat'tan, Erzurum, Adana, Bitlis, Urfa, Canik ve
Maras eyaletlerine, 29 Temmuz 1915.

177 Omeginbkz. 1916'da Tuark Hariciye Nazirhg tarafindan basilan kitap: Die Zi-
ele und Taten armenicher Revolutionare: The Armenian Aspirations and Revolu-
tionary Movements: Aspirations et mouvements révolutionaires armeniens: Erme-
ni Amal ve Harekat-i thtilaliyesi, Tesavir ve Vesaik Matbaa-1 Amire, Istanbul,
1332. 1915 yihnda ITC'nin baslatug inkar kampanyasi icin bkz. Hilmar Kai-
ser, “Dall'impero alla repubblica: la continuita del negozionismo turco”, Mar-
cello Flores (ed.), Storia, Verita, Giustizia: I crimini del XX secolo iginde, Bru-
no Mondadori, Milano, 2001, s. 89-113.
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dinc olmas: i¢in ITC'nin gorsel malzemeye de ihtiyac vardi.
Resid'in Diyarbekir’de ele gegirdigi silahlarla uyguladigina ben-
zer bir yontem bu amag icin de kullanilabilirdi:

Jandarmalar belli sayida Ermeniyi oldardukten sonra onla-
ra pusi taktlar, sonra da yanlanna Kuart kadinlanim getirdiler
ve kocalanni Ermenilerin 6ldurdagunu soyleterek agit yak-
tirdilar. Buraya fotografq: getirterek cesetlerin ve aglayan ka-
dinlann fotograflannin ¢ekilmesini sagladilar. Boylece Avru-
palilan, Ermenilerin Kurtlere saldirp onlan é6ldurduklerine,
Kurtlerin de intikam almak i¢in kars: saldinda bulunduguna,
bu yuzden Ermenileri oldurduklerine, Turk hukumetinin bu
olaylarla higbir ilgisinin olmadigina inandirabileceklerini di-
sunduler.'”®

Istanbul’da uygulanan siddetin boyutu hakkinda gaveni-
lir bilgi sahibi olan ¢ok az insan vardi. Cahit anla kulap Cerc-
le d’'Orient’te bu olay sorguladiginda Ermeni uyelerin bile kat-
liamlardan bihaber oldugunu gérdu.'” Kulapten fazla uzak-
ta olmayan baska bir yerde, Talat sag kalmis Ermeni aydinlan-
m dagitmak ve tecrit etmek igin buyuk bir ¢aba gosteriyordu.

1ki Ermeni aydin1 Erzurum milletvekili Vartkes Serengulyan
(1871-1915) ve Istanbul milletvekili ve yazar Krikor Zohrab’in
(1861-1915) kota kaderi, Talat ve Resid’in onlann ortadan kal-
dinlmasindaki dogrudan rollerini agik¢a gostermektedir. 12
Mayis 1915’te, Vartkes Talat'in kapisina dayanarak Ermeni ay-
dinlara yapilan genis ¢aph tutuklamalara tepki gosterdi. On yil-
dan fazladir dostu olan Vartkes'in hiddetli ¢ikisim sessizce din-
leyen Talat kesin bir dille, “Bu bir vatan meselesi Vartkes, bura-
da kisisel iliskilere ve dostluga yer yok” diye cevap vermisti.'®
Vartkes ve Zohrab Mayis'in sonunda tutukland.®' Huaseyin
Cahit sabahin erken saatinde Zohrab’in esi Clara Yaziciyan ta-
rafindan nasil ziyaret edildigini ¢ok iyi hatirhyordu. Sinir kriz-

178 Al-Ghusayn, Martyred Armenia, s. 42.

179 Yalqin, Siyasal Anilar, s. 234.

180 Cahit Yalgin, Tanidiklanm, Yap1Kredi Yaynlan, Istanbul, 2002, s. 49-50.
181 Beylerian, Les grandes puissances, s. 40.
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leri geciren kadin, Zohrab'in tutuklanmasi nedeniyle titriyor ve
aghyor, Cahit'e yalvararak Talat'in kocasim serbest birakma-
st i¢in aracihik etmesini istiyordu. Beraber Talat'in evine gitti-
ler ve onu uyandirdilar. Yaziciyan hammefendi, Talat’a yalvara-
rak kocasini surgine gondermemesini istedi. Pijamalan i¢inde
kadim kayitsizlikla dinleyen Talat sonunda, kocasim kuguk bir
yasal konu igin Diyarbekir'e gonderdigini, korkacak bir sey ol-
madigini soyleyerek given vermeye ¢alisti. Butin ¢abalar bosa
¢itkmis ve hem Vartkes hem de Zohrab surgine gonderilmisti.
Talat 17 Haziran'da yerel yetkililere gonderdigi talimatla, Ada-
na'ya vardiklarinda Vartkes ve Zohrab'la iligki kurmalarnm iste-
migti.'® Bu ikisi Halep’e gonderildi, burada Cemal Pasa’ya yal-
vardilar ve araya girerek askeri mahkemede yargilanmalarinin
onlenmesini istediler. Cemal Paga'nmin istegi Talat tarafindan
reddedildi ve Talat bu kisilerin Diyarbekir'e gonderilmesini is-
tedi. Sonunda her ikisi Resid'in emriyle adam Cerkes Ahmet
tarafindan Urfa-Diyarbekir yolunda 6ldurildu. Cerkes Ahmet
daha sonra, Vartkes'i tek kursunla basindan, Zohrab1 da basim
tasla ezerek kendisinin 6ldardaginu itiraf etmigti. *®3 Hakamet
Zohrab’in kalp krizinden 6ldugu hikayesini yaydi. Alman gaze-
teci Von Tyszka bu iddialan reddetmekte ve en azindan Vart-
kes'in “saghginin iyi oldugunu”(jedenfalls kemgesund) ama Di-
yarbekir'e varamadigim ileri sarmektedir.'®*

Bu suikastlerin yam sira, devlet gizliliginin devam igin ci-
nayetlere tamklhk edenlerin de susturulmasi gerekliydi. ITC,
amagladig) programi tam olarak uygulamayan Tegkilat-1 Mah-
susa uyeleri uzerindeki denetimi kaybetmisti. Bu serseri ma-
yinlar igledikleri soykirim cinayetleriyle 6vunebilirler ya da
eglence olsun diye insanlan kursunlayarak, 6ldurme yetkile-
rini kotaye kullanabilirlerdi. Artik kayinlmalan gerekmiyor-
du.'® ITC onlarin hizmetine artik ihtiyaci kalmadigini hissetti-

182 BOA, DH.SFR, 54/48 Talat'tan, Regid’e, 17 Haziran 1915.
183 Refik, Iki Komite, I ki Kital, s. 175-176.
184 PAAA,R14088, Von Tyszka'dan Zimmermann'a, 1 Ekim 1915, 1 numarah ek.

185 Unla infazailardan biri olan Cerkes Ahmet kendisini sdyle tammhyordu: “Bu
vatana hizmet ettim. Git, bak, Van yéresini Kabe'ye ¢evirdim. Orada hi¢bir Er-
meni bulamayacaksin. Ben vatanima hizmet ederken Talat gibi pigler Istan-

159



gi zaman, 1915 sonbaharinda ¢ogunu yerel yetkililerce 6ldurt-
ta. Omegin, Talat, Cerkes Ahmet ve adamlannin, Urfa'daki gi-
venli kosullan tehlikeye atacaklar igin Istanbul’a getirilmeleri-
ni emretmisti.'® Bu gerceklesmeyince, bir kararname yayimla-
yarak, “yok edilmeleri gerektigini” emretti. Ahmet Sam’a sural-
da, burada Cemal Pasa’nin emriyle asildi.'® ITC'nin en 6nem-
li tetik¢ilerinden biri olan Yakup Cemil savas sirasinda bu-
yuk gug sahibi olmus, her seyin ustesinden gelebilecegine ina-
nmiyordu. Enver Pasa’ya bile kafa tutacak kadar ileri gitmis ve
onu acik¢a tehdit etmeye baslamisti. Bunun uzerine Enver Pa-
sa onu yakalatarak kursuna dizdirdi.'®® Raman kardesler Omer
ve Mustafa, Resid'in yardimcis1 Cerkes Sakir'in adamlan ta-
rafindan, onun istegi uzerine uykularinda oldaraldaler. Ora-
dan tesadifen gecen ve bu vahsi sahneyi goren bir koyli de ta-
niklik edebilecegi ihtimaliyle 6ldaralmista.® Once Suriye si-
nirinda kullanilan milis Zaza Alo Cankin'ya saralmus, bura-
da jandarmayla giristigi catismada sldaralmasta.'® Aym sira-
larda, milislerin bas: Binbag1 Rusdi, en azindan resmen yasak
olan yolsuzluk, zimmete gecirme ve kisisel mal varhgim artir-
ma suglamasiyla karg: kargiya kaldi, ama Resid’in korumasi al-
tinda bu su¢lamalardan kurtuldu ve sehirde hizmet etmeye de-
vam etti.'®!

Diyarbekir'deki Hiristiyan nufus 1915 sonbahanna kadar ba-
yuk ol¢ude katledilmis, surgune gonderilmis ve sayilan ¢ok
azalmisti. 18 Eylul'de Resid, Talat’a gonderdigi telgrafta sun-
lan bildiriyordu: “Sehirden surgin edilenlerin sayis1 asag1 yu-
kan 120.000'i buldu.”'®? Fransiz misyoner Jacques Rhétoré'ye

bul'da buzlu biralanm i¢ip benim yakalanmarmu istiyor, yok! Bu benim serefi-
me zarar veriyor!” Refik, Iki Komite, lki Kital, s. 175.

186 BOA, DH.SFR, 55/132 Talat'tan, Resid'e, 21 Agustos 1915.
187 Refik, 1ki Komite, lki Kital, s. 176-177.

188 Mustala R. Esatl, Ittihat ve Terakki tarihinde esrar perdesi ve Yakup Cemil nigin
olduruldu? Hurriyet Yayinlan, Istanbul, 1995.

189 Episodes des massacres, s. 30; Demirer, Ha Wer Delal, s. 87.

190 BOA, DH.EUM.AYS 24/2, 11 Ekim 1919.

191 BOA, DH.SFR, 57/5 Talat'tan, Kayseri vilayetine, 14 Ekim 1915.
192 BOA, DH.EUM, 2. Sb. 68/71, Resid’ten Talat'a 18 Eylual 1919.
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gore, 1915-1916 yillarinda yapilan zulum sirasinda 144.185
Hiristiyan kaybolmustu, bunlarin 58.000'i Gregoryan Erme-
ni, 11.500"a Katolik Ermeni, 10.010’'u Keldani, 3.450’si Ka-
tolik Saryani, 60.725’i Yakubi Suryani ve 5001 de Protestan-
d1."3 Daha yuksek bir say1 Binbasi Noel tarafindan verilmek-
tedir, ona gore, kurbanlann sayis1 45.000'i Gregoryan Ermeni,
6.000'i Katolik Ermeni, 7.000'i Keldani, 2.000'i Katolik Surya-
ni, 96.000’i Yakubi Suryani ve 1.200"a de Protestan olmak uzere
toplam 157.000'di.'** Gergek sayilar ne olursa olsun, 1915 soy-
kinm zulmunde, Diyarbekir'deki Hiristiyan nifusun neredey-
se tamami yok edilmisti. Koylerin tamami, mahalleler, cemaat-
ler, buyik aileler yok edildi ya da yok olma noktasina getirildi.

MERKEZ VE CEVRE:
ZULMUN DAR VE GENIS KAPSAMI

Diyarbekir vilayetinde meydana gelen soykirim zulmunun fa-
illeri ve bunlan orgutleyenlerin kimlikleri oldukg¢a ayrintih bir
bi¢imde ele alinmigtir. Vilayet igindeki Ermeni toplumunun
yok edilmesi amacina ulagmak igin ITC yerel seckinlerinin ba-
z1aileler ve agiretlerle igbirligine girdigine hi¢bir kugku yoktur.
Ote yandan kurban olarak hedef alinan kitlenin niteligi hak-
kinda bilinenler fazla degildir. Aynca, ITC'nin yalmzca Erme-
nileri hedef aldig1 politikasi da 6zellikle Mardin’de olmak uze-
re Ermeniler disindaki gayri Muslim unsurlar uzerindeki uy-
gulamalarla celismektedir.'®® Diger bir deyimle, soykinmin ne

193 Rheétore, Les chrétiens aux beétes!, s. 241. Mardin bolgesi sayilan icin bkz. a.g.e.,
s. 243.

194 Noel, Diary of Major E. Noel, s. 11. Bu sayilar 1. Bolum'deki nafus sayilanyla
kargilastinldiginda, Diyarbekir'deki gayri Mislim nifusun yazde 87-95 ara-
sinda yok oldugu anlagilmaktadir.

195 Mardin'deki soykinmin aynntih bir incelemesi icin bkz. Yves Ternon, Mar-
din 1915: Anatomie pathologique d’une destruction, Revue d’Histoire Arménienne
Contemporaine 4, 2002 6zel sayisi; David Gaunt, Massacres, Resistance, Prote-
ctors: Muslim-Christians Relations in Eastern Anatolia During the World War I,
Gorgias, Piscarway, NJ, 2006 [Katliamlar, Direnis, Koruyucular: I. Dunya Sa-
vasinda Dogu Anadolu’da Musluman-Hiristiyan lliskileri, cev. Ali Cakiroglu,
Belge Yayinlan, Istanbul, 2007].
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kadar Ermeni olmasi gerekliydi? Dini farklilhiklan nedeniyle bu
soruya cevap verebilmek i¢in Mardin bolgesi uygun bir ortam
olarak ele alinabilir. Kamitlar derme ¢atma da olsa, Resid’in Er-
menilere karg: artarak uyguladign zulma Hiristiyanlara kaydir-
dig1 yolundaki iddialan desteklemektedir. Bu politikalara kars
¢ikilmaya baglandiginda ise artik ¢ok ge¢ olmustur.

Mayis ayinda, Diyarbekir'deki Hiristiyan esrafin ¢ogu tu-
tuklanmigti. Bu siralarda Diyarbekir'in giuneyindeki kale sehir
Mardin’de zulum uygulamalan ¢ok azdi. Resid oteki illerde ol-
dugu gibi Mardin belediye reisi Hilmi Bey'e Mardin'deki Huris-
tiyan esrafi tutuklama emri vermisti. Buna cevap olarak Hilmi,
Mardin’deki Ermenilerin Arapg¢a konusan Katolikler oldugunu
ve diger Gregoryan Ermenilerle hicbir ilgileri olmadigim soy-
lemisti. Aynca bunlann silahsiz ve serefiyle yasayan vatandas-
lar oldugunu belirterek sehirdeki herhangi bir Hiristiyanin tu-
tuklanmasim gerektirecek bir nedenin olmadigim da bildirmis-
ti.'% Resid bu cevabi dikkate almad ve buradaki Musluman es-
rafi Hiristiyanlara kars1 kigkirtmasi ve onlar1 yok etmesi igin
adami Aziz Feyzi'yi Mayis ayinda Mardin’e gonderdi. Feyzi bol-
gede dolasarak, Desi, Migkiye, Kiki ve Helecan asiretlerinin re-
islerini rasvetle ikna etti. 15 Mayis'tan itibaren, Diyarbekir'de-
ki senaryo burada da tekrarlandi. Memduh, Siryani esrafindan
Yonan ailesinin evine yerlesmis, zulim surecinin orgutlenme-
sinin 6nana a¢misti. Once, duzinelerce Ermeni ve Suryani er-
kegini topladi, igkenceyle sadik olmadiklanm ve vatana ihanet
ettiklerini itiraf ettirdi. Bu arada Memduh, gozaltina alinan er-
keklerin ailelerinden, ¢ocuklarim serbest birakmas: igin buyik
miktarlarda para almigt.'?’

Resid, Ibrahim Bedreddin ve adamlan Cerkes Sakir ve Cer-
kes Harun'u, buradaki Hiristiyan nifusun yok edilmesi ama-
ciyla orgitlenmeleri i¢in Mardin'e gonderdi. Hep beraber, 500
milisi bir araya getirdiler ve bunlan Ensar ailesinin Seyh olan
ogullar1 Nuri ve Tahir El-Ensari'nin komutasina verdiler.'®

196 Sarafian, “The Disasters”, s. 263.
197 “A.gm.”
198 Rhétoré, Les chrétiens aux betes!, s. 65.
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Hilmi hala gorevdeyken, bu grup normal burokratik suregleri
bir yana iterek Anton Gasparyan gibi Hiristiyan esraf1 tutukla-
maya basladi.'®® Bununla birlikte, Hilmi Bey'in gérevde olma-
sin1, karmagik olan katliarm 6rgitleme isi kargisinda bir engel
olarak goren Resid ve adamlar, daha 6nceden bagarih olmus
gorevden alma yontemini kullanmaya karar verdiler. Ancak
Resid’in bu tesebbiisii ayn1 derece muhalif olan eski Mardin-
li Mehmed Sefik'in, Hilmi Bey'in yerine belediye reisi olmasiy-
la sonuglandi. Bunun yam sira Talat, Ibrahim Bedri'nin de bos
olan vilayet valiligine atanmasim istemisti.?®® Hilmi'nin yerine
Mehmed Sefik'i gegiren Resid bu ekibe de sayg1 gostermedi. Se-
fik'i dikkate almad ve 6zel ajam Bedri'yi vali yetkileriyle dona-
tarak Mardin'de bir golge valilik makami olugturdu. Mardin'de
Bedri'ye, 17 Haziran 1915'te buraya hakim olarak atanan Halil
Edib yardim ediyordu. Bu arada Bedri, 12 Eylul'de resmen Mar-
din valisi 0ldu.?®' ITC Osmanh burokrasisine tam olarak hakim
olamamist1 ama Mardin'de soykirim baslatacak kadar etkiliydi.

3 Haziran 1915 aksami saat sekizde Mardin, Resid'in Cerkes
Harun'un liderligindeki milisleri tarafindan sarildi. Memduh
Bey, Piskopos Ignatius Maloyan ve emrindeki tim Katolik Er-
meni din adamlanm tutuklayarak sehre tepeden bakan Mardin
kalesine kapatti. Bunu takip eden giinlerde yuzlerce Hiristiyan
esraf gozaltina alindi; Fransiz bir gorga tanigina gore, “yasa,
bagh oldugu loncaya ve kosullarina bakilmaksizin toplumun
tam kesimlerinden tutuklamalar” yapild1.2°? Gozaltina alinan-

199 Armmalto, Al-Qousara, s. 40.

200 BOA, DH.SFR, 53/231 Talat'tan, Resid’e, 8 Haziran 1915. Hilmi'nin derecesi
alt duzeye indirilmis ve Musul ilinde kuguk bir goreve atanmisu. Musul'a ha-
reket etmesinden hemen sonra Resid éldaralmesini emretti. Hilmi bu suikast-
ten kurtuldy, ¢unku bu emri yerine getirmeyi suruncemede birakan bu gore-
ve atanmig belediye reisi onun dostuydu. Diyarbekir'deki mahkeme karann-
dan ve dolayisiyla Resid'in slumcul eyleminden kurtulan Hilmi bu arada Mu-
sul'a varmistr. Sarafian, “Disasters”, s. 263.

201 Suavi Aydin ve digerleri (ed.), Mardin: Asiret-Cemaat-Devlet, Tarih Vakh Ya-
yinlan, Istanbul, 2000, s. 242; Armalto, Al-Qousara, s. 33.

202 Hyacinthe Simon, Naji Naaman (ed.), Mardine: la ville heroique: Autel et tom-
beau du I'Arménie (Asie Mineure) durant les massacres de 1915, Maison Naa-
man pour la culture, Jouneh, 1991, 3. Bolum, s. 17-18.
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lar hapishaneye goturuldu ve bir hafta boyunca Hakim Edib ta-
rafindan agir iskenceye tabi tutuldular. 9 Haziran'da Diyarbe-
kirden gelen bir grup milis ellerinde duzinelerce zincir taki-
miyla dortnala kaleye gitti. Mahktmlara Vali Resid tarafindan
gonderildiklerini ve onlan yann Diyarbekir'e gotureceklerini
soylediler. Esraf o anda 6lduruleceklerini anlamigt1.23
Mardin’de gayri Muslim esrafa yapilanlar, Raman bogazin-
da oldurulen Diyarbekir esrafina yapilanlarin tipa tip aymsiyd.
Her mezhepten 400'den fazla Hiristiyanin olusturdugu ilk kafi-
le, 10 Haziran'da at sirundaki Memduh tarafindan Diyarbekir'e
dogru yola gikarildi. Asin sicakta iki saat yol aldiktan sonra,
Memdubh esraf arasindan Iskender Adem, oglu August, Naum
Cinanci ve Iskender Hammal ayirarak onlan orada 6lduarda 2%
Ug saat sonra kafile Seyhan magaralan yanindaki Kuart kéyi
Adirgek'te durdu. Memduh Bey kafileyi toplayarak yuksek sesle
idam cezalarim okudu. Islam’a doneceklerin 6lumden kurtula-
caklann soyleyerek geri kalanlara 6lime hazirlanmalan igin bir
saat sure tamdi. Memduh konusmasim bitirdikten sonra, Pisko-
pos Maloyan Islam’i kabul etmeyecegini, Misliman olarak ya-
samaktansa Hiristiyan olarak 6lmeyi tercih ettigini soylemisti.
Kafiledekilerin ¢ogu Maloyan'in pesinden gitti, bunun uzerine
Memduh aralanindan 100 kisiyi alarak Romalilardan kalma Zer-
zevan kalesine goturdia ve onlan burada katlederek buyuk ku-
yularn igine att1.2°° Donmeyi kabul edenler Kurt koyliler tara-
findan seyhlerine goturulerek Musluman oldular. Ertesi gin yo-
la devam eden kafilenin geri kalam Diyarbekir'e dort saatlik bir
mesafede yeniden durdu, Memduh burada Maloyan’a Islam’a
donup donmeyecegini bir kez daha sordu, red cevabi alinca si-
lahini gekip bagindan vurarak onu 6ldirda.2% Sonra atis man-

203 Rhétoré, Les chrétiens aux betes!, s. 70.

204 Simon, Mardine: la ville heroique, s. 64.

205 Rhétoré, Les chrétiens aux betes!, s. 78.

206 Maloyan daha sonra Vatikan taralindan azizlik mertebesine yukseltilmistir:
Ciliciae Armenorum seu Mardinen: Beatificationis seu Canonizationis servi Dei
Ignatii Choukrallah Maloyan, archiepiscopi mardinensis in opium fidei, uti fer-
tur, interfecti (1915): Positio super vita, martyrio et fama martyrii, Tipografia
Guerra, Roma, 2000.
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gasina emir vererek konvoyun geri kalam o6ldurtti.?’ Is bitmis-
ti, failler Diyarbekir'e donerek durumu Resid’e bildirdiler.2% Ta-
lat iki hafta sonra Resid’e Maloyan'in nerede oldugunu sordu.2?

Diyarbekir vilayetindeki katliamlar o kadar asikar hale gel-
misti ki, i¢ ve distaki politik aktorler bunlan serbestge konus-
maya baslamisti. Soykirim belli ki ITC'nin gizlilik sinirlarini as-
mustl. Mardin'deki Katolik din adamlarindan baska, Diyarbe-
kir'deki katliamlara tamk olan Alman Musul konsolos yardim-
cis1 Walter Holstein da katliamlar1 gormustu. 10 Haziran'da Al-
man Buyikelgiligi'ne gonderdigi telgrafta islenen suglara kar-
st duydugu nefreti belirtiyordu. Holstein Musul valisiyle katli-
amlar hakkinda konustugunda, vali “tim sorumlulugun Diyar-
bekir valisine ait oldugunu” sdylemisti.?'° Bu bastan savma ce-
vaptan memnun olmayan Holstein iki gin sonra elgilige daha
ofkeli bir telgraf gonderdi:

Diyarbekir ilindeki Ermeni katliarm burada giderek daha ¢ok
duyulmaya baslad, halk arasinda buyuk bir huzursuzluk ya-
samiyor. Yerel yonetimlerin zayiflig1 ve aptalca uygulamalan
ongorulemeyen sonuglar dogurabilir. Mardin ilinde... durum
gercek bir Hiristiyan katliamina donusmus halde. Bunun gi-
nahi kuskusuz hukumete aittir.2"!

207 Armalto, Al-Qousara, s. 47.

208 PAAA, R14087, Deutscher Hulfsbund fur christliches Liebeskwerk im Orient,
Frankfurt am Main mudura Friedrich Schuchardt’tan Auswartiges Amt'ye, 21
Agustos 1915, 6 numarah ek: “In Mardin wurde der Mutessarif auch abgesetzt,
da er nicht nachdem Willen des Walis. Von hier hat man einmal 500 und dann
wieder 300 der Notabeln aller Konfessionen nach D. bringen lassen. Die ersten
600 sind nie angekommen, von den anderen hat man nichts mehr gehort.”

209 BOA, DH.SFR, 54-A/178 Talat'tan, Regid’e, 29 Temmuz 1915.

210 PAAA, Botschaft Konstantinopel 169, Holstein'den Buyukelgilige, 10 Haziran
1915. Telgrafta su not yer almaktadir, “Herrn Kap Humann fur Enver.” Bu
not, Enver Pasa’nin yakin dostu ve Osmanlilann Kafkasya'ya girmesini savu-
nan askerf atage Koramiral Hans Humann'a génderme yapmaktadir. Ona ya-
kin bir gozlemciye gore, Humann'in 1TC liderleriyle ¢ok yakin iliskisi ve on-
lar uzerinde “olaganustu etkisi” vardi. Emnst Jackh, The Rising Crescent: Tur-
key Yesterday, Today, and To-morrow, Farrar and Rinehart, New York, 1944,
s. 119 [Yikselen Hilal: Dunku, bugankii ve yannki Turkiye, cev. Perihan Kutur-
man, Ugur Kitabevi, Istanbul, 1946].

211 PAAA, Botschaft Konstantinopel 169, Holstein'den Buyukelgilige, 13 Haziran
1915. g
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lyi niyetli bu mesajlar Alman burokrasisi aracihigiyla Talat'a ve
buayiuk bir ihtimalle Resid’e ulasmigt. Talat'n bu protestolardan
cok fazla etkilenmedigi goruluyordu. Katliam hikayelerini ses-
sizce dinleyen Talat, Alman Buytkel¢iligi'nde gorevli Dr. Mordt-
mann’a, “Bab-1 Alj, i¢ digmanlanyla, yani Hiristiyanlarla sorun-
lanm dis mudahale olmadan ¢6zmek i¢in Birinci Diinya Savasrm
kullanmak istiyor” diyordu.2'2 Holstein'in bilmedigi, bu telgrafi
gonderdiginin ertesi ganu Mardin'deki Hiristiyan esraf1 kapsa-
yan ikinci bir kafilenin hazirhginmin baglamis olduguydu.

Bu arada, taim mezheplerden olugmus 266 kisilik Hiristiyan
kafilesi 14 Haziran'da yola ¢ikti. Milis komutanlan Abdil Ka-
dir (Cerkes Sakir'in yardimcisi) ve Derik Ermenilerini yok et-
mis olan Tevfik Bey bunlara nezaret ediyordu.?' llkinde de ya-
pildig gibi kafile Seyhan magaralannda durduruldu, burada
Sultan Seyhmus'un mezanna saygi gostermeye zorlandilar. Bu
arada, Kurt asiretinden ellerinde balta, kurek ve silahlar olan
adamlann etraflarim sardigim gorduler. Milisler kafiledekileri
magaranin soguk suyundan icmeye gotirduler, ama su icmeye
giden bir daha geri donmedi. Katliam gece gundiz devam etti.
100'den fazla gayri Muslim Seyhan magaralarinda olduruldu.
Bundan sonra kafile Diyarbekir'e dogru yurimeye devam etti.
Yolda hizla kafileye dogru yaklasan ath jandarmalar gorduler.
Jandarmalar kafilenin yanina geldiklerinde Sultan’in Ermeni-
ler disindaki Hiristiyanlar affettigini soylediler. Bunun 1izerine
Ermeniler disindakilerin elleri ¢6zulda, kendilerine ekmek ve
su verildi. Ermenilerin elleri bagh kaldi, ekmek ve su verilme-
den bu vaziyette yollarina devam ettiler. Diyarbekir’e ulagtikla-
nnda kervansaraydaki diger mahkamlann yanma kondular.?'

212 PAAA, R14086, Wangenheim'den Bethmann-Hollweg'e, 17 Haziran 1915.
Katliamlara kars: olan Diyarbekir milletvekili Kamil Bey, Talat'a Resid ve Fey-
zi'nin yaptg katliamlan sikayet etmek icin Istanbul'a geldiginde, Talat, ses-
siz kalmadig) takdirde onu oldurtecegini soylemisti. Yeghiayan, British Fore-
ign Office Dossiers, s. 482.

213 Rhétoré, Les chrétiens aux bétes!, s. 83; Simon, Mardine: la ville herolque, s. 69-70.

214 Ishak Armalto, bu ikinci konvoydan sag kalanlardan biriydi. Diyarbekir'deki
kervansaraya geldiklerinde Armalto ve Yusuf Paul Keyip u¢ zembil i¢inde ke-
sik insan organlan gérmugslerdi. Armalto, Al-Qousara, s. 52-53, 103.
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Esraf yok edildikten sonra, Diyarbekir'de oldugu gibi diger
Hiristiyanlar da 6liame gonderildiler. Bunlar genellikle, kadin,
cocuk ve yaghlardi. Sag kalan -erkekler bu yeni katliam dalga-
sindan kacamamist1. 2 Temmuz'da 600 erkekten olusmus bas-
ka bir kafile sehir surlarinin disina ¢ikarilarak burada oldua-
rulmuslerdi. Ibrahim Bedri ve Memduh, adamlan asag vadi-
ye gondermeden once onlarn soymustu. 13 Temmuz'da Hiris-
tiyan ailelerle hala rehin tutulan erkekler icin fidye goragme-
leri yapmis ve aile basina birkag yuz lira talep etmisti. Adam-
lar serbest birakildi ama Diyarbekir yolu uzerinde 6ldaral-
di.2" Onlardan sonra aileleri hedef alind1. Haziranin sonun-
dan Ekim sonuna kadar yuzlerce kadin ve ¢ocuktan olugmus
cesitli kafileler yolda imha edildi. Ornegin 10 Agustos’ta cocuk
ve kadinlardan olusmus 600 kisilik bir kafile Mardin ovasina
dogru gineye gotaruldu. Konvoy Kiki agsiret bolgesinde dur-
duruldugunda, bazilan yolda yorgunluktan ve gines ¢arpma-
sindan zaten 6lmustu. Kiki asiret mensuplarimin hoslandikla-
n kadin ve ¢ocuklan ayirmasindan sonra, geri kalan 300 kur-
ban balta ve kiliglarla 6ldaraldu. I¢lerinden kuguk bir grup
kagmay basararak ¢6l magaralarina sigind1 ve buralarda giz-
lendi.?"® Mardin’deki Hiristiyan nafusu bir-iki ay iginde bu-
yik ol¢ide azalmsti.

Mardin bolgesinde, i¢inde 6nemli Hiristiyan nifusun yasa-
digy buyuk koyler vardi. Bunlar arasinda en buyukleri, i¢inde
birka¢ bin insamn yasadig1 Eksor (Gulliye) ve Tell Ermen (Ki-
ziltepe) koyleriydi. Tell Ermen Memduh tarafindan bir miktar
zulme maruz kalmisti, ama asil kitlesel zulim 1 Temmuz'da
baglayacakti. O gun milisler ve ¢ok sayida Kirt asiret mensu-
bu koyu isgal etti. Korkan koyluler kiliseye kagtilar. Milis ko-
mutaninin emri ve kdy muhtan Dervis Bey'in yardimiyla kili-
seye saldirildi ve bunu katliam izledi. Saldirganlar kadin erkek
ayinmm yapmiyordu, pek ¢ok kurbanin kafasi kesilmisti. Bazi-
lar1 baltalarla dorde bolinmis ya da parampar¢a edilmisti. Ce-
setlerin altindan surunerek ¢ikan kuguk bir kiz ¢ocugu Islam’a

215 Sarafian, “Disasters”, s. 263.
216 Rhétoré, Les chrétiens aux bétes!, s. 164-166.
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donmeyi kabul etmedigi icin dovilerek olduralmusta. Kihigtan
gecirilmeden once 70 kadina kilisede tecaviiz edilmisti. Katli-
amdan sonra kiliseye giren Kiirt kadinlan sag kalanlan balta-
larla 6lduardiler.2" Cesetler kuyulara atilarak ya da yakihp kil
edilerek yok edildi.?'® Birkag hafta sonra Rafael de Nogales bu
koyu ziyaret ettiginde buyuk travma geciren birkag sag kalan-
la karsilasti, burada gordugia manzara karsisinda buyuk bir sok
yasadi, “tas yiginlarinin altindan cesetler ve taslarin arasindan
kanh sa¢ bukleleri ve sirtlanlarin kemirdigi kollar ve bacaklar
goranayordu”.2"? Bir Alman deniz subay: da Tell Ermen’e git-
mig, vicutlarindan kopartilmis ¢ocuk elleri ve kadin saglan
gormiista.22° Katliamdan bir hafta sonra, milislerle kargilagan
binbas1 von Mikusch, Konsolos Holstein’e “milislerin katliarm
buyuk bir neseyle anlattiklarim” (freudestrahlend von Massacres
erzahlt) sdylemigti.2?'

Ertesi giin, 2 Temmuz 1915'te sabah saat sekizde Memduh,
Mardin ovasinda tanmla geginen bir Yakubi Suryani koyu olan
Eksor’a (Gilliye) saldin emri verdi. Milislere Nuri Ensari'nin
oglu ¢avus Yusuf komuta ediyordu. Ona da Milli agiretinin re-
isi Muhammed Aga yardim ediyordu. Desi, Miskiye, Helecan
agiretleriyle birlikte bazi1 Araplar da bu katliama katilmak uze-
re Eksor'a gelmislerdi. Koy isgal edildi ve halk 6ldurulda. Co-
cuklar damlardan atildi, baltalarla koturum edildi. Koylule-
rin bir¢ogu koy muhtar Elias Cabbar Hinno’nun evine soku-
larak burada diri diri yakildi.??? Katliamdan sonra kéy yakild1.
Yiukselen alevler, buna husu i¢cinde bakan Mardin sakinlerin-
ce uzaktan agik bir bigimde goriluyordu. Hyacinthe Simon’a

217 Armalto, Al-Qousara, s. 102-103.

218 PAAA, R14087, Deutscher Halfsbund far christliches Liebeskwerk im Orient,
Frankfurt am Main muadura Friedrich Schuchardt'tan Auswartiges Amt’ye, 21
Agustos 1915, 5 numarah ek.

219 Nogales, Fouryears, s. 171-172.

220 Bundesarchiv (Freiburg), Reischmarine 40/434, G.B.N. 8289, Engelking'ten
Filo Komutanligi'na, 11 Kasim 1915, Hilmar Kaiser, At the Crossroads of Der
Zor: Death, Survival, and Humanitarian Resistance in Aleppo, 1915-1917'den
alint, Gomidas, London, 2002, s. 84.

221 PAAA, R14086, Wangenheim'den Bethmann-Hollweg'e, 9 Temmuz 1915.

222 Armalto, Al-Qousara, s. 102.
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gore, Ibrahim Bedreddin bu kan golunu alkiglarla nese i¢inde
seyretmisti:?23

Bu kanh trajedi sirasinda bir adam balkonunda oturarak sa-
bahin temiz havasim soluyor ve ovadan yukselen atesin par-
iak alevlerine bakiyordu. Bu, Mardin valisi Ibrahim Bedreddin
Bey'di. Barbarlar vatandaslannin bogazim kesip onlan yakar-

ken, o, sigarasim nml'm]yordu.224

Duzinelerce guzel kadina tecavuz edildi, diuzinelercesi kagi-
nldi. Bu katliamdan sag kurtulan Abdilaziz Yakub’a gore, Yu-
suf Ensari sirayla tecaviz etmek icin evinde en az 50 kadin tu-
tuyordu.??® Yagma iki gin daha devam etti, i¢iinct ganin so-
nunda zengin kdy Eksor tam bir enkaza donuasmisti.??

Mardin’deki katliamlar, Dr. Resid'in Diyarbekir vilayetin-
de uyguladig “teror devrinin” 6nemli bir bileseniydi. Osman-
h Imparatorlugu'nun oteki vilayetleriyle karsilagtirildiginda,
ITCnin Diyarbekir'de uyguladig: soykirim katliamlarinin ulas-
ug etki, kapsam ve acimasizlik belki de Resid’in fanatikligin-
den kaynaklanmiyordu. Resid’in milisleri, acimasizca ve ayirim
yapmadan hicbir amaci olmayan katliamlar yaptilar. Onun bu
kanh yonetimi kuskusuz dikkatlerden kagmadi, Yardimci Kon-
solos Holstein onun bu politikalarin1 agiga ¢ikarmisti. Diger
uluslararasi gozlemciler de, onun bu faaliyetlerinden rahat-
siz olmustu. Resid’'in hapse attig1 Hiristiyanlarla ilgili yazilan
bir Fransiz raporunda, Resid’in uygulamalarn soyle ifade edili-
yordu: “Il est difficile de décrire ici en détail les souffrances et les
tortures que ces malheureux ont subies en prison pendant tout ce
temps” (Butan bu zaman boyunca bu zavallilarin maruz kaldik-
lan1 eziyet ve igkenceleri burada tarif etmek ¢ok zor).2?’ Benzer
sekilde Halep Konsolosu Jesse Jackson 28 Haziran'da bulundu-

223 Noel, Diary of Major E. Noel, 1. Bolum, s. 11.
224 Simon, Mardine: la ville heroique,s. 53.

225 Yeghiayan, British Foreign Office Dossiers, s. 229.
226 Rhetore, Les chrétiens aux bétes!, s. 195-196.

227 Beylerian, Les grandes puissances, s. 49, 156 numarali belge: “Note du Dépar-
temnent sur les massacres arméniens”.
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gu sehirde Ermenilere edilen zulmun artugim yaziyordu. Jack-
son, Buyukel¢i Morgenthau’yu 6zellikle su konuda bilgilendir-
di: “Diyarbekir'de korkung seyler oluyor. Boyle bir teror devri
bu sehirde de baslad1.”?%®

Itirazlann ¢ogu dogu illerine yerlesmis olan Alman subaylann-
dan gelmigsti. Halep Konsolosu Walter Rasler Diyarbekir vilaye-
ti hakkinda sunlan yazmisti: “die schauerlichsten Geriichte, welche
uns ganz an spanische Inquisition erinnerm” (Bize Ispanyol engizis-
yonunu hatirlatan urpertici soylentiler).2?® Wangenheim ¢ikan
haberleri Berlin'e bidirmisti: “das Vilajet Diarbekir, in dem Anne-
nier besonders grausam verfolgt werden sollen” (Diyarbekir vilaye-
tindeki Ermenilere gaddarca zulum ediliyor).?3° Holstein, Eksor
ve Tell Ermen’de yapilan katliamlar hakkindaki haberleri duydu-
gunda Wangenheim’a ¢ok daha ofkeli bir telgraf gonderdi:

Onceki Mardin valisi kisaca bana sunlan bildirdi: Diyarbekir
valisi Resid Bey kendi bolgesindeki Hiristiyanlan insanhk di-
s1 bir sekilde katletmektedir. Gecenlerde, Mardin'de iclerinde
bir rahibin de bulundugu ¢ogu Ermeni yedi yaz Hiristiyan ge-
ce yans! toplanarak Diyarbekir’den gelen jandarmalarca Mar-
din'in hemen disinda koyun gibi kesilerek olduralmustar (wie
Hammel abschlachten lassen). Resit Bey kanh katliamlarina
masumlar arasinda devam ediyor. Vali 6lduralenlerin sayisi-
nin 2.000' agtigim sdylayor. Hukumet kisa surede Regsid Bey'e
karsi acil 6nlemler almazsa, buradaki Musluman halk, Hiristi-
yanlara kars: benzer katliamlara girisecek. Bu agidan bakildi-
ginda durum her gun giderek daha da endige verici hale geli-
yor. Resid Bey hemen geri ¢aginlmah ki hukametin onun yap-
ug yuz kizartic1 eylemleri onaylamadig belgelenmis olsun ve
buradaki genel kargasa dindirilebilsin.?'

228 NARA,RG 59 867.4016/92, Jackson’dan Morgenthau'ya 28 Haziran 1915. Ara
Saralian (ed.), United States Official Records on the Armenian Genocide 1915-
1917 i¢inde, Gomidas Institute, Londra, 2004, s. 84.

229 PAAA, R14086, RoRler'den Bethmann-Hollweg’e, 29 Haziran 1915.

230 PAAA, R14086, Wangenheim’den Bethmann-Hollweg’e, 9 Temmuz 1915.

231 PAAA, R14086 Bostchaft Konstantinopol 169, Holstein’den Buyukelgilige, 10
Temmuz 1915.
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Bu mesajdaki 1srarcihik Wangenheim’1 raporlar hakkinda bir
tutum belirlemeye sevk etti. Ertesi gun cevaben yazdig) telg-
rafta bu mesajin igerigini Bab-1 Ali’ye gotarecegini bildirdi. 12
Temmuz 1915’te Wangenheim telgrafi biraz degistirerek Fran-
sizcaya gevirdi ve Fransizca bilen Talat’a gonderdi. Wangenhe-
im telgrafinda “wie Hammel abschlachten lassen” sozlerini Fran-
sizca “égorgé comme des moutons” (koyun gibi kesilmek) ifade-
siyle birebir iletiyordu.23?

Bu bir dizi yazismadan sonra Talat, Resid’e katliamlarda “faz-
la ileri gittigini” resmi olarak bildirdi. Cesitli kereler yapilmis
ihtarlar katliamlann yayginhg hakkinda fikir vermeleri agisin-
dan ozellikle 6nemlidir. Wangenheim’den Diyarbekir'de fark
gozetmeden yapilan katliamlar hakkindaki mesaji alan Talat
ayn gin Dr. Resid’e su telgrafh gonderdi:

Son zamanlarda hicbir dint fark gozetmeden bolgedeki Erme-
nilere ve Hiristiyanlara kars: katliamlar duzenlendigi yonun-
deki raporlar elime ulast. Mesela Diyarbekir'den surgun edi-
len Ermenilerle birlikte, Mardin Piskoposu ve diger Hiristiyan
topluluklanindan 700 kisi gece yans: sehirden ¢ikanlarak ko-
yun gibi kesilmis. Simdiye kadar 2.000 kisinin katledildigi tah-
min ediliyor, bu hemen ve kosulsuz olarak sonlandirilmazsa
komsu vilayetlerdeki Musluiman toplumunun ayaga kalkaca-
¢1 ve tum Hiristiyanlan katledeceginden korkuldugu bildirili-
yor. Ermenilere yonelik asayis onlemlerinin ve politikalanmn
diger Hiristiyan cemaatlere de uygulanmas1 kamuoyunda ¢ok
kotu bir izlenim yaratacag icin kesinlikle kabul edilemez, bu
nedenle tum Hiristiyanlann hayatlann tehdit eden bu olayla-
ra hemen son verilmesi gerekmektedir ve olaylann gercek du-
rumu hakkinda acilen bilgi verilmelidir.23?

Bu onemli telgrafta Talat, Holstein’in “koyun gibi kesilmek”
sozlerini tekrar etmekle kalmamig, aym1 zamanda, “asayis 6n-
lemleri ve politikalardan” soz ederek 1ustu kapal bigimde Re-

232 PAAA, R14086 Bostchaft Konstantinopol 169, Wangenheim'den Talat'a, 12
Temmuz 1915.

233 BOA, DH.SFR, 54/406 Talat'tan, Resid'e, 12 Temmuz 1915.
171



sid’in simdiye kadar yaptiklarini, yani Diyarbekir'de Ermenile-
ri yok etmesini onaylamisti.

Temmuz'da Resid'in agirliklar, vilayetin yakinlarina gelen-
lerin bile gorebilecekleri bir hal almisty; her yer cesetlerle kap-
lanmigti. Taninan bir aydin olan Bagdat valisi Stuleyman Na-
zif (1870-1927), bu donemde dogum yeri olan Diyarbekir’i zi-
yaret etmisti. Daha sonra gorduklerini yazdiginda, havay: ¢u-
rayen cesetlerin keskin kokusunun kapladigindan, burnu-
na gelen pis kokunun midesini bulandirdigindan s6z ediyor-
du.?* Cesetlerin ¢ogu Dicle ve Firat sulanna atildigindan Na-
zif, buzdaginin yalmzca tepesini gorebilmisti. Rosler, “Cesetler
25 gun boyunca Firat'ta yazdu” demis ve “cesetler ikiserli bi-
cimde birbirine sirt sirta baglanmist1” diye de eklemisti.2¥ Di-
yarbekir'in gineyindeki Suriye bolgesinin komutan1 Cemal Pa-
sa, Resid’e 14 Temmuz'da gonderdigi kisisel bir telgrafta, Firat
sularinda cesetlerin yuzdugunden sikayette bulunmus, bunla-
rin muhtemelen isyanci Ermenilere ait oldugunu dusundagi-
nu soylemis ve olaylardan sonra cesetlerin orada gomilmesini
ve boyle acikta birakilmamasini istemisti.?3 1ki gn sonra Re-
sid, Cemal'e gonderdigi cevapta Diyarbekir'in Firat'la bir ilgi-
si olmadigim bildirmis, gordugu cesetlerin Erzurum ve Mamu-
ret-ul Aziz yoninden geldigini soylemisti. Resid aynca 6ldari-
lenlerin nadiren gomulduagani, ¢ogunlukla ya terk edilmis de-
rin magaralara auldigini ya da yakildigim ifade etmisti??” Fazil
El Gusayn Karapinar'dan Diyarbekir’e gelirken cesetlerin yaki-
lisina taniklik etmisti. Yuzlerce cesedin yakilarak kiil edildigini
gormustu. Ayrica alevlerin yuttugu pek ¢ok kadin ve ¢ocuk ce-
sedini de gormusta.2*® Diyarbekir'in agik bir morg haline gel-
digi dedikodulan Talat’a ulagt;; bunun tzerine 3 Agustos'ta Re-
sid’e “yol kenarlarindaki 6lulerin gomiilmesini, cesetlerin dere,

234 Kocahanoglu, Ittihat ve Terakki, s. 522-523.
235 PAAA, R14086, RoBler'den Bethmann-Hollweg'e, 27 Temmuz 1915.

236 Cemal'den Resid'e, 14 Temmuz 1915, Kocahanoglu, Ittihat ve Terakki'den
ahint, s. 519.

237 Resid'den Cemal'e, 16 Temmuz 1915, a.g.e.’den ahinty, s. 519.
238 Al-Ghusayn, Martyred Armenia, s. 20.
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gol ve nehirlere atilmasim ve yol kenarlarinda kalan egyalarinin
yakilmasin1” emretti.?3? Bu raporlarin yam sira, bu iki kisinin
savas sirasinda bir araya geldigini gosteren bir fotograf da var-
dir, bu muhtemelen Resid Istanbul'a ¢agnldiginda cekilmistir.

Resid kendisine yoneltilen elestirilere hi¢ aldirmiyor, kota
sohreti giderek artiyordu. Temmuz'un sonuna dogru Alman-
lardan gelen itirazlar daha agik bir hal aldi. Alman Buyukelgi-
ligi cahsanlarindan birinin Alman Sansélyesi Bethmann-Hol-
lweg'e gonderdigi agik raporda sunlar dile getiriliyordu: “Bu
ayin basindan beri, Diyarbekir valisi Resid, kendi kararlary-
la Hiristiyan nifusu irk ya da dinine bakmadan yok etmeye
baslad1.”2*° Katliam raporlari Musul'a vardik¢a Walter Holste-
in iyice ofkelendi ve Istanbul'daki arkadaslarina asagidaki sert
telgrafi gonderdi:

Herkes Diyarbekir Valisinin kendi vilayetinde Hiristiyanlara
yapilan korkung eziyetlerden sorumlu oldugunu ve eziyetler-
den haberimiz oldugunu hakh olarak bilmektedir; buna rag-
men boyle bir seri katilin neden hala cezasiz kalmasina ve hala
valilik yapmasina izin verdigimiz sorulmaktadir. Eziyetleri
onaylamadigimiz1 agiklamamiz tek basina, bizi kuguk dugur-
mek isteyen ithamlarla mucadelemizde yeterli olmayacakuir.
Ancak Diyarbekir, Mardin, Siirt ve diger sehirlerde belirli ma-
kamlan iggal eden suglulann 6dunsuz ve derhal cezalandinl-
mast igin Bab-1 Ali'yi zorlayabilirsek, o zaman bize yonelik sug-
lamalar da son bulacakur. Degisik Alman gazetelerinde Turk
makamlann Hiristiyanlara yapilan eziyetleri yalanladiklarim
okumaktayim ve Turk memurlann isledigi suclar ortadayken,
Bab-1 Ali'nin dipediz yalan beyanlarla bu suglan ortadan kal-
diracagina inanmasi safligina hayret etmekteyim. Diyarbekir
vilayetinde ispath bi¢imde resmi makamlarca baslatilan ve uy-
gulanan turde zulumleri dunya bugune kadar hig yasamad.?*'

239 Talat'tan Resid’e, 3 Agustos 1915, Kocahanoglu, Ittihat ve Terakki'den alint,
s. 519.

240 PAAA, R14086, Hohenlohe-Langenburg'tan Bethmann-Hollweg’e, 31 Tem-
muz 1915.

241 PAAA, R14086 Bostci‘lafl Konstantinopel 170, Holstein'den Bayukelgilige, 14
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Bu rapor, Resid’'in Alman gorevlilere kars: takindig yaz ki-
zartic1 ve can sikici tavirlan agiklamak zorunda kalan ve sabri-
n1 kaybetmekte olan Talat’a da gonderildi. Belli ki Resid bir ay
once kendisine soylenenler dogrultusunda hi¢bir adim atma-
mst1. Olaylan agiga gikarmak i¢in Holstein’in telgrafindan iki
gun sonra Talat Resid’e ikinci bir telgraf gondererek, sehirde-
ki Hiristiyanlarin katliamina izin verilmedigi konusunda ihtar
etti. Aynca, 6limlerden yerel yoneticilerin sorumlu tutulma-
st nedeniyle milis kuvvetlerini de dagitmasim istiyordu.?*? Bu
Talat'n isgiizar astina yaptig1 son uyan olmadi. Resid’in yal-
nizca Ermeni olmayan Osmanh Huristiyanlanna zulam uygu-
layarak oldiurmekle kalmayip Osmanh tebaasindan olmayan
Ermenileri de oldurttign anlasilmisti. Onun siyasi kimlikleri-
ni gozetmeden etnik olarak Ermeni olanlara uyguladig katli-
am ciddi bir sorun olmaya baslamist1. Bu katliama ugrayanlar-
dan biri Amerikali Ermeni Stepan Katosyan'di, Diyarbekir Ha-
pishanesi'nde, yargilanmadan 6lume gonderilmisti. Osmanh-
lar Amerika’yla savasta olmadigindan, bu infaz bir siddet ey-
lemi olarak kabul edilebilir ve uluslararas: diplomatik bir kri-
ze yol acabilirdi. Talat bu nedenle Resid’den Katosyan'in infa-
zim agiklamasim istemisti.?** Bunun, soykirm kurallarini ih-
lal eden son olay olmasim giivence altina almak isteyen Talat,
Resid'i uyararak bundan boyle kurbanlarin siyasi kimliklerini
ok iyi aragtirmasim istedi.?** Bu emrin amaci Osmanh olma-
yan Ermenilerin zulme ugramasini 6nlemekti. Ornegin, Migir-
di¢ Stepanyan adh Iranh Ermeninin Musul yoluyla Iran’a git-
mesine izin verilmisti.24®

Agustos 1915.

242 BOA, DH.SFR, 54-A/248 Talat’tan, Resid’e, 16 Agustos 1915.

243 BOA, DH.SFR,56/131 Talat'tan, Resid'e, 24 Eylul 1915.

244 BOA, DH.SFR, 57/50 Talat'tan, Resid'e, 17 Ekim 1915. Talat daha sonra gon-
derdigi bagka bir emirde “ittifak kuvetlerinin ve tarafsiz ulke konsoloslukla-
nnda ¢alisan Ermeni gorevlileri” de bu kapsam igine almist. BOA, DH.SFR,
70/152 Talat'tan vilayetlere, 30 Kasim 1916.

245 BOA, DH.SFR, 54-A/248 Talat'tan, Resid’e, 17 Ekim 1915. Usta Talat'in ken-
disini sarekli olarak azarlamasina kargin, Mardin'deki ast1 Halil Edip, Kurban
Bayrami nedeniyle Resid’e gonderdigi kutlama mesajinda, “Bayramimzi kut-
lar, alt ilde gosterdiginiz basanlann bize Turkistan ve Kafkasya yolunu ag-
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Talat, Resid’in aginhklarin engellemek icin gonderdigi 6zel
emirlerinin yan sira, surgune gonderilecekler ve zulme tabi tu-
tulacaklan tamimlayan bazi kararnameler de gikarmisti. Once-
likle Islam’a gecen Ermenileri guneye surgun edilecekler liste-
sinden ¢ikard1.2® Donmelerin ¢ogu sessizliklerini korudukla-
n siirece artik rahatsiz edilmiyor ve bulunduklan yerlerde nor-
mal hayatlarim siurdirmelerine izin veriliyordu. Ancak iki haf-
ta sonra yeniden surgun programina alindilar. Talat'in em-
ri soyleydi: “Baz1 Ermeniler evlerinde kalabilmek i¢in dinden
donuyor, bu tar din degistirmelere cevaz verilmemelidir.” Ta-
lat, “Bu tirr insanlann gikarlan tehlikeye dustugu anda kandir-
mak amaciyla din degistirdiklerine” inanmigt1.24’ Talat 4 Agus-
tos'ta gonderdigi emirde Katolik Ermenilerin sayisim istemis ve
bunlan sargun listesinden ¢ikarmist1.2® 15 Agustos'ta Protes-
tan Ermeniler de Der Zor'a gonderilen surgiin listesinden ¢ika-
nld. Talat aym zamanda istatistiksel veriler talep ediyordu.?*
Bu resmi emirlerin yam sira strgun sirasinda uygulanan yon-
tem, erkeklerin 6ldirilmesi, Misliman evlerinde yer bulama-
yan kadin ve ¢ocuklann surgine gonderilmesi yolundayd. Bu,
genel olarak, Ermeni kadinlarin erkekleri gibi zuliim aninda 6l-
duralmemesi anlamina geliyordu.2*° Son olarak, Suryani toplu-
luklannda yasayan Yakubi Suryanilerin de sirgun listelerinden
cikarilmas: teblig edilmisti. 2’

masi sebebiyle ellerinizden operim™ diyordu. Halil Edip'ten, Regid’e, 19 Ekim
1915, Bilgi, Dr. Mehmed Resid'den alinn, s. 29, 73 numarah dipnot.

246 244 BOA, DH.SFR, 54/100 Talat'tan vilayetlere, 22 Haziran 1915.

247 BOA, DH.SFR, 54/254 Talat'tan vilayetlere,1 Temmuz 1915.

248 BOA, DH.SFR, 54-A/252 Talat'tan vilayetlere, 4 Agustos 1915.

249 BOA, DH.SFR, 55/20 Talat'tan vilayetlere, 15 Agustos 1915.

250 Katharine Derderian, “Common Fate, Different Experience: Gender-Specific
Aspects of the Armenian Genocide, 1915-1917", Holocaust and Genocide Stu-
dies 19, 2005, say1 1, s. 1-25.

251 BOA, DH.SFR, 57/112 Talat'tan, Diyarbekir, Bitlis, Halep ve Urfa vilayetleri-
ne, 25 Ekim 1915. Bir y1l sonra, ulkedeki ticaretin daha saghkh yaramesi igin
Saryanilerin serbest dolasimlanni saglayacak ¢ok daha hosgoralu bir emir
gonderilmisti; bu emirde aym zamanda sayilan hakkinda da bilgi isteniyor-
du. BOA, DH.SFR, 68/98 Mamuret-ul Aziz, Diyarbekir, Bitlis, Musul ve Urfa,
23 Eylul 1916. O zamana kadar binlerce Suryani ¢lduralmas olsa da bu emir,
korkmus ve travmaya ugramms geri kalanlann bolgelerinde gavenli bir bigim-
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Resid’'in, Talat'in ilke duzeyindeki emirlerini yerel duzeyde
uygulamas sirasinda birbiriyle ¢elisik gorantuler ortaya gik-
mist. Bir yandan, Ermeni olmayan Hiristiyanlarin daha fazla
soykirima ugramamalan i¢in 6zen gosterirken 6te yandan da
kurban olarak sectigi gruplarin sayisinda bir azalma olmamis-
t1. Her ne kadar yeteri zarar vermis olsa da, asinhklan yuzun-
den aldig ihtarlar karsisinda uygulamalarim biraz yumusatti-
g1 soylenebilir. Diger bir deyimle Resid, zaten buyuk kismi yok
edilmis Ermeni olmayan Hiristiyanlar uzerindeki zulmuanu bi-
rakmisti. Zamamin daralmas! uygulama alaninin da daralmasi-
na neden oluyordu. Bu tar olaylarin sadece Diyarbekir ve cev-
resinde meydana gelmis olmasinin sebebi, Mardin'de yonetim-
de lbrahim Bedreddin, Aziz Feyzi ve Memduh Bey’in bulunma-
st da olabilir. Secilmis gruplara yonelik zulmin en ¢arpici or-
negi Holstein’in 12 Haziran'daki telgrafi ve Mardin Hiristiyan
esrafindan olusmus ikinci kafilenin akibeti arasinda kurulabi-
lecek baglantiyla gosterilebilir. Bu olaylar zinciri i¢inde Resid
gercekten de emirlere uymus ve soykirimin kapsamini daralt-
mus gibi goraniyordu.

Tumiuyle yok edilmis koylerden ilki Kabiye’ydi. Bu koyde-
ki katliamdan sag kurtulan birine gore, Diyarbekir ovasinda-
ki katliamlardan kurtulanlar buyuk bir ihtimalle Haziran or-
talarinda Karabas koyunde toplanmislardi. Piringgizade Sidki
koye gelerek buraya gelenlerin listesini yaprms ve listeyi bura-
da toplananlara yiksek sesle okumustu. Ermeni ismi tasiyan-
lar Suryanilerden dikkatli bir sekilde ayrilmistr. Sidki, huki-
metin emriyle Siryanilerin zulme tabi tutulmayacaklarin soy-
lemisti. Ermeniler arasina alinan Dikran adh geng, Ermeni ol-
madigini, Ortodoks bir Suryani oldugunu ileri surerek duruma
tepki gosterdi. Ger¢gegi soylemesine ragmen itirazlan bosa ¢ik-
t, diger Ermenilerle birlikte gotaraldi ve infaz edildi.*? lkin-

de yasamalarin1 teminat altina alyordu. Bunlarin rahatlamis olmalan belki de
Resid'in yerine vali olan Suleyman Necmi yuzundendi, ¢anku yeni vali Sur-
yanilere kars1 hosgorulu olmus, onlarin rahat nefes almalanna izin vermisti;
bu durum, yerine gelen Ibrahim Bedreddin'in Tur Abdin'de Suryanilere karsi
baslatug) ikinci bir saldinya kadar ancak bir sure devam edebildi.

252 Jastrow, Die mesapotamisch-arabischen, s. 327-329.
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ci Mardin kafilesinden sag kalanlar bir haftahigina Diyarbekir
Hapishanesi'ne konmustu. Bir gain Memduh Bey buraya gele-
rek hucrelerin bosaltilmasim istedi. Disan ¢ikanlan mahkam-
lara seslenen Memduh Bey sunlan soyledi: “Suryani, Kelda-
ni ve Protestanlar elini kaldinp isimlerini soylesin.” Suryani-
ler, Keldaniler ve Protestanlar, Ermenilerden aynlarak evleri-
ne gonderildi.?** Diyarbekir-Mardin yolunda Akpinar yakinla-
nndaki yol insaatinda amele taburunda yasanan benzer bir ola-
y1, buradan sag kurtulmus bir Suryani unutmamsti. 17 Hazi-
ran’da Sidki buraya gelmis ve Ermenileri diger Hiristiyanlardan
aywrmistl. Ermeni ismi tasiyan Karabagh Migirdi¢, Ermenilerin
tarafina aynlmisti, ama Ortodoks Sturyani oldugunu iddia edi-
yordu. Karabash koylusi bunu dogrulamis olsa da, Sidki ona
inanmad ve kufrederek, “Pis kopek, adin Migirdi¢ ve hala Sur-
yani oldugunu iddia ediyorsun” demisti. Bu talihsiz adam daha
sonra diger Ermenilerle birlikte 6lume gonderilmisti.?** Agus-
tos ortasinda Diyarbekir-Urfa yolundaki amele taburunda yer
alan Suryani asker, hikayesini Isvigreli misyoner Jakob Kunz-
ler’e soyle anlatmist:

“Aksam saatlerinde sehirden silahli jandarmalar geldi ve Erme-
nilerin Suryanilerden aynlmalanmni istedi. Bundan sonra Erme-
niler birbirine baglanarak on bes dakika uzakliktaki bir mesa-
feye goturilduler ve buradan pek ¢ok silah sesi duyuldu... Er-
meni kardeslerimizin katliama ugradig asikardh... Jandarma-
lar koye geri dondugunde bizim de siramizin geldigini dusun-
duk. Ellerimize fenerler tutusturuldu ve katliamin yapildig ye-
re gotaralduk... Burada cesetleri derin bir kuyuya atmarmz: is-
tediler. Aralannda sag olanlar vard, kendi istegiyle kuyuya at-
layan biri hala yarayebiliyordu. Oluler ve yaralilar kuyuya atl-
diktan sonra kuyunun astani kapatuk ve toprakla orttik.”2%°

Bu ayirma islemleri, Resid'in, Talat'in emirlerinin uygulama-
sim1 Sidkr'ya yukledigini gostermektedir. Talat'n telgraflarin-

253 Armalto, Al-Qousara, s. 54.
254 Qarabashi, Dmo Zliho! s. 69-70.
255 Kunzler, Im Lande des Blutes und der Trdnen, s. 47-48.
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dan sonra bazi segici katliamlann yapildig) goralmektedir. An-
cak o tarihe kadar pek ¢ok Siiryani zaten 6lduralmustu.

Anlatilan bu 6rneklere ragmen, Resid'in Talat'in telgraflann-
dan sonra Ermeni olmayan Hiristiyanlan her zaman zulmin
disinda tutmadigini gosteren kanitlar da vardir. Eskor katlia-
mu olayinda Hiristiyanlar arasinda ayinm yapilmasi emrinin bir
kenara itildigi gorulmektedir. Eskor infazcis1 Nuri Ensari, kisi-
sel olarak Suryaniler i¢in af ¢ikarmist:, ama ¢ogunlugu Surya-
ni ve Katolik olan bu koy ¢oktan yok edilmisti ve affin ilam s1-
rasinda yerle bir edilmeye devam ediliyordu.?*® Katliama tabi
tutulmamas: gereken kadin ve ¢ocuklar da aym kaderin kur-
bam oldular. Haziran'in baslarinda Halep konsolosu Jackson,
Ridwan koyiyle ilgili bilgi verirken “Kugik ¢ocuklar bile 6l-
durduler” diyordu.?%” Yavas yavas Mardin’e dogru ilerleyen gog
kafilesi Golike koytunde Resid’in milisleri tarafindan durdurul-
mus, i¢indeki duzinelerce kadin tecaviize ugrayarak olduril-
musti. 2*® Kesin olmamakla birlikte Resid'in, 800 ¢ocugu bir
eve kapatarak evi atese verdigi ve ¢ocuklan canli canh yakug
hakkinda da bir rapor vardir.2%®

Az sayidaki Ortodoks ve Katolik Rum da bu katliamlardan
paym almisti. Katolik bir Rum vatandasin kans1 Alman Yar-
dima1 Konsolos Rofller’e bagvurmus, kocasi Yorgi Obégi, ki-
21 ve dort erkek kardesinden Diyarbekir'deki Miisliman bir ta-
nidiklarinin yanina saklanmaya gittiklerinden beri haber ala-
madigini ileri sirmustia. Ancak sonradan bunlarin yakalana-
rak sirgune gonderildigi, ama Diyarbekir'in digina gikanhr ¢1-

256 Yeghiayan, British Foreign Office Dossiers, s. 230.

257 Jackson'dan Morgenthau’ya, 8 Haziran 1915, Sarafian, United States iginde,
s. 60.

258 Qarabashi, Dmo Zliho, s. 72. Aziz Feyzi'nin ani olarak kurban kadinlann esya-
lanmi topladig soylentisi yaygindi. Cesitli olaylarda, milislerine kadinlann bi-
leziklerini ve saglanndaki érga iplerini kendisine getirmelerini istemisti. Epi-
sodes des massacres, s. 50; Yeghiayan, British Foreign Office Dossiers, s. 152.

259 Morning Post, 7 Arahik 1918, Vahakn N. Dadrian, “Children as Victims of Geno-
cide: the Armenian Case™den alint, Journal of Genocide Research 5, 2003, s. 430,
24 numaral dipnot. Resid'in sohreti bu tar olaylardan kusku duyulmast icin pek
cok nedeni ortadan kaldirmaktadir ancak bu olayla ilgili ileri sarulen iddia kus-
kulu bir kaynaktan gelmektedir ve bagka hicbir yerde tekrarlanmamisur.
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kanlmaz uzerlerindeki degerli esyalar alimp 6lduraldikleri an-
lasilmigtr. Rum Ortodoks papaz1 sessizce ortadan kaybolmus
ve muhtemelen 6ldaralmusta. Bir Osmanl gorevli, Memduh
Bey'in papaz1 6ldurdagina itiraf ettigini RofSler’e anlatmigt: 26
Silvan bolgesinde yasayan 583 Rum’un 425'i oldaralmigti. 28!

Talat'in emirlerinin farkl yorumlanmas ve dikkate alinma-
masinin kanit1 olan en garpic1 6rnek Nusaybin ve Cizre'de or-
gitlenen katliamlardir. 16 Agustos 1915°te lbrahim Bedri, mi-
lis subay1 Abdiilkadir ve Desi asireti reisi Abdilaziz’i Nusay-
bin’e gondermisti.?®2 Nusaybin'de bulunan tam Hiristiyan er-
kekleri, Yakubi Suryani, Keldani, Protestan ve Ermeni olmala-
nna bakmadan topladilar, gece yansi 1ss1z bir vadiye goturduler
ve tek tek oldurerek uguruma attilar. Cogunun kafasi kesilmis-
ti, 6ldaralmeden ve uguruma atilmadan 6nce kendilerinden 1s-
lam’a donmeleri istenmisti.?63 Nusaybin’in Keldani papaz1 Han-
na Shouha Harput’a suralmus, yolda 6lmusta. Kans ise teca-
viize ugramis ve 6ldurulmusta. Mardin ve Diyarbekir'e gonde-
rilen ailesi ya yollarda ya da vans noktalarinda ortadan kaldinl-
must1. ki gin iginde 800 Hiristiyanin 6lduralmesiyle, 2.000 ki-
silik Nusaybin nufusu 1.200’e inmisti. 600 kisilik Yahudi nufu-
suna dokunulmamist1.2%*

1ki hafta sonra hedefte Cizre vardi. Resid'in emri uzerine yar-
dimailan Zulfa Bey ve Aziz Feyzi 15 Nisan'da bolgeyi dolasarak
soykirnimi planladilar. Cizre’ye sik sik giderek yerel Kurt liderle-
riyle konusmusglardi.2%® 29 Agustos'ta, aralarinda Cizre Muftisi

260 PAAA, R14086, RoBler'den Bethmann-Hollweg'e, 3 Eylul 1915, 2 numarah
ek. Mehduh Bey'in bir Ingiliz ve Rus'u da 6ldardaga anlagilmaktadir. Oldara-
len Ingiliz bayuk bir ihtimalle misyoner Albert Atkinson'du. Talat daha son-
ra Regid'e bu kigilerin nerede oldugunu sormugtu. BOA, DH.SFR, 56/238 Ta-
lat'tan, Resid'e, 30 Ekim 1915.

261 Noel, Diary of Major E. Noel, 2. Bolam, s. 1.

262 Rhétoré, Les chrétiens aux bétes!, s. 220.

263 Hori Suleyman Hinno, Ferman: Tur’Abdinli Suryanilerin Katliam: 1914-1915,
yayincisi bilinmiyor, Atina, 1993, s. 30-33.

264 Armalto, Al-Qousara, s. 97-98; Qarabashi, Dmo Zliho, s. 124-125.

265 Episodes des massacres, s. 14; Demirer, Ha Wer Delal, s. 75. Feyzi Diyarbekir'e
donerken Raman asiretinden Omer ve Mustafa kardesleri ziyaret etmis ve on-
lan gayri Mislimlerin 6lme zamanlannin geldigine inandirmigti.
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Ahmed Hilmi ve Raman agiret reisi Omer'in de oldugu Aziz Fey-
zi komutasindaki silahli giigler saldin baglatt1.26® Tam Huristi-
yan erkekler, gizli depolarda silah sakladiklan su¢lamasiyla ya-
kalanarak iskenceye maruz birakildilar. Daha sonra ip ve zincir-
lerle baglanarak sehir disina ¢ikanldilar, burada ellerindeki de-
gerli esyalar alinarak olduruldiler. Ciplak vicutlar daha sonra
Dicle’nin akintisina birakildi; bunun nedeni ¢ok agikt, cestle-
ri ortada birakarak kurbanlarin ailelerinin panik ve korkuya ka-
pilmalarim istemiyorlardh. lki gian sonra, Cizreli Musliamanla-
nn, baz1 ¢ocuklan kendilerine ayirmalarindan sonra aileler ke-
lek sallanna bindirilerek gonderildi. Nehrin asag) kisimlannda
yer alan bir Kurt koyunin yakinlarinda sallan batakhiga sapla-
ninca yolculuklan sona ermis oldu. Kadinlarin ¢ogu tecaviize
ugramis, 6ldaralmus ve nehre atilmist1?’ Carayen cesetlerin
Dicle Nehri uzerinde yarattig kirlilik yazianden Musul'da yasa-
yanlara bir ay sureyle bu suyu i¢me yasag getirildi2%® Cizre'de
yalmzca dort kadin katliamdan kurtulmus ve bir Misliman evi-
ne yerlesmisti. Ama bunlarin u¢u daha sonra 6ldurildu. Sag ka-
lan Afife Mimarbas1 kendisini kagirana risvet vermis ve Mar-
din’e gotaralmesini saglamigt1.2®® Toplam 4.750 Ermeni (2.500
Gregoryan, 1.250 Katolik ve 1.000 Protestan), 250 Keldani ve
Yakubi Stryani 6ldaraldi 2’ Kitle katliamindan bir hafta sonra,
Holstein ustlerine gonderdigi raporlarda, “bu amag igin Diyar-
bekir mebusu Feyzi Bey tarafindan segilen Kurt cetelerin, yerel
yetkililerin yardirm ve ordunun destegiyle Cizre'deki tim Hiris-
tiyan nifusu katlettiginden” soz ediyordu.?”

266 NAUK, FO 371/4191, 9 Nisan 1915; Ahmet Mesut (ed.), Ingiliz Belgelerinde
Kiirdistan 1918-1958'den alinti, Doz Yayinlan, Istanbul, 1992, s. 29. Cizre'de-
ki Muasliman din adamlannin biyogralileri icin bkz. Abdullah Yasin, Butun
Yonleriyle Cizre, yayincisi bilinmiyor, Cizre, 1983, s. 147-165.

267 Armalto, Al-Qousara, s. 89-90.

268 Jean-Marie Merigoux, Va a Ninive! Un dialogue avec I'lrak: Mosul et les villages
chreétiens, pages d'histoire dominicaine, Cerf, Paris, 2000, s. 462.

269 Saralian, “The Disasters”, s. 263.

270 PAAA, Botschaft Konstantinopel 170, Hohenlohe-Langenburg'tan Auswartige
Amt'ye, 11 Eylal 1915.

271 PAAA, Botschaft Konstantinopel 170, Holstein'den Buyukelgilige, 9 Eylal
1915.

180



Ayinm yapmadan uygulanan kitle katliamlan kuskusuz go-
zii donmus ve kana susamig gruplarin 6nceden planlamadan
aniden bagslattiklar1 eylemler olmadig gibi, bir y1l 6nceden in-
ce ince planlanarak olusturulmus birer komplo da degildi. Ta-
latn ihtarlan ¢ok ge¢ kalmis ve genellikle de dikkate alinma-
must. Dahiliye Nazin olarak Talat bunlarin farkindaydi. Al-
man gorevliler “Istanbul hukumeti tarafindan yerel yoneticile-
re gonderilen talimatlarin ¢ogunun keyfi uygulamalarla amag-
lanndan saptinldigim” soyleyerek olaylar hakkinda kendisini
surekli bilgilendiriyordu.?’2 1915 yazinda, 6ncelikle Ermeniler
katledilmis olsa da, Diyarbekir vilayetindeki tam Hiristiyanlar
soykinmdan esit derecede payin1 almigti. Norman Naimark’in
yazdig1 gibi, “Yerel yoneticiler Hiristiyan mezhepleri arasin-
da pratikte hicbir ayinm yapmamis olsa da, Protestan ve Ka-
tolik Ermeniler resmi olarak tehcirden muaf tutulabilirdi.”?”?
Konsolos RofSler, Osmanlh hitkumetinin “yarattigi unsurlann
tzerindeki kontrolina kaybettiginden” so6z ediyordu.?’* RoR-
ler devam ederek, soykinm 6l¢utlerini tammlayan bu “unsurla-
rin”, 6zellikle Diyarbekir vilayetinde vahset boyutuna ulastig1-
m belirtiyordu. Suryaniler hakkinda dogru olmayan saptamalar
yapan Binbag1 Noel de bu durumun farkindayd:

Yakubi Saryaniler Diyarbekir'de ¢ok fazla tacize ugramams-
t1. Tam Hiristiyanlar arasinda Turklerle nasl iyi iligkiler i¢in-
de olunacagim en iyi bilenler onlardi. Soykinm ilan edildigin-
de Yakubi Suryaniler bunun disinda tutulmustu. Ancak huaku-
met ok ge¢meden bolgelerde yolundan ¢ikan hirslar uzerin-
deki kontrolunu kaybetti (eger kontrol altinda tutmak istediy-
se), bunun sonuncunda Yakubiler de herkes kadar ac1 ¢ekti.?’>

RofSler’in degerlendirmelerinin tersine, Resid cinayet altya-
pisinin astinde tam bir kontrole sahipti. Ozellikle Diyarbekir

272 PAAA, R14093, “Aufzeichnung uber die Armenierfrage”, Berlin, 27 Eylal
1915.

273 Norman Naimark, Fires of Hatred: Ethnic Cleansing in Twentieth-Century Eu-
rope, Harvard University Press, Cambridge, MA, 2001, s. 41-42.

274 PAAA, R14086, RoBler'den Bethmann-Hollweg'e, 27 Temmuz 1915.
275 Noel, Diary of Major E. Noel, 2. Bélam, s. 14.
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ve cevresindeki katliamlar dogrudan Resid’in emirleriyle ye-
rine getirilmisti. Faillerin katildig1 cinayetlerin zamanlamas,
kapsam ve yontemlerinin arastirilmasi Resid’in bu olaylarda-
ki rolunii ¢ok agik bir bi¢imde ortaya koymaktadir. Dr. Meh-
met Resid, kurbanlannin ¢esitliligini baglangictan itibaren ken-
di kisisel egilimleri dogrultusunda kendisi belirleyerek, astleri-
nin mudahalelerine ragmen soykirima farkh bir bi¢im vermisti.

TARTISMA

Bu bolumde Birinci Dinya Savag: sirasinda Diyarbekir'de Er-
menilerin yok edilisi ele ahnmistir. 1915te ITC soykirima da-
yah sistemnatik bir zulim yuratmus ve yuz binlerce insan bu
zulmun esiri olmustur. Igte uygulanan bu politika, 6zellikle
Dogu cephesinde Ruslara kars: yunitillen savasta olmak ize-
re Buyuk Gugler'e kars1 disanda yuratulen savagslardaki ¢aba-
larla paralel olmustur. “Igerideki Ermenilerin destekledigi” Rus
isgali dusuncesi Jon Turk diktatorlagianun paranoyak zihnin-
deki en oncelikli ve 6nemli tehditti, bu nedenle savasa kaul-
mayan Osmanh Hiristiyanlanna yénelik katliamlann ¢ogunlu-
gunun dogu vilayetlerinde gerceklesmesi tesaduf degildir. Bu-
nunla birlikte, surginler ve zulum uygulamalan genellikle ba-
gimsiz sireglerdi ve savasin yarattig gelgitlere kismen baghy-
di. Zulmun ortaya ¢ikis: ve surdirilmesi Harbiye Nazirhgr'na
bagh askerlerin degil, daha ¢ok Dahiliye Nazirhgr'na bagh yet-
kililerin elindeydi. Soykirim, Aralik 1914’te Rus ve Iran isgal-
lerinden sonra verilen bir dizi kararla uzaktaki Dogu cephesin-
de bigim almaya basladi. Imparatorlugun en karanhk ginlerin-
de, iceride yogun idari yazismalar, stratejik tartismalar ve hi-
ziplesmelerin yasandig) aylarda, parti, hukamet ve ordu igin-
deki guglu kadrolar soykinim karan aldlar.

Etnografi uzmanlarna gore etnik gruplann sadakati tartis-
mahdir, bu yazden soykinmin hayata gegirilmesi tek bir teori
ya da siyasi etkenle agiklanamaz; Talat mekanizmay1 kurmus,
Resid isletmis, Harbiye Nazirhg ve Dahiliye Nazirhg yetkili-
leri kararsiz kalmis, eskiyalar ve katiller de toplum mithendisi
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aydinlarla birlikte catismaya girmislerdi. Ama politikanin yonu
netti: Ermeniler yok edilmeliydiler. Ulke i¢indeki bu acil muta-
bakat ihtiyaci, ozellikle seckinlere kars: bir i¢ tehdidin bulun-
madig sirada guglendi. Savas durumu, 1TC rejimini son bir bu-
cuk yildir kargilagtiga bir¢ok kisitlamadan kurtarmakla ve “Er-
meni sorununu” ¢6zmek i¢in gelistirdigi geleneksel 1slahat pla-
nim bozmakla kalmamig, aym zamanda yikic1 Balkan Savasla-
n’'nda parti iginde birdenbire su yuzine ¢ikmis radikal hizip-
lesmeleri yeniden alevlendirmisti. Kasim 1914’ten sonra, Ta-
latin onderligindeki asirilar eski sinirlamalardan kurtulmus-
lard. Surgunler bagladiginda bunlann muhtemel sonuglan ITC
seckinleri tarafindan biliniyordu. Bolgeye yerlestirilen Kafkas
topluluklarimin buradaki sert yasam kosullan yuzinden na-
sil yok olduklanini unutmamiglardi. Bunun da 6tesinde, Kuzey
Suriye’nin gozden uzak kizgin ¢ollerinde yurutulecek surgun
olayl, savag oncesi donemde Osmanh Bulgarlanna ve 6zellikle
de Rumlara uygulanan, Batili gozlemcilerin de tepkisine neden
olan zulim ve direnislere benzemeyecekti. Bu yeniden yerles-
tirmeleri (tehcir) savunanlar, tim Ermeni nufusunun surgune
gonderilmesinin, yalmzca Ermeni devrimci gruplara kars: ya-
pilan askeri operasyonun bir par¢asi oldugunu iddia ediyorlar-
di. Ancak Jon Turkler bunu boyle anlamamigsti. Devrimci par-
tiler hizla etkisizlestirilmis olsa bile, sirgiun Anadolu'daki son
Ermeni toplulugu gonderilinceye ve 6zellikle dogu illerinde ol-
mak uzere, Ermeni toplumsal yasami bir daha ortaya ¢ikma-
mak uzere yok oluncaya kadar devam etmeliydi.

Siddet yalmizca Osmanh Ermenilerine yoneltilmemisti. Bu
bolam, savas yillarinda Diyarbekir vilayetindeki diger etnik
topluluklann yasadiklarina da dikkat ¢cekmeyi amaglamakta-
dir. Bu surgin aginda Diyarbekir yalmizca Ermenilerin degil
Kirtlerin de (Bolim 3) toplanma noktas: olarak kullamlmis
ve 1915 yazinda en acimasiz katliamlara sahit olmustu. Birinci
Dunya Savasrmn kitlesel yok etme sureglerinde tek fail Tuark-
ler, tek kurban da Ermeniler degildi. Belirli Kurt agiret reisle-
ri, Araplar ve Cerkesler bu katliamlara katihrken, Ezidiler, Sir-
yaniler ve Kartler de bu zulmin kurbanlan oluyorlardi. Ashn-
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da, Diyarbekir vilayetinde bu kitlesel katliamin gerceklestiril-
digi ilk koyler Diyarbekir ovasindaki Suryani kéyleriydi. Daha
sonra buralarda yasayan belirli Kirt asiretleri ve 6nemli Kirt
aileleri tekrar toplu olarak Orta ve Bat1 Anadolu’ya surilmus ve
bunlann pek ¢ogu buralarda kot beslenme ve salgin hastalik-
lar sonucunda yok olmuslardi. Siddet ve karsi-siddetin yikici
gucu ve ¢ok sayidaki kayip belirgin sartlardan kaynaklanmsgtir.

Ermeniler ve Suryaniler neden yok edildiler? Bu soruya tat-
min edici bir cevap bulmak igin yalnizca bolgeye odaklanmak
yetmez, savastan onceki donemde Osmanh Muslumanlannin
maruz kaldig1 haksizliklan da incelemek gerekir. Bu son yak-
lasim celiskili gibi gorilebilir, ama agiklayic1 bir degeri vardir.
Haksizliga ugramak bir grubu nasil etkiler? Gruplar uzerin-
de yapilan psikolojik arastirmalar haksizhiga ve zulme ugrayan
gruplarin siddetten buyuk 6l¢ude etkilendigini gostermektedir.
Siddetten sag kurtulan bireylerin bundan dogrudan etkilendi-
gi dogrudur, ama haksizhiga ugrams grup uyeleri kisisel olarak
dogrudan siddete maruz kalmamus olsalar bile yine de kendile-
rini siddet magduru gibi hissedebilirler. Etnik, dini ya da kalti-
rel bir grup icinde daha az etkilenmis ayeler, ait olduklan grup-
lann zulme ugratilarak yok edilmesinden digerleriyle aym de-
recede etkileneceklerdir. Zulme ugrayan gruplarda sag kalanlar
genellikle sucluluk, utang, guvensizlik, asagilanmishk duygu-
lan yasarlar, dinyay: dusman, insanlan da guvenilmez olarak
algilarlar.?’¢ Siddet her seyden 6nce onlann givenlik duygula-
nm zedeler, digerleriyle baglanni giglendirmekten alikoyar ve
kendilerinin de siddet kullanma potansiyelini artinr. Grubun
onemli bir ¢cogunlugu, dinyayr ¢arpik bir savunma ve korun-
ma ihtiyaciyla algiladiklan i¢in siddetin etkili bir yontem oldu-
guna inanmaya baslayabilir.2”’

276 Ronnie Janoff-Bulman, “The Aftermath of Victimization: Rebuilding Shatte-
red Assumptions”, Charles R. Figley (ed.) Trauma and its Wake The Study and
Treatment of Post-Traumatic Stress Disorder iginde, Brunner/Mazel, New York,
1985, cilt 1, s. 15-35; Shattered Assumptions: Towards a New Psychology of Tra-
uma, Free Press, New York, 1992.

277 Roy F. Baumeister, Evil: Inside Human Violence and Cruelty, Henry Holt, New
York, 2001, s. 128-168.
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Intikam duygusu bu sureci anlamada en 6nemli unsurdur.
Intikam kabaca su sekilde tamimlanabilir: “Maliyetini ve riski-
ni goze alarak ac1 gektirene aym aciy1 gektirme girisimi.”?’® In-
tikam konusunu aragtiran Nico Frijda intikam arzusunun insa-
na ait duygulann en guglialerinden biri oldugunu belirtmekte-
dir.?” Intikam, bireyde ya da toplulukta oncelikli olarak duy-
gusal duzeyde olusmus, giderilmedigi sirece uzun suren bir
ruhsal durumdur. Intikam arzusu manevi duygular bashg al-
tinda ele alinabilir: “Genellikle fiziksel bir duygulanimla bir-
likte var olan, bir degerlendirmeyle ortaya gikan ve her turla
kontrolin 6niine gecen bir durtua ve irade dig: bir istek duru-
mu; bunu bir ugras olarak benimseme, hedefe kararh bicimde
tek bagina yonelme, distan gelen bilgilere ve diger faaliyetlere
kapali olma” bu duyguyu belirleyen 6zelliklerdir. Frijda intika-
min kazandirdig ug seyden soz eder. Birincisi, gicun esitlen-
mesidir. Bir grup baska bir gruba zarar verdigi zaman bu, zarar
verenin, verilene gore daha gucli oldugu seklinde algilanir. Bu
gug esitsizligi, intikam alindiginda giderilmis olur. lkinci ka-
zang, kin duygusunun en 6nemli kaynag olan intikam hirsimin
giderilmesi yoluyla tehdit edilen ya da zarar géren 6z sayginin
onarilmasidir. Intikam Kkisilere verilen zararlarin bir bolumuni
kargilayabilir. Son olarak, intikam alan kisi duydugu acilarin
bir boliminden kurtulabilir. Acimin dengelenmesi, aym mik-
tarda aciy1 karg tarafa yasatarak degil bu acinin nedenlerini or-
tadan kaldirarak gergeklesebilir (6rn. iyilestirme), ama intikam
duygusuna sahip kisi karsisindakine aci gektirdiginde kendi
dayamlmaz acilarimi unutabilir: “Duyulan aciya son vermenin
en u¢ noktasi belki de acinin nesnesinin tamamen ortadan kal-
dinlmasidir; karsidaki kisinin yeryazunden yok edilmesi, ta-
rihten silinmesidir.”?®° Konunun bir uzmanina gore, intikam
alma sirrecindeki farklihiklar, kargilagilan acilara farkh tepkiler

278 Jon Elster, “Norms of Revenge”, Ethics 4, 1990, s. 862-885, 862'de.

279 Nico H. Frijda, “The Lex Talionis: On Vengeance”, Stephanie H. M. van Go-
ozen, Nanne E. van de Poll ve Joseph A. Sergeant (ed.), Emotions: Essays on
Emotion Theory icinde, Erlbaum, Hillsdale, NJ, 1994, s. 263-289.

280 Age.s. 279.
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veren farkh kilturler tarafindan belirlenmektedir.2®! Intikamin
toplumsal islevinin zarar verenlerle zarar gorenler arasindaki
gug esitsizligine son vermek ve gelecekte zarar vermeyi disu-
nenleri bu dusincelerinden vazgecirmek oldugu soylenebilir.
Kitle siddeti ve soykirim aragtirmalaninda bu gorislerin ye-
ri onemlidir. Genellikle “failler” ve “kurbanlarn” iyi ve kotu gi-
bi keskin bir ¢izgiyle ayiran ve bu iyilik ve kotalik durumlari-
ni tarihin belli bir aninda birer degismez olarak sabitleyen soy-
kinm ¢alismalan haklh gorulebilir.82 Ancak bu ¢aligmalarin
cogunda, soykirnim sureglerinde yer alan insanlarin ¢oklu rol-
leri genellikle ihmal edilmistir.?% Bunun da 6tesinde, kurban
olan ve sag kurtulan topluluklardan, zulim sirecinden insan-
lik dersleri ¢ikarmalan ve genellikle de yapilanlar unutmalar
ve “uzlasmalar1” beklenmektedir.28* Halbuki, kurban edilme ve
intikam tuzerine yapilan ¢ahismalar bunlann nasil ters bir ilig-
ki i¢inde oldugunu gostermektedir. Kurban konumundaki bi-
reyler ya da gruplar hakh ya da haksiz intikam duygulan tagi-
makta, intikam alma, 6nceki kurban edilme surecleri hatirla-
tilarak hakhlik kazanmaktadir. “Ac gekildigine dair dugince-
ler siddetin giucanu artirdiginda intikam duygulanm da bera-
berinde getirmektedir.”?®® Zulmun planlanmas: sureci ve gun-
lik uygulamas: akil yarutmeyle agiklanabilir, ¢inki soykin-

281 Alexander L. Hinton, “A Head for an Eye: Revenge in the Cambodian Geno-
cide”, American Ethnologist 25, 1998, say1 3, s. 352-377.

282 Bu konuda yapilmis 6zgun bir ¢alisma igin bkz. Raul Hilberg, Perpetrators,
Victims, Bystanders: The Jewish Catastrophe, 1933-1945, HarperCollins, New
York, 1993.

283 Bu konudaki elestirel bir ¢alisma i¢in bkz. Mahmood Mamdani, When Vic-
tims Become Killers: Colonialism, Nativism, and the Genocide in Ruanda, Prin-
ceton University Press, Princeton, NJ, 2001. Kambogya'daki katliamdan sag
kurtulan “kurban-fail” ifadeleri i¢in bkz. Meng-Try Ea ve Sorya Sim, Victims
and Perpetrators?: Testimony of Young Khmer Rouge Comrades, Documentati-
on Center of Cambodia, Phnom Penh, 2001.

284 Bu kabullerin elestirel bir degerlendirmesi igin bkz. Thomas Brudholm, “Re-
visiting Resentments: Jean Amery and the Dark Side of Forgiveness and Re-
conciliation”, Journal of Human Rights 5, 2006, s. 7-26.

285 Seymour L. Halleck, “Vengeance and Victimization”, Victimology 5, 1980, sa-
¥ 2, 5. 99-114; Heather Strang, Repair or Revenge: Victims and Restorative Jus-
tice, Oxford University Press, Oxford, 2002, s. 88-130.
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min itici gicanan agiklanmasi i¢in, kurban gruplar ve askeri
seckinler arasinda gelisen intikam arzulannin nasil 6ne gikti-
ginin ve bunlann siyasi rejimlerce toplumun daha bayuk ke-
simlerine nasil yayildiginin sosyolojik olarak degerlendirilmesi
gerekir. Topluluga hakim olan intikam arzusu bir kez hareke-
te gecince daha da artar, ozellikle de siddet sinirlan asildigin-
da bu siireci tersine ¢evirmek zorlasir ve sureg gorece baglmSIZ
bir nitelik kazanr.

Ermeni soykirimi arastirmalarinda ve 6ldirme olaylarinin
degerlendirilmesinde, bu soykirimin, orgutleyen seckinlerin-
den en alt dizeydeki faillerine kadar herkes, hi¢bir ayinmn ve
acitklama yapilmadan seytan yizla katiller olarak ele alinmak-
tadir. Anadolu’nun 6lum tarlalarindaki bu cinayetlere kati-
lan gerilla ve asiret mensuplarinin, bu cinayetleri herhangi go-
ranir bir neden olmadan Islam’a ya da Turklere 6zgu bir ac1-
masizlik ve kotulikle isledikleri kabul edilmektedir. Bu bo-
lam, Osmanh Miuslimanlarinin ve Jon Turklerin Balkanlar'da
maruz kaldig1 zulmu sorunsallastirarak 6zcu anlayislara kar-
st durmakta ve bu zulmun iki y1l sonra Osmanl Hiristiyanla-
nna kars: yurutilecek kitlesel intikam igin bir nedene donus-
mesini tartismaktadir. Ermeni soykiriminin koklerinin bir bo-
lumu Balkanlar'daki gug, toprak, savas ve “onur” kaybinda bu-
lunabilir. Ozellikle Osmanh Mislimanlannin buralardan sid-
det kullanilarak gonderilmesi gelecekteki daha fazla siddetin
habercisi olmustu. 1913 yilinda dehget i¢cindeki binlerce Mus-
liman Rumeli'ye gelmisti. Beraberlerinde getirdikleri asagila-
yia hikayeler, gelecekte bir Muslaman-Hiristiyan birlikteligi-
nin imkansiz oldugunu gosteriyordu. Bu yasananlar daha 6n-
ceden Osmanh Ermenilerine duyulan sempatiyi sona erdirmis,
iki y1l sonra baslayacak zulim ve yok etme eylemlerinin 6nci-
sit olmustu. Planlayanlar agisindan ulus-devlet ingas: ve ikti-
dar savasinin kazanilmasinin yollanndan biri soykirim uygula-
mas! olmussa, alt duzeydeki failleri harekete geciren de, trav-
ma, intikam ve kurban olma korkusunun bir araya gelerek ya-
ratig) durumdur. Sonug olarak, uzun suren savas doneminde
Osmanh Hiristiyanlannin kitle katliamlanyla yok edilmelerine
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yonelik yogun ¢abalarin buyuk bir bolimi, Jon Turklerin inti-
kam arzularim gergeklestirmek istemeleriyle agiklanabilir. Ay-
nca bu, ITC'nin beklentilerinin aksine 1917 yilinda imparator-
lugun neden ¢okmedigini ve yogun kitle katliamlannin neden
azaldigim da agiklayabilir.

Frijda, “Intikam, merkezi adaletin olmadig: bir toplumda
toplumsal giicii dizenler” demektedir.28® 20. yuzyilin bagla-
rinda, uluslararas: devlet sistemi i¢inde adalet kavrami ¢ok az
yer aliyordu. 1913 yilinda Osmanh Miuslumanlanna adaletli
davramlms olsaydi, daha sonra Jon Turk diktatorlagianin in-
tikam duygulanyla baslatacag1 soykirim belki de olmayacak-
t1. Osmanh-Turk devletinin bir kurban oldugu disuncesi, kit-
le katliam i¢in ahlaki bir zemin yaratmisti. Soykinm failleri
kendilerini, “devam eden politik dramin kurbanlar olarak go-
ruyorlardi, dinun kurbanlan yeniden kurban olabilirlerdi. Bu
anlayis, diinun kurbanlannin yannin katillerine doniisebilece-
gini kolaylikla agiklamaktadir”.28’ Kurbandan fail olmaya dé-
nisme, kurbanin kendi olmanin bir kaniti olarak gucinu ka-
nitlamaya veya 6zguvene duydugu ihtiyagla ilgilidir. Bagka bir
deyimle, oteki'nin yok edilmesi kendi’sinin varhginin ispati-
dir. Ne kadar sapkin olursa olsun, Ermenilerin yok edilmesi,
Jon Turkler i¢in bir tar tedavi sekli olmus ve Hiristiyan nifus
uzerindeki egemenlik duygularim gig¢lendirmisti. Soykirim
aragtirmalar1 yapan akademisyen Jacques Semelin, “lktidar sa-
hibi olanlarin, dismanlan olarak tanimladiklarinin vicutla-
nm ortadan kaldirarak, onlan sehit ederek katliam yapmala-
n ellerindeki gucin somut ifadesi olan en ¢arpici uygulama-
dir” demektedir.2®® Bu 6znel ahlaki bakistan yola ¢ikacak olur-
sak, soykinm agik bir kotulik olmaktan ¢ok erdemin golgesi
olarak gelismistir. Nesnel olarak bakildiginda, insanhgn yuz
kizartic1 bir davranisi olan kitle katliamlannin kuskusuz hig-

286 “a.g.m”,s. 270.
287 Mamdani, When Victims Become Killers, s. 233.

288 Jacques Sémelin, Purify and Destroy: The Political Uses of Massacre and Genoci-
de, Hurst and Co., Londra, 2007, s. 6 [Anndirma ve Yok Etme (Katliam ve Soy-
kinmin Siyasi Kullamimlan), cev. Melike Isik Durmaz, lletisim Yayinlan, Is-
tanbul, 2011].
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bir hakh yan1 yoktur. Yogun nefret ve keyfi sadizmin yarattig
farkl guglerin bir islevi olan acimasizlik bu suregten beslenir
ve islenen cinayetler sirasinda kendini gosterir. Siddet ve aci-
masizligin derecesini ve yoniuni belirleyen bazi intikam duy-
gulan muglak yapidadir, bunlan “hedefsiz” ya da “genellesti-
rilmis” intikam duygulan olarak adlandirabiliriz: Bu durum-
daki intikam duygusu, sizi, muhatabimzdan degil de bagka-
larindan intikam almaya yéneltebilir, bunlar tamiyle yabanci
ya da konuyla hig ilgisi olmayan birileri de olabilir, muhatabi-
niz1 hatirlatan dil, etnik kimlik, kultar, dini politika ya da cin-
siyet gibi kimlik 6zelliklerine sahip birileri de. Bir kadina te-
caviz etmek, “taim kadinlann tek bir kadin vicudunda sim-
gesellestirilmesiyle alinan intikam” olarak yorumlanabilir.2%°
Bu tar bir anlayis, Bulgar ve Rum ordularinin Osmanh Musli-
manlanna kars: isledikleri suglar yuziinden Osmanh Ermeni-
lerinin ac1 ¢cekmek zorunda kalmalarina bir a¢iklama getirebi-
lir. Bu tur intikam anlayisi, hakhinin haksiza ac1 ¢ektirme ar-
zusundan kaynaklanmamaktayds; failler de biliyordu ki, olan-
lan geri dondirmek mumkun degildi.

Ittihatgilar Ermenileri ortadan kaldirdiktan sonra gergek-
ten tatmin olmuslar miydi? Soykinm bastinlmis ve Turk mil-
li kimliginin hafizasindan tamamen silinmis olsa da her zaman
bir devlet sirm1 olarak kaldi ve unutulmaya yuz tutmus bir tabu
haline getirildi. Kurban olma travmasinin yam sira Turkler fail
olma travmasinmi da yasarmglardi, bu iki travma birbirinden ay-
nlmayacak bicimde i¢ ice gecti.??® Hafiza tzerine olan bélum
bu soruna etrafh bir sekilde deginmektedir. Kuramsal duzeyde
bu soruya verilecek cevap olumsuzdur. Intikamcilan inceleyen
psikologlar, “vahset yaratan eski savasgilar gibi intikam alan in-
sanlann travma oncesi yasadiklan duygulan ortadan kaldira-
madiklann, tersine siddetli ve bag edilemez rahatsizliklar yaga-

289 Susan Jacoby, Wild Justice: The Evolution of Revenge, Harper and Row, New
York, 1983, s. 193.

290 Seyhan Bayraktar ve Wolfgang Seibel, “Das turkische Tatertrauma: Der Mas-
senmord an den Armeniern von 1915 bis 1917 und seine Leugnung”, Bern-
hard Giesen ve Christoph Schneider (ed.) Tatertrauma iginde, UVK, Konstan-
tz, 2004, s. 381-398. -
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diklanim” soylemektedirler.?®' Intikam almanin gerilim ve aci-
ya son vermedigi gorulmektedir. Bunun da otesinde, pek ¢ok
aragtirmaci, siradan insanlarin ¢ogunun kitle katliami yapmak-
tan hoslanmadig1 ama bu hoslanmama durumunu baskiladig
konusunda hemfikirdir. Yine geligik bir bi¢imde, intikam duy-
gusunun yerine getirilmesi pek ¢ok psikolojik sinirla basa ¢ik-
may1 gerektirir (6ldarmek istememe) bu, siddeti baslatma ar-
zusu gibi yine insani bir duygudur. Bu duygular ¢atisiyorsa, in-
tikam duygusu tasiyanlar neden intikam alirlar? Bu, cevaplan-
masi gereken 6nemli bir sorudur.

Soykirim aragtirmacilar, soykirim sureglerinin yogunlugu-
nu ve varacag) noktay: bayik ol¢iide yerel dinamiklerin etki-
ledigini ileri sirmektedirler. Yerel siyasi ya da toplumsal se¢-
kinler soykirnnmi hizlandirabilir, yogunlugunu artirabilir ya da
yukaridan gelen soykirim baskilarina direnerek geciktirebilir-
ler.2 Osmanh vilayeti Diyarbekir, Ermeni karsiti politikalarin,
merkez ve ¢evre dinamiklerinin oynadig role bagh olarak ye-
rel duzeyde yurataldagu 6nemli bir 6rmektir. Surgunlerin ¢ogu
Talat tarafindan, digerleri de astlarinca yonetilmistir. 1915 ya-
zina gelindiginde tam bir soykinm boyutuna ulagmis Osmanh
Ermenilerine yonelik zulim uygulamasinda Talat'in 6zel roli-
nu ve kullandi: gucin dogasim anlamak igin gelismelere da-
ha yakindan bakmak gerekir. Ermenilerin yok edilmesinin bi-
rokratik orgitlenmesi sirasinda yapilan gizli yazismalar iceren
ve hald mevcut olan belgeler incelenerek —bazilan tarihgileri
yaniltabilecek nitelikte olsa da— gonderilen on binlerce telgraf-
ta yer alan emirlerden “gercek” niyetin ne oldugu gun yuzine

291 Judith Herman Lewis, Trauma and Recovery, Basic Books, New York, 1997,
s. 189 [Travma ve lyilesme, cev. Tamer Tosun, Literatar Yayinlan, Istanbul,
2015].

292 Yerel duzeydeki soykinm ¢alismalan igin bkz. Tomislav Duli¢, Utopias of Na-
tions: Local Mass Killing in Bosnia and Hercegovina, 1941-42, Uppsala Uni-
versity Press, Uppsala, 2005; Dieter Pohl, Nationalsozialistische Judenverjol-
gung in Ostgalizien 1941-1944: Organization und Durchfuhrung eines staatlic-
hen Massenverbrechens, Oldenbourg, Munih, 1996; Wendy Lower, Nazi Empi-
re-Building and the Holocaust in Ukraine, University of North Caroline Press,
Chapel Hill, 2005; Lee Ann Fujii, Killing Neighbors: Webs of Violence in Rwan-
da, Cornell University Press, Ithaca, 2009.
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cikarnilabilir. Baz: tutarsizliklan bir kenara birakacak olursak,
surdurulen kampanyanin ulastig1 boyut yurutialen politikada-
ki niyetlerin ne kadar digmanca oldugu hakkinda higbir kus-
kuya yer birakmamaktadir. Talat'in yonlendirme konusundaki
ustahg, taktik zekasi ve siyasi olarak kendini koruma becerisi-
nin uzerinde durulmas: gerekir. Mevcut 6nlemlerin sertlestiril-
mesi i¢in atilan her adim tegvik etmis, Resid'i atayarak mevcut
kitlesel yikim programim onun vasitasiyla hayata gecirmistir.

Milli politikayla bunlarin yerel aracilan arasindaki dinamik-
leri aydinlatmadan zulmu anlamak mumkin degildir. Bu ne-
denle, bu bolumun ana temas: Talat'la vali Dr. Mehmed Resid
arasindaki iliskidir. Bu iliski, ITC'nin 6zellikle Ermeniler ol-
mak tuzere “i¢ dismanlara” karsi olusturdugu politikalarin ge-
lisimine ¢ok iyi bir ornek olusturmaktadir. Ermenilerin yok
edilmesine iliskin tek bir emir mevcut degildir (olmas: da za-
ten dusunulemez), ama 20 ve 30 Mayis arasinda zulum soyki-
rnim boyutuna ulasinca, Talat'in doktor valisine usta kapal bir
emir gondererek, “acimasizca davran” demis olmas: ¢ok muh-
temeldir. Daha sonraki ihtarlara bakacak olursak, Talat Resid’e
tam Hiristiyanlar yok etmesi igin agik ¢ek vermemisti. Asin
Hiristiyan karsiti Osmanh yurtsever Musluman Dr. Resid, Ta-
latin emirlerini kendi bolgesinde yasayan Ermeni ve Suryani-
lere kars1 uygulayabilecegi bir 6ldurme yetkisi olarak kabul et-
misti. Bu siddet icinde yer alan tum valiler ayni derecede zu-
lam uygulamis olsalar bile, hicbiri acimasizhig) ve asinihgiyla
one ¢ikmis Dr. Resid kadar ikaz edilmemisti. Talat'in ihtar do-
lu telgraflar zulmin kapsam hakkindaki belirsizligi agiga ¢1-
karacak niteliktedir. “Diger Hiristiyanlara dokunma” emri “Er-
menileri yok et” anlamina gelir ve Resid’in Ermeni kargiti ey-
lemlerine Talat'n zimni onay: olarak kabul edilmelidir. Dogal
olarak Talat kendi gorasunu hicbir zaman yazih emir bigimin-
de ifade etmeyecekti.

Yerel dizeyde de intikam duygusu, kurban olma korkusu ve
seckinler arasindaki rekabet 6nemli rol oynadi. Son yillarda ya-
pilan ¢ahismalarda sadist bir canavar olarak gosterilen Dr. Meh-
med Resid, Kafkasya'da dogmus ama ailesi 1860’ta Carlik Rus-
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yasi ordusunun katliamindan kagarak Osmanlr’ya siginmisti.
Intikam duygusu dunyay: algilayisinda belki de itici bir rol oy-
nuyordu. Muslimanlarin Balkanlar'da yasadig travmaya ben-
zer sekilde, kendilerinden bir 6nceki kusak katledilmis ve si-
rulmis batan Cerkes ailelerde oldugu gibi, Kafkaslar’daki Er-
meni milliyetgi hareketlerin izlerini tasiyordu. Emrinde ¢alisan
u¢ duzine Cerkes milis de belki aym duygulan paylasiyordu.
Savas gikip Ruslar Diyarbekir'e dogru ilerlemeye bagslayinca, fe-
laket olarak gordukleri “Ruslann gelmesi” korkusundan kurtu-
lamadilar, daha da onemlisi Ermeni komsulannin Rus casusu
olmasi korkusuydu. Siddetin artmasinda, sehirli esraf arasinda-
ki rekabet de 6nemli bir faktor olmustu. Savastan 6nce, Diyar-
bekir'in 6nemli Hiristiyan ve Musliman aileleri arasinda poli-
tik ve ekonomik bir gug catismasi vardi. ITC diktatorlaga boy-
le bir yapiy1 kendi amaglan dogrultusunda kotuye kullanabilir-
di: Isbirligi yapan 6dulunu alir anlayigi hakimdi. Milis gugleri-
ne katilan Piring¢gizade, Muftiizade ve Direkgizade aileleri da-
ha acimasizca rekabet ederek ve Ermeni komsulannin 6ldaral-
mesinde 1TC yonetimi ile agik bir isbirligine giderek bu reka-
bet ortamindan zaferle qiktilar.
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3
Kirtlerin Surilasa, 1916-1934

Bu bolumde, toplum mithendisliginin yontemlerinden biri
olan “nufus transferi” ya da surgun olarak da adlandirilmus zo-
runlu go¢ tamimlanacak ve yorumlanacaktir. Surgin ya da ni-
fus transferi, nufus politikalarinin belirgin bir 6zelligidir. Bua-
yiik bir nifus grubunun devlet politikas: nedeniyle ya da ulus-
lararasi otoritelerin devreye girmesiyle bir bolgeden bagka bir
bolgeye zorunlu hareketi olarak tamimlanabilir. Surgune ma-
ruz kalanlar genellikle etnik koken ve din gibi kimlik ozellik-
lerine gore simflandinlirlar. Bu olaydan etkilenen nufus grubu
bulundugu yerden uzak bir yere zorla gonderilir ve gonderilme
sirasinda can, mal ve kisisel varhklarin kayh gibi pek ¢ok za-
rara ugrar. Zorunlu gogle etnik temizlik arasinda ince bir fark
vardir: 1lki cezalandirma o6zelligi tasir ve topluluk ulke sinirla-
n i¢inde yer degistirmek zorunda kalir; ikincisinde ise isten-
meyen nifus alke sinirlan disina saralar. Bu politikalarin or-
tak ozelligi saf bir millet olusturmak amaciyla belli bir bolgede-
ki nafusu etnik olarak homojenlestirme girisimidir.

Kitlesel surgun genellikle dort asamadan gegerek gercekle-
sir. llk ve en 6nemli asama hedef nifus kitlesinin bulundu-
gu ortamdan zorla kopanlmasidir. Kurbanlar genellikle hi¢ ha-
ber verilmeden ya da haber verildikten kisa bir siire sonra bu-
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lunduklan toplumsal ¢evreden ayrilarak bir araya toplanir.
Mal varliklarina genellikle yonetim tarafindan el konur ya da
cok dusiuk fiyatlara satilir veya gonderilenlerin yanlarinda go-
tirmelerine izin verilir. Hedef alman grup direnis gosterecek
olursa hiukumet gugleri can ve mal kaybina yol agabilecek sert
bir siddetle karsilik verir. lkinci asamada hedef grup bulundu-
gu yerden uzak ve daha 6nce hi¢ gitmedigi bir bolgeye transfer
edilir, yolculuk yuk hayvanlariyla ya da yuruyerek yapilir. Bu
asamada kosullar ¢ok kotiyse, yolculuk esnasinda bir¢ok insan
yorgunluk, aclik ve kot hava nedeniyle hayatin1 kaybedebilir.
Ugancii asamada, sonunda gidecekleri yere ulasan grup bura-
da kendilerini kabul edecek halkla karsilagir; bu sire¢ genel-
likle yabancilagma, uyum saglama, reddedilme veya yerel nu-
fusla uzlasma seklinde gerceklesir. Bu asamada, toplumsal ola-
rak yok sayilma ve devletin ihmali igsizlik ve aghk sorunlarina
yol acar. Son olarak da, magdur grubu zorla sirgiin eden yone-
tim gucuni kaybederse, gruptan bir bolum geldigi bolgeye geri
donmek ister, ancak bu durumda da yeniden uyum saglama ve
ugranan zararin telafisiyle ilgili sorunlar yasanacakur.'

Bu bolum yaklagik 20 yillik bir sarecte Kirtlerin Turkiye’nin
dogusundan batisina surguninu ele alacakur. Jon Tuark dik-
tatorlagu Dogu vilayetlerinde zorunlu nifus transferlerini bir

1  Norman M. Naimark, Fires of Hatred: Ethnic Cleansing in Twentieth-Century
Europe, Harvard University Press, Cambridge, MA, 2001; Benjamin Lieber-
man, Terrible Fate: Ethnic Cleansing in the Making of Modern Europe, Dee, Chi-
cago, IL, 2006; Steven Béla Virdy, T. Hunt Tooley ve Agnes Huzsar Vardy
(ed.) Ethnic Cleansing in Twentieth-Century Europe, Columbia University
Press, New York, 2003; Andrew Bell-Falkoff, Ethnic Cleansing, St. Martin’s
Press, New York, 1996; Michael Mann, The Dark Side of Democracy: Explai-
ning Ethnic Cleansing, Cambridge University Press, Cambridge, 2005 [ Demok-
rasinin Karanlik Yazit (Etnik Temizligi Acitklamak), cev. Bulent Dogan, lthaki
Yayinlan, Istanbul, 2012]; Akbar S. Ahmed, “ Ethnic Cleansing": A Metaphor
for our Time?", Ethnic and Radical Studies 18, 1995, say1 1, s. 1-25; Philipp
Ther, “A Century of Forced Migration: The Origins and Consequences of ‘Et-
hnic Cleansing™”, Philipp Ther ve Ana Siljak (ed.), Redrawing Nations: Ethnic
Cleansing in East-Central Europe, 1944-1948 iginde, Rowman and Littlefield,
Lantham, MD, 2001, s. 43-72; Anja Kruke (ed.), Zwangsmigration und Vertre-
ibung: Europa im 20. Jahrhundert, Dietz, Bonn, 2006; Pieter H. van der Plank,
Etnische Zuivering in Midden-Europa: Natievorming en Staatsbur gerschap in de
Xxe Eeuw, Universitaire Pers Fryslan, Leeuwarden, 2004.
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“Turklestirme” stratejisi olarak nasil kullandi? Jon Turklerin
uyguladiy u¢ asamal surgunin asamalarim ele almadan 6n-
ce, 1913'te iktidan ele gecirmelerinden hemen sonra giristik-
leri bu politikalarin etiyolojisine goz atilacaktir. Bu sureci tam
olarak anlayabilmek i¢in, 6zellikle Diyarbekir'e yogunlasilarak,
Turk olmayanlarin bélge disina, Turklerin de bolgeye dogru
hareketlerini iceren iki yonlia gog ele alinacaktir. Birbiri igine
girmis bu iki nufus transferi, nafusun Turklestirilmesinin etki-
li bir arac1 olarak goralmustar. Bolam, 1916, 1925 ve 1934'te-
ki Kurt sargunlerinin ve Turklerin buralara yerlestirilmelerinin
hikayelerini ayrintul bicimde ele almay: amaglamaktadir. Ug
asamah surgin planmindaki ince farkhliklar goz ardi edilmeden,
bu agamalar birbiriyle kargilagtinlarak Jon Tuarklerin nufus po-
litikalarimin devamhhig gosterilmeye ¢ahsilacaktir. Bu bolim-
de gesitli gerekgeler gostererek haklihik beyan eden metinler de
dahil pek ¢ok resmi belge, yasalar ve uygulamalar degerlendi-
rilecek, ayrica anilar ve sozli anlatimlardan yararlanilarak sir-
gun edilenlerin yasadiklarinin ayrintihi bir tasviri yapilacaktir.

1916: BIRINC1 ASAMA

Osmanh Imparatorlugu doneminde Ittihatgilarin Kurtlere kars:
tutumu olduk¢a karmasikti. Kurtler bir yandan Osmanh Mus-
limanlan olarak gorilmiis ve yeni “milli” dizenin diginda kal-
mamalan gerektigi dusunalmustu. Neticede Ittihat ve Terak-
ki Cemiyeti kuruculan arasinda Dr. Abdullah Cevdet (1869-
1932)? ve Diyarbekir dogumlu Dr. Ishak Sikati (1868-1902)
gibi Osmanli-Kurt aydinlan da vardi. Ayrica, ITC'nin kidem-
li milliyet¢i ideologu Mehmed Ziya Gokalp (1876-1924) Di-
yarbekirli bir Kuartta. Bu etkili siyasetgilere ilave olarak ITC'nin
yerel siyasi onderleri de genellikle Kirtlerden olusuyordu. Or-
negin Diyarbekir ilindeki Pirin¢¢izade ailesi ITC politikalarina
baghliklarim bildirmisti. Mardin'deki Desi ve Kiki asiretleri is-
lerini yurutmek i¢in 1TC'yi kullamyorlard: ve bu karsihkh bir

2 Mehmet S. Hanioglu, Bir siyasal dasaniir olarak Doktor Abdullah Cevdet ve do-
nemi, Ucdal Yayinlan, lstanbul, 1981.
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cikar iliskisiydi. Aile baglan, idelojik yakinlik ve en 6nemlisi de
maddi beklentiler sebebiyle Kurt seckinleri Diyarbekir'de Hi-
ristiyanlara uygulanan soykirima istirak etmis ve bundan fay-
da saglamist1.? Bununla birlikte diger Kurtler rejime kars: di-
renmisti. Ornegin Anwina koyundeki Kirtler 1913'ten, ozel-
likle de Birinci Dunya Savagi'ndan beri Jon Tirk rejimine kars
direniyordu. Sirf boyle bir tutum kendilerini rejime kars1 mey-
dan okuma durumunda tutacagindan, Ermenileri korumus ve
saklamiglardi.?

Bolgesel idari kurumlar disinda, Osmanh ordusuyla Kurtle-
rin arasinda oldukga yakin iliskiler vardi. Ordu Rusya'ya kar-
sl giristigi savasta Kurtlerin insan gucinden yararlanmisti. Dr.
Mehmed Resid anilarinda, Diyarbekir'in batisinda yerlesik Mil-
11, Miran ve Karakeci asiretlerinin destegi olmadan Osmanlh or-
dusunun ihtiya¢ duydugu kaynak ve malzemeleri saglamasi-
nin mumkin olmayacagim yazmistir.® lkinci Ordu Komuta-
n1 Ahmed 1zzet Pasa anilarinda bazi Kurt asiret ileri gelenleri-
ne ulasmak icin gosterdigi ¢abay: ayrintih bicimde anlatmak-
tadir. 1zzet'e gore, surdurilen cezalandirma yontemi Kurt asi-
retlerini devletten sogutmakla kalmamus, istenen sonuglarin el-
de edilmesine de engel olmugtu. Kurt asiretlerini yeniden ka-
zanmak i¢in 6dullendirme yonteminin benimsenmesi geregi-
ni vurgulamist1. llging bir sekilde, bolgedeki Kurtlerin guveni-
ni kazanmak konusunda en bagarili Osmanh gérevlisinin, bol-
gedeki Hiristiyan nufusu katleden Mardin valisi lbrahim Bed-
reddin oldugunu sdylemisti. Ona gore lbrahim Bedreddin etkin
Cizre Kurt asiret reisleriyle giglua kisisel dostluklar kurmustu.®

ITC ve Kurt segkinleri arasindaki bu bag dikkate alacak

3 International Institute for Social History, Amsterdam, Hikmet Kivilcimh Pa-
pers, 56 numarah envanter, “lhtiyat Kuvvet Milliyet (Sark)”, yayimlanmarmsg
el yazmasy, 1932, s. 20.

4  Bkz. Awina asiret reisi torunlanndan Ramazan Ergin’in yazdig aile amlan.
Awina ya da Kamin Gizli Tarihi: Reso Kuri, Do Yayinlan, Istanbul, 2007.

5 Mehmed Resid, Milahazat, yayincisi bilinmiyor, Istanbul, 1919, Nejat Bil-
gi'min Dr. Mehmed Resid Sahingiray’in hayat ve hatiralan'ndan nakledilmisgtir,
Akademi Yaywnlan, lzmir, 1997, s. 82.

6  Ahmed lzzet Pasa, Feryadim, Nehir Yayinlan, Istanbul, 1992, I. cilt, s. 257.
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olursak, ITCnin Kurtler hakkinda pek endise duymamas ge-
rekirdi. Ancak, sadakat sorunu ilk basta goriandugu kadar basit
degildi. Birinci Dunya Savasr'nin gikmast Ittihatgi rejimle Kurt-
ler arasindaki iligki uizerinde buyik bir bask: yaratmigti. Bu ilis-
kide anahtar kelime “guven”di. Gugla Kiirt agiretlerinin yakla-
san Rus ordusu ve Ermeni politikacilarla isbirligi icine girecegi
endigesi hakimdi. ITC aym zamanda Kurt milliyet¢iligi konu-
sunda da endiseliydi, bu nedenle dogu illerinde Kiirtlerin dev-
lete kars: bir tehdit olusturdugu korkusunu tasiyordu.” As-
kerden ka¢cma, Kiirt-Ermeni igbirlikleri ve milliyetcilik iddia-
lan tamamen dayanaksiz degildi. Tam bu gelismelerden sonra
ITC Kaurt ailelere kargi daha dikkatli olmaya ve hangi ailelerin
sadik, hangilerinin kendilerine kars1 oldugunu saptamaya bas-
lad1. Taraf degistirerek Ruslara katilma ihtimallerine kars: as-
keri onlem olarak sadakatinden suphe ettiklerini givenilmez
ilan etti. Bir asiret taraf degistirip sadakatinden vazgectiginde,
tehdit ortadan kaldinlmaliydi. Asiret sadiksa zaten kaybedile-
cek bir sey yoktu. Acikgasi, bu davrams bi¢imi de Kurtlerde bir
guven yaratmadig1 gibi ITC’ye sadik kalmalanni da saglamiyor-
du.® ITCnin Diyarbekir'deki Kurt esrafina duydugu givensiz-
ligin somut bir 6rnegi lkinci Ordu Komutam Ahmed lzzet Pa-
sanin (1864-1937) anilarinda yer almaktadir. Oldukga uzlas-
maci ve liberal bir kisilige sahip 1zzet, Mustafa Kemal Pasa hak-
kinda anlatilan bir olay1 duyunca ¢ok sasirmisti. Savas kosul-
lanm aragtirmak i¢in Hazro bolgesine gelen Kemal Pasa bura-
daki Kurt esrafindan Hatip Bey’in evine misafir olmustu.® Haz-
ro belediye reisi, Kemal Pasa’ya gizlice yaklasarak Kurt egrafi-
na givenilemeyecegini, bu ailelerin en kisa zamanda tamamen
yok edilmesi gerektigini soylemisti.'

7  Harry Starmer, Two War Years in Constantinople: Sketches of German and
Young Turkish Ethics and Politics, Gomidas, Londra, 2004, s. 7 [Konstanti-
nopl'da Savastn Iki Yilt, gev. Yurdakul Fincancioglu, Buke Yayimnlan, Istanbul,
2002].

8  Naci Kutlay, lttihat Terakki ve Kurtler, Beybun Yayinlan, Ankara, 1992, s.
190-191.

9  Abdulmelik Firat, Firat Mahzun Akar, Avesta Yaywnlan, Istanbul, 1996, s. 21.
10 lzzet, Feryadim,s. 273-274.
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ITCnin Kurtlere uyguladig: genis ¢aph surgiunin pek ¢ok
nedeni vardi. Kurt asiretleriyle Rus ordusu arasinda olugabi-
lecek ittifak gibi dogrudan siyasi nedenler bunlardan ilkiydi.
Ikinci olarak, ekonomik endiseler vardr: Kurt asiretlerinin ¢o-
gu yan gocebe bir yasam surdariyordu, bu asiretlere vergi ko-
yabilmek i¢in yerlesik konuma getirilmeleri gerekirdi. Dahili-
ye Nazirlig1 agisindan u¢uncii neden ise, milliyetgi asimilas-
yon istegiydi. Imparatorlugu “millilestirme”, yani “Turklestir-
me” girisimlerinde, Kurtlerin kultir ve dil olarak asimile edil-
mesi ve siyasi olarak Turk milletinin i¢ine yedirilmesi hedefle-
niyordu. Uzun donemli ideolojik programlann ve kisa donem-
li savas zorunluluklannin bir araya gelmesi ITC'yi yuz binlerce
Osmanh Kirdinua sirgine gondermeye itti. 1916’'da Asair ve
Mubhacirin Miudiriyet-i Umumiyesi (AMMU) adin1 alan I1AMM
bu insanlann surgun edilmesine denetmenlik yapti. Rus isgal
bolgelerinden Batr'ya gelen Kurtler de bu surgin programina
dahil edildi.

Savasin yarattig1 zorunluluklar, ekonomik endigeler ve asi-
milasyon politikalari, Osmanlh Kirtlerinin buyuk kitleler ha-
linde surgun edilmesine neden olmustu. 2 Mayis 1916’da Er-
menilerin surgun edilmesini takiben Talat Diyarbekir Valisi'ne
asagidaki emri gondermisti:

Kurt multecilerin Urfa ve Zor gibi guney bolgelerine gonderil-
meleri kesinlikle dogru degildir. Canku bunlar oralarda Arap-
lasma ya da kendi milliyetlerini koruma yoluyla yararsiz ve za-
rar verici konuma gelecekleri igin istedigimiz amaca ulasma-
muz engellenmis olacaktir, bu nedenle siginmacilann sargian
ve yerlestirilmeleri asagidaki gibi yapilmahdir:

— Tark multeciler ve Turklesmis sehirliler Urfa, Maras ve
Antep’e gonderilip buralarda yerlegtirilmelidir.

— Kartlerin asiret hayat1 yasamamalan ve milliyetlerini mu-
hafaza edememeleri igin, nereye gonderilmis olurlarsa olsun-
lar, agiret reisleri asiret uyelerinden kesinlikleaynlmahdir, nu-
fuzlu kigiler ve reisler Konya ve Kastamonu illerine ve Kayseri
ve Nigde bolgelerine ayn ayn gonderilmelidirler.
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— Seyahat edemeyecek hasta, yash, yalniz, yoksul kadin ve
cocuklar Maden, Ergani ve Mehremez kasabalanna yerlestiri-
lerek destek saglanmal ve Turk koylerinde Turkler arasina da-
giilmahdr...

- Surgun edilenler yerlerine ulagtiklannda, buralarda nasil
dagtilacaklan, kag kisi olduklan, nerelere ne zaman gonderil-
dikleri ve yerlestirme usullerine ait haberlesme saglanacak ve
Dahiliye Nazirhgi'na bildirilecektir."'

Kirtlerin sirgania boylece baslamisti. Oncelikli olarak ITC'-
nin sadik olmadigin1 dusunduga Kirtler segilmisti. Ahlat’ta-
ki ath Kurtlerin Rus tarafina ge¢cmeye tesebbiis etmeleri uzeri-
ne bunlarin Diyarbekir’e sirgin edilmeleri emredildi.'> Ahmed
1zzet Pasa bu surgunleri 6nlemeye ¢alismis, bunun yerine Ta-
lat’a “asiret suvari birlikleri” kurulmasini 6nermisti.'* 1AMM
olayr suriincemede birakinca ¢abalan bir sonug vermedi. Ma-
y1s ayinda, Kurt asiret reislerinin ve asiret mensuplarinin gegi-
ci olarak cepheye yakin bolgelere yerlestirilmeleri karan alin-
d1. Bu, Batr'ya suirgiin etmekle savas bolgesine yollamak arasin-
da yer alan yerel bir ¢6zamd1.'* Yazlerce Ermeni kéytnin bo-
salmis olmasi, sadik oldugu kabul edilen Kirtlerin hemen bu-
ralara yerlestirilmesine olanak sagladi. Diyarbekir'deki asiret-
lere mensup Kurtler Mardin ve Midyat'taki bosalmis Hiristi-
yan koylerine yerlestirildiler.'® Gogu planlayan IAMM vyetkili-
leri Zirki asiretinden 280 kisinin Derik bolgesindeki bos koyle-
re yerlestirilmesine karar verdi.'®

Sargunun sosyo-ekonomik nedenleri ITC'nin tarim poli-
tikalariyla ilgiliydi. Yaz binlerce Ermeni koylanin yok edil-
mesi, ilkedeki koyli nifusun yenilenmesini gerekli kilmigti.

11 BOA, DH.SFR 63/172-173, Talat'tan Diyarbekir’e, 2 Mayis 1916.
12 BOA, DH.SFR 57/275, |1AMM'den Diyarbekir'e, 3 Kasim 1915.
13 1zzet, Feryadim, s. 257.

14 BOA, DH.SFR 64/80, IAMM'den Erzurum, Sivas, Mamuret-ul Aziz ve Musul
vilayetlerine, 20 Mayis 1916.

15 BOA, DH.SFR57/328, IAMM'den Bitlis'e, 7 Kasim 1915.

16 Fuat Dandar, Ittihat ve Terakki'nin Muslimanlan Iskan Politikas: (1913-1918),
lletisim Yayinlan, Istanbul, 2002, s. 143.
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1911°’de Diyarbekir Me-
busu Aziz Feyzi (Resim
6), toprak gelirlerini ar-
tirmak ve Almanlarin
bolgede toprak talep et-
melerinin 6nine gegcmek
icin dogu illerindeki asi-
ret nifusunun yerlesik
hale getirilmesini 6ner-
misti.'”” 1917'de yap1-
lan 1TC kongresinde asi-
retlerin yerlestirilmele-
ri ve yerlestirmenin ida-
ri seklinin yeniden belir-
lenmesi uzerine bir an-
lasmaya varildi.'® Bun-
dan sonra verilen surgin
emirlerinde tanm politi-
kasina iliskin atiflara da
yer verilmeye baslandi. AMMU 14 Ekim 1916’da Kurt asiret
mensuplannin Urfa uzerinden Orta Anadolu’ya sirgun edilme-
lerini ve gidecekleri yerde “tanm endustrisinde” ¢alistinlmala-
nn1 istemisti. Bunlar buradaki yerel nifusun (Tarkler) %5 ile
%10 arasinda bir oranini olusturacaklard.'® Rus isgalinden ka-
¢an ve Diyarbekir'e getirilen siginmac1 go¢menlerin de tanmn
alaninda ¢alismalan dasanulayordu. Gonderilen emirde, ko-
layca yerlesebilmeleri ve “hemen tanina baglayabilmeleri” i¢in
yerlesimcilere yik hayvani ve pulluk verilmesi bildiriliyordu.2°
Diyarbekir'deki kithk nedeniyle, AMMU Elaziz'den patates to-
humu getirilmesini emretmisti.?'

Jr AL

Resim 6: Piringgizade Aziz Feyzi (1879-1933)
(Osmanl Arsivleri).

17 Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi 1327 (1911), ilk secim ddnemi, d¢anca agihs,
114. oturum, s. 3537.

18 Tanin, 21 Eylual 1917.

19 BOA, DH.SFR 69/8, AMMU'dan Urfa'ya, 14 Ekim 1916.

20 BOA, DH.SFR 69/255, AMMU'dan Diyarbekir'e, 12 Kasim 1916.
21 BOA, DH.SFR 77180, AMMU'dan Elaziz'e, 8 Subat 1917.
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Bununla birlikte, IAMM/AMMU surgun emirlerinin ¢ogun-
da cikis noktas1 milliyet¢i asimilasyondu. Alman gorevliler sa-
vas suresince 1TC'nin ne yapmak istedigini anlamist1. Eylul
1916'da bir Alman 6gretmen sunlan yazmgti:

Jon Turklerin aklinda Avrupa idealinde oldugu gibi bir ulus-
devlet kurmak var. Kultarel ve ekonomik ustunlukleri nede-
niyle Ermeni, Suryani ve Rum Hiristiyan milletlerinden kor-
kuyorlar ve dinlerinin barisgil yollarla Turklegtirmeye engel
oldugunu dusunayorlar. Bu yuzden bunlar yok edilmeli ya da
zorla Muslumanlagurilmahlar. Kurt, Arap ve Iranh gibi Turk
olmayan Muslamanlarin ortak din ¢atis1 altinda idari 6nlem-
ler ve egitim yoluyla Turklestirilebileceklerini umuyorlar.?

Sargunlerin baglangicinda, Turklestirme projesinin etki-
li olmasina Talat kigisel olarak 6zel dikkat gostermisti. Ocak
1916'da Kirtlerin yasadig bir duzineden fazla sehir ve bol-
ge hakkinda bilgi talebinde bulunmustu. Talat soyle yazmsti:
“Bolgelerin nerelerinde kag¢ Kirt koyu var? Bunlar kendi dille-
rini mi konusuyor, kendi kultarlerini mi yasiyorlar? Turk koy-
leri ve koyluleriyle iliskileri nasi1?”?? Nisan'da gelismeleri kon-
trol etmek amaciyla tekrar, surgunlerin nasil ve nereye yapildi-
gin, sargundeki Kurtlerin Turk¢e konusmaya baglayip bagla-
madiklarini sordu.?* Bu yazisma érnekleri, sirgunin Kirtleri
millet olarak tanimlayan ve bu yuzden de potansiyel tehdit ha-
line getiren kulturlerine ve dillerine genis ¢aph bir saldin nite-
ligi tasidigim gosteriyordu.

Onceki yil yapilan Ermeni surginlerinde oldugu gibi Diyar-
bekir sehri yine toplanma noktasiydi. Istanbul’daki LAMM mer-
kezinden atanan yerel IAMM gorevlileri valiye bagh olarak ¢a-
hsiyorlardi. Ustlerinin onay:1 olmadan sifreli mesaj gonderme

22 PAAA, R14093, Das Geheime Zivil-Kabinet des Kaisers (Valentin) an den Re-
ichskanzler (Bethann-Hollweg), 10 Eylal 1916, 3 numarah ek.

23 BOA, DH.SFR 60/140, Talat'tan Konya, Kastamonu, Ankara, Sivas, Adana,
Aydin, Trabzon eyaletlerine ve Kayseri, Canik, Eskisehir, Karahisar ve Nigde
bolgelerine, 26 Ocak 1916.

24 BOA, DH.SFR 62/187, Talat'tan Sivas'a, 16 Nisan 1916; BOA, DH.SFR 62/278,
Talat'tan Adana’ya, 9 Nisan 1916.
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yetkisine sahip olduklanndan, 6teki kamu gorevlilerine go-
re daha ayncalikh konumdaydilar.® 1915'te sehirde toplanan
Ermeniler gineye surgine gonderilirken Kurtler batiya gonde-
riliyordu. Surgune gonderilen Kurtlerin sehre geri donmelerine
izin verilmeyeceginden, bu tek yonla bir gidisti. Tarih¢i Hilmar
Kaiser’e gore Diyarbekir bir “Turklestirme” bolgesi olmustu:

Insanlann “Turklestirilmesinin” yam sira, tum bolgeler ya da
kritik alanlar hukumet programinin ikinci buyuk kapsama
alam olarak hedef haline geldi. Boylece tum bolgeler “Turk-
lestirme bolgesi” oldu. Sonug olarak, Osmanh yetkilileri Do-
gu cephesinden gelen Kurt go¢menlerin Diyarbekir'de kalma-
lanna izin vermiyordu. Burasi Balkanlar'’dan gelen Musliman
gogmenler igin aynltmsu.26

Diyarbekir'de uygulanan bu yontem, Bitlis'te siginmaci-sir-
gun aynmm Kurtlerin ve Turklerin etnik olarak aynlmas: ola-
rak dizenledi. Kurt siginmacilar sehirde kalmalanna izin ve-
rilmeyerek batiya dogru gitmeye zorlanmglar, Turkler ise seh-
rin igine ve cevresine hemen yerlestirilmislerdi.?” Diyarbekir'de
yasayan Kurtlerin sirgun emri, Talat'in ulke ¢apindaki sur-
gun esaslanni belirlemesinden on sekiz gian sonra, 20 Mayis
1916'da gelmisti. AMMU, “Kurt asiretlerinin toplu olarak 6n-
ceden belirlenmis bélgelere stirgtin edilmesini” emrediyordu.?®
Bunlar 6nce Urfa'ya gonderildi,?® bir y1l sonra Urfa’daki nifus
fazlalaginca bir bolumu Diyarbekir'e dogru geri cevrilerek Sive-
rek dolayina yerlestirildiler.*® Kurt sirginlerinin taminde uy-
gulanan genel kural, Dahiliye Nazirhgr'nin izni olmadan Diyar-

25 BOA, DH.SFR 72/222, AMMU'dan vilayetlere, 13 Subat 1917.

26 Hilmar Kaiser, “The Ottoman Government and the End of the Ottoman So-
cial Formation, 1915-1917", 7 Kasim 2001'de Zurih Universitesi'nde yapilan
Der Volkermord an den Armeniern und die Shoah adh konferansta sunulan bil-
diri, <http://www hist.net/kieser/aghevEssays/EssayKaiser.html>

27 BOA, DH.SFR 63/187, IAMM'den Urfa, Maras, Antep'e, 4 Mayis 1916.

28 BOA, DH.SFR 64/77, IAMM'den Diyarbekir, Mamuret-ul Aziz, Sivas, Erzu-
rum, Musul vilayetlerine, 20 Mayis 1916.

29 BOA, DH.SFR 69/7, AMMU'dan Diyarbekir'e, 14 Ekim 1916.
30 BOA, DH.SFR 74/22, AMMU'dan Diyarbekir'e, 3 Mart 1917.

202



bekir'e donemeyecekleri yolundayd1.3' Yerlestirmeler kalic1 ol-
mahiydr: Surgun konvoyunda olanlardan, yerlesecekleri bolge-
lere geldiklerinde hemen bu bolgedeki nufus dairesine kayit ol-
malan isteniyordu.?2

Kurt asiretlerin sarganu, bir y1l 6nce yapilmis Ermeni sur-
ganiyle tam bir tezat tegkil ediyordu. Savag sirasinda Urfa’da
yerlesmis Isvigreli misyoner Jakop Kunzler anilarinda sunla-
n yazmistr: “Surgun edilenler arasinda Ruslara karsi cesaret-
le savagmis yuksek rutbeli Kurt subaylarinin oldugunu da gor-
dum, bunlar Turklerin kendilerine yaptiklarim nankorluk ola-
rak gorayorlardi.”3? Palu'dan gelip Urfa'dan gecen kafileyi biz-
zat kendisi gormustu:

Surgun sirasinda Kurtlere yapilan muamele Ermenilere yapi-
lanlardan tamarmyla farkliydi. Yolda onlara hig zarar verilmi-
yor, kimsenin iskence yapmasina izin verilmiyordu. Ancak en
kotusu bu sargunlerin kisin tam ortasinda yapilmis olmasiy-
d1. Bu kafilelerden biri aksam saatlerinde bir koye geldiginde,
koyluler korkuyla kapilanni kapatmisti. Boylece zavalhlar ge-
ceyi kig mevsiminin yagmuru ve kan altinda disanda gegirmek
zorunda kaldh. Ertesi sabah koyluler soguktan donarak olenler
icin toplu mezar (Massengraber) kazmak zorunda kaldilar.34

Suargin edilenler daha 6nce asiret Kurtleriyle higbir iligki-
si olmamis ve onlardan korkan Turk koylulerin dusmanhgy-
la kargilasiyordu. Sehirlerde yasamlanni devam ettirebilecek-
leri hi¢bir olanagin olmadig1 Ermeniler tarafindan bosaltilmig
mahallelere yerlestiriliyorlardi. Gelen Kurtlerin ¢ogu hayvan-
cilikla ugrasan kirsal kesim insanlariyd: ve tarimla aralan iyi
degildi, sehir hayatina ise digman olmamakla birlikte epey ya-
banciydilar. Mardin'den Urfa’ya surgin edilen Kurt sairi Ci-
gerxwin (1903-1984), ailesinin kithik yuzinden 6lmesi uzeri-

31 BOA, DH.SFR 63/283, IAMM'den Mamuret-ul Aziz'e, 11 Mayis 1916.

32 BOA, DH.SFR 77/188, AMMU'dan Nigde'ye, 19 Nisan 1917; BOA, DH.SFR
85/262, AMMU'dan Diyarbekir'e, 28 Mart 1918.

33 Jakob Kunzler, Im lande des Blutes und der Tranen: Erlebnisse in Mesopotamien
wahrend des Welykrieges (1914-1918), Chronos, Zirih, 1999 [1921], s. 101.

34 Age,s. 102.
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ne yetim kalmigt1.*® Birka¢ misyoner ve yardim kurulusu, kon-
solosluklara ve yoredeki Musliuman din adamlanna basvurup
sirgune gidenlere yiyecek ve bannak saglayarak yardim etme-
ye ¢caligmisti. Ama ellerinden geleni yapsalar da, surguniin ¢a-
p1 o kadar bayuktu ki, yaptiklan okyanusta bir damla olmak-
tan oteye gidemedi.’®

O donemde enflasyon hizla yukselise ge¢mis ve karaborsa
yayginlasmist1. Sahtekar 1ITC gorevlileri surgun i¢in kendileri-
ne verilen paralan zimmetine gegiriyordu. Bunlar arasinda Ka-
ra Kemal “ekonomik Tirklestirme” paravam arkasinda zengin-
lesmisti. Bolluk i¢inde yasayan bir zamrenin yaratildig) suiisti-
maller ¢ok yaygindi. Savas sona erdiginde, basin harb zengini
olmus resmi gorevliler hakkinda atip tutmaya baslamist1.3? Ye-
rel AMMU gorevlileri arasinda da yozlagma alip basim gitmisti.
Talat bunun kesinlikle kabul edilemez oldugunu ifade ediyor-
du, ¢inku surgin programi aksiyor ve asimilasyon tehlikeye
giriyordu. Kasim 1916'da surgiin programi i¢in aynlan 30.000
- lira Diyarbekir, 7.000 lira Siverek, 7.000 lira da Mardin’deki
UMMA ofislerine gonderilmisti.3® Nazirhk bu paralann Emni-
yet Mudiura Seyhzade Kadri Bey ve Mardin vali yardimais: ta-
rafindan yasalara uygun olarak harcanmadigim anlayinca res-
mi sorusturma agilmasini emretti.?® Bagka bir yolsuzluk olay:
Silvan'da agiga gikanldy, buradaki gorevliler, gorevlerini ihmal
etmisler ve pek ¢ok siginmaci surgunun sefalet kosullan igin-
de yasamalanna neden olmuslard1.®® Kisa bir sire sonra, AM-
MU merkezi ofisi, zimmete para gecirme isinden, Silvan Asker-

35 Cigerxwin, Jinentgariye min, APEC, Spanga, Isveg, 1995, s. 55-57. Siginmaci
surgunlerin bagka bir degerlemesi icin bkz. Yildinm Sezen (ed.), Iki Kardesten
Seferberlik Amlan, Kultar Bakanhg Yayinlan, Ankara, 1999.

36 Hans-Lukas Kieser, “Zwichen Ararat und Euphrat: abenlandische Missionen
im spatosmanischen Kurdistan”, Hans-Lukas Kieser (ed.), Kurdistan und Eu-
ropa: Einblicke in die kurdische Geshichte des 19. und 20. Jahrhunderts icinde,
Chronos, Zuarih, 1997, s. 137.

37 Refik Halit Karay, “Harb Zengini", Yeni Mecmua 2-42, 2 May1s 1918, s. 301-302.
38 BOA, DHSFR 70/149, lAMM'den Diyarbekir'a, 30 Kasim 1916.

39 BOA, DH.SFR 70/237, Istihdam Mudurlaganden Diyarbekir'e, 12 Arahk
1916.

40 BOA, DH.SFR 69/191, AMMU'dan Diyarbekir'e, 5 Kasim 1916.
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lik Subesi subayi Salih Efendi'yle Silvan Belediye Reisi Cemil-
pasazade Adil Bey'in sorumlu oldugunu anlamisti. Gunluak ta-
yin bedellerini eksik dagitiyorlar boylece “surginleri inanilmaz
bir sefalet icinde yasamaya” mahkam ediyorlardi.*' Nazirhk
surgunler icin gonderilen piringlerin ¢ok yuksek fiyatlarla ¢u-
val quval Silvan halkina satildigin agi1ga ¢ikannca Belediye Re-
isi Adil Bey'i gorevden ald1.#?

1917'nin sonunda, yiyecek fiyatlarinda meydana gelen go-
rulmemis artis ve ekonomik ¢okuntuyle birlikte yolsuzluk kul-
tara ve ahlaki ¢okanta, ulke capinda kithga yol agmis ve 6zel-
likle surgundekileri vurmustu. Bolgede ekmek, et, seker, tuz,
bugday, yag, cay ve kahve fiyatlar1 bese katlanmist1. Her zaman
fazla urun veren Diyarbekir karpuzu ve piring gibi yerel urun-
lerde bile kithk yasaniyordu.** AMMU kithga kars: yetkilileri
uyarmis olsa da,* sirgunler ancak istisnai durumlarda ertele-
niyor veya sonlandinhyordu. Ornegin, Besiri asiretine ait kafi-
ledeki herkesin birden hastalanmasi bu surgunun ertelenmesi-
ne neden olmustu.*® Talat'in surgiinde 1srarh olmasi yizinden,
AMMU genellikle surgun kafilelerine verebilecegi en az yiyece-
gi vermekte bile zorlaniyordu. Kendilerine aynlan unlann ge-
cikmesi uzerine Urfa'da pek ¢ok Kurt ¢ocuk aghktan 6lmus-
ti.*® Ihmaller nedeniyle Sivas'ta da “yuzlerce ¢ocuk aglik ve se-
falet icinde sokaklarda dolagiyordu”.*’ Sirgine gidenler yiye-
cek bulamadiklaninda guvercin, kedi, kopek, kirpi, kostebek ve
yilan gibi hayvanlari; dahasi kesilen hayvanlarin normalde at-
lan i¢ organlanm yiyorlardi.® Bazi asin durumlarda da yolda

41 BOA, DH.SFR 71/53, AMMU'dan Diyarbekir’e, 21 Aralik 1916.

42 BOA, DH.SFR 87/345, Harbiye Nazirhg: (lage Genel Madurlagi'nden) Diyar-
bekir'e, 30 Mayis 1918.

43 Kamal Madhar Ahmad, Kurdistan During the First World War, gev. Ali Maher
Ibrahim, Saqi, Londra, 1994, s. 131-132 [1. Dunya Savasi’nda Kurdistan, cev.
M. Haseyin, Doz Yayinlan, Istanbul, 1996].

44 BOA, DH.SFR 74/258, AMMU'dan Diyarbekir'e, 26 Mart 1917.
45 BOA, DH.SFR 68/91, Talat'tan Diyarbekir'e, 23 Eylal 1916.

46 BOA, DH.SFR 78/258, AMMU'dan Urfa'ya, 30 Haziran 1917.
47 BOA, DH.SFR 78/242, AMMU'dan Sivas'a, 30 Haziran 1917.

48 Hasan Higyar Serd1, Gonis ve Amilanm, 1907-1987, Med Yayinlan, Istanbul,
1994, s. 139.
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olen sarginleri yemekten bagka ¢are bulamiyorlardi.*® Tek so-
run achik degildi, baninmayla ilgili zorluklar da vardi. Diyarbe-
kir'den batiya gonderilen Arap ve Kirt surgin kafilelerinin ne-
redeyse tamami ¢6l gecelerinin sogugundan 6luyordu. Sag kur-
tulan az sayidaki sirgin bolgedeki koylere dagitiiyordu.*°
Sargune gonderilenler Ermeniler gibi hepsinin 6ldirilece-
ginden korkuyorlardi. Yaygin inanca gore, 1TC liderleri 6n-
ce “zo”lan1 (Ermeniler) sonra da “lo”lan (Kurtler) yok edecek-
lerdi.®' Bu korkular, soykinma fiilen karsi duran muhalif bsl-
ge Dersim’de ¢ok yogundu. Temmuz 1915°te Dersim gevresin-
de, Osmanh hukimetinin, Ermeni karsii kampanyadan son-
ra Kurtleri yok edecegine dair dedikodular yayilmisti. Talat bu
soylentileri 6nlemek i¢in kars1 propaganda yapilmasini emret-
ti.32 Bir y1l sonra Dersimliler gercekten sirgune gonderildikle-
rinde kurtulmak i¢in Tanr1’ya yalvardilar, surgiinden dolay: Al-
manlan sugladilar.® Sargine gidenlerin kafilelerden kagmaya
yeltenmesine neden olan dedikodular 6teki illere de yayilmisti.
Mardin ve Karacadag'da ulke i¢inde surgine gonderilecekleri-
ni 6grenen asiret mensuplar, Viransehir, Besiri ve Savur asiret-
lerine kagarak buralara siginmaya ¢ahistilar. Ancak takip edil-
diler, yakalandilar ve surgiine gonderildiler.>* Bunlann bazilan
bat1 illerine suraldiklerinde bile kagmay1 bagsarmisti. Temmuz

49 Birinci Dunya Savagi sirasinda Osmanh ordusunda yer alan Kurt subaylann
anilanina bakin. Mehmed E. Zeki, Kiirdistan Tarihi, Komal Yayinlan, Istanbul,
1977, s. 168.

50 BOA, DH.SFR 82/180, AMMU'dan Diyarbekir'e, 25 Aralik 1917.

51 “zo” ve “lo”, Turk¢ede Ermenice ve Kirtgeye atifta bulunan kuagultaca soz-
cuklerdir. Firat Ceweri, Li Mala Mir Celadet Alt Bedir-xan, Nudem, Stock-
holm, 1998, s. 71-75.

52 BOA, DH.SFR 54-A/128, Talat'tan Mamuret-ul Aziz, Erzurum, Diyarbekir,
Bitlis vilayetlerine, 25 Haziran 1915.

53 Suargune gidenlerin agitlari soyleydi: “Almanlar, Almanlar / Bizim i¢in niye
boyle bir karar aldiniz / insallah Alman onurunuz yerle bir olur / adamlarimi-
zin hayaum yok ettiniz / insallah sizin de eviniz yanar Almanlar /Adamlanmi-
zin kokuana kazidimz™ (Alamani Alamani / Te cima mera qenunek danant /Ar di
mala te kevi Alamant / Te pasiya meran ant / Mala te bisewite Alamant./ Te koke
meéranmeraant). Nuri Dersimi, Dersim ve Kuart Milli Micadelesine Dair Hatira-
tim, Oz-Ge Yayinlan, Ankara, 1992, s. 80-81.

54 BOA, DH.SFR 69/156, AMMU’dan Diyarbekir'e, 1 Kasim 1916.
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1917'de Hasanan agireti Siverek’ten Istanbul’a sariilmustu. Do-
kuz kisillik kafileden kacan bes kisi kaybolmus ve bir daha iz-
lerine rastlanmamst1.*®

Sargun yerlerine vardiklannda Kurtlere yagamlanim sardu-
rebilecekleri yeterli olanaklar nadiren saglanmiyordu. Alman su-
bayr Ludwig Schraudenbach igneleyici bir dille soyle yazmstr:

Turkler binlerce Kardu daglanndan Adana’ya nakletti. Bun-
lar burada “tanm alaninda” calisacakti. Ustegmen Schalzgru-
ber'in raporunda bildirdigi gibi, Ermeni Toroslan'nin yuksek-
lerindeki sokaklar ne yazik ki a¢liktan 6lmus ve 6lmek uzere
olan surgunlerle doluydu. Bunlann bir bolama Mamure istas-
yonunda kaliyor, iri bedenleri pacavralar icinde, bitli kafalan-
nin altina yemek kaplanni koyarak kilim ve postlann astande
yerlerde oturuyorlardi. Adana'da onlan teslim almak icin ger-
cekten herhangi bir hazirhk yapildi mi1? Onlara toprak, hay-
van ve alet verilecek mi? Yoksa boyle sefalet icinde surune-
cekler mi?°®

Sargunler konusunda Osmanh yonetimi basindan itibaren
kultarel asimilasyonun ne derece gergeklestigiyle ilgileniyor-
du. Bir Kurt kafilesi Konya'ya vardiginda, yonetim buraya yer-
lesmelerini emrederek geldikleri bolge, konustuklan dil, mes-
lekleri ve sayilanyla ilgili bir rapor hazirlamalarim istedi.” Et-
nik ve cografi homojenlestirme yasamsal ihtiyaclann karsilan-
masindan 6nce geliyordu.

Sargun pek ¢ok Kirt ¢ocugunun yetim kalmasina yol agti.
Cogu babalanni zaten savasta kaybetmisti. Anneleri ve teyzele-
ri kendilerini feda ederek onlan hastalik, aclik ve siddetten ko-
rumaya ¢alisti. Hakumet Urfa'da bir yetimhane kurulmasini ve
Haydaran asireti yetimlerinin buraya yerlestirilmesini emret-
ti. Tarklestirme duzenlemeleri nedeniyle Diyarbekir'de yetim-
hane kurulmasi mamkun degildi: Sargun edilen higbir Kirt ve

55 BOA, DH.SFR 78/142, Talat'tan Diyarbekire, 16 Haziran 1917.

56 Ludwig Schraudenbach, Muharebe: Dev erlebte Roman eines deutschen Fithrers
im Osmanischen Heere 1916/17, Drei Masken Verlag, Berlin, 1924, s. 459.

57 BOA, DH.SFR 77/45, IAMM'den Adana'ya, 6 Temmuz 1917.
207



hatta yetimler bolgede kalamazd1.*® Sirginden yalmizca gigla
ve sansh yetimler sag kurtuldu. Palu'da toplanan yetimler sir-
gune hazirlandi. AMMU surgiunlerin 6limle sonlanacagim bili-
yordu, buna ragmen sirgunin devam etmesine ve gonderilen-
lere Elaziz'deki ordu depolarindan yiyecek saglanmasina karar
verdi.>® Benzer bir emir de Diyarbekir icin verildi. Harbiye Na-
zirhgr'na dul ve yetimlere ve yetimhanelere yardim etme gore-
vi verildi.®® 1918 Nisanr'nin ortalarinda Osmanllarin yenilme-
sinin an meselesi oldugu anlasildiginda, Harput, Dersim ve Pa-
lu'daki yetimlerin yalin ayak Maras ve Elbistan’a gonderilme-
si sarayordu.®’

Suargune gonderilenlerin sayisinin ayrintih olarak hesaplan-
masi ayn bir ¢alisma gerektirse de, Kurt surguninun birin-
ci asamnasina ait sayisal verilerin bilinmesi gerekir. Maliye Na-
zirhgr'na gore gocmen muiltecilerin toplam sayisi bir milyon-
dan fazlaydi%? Surgune katilanlarin sayilarim belirlemek gig-
tar, ¢cunku bunlar arasinda sinir sehirleri Erzurum, Van ve Bit-
lis'ten gelen siginmacilar da vardu. Istatistikler guvenilir olma-
sa da bir¢ok degerlendirme 700.000 sayisim vermektedir.5? Bir
aragtirmaciya gore bu 700.000 surgunin yaklasik olarak yan-
s1 6lmista.** Somut bir drnek surginlerin 6lim oranlarini ay-
dinlatabilir. Bir Kart aydim olan Celadet Ali Bedirxan, kar-
silastig bir Kart kafilesine bu 6lam yuarayusunde kag kisi-
nin sag kaldigini sormustu. Aldig1 yanit kendisini ¢ok sasirt-
must: Grubun lideri koyden surgiine gonderilen 787 kisiden
23'anin sag kaldigim sdylayordu.®® Diyarbekir Kuartlerinden

58 BOA, DH.SFR 69/195, AMMU'dan Urfa'ya, 5 Kasim 1916.
59 BOA, DH.SFR 84/169, AMMU'dan Elaziz'e, 27 Subat 1918.

60 BOA, DH.SFR 85/290, Harbiye Nazirhgr'ndan (lase Genel Mudurlugu’nden)
Diyarbekir'e, 31 Mart 1918.

61 BOA, DH.SFR 86/46, AMMU'dan Ugincia Ordu Komutanligr'na, 13 Nisan
1918.

62 BOA, DUIT 14/28-3, Maliye Nazirhg Bildirisi, tarihsiz.
63 Kutlay, lttihat ve Terakki, s. 272; Sovyet Bilim Akademisi (edisyonunda), Ye-

ni ve Yakin Cagda Kurt Siyaset Tarihi, cev. M. Aras, Pert Yaynlari, Istanbul,
1998, s. 96.

64 Arshak Safrastian, Kurds and Kurdistan, Harvill Press, Londra, 1948, s. 76, 81.
65 Serdi, Gorus ve Antlanm, s. 140.
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ne kadarinin surgun edildigini belirlemek de zordur. IAMM/
AMMU yazigmalarn bu surgunlerin ¢ap1 hakkinda bazi ayrin-
tilar vermektedir. Ekim 1916'da Bitlis ve Van'dan Diyarbekir'e
gelen siginmaci sayisimin 200.000 oldugu tahmin edilmekte-
dir® 17 Ekim 1916'da AMMU 15.000 Kiirt siginmacinin Kon-
ya'ya sirgin edilmesini emrettti.®” Kasim’'da vilayet icinde bir
surgin dizenlenerek 800 kisi Palu'dan Siverek’e gonderildi.®®
15 Temmuz 1917°de 40.000 Kirt Diyarbekir'den Konya ve An-
talya'ya gonderildi.®® 1ki hafta sonra, 40.000 kisi bulasic1 has-
taliga yakalanmis olmalarina ve yeterince vagon bulunmamasi-
na ragmen trenlerle Mardin'den uzaklastinldi.” Batiya gonde-
rilen surginlere ragmen Nisan 1920'de Diyarbekir'deki 35.940
siginmaciya hala yer bulunamamisti.”' Bu sayilar on binlerce
Diyarbekir Kurdanun bat1 vilayetlerine surgine gonderildigi-
ni gostermektedir.

Bir yandan Kurtler Diyarbekir'den surgun edilirken, diger
yandan ITC Kirt olmayan Mislumanlarin vilayete dogru gon-
derilmesini emrediyordu. Bu iki yonla politika Turklestirme
surecini hizlandiracakti. Buraya yerlestirilenlerin ¢cogu Balkan-
lar'daki savas ve zulimden kacan Bosnal1 ve Amavut Muslu-
manlar ve Bulgaristanh Turklerdi. Buraya gelen bir diger grup
Bitlis ve Van'dan gelen siginmacilardy; aralanndaki Turkler he-
men yerlestiriliyordu. Siginmaci surgunlerin ilk yerlestirildik-
leri yer yoksul Diyarbekirlilerin gegici olarak ikamet ettigi Sin-
cariye Medresesi'ydi.”? Bu yerlesimciler, cogu Diyarbekir ova-
sinda bulunan bos Ermeni ve Suryani koylerine yerlestirile-

66 Justin McCarthy, “Muslim Refuges in Turkey: The Balkan Wars, World War
1, and The Turkish War of Independence”, Isis Press and the Institute of Tur-
kish Studies icinde, Isis Yayinlan, Istanbul, 1993, s. 93.

67 BOA, DH.SFR 69/35, AMMU'dan Dérdunca Ordu Komutanligi'na, 17 Ekim
1916.

68 BOA, DH.SFR 70/74, AMMU'dan Mamuret-ul Aziz'e, 22 Nisan 1916.

69 BOA, DH.SFR 78/128 ve 78/129, AMMU'dan Adana ve Diyarbekir'e, 15 Tem-
muz 1917.

70 BOA, DH.SFR 787253, AMMU'dan Diyarbekir'e, 31 Haziran 1917.

71 “Mubhacirin”, lleri, 10 Nisan 1920.

72 Sincariye Medresesi gainamazde Diyarbakir'da “Arkeoloji ve Etnografya Ma-
zesi” olarak kullamlmaktadir.
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ceklerdi. Bazilar1 kuzeydeki Palu'ya, bazilar1 da Mardin ovasi-
na gonderildi. Yerlestirme politikalar1 1915 yazindan basladi ve
savas sonuna kadar devam etti.

Diyarbekir’e surgine gonderilenler Balkan Savaslari’'ndan
kagarak Osmanh Imparatorlugu’na siginmis Muslumanlard.
Bunlarin ¢ogu Istanbul'daki yikik dokuk evlerde sefalet ve y1l-
ginhik icinde yasiyordu. Savas ¢iktiginda, 1TC uygulamaya koy-
dugu etnik duzenleme planinin i¢ine bu siginmacilan da dahil
etmisti. Arnavutlar da bu siginmaci topluluklardan biriydi. Ha-
ziran 1915'te IAMM “milli 6zelliklerini kaybetmelerini ve dille-
rini unutmalarini kisa surede saglamak i¢in dagimk bir bigim-
de yerlestirilmelerini”” emrediyordu.”® Amavutlar, Diyarbekir
dahil tam imparatorluk sathina dagitiimaliydi.”® Bosnah sigin-
macilar da Diyarbekir’e yerlestirilmeliydi. 30 Haziran 1915'te
1AMM Konya'da gegici olarak yerlestirilmis 181 Bosnal aile-
nin Diyarbekir'e gonderilerek buradaki “bos koylere” yerlesti-
rilmesini emrediyordu.”® Ertesi gin Bulgaristan'dan ve Yuna-
nistan'dan gelen etnik Turklerin surgin yoluyla yerlestirilme-
leri emirleri LAMM merkezinden gonderilmisti.”®

Bu arada Diyarbekir Hiristiyanlar: uzerindeki soykinm zulmu
butin hiziyla devam ediyordu. Ermeni ve Suryaniler katledilir-
ken Misluman yerlesimciler yola ¢ikarilmisti. Gelenleri basa-
rih bir bi¢imde yerlestirebilmek icin hazirhklar yapilmas: gere-
kiyordu. 17 Haziran 1915'te IAMM Diyarbekir'deki bosaltilmig
Ermeni koyleriyle ilgili ekonomik ve cografi bilgi talebini tek-
rarlamist. Vilayete yerlesimci gonderebilmek igin bolgenin ne
kadar gogmen alabilecegi belirlenmeliydi.”” Bir hafta sonra yer-
lesimciler icin egitim gerecleri temin edilmesi de isteniyordu:

Ermenilerin bosalttiklan koy ve kasabalardaki okullanin Mus-
lumanlarin egitimi igin hazirlanmas gereklidir. Okul binalarn-
nin ve egitim gereclerinin su anki bedelinin tespit edilmesi ve

73 bOA, DH.SFR 54/216, l1AMM'den Konya'ya, 28 Haziran 1915.
74 BOA, DH.SFR 54/246, IAMM'den Diyarbekir'e, 6 Haziran 1915.
75 BOA, DH.SFR 54/216, l1AMM'den Konya'ya, 30 Haziran 1915.
76 BOA, DH.SFR 54/246, ILAMM'den Diyarbekir’e, 1 Temmuz 1915.
77 BOA, DH.SFR 54/39, IAMM'den Diyarbekir'e, 17 Haziran 1915.
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bunlarla ilgili bilginin genel kayatlar igin merkeze gonderilme-
si gerekmektedir.”®

Ulke ¢apinda verilen bu emir Osmanh-Ermeni okullarinin
teslim alinarak Osmanh-Turk okullarina donasturilmesi yet-
kisini doguruyordu. Okul siralar, kara tahtalar, kitap dolaplar
ve hatta kalem ve defterler bile gelecek yerlesimcilerin kullam-
mina ayrilmisti. Diyarbekir'de bu islemlerin yapilabilmesi igin
Emval-i Metrake Komisyonu (Terk Edilmis Mulkler Komisyo-
nu) kurulmustu.”®

ITC'nin niyeti Arnavut, Bosnah ve Turkleri Diyarbekir'de tek
yonla bir gocle kalic1 olarak yerlestirmekti. Bat1 ya da dogu-
dan gelen Kurt olmayan yerlesimcilerin vilayeti “Turklestirme-
si” bekleniyordu. Beyazit ve Diyadin'den (Ararat bolgesi) gelen
Turk siginmacilar kangik kafilelerden segilmis ve dogrudan Sil-
van’a yerlestirilmisti. Bunlarin gegimleri “emval-i metrtike but-
cesinden” saglamyordu.®® Kurt olmayan Osmanh siginmacilar
Bitlis'ten Diyarbekir'e vardiginda, il sinirlan iginde yerlesmele-
rine izin verilen ilk grup olmuslardi. Bunlar Turk asilli Osman-
hilardi ve bu nedenle de ITC tarafindan Turk kabul edilmislerdi.
Siginmacilar Urfa, Antep ve Marag’a sadece istisnai durumlar-
da gonderiliyorlard1.®' Omegin Talat, Mus Mebusu llyas Sami
ve Gen¢ Mebusu Mehmed Efendi’nin aileleriyle birlikte Diyar-
bekir'e yerlesmelerini sahsen saglamist1.82 AMMU “terk edilmis
milkleri” dizenli olarak yerlesimciler icin bir kenara ayinyor-
du. Eylul 1916'da “Diyarbekir'deki terk edilmis binalarin Van
ve Bitlis'ten gelen Turk siginmacilara ayrilmasi” emri verildi.®?
Bu emri tekrar tekrar yineledikleri dusunularse, ITC muhteme-
len yerlesimcilerin vilayette kalmalarina ¢ok 6nem veriyordu. 9
Kasim 1916'da AMMU Diyarbekir yoneticilerini uyararak, “bu-
raya yerlesmis Turklerin baska bolgelere gitmelerini kesinlikle

78 BOA, DH.SFR 54/101, IAMM'den vilayetlere, 22 Haziran 1915.
79 BOA, DH.SFR 54/331, IAMM'den Diyarbekir'e, 7 Temmuz 1915.
80 BOA, DH.SFR 59/7, IAMM'den Diyarbekir'e, 14 Aralik 1915.

81 BOA, DH.SFR 61/121, IAMM'den Diyarbekir’e, 26 Subat 1916.
82 BOA, DH.SFR 61/139, Talat'tan Diyarbekir’e, 28 Subat 1916.

83 BOA, DHSFR 67/1 '74, AMMU'dan Diyarbekir'e, 3 Eylal 1916.
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onlemelerini” istiyordu.® Dart gin sonra bu emir “6zel bir vur-
guyla” tekrar edildi.® Rus ordusu dagilip 1917'de bolgeden ce-
kildikten ve Osmanh ordusu Bakir'ye kadar girdikten sonra bile
Diyarbekir'e yerlesmis olan Turk multecilerin kendi topraklan-
na geri donmelerine izin verilmemisti. Bu emir Mart 1918% ve
Nisan 1918'de® tekrar edilmisti. Alman gorevli Von Luttichau,
kendi bolgelerine gizlice donmeye ¢alisan yerlesimcileri gordi-
guni ve “eve donus yolunda yuzlercesinin ekmekleri olmadig:
icin yok olduklanna” tanik oldugunu sdyliyordu.®®
Diyarbekir vilayetinin bolge ve kasabalarina yerlestirilen
Musliman yerlesimcilere ait bilgiler ¢ok azdir. Yerlesimcilerin
belirlenmis bolgelerde kalip kalmadigina, bagka yerlere gog edip
etmedigine dair ¢ok az saha ¢aligmasi yapilmistir. Fakat Ermeni
miilklerinin onlara tahsis edilmis oldugu suphe gotirmez. Ara-
lik 1915°te Vali Yardimcisi Ibrahim Bedreddin, Turkleri “terk
edilmis miilklere” (emval-i metrtike) yerlestirmek igin 2.000 li-
ra istemisti.®? Zulimden sag kurtulmus bir Ermeni, Turklerin
1915 yazinda Palu’da nasil yerlestirildiklerini ammsiyordu. Ye-
rel gorevliler Turklere, sirgine gonderilmis Ermenilere ait en
iyi evleri vermislerdi.*® Bir Palu yerlisine gore Palu’'da Cumhuri-
yet doneminde Zaza, Kurt ve Turk mahalleleri vardi. Turk ma-
hallesi Trakya'dan gelen Pomak muhacirlerden meydana gel-
misti.%' Karabas katliamindan u¢ hafta sonra 1AMM, “muha-

84 BOA, DH.SFR 69/219, AMMU'dan Diyarbekir'e, 9 Kasim 1916.

85 BOA, DH.SFR 69/248, AMMU'dan Diyarbekir'e, 13 Kasim 1916.

86 BOA, DH.SFR 85/262, AMMU'dan Diyarbekir'e, 28 Mart 1918.

87 BOA, DH.SFR 86/46, AMMU'dan Ugincia Ordu Komutanligi'na, 13 Nisan
1918.

88 PAAA, R14104, Karl Axenfeld'ten Buyukelgilige, 18 Ekim 1918.

89 BCA 272.74/64.2.5, Diyarbekir vali yardimcisi Ibrahim Bedreddin'den Dabhili-
ye Nazirhigi'na, 27 Arahik 1915. Bu dokaman Bagbakanlik arsivlerinde bulun-
mustur.

90 Vahé Mamas Kitabdjian (ed.), “Récit de Garabed Farchian, né a Palou en 1906
ou 1907, Yves Ternon'un Mardin 1915: Anatomie pathologique d'une destruc-
tion, Revue d'Histoire Arménienne Contemporaine 4 dzel sayisinda yeniden ya-
ymmlanmigur, 2002, s. 288.

91 Saleyman Yapici, Palu: Tarih-Kultar-Idari ve Sosyal Yapt, Sark Pazarlama, Ela-
218, 2002, s. 208-211.
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cirlerin buraya yerlestirilmelerini, tasinir mallarina ve yuk hay-
vanlarina el konulmasini ve bos Ermeni koylerine yerlestirilen-
lerin sayisimin bildirilmesini” emretmisti.®? Kuartler ve Pomak-
lar buraya yerlestirilirken Albay Cemilpasazade Mustafa, Kara-
bas koyuni kontrola alana almigt1®? Kabiye'de yerli Hiristiyan-
lardan alman tum varlklar buraya yerlegenlere verilmisti. Bun-
lar arasinda asma bahgeleri, karpuz tarlalan, tanm arag geregle-
ri ve haberlesme guvercinleri de vardi. Koylerine donmeye cesa-
ret eden az sayidaki kurtulan, Musluman yerlesimciler tarafin-
dan kovulmustu.®* Mardin ovasindaki Eqsor koya 1917'de Al-
man ordusunun komuta merkezi olmustu. Almanlar, Suryani
Katolik Kilisesi'ni yikmis ve taglarindan evler inga ederek Kara-
hisar koyinden gelen Kurtleri buraya yerlestirmislerdi.?® Tem-
muz 1915'te nifusunun biyik bir bolamu katledilen Hiristiyan
koyu Tell Ennen’e Cerkes ve Cegenler yerlestirilmisti. Okuzle-
ri ve pulluklari oldugundan tanm i¢in tek ihtiya¢lan tohumdu.
Harbiye Nazirhg, depolarindan yerlesimcilere verilmek uze-
re 1.000 ol¢u arpa, 300 6l¢u bugday tohumu dagitilmasini em-
retti.* Cerkes nafusu Tell Ermen’e sigmaz olunca, 1918 Eyla-
li'nde yeni bir Cerkes koyu kurulmas: emredildi.’ Bu toplu-
luklann Diyarbekir vilayetinde yerlestirilmeleri iki uglu bir so-
nug¢ dogurmustu. Bir taraftan sicak Mezopotamya ikliminin zor-
lu kosullanna aligmakta zorlanmiglar, diger yandan da 6nce Os-
manh hukumeti daha sonra da Turkiye Cumhuriyeti tarafindan
her tirla ihtiyaglan karsilanmistir.

ITC'nin toplum mihendisligi ancak savasin bitiesiyle sona
ermisti. Ekim 1918'de, tim cephelerinin dagilmasi ve ordunun

92 BOA, DH.SFR 53/242, IAMM'den Diyarbekir'e, 5 Haziran 1915.

93 Abed Mshiho Na'man Qarabashi, Dmo Zliho: Vergoten Bloed: Verhalen over
de gruweldaden jegens Christenen in Turkije en over het leed dat hun in 1895 en
in 1914-1918 is aangedaan, cev. George Toro ve Amill Gorgis, Bar Hebraeus,
Glanerbrug, Hollanda, 2002, s. 85.

94  Otto Jastrow (ed.), Die mesopotamische-arabischen Qeltu-Dialekte, Volkskund-
lische Texte in Elf Dialekten, Kommissionverlag Franz Steiner GmbH, Wiesba-
den, 1981, cilt 11, s. 346.

95 Ternon, Mardin 1915, s. 162.
96 BOA, DH.IUM E-26/9, 27 Arahk 1916.
97 BOA, DH.SFR 91/197, AMMU’dan Diyarbekir'e, 22 Eylul 1918.
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yikima ugramasiyla Osmanh devleti buyuk bir felakete suruk-
lenmisti. 30 Ekim 1918'de, kosulsuz teslimle sonuclanan bir
ateskes antlasmasi imzaland1.?® Ertesi gece, bozgun ve korku-
nun felce ugrattigr ITCnin gekirdek kadrosu bavullar dolusu
belgeyi yakt, ITC'yi feshetti ve bir Alman denizaltisiyla Ode-
sa'ya kact1.? lktidar boslugu ITC'nin digmani Hurriyet ve ltilaf
Firkasr’nin basinda oldugu koalisyonla dolduruldu. 1918-1923
arasindaki mutareke doneminde, Istanbul hukumeti impara-
torluk icindeki stratejik bolgelerde gug¢ sahibi oldugu zaman
boyunca Osmanli Imparatorlugu’nu yonetti.'® tktidara geldik-
ten kisa siire sonra liberallar 1TC politikalarim tersine dondur-
meye basladilar: Ermeniler ve Kurtler geri donmeye tesvik edil-
di, yetimlerin ailelerinin donmelerine izin verildi, en 6nemlisi
Osmanl basini ITCnin savas suglarini agik¢a yazmaya ve bun-
lan tartismaya basladi. Ancak ITCnin Anadolu'da yeniden di-
rilisiyle bu hesaplasma donemi sona erecekti.

ITC 1918'de kendini feshettikten sonra faaliyetlerini bas-
ka isimler altinda surdirmusti. 1914 yilindan beri planladig:
Anadolu direnisini Mustafa Kemal onderliginde baglatmay: ba-
sard.. Bir gecis surecinden sonra, ITC'nin en 6zenli toplum mi-
hendisleri Mustafa Kemal'in rejimi ve Cumhuriyet Halk Firka-
sti¢in ¢alismaya baglamigti. Ittihatg1 seckinlerin yeniden dirili-
si, Gokalp'in fikir ve ama¢lan bakimindan gizemli bir dini dok-
trin niteligi tasiyan ideolojik inanislarina bagh, baskici modern
bir diktatorlagan kurulmasim sagladi.'®' 1919-1923 arasinda-

98 John Keegan, The First World War, Vintage, New York, 1998, s. 415; Erik- Jan
Zarcher, “The Ottoman Empire and the Armistice of Moudros”, Hugh Cecil ve
Peter H. Liddle (ed.), At the Eleventh Hour: Reflections, Hope, and Anxieties at the
Closing of the Great War, 1918 icinde, Leo Cooper, Londra, 1998, s. 266-275.

99 Sevket S. Aydemir, Makedonyd'dan Orta Asya’ya Enver Pasa, Remzi Kitabevi,
Istanbul, 1972, IL cilt, (1908-14), s. 497.

100 Tank Zafer Tunaya, Turkiye'de Siyasal Partiler, 2. cilt Mitareke Donemi, lleti-
sim Yayinlan, Istanbul, 1997, s. 29-61.

101 Erik-Jan Zuarcher, The Unionist Factor: The Role of the Committee of Union
and Progress in the Turkish National Movement 1905-1926, Brill, Leiden, 1984
[Millt Mucadelede Ittihatgtlik, cev. Nazhet Salihoglu, lletisim Yaywnlan, 1stan-
bul, 2003]; Paul Dumont, “The Origins of Kemalist 1deology”, Jakob M. Lan-
dau (ed.), Ataturh and the Modernization of Turkey iginde, Westview Press,
Boulder, CO, 1984, s. 25-44 [Ataturk ve Turkiye'nin Modernlesmesi, cev. Me-
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ki Turk-Ermeni ve Turk-Rum savaslar1 6ziinde, Osmanh Hiris-
tiyanlanm Anadolu topraklarindan ¢ikanp etnik karigmay on-
leyerek ulus-devlet olusum surecinin devamin temsil ediyor-
du. 29 Ekim 1923’te cumhuriyetin ilan edilmesi, bir baslan-
g1¢ ya da son olmaktan ¢ok bir gecis donemidir. lktidar yapisi,
ideolojisi, kadrolar: ve nufus politikalarimin zorlayic1 devamh-
hg1 aqisindan, Jon Tirk tarihi bu sureg i¢inde tahlil edildigin-
de bu olusumun ne kadar yetersiz kaldig1 genis ol¢ude kanit-
lanmis olur.'®? 1913-1923 arasinda Jon Tark toplum mihen-
disligi ne kadar genis ¢aph olmussa da etnik homojenlestirme-
nin sonu heniuz gelmemisti. Ancak bu faaliyetler artik, ulusal
egemenligin kapah kapilan arkasinda hicbir kisitlama olmadan
surdaralecekti.'®?

Kemalist rejimin uygulamalanmn ve sdyleminin ITC'nin bir
devami oldugunun ortaya ¢ikmasi uzun sirmedi. Sorun ¢itkma-
sin1 engellemek i¢in yapilan surginler Kemalist nufus politika-
larindan ¢ok 6nce programlanmis ve belirlenmisti. Karsisinda-
kine gore konusmay: ve firsatlar1 degerlendirmeyi bilen yete-
nekli hatip Mustafa Kemal'in konugmalannda ifade ettigi du-
sunceler genellikle birbiriyle uyusmuyordu. Yabancilarla yapti-
g1 gorasmelerde azinhk haklarina sayg: gosterilecegini sirekli
tekrarlamis olsa da kapah kapilar ardinda bunun tam tersi po-
litikalar sardarmisti. Yeni Turk devletinin Turkler ve Kurtle-
re ait oldugu yoninde Kurt seckinlerine giivence verirken ilke-
lerinde samimi degildi.'® 1921 yihinin siddetli savag ortamin-

ral Alakus, Sarmal Yayinlan, Istanbul, 1999]; Sabri M. Akural, “Ziya Gokalp:
The Influence of his Thought on Kemalist Reforms”, yayimlanmams dokto-
ra tezi, Indiana University, 1979; M. Sukru Hanioglu, “Garbcilar: Their Atti-
tudes Toward Religion and Their Impact on the Official ldeology of the Tur-
kish Republic”, Studia Islamica 86, 1997, s. 133-158.
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1995, s. 7-8, 271 [Modernlesen Turkiye'nin Tarihi, gev. Yasemin Saner Gonen,
lletisim Yaywnlan, Istanbul, 1995].

103 Donald Bloxham, “Changing Perceptions of State Violence: Turkey's ‘Wes-
tward’ Development through Anglo-Saxon Eyes”, Richard Littlejohns ve Sara
Soncini (ed.), Myth of Europe icinde, Rodopi, Amsterdam, 2007, s. 223-234.

104 Andrew Mango, “Ataturk and the Kurds”, Sylvia Kedourie (ed.), Seventy-Fi-
ve Years of the Turkish Republic icinde, Routledge, Londra, 2000, s. 1-25; Ro-
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da, Mustafa Kemal “Diyarbekir'’deki Milli ve Karakegi asiretle-
rinin Trakya'ya surilmesini ve evlerinin buraya gelecek muha-
cirlere verilmesini” bildiren bir karara imza atmist1.'®® Bu poli-
tikalar gelecegin habercisiydi. 1923’te resmen iktidara geldik-
ten sonra Mustafa Kemal, ITCnin zulum ve surgun politikala-
rina ayni hiz ve yogunlukta devam etti.

1925: IKINCI ASAMA

1923'te Turkiye Cumhuriyeti’'nin kurulmasiyla Tirk ulus-dev-
letinin politik-cografi yapis1 belirli bir bi¢im ald1 ve ulus-dev-
letin dikdortgen sekli icinde Diyarbekir yeniden konumlandi.
Daha once ekonomik, politik ve kultirel faaliyetlerin merke-
zi olan Diyarbekir aruk ulus-devletin ¢eperinde kalmisti. Top-
rak ve etnisite hem Ittihatgilar hem de Kemalistler i¢in birbi-
riyle yakindan iligkili iki olguydu ve nufus politikalarinda ve
etnik homojenlestirmede 6ncelik bunlara verilmeliydi. Bu ne-
denle bolgesel planlama yalnizca “modern” olmanin bir 6zelli-
gi degil, aym1 zamanda devletin deyimiyle Kurt arazi vahdetini
parcalamanin (Kurt arazi batanlugana bolmek) bir yoluydu.'%
Kurtleri Dogu vilayetlerinden baska yerlere gondermek ve bu-
ralara Turkleri yerlestirmek bu politikalarin ana unsurlariydi.
Kemalist rejimin 1923’te saltanat1 ve halifeligi kaldirmas:
Turkiye genelinde gesitli tepkilere yol agt1.'” Islam’a yapilan
bu saldin, Kurt seckinleri agisindan Kurtlerin ortak kimliginin,
Musliman gruplarla olan kardeslik iligkilerinin ve devletin so-
nunu getirecek bir midahaleydi.'® 1924 yilinda bir grup Kart

nomy in 1923 and 1923(?)", Journal of South Asian and Middle Eastern Studies
15, 1991, say1 2, s. 20-31.

105 BCA, 30.18.1.1/2.29.7, 17 Ocak 1921.

106 Faik Bulut, Kurt Sorununa Cozum Arayislan, Ozan Yayinlan, Istanbul, 1998,
s. 185-189.

107 Gavin D. Brockett, “Collective Action and the Turkish Revolution: Towards
a Framework [or the Social History of the Atatirk Era, 1923-1938", Sylvia
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icinde, Frank Cass, l.ondra, 1999, s. 44-46.
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Rebellion (1919-1925)", Abbas Vali (ed.) Essays on the Origins of Kurdish Na-

216



seckini gizli Azadi orgutianun Kirtlerin sorunlanni tartismak
uzere duzenledigi bir kongrede bir araya geldi. Kongrede, 1925
Mayisr'ndan baslamak uzere dogu illerinde direnis seferberli-
gi baslaulmas: kararlastirildi.'®® Yerel dizeyde kalmayip tim
dogu illerini kapsayacak genis ¢apl bir direnis i¢in hazirhkla-
ra basland1. Mustafa Kemal'in verdigi sozleri unutmayan Kurt
delegeler 1 Agustos 1924'te Diyarbekir'deki hukuamet yetkilile-
rine yerel Kurt 6zerkligi konusundaki ihimh taleplerini ilettik-
lerinde, 1srarh planlan heniz baslangic asamasindaydi.''® Ha-
kamet Kurtlerin taleplerini dikkate almad ve Kirtlerin sabn-
nin tukenmesiyle ortaya ¢ikan guvensizlik yavas yavas patlama
noktasina geldi. Diyarbekir'in dogusundaki kii¢itk Beytugsebap
kasabasinda Albay Xalid Beg Cibrani'nin (1882-1925) baslat-
tig1 bir gig gosterisinde bulunuldu.'' Bu girisim basarisizliga
ugradh ve liderleri yakalandi. O siralarda direnis hareketi Aza-
di grubu tarafindan planlanmis olsa da, Albay Xalid Beg'in ya-
kalanmasi pek ¢ok Kurdun sabirlannin tagtigin gostermelerine
yol actr. Jon Turk politikalanna karsi orgutlenen Kurt direnisi
icinde yer alan Kurt seckinleri genis bir yelpaze olusturuyordu:
Agiret uyeleri, sofu din adamlan, ateist aydinlar, Hamidiye as-
kerleri, koylerin yashlan, koyliler ve aym zamanda da siradan
koylaler ve diger asiret mensuplan.''? On iki yillik Tark-milli-

tionalism icinde, Mazda Publishers, Costa Mesai CA, 2003, s. 163-190 [Kart
Milliyetciliginin Kokenleri, cev. Fahriye Adsay, Umit Aydogmus, Sema Kihs,
Avesta Yayinlan, Istanbul, 2005].

109 Martin van Bruinessen, Agha, Shaikh and State: The Social and Political Struc-
tures of Kurdistan, s. 280

110 Osman Aydin, Kurt Ulus Hareketi 1925, Wesanén Weqfa Sex Seid, 1994, 50.NA-
UK.FO 424/261, 44, say1 63, Henderson'den MacDonald"a, 16 Eylul 1924.

111 Xalid Beg, Cibran asiretinin reisiydi ve Istanbul'daki Harp Akademisi'nden
mezun olmugtu. Sultan 11. Abdalhamit doneminde Hamidiye Alaylari’nda
hizmet etmis, Birinci Dunya Savasi’'nda iki cephede ¢arpigmus, ratbe ve madal-
yalar kazanmgti. Birinci Danya Savasi’ndan sonra Kurt ulusalci subaylarinin
baglattig1 Azadi hareketi 6n plana ¢ikmisti. Daha da 6nemlisi, Seyh Said'in ka-
ynbiraderiydi. Cemil Gandogan, 1924 Beytussebap Isyam ve Seyh Sait Ayak-
lanmasina Etkileri, Komal Yayinlan, Istanbul, 1994.

112 Robert Olson, The Emergence of Kurdish Nationalism and the Sheikh Said Re-
bellion, 1880-1925 University of Texas Press, Austin, TX, 1989 [Kirt Milliyet-
ciliginin Kaynaklan ve $eyh Said Isyant, gev. Bilent Peker, Nevzat Kirag, Ozge
Yayinlan, Ankara, 1992).
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yetci iktidar1 doneminde biriken memnuniyetsizliklerinin agik
ve siddetli bir direnise doniismesiyle direnisin liderleri kendile-
rine yapilan haksizliklan dile getirmeye baglamislard:.

Genel isyan 13 Subat 1925'te Diyarbekir'in kuzeyindeki Pi-
ran bolgesinde kiugik bir olayla basladi. Rutin bir arama sira-
sinda jandarmalar Piran’daki bir Zaza ailesinden gelen ve bu-
yuk saygi goren Naksibendi Seyhi Mehmed Said’in (1865-
1925) adamlarnyla silahh ¢atismaya girdi."* Jandarmalarin
uzerine ates agild1 ve Seyh Said'in Birinci Dinya Savasi’'nda Os-
manli ordusunda subay olarak hizmet etmis deneyimli Kirt as-
kerlerin ve guclu buyik agiret reislerinin de yardimim alarak
isyam ¢ok iyi bir bi¢cimde orgutlemesi sonucunda yerel dizey-
deki isyan hizla yayildi. Seyh Said’in rejime karsi savas ilani, di-
renisin altinda yatan karmasik nedenleri gostermektedir:

Turk Cumhuriyeti’nin Kurt egraf ve ailelerine reva gordugu
mezalim, hakaret, kin ve nefret birkag senedir gazete ve res-
mi evrakta okunuyor. Osmanhlann Ermenilere karsi1 yaptig
muamelenin Kurtlere de yapilacagina dair pek ¢ok kanit mev-
cuttur ve bu konu gegen y1l Meclis'te tartisilmis ve karara bag-
lanmstir. na

Seyh Said bagka yerlerde de, “ulkesini isgal edip enkaza do-
nusturen” ve bunun sonucunda, “Kirdistan’ tarihinde bugi-
ne kadar hi¢ karsilasmadig bir yikima ugratan™ Kemalist reji-
mi siddetle sugluyordu. Seyh agisindan, “Turklerin baskic ol-
dugu ve Kurtleri degersiz bulduklan” ¢ok agikt1. “Sozlerini tut-
muyorlar. Onlara bir ders vermeliyiz ki diunya ikiyuzlalukleri-
ni, barbarhiklarim ve kana susamishklarini anlasin™''® Bu ¢atis-
manin pragmatik ve ideolojik 6zellikleri oldugu anlagiimakta-
dir. Kurtler bir yandan Kemalistlerin zulminden bikmisti, di-
ger yandan da yeni rejimin laik niteligi kaygi ve nefret uyandir-

113 Biyogralisi iin bkz. Adem Karatas, Ve Alim ve Miicahid ve $Sehid ve Seyh Said,
Sena Yayinlan, Konya, 1993; llhami Aras, Adim $Seyh Said, llke Yaywnlan, ls-
tanbul, 1992.

114 Ahmet Sireyya Orgeevren, Seyh Sait Isyam ve Sark Istiklal Mahkemesi, Temel
Yayinlan, Istanbul, 2002, s. 31-32.

115 Aydin, Kirt Ulus Hareketi 1925, s. 154-157.
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mist1 ve bu nitelik Seyh’in kimliginin Islami ve Kuart dogasina
dogrudan kargitt1."'® Torunlarindan birine gore Seyh Kemalist-
leri “Islam’a ihanet edenler” olarak goruyordu, bu nedenle on-
lara karg1 direnis her Muslimanin goreviydi.'"’

15.000 piyade ve athdan olustugu tahmin edilen Seyh Said
kuvvetleri sasirtic1 bir askeri cesaretle dogu kirsalinin buyuk
kismin ele gegirmigti.'"® Sehirlere baskinlar yapildi, bolge va-
lileri ve savcilar da dahil devlet gorevlileri gozaltina alindi. Su-
bat'in sonuna dogru Diyarbekir vilayetinin kuzey bolgeleri Sa-
id’in eline gecmisti, Siverek'in guneybatisina uzanan cepheyle,
Mus'un dogusundaki cephe alhnmamgt1. “Turk ordusunun ya-
nsina yakinimi”'"? olusturan 50.000 Turk asker harekete gegi-
rildi ve Ermenilerden alinmis olan Harput yolu yakinlarindaki
bir havaalani arazisi Kirtleri bombalamakta kullanildi.'® Bu-
nun izerine Seyh Said komuta merkezini Diyarbekir'in hemen
kuzeyindeki bir koye kaydirdi ve cephenin 6n saflaninda savasa
katilarak stratejik bir liderlik gosterdi. Ancak hukumet kuvvet-
leri bu saldiny1 bekliyordu. Diyarbekir’in savunmasindan Ye-
dinci Ordu’dan General Hakk: Mirsel Baku Pasa (1881-1945),
Ucinci Ordu'dan General Mustafa Muglah (1882-1951) ve
General Kazim Inang Pasa (1881-1938) sorumluydu. Bu isim-
ler, Balkan Savaslan'ni, Birinci Dunya Savasr'ni ve Kurtulus Sa-
vag'n1 gormus tecrubeli askerlerdi. Sehirde sikiyonetim ilan
edildi, tam vatandaslarin sokaga ¢ikmasi yasaklandi, sehrin
kapilan kapatildi ve disaniyla irtibat1 kesildi. 1925'te 6 Mart’i

116 Mustafa Islamoglu, Seyh Said Ayaklanmasi, Denge Yayinlan, Istanbul, 1991.

117 Kasum Firat, “Réportaj”, Dava 8, 1990, s. 8-16.
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Bolam.
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7 Mart'a baglayan gece yansi Seyh’in 5.000 kisilik ath ordusu
Diyarbekir’i kugatti. Kurtler Diyarbekir'in dort kapisindan ay-
n1 anda sehre saldirdilar ama makinal tufek ve top atesiyle ge-
ri puskurtuldiler.

Sehir surlarin1 agmak igin yapilan sert askeri saldirilar ve
kurnazca taktiklere ragmen, eski bir kale sehri olan Diyarbe-
kir'i almak ¢ok zordu. Surlar uzerindeki kulelerde yerlesmis
Turk kuvvetleri agsagida olup biteni gorebilme avantajina sahip-
ti. Carpigma, Kurt birlikleri arasindaki irtibatin kopmasi ve ge-
ri cekilmelerine kadar butun gece surdu. Sehrin etraf1 yerde ya-
tan cesetlerle dolmusgtu. lkinci bir saldin dalgasi da basarisizhi-
ga ugradi ve 11 Mart'ta sehrin etrafindaki kusatma kaldinldi.'?!

Sonugta, Diyarbekir dusmedi. Ulkenin batisindan getirilen
yeni Turk askeri birlikleri sayesinde durum hiukimet lehine
donmisti. 26 Mart’ta Turk ordusu karsi saldin baslatt, Kuart
kuvvetlerini bozguna ugratarak dagitt1 ve kagmalarim saglad.
Bu siralarda, asker kagaklan nedeniyle baz1 Kurt agiretleri ¢a-
tismaya katilmay: reddetmiglerdi. Direnis sona erince pek ¢ok
isyanci, hukamet guclerine teslim olmaktan baska gare gore-
medi. Seyh Said savas1 kaybettigini anlad: ve geri ¢ekildi. Bir
degerlendirmeye gore yeniden orgitlenmek icin Hani’nin ku-
zeydogu bolgelerine gitmis, baska bir degerlendirmeye gore ise
Iran'a kagmistir.'? Tirk ordusu tarafindan takip edilirken do-
guya cekilmekten bagka sansi1 yoktu, bu arada Silvan’ da alms-
t1. Seyh burada yagislarn yol agtigi yogun akint1 yazanden ge-
cilmesi imkansiz Murat Nehri'nde devlet kuvvetleri tarafindan
sarildi. Bu arada, hukumet asiretler arasindaki rekabeti kulla-
narak, Pencenari asiret reisi Cemilé Ceto, Raman asiret reisi
Eminé Perixan (bkz. 2. Bolum) gibi unlu asiret reislerini yami-
na ald1 ve bu durum Seyh Said’i zor durumda birakt1. Askerleri
dagilan ve morali bozulan Seyh Said, 15 Nisan 1925'te adamla-
riyla birlikte stratejik 6nemi olan bir kopriden gecerken sabah

121 Genelkurmay Belgelerinde Kurt Isyanlan, Kaynak Yaynlan, Istanbul, 1992, 1.
cilt, s. 163-165.

122 Nurer Ugurlu, Kart milliyetciligi: Kartler ve Seyh Sait Isyant, Organ Yaynlan,
Istanbul, 2006; Yasar Kalafat, $ark Meselesi Isiinda Seyh Sait Olay:, Karakte-
ri, Donemindeki I¢ ve Dig Olaylar, Bogazici Yayinlan, Ankara, 1992.
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saatlerinde yakalandi.'? Bir gin evvel Albay Xalid Beg Ceb-
rant'nin infaz edilmesi'?* ve Seyh Said’in yakalanmis olmasi
Kurt direniginin bastirilmis oldugu anlamina geliyordu.

Dusmanlik basladiginda, butian gozler gorece ilimh yeni
bagbakan Ali Fethi Okyar'a (1880-1943) cevrilmisken, hiku-
met 21 Subat 1925'te Dogu illerinde bir ayligina sikiyonetim
ilan etti. 24 Subat’ta Meclis’te konugan Okyar, hikumetinin,
“Turkiye Cumhuriyeti'ni korumak i¢in her tirla 6nlemi alaca-
gin1” soyledi ve devaminda da “bu isyam hazirlayip baslatanla-
rin en agir cezalara ugratilacagl” sdzanu verdi.'”® CHF nin ra-
dikal kanadi, Okyarin Seyh Said hareketine verdigi cevaptan
tatmin olmadi, Okyar’a sert elestirilerde bulunarak daha kati
onlemler almasim istedi. Bu elestiriler karsisinda Okyar “Aldi-
gimiz onlemler yeterli, gereksiz siddet kullanarak elimizi daha
cok kana bulamayacagiz” yamitimi verdi.'?® Ancak agirilar yi-
ne tatmin olmadi ve “Birkag Kurtten mi korkuyorsunuz?” di-
yerek daha fazla inisiyatif alinmasin istedi.'?’ Yukselen bu iti-
razlar Mustafa Kemal'in mudahalesiyle ve Istanbul’daki adalar-
da tatil yapan sadik Ismet Inonu'ya (1884-1973) ¢agirmasiy-
la yon degistirdi. Ankara Gan'nda Ismet In6nu ve ailesini biz-
zat karsilayan Mustafa Kemal durumu kendisine kisaca anlat-
t ve konuyla ilgilenmesini istedi.'?® Asin kanatta yer alan Iné-
ni'ya ¢agirarak, Okyar hukumetine yaklagimlarindan mem-
nun olmadigim gostermis oluyordu. CHF 2 Mart 1925te top-
lanarak Okyar’in istifasim istedi, baskilara dayanamayan Ok-
yar sonunda istifa etti.'?

123 Genelkurmay Belgelerinde Kurt Isyanlan, s. 178-191.

124 Demir Ozla, Sokaklarda Bir Avlu, Dinya Yayinlan, Istanbul, 2004, s. 43-49,
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126 Ali Fuat Cebesoy, Siyasi Hatiralar, Varan Negriyati, Istanbul, 1957, 1. cilt, s.
144.

127 Cemal Kutay, U¢ Devirde Bir Adam: Fethi Okyar, Tercaman Yayinlan, Istan-
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128 Ismet Inona, Hatiralar, Bilgi Yayinlan, Ankara, 1987, 2. cilt, s. 198.
129 Osman Okyar ve Mehmet Seyitdanhoglu (ed.), Fethi Okyar'in Amlan: Ataturk,
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221



Bu arada sunu belirtmek gerekir ki, Seyh Said’in adamlan
arasindaki Kurt agiret mensuplarinin ¢ogu Kemalist yonetim-
den hosnut olmayan kisilerdi ve baskici oldugu ve bu sebep-
le mesruiyetini kaybettigini disundukleri bu rejime ancak sid-
detle kars1 durulabilecegini savunuyorlardi. Rejim, taleplerini
ciddiye almamis, siddete bagvurmus ve Kurt hareketini “isyan”
diye niteleyerek mesruiyet sinirlan digina itecek bir soylem ge-
listirmisti. Bir savas uzmanina gore “isyan” terimi, “yonetimde-
kilerin kendilerini ‘koti adamlar’, egkiyalar, suglular, terorist-
ler olarak yaftalamasi ve savasi da egkiyalik, terorizm, huku-
meti yikma ve benzer terimlerle nitelemeleri sonucunda mes-
ruiyet arayigina giren ayaklanmacilar tarafindan” kullanihyor-
du." Jon Turklerin jargonunda ise Kurtler sistematik bicimde
saki, cani, haydut, cete gibi tanimlamalarla canavarlastinhyordu
ve bunlarla basa ¢ikmanin tek yolu imha edilmeleriydi.

“Isyan” radikal Kemalistlere basin ve muhalefetten gelecek
her tarla elestiriyi susturma olanag verdi.'*' Bu olay1 bir so-
miira araci yaptilar ve halktaki korku duygusunu kérukleye-
rek Kurtlerin 6ziinde itaatsiz kitleler oldugunu ileri siren daha
genis bir propagandaya donustirdiler. Tahakkim etme yon-
temnleri kendilerinin normal oldugunu iddia etmekti, halbuki
direnisi kitlesel bir olgu olarak kabul etmek igin sistemin ken-
disinde bir yanhshk olabilecegini kabul etmek gerekirdi. Kuru-
lusundan bir gun sonra, 3 Mart 1925'te In6nu hukumeti Tak-
rir-i Sikan Kanunu'nu ¢ikardi. 2 Bu kanun hikamete gerekli
gordiagunde gug kullanmas: icin genis yetkiler veriyordu. Ay-
n1 zamanda, sikiyonetim uygulamalarinin siiresi uzatildi ve biri
Ankara digeri de Diyarbekir'de olmak iizere yeniden iki Istiklal
Mahkemesi kuruldu. Bu mahkemeler Turk-Yunan Savasi sira-
sinda yuzlerce asker kacagim cezalandirarak buyuk korku ya-

130 Stathis N. Kalyvas, The Logic of Violence in Civil War, Cambridge University
Press, New York, 2006, s. 17.

131 Metin Toker, Seyh Sait ve Isyan, Akis Yayinlan, Ankara, 1968, s. 127-133.
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ratmstl, simdi de kanunlann uygulanmasinda sinirsiz yetki sa-
hibiydi. Bu arada, liberal ve muhafazakar politik yelpazede yer
almis tim muhalefet partileri kapatilmig, gazeteleri ve dergileri
yasaklanarak susturulmustu.® Okyar tilkeden gonderilerek i¢
politikadan uzakta Paris Buyikelgiligi gorevine atandi.

Potansiyel muhaliflere karsi alinan 6nlemler yerel Kemalist-
lere sadik olanlara kadar uzanmisti. Ornegin, kusatma sirasin-
da sehir icinden hikumeti destekleyen, u¢aktan propaganda
bildirileri atan ve kurulusundan beri CHF i¢in ¢alisan Piring-
cizade Aziz Feyzi (1789-1933) bunlardan biriydi."** Kaynbi-
raderinin Seyh Said kuvvetleri i¢inde yakalanmasi uizerine bu
harekete destek vermekle suglandi. Muhalifleri “isyana” katl-
ma niyetinde oldugunu ima ederek Istiklal Mahkemesi'nde yar-
gilanmasim istediler. Partiye sadakatini ve ideolojik ilkelerine
baghhigin ileri siren Feyzi halka agik durugmada suglamala-
n reddetti. Sonunda, yerel bir destekgi olarak yasamasinin da-
ha yararh olacagina karar verilerek Diyarbekir'e geri gonderil-
di.'® 1915 yihindaki kitle katliamlarinin kota sohretli adami
Piring¢izade Sidk da, bir arkadaginin Seyh Said'i destekleme-
si yazanden kuskulu duruma gelmisti.'* Her yerde bir komp-
lo oldugu dusunuliyordu ve 1925 baharinda Kemalist parano-
ya her yeri sarmist1.

Bu gelisme, parlamenter politikanin ve kuvvetler ayrihg: il-
kesinin terk edilmesiyle sonlanarak, Mustafa Kemal'in yakin
cevresindeki diktatorluk gigleriyle donanmis radikal nitelik-
li cekirdek kadronun ulkeye hakim olmasina yol act1. Radikal
milliyet¢i Kemalist kanat yeniden ustin gelmigti. Sonug olarak,
ozellikle Mayis 1925'te merkezdeki bu radikallesme, Diyarbe-
kirde gelisen kitlesel siddet dalgasiyla dogu illerine de yayil-

133 Erik-Jan Zuarcher, Political Opposition in the Early Turkish Republic: Progressi-
ve Republican Party, 1924-1925, Brill, Leiden, 1991 [Cumbkuriyetin Ilk Yillann-
da Siyasal Muhalefet Terakkiperver Cumhuriyet Firkast (1924-1925), cev. Gul
Cagali Guven, lletisim Yayinlan, Istanbul, 2003].
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d1."7 25 Subat 1925'te ulke ¢apinda yayimlanan tamimle hika-
met isyancilara kars: “siddetli onlemler” alacaginin s6zinu za-
ten vermisti, yerel halkin 6ziinde “saf, masum ve yurtsever ol-
dugunun” sik sik yinelenmesi de kuskusuz unutulmamisti.'3
Diyarbekir ilinin yeniden ele gegirilmesi sonrasinda baslayan
isyam bastirma amach savas her yeri kaplamisti: Koyler yakil-
mis, isyancilarin yam sira sivil halktan insanlar infaz edilmis-
ti. Katliamlar on y1l 6nce bolgede Ermenilerin yok edilmesine
benzer yontemlerle devam ediyordu. Bir koy isgal edilir edil-
mez hemen koylilerin silahlan alimyor, altin disleri de dahil
kisisel esyalanina el konuluyor, elleri bagh bir sekilde birbirle-
rine baglamyorlardi. Bunlar daha sonra gukurlann ve kayalik-
larin yanina goturalayor ve burada makinah tufekle infaz edi-
liyorlard1. Insanlan yok etmenin bagka bir yolu da, onlan sa-
manlklara ve hangarlara atip evleri atese vermek suretiyle can-
It canli yakmakt.'3®

Yukaridan gelen acik veya kapali emirlerle infazlarin ger-
ceklestirilmesinde one ¢ikan iki isim vardi. Binbagt Ali Hay-
dar (1884-7)'% kuzeydogu bolgeleri, Pasur (daha sonra Kulp),
Hazro ve Lice'de asayisi saglamakla gorevlendirilmisti. Komu-
tam1 General Miirsel Baki'nun takdirini kazanmak icin, hizh
sonug alma amaciyla halkin moralini bozmaya yoénelik siddet
uygulamaya baslad. Birlikleri pusuya dugarulup ¢atismada ka-
y1p verince adamlarim orada birakip dort muhafiziyla birlikte
Lice’ye gitti. Hayal kinkhg ve ofke icinde bu kuguk kasabada
gupegunduz terdr estirdi. Lice’ye vanr varmaz pazardan rastge-
le 17 adam topladi, bunlan bir hendegin kenarina goturap tek

137 Hamit Bozarslan, “Kurdish Nationalism under the Kemalist Republic: Some
Hypothesis”, Mohammed M.A. Ahmed ve Michael Gunter (ed.), The Evoluti-
on of Kurdish Nationalism iginde, Mazda, Costa Mesa, CA, 2007, s. 36-51.
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Milletinin 60 Yillik Esaretten Kurtulus Savast Hatiralan, Ozge Yaynlan, Istan-
bul, 2001, s. 92.
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tek kursunlayarak 6ldurdu. Daha sonra, buradan Seyh Said ta-
raftarlarinin yasadig yer olarak bilinen Serde koyune gegcti ve
ikinci bir intikam katliami yapty; birbirine baglanmis en az 75
silahsiz koyla, makinal tafek atesiyle can verdi. Ali Haydar'in
birlikleri bir sonraki koye gitmek iizere harekete gectiklerinde,
arkalarinda sicak gunesin altinda ¢uriameye terk edilmis ceset-
ler birakiyorlardi. Binbasinin birliklerinin uyguladiklan sidde-
te tasa tutrna, kafa kesme, kizgin demir ve kaynar suyla isken-
ce etme de dahildi.' Lice’deki Zirki asireti Seyh Said’e verdik-
leri destekten dolay: hedefteydi, koyleri Bamitni, Barsum, Za-
ra, Matbur ve Caylarbagi yok edilmis, yasayanlan 6lduralmis-
tu. Asiretin evleri ve mezarlig yerle bir edildi, hayvanlarina el
kondu, kesilerek pisirildi ve asker yemegi olarak dagitildi. Bu
katliamlardan sag kalanlara gore, Kirt koylerine yapilan bu
baskinlarda verilen emirler, on yil 6nce Ermeni koylerindeki
katliam igin verilen emirlerle aymi turdendi. Bu birim halk ara-
sinda kasap taburu olarak biliniyordu."? Saldirinin belirli asi-
retleri hedef almasi diisman olarak nitelenen kesimlere yonelik
oldugunu gosteriyordu: Resmi raporlara gore, Binbagsi Ali Hay-
dar Lice bolgesindeki “seyhlerin ¢ogunu 6ldarmusta”. 3
Hani'nin kuzeybat1 bolgeleri olan ve daha sonra Dicle adi-
n1 alan Piran, Palu ve Ergani'deki askeri birliklerin bagina Bin-
bagi Ali Barut getirilmisti. Ali Barut'un kurbanlarini 6ldirme-
den 6nce soymak gibi kotu bir sohreti vardi. Onun bolgesinde
de katliamlar ayinm yapilmadan gergeklestirilmisti. Palu'daki
Guluskir koyunu iggal ettiklerinde evlerdeki buyukbas hay-
vanlar da dahil bitan tasinabilir mallan almislardi. Askerlerin
bir bolumu kurbanlarim sunguleyerek 6ldurirken bir bolumu
de koyu atese vermek suretiyle yakarak oldurayordu. 100'den
fazla evin bulundugu buyuk Erdiarik kéyinde 200 kisi bi-
yuk bir ahira toplanarak canl canl yakildi. Sag kalanlara go-

141 Serdi, Goras ve Amlanm, s. 254-257.
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re, yanik insan etinin mide bulandiran kokusu koyu dért gan
boyunca terk etmemisti. Seyh Said’e hi¢ katilmamig, hikame-
te sadik koyler bile bu ac1 sondan kagamamist. Ornegin Kara-
man koyluleri Tark ordusuna misafirperverlik gostermek igin
su ve yayik ayrani ikram etmisler, ama katliama ugramaktan ve
mulklerine el konulmasindan kurtulamamislardi.™** Bu katli-
am kampanyasinin sonucunda Diyarbekir'in kuzeyinde panik
ve guvensizlik artmisti. Insanlar guvenli bolgeler olarak dag-
lara, magaralara ve vadilere kagtr: Ama tum bunlar bogunaydi
¢unku ordu birlikleri onlan bu 1ss1z bolgelerde de takip ederek
izlerini buluyordu. Resmi ordu raporlanna gore, ordu birlikleri
sag kurtularak Pasur/Kulp bolgesinin kuzeyindeki Cotela Da-
grna signanlan yakalamis ve 450 kisiyi 6ldirerek mezralarda-
ki 60 koyu yakmugtr. ' ,
Katliamlar ¢ok sayida ¢ocugu yetim birakmigti. Seyh Said'in
yardimcist Hasan Hisyar Serdi (1907-1985), bir grup Kurt sa-
vasqiyla larsal alanda dolasirken ¢ok sayida yetim ¢ocuk topla-
must1. Katliamin henuz sona erdigi bir koye girdiklerinde, kat-
liamdan tek kurtulan kiugik bir kiz ¢ocugunun yerde 6li ya-
tan annesinin gogsu uzerinde agladigina tamk olmuslardi. Co-
cugu yanlanna alarak, buyuk bir magarada yetim ¢ocuklara ba-
kan kadinlann yanina gotardiler.'*® Kurt yazar Yasar Kemal
(1923-2015) ailesiyle birlikte Van’dan Diyarbekir'e geldigin-
de yeni yarumeye baglamist1. Aile daha sonra buradan da Ada-
na'ya suruldu. Yazar anilannda surgun edilen ¢ocuklann duy-
gularim “aghk ve sefalet i¢indeki ¢ocuk suriasi koyunlar gibi
etrafta dolagiyordu” diye ifade ediyordu.'¥” Kirt yazar ve sair
Musa Anter (1920-1992) bir grup kadin ve ¢ocugun koylerine
girdigini gordiagunde henuz ¢ocuktu. Anter’e gore bunlar, “ko-
ta beslenme ve yoksulluktan dolay: sefalet i¢indeydi”. Cocuk-
larla oynamak tizere onlara dogru kostugunda konustuklan di-

144 Ahmet Kahraman, Kirt Isyanlan: Tedip ve Tenkil, Evrensel Yayinlan, Istanbul,
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li duyunca sasirmisti. Zazaca konustuklar i¢in soylediklerini
anlamamisti. Annesi sarsint1 gegirmis aileleri giydirmis, onlara
yiyecek vermis ve barinmalar igin yakindaki bir magaraya go-
tarmusta.'*® 1925 yazinin baslarinda harekatin sona ermesiyle
cok sayida insanin 6ldugu ortaya ¢ikti. Bu konuda eldeki veri-
ler yeterli degildir; bir degerlendirmeye gore, 206 koy yok edil-
mis, 8.758 ev yakilmis ve 15.200 kisi oldaralmuasti. '

Bu kadar sivil ni¢in 6ldaralmusta? Bir raporda yer alan ifa-
delere gore Dogu’da gorev yapan ve Diyarbekir'den izine gelmis
bir jandarma binbasisi arkadasina sunlarn soyluyordu: “Yapti-
gim isten nefret ediyorum, baska yere tayinimi istedim. Tam
bu yatistirma doneminde Dogu'da gorev yaptim, erkek, kadin
ve cocuk dldiarmekten biktim.” '*° Savastan sonra bolgede dola-
san Ingiliz bir diplomat bu 6lamleri soyle rapor etmisti:

1925 isyaninin bastirilmasinda uygulanan yontemlerin aci-
masizligl Ermeni katliamlarindakinden az degildi. Tam koy-
ler atege verilerek yerle bir edildi, erkek, kadin ve ¢ocuklar 6l-
durualdu. Turk yetkililer yaptiklarindan hi¢ hoglanmadiklan-
n1 soylediler ama gorevleri geregi bunlan yapmaya devam et-
tiler. Herhangi bir bolgede ¢ikacak bir isyam bastirmak i¢in
aym yontemlerin tekrar kullamlacagina hig kusku yoktur.'®!

Siddetin duzeyi iki sekilde agiklanabilir. 1lk olarak Turk su-
baylar1 doguda yasayan nifusun 6zinde hain ve Turk karsiti
oldugunu ve bu nedenle de Turk devleti ve ordusu tarafindan
surekli bir denetim altinda tutulmas gerektigini diasunuyordu.
Somirgeci yaklasimin hakim oldugu bu ortam, doguda yasa-
yan insanlara kargi kota muamele ve siddeti hakh gostermenin
bir gerekgesiydi. lkinci olarak, bu kusak subaylar 1911'den bu
yana savagmaktaydi ve 1925 olaylariyla acimasizliklan doruk
noktasina ulasmisti. Savagmanin yaratti) barbarlagma ve fark
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gozetmeksizin 6ldurme, onceki savaslarin ve 6zellikle de Bal-
kan Savaglar’'nin mirasiydi. Bu savaslar kapsam agisindan etnik
hedefli ve askeri agidan da yok edici nitelikliydi: Trakya'da ge-
cen savaslarda, dismanla miicadele etmek, sivilleri katletmeyi
ve koylerini yok etmeyi de iceriyordu. 1925’e kadar tum bunlar
gindelik uygulamalar haline gelmis, askerlerle sivil halk ara-
sindaki fark nadiren gozetilmigti.'>?

Kurt seckinlerininin yargilanmasim bir gosteri haline ge-
tiren Diyarbekir'deki Istiklal Mahkemesi, dogu illerinin ka-
nunsuz bolge haline gelmis oldugunun kamtiydi. Cemiyet,
Seyh Said ve arkadaslarim cezalandirmak igin Ittihatg1 koken-
li burokratlardan, avukatlardan ve subaylardan olusmus bir
ekip gorevlendirmisti. Ornegin mahkeme baskanlhigim Maz-
har Mufit Kansu (1873-1948) yapiyordu, Ahmet Sureyya Or-
geevren (1888-1969), Ali Saip Ursavas (1887-1939), Avni Do-
gan (1892-1965) ve Litfi Mifit Ozdes (1874-1940) de gorevli
savcilardi.’>® Bu isimler 12 Nisan 1925'te Diyarbekir'e geldi ve
Kurtlerin kapatildigy kaledeki hapishaneye gotaraldaler. Ozel
gorismede mahkeme bagkaninin ¢alisma arkadas1 Orgeevren'e
soyledikleri, mahkemenin tavnnin ne olacagini 6nceden belli
etmisti: Mahkeme “milli menfaatlere” hizmet edecek ve gere-
kirse “kanunlarin otesine” gececekti. Boylece milliyetcilik ka-
nun guciyle pekistirilecekti. Ayni digincede olan Orgeevren,
Ismet Inoni’'ye gonderdigi telgrafta Kurt seckinlerinden s6z
ederek “Bu ruhun 6lmesi ve 6ldurulmesi en kutsal vazifedir.
Bunun i¢in Kurdistan'da lider olabilecek hicbir zararh kisinin
affedilmemesi gerekmektedir” diyordu.'>* Bu kayg verici ifade
Kemalistlerin genis bir ag atarak toplumu ayiklamak istedikleri
anlamina geliyor, hedefe sadece tehlike arz eden Kirt aydinla-
rin1 degil, gelecekte tehlikeli olabilecekleri de koyuyordu.

Bu donemde pek ¢ok Kurt seckin tutuklanmigtir. Istan-

152 Benzer suregler igin bkz. George Kassimeris, The Barbarisation of Warfare,
Hurst&Company, Londra, 2006.

153 Ahmet Sireyya Orgeevren, Seyh Said Isyant ve Sark Istiklal Mahkemesi, s.
100-103.

154 Ergun Aybars, Istiklal Mahkemeleri: 1920-1923/1923-1927, Zeus Yayinlan, 1z-
mir, 2006, s. 194, 197.
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Resim 7: Yakalamp hapishaneye gotaralen Kirt liderleri, 1925 (Malmisanij).

bul'daki aydinlardan ve topluluk liderlerinden bile pek ¢ok ki-
si tutuklanarak Diyarbekir'e gonderildi (Resim 7). Bunlar ara-
sinda Kurdistan Teali Cemiyeti'nin 13 uyesi ve Kemalist rejime
hig kars1 citkmarmis duzinelerce aydin da vardi. Saniklara kendi-
lerini savunmalan igin avukat verilmemisti. Kurt milliyetgileri-
nin isimlerini vermeleri igin agir baski ve koti muamele goru-
yorlardi. Aksi takdirde isbirlik¢i olarak suglanacak ve ona gore
cezalandinlacaklardi. 1dam edilen ilk isimler isyan hareketine
fiillen katlmamis Istanbul'da yasayan Kurt seckinler oldu. Di-
yarbekir’e getirilen Kurdistan Teali Cemiyeti'nin bes uyesi 23
Mayis 1925’te 6lume mahkam edildi, infazlan 27 Mayis'ta ger-
ceklesti. Bunlar arasinda Dr. Fuad Berxo (1887-1925) bes dil
biliyordu ve yillardir bolgeye gitmemisti.'>* Bitlisli arkadas: Hi-
zanizide Kemal Fevzi (1891-1925) tanminms bir sair ve Kurt
gazetelerinde yazan bir gazeteciydi.'®® En bilinenleri Seyid Ab-
dulkadir (1851-1925)," cemiyetin baskani ve 6nde gelen mil-
liyet¢i bir Kurt aydimydi. Bu kisiler Seyh Said'le higbir iliski
icinde olmamalarina ragmen asildilar. Babasiyla birlikte Ulu
Cami 6nindeki daragacina getirilen Abdilkadir’in oglu Seyid
Mehmet hiddetle Pandora’nin kutusunun agildigim ve “huku-

155 Mehmet Bayrak (ed.), Kirtler ve Ulusal-Demokratik Mucadeleleri: Gizli Belge-
ler-Arastirmalar-Notlar, Ozge Yayinlan, Ankara, 1993, s. 162-181.

156 Malmisanij, Bitlisli Kemal Fevzi veKurt Orgutleri Icindeki Yeri, Firat Yaywnlan,
Istanbul, 1993, s. 82-87.

157 lsmail Goldas, Kiirdistan Teali Cemiyeti, Doz Yayinlan, Istanbul, 1991, s. 16-21.
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Resim 8: Askerlerin yikilmis Dag Kapisi'ndan iceri dogru yuruyusleri, 1920
(Cumbhuriyet Arsivleri).

metin kendisini felakete surikledigini” haykirmist1.'*® Art ar-
da, uzun bir zaman alan bir¢ok idam gergeklesti. Cocuk olan ve
Dag Kapisi bolgesinde yasayan gorgi tamiklarindan biri, “Dag
Kapisi'ndan Urfa Kapisi'na kadar uzanan daragaglanni ve her
sabah uyandiklarinda bu daragaglarinda yeni kisilerin sallandi-
gim” gordiklerini anlatiyordu'®® (Resim 8). Diyarbekir yarg:-
lamalan adaleti kacultica bir hal almis, kanun iktidar araci ha-
line gelmisti. Mahkemelerin 6zenle hazirlanmis olmasi yargi-
lamalarin yasal oldugu havasi vermekten bagka bir ise yarami-
yordu. Sonunda, sayisiz masum insan sagkinlik ve hayal kink-
hig1 icinde daragacim boyladi. Diyarbekir Mahkemesi 5.010 ki-
siyi yargiladi, bunlarin 2.779'u beraat etti 420’si ise 6lume mah-
kam edildi. Bundan sonraki aylarda ortaya konan kanun dis1
uygulamalar ve yargisiz infazlarla 6lduriilen insan sayis1 bunun
cok otesine gecti. B

Seyh Said yakalandiktan sonra kotu sohretli Diyarbekir Ha-
pishanesi’nde go6zaltina alinmisti. On sene once Diyarbekir Er-

158 Aybars, Istiklal Mahkemeleri, s. 202.

159 Ahmet Kahraman'in Ali Kuguk’'le yapugi gorasme (dnceki adi Markar olan
Ermeni donmesi). Ahmet Kahraman, Kurt Isyanlan, s. 167.

160 Aybars, Istiklal Mahkemeleri, s. 228.
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meni esrafinin da burada gozaltinda tutuldugunu hatirlatmak
gerekir (lkinci Bolam). O donemde oldugu gibi hapishane du-
varlan arkasinda yine keyfi siddet hakimdi. Gorgu tamklarin-
dan birine gore “Jandarmalar Kart tutuklulan Dicle kenarina
gotarap oldurdiakten sonra geri geliyorlar, daha sonra bu Za-
zagenglerinin ipek kusaklarin satiyorlard1.”'®! Yargilama stre-
since Seyh sakin bir goranta sergiledi ve rejime direnisini sir-
durdu. Israrla Cemilpasazade kardegleri (lttihatgilara diken gi-
bi batan inla Kuart milliyetgileri) tamdigim inkar ettiyse de sav-
cilar bagimsiz Kurdistan kurmak i¢in birlikte ¢ahstiklan yo-
nindeki iddialarim sardardaler.'®2 Sonunda Seyh'in soyledik-
lerinin hi¢cbir 6nemi kalmamisti. Daha sonra tek hikiamet yan-
his1 gazeteye verdigi roportajinda savci Orgeevren sunlan ifa-
de ediyordu: “Isyani olusturan ve baslatan unsurlarin kokau ta-
mamen kazinacak, boylece Dogu’daki tehlike sonsuza kadar
bitirilecektir.”'®? Yargi mercileri Said’in suglu olduguna karar
verdiler. Yapilan yargilama adaleti saglamaktan ¢ok cezalan-
dirmaya yonelikti ve suglamalan ve kararlan halka gostermek,
muhaliflere bir ders vererek gozlerini korkutmak ve Kartleri
kustah idealleri konusunda uyarmak amacini tagiyordu.

28 Haziran 1925'te Seyh Said, aralarinda oglunun da bulun-
dugu kendisine bagh 47 kisiyle birlikte idama mahkam edil-
di. Saniklardan birinin cezas1 15 yasin alunda oldugu i¢i on
yil hapse gevrildi.'®* 29 Haziran 1925 sabahinn ilk saatlerin-
de Seyh Said, Dag Kapisi'na goturilda. Infazdan once cellat Ali
Saip Ursavas'a giilerek bakt1 ve son sozlerini soyledi: “Seni se-
verim. Ama mahser ginunde hesaplasacagiz.” Seyh sandalye-
ye cikt1, bogazina gegirilen ip sikilastinldi ve asildi. Olamun-
den sonra, seyredenlerin gozleri 6ninde digerleri de infaz edil-
di." Said'in naas1 herhangi bir isaret konulmadan daragacinin

161 Savas Ustingel (Ismail Bilen'in takma ad1), Savas Yolu: Bir Tark Komanistinin
Notlan, Narodna Prosveta, Sofya, 1958, s. 18.

162 Orgeevren, Seyh Sait Isyant, s. 192, 200.
163 Vakit, 19 Haziran 1925.

164 Infaz edilenlerin isimlerinin yer aldif liste icin bkz. Aybars, Istiklal Mahkeme-
leri, s. 213-215.

165 A.ge.,s. 216. Orgeevren, Seyh Sait Isyanz, s. 274-280.
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altina kazilan gukura gomuldu, boylece unutulmasi saglanacak
ve mezarinin kutsal bir mekan olarak ziyaret edilmesi 6nlenmis
olacakti. Daha sonra Diyarbekir Belediye Meclisi, Seyh Said’in
asildip1 noktaya bir Atatiirk heykeli dikecekti (Besinci Bolim).
Ancak bunlann higbiri Seyh Said’in efsanelesmesini 6nleyeme-
di, adina pek ¢ok epik siir yazild, agitlar yakildi.'%® Seyh Sa-
id’'in torunlan buyukbabalarinin infaz edilmis olmasi ve cese-
dinin hi¢bir iz birakmadan kaybolmasi sebebiyle i¢lerinde hep
bir travma ve intikam duygusu tagidilar.'®’

Kemalist yonetime kars1 gosterilen bu yogun direnis, hiki-
metin Kurt toplumunun potansiyel bir ayrilikq1 tehdit unsu-
ru oldugu yolundaki korkulannin dogrulanmasina yararms-
t1. Bu tehlikenin acilen bertaraf edilmesi gerekliydi. Hakuamite
gore dogu vilayetlerinin kaybedilmesinin bir kez daha kiyisin-
dan donulmustu. Kemalistler doguda meydana gelebilecek her-
hangi bir ayrilmay: engellemek i¢in hemen harekete gecmeliy-
di. Mart 1925'teki siyasi radikallesmeden sonra Mustafa Kemal
dizginleri ele alarak nufus politikalarinin uygulanmasina bas-
lanmasim istedi. Mustafa Kemal'e gore, rejime karsi direnise
donisen Seyh Said hareketi, Kirt direnisinin seyhler ve diger
din adamlan tarafindan orgutlendigini gosteriyordu. Bir son-
raki yaz dini cemnaatlere kars: sik1 6nlemler alind1. Eski Ittihat-
¢1 vah Hasan Tahsin Uzer (1878-1939) “Kurdistan’daki Dervis
Tekkelerinin Islevi” adh raporunda Kurtlere kars: asin onlem-
ler alinmasim 6neriyordu. Daha da 6nemlisi Uzer, bolgede va-
lilik yaptig1 donemden hareket ederek, “bu toplumsal hastal-
gn tamiyle yok edilmesi gerektigini” soylayordu.'®® Musta-
fa Kemal, Selanik’ten ¢cocukluk arkadasinin bu énerilerini dik-

166 Rojvane Civan, Seyh Said Isyan1:1925 Buyik Kurt Ayaklanmast, Ozgurlak Yo-
lu Yayinlan, yer belirtiimemis, 1990; Yilmaz Odabasi, Seyh Said Isyan1:1925
Kiirt Ayaklanmasi: Destan, Zilan Yayinlan, Istanbul, 1991; Bayrak, Kiirtler, s.
407-411.

167 Bkz. torunlannin yazdigt makaleler: Kasim Firat, “Mazlum Halk Onderi Seyh
Sait”, Tevhid, Haziran 1991, s. 6-10; Lokman Polat, Torina $éx Setd, Capa Ye-
kem, Stockholm, 1993; Abdulmelik Firat, Firat Mahzun Akar, Avesta Yaynla-
n, Istanbul, 1996, s. 120-123.

168 Mehmet Bayrak (ed.), A¢ik-Gizli / Resmi-Gaynresmi Kiirdoloji Belgeleri, Ozge
Yayinlan, Ankara, 1994, s. 183-193, 191.
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kate almazhik edemezdi. 30 Kasim 1925’te ¢ikarilan 677 Sayi-
i Kanun’la tekke, zaviye ve diger benzer dint mekanlar kapatil-
d1 ve yasaklandi. Mustafa Kemal aldig bu son derece kat1 6n-
lemi hakl kilmak i¢in soyle diyordu: “Bugun bilimin, fennin,
butin her seyiyle uygarhgin isigiyla yaz yuze gelisinde filan ve-
ya falan seyhin yol gostericiliginde maddi mutlulugu ve ma-
neviyati arayacak kadar ilkel insanlarin Turkiye uygar toplu-
munda varh@gim asla kabul etmiyorum.” Mustafa Kemal'e gore,
“Turkiye Cumhuriyeti hi¢cbir zaman seyhler, dervisler, murit-
ler, meczuplar tulkesi olamaz. En dogru ve en gergekg¢i yol me-
deniyet yoludur”."®® Dogu illerinde Seyh Said direnisinin bas-
tinlmasindan sonra s6ylenmis bu sozler kisa strede uygulama-
ya konulacakti.

8 Eylul 1925'te Mustafa Kemal 6zel bir komisyona sahsen
yetki vererek “Dogu Anadolu’yu 1slah” edecek bir plan hazir-
lanmasim istedi. Bu Sark Islahat Encimeni’nin baskanhgin Is-
met Inonu yapiyordu, ana gorevler askeri yetkililer ve barok-
ratlar tarafindan yurutilecekti. Politik talimatlan yazacak ki-
siler bu alanda deneyim kazanms Ittihat¢1 gorevlilerdi. Sukra
Kaya (1883-1959), Mahmud Celal Bayar (1883-1986) ve Mus-
tafa Abdulhalik Renda (1881-1957) gibi 1TC uyelerinin yam
sira, Korgeneral Kazim Fikri Ozalp (1882-1968), Igisleri Ba-
kam Yarbay Mehmet Cemil Uybadin (1880-1957) ve Genel
Kurmay Bagkani Maresal Mustafa Fevzi Cakmak (1876-1950)
bu komisyonun uyeleriydiler.'’® Bolgeyi gezen Renda ve Uy-
badin’a dogu illerinde uygulanacak nufus politikalarinin be-
lirlenmesi i¢in “gerekli onlemlere” iliskin bir rapor hazirlama
gorevi verilmisti. Gorevleri icinde yer alan “radikal ve kesin
¢ozum” sozcukleri Ittihatgilann dogu illeri hakkindaki dusun-
celerini yansitiyordu ve gelecekte ortaya ¢ikacak siddetin ha-
berini veriyordu. Mustafa Kemal’in dogu illerinde alinacak ra-
dikal 6nlemlerle ilgili onerileri devlet politikasimin takip ede-
cegi yonu agik¢a gosterse de, bunlar ayrintih olarak ele alin-

169 Nimet Atsan {ed.), Ataturkun Soylev ve Demecleri, Tark Tarih Kurumu, An-
kara, 1959-1964, 1L cilt, s. 215.

170 Bayrak, Kurtler, s. 481.
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mamisti. Oneriler, doguya giden gesitli Kemalistlere agik ¢ek
verilerek kendileriyle ilgili her tarla kisitlamanin kaldirildig-
n1 mijdeliyordu. lhtirash gen¢ Kemalistler artik liderlerinin
soylemlerini hayata gegirmeyi basarabileceklerini kanitlayabi-
lirlerdi. Ote yandan da, Mustafa Kemal'in anlatim dili, toplum
mithendislerini, onun genel milliyet¢i soylemlerini agikg¢a ta-
nimlanmis hedeflere donustarecek somut oneriler hazirlamak
yoninde harekete gegirmisti. Mustafa Kemal arzulanna en ya-
kin onerilerin sahiplerini bu 6nerilerin uygulanmasinda en
fazla yetkiyi vererek odullendiriyordu. Yonetime katkida bu-
lunacak oneriler sunanlar bu kapsaml politikalarin uygulan-
masinda birer arag oluyordu.

Mustafa Abdulhalik Renda raporunu bir hafta i¢inde hazir-
layarak 14 Eylul 1925'te Ankara’da sundu. Renda dogu vilayet-
lerini dolagmis, “nerede ne kadar Kirt yasadigini, hangi dille-
ri konugtuklanm” saptamisti. Renda’ya gore, Firatin dogusun-
da kayith 1.360.000 kisilik nifusun 993.000" Kurt, 251.000%
Turk, 117.600'u de Arapti. Nufus yapisinin bolge bolge bir ¢i-
zelgesini yapmig, “Kurt nufusun bu bolgedeki ekonomik ve dil
hakimiyetini” gostererek, Diyarbekir de dahil vilayetlerin ¢o-
gunda “Kurt nufusun giderek arttigim” ileri sairmustu. “Tam
bolgenin Kirt koyleriyle dolu olmasi ve Kirtlerin Ermeni koy-
lerine yayillmalar1” nedeniyle Turklerin ve Kurtlerin birlik-
te yasamasi dagincesini reddederek “stratejik bolgelere Turk-
lerin yerlestirilmesinin gerektigini” vurgulamigti. Diyarbekir-
Urfa yolu iizerindeki bir hatta Antep’ten getirilecek nufus yer-
lestirilmeliydi. Bunun da 6tesinde, Turkler “verimli topraklan
olan Ermeni koylerine yerlestirilebilir” ve Kurtler buralara so-
kulmayabilirdi. Renda, bir demiyolu hatt1 insa edilmesi ve on
yillik bir sikiyonetimle surgin politikasinin basanh olacag-
na inaniyordu. Dogu vilayetlerini “Turklestimek” i¢in yapila-
cak zorunlu nifus transferinin yani sira, zorunlu asimilasyon
ve tamamen silahsizlandirma yoluyla “Kiurtleri Turk yapmay:1”
da 6neriyordu.'”!

Bu siralarda Cemil Uybadin da bir rapor hazirladi. O da dogu

171 Bayrak, Kurtler, s. 452-467.
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vilayetlerine toplum muhendisliginin aym milliyetci bakis ag-
styla yaklasiyordu. Uybadin, “buyiik toprak sahibi, seyh, asiret
reisi, aga ve koydeki yash” Kurtlerin sirgin edilmesini, 6zel-
likle de oteki “zararh kisilerle” birlikte “butun Kurtguluk yan-
hlarinin” bu surgiande yer almasim 6neriyordu. Bu insanlar ai-
leleriyle birlikte Turkiye'nin batisina ve Dogu Trakya'ya gon-
derilmeli ve “doguda yasayan Turkler desteklenmeli ve yar-
dim edilmeli, disaridan getirilecek nifus toplu olarak buralara
yerlestirilmeli ve Ziraat Bankasi buradaki Tirkleri destekleme-
liydi”. Uybadin bir y1l i¢inde Diyarbekir'e 400.000 ailenin yer-
lestirilebilecegini ve bundan sonraki her yil i¢in de 5.000 ai-
lenin bu yerlestirme programinin iginde yer alabilecegini he-
saplamisti. Romanya, Bulgaristan ve Sirbistan'dan getirilip Ur-
fa, Mardin ve Diyarbekir’e yerlestirilecek gogmenler “Turklerin
ekonomik ve politik hakimiyetini” saglayacakti. Ermeni koy-
lerine yerlesmis olan Kurtler buralardan ¢ikanlacak, yerleri-
ne Turk gocmenler getirilecekti. Aynca, “her zaman kotu so-
nuglar doguracak olan, Diyarbekir'de Ermeni, Suryani, Kelda-
ni, Nasturi ve diger gayri Muslim nifusunun artmasi engellen-
meli, Ingilizler i¢in ¢alisan bu zararh unsurlarin sartlan degis-
tirilmeli ve koylerde yasayan Suryaniler ve Ezidiler buralardan
gonderilmeliydi”.'”? Bu kisilerin mallan ve isleri Tarklere da-
gialmahydi. Bu 6nlemler, “Turklerin yogunlagmasim saglaya-
cak, Kartlugu sondirecekti”. Uybadin iki 6nemli 6neri daha
yapmisti: Dogu, “somurge tarzi yonetim yetkileriyle” donan-
mis (mustemleke tarz-1 idare) bir “genel vali” tarafindan yone-
tilmeliydi. Bu vali, “yalnizca batidan gelenlerden ve Turklerden
olusmus memurlar” uzerinde olaganustu yetkilere sahip ola-
cakt1. Dogu burokrasisi i¢cinde memur, yargig, savci ve askeri
personel olarak hicbir Kurt yer almayacakti. Mevcut Kuart bi-
rokratlar siurgune gonderilecekti. Silahsizlanmada da etnik ay-
rimcilik yapilacakti. Dogudaki Kurt nifus tamuyle silahsizlan-

172 1920’lerde Diyarbekir soykinmdan sag kalan Ermeniler i¢in cennet olmustu,
ancak bu yeni onlemler onlann bu bolgeden atilma surecini tamamlamis ol-
du. Vahe Tachjian, “Expulsion of the Armenian Survivors of Diyarbekir and
Urfa, 1923-1930", Richard G. Hovannisian (ed.), Armenian Tigranakert/Diar-
bekir und Edessa/Urfa iginde, Mazda, Costa Mesa, CA, 2006, s. 519-538.
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dinhirken, Tarklerin silah bulundurmalarina izin verilecekti.'”?
Uybadin boaylece, “1slahat planin1” i¢ somirgelestirme olarak
yorumlamis oluyordu.

Renda ve Uybadin’in raporlari, iki hafta sonra komisyonun
son raporunu hazirlayarak degerlendirme yapmasi icin Meclis'e
sunuldu. 24 Eylul 1925'te hazirlanmis son rapor Renda ve Uyba-
din'in pek ¢ok onerisini igermekteydi ve mevcut Kemalist ideo-
lojinin, toplum mithendislik yontemlerinin radikal bicimde da-
ha da ileri taginmasindan bagka bir sey ifade etmiyordu. Bu 6ne-
riler, “insanhk bahgesini uzaktan duzenlemede” milliyetgi-etnik
gorusle birlikte, buyuk olcekli tepeden inme otoriter politikalar-
la toplumu degistirmenin mumkun olabilecegini duginen sag-
lam bir inanc1 yansiiyordu. Rapor dogunun gelecegine dair tah-
minler yaparak, dogudaki illeri “merkezi valilik” ad1 altinda bir-
lestirmeyi oneriyordu; boylece genis bir alanda askeri yonetim
is basina gelebilecek ve belirsiz bir sure i¢in sikiyonetim uygula-
nabilecekti. Bu 6nlemlerin uygulanabilmesi ve denetlenebilme-
si i¢in yedi milyon lira aynldi. Kart politikaci ve esrafinin ikti-
dar sahibi olarak yeniden gu¢ kazanmasi ilk ve son kez engelle-
necek, boylece dogu bir savas alan1 olmaktan ¢ikacakn. “Hukua-
metin uygun gormedigi kisi, aile ve bunlarin yakinlan” bolgeden
bosalularak bunlann batiya gonderilmeleri saglanacaku. Firat'in
dogusunda “Turkge olmayan dillerin kullanim1” yasaklanacak,
“Kurtlerin en alt duzeydeki resmi gorevlerde bile” ¢cahisinlma-
malan politikas1 biyuk bir titizlikle uygulanacakt. Ermeni koy-
lerine yerlesmis Kurtler buralan hemen bosaltarak batiya gonde-
rilecekler, buralara da Turkler yerlestirilecekti.'”*

Hukumet, plam yurirluge koymakta hi¢ zaman kaybetmedi.
1925 sonbaharinda surgine gidecek Kurtlerin listesi olusturul-
maya baslands; 10 Aralik 1925’te 675 Sayih “Topraklarim 1zin-
siz Terk eden Gogcmen, Muhacir ve Asiretler Kanunu” ¢ikaril-
du. Igisleri Bakanhg: ve Imar ve Iskan Bakanhg (savastan zarar
goren bolgelerin insasi, go¢men, muhacir ve mubadele islem-
lerinin yapildigy bakanhk) bu kanunun uygulanmasi igin go-

173 A.ge., s. 467-480.
174 Ag.e., s. 481-490.
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revlendirilmisti.'”’® Basbakan Ismet Inonu anilarinda “Oncelik-
le guvenlik onlemi olarak, seyhlerin, asiret reislerinin ve top-
rak agalarinin yerlerinden alinip batiya gonderilmesi gerekliy-
di” diye yazmist1.'’® 500’den fazla kisinin Diyarbekir'den sar-
gune gonderilmesi, Ismet Inona’nin sargun edilenlerin yal-
nizca “seyh, asiret reisi ve toprak agalarim” kapsadig iddia-
s1 ve komisyon kararlariyla ¢elismektedir. Cemilpasazade Ek-
rem gibi ateistlerden, Seyh Said’e yakin gruplara kadar degisen
bir yelpazede yerli esraf arasindan secilmis ¢ok sayida insan bu
surgunde yer almist1.

Muhaliflerin surgune gonderilmesinin kendi i¢inde bir man-
uig1 vardi. Ancak surgun icinde hukuamet yanhs1 Ganizade Dr.
Osman Cevdet Akkaynak, Halifezade Salih, Pirin¢¢izade Edip
ve Nedim, Pirin¢gizade Bekir Sidki ve Cerciagaziade Abdilkerim
gibi kisilerin olmas: kafa kanistinyordu. Bu eski ITC'ciler Seyh
Said isyam sirasinda hukumetin yaninda yer almakla kalmams
on y1l 6nceki Ermeni soykinminda da gorev ustlenmislerdi. Sa-
dik Kurtlerden, Birinci Dunya Savasi sirasinda Mustafa Kemal'i
misafir etmis unlu asiret reisi Hazrolu Hatip Bey de surgun-
ler arasinda yer aliyordu.'” Baska bir Kurt ileri geleni Surgu-
cuzade asiretinden Avenah Kamil Bey, Diyarbekir'in kusatilma-
st sirasinda hukumete yardim etmek icin silahh adamlarini top-
lamisti. Ancak kusatma kalktiktan sonra yakalamp idama mah-
kam edilmesi kendisini ¢ok sasirtmisti. Piringgizade Aziz Fey-
zi'nin mudahalesiyle idam cezas: kaldirilmig, muebbet hapis ce-
zas1 verilerek Karadeniz sahilindeki Sinop Hapishanesi’'ne gon-
derilmisti."”® Cemilpasazade Kadri Bey'in sozleriyle, “hikame-
te yardim eden bu adamlar... 6dullendirilecekleri yerde... huku-
metin operasyonlarinin ilk kurbanlari olmuslardi”.'”® Bu kisile-

175 Kemal An, Bayuk Mubadele: Turkiye’ye Zorunlu Gog (1923-1925), Tarih Vakfi
Yurt Yayinlan, Istanbul, 2000, s. 28.

176 Ismet Inonu, Hatiralar, Bilgi Yayinlan, Ankara, 1987, 2. cilt, s. 203.

177 Abdulmelik Firat, Firat Mahzun Akar, Avesta Yayinlan, Istanbul, 1996, s. 21.

178 Seyhmus Diken tarafindan Vahit Alunakar'la yapilan gorusme. Seyhmus Di-
ken, Isyan Sargunleri, s. 233-238.

179 Silopt, Doza Kurdistan, s. 102. Stalinizm doneminde sadakat gosterenlere ya-
pilan geliskili benzer uygulamalar icin bkz. J. Arch Getty ve Oleg V. Naumov,
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rin hepsi, 1zmir, Aydin, Manisa, Bursa ve Antalya'ya gonderildi,
bazilan kendilerine hukumetge tahsis edilen topraklara yerlesti,
bazilan ise buralardaki hapishanelere kondu.'®

Birbirinden tamamen farkh ge¢mislere sahip surgunler, bas-
ka yerlere yollanmis ya da zorunlu goge tabi tutulmustu. Diyar-
bekir bolgesinin en kuzeyinden bir Kurt aydini Karerli Mehmet
Efendi (1887-1959), Afyonkarahisar’da 101 yil agir hapis ceza-
sina mahkam olmustu. Karardan iki gun sonra kelepgelendi ve
sargun edildi. O tarihlerde Diyarbekir'de henuz demiryolu ol-
madigindan, Adana'nin dogusundaki Fevzipasa tren istasyonu-
na kadar yurumek zorundaydi. Romatizmalar yuzunden bu
mesafeyi yuramesi mamkun olmadigindan bir araba kiralamak
zorunda kaldi. On gunluk bir seyahatten sonra Fevzipasa istas-
yonuna vardilar, burada hayvan vagonuna bindirilerek iki gun
icinde Afyon’a ulastilar. Hapishaneye gelir gelmez hucreye ka-
paulmis ve cezasim ¢ekmeye baglamisti.'®! Mehmet Efendi’nin
kisisel surgun deneyimi toplu olarak surgune gonderilen koy-
lulerinkinden farkhydi. Erdurik koyunden Feyzullah Kog, ba-
basinin 6ldurulmesinden birka¢ gun sonra koye gelen askerle-
rin, hayatta kalanlara koyu bosaltmalar igin 24 saat sure verdi-
gini ve buradakilerin Orta Anadolu'daki Nigde'ye surgun edil-
digini haturhyordu:

Hizla toparlandik. Akrabalanmiz yardima geldiler. Beni, an-
nemi ve kiz kardesimi Elaziz'e gonderdiler... Gidecegimiz son
yerin Nigde oldugunu soylemigslerdi. Nigde’'nin adim ilk kez
duyuyorduk. Nerede, hangi bolgede oldugunu bile bilmiyor-
duk. 100 liraya bir araba kiraladik. I¢ine alabilecegimiz kadar
yiyecek ve giyecek koyduk. Yola ¢iktik. Seyahat sirasinda koy-
lerden, sehirlerden ve kasabalardan gectik, ihtiyaclarimiz1 gi-
derdik, disanda uyuduk, beraberimizde getirdiklerimizi pisi-

The Road to Tervor: Stalin and the Sel f-Destruction of Bolsheviks, 1932-1939, Ya-
le University Press, New Haven, 1999, s. 276, 538.

180 Mustafa Akif Tatenk, “Diyarbakr Istiklal Mahkemesinin Kararlan ve Saralen
Aileler”, Kara-Amid 2-4, 1956, s. 342.

181 Karerli Mehmet Efendi, Yazilmayan Tarih ve Amlanm (1915-1958), Kalan Ya-
ywlan, Ankara, 2007, s. 194.
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rerek karmmmiz1 doyurduk. Kéyler ve sehirler bostu. Rumlar
ve Ermeniler evlerini ve dukkanlanm bosaltarak ka¢mislar-
da. Bu guzel evlerin duvarlan cilah tastandi. Evler temiz ve ba-
danahyd...

Kog ailesi Nigde’ye yirmi gun sonra varmisti ve burada kal-
diklan uzun yillar boyunca Diyarbekir'in hasretiyle yasamis-
lardr. Yillarca yerli halk halk tarafindan dislanmak kendileri-
ni cok uzmusta.'®

Hasan Hisyar Serdi'nin surgune gonderildigi sirada “dag-
lar karla kapliyd, sular donmustu”. Koy yakilmis, ailesi 6l-
daralmaus, kendisi boynunda, ayak ve el bileklerinde zincirler-
le hapishaneden alinmis ve on sekiz kisiyle birlikte yaya ola-
rak surgune gonderilmisti. Iki gan sonra Firat'a varmislar, bu-
rada kendilerinden daha 6nce gelen ¢ogu kadin ve ¢ocuktan
olusmus bagka bir sargun grubuyla bulusmuslardi. Serdi’ye go-
re jandarma sopasiyla dovulen grup “buyuk bir sefalet i¢inde”
gorunuyordu. Serdi'nin kafilesi ertesi gin Malatya'ya vardi, bu-
rada hapse kondular. Hapishaneye girer girmez icerideki ¢o-
gu Kuart mahkam onlan buyuk bir sevgiyle karsiladi; yaktikla-
n agitlar “Malatya carsisim inletti”. Ertesi sabah yapilan igtima-
da bir subay Seyh Said’in askerlerinin bahcede toplanmasin is-
tedi. Serdi ¢ok kota dovalmusta. Yanlanna on jandarma veri-
lerek surgun batiya dogru devam etti. Surguanuan geri kalan bo-
lamu de jandarmalann kafiledekileri sik sik kam¢iyla dovme-
leri yazianden ayni derecede siddetli ge¢misti. Cok kota mua-
mele gordiler, ibadet etmelerine bile izin verilmedi. Bir ay su-
ren zorlu yolculugun sonunda bitkin vaziyette Nigde'ye vardi-
lar, Serdi burada hayatimin sonuna kadar kalacag: hapishane-
ye kondu.'8?

Surgun kafileleri arasinda en fazla siddete kuskusuz Seyh Sa-
id’in ailesi maruz kaldi. Koyde kadinlar ve ¢ocuklardan baska
kimse kalmamisti. Koéydeki en buytk erkek Seyh'in yegenlerin-
den 14 yasindaki Muhammed'di. Ailenin mulklerine hukamet

182 Ahmet Kahraman'in Feyzullah Kog'la yapng gorugme. Kahraman, Kirt [syan-
lan, s. 182-183.

183 Serdt, Ganis ve Amilarim, s. 311-330.
239



zaten el koymustu, surgiunden bir gin 6nce jandarmalar gele-
rek tum taginabilir esyay1 da alip goturda. Bu genis aileye ait
mallar Piran pazarinda satildi ve elde edilen gelir hukumet yet-
kilileri arasinda paylasildi. Surginden 6nceki gece Seyh'in aile-
si bos evde uyumustu. Jandarmalar yola ¢ikmak uzere geldikle-
rinde, kadinlar ve ¢ocuklar “kar ve gokguraltusu altinda” ¢ip-
lak ayaklanyla Erzurum’a yuruduler, burada kayitlan yapilarak
Trabzon’a gonderildiler. Liman sehri Trabzon'dan Istanbul’a
giden bir gemiye bindirildiler. Seyh'in ailesi en sonunda Trak-
ya'ya gonderildi ve buradaki bir Tark koyune yerlestirildi.'®

1925 surgunleri, uzerinde ¢ok fazla dusanilmeden ve her-
hangi bir planlama yapilmadan uygulanmisti. 1926 baharin-
da “Sark Islahat Plam” yuarurlage girdi. 31 Mayis 1926'da hu-
kumet Iskan Kanunu’'nu Meclis'ten gecirdi; buna gore, “frengi
hastalan, ciizzamllar, askeri ve politik suglar hari¢ cinayet is-
lemisler”, “Turk kualturune bagh olmayanlar, anarsistler, casus-
lar, gogebe ¢ingeneler ve memleket digina gikarilmis olanlar”,
“alkedeki gocmen asiretler ve gogebeler” “uygun yerlere gon-
derileceklerdi”. Kanun 6zellikle gocebe topluluklan yerlestir-
meyi amaghyordu.'®® Kanun ekinde “Pomaklar, Bosnaklar ve
Tatarlar, Turk kaltarune dahil” olarak belirtilmisti.'®® Kema-
listler deneme ve yanilma yoluyla nufus politikalarinin en et-
kili yontemi olan surguni gelistiriyorlar ve daha incelikli hale
getiriyorlard. Ideoloji aktarma 1TC gunlerinden beri uygulani-
yordu ama yontemler fazla degismemisti. Nufusu “Turklestir-
me” yoluyla guclendirmek ve etnik olarak “otekilerin” nufusu-
nu azaltmak one ¢ikan yontemdi.

Surgunlerin bir 6zelligi onemli ol¢ude degismisti. ITC za-
maninda surgunler gizli tutulurken, artik surgunler ve amag-
lan agik¢a anlatiliyordu. Bu noktada surgunler cekirdek kad-
rolarda yaygin bir bicimde tartisihyordu. Bir kurultayda Bit-

184 Ferzende Kaya, Mezopotamya Siir giinii: Abdilmelik Firat'in Yasam Oykasu, Al-
fa Yaynlan, Istanbul, 2005, s. 33-36.

185 Naci Kokdemir (ed.), Eski ve Yeni Toprak, Iskan Hukumleri ve Uygulama Kla-
vuzu, yaymcisi bilinmiyor, Ankara, 1952, s. 25-28.

186 Kokdemir, a.ge., s. 193.
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lis vekili, “dogu illerinde Turklerin ¢ogunlukta olmasinin sag-
lanmasindan” s6z etmis, bunun “yeniden yerlestirme” politi-
kalariyla saglanabilecegini vurgulamisti.’®” Soylemdeki bu de-
gisikligin iki nedeni, rejimin kendine giavenmesi ve surdurdu-
gua politikalarin mesruluguna inanmasiyla birlikte, siarginle-
ri mesrulastiran ideolojinin kabul edilmis olmasiyd. Surgun-
leri dis dunyaya hakh gosterme gorevi Birinci Dinya Savas: si-
rasindaki surginler konusunda uzmanlasmis Digisleri Baka-
m Tevfik Rustu Aras'a (1883-1972) dusayordu. Irak’taki In-
giliz Yaksek Komiseri Sir Henry Dobbs’a (1871-1934), reji-
min “Kurtleri, Turkiye'nin en zengin bolgeleri olan vadilerin-
den cikartmaya, buralara Tark koylalerini yerlestirmeye” ka-
rarh oldugunu soyluyor, devamla, Kurtlere de “Ermenilere ya-
pilanlar uygulanacaktir” diyordu. Aras tezlerini soyle savun-
musgtu: “Kirtler senelerce kendilerini yonetemediler...” Savas-
tan ¢ok onceleri soyledigi gibi, “Turkiye'nin daha homojen bir
tulke olabilmesi i¢cin Arnavut, Bulgar ve Araplann da sinir digi-
na atilmasi gerekliydi“.‘“ Bu karsihkh goras ahsverisindeki en
can ala1 sozcik olan “homojen olmay1”, Arasin bir gereklilik
olarak ileri surmesi dikkat ¢ekicidir.

Kemalistler ideolojik goruslerini ilk defa agik¢a ifade ediyor-
lard1. Bu, benimsedikleri gesitli dusuncelerin bir karisimyda.
Bu ideolojik kansim ilk olarak, toplumun gelismesinin organik
bir silsileye bagh oldugunu ileri suren tarihgilik anlayisina da-
yanmaktaydi. O siralarda Avrupa’da da ¢ok giindemde olan bu
anlayis, tarihin evrimsel gelisimini belirleyen yasalarin bulun-
masi ve modellerin tamimlanmasim saglayacak tarihsel 6ngora
ve determinizm varsayimlarina dayamiyordu.'® lkinci olarak,
ilerleyen Ittihat¢1 bilinci bir tur ilericilik anlayis1 benimsiyordu
ve bu anlayisa gore, bilimsel bilgi, teknoloji ve tecribenin ver-

187 Tirk Ocaklan, 1928 Senesi Kurultay: Zabitlan, Tiurk Ocaklan Matbaasi, Anka-
ra, 1929, s. 417-418.

188 NAUK, FO 424/265, 50-2, NO. 46/1, Henry Dobb tarafindan yazilms memo-
randum, 22 Kasim 1926.

189 Karl R. Popper, The Poverty of Historicism, Routledge and Kegan Paul, Lond-
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digi gug, insanlara toplumlann insa etme, gelistirme ve bagka
bir toplum yapisina donusturebilme olanag: saghyordu. Bu yo-
rumda, bir yonde ilerlemesi dugunulen toplumsal evrimin te-
peden inme olmas: gerekir. Bu toplumsal evrimde, Avrupa so-
murgeciligindeki turden nufusu denetim altina alma politika-
lan bilimsel bir teori olarak hakh gorulmus ve desteklenmis-
ti."® Bu iki ideolojik yapilanma bir araya geldiginde Kemalist-
ler zaman kavramina 6zel bir anlam yuklemis ve onu etnik ola-
rak somutlamisti: Ge¢cmis Osmanhyd, gelecek de Turk olacak-
t1. Bagka bir deyimle, toplumsal evrimin doruk noktas1 Turk
kualtaru olacakt. Turkiye'deki etnik azinhk agisindan bu du-
rum, her ne kadar nesnel olarak simdiki zamanda yasiyor olsa-
lar da, ideolojik bakimdan 6znel ge¢miste yasadiklan anlamina
geliyordu. Dolayisiyla, Turklestirme yoluyla, halki zaman igin-
de ileriye dogru “iterek” gelecegin kimligini kazandirmak ge-
rekliydi ve bu ancak bu yolla mumkun olabilirdi.

Kemalist yoneticilerin dusuncesinde zamam yoneten yasala-
nn kokenindeki sosyal Darwinizm yatiyordu. Aras, Ingiliz bu-
yukel¢i George R. Clerk’e Kemalist ideolojiyi soyle savunmusgtu:

Kendi tarih felsefesi kuramin ifade etti. Sarkag, federasyonlar-
dan olusmus imparatorluk donemiyle bagimsiz millet ve irkla-
nn yer aldig1 donem arasinda sahmyor; Ingiliz Imparatorlugu
bile bu gercegin farkina vararak kendini ayrihke guglerin bu-
yame surecine uyarlams ve varhgim koruyabilmistir, sarkagin
ulusal tek ve ayn uluslara salinmasinin en son noktasina gelin-
mis, sarkag oteki yonde salinmak i¢in harekete ge¢mis, impa-
ratorluklara donus olmasa bile gruplara yoneldigi acik¢a goru-
nur hale gelmistir. Bu sareg¢ kagimlmazdir, ancak bu surecin
gelisim yolunda baz1 kuguk ulusal birimler yok olmaya mah-
kumdur, 6rnegin Arnavutluk gibi 1,2 milyonluk kuguk ulus-
lann bagimsizhiklanm korumalan imkansizdir, buyuk komsu
devletlerinden birinin onlan kendi i¢lerine alma durumunda
da aralannda savas olacak demektir. Kurtlerin kaderi de boy-

190 Edward L. Schaub, Progressism: An Essay in Social Philosophy, University of
Calcutta, Kalkata, 1937,
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leydi, ancak Kurtlerin kultar seviyesi ¢ok duguktu, dasan-
ce yapilan ¢ok geriydi; bu nedenle Turk politik yapisi i¢inde
asimile edilmeleri ¢ok zordu. El¢i hazretlerinin belirttigi gibi,
Amerikan kizilderililerini kastederek, “Amerikan Hintlilerin-
de” oldugu gibi Kurtler, Kurt bolgelerine yerlesmis daha ge-
lismig Turklerle aralanndaki ekonomik savasta rekabete daya-
namayarak yok olup gideceklerdir. Aynca ganumuz Turkiye-
si'ndeki Kurt nifusu 500.000'in altindadir, bunlann ¢ogu Irak
ve Iran’a go¢ edecektir, geri kalanlar da guglalerin sag kalaca-
g1 ilkesine bagh olarak elimine olacakur.'®

Bu gorugsler Ismet Inonu gibi Kemalist ast diuzey temsilci-
leri tarafindan basinda ifade edilerek daha da giglendirilmis-
ti. Inonu surekli olarak “Bu ulkede yalmzca Turk milleti etnik
ya da irki birtakim haklar isteyebilir. Baska hicbir kisinin bu-
na hakki yoktur” diyordu.'®? Kemalizm olarak bilinen bu pa-
radigma, surgun ve yerlestirmelerin bir mantik zeminine otur-
tulmasiydu.

Kemalistler agisindan rejimin bundan sonra surdurecegi sur-
guan programlarim hakh gostermek icin bu yeterliydi. Mays
1926’da yapilan kanundan bir y1l sonra, rejim tarafindan yeni
sargunler duzenlendi. Bunlar Cemilpasazade ailesi gibi seckin-
leri hedefleyen daha iyi dasanulmis surgunler olacakti (Resim
9). Onde gelen Kart milliyetcilerinden Cemilpasazade Ekrem
Cemil on y1l hapse mahkam edildi ve Kastamonu'daki hapis-
haneye gonderildi. Eylal 1925’ten Mayis 1928’e kadar bu ha-
pishanede kalds; burada surgin edilmis kirk dort Kart surga-
ne Kuran, Fransizca ve Turkge ogretti. Kurtge de 6gretmek is-
tedi ama buna izin verilmedi. Ekrem daha sonra Istanbul'a gon-
derildi burada alu ay gozaltinda kaldi.'®® Cemilpasazade aile-
sinden Ekrem Cemil'in kardesleri ve kuzenleri Ahmed Cemil,
Mehmed Ferid, Memduh, Muhiddin, Omer Ali, Bedri ve Fikri
esleri ve ¢cocuklanyla 1zmir yakinlarindaki Buca’ya surgun edil-

191 NAUK, FO 424/266, 50-2, NO. 46/1, Clerk'ten Chamberlaina, 4 Ocak 1927.
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diler ve buraya yerles-
tiler."® 1zmir emniyet
muduru buraya yerles-
mis bu aileleri yakin-
dan izliyordu.'®®
Diger gugla ve ileri
gelen aileler de surgu-
ne gonderildiler. Azi-
zoglu asiretinin uye-
leri, 6zellikle asiretin
unla reisi Haseyin Azi-
zoglu (1894-1957),'%
1925 yilindaki ¢atis-
ma sirasinda yakalan-
mis ve yasadig: Silvan
ve Estel'deki bolgeler-
den surgune gonderil-
misti. Aile jandarma-
Resim 9: 1938'de surgindeki Cemilpasazade ailesi. lar tarafindan yakala-
Kadinlar duldur (Malm1sanij). narak camiye kapan]_
diginda ve burada ken-
dileriyle ilgili ne yapilacagim beklemeye bagladiginda Huseyin
Azizoglu'nun kiz1 Fatma Azizoglu yedi yasindaydi. Birka¢ gun
sonra, Berlin-Bagdat hatt1 uzerindeki tren istasyonuna gonde-
rildiler, burada hayvan vagonuna bindirildiler; Azizoglu anila-
rinda “at, esek ve komur kokulan arasinda olmaktan” soz edi-
yordu. Halep’te vagon degistirdiler ve sonunda da gidecekle-
ri yer olan Tarsus’a vardilar."’ Dogudaki katliamlardan kurtu-
lan Surgucuzade asireti de surgune gonderildi. Hakamet yet-

194 Malmisanij, Diyarbekirli Cemilpasazadeler ve Kurt Milliyetiligi, Avesta Yayin-
lan, Istanbul, 2004, s. 189.

195 BCA, 272.12/55.137.11, lzmir Emniyet Mudurlagi’'nden Igisleri Bakanhgi'na,
23 Ekim 1927.

196 Azizoglu'nun kisa 6zgecmisi igin bkz. Feqi Sagnig, Portreler, 1stanbul Kuart
Enstitasa Yayinlan, Istanbul, 2000, s. 57-61.

197 Seyhmus Diken’in Fatma Azizoglu ile yapug1 gorasme, Seyhmus Diken, Isyan
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kilileri kalan adamlan toplamaya baslayinca, asiret mensupla-
r1 6lduralmekten korkmaya baslad1. Batiya surgun edilecekleri-
ni 6grenince ¢ok rahatladilar. Kuguk gruplar halinde, erkekler
jandarmalar esliginde, Fevzipasa/Keller istasyonuna getirilerek
batiya gonderildiler. Genis aileler bolundu, bir grup Nazilli’ye,
bagka bir grup Aydin’a bir baskasi ise Akseki'ye gonderildi. Bu-
ralar birbiriyle baglantisi olmayan yerlerdi.'®®

Bu surgunler Kemalistleri tatmin etmedi ve surgunler devam
etti. 1926'da ¢ikanlan kanun ulke ¢apinda bir surgunu amag-
hyordu. Buna ek olarak Kemalistlerin 10 Haziran 1927'de ¢I-
kardig1 1097 Sayih “Baz1 Kisilerin Dogu Vilayetlerinden Ba-
1 Vilayetlerine Nakline Dair Kanun”, dogu vilayetlerine odak-
lanarak, aileleriyle birlikte 1.400 kisinin ve 80 “isyanci aile-
nin”, “idari, askeri ve toplumsal nedenlere bagh olarak” karar-
nameler yoluyla “dogudaki sikiyonetim bolgesinden” bat1 vi-
layetlerine goge zorlanmasina olanak tanmiyordu. Bu surgunler
Agustos 1927°de uygulamaya konuldu. Cift¢ilik yapanlarin ha-
sat mevsiminin sonu olan Kasim’a kadar yerlerinde kalmalan-
na izin verildi. Kanuna gore tum ulasim masraflar devlet tara-
findan karsilanmaliyd, ancak baz1 kanitlarin gosterdigine gore
surgun edilenler kendi yol masraflarin1 karsiladiklan gibi bir-
likte yolculuk ettikleri jandarmalannkini de astlenmek zorun-
da kalmiglardir.'® Surgiine gonderilenler hiukametin kendile-
rine tahsis ettigi alanin disina ¢tkmamak zorundayd:. Bu alan-
larin disina, 6zellikle de geldikleri bolgelere seyahat etmeleri
kesinlikle yasaklanmisti. Kanunun 9. maddesine gore, tim mal
varhklar Turk hukametine kaliyordu. Surgun edildikleri nok-
taya gelince, buradaki giftliklere yerlestirileceklerdi.?®® Kema-
listlerin zorunlu yerlestirmeleri pragmatik gerekcelerden tek-
rar ideolojik gerekcelere kaymaya baslamisti. Bu uygulamalar
artik “isyanci unsurlan” susturmak amaciyla degil, tarihgilik,

198 Seyhmus Diken'in Vahit Alunakar ile yapug) gorasme, Seyhmus Diken, a.g.e.,
s. 238-239.

199 Seyhmus Diken'in Vahit Altinakar ile yaptug1 gorusme, Seyhmus Diken, a.g.e.,
s. 238-239.

200 Kokdemir, Eski ve Yeni Toprak, s. 28-30.
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ilerlemecilik ve sosyal Darwinizm ideolojilerinin sonucu ola-
rak gelisiyordu.

Bu agamada surgune gidenlerin deneyimleri, daha onceki
surgunlerden pek de farkh degildi. Surgunu yasams bir kadina
gore, jandarmalar koyu sarmis, insanlan toplayarak uzun bir
kafile halinde istasyona goturmustu, “Bizi vagonlara doldur-
dular, buyuk abdestlerimizi yapmak i¢in torbalar attilar, hep-
si buydu” diye hatrhyordu.?®' Surgin edilenler arasinda k-
cuk bir ¢ocuk da sunlan hatirhyordu: “Buyukannemin ailesini
hayvan vagonuna bindirdiler. Vagon kalabalikti. Insanlann bu
hincahing dolu 'vagonda nefes almasi mamkun degildi. Insan-
lar birbirinin astiunde, a¢ bilag, kota kokular arasinda seyahat
ediyordu.”?%? Bir Ingiliz askeri atagesi Agustos 1927'deki sur-
gunlere tamkhk etmisti:

Nakledilme surecinde u¢ ayn Kurt kafilesi gordum. llki, Nig-
de’yle Develi Karahisar arasindaydi. Surgun kafilesi u¢ erkek
ve yuz elli kadin ve ¢ocuktan olusuyordu. Esyalan buyukbas
hayvan vagonlanna yuklenmisti, gogu yurayordu, yash kadin-
larin bazilan egege binmis bazilan da at arabasindayds, onla-
ra on jandarma eslik ediyordu. lkinci kafile Karaman ve Kon-
ya arasindaydi. Trende birlikte seyahat ettigim arkadasim ba-
na kafileyi gostermigti, 300 kisi vardi. U¢iincuisii de Konya ya-
kinlanndaki Cumrah'taki 600 kisilik bir surgun kampiyda. Is-
tasyon memuruna ortalikta pek ¢ok ¢ingenenin oldugunu soy-
ledigimde bana bunlann nakledilen Kurtler oldugunu soyle-
misti. Cumrah’daki kampta bir piyade taburu ve bir grup mu-
hendis vard. Istasyon sorumlusuna gére on bes gun énce bu-

raya gelmislerdi ve Kurt sirgunune gozculuk edeceklerdi.?%?

Surgun edilenler vardiklan yerde yeni bir ¢evre, yeni bir kul-
tur ve genellikle yeni bir dille karsilagiyorlardi. Surgun edilen-
lerden biri Orta Anadolu sehri Kutahya'ya geldiginde burada
bagka birgok surgunle karsilasmisti. Bir gun Diyarbekir'in do-

201 Medine Kaya ile Bursa'da yapilan gérusme, 23 Haziran 2002.
202 Kahraman, Kirt Isyanlan, s. 343.
203 NAUK, FO 424/267, 63-4, say1 24, Clerk'ten Chamberlain'a, 9 Agustos 1927.
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gusundan bir tren dolusu sargunun geldigini hatirhyordu. Bi-
risi kendisine yaklasarak, “Buras1 neresi, memleketimizden
¢ok mu uzaklarday1z?” diye sormustu. Kitahya'daydilar ama
Kuatahya'nin nerede oldugu hakkinda hicbir fikirleri yoktu.2%
1927 senesinde ¢ikanlan kanunda ongoruldugua gibi Agustos
sargunlerini Kasim surgunleri izledi. 20 Kasim 1927'de hu-
kamet on buyuk aileyi Diyarbekir'in dogusundan bat illerine
gonderdi.?® 1ddiah ongérilere ragmen, Kemalist nufus politi-
kalannin ¢ogu kagit astinde kaldi. 1928 yihnda 60.000 Mus-
lamanin Katkasya'dan getirilerek Dogu Kurtleri arasina yerles-
tirilme projesi gerceklestirilemedi.?® Bu, iddiah toplumsal mu-
hendislik politikalarinin uygulanmasinda basariya ulasmanin
ne kadar zor oldugunun gostergesiydi.

Surgun bir noktadan bagka bir noktaya transfer olarak anla-
silabilecek kadar basit bir olgu degildi. 1927 ve 1928 yillan si-
rasinda, Kemalist rejim surgun edilenlerin varis noktalarinda
yerlesebilmeleri i¢in onlemler almisti. Go¢ alan sehirlere gon-
derilen talimatlarda, gelenlerin yaslan, cinsiyetleri, etnik ko-
kenleri, bagh olduklar: asiretleri ve baska 6zelliklerinin kaydi-
nin yapilmasi ve bunlarin I¢isleri Bakanlhigr'na bildirilmesi iste-
niyordu. Go¢ alan sehirlerin yam sira yerlesilen koylerin etnik
yapisi hakkinda da net bilgi isteniyordu. Edirne valisinin yaz-
dig1 rapor bu politikay1 gosteren ¢ok iyi bir 6rnektir. Rapor-
daki listede sirgunde yer alanlar, bunlann geldikleri bolgele-
re gore dagihimu, gelis tarihleri ve “irklan” yer almist1.2%’ Diyar-
bekir'den surgine gonderilen Kurtlerin baska bir vans nokta-
st Ankara’nin guneyindeki Polath'ydi. Buranin kaymakami da
aile, cinsiyet ve “irk” dagilimin1 gosteren bir liste hazirlamisti.
Tablo 2, Polatl'daki bu dagihim gostermektedir.

Surgunlerin gonderildigi diger bir sehir de Bolu'ydu. Bolu va-
lisi, ilce kaymakamlar ve belediye reisleri de raporlar hazirla-

204 Kahraman, Kirt Isyanlan, s. 184.
205 BCA, 272.11/23.120.18, 20 Kasim 1927.

206 NAUK, FO 371/13090/E129, 63-64, say124, Clerk'ten (Istanbul) Chamberla-
in'a (Londra), 9 Ocak 1929.

207 BCA, 272.12/60.171.3, Edirne Valisi'nden Igisleri Bakanhgr'na, 11 Eylul 1928.
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muslardi. Bu sehre gelen sirginler “Rumlarin terk ettigi” koy-
lere yerlestirilmislerdi. 6.013 kisiden olusan 350 aile on dort
koye yerlestirilmisti. Bu sayillann kesin olarak bilinmesi, yer-
lestirildikleri bolgelerdeki Kirt nafusun oraninin belirlenme-
sine yardimc: oluyordu; ¢anka Kurtlerin gonderildikleri yer-
deki nufusa orani yuzde besi gegmemeliydi. Bu talimatlara uy-
gun olarak Bolu valisi aynntih bir tablo hazirlamig ve bu tablo-
da “Turk olmayanlann yerleri” gosterilmisti. Buraya yerlesen-
ler, Kurt, Gurcu, Laz, Abhaza ve Cerkes kbkenliydi.zm Bir kay-
naga gore, 1920 ve 1932 yillan arasinda bat1 illerine gonderilen
Kartlerin sayis1 2.774'ta.2% Géruanurdeki sayinin az olmasi al-
dataidir. Suralen Kaurtlerin sayisindan ¢ok, surgin edilenlerin
toplumsal simiflarina bakilmahdir. Bu durumda Dogu Kirtleri-
nin toplumsal piramidinin en ust bolamunde bulunanlann ya-
ni, dindar, aydin ve toplum i¢inde 6nemli bir yere sahip olan-
lann surgine gonderildigi gorulecektir. Kurt seckinlerin genel
Kiurt nufusundan kopanlmas yoluyla Kirtlerin arasinda milli-
yetci dasuncelerin yayilmasinin engellenmesi ve boylece poli-
tikalanin basanya ulagmasi amaglaniyordu.

TABLO 2: Polath licesinin Etnik Nafus Dagnhm

Etnik koken Sayt
Tarkler 10838
Bognaklar 312
Kaurtler 742
Aleviler 62
Diger 12
Toplam 14.523

Kaynak: BCA, 272.65/6.5.4, Polath Kaymakamligi'ndan I¢isleri Bakanhgi'na, 12 ve 23 Mart 1927.

Sargunleri yerlestirmek her zaman kolay olmadi. Sargin
edilenlerin bazilanmin ka¢ma tesebbiisinde bulunmalan, sur-
gun surecinin rejimin 6ngordagu gibi kolay gelismedigini gos-

208 BCA, 272.12/59.161.6, Bolu Valisi'nden Igigleri Bakanhgi'na, 12 Haziran
1928. Buraya yerlesenler arasinda Balkanlar'dan ve Kafkaslar'dan gelen mu-
hacirlerin de oldugunu belirtmek gerekir.

209 Iskan Tarihgesi, Hamit Matbaas), Istanbul, 1932, s. 137.
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teriyordu. Sivas valisi hakamete gonderdigi raporda “Kuart un-
surlarin yerlestikleri yerleri izinsiz terk etmelerinden ve gel-
dikleri bolgelere geri donmelerinden” endise ettigini bildiri-
yordu.?'® Bagka bir sorun da yerel halkin tutuculuk ve yaban-
c1 dasmanh@) nedeniyle topraklarina gelen yeni insanlara kar-
st aldiklar1 tutumdu. Bolu'da, yerli nufusun bazi kesimleri zo-
runlu Kurt goglerine agtk¢a karsi ¢ikmist. Yorede gorevli bir
Turk savas gazisi ve gorevlisi Genel Kurmay’a magduriyetleri-
ni bildiren bir mektup gondererek, sirgune gelenlerin kendi-
lerini hayal kinklhigina ugrattigin, siddet gosterdiklerini, ko-
ta davrandiklarini ve en onemlisi “Tuarklesmeyi reddettikleri-
ni” yazmlstl.z” Bu sikdyet Genel Kurmay Baskan1 Maresal Fev-
zi Cakmak’a ulasmis, o da Bagsbakanhk'a yazdig1 mektupta “bu
onemli ve degerli Turk topraklanm iggal eden yabanci dusin-
celi kalabaliklarin Turk milleti kavrami i¢inde asimile edil-
mesinin 6nemli oldugunu” vurgulamst1.2'? Diger bir deyim-
le, sirgun programi insanlan bir yere goturerek onlara orada
bir ev vermekle simirh kalmamaliydi, bunun kaltuarel bir boyu-
tu da olmaliydi. Cakmak’in onerileri degerli bulundu ve rejim
tarafindan uygulamaya konuldu. Bir y1l sonra Igisleri Bakanh-
grmn gonderdigi gizli bir emirde, batiya gonderilen Kurtlerin
“dil, gelenek ve arzulan bakimindan da Tuark yapilmalan” sek-
linde bir madde yer aliyordu.?"

Balikesir'in kuzeybatisi da diger bir 6nemli vang noktasiyd.
1927 Eylulu'nun ilk yansinda vilayet yoneticileri sirgtan grup-
larim vilayete yerlestirdiler. Valinin raporunda, Van, Mardin,
Mus, Geng ve Diyarbekir'den gelenlere ait uzun bir strgun lis-
tesi vardi. Diyarbekir'in tam ilgelerinden ve mahallelerinden
gelen Kurtler Balikesir’e yerlestirilmisti. Valinin raporunda bazi
ailelerin adlarinin yaninda “yerlestiler” veya “kagctilar"gibi not-
lar yer ahyordu. Surgunler daha sonra duzinelerce koye dag-

210 BCA, 272.12/60.170.16, Sivas Valisi Suleyman Sami'den Igisleri Bakanhgr'na,
29 Eylul 1928.

211 BCA,272.12/59.161.6, Mustafa Asim’'dan Genel Kurmay'a, 17 Temmuz 1928.

212 BCA, 272.12/59.161.6, Genel Kurmay Baskam Maresal Fevzi Cakmak’tan
Igisleri Bakanhgi’na, 3 Mart 1928.

213 Bayrak, Kurtler, s. 509.
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tild1, ama kimin hangi koye yerlestigi bilgisi yoktu.?" Bu vila-
yet halki da Kurtlerin koylerine yerlestirilmelerinden memnun
degildi. Diyarbekir'den surgune gelen biri sunlan hatirhyordu:
“Bizi trenden indirdiler ve Balikesir'in bir koyune goturduler.
Ama koyluler bizi istemiyordu. ‘Defolun gidin!’ diye bagirdilar.
Daha sonra bize tas ve sopalarla saldirdilar. Dedem koy mey-
daninda ling edildi.” Onlara refakat eden yetkililer, Kurtleri bu
koye yerlestirmenin mumkun olamayacagim gorunce aileleri
toplayip baska bir koye gotarduler.2'

Surgun edilenlerin bazilan gittikleri yerlerde, 6rnegin giney
bolgelerinde, daha iyi kosullarla kargilastilar. Kasim 1927'de
Antalya valisi surgun edilenlerin geldigini bir raporla bildir-
misti. Bunlar “a¢ ya da dort erkek, esleri ve ¢ocuklariyla bir-
likte kucuk gruplar halinde Antalya koylerine dagitilmigt1” 2'®
Azizoglu ailesi giney kasabasi Tarsus’a sarulmustu. Fatma Azi-
zoglu'na gore, buranin yerel yoneticileri onlara, “portakal bah-
celerinin ortasinda ¢ok guzel bir ev” tahsis etmisti. Yasama ko-
sullan oyle iyiydi ki babas1 daha sonra Diyarbekir'e donebile-
cekleri hayallerinden tamamen vazge¢meyi bile dasunmustu.
Tarsus’un, ¢cogu Turk ve Arap olan yerlileri onlan sik sik ak-
sam yemegine ¢aginyor ve pek ¢ok seylerini onlarla paylasiyor-
du. Aile daha sonra yakindaki Mersin’e gecti ve buranin yerlile-
riyle yillarca sicak iligkiler sardarda.?"

1 Ocak 1928'de, Kemalist hukumet tarafindan merkezi Di-
yarbekir’de bulunan Birinci Umumi Mufettislik kuruldu ve
basmaufettislige Dr. lbrahim Tali Ongéren atand1.2'® Ongo-
ren Askeri Tibbiye mezunuydu ve 1911'de Trablusgarp’taki
Turk-ltalyan Savag: sirasinda Mustafa Kemal'le tanismist1. Bi-

214 BCA, 272.11/23.119.34, Balikesir valisinden Igigleri Bakanhgi'na, 17 Kasim
1927.

215 Kahraman, Kurt Isyanlan, s. 343.

216 BCA, 272.11/23.121.1, Amtalya valisinden Igisleri Bakanhgi'na, 28 Kasim
1927.

217 Seyhmus Diken'in Fatma Azizoglu ile yapug) gorasme, Seyhmus Diken, Isyan
Surgunleri, s. 82-84.

218 Duindar Akinal, “Belge ve Resimlerle Dr. lbrahim Tali Ongéren”, Tarih ve
Toplum 40, 1987.
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rinci Dunya Savasi sirasinda Diyarbekir'de doktor olarak ¢ali-
sirken 1916 yihinda ordu komutanhg yapan Mustafa Kemal'le
yeniden kargilagmisti. Ingiliz kaynaklarina gore Bombay’e git-
mis burada “Ingiliz-Hint idaresini” incelemisti.?'? 1925’te ka-
bul edilmis Islahat Plan’nda yer alan “orfi idari yontemine” uy-
gun bir bigimde kurulan bu mufettiglik, rejimin dogu illerinin
iceriden somurgelesmesine yonelik egilimlerini belirleyen dili
ve iktidar yapisiyla uyum igindeydi. Mufettis, 1925 Islahat Pla-
nr'nin uygulanmasinda yetki alanina giren bolgelerdeki karar
alma sureglerinde oldukga genis yetkilerle donatilmigt1.2?° Ay-
rica surgun ve yerlestirme programlannda onemli bir rol oyna-
yacakty, bertaraf edilmesi dusunulen Kurtlerin bulunmasi, ya-
kalanmas: ve surgine gonderilmesi, batidan gelen Turklere bu-
ralara yerlesmeleri icin mulk tahsis edilmesi ve kayitlannin tu-
tulmasi da gorevleri arasindaydi.

1928 yilinda rejim kendini guvende hissederek kismi af ilan
etti. Kartlerin arasindaki onemli kisiler bolgeden gonderil-
mis oldugu icin direnisin artik ebediyen kinldig1 dusunalu-
yordu. Geride kalanlar rejim icin bir tehlike olusturmuyordu.
Olaf Rygaard 1928'de Diyarbekir ovasinda gezerken gorduk-
lerini su sekilde ifade etmisti: “1925'teki cezalandinc tedbir-
lerin alinmasiyla, bu bolgede yasayan halk daha da yoksullas-
mus, evleri ve verimsiz arazileri, dik yamaglar uzerindeki buyuk
bir emekle surialmus asma bahgeleri yok edilmis, koyun ve ke-
¢i suruleri ellerinden alinmus. I¢lerinde hala bu buyuk korkuyu
tastyorlar.”??' Mart 1929'da Takrir-i Sikan Kanunu'nun yurar-
lukten kaldinlmasiyla surgine gonderilenlerin bazilannmin Di-
yarbekir'e geri donmesine izin verildi. Af ilan edildiginde Sur-
gucuzade asireti bat1 bolgesinde surgundeydi. Yasadiklan bolge-
lere geri donmeleri trenle ug gunlerini almist, gidecekleri yere
ulastiklarinda “su basmis evlerini berbat bir sekilde buldular...

219 NAUK, FO 424/272, 116, say1 68, Edmonds'tan Henderson'a, 21 Mayis 1930.
Diyarbekir, Bitlis ve Mus'a yapilan gezi notlan.

220 1lk Umumi Mufettiglik cahsmas: icin bkz. Cemil Kogcak, Umumi Mifettislikler
(1927-1952), lletisim Yayinlan, Istanbul, 2003, s. 53-126.

221 2210laf A. Rygaard, Mellem Tyrker og Kurger: En Dansk Ingeniors Oplevelser
i Lilleasien, Nordisk Forlag, Kopenhag, 1935, s. 107-108.
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fareler esyalan kemirerek parcalamist1”. Agir gecen bir kisin ar-
dindan, tanm iglerine donmek i¢in ¢ok ugrasmalan gerekmis-
ti.?? Seyh Said ailesi de enkaz halindeki koylerine geri donduler
ve mamkin oldugu kadar iyi bir hayat sirmeye ¢ahstilar.?? Ge-
ri donen surgunlerin ¢cogu esyalarindan ve gayrimenkullerinden
kalanlan kurtarmisti. Bu durum, Kemalistlerin 2 Haziran 1929
tarihinde ¢ikardigr 1505 Sayil Dogu Bolgelerinde lhtiyag Sahi-
bi Ciftgilere Arazi Dagitilmas1 Kanunu’na kadar boyle devam et-
ti. Bu kanun hukumete, toprak agasi ve asiret reislerinin ellerin-
deki topraklara el koyma ve bunlan “koylulere, agiret mensup-
larina, gocebelere ve go¢menlere” dagitma yetkisi veriyordu.??
Bu kanunun genig tanimi Kemalist nufus politikalarinin kokles-
mis geriye donuk mesrulastirma gelenegine uymuyordu. Etnik
sargun gunlerinde ¢ikanlmis olan bu kanunla, goce zorlanmig
asiret reislerinin ve toprak agalarimin mallarina el koyma uygu-
lamalan hiz kazanmist. Bir Ingiliz gezgin 1929 yazinda sunlan
yazmisti: “Kullanilan en 6nemli silah, zengin ve gucla Kurt aile-
lerin siargun edilmesiydi. Af kanununun sonunda bunlann ¢o-
gu geri dondu ama bu suregte sahip olduklannin ¢ogunu kay-
bettiklerini gorduler; bana soylendigine gore bugin burada ar-
tik hicbir zengin ve gucla Kurt ailesi kalmamis.”?? Ancak 6zel-
likle surgunlerin u¢uncu asamasindan sonra (bundan sonraki
bolumde ele alinacak), bu kanun ve uygulanan politikalar, hem
mallan ellerinden alinan asiret reislerinin geleneksel direnisi
hem de dogudaki Kurt mallannin Turk yerlesimcilere dagiuldi-
gim goren Kurtlerin etnik direnisiyle karsilasacakty.

El konulan Ermeni mallarinda oldugu gibi Kurt seckinleri-
nin mallan da Turk yerlesimcileri arasinda dagitilmist1. 1927
kanununa gore nafusu azaltilacak koylerin somurgelestirilme-
si hazirhklan 1927'nin Mayis ay1 baslanina kadar geri gitmek-

222 Seyhmus Diken'in Vahit Altinakar ile yaptig1 gorusme, Seyhmus Diken, Isyan
Surgunleri, s. 240-241.

223 Kaya, Mezopotamya Surgunii, s. 43.
224 Kokdemir, Eski ve Yeni Toprak, s. 34-35.

225 NAUK, FO 371/13828/E3538, Clerk'ten (Istanbul) Henderson'a (Londra), 15
Temmuz 1929. 1 numarah ek. “Ankara'dan Halep, Diyarbekir, Malatya, Sivas
ve Karadeniz sahiline yapilan gezi notlan, 9-29 Haziran, 1929".
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tedir. Surgun planlarinin 6ne ahnmasinin gerekgesinin bura-
ya yerlesecek Turk yerlesimcilerin onlerindeki engelleri kaldir-
mak ve hayat standartlanni yukseltmek oldugu iddialan da one
¢ikmigti, ama bu iddialarin ger¢ek olduguna dair net bir kant
mevcut degildir. Zamanlama ne olursa olsun, Diyarbekir vila-
yeti buraya gelecek Turk yerlesimci akini i¢in hazirhkh olma-
lhyda. Diyarbekir vali yardimcisi Igisleri Bakanhgr'na gonderdi-
gi raporda Turk yerlesimciler i¢in her turla hazirhgin yapildigi-
n1 bildirmisti. Yugoslavya'dan gelen 75 ailenin 35'i degisik bol-
gelere yerlestirilmisti, 30'u da yerlestirilmeyi bekliyordu. Di-
yarbekir yerel yetkilileri, Makedonya’nin Kumonova ve Veles
(Koprula) bolgesinden gelen bu aileleri il icindeki “bos evlere”
yerlestirdiler. Valiye gore, “fakr-u zaruret” icindeki bu ailelere
ilave esya ve gayrimenkul verilmeliydi.??

Bu raporlar yerlestirme planlannin uygulanmasinin da kolay
olmadigim gostermektedir. Ingiliz raporlan su kusku dolu ifa-
delere yer veriyordu:

Kurtlerin gonderilmesiyle bosalan yerlerin muhacirlerle dol-
durulmasi dusanualuyor. Yugoslavya, Dobruca, Bulgaristan,
Kibns ve Kafkasya'dan Musliman mubhacirlerin gelmesi bek-
leniyor... Yunanistan'dan gelen Musluman muhacirlerin ya-
sadiklan deneyimler ¢ok cesaret kinci. Baglanndaki fesleriyle
gavur topraklanndan gelen oldukga varlikh Musluman koylu-
ler, dualannin karsihgini1 alamadan, kasketle yeni bir baslan-
gic yapmak icin istenmedikleri Kurt bolgelerine anlmalan kar-
sisinda pek de hevesli olmayacaklardir.??’

1920’lerin sonlannda Turkiye'nin dogusunda bir gezi yapan
yazar Harold Armstrong buralara yerlestirilmek uzere gelmisg
bir Tark muhacirden soyle s6z etmektedir:

Konustugu dil Rumcaydi, atalan Konstantinopolis'ten gelmis
olmasina ragmen Turkgesi Rum aksanlh ve kink dokuktu. Bana
soyledigine gore Turk ve Yunan hukumetleri Muslaman ve Hi-

226 BCA, 272.12/53.128.7, Diyarbekir vali yardimcisindan Igigleri Bakanhgi'na,
25 Mayis 1927.

227 NAUK, FO 424/266, Clerk’ten Chamberlain’a, 12 Ocak 1927.
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ristiyanlan mubadeleye tabi tutuyordu. Zorla koklerinden ko-
panlmis buraya gonderilmisti. Talihine lanet okuyordu. Girit'te
isleri iyi gidiyordu ve mutluydu. Bayuk buaytukbabasimn ¢iftligi
ona kalmisti ama Yunanlar, Yunanistan'da sadece Yunanlan is-
tiyordu. Soyledigine gore koyde her yerden gogmen vardi: Bau
Trakya, Yunanistan, Selanik, Makedonya ve hatta Kibris bun-
lar arasindayd. Yeni bir hayata baglamaya ¢alismislardi ama hig
sermayeleri yoktu. Yerlestikleri topraklar kendilerine ait degil-
di, her an buralardan aulabilirlerdi, bu yiazden oturduklan ev-
leri yasamalanna yetecek kadar duzenlemislerdi, topraklan da
hayatlarim surdurebilecek kadar ekip bigiyorlardi. Bahgeler-
de meyveler, baglarda uzamler olgunlasmaya baglamisti. Yagsa-
diklan bolge tilki ve hirsiz doluydu, gozlerini agik tutmazlarsa
bir gecede her geylerini kaybedebilirlerdi. Caresizlik ve kaybol-

musluk duygulan icinde, zavalh evsiz bir ¢ocuk gibiydiler.228

Kemalistler igin, oncelikli olan yerlesimcilere uzun vadede
iyi kosullar saglanmasi degildi. Dogu illerinde Turk nufus ora-
m artug sirece yerlestirme faaliyeti kesintisiz devam edecek-
ti. Igisleri Bakanhig1 Diyarbekir'deki Birinci Umumi Mufettisli-
ge surekli olarak yazdig raporlarda dogu illerine yerlesmek is-
teyen kisi ve gruplan yakindan izledigini ifade ediyordu. Bu
gruplar arasinda yer alan Kurtlere yerlesme izni verilmeyecek-
ti.??® Kartlerin Diyarbekir’e girmesine konulan bu engel 1TC'nin
1916'daki diizenlemelerinin aynisiydi. Birinci Umumi Mufettis-
lik nufus hareketlerini etnik temele dayah olarak diizenliyordu.
Sadece, “kan bag ve dil olarak Turk olduklanni” kanitlayanlara
doguya yerlesme hakki ve bedelsiz toprak elde etme olanaklan
tamimyordu.?3° Birinci Umumi Mafettisligin bedelsiz topraktan
anladi@ simdilik Ermeni ve Kirtlerin bosalttig1 koylerdi. Bun-

228 Harold Armstrong, Turkey and Syria Reborn, s. 124-125.

229 DV, “Gidenler, Mayis, Haziran, Temmuz, Agustos 1932", yazigmalar, DV
20133, dosya say1 1/1010, I¢igleri Bakanhgi'ndan Diyarbekir Birinci Umumi
" Mufettiglige, 12 Temmuz 1932. Cagaptay, Islam’'dan ahint.
230 DV, “Cikan Sifre 15/6/1933'ten 31/7/1933 Tarihine Kadar", yazigmalar, DV-
NUM 1/1816/861, dosya say1 1/1561, Igisleri Bakanhgr'ndan Diyarbekir Birin-
ci Umumi Maufettislige, 2 Temmuz 1933. Cagaptay, Islam’dan alint.
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lardan biri, Silvan bolgesindeki Cankli koytyda.?3' Koyan Er-
meni sakinleri 1915 kiyiminda yok edilmis, daha sonra buraya
yerlesen Kirtler de 1925'te siirgune gonderilmisti. Resmi rapor-
lar koyun “enkaz” halinde oldugunu soyliyordu. Yedinci Piya-
de Ordusu Istihkam Komutan Yardimcis1 Mustafa Hilmi koyde
bir tespit ¢alismasi yaparak insa edilecek ev ve alanlann planla-
nm ¢izdi. Bunlann hepsi tek tek numaraland: ve buraya gele-
cek olan yerlesimcilere aynldi.23 Koye yerlesen Tarkler Umu-
mi Mifettiglige minnettarliklanm bildiren bir mektup yazms-
lardi.®3 Bu donemde 8.017 kisiden olusan 2.123 aile dogu ille-
rine gonderilmis ve buralara yerlestirilmisti.3*

Kurtlerin dogudan batiya surgine gonderilmesi gibi, Turkle-
rin dogu illerine yerlestirilmeleri de kamuoyunda ve uluslara-
rast diplomatik ¢evrelerde yaygin bigimde tartisihyordu. Tem-
muz 1930'da Aras, Clerk’e sunlan aktanyordu: “Buradaki insan
yapisim degistirmek gerekiyor, tim bolge baska yerden gele-
cek Turk muhacirlerce doldurulacak.”?®* Amerikah bir arastr-
maci asiret hayatina yapilan saldinlan arastirmis ve sunlan yaz-
musti: “1925'ten sonra ¢ok sayida Kirt isyan1 meydana geldi.
Bunlar acimasizca bastinld: ve agiretlerin bagimsizhklan yok
edildi.”?% 1930'da Amerikan diplomatik kaynaklan raporlann-
da su soylentiye yer vermisti: “Tuark yetkililer Kuartleri yok ede-
rek Turk Kurdistani’'m, 6zellikle Azerbaycan olmak uzere Sov-
yetler'de yasayan Turklerle doldurmay: planhyorlar.”??” Gele-

231 Raymond Kévorkian, Les Arméniens, s. 392, 80 numarah koy.

232 BCA, 030.18.01.02/015.49.3, 5 Agustos 1925 tarihli karar.

233 BCA, 69.454.41, Huseyin Koca'nin, Yakin Tarihten Gunumuze Hikumetlerin
Dogu-Guneydogu Anadolu Politikalan: Umumi Mufettisliklerden Olaganistu
Hal Bolge Valiligineden alinti, Mikro Yayinlan, Konya, 1998, s. 335.

234 Sevket Sureyya Aydemir, lkinci Adam: 1884-1938, Remzi Kitabevi, Istanbul,
1967, 1. cilt, s. 317.

235 NAUK, FO 371/14579/E3898, Clerk'ten (Istanbul) Henderson'a (Londra), 21
Temmuz 1930.

236 John Parker ve Charles Smith, Modern Turkey, George Routledge, Londra,
1940, s. 12.

237 NARA, 1930-1944 yillan arasinda Turk Igislerine iligkin Devlet Bakanhg ka-
yitlan, SD 867.00/2047. Buxley'den (1zmir) Devlet Bakanhgi'na (Washing-
ton), 3 Ekim 1930, 12mir Haberleri, Eylal 1930.
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cekte ortaya ¢ikacak gelismelerin 1s1g1inda bu raporun olduk-

¢a abartih oldugu gorilmektedir, ama rapor o donemde Kema-

listler tarafindan ¢ok ciddiye ahnmisti. 1930'da Milletler Cemi-

yeti'nde konusan Aras, “gelecekte kitlesel Turk nufusu iginde

Kurt nufus oranini azaltmaya yonelik yogun Turk somurgeles-

tirmesi olasihgindan” soz etmisti.?*® Kartlerin “Jon Tark done-
minde” surgune gonderilmelerinin ugunca asamasi bu s6zun

yerine getirilmesinin habercisi olacakt.

1934: UCUNCU ASAMA

1930’lar, Bat’’'ya hammadde ihra¢ eden Turkiye’yi devlet i¢i ve
devletlerarasi krizlere sokmustu. Buyik ekonomik bunalim,
ozellikle dogu illerinde yarattig) yrkici etkileriyle kirillgan Tuark
ekonomisini 6nemli dl¢ude etkilemisti. Dig ticaret, gelir duze-
yi, vergi gelirleri, fiyatlar ve karlardaki hizh dususlerle birlik-
te Diyarbekir de sert bir darbe almist1. Yoksul sehirliler ve ha-
yat mucadelesi veren koyluler ihtiya¢larim karsilayamaz du-
ruma dustuler. Moskova-Berlin hattindaki politik gelismeler,
gelmekte olan Avrupa savasinin habercisi olmus, politikacila-
rin Tarkiye’nin kimin yaninda yer alacagi konusundaki speku-
lasyonlan gelecek hakkindaki guvensizlikleri artirmisti. 1¢ po-
litikada rejim, dogudan gelen yeni bir direnis dalgasiyla kars:
karsiya kalmigti. Bu kez, Ararat bolgesine yerlesmis milliyetgi
Kurt orgatu “Bagimsizhk”™ (Xoybun), 6zerklik talebiyle Kema-
list rejime kars1 gu¢ kullanarak direniste bulunuyordu. Kema-
listler yine siddetle karsihk verdi ve yerel yangin, Seyh Said is-
yaninda oldugu gibi bir gerilla savasina donusta.¥® Bu iki gelis-
menin bir araya gelmesi nufus politikalarinin radikallesmesini
ve dogu illerinde zulmun artmasim kagimlmaz hale getirmisti.

Nufus politikalarinin tartisildig1 ana platform Meclis’ti. Ge-
nel kurul toplantilarinda ve gizli oturumlarda Meclis ayeleri

238 NAUK, FO 371/145768/E?, Drummond’tan (Cenevre) Cadogan'a (Londra), 18
Kasim 1930. “Note sure un Entretien avec S.E. Tewfik Rouschdy Bey™.

239 Rohat Alakom, Hoyban Orgat ve Agn Ayaklanmas, Avesta Yayinlan, Istan-
bul, 1998.
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onceki toplum mihendisligi harekatlarin1 degerlendiriyor ve
olas1 yeni harekatlan tartisiyorlardi. Kemalist dugiancenin ide-
ologlarindan Kutahya milletvekili Mustafa Nasit Hakk:1 Ulug
(1902-1977), surgunler igin yeni stratejilerin belirlenmesi ge-
rektigine igaret ederek “Orta¢ag’dan kalma toplumsal kurum-
larin koklerinin kazinmas1” ve bunlarin bir daha “filizlenmesi-
nin” engellenmesi gerektigini soyluyordu. ITC'nin eski Tegki-
lat-1 Mahsusa uyesi Samsun milletvekili Giritli Hasan Ruseni
Barkin (1884-1953) Ulug’la aym dusuncede oldugunu belirt-
mis ve Ruslastirma ve Amerikanlaguirma politikalarindan or-
nekler vermisti.?*? Barkin'in bagka yerlerde yer alan yazilarin-
da, Laz, Cerkes, Acem, Arnavut, Arap, Kurt, Bognak, Tatar ve
Yahudi gibi azinlhklarin “hain vatandaglar” olduklari, bunla-
rin “en kisa zamanda zecri tedbirlerle Turklestirilmeleri... be-
lirgin propaganda, kanun ve yerlestirmelerle... desteklenme-
1i” gorusleri yer almistr. Ona gore, alinacak bu 6nlemler Turki-
ye'yi bu sadakatsiz gruplann yol acacag “vebadan kurtaracak-
t1”. Savunmasina devam ederek sunlarin sorulmasim oneriyor-
du: “Turk musun? Bize katil ve bizimle kaynas. Turk degil mi-
sin? O halde maskeni indir ve disman saflanna katl.”?*'

Bu sefer silaha sarilma ¢agnsi yapanlarin arkasindaki be-
yin eski toplum muhendisi Sukra Kaya'ydi (Resim 10). Mec-
lis'teki tartigmalar sirasinda, “ulkeyi Dogu ve Bati olarak iki-
ye ayirma” ihtiyacindan soz ediyor ve soyle diyordu: Hukua-
metin gorevi dogudaki “topragin sahibinin Turkler olmasim
saglamaktir.”2*? Kaya, “komsu ulkelerde yaklasik 2 milyon saf
Tuark oldugunun” altim ¢iziyordu. Bunlann “yavas yavas va-
tanlarina donmeleri neredeyse bir zorunluluktur, yerlestirme
biliminin gerektirdigi ekonomik ve toplumsal ilkelere daya-
I1 olarak topraklamiza yerlestirilmesi ise bizim gorevimizdir.”
Ona gore gocebeler “uygar ve ekonomik bir bicimde” yerlesik

240 Tarkiye Buyik Millet Meclisi Zabit Ceridesi (bundan boyle TBMM ZC) 23. cilt,
1V. dénem, 3. oturum, 7 Haziran 1934, s. 68.

241 Cemil Kogak, “Ey tarihgi belgen kadar konus": Belgesel Bir Teskilau Mahsu-
sa Oykasa”, Tarih ve Toplum: Yeni Yaklasimlar 3, 2006, say1 243, s. 171-214,
212-214.

242 TBMM ZC, 23. cilt, 1Y. dénem, 3. oturum, 14 Haziran 1934, s. 139.
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topluluklara donustuarul-
meliydi.?*? Kaya, surgune
gonderilecekleri tanimla-
mak ve se¢mek i¢in kulla-
nilacak ol¢utun soy yeri-
ne irk olmasi gerektigini 1s-
rarla soylayordu. Ona go-
re soy, irki degil aileyi ta-
mimhyordu.?* Tarugmalar
devam ederken Kaya yeni
surgunlerin mesru zemi-
nini olugturmak i¢gin soy-
le diyordu: “Bir milletin en
buyuk gorevi sinirlan igin-
de yasayan herkesi kucak-
lamak ve onlan asimile et-
Resim 10: Sukra Kaya (1883-1959) mektir. Bunun tersinin ya-
(Cumhuriyet Arsivleri). pildigimi ve vatanin i¢inin
bosaltildigim1 gorduk. Os-

manllar baslangcta gittikleri yerlerde halka din degistirtseler-
di Tuna boylanndaki simirlanmiz hala oradan bashyor olacak-
t1. Bundan ¢ok ¢ektik.”?** Milliyetci nufus politikalannin be-
lirtisi olan bu soylemler yirmi y1l once ITC’nin yapuig soyki-
nmlan hakh gostermeye ¢ahisan soylemlerle aym nitelikteydi.
Sukru Kaya'nin Meclis'te yaptig, alkislar ve “bravo” sesleriyle
kargilanan konugma Turkiye'nin etnik azinhklanna kars: guc-
la bir dasmanhk havasi tasiyordu. Daha sonraki tartismalarda
Canakkale milletvekili Ziya Gevher Etili “hainlere” seslenmis,
yasadiklari topraklan isgal ederek “yilanin basim yuvasinda ez-
mekle” tehdit etmisti. Devaminda, “Gerekirse bunu yapariz.
Orduyu gondererek hain yuvalan ele geciririz” demisti.?* Ay-
din milletvekili Dr. Mazhar Germen (1887-1967) bu “hainleri”

243 TBMM ZC, 23. cilt, IV. dénem, 3. oturum, 14 Haziran 1934, s. 141.
244 TBMM ZC, 23. cilt, IV. dénem, 3. oturum, 14 Haziran 1934, s. 145.
245 TBMM ZC, 23.cilt,1V.d6nem, 3. oturum, 21 Haziran 1934, s. 249.
246 TBMM ZC, 17.cilt, V. donem, 45. oturum, 7 Nisan 1937, s. 22.
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Kurtler olarak tamimlamist,, ona gore “Kurtler yillarca Turkle-
rin kanma ve canina kastederek ihanet i¢inde olmay is ve go-
rev bellemisler... Turklerin etine batan diken olmanin disinda
bagka bir rol oynamamislardi”. Son olarak, bravo sesleri arasin-
da hukametten, “bu unsurlann bolgeden tamamen temizlen-
mesini talep ediyordu”, bu arada baska bir milletvekili bagr-
mis, “Bunlar saralmeli!” demisti.24’

Oyle de oldu. 1930’lann ilk yansinda Kemalistler yeni sur-
gin planlannin ¢apim hizla genislettiler. Bu yeni siargin dal-
gasinda surgune gonderileceklerin tanimlanmasi ve segilmesi-
nin yani sira ana politik-idari kararlann alinmasi da s6z konu-
su olacaktr: Surgune gonderilecekleri tanimlayan oél¢utun be-
lirlenmesiyle birlikte surgin uygulamasindan sorumlu kurum
ve kisilere iliskin bir yap1 kurulacakt. Tuarkiye cografyasinda-
ki etnik-bolgesel yapinin genisligi yuzinden bu yeni yaklasim
bati illerinde cesitli duzeydeki yerel ya da merkez1 yoneticiler-
le muzakereye dayali dizenlemeler yapmay: zorunlu kiliyordu.
1932 baharinda, dogu illerindeki Kurt sorununu ¢ozecek Ke-
malist dusince somutlasmis ve yeni bir “Iskan Kanunu'yla” do-
ruk noktasina ulasmisti. Bu kanun 14 Nisan 1934'te Meclis'ten
gecmis, bir hafta sonra da Resmi Gazete’de yayimlanarak yurur-
lage girmisti2*® Kanun, 6zellikle 1926 yiinda aym adla ¢ika-
nlan kanun olmak uzere daha onceki kanunlar1 model almis-
t1. Bu kanunun yazilmasi sirasinda Meclis’te yapilan tartismalar
ideolojik igerikliydi ve daha ¢ok tarihsel haklhihga, dile ve gec-
miste yapilan yanhgslardan ders alinarak gelecekteki nifus po-
litikalarim daha etkin bir bicimde gelistirmeye yogunlasmisti.

Metin, Osmanh Imparatorlugu’'nu azinlklan asimile etineyi
ihmal etmekle itham eden tarihi bir bakis agisiyla bashyor, ye-
ni ¢agin “Turk sosyoloji neferlerinin bilimsel ¢aligma ve acik-
lamalar 151g1nda”, “yerli halk olarak Turklerin hakim oldugu-
nun” ve “yasadiklan bolgenin Turklestirildiginin” habercisi ol-
dugunu belirterek devam ediyordu. Azinlik olan oteki “unsur-
lar”, “kaynastirma ve asimile etme amaciyla ev ev Turk kasa-

247 TBMM ZC, 17. cilt, V,donem, 45. oturum, 7 Nisan 1937, s. 23-24.
248 248 Resm! Gazete, 21 ‘Haziran 1934, say1 2733.
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balan ve koylerine yerlestirileceklerdi”. Turkiye Cumhuriyeti,
“milli varhgimzi bir arada tutarak ve homojenlestirerek guven-
ceye alinacaku”, ¢cunku “nicelik ve nitelik bakimindan huku-
met eliyle gelistirilmis nufus politikalarinin izlenmesi ve uygu-
lanmasiyla... nufus kitleleri milli kalturamuze ve modern uy-
garhga uyumlu hale gelecekti”. Kanun nufus yogunlugunun az
oldugu yerlerde nafus artisinin saglanmasi ve tarimnin gelistiril-
mesi igin de agiretlerin ve gocebelerin yerlesik duruma getiril-
mesini 6ngoriyordu.?*? Dil etnik kokeni belirlemede en 6nem-
li gostergeydi. “Ana dili Turkce olmayan nufus kitlelerinin
bir araya gelmeleri yasaklanacak, var olanlar da dagitilacaku...
boylece kultur batunlagu icin onlemler ahnabilecekti”. Alina-
cak kat1 onlemlerle, milletin hicbir bolgesinde Turk olmayan-
larin o bolge nufusu i¢indeki pay1 %10'u gecemeyecekti. Do-
gu illerini, 6zellikle Diyarbekir'in kuzeyini Turklestirmek i¢in
Umumi Mufettislik o ana kadar buraya yerlestirdigi Taurk nafu-
sun iki kat1 kadar nufusu daha yerlestirmek zorundaydi. Kema-
list sirgun onerileri ve kararlan, ITC'nin daha 6nceki donemde
uyguladigr modele uygun bigimde, aym formul, kosul ve ayi-
nmlan iceriyordu. Kemalistlerin, yerlesimcileri iki kategoriye
bolmek i¢in kullandig terimler yeniden ortaya qikmisti. Bun-
lardan biri, Turkiye’ye kendi istekleriyle gelenler icin kullan-
diklar1 muhacir, digeri de ulkelerinden disan gonderilenler igin
kulandiklan malteci idi.?>° Multeciler de ihtiya¢ icinde olanlar-
la olmayanlar olarak yine iki ayn kategori altinda degerlendi-
riliyordu. lhtiyac icinde olanlara bedelsiz arazi verilecekti. Ke-
malistler toplum mithendisligindeki mevcut tekniklerini gelis-
tirmek de istiyorlardi. 1925-1927 yillarinda uygulanan surgun-
leri degerlendirdiklerinde, ellerindeki gorevli kadrolarin yeter-
siz oldugu, surgunlerin gercekten bagarih olabilmesi igin bu
kadrolarin insan gucu ve mali olanaklar bakimindan guglendi-
rilmesi gerektigi sonucuna varmiglardi. Bu 6zel alanda egitilmis

249 TBMM ZC, 23. cilt, IV. dénem, 3. oturum, 7 Haziran 1934, 189 numarah ek.
“I/335 numarah Iskan kanunu layihas: ve Iskan muvakkat encameni mazba-
tas1”, 2 Mayis 1932.

250 TBMM ZC, 165, c1, 189 numarah ek. “Iskan kanunu layihas: muvakkat enci-
meninin tadili”, s. 28, 3. madde.
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ve deneyimli uzmanlarla bir yil i¢inde kadronun genisletilme-
sini oneriyorlardi.?®'

Taslaktaki 1. B6lam kanunun ruhunu anlatiyordu. Kanun
burada, “Turk kualtarine baghhk ve niafus oturus ve yayihsinin
duzeltilmesini” taahhut altina aliyordu. Kanun uygulamasi Ba-
kanlar Kurulu’nun “programina” uygun olarak I¢isleri Bakanl-
g1 tarafindan yapilacakti. 2. madde bu uygulamanin nasil yapi-
lacagini tammhyordu. Bakanlar Kurulu Tarkiye'nin ug bolgeye
bolunduga bir haritayr onaylayacakt. Buna gore “Birinci Bol-
ge Turk kulturlu nafusun toplanacag yerler, lkinci Bolge Turk
kualturine temsili istenilen nufusun nakil ve iskanina ayrlan
yerler, Ugunci bolge de yer, saghk, ekonomik, kaltar, siyaset,
askerlik ve inzibat sebepleriyle bosaltilmas: istenilen ve iskan
ve ikamet yasak edilen yerler” olacakti. Yurtdisindan gelen yer-
lesimciler i¢in su kisitlamalar gegerli olacakti: “Yasadiklar al-
kelerden gonderilen kultirel bakimdan Turk olmayanlar, anar-
sistler, casuslar, gocebe cingeneler, alkeden ¢ikarilmis olanlar
Tarkiye’ye muhacir olarak kabul edilmeyeceklerdi. Turk irkin-
dan olmayanlar hukumetin gosterdigi yerlere yerlestirilecekler
ve buralardan ayrilmalarina izin verilmeyecekti. 1zinsiz baska
yere gidenler ilk defasinda yerlerine cevrilecek, bu durumun
tekrar halinde vatandashktan ¢ikanlacaklardi.”?5?

Dogu illeri agisindan bakildiginda kanunun, “Igeride nakiller,
kaltar ve idare tedbirleri” bashkh 2. Bolama de en az ilki kadar
onemlidir. 9. maddede, “kulturel olarak Tirk olmayan gogebe-
lerin, toplu olarak Turk kasabalanna dagitilacaklar1” yer almak-
ta, “bunlar arasinda casusluk yaptiklar anlasilanlar ve Tark ol-
mayanlar sinir disina surileceklerdir” denmekteydi. Bu “goge-
beler”, asiretlere dogrudan savas acan bundan sonraki maddede
tamimlanmistr: “Kanun asiretlere hukmi sahsiyet tamimaz... Bu
hususta herhangi bir hukum vesika ve ilama mustenid de olsa
taninmis haklar kaldinlmistir. Asiret reisligi, beyligi, agahg ve

251 A.ge., “Iskan muvakkat encimeni mazbatas1”, 27 Mayis 1934.

252 TBMM Z(C, 23. cilt, IV. dénem, 3. oturum, 7 Haziran 1934, 189 numaral ek.
“I/335 numarah Iskan kanunu layihas: ve Iskan muvakkat encimeni mazba-
as1”, 2 Mayis 1932.
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seyhligi ve bunlarin herhangi bir vesikaya veya gorgu ve gorene-
ge mustenid her tarla teskelat ve taazzuvlan kaldinlmistir.” Bu
kisiler “uygun bolgelere” gonderileceklerdir. Turk olmayan asi-
retler ozellikle lkinci Bolge’ye gonderileceklerdir. Madde daha
daileri giderek yukarida s6zu edilenlerin mallanna el konularak
bunlarin devlete birakilacagim da hikme baglamisti; bu mallar
daha sonra degisik yerlesimcilere dagitilacakt1. Secim kriteri 6n-
celikli olarak dil olacakti. Kanun, “ana dili Turkge olmayanlarin
koylerde ve mahallelerde toplanmasiny, isgi ve esnaf olarak bir
araya gelmelerini” yasakliyordu. Kanun aynca, Bakanlar Kuru-
lu'na, “Kultirel bakimdan Turk olmayanlara kars, kaltarel, as-
keri, politik, toplumsal ve guvenlik nedenleriyle her turlu onle-
mi alma” yetkisi veriyordu. Bunlar hicbir yerde o bolge nufusu-
nun %10'undan fazla olamayacaklard: ve herhangi bir mahalle-
nin taminia olugturamayacaklardi.?®?

Kanunun 3. Bolumu ulkenin u¢ bolgeye nasil bolanecegini
tanimhyordu. 12. madde Birinci Bolge'deki yerlesme kuralla-
rin1 agikhyordu, bu kurallar dogu illerindekilerle es anlamhy-
d1. Agiret uyeleri ve gocebeler icin, hem buralarda yasayan hem
de surgune gonderilmis ama donmek isteyen “kultirel bakim-
dan Turk olmayan” nufusa kadar degisen yelpazede yer alan ki-
silerin bu bolgeye yerlesmeleri yasaklanmigti. Bu bolgeye yer-
lesme hakki olan ug nufus kategorisi tanimlanmst1. 11k olarak,
buralarda yasayan Turklere, yani buralardaki koy ve kasaba-
larda yasayan “Turk irkindan olanlara” arazi verilecekti. lkin-
ci olarak, 1914'ten once Birinci Bolge’de yasayan ama savas ko-
sullan yuzunden bu boélgeyi terk etmek zorunda kalmis Turk-
ler geri donmeye tessvik edilecekti. Ugunca olarak, “aslhinda
Turk olan” ama lkinci Bolge'de yasayanlarin, “iklim ve yasa-
y1s sartlanna uygun olmak uzere” Birinci Bolge’ye nakli ve yer-
lesmeleri saglanacakti. Buraya yerlesen Turklere birtakim ver-
gilerden ve askerlikten muaf olma gibi kazanimlar saglanacak-
t.. “Tuark 1rk ve kulturanden” asker ve mulkiye emeklilerinin
Birinci Bolge'de yerlesmeleri tesvik ediliyordu. Kabaca bati ille-
ri olarak tanimlanabilecek lkinci Bolge, Birinci ve Ugiinca Bol-

253 Age.
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ge'den, ozellikle Birinci Bolge'den gelen “Turk irkindan olma-
yanlann” yerlestirilecegi bolge olarak tamimlanmigsti. Baska bir
deyimle, lkinci Bolge on y1l boyunca kurallara uygun olarak
dogudan gelen surgunlerin dagitihip yerlestirildigi bolge olma
ozelligini tastyacakt1.25* Kanun tam nakil masraflanmin hiaka-
met tarafindan karsilanacagini da taahhit ediyordu.

Daha sonra “Iskan Kanunu'na” yapilan ilavede Birinci Bol-
ge tam bir kesinlikle tanimlanmist1. Birinci Bolge’de Turk yer-
lesimcilere verilen arazilere Turk olmayanlarin yerlesmeleri
yasaklanmisti. Diyarbekir'in de i¢inde oldugu Birinci Umumi
Mufettislik bolgesi icinde Diyarbekir'den doguda Tatvan, ba-
tida Urfa ve kuzeyde Elazig’a kadar uzanan demiryolu hatlari-
nin her iki yaninda 20 kilometrelik arazi seridinde Turk olma-
yanlarin yerlesmeleri yasaklanmisti. Ayni duzenleme sinir igin
de ongorulmustu, Turkiye’nin dogu sinin boyunca 25 kilomet-
re arazi ve bolgenin iki yanindaki asfalth 15 kilometrelik yol
Turk olmayanlar igin yasak olacakti. Ayrica Diyarbekir'in et-
rafin1 olusturan 20 kilometre ¢apindaki dairenin i¢i Turk ol-
mayanlara yasaklanmisti. Bu kararlar, Diyarbekir ¢evresinde-
ki buyuk alanlarin nufus bakimindan “Turklestirme” amaciy-
la belirlendigi anlamina geliyordu.?*® Projenin uygulanmasinda
burokratik yap1 bolgesel merkezlere gore bolanmustu, iki da-
ire surgunleri ve yerlestirmeleri gozetim altinda tutacakti. Da-
irelerden biri insanlan gondermek ve kabul etmek, mallara el
koymak ve dagitmak gibi lojistik islerden, digeri ise “kulturel
gerekliliklerin” yerine getirildigini guvenceye almak, “yurtdi-
sindaki akraba ve dost kulturleri” ve azinhklar gibi konulann
da dahil oldugu nufus aragtirmalan yapmak, alinan onlemlerin
uygulandigini takip etmekle sorumluydu. lkinci daire gezici ni-
telikliydi ve siurgunlerin sorunsuz bir bicimde gerceklesmesini
saglamaya ¢ahsacakt1.2%

254 TBMM ZC, 23. cilt, 1V. dénem, 3. oturum, 7 Haziran 1934, 189 numarah ek.
“I/335 numarah Iskan kanunu layihasi ve Iskan muvakkat encameni mazba-
as1”, 2 Mayis 1932

255 Kokdemir, Eski ve Yeni Toprak, s. 166-170.
256 TBMM ZC, 23. cilt,1V. dénem, 3. oturum, 7 Haziran 1934, 189 numarah ek.
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Kanun, agiretleri, dagitilmasi, ortadan kaldinlmas: ve genis
Tark toplumu i¢inde “kaynastinlmasi” gereken buyuk bir grup
olarak ilan etmisti. Mal varliklan kurallara uygun olarak nak-
de cevrilecek, liderleri, agalar, asiret reisleri ve seyhler tasfiye
edilecek, yeni liderlerin ortaya ¢ikmasi engellenecek ve aileleri
hemen surgun edilecekti. Kurt seckinlerinin yeniden daha be-
lirgin bir sekilde hedef haline gelmesiyle asiret yasamina ve re-
islerine kars1 kapsamh bir saldin baglatilmisti. George Clerk’in
yazdig gibi, “Kurt asiretlerini dagitma, herkesi silahsizlandir-
ma ve ne olursa olsun liderlerini surgune gonderme politikasi
hala devam ediyordu... Tam ordunun neredeyse yansi elde edi-
len basarilar degisken de olsa bu politikay1 uygulamak i¢in se-
ferber olmustu”.?>’ Bu politika degisikliginin ideolojik temeli,
Kemalistlerin sosyolojiyi yorumlama bi¢imlerinde yatiyordu.
Buna gore Kirtler hi¢cbir zaman bir ulus olamamisti. Dolayisiy-
la milletin basim ezmek (yani seckinleri sirgun etmek) ve et-
nik “hammadde” olarak gorulen genis kitleyi yerinde birakarak
zorla asimile etmek yeterli olacakti (Dérdunca Bélam). Top-
lum muhendisliginin bu iki stratejisinin birbirini tamamladi-
g1 ve kargilikh olarak giglendirdigi kabul ediliyordu. Hukumet
istedigi amaca ulagmak igin, Kirt asiretlerinin saysini gosteren
cok gizli bir cahigma yapt1 ve sonuglarim yayimlayarak iceride-
ki belli kisilere dagitt1.2® Bu listeler 1970’lerde yeni eklerle tek-
rar yayinland: ve 2000'de de kitap haline getirildi. Her sehirde
yer alan duzinelerce Kurt asireti “sadik olanlar” ve “sadik olma-
yanlar” biciminde simiflandirilmusg, birbirleriyle iliskileri de ay-
rintih bicimde gosterilmisti.?° Rapor kitapgiginin on sayfasin-
da Diyarbekir asiretlerine yer veriliyor ve bunlarin hangilerinin
yonetime sadik, hangilerinin kars: oldugu ayrinulanyla belir-
tiliyordu.?®® Rapor surgune gonderileceklerin segiminde etkin
bir bicimde kullanilacakt.

257 NAUK, FO 424/266, Clerk'ten Chamberlain’a, 12 Ocak 1927.

258 Hidir Goktag, Kurtler-1: Isyan-Tenkil, Alan Yayincilik, Istanbul, 1991, s. 125-
127.

259 Agiretler Raporu, Kaynak Yayinlan, Istanbul, 2000.
260 A.ge.s. 92-102.
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1934 Iskan Kanunu, vatandashg sinirlama ve milliyetgilik
ideolojisini one ¢ikarma yoluyla kendi etnik sinirlarini guglen-
dirme ve iki savas donemi arasinda ulus inga etme surecini ya-
banci bir nufusa zorla kabul ettirme olarak anlagilabilecek tipik
bir metindi. Demografik muhendisligin ruhunu yansiiyordu:
Kemalistler, hakim etnik grup Turkleri azinhklara kars1 gug-
lendirme ve sayilarim artirma arayisi icindeydiler. Azinhklar
zaman iginde kugilmeli ve 6nemleri gelecekte bir giun dikka-
te alinmayacak kadar azalmaliyd1.2! Kemalistlerin distincesin-
deki etnik-bolgesel milliyetgilik, Bat’'yr Turk, Dogu’yu da Kurt
olarak kabul ederek, ulkeyi acikea iki etnik bolgeye bolmustu.
ITC'nin savas sirasinda bolgedeki “Turklestirme alan1” uygula-
masinin 6nemli unsurlarinin devami olarak, Diyarbekir i¢in bu
formul genigletildi ve sistematik hale getirildi (Ikinci Bolum).

Kemalistler plan1 uygulamak i¢in hi¢ vakit kaybetmedi. Ka-
sim 1934'te Diyarbekir'in ikinci Umumi Mufettisi Ahmet Hil-
mi Ergeneli yeni surgun ve yerlestirme agamasi i¢in bir rapor
hazirlad1. Surgune gonderilecek Kurtlerin segimi kolay olmus-
tu ¢unku bunlar daha once de surgune gonderilmislerdi. An-
cak Ergeneli i¢in “irkdaglann” kendi bolgesinde yerlestirilme-
si o kadar kolay olmayacakt, ¢unku “yerel nafusun bir bola-
mu yerlesimcilere sicak bakmiyordu”. Ergeneli, gelen Turkle-
rin mutlu olabilmeleri i¢in geldikleri yerlerden daha iyi kosul-
lara sahip olmalan gerektigine isaret etmisti. Turklerin demir-
yoluna yakin yerlere yerlestirilmelerini 6neriyordu. Boylece bir
tasla iki kus vurulmus olacak, hem stratejik alanlar “guavenilir
nifus” tarafindan doldurulmus olacak, hem de buralara yer-
lesenler demiryoluna yakin olduklar i¢in memnun olacaklar-
d1. Turk yerlesimcilere saglanacak kazanimlar arasinda, mad-
di odul, iyi egitim olanaklari, duzgun evlerde yasama, ¢ocuk-
lar i¢in oyun ve spor alanlan ve bunlara benzer olanaklar var-
dv. Bu olanaklar etnik ve kultarel bakimdan Turk olmayanlara

261 Bu konudaki iki tarugma icin bkz. Nesim Seker, “Demographic Engineering
in the Late Ottoman Empire and the Armenians’, Middle Eastern Studies 43,
2007, say1 3, s. 461-474; Erol Ulker, “Assimilation of the Muslim Communi-
ties in the First Decade ofthe Turkish Republic (1923-1934)", European Jour-
nal of Turkish Studies, 2007, http//www e jts.org/document822.html
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sunulmamsti. Ergeneli yerlestirme program i¢in ayrlan fon-
lanin artinlmasini ve surekliliginin saglanmasini da talep edi-
yordu.?%2 Bu oneriler Iskan Kanunu icinde gizli ayrimc1 uygu-
lamalan agik¢a gostermektedir. Kanunun uygulamas: devlet ile
toplum arasindaki iliskiye karmasik bir nitelik kazandinyordu:
Uzak cografyada yasayanlar soydas olarak gozetilirken, yerlesi-
len yerlerdeki yerli nafus diasman kabul ediliyordu.?63

Ankara ve Diyarbekir arasindaki yogun yazisma trafigi dogu-
da yasayanlann dikkatinden kagmamisti. Kanunun yurarlage
girmesiyle doguda soylentiler hizla yayildi ve “kanunun uygu-
lanmasindan etkilenebilecek binlerce bolge sakini arasinda bu-
yik bir huzursuzluk yaratt”.26* Kemalist diktatorlagan politik
paranoyasi Diyarbekir'de bagka toplumsal aglarla gruplara da
yayilarak bir zulum havas: yaratmisti. Iskan Kanunu’nun mer-
kezindeki asiretler ve aileler zaman kaybetmeden sirgun plani-
na dahil edildiler. ls ya da evlilik nedeniyle buyuk Kurt aileleriy-
le iligkisi olanlar da surgune gonderilecekti. Bu durum surgine
gonderileceklerin sayisin1 hizla artirmist1. Her yerde bir komplo
oldugu dusuncesinin yarattig) hava, amirlerinin gézine girmek
icin buyuk ¢aba gosteren Diyarbekir valisinin sehirde bir cadi
avi baslatarak mumkun olabildigince kalabalk bir surgun listesi
hazirlamasiyla daha da siddetlenmisti. En ¢arpia1 olan ise, vali-
nin Diyarbekirlilerden Kurt “agiret reisleri” ve “agalar” hakkin-
da bilgi vermelerini istemis olmasiydi.?®* Komsularinin zengin-
ligine imrenen ¢ok sayida yoksul vatandas valilik onunde top-
lanmis ve sonunda, eski hesaplara dayanan agik ihbarlarin ya-
pilmasina kadar gidilmisti. Diyarbekir'deki Kemalist paranoya

262 BCA, 69.457.24, Ergeneli'den Inoni'ye, 10 Kasim 1934, Koca, Yakin Tarih-
ten'den alinn, s. 416-420.

263 Uzak bir bolgeyi yonetmek icin buradaki nafus yapisimi bi¢imlendirmek ama-
ciyla yerlesimci gondermek, yerlesimci somurgelestirme olarak adlandinl-
maktadir. Bu konuda yazilmig makaleler igin bkz. Caroline Elkins ve Susan
Pederson (ed.), Settler Colonialism in the Twentieth Century: Projects, Practices,
Legacies, Routledge, Londra, 2005.

264 NAUK, FO 371/17958/E4912, Catton'dan (Mersin) Loraine'e (Ankara), 7
Temmuz 1934.

265 Seyhmus Diken'in Vahit Alunakar ile yapug: gorusme, Seyhmus Diken, Isyan
Surgunleri, s. 242-243.
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atesinin yakilmasinda en buyiuk sorumlulugun hukumet yanh-
st Piringgizade ailesine ait oldugu konusunda kanitlar mevcut-
tur. Gorgu taniklanindan birine gore, Piringgizade ailesinin uye-
leri, asiret reisleri ve asiretleri saptama ve bunlar arasindaki ak-
rabalik iligkilerini belirleme surecinde emniyet mudurune yar-
dim etmislerdi.?®® Bunun da étesinde, aile rakip olarak gorda-
gu diger ailelerin Diyarbekir'den gonderilmeleri icin kulis yapi-
yordu. Bu dogruysa, Pirin¢gizade ailesi giug kazanma karsihgin-
da rejimle yeniden isbirligine girmis ve daha da onemlisi huka-
metin yerel duzeydeki nufus politikalanni bir kez daha etkile-
migtir. Bunlar, 1930'larda Diyarbekir'de uygulanan nufus poli-
tikalanin belirleyen ve kontrol eden baz1 yerel mekanizmalard..

1928'deki ilk surgunde Tarsus’a gonderilen Azizoglu aile-
si Silvan'daki topraklanina geri donmustu. 1934 yazinda Fat-
ma Azizoglu konaklarinin sundurmasinda otururken birden-
bire binanin jandarmalar tarafindan sarildigim1 gordu. Ailesine
soylemek i¢in iceri dogru kostugunda kapinin bayuk bir gurul-
tayle ¢calindigim duydu. Kapinin esiginde duran jandarma ko-
mutani “Evin erkekleri nerede?” diye bagiriyordu. Erkekler is-
lerine veya tarlada ¢ahismaya gitmislerdi. Gorevli bunun uze-
rine elinde bulunan Diyarbekir’e goturilecekler listesini oku-
du. Adi okunan aile ayeleri konagin bahgesinde toplandi, ken-
dilerine sahsi esyalarini toplamalan igin bir saat izin verildi. lki
kamyona doldurulan Azizoglu ailesi mensuplar: arkalannda,
gozyaslan icinde yuzlerce asiret mensubunu birakarak gétuarul-
du. Diyarbekire vardiklannda, bir is icin sehirde bulunan reis-
leri Huseyin Azizoglu ¢oktan yakalanmisti. Tam grup tren is-
tasyonuna goturualda, bir vagona kilitlendi ve jandarma gozeti-
minde Istanbul'a gonderildi. Birkag gun sonra Istanbul’a varan
aile buradan dogrudan Trakya'daki Kirklareli'ye, oradan da Ba-
baeski'ye gonderilerek buraya yerlestirildi.®” Asiretler hakkin-
daki istihbarat raporlarinda Azizoglu ailesinin sadik ve itaatkar

266 Seyhmus Diken'in Sahin Cizrelioglu ile yapug: gorusme, Seyhmus Diken,
age,s. 213,

267 Seyhmus Diken'in Fatma Azizoglu ile yapug: gorasme, Seyhmus Diken, a.g.e.,
s. 89-94. Azizoglu ailesiyle bu gorusmeler 11 Haziran 2005'te Stockholm'de,
20 Ekim 2007'de de Amsterdam’da yapilmusuir.
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oldugu ve hiakumete kars: hicbir direnis gostermedigi belirtil-
mis olmasina ragmen, aile 1934 yihinda bir kere daha Trakya'ya
surgun edilmisti. Surgun edilen tek aile Azizoglu ailesi degil-
di. Lice’de Zirki asireti de 1926'da surgun edilmisti. Surgine
gidenlerden birinin belirttigi gibi, hukumet yanhs: aileler bile
toplandigina gore, artik sargtnin ¢ap1 daha da genislemigti.25®

Cizrelizade asireti, hukuk egitimi almis aydin biri olan agi-
ret reisi Ahmet Mumtaz Cizrelioglu'nun 1934 yazinda tutuk-
lanmasiyla topraklarindan koparilarak surgine gonderilmisti.
O siralarda dogudaki sinir kasabasi Eleskirt'te yasayan Cizre-
lizadeler, esyalarim dahi almalarina izin verilmeden toplanms
ve Sivas'a gonderilmislerdi. Buradan da trene bindirilerek Or-
ta Anadolu'daki Konya'nin Beysehir ilgesine surgun edilmisler-
di.?®® Benzer deneyimleri Surgucuzade asireti de yasamist1. 15
Eylual 1936'da henuz geng bir delikanh olan 16 yasindaki Vahit
Altuinakar, korku iginde kendisine dogru kosan aym kayden bir
cocugu gordugunde bugday tarlasinda ¢alisiyordu. Cocuk jan-
darmanin koylerini bastigini, Vahit'in annesinin de samanlarin
altina saklanmasim tembihledigini soyliyordu. Jandarmalar
gidince koyune donebildi. Ailesi gitmisti, kalan koylualer “bu-
yuk bir uzanta” i¢inde gidenlerin silah zoruyla gotaraldukle-
rini soyluyorlard1. Nereye goturualdiklerini kimse bilmiyordu.
Vahit Diyarbekir’e gidip ne olup bittigine bakmaya karar verdi.
Buraya vardiginda tren istasyonunda buytk bir kalabalikla kar-
silasti. Yolun kargisinda bunlan seyredenler aralarinda minlda-
narak “Surgune gonderiliyorlar” diyorlardi. Toplamadan ka¢an
Vahit yakalandy, birkag saat Umumi Mufettislik'te tutulduk-
tan sonra elleri kelepgeli sekilde ailesiyle birlikte tren vagonu-
na bindirildi. Kutahya'ya surgune gonderilen Surgucuzade ai-
lesi Iskan Kanunu’nda yer alan hukme ragmen tren bileti para-
larin1 kendileri 6demek zorunda kald1.27°

268 Seyhmus Diken'in Nihat isik’la yapug: gorusme, Seyhmus Diken, a.g.e., s. 260.
269 Seyhmus Diken'in Sahin Cizrelioglu ile yapug: gorusme, Seyhmus Diken,
age.,s. 212-214.

270 Seyhmus Diken'in Vahit Alunakar ile yapug gorusme, Seyhmus Diken, a.g.e.,
s. 243-244.
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Seyh Said'in ailesi koylerine geri dondikten sonra zararlan-
m gidermeye ¢alismis ama bunu ¢ok az basarabilmigsti. 1934'te
ikinci go¢ dalgasiyla karsilastiklarinda hayatta kalmaya ¢ahsi-
yorlardi. Kadin ve ¢ocuklardan olusmus genis aile, yasadikla-
n Diyarbekir'in kuzeydogusundan yeniden toplanmis ve Trab-
zon'a goturalmustu. Buradan da gemiyle Istanbul'a getirildiler.
Istanbul'da ikiye ayrilan aile Trakya'nin ¢esitli bolgelerine gon-
derildi, ailenin ¢ekirdek kisminin goca Edime’nin Vize bolge-
sindeki Sergen koyunde son buldu. Koy nafusunun ¢ogunlugu
Tarklerden olusuyordu, ufak bir azinhk olarak ise Arnavutlar
vard1.?”! Diyarbekir'de Sufi ve seyh ailesi olan unli Bukar ailesi
de surgune gonderildi. Bunlar Bati Anadolu'daki kuguk sehir-
ler Katahya ve Usak arasindaki bolgelere dagiuildilar. Yetkili-
ler sargin sirasinda ailelerin bolunerek yerlestirilmelerine dik-
kat ederken, farkh Kirt ailelerin aym bolgelere surgin edilme-
melerine de 6zen gosteriyorlard:. Birbirlerinin nerede oldugu-
nu bilmemeleri bu ailelerde buyuk uzunta yaratiyor ve birbir-
leriyle haberlesmelerini engelliyordu.?’2

Kemalistlerin ana hedeflerinden biri kuskusuz Diyarbekir'de-
ki zengin ve etkili Cemilpasazade ailesiydi. 1926'daki sirgun
kampanyasina Cemilpasazade ailesi dahil edilmemisti, ancak bu
kez yerel yoneticiler “temiz is” yapacaklar ve geride hi¢ kimseyi
birakmayacaklardi. Karabas koyunde yasayan aileye, gece yansi
on askerle birlikte bir jandarma ¢avusu geldi. Cavus sirgun em-
rini yuksek sesle okuduktan sonra aileyi topladi. Kimsenin kal-
masina izin verilmedi. En kuguk ¢ocuklan Felat Cemiloglu ve
yiksek atesle hasta yatan agabeyi Nejat Cemiloglu da surgine
gideceklerin arasina dahil edildiler. Aile evlerini ve esyalarini ol-
dugu gibi birakt1. Diyarbekir merkez istasyonunda akrabalariy-
la birlikte bir hayvan vagonuna bindirildiler. Gen¢ adam, kendi-
sini ve ailesini Karadeniz kiyisindaki Ordu’ya goturen tren yol-
culugunda giglikle hayatta kalabilmisti.?’? Ailenin diger kolla-

271 Kaya, Mezopotamya Surgunu, s. 45-46.
272 Seyhmus Diken'in Mehdiye Cetin-Ongéren ile yaptig1 gérasme, Seyhmus Di-
ken, a.g.e., s. 25.

273 Seyhmus Diken'in Nejat Cemiloglu ile yaptig) gorusme, Seyhmus Diken,
age.,s. 131-132.
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n Orta Anadolu ve Trakya'ya gonderilmislerdi. Nejat'in kuze-
ni Sermin yakalanip surgine gonderildiginde ilkokulda okuyan
kuaguk bir kizdi, o gunleri soyle anlauyordu:

Yagmurluy, sisli ve soguk bir gundu. Bir emniyet muduru iki ya
da u¢ memurla geldi, iki battaniye, ug ¢arsaf, bir gaydanlk, ¢a-
tal, kagik ve bir gazocag alabilecegimizi soylediler. Baz1 kigi-
sel esyalanmizi almak igin tartishk. Babam tutuklanmisti. Ya-
nmimizda degildi. Nerede oldugunu bile bilmiyorduk. O aksam
kamyon geldi. Kiymetli cok malimiz vard. Iran hahlan, gu-
musler ve baska seyler. Bunlarin higbirini almamiza izin ver-
mediler... Bizi kamyona bindirdiler. Daha sonra babam getir-
diler. Annem, babam ve biz iki kuguk ¢ocuk yola ¢iktik. Co-
cuk olan bizler ne oldugunun farkinda degildik.2’*

Cemilpasazadeler Malatya'daki Fevzipasa istasyonuna goturil-
duler, burada vagonlara bindirilip kilitlenerek Eskisehir’e sargu-
ne yollandilar. Baba yol boyunca ¢ocuklan eglendirerek rahat et-
tirmeye cahisti, trenin durdugu istasyonlarda onlara oyuncaklar
satin ald1. Cocuklar bu sekilde sargunun eglenceli bir oyun oldu-
gunu sanmisti. Istanbul'a geldikten sonra aile Trakya'daki Lule-
burgaz’a gonderildi.?’”* Cemilpasazadelere uygulanan zulam ca-
di avina donusmustu. 1k sorusturmalar gorinurde “isyanci ha-
reketleri” ortaya ¢ikarmak i¢in yapilmisti, ama simdi Cemilpa-
sazadeler yalnizca seckin bir Kurt ailesi olduklan i¢in taciz edili-
yor ve zayiflatilmaya ¢ahsiliyordu.?’® Bu zulimden bikan Cemil-
pasazadelerin bazilan Fransiz idaresindeki Suriye’ye sigindi. Ka-
canlar arasinda, Nazime Cemiloglu’nun ailesi de vard. Ailelerini
ziyaret etme firsatin1 hicbir zaman bulamadilar. Ziyarete tegebbus
edenler de 1932'de Turk topraklarina adim atar atmaz yakalana-
rak batiya sargine gonderildiler.’” Yakalanamayan tam Cemil-

274 Seyhmus Diken'in Sermin Cemiloglu ile yaptig1 gorusme, Seyhmus Diken,
a.g.e., s. 183-186; Malmisanij, Diyarbekirli Cemilpasazadeler, s. 210-213.

275 Age

276 Bu aile ile ilgili isthbarat raporlan i¢in bkz. BCA, 030.10/113.771.1'den BCA,
030.10/113.771.9'a kadar olan arsiv bilgileri.

277 Seyhmus Diken'in Nazime Cemiloglu ile yapug: gorusme, Seyhmus Diken,
age.,s. 169,174.
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pasazadeler “Suriye’ye kactiklan” gerekgesiyle 1933’te ¢ikanlan
kararname geregince vatandashktan ¢ikarildilar.2’® 1935 yilinda
Diyarbekir'de Cemilpasazade ailesinden hi¢ kimse kalmamisti.
1934 surgunleri kesinligi bakimindan digerlerinden ayrili-
yordu. Insanlar1 tam bir topluluk olarak surgin etmenin ya-
n1 sira, Kemalistler bireysel sirginler de yapiyorlardi. Orne-
gin, Kasim 1935°'te Kemal Ataturk Suriye’de yasayan ama Turk
vatandashg: talep eden eski bir Osmanh emniyet miadaranan
Diyarbekir'den Kutahya'ya surgin edilmesini emretmisti. Suri-
ye'de ikamet ediyor olmas! sargun icin yeterli bir gerekce ola-
rak kabul edildi.?’® Diyarbekir'de yasayan bir Ermeni terzinin
de surgune gonderilmesi emredilmisti, ¢cinka Atatark'an ka-
raramelerine gore terzi, “surginden kurtulmak i¢in Islam’a
donen Tuarklerin amansiz diasmaniyd: ve tam varhgiyla Er-
meni amacina hizmet ediyordu”. Kararname onu ve ogullari-
n1 Beyrut, Marsilya ve Halep’e gitmekle ve buralarda “zarar-
I faaliyetlerde bulunmakla” sugluyordu. Yurtdisina yaptig se-
yahatler sargun edilmesi i¢in yeterli gerekge olarak goruluyor-
du. Bir dizine kadin ve ¢ocuktan olusmus ailesi Corum’a sur-
gune gonderildi?®® Ekim 1936'da Diyarbekir'deki Ermeni Ki-
lisesi papazinin sinir sehrinde yasadig icin supheli oldugu ge-
rekgesiyle Sivas'a siirgine gonderilmesi emredildi.?®' Diyarbe-
kir'in kuzeyindeki Kulp’un, Naksibendi seyhi Mehmed Emin’in
oglu olan muftasunin, Andok Dagr'nda inzivaya gekildigi soy-
lenmisti. Boyle yaparak kanunu ihlal etmis ve 1937 yilinda ai-
lesiyle birlikte Aydin’a sirgin edilmisti.®? Baska pek ¢ok kisi
bu sekilde surgine gonderildi. Bazilan “gerici davramiglar1” yu-
zunden, bazilan da birden fazla kadinla evli olmaktan dolay: bu
cezayla karsi kargiya kalmigti. Rejim herhangi bir sadakatsizlik
belirtisi hissettiginde ¢6zam ¢ogunlukla sargan oluyordu.?83

278 BCA, 030.18.01.02/40.80.15, 12 Kasim 1933 tarihli kararname.

279 BCA, 030.18.01.02/54.84.18, 11 Kasim 1935 warihli kararname.

280 BCA, 030.18.01.02/68.77.9, 28 Eylul 1936 tarihli kararname.

281 BCA, 030.18.01.02/69.85.6, 26 Ekim 1936 tarihli kararname.

282 BCA, 030.18.01.02/79.89.7, 2 Kasim 1937 tarihli kararname.

283 Omnegin bkz. BCA, 030.18.01.02/89.112. 15, 20 Kasim 1939 arihli kararname.
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11k gelen surgunler genellikle kendilerinden hemen sonra ge-
lenlere taniklik ediyorlardi. Surgune gonderilerden biri sunla-
n haurhyordu: “1938 yihyd:... Bir gun istasyonun etrafinda do-
lagirken tren geldi. Insanlar trenden atihir gibi bosaliyordu. Ca-
mur icindeydiler. Cogu havasizhktan, pislikten, aghktan ve su-
suzluktan mustaripti... Bazilan inliyor ve mirildamyordu. Gi-
yim tarzlan Diyarbekirlilere benziyordu... Treni tamamen dol-
durmuglardi. Trenin her yaninda pislik, hastalik, aghk ve 6lam
vard1.”?% Seyahatlere getirilmis siki kisitlamalar nedeniyle sar-
gunlere tanklik eden yabanci sayis1 ¢ok azdi. Osmanh konu-
sunda uzman olan Robert Anhegger (1911-2001) ve Andreas
Tietze (1914-2003) olaylara tamikhk eden iki istisna olmustu.
Genglik yillarinda Orta Anadolu’yu gezen Anhegger ve Tietze,
Aydin’a gelen surgunlerle karsilasmist1. Anhegger amlarinda,
“Kurtlerin buraya atuldigimi ve butin ulkeye dagiuldigim” soy-
luyordu. Daha sonra sdyle devam ediyordu: “Baglarinin uzerin-
de bir ¢at1 olmadan igsiz bir durumda herhangi bir yere birakil-
dilar. Tek kelime bile Turkge bilmiyorlar.”?®® Turkiye'de aras-
tirma yapmasina izin verilmis Isvegli cografyac1 John Frodin
yolculuklan sirasinda surgun kafileleriyle karsilasmis ve “12
yasindan buyuk erkek nufusun Turkiye'nin batisindaki topla-
ma kamplarina gonderildigini” yazmist1.288 (Gergekte herhan-
gi bir toplama kamp: yoktu; surgunler sehir, kasaba ve koyle-
re yerlestiriliyorlard..)

Bau illerinin valileri sekiz y1l once oldugu gibi kendi bolge-
lerine gonderilen surgunlerle ilgili verileri Igigleri Bakanhgi'na
gonderiyorlardi. 1934 sonbahar ve kisinda, bat1 bolgelerinde-
ki gesitli valilikler Ankara’ya surgune gonderilenlerin yer al-
dig1 uzun listeler gonderdiler. Listeler, koy ve ailelere gore et-
nik olarak gruplandinlmisti. Yazismalarda bagka baz1 gerek-

4
284 Kahraman, Kiurt Isyanlan, s. 184.

285 Intermationaal Instituut voor Sociale Gerschiedenis (Amsterdam), Robert Anhe-
geer Papers, “Die zweite Anatolienreise 5.9.-3.10.1937", s. 44: Erik-Jan Zuar-
cher, “The Travel Diaries of Robert Anhegger and Andreas Tietze”, Journal of
Turkish Studies 26, 2002, say1 1, s. 359-369.

286 John Fradin, “En Resa Genom Ostra Turkiet 1936", Ymer, 1937, say1 2-3, s.
169-198, 182-183.
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li bilgiler de yer aliyordu.?®’ Sargunlerin vardiklan sehirler-

deki kosullar olumlu, katlanilabilir veya ¢ok kotu olabiliyor-
du. Ornegin, Trakya'daki, Yunanistan'dan gelen Balkan Mus-
luman go¢menlerinin ¢ogunlukta oldugu koyde buyuyen Ce-
milpasazidelerden Sermin Cemiloglu, buradakilerle iliskileri-
nin ¢ok iyi oldugunu séylayordu.?8® Surgicazade asireti, Ka-
tahya’da, kendileri de go¢men olan Bosnaklar ve Amavutlarin
arasina gitmisti. Vahit Altinakar’a gore, “o insanlarin iyilikle-
ri olmasayd: ¢ok daha fazla ac1 cekmeleri kagimlmaz olacak-
t1... Bognaklar, ¢ok icten ve guleryuzluydu, hi¢bir kotu niyetle-
ri yoktu”.289 Kutahya'daki Bukarlar burada yasayan Turklerle
aralarindaki kultarel farkhhklarin kisa surede farkina vardilar.
Kulturler arasinda zaman zaman ortaya ¢ikan sorunlar yaban-
c1 dusmanhgindan degil cahilliktendi. Bukar ailesi surgunleri-
ne gore, yetigkin nufus genellikle daha agik ve saygihyd, ¢o-
cuklan ise farkl olmalar: sebebiyle okullarda zorbalkla karg:-
lasabiliyorlard:.?%

Arat ailesinin yasadiklan ise ¢ok farklhydi. Sakine Arat, “Sur-
gun donemimiz ¢ok zor gecmisti, cunku bizler farkhydik” di-
yordu. Yerli halk “kuyruklu Kart!” diyerek irk¢1 yakistirmalar
yapiyor, Kurtce konustuklan icin alay ediyordu.?®' 1926 sur-
gununde gineyde ¢ok olumlu bir ortamla karsilasmis olan Azi-
zoglu ailesi, bu kez kendisini Trakya'daki tutucu halk arasinda
bulmustu. Fatma Azizoglu'na gore, Babaeski'deki Turk nafusu-
nun kendilerine karsi tavr1 cok hakaretamiz, nefret dolu ve ta-
cizkar olmus, bundan ¢ok rahatsizlik duyan babas: izin alma-
dan Konya’ya gitmisti. Hakumet hemen pesine duserek ken-
disine ayrilan bolgeye donmesini emretti, ama baba Azizoglu

287 BCA, 272.12/69.190.10, 30 Arahk 1934 tarihli gesitli raporlar.

288 Seyhmus Diken'in Sermin Cemiloglu ile yapug) gorusme, Seyhmus Diken,
Isyan Surgunleri, s. 183-186; Malmisanij, Diyarbekirli Cemilpasazadeler, s.
210-213.

289 Seyhmus Diken'in Vahit Alunakar ile yaptig) gorusme, Seyhmus Diken, a.g.e.,
s. 246-247.

290 Seyhmus Diken'in Mehdiye Cetin-Ongoren ile yaptig) gorisme, Seyhmus Di-
ken, age, s. 26, 32-33.

291 Seyhmus Diken'in Sakine Aratile yaptig) gorusme, Seyhmus Diken, a.ge., s. 52.
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bunu redddetti?®? Cizrelizadeler belki de en ¢ok ¢ile ceken ai-
le olmustu. Okulda tek Kurt olan Sahin ve Mumtaz Cizreliog-
lu, genellikle irk¢1 ve saldirgan bir dil kullanan Turk ¢ocukla-
rin kaba davramislarina, tehditlerine ve saldinlarina maruz ka-
lhiyorlard. Sik stk dovilen bu ¢ocuklann yan Cerkes anneleri,
Turklere kars: Cerkes ailelerin yardimina bagvuruyordu. Cer-
kes dayanismasi igse yaramig ve bundan sonra ¢ocuklar daha
gucla duruma gelmisti. Bir keresinde kabaday ¢ocuklardan bi-
rini bigaklamiglardi, ancak bundan sonra sirgindeki hayatlan
boyunca yalmzhga terk edildiler.?® Diyarbekir Kurtlerinin ca-
nin1 stkan yalnzca toplumdan gordukleri tepki degildi. Yuka-
1 Dicle’nin kira¢ ikliminden sonra kendilerini Anadolu'nun ru-
tubetli sahillerinde ya da Trakya'nin yagish yukseltilerinde bul-
muglard. Bir¢ogu bu iklim kogullarina dayanamams, $eyh Sa-
id’in oglu Abdulhalik ve Seyh Ali Riza’mn 18 yasindaki oglu za-
tarreeye yakalanmist1.2** Orduw'daki Cemilpasazadeler sitma ol-
muslar, tedavi icin Istanbul’a gitmelerine izin verilmigti.2%°
Hukumet sirgan sarecini bayuk bir dikkatle izliyordu. 1935
yazinda, Mustafa Kemal Ataturk, Bagbakan Ismet Inonu’ye do-
gu illerine bir denetim gezisi yapmasi talimatim verdigi sirada
surgunler buyuk ol¢ude tamamlanmisti. Inonu ulus insa sure-
cinin genel anlamda nasl gelistigini rapor edecekti. Bagbakan,
Dogu ve Guneydogu'da buyuk bir alan1 dolasmis, nafus poli-
tikalarinin meyvelerini yavas yavas vermeye basladigim rapor
etmisti. Inonu’ye gore, hukumetin ¢abalan uzun donemde Di-
yarbekir’i “gugla bir Turk merkezine” donusturmeye yetecekti.
Ordunun ve Umumi Mufettisligin politikalarinda ilerleme kay-
dettigini soyluyor ve hukiametin buradaki varligim hissettirme-
ye devam etmesini oneriyordu. Raporunu soyle noktaliyordu:
“Dogunun ¢ok iyi érgitlenmesiyle Cumhuriyet’in temelleri da-
ha saglamlagtinlacakuir, nereden bakilirsa bakilsin bu saglam

292 Seyhmus Diken'in Fatma Azizoglu ile yaptig: gorusme, Seyhmus Diken, a.g.e.,
s. 94.

293 Seyhmus Diken'in Sahin Cizrelioglu ile yaptug goruasme, Seyhmus Diken,
age.,s. 214-215.

294 Kaya, Mezopotamya Surguni, s. 47.

295 BCA, 030.18.01.02/97.65.4, 5 Temmuz 1939 tarihli kararname.
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temel Turk hakimiyeti i¢in gereklidir” diyordu.?%® Inén@’'nan
raporu surdurilecek politikanin yonu bakimindan 6nemliy-
di. Gozlemleri ve onerileri, uygulanmas igin yerel yoneticile-
re gonderildi.

8 Arahk 1936'da Igisleri Bakam Sukra Kaya, rejimin dogu
illerindeki yonetimini gelistirmek amaciyla, Ankara'da dort
Umumi Maufettisin hepsinin katildig: bir toplant1 duzenledi.
Baskanhgim1 Kaya'nin yaptig1 toplantida Birinci Umumi Mua-
fettis Abidin Ozmen, lkinci Umumi Mufettis Kazim Dirik,2%’
Ugtunct Umumi Mufettis Tahsin Uzer, Dérdinca Umumi M-
fettis General Abdullah Alpdogan, Jandarma komutanlar1 Nazi
Tinaz ve Seyfi Duzgoren goruslerini ilettiler. Toplantiya ¢agin-
lan bu isimler, dogunun yonetiminde eski Ittihat¢i toplum mu-
hendisligi anlayisinin hakim oldugunu acikca gosteriyordu. Ug
gun suren uzun oturumlarda mufettisler Kaya'ya kendi bolge-
lerindeki ulus inga surecinin nasil gelistigini anlattilar.?®® Oz-
men, Diyarbekir’le ilgili raporunda hiukametin aldig: 6nlemle-
rin kendi bolgesindeki etnik sorunu ¢6zecegi sdzinu veriyor-
du. Bununla birlikte, bolge yerlilerinden simdi yurtdiginda ya-
sayanlarin geri donmek icin akrabalar: ve arkadaglanyla ilis-
ki icinde olduklarini ve baylece “guvenligi tehlikeye” attikla-
rini dile getirerek sikayetlerini bildiriyordu. Ozmen’e gore, Su-
riye simin tamamen kapatilmaliyd, rejime direnen kim olursa
olsun vatandashktan ¢ikarilmali ve yurtdisina gonderilmeliydi.
Direnisgileri, Suriye’de yasayan, Kurt, Ermeni, Saryani ve Ezi-
diler olarak tanimlamis ve bunlann “Bayuk Ermenistan ve Bir-
lesik Kirdistanin kurulmasi i¢in ¢alistiklanni” iddia etmisti.
Etnik azinhk seckinlerinin sinir 6tesinden yaptig1 kiskirtmala-

296 Saygi Ozturk, “Ismet Paga'nin Kirt Raporu”, Hurriyet, 8 Eylil 1992, s. 7. Tam
rapor daha sonra yeniden basilmigur. Sayg) Oztirk, Ismet Pasa’nin Kurt Rapo-
ru, Dogan Kitap, Istanbul, 2007.

297 Serap Tabak, Kazim Dirik Pasa (Askeri, Mulki Hayat: ve Sahsiyeti), Karam Ya-
ywlan, Corum, 2008; K. Dogan Dirik, Ataturk’un Izinde Vali Pasa Kazim Di-
rik: Bandirma Vapuru'ndan Halkin Kalbine, Gurer Yayinlan, Istanbul, 2008.

298 Sukru Sokmensuer, Umumi Muffetisler Konferans'nda Gorugilen ve Dabhiliye
Vekaleti'ni llgilendiren Islere Dair Toplant: Zabitlan ile Rapor ve Hildsast, Bas-
vekalet Matbaasi, Ankara, 1936.
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n engellemek icin kirsal alandaki jandarma guacunin artirilma-
sinm ve surgun ve iskan programina devam edilmesini dneriyor-
du. Ozmen bu 6nerilerin yan: sira yalnizca, kisilerin yerlerin-
den alinarak zorla baska yerlere gonderilmelerinin Kurt soru-
nunu kahai olarak ¢6zemeyecegini de savunmustu. Duguncesi-
ne gore, uzun vadede ¢6zum, propaganda, dil ve kaltuar yoluy-
la Kuart kimligini hedef alan zorunlu asimilasyon uygulamala-
riyla gerceklesebilirdi.?® Bu kaltar politikalar bundan sonraki
bolumde ele alinacakur.

O gune kadar uygulanan politikalar:1 degerlendiren ikin-
ci kaynak, Parti Genel Sekreterligi'ne 1939-1940 doneminde
sunulan rapordu. Bu raporda Kemalist toplum muhendisle-
ri 1934 Iskdn Kanunu'nu incelemis ve yararh bir ara¢ oldugu
sonucuna varmistl. “Kanunun ruhu, Kartlerin bolgesel birli-
gini engelleyen... asimilasyon ve i¢ somurgelesmeye dayan-
maktayd1.” Bu tanmimlama, astlarinin astlerine daha gugla 6n-
lemler almalar: ¢agrisinda bulunduklarini agik¢a gostermek-
tedir. Azinhklara iliskin olarak, “bu irklarin, nerede olurlar-
sa olsunlar, yasadiklar1 bolgeler ve koylerdeki nufuslar: dag-
tilarak azaltilacak, bunun yapilamadig: yerlerde ve kogullar-
da da Turkler toplam yerel nufusun en az %50'sini olustura-
cak bicimde verimli arazilere sahip zengin koylere yerlestiri-
leceklerdi”. Rapor, dogunun “Turklestirilmesi” i¢in surganun
tek basina yetmeyecegini bir kez daha yineliyordu. Kirtlerle
ugrasilirken gergek¢i olunmas: gerektigi vurgulanirken, yu-
kandakilerden, Kurtleri “Dag Turkleri” ya da “Vadi Turkleri”
olarak adlandirarak yanilgiya dusmemeleri isteniyordu. Onla-
1 bu sekilde adlandirmak gercek sorunun uzerini 6rten yan-
lis bir kanaatten bagka bir sey degildi. “Kurtlerin Turk oldu-
gu propagandasi ile ne Kirtleri ne de baskalarini ikna edebili-
riz... ulkenin bayuk bir boluminde yabanci bir unsurun top-
lu olarak yasadig1 gercegini kabul etmeli ve 6nlemlerimizi ona
gore almaliy1z” diyerek devam ediyorlardi. Rapor iki alanda
daha radikal ol¢utler kullanilmasindan s6z etmekteydi: Bun-
lar “psikolojik boyut” ve “surgunun ¢apiydi”. En 6nemlisi de,

299 Koca, Yakin Tarihten, s. 453-494.
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sargun programinin kultarel politikalarla tamamlanmas: ge-
rekiyordu3®

O siralarda yabanci diplomatlar, dogudaki yoneticilerin An-
kara'ya ¢aginldiklannin ve Kemalistlerin etnik homojenlikle il-
gili endiselerinin bu yoneticiler tarafindan iyice anlasildiginin
farkindaydilar. Bir Ingiliz diplomat soyle yazmist:

Kisaca, gunumuzdeki tek Turk politikasi, zaman icinde Tu-
ran halklanindan geri kalanlardan meydana gelen homojen bir
nufus yapisi olusturmak umuduyla, kendi nufusuna yapacag
etkiyi dusunmeden dig nufusu defetmektir. Iglerindeki Arap-
lar, Ermeniler, Rumlar, Yahudiler ve onlarin gozunde gele-
nek, hissiyat ve kan bag) nedeniyle herhangi bir ulkeyle uzak-
tan iliskilendirilebilecek herhangi bir halk, eskiden oldugu gi-
bi sapheyle karsilanmakta ve bu unsurlarin ayaklanm kaydir-

mak ve hatta koklerini kazimak konusunda kararhdirlar.®"

Diger bir diplomat da raporunda sunlara yer vermisti:

Dogu illerindeki Kurtler, Gineydogu Anadolu’daki Arap-
lar, Rusya'dan ve Lozan Antlasmasr’yla aynlan Yunan Adala-
n, Yunanistan, Balkanlar ve Romanya'dan gelen Muslumanlar
saf Turk nufusu arasina dagiuhyor. Boylece bu insanlar dog-
duklan ulkelerin ve bélgelerin karakteristik 6zelliklerini kay-
bedecekler ve bir nesil sonra dilleri, giyimleri, davraniglan ve
dis gorunugleri bakimlarindan Turk olacaklar ve zaman iginde

onlardan ayirt edilemeyecekler.302

Surgunun uguncu asamasinda gonderilenlerin sayis1 yuksek
bir miktara ulasmist1. Resmi kaynaklara gore 1930’larda top-
lamda 25.381 kisiden olusan 5.074 Kurt ailesi batiya gonde-
rilmisti3%3 Ugiinca ve son kez, surgin edilenlerin bosalttiklan
mulkler Turk yerlesimciler tarafindan dolduruldu.

300 Faik Bulut, Kurt Sorununa Cozim Arayislan, Ozan Yayinlan, Istanbul, 1998,
s. 185-189.

301 NAUK, FO 424/268/E129.
302 NAUK, FO 371/17970/E6434.

303 Bagvekalet Toprak ve Iskan Isleri Genel Mudiirlagi Calismalan, yayincis: bilin-
miyor, Ankara, 1955/s. 108-109.
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1934 Iskan Kanunu'na gore, Diyarbekir Birinci Bolge olarak
ayrilmis ve buras lkinci Bolge’den (bau illerinden) gelen “kul-
tarel olarak Turk” olanlarin iskanina a¢ilmisti. Umumi Mufet-
tis Abidin Ozmen’in gelecege ait 6ngoruleri ¢ok iddialiyd. Oz-
men, “arazinin paftalara ayrilabilecegini ve buralarda birer za-
naatkar, idareci, iskan gorevlisi, hakim, doktor, muhendis, mi-
mar ve fen memurundan olusturulacak komisyonlarca her yil
300 ev insa edilebilecegini” soyliayordu. Bu komisyonlar aynca,
her yil ev basina 600 lira maliyetle 100 evlik 3-5 koy kuracak-
lard1. Yerlesimciler nihayet geldiginde, Ozmen, “ileri milletimiz
bu sekilde geri kalmis milleti asimile edecektir” ve “Turkluk et-
rafinda ekonomik hakimiyetini kuracakur” diyordu3® Resmi
kayitlara gore 1928'den 1938’e kadar 1.988 muhacir Diyarbe-
kir'e gonderilmisti. 1938 yihnda, 2.413 ailenin daha buraya yer-
lesmesi bekleniyordu. Cumhuriyet doneminin Diyarbekir vila-
yeti Osmanh donemine gore ok daha kuguk bir alana sahipti.
Bu yuzden buraya gonderilen yerlesimcilerin bazilan kuzeyde-
ki Elazig’a gonderildi. 1932'den itibaren buraya 1.571 aile gon-
derilmisti. Sonugta, Yugoslavya, Yunanistan ve Bulgaristan’dan
gelen muhacirler ve Suriye’den gelenlerin bir kism olmak uzere
toplam 6.045 muhacir aile Elazig’a gonderilmisti.3°> Gelenlerin
hepsi koyla oldugu i¢in kirsal kesimlere yerlestirildiler.

Bu yerlesimcilerden 12 aile Kabiye koyune, 50 aile Karabas
koytne, 105 aile Anbar¢cayyOzmen'deki evlere, 5'i Silvan bol-
gesinde Simsim koyune (bu koylerin hepsi eski Suryani ve Er-
meni koyleriydi), 34'a Dicle kenarlanna, 75’i Bismil bolgesin-
deki Altiok’a, 35’1 Ergani bolgesindeki Harbato'ya, 15’i Osma-
niye merkeze yerlestirilmislerdi. Bu dogrudan yerlestirmelerin
yam sira hukumet Kurtlere ait 200 evi daha kamulastirmis ve
yerlesimcilere dagitmist1. 1930’1ardaki ekonomik kriz goz onu-
ne alincak olursa, Ermeni soykinmindan ve Kurt esrafindan ele
gecirilmis olan —bunlann bir bolumu daha 6nce Ermenilere ait-
ti- mal ve mulklerin ulastig1 boyut olduk¢a 6nemli seviyedey-

304 Koca, Yakin Tarihten, s. 495-497.

305 Hursit Nazh, Elazig llinin Cografi, Zirai, Ticari, Tarih, Niifus ve Jeolojik Duru-
mu, Zerbamat Basimevi, Ankara, 1939, s. 51.
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di3% Resmi kayitlara gore, Diyarbekir'de el konulmug bu mal-
lar arasinda 284 pulluk, 636 okiuz, 2 kisrak, 2 esek, 22 dukkan,
61 dort ath araba, 51.975 kilo tohum, 16.407 donum arazi ve
68.907 kurus nakit para vardi.3?’

Resmi propoganda metinlerinde, Tirklerin Diyarbekir’e yer-
lestirilmeleri egsiz bir basan olarak gosteriliyordu. Valilik tara-
findan bastinlan brosurlerden birinde, “milli simirlanmiz disin-
da yasayan kardeslerimizi tesvik ederek vatanimiza yerlestirmek
suretiyle, milletimizin ulvi idealine bagh bu insanlan iretici gug-
lere donusturmek icin” buyik bir ¢aba i¢inde olduklan ifadeleri
yer aliyordu.3°® Buradaki etnik “Turk kardesligi” ile “Turk vatan-
dashg” arasindaki fark Kemalistlerin miliyetgilik ve vatandas-
ik vizyonlarim anlamak agisindan da 6nemlidir. Diyarbekir'de-
ki yerel yoneticiler, baska illerde yapilan yerlestirmelerin gerisin-
de kalarak itibar kaybina ugramak istemiyordu. Turk yerlesimci-
lerin milli amaglar dogrultusunda yerlestirilmesini aym soylem-
le 6vuyorlard:: “Bulgaristan ve Romanya'dan gelen kardeslerimiz
i¢in Diyarbekir'de 3 adet yepyeni ¢ok guzel koy kurduk... bura-
lara yerlesenler artik ureten insanlara dénustiler.”3% Aym di-
li kullanan bir resmi yetkili sunlan sdylayordu: “Yerlesimcilere
cok onemli firsatlar tanimyor. Yagamlanm surdurecek barinma
imkanlannin yam sira, kendilerine iftlik hayvanlan, pulluk, to-
hum ve arazi de veriliyor. Hastaliklan devletin olanaklanyla te-
davi ediliyor. Bulgar ve Romanyali muhacirler ¢ok ¢alisarak kisa
surede aretken konuma gegtiler.”3'

Ancak i¢ yazismalar ve sozli tarih bunun tersini soylemek-
tedir. Inona 1935 yilindaki raporunda su endiseleri dile getiri-
yordu:

...her taraftan ele gecen muhacirler yerlestirilmege ¢alisilms.
Bugun yaygara, sefalet ve sikayet iginde bulunan 1.500 kadar

306 Omnekler icin bkz. Diken, Isyan Surgunleri, s. 36, 51, 98, 220, 239.

307 Cumhuriyet'in 15inci Yilinda Diyarbakir, Diyarbakir Matbaasi, Diyarbakir,
1938, s. 107.

308 A.g.e.,s. 106.
309 Usman Eti, Diyarbekir, Diyarbekir Matbaas, Diyarbakir, 1937, s. 44.
310 Nazh, Elazig, s. 51.
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nufus olduk¢a mumbit ve sulak bir arazide didinip durmak-
tadir. Birbirinden ug bes sene farkla gelmis ug tabaka muha-
cir var... hemen hepsi hallerinden ve hukimet memurlanndan
sikayetgi.... Halk duagkun, feryath. Henuz arazileri mal olma-
ms. Cayirhklar fena taksim edilmis. Sikayet ederler.?"

Yerlesimcileri huzursuz eden konular her zaman ekonomik
degildi. Turk yerlesimciler arasindan yash biri, ailesine huku-
met tarafindan buyuk bir toprak verildigini, yine de ¢ocuklu-
gunda Selanik’teki arazilerinin 6zlemi i¢inde, Diyarbekir'i “me-
lun bir yer” olarak dasanup kederlendiklerini hatirhyordu.3'2
Yerlesimcilerden bagka bir aile de, kendi deyimleriyle, “higbir
zaman” anlayamadiklan bir kaltuarle karsilastiklann soylemis-
ti. Diyarbekir'deki kiran kirana ekonomik rekabet ve siddet or-
tam onlan bunaltmigti. Hukamet dairelerinde gordukleri iyi
muameleyi ve kurduklan yakin iliskileri kiskanan ve asagila-
yan Kurt komsulan tarafindan da sindirilmeye ¢ahsihiyorlar-
d1.3"? Surgunler ve yerlestirmeler Diyarbekir'de yerel Kirtler ve
Turk yerlesimciler arasinda ¢atismanin tohumlarnm ekmisgti. Is-
kan Kanunu’'nda, Turklerin “iklim ve yasam kosullanna gore”
yerlestirilecegi agikca belirtilmis olmasina ragmen, iklim ko-
sullan yerlesimcilerin yasamlanm kolaylastirmiyordu. Balkan-
lar'in yesil yukseltilerinden ve yagish ikliminden gelen koyla-
lere uygun iklime yerlestirilme s6zu verilmisti, ama Dicle Vadi-
si'nin sicak ve kurak ikliminde bircogu hastaland, bazilan ise
o6lda.3" Tarkiye'nin batisina surgan edilmis Kartler gibi, do-
guya gonderilen yerlesimciler de genellikle yabancilik ¢ekmis-
ler ve buralara gelip yerlestikleri icin pismanhk duymuslardi.

311 Sayg Oztark, “Ismet Paga'nin Kart Raporu”, Hiirriyet, 8 Eylal 1992, s. 7. Iné-
nu hauralannda surgun ve yerlestirme kampanyalarinin, nulus yogunlugu-
nun az oldugu yerlerdeki nufusu artirmak igin yapildigimi iddia ederek etnik
6zunu reddetmistir. Ismet Inonu, Hatiralar, Bilgi Yayinlan, Ankara, 1987, 2.
cilt, s. 270.

312 Diyarbakir'da Kerim B. ile yapilan goriusme, 14 Agustos 2007.

313 Diyarbakir'da A.S. ile yapilan gorusme, 15 Agustos 2007.

314 Sevket Beysanoglu, Amitlan ve Kitabeleri ile Diyarbakir T arihi: Cumhuriyet Do-
nemi, Diyarbakir Buyuksehir Belediyesi Kultar ve Sanat Yayinlan, Diyarbakar,
1996, 3. cilt, s. 1026-1029.
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Yerlestirme kampanyas: Kemalist diktatorlugin sona erme-
sine kadar devam etti. 1950 yihnda CHP'nin iktidan kaybetme-
sinin arifesinde, batida hala bolgelerine donmelerine izin ve-
rilmeyen surgun Kurtler vardy, Turk yerlesimcilerin Diyarbe-
kire gonderilmesi de devam ediyordu.3" Dénmesine izin veri-
len pek ¢ok Kurtian bu konuyu derinlemesine dusunmeye za-
man olmamist1. Mehdiye Cetin babasinin bir an once donmek
istedigini hatirhyordu. Af ¢ikar ¢ikmaz, surgine gidenler tren-
lere dolugarak buytk bir telas i¢cinde Diyarbekir'e dogru ug¢ gin
ug gece surecek bir yolculuga bagladilar. Mehdiye, “surgunle-
rin yollara nasil dustagune” taniklik etmisti.3® Kiz kardesi Sa-
kine’'nin soyledigine gore, koylerine vardiklarinda, koylule-
ri cok memnun olmuglar ve onlar iyi karsilamislardi. Surgu-
ne gidenlerin yoklugundan yararlanarak mallarina sahip ¢ik-
mis komsu koyliler, gelenlerin mallanin geri istemeleri korku-
suyla bu dénugslere kars: ¢ikiyordu.3'” Fatma Azizoglu'na gore,
Azizoglu ailesi af kanununu duyunca, “calg: ¢alip senlik yapti-
lar”. Ama donugleri dus kinkhg: yaratmisti. Evleri enkaza do-
nusmustu, Kemalistler buyuk aile konaklarim askert kisla ola-
rak kullanmist1.3'® Cemilpasazadelerden Sermin Cemiloglu af
tarihinin 14 Mart 1947 oldugunu ¢ok net hatirhyordu. O gun
aile, kurduklar1 duzeni bozup yeniden go¢ edip etmemekte ka-
rarsiz kalmisti. Sermin Diyarbakir'a dondugunde kendini ¢ok
yabanc hissetmisti. Kendisiyle yapilan bir gorusmede, “Geldi-
gimizde kendimizi yabana: gibi hissettik” demisti.3'® Donusler-
de karsilasilan sorunlarin en buyuklerinden biriyle Cizrelizade
ailesinden $ahin Cizrelioglu kargilasmigti. Donusunde basina
gelenleri su sekilde hatirhyordu:

315 Majeed Jalar, Under-underdevelopment: A Regional Case Study of the Kurdish
Area in Turkey, Studies of the Social Policy Association in Findland, Helsinki,
1976, s. 82, dipnot 90.

316 Seyhmus Diken'in Mehdiye Cetin-Ongdren ile yaptig1 goriasme, Seyhmus Di-
ken, Isyan Surgunleri, s. 33-34.

317 Seyhmus Diken’in Sakine Arat ile yaptig1 gorusme, Seyhmus Diken, a.g.e., s. 52.

318 Seyhmus Diken’in Fatma Azizoglu ile yaptig1 gorusme, Seyhmus Diken, a.g.e.,
s. 98.

319 Seyhmus Diken'in Sermin Cemiloglu ile yapug: gorasme, Seyhmus Diken,
a.ge.,s. 190-191. '
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Surgunlerin geri donusu baz1 gevrelerde ofkeye yol agmisty,
cunku donenler mal ve mulklerini geri alacaklardi. Bu durum
rekabete yol acgt1. Siyasi partiler arasinda bolunmus olunma-
st bu sorunun artmasina neden oluyordu. Halk Partisi men-
suplan ve Demokrat Parti mensuplan birbirine karsiyds... Or-
ta halliler ve koylulerden bazilan mallanmiz: bize iade etti, ba-
zilan da kuguk 6demeler yaparak bize baghhklanm bildirdiler.
Ancak sehirde luks i¢inde yasayanlar buna kars: ¢iktilar. Da-
ha sonra hos olmayan seyler oldu... Yoklugumuzdan karh ¢1-
kanlar ve Diyarbekir’in sahibi olma iddiasinda olanlar bize so-
run ¢itkarmaya ¢ahstilar. Hatta bizi, buradan tekrar gondermek
icin bile ugrastilar.32

Hicbir isim zikretmemis olsa da Cizrelioglu kuskusuz Piring-
¢izade ve Muftuzade ailelerini kastediyordu. 1934'te Cizreliog-
lu ailesinin surguine gonderilmesi icin basvurmus ve bundan
kazangh ¢ikmis bu iki yerel aile tedirgindi, guclerini kaybede-
cekleri korkusuyla yerel gorevlilere bagvurarak onlarin yeni-
den surgune gonderilmelerini istediler. Geri donen 6teki aileler
de benzer gucluklerle karsilastilar. Baz1 surgunler, yasam ko-
sullan iyi oldugu i¢in ya da giderlerse bir sonraki surgun dalga-
sinda yeniden surgune gonderilebileceklerini dusunerek, gon-
derildikleri yerlerde kaldilar.

Ancak dorduncu bir surgun dalgas: hi¢ olmadi. 14 Mayis
1950’de Turkiye Cumbhuriyeti tarihinin ilk demokratik se¢im-
leri yapildi. Secimlerde, rakipleri Demokrat Parti %52,7 oy
ahp mutlak ¢ogunlukla kazanirken, Cumhuriyet Halk Partisi
%39,5 oy alarak bayuk bir yenilgiye ugradi. Diyarbekir'de ka-
yith se¢gmen oylarinin %53,7’sini Demokrat Parti almisti, bu,
halkin yillarca sirmus Kemalist yonetimden memnun olmadi-
ginin isaretiydi.3?' 1950 secimleri Jon Turk donemini, iki Tark
milliyet¢i rejimini ve dogu illerindeki milliyet¢i nafus politika-

320 Seyhmus Diken'in Sahin Cizrelioglu ile yapug: gorusme, Seyhmus Diken,
age.,s. 220-221.

321 John M. VanderLippe, The Politics of Turkish Democracy: Ismet In6nii and the
Formation of the Multi-Party System, (1938-1950), State University of New
York Press, Albany, NY, 2005, 7. ve 9. Bolamler.
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lanmi sona erdirmisti. Dogu illerinde bir rahatlama yasanms-
t.. Bununla birlikte, Demokrat Parti, Kemalist ideolojiye karsi
yeterli olamamis ve onlarin iktidarinin mirasiyla hesaplagama-
musti. Islenen suglar ne tartisildi ne de cezalandinldi. Demok-
rat Parti geleneksel yasam tarzina Cumhuriyet Halk Partisi'ne
gore daha hosgornilu yaklasmis ve CHP'nin yaratug Islam kar-
sit1 algiyr ortadan kaldirmaya ¢ahismist1.322 Dogu illerinde bu
durum Kemalist rejimden kurtulabilen seyhlerin ve muritleri-
nin din egitimlerine yeniden baslamalan ve talebe yetistirmele-
ri anlamina geliyordu. O gune gelene kadar Turkiye'nin dogu-
sundaki insan haritasi1 6nemli 6l¢ude degismisti.

TARTISMA

Jon Turk donemindeki Kart sarguanleri azerine yapilmis aras-
urma sayisi, 6zellikle de Nazi Almanyas: ya da Stalin yoneti-
mindeki Rusya’yla karsilastinldiginda, ¢ok azdir. Bu donemde-
ki Ittihat¢1 ve Kemalist nufus politikalarim bilimsel olarak in-
celeyen ilk bilim insam, Kemalizm uzerine gigir acan bir dizi
kitap yazmis olan sosyolog Ismail Besik¢i olmustur. Jon Turk-
lerin Kurtlere uyguladig: surgunler uzerine yazdig kitapta,
1934 Iskan Kanunu'nu incelemis ve surgunleri degerlendirmis-
tir.323 Besikgi surgin donemini 1923’ten baglatmakta, boyle-
ce ITCnin Birinci Dunya Savas: sirasinda yapug surgunleri ve
iki donem arasindaki devamhlig: dikkate almamaktadir. Bagka
bir deyimle Besik¢i Kemalizmi elestirirken Kemalist varsayim-
lan ve Kemalist bakis agisim kullanmistir. “Metodolojik Kema-
lizm”, bu dénem uzerine ¢alisan arastirmacilann dastukleri en
onemli tuzaklardan biridir. Sarguanleri arastiran bagka iki bilim
insam da bu konuya, siurgin déonemini ya 1923’den baslatarak
ya da 1923’e kadar devam ettirerek aym sekilde yaklasmislar-

322 Feroz Ahmad, The Turkish Experiment in Democracy, 1950-1975, Westview
Press, Boulder, CO, 1977, 3. ve 4. Bolamler [Demokrasi Surecinde Tarkiye,
cev. Ahmet Fethi, Hil Yayinlan, Adiyaman, 2010j.

323 Ismail Besikgi, Bilim ¥ontemi, Turkiye'deki Uygulama 1: Kurtlerin Mecburi Is-
kani, Komal Yayinlan, Istanbul, 1977.
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dir 324 Bu bolam nufus politikalarim daha uzun donemi kapsa-
yan bir sureg olarak ele almakta, s6z konusu yaklagimlara kar-
st cikmaktadir. Bu noktada daha 6nceden sorulmus soruya ge-
ri donebiliriz. Ittihatg1 ve Kemalist diktatorlukler, zorunlu nu-
fus transferini nasil dogu illerini “Turklestirme” politikasi ola-
rak kullanmislardir?

Surgun dalgalan dogudaki Kart nafusu azerinde buyuk etki
yaratmistir. 1916°daki birinci dalga sturginleri savas ve mevsim
kosullan sebebiyle belki de en zor sartlara maruz kalanlardir.
Cumbhuriyet'in kurulusundan hemen sonra 1925te baslayan ve
1927’ye kadar devam eden ikinci dalga surginleri memleketle-
rinden ¢ok uzun sureli uzak kalmamis ve bir-iki yil iginde gel-
dikleri yerlere donmuslerdir. Tek parti diktatorlaganan gug-
lenmesinden sonraki 1934'te baslayan tg¢unci surgin donemi
daha ayirt edici ve ¢ok yonla olmustur. 1950'de Kemalistlerin
iktidan kaybetmesiyle Kart sargunleri son bulmustur.32® Birin-
ci asamadan uguncu asamaya kadar siargan surecinde belirli
bir evrim gozlenmektedir. 11k once Ittihatg ve sonra Kemalist
toplum miuhendisleri, yaptiklar1 yanhslardan ders alarak dene-
yimlerini arirmislar ve sirgian duzenlemelerini daha ayrintih

324 Soner Cagaptay, Islam, Secularism and Nationalism in Modern Turkey: Who is
a Turk, Routledge Londra, 2006, 6. Bélam [Turkiye'de Islam, Milliyetcilik ve
Laiklik, Turk Kimdir?, cev. Ozgur Bircan, Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlan,
Istanbul, 2009]; Fuat Dandar, Ittihat ve Terakki’'nin Muslimanlan Iskan Politi-
kas1 (1913-1918), lletisim Yayinlan, Istanbul, 2002.

325 Bununla birlikte, 1950 sonrasi donemde de surgune gonderme ¢abalan oldu-
gu gozlenmektedir. Diyarbakir'daki dérdunca Genel Mufettis Avni Dogan,
Kurt “tehlikesinden” soz ederek 1960'larda da Kurt surgunleri ihtiyacim di-
le getirmektedir. Avni Dogan, Kurtulus, Kurulus ve Sonrasi, Dunya Yayinlan,
Istanbul, 1964; Koca, Yakin Tarihten, s. 550. 1960 asker cunta dénemine ait
bir belgede, Devlet Planlama Tegkilat'nin “Dogu Goérev Gicu” kurdugu ve
bu gucin nifus politikalannda Jon Turk yontemlerini kullanmay: amaglad-
g1 anlasilmaktadir. Dogu Gorev Gucu Subat 1961'in 8, 10 ve 16'sinda bolgeyi
dolagmig, 25 Mart'ta cuntaya bir rapor sunmustur. Bu raporda soyle bir ifade
yer almaktadir: “Bolgedeki nufusu Turkler lehine donustarmek ve yapilandir-
mak igin Kurt olduguna inananlarin bu bélgeden ¢ikanlmalan, Karadeniz sa-
hillerindeki fazlanufusun ve yurtdisindan gog eden Turklerin buralara yerles-
tirilmeleri gerekir.” Bakanlar Kurulu tartisarak 18 Nisan'da raporu kabul etti
ve hukamet kararnamesiyle uygulanmasini bakanlara havale etti. Ekim 1961
secimlerinde cuntanin sona ermesiyle planin uygulamasi durduruldu. Milli-
yet, 22 Ocak 2008.
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Resim 12: Ataturk, Celal Bayar ve Sukru Kaya 1936'da Dogu gezisinde
(Cumbhuriyet Arsivleri).

hale getirmislerdir. Surgtunun ¢ asamas evrilen bir diyalektik
gostermektedir: Etnik-bolgesel tasavvur, yeni kanun ¢ikarilma-
s1, sirgunin uygulamsi, seckinlerin halktan ayrilmasi, gonder-
me sureciyle “gidenlerin” yerlerine “gelecekler” icin duzenle-
me yapilmasi veya surgunlerden edinilen tecrubeyle yeni yon-
temler gelistirilmesi.

Nufus politikalarinin gelistirilmesiyle ortaya ¢ikan bu ev-
rilme, bu politikalar1 dizenleyenlerin ge¢misleriyle paralel-
lik gosterir. Bu devamhilik iddialarin1 desteklemek igin, 1ITC
ve CHP toplum muhendisleri arasindaki kesisim noktalarina
ve surgun emirlerini veren ve uygulayan siyasi seckinlerin ara-
sindaki belirgin ortasmeye bakmak yeterlidir. 1913-1950 do-
nemindeki nafus politikasinin olusturulmas ile ilgili rapor ve
belgelerde Mustafa Halik Renda, Mahmud Celal Bayar, Kdizim
Ozalp, lbrahim Tali Ongoren, Ali Cenani ve 6zellikle Sukra
Kaya'nin isimlerinin yer almas tesaduf degildir (Resim 12). Bu
isimler ITC doneminde kazandiklar1 deneyim ve bilgi birikim-
leri nedeniyle 1923'ten sonraki toplum muhendisligi politika-
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lannin gelistirilmesi ve uygulamasinda kullanilmislardir. 1926
yihndaki yargilamalar sonucunda baz1 ITC uyeleri asilmis ol-
sa da, orta duzeydeki yoneticilerin ¢ogu gorevde kalmis hatta
bircogu terfi etmisti. Bunun da otesinde, Kemalist rejimin sur-
gun tasanlan ve kararlannda kullanilan ifadeler, formuller ve
hukumler 1ITC donemindeki surgunler 6rnek ahinarak gelisti-
rilmisti. Surgunlerde kullamlan, “Turklestirilecek bolgeler” ve
nufus oranlan (%5 ve %10) onceki donemde uygulanan for-
mulle tamamen ayniydi. 1934'te surgun edilen Kurtlerin bazi-
lannin yerlestirildikleri koyler, 1916 yilinda aym bélgeden sur-
gune gonderilenlerin yerlestikleri koylere ¢ok yakind1.3%

Kurt direnisindeki devamhlhk da suruayordu. Bu Kemaliz-
min, saltanau ve halifeligi kaldirmasina kars: tepkinin yaratti-
g1 direnisten ¢ok, 1913’ten beri devam eden oldukg¢a bagimsiz
bir surecti. ITC'ye direnen asiretlerin cogu CHP’ye de direnme-
ye devam etti. Burada sebep sonug iliskisini soyle degerlendir-
mek gerekir: Surgunler Kurt “isyanlanna” tepki olarak olustu-
rulmus dizenlemeler degildi, bunun tam tersine, Kurt seckin-
leri devletin toplum muhendisligi politikalanna degisik yollar-
la tepki gostermislerdi. Yerel seckinlerin onemli bir bolumu
de toplum muhendisligi uygulamalannin devam etmesine yar-
dim etmisti. Kurt isbirlik¢ilerinin kendileri ve aileleri surgun-
lerden kazang¢h ¢ikmis, daha da zenginlesmigslerdi. Bu gruplar
gunumuzde de dogu illerinde etkili olmaya devam etmektedir.
Bununla birlikte, 1925 yilinda sirgune gonderilenlerin listesi-
ne bakildiginda Kemalist sadakat kavraminin belli bir kararsiz-
hk gosterdigi anlasilmaktadir: Surgune gonderilenlerin bazilan
devletin tarafinda yer almis, ama paradoksal bi¢imde de siddet-
li kriz doneminde hedef haline gelmistir.

Bu bolumde, “Jon Turk donemi’ndeki nufus politikalann-
daki iki yonlua hareketin (Kurtlerin surgune gonderilmeleri ve
Turklerin bu bolgeye yerlestirilmeleri) birbirlerini giglendiren
ve butunleyen unsurlar oldugu savunulmugtur. Karsihkh ba-

326 Ugur Umit Ungor, “Seeing like a Nation-State: Young Turk Social Enginee-
ring in Eastern Turkey, 1913-1950", Journal of Genocide Research, 2008, 10.
cilt, sayr 1, s. 15-39.
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gimhilik olarak ifade edilebilecek bu yorum, politikalarda hem
yikic1 hem de yapic1 unsurlarin bir arada bulunmas: uzerine te-
mellendirilmistir. Sarguanler sadece etkiledigi asiretler ve aile-
ler igin degil, aym zamanda bolge olarak Diyarbekir i¢in de y1-
kic1 oldu. Surgin edilenlerin toplumsal baglan koptu, malla-
rna el kondu, gugleri parcalandi. 1913-1950 yillan arasinda
Kurtlere kars1 uygulanan bu politikalar ne dl¢ude soykirim ol-
ma ozelligi tasimaktadir? Toplumu etnik kategorilere ayirmak
ve bu etnik gruplann zaman i¢inde yok olacagim ummak du-
since dazeyinde kesinlikle soykirim olsa da, bunun pratikte
soykinm olmamasinin nedeni surgune eslik eden siddetin sis-
temsiz ve parca parca olmasiydi. Kurt seckinlerinin kitlesel ola-
rak cezalandinlmasi ve zulme ugratilmasi soykirimin prototipi
olarak nitelenebilir. Gergcekten de Ittihatg1 ve Kemalist rejim-
ler dogu illerindeki azinhk seckinlerini on y1l icinde basarih bi-
cimde tasfiye etmisti: 1915'te Ermeni seckinleri 6ldurulmusler,
Kiurt seckinleri cezalandirilmis, saralmus, kovulmus ve top-
luluklaryla baglantilar1 koparilmist1.3¥ Bununla birlikte sar-
guanlerin kurucu bir niteligi de vardi. Bu uygulamalar Kurtleri
Tuark yapma planinin bir par¢asiydi. Kurt seckinlerinin siargan
edilmesi, ulus insa etmenin dislayic1 ve kapsayici iki tarafi kes-
kin dogasina ornek teskil etmektedir. Surgune gonderilmeleri
ve mallannin kamulastirilmasi, baghhk duygularim guglendir-
me ve 1930’lardaki Kurt nafusunun genel olarak asimilasyonu-
nu saglama beklentisinden kaynaklaniyordu. Nifus politikala-
rimin kurucu o6zelligi daha ¢ok Turklere yonelikti. Ermenilerin
ve Kurtlerin tasfiye edilmesiyle devlet, Turk yerlesimcilerin ge-
lismesine yardim edecek bir mulkler altyapisina sahip olmus-
tu. Kemalistlerin dogu illerini Tarkler i¢in “serpilme ortami”
yapma niyeti en azindan kagit uzerinde ¢ok agikti. “Saf Tarkir-
kindan” olduguna inandiklan Tark koéylalaganin kirsal yasa-
mini romantiklestirdiler. Rejim, pulluk, okiz, tohum, arazi ve
ev gibi gerekli kaynaklarin yerlesimcilere dagitilmasina buyuk

327 Seckinlerin kitlesel olarak éldarilmelerinin kisa bir karsilastirmas igin bkz.
Antonia Baum ve digerleri, “Review of Mass Homicides of Intelligentsia as a
Marker for Genocide”, The Forensic Examiner, 22 Eylal 2007, s. 34-41.
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bir 6zen gosterdi. Birbirinden ayn gibi gorinen surgun ve yer-
lestirme uygulamalan genis ¢aph bir toplum mihendisligi yo-
luyla bir araya getirildiginde ulus insa sirecinin ayrilmaz birer
pargasi olmustu.

Peki surgunler gercekten Diyarbekir'in “Turklestirilmesini”
sagladi m1? Bunu degerlendirmek iki nedenden otura zordur.
Ittihatgilann ve Kemalistlerin milliyet¢i dunya gorasu agisin-
dan bakildiginda bu sorunun cevabi olumsuz olacaktir. 2009
yilinda Diyarbakir nafusunun dortte u¢u hala Kurt'ta. Ancak
bu soru kultarel bakimdan yorumlandiginda cevap degisik ola-
caktr. Uzun suredir bolgede Turk kualtura hakimdir. Martin
van Bruinessen 1960 yilh itibariyle “asimilasyonun tamamen
bagarih oldugu ¢ok az 6rnek oldugunu”, ama bunun kentsel
bir olgu oldugunu soylemistir.3?® Tuarklerin kitleler halinde Di-
yarbekir vilayetine yerlestirilmeleri bolgeyi “Turklestirmemis-
tir". Yerlesimcilerin “Turklestirmeyi” saglayacag ongorasu-
nun lttihatgilar ve Kemalistler tarafindan abartildigy gorilmek-
tedir. Turk yerlesimcilerin ¢cogu 1950'den sonra bolgeyi terk
etti. Surginlerden yillar sonra, Diyarbekir vilayetinde kalma-
ya devam eden Turklerin, Kurt komsularim “Tuarklestirmek”
yerine kendilerinin “Kuartlestikleri” gozlenmistir.32° Bunun ne-
deni, nufusun ¢ogunlugunun Kurtlerden olusmasinin yani si-
ra, evlilikler yoluyla meydana gelen akrabaliklardir. Peki, sur-
gun edilmeleri Kurtleri “Turklestirmis” midir? Surgin edilen
Kurtlerin akibetiyle ilgili arastirmalarin sayisi ¢ok az olsa da, el-
deki kamtlar bir¢cok Kurt i¢in surgun projesinin simirh sonug-
lar dogurdugunu gostermektedir. Buyuk sehirlere go¢ edenler
hari¢, 1990’larda Orta Anadolu’da yasayan Kurtlerin asiret ya-
pilarini, etnik kimliklerini ve dillerini koruduklar gozlenmis-

328 Martin van Bruinessen, “Race, Culture, Nation and Identity Politics in Tur-
key: Some Comments”, Princeton Universitesi Yakin Dogu Arastirmalan Bo-
lamu'nan, 24-26 Nisan 1997'de Continuity and Change: Shifting State Ideolo-
gies from Late Ottoman to Early Republican Turkey, 1890-1930 adiyla duzenle-
nen Yilhk Turk Arastirmalan ¢aligtayinda sunulan makale, s. 8-9.

329 Diyarbakir'daki yerlesim sorunlarinailigkin olarak bkz. Joost Jongerden, The
Settlement Issue in Turkey and the Kurds: An Analysis of Spatial Policies, Mo-
dernity and War, Brill, Leiden, 2007 [Turkiye'de Iskan Sorunu ve Kurtler, cev.
Mustafa Topal, Vate Yaynevi, Istanbul, 2004].
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tir.33 Sonug olarak, sirginler yoluyla gerceklestirilen bir araya
getirme ve ayirma uygulamalan Kurtlerle ilgili hicbir “sorunu
¢6zmemisti”. Yerel ekonomilerin bozulmasi ve gicun 6zellik-
le, Pirin¢cizade, Muftazade ve Direkg¢izade aileleri olmak tuze-
re surgun kapsami disinda kalan ailelerin eline gecmesiyle he-
deflenenin tersi sonuglar ortaya ¢ikmis, bu aileler daha da gug-
la hale gelmislerdi.

Ittihatgilann ve Kemalistlerin Kurt aydinlanina yaptig sald-
nlar zaten mevcut olan sorunlan derinlestirdi ve anlasmazhk-
lann gelecek nesillere aktanlmasina neden oldu. Baslangcta,
kendilerini Musluman ve Osmanh olarak goren seckinler, Kurt
olarak surgune gonderildikleri ve Kurt muamelesi gordukleri
icin bu surecte Kuart kimligini kazandilar, ¢anka Kemalist po-
litikalarin kendilerine yaptig) muamele dus kinkhg ve kin ya-
ratmisty. Ingiliz diplomatlarin kayitlarina gore “hukumet cev-
relerinin disinda, Kartlerin daha onceki baski politikalarin-
dan kaynaklanan kirginhklarinin simdiki uzlasma politikala-
nnin basariya ulasmasina engel olacag yonunde gorusler dile
getiriliyordu”.33' 1930’larda yasananlar unutulmams, zaman
icinde gen¢ Kurt nesillerine aktanlmisti. Yeni nesiller kendile-
rine anlatilanlan 6zamsediler ve milletlerinin cektikleri acilar
ve ¢ogunun daha evvel hi¢ gormedigi vatanlanna donme 6zle-
mi dzerine yeni bir paradigma yaratular. Ornegin sik sik sar-
gune gonderilen Azizoglu ailesi ¢ocuklarindan birinin adim Is-
kan koymustu. Cocuk Iskdan Azizoglu buyumus ve politikaci
olmustu, ama Kemalist surginlerin mirasim hayat boyu adin-
da tasiyacakti. Surgunler guinamuzde de 6nemli bir politik so-
rundur ve unutulmayan kiyim ve sargunler bugunkua Kurt mil-
liyetgiligi hareketinde 6nemli bir rol oynamstir. Kurt sargun-
leri dogudaki Kurt seckinleri arasinda derin etkiler yaratt, en
onemlisi de, Kuart seckinleri arasinda kimlikle ilgili duyarhh-
gin artmasim sagladi. 1960’larda baslayan Kurt milliyetgi hare-
keti, Kurdistan Is¢i Partisi’'nin (PKK) kurulmasiyla 6nemli bir
asamaya gelmistir. PKK'nin kurulmasina, surgine gonderilmis

330 “Aksaray Kurtleri” ve “Polath Kurtleri”, Bimeban 1, 1997, s. 11-25.
331 NAUK, FO 424/267; 125, say1 72, Hoare’den Chamberlain’e, 14 Arahk 1927.
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pek cok aile onculuk etmis ve kurulusu sembolik olarak, Di-
yarbakir’in Lice ilgesinin 1925 yihinda kiyima ugramis ve bo-
salulmug bir koyunde gerceklestirilmisti.332 Ardindan gelensavag
40.000 kisinin olumune, buyuk maddi kayiplara yol agmis ve
cevrenin zarar gormesine neden olmustur.

332 Azizoglu ve Cemilpasazade asiretlerinin bazi ayeleri CHP’ye baghliklanm
hala sardarmektedirler. Bu durum Gulag'dan dénen kurbanlann bazilarinin
Stalin’e gosterdikleri baghlig1 andirmakeadir.

290



4

Dogu Vilayetlerinde Kiltir ve Egitim

Onceki bolamlerde, Osmanh politik hayatinda melez ama gig-
la bir Turk milliyetgi grubun iktidan nasil ele gecirdigi ve te-
keline aldig1, daha sonra da devletin idari ve yuratme guacanu
kullanarak zor ve kitlesel siddet yoluyla toplumu nasil yeniden
sekillendirdigi ele alindi. Balkan Muslimanlannin topraklarin-
dan siddet yoluyla aulmalari, Osmanh Ermeni ve Suryanileri-
nin soykirima ugratilmalari, Kurtlerin katledilmesi ve surgun
edilmelerinin Turk ulus-devlet insasinin ana yonlendiricileri
oldugu soylenebilir. Kemalist rejim “Turklestirme” amac igin
kaltar ve egitimi nasil kullanmisti? Ginumuze kadar, Kema-
listlerin Turkiye’nin dogusunda kultar ve egitim politikalarim
azinhklarin asimilasyonu i¢in nasil kullandig1 konusunda pek
fazla yazih kaynak yoktur. Bu bolum, bu politikalann ulus-dev-
let ingas1 ve toplum miuhendislik uygulamalan uzerindeki et-
kilerini inceleyecektir. Kemalistler, Birinci Dunya Savasr'ndan
baglayarak milliyet¢i mesajin “halka iletilmesi” dasuncesiy-
le hareket ettiler. Savas ve savas sonrasinda gucun boliunme-
si nedeniyle buyuk kulturel egitim projelerini hayata gecireme-
diler. Ancak 1923'ten sonra Mustafa Kemal kisisel olarak dev-
reye girdi ve ulus insasinda yer alacak iddiah projeler baslata-
rak tek parti diktatorldgunun egitim ve kulturle ilgili tegkilatlar
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kurmasina onculik etti. Bu bolumde, partinin, Tarkiye'nin do-
gusunda Turk kultarunua kabul ettirecek on binlerce okul a¢-
mak yoluyla olusturdugu altyapiyr kullanarak ilkenin en tucra
koselerine kadar ulasma girisimi anlatilacaktir. Bu konuda Di-
yarbekir bolgesinin ayn bir 6zelligi vardir, cunku Diyarbekir’in
“Turk kalturanun dogudaki merkezi” olmasi hedeflenmistir.
Bu bolimde ayrica, zorlayic1 uygulamalarin hukumet politi-
kalanna kars: nasil bir halk direnisi yarattig da ele ahnacaktr.

KULTUR DEVRIMI

Jon Turk donemi devletin kaltar ve egitim politikalan, anlam-
lan, niyetleri ve sonuglar1 bakimindan fikir ayrihklarina ve sid-
detli tarusmalara agik bir alandir. Bu tartismalar, irk¢iliktan,
kultarel olarak otekilestirme ve gug iligkilerine kadar degisen
bir yelpazede yer almaktadir. Bir grup arastirmaci devlet politi-
kalarinin agike¢a irkg1 amach olmadig gibi uygulamada da ba-
sarih olmadigini iddia etmektedir. Bunlardan birine gore, “Ke-
malist rejimin iki savas aras1 donemde bu bolgede etkili bir egi-
tim sistemi kurmasi ve buraya yeterli kadrolan atamas: ve Turk
kimligini, efsanelerini ve dilini 6gretmesi igin yeterli kayna-
g1 yoktu”.! Bagka bir uzman, egitim sistemini modernlestirme-
nin, “Kemalist reformlar iginde en 6nemlisi ve en 6vilmeye de-
geri” oldugunu ve “cok etkili sonuglar verdigini” savunmakta-
dir.2 Baska bir uzmana gore de, bu genis ¢aph ve yararh “mo-
dernlesme” surecinde “Jon Turklerin buyuk bir basariyla ger-
ceklestirdikleri egitim ok 6nemli bir unsurdu”.? Dogu vilayet-
lerinde etnik azinhklara (6rmegin Kurtler) kars: yarutulen kul-

1 Dominic Lieven, Empire: The Russian Empire and its Rivals, Yale University
Press, New Haven, 2002, s. 357.

2 Michael Winter, “The Modernization of Education in Kemalist Turkey”, Ja-
cob M. Landau (ed.) Ataturk and the Modernization of Turkey, Westview Press,
Boulder, CO, 1984, s. 184-194, s. 192-193 [Ataturk ve Turkiye'nin Modernles-
mesi, cev. Meral Alakus, Sarmal Yayinlan, Istanbul, 1999].

3 Bemnard Lewis, The Emergence of Modern Turkey, Oxford University Press,
Oxford, 2001, s. 229 [Modern Turkiye'nin Dogusu, cev. Metin Kirath, Turk Ta-
rih Kurumu Yayinlan, Ankara, 2004].
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tar ve egitim politikalarina, “kaltarlestirme” ad1 verilmektedir,
gruplar karg: karsiya geldiginde kultarel ozelliklerin karsihkh
degisimi gruplar arasinda kulturel degisimlere yol agmaktadir
ama gruplar yine de birbirinden ayn kalmaktadir.*

Ancak diger grup arastirmacilar bu yaklasimi, Tark yanh-
st bir tutum benimsemek, rejimi savunmak, kaltarel hakimi-
yet sisteminin iginde sakh simgesel siddetin tzerini 6rtmek-
le elestirmektedirler. Bu aragtirmacilar, devletin kultar politi-
kalarinin Turkler disindakilere karsi egemen, dislayici, baskici
ve k¢ nitelikler tasidigin ileri sarmektedirler.® Bir sosyolog,
devletin Dogu Anadolu'daki asimilasyon politikalarim tanmimla-
mak i¢in “somurgelestirme” ve “kilturel soykinm” terimlerini
kullanmaktadir.® Bu yaklasimlar, somirgecilik sonras teorile-
ri kullanmakta ve Franz Fanon’un Cezayir'deki Fransiz egitimi
hakkindaki degerlendirmesine dayanarak, devlet destekli Tark
milli kaltara i¢indeki Turk olmayan nafusun bagimhhk ve ye-
tersizlik duygularim agiklamaya ¢aligmaktadir. Arastirmacila-
ra gore, bu yaklasimlar yerel kaltaran 6zganlagana kaybetine-
si ve yabana1 kulturun zorla kabul ettirilmesi sonucunu dogur-
mustur. Bu durum, “Tark milliyetgi kaltar somurgeciliginin®
kultarel kodlarim kabul ve taklit etmeye ¢alisan azinhk top-
lumlarn arasinda agagilanmishk duygusu yaratmstir.” Bu agi-
dan bakildiginda, lttihatcilar ve 6zellikle Kemalistler dogu vi-
layetlerini somurgelestirmigler, halk: gugsuzlestirmisler, fiziki
yasamlarin1 boyunduruk altina almislar ve ekonomilerini sinir-
lamislardir. Bu keskin ¢eliskiler nasil giderilebilir?

Bu bolam, Jon Turk donemi Tuark milliyetgilerinin ¢ogunun

4 Metin Heper, The State and Kurds in Turkey: The Question of Assimilation, Palg-
rave Macmillan, Londra, 2007 [Devlet ve Kurtler, cev. Kadriye Goksel, Dogan
Kitap, Istanbul, 2010].

5  Mustafa Capar, “Tek Parti Donemi: Milli Egitim, Milli Dil ve Tarklestirme Po-
litikalan™, Turkiye'de Azinhik Haklan Sorunu: Vatandashk ve Demokrasi Eksen-
li Yaklasim, TESEV, Istanbul, 2006, s. 83-88.

6  Bu iddia, Ismail Besikgi'nin, International Colony Kurdistan'inda yer almisur,
Parvana, Londra, 2004 [1990] [Devletlerarast Somurge Kurdistan, lsmail Be-
sikci Vakf Yayinlan, lstanbul, 2013].

7  Welat Zeydanhoglu, “Kemalism’s Others: The Reproductions of Orientalism
in Turkey”, yayimlanmarmis doktora tezi, Anglia Ruskin University, 2007.

293



Musliaman Turk azinhklarim asimile edilebilir birer etnik ham-
madde olarak ele almasini inceleyecektir. Epistemolojik tezlere
gore insanin dogustan gelen i¢sel bir dunyas: yoktur, yani in-
sanoglu dogdugu anda tamuyle yansizdir. Bilgi birikimi zaman
icinde dis dunya ile kurulan iligkilerle kazanilmaktadir, ama
bu toplumsallagma tepeden inme toplum muhendisligi uygu-
lamalariyla da yonetilebilir. Bagka bir deyimle, toplum muhen-
disligi ideologlar nufusu tumuyle bicimlendirilebilir bir unsur
olarak gorurler. lki savag aras1 donemde Turkiye'de politik ve
toplumsal s6ylem milliyetcilik altinda birlesmis ve parti devle-
tinin diktatorlagu bu surecin zaferle sonu¢lanmasim saglamis-
uir. Ancak rejim Yahudi, Rum, Ermeni ve Suryaniler gibi gayri
Maslimlerin biyolojik varhklar olmanin disinda toplumsal var-
lhklar da oldugu gercegini bir kenara birakmistir. Bu gruplan
“Turklestirmek” yonunde buyuk ¢aba gosterilmis olsa da, as-
hinda kimlikleri daha ¢ok 6zcu bir agidan ele alinmis ve bunlar
“Turklestirilemez” olarak kabul edilmislerdir. Bunun da 6te-
sinde, bu gruplara kendi egitim sistemlerini koruma imtiyazi
taminmis olmasi nedeniyle, rejimin Turk milliyet¢iligini yay-
mak igin bu egitim kurumlarina girmesi ¢ok sinirh olmustur.
Daha onceki Musluman milleti temsil eden nufusun geri kala-
ni, ozellikle de ¢ok etnili dogu bolgesinde olmak uzere, “Turk-
lestirme” amaci tasiyan buyuk ol¢ekli egitim ve kaltar politika-
larinin hedefi olmustur. Bu kuskusuz ¢ok zorlu bir istir.

Egitim
Ittihat1 egitim felsefesinin dogusu Ziya Gokalp’in toplumu bi-
¢imlendirmek gerektigini ileri suren inanglarindan kaynakla-
nir (Birinci Bolum). Gokalp'in dasinceleri —6lumunden son-
ra bile- hukumet politikalannin olusturulmasina rehberlik et-
ti.2 Sosyolog Gokalp'e gore egitim “Turkcualak”, “Islamcihk” ve
“modernizm” uzerine kurulmahyd. Ders programlar: su konu-
lardan olusmahyd:: Turk dili, edebiyat1 ve tarihi, Kuran oku-

8  Ziya Gokalp, Milli Terbiye ve Maarif Meselesi, Diyarbakir1 Tanitma ve Turizm
Dernegi Yayinlan, Ankara, 1972.
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ma, ilmihal, Islam tarihi, Islam dilleri (Arapga, Farsca), ma-
tematik, fen bilimleri, Avrupa dilleri, el isi ve jimnastik. Bas-
ka bir deyimle egitim bi¢im olarak modern, 6z olarak da Turk
olmaliyd1.? Gokalp sosyolojik gozlemlerine dayanarak egitim
hakkinda bazi sonuglara varmisti. Ona gore, “egitimin kaltara
olusturmasi, kultarun de milli olmas, egitimin milli olmas: zo-
runlulugunu” doguruyordu. Normal egitim ve milli egitim ara-
sindaki fark ilkogretimin “Turk kultarana” icermesi anlamina
geliyordu. Aynca, Turk egitimi, ileride milletin seckinleri ola-
cak genglere yeterli derecede “milli karakter” kazandirarak on-
lan “idealist” olarak yetistirmeliydi.'® Ziya Gokalp'in digtnce-
leri, Turklestirme ¢abalarinda egitimden nasil yararlanilabile-
ceginin ipuglanm vermis ve Ittihat ve Terakki rejiminin 6nem-
li bir ideologu olarak 1950’ye kadar hakim olmustur.

Kemalist ideoloji i¢in egitim ulus insasinin en 6nemli unsu-
ruydu. Sultan Abdulhamit'in “asiret mektepleri” Kurt agiretle-
rinden gelen gengleri rejime kazandirmak icin kurulmus olsa
da, bu politika milli egitim ve kultar gibi milliyet¢i endiseler ta-
stmiyordu.' Ancak iktidara geldikten sonra Ittihatgilar mevcut
bu ¢ahismalardan elde edilmis deneyimlerden de yararlanarak
zorunlu ve asimile edici bir egitim sureci bagslattilar. Imparator-
luk politikalanndan kimlik politikalarina gegis, ITC'nin Turk
kultara iginde asimile edilebilecegini dusundugu azinhklarla

9  Andreas M. Kazamias, Education and Quest for Modernity in Turkey, The Uni-
versity of Chicago Press, Chicago, 1966, s. 110.

10 Gokalp, Milli Terbiye ve Maarif Meselesi, s. 15-16. Gokalp'in egitim uzeri-
ne gorugleri icin bkz. Ziya Gokalp, cev. ve ed. Niyazi Berkes, Turkish Natio-
nalism and Western Civilization: Selected Essays, Columbia University Press,
New York, 1959, s. 236-243.

11  Stephen Duguid, “The Politics of Unity: Hamidian Policy in Eastern Anato-
lia”, Middle Eastern Studies 9, 1973, say1 2, s. 139-155; Eugene L. Rogan, “Asi-
ret Mektebi: Abdalhamid II's School for Tribes (1892-1907)", International
Journal of Middle East Studies 28, 1996, say: 1, s. 83-108; Alisan Akpinar, Os-
manh Devleti’'nde Asiret Mektebi, Gogebe Yayinlan, Istanbul, 1997; Bayram
Kodaman, $ark Meselesi Isig1 Alinda: Sultan Abdalhamid’in Dogu Anadolu Poli-
tikasi, Orkun Yayinlan, Istanbul, 1983; Sultan Abdilhamit'in egitim politika-
s1icin bkz. Benjamin C. Fortna, Imperial Classroom: Islam, the State, and Edu-
cation in the Late Ottoman Empire, Oxford University Press, New York, 2000
[Mekteb-i Himayan (Osmanh lmparatorlugu’nuh Son Doneminde Islam, Devlet
ve Egitim), cev. Pelin Siral, lletisim Yayinlan, Istanbul, 2005].
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baglar ve dogu illerindeki varhgim guglendirecek bir arag ola-
rak gordigu egitimi etkilemisti. Kuartler ve Ermeniler bu ama-
cin nesnesi olacakti. Birinci Dinya Savasr'ndan 6nce, ITC Van
yakinlannda ve Kurt koylerinde okul agmak i¢in 6nemli mik-
tarda kaynak ayirmigt1.’? 1TC bu asamada yatih okullar: ¢ocuk-
larin Turk kaltarune asimile edilebilmesi icin etkili bir arag
olarak gormusti. 1913 yilinda Maarif Vekaleti'ne, Istanbul’da
Kiurt ¢ocuklan i¢in buyuk bir yatih okul agilmas: talimati ve-
rilmisti.'”® Aym toplum muhendisleri Birinci Diinya Savas sira-
sinda bu tirden okullar agcarak Ermeni ¢cocuklarimi asimile et-
meyi amaglamislarda.

Ittihat¢r rejim mevcut Osmanh egitim sistemini Turk-milli-
yetci egitim sistemine donustirmekle kalmamisg ilkogretim sis-
teminde de ciddi degisikliklere girismisti. 1913 yilinda gikarn-
lan yeni bir kanunla ilkogretime kamu destegi saglanmasi ve
egitim programinin daha iyi duzenlenmesi hedeflenmisti. 1913
yilinda ¢ikan Tedrisat-1 Iptidai Kanunu (llkogretim Kanunu)
devlet okullarinda, en fazla elli 6grencinin yer alacagi simflarda
alt yilhik parasiz egitimi zorunlu kiliyordu. Bu okullarin amaci
ogrencileri orta egitime hazirlamakti.' Bu kanun 1ITC'nin res-
men CHF'ye donusmesinden sonraki yillara kadar yuaruarlukte
kald1. Savas sirasinda kanunda baz1 degisiklikler yapilmis ol-
sa da 1930 yilina gelindiginde aym kanun yururlikteydi. Jon
Turk doneminin egitimle ilgili arastirmacilarindan biri bu su-
rekliligin altim soyle ¢iziyordu: “Ataturk devrimleri toplumun
bu yoniinu radikal olarak degistirmemisti, daha ¢ok, devrim
oncesi toplumda henuz olgunlasmamis konulan ele almayn ter-
cih etmisti.”"® Egitimdeki devamhligin en iyi 6rnegi Mekteb-

12 Michail S. Lazarev, Kurdskii Vopros (1891-1917), Akademija Nauk SSSR, Mos-
kova, 1972, s. 225-226.

13 BOA, DH.KMS 20/49, 2 numaral belge.

14 Kazamias, Education, s. 83. Kemalistler 1923'ten sonra Amerika, Isvicre ve Al-
manya'ya gitmisler, aralarinda John Dewey (1859-1952), George Kerschens-
teiner (1854-1932) ve Edwin Walter Kemmerer (1875-1945) gibi pedagog-
lann oldugu egitimcilerden Turkiye'deki egitim sisteminin gelistirilmesi igin
yardim talep etmislerdi. Emest Wolf-Gazo, “John Dewey in Turkey: An Edu-
cational Mission”, Journal of American Studies of Turkey 3, 1996, s. 15-42.

15 Wazamias, Education, s. 133.
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i Mulkiye’nin yasadigy seravendir. Birinci Dunya Savas: sira-
sindaki kisa bir aradan sonra 1918 yilinda okul yeniden agildi.
1934 yilinda adi Siyasal Bilgiler Okulu olarak degistirildi, iki y1l
sonra da Ankaraya tasind1. 1950 yihinda Ankara Universitesi'ne
baglanarak Siyasal Bilgiler Fakultesi adim ald1."®

llk ve orta ogretimi yerel duzeyde de modernlestirme ve
“Turklestirme” ¢abalan vardi. Pirin¢gizade Aziz Feyzi gibi Di-
yarbekirli Ittihat¢ilar Ermeni soykinmini, Diyarbekir'deki egi-
timin tek hamlede modernlestirilmesi i¢in bir firsat olarak gor-
musler ve reform icin surekli bask1 yapmuslardi.'? Aziz Fey-
zi'nin, Diyarbekir'de tarin okulu kurulmasi i¢in gosterdigi ¢a-
balar da ilgingtir.’® Diyarbekir'de Ermenilerin kurdugu egitim
tesislerine rejim tarafindan el konulmus ve bunlarin Turk ¢o-
cuklarina tahsis edilmesi emredilmisti.'® Azinlik okullarim ka-
mulastirma ve bunlar Tark milli amaglan i¢in yeniden kullan-
ma, ITC doneminden baglayarak Cumhuriyet donemine ka-
dar devam etti. Maarif Vekaleti Ermeni mallarina el konulma-
sindan, diger devlet organlan kadar kazangh ¢ikmisti. lttihat-
¢1 dusuncenin bir arunu olarak ortaya ¢ikmis ve ulke ¢apinda
110 merkezi olan Turkiye Muallimler Birligi, Basbakanhk’tan
“emval-i metrake”lerin kendilerine tahsis edilmesini talep et-
misti (Resim 13).2% Okullara, 6regin Ziya Gokalp gibi lttihat-
¢1 “kahramanlar”in isimleri veriliyordu.

Yeni Turk milliyetgi hareket 2 Mayis 1920'de kendi Maarif
Vekaleti'ni kurdugunda, 6nceki donemde atilmis temellere da-
yamyordu. ITC onlara milliyetgi bir ders programi ve ogretim
kadrolar birakmisti. Temmuz 1921°de, “milli egitime yon ver-
mek amaciyla”, Ankara’da Maarif Kongresi toplandi.?' Siddet-

16 Turkkaya Atadv, “The Faculty of Political Sciences in Turkey”, Middle East
Journal 14, 1966, say1 1, s. 243-245.

17  Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, Buyuk Millet Meclisi Basimevi, Ankara, 1985,
1. secim donemi, 2. oturum, 1. cilt, s. 526.

18 A.ge.,s. 299.
19 BOA, DHHMS 12/25.
20 BCA, 030.10/140.3.3, Turk Muallimler Birligi'nden Basbakanliga, 4 Eylal 1341.

21 YahyaAkyuz, “Atatark ve 1921 Egitim Kongresi”, Cumhuriyet Doneminde E gi-
tim, Milli Egitim Bakanlig), Istanbul, 1983, s. 89.
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Resim 13: “Emval-i metruke™ 1930'da Silvan'da Ermeni Surb Stepanos Kilisesi
(Cumbhuriyet Arsivleri).

le devam eden savagin ortasinda boyle bir kongrenin yapilma-
st lttihatgilann egitime ne kadar oncelik tanidigim gosteriyor-
du. Ayn yil Birinci Egitim Suras’'mi yaptilar, bir ay suren sura
yeni bir kanunun hazirlanmasiyla sonuglandi. 3 Mart 1924'te
saltanatin ve halifeligin kaldinlmasiyla ayni gun Tevhid-i Ted-
risat Kanunu da ¢ikarild1.2? Egitim sistemi millilestirilmis, tam
bagh kurumlar Maarif Vekaleti’nin uhdesine verilmisti. Bunlar
arasinda, daha once 6zel kesimlerce yonetilen Islami medrese-
ler ve okullar da yer aliyordu. Butcelerinin tamami Maarif Ve-
kaleti’ne devredilmisti. Savasin yikimlan sirasindaki on y1l igin-
de lttihatgilar, diger dini, 6zel ve yabanci okullar: da Vekalet'e
bagladilar. Ulkedeki butin ¢ocuklar artik onlann egitim politi-
kalarina tabi olacakt1.?3

Kemalist askeri yonetimin hukum surdugu donemde, Maa-
rif Vekaleti mevcut egitim sistemini gegici olarak surdiarme so-
rumlulugunu ustlenmisti. Ankara hukameti 1921 yihnda 39 il-

22 Resmi Gazete, 6 May1s 1924.

23 Egitim uzerine aynntih bir monografik ¢cahsma igin bkz. Osman Ergin, Turki-
ye Maarif Tarihi, Eser Yayinlan, Istanbul, 1977, 5 cilt.
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de 2.861 ogretmen (2.384'a erkek 447’si kadin) ve 2.345 okul
oldugunu hesaplamisti. Bu okullarin 581'i kapahydi, 6gret-
menlerin de yalnizca 875'i pedagoji egitimi almist1.2* Egitim-
le ilgili yeni bir bakanhk olusturma ¢abalan icinde dort genel
mudurlik kurulmustu. Bunlarin her birinde bir baskan ve iki
memur vardi. Bu dort idari birim, ilkogretim, ortadgretim, ista-
tistik ve en onemlisi kualtarle ugrasacaku. Ittihatg: politika Zi-
ya Gokalp’in diusanceleriyle bulusmus, kaltir ile egitim birbi-
rinden kopamayacak bi¢imde i¢ ice gecmisti. Aynca ug kisilik
bir teftis kurulu ve ders programlarini hazirlayan yedi kisilik
bir kurul olusturulmustu. Vekalet'e, Kemalist hukumetm egi-
tim programlarim toplu olarak uygulama sorumlulugu yuklen-
misti.2* Savagin, aglik, yoksulluk ve salgin hastaliklann yol ag-
ug olamler ve sefaletle birlikte, ¢ogu alt aydir ucretlerini ala-
mayan c¢alisma sevki kinlmis 6gretmenlerden olusmus bir or-
tamda, Maarif Vekaleti su stratejiyi gelistirdi: “Cocuklanmizin
egitimi daha dini ve milli olmalhdir; okullarimiz1 ve kualturel
kurumlanmizi bilimsel ve modern ilkelere bagl olarak canlan-
dirmaliyiz; milli ruhumuz, tarihimiz, cografyamiz ve toplum-
sal karakterimizle uyumlu yeni ders kitaplan hazirlamaliyiz.”?¢

Ittihatgilar, milliyetcilik ilkelerinin ve 6gretisinin egitime uy-
gulanmasin 6n planda tutuyordu. Egitim, CHF'nin dogu illeri-
nin iceriden somurgelestirilmesindeki siyasi platformunun te-
melini olusturmustu. Kemalist donem boyunca egitim iki ama-
ca hizmet etti: Tarklestirme ve rejim propagandasi.?’ Bu konu
o kadar onemliydi ki, Mustafa Kemal kisisel olarak milli egitim
kampanyasina onculik etmisti. 1921 Maarif Kongresi'nin agihs
konusmasini yapan Mustafa Kemal gelecekteki Turk egitim sis-
temi hakkindaki 6ngorilerini soyle dile getiriyordu:

24 lsmail Hakk: Tongug, Egitim Yolu ile Canlandinlacak Koy, Remzi Kitabevi, Is-
tanbul, 1947, s. 259-260.

25 [llhan Basgoz ve Howard E. Wilson, Educational Problems in Turkey 1920-
1940, Indiana University Press, Bloomington, 1968, s. 38.

26 Nevzat Ayas, Turkiye Cumhuriyeti Milli Egitimi, Milli Egitim Basimevi, Anka-
ra, 1948, s. 122.

27 Mete Tungay, Turkiye Cumhuriyeti’'nde, s. 239-240.
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... genis ve yeter olanak ve araglara sahip olana dek gececek sa-
vas yillannda dahi dikkat ve itina ile islenip, ¢izilmis bir milli
egitim program getirmege dikkat etmeliyiz... Bir milli egitim
programindan bahsederken eski devrin hurafelerinden ve ya-
ratihstaki niteliklerimizle higbir ilgisi olmayan yabana fikir-
lerden, Dogu’dan Bati'dan gelen butun etkilerden uzak milli ve
tarihi seviyemize uygun bir kaltir kastediyorum.?

Mustafa Kemal'e gore amag, “diger uluslarla savasacak kadar
gucla bir Tark gengligi yetistirmekti”.?® Kongreden 1ug¢ y1l son-
ra, bu yaklasim izah ederek “dini egitimi” ve “uluslararas: egi-
timi” kaldinp yerine “milli egitim”i koydu. “Milli egitim”, “Yeni
Turk Cumbhuriyeti'nde yeni bir nesil” yaratacak bicimde gelisti-
rilecekti.¥ 1920 ve 1930'larda Mustafa Kemal “basogretmen” si-
fatiyla egitim seferberligi baslatt1 ve milletin egitilmesine onder-
lik etti. Klasiklesmis fotografta siyah takim elbise giymis Musta-
fa Kemal karatahtada yeni Latin alfabesini gosteriyordu.

Ataturk'un takipgileri politik taviz ya da inanglan dogrultu-
sunda onun bu coskusunu desteklediler ve topluma milli egi-
tim ¢agrlan yaptlar. Ismet Inonu yaptig1 bir konusmada “mil-
li egitimden” ne anladigini, Atatark’an sozlerini tekrarlaya-
rak ifade etmisti. Tark toplumu hakkinda yaptig1 konusmada,
“halkin hala uyumlu (mutecanis) bir toplum yapis: sergileme-
diginden” sikdyet ediyordu. “Siyasi Tark milletinin, kultur, an-
lay1s ve toplumsal bakimdan Turk milleti olabilmesi igin” ye-
ni bir neslin yaraulmas: gerekiyordu. Inonu’ye gore, “yabanci
kulturler bu yekpare kultarun iginde eritilmeli... millet i¢inde
bagka kulturler olmamah... Tark milleti yasayacaksa yekpare
bir millet olarak yasamali. Bu, milli egitim adi verilen sistemin
genel amacidir”.' Bu dil yeterli bulunmamis olmal ki, Igisle-

28 Cumbhurbagskanlan, Basbakanlar ve Milli Egitim Bakanlannin Milli Egitimle 1I-
gili Soylev ve Demegleri, Turk Devrim Tarihi Enstitusia, Ankara, 1946, 1. cilt,
s. 4.

29 Hasan Ali Yicel, Milli Egitimle ligili Soylev ve Demegler, T.C. Kultar Bakanhg:
Yaywnlan, Ankara, 1993, s. 118.

30 Acaturkculuk (Birinci Kitap) Atatirk'an Goris ve Direktifleri, Milli Egitim Basi-
mevi, Istanbul, 1988, s. 290.

31 Egitim Bakam Esat Sagay'n 31 Aralk 1931'de yaptg: konusma, Hasan Ali



ri Bakam Sukri Kaya Meclis'te yaptig1 konusmada bu yaklasi-
m1 soyle aynnuilandirdr:

... bizim toplulugumuz icinde bulunanlar: ne olursa olsun
Turk toplumunun uygarhgina sokmak ve onlan uygarhgin ve-
rimliliginden yararlandirmak bizim borcumuzdur. Nigin sim-
di de Kart Memet, Cerkes Hasan, Laz Ali diyelim? Bir kere bu
egemen olanin zayifhigim gosteren bir seydir... Herhangi bi-
ri icinde farklilik duyuyorsa bunu egitimle okullarda ve politik
alanda ortadan kaldirmaliy1z; O kisi boylece benim kadar Turk
olacak ve ulusuna hizmet edecektir.3?

Yonetim kadrolan iginde bu mesaj yayildikca radikallesme-
nin de artu@ goruldu. Maarif Vekaleti ¢alisanlan kisa surede,
“Turk okullarinin, cumhuriyetin, Tark milletinin ve Turkiye
Cumbhuriyeti’nin ideolojisini ve psikolojisini ¢ok iyi kavrams
her Turk ¢ocugunu yararh bir Turk vatandagina donusturmek
zorunda” oldugunu ileri saren teoriler formiile ettiler.?* Mille-
tin goranardeki bu homojenligi Ittihat¢1 ideolojinin gegici de-
gil, yapisal bir 6zelligiydi. lkinci Dunya Savasi'na dogru Maarif
Vekaleti, egitim politikalannin, homojen bir millet i¢inde (mu-
tecanis bir millet), “ulkeyi muspet bilimlerle yoneten” seckinle-
rin yetistirdigi Turk gengligi yaratacagim ilan ediyordu®® lItti-
hat¢1 toplum muhendisligi lugatinde yer alan bu dusturlar en
an bigimiyle temsil ediliyordu. Uzun donemde etnik homojen-
lik hayalinin gergeklesmesi i¢in kullamlacak nufus politikalar-
nin olusturulmasinda bilimsellik gerekliydi.

Bu homojenlestirme politikalar1 dogu illerindeki farhhklar-
la nasil uzlastinlacakt1? Eski Ittihat¢1 toplum muhendisleri-

Yicel'in Turkiye'de Orta Ogretim'inden alinti, T.C. Kultar Bakanhg: Yayinlan,
Ankara, 1994, s. 25.

32 Turkiye Buyik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, 2. cilt, 71. oturum, 21 Haziran
1934, s. 249, italikler ilave edilmistir.

33 Esat Sagay, “Son Yapilan Teftis Neticesi Hakkinda Talimat”, Hasan Ali Yu-
cel'in Turkiye'de Orta Ogretim'inden alinu, T.C. Kualtar Bakanhg: Yayinlan,
Ankara, 1994, s. 364-365.

34 Nuran Dagh ve Belma Akturk (ed.), Hukumetler ve Programlan, 1. Cilt, 1920-
1960, TBMM Basimevi, Ankara, 1988, s. 105.
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nin 1925'te yazdig raporlar dogu illerindeki egitimin sonugla-
r1 hakkinda ¢ok sayida 6rmek sunuyordu. Mustafa Abdulhalik
Renda, “Turkgeyi 6gretmek ve Kurtculuk egilimlerinden Turk-
calage donmek icin... egitime 6zel bir 6nem verilmesi gerekti-
gine” isaret ediyordu. Cemil Uybadin’in raporu, “guagla bir mil-
li duzenlemenin ve egitim propagandasinin Kurtcualuk kavra-
mun ortadan kaldiracagim” séylayordu.®

CHF'nin hazirladig bir rapora gore, egitimin amaci, “tek ana
dilli ve tek ideale bagh tek bir halk yaratmakt1”. Bu tur bir po-
litika azinhklarin “kendilerini Turk hissetmelerini... baska hig-
bir millete baghhk gostermemelerini” guvenceye almahyd ve
bu gercegin “onlarin akillarina naksedilmesi” gerekliydi. Poli-
tikalar onlar, “Turk ulusuna kaynastirmal ve etnik 6zellikle-
rini unutturmalydi (kavmi hususiyetlerini unutturmak)... Turk-
luk kimligi kazanarak eski etnik kimliklerini hi¢cbir zaman
hatirlamamaliydilar”.® Bu genel planlar Kurt sorununun ¢6-
zumune yonelik politika olusturan resmi belgelerin hazirlan-
masina hizmet etmisti. Maarif Vekaleti'nin yayimladig diger
talimatlar egitim icin yeni dl¢utler koyuyordu. “Ogrenciler da-
ha ileri milliyetci ve cumhuriyetgi duygularla yetistirilmeli. Og-
retmenler, milli ideal ve amaglara yonelik egitimlerini surdur-
meli. Ogretmenler Turk milletini bolanmez bir batin olarak
duganmeli... onun gelismesi ve ilerlemesi i¢in bir kaltar tem-
silcisi olarak ¢alismalilar.”¥ Bagka bir deyimle Dogu illerine
gonderilen 6gretmenler “Turklestirme” gorevi astlenmig birer
misyonerdiler. Gorevleri sadece ogretmek degil aym zamanda
milli ideoloji ve kualtara yaymakt. Ancak kalturel farkhhklar
goz onune alinacak olursa, 6gretmenlerin ¢ogunun bu konuda

35 Mehmet Bayrak (ed.), Kurtler ve Ulusal-Demokratik Mucadeleleri: Gizli Belge-
ler-Aragtirmalar-Notlar, Ozge Yayinlan, Ankara, 1993, s. 460, 475.

36 Faik Bulut, Kart Sorununa Cozum Arayislan, Ozan Yayinlan, Istanbul, 1998,
s. 174, 179-182, italikler ilave edilmistir. Hatirlama ve unutma azerine yapi-
lan vurgulamalar ciltlerce surmektedir. Kimlik ve an1 yakindan iliskilendiril-
mistir. Jon Tarklerin doguyagirisleri tamuyle bir hafiza projesidir; Ermeni ve
Kurt gecmigini unutturmak ve Tark kimligini ve gelecegini buralara yerlestir-
mek bu pojenin ana amaci olmustur.

37 Nevzad Ayas, Turkiye Cumhuriyeti Milli Egitimi: Kuruluslar ve Tarih¢eler, Mil-
li Egitim Basimevi, Ankara, 1948, s. 338-339.
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coskulu olmasina ragmen milli kaltiaran aktanlmasinin 6nuan-
de buyuk engeller vardi. Ogretmenlerden biri, doguddaki go-
revinden s6z ederken sunlan soyluyordu: “Milli duygulan ger-
cekten ok yuksek duzeyde.”3®

Baslangicta, ust diuzey hukumet gorevlilerinin onerileri dost,
dusman herkesi etkilemek i¢in yapilmis propagandadan baska
bir nitelik tasimiyordu, ancak Kemalizmin ders programlarn-
da fikirleri gercege donusturdugu goruluyordu. llkokullarda-
ki egitim, Turkge, tarih, cografya, yurttashk bilgisi, fen bilim-
leri, matematik, el yazisi, muzik (yalmzca sehirdeki okullar-
da), hayatbilgisi, resim ve el isi, tanm (yalnizca koy okullann-
da), fizik (yalnizca sehir okullarinda) ve ev ekonomisi konu-
lanm kapsiyordu. Ders saatlerinde en bayuk agirhk Turkgeye
verilmisti. Sehir okullannda haftahk ders saatlerinin %28, koy
okullarinda da %30'u Turkceye ayrilmist1.3® Ogrencilerin hig
Turkge bilmeden okula baglamalan nedeniyle, dogu illerindeki
uygulamada Turkge egitimine agirhk veriliyordu. Ortadgretim-
deki egitim programlannin hedefleri ise soyleydi:

Milli bilinci ve yurtseverlik duygusunu artirmak, Turk kultar
ve tarihinin degerlerini korumak, devrim ilkelerini izlemek,
Turkiye Cumbhuriyeti anayasasi ve kanunlanna sayg) duymalk,
Turkiye’nin dogal kaynaklanm korumak, yasamin gelismesin-
de bilim ve bilimsel yontemin 6nemini anlamak, Turkge dili-
ni dogru kullanmak i¢in okuma, yazma ve konusma yetenek-
lerini artirmak.*°

Bu devrimci planlar en agik bigimde lise programlanna yansi-
ulmist. Liselerin “bir Turk gencini Turk diline, Turk devrimi-
nin politika ve ilkelerine ve genel olarak Turk idealine sahip ¢1-
kacak bicimde” egitmesi gerektigi acik bir dille ifade ediliyordu.
Bu nedenle, ilkogretimde Turk olmak ¢ok 6nemli bir 6zellikti.

38 Necdet Sakaoglu, Cumhuriyet Donemi Egitim Tarihi, lletisim Cep Universitesi,
Istanbul, 1993, s. 95.

39  Milli Egitimle llgili Kanunlar, Milli Egitim Basimevi, Ankara, 1953, s. 931-952.

40 Orta Okul Programi, Turkiye Cumhuriyeti Milli Egitim Basimevi, Ankara,
1949, s. 5-6. L
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Tarih kitaplarinda ogretildigi gibi “Turkluk” yalnizca bir anlayis
meselesi degildi. Bu dersler, “ogrencilere irklarimn, medeniyet-
lerin 6ncisi oldugunu 6gretmek tzere” tasarlanmist1.!
1930’lardaki Turk egitim sisteminin tamuyle milliyetgi nite-
likte olmasi sasirtic1 degildir. Bu, savag aras1 donemde Avrupa
kitasin1 sarmug ¢ok karakteristik bir bakis aisiydi. Tark uygu-
lamasim 6zel kilan, ilk ve ortaggretimin baskic1 ve askeri doga-
styd1. lttihat¢1 subaylar uniformalarini ¢ikarmis olsalar da, de-
rinlerine iglemis askeri etik degerleri, egitim konusunda liberal
dusuncelere izin vermiyordu. Mustafa Kemal, egitim konusun-
da yapug bir konusmada sunlan ifade ediyordu: “Ogretmen-
ler! Ordumuzun kazandig zafer yalnizca sizin ordunuzla ka-
zanaca@iniz zaferin zeminini yaratti. Gergek zaferi siz kazana-
caksiniz. Ben ve arkadaglarim sizi bayik bir inangla takip ede-
cegiz ve yolunuza ¢ikan tum engelleri ortadan kaldiracagz.”*
Ordudaki ¢avuslar1 koy 6gretmeni olarak kullanma duasuncesi
daha sonra koy egitmenlerine donmusta. Kemal'e gore, “Ordu
bir okul oldugu gibi okul da bir ordudur”.*® Bu dénemde orta-
ogretime askerlik dersi de konmustu. Bu derslerde kullanilan
kitaplar etnik milliyetgilik ve militarizmin bilesiminden olusu-
yordu. Bu kitaplar grencilere su sekilde hitap ediyordu:

SEN BIR TURK'SUN! Dunya yuzandeki en buyuk ulustan ge-
liyorsun... Oteki uluslann gozinde ilk 6rnek alman, destek-
lenen ve tavsiyesine bagvurulan ulusun senin ulusun BUYUK
TURK ULUSU oldugunu unutma.

SEN BIR TURK’SUN! Onikibin y1l 6nceki 6teki uluslar ma-
garalarda vahsi bir yasam surdururken, buyuk atalarimizin
ORTA ASYA'da kurdugu medeniyet herkesin hayranhgim ka-
zanmistl. Dunyaya medeniyeti ve bollugu getiren sizin atala-
nnizdir, atlan koyunlar gibi daglardan indirdiler, atlanna bi-

41 Hasan Ali Yuacel, Tarkiye'de Orta Ogretim, Devlet Basimevi, Istanbul, 1938, s.
198.

42 Cumhurbagkanlan, Bagbakanlar ve Milli Egitim Bakanlarimn Milli Egitimle 11-
gili Soylev ve Demegleri, cilt 1, s. 7.

43 Kadri Yaman, Yurt Mudafaasinda Turk Gengligi, Devlet Basimevi, Istanbul,
1938, s. 40.
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nerek daglan astilar arkalannda BUYUK TURK DEVLETI'NE
saskinhkla bakan magarada yasayan uluslan birakular.

SEN BIR TURK'SUN! Yeryiiztine bir daha gelmeyecek bu-
yuk ulusun aslan kalpli ve basi dik cocuklansin... Bilegini bu-
kecek ya da basimi one egdirecek baska bir ulus yok. Sana le-
kesiz tarihini 6gretirken bunu bil, ilk ve son kez basim dik ve
ruhunu saglam tut. Tark vatanindan bir santim toprak par-
casimi ve Turk karakterini dismanlarina verme... SEN BIR
TURK'SUN!*

ldeolojik bir paradigma olarak hakimiyet kazanmis Ataturk
miti lttihat¢1 ideolojiyi bastirmigti. Ders siniflarinda, temsil et-
tigi her seyle birlikte Ataturk yer alhyordu. Olimunden sonra
yerini alan Ismet Inonu de okullarda rol model oldu. 1941 yi1-
linda basilmis bir ders kitabinda 6vung dolu su ifadeler yer al-
yordu: “Inonu Turk Ulusu'nun basindadir. Inéna Turk Ulu-
su’'nun 6nundedir. Onu takip ediyoruz, bize emrettiklerini ye-
rine getiriyoruz, gosterdigi yoldan yurayoruz. Bize gercekleri
soylayor, dogru yolda yuramemizi saghyor. Onun yénetimin-
de tarihsel ve ulusal gorevlerimizi yerine getiriyoruz... Turk
Ulusu’'na karsi gorevini yerine getirmek i¢in her Turk gozana
Baytk Sefin, Inéni’nin parmagina dikmelidir. "

Bu i¢i bog bir soylem degildi. Tum egitim sistemni merkeziles-
tirilmisti, egitim politikas1 olusturma ve okul yonetim esaslan
bakanlik duzeyinde dizenleniyordu.*® Ogretmen ve okul ma-
duru atamalan Ankara'daki Bakanlik'tan yapiliyor, maaslar bu-
radan ddeniyor, uygulamadaki aksakliklarin saptanmasi i¢in de
merkezden mufettis gonderiliyordu. Merkez, okullar uzerinde-
ki siki ve tepeden inme burokratik denetimi daha da simgelesti-
ren, yonetimi ve denetimine yonelik ayrintih planlar hazirlamis-

44 1934 tarihli Askerin Ders Kitabr'ndan ahinti. Taml Bora, “Ordu ve Milliyetgi-
lik", Ahmet Insel ve Ali Bayramoglu (ed.), Bir Zumre, Bir Parti: Turkiye'de Or-
du, Birikim Yayinlan, Istanbul, 2004, s. 163-178, 165.

45 Hasan Ali Yucel, Milli Egitimle ligili Soylev ve Demegler, T.C. Kultar Bakanhg
Yayinlan, Ankara, 1993, s. 128-129.

46 M. Tung Ozelli, “The Evolution of the Formal Educational System and its Re-
lation to Economic Growth Policies in the First Turkish Republic”, Internati-
onal Journal of Middle East Studies 5, 1974, say1 1, s. 77-92.
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t.¥” Dis gozlemciler hikiametin artan bu denetimleri ve dizen-
lemeleri hakkinda yazmislardi: “Okullara ve 6gretmenlere inisi-
yatif tamimayan, her tirli dazenlemenin gercek okul sartlarin-
dan kopuk uzak bir yerden geldigi bir egitim sistemini dugin-
mek ¢ok zor.”*® Kemalist Tarkiye’nin okul simflannda da otori-
ter kiiltar baskindi. Yurtdisindan gelen egitim uzmanlar, baski-
c1, bigimsel ve kat1 simif ortaminda 6zellikle rejim tarafindan ta-
bu ilan edilen konular izerinde hicbir tartigmaya izin verilme-
mesini elestirmiglerdi. Ogretmenler siniftaki faaliyetlerin tami-
ni yonlendiriyor ve denetliyordu; 6grenciler kitaplarda yazilan-
lar1 ezberliyor ve bunlan tekrarhiyordu. Ozellikle lise duzeyinde,
dersler 6gretmenler tarafindan anlatihyor ve 6grencilerin bunlan
tekrarlamasi isteniyordu. Ogretmenin sordugu basit ve genel so-
rulara ders kitaplanindan ezberledikleri cevaplan veriyorlardi.4®
Bicimsel olarak otoriter, icerik olarak da milliyetci olan Jon Turk
donemi egitim sistemni 6ncelikli olarak ulus olusumuna hizmet
etmisti. Rejim, dogu illerinde yayginlastirdig1 zorunlu egitim ya-
pilanmasiyla etnik farkhhklan ortadan kaldirmayr umuyordu.

Kuluar

Kemalist bilingte egitim ve kultar ayn1 paranin iki ayn yu-
zii anlamina geliyordu. Bu nedenle Kemalist devlette “Hars
Dairesi”nin Maarif Vekaleti uhdesinde yer almis olmas: bosu-
na degildi; Kaltar Bakanlhigi'min kurulusu ¢ok daha sonra ger-
ceklesecekti. Mustafa Kemal'in yaptig1 devrimler arasinda bir-
kag tanesi kultire yonelikti. Kaltar alaninda genel bir Turkles-
tirmenin yami sira, 1934 yihinda gikanlan iki kanun kultire yo-
nelikti. Bunlardan biri kiyafet kanunu, digeri de dini unvanla-
n kaldiran kanundu.*® Jon Tark donemi toplum mihendisle-

47 Kazamias, Education, s. 120-121.

48 Richard E. Maynard, “The Lise and its Curriculum in the Turkish Educational
System”, yayimlanmams doktora tezi, University of Chicago, 1961, s. 103.

49 Kazamias, Education, s. 154-155.

50 3 Arahk 1934 tarihli ve 2596 Sayih “Baz1 Kisvelerin Giyilemeyecegine Dair
Kanun”, Dustirda 3 set halinde yaynmlanmusur, 16. ve 24. ciltler ve Resm! Ga-
zete, 13 Arahk 1934, sayr 2879.
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rinin kaltur politikalan konusundaki basvuru kaynag yine Zi-
ya Gokalp'ti. Turk milliyetciligi gorusunu ortaya attiktan sonra
Ziya Gokalp, yeni Turk milletinin hayatinin, yeniden canlan-
dinlacak yerli Turk kaltara, yani gelenekleri, degerleri ve ru-
hu uzerine kurulmasini savunuyordu. Gokalp’e gore ulus insa-
s1, kendi kulturune bagh siyasi seckinlerin bilincinin bir arunu
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu kulturi olusturan unsurlan da,
“yasam i¢inde yer alan dini, ahlaki, entelektuel, estetik, dille il-
gili, ekonomik ve teknolojik sistemlerin batanua” olarak tanim-
lamistir.®' Ulus insasi sirecinde kaltira en basa koyan sosyo-
log Gokalp, boylece yillarca sarecek bir kualtar politikasina se-
kil vermistir.

Ziya Gokalp'in dusunceleri etkiliydi ve Ittihat¢1 aydinlar ara-
sinda ¢ok yaygin bir bicimde tartisihyordu. Avrupa'da Turk di-
li, tarihi ve kultarunu inceleyen Turkolojinin gelismesi ve bu
bilim dalinin Rus Tatarlan tarafindan Turkiye'ye getirilme-
si sonrasinda, 1908 yilinda Istanbul'da ilk Turk Dernegi ku-
ruldu. Dernegin amaci, “Turklerin izlerini, tarihini, dilleri-
ni, edebiyatini, etnografi ve etnolojisini, toplumsal kosullanm
ve gunamuz Turklerinin medeniyetini, Turk topraklannin es-
ki ve yeni cografyasin1” aragirmakt1.>? Ziya Gokalp 1912 yilin-
da demegin yayin organ Tirk Yurdu'nun yayin kuruluna girdi
ve burada yeni kesfedilen Turk¢uluk hakkinda pek ¢ok kultu-
rel ve politik makale yayimladi. Bu dergiyle yakin iliski icinde,
Tirk Ocaklan adinda baska bir dernek daha vardi. Bu dernek
25 Mart 1912 yilinda Istanbul'da kurulmustu. Amaglan arasin-
da “Turk irkinin, dilinin tekamula ve milli egitimin ileri gota-
rulmesi ve Turklerin bilimsel, toplumsal ve ekonomik duzey-
lerinin artirnlmas1” yer aliyordu.>? “Toplumsal devrim” yoluyla
Turkguluk ve Avrupa'dan ithal edilmis toplum bilimsel ilkeler
uzerine kurulu tamamen yeni bir toplum insa edilmesi amacla-
niyordu. Turk Ocaklan hizla oteki sehirlere de yayildi ve ITC

51 Gokalp, Turkish Nationalism, s. 245.

52 Bernard Lewis, The Emergence of Modern Turkey, s. 343.

53 Frangois Georgeon, “Les Foyers Turcs a I'époque kémaliste’ (1912-1931)",
Turcica XIV (1982), s. 168-215.
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rejimiyle i¢ ice gecti. Bu iki dernek arasindaki en belirgin bag,
her iki 6rgatun de 6nde gelen uyesinin Ziya Gokalp olmasiy-
d1. Dernegin kurulusunda, Kultiar Komitesi'nde yer almasi i¢in
oylama yapilmis ve buytk ¢ogunlukla segilmisti. Birinci Dunya
Savagi boyunca Turk Ocaklar, 1TC ile yakin iligki iginde ola-
rak Hiristiyan azinhklara uygulanan zulum ve Musluman azin-
liklarin zorla asimilasyona tabi tutulmasi da dahil her turla po-
litikalarina destek vermisti. Gokalp'in orgut icindeki pozisyo-
nu guclendikten sonra, ulus ingasin bir proje olarak “halka go-
tarmek” daha agikga ifade edilmeye basladi. Ocaklar, Turkle-
ri uykularindan “uyandiracak” ve onlara “misyonerler gibi kut-
sal bir baghhk ve adanmighkla” yaklasacakt. Gokalp 10 Nisan
1923'te Adana Turk Ocaklar’’'nda yaptig1 konusmada, dogu il-
lerinde Turk kalturanun yayllmasinin sdzculagiana yapmisti.
Mustafa Kemal aym yerde koylulerle yaptig1 konusmada Turk
tarihi hakkinda ¢ok az bilgiye sahip olduklarin1 gérdu, bunun
uzerine Turk Ocaklarr’na “Turkleri kendilerine” tanitma gore-
vi verdi.>*

Turkculugun nelerden olustugu uzerine gesitli tartigma-
lar vardi. Turk Ocaklar1 mensuplarinin bayuk ¢ogunlugu Go-
kalp’in kulturca dusuncelerinin tarafinda yer ahyordu. Turk
Ocaklar’'nmin 1924 yihnda yapilan birinci kongresinde Ham-
dullah Suphi Tannover su soruyu soruyordu: “Turklagu irk ve
kan bag uzerine mi kurmak istiyorsunuz? Kan alip labarotu-
vara gondererek bunun, %5 Ermeni, %16 Rus, kim bilir han-
gi oranlarda Cerkes, Amavut ve Turk kan oldugunu mu sap-
tayacaksimz? lki yoldan birini se¢mek zorundayiz, ya irk ya da
kaltar.”® Biyolojik irk¢ilik hizla terk edilerek yerine kalta-
rel toplumculuk kondu. Bununla birlikte, milleti tanimlama-
da kulturel yapitaglari1 da aym derecede zorluk arz ediyordu.
Tuark Ocaklan uyeleri i¢in Turklugun ne ve Tark’an kim ol-
dugunu tamimlamak ne kadar zor olsa da, Turklagun ne olma-
digr hakkinda kisa sirede fikir birligine vanlmigti. Bir aragtir-

54 Fusun Ustel, Imparatorluktan Ulus-Devlete Turk Milliyetciligi: Turk Ocaklan
(1912-1931) lletisim Yaynlan, Istanbul, 1997, s. 100, 126, 168.
55 A.ge.,s.152-153.
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maciya gore Gokalp Turk Ocaklar’'m ziyaret ederek buyuk bir
coskuyla dusuncelerini genglige anlatiyordu. Bu tartismalar-
daki en buyak korkusu, degisik bir milliyet¢ilik anlayis: teh-
didinden ¢ok, bireycilik “belasi”nin ortaya ¢ikma ihtimaliy-
di. 1924 Kongresi'nin en 6nemli sonu¢larindan biri, “Tarklak
dusmanlan” tamiminin agik¢a yapilmis olmasiydi. Bunlar, “Os-
manh ideolojisini savunanlar, entelektiiel kozmopolitanistler
ve enternasyonalistlerdi”.>® Boylece, olumsuz tanmimlar yerine
olumlu tamimlara yer verilmisti. Bu ¢ok onemli bir gelismeydi.
Ittihatilann yeni Tarkgalak tammi dislayicr nitelikliydi ve da-
ha evvelki belirsiz ve karmasik kapsayici tanmima gore ¢ok da-
ha daha agikt.

Kemalistlerin Turk Ocaklar’na destegi surekliydi. 1924'te
Mustafa Kemal, “milletin gelecek umutlanimin tamunan Tark
Ocaklan bunyesindeki genglerin omuzlannnda oldugunu” ilan
etmisti.>’ 1927 Kongresi sirasinda, delegelerden biri hukamet-
le yakin iliski icinde ¢alismay oneriyordu, “canka bu ilkeler
o6zunde onlarn ideallerinde de yer aliyordu”.%® Turk Ocakla-
r’min merkez binasi Istanbul’'un Avrupa yakasindaki Cagalog-
lu semtinde “terk edilmis” eski bir Ermeni mezarhginda insa
edildi. Insaat 1926 yilinda bitirildi ve agihs 21 Mart 1927'de,
1917°den beri Tark Ocaklar’nin sadik bir uyesi olan Basbakan
Ismet Inona tarafindan yapildi.>® Ziya Gokalp bu yapimin bah-
cesine gomuldu ve Turk milliyetgileri yillarca mezarim ziya-
ret etti. Savas aras1 donemde, Maarif Vekaleti Turk Ocaklar’na
destegini surdardu, CHF ve Turk Ocaklar’'nda artan uayelik-
lerin buyuk 6l¢ade ortastagn gorilda. Omegin, Adliye Veki-
li Mahmut Esat Bozkurt Tark Ocaklan baskanhgina, daha son-
ra baskan olacak Kitahya milletvekili Recep Peker (daha son-
ra da parti genel sekreteri) baskan yardimcihigina secilmigti.
1925’ten 1926’ya kadar Turk Ocaklan’ndaki sube sayis1 135’ten

56 “Turk Ocaklan Kongresi”, Hakimiyet-i Milliye, 30 Nisan 1924, say 110.

57 ‘“agm.”

58 Tirk Ocaklan Ucinci Kurultayt Zabitlan, Kader Yayinlan, Istanbul, 1927, s.
196-197.

59 Ustel, Tark Ocaklar, s. 230-231.
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21 7'ye yukselmig, uye sayis1 da 30.000’e ulasmist1. 1930’a ka-
dar sube say1s1 255’e ulast1 ve iye sayisindaki artis daha ¢ok do-
gu illerinde gerceklesti. Bu noktada Mustafa Kemal Turk Ocak-
lan’min artik bagimsiz olarak hareket etmeleri i¢in bir neden
kalmadigimi gorerek bunlan kapatti, yerine degisik bir orgut
anlayisiyla Halkevleri'ni kurdu.®® Tark Ocaklar1 ve CHF ara-
sindaki bu yakin igbirligi ve organik baglar, tek parti devletinin
gug merkeziyle Turk milliyetciligi ideolojisi arasinda gercekle-
sen evlilikle sonuglanmstu.

Halkevleri’'nin amaci, “aydinlara Anadolu halklarinin mil-
li kaltarana ogretmek, halka da Cumhuriyet rejiminin mil-
li laik dasancelerinin endoktrinasyonu ve medeniyetin ilke-
lerini 6gretmek yoluyla aydinlar ve halk arasindaki kopuklu-
gu gidermekti”.®' Bu arada Ismet Inona, “Halkevleri'nin siya-
si kurumlar olmadigini, tersine toplumsal ve kaltarel kurum-
lar oldugunu” soyliyordu.5? Sukria Kaya Halkevleri'nin agihsi-
m soyle aqikhiyordu: “Halkevleri Atatirk devrimlerinin ilkele-
rini halka yaymak, bunlan gelistirmek ve kok salmalarim sag-
lamak amaciyla kurulmustur. Bu anlamda onlan devrimi ya-
yan ve koruyan kaltar evleri olarak adlandirabiliriz.”®3 Baska

60 Kemal Karpat, “The People's Houses in Turkey: Establishment and Growth™,
Middle East Journal 17, 1963, s. 55-67.

61 Arzu Oztirkmen, “The Role of People’s Houses in the Making of National
Culture in Turkey”, New Perspectives on Turkey 11, 1994, s. 159-181; Amil
Cecen, Halkevleri: Ataturk’in Kultir Kurumu, Gindogan Yayinlan, Anka-
ra, 1990; Nese G. Yesilkaya, Halkevleri: ldeoloji ve Mimarlk, lletisim Yayn-
lan, Istanbul, 1999; Sefa Simsek, Bir Ideolojik Seferberlik Deneyimi Halkevle-
ri 1932-1951, Bogazici Universitesi Yayinevi, Istanbul, 2002; Serafettin Zey-
rek, Turkiye'de Halkevleri ve Halkodalan, Am Yayinlan, Ankara, 2006; Adem
Kara, Cumhuriyet Doneminde Kalkinmanin Mihenk Tasi: Halkevleri 1932-1951,
24 Saat Yayinlan, Ankara, 2006, “The Halkevi: The Turkish People’s House”,
Scottish Geographical Magazine 1, 1944, s. 21-22; Robert Mantran, “Les ‘Ma-
isons du Peuple’ en Turquie”, Revue d'Institut des Belles Lettres Arabes, 1963,
s. 21-28. “Indoctrination” kavram Fransizcadan endokrinasyon olarak gev-
rilmistir. Endokrinasyon, ogrencinin kendisine ogretilenleri oldugu gibi ka-
bul etmesi ve herhangi bir soru sormamasiyla egitimden aynlir. Bu tamma da-
yanarak Jon Turk doneminde uygulanan egitim politikasinin endokrinasyona
dayandig: soylenebilir.

62 Ismet Indnu, “Yeni Halkevlerini Agma Nutku”, Ulki 5, Mart 1935, say1 25, s. 2.

63 Sukra Kaya, “Halkevlerinin Agihs Konferans1”, Ulkii 11, Mart 1938, say1 61,
s.9.
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bir deyimle, Turkiye icinde farkh toplumsal tabakalar arasin-
daki toplumsal butuanlesmeyi tesvik etme niyeti ortaya konur-
ken, dortte G¢a okuma yazma bilmeyen toplum tepeden inme
yontemlerle egitilmeye ¢ahsilarak eldeki buyik soruna meydan
okunuyordu. Halkevleri'nin resmi propaganda belgelerinde,
“Cumbhuriyet Halk Partisi’nin kaltar komitesinin, halk egitimi
ve kaltarana orgatleyecegi” yer ahyordu.®® Bu amaca ulasmak
icin, Halkevleri tam kulturel alanlan kapsayacak bicimde do-
kuz dala aynlarak orgitlenmisti. Bunlar, dil, tarih ve edebiyat,
guzel sanatlar, gorsel sanatlar, spor, sosyal yardim, halk dersle-
ri ve kurslan, kataphaneler ve yayinlar, muzeler ve sergiler ve
koy yasami konulanyd1.% Parti aylar icinde, dogu illerinin ¢ev-
releri de dahil alkenin en tucra koselerine kadar ulasmisti. Re-
jimin kontrolu altindaki Halkevleri'nin 1932'de 14 olan say1-
s1 1950'de 479’a ulasmist1.%® Kemalistlerin baslattigy Halkevle-
ri'nin, ulus insas: sareciyle iliskisi inkar edilemez. Tarihte ilk
kez, ulkenin her tarafina tek bir kaltar diazeni yayihyordu. Hal-
kevleri'nin gunlik hayata nasil katildigy, halkin bu politikalan
nasil algiladig Diyarbekir'le ilgili daha sonraki degerlendirme-
lerde ele alinacakur.

Gokalp'in asiretle ilgili ve Arap herhangi bir seye sayg) goster-
memesi ve vahsi soylulardan baska bir sey olmadigin1 6ne sur-
duga Kurtlerin asimile edilmesi gerektigi dusuncesi Kemalist
aydinlar ve siyasi liderlerin buyuk ¢ogunlugu tarafindan pay-
lasihyordu. Tark Ocaklarr’'ndaki tartigmalar, Kurt hakimiyetin-
deki ¢ok etnili dogu illerinde, somurgeci ve saldirgan bir asimi-
lasyon politikasi uygulanmasi soylemlerini ortaya ¢ikardi. 1deo-
loglanndan biri olan Hamdullah Suphi Tannover, Tark Ocakla-
n gorevlilerinin oncelikli olarak “milli kaltaran henaz gelisme-
digi belirli bolgelere” gonderilmelerini istemis ve Sivas, Konya,
Izmir ve Adana gibi sehirlerin “Turk¢ulagun anlamini kavradi-

64 Turkiye Cumhuriyetinde Halkevleri Talimatnamesi, Igisleri Bakanhg: Basin
Musavirligi, 1936, Ankara, s. 59.

65 A.ge.,s. 60; C.H.P. Halkevleri Talimatnamesi, Hakimiyeti Milliye Matbaasi,
Ankara, 1932.

66 Cevat Dursunoglu, “Halkevlerinin 18. Yildénamu Konugmas:”, Ulki 4, Mart
1950, say1 39, s. 1.
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gmm” ileri sarmustu. Bu bolgeleri “Turklestirmeye” gerek yok-
tu.®’ Tark Ocaklan’min dogu illerinde farkh gorevleri oldugunu
vurgulayan Mehmet Emin Erisirgil, dogu illerinin 6zel oldugu-
nu bu nedenle de bu illere 6zel itina gosterilmesi gerektigini sa-
vunuyordu: “Dogu illerinde milli birligin guclendirilmesi, Turk
kultaranun yayilmasi, gercek ve an Turk¢enin kullanilmasi-
nin saglanmasi Turk Ocaklan’nin faaliyetlerinin en 6nemli bo-
lamia olmahdir.”® Dogudaki iki bolgede yapilan farkh uygula-
malara iliskin mufettislik raporlaninda su ifadeler yer almakta-
dir: “Vatanin dogudaki ikinci yansina 6zel onem verilmesinin
bir gorev oldugunu dusandik.” Turk Ocaklan Merkez Komite-
si, 1927'deki ikinci kongresi sirasinda dogudaki subelerinin dil
okullan ve “ozel konferanslar” yoluyla Turklestirme cabalan-
na ozel ilgi gosterilmesi gerektigi konusunda anlagmisti. Bu yal-
nizca Turk Ocaklan ve CHF nin bir araya gelmesiyle basanla-
bilirdi. Tannover, Tark Ocaklan'min ve CHF'nin temelde “aym
amag ugruna savagtigim” ilan etmis ve “Dogu, hikuametimizin,
devletin devasa tam olanaklan ve orgitleriyle buyuk bir dikkat-
le ele aldig1 sorundur. Biz de Dogu'yla ilgileniyoruz ve aym so-
runa ¢6zam bulmak icin érgatleniyoruz” demisti.®® 1931 yihn-
da, Turk dili ve kultarana dogu illerine yayma en éncelikli ko-
nu, hatta bir takint1 haline gelmisti.

Kemalist merkezin Kurt gevresiyle kurdugu iliskiyi temsil
eden ana sdylem medeniyetti. Dogu illerinde yasayan Turk ol-
mayan halka, efendi Turk milletinin akilsalcihik ve ilerleme
amach tepeden inme yonetimi altindaki ilkel ve asag1 siniftan
somurge halklan gozuyle bakiliyordu. Bunun da 6tesinde, bu
halklar kendi iclerinde Turk karsiu ve haindi. Turk devleti ve
ordu mensuplannin guvenligi i¢in tehdit olugturan bu unsur-
lar surekli gozetim altinda tutulmahydi. 1931'den sonra gelen
donemdeki resmi soylem, Kurtleri yermeye yonelik irk¢1 bir

67 Turk Ocaklan Ugunci Kurultay Zabitlan, Kader Yayinlan, Istanbul, 1927,
s. 255.

68 Mehmet Emin, “Turk Ocaklan”, Hayat 1, 14 Nisan 1927, say1 2, s. 381.
69 Turk Ocaklan 1927 Senesi Kurultayt Zabitlan, yayincisi bilinmiyor, Ankara,
1928, s. 122.
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nitelik de kazanmisti. Kemalist parti devletinin s6zcusa duru-
mundaki Cumhuriyet gazetesi Kurtler hakkinda sunlan yazms-
tr: “Bunlarin alelade hayvanlar gibi basit sevk-i tabiilerle isle-
yen his ve dimaglannin tezahurleri, ne kadar kaba hatta abdal-
ca dasunduklerini gosteriyor... Cig eti biraz bulgurla kanstinp
oylece yiyen bu adamlann Afrika vahsilerinden ve Yamyamlar-
dan hig farki yoktur.””° Milliyetgi yazar Yusuf Mazhar bir yazi
dizisinde Kurtler hakkinda sunlan yaziyordu:

Bunlar —tarihin sehadeti ile sabittir ki- Amerika'min kirmz1
derililerinden fazla kabiliyetli olduklan halde ziyadesiyle hun-
har ve gaddardirlar... Dessas ve bedii hislerden, medeni tema-
yiillerden tamamiyle mahrumdurlar. Bunlar asirlardan beri ir-
kimizin basina bela kesilmistirler... Ruslann idaresi alunda bir
kisim insani ve medeni haklardan mahrum tutularak daglar-
dan inmelerine musaade olunmayan bu mahlakat hakikaten
medeni haklardan istifadeye sayan degildir... Bu Kurt kidesin-
deki karanhk ruhu, kaba hissiyati, hunhar temayulat kirmak
mumkan olmadigina kaniim.”!

Dogu Anadolu’daki ulus insas1 ¢abalannda kullanilan anah-
tar sozcikler ve yaratilan alg) genellikle bicimsel ve kugumseyi-
ciydi. Radikal Kemalistler, surekli “vahsi” ve “barbar” niteleme-
leriyle Kurtlerin insan dis1 dogasina vurgu yapiyordu. Kurt ka-
dinlan ve erkekleri asag1 simiftan gelen insanlar olarak gosteri-
lerek ilkel ve ¢cocukga gibi sifatlarla tanimlanmiyor ve hepsinin de
akul, bilgi ve duygu bakimindan yetersiz oldugu soyleniyordu.
Bu noktada, bu dusuncelerin, kurulacak ideal toplumda Kurt-
lere yer veren vatanséver —daha evvelki Osmanh ya da milliyet-
¢i— Muasluman yaklasimlardan aynldigim kabul etmemiz ¢ok
onemlidir. Kurtler bu Turk milliyet¢i soylemde nigin insanhk
disi ilan edildiler? Ilk olarak, Kurtlerin sadakatsizligi devlet gu-
venligi igin sorun yaratabilirdi. lkinci muhtemel agiklama da,
doguda yasayan halklara kars1 kota muamele ve siddet uygu-
lanmas: igin boyle bir havamin yaratilmasinin gerekli gorulmus

70 Cumbhuriyet, 13 Tem_muz 1930, s. 4.
71 Cumbhuriyet, 18, 19 ve 20 Agustos 1930,s.3.
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olmas: olabilir. Nitekim yaratilan bu havanin uygulamalara ne
kadar yardimci oldugu ileride ortaya gikacakti. Bu diasunceler,
Kurtlerin ne kadar algak ve guvenilmez diusmanlar olduklan ve
savas alaninda merhameti hak etmedikleri inancin artirmistu.

Dogu illerinin “Turklestirilmesi” hakkinda felsefe yapmak el-
bette bu fantezinin gergeklestirildigi anlamina gelmiyordu. Ye-
terince aynnulandinlmamis eylem planlanm gercek hayatta uy-
gulamaya koymak ¢ok zordu. Politika uretmek gerekliydi. Kual-
turel olarak farkh halklara nasil muamele etmek gerektigi konu-
sundaki belirsizlik Mustafa Kemal'in daha once yaptig bir ko-
nusmayla bir miktar agikhik kazanmisti: “Buginka Tark mille-
ti siyasi ve ictimai camiasi i¢inde kendilerine Kurtlak fikri, Cer-
keslik fikri ve hatta Lazhk fikri veya Bognaklk fikri propagan-
da edilmek istenmis vatandas ve milletdaglanmiz vardir.”’2 Da-
ha sonra bu goruslerini biraz daha gelistirmis ve “cocuklarimi-
21 yetistirirken milli dasuncelerimizi buyuk bir coskuyla onla-
ra aktarma ve milletimizi korumak i¢in dis diismanlara karsi sa-
vagma” ¢agrisinda bulunmustu. Mustafa Kemal'e gore genglere
“milli duyguya dayanan duasunceleri buyuk bir olgunlukla her
mukabil fikre karsi siddetle ve fedakarlikla miidafaa zarureti tel-
kin edilmeliydi”.”® Mustafa Kemal boylece etnik farkhhklar ger-
cegini bir kenara koymus ve Turk olmayan kulturlere kars: sert
bir tavir takinilacag) s6zanu vermis, dogu illerinde nufus poli-
tikalannmin aynnul bir bicimde planlanmasim da sadik yardim-
cllanna birakmisti. Mustafa Abdilhalik Renda gibi toplum mi-
hendislerinin, dogu illerindeki Kurtlerin, “Turk olmaya zorlan-
masi gerektigine” iliskin ilk raporlan bu zorunlulugu sart kosu-
yordu. Cemil Uybadin dogudaki kalturel 6nlemlerin sozcula-
ganu yaparken acimasiz davraniyordu:

Dogu bolgesi gergekte Kurtgulugun etkisi altindadir... Bura-
da yasayanlar dillerine ve milletlerine baghdirlar. Buradaki ay-
dinlanin hepsi Kurt milliyetgisi... Kurt idealinin ve hareketinin

72 Nimet Arsan (ed.), Ataturk'un S0ylev ve Demegleri, Turk Tarih Kurumu, An-
kara, 1959-1964, 11. cilt, s. 72.

73 Atatirkgulik (Birinci Kitap) Atatark’iun Gorus ve Direktifleri, Milli Egitim Basi-
mevwi, Istanbul, 1988, s. 296.
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bilingli bir bigimde yok olmasina ¢alismah ve bu dusuncelerin
Firat'in batisina yayilmasini 6nlemeliyiz... Bolge, egitimin gug-
la bir bigimde é6rgutlenmesi, Ocaklar, spor, genglik gruplan,
basin, okullar, tiyatro, halkin ulusal duygulanim yansitan ulu-
sal ve genel oyunlar yoluyla savas alanina donuasturalmeli ve
Turk gelenekleri guglendirilmelidir.”*

Dogu illerinin savas alan1 gibi askeri benzetmelerle anla-
tilmas1 bosuna degildi. Genel Kurmay Baskan1 Maresal Fevzi
Cakmak teftis amaciyla dogu illerini ziyaret etmis ve Ankara'ya
donusunde Turk Ocaklar genel merkezine su emri vermis-
ti: “Dogudaki Ocaklan giglendirmenizi istiyorum.””® Seyh Sa-
id isyan sirasinda Inonu sunlan soylayordu: “Birligimizi sag-
layacak tek sey milliyetgiligimizdir. Tark ¢ogunlugu karsisinda
bagka giice ve araca vakit ayirmaya gerek yok. Gorevimiz, Turk
vataninda her ne olursa olsun herkesi Turk yapmakur. Tark'e
ve Turkculage kars: olan herkesin ve her seyin onunu kesip
bunlan disan atacagiz.”’® Bu iddial planlara karg gosterilen
ahlaki ya da fiilt protestolar kolayca geri puskurtalda. Tark
Ocaklar’nin besinci kongresinde delegelerden birinin, insanla-
1 Tark olmaya zorlamanin direnisle karsilasacagini ileri surdu-
gunde Besim Atalay tepkilere karg: ¢ikmig ve soz alarak sunlan
soylemisti: “Milliyet uzuv gibidir. Yemedikge yasamaz. Oldure-
ceksin, oldureceksin ki yasayacaksin.” Delegeler mirildanarak
onayhyorlardi.”” Bu politikacilar ve ideologlar, milletler arasin-
daki rekabetin (bireyler arasindaki degil) insan toplumlarinin
evrimine yol actigim ileri siren sosyal Darwinizmin milliyetci
yorumuna inaniyorlard.

Kemalistlerin dogu illerindeki kultarel “Turklestirme” he-
veslerinin ivme kazandig tarih 1934 yih olmustu. Iskan Kanu-
nu'nun (U¢inca Bolum) hazirlanmasi sirasinda Meclis'te yapi-
lan tartismalar kultar alaninda yogunlagmisti. Tasanda, “Turk

74 Bayrak, Kiirtler, s. 462, 468, 475-476.
75  Ustel, Tark Ocaklan, s. 236, 336 numarah dipnot.
76 Vakit, 27 Nisan 1925, sayr 2632.

77 Tark Ocaklan 1928 Senesi Kurultay: Zabitlan, Tark Ocaklan Matbaasi, Anka-
ra, 1929, s. 123-124, 151-152.
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kultarinden uzakta kalmislarin asimile edilecegi” hukmu yer
ahyordu. Hiukamet “tum yetkilerini kullanacak” ve “Turk bay-
ragim yureklerinde yasatmayanlan kaynastirarak... Tark kal-
tarunun igine katacak ve onlan vatana daha ¢ok baglayacak-
t1”. Kanunun amaglan arasinda, “baska dil ve kulturden gelen-
lerin” kultur politikalarinin merkezine yerlestirilecegi ve “Turk
kultarane kaynastirilarak buyuk Turklugun hamuru haline
getirilecekleri”’® Insanlan hamur gibi yogurarak bicimlendir-
me benzetmesi politik seckinlerin halklara nasil baktiklannin
gostergesidir. Bu hamuru yogurmak, nesiller sonra hamurun
“mayalanarak” “pisirilmesini” guvenceye alacakti. Nufus boy-
lece somut ve homojen bir yapiya kavusacak ve heterojen ya-
piya bir daha geri donulmeyecekti. “Hamurdan” “ekmege” gi-
den yol tek yonla olarak dasanulayordu. Ulke ¢apinda Halkev-
leri'nin kurulusu ve 1934 Iskan Kanunu'nun yururluge girme-
si, dogudaki kulturel “Turklestirme” gorevini yuriten yerel yo-
netimlerin kosullanm ve sinirlarim belirlemisti. Diyarbekir bu
surecte yine 6zel bir 6neme sahip olacakt.

VILAYETTE ULUS:
DIYARBEKIR'DE KULTUR VE EGITIM

Bu politikanin-ana dayanag), kulturel bir misyon olarak da go-
rulen devlet destekli yaygin egitimdi. Sefin direktifleri dogrul-
tusundaki hukumet programlan “egitim” paragraf1 altinda “do-
guillerinde bir kaltar merkezi kurulacagim” taahhut ediyordu.”
Laiklige odaklanmis 1924 tarihli Tevhid-i Tedrisat Kanunu, Di-
yarbekir vilayetindeki cesitli topluluklann surdurdugu 6teden
beri devam eden kurumsallasmis egitime dogrudan saldinyor-
du. Bunlar Suryanilerin madrasto ve Kirtlerin medreselerinde ya-

78 Turkiye Buyuk Millet Meclisi Zabut Ceridesi, 23. cilt, IV. donem, 3. oturum, 7
Haziran 1934, 189 numaral ek; “Esbabi mucibe layihas: Iskan muvakkat en-
cumeni mazbatas1”, 27 Mayws 1934. Tasan, kanunun son halinden farkhdir.
Tasanda Jon Turklerin halka agik olmayan ve dusuncelerini yansitan ig tartig-
malan yer almaktadir.

79 Nuran Dagh ve Belma Akturk (ed.), Hukumetler ve Programlan, 1. Cilt, 1920-
1960, TBMM Basimevi, Ankara, 1988, s. 80.
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pilan egitimdi. Kemalist Maarif Vekaleti bunlan “cagdis1”, “kok-
tendinci”, “feodal” ve “gerici” egitim kurumlan olarak niteleye-
rek ortadan kaldiriimas: igin harekete gecti. Diyarbekir'de kuru-
lu Umumi Mufettisligin resmi gorevlerinden biri, egitim alanin-
da “asimilasyon ilkelerine ve Turk kultarine dayah olarak Kurt
cocuklanm egitecek idealist ve gucla 6gretmenleri” istihdam et-
mekti.®® Bu tamauyle yeni bir durum degildi. Diger nafus politi-
kalan gibi egitimin de ikili bir sureg olarak ortaya ¢ikmas: dikkat
cekmeye baslamisti. Partiden gelen tepeden inme emirlerin ya-
ni sira, yerel seckinler de kendi illerindeki egitim seferberligi icin
onerilerde bulunuyorlardi. Ornegin komsu vilayet Urfa'daki Ay-
dinlanma ve Egitim Komitesi, “okullardaki milli egitimin 6nemi
ve gerekliligini” vurgulayan bir egitim program tasans: hazirla-
must1. Bu tasanda su ilkeler yer ahyordu:

Tuarklerin atalan ve kurtancilan ve vatana yaptiklan hizmet-
leri hakkinda halki aydinlatmak. Cumhuriyet'in tam oteki re-
jimlere kiyasla kutsalhg: hakkinda halki ikna etmek, Turkgu-
lagun ve Turk medeniyetinin ne oldugunu anlatarak ulusal
varhgimiz ve ulusal dusmanlanmiz hakkinda halk: bilgilen-
dirmek, dusmanlarimiz1 yenmek igin ne yapilmasi gerektigi-
ni onlara 6gretmek.

Komite, “milli egitim bakis agisiyla gugla bir milli varhk bas-
latacak” kapsayici ilkenin hayata gecirilmesi i¢in hikametten
kendilerine “yol” gostermesini istemisti.8! Hakametin hareke-
te gecmesi icin bu ¢agnya ihtiyac1 yoktu, nitekim kisa bir su-
re icinde dogu illeri de dahil olmak uzere ulkenin her yaninda
okullar mantar gibi ¢ogalmaya basladi. 1927-1955 yillan ara-
sinda nafusun iki katina ¢ikmasina karsin Maarif Vekaleti but-
cesi dort kat artrmst1.%?

80 BCA, 030.10/70.461.1, Umumi Mufettis Abidin Ozmen'in, 24 Agustos 1937
tarihli raporu.

81 BCA, 030.10/140.3.3, Urfa Aydinlanma ve Egitim Komitesi'nden Bagbakanh-
ga, 1 Arahk 1925.

82 Basgoz ve Wilson, Educational Problems in Turkey, s. 233-234. Egitimin tek
amac ulus insa etmek degildi ama Maarif Vekaleti raporlan bunun ana amag
oldugunu gostermektedir.
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Diyarbekir'de de ayni sire¢ devam ediyordu. Okullann adla-
n, Ziya Gokalp Lisesi orneginde oldugu gibi yerel lttihatg kah-
ramanlann adlanyla degistiriliyor, milli nitelikli derslerle ¢ok
sayida ogrenci egitiliyordu. Yabanc1 gozlemciler, gorunurde
“tarafsiz” olan bu egitim programlannin igindeki milli ve ide-
olojik amaclan saptarken yanilgiya dugmemislerdi. Bolgeyi zi-
yaret eden Ingiliz diplomatlar, “Kurt bolgesinde ne Turkluk ne
de Kurtlak gibi sozunu etmeye deger herhangi bir milli duygu
olduguna ve Ataturkun, Maarif Vekaleti'nin dogudaki okulla-
n modern Turke¢uluk dusunceleri tagiyan 6gretmenlerle yonet-
mesini hos karsiladigina” tanikhk etmislerdi.®® Umumi Mufet-
tiglik, ulus ingasinin su u¢ unsura bagh oldugunu rapor ediyor-
du: “Tek kelimeyle Turklestirme amacina yonelik tarmn, yol in-
saat1 ve her tarden egitim.”® Danimarkal muhendis Rygaard
Diyarbekir'in batisindaki bolgeyi gezerken gorduklerini en kes-
kin ¢izgileriyle resmediyordu:

Koy ¢ocuklan daha 6nce anlamadiklar1 Kuran surelerini 6g-
rendikleri gibi simdi de onun yerine Latin alfabesi ve matema-
tik 6greniyorlar. Jandarma subaylan gibi davranan fanatik mil-
liyet¢i 6gretmenlerle halk arasinda gergin bir iliski var... Hu-
kamet tabipleri yabancilardan ozellikle nefret ediyor. Anado-
lu'daki Turk gengligi bu 6gretmenlerin temsil ettigi anlayisla
boyle pisirik, kin dolu ve igine kapanik olarak yetistirilecekse,
bu bolgedeki topluluklar arasindaki iliskilerin gelecegi karan-
lik goraniyor.®

Milliyetgilik yalnizca ilk ve orta 6gretimin konusu degildi.
Turkiye’yi “modernlestirme” planinin bir pargas: olarak 1933
yilinda Atatark, Istanbul Universitesi'ni yeniden dizenlemis
ve 1930’larda Ankara Universitesi'nde yeni bolamler agmis-
t1. Turk universitelerinin gugla Turk seckinleri yaratmasi bek-

83 NAUK, FO 424/268, 85-6, say1 49, Clerk’ten Chamberlain’e, 22 Haziran 1927.

84 NAUK, FO 424/272, 116, say1 68, Edmonds'tan Henderson'a, 21 Haziran
1930, “Diyarbekir, Bitlis ve Mus'a yapilan gezi notlan”.

85 Olaf A. Rygaard, Mellem Tyrker og Kurder: En Dansk Ingeniors Oplevelser i Lil-
leaisen, Nordisk Forlag, Kopenhag, 1935, s. 70.
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leniyordu. Maarif Vekili Dr. Resit Galip soyle diyordu: “Ye-
ni universitelerin en 6zla niteligi milliyetciligi ve devrimcili-
gidir. Milli tarih icin yeni bolamler agildi. Tark devrim ideo-
lojisi @niversite tarafindan olusturulacakur.”® lleride kuru-
lacak Diyarbekir Universitesi'nin de yerel dizeyde “milli se¢-
kinler” yetistirmesi dasunalayordu.!’ 1940 yilinda Diyarbe-
kir Universitesi'nin kurulacag sehirde hoparlérlerle duyurul-
mugstu. Milli program rehberine gore bu okulun amaci, “mille-
tin aydinlarinin tam yurekleriyle baglanacag bir kaltar yuva-
s1 olusturmakt”.® Bu milliyetgi seckinler, Atatark duastncele-
rini ileriye tasiyacak entelektiiel donanima sahip olacaklard.
Ancak Tip Bolumu olarak ¢alisan bir hastane disinda, Jon Tuark
doneminde burada bir aniversite hi¢cbir zaman kurulmadi. An-
kara Universitesi'ne bagh Dicle Universitesi ancak 1966 yilin-
da acilabilmisti.

11k planlardan politikalarin somutlagmasina kadar gecen do-
nem i¢inde, dogu vilayetleri arasinda Diyarbekir, Turk kulta-
ranin yayilacag) merkez olarak gorulmustia. Kemalist propa-
ganda, Diyarbekir’in, “Tark kaltaranan buyuk bir merkezi
olacagim” vurguluyordu.®® Halkevleri'nin érgutsel yapis: lke
cografyasina uygun olarak, dogu, bati, kuzey ve guney olmak
uzere dorde bolunmusti. Diyarbekir, dogu bolgesinin merke-
zi olarak saptanmisti. Diyarbekir Halkevi agilan ilk Halkevle-
rindendi. 1932 yilinin $ubat ayinda bir dizi hazirhgin ardin-
dan agildi. CHF Genel Sekreteri Recep Peker, Diyarbekir ilin-
deki Birinci Umumi Mifettis Ibrahim Tali Ongoren’e gonderdi-
gi talimatla bir gorevli atayarak Halkevi'nin agihsim tam sehre
duyurmasinm ve bir agilis toreni dizenlemesini istedi. Gazete-
lerdeki duyurular yetersiz kalirsa matbaada agilis bildirileri ba-
silacak, bunlar cami ve sehir duvarlan gibi acik alanlara asila-

86 Cavit Binbagioglu, Turkiye'de Egitim Bilimleri Tarihi, Milli Egitim Bakanhg
Yayinlan, Istanbul, 1995, s. 231.
87 “The University in Turkey”, School and Society 39, Ocak 1934, say1 994, s. 45.

88 BCA, 490.01/1006.882.1, CHP Halkevleri Muafettisi Kamil Gangér'den CHP
Halkevleri Barosu Madarlagia'ne, 8 Ekim 1943.

89 Cumbhuriyetin 15inci Yilinda Diyarbakir, Diyarbakir Matbaasi, Diyarbakir,
1938, s. 20.
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cakti. Acths programi CHF tarafindan belirlenmisti. Milli mar-
sin okunmasindan sonra, Cumhuriyet’e baghlik yemini edile-
cek ve acihs konusmalan yapilacakti.® Tali 23 Subat 1932'de
Diyarbekir Halkevi'nin agihsim yapt.. Halkevi, Turk Ocag bi-
nasinda agilmist1 ve buranin esyalan kullanihyordu. Ancak ki-
sa bir siire sonra, dnceki valinin oturdugu eve tasind1.®' Baslan-
gicta, Halkevi'nin baskaninin secilmesi, uyelerinin atanmasi ve
malzeme gibi konular bir miktar sorun yaratmisti. Dahiliye Ve-
kili Sukru Kaya bolgeyi denetlemeye geldikten sonra, Diyarbe-
kir'deki de dahil tam Halkevleri'nin ¢ok basanh gorevler yeri-
ne getirdigini ifade etmisti.%?

Diyarbekir Halkevi bir duzene girdikten sonra, sehre uygun
bir Taurk kultaranin olugturulmas: dogrultusunda ¢alismala-
ra basland1. Kemalizmin istegi, agik¢a Turk olan kulturun igin-
de yerel bir bilesenin yer almas gerekliligiydi. Diyarbekir Hal-
kevi'yle Dahiliye Vekaleti arasindaki yazismalar bu Halkevi'nin
faaliyetlerine etrafl bir bakis olanag vermektedir. 1935 tarih-
li Birinci Umumi Mufettislik raporu Halkevi'nin son iki yildir
ne kadar ¢ok cahistigina isaret etmekteydi. Sehir ve koylerde
surdurulen dil, tarih ve edebiyat faaliyetlerinde, “dil ve kultur
alanlarina 6zel 6nem” verilmisti. Koylerde, Turk dili ve “ana-
vatan bilinci” kurslan duzenlenmisti. Aynca “500'den fazla si-
ir, sark: ve turku toplanmis ve Diyarbekir’in tarihini yazma gi-
risimleri baslatilmist1”. Spor bélumu, jandarmanin yardimiy-
la aticihik ve avaihk kulubunu kurmustu, aynca Tirkspor ad-
l iki futbol kulapla futbol ligi ve Bozkurt adl tenis kulubu ku-
rulmustu. Sanat bolumu bir orkestra kurmus ve o gune kadar
dokuz konser duzenlemisti. Sosyal yardim bolumu de ¢ok aktil
olmustu. Yetim ¢ocuklara 200 elbise yardimi yapmg, 100 dula
destek olmus, koylere doktor ve veteriner gondermis, 700 ¢o-
cuga cicek asis1 yaptirmis, aspirin ve kinin dagitms, Halkevi

90 BCA, 490.01/937.637.01, CHF Genel Sekreteri Recep Peker'den Birinci Umu-
mi Mifettis Ibrahim Tali'ye, 12 ve 14 Ocak 1932.

91 BCA, 490.01/937.637.01, Birinci Umumi Mufettis lbrahim Tali'den CHF Ge-
nel Sekreteri Recep Peker'e, 29 Ocak 1932.

92 BCA, 030.10/117.817.2, Sukra Kaya'dan Ismet Inonu'ye, 2 Ekim 1932.
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binasinda goz klinigi agmigt1 ve bu hizmetlerin bayuk bir ¢o-
gunlugu bedelsiz olarak karsilanmisti. 8. Bolam (Mize ve Ser-
giler) “eski Diyarbekir'in tarihi resimlerini toplayarak bunlan
derlemisti”. Son Bolum (Koyler) “Turkluga yaymak” i¢in kir-
sal kesime yonelmis ve “Turk¢e konusan koylileri, konugma-
yanlara Turkge 6gretmekle” gorevlendirmisti. Sinema binasi,
merkezi 1sitma ve kapsaml elektrik sisteminin kurulmasi igin
planlar yapilmis.?

Diyarbekir Halkevi kadrosu eski 1TC'cilerden olusuyordu.
Baskanlar, Tahsin Cubukgu ve Diyarbekir Belediye Reisi Seref
Ulug’du. Umumi Mufettisin iglevi, “Umumi Mufettislik bolge-
sindeki Halkevleri'nin maddi ve manevi baskanhgiyla” sinir-
landinlmigti. Mufettis, Osman Eti adh birini “geng ve aktif ide-
alist bir arkadas” olarak partinin “ganlak isleri” gorevine ata-
mist1. Bayik Millet Meclisi'nin Ankara'daki Diyarbekirli mil-
letvekilleri Veli Necdet Sungutay, General Kazim Seviktekin,
Zeki Mesut Alsan, Zulfa Tigrel ve Rusta Bekit, eski ITC sem-
patizanlan ve gorevlileriydiler. Ocak 1941'den itibaren Halke-
vi'nin otuz yedi iyeden olusan profesyonel kadrosuna bakildi-
ginda bunlarin on altisinin 6gretmen, altisinin memur, dorda-
nun tuccar, a¢unin doktor, birinin emekli subay, birinin ec-
zacy, birinin disgi, birinin avukat, birinin fotograf¢i, birinin de
matbaaci oldugu goralecektir. Isim listesine bakildiginda ITC
doneminden CHP donemine gegisteki sarekliligin gagla izleri-
ne rastlanacaktr. 35.000 nufuslu Diyarbekir halkindan, 195’i
kadin gerisi erkek 958 kisi resmi olarak aye kaydedilmisti.®

Uye olmayanlar da Halkevi'ni sik sik ziyaret ediyordu. Hal-
kevi'nin harcamalan kultar devriminin ne kadar ciddiye alin-
digim gosteriyordu. Tam kampanya icin Halkevi 1932 yihnda
4.145 lira harcamisty, bu miktar 1933 yihnda 9.318 liraya ¢1-
karak iki katindan fazla artmisti. 1934 yihinda Halkevi batge-

93 BCA, 490.01/1005.880.3, Halkevi Miifettisi Alaettin Tekmen'den CHP Genel
Sekreteri Recep Peker’e 28 Agustos 1935.

94 BCA, 490.01/996.850.1, Sukra Kaya'dan Birinci Umumi Mufettise, 26 Nisan
1938. 1937 Diyarbekir Halkevi teftis raporunun eki.

95 BCA, 490.01/996.850.1, CHP Genel Sekreterligi'nden Dérduncu Buro'ya, 3
Ocak 1941. /
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si 15.320 liraya ¢ikmis, 1935 yilinin ortalannda da 21.941 li-
raya ulasmist1.?® 1941'de 50.000 liray1 asan butgenin yanst ye-
rel yonetimden, yansi da tyelik aidatlanndan karsilamyordu.?’

Halkevleri genis ¢apl ulusal politikalarla ugrasiyordu. Yerel
gorevliler, “uygun Turk adlanyla degistirilmesi icin” Turk ad1
tasimayan koyleri saptadiklanni bildiriyorlardi. Halkevi iyeleri
aymi zamanda, “Diyarbekir folkloru”ve demiryolunun gelisini
anlatan kitaplar basmislardi. Diyarbekir'in tarihini anlatan bir
kitap icin de hazirliklara baglamislardi (Besinci Bolam). “Der-
lenmis” folklor oyunlannin, deyislerin ve diger kulturel olgu-
lann, cevrede ¢ok az bulunan Turkmen koylerine ait olmasi ol-
dukga carpicidir. Halkevleri faaliyeflerini genellikle sehirlerde
sirdirayordu, ancak 1935'te mesajlanin Diyarbekir ovasindaki
sekiz koye goturilmesi ¢abalanna da agirlik verilmisti.?® CHP
rejiminin koyluleri sehir hayatinin yozlastirmadig: “an Turk”
toplumu olarak gormesi yuzunden koy giyimini, ahskanhklan-
n1 ve yasamim “folklorik” olarak nesnellestirmesi kaginilmaz-
di. Milliyetgilik, folkloriklestirme ve koyluluk, tanmsal atop-
yaya hi¢bir zaman dontusmeyecek olan, koyla yasamim ideali-
ze eden kaltirel politikanin i¢ boyutunu olugturuyordu.®® Bu-
rada amag Turklerin sahip oldugu “zengin folklorik hazineyi”
kesfetmek ve gin yuzine ¢ikarmakti. Bu buyuk taahhudin ni-
hai amaci, “Folklor ve Etnografya Muzesi” kurmak ve Diyar-
bekir'deki yerel “folklor” kitabinin basilmasini saglamakti.'®

96 BCA, 490.01/1005.880.3, Halkevi Mufettisi Alaettin Tekmen'den CHP Genel
Sekreteri Recep Peker’e, 28 Agustos 1935.

97 BCA, 490.01/996.850.1, CHP Genel Sekreterligi'nden Dorduncia Buro'ya, 3
Ocak 1941.

98 BCA, 490.01/1005.880.2, 1935'te tam Halkevleri'nde “Dil ve Tarih" balumle-
rinin degerlendirilmesi raporu.

99 M. Asim Karadmerlioglu, “The People’s Houses and the Cult of the Peasant in
Turkey”, Middle Eastern Studies 34, 1998, say1 4, s. 67-91.

100 BCA, 490.01/1006.882.1, CHP Halkevleri Mufettisi Kemal Gungor'’den CHP
Halkevleri Burosu Mudurlugi'ne, 8 Ekim 1938. Milliyetcilik konusunda ¢a-
hisan akademisyenler, bu uygulamalan, “gelenek yaratarak™ ulusun gecmisi-
ni olugturma ¢abalan olarak gormuslerdir. Eric Hobsbawm, “Mass-Producing
Traditions: Europe, 1870-1914", Eric Hobsbawm ve Terence Ranger, The In-
vention of Tradition, Cambridge University Press, Cambridge, 1992, s. 263-368
[Gelenegin Icadi, cev. Mehmet Murat Sahin, Agora Kitaphg, Istanbul, 2006).
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Aym y1l, Diyarbekir Halkevi tarafindan Diyarbekir “folkloru”
hakkinda bir derleme yayimlandi.'®' Daha sonra butin tlke-
de yayimlanan ve milli kiltarle butinlestirilen “bolgesel folk-
lorik gelenekleri” gosteren ¢alismalarin iki 6zelligi vardi. Bun-
lar Turkgeydi, baska herhangi bir etnik ya da kualtarel bir ¢ag-
risima yol agmiyordu ve yalnizca milli sinirlar i¢ine hapsedil-
misti.'®? Folklor arastirmacisi Ferruh Arsunar (1908-1965), 1l-
keyi bastan asag1 dolasarak milli kaltur varlig: muzik ve folklo-
rik gelenekleri derlemisti. Diyarbekir, kulturan atifta bulunul-
dugu, gerceklestirildigi ve kutsallastirildig1 bir merkez olmus-
tu.'®® Boylece, Turkge tirka sdylenmesi bir yana, Turkge bilin-
meyen ya da konusulmayan yerlerden ve bolgelerden Turkge
ezgiler cikmaya bagsladi. 1937 yilinda bir kitap¢ik halinde Di-
yarbakir Halk Turkuleri adli milli bir tarka repertuar1 yayim-
lanmist1. Iginde Turk “halk muziginin” omurgasim olustura-
cak sekiz tarki yer ahiyordu.'®

1937 y1h boyunca Kemalist ulus insasinda radikallesme bas-
lamisti. Cogunlugu Kirt olan uyumsuz Dersim, bolgelerinde
Turk devleti yapilanmasina muhalefet ediyordu. 1937 yazin-
da koylilerle jandarmalar arasinda ¢ikan siddetli olayda asi-
ret direnisi, sinin asarak devlet gorevlilerine karsi siddete do-
nusmustu. Kurt asiretleriyle jandarmalar arasindaki ¢atisma-
lar daha sonra gerilla savasina donugmus ve bir yil siren bu sa-
vas kitlesel kiyimlar ve 1938 yazinda Dersim Kurtlerinin sur-
gune gonderilmesiyle sonuglanmist1.’® Kemalistler agisindan

101 Sevket Boysanoglu, Diyarbakir Folkloru, Diyarbakir Matbaasi, Diyarbakur,
1943,

102 Cenab Ozankan, Turk Milli Oyunlan: Agri Bolgesi, Balikesir, Bursa, Corum,
Diyarbakur, Ege Bolgesi, Elazig, Erzurum, Gazi Antep, Hatay, Kars, Kastamonu,
Konya, Malatya, Rize, Seyhan Bolgesi, Sivas, Trabzon, Urfa, Sucuoglu Matbaa-
s1, Istanbul, 1955. Folklorun bir milliyetcilik uygulamasi oldugunu konusun-
daki tartisma igin bkz.Arzu Oztiarkmen, Tarkiye'de Folklor ve Milliyetilik, lle-
tisim Yayinlan, Istanbul, 1998.

103 CahitBegeng, Diyarbakirve Raman, Ulus Yayinlan, Ankara, 1949, s. 33. Arsu-
nar derlemelerinden biri i¢in bkz. Ferruh Arsunar, Tirk Anadolu Halk Turku-
leri, Basnur Yayinlan, Ankara, 1965.

104 Diyarbekir Halk Turkuleri, Numune Matbaasi, Istanbul, 1937.

105 Hans-Lukas Kieser, Der verpasste Friede: Mission, Ethnie und Staat in den Ostp-
rovinzen der Tiirkei 1839-1938, Chronos, Zurih, 2000, s. 408-412 [Iskalanms
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/
bu olay, 6zellikle koylerde olmak tizere dogu illerindeki asimi-
lasyonun hizlandirilmas: gerektiginin isareti olmustu. Turkles-
tirmeye yaptiklan yatinmin bu siirede sonug vermemesinin ya-
ratg dis kinkhg ve sabirsizhk radikallesmeye yol agmsti. Di-
yarbekir Halkevi'nin basina gen¢ antropolog doktor Bedri No-
yan atanmist1 (1912-1997). Folklor alaninda kitaplan vardi ve
hukuamete azinhklan “saptamak” ve bunlar hakkinda etnogra-
fik veri saglamak izere Anadolu’nun kalbinde geziler yapms
geng bir bilim insamydi. Turk milliyetgiligiyle yogrulmus kitap-
lan, Kurt seyhleri hakkinda kugumseyici ifadelerle doluydu ve
Islam kaltirinan nasil anlasilmas: gerektigi hakkinda 6ngora-
lerde bulunuyordu.'® 1937 yili boyunca, Halkevi binas: da ge-
nisletilmisti. Birbirinden ayn iki bina yerine sehir surlanmn he-
men diginda tek bir birytk bina insa edilmisti. Yeni baskan daha
tretken olmak icin “sistemli gahgmaya” 6zendiriyordu.'”’ Tem-
muz 1937'de yeni umumi miifettis biryik bir memnuniyetle su-
nu bildiriyordu: “Bu verimli kaltur orgutleri ve dogudaki mil-
li ideal, daha uretken ve yararh bir amaca hizmet edecektir.”'%®
Kulturel asimilasyonun ne yonde gelistirilecegini 6l¢mek
icin hukamet kirsal kesime bir teftis heyeti gondermisti. 1940
sonbahannda Halkevleri Mufettisi Kemal Gungor Tarkiye’nin
giuneydogusunu dolagmis ve bolgedeki kultirel durumu yansi-
tan ¢ok aynnuh bir rapor yazmisti. Turkgenin, Diyarbekir ka-
sabalannda yasayan ¢ogunlugun, ikinci hatta a¢uncu dili ko-
numunda oldugu bilgisi bu raporda yer almist1. Gungor, kirsal
kesimde yasayanlarin “evlerinde, pazar yerlerinde, kahvelerde
ve hatta Halkevleri'nde” Kirtce ve Arap¢a konusmalanna sid-
detle karg: cikiyordu. Ustlerine, “bu kaltarlerin kéta etkilerini

Bans (Dogu Vilayetleri'nde Misyonerlik, Etnik Kimlik ve Devlet 1839-1938 gev.
Atilla Dirim, lletisim Yayinlan, Istanbul, 2005].

106 Bkz. Bedri Noyan, Butiin Yenilikleriyle Bektasilik ve Alevilik, Ardi¢ Yayinlan,
Ankara, 1998-2006. Seyhlerin, “cahil gericiler” ve “vatan hainleri” oldugu yo-
rumlamalan igin bkz. V1. cilt, s. 703-709.

107 BCA, 490.01/1006.882.1, CHP Halkevleri mufettisi Kamil Gungér'den CHP
Halkevleri Burosu Madurlugu’'ne, 8 Ekim 1943.

108 BCA, 490.01/996.850.1, CHP Genel Sekreterligi'nden Birinci Umumi Mufet-
tis Abidin Ozmen'e, 22 Temmuz 1937.
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yok edecek, ana dilimizi hakim kilacak ve milli kaltaramuaza
yerli yerine oturtacak” gerekli onlemleri almalarim 6neriyor-
du. Gingor'e gore bu isin yapilabilmesi i¢in Diyarbekir'in kir-
sal kesimlerinde doguya dogru yayilan daha yuksek seviyede
bir 6rgutlenmeye ihtiyag vardi. Bu gekilde, “milli dilimizi bura-
da yayginlastirma ve dis etkilere maruz kalmaktan anndirma”
ve “milli kaltar gorevimizle birlikte milli birlik ve butunlugu-
miza saglayacak hizmetlerimizin degerli kihinmasimin” ger-
ceklesecegini savunuyordu. Hepsinden 6nemlisi, “milli kalta-
ramiizii ve devrimi vatanin bu koselerine tasimak... kultirel ve
toplumsal agidan gerekli oldugu igin, bunlan yapmak zorunda-
yiz” diye bitiriyordu.'® Radikallesme boylece bir yandan cog-
rafi genislemeye yol acarken, ote yandan da sehir politikalarin-
dan kirsal politikalara kayma anlamina geliyordu.'"® Hukamet
amacina ulasmak i¢in, Halkevi'nin kirsal karsihg olan Halko-
dalar’'m kurmustu. Amerikah bir gozlemcinin anlattig: gibi,
bu Odalar 1940’tan baslayarak Diyarbekir'in kirsal alanlarinda
hizla yayrlmistr:

Sanki Afrika'daki bir kesif gezisiymis gibi, entelektueller ve
politikacilardan olugmus buyuk bir konvoy araba ve otobus-
lerle koye girdiler. Aralannda doktorlar, disgiler, sairler, pe-
dagoji 6grencileri ve Halkevi sozculeri vardi. Yanlannda, bi-
linmeyen bir kitay: kegfetmeye giden bir ekibe yetecek kadar
cok konserve gida vardi. Bayrak gekilip konugmalar yapildik-
tan sonra, koydeki hastalar muayene ve tedavi edildi. Konvoy-
daki kirsal alan uzmanlan koyun ve koylulerin pek ¢ok ilging

resmini cekti.'"

109 BCA, 490.01/1006.882.1, CHP Halkevleri mufettisi Kamil Gungér'den CHP
Genel Sekreterligi'ne, 10 Kasim 1940.

110 Toplumun her kosesi Turklestirilmek zorunda oldugu igin, normal ola-
rak toplum dig: tutulan hapishaneler ve kusatilmis bolgeler de ulus olugtur-
ma surecine dahil edilmisti. Hazirlanms bir rapora gore Diyarbekir Hapis-
hanesi'nde mahkamlann Turkce dgrenmesi icin bir okuma odas: agtlmast.
BCA, 490.01/996.850.1, Dr. Manir Soykam'dan CHP Genel Sekreterligine, 15
Agustos 1941.

111 Fay Kirby, The Village Institute Movement in Turkey: An Educational Mobilizati-
on for Social Change, yayimlanmamis doktora tezi, Teachers’ College, Colum-
bia University, New York, 1960, s. 71.
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Vilayetlerdeki bu tir ritaeller ulus insasim temsil ediyor-
du. Koyliler baglanmalar gereken yeni sembollerle kars: kar-
styaydilar. Kemal Gungoér, kirsal kesimde yasayan insanla-
ra ulagsmada radyonun etkili bir ara¢ olarak kullanilabilece-
gine isaret etmisti. “Koylere radyo gondermenin diger bir-
cok onleme gore daha etkili olacagina eminim” diye yazms-
t1. Ozel mufettis, 6zellikle koylerde Tirkge bilmeyen ¢ocuk-
larin Kurtge sarkilar soylemelerinden rahatsiz olmustu.'?
“Cagimizin en 6nemli aydinlanma araglarindan biri olan rad-
yo”, “merkezden ¢ok uzakta yasayan” insanlarin evine gire-
cek, Ankara radyosu dinleyenlere Turkgeyi 6gretecekti. Gun-
gor'un son onerileri, Diyarbekir Halkevi'ne sokaktaki insan-
lara ulasabilecek nitelikte gi¢lu konusmacilar gondermek ve
koylere mumkin oldugu kadar ¢ok radyo yollamak olmus-
tu.""? Ankara'nin onayindan hemen sonra, Halkodalar1 man-
tar gibi ¢ogalirken Diyarbekir Halkevi bolgede bu onerileri
uygulamaya baslamisti.

1l sinirlan i¢inde ilk Halkodasi Diyarbekir'in dogusunda, 40
kilometre uzakhkta kugik bir kasaba olan Bismil’de acildh. 11k
Halkodasi’'n1 bu kasabada agmak halkin tepkisini gegici olarak
ol¢mek icin yapilmis planh bir eylemdi. Diyarbekir’e yakin ol-
masi, Diyarbekir seckinlerinin Oda faaliyetlerini gozlemesini
kolaylastiracakti. Oda’y1 kuran yetkililerin raporlanna gore ka-
sabada yasayanlann ¢ogu Tirkge biliyordu. Kasabaya yakin se-
kiz koy hari¢ tam koylerinde ise Kirtce konugsuluyordu. Okul
agilmasi ve 6gretmen atamasi sireci devam ederken 2.612 yerli
nifustan 224 ¢ocuk ilkokula devam ediyordu. Ocak 1941’e ge-
lindiginde burada hala radyo yoktu, Oda baskam radyo siparisi
vermisti.'" Yilin sonuna dogru Oda’nin miitevazi élgiler igin-
de cahistigina dair raporlar merkeze iletilmisti. Rapora gore ka-
sabada yasayanlar radyo dinlemeye ve milli bayramlan kutla-

112 BCA, 490.01/1006.882.1, CHP Halkevleri mufettisi Kamil Gungor'den CHP
Genel Sekreterligi'ne, 10 Kasim 1940.

113 BCA, 490.01/996.850.1, CHP Genel Sekreterligi'nden Dordincu Buro'ya, 3
Ocak 1941.

114 BCA, 490.01/996.850.1, Dr. Munir Soykam’dan CHP Genel Sekreterligi'ne, 27
Ocak 1941.
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maya geliyorlardi.''® Halkodas: siki gozetim altindayd, bir mi-
fettis bu Oda’nin vatandaslar tarafindan kumar oynamak ama-
ciyla kullanildigim anladiginda hemen 6nlem almis, bu isi 6r-
gutleyenlerin elebasilarimi tutuklamisti.''® Millet, neticede bir
saka degildi, faaliyetleri ¢ok ciddiye alinmaliyd. Bismil halki-
nin Oda faaliyetlerine yaklagimi genelde olumlu oldugu igin
burada yapilan denemenin basanh olduguna ve uygulamanin
baska bolgelere de kaydinlmasina karar verildi.

Ulus insasindaki farkliliklar, ¢ok az insanin Turkge konustu-
gu ve bundan daha da azinin kendisini ulus-devletin bir parga-
st olarak gordugu bolgelerde kendisini gosteriyordu. Koylerle
cevrili, sehirlere bagh kugiuk kasabalar uykuya yatmis gibi ge-
nellikle sessiz bir yasam surduruyor, yalmzca haftada bir ku-
rulan pazarlarla ya da Cuma namaz i¢in okunan ezan sesiy-
le uyamiyor ve sessizligini bozuyordu. Bununla birlikte, Turk
milliyetci ideoloji ve 6nerdigi degisiklikler bu kasabalar aracih-
gryla kendilerini cevreleyen kirsal alanlara yayiliyordu. Politik
surecler somurge dizeninde oldugu gibi merkez-cevre iliskisi
dahilinde bu kiguk toplumsal yap: i¢cinde de devam ediyordu.
Bolgedeki kasabalar Ankara’nin vesayeti altindaydi, bu vesayeti
buralara gonderdigi memurlar, gazeteler ve askerti birlikler yo-
luyla kuruyordu. Tiurk Ocaklan ve Halkevleri aracihigiyla kul-
turel olarak surdurilen Turklestirme ¢abalar1 bu kasabalarda
¢ok daha oncelikli ve zorlayiciydi.

Okullardaki 6grencilerin %50'si, erkeklerin dortte biri ve ka-
dinlann da ancak onda biri Turkge konusabiliyordu. Kuzeyba-
tidaki Ergani boyle bir yerdi. Resmi raporlara gore, kasabada
yasayan 3.253 ve koylerde yasayan 18.015 kisinin “cogu Zaza-
ca, digerleri de Kurtce” konusuyordu.'"’ Yeni dikilmis agacla-
n, yeni yapilmis yollan ve raporlara gore icinde “hicbir yasak
yaymnin bulunmadig” gelisigiizel duzenlenmis kutiaphanesiy-

115 BCA, 490.01/996.850.1, Dr. Munir Soykam’dan CHP Genel Sekreterligi'ne, 2
Aralik 1941.

116 BCA, 490.01/996.850.1, CHP Genel Sekreteri Dr. Ahmet Fikri Tizer'den Bis-
mil Halkevi'ne, 19 Ocak 1942.

117 BCA, 490.01/996.850.1, Dr. Munir Soykam'dan CHP Genel Sekreterligi'ne, 30
Nisan 1941.
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le Ergani'deki Halkodasi egreti duruyordu. Oda buradaki Ke-
malistlerden biri olan kasaba 6gretmeni Sukru Tanili tarafin-
dan yonetiliyordu. Diyarbekir Halkevi gazetesine gore Sukri
Tanili, “yuzlerce heyecanl, kasabaliya Turk devrimi hakkinda
dersler veriyordu”. Kasaba doktoru Sevki Kiligg1 sira kendine
geldiginde halki cinsel hastaliklar hakkinda aydinlatiyor, bu-
nun halk: “derinden etkiledigi” rapor ediliyordu. Cumhuriyet
ve Halkevi kurulus kutlamalan “butin kasabay: parti ve Turk
bayraklariyla donatarak” bayram havasi iginde yapiliyordu.
Kutlamalar, milli marsin okunmasiyla bagshyor, okul ¢ocukla-
rinin okudugu milliyetci siirler ve sarkilarla devam ediyordu.
Ogleden sonra saat ugte radyo agiliyor ve Bagbakan Refik Say-
dam’in “buyik ve degerli” konusmasi dinleniyordu. Sonunda,
yerel bagkanin “Ebedi Sef Atatirk’an” mirasin1 korumak i¢in
“gece gunduz” ¢ahsilmasi gerektigi yolundaki agiklamasini ta-
kiben toren bitiyordu.''® Milli marsin tekrar soylenmesiyle mil-
li savunma ilkeleri ve yurtseverlik agilaniyordu.'"®

1941'de sehrin bat1 yoninde yer alan Cermik’in merkezin-
de 3.360, koylerinde de 26.267 kisi yasiyordu. Burada, kiz ¢o-
cuklannin beste birinin, erkek ¢ocuklarin da yarisinin okula
gittigi saptanmisti. On dort koyde 297 erkek ¢ocugun 237'si-
nin ve yalnizca 73 kiz ¢ocugun okula gittigi bildirilmisti. Bu-
rada da kullanilan dil yakindan izleniyordu. Raporlarda, hal-
kin ¢ogunun Turkgeyi anladig, yalnizca on kéyde Tarkge ko-
nusuldugu, “geri kalaninda da Zaza ve Kirmangi” nin kullanil-
dig1 yer ahyordu. Yetkililer bir aylik yogun kurstan sonra 30
kisiye Turkge ogretmislerdi. Halka radyoyu ve iginde 278 ki-
tap bulunan kutiphaneyi nasil kullanacaklar 6gretilmisti. Di-
yarbekir'’deki Halkevi merkezinden yayimlanan bir tamimle,
genglerden iki haftada bir kasabanin merkezindeki Halkoda-
si'nin 6nundeki meydanda toplanmasi ve “milli sarkilar soyle-
meleri ve folklorik oyunlar oynamalar1” istenmisti. Aynca 6g-

118 Munip Gultekin, “Ergani Halkevi Calismalan”, Karacadag 111, 20 Subat 1940,
say1 25.

119 BCA, 490.01/996.850.1, Dr. Munir Soykam’dan CHP Genel Sekreterligi'ne, 30
Nisan 1941.

328



retmenlerden, “genclerin marslan tek bir ses olarak soyleme-
lerini” saglamalan ve “milli ahlaki” artirmalan da isteniyordu.
Halkodalan yetkilileri, “Turk irkindan olan bu insanlann yasa-
diklan koylere ait dil ve kalturlerini aragtirarak bu vatandasla-
nn kullandiklan dili bertaraf etmek i¢in” buyuk bir dikkat gos-
termeliydiler. “Boylece esas konu”, “6zellikle bu bolgede, on-
lara Tirkge okuma yazma 6gretmek” olmustu.'?® 1930’larda
kultarel “Turklestirme” tartismalan on yil sonra gergek politi-
kalar olarak topraga yagmaya baglamisti.

Diyarbekir'in diger kasabalanna gore ¢ok daha kigik olan Pi-
ran (daha sonra Dicle adin1 almist1), sehrin 50 kilometre kuze-
yinde yer aliyordu ve 25.359 nifusa sahipti. Pek ¢ok kasaba-
da oldugu gibi burada da erkeklerin ¢ogu, kadinlannsa ¢ok az1
Turkge biliyordu. Piran'in koylerinde, “yalnizca askerligini yap-
mis erkekler Turkge konusabiliyordu”. Kéylulerin yarns: Kir-
mangi, yansi da Zazaca konusuyordu.'?! Raporlarin bolgede
285 Katolik Ermeninin yasadigim bildirdigini de soylemek ge-
rekir.'?? Halkodasi, kataphanesindeki 130 kitap ve dergilerle iyi
bir “vazife” goriyordu. 1940'ta 12 kisiye Tirkce okuma yazma
ogretilmisti. Her iki haftada bir gengler Oda'min 6ninde toplana-
rak, “tek ses halinde milli sarkilar” soylayorlardi. Mufettis daha
sonra Ankara'ya yazdig) raporda sunlan dile getiriyordu: “Bura-
st her ne kadar Seyh Said isyaninin basladig yer olsa da karsilas-
tigim insanlar hitkimete sadiklar.” Mufettige gore, kasabanin ih-
tiyac1 bir kaymakam ve yetenekli bir jandarma komutaniyd.'?

120 BCA, 490.01/996.850.1, Dr. Munir Soykam'dan CHP Genel Sekreterligi'ne, 29
Nisan 1941.

121 Turkiye'deki Kurtlerin ¢cogu Kirmangi, bir kism da Zaza dilini konusmakta-
dir. Evlilik yoluyla gergeklesen akrabahklar sonucu Kurtlerin bazilan her iki
dili de konugmaktadir. Her iki dil de tarihi sure¢ iginde yazih dil yerine ko-
nusma dili olarak gelismistir. Pek cok Kurt erkegi geleneksel olarak Turkgeyi
ogrenmis olsa da, Cerkeslerin Rusga bilmeleri gibi bu onlann etnik kimlikle-
rini degistirmemisgtir.

122 Bu siradaPiran'da 285 Ermeninin yasamis olmasi ok mamkuandur. Bolgede-
ki bir Ermeni erkeginin degerlendirmesine gore, soykinm sirasinda Seyh Sa-
id'in korumasindaki buyuk bir Ermeni ailesi sag kurtulmustu. Hollanda, Hil-
versum'da Dikran E. ile 29 Mayis 2005'te yapilan gorusme.

123 BCA, 490.01/996.850.1, Dr. Munir Soykam'dan CHP Genel Sekreterligi'ne, 31
Mayis 1941 ve Dr. Minir Soykam'in teftis raporu ozeti, 27 Mayis 1941.
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Kuzeydoguda yer alan Diyarbekir'e uzak, harap Kulp kasabasin-
da yalmzca 671 kisi yasiyor ve bunlann i¢inde 28 kiz ve 77 erkek
¢ocuk okula gidiyordu. Burada yasayanlarin da ¢ogu Turkge an-
hyordu, ama koylerde yasayanlar yalmzca Kirmangi konusuyor-
du. Raporda nifusun yalmzca %2'sinin Turkge bildigi yazihydh,
il geneli dikkate alindiginda bu belki de en dugiik orandi. Mifet-
tis Soykam, bu bolgedeki toplumsal sorunlar arasinda, Turk dili-
ni Kirtler arasinda yayginlasirmanin en 6nemlisi oldugunu soy-
luyordu. Bu sureg yolsuzluk nedeniyle geri kaliyordu. Kasabamn
kaymakam Halkodasr'ndaki radyoyu kendi amaglan i¢in kulla-
niyor, kutuphaneye gonderilen edebiyat eserlerini zimmetine ge-
ciriyordu. Bu gelismeler hakkinda kaymakama ne zaman dusuan-
cesi sorulsa, cevap vermemek igin “kirsal kesimde sayim yaptig1-
n1” ileri surerek bahaneler yaratiyordu. Kulp Halkodas: genelde
miitevazi bir konumdaydi.'*

Dogu kasabas: Silvan'da daha 6nemli sorunlar yagamyordu.
Tum teftis raporlarinda, Silvan Halkodas: en buyuk dosyay:
olusturuyordu. “Turklestirme” partinin beklentilerine uygun
hizda gelismiyordu. 1940'ta yapilan nifus sayimi, ¢ogu Kurt-
lerden olugsmus kasaba nufusunun 2.930 kisi oldugunu goster-
misti. Bunlarin 73'a Ermeni ve Suryanilerden olusuyordu. Yine
erkeklerin ¢cogunun Turk¢e konustugu, ama kadin ve ¢ocukla-
rn ¢ok azimin Turkge bildigi belirtilmisti. Kasabamn 160 ko-
yinde yasayanlarin tamaminin Kirmangi konustugu ifade edi-
liyordu. Silvan Halkodas: eski bir Ermeni Kilise binasina ku-
rulmustu. Binanin tamirata ihtiyac1 vardi, ancak miulkiyete ait
belgelere ulasilamayinca, Oda baska yere tasind: ve kilise ha-
rap halde kaderine terk edildi.'® Silvan Halkodas: ¢alismalari-
nin yarattigl memnuniyetsizlik buramin goranurdeki islevsizli-
ginde yatiyordu. “Cahsmalarimin sonucu sifirdi”, uyeler “dedi-
koduyla zaman gegiriyordu”, gelismelere ait bilgilerin tutuldu-
gu defter ziyaretgi defterine donismistia ve bozulan radyonun

124 BCA, 490.01/996.850.1, Dr. Munir Soykam’dan CHP Genel Sekreterligi’ne, 22
Mayis 1941.

125 BCA, 490.01/996.850.1, Sukru Kaya'dan Birinci Umumi Mufettig’e, 26 Nisan
1938, 1937 tarihli Diyarbekir Halkevi degerlendirme raporu eki.
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tamir edilmesi i¢in hicbir ¢aba gosterilmiyordu, kayit tutma is-
lemleri “utang verici” duzeyde kalmisti. Ancak siyasi liderler en
cok Turk dilini 6gretme faaliyetlerinin ¢ok zayif olmasina 6f-
keleniyorlard1.'?® Diyarbekirdeki Halkevi merkezinin karsilas-
tig1 baska bir sorun ulasimdi. Diyarbekir'den Silvan'a giden yol
duzgun degildi, siddetli yagis donemlerinde bu yolu kullanmak
mumkun olamiyordu. Resmi gorevliler bu Oda'nin faaliyet gos-
termesi icin bir yol bulamiyorlard, bu nedenle “eksikliklerin
acilen giderilmesini” talep ediyorlardi.’?” Umumi Mufettis Abi-
din Ozmen, Silvan Halkevi baskaninn isine son vermis ve ka-
saba kaymakamini buranin basina getirmisti, boylece “ihtilafla-
ra tamamen son verilmis” ve yeni 6rgit daha verimli hale geti-
rilmis oluyordu. Onlemler arasinda, iye sayisini artirmak, yeni
subeler agmak, daha fazla toplant1 diizenlemek ve daha dikkat-
li kayit tutmak yer aliyordu.'?® Daha sonra sartlar gelisti. Ka-
taphane yeniden ¢alisir hale getirildi, gazete ve dergiler okun-
maya basladi ve kisa siirede her sey “tasarlandig: gibi” oldu.'?

Kuzey kasabasi Lice’de de eksiklikler vardi. Binanin yeter-
siz olmas1 nedeniyle Halkodasi istenen hizmeti veremiyordu.
Oda, belediye binasinin bodrumunda a¢ilmist1 ve onanma ih-
tiyaci vardi. Bu yuzden de yeteri derecede faaliyet duzenlene-
miyordu. 6.160 nufuslu Lice’deki erkeklerin %85’i, kadinlann
%601 Turkeeyi anlayabiliyordu. Cocuklann ¢ok az1 Turkge ko-
nusabiliyordu. Koylerde yasayanlann neredeyse tamami, “As-
ya Turkgesiyle kaba Farscanin kansimi” olarak gosterilen, Za-
za dilini kullamyordu. Radyo dinleniyordu ve kiitiphanede,
herhangi bir kitap dolab1 olmasa da, 437 kitap, gazete ve dergi-
ler vardi. Raporlara gore, ulus insasinda hiikamet politikalan-
na yaklasim her yerde oldugu gibi burada da olumluydu. Soy-

126 BCA, 490.01/996.850.1, Birinci Umumi Mufettis Abidin Ozmen’den CHP Ge-
nel Sekreterligi'ne, 9 Mayis 1938.

127 BCA, 490.01/996.850.1, CHP Genel Sekreterligi'nden Birinci Umumi Mufet-
tis Abidin Ozmen’e, 30 Nisan 1938.

128 BCA, 490.01/996.850.1, CHP Genel Sekreteri Dr. Tuzer'den Silvan Halkoda-
si'na, 17 Haziran 1941.

129 BCA, 490.01/996.850.1, Dr. Munir Soykam'dan CHP Genel Sekreterligi'ne, 31
Mayis 1941.
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kam Ankara'ya gonderdigi raporda, “herkes Cumhuriyet huki-
metine ve atalarimiza minnettarlhiklarim ve bor¢luluklanm bil-
diriyor... her zaman emirlerine amade olacaklarin sdyluyorlar”
diyordu."® Lice Halkodasr'min etkinligini artirmak icin yapi-
lan oneriler, katuphane faaliyetlerine daha ¢ok kadin katilma-
sindan, halkin mektuplannin ve dilekgelerinin bedelsiz olarak
Oda tarafindan yazilmasina kadar degisiyordu.''

Hani'deki Halkodasi hakkinda yazilan teftis raporlarinda
yer alan bilgilere deginmek, bu kasabanin Turk ulus ingasi
politikalarina direnis gosteren 6rmek olmasi agisindan dikkate
degerdir. 2.475 nifuslu Hani, dizinelerce isyeri, iki camisi ve
¢ finmyla kendine yeten bir kasabaydi. Kuguk bir Kurt ka-
sabas1 olan Hani'de erkeklerin %95'inin, kadin ve ¢ocuklarin
%70’inin Tirkce biliyor olmasi dikkat gekiciydi. Burada yasa-
yanlarin ¢ogunun Zazaca konustugu bildiriliyordu, ¢ogunlu-
gu Kirmangi de konuguyordu. “Milli ginlerde ve emredilen
zamanlarda” cesitli faaliyetler duzenleniyordu. Radyo gegi-
ci olarak bozulmus, kasabanin doktoru askere gitmis olsa da,
106 kitapl ve gazete ve dergilerin de bulundugu kutiuphane
acikt1 ve islevini yerine getiriyordu; bir de okuma masas1 mev-
cuttu. Buradaki halkin 1925 Seyh Said isyanina katilmis olma-
s1 nedeniyle, kasaba siki1 bir gozetim altindaydi. Direniggiler-
den biri, Seyh Said isyanina destek veren ve onun danisman-
larindan biri olan Seyh Salih Bey'in oglu Omer Boran'di. Ba-
basi 1925 yazinda infaz edildigi icin, Omer Boran yerel yone-
tim yetkililerince surekli izleniyordu. Mufettis Soykam’a go-
re, “bu adam babasinin hakli nedenlere dayanan idami nede-
niyle Cumhuriyet hukumetine ve Halkodalan’na kars1 olum-
suz bir tutum icindeydi”. Ogretmen Mehmet Giizel, Omer Bo-
ran'in arkadagi ve 1925'te idam edilmis Guzelseyh koyunden
Seyh Siddik’in kayinbiraderiydi. Mehmet Guzel'in ailesi bati
sehri Kutahya'ya surgun edilmisti, bu yuzden o da hiukuamete

130 BCA, 490.01/996.850.1, Dr. Minir Soykam'dan CHP Genel Sekreterligi'rie, 11
Mayis 1941.

131 BCA, 490.01/996.850.1, Dr. Munir Soykam'dan CHP Genel Sekreterligi'ne, 9
Mayis 1941.
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mubhalefet ediyordu. Idam edilmis u¢ seyhin ¢ocuklar (Seyh
Salih, Seyh Mustafa ve Seyh Seyfullah), birbiriyle yakin ilis-
ki icindeydiler ve hukiamete kars: kin giaduyorlardi. Bunun
da otesinde bolgelerindeki jandarma subayiyla dost olmuglar
ve 1925 isyanim bastirmadaki basarisi nedeniyle madalya ka-
zanmis olan kasabanin kaymakami Mustafa Cetin'in kuyusu-
nu kaziyorlardi. Bunun izerine Soykam hemen harekete geg-
ti ve Boran’la Guzel'i sirgune gonderdi, jandarma gorevlile-
rini baska yerlere atadi. Sonra, halki Oda’ya toplayip burada
bir konusma yaparak onlara “Cumhuriyet’in nimetlerinden”
ve Halkodalarr'nin faziletlerinden soz etti. Hakametin onlar:
“egitmek ve butunlestirmek” i¢in var oldugunu vurgulayarak,
hukamete karsi ¢ikanlann siddetle cezalandirilacagini soyle-
di.”? Orgutli muhalefet ve gerilime karsi hukametin cevabi
hep ayniyd:: Baski altina alma, susturma, dagitma ve en kotu
durumda da hapse atma.

Hukumetin kultar politikasi i¢in harcadig ¢abalar, doguda-
ki kaltar politikalannin ne kadar ciddiye alindigimin bir kani-
t1 olarak gorulebilir. Kemalistler kualtura indirgemeci bir bakig
agisiyla gorayorlardi. Kaltura, surekli degisen, soyut sembolle-
rin ve yorumlann paylasildig toplumsal bir 6grenme sireci ol-
maktan ¢ok Turklestirmenin araci ve Turklugun somutlastinl-
masinin tastyicisi olarak gormuslerdi.

Kemalist tek parti devletinde kultur, somut ifadesini 1934
yilinda ¢ikarilan ve yerel kiyafetleri yasaklayarak Avrupal bir
giyim tarz1 getiren kiyafet kanunuyla bulmustu. Kanun sade-
ce seyhlerin geleneksel kiyafetlerini giymelerini yasaklamamus,
ayn1 zamanda koylulerin geleneksel salvarlarini ve iklim i¢in
uygun olan pusilerini giymelerini de engellemisti. Bunlarin ye-
rine duz pantolon ve kasket giymelerini tesvik ediyordu. Ke-
malistler Diyarbekir'de Kurtlerin sa¢ kesimini etnik kimlikleri-
nin ifadesi olarak gorayor, bu nedenle tehlikeli oldugunu du-
sunayordu. Gergekten de Kurt milliyetgilerinin 6vinerek gi-
yindikleri geleneksel kiyafetler Diyarbekir ilinde Kurt¢alagun

132 BCA, 490.01/996.850.1, Dr. Munir Soykam'dan CHP Genel Sekreterligi'ne, 12
Mays 1941. ‘
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semboli olarak sergileniyordu.'*® Kemalistlerin gozu bu gelis-
meler uzerindeydi ve hi¢ kimsenin bu kiyafetleri Kurt kultara-
nu temsil edecek sekilde giymemesine dikkat ediyorlardi. Daha
sonralan bu politikalarda degisiklik yapildi ve geleneksel kiya-
fet giyme kural “yerel folklorun bir par¢asi olarak kabul edile-
rek yumusatildi”.'3* Kiyafet gibi siradan gorinen bir konu mil-
li hakimiyetin ¢arpisma alanina dénebiliyordu.'?®

Kemalist kultar programinin dogudaki en 6nemli bileseni
muzikti. Sukra Kaya, “milli yetistirme tarzinda muzigin bir un-
sur oldugunu” gururla ifade ediyordu.'*® Ama hangi tur mazi-
gin dinlenmesi uygundu? Ge¢misin muzik mirasi can sikici1 do-
nemleri hatirlatiyordu ve bu nedenle de zararhydi. Her seyden
once, Ermeni bestecileri, Arnavut ¢algicilan, Osmanh dilinde
soyleyen Rum sarkicilanyla ¢okkultarla Osmanl ge¢misinin
milliyetgilik karsisindaki saldirgan tutumu, Tiark milliyetgile-
rini Osmanh muzigiyle kars1 kargiya getirmisti. Kultir Bakan-

133 Ekrem Cemil Paga, Muhtasar Hayatim, Kurdish Institute, Bruksel, 1991, s.
36-37.

134 Diyarbekire Bir Bakis, Diyarbekir Basimevi, Diyarbekir, 1935, s. 2.

135 Kiyafet ulusal hakimiyetin kaltarel politikalarla nasil kurulduguna dair or-
neklerden sadece biriydi, sinema da bir digeri olacaku. Hukumet sinema-
yt gucla bir propaganda araci olarak goruyordu ama Kaltar Bakanhg ayn
zamanda kullammina kisitlamalar getiren yonetmelikler yayimlamist. Jon
Turk doneminde cekilen ve gosterime sunulan tum sinema filmleri en azin-
dan su on kurala uymaliydr: Ulusal duygulara hitap etmeli ve ulusal idea-
le zarar vermemeliydi; Cumhuriyet'e karsi olmamali ve bagka hukumet bi-
cimleri onermemeliydi; orduya karsi dusunceler sergilememeli ve milli sa-
vunma anlayisimt zayiflatmamaliyds; aile anlayisim zayiflatmamaliydi; og-
rencilerin ahlakini bozmamaliydi; olumlu ya da olumsuz dini duygulan so-
murmemeliydi; muastehcen sahnelere yer vermemeliydi; cinayet ve intihar
sahneleri olmamaliydi; hayvanlara kars: bile kitle siddeti ve kiyim sahnele-
ri olmamaliyd; ogrencilerin disiplinini bozacak sahneler yer almamahyd.
Esat Sagat, “Son Yapilan Teftis Neticesi Hakkinda Talimat”, Hasan Ali Yu-
cel, Tarkiye'de Orta Ogretim, T.C. Kaltar Bakanlhg Yayinlan, Ankara, 1994,
s. 373-374. Diyarbekir Halkevi'nin film gekecek parasi yoktu. Igisleri Bakant
Sukru Kaya, “ahlaki ve kaltarel” filmlerin Diyarbekir'e gonderilmesini em-
retmis ve Halkevi personelinden de hukumetin iki propaganda filmini gos-
termelerini istemisti. BCA, 490.01/996.850.1, Sukra Kaya'dan Birinci Umu-
mi Mafettis'e, 26 Nisan 1938, “1937 tarihli Diyarbekir Halkevi Degerlendir-
me Raporu” eki.

136 Ekrem Erguden (ed.), Sukri Kaya: Sozleri-Yazilan 1927-1937, Cumhuriyet
Matbaasi, Istanbul, 1937, s. 157.
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l1g1 bu nedenle Osmanl muzigini bir kenara itmis, yerine mu-
zik kulturua olarak Avrupa miuzigini ve kirsal kesimde Turk di-
liyle soylenen turkiilerin toplamindan olusmus Turk halk mu-
zigini koymustu. 1936’da yayimlanan resmi propaganda kitap-
¢1g1 sunlarla 6vanuyordu:

Turkiye yuzyillarca etkisi altinda kaldig1 Dogu muzigini terk
etmistir. Milletimizi aruk tatmin etmeyen can sikici ve mono-
ton Arap ve Acemn muzigi er ya da ge¢ yok olmaya mahkum-
dur. Bu hareketin basinda, milli muzigimizin gelismesi uze-
rinde buyuk etkisi olacagindan hi¢ kugkumuz olmayan Ata-
turk’an kendisi vardir. Kurulusundan beri Bat teknigiyle do-
natilmis Musiki Muallim Mektebi’'nin hakim ruhunun nigin
modern ve Avrupal bir karaktere sahip oldugu boylece agikla-
nabilir... Ankara Musiki Muallim Mektebi Orta Asya'daki Bat1
muziginin gelismis bir tapinagidir.'¥’

Bu yalnizca bir propaganda degil, ayn1 zamanda ulke ¢apin-
da bir politikayd. Ingiliz gozlemciler, Diyarbekir'de her cuma,
“askeri bir bandonun tum halka Bati muzigi ¢aldigim” sapta-
muglardi. Ancak tutucu sehirliler, 6zellikle dini bir gun olarak
kabul edilen cuma giniinde Bat1 muzigini dinlemeyi reddedi-
yorlardi.'®®

Rejim agisindan, dogudaki muzik ¢okkulturla etnik yapisin-
dan otaria sorunluydu. Bu durum Kemalistlerce tehlikeli bu-
lunuyordu. Kirt, Siryani, Zaza ve Arap mizikleri Kurtler ve
Araplar arasinda etnik bilinci artirabilirdi, bu nedenle de yasak-
lanmahyd1. Turk Ocaklar ayeleri dogudaki ulus insasinda mu-
zigin etkisini tartisiyorlardi. 1927 Kongresi'nde tartisma agil-
diginda, Mardin delegesi Dr. Cevdet Sakir, “gamriuk memur-
lannin, dogu illerine ithal edilen gramofon plaklarinin ve ya-
zih muzigin Arapga ve Kurtce olmamasina dikkat etmelerini”
ve bu tur yasaklama i¢in bir kanun taslag) hazirlanmasim 6ner-

137 Public Instruction in the Republic of Turkey, Icigleri Bakanhg Basin Musavirli-
i, Ankara, 1936, s. 39-40.

138 NAUK, FO 424/271, 28, say1 10, Clerk'ten Henderson'a, 11 Temmuz 1929,
“Ankara'dan, Halep, Diyarbekir, Malatya, Sivas ve Karadeniz sahillerine yapi-
lan gezi notlanndan, Haziran, 9-29, 1929". ’

335



misti.'* Bu kanun hicbir zaman hazirlamp yurarlage konma-
di. Turk olmayan kultara ve muzigi agik¢a yasaklamak gerek-
li gorulmemisti, cankua Kemalist iktidarda baska turlusa olma-
s1 zaten mumkun degildi. Bundan sonra gercekten de, dogu il-
lerinde gramofonun yayginlasmasiyla hukumet iceri Kurtge ve
Arapga plak girmesini yasakladi.'*

Koylu toplumunda asiklann (Kiurtgesi dengbéj) turkileriyle
tasinan sozlu gelenek, kuskusuz plaklardan ¢ok daha yaygin-
di. Bu ara donemde Kurt sozla kultarianan Kuart muzigini ge-
listirdiginin farkina varan Kemalistler bu gelenegi bile yasakla-
dilar. Dogu Diyarbekir bolgesinin inla a1 Seidé Axayé Ciz-
rawi sehrin icinde dolasarak, taninmis asiret reisleri hakkinda
hikayelerin anlanldig gizli gece meclislerinde (Kurtgesi sevbil-
herk) Kurtge turkuler okuyor, genellikle yakin tarihte baslan-
na gelenler hakkinda agitlar yakiyordu. Bir keresinde de Diyar-
bekir'de 1925'te meydana gelen katliamla ilgili olarak agagida-
ki agiti okumusgtu:

Kiirt toprag: bereketli ve mubarekhtir.

Maden, giumus ve altindan meydana gelmistir.
Ne yapabiliriz, artik baskalannin oldu.
Eyvah eyvah.

Bizi oldurduler, nehirlere attilar.

Aramizda aslan yurekli yigitler kalmadi.

Yerel gorevliler Cizrawi'nin agitlar yaktiginin farkina vann-
ca yakalanmasini emrettiler, ancak Cizrawi kagarak Suriye'deki
sinir kasabasi Kamigl'ya sigindi.'"!

Turkce olmayan muzige yasaklama getirilirken, Diyarbe-
kir'de yerel Turk muzigi okulu kurulmasi ¢abalan da sardura-
liyordu. Ancak bu ¢ok zordu, ¢inki ildeki tim muzisyenler
soykinmdan kurtulmus gesitli muzikleri icra edebilen Ermeni

139 Tirk Ocaklan 1927 Senesi Kurultay: Zabitlan, Ankara, 1928, s. 353.

140 NAUK, FO 424/271, 28, say1 10, Clerk’ten Henderson’a, 11 Temmuz 1929,
“Ankara’dan, Halep, Diyarbekir, Malatya, Sivas ve Karadeniz sahillerine yap1-
lan gezi notlanndan, Haziran, 9-29, 1929".

141 Salihe Kevirbiri, Bir Cighgn Yuzyili: Karatepe Xago, St Yaymlan, Istanbul,
2002, s. 59.
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(Cumhuriyet Arsivleri).

ve Suryanilerdi. Gen¢ muzisyen Celal Guzelses (1900-1959),
“yoresel folkloru arastirmak” uzere Diyarbekir Halkevi'ne atan-
mistl. Calismalarinin sonucu olan Diyarbakir Halk Turkuleri
derlemesini 1938 yilinda bastird1.'*? Hazirladig repertuarda il-
ging olan, Turkge tarkulerin Kirt koyleri disindan derlenmis
olmasinin mimkin olmamasidir. Gergekten de, Giizelses'in
topladig sayisiz turkinin ezgileri korunmus ama s6zleri Kurt-
ceden Turkgeye cevrilmisti. Guizelses 1943'te Diyarbekir Musi-
ki Cemiyeti’'ni kurmaya tesebbus ettiginde yeteri kadar muzis-
yen bulamadig icin gugclukle karsilasmisti. Savas doneminde
Hiristiyanlann Diyarbekir'den gonderilmesi Hiristiyan nufusu
neredeyse bitirmis, bu da Diyarbekir'in muzik hayatinin sonu-
nu getirmisti. Bununla birlikte, 1940’larda Diyarbekir Musiki
Cemiyeti’'ndeki muzisyenlerin onda ikisi hala Ermeniydi (Re-
sim 14), 1948'de ise hi¢ Ermeni muzisyen kalmamist1.'*? Hu-

142 Celal Guzelses, Diyarbakir Halk Turkaleri, yaymncis: bilinmiyor, Istanbul,
1938. Guzelses'in Ataturk tarafindan Dolmabahge'ye ¢agnldigi ve Turk irkina
ait olup olmadigim anlamak i¢in kafatasimin olguldugu ileri suralmustur. Bu
inceleme sonunda kusursuz Turk olduguna karar verilmistir. Seyhmus Diken,
Simm Surlanna Fisildayan $ehir: Diyarbakir, lletisim Yayinlan, Istanbul, 2003.

143 Seyhmus Diken'in, Diyarbakir Diyanm, Yitirmisem Yananm, lletisimYayinlan,
Istanbul, 2003, s. 183, 250'de yer alan iki resmi kargilastinn.
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kumetin politikalar1 amaglarina uygun olmayan sonuglar do-
guruyordu. Bir yandan Ermeni muzisyenler simir disina Suri-
ye’ye gonderilirken 6te yandan da Halkevi'nin daha ¢ok miizik
eseri icra etinesi isteniyordu. Muzik faaliyetleri, Halkevi mudi-
runun partiden bir kemanciya ihtiyaci oldugunu bildirecek ka-
dar azalmist, orkestrasinda ¢alacak “bu kemancinin konserva-
tuar mezunu olmas1” ¢ok iyi olacakt1.'* Musiki Cemiyeti'nin
asgari duzeyde faaliyete gecebilmesi yillar almisti. 1945 yilimin
baslannda, cemiyetin muduru soyle rapor ediyordu: “Halk mu-
zigi toplulugu verimli faaliyetlerini surdurayor. Halkevi iginde
ve cevreye yaptigl turneler sirasinda verdigi haftalik konserle-
rinde buyuk ilgi ve 6vgi topluyor.” Bakanliktan gelen talimat-
lar dogrultusunda topluluk “milli sarkilar” da icra ediyordu.'®

Burada yasayan halk bu egitim ve kultur politikalarimi nasil
algihyor ve nasil kabul ediyordu? Koyla toplumlarim incele-
yen arastirmacilar, koylilerin devletin zorunlu egitimine kus-
kuyla yaklastuklann ileri sarmektedirler. Egitim genellikle “d1-
saridan gelen yabanci bir unsur olarak algilanmaktayd. Aile-
nin etkisini azaluyor, ¢ocuklar1 uyumlu ¢alisma ve yasama sis-
teminden koparyor, onlara kendi hayatlarinda bulunmayan ve
uygulamas1 miamkin olmayan yabanci degerler asihyordu, bu
yuzden kirsal kesimde okullara karsi bir direng gelismisti”.'%
Kirsal kesimde ¢ocuklara en ¢ok soylenen s6z suydu: “Okuyup
da ne olacaksin?” Birgok koylu icin ¢ocuklarinin tarlalarinda
calismasi ¢ok daha onemliydi. Ote yandan Halkevi raporlarina
bakilacak olursa, Diyarbekir ilindeki ulus insasi faaliyetleri es-
siz bir bagariyla devam ediyordu. Kultur ve egitim faaliyetleri-
ni toptan reddetmek ya da bunlarin ¢ok basarili oldugunu id-
dia etmek icin, doguda yasayan koylilere yonelik ulus ingasi-
nin basarisizliga ugradig ya da Jon Turk donemi toplum mu-

144 BCA, 490.01/832.283.01, Diyarbekir Halkevi Mudura Cubukgu'dan CHP Ge-
nel Sekreterligi'ne, 28 Eylul 1937.

145 BCA, 490.01/1036.986.01, Diyarbekir Halkevi Muduru Resit Iskenderog-
lu'ndan CHP Genel Sekreterligi'ne, 9 Subat 1945.

146 146 Boguslaw Galeski, “Sociological Problems of the Occupation of Farmers~,

Teodor Shanin (ed.), Peasants and Peasant Societies icinde, Penguin, Ham-
mondsworth, 1971, s. 180-201, 195.
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hendisligi uygulamalannin basanh olduguna dair elimizde ye-
teri kadar kanit yoktur. Tam bir degerlendirme yapabilmek igin
eldeki malzemenin ¢ok iyi incelenmesi gerekmektedir.

Resmi yazigmalar agik bir bigimde 6viicu nitelikteydi. Diyar-
bekirdeki Halkevi'nin genel degerlendirilmesine bakilacak olur-
sa, uygulanan politikalann kabul gordugune inanmaktan baska
secenek yoktur. 1941'deki gelisme raporuna gore “tim dunya-
nin atese dustugi, kana bulandig, 6lame gonderildigi, gozyasla-
nna gomildugi ve ac iginde kaldigi gunumuz sartlannda” hal-
kimiz, “sansh hayatlan” ve “buyiklerinin ulusun mutlulugu igin
cahstiklannin bilinci iginde geceleri rahat uyuduklan i¢in” agik-
¢a minnet duymaktayd1.'” Rejimin muttefiki baz1 yabancilar da
halkin hukumetin verdigi parasiz egitimi nasil mutlulukla kar-
siladigim agiklamaya ¢ahsiyordu. Mustafa Kemal'e kiltar danig-
manhg yapan Isvigreli antropolog Eugeéne Pittard (1867-1962),
Kemalist egitim kampanyasina vgiiler yagdinyordu: “Anka-
radan Diyarbekir'e, Sivastan Konya'ya gittim. Her koy ve kasaba-
da durdum. Tum halkin gosterdigi coskuya tanikhk ettim. Geng-
lerin ve yaghlann istekliligi cok ¢arpiciydi. Diyarbekirde geng bi-
rine dersler verdim. Bu gen¢ benimle bulusmak igin ginde iki sa-
at yuriyordu.”'*® Bu degerlendirmelere gore, Kemalist rejimin
egitim politikalan bir basan 6ykusunden baska bir sey degildi.

Bununla birlikte, hikametin buytk cogkuyla uyguladigi rad-
yo politikalan, Kemalistlerin modernlestirici toplum mihen-
disligi calismalannin basansinin simirh kaldigim gosteriyordu.
1963 yilinda yayimlanan resmi istatistiklere gore, Diyarbekir
ilindeki 663 koyden 323'inde halka agik radyo vardi, evlerde
bulunan kisisel pilli radyo sayis1 da 965’e ulasmist1."*® Bu, hal-

147 BCA, 490.01/996.850.1, Dr. Munir Soykam'dan CHP Genel Sekreterligi'ne, 30
Nisan 194 1. Savas sirasinda dogu illerinde yogun bir sansar uygulanmus ol-
masi yuzianden bu kugkusuz bir propagandayd. Yash koylulerle yapilan go-
rusmelerde, onlann lkinci Dunya Savasi’'nin acimasizhig) hakkinda higbir sey
bilmedikleri anlasilmisur.

148 Eugene Pittard, “Atatark’un Haurasim Tazim", Belleten 3, Nisan 1939, say1
10, s. 175.

149 Mustafa E. Erkal, Bolgeler Arasi Dengesizlik ve Dogu Kalkinmas, Samil Yaym-
lan, Istanbul, 1972, s. 196-197.
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kin 6nemli bir bolumunin Tarkge yayinlan dinledigi anlami-
na geliyordu. Ancak Turk gazeteci Nedim Gursel 1962 yilin-
da Guneydogu'da yaptig1 gezide, burada yasayanlarin Turkiye
Radyo Televizyon Kurumu (TRT) yerine Tahran Radyosu'nu
dinledigini gormusti; hatta buyuk bir dehsetle Erivan radyo-
sunu dinlediklerini fark etmisti. TRT'yi agmalanni 6nerdigin-
de Kaurtler kahkaha atarak Ankara radyosunu agiyorlardi. An-
kara radyosu yayim cizirtihyd, ara sira araya baska sesler ka-
nstyordu.'®® Bu durum yéneticileri ¢ok kizdirmig, Erivan rad-
yosunun yayin sinyallerini karistirma girisiminde bulunulmus
ve sinir bolgesindeki koylere daha ¢ok radyo gonderilmisti. Ya-
yin politikalarinda da rejim Diyarbekir'i “Turklagun” yayilaca-
g1 bir merkez olarak gorayordu. Bir Kemalist devlet gorevlisi-
nin sdyledigine gore, “Dogu Anadolu boélgesi i¢in TRT Diyarbe-
kir cok onemli bir yere sahipti”.'>' Erivan radyosu Kuartce mi-
zik yayim yaptig icin Diyarbekir'de o6zellikle en ¢ok dinlenen
kanaldi. Bolgede yasamis bir Kurt, genglik yillarim s6yle hatir-
liyordu: “Babamin kanepede uzanarak Erivan radyosunu din-
lemesi anilarimda hala canhlhigim koruyor. Kigik radyoyu ku-
lagina dayayarak, kimsenin kendisini gozlemediginden emin
olmak i¢in etrafa kuskuyla bakar, radyoyu hemen kapatacak-
mus gibi eli kapatma diagmesi izerinde dinlemeye devam eder-
di. Cok kizan annem, ‘yine kor olasica Kirtleri mi dinliyor?’ di-
ye beddualar ederdi. Ama Erivan radyosu yayinina devam ettigi
strece babam da dinlemeye devam etti.”'>?

Egitime kars1 gosterilen direng daha da ilgingtir.'>® Jon Turk

150 Necmi Onur, Sark Cephesinde Y eni Birsey Yok, Belge Yayinlan, Istanbul, 1972,
s. 290-291.

151 Erkal, Bolgeler Aras: Dengesizlik, s. 196.

152 M.U. ile Istanbul'da yapilan gorisme, 19 Haziran 2004.

153 Egitimi istememek, egitim almaktan hoglanmamaktan aynlmahdir. Koy ¢o-
cuklan, kendilerine sunulan ortadgretim olanaklanndan yararlanmakta zor-
luklarla karsilasiyorlardi. Bu ¢ocuklann pek ¢ogu, ortadgretimin yapildig ka-
saba ve sehir merkezlerinden ¢ok uzaktaki koylerde yasiyordu ve buralara gi-
dip gelmelerini saglayacak ulasim olanaklan ¢ok sinirhydi. Sehirlerde oku-
mak igin bu ¢ocuklann koyden aynlmalannin 6nunde pek ok engel var-
di. Yoksullugun yaygin olmasi yuzinden ¢ok az koylu, cocuklanm sehirlere
gonderme ve ortadgretim aldirma luksune sahipti.



donemindeki gozlemciler, koylulerin okullann agik olma sure-
sinin uzun olmasim ¢ok iyi karsilamadiklarin ya da gocukla-
rim okula gonderme konusunda ¢ok istekli olmadiklarini ile-
ri suirmektedirler. 11k olarak, devletin koydugu yilhk egitim su-
resi koylulerin yasamlarindaki iretim dongusiyle uyusmu-
yordu, “okullar sonbaharda agihiyor ve ilkbaharin sonuna ka-
dar devam ediyordu. Bu iki mevsim ¢ocuklarin koylerde ¢ahs-
masina ihtiya¢ duyulan donemlerdi. Cocuklarin her zaman ya-
pacaklan bir is vardi. Bu nedenle, aileleri okula gitmelerinden
cok, koydeki isleri yapmalarim tercih ediyordu”.'®* Kirsal ke-
simde dolasan bir arastirmaci, koylulerin, modern egitimin ¢o-
cuklarina kazandirdig), gercek hayatta hicbir degeri olmayan
becerilerle alay ettiklerini ileri surmustua: “Bu ailelere gore, er-
kek gocuklar askere gidince okuma yazmayi nasil olsa 6grene-
ceklerdi, kizlarin buna zaten ihtiyac1 yoktu... kaylua ailelerin
cogu egitimin anlamim hala anlamamisti. Bahgede ¢alismanin,
toprak kazip hela yapmanin, toprag: sirmenin egitimle hicbir
ilgisi yoktu”.">® Kirsal kesimi ¢ok iyi taniyan baska bir yaza-
ra gore “kay ¢ocuklarimin kasabalardaki okullara gitmek i¢in
cok az nedeni vardi. Koydeki yagam bicimi onlann bu okullara
gitmesine uygun degildi. Kendi koyundeki ya da komsu koy-
deki ilkokuldan mezun olan ¢ocuk koydeki geleneksel yasa-
ma geri donayordu. Koyun goziunde artik o ‘egitilmisti’, bu da
yeterliydi”."® Koylulerin inatqihgimi gosteren ok iyi bir 6rnek,
bir yetkilinin koylilere hiikkiimetten ne istediklerini sordugun-
da aldig1 cevapta yer almaktadir. Koyluler hig tereddut etme-
den, “Beyim, bu okulu koyumuzden uzaga gotiarin, sizden
bagska bir sey istemiyoruz. Bu okul yuzunden hayvanlarimiza
bakamiyoruz, islerimizi yapamiyoruz” demislerdi.'>’
Koylulerle ¢atismanin bagka bir kaynagi, 6gretmenlerin la-
ik milliyetci degerleriyle koylulerin sofulugu ve muhafazakar

154 Emin M. Soysal, “Koy Muallimi ve Kdy”, Doniam 20, 1934, s. 23.

155 Ibrahim Yasa, Hasanoglan: Socio-Economic Structure of a Turkish Village, Pub-
lic Administration for Turkey and the Middle East, Yeni Matbaa, Ankara,
1957, s. 145.

156 Andreas M. Kazamias, Education and the Quest for Modemnity in Turkey, s. 173.
157 Maynard, The Lise, s. 63.
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dunya gorusleri arasindaki geliskiydi. Maarif Vekaleti'nden bir
yetkili sikayetlerini soyle dile getiriyordu:

Vekaletin koylere gonderdigi 6gretmen koylulere tepeden ba-
kiyor. Koy ¢ocuklarindan hoslanmiyor. Bunun da 6tesinde,
koylulerin giyinme tarzlan 6gretmenin onlara ogrettigi teorik
bilgilerle uyusmuyor. Ote yandan kdy imam ¢ocuklara Ku-
ran, llmihal ve Muhammediye 6gretiyor, kdy camisinde bes va-
kit namaz kildiniyor, dugun ve cenazelere gidiyor, hastalan zi-
yaret edip iglerine girmis kota ruhlan okuyup ufleyerek kov-
maya ¢alisiyor. Imamin koylulerin kendisine verdigi kuguk
bir evi, bahgesi ve bir tarlas: var. Her hasat doneminde koyla-
ler elde ettikleri uranlerin bir kismin1 imama veriyorlar. Ayr-
ca imamin tarlasim koyluler isliyorlar. Dogumlarda, dugunler-
de ve Ramazan'da teravihte imama 6deme yapiyorlar, bayram-
larda sadaka veriyorlar. Koyluler arasindaki uzlagsmazhklan da
¢ozdugu icin imamin koylulerin gozundeki yeri 6gretmenden
cok daha saygin konumda.'®®

Benzer sirecler Diyarbekir'de de yasaniyordu. Diyarbekir'in
batisindaki bir kdye gonderilen idealist bir 6gretmen anilann-
da, koylulerin laik egitime direng gosterdigini yazmisti. Koyla-
lerin ¢ogu Tirkge, 6gretmen de Kurtge bilmiyordu. Cogu, “Al-
lahsiz” 6gretmenden nefret ediyor, imama buyuk sayg) gosteri-
yordu. Zorunlu gorevini bitiren 6gretmenler bir daha geri don-
memek uzere koyu hayal kinkhg: ve kirginlikla terk ediyorlar-
d1. Koy yasami her zamanki gibi devam ediyordu.>®

Dogu illerinde etnik bakimdan Tirk olmayan ¢ocuklann bu
egitim bicimini nasil algiladiklanm degerlendirmek ¢ok zor-
dur.'® Jon Turk doneminde bu egitimi almis olanlann ¢ogu ar-
tik yasamiyor. Unla Cizrelizade ailesinden Sahin Cizrelioglu

158 Kazim Nami Duru, “Kdy mi, kasaba m1?”, Anadolu Terbiye Mecmuas: 2, 1922,
s. 4.

159 Kazim Comert, Cigdemler Cikarsa Eger, Aydinlar Matbaaéihk, Istanbul, 1992.

160 Bir aragtimac, yeteri kadar kabul edilebilir kanit sunmadan, Kuart ¢cocukla-
nna devlet tarafindan verilen egitimin kagimlmaz olarak travmaya ve kimlik
bunalimina yol agtigim iddia etmektedir. Rohat, Kurdistan'da E gitim Suregleri,
Dilan Yayinlan, Diyarbakir, 1992.
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kendisiyle yapilan bir gorasmede, Atatirk’in 6lam gunu olan
10 Kasim 1938 sabahi 6gretmenin simifa girdigini ve ¢ocuklara
aglamalanm soyledigini haturhyordu. Sahin “g6zyasinin akma-
digini soylediginde” de 6gretmen ondan tukuragunu yanakla-
nna sirmesini istemisti.'®' Egitimdeki bu tar deneyimler, Di-
yarbekir'in batisindan gelen unla Kurt yazar Mehmed Uzun
(1953-2007) tarafindan degerlendirilmistir. Uzun'un okuldaki
ilk gun anilan ¢ok canhdir ve nakledilmeye deger:

11k ders yedi yasimda oldugum 1960 yilina aittir. Yaz sonunda-
ki sicak bir gunde, bastan asag1 yeni elbiseler giyinmis olarak il-
kokula bashyordum, derste suratima, dilin ve sozcuklerin 6ne-
mini anlatan siddetli bir tokat yedim. Kurt agireti icinde dogmus
ve buyumugstam. Ailemde duvarda asih Kuran'dan baska kitap
yoktu, evimizde radyo ya da televizyon da yoktu. Gul fidanlan,
nar ve geftali agaclanyla dolu bah¢emizin icindeki buyuk evde
babamin kavalindan baska bir sey yoktu, dedemin anlatug) ef-
sane ve hikayeleri, babaannemin Kurt Zaza lehgesiyle soyledigi
guzel tarkuleri dinliyorduk. Bu, Kurt dilinin duygulan, dasun-
celeri, normlan ve degerleriyle olusmus bir dunyayd:. Yedi ya-
sindaydim ve ait oldugum bu dinyay: seviyordum. Ama okula
adim attigim ilk ganunun ilk saatinde, akhima kazinan ve higbir
zaman unutamayacagim bir tokatla uyanlmistun ve bana iginde
bﬁyﬁdﬂgﬁm dunyanmin anlamsiz, yararsiz, ilkel ve yasak oldugu
ve bu dunyay1 birakmak zorunda oldugum haurlanlmisu. Sair
Ibrahim Rafet'in adim almis olan okulun bahgesinde simf arka-
daslanmla siraya girerken, Orta Anadolu’'dan gelen ve memuri-
yet gorevini tamamlamakta olan 6gretmen yanuma gelmis ve ya-
mumndaki arkadasgimla ana dilimi konustugum igin, “Kurtge ko-
nusmak yasak!” diyerek suratima sert bir tokat atrmgt1,'®2

Kendisi de daha sonra 6gretmen olan Lice’den bagka bir
Kirt, ogrencilere yapilan muamelenin 6gretmenin ne kadar

161 Seyhmus Diken'in Sahin Cizrelioglu'yla yapug: gorusme. Seyhmus Diken, Is-
yan Surgunleri, s. 213.

162 Mehmed Uzun, “Diyprbakir: the Slap in the Face”, Intemnational Journal of
Kurdish Studies 1, Ocak 2003, say1 1.
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milliyet¢i olduguna bagh olarak degistigini soylemisti. Asi-
n milliyet¢i olan ilkokul 6gretmeni, “tek bir Kirtge sozcu-
gun fisildanmas1” durumunda bile ¢ocuklan sik sik dovayor-
du.’®? Bir antropolog dil ustine uygulanan baskilarin en asi-
risin1 askerde Kurtge konustugu i¢in dili kesilmis ihtiyar bir
Kiart 6rnegiyle vermisti.'8* Kurt s6zla gelenegini arastiran bas-
ka bir aragtirmaci muzikolog, Diyarbekir'de agit yakan ve tur-
ki soyleyen asik Seyidxan Boyaci ile karsilasmisti. Boyacy, yet-
kililer tarafindan sehir surlarinin i¢inde Kurtge turki soyledi-
gi takdirde dilinin kesilmesiyle tehdit edilmisti.'®® Bu tar or-
nekler, dogu bolgesindeki kultir ve egitim programlarinin ki-
sa donemde istenen sonuglan vermedigi izlenimi yaratmakta-
dir. Ancak Ittihatg1 ve Kemalist miras kendilerinden ¢ok da-
ha uzun yasamistir, ¢unku olusturduklan ders programlarn ve
ogretim yontemleri iktidardan dasttkleri 1950 yihindan sonra
da devam etmistir.

KURT KIZ COCUKLAR ICIN YATILI OKULLAR

Dogu illerinde okullasma yoluyla Turklestirme ¢abalan kendi-
ni en ¢ok yatih okul uygulamalariyla gostermistir. 1925’te “Do-
gu Islahat1” uzerine hazirlanmig Kemalist raporlar, asimilasyon
politikalarinin yatih okullar yoluyla uygulanacagini asti kapa-
h bir bigimde ifade etmigti. Kirt ve Araplarin yasadig bolgeler-
de Turk Ocaklan ve okullarin agilmasi ve “hepsinden 6nem-
lisi, kiz okullarinin agilmasi ve kiz ¢ocuklarinin buralara ka-
yit yaptirmasini saglamak i¢in her tarla fedakarhgin yapilma-
s1” gerekliydi. “Yatih okullarin agilmasiyla... bolgedeki Kirtga-
lugun gelismesi 6nlenecek... Kiz okullar da kadinlarin Turkge

163 Stockholm'de Ahmet Tigris'le yapilan gorusme, 18 Mayis 2005.

164 Christopher Houston, “Creating Diaspora within a Country: Kurds in Tur-
key”, Melvin Ember, Carol R. Ember ve lan Skoggard (ed.), Encyclopedia of
Diaspora: Immigrant and Refugee Cultures Around the World icinde, Kluwer
Academic, New York, 2004, cilt 2, s. 403-414.

165 2007 yazinda Emrah Kanisicak taralindan Seyidxan Boyact ile yaptlan go-
rusme, <http://sazny.blogspot.com/2008/05/nightingale-of-amed-new-edit.
html>, erisim: 6 Kasim 2008.
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ogrenmelerini ve konusmalarim” saglayacakti.'®® 1ki savas ara-
st donemde surdurilen kampanyalarda, Turk askert yetkilileri
Kurtlerin asimile edilmesinin sadece silahl direnisin kinlmasi
ve yok edilmesiyle mumkin olamayacagimi anlamislard1. Egi-
tim toplumsal asimilasyon i¢in tamamlayic1 hayati bir unsur
olarak yeniden kesfedilmisti. Sef, hukumetten “Turklestirme”
sarecini hizlandiracak yeni bir egitim kurumunun kurulmasi-
1 istiyordu.'®” Dogudaki yatih okullarin agilmasinin tam plan-
lan Igisleri Bakam Sukra Kaya tarafindan yapilmisti. 4 Haziran
1937°de Sukru Kaya, Kultur Bakanhgr'na yaul okullar hakkin-
da son derecede gizli su bilgiyi gondermisti.

Kiz ve erkek yatih okullari hemen agilmali ve bu gocuklar bes
yagindan itibaren egitilip yetistirilmek azere bu okullara yer-
lestirilmelidir. Bu erkekler ve kizlar daha sonra birbirleriyle
evlendirilerek ve ailelerinden kendilerine kalan topraklara da-
giilarak yerlestirilmeli boylece bolgede Turk asilli gekirdek
ailelerin kurulmasi yolu agilarak Tuark kultaranan yayilmasi
saglanmalhdir... Bu yazden... kaguk ¢ocuklarin bu tarz yatih
okullara yerlestirilmesi gereklidir. '8

Kaya'ya gore bu okullara 6zellikle kiz ¢ocuklarin yerlestiril-
mesi gerekliydi, ¢anka Kurt kultaranun nesillere aktarilmasi-
n1 kadinlar saghyordu ve bunun kalintilan kafalanndan silin-
meliydi. Bu emir, kadinlarin ¢ocuklanm Turkgeden bagka dille
egitmesine izin vermeyen ortamin yaratilmasi konusunda ka-
rarh olan Atatark’an kendisinden gelmisti. Amag, Kurtlerin ge-
lecegin Turkleri olmas i¢in nesiller arasinda kulturel bag ke-
sintiye ugratmakti. Ulus olmaya giden yol zorlu oldugu kadar
cinsiyete de baghydi. Kadinlar milli uretkenligin, kimligin ve
kultaran yayillmasinin araci olarak gorualiayordu.

166 Bayrak, Kurtler, s. 487.

167 Nuriye D. Hekimoglu, “Kiz Enstitusu Nigin A¢ildi”, Altan: Elaziz Halkevi Der-
gisi, 33-34-35, Ocak 1938, s. 32-33.

168 Sukru Kaya'dan Kultur Bakanhgr'na, 4 Haziran 1937. Nursen Mazicy, Celal
Bayar: Basbakanhk Donemi 1937-1939'da yer almisur, Der Yayinlan, Istanbul,
1996, s. 233, ekteki 3 numarah belge.
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Doguda ilk yatih okul 1937°de Elazig'da agildi.’®® Bu okul
Dersim bolgesindeki kizlan hedeflemisti ama Diyarbekir’in ku-
zeyinden de dgrencileri vardi.'”® Cermik, Ergani ve Palu'dan
ogrenciler gelmisti. Palu o sirada Elazig’a baghydi. Istanbul'dan
Sidika Avar isimli geng ve idealist bir 6gretmen okul mudu-
ru olarak atanmisti. Avar'in 6zel arsivi ve anilan dogudaki egi-
tim anlayigina resmi bakisin anlasilmasi igin egsiz ve degerli bir
kaynak olusturmakta ve Kemalist politika uygulayicilarinin,
cocuklari, “ilkel Kurtlerden” “medeni Turklere” donustiurme
sureglerini nasil organize ettiklerini gostermektedir.'”" Yetkili-
lerin bakis agisina gore, bu “medenilestirme sireci” i¢in Kurt
¢ocuklannmn kimligine iki agidan saldirmak gerekiyordu. Bir
yandan, ¢ocuklann kimliklerinin “vahsi” olarak nitelenen asi-
ret ve kirsal kesim yasamindan soyutlanmasi gerekiyordu. Ote
yandan da ¢ocuklara Turk “medeniyetinin” ilkeleri, degerle-
ri, dasunceleri ve davramglan 6gretilmeliydi. Eski degerleri or-
tadan kaldinp yerine yenilerini koyan bu ikili sire¢ aym anda
surduralmeliydi. “Vahsi” Kurt benlikler yok edilirken “mede-
ni” Turk benlikler ortaya ¢ikacakti.

Avar, tayininden hemen sonra at sirtinda koyleri dolasarak
yatil okuluna yazdiracag kiz ¢ocuklanm saptamaya baslad.
Koylere gittiginde orada yasayan ve Turkge bilenlere amaci-
nin ne oldugunu anlatmaya ¢alhisiyordu. Bazi koylerde saygiy-
la, bazilaninda ise pesinen dusmanlikla karsilaniyordu. Kéyden
alinan kizlann okula gelislerinde resimleri ¢ekiliyordu. Boyle-
ce, okul sonrasi gekilen resimleriyle bu resimler kargilastinla-
rak ne kadar “medenilestiklerini” gosterme olanag yaratilacak-
t.. Kizlar derslere baslamadan once iki hafta suresince karanti-
naya alimyordu. Ders programlan kuskusuz milliyetgi ve ataer-
kildi. Kurt koyla kizlanna ig yillik standart ilk egitim progra-

169 Avar okulu aragtirmas: igin bkz. Sevim Yesil, “Unfolding Republican Patriar-
chy: The Case of Young Kurdish Women at the Girls' Vocational Boarding Sc-
hool in Elazig”, yayimlanmamus yiksek lisans tezi, Ortadogu Teknik Univer-
sitesi, Cinsiyet ve Kadin Calismalan Bolumu, 2003.

170 Bkz. Cemil Kogak, Umumi Mufettislikler (1927-1952), lletisim Yayinlan, Is-
tanbul, 2003, s. 101 (Abidin Ozmen'in raporu).

171 Sidika Avar, Dag Ciceklerim (Amlar), Ogretmen Yaynlan, Ankara, 1986.
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mi1 uygulamyordu. Haftalik 44 saatlik egitimde agirhk Turk di-
li derslerine verilmisti. Diger dersler yurttashk bilgisi ve mate-
matik azerineydi. Ancak, Avar’in ileri sardugu gibi, “ev kadim
icin vazgecilmez olan” ¢ocuk bakimy, ev isleri, yemek pisirme,
nakis ve dikis gibi konular da isleniyordu.'”?

Cocuklarin okula kaydettirilmesi konusunda farkliliklar go-
rulayordu. Baz1 aileler ¢ocuklanm gonullu olarak kaydettirir-
ken, baz1 durumlarda da bu kaytlar zorla yaptiriiyordu. Ozel-
likle 1925 ve 1938'deki kiyimlarda yetim kalmis ¢ocuklar zor-
la kaydettirilenlerdendi. Zorla kaydedilen ¢ocuklar, aileleri-
nin onayiyla okula gelen ¢ocuklara gore kendilerini daha bu-
ruk hissediyorlardi muhtemelen. Daha 6nceden sehir ve kasa-
ba gormis olan ¢ocuklarin okula uyum saglamasi, koylerin-
den dogrudan alinan ¢ocuklara gore daha kolay olmaliydi. Kurt
asiretlerinin Osmanh ve Tirk devletleriyle kurduklan yakin-
lik ve bu konudaki deneyimleri farkhihk gosteriyordu; bu yuz-
den okula gitme ve bunun gerekliligi fikri, bu yakinlagmanin
daha fazla oldugu kultur ortamindan gelen ¢ocuklar igin, yat-
I okul deneyimini ilk kez yasayacak ¢ocuklara gore daha an-
lagilabilir bir durumdu. Bu degisik kosullardan bagimsiz, yatih
okula gitmek zor ve uzuntu veren bir isti. Saf ve tereddut i¢in-
deki pek ¢ok kayli Avar'in okuluna karg1 6nyargiliydi. Sevme-
dikleri ve guvenli bulmadiklan sehir ortamina goturilen kizla-
rinin “komunist olmasindan”, “Ingiliz subaylarina verilmesin-
den” endise ediyorlardi. Kizlarinin geri geldiginde “kendilerini
hatirlamamasindan, kendi dillerini konusamamasindan” kor-
kuyorlardi."”3

Yatili okula goturulmenin travmatik dogasina ait bir or-
nek yetim kiz Xezal'in yasadiklaridir. Agustos 1938'de Avar’a,
Umumi Mifettislik merkezinden bir telefon geldi. Askerler
dagda gezerken “toplu halde katledilmiglerin” ¢ocuklarini bul-
muglardi. Mufettislik Avar'a bu ¢ocuklari alip egitim programi-
na dahil etmesini degil de, ¢alistirmasin1 emrediyordu. Yetki-
lilere gore yetimler, “onursuz isyancilann” ¢ocuklariyd: ve bu

172 Yesil, Unfolding Republican Patriarchy, s. 96-98.
173 Age.,s. 234. '
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nedenle de egitilmeye layik degillerdi. Xezal, ailesini 1938 kiy1-
minda kaybetmis bu yetimler arasinda yer alan bir kiz ¢ocuguy-
du. Kotu beslenmisti, astundeki pacavralarla dagda yasamist,
bu yuzden hirgind1. Avar ona ilk yaklastiginda korku i¢indeki
kiz Avar’in elindeki ekmek par¢asim kapmis ve okula goturul-
meye direnmigti. Avar zorla tuttugu ¢ocugu okula gotirmis,
burada ustundeki elbisesini ¢ikarmis ve omzundaki, muhte-
melen kursun sekmesinden meydana gelen iltihaph yaray: gor-
musti. Avar'in Kurtge ¢ighklar atan asabi Xezal1 sakinlestir-
mesi uzun sarmisti. Kiz sonunda uykuya yatti, ancak yatak-
hane denetiminde yataginin bos oldugu gérilda. Bunun uzeri-
ne yapilan aramada Avar onu yatagin altinda battaniyeye saril-
mus titrer durumda buldu. Yeni ¢evresine alismasi haftalar aldi,
ancak kaderine hig raz1 olmadi ve bu baglamda kendisine ve-
rilen Turk adim hi¢ benimsemedi.'”* Bununla birlikte, bu du-
rum yatih kiz okullarinda ¢ok rastlanan tipik bir olay degildi.
Baz1 kiz ¢ocuklan okullarinda ¢ok bagaril olmuglar, ama ¢ogu
ailelerine yabancilasmis ve bir anlamda kendi eski benliklerin-
den de uzaklasmslardi.

Bu gugluklere ragmen, hayirsever dusunceli Kemalistlere go-
re Kirt cocuklarinin yatili okullara yaptig1 yolculuk “vahgetin”
karanhigindan “medeniyetin” aydinligina ge¢cmenin ilk adimy-
di Yatuh okullarla ilgili resmi soylem Avar’in okulu hakkin-
da oldugu gibi cosku doluydu. Ust dizeydeki bir yetkiliye go-
re bu okullann amaci, “duygulan ve yasam tarz1 bakimindan
Turk oldugu soylenecek” olan 6grencilere, “milli dillerini ko-
nusmay1” ogretmekti. Bu 6grenciler, “devrime, millet idealine
ve ulkeye adanmis bilingli vatandaglar ve egitimli anneler ola-
rak” yetistirilecek ve koylerine gonderileceklerdi. Koylerinde
“bolgelerine gelmis olan Cumhuriyet’in medeniyet ¢alismalari-
n1 devam ettirmeyi ve korumay ¢ocuklarina agilamalar1” bek-
leniyordu. Cuankii “ancak bu yolla, Cumhuriyet’le gelen mede-
niyet en kuguk darbede bile yok olan bir cila olarak kalmaya-
cak, herhangi bir gucin ortadan kaldiramayacag: halk ruhu-
nun tlkenin en ucra koselerine kadar yayilmasi ve derin izler

174 Age, s. 87-90.
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birakmasi saglanacakti”.'’® Kemalist rejim kargit1 olan gazeteci
Ahmet Emin Yalman bile, “Turk medeniyetini” tanitarak, “do-
gu illerinde kulturel birligi” tesvik eden Avar “birinci dere-
cede milliyetci-Turk akincisi” ilan etmisti. Bir ortaogretim 6g-
retmeni, Avar'a yazdig1 mektupta, “dilimizi 6greterek gocuk-
lan medeniyetimizin seviyesine yikselttigi i¢in” 6vgu yagdin-
yordu.'”® Kuguk Karliova kasabas belediye reisinin gozlemle-
ri duganduracadar:
Amerika'daki fabrikalarda bir buyukbas hayvanin bir yerden
canh olarak girip ote taraftan sosis olarak ¢iktig1 hikayesini bi-
lirsiniz. Elaz1g’da da “medeni insanlar” i¢in benzer bir fabrika-
ya sahibiz. En ilkel ve en yabani kiz gocuklan kéylerden alina-
rak Kiz Enstitusu’'ne getiriliyor... Mudure hamim onlan Yeni-
ceriler gibi topluyor... Bakimsiz, kiliksiz, vahsi ruhlu, dik bas-
I, ruh saghg1 bozuk ve dil bilmeyen ¢ocuklar simdi burada
okula gidiyor. lki-ug y1l i¢inde size kahve ikram eden ve akic1
bir sekilde Turkce konugan iyi huylu ¢ocugun aym kiz ¢ocugu
olduguna inanmak gergekten de ¢ok zor."”’

“Turklugiun” “medeniyetle” eslestirilmesi Avar tarafindan da
ifade edilmisti. Maarif Vekaleti'ne gonderdigi yillik raporlann-
dan birinde, okulunun “Turklik adina savastigindan” so6z et-
mis ve “kendilerine tereddut ve kuskuyla bakan, kendilerin-
den hoglanmayan insanlarla yz yuze olduklanndan... bunlann
Tuarklik idealiyle agilanmalan gerektiginden” s6z etmigti.'”

Ozellikle dogu illerinde yer alan yaul okullar, hakametin
Kurtlerin kafa yapilarin ve kisilikleri tamamen yeniden yapi-
landirmaya yénelik kararhligim gosteren kurumlardi Bu an-
lamda nasil faaliyet gosterdiklerini anlamak igin Kart 6gren-
cilerin bunlarla ilgili deneyimlerine yakindan bakmak gere-
kir. Bu ¢aba kesinlikle, Kurt ¢cocugunu, bildigi dinya olan asi-

175 Nuriye D. Hekimoglu, “Kiz Enstitasa Ni¢in Acild1”, Altan: Elaziz Halkevi Der-
gisi, 33-34-35, Ocak 1938, s. 32-33.

176 Muzafler B.'den Sidika Avar'a, 18 Nisan 1955, a.g.e'den alinu, s. 341.
177 A.ge,s. 233, kitabi Kdyden Haber'den alinu, Varhk Yayinlan, Istanbul, 1950.
178 Age.,s. 255.
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Resim 15: Yaul okula kaydedilmeden once ve kaydedildikten sonra gorilen
Kurt kizi Teti (Yazann 6zel arsivinden).

ret ortamini ve kirsal kesimi birakip, bilmedigi diinya olan dev-
let okuluna geldigi ginden baslatiliyordu. Kizlarda ilk fizik-
sel donusum, saglarinin kesilmesi, giyimlerinin ve isimlerinin
degistirilmesiydi (Resim 15). Saglarinin kesilmesiyle gergekle-
sen doniasum “modernite” ve “medeniyete” gecis toreninin ilk
adimin simgeliyordu. Geleneksel olarak, Kurt koyla kizlan-
nin uzun saglan guzelliklerinin ve disiliklerinin semboluydu,
bunlarin kesilmesi onlar i¢in kuguk dasurucuyda. Kizlar ken-
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dilerini erkek cocuk gibi goriyorlardi.'”® Sag kesimi bitlenme-
ye engel olmak igin yapiliyor olsa da, gercek neden temizlik an-
layisindan daha derindeydi. Politikanin merkezinde uzun sa-
¢in “vahseti” temsil ettigi inanci yatiyor, sag1 kisaltmak “mede-
niyetle” tanismanin bir yolu oluyordu. Elbisenin degistirilme-
si politikasi da ¢ocuklan ge¢misinden kopartmanin bagka bir
yoluydu. Geleneksel salvarin giyilmesi yasaklanmis ve yerini
okul uniformasi almist1.’® Kemalistler Kart isimlerini Kurt et-
nik kimliginin sembolu olarak gordagu i¢in, pek ¢ok ¢ocugun
ismi okula kay1t sirasinda zorla degistiriliyordu. Kirsal kesim-
den getirilmis yetim gocuklarin isimleri degistirilmisti.’®' Yau-
I okuldan mezun olmus bir kiz goyle soylemisti: “Okula var-
digimda Kurt olan adim Turk adiyla degistirildi, ama adim hig
unutmadim: Delale.” '8

Kiurt etnik kimligine yapilan en 6nemli saldin bir yandan
Kirmangi ve Zazaca konusmanin, 6te yandan da Islami ibade-
tin yasaklanmasi olmugtu. Avar'in en basaril 6grencilerinden
biri olan Fatma Demir,'®® Kirt dilinin tamamen yasaklandig-
n1 hatrhyordu: “Henuz Turkgeyi anlayamayan arkadaslarimin
kendi aralarinda Kurtge konusmalan siddetle cezalandirihyor-
du. Aksam yemekleri verilmiyor, avug iclerine cetvelle vurulu-
yor ve tek ayak tizerinde saatlerce durmaya zorlamyorlardi.”'®
Bagka bir kiz 6grenci sunlari anlatiyordu: “Aramizda hi¢ Kurt-
¢e konusamiyorduk. Kurtce konusmaya kim cesaret edebilirdi?
Boyle bir olasihk yoktu. Bizleri surekli gozetleyen kisiler var-
di.” Kurtge ya da kota Turkce konusmak fiziksel ceza uygula-
masina neden oluyordu. Ogrencilerden biri, “Turkge derslerin-
den hoslanmiyorduk, ¢inku Turk¢e ogretmeni bizi azarhyor
ve cetvelle doviyordu” diyordu. Din baska bir faktordu. La-

179 Yesil, Unfolding Republican Patriarchy, s. 111-114.
180 Avar, Dag Cigeklerim, s. 389.

181 Yesil, age., s. 121-122. Aziz Baran, “You Must Give a Kurdish Baby Turkish
Name”, Kurdish Times 1, 1986, say1 1, s. 12-15.

182 1936 dogumlu Semsiye Gezici'yle Bursa’da yapilan gorasme, 15 Haziran
2002.

183 Avar, Dag Cigeklerim, s. 203-206.
184 Fatma Demir'le (1925-2007) Istanbul'da yapilan gorusme, 10 Haziran 2002.
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ik bir diktatorlik olan Kemalist devletin okullaninda herhangi
bir dini ifadenin yasaklanmis olmasi sagirtici degildir. Ogrenci-
ler Islam’in 6nemli sartlanndan olan dua etme, orug ve ortian-
menin'® yasaklanmasim aciyla hatirhyorlardi. Avar, dua etme-
nin “bilimsel olmadigim”, orug tutmanin da “saghkhl bir beyin”
i¢in kot oldugunu ileri sirerek bu énlemleri savunuyordu.'8®

Yatih okullar yillarca Umumi Mufettislik ve Mufettislik ad-
na Ordu tarafindan yurutilen siki denetimler altinda faaliyetle-
rini surdurdiler. Cocuklan nasil toplum mithendisligi dusin-
celerinin birer nesnesi olarak gorduklerini anlamak i¢in yetki-
lilerin bu okullara yaptiklan resmi ziyaretlerden soz etmek ge-
rekir. Bingol Valisi Mehmet Rifat Sahinbasin yaptig1 bu tur bir
ziyarette Avar'in degerlendimeleri agiklayicidir:

Vali, “Bunlar Kurt kizlan m1?” diye sordugunda, kizlarin yu-
zundeki ifade sevecenlikten dusmanca bakiglara donmustu.
“Efendim bunlar Tunceli’nin Turk kizlan.” Vali devam ederek,
“Isyan eden babalanmzin ve dedelerinizin bunu hayatlany-
la nasil 6dedigini gordunuz” dedi. Araya girerek onu durdur-
maya ¢aligmak istedim, “Efendim, lutfen, bu ¢ocuklann baba-
lan degil... onlar serefli insanlar” dedim. “Ne demek istiyor-
sun? Bunlann hepsi Kurt degil mi? Boyle davramirsan...” ye-
niden araya girmeye ¢ahsirken o devam ediyordu, “Hukamet
cok guglu. Hepinizi yok edecek!”"®’

Vali daha sonra oteki simflan denetlemek uzere disan gikti.
Avar sinifa geri dondugunde kizlann hepsi agliyor ve “Bizi niye
boyle sugluyorlar? Bize Kurt diyerek nigin hakaret ediyorlar?
Kurtleri nicin ¢opten daha asag gorayorlar? Hepimizin Turk
oldugunu soylemediniz mi?” turanden sorular soruyorlardi.
1944 Eylali'nin baslannda Bagbakan Ismet Inéni'nin bura-
ya yaptig ziyaret, diktatorlagin yatih okullardan beklentisinin

185 Bkz. “Kemalism: Civilising Mission”, Niluler Gole, The Forbidden Modern:
Civilization and Veiling icinde, University of Michigan Press, Ann Arbor, CI,
1996, s. 57-82 (Modern Mahrem (Medeniyet ve Ortinme), Metis Yaynlan, Is-
tanbul, 1991].

186 Yesil, a.g.e’den alinu,s. 115-116, 118, 132-133.
187 Avar, Dag Ciceklerim, s. 197-198.
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ne kadar buyik oldugunu gostermisti. Inonu bu okullarin iste-
nen sonuglan verip vermedigini merak ediyordu ve Elmas ad-
11 6grenciyi teftis etmisti. Kizla yaptig1 kisa Turkge gorusmeden
sonra In6ni kizin bileginden tutarak kolunu havaya kaldirdi ve
simifa donerek biyik bir mutlulukla, “Bu el silah ya da kil ye-
rine kalem ya da dikis ignesi tutacak!” demigti.'®®

Son bir degerlendirme olarak, okul ¢alisanlan arasinda bu-
yuk bir heyecan yaratan Umumi Mufettis General Abdullah
Alpdogan’in yaptig ziyaretten soz etmek gerekir. General sert
mizach biri olarak bilindigi igin her sey mikemmel olmahy-
di. Sinifa giren general ¢ocuklara asker selami verdi, hep bir-
likte ayaga kalkan ¢ocuklar, “Sag ol!” diye bagirdilar. Gene-
ral, Avar'a hangi simfta oldugunu sordugunda buranin ugun-
ca siif oldugunu 6grendi. General kugumseyerek Avar'a bak-
t1, “Yanlhs, dizgin cevap vermek zorundasin” dedi. Avar ne de-
mek istedigini anlamadigim s6yleyince de General buranin ka-
¢inc siif oldugunu, 6grenci sayisini, simifta kag mevcut ve ek-
sik 6grenci bulundugunu, dersin adini soylemesi gerektigini
belirtti. Bunun tizerine Avar, “U¢inci simif, 13 mevcut 6gren-
ci, namevcut ogrenci yok efendim! Turkge dersi, konu 23 Ni-
san efendim!” diye cevap verdi. Ogrenciler Alpdogan’in serefi-
ne milli tarkuler ve marslar soylediler. Bunlardan birinin s6zle-
ri soyleydi: “Turk ¢ocuklan, Tirk ¢ocuklar1 / Gozler ileri, bas-
lar yukan / Yannki hayat yurt ufuklari / Her sey sizindir, Tirk
cocuklan.”'® General'in ziyareti bir istisna olarak gorilse de
yatili okulu saran hava yalnizca otoriter degil aym zamanda as-
keri nitelikteydi. Okullar askeri kamplara benzer bicimde du-
zenlenmisti, gerekce olarak da, bina, beslenme, 6gretim ve en
onemlisi ¢ok sayida ¢ocugu kontrol altina alma gibi diizen so-
runlan gosterilmigsti. Saghkli olma, temizlik, nezaket, konsan-
trasyon yetenegi, kendine guven ve yurtseverlik de askeri yo-
netimin 6zelliklerindendi. Ancak askeri bir atmosferin olustu-
rulmasindaki nedenler daha derindeydi. Bunlar, Kemalistlerin
Kirt ¢cocuklariyla alakal “vahsilik” algisina bagh nedenlerdi.

188 Age.,s. 124
189 Ag.e,s.56.
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lddiaya gore, Kurt ¢ocuklan “Turk medeniyetinin” sahip oldu-
gu dizen, disiplin ve kendini kontrol etme gibi degerlere sahip
olmayan bir kaltarin aranayda.'®

Kemalistlerin diger toplum muhendisligi uygulamalan gibi
yatih okullar da 1950°de iktidan kaybetmelerinden sonra kapa-
tildi. Avar’in anilarinda, resmi teftisler ya da gazete yazilarinda
yatih okullar hakkinda gelistirilmis soylem hep ovicu nitelikte
olmustu. Kizlarin anilan sessizlige gomulmus, daha sonra ka-
din olarak sardirdikleri hayat sirasinda olumsuz olarak algila-
nabilecek her seyden anndinlmisti. Soylemle gergek arasindaki
fark Avar'in basilmig amlanyla tuttugu notlar karsilagstirildigin-
da su yuzine ¢ikmaktadir. Bu notlarda Avar gercekten de, bir-
¢ok kizin kagtigindan, koylerine geri donmek istediginden, ba-
z1 kizlann da intihar ettiginden s6z etmektedir. Ancak anilarin-
da yer alan Anik O.’nun gercek hikayesi (amlannda soyadi ve-
rilmemistir) en carpicisidir. Avar'in anilarina gore, Anik soyki-
rimdan kurtulmus ve Kurtlerin yanma siginmis bir Ermeni ai-
lesinin kiziydr. Anik, “kara kaslar, dalgal uzun saglar, nege-
li yuvarlak yuzi ve ¢ekici kikirdayisiyla” ¢ok guzel bir kizd.
Ogrenci olarak ¢ok basariliydi. Mezun olduktan sonra kéytne
donmusti. Ancak, okulda kazandig: degerlerin kirsal kesim ve
agiret degerleriyle uyusmamasi yazinden koylileriyle arasinda
sirekli ¢atisma ¢ikiyordu. Avar'in anilarinin resmi versiyonun-
daki anlatimina gore, “ki¢ik kahraman Anik'in koyine me-
deniyet getirme ¢abalan buyuk bir direngle karsilasmis”, buna
dayanamayan Anik kendini koyde bir agaca asarak intihar et-
misti. Ancak tuttugu notlarda hikayeyi bagka tirli anlatmakta-
dir. Bu notlara gore Anik biyik bir kimlik bunalimina girmis-
ti. Kaltare ait konularda ailesiyle sik sik ¢atismaya giriyordu.
Yillarca siren milliyetgilik asis1 benlik duygusunu zedelemisti.
Ermeni mi, Kart ma yoksa Tiark miyda?'®

190 Zeynep Turkyilmaz, “The Republican Civilizing Mission: The Case ol Moun-
tain Flowers in Dersim/Tunceli (1937-1950)", 24 Kasim 2002'de Washington
DC'de yapilan Middle East Studies Association’m yilhk konferansinda sunu-
lan makale.

191 Avar, Dag Ciceklerim; s. 111-113, 281, 373 ile Sidika Avarin basilmams 6zel
arsivindeki ikinci deflteri kargilastinn, s. 117-119.
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Yatih okulun “vahsi Kiartlerden” “medeni Turklere” do-
nustirme kapasitesine sahip olduguna inanan Kemalistler bu
okullarin uzun vadede Kurtlerin kaderini belirleyecegini du-
sunuyorlardi, ¢unki tarihi sire¢ ve Turk medeniyeti hikaye-
si bir sey 6gretmisse, bu da “Turk medeniyetiyle” “Kurt vahsi-
liginin” bir arada yasayamayacagiydi. Kualturel kimliklere ya-
pilan saldin 1rk¢1 ve somiirgeci bir uygulama olarak gorilmi-
yor, tam tersi, tim somiurgeci ve milliyet¢i saldirilarda oldu-
gu gibi bu bir medenilestirme misyonu olarak degerlendirili-
yordu. Bu disince o kadar baskindi ki, Avar'in kizi, 6lmus an-
nesinin anilarimin 1986 yilindaki baskisinin 6ns6zinde, an-
nesinin “Dogu’yu aydinlatmakla” gorevlendirilmis “egitim or-
dusunun” bir uyesi oldugunu soyliayordu.'®? Asiret kimligini
ve kaltaranu yok etmek i¢in gosterilen ¢abalarda, Kemalistler
okulun Kirtlerin kilturel ve asiret yasamlanyla iliskisini ko-
paracagini dasunuyorlardi. Yatili okullar araciligiyla uygula-
nan zorunlu egitim gercekten de dogu illerindeki Kurt asiret-
lerinin yapisina ve isleyisine olduk¢a buyiik zararlar vermisti.
Simdi yetmis yaslanna gelmis 6grencilerle yapilan gorasmeler,
kadinlarin dinyaya bakislarinda ve kimliklerinde karsit di-
suncelerin birlikte var oldugunu gostermektedir. Bir taraftan
Kemalist ideolojiye inaniyorlar ve Turk kimlikleriyle taninma-
y1 kabul ediyorlar, diger taraftan da evlerinde hala konustuk-
lan Kirtgeyi utang duyacaklan “medeni olmayan” gecmisleri-
nin kalintis1 olarak goruyorlard. Aileleri 6lduralmus baz1 ye-
timler ya da Kirt¢e konustuklan igin dayak yemis, kota mu-
amele gormus ¢ocuklar yillar gectikten sonra bile iskencecile-
rine sadik kalmislardi.'®? Ancak yatih okullar pek ¢oklan igin
Kirt kimliklerinin bilincine vardiklarn yerler olmustu. Yati-
I okullara gitmeleri onlann Kurt olma duygulannin artmasi-
nin ana nedeni olmustu. Bircok ¢ocugun bu kimlik belirsizli-
ginden ac1 ¢ekmesi kararsizlik yaratiyordu. Kendilerine Kirt-

192 Age.,s. 15.

193 Omekler igin bkz. Yesil, a.g.e., s. 115. Bu belki de siddet gormus kurbanla-
nin tipik bir davramsidir. judith Lewis Herman, Trauma and Recovery: The Af-
termath of Violence from Domestic Abuse to Political Terror, BasmBooks New
York, 1997, s. 180.
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ce ogretilmemesine ragmen Kurt olarak algilaniyorlardi. Kurt
kimligini timiyle yok etmek i¢in tasarlanmis bu kurumlarin
yeni binyilin baslangicinda gercekte Kurt¢uluk yanls: bilince
ve Kirt milliyetgiligine katkida bulunmasi da aynca ironiktir.
Bu varsayimin dogrulugunu saptamak i¢in ¢ok daha kapsamh
arastirmalarin yapilmas: gerekir.

TARTISMA

Yeni Turkiye vizyonunun en 6nemli unsurlarindan biri bolun-
mez bir butin olmasiydi. Turk vatandas: kamusal alanda, mil-
li toplum iginde digerlerinden farkini belli edecek herhangi bir
isaret tasimamaliydi. Bu, s6z konusu farkhliklar: sirekli olma-
sa da kismen evlerindeki 6zel yasamlarinda sirdirmeleri so-
nucunu dogurmus, bu alan da farkhliklan yok etmeye odak-
lanmis toplum muhendislerinin saldirisina maruz kalmisti. Ye-
ni Turkiye, hi¢bir kaltar ve dil farklihginin olmadig), onu ka-
bul etmek isteyen herkese agik ve herkesin ulasabilecegi tek
bir ulusal kultaran oldugu bir ulus yaratma arayisi igindeydi.
Fakat ilke olarak, Turk ulusu ve ulusallik algilamasi icinde et-
nik ve bolgesel farkliliklara yer yoktu. 1913’ten baglayarak eski
rejimin yok edilmesiyle, hi¢ kimseye kulturinden dolay: 6zel
muamele yapilmamasi ya da imtiyaz verilmemesi garanti altina
alinmisti. Azinliklarin biraz Turk olmalarindan ¢ok, Turk ulu-
sal kultaranan tamune bagh olmalar ve ulusal topluma asimi-
le olmalarn bekleniyordu. Ulusa dahil olma yollarinin tartisila-
cag alan ¢ok dar, dogu illerindeki etnik farklihiklar ise ¢ok ge-
nis ¢capliydi, bu yuzden bu amaci gerceklestirmek buyuk bir
gorevdi. Ancak, Ittihat¢1 ve 6zellikle Kemalist ulus kurucula-
11, kalturel olarak homojen, alt kimliklere izin vermeyen, ter-
sine birbirine esit evrensel vatandaslarin olusturdugu tek kim-
likli bir ulus yaratma ¢abasindan hi¢ vazge¢mediler. Evrensel-
ci ve asimilasyoncu degerler pek ¢ok azinhg: ulusal butianlage
katrmigti ama dogu illerindeki farkhhklar varligim sardurdu ve
yavas yavas geliserek 1960’lann sonlarinda politik bir hareke-
te donustu.
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Milliyetcilikle egitim arasindaki iliski olduk¢a kapsamh bir
bicimde aragtirlmistir.’* Uluslarin kurulmasinda ve saglam-
lasurilmasinda egitim 6nemli bir rol oynar. Gergekten de, “egi-
tim, ulusal birligi saglamada ve bunu gelecek nesillere aktarma-
da en onemli aractir”.'®® Bu bolamde tartisilan dénemde eg;i-
tim, “bélunmez birlik idealini” somutlastiran ve Fransiz dene-
yiminde oldugu gibi, “tim vatandaslar icin tek ve farkh olma-
yan bir kaltar yaratan bir program” olmustu.'% Ayni zamanda
esitlikgi ilkeleri destekleyen ama kultuarel farkhliklara izin ver-
meyen bir program olarak da celiskili olma 6zelligi tasiyordu.
Egitim, devletin kamusal sorumluluklariyla ailelerin 6zel ya-
samlan arasindaki simir bolgesidir, ¢unku yeni kusaklarnn kim-
likleri bu bolgenin iginde ve bu bolge boyunca ortaya konan fa-
aliyetlerle olusturulur. Bu faaliyetlerde hedef 6zel ve kamusal
alandaki toplumsallasma arasinda denge kurmak ve toplumun
gelecegini sekillendirmektir.

Kemalist egitim programlarini ulus insas: igin olagan bir uy-
gulama olarak yorumlayanlarla, bunlarin somirge hakimiyeti-
ni gerceklestirmenin bir arac1 oldugunu iddia edenler arasinda-
ki dusunce farkhliklar nasil giderilebilir? Bu ¢ozilmesi mum-
kun olmayan bir konu mudur? Tam olarak oyle degil. Bu pole-
migin i¢inde yatan gorunurdeki karsithk kargisinda, soruna ¢o-
zum bulmak igin bir ¢aba gostermeden once, karsithgin soru-
nun bir par¢asi oldugunu gormek gerekir. Burada siddet ve ni-
yetler, sorunu kavramsallastirmak ve anlamak i¢in anahtar rol
oynamaktadir, ¢unku agir siddet iceren kultur politikalariyla
baski uygulamayan kiltur politikalar arasinda agik bir gerilim
hatt1 mevcuttur. Diktatorluk rejimlerindeki kaltar ve dil politi-
kalariyla nispeten ihml rejimlerinkiler arasinda ontolojik fark-
hliklar vardir. Cagdas demokrasiler nufus politikalarinin de-

194 Bu konuda yapilmis ¢calismalar icin bkz. Susanne Wiborg, “Political and Cul-
tural Nationalism in Education”, Comparative Education 36, 2000, say12, s.
235-243.

195 Abram de Swaan, Human Societies: An Introduction, Polity, Cambridge, 2005,
s. 126.

196 Joep Leerssen, National Thought in Europe: A Cultural History, Amsterdam
University Press, Amsterdam, 2007, s. 140.
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vamlihginda genis bir alanda muzakere yolunu segerek zorla-
malar en alt duzeye ¢ekmiglerdir. Fransa'min 19. yuzyilda ga-
neydeki egitim politikas1 uygulamalarinin zorlamalara kayma-
s1, Amerika'nin yerli halkina ve Aborjinlere uygulanan somiir-
geci politikalara ¢ok yakindir (yatil okul uygulamalar). Bu po-
litikalarin yikic 6zellikteki en asin ucunda da Nazi Almanya-
s1 gibi iggalci guglerin Dogu Avrupa'da yaptiklan uygulamalar
yer almaktadir."” Niyetle ilgili sorun 6ngérilemeyenle alttaki
niyet arasindaki gerilim etrafinda yogunlasir: Kultur degisimi,
birbiriyle iliski icinde olan iki grup arasinda tarihin bir done-
minde gerceklesen beklenmedik bir olay yoluyla meydana gelir
ya da bir grubun geleceginin ileriye doniuk kiltar politikalariy-
la yonlendirilmesi yoluyla gerceklestirilir. Kemalistler bu ikin-
ci teoriye bagh kalmislardr.

Somurgecilik, topraklan ele gecirmek ve yabanci bir kul-
tir uzerinde gig kullanma yoluyla hakimiyet kurmakla iligki-
lidir. Kemalistlerin dogu illerinde uyguladiklan nufus politi-
kalar nedeniyle bu tanim biraz degistirilerek i¢ somurgelestir-
me haline getirilebilir.®® Kemalistler topraksiz koylilere top-
rak dagitma ve gogebeleri yerlesik topluluklara donusturme gi-
risimlerinde bulunmuslardi. Ama politikalannin baz1 yonleri,
sirf Kemalist liderler agik¢a dile getirmis oldugu igin bile so-
murgeci isaretler tasiyordu. Daha kapsamh sonuglar ¢ikarabil-
mek i¢in farkh bolgelerdeki uygulamalarin arastirilmas: gerek-
se de, Kemalistlerin dogu illerinde uyguladiklar1 nufus politi-
kalanmn “dahili somurgecilik” alanina girdigi iddia edilebilir.
Tek bir hakim kultara yerlestirmek adina yerel kulturlere kargt
acik¢a hosgorusuz politikalar uygulanms, asimilasyon igin de
acik kap1 birakilmigti. Daha da 6nemlisi, bu politikalara boyun
egmeyenler siddet kampanyalariyla kars1 karsiya kalmislardh.

197 Kargilasirmah teorik tezler icin bkz. Robert van Krieken, “Reshaping Civili-
zation: Liberalism between Assimilation and Cultural Genocide”, Amsterdams
Sociologisch Tijdschrift 29, 2002, say1 2, s. 215-247.

198 Bu tezler icin bkz. Michael Hechter, Internal Colonialism: The Celtic Fringe in
British National Development, 1536-1966, Routledge and Kegan Paul, Londra,
1975; Elia T. Zureik, The Palestinians in Israel: A Study in Internal Colonialism,
Routledge and Kegan Paul, Londra, 1976.
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Burada siddet unsuru parantez icine alinarak olaylar bu un-
surun haricinde degerlendirilemez, ¢iunku siddet farkh oldu-
gu dusuanulen toplulugun boyunduruk altina alinmas: gerekti-
gi dusuncesinin igeriginde vardir. Siddet bu yaklagimin kade-
rindedir. 1920 ve 1930’larda Kurt mubhaliflerinin siddetle bask:
altina alinmasindan sonra kiltir politikalarinin yumusatilma-
st arttk mamkiun degildi. Yabanci ve asagi gorulen “kiltirlerin
ve dillerin yok edilmesi” terminolojisi, sivil halklara uygulanan
buyuk ¢aph siddetle tamamen birlesmisgti.

Kemalist egitim ve kultur politikalannin somurgeci niteligi,
kullandiklan s6zciklerin se¢iminde kendini gosteriyordu. Dis-
layic1 ideolojiyle kolayca baglantilandinlabilecek “geri kalms-
lik” ifadesi Kemalistlerin dunya gorusunu temsil ediyordu. Bir
uzmana gore, Kemalist ideolojinin en 6nemli gostergesi me-
deniyet kavramiydi.'®® Eissenstatin iddia ettigi gibi, bu kav-
ram, “temelde dislayic1 bir soylem olmaktan ¢ok kapsayici ol-
mas! i¢in dusunilmusta (asimilasyona yonelik hedefi bir ya-
na birakilacak olursa)”.2%* Medeniyet karsit1 olan yer Turki-
ye'nin dogusuydu, buradakiler Ortacag’da yasiyorlardi. Ussa-
ma Makdisi Ittihatgilarin ve Kemalistlerin “medeniyet” anla-
yisin “Osmanh oryantalizmi” kavramiyla ifade ediyordu: Mo-
dern Avrupa dusuncelerinin ¢oklu etkisine maruz kalmus, fi-
kir karmasas icindeki Turk siyasi seckinler, “‘Batrnin’ ilerle-
menin kaynagl, ‘Dogu’nun’ da butuniyle geri kalmighk alam
oldugunu dasaniyordu”.2?! Birgok fikri birbirine kanstirarak
kaleme aldiklan yazilarda, Turk¢enin medeniyetin, akilc yo-
netimin ve kilturel aydinlanmanin dili oldugu, Turk olmayan-
lann da daha dasuk bir kaltar duzeyinde yasadiklan seklinde-

199 Erik-Jan Zurcher, “The Core Terminology ol Kemalism: Mefkare, Milli, Mu-
asir, Medeni”, Frangois Georgeon (ed.), Les mots de politique de 'Empire Otto-
man a la Turquie kémaliste iginde, EHESS, Paris, 2000, s. 55-64.

200 Howard Eissenstat, “Metaphors of Race and Discourse of Nation: Racial The-
ory and the Beginnings of Nationalism in the Turkish Republic”, Paul Spic-
kard (ed.), Race and Nation: Ethnic Systems in the Modern World icinde, Rout-
ledge, New York, 2005, s. 239-256.

201 Ussama Makdisi, “Ottoman Orientalism”, American Historical Review 107,
2002, s. 768-796.
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ki dusuncelerini dile getiriyorlard:. Bu yuzden de Jon Turk do-
nemi ulus insa siureci, bir yandan da soylemde ve uygulamada
Avrupah somirgecilerinkiyle kargilagtinlabilecek bir uygarlas-
ma misyonuydu.2?

Bunun da 6tesinde, dogu illerinde uygulanan egitim politi-
kalar1 burada yasayan halkin bilgisinin artirilmas: hedefi degil,
yabanci olarak gorilen bu insanlar: zorla asimile etmenin bir
araci olarak goraliayordu. Ust dizey yetkililer, dogudaki Mis-
liman azinhklann egitim yoluyla “Turklestirilmesi” gerektigi-
ni sayisiz kez yinelemislerdi. Burada egitimle agilama arasin-
da ortaya gikan en onemli fark, 6grencilerin kendilerine ogreti-
lenler hakkinda, 6zellikle politik ve tarihi konular s6z konusu
oldugunda (Altinc1 Bolum) herhangi bir soru sormalanna izin
verilmemis olmasiyd1. Tark 6gretmenlerin 6gretim yontemle-
rinde elestirel ve kuskucu bakis agis1 ¢ok simirhydi. Rejimin to-
taliter hirslan kendisini kaltirel ve egitim politikalannda agik-
¢a gosteriyordu. Maarif ve Kultur Bakanhklan yetkilileri, nere-
deyse son otuz yildir okula gidenleri, film, oyun, sergi, goste-
ri ve yansmalara katilanlan takip ediyor, katiphanelerdeki ki-
tap hareketlerini inceliyor ve kitap satislan hakkinda rapor tu-
tuyordu. Bunun yam sira, bu yetkililer polis ve jandarma gig-
leriyle birlikte Turk kaltarine ait olmayan urunlerin dogu ille-
rinde dagitilmasini 6nleyecek tedbirler aliyorlard:.

Ancak, Kemalist rejimin totaliter niteligi muhtemelen en ¢ok
Kirt ¢ocuklarin gonderildigi yatih okul uygulamalarinda go-
rulmekteydi. Maarif Vekaleti, “Turklestirme” gorevini yerine
getirmek icin tasarlanmis tipik bir 6rnek olan bu “yatih egitim
kurumlan” araciligiyla ¢ocuklan asimilasyonun kapsamu altina
almigt1.2%? Turk ¢ocuklarimin ilkogretim dénemleri 7 ila 12 yas-

202 Jurgen Osterhammel, “The Great Work of Uplifting Mankind": Zivilisierungs-
missionen und Moderne”, Boris Barth ve Jurgen Osterhammel (ed.), Zivilisie-
rungsmissionen iginde, UVK Verlagsgesellschaft, Kostanz, 2005, s. 363-425.

203 Erving GofTman yauh egitim kurumlannin o6zelliklerini su sekilde aciklamak-
tadir. “llk olarak,yasam surdurmeye yonelik tum faaliyetler (yeme, uyuma,
calisma ve 6grenme) aym yerde ve aym yonetim altinda surdurulur. lkincisi,
burada bulunan herkesin gunluk [aaliyetleri o sirada orada bulunan 6tekile-
rin de katihmiyla surduralur ve aym seyleri birlikte yapmalan beklenir ve ara-
lannda hicbir ayinm yapilmaz. Ugtinca olarak, gunluk faaliyetlerin tam asa-
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lan arasindayd: ve bu ¢ocuklarin toplumsal yasamim sekillen-
dirmek igin olduk¢a ge¢ kalinmis bir donem oluyordu. Psiko-
loglar, cocuklarin bu yasa geldiklerinde tek bir ulusal kultaran
“tam ozelliklerini alacak kapasiteyi” ¢oktan asmis oldugunu
iddia etmektedirler.2®® Sosyologlar da, “benlik, insanlik, top-
lumsal cinsiyet... akrabalik ve etnik kimlik gibi birincil kimlik-
lerin, yasamin ilk yillarinda olusturuldugunu ve bu nedenle bu
alanlarda ileri yaslardaki kimlik degisimlerinin baska turden
degisimlere gore ¢ok daha fazla direngle kargilashgini1” vurgu-
lamaktadirlar.2%® Kismen bu nedenle, baslarda ¢ogu cocuk igin
travmatik olan yatih okul deneyimi yabancilasmayla sonuglani-
yordu. Kirt kimliginin, “modern” Turk toplum yasamina “nor-
mal” bir bicimde katilmanin 6ninde bir engel olarak gorilmesi
yuzinden, bu engeli ortadan kaldiracak yatih okul uygulama-
st Kurt ¢ocuklarina refah vaat eden bir uygulama olarak sunu-
luyordu. Dénemin yetkilileri bu okullarin genelde yararh so-
nuglar dogurdugunu, niyetlerinin iyi oldugunu belirtiyorlard:.

Kemalistler, toplum i¢indeki farkliliklara ve kulturel faa-
liyetlere rejimin tanmimladig “Turkluge” hizmet ettigi olcua-
de izin veriyorlardi. Kirtge, Arapga, Suryanice, Lazca, Zaza-
ca, Cerkesce/Adigece ya da Turkge olmayan herhangi bir dil-
de kitap basilmasi, muzik icra edilmesi ve oyun sergilenmesi
ve bunlarin kamusal alanda yayilmasina izin verilmedi. Kamnu-

malan kesin programa bagh olarak sarduralar ve bu program geregince bir
faaliyetin bitisini oteki faaliyetin baslamasi izler, faaliyetlerin tamu yonetim
tarafindan tepeden inme bigimde belirli kurallar gergevesinde programlanir.
Son olarak, kurum amaglannin yerine getirilmesi icin tek bir hedefe yonelmis
zorunlu faaliyetleri bir araya getirecek akilc: bir plan tasarlanarak uygulama-
ya konulur.” Goffman'in tammina bagl: olarak bu tir kurumlara ait dmekler
sunlan icerir: toplama kamplan, akil hastaneleri, ordu siperleri, plantasyon-
lar, hapishaneler ve ¢alisma kamplan. Erving Gol[man, “The Characteristics
of Total Institutions”, Amitai Etzioni (ed.), Complex Organizations: A Sociolo-
gical Reader, Holt, Rinehart and Winston, New York, 1961, s. 313-314.

204 Cocuklann dil 6grenmeleriyle ilgili tarugmalar icin bkz. Victoria Fromkin ve
digerleri, “The Development of Language in Genie: A Case of Language Acqu-
isition Beyond the Critical Point”, Brain and Language 1, 1974, s. 91-107. Bu
yaklagima yoneltilen elestiriler i¢in de bkz. David Singleton, The Age Factor in
Second Language Acquisition: A Critical Look at the Critical Period Hypothesis,
Multilingual Matters, Clevedon, 1995. R

205 Richard Jenkins, Sociél Identity, Routledgé, Londra, 1996, s. 21.
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sal alanda Turk olmayan kultirlere ait faaliyetlere sert bir ya-
saklama getirilmis olsa da, her yerde “Turklukle” sanlmig halk
dar gevrelerde kendi kisisel yasama alanlanni yaratarak Tuark
olmayan kultirlerini kamusal alanin disinda yasatmiglardi. Bir
uzman, 1960 yilina gelindiginde, “asimilasyonun basaril ol-
dugu birkag 6rmek bulundugunu” ancak bunun kentlilesmey-
le ilgili bir durum oldugunu soylemisti.?% Kemalist iktidarin
sona ermesinden yillarca sonra bile, kirsal kesimde yasayan
milyonlarca koyly, yeni bir ulus insas: dalgasi Kurtge konus-
may! tamamen yasaklayana kadar kendi dillerini kullanma-
y1 sirdardiler.?’ 1960’larda baslayan isgiicii goglerinin ya da
Kiurdistan ls¢i Partisi’yle (PKK) Tirk Ordusu arasindaki savas
sirasinda (1984’ten itibaren) koylerin yok edilmesinin sonucu
olarak ortaya ¢ikan kentlilesme, Turkgenin bu gruplar icinde
yayginlasmasinda, Jon Turk donemi buyik ulus insasi ¢abala-
nndan ¢ok daha fazla etkili oldu (bu konu bu kitabin kapsa-
m1 disindadir).

Ittihatgilann ve Kemalistlerin dogu illerinde ulus insa ¢aba-
lannin buyuk ol¢ide basarisiziga ugradig iddia edilebilir. Bu
basarisizligin nedeni yalmzca Turklestirme amacgh olmasi de-
gil, aym zamanda totaliter nitelikli ve siddet icerikli olmasidir.
Egitim ve kultir politikalarinin arkasindaki buyuk zorlama, re-
jimin bolge ve halk uzerindeki egemenlik kurmak adina giris-
tigi politikasinin siddet yoluyla ifadesidir. Bu yasaklama, zorla-
ma, baski ve siddet kualtiri insanlar olumsuz etkilemisti. Tark
ulusunun kurulus sireci bir¢ok insana cazip gelemeyecek ka-
dar siddet doluydu. lkinci Dinya Savasi'ndan sonra, Tirkiye
Cumbhuriyeti’nde kultir ve egitimin kritik bir ¢ekisme konu-
su haline gelmesiyle bu siddet ters tepti. Hosnutsuz Kurt mil-
liyetcileri yillardir surdurualen Kemalist egitim politikalarini

206 Martin van Bruinessen, “Race, Culture, Nation and Identity Politics in Tur-
key: Some Comments”, 24-26 Nisan 1997'de Princeton Universitesi Yakin
Dogu Cahgmalan Bolamu'nun duzenledigi, Continuity and Change: Shifting
State Ideologies from Late Ottoman to Early Republican Turkey, 1890-1930 bas-
hgyla Yilhk Turk Cahsmalan Cahstayr’na sunulan makale, s. 8-9.

207 Hamit Bozarslan, La question kurde: états et minorités au Moyen-Orient, Presses
de Sciences Po, Paris, 1997, s. 84.
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“kalturel soykinm”™™ ya da “dil soykinmi”“®? olarak goruayor-
lar ve dogu illerinde Kurt dilinin 6gretilmesini talep ediyorlar-
di. 1970 ve 1980’lerde yurtdisina kagmis olan ve hala sargun-
de yasayan Kurt milliyetgileri Turkce konusmayi kesin bigimde
reddetmisler ve ¢ocuklarim Kirt olarak yetistirmiglerdi. Kart-
lerin Turk egitim sistemine karsi gosterdikleri direnis 1980’le-
rin sonlarinda PKK’nin, 6gretmenleri “Kuardistan'daki kulturel
soykinmin temsilcileri” olarak ilan etmesiyle daha da ileri git-
- ti. Orgit bundan sonra 6gretmenleri sembolik olarak “Ogret-
menler Guna” olan 24 Kasim’da o6ldiurmeye basladi. 1987 ve
1997 yillan arasinda orgit tarafindan duazenlenen suikastler-
de 138 ogretmen, 153 Milli Egitim Bakanhg yetkilisi oldaral-
di. Bu suikastlerin en az 33'a Diyarbakir'da gerceklestirildi.2'
Bu olimlerin en kotulerinden biri Diyarbakirin merkezindeki
Hantepe koyunde meydana geldi. 30 Eylul 1996 gecesinde iki
PKK militan1 koydeki 6gretmen evini bast1 ve aralarinda 19 ya-
sinda geng bir kizin da bulundugu dort 6gretmeni kagirdi. Uza-
ga goturulen 6gretmenler burada bir hendegin basinda diz ¢ok-
taralap baglarindan vurularak élduraldiler.2"!

Sahip olunan kimlik insanin kendisini bu kimlige inandir-
masiyla veya belki de kendi kendine bu kimligi telkin etmesiyle
ilgili bir meseledir. Hafi1zalannda tagidiklan kitlesel kiyim ya da
aynmcilik yazunden ikna olamamis insanlar igin egitim mese-
lesi atesten gomlekti. Ama bir Kurt bir kere kendini Turk oldu-
guna ikna ettikten sonra, kendini devletin gucla egitim hizme-
tinin icinde buluyor, bu sekilde kimligi her giin yeniden onay-
laniyor ve bu ona givenlik saghyordu. Bu “kendilik” ulus-dev-
let tarafindan surekli giglendiriliyordu. Konunun bir uzmani-
na gore bu sifir toplamh bir kimlik oyunuydu; Kurtlerin Turk
toplumuna dahil olmalan Kirtliklerini yok ederek, oteleyerek,

208 Bkz. Haydar Isik, “Kartlerin Sonu”, Yeni Ozgﬁr Politika, 30 Kasim 2006; ayn-
ca bkz. Abdullah Ocalan, Kart Sorununda Demokratik Cozam Bildirgesi, Mem
Yayinlan, Istanbul, 1999, s. 36.

209 Tove Skutnabb-Kangas, Linguistic Genocide in Education or Worldwide Diver-
sity and Human Rights?, Erlbaum, Mahwah, N]J, 2000, s. 320-327.

210 Zaman, 2 Ekim 1996.

211 Diyarbakir Olay, 1 Ekim 2007.
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bastirarak ya da unutarak miamkin olabiliyordu.?'? Kimlik,
hafizayla yakindan ilgili bir olgu oldugu i¢in, “unutmak” bura-
daki en etkili belirleyicidir. Kemalistler de “kimlik tzerine ¢a-
hismanin” “hafiza uzerine ¢ahismakla” mumkin olacagim anla-
muglard1. Tiark olmak i¢in Kirtlerin Kiartliklerini “unutmala-
" gerekiyordu. Kemalistlerin ulus insasinin ana eksenlerinden
biri, insanlara simgeler ve efsaneler yoluyla olusmus bir bilgi
butununu telkin etmekti. Bu olgu hafiza politikalar olarak ta-
nimlanabilir. Bir sonraki bolumde bu konu ele alinacaktir.

212 Mesut Yegen, Devlet Soyleminde Kurt Sorunu, lletisim Yayinlan, Istanbul,
2003, s. 120.
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Firtinadan Sonraki Sessizlik:
Hafiza Politikalan

Parti gegmise el koyabiliyor ve su ya da bu olayin hi¢bir zaman
olmadigim soyleyebiliyorsa, bu hi¢ kugkusuz igkenceden de,
6lumden de korkung bir seydi.1

Onceki bolamlerde, Jon Turk dénemi seckinlerinin kitlesel ki-
yim, surgun, iskan ve kilturel asimilasyonu da iceren genis
caplh toplum politikalariyla dogu vilayetlerinde yasayan hal-
ki nasil sekillendirmeye ¢alistigim gordiuk. Ancak Kemalistle-
rin modern ulus-devlet kurma projesi, ¢ok sayida insam fizik-
sel olarak etkileyen politikalardan daha fazlasini icerir. Geng
ulus-devletin zihni bostu ve hafizasim doldurmaya ihtiyaci var-
du. Milli kimligin tamimlanmasi ve bu tanimin iyice belirlenme-
si, aym1 zamanda bir de milli hafiza yaratmay: gerektirmisti. Bu
bolum Kemalistlerin hafiza politikalarinin isleyisine odaklana-
cakur. Hafiza politikalan, 6zellikle Diyarbekir olmak uzere do-
gu vilayetlerindeki mevcut hafiza 6rintisiine nasil miidahale
etti? Ve Osmanlr'nin son on yilindaki kitle katliamlar: hukamet
ve halkin hafizasinda nasil izler birakt1?

1  George Orwell, Nineteen Eighty-Four, Secker&Warburg, Londra, 1949, s. 35
[1984, gev. Celal Uster, Can Yaynlan, Istanbul, 1984].
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SIDDET GORENIN SUSTURULMASI:
UNUTTURMA CABALARI

Osmanh topraklarinda meydana gelen onca siddetten sonra,
yuz binlerce kisinin fiziksel olarak yaralanmis, psikolojik ola-
rak da travma yasamis olmasi inkar edilemez bir gercektir. Ter-
his olan askerler korkung hikayelerle geliyorlardi: Cok sayida
olum, bosaltilmis mahalleler, erkeklerini kaybetmis aileler, yol
kenarlarinda dilenen dullar, sokaklarda dolasan caresiz yetim-
ler. Savas, soykirim, aglik, kagis ve siargun, bunlara maruz ka-
lanlarin ve sahit olanlarin hafizasina kazinmist1. Ailelerin ve
topluluklarin kendilerini iyilestirme giiciine ragmen, uygula-
nan siddet, bolge ve toplumun psikolojik gelisiminde siddetli
ve kalic1 hasarlara yol agmist1. Kemalist rejim bu siddet mira-
styla nasil basa ¢ikt1? 1937'de Siukru Kaya, Meclis'te gegmiste-
ki siddeti konu alan bir konusma yaptr: “O kot hatiralara ge-
ri donmek istemiyorsak ve ac1 dolu hayat1 tekrar yasamak iste-
miyorsak... Tirk ulusu her durumda Turk ve milliyet¢i olmak
zorundadir.” Konusmay1 uzun bir alkis ve “Bravo! Cok yasa!”
nidalan izledi.2

Kemalist hafiza politikalarindaki degisikligi gosteren en
onemli 6rnek Turk-Yunan Savasmin topluma sunulusunda
gorulmustu. Mustafa Kemal Mart 1922'de yapuig1 konusmada
“kadinlara tecaviiz etmekten hoslanan Yunan asker ve general-
lerinin” yaptiklar1 “vahgeti” anlatmisti. Mustafa Kemal devam
etmis ve “yikic1 ve saldirgan” olarak niteledigi bu eylemlerin
“insanhkla bagdagmadigini” ve en onemlisi “bunlarin dstiana
ortmenin ve bunlar inkir etmenin” mumkuin olmadigim ifade
etmisti.> Bununla birlikte Cumhuriyet'in ilanindan sonra, raz-
gar yon degistirdi ve suglayici 6fke sona erdi. 1930’larda Turki-
ye ile Yunanistan arasinda iligkiler gelisti ve diplomatik temas-
lar kuruldu, ¢esitli antlasma ve sozlesmeler yapildi. Yunan Bas-

2 Ekrem Erguden (ed.), Siukm Kaya: Sozleri-Yazilan 1927-1937, Cumhuriyet
Matbaasi, Istanbul, 1937, s. 236.

3 Nimet Arsan (ed.), Atatark’in Soylev ve Demegleri, Turk Tarih Kurumu, An-
kara, 1959-1964, I. cilt, s. 241.
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bakani Panagis Tsaldaris (1868-1936) Eylil 1933'te Turkiye'yi
ziyaret etti ve ayn1 Mustafa Kemal Yunanlardan, “dost¢a ve i¢-
ten” iliskiler kurulmas: gereken “saygi deger misafirler” olarak
bahseder oldu.? 1ki savas aras1 dénem boyunca, Tirk ve Yunan
devletleri karsilikhi sayg1 ve sonsuz bars i¢inde ebediyen birlik-
te yasayacaklarim ilan ettiler.® Tarkiye'nin ulus-devlet sistemi
icine devletleraras: dostca iliskileri ve istikrar1 katmasiyla, her-
hangi bir hesaplasma ya da uzlagmaya gerek olmadan, eski kir-
ginliklar hasir alt edilmisti.

Devlet olmayan Ermeniler ve Suryaniler Yunanlarla ayn1 mu-
ameleyi gormediler. Yasamlarini ya travmatik bicimde sefalet
icindeki milteci kamplarinda ya da viraneye donmus koylerin-
de sessizce surdurdiler.® Kemalist rejim Ermenilerin izlerini
yok etmeye yonelik onceki Ittihat¢i politikalar: tam cepheler-
de surdarayordu. Kiliseler tahrip ediliyor ve uzerlerindeki Er-
meni simgeleri sokiulayordu.” Ermeniler gitmis olsalar da izle-
ri kalmisti. Diyarbekir'de Ermeni varliginin tamamen silindigi-
ni gosteren olay Surp Giragos Kilisesi'nin ¢okmesi oldu (Resim
11).8 Geride kalan izleri yok etmeye yonelik diger bir faaliyet
de mezarlhklarin tahrip edilmesiydi. Ermenilerin yok edilmesi-
nin bas sorumlularindan biri ve 1923’ten sonra belediye reisi
olan Muftuzade Seref Ulug, soykirimdan 20 yil sonra sehirdeki

4  Cumhuriyet, 6 ve 9 Eylal 1933; An Inan, Dusinceleriyle Atatark, Turk Tarih
Kurumu, Ankara, 1991, s. 2.

5 1923'ten sonra Turk-Yunan yakinlagmasi i¢in bkz. Damla Demirozla, Savas-
tan Bangsa Giden Yol: Atatiirk-Venizelos Donemi Turkiye-Yunanistan lligkileri,
lletisim Yayinlan, Istanbul, 2007.

6 Thomas H. Greenshields, “The Settlement of Armenian Refugees in Syria
and Lebanon, 1915-39", John 1. Clark ve Howard Bowen- Jones (ed.), Chan-
ge and Development in the Middle East icinde, Methuen&Co., Londra, 1981,
s.233-241.

7  Anush Hovannisian, “Turkey: A Cultural Genocide”, Levon Chorbajian ve
George Shirinian (ed.) Studies in Comparative Genocide icinde, St. Martin’s
Press, New York, 1998, s. 147-156. Bu durum Diyarbakir'da da farkh degildi.
Erganiomegi icin bkz. Maslam Uzalmez, Cayoni’nden Ergani’ye Uzun Bir Ya-
ruyus, yaywncst bilinmiyor, Istanbul, 2005, 4. Bolam.

8  1960'ta kilisenin tavan bos binanin igine ¢okmusta, daha sonraki yillarda
icindeki esyalarbosaltiléh ve bina kendi haline terk edildi. Surp Giragos'u ya-
satan web sitesi igin bkz. <http://www.surpgiragos.com>.

367



IS5 T o) ‘7‘.\.. ] b
Resim 11: Diyarbekir'deki Surp Giragos Kilisesi'nin ¢an kulesi, 1913 (Dikran Mgount,
Amidayi Artsakankner, Dikran Spear, Weehawken, NJ, 1950, s. 179).



son Ermeni kahintilannin da ortadan kaldinlmasini emretmis-
ti.? Bu yalnizca “sehrin modernlestirilmesi” icin yapilan bir faa-
liyet degil, aym zamanda “6teki”lerin hatiralannin bilingli ola-
rak silinmesiydi; sehrin sadece modernlestirme ¢alismalannin
yapildig1 bat1 tarafinda degil, dogu tarafinda da butun kalintilar
yok edildi. Ermeni mezarhklan ya ihmal sonucu yok olup git-
mis ya da icindeki mezar taslan yol insaatlaninda kaldinm ta-
s1 olarak kullanmilmisti. Bu siregte hicbir Ermeninin s6z hakk:
olmamsti, ¢unki surgine gonderilen ya da soykirimdan sag
kurtulan Ermenilerin ¢ogu artik hayatim Suriye'de gizlenerek
sardiren, okuma yazma bilmeyen koylulerdi.

Yine ayn1 nedenlerle, Diyarbekir Ermenilerinin anilanni yaz-
ma ve yayimlama sansi olmadi. Ermenilerin anilanni yillar son-
ra bir sonraki nesil yazdi ve yayimlad. Ittihat¢1 yonetim altinda
oldurilen veya yerinden edilen Ermenilerin anilan parga par¢a
butun dinyaya yayildi.'® Kurtulanlar olup bitenlerle ilgili ani-
lanim derlemeden ¢ok daha 6nce, failler tarafindan ¢oktan usta-
ca bir hikaye kurgulanmist1. Sukra Kaya 1937'de Meclis’te yap-
tig1 konusmalardan birinde sunlan soylemisti:

Aramizda Turklerle Ermeniler arasinda ezeli bir dasmanlhk ol-
dugu tezini ileri suren politikacilar var... Gergek ve dogal ¢1-
karlarim gozeten Turkler ve Ermeniler birbirlerine karg: yeni-
den i¢gudusel olarak dostluk duygulan beslemeye baglamistir.
Isin ash budur... Bizim agimzdan Ermenilerin bize kars1 gos-
terdigi dostluk azalmamgtir."!

Soykinm anilarninin taze oldugu bir donemde Turk-Ermeni
iligkileriyle ilgili bu tar bir degerlendirme, ancak bunu hafiza-

9  Bedri Gunkut, Diyarbekir Tarihi, Diyarbekir Halkevi, Diyarbakir, 1937, s.
150-151.

10 Anilann bu sekilde yayilma suregleri icin bkz. Pamela Ballinger, History in
Exile: Memory and Identity at the Borders of the Balkans, Princeton University
Press, Princeton, NJ, 2003; Lubomyr Y. Luciuk, Searching For Place: Ukraini-
an Displaced Persons, Canada, and the Migration of Memory, University of To-
ronto Press, Toronto, 2000.

11  Tarkiye Buyak Millet Meclisi Zabit Ceridesi, 17. cilt, V. donem, 45. oturum, 7
Nisan 1937, s. 26.
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lara boyle kazimak isteyen bir siyaset¢iden beklenebilirdi. lkti-
dara geldikten sonra Kemalist diktatorlik 1915’te ITC'nin yap-
tiklanni gun yuziune ¢tkarmadi ve ITCnin politikalarim sur-
durdu. 1931'de gikarilan Matbuat Kanunu rejime karsi olan
butun yayinlar hedef alarak yapilmisti. Rejim, Garabet Kapik-
yan'in anilanm kaleme aldig1 What We Saw During the Depor-
tation from Sivas to Aleppo (Boston, Hairenik, 1924) [Sivas'tan
Halep’e Surulirken Gorduklerimiz] adh kitabin, “iginde yer
alan zararh yazlar” gerekgesiyle Turkiye'ye girmesini yasakla-
must1.'? 1zmir Amerikan Koleji mezunu Marie Sarafyan Banker,
1936'da amlarim yazmisti.'? Bu kitabin da Turkiye'ye girmesi
yasaklanmisti. “I¢inde zararlh” yazilar oldugu iddia edilen kita-
bin tam kopyalan toplatilmis ve imha edilmisti.’* Halep'te ya-
sayan, soykinmdan kurtulmus Armen Anug’un anilannin yer
aldig1 The History of a Ruined City: Urfa (1922) [Harap Olmus
bir Sehrin Tarihi: Urfa] adh kitabin da Turkiye'ye girmis tam
kopyalarina el konulmas: emredilmisti.’

Yasaklamalar bazen soykinmla ilgili am kitaplann: asarak
“normal” tarih kitaplanna kadar uzamyordu. Cunku kitaplar-
da yer alan degerlendirmeler bu olaylann gelismesinde katkisi
olanlann fikirleriyle ¢elisiyordu. Dr. Mehmed Resid 1919 yilin-
da intihar etmeden birkag gun o6nce 6nde gelen bir Ittihatg li-
derle bir gorusme yapmisti. Resid “tarihi sorumluluktan” kor-
kup korkmadigina dair soruya verdigi cevapta, “Oteki millet-
ler hakkimda istedikleri tarihi yazsinlar, umurumda degil” de-
misti.'® Bununla birlikte bu durum pek ¢ok Ittihat¢inin umu-
rundaydi. Arsak Alboyaciyan’in Suriye’den Istanbul’a posta pa-
ketiyle gonderilen iki ciltlik History of Kayseri [Kayseri'nin Ta-
rihi] adl ¢calismasina gumrik memurlar: el koymus ve bu ki-
taplann toplanarak yok edilmesi ve yasaklanmas: emredilmis-

12 BCA, 030.18.01.02/46.49.5, Bagbakanhk kararnamesi, 10 Haziran 1934.

13 Marie Sarrafian Banker, My Beloved Armenia: A Thrilling Testimony, The Bible
Institute Colportage Association, Chicago, 1936.

14 BCA, 030.18.01.02/79.82.14, Basbakanlik kararnamesi, 28 Eylul 1937.

15 BCA,030.18.01.02/118.98.20, Basbakanhk kararnamesi, 10 Subat 1949.

16 Mithat Sukru Bleda, Imparatorlugun Cokusu, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1979,
s. 59.
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ti.'” 1940 yilinda Kahire’de yayimlanan Ermenice bir kitap,
Turk yonetimindeki kuguk Bahgecik kasabasinin tarihi hak-
kinda bilgiler icermesi yizinden yasaklanmist1.’® Bu yasakla-
malarin en 6nemli 6zelligi yalmzca Turkiye Cumhuriyeti sinir-
lan icinde kalmasiydi. Bu kitaplarin yazihp Ermeniler arasin-
da dagitilmasi, Ermeni cevreleriyle sinirh kaldig: ve Turkiye'ye
ulasmadig surece rejimi rahatsiz etmiyordu. Bu durumun bir
istisnas1 Eylil 1935°'te Turkiye ile Amerika Birlesik Devletle-
ri arasinda yaganmisti. Metro-Goldwyn-Mayer sinema sirketi-
nin Franz Werfel'in Musa Dag’'da Kirk Gun adl romanim filme
cekme projesi sorun yaratmgti. Tark Bayukelgiligi’'nin yaptig
yogun diplomatik baskilar sonucunda proje iptal edildi."® Re-
jim 1935 yilinda kitabin kendisini zaten yasaklamist1.? Aym
kaderi, Turklerin Hatay"i geri almalarinin arifesinde, Paul du
Véou'nun Musa Dag Ermenileri uzerine yazdig) tarih agirhk-
I kitabr da paylagmist1.?' Bu kitap da kara listeye alinmis ve 1l-
keye girmesi yasaklanmist1.?? Ittihatgilar, bu hikayelerin ken-
di egemenlik alanlan olarak gordikleri yerel tarihe ve hafizaya
karismasindan korkuyorlardi.

Bu arada, muhtemelen siyasi seckinlerde konumlan geregi
ortaya ¢ikan hafizadan silme ve inkar yuzinden, geri kalan nu-
fusun yok edilen Ermeni komsulan hakkinda yillar sonra neler
hissettigine ait bilgiler de kisithdir. Kirsal yasam normale do-
nemeyecek kadar bozulmustu, halk bir seylerin tamiuyle kay-
boldugunu hissediyordu. Soykirimin hatirlamp hatirlanmadi-
g1, hatirlaniyorsa bunun nasil oldugu cevap verilmesi ¢ok zor
bir sorudur. Giiney illerinde dolagan Ingiliz resmi gorevli Ha-
rold Armstrong koyde bir imamla karsilastigini ve Ermeniler

17 BCA, 030.18.01.02/127.95.11, Bagbakanhk kararnamesi, 31 Arahk 1951.
18 BCA, 030.18.01.02/95.60.3, Basbakanhk karamamesi, 10 Temmuz 1941.

19 Donald Bloxam, The Great Game of Genocide: Imperialism, Nationalism and the
Destruction of the Ottoman Armenians, Ox{ord University Press, Oxford, 2005,
s. 204.

20 BCA, 030.18.01.02/51.3.2, Basbakanhk kararmamesi, 13 Ocak 1935.

21 Paul du Véou, Chreétiens en péril au Moussadagh! Enquéte au Sandjak d'Alexand-
rette, Baudiniére, Paris, 1939.

22 BCA, 030.18.01.02/90:12.7, Bagbakanhk kararnamesi, 25 Ocak 1940.
n



hakkinda konustuklarinda, imamin “gozlerinin faltas: gibi agil-
digim” ifade etmisti. Imam, “Biri gelirse onu kendi ellerimle 6l-
duraram” diyerek Ermenilerin yok edilmesinde koylulere 6n-
derlik ettigini eklemis, daha sonra konusmay1 keserek, “Bas-
ka seylerden konusalim” demisti.?* 1929 yilinda dogu illerin-
de dolasan Danimarkali muhendis Olaf Rygaard bolgede yasa-
yanlara Ermenilere ne oldugunu sormustu. Kahvede oturan bir
grup, Agustos 1915'te Ermenilerin soykirima ugradig bir nok-
tay1 gostermislerdi. “Kendi aralannda kabaca gulerek yaptiklan
konugmalarda, tek bir tufek kursunuyla ka¢ Ermeni vurulabil-
digini bulmaya ¢ahstiklanm anlatiyorlardi.”?* Aym deneyimle-
ri, bolge illerinde dolasan ve buradaki Ermenilere ne oldugunu
sorgulayan Patrick Kinross da yagamisti. Koyluler gulerek ye-
ri gostermis ve “Ermeniler topragin altinda” demislerdi.?* Bu-
rada yasayanlann ¢ogu, yasadiklan topraklann tarihsel olarak
Osmanh Ermenilerine ait oldugunu biliyordu, pek ¢ogu da et-
rafta Ermeniler varken her seyin daha iyi oldugunu kabul edi-
yordu, ama buna ragmen soykirima seyirci kalmis, olup biteni
kayitsizlikla karsilamislard.

Rejim tarafindan surgune gonderilen Kurtlere daha da az yer
birakilmust1. “Ozellikle gogebeleri ve agiret mensuplann ig str-
gune gondererek gecmisleriyle baglanmi kesen ve yetistirecek-
leri gelecek nesillerin hedeflerini belirleyen” 1934 tarihli Is-
kan Kanunu gec¢misin hatirlanmasim agik¢a yasakllyordu.26
Olenler i¢in anma toreni yapilmasi ve mezarlannin ziyaret edil-
mesine izin verilmiyordu. Seyh Said’den geriye kalan esya, ha-
tirlanmasina engel olmak igin Dag Kapisi yakinlanndaki top-
lu mezara atilmistr. Pek ¢oklan aym kaderi paylastilar. Ailenin

23 Harold Armstrong, Turkey and Syria Reborn: A Record of Two Years of Travel,
J. Lane, L.ondra, 1930, s. 145.

24 24 Olaf A. Rygaard, Mellem Tyrker og Kurder: En Dansk Ingeniors Oplevelser i
Lilleasien, s. 165.

25 Patrick Kinross, Within the Taurus: A Journey in Asiatic Turkey, yaymcis: bilin-
miyor, Londra, 1954, s. 74.

26 Turkiye Bayik Millet Meclisi Zabut Ceridesi, 23. cilt, IV. dénem, 3. oturum,
1934, 189 numarali ek: “I/335 numarah Iskan kanunu layihas: ve Iskan mu-
vakkat encimeni mazbatas1”, 2 Mayis 1932.
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dindar Muslumanlar olan geriye kalan mensuplan igin bu se-
kilde defnedilme Islam’a uygun degildi. Daha sonra amlarinda
ifade ettiklerine gore, liderlerinin maruz kaldig1 muamele ken-
dilerini agagilanmis hissetmelerine neden olmus ve biiyuk sas-
kinhk yaratmigt1.?” Kemalist rejimin baskici uygulamalarinin
uzerine bir perde ¢ekilerek yakin ge¢misin 6nemli olaylarinin
azeri 6rtalmustia. Kuzeydeki Hani bolgesi yerel yetkilileri An-
kara’ya su raporu gondermislerdi:

Burasi Seyh Said hareketine karar verilen yerdir. Hareketten
sonra qesitli cezalara ¢arptirilmig yakin akrabalan ve ¢ocuk-
lan burada yagiyorlar. Kirginlik ve istirap duygulanm unuttur-
mak icin burada ¢ok caba gostermemiz gerekiyor. Bolge vali-
leri, jandarma ve 6gretmenler yeni nesiller uzerinde buyuk bir
dikkatle (;allsmahlar.28

Yasanan siddeti haurlatan her sey yasaklanmisti. “Ulke igin
zararh unsurlar icerdigi” gerekgesiyle Seyh’in gramofon plagi-
na kaydedilmis derslerinden birinin ulkeye girisi engellendi.
Tum kopyalarin toplanmasi ve imha edilmesi emredildi.?? Sag
kalanlar da diglanmak korkusuyla anilarin1 yazmaktan vazgec-
tiler. Yasanan siddeti hatirlamak i¢in evlerde yapilan toplanti-
lar bile bayuk korku icinde gegiyordu.*® Tirkiye'nin dogusun-
da oldugu gibi, okuma yazma oraninin ¢ok dusuk oldugu ve
geleneksel asiret hayat: siiren koyla toplumlarinda, so6zla anla-
um gelenegi vardi ve olaylar gelecek nesillere asiklar tarafindan
aktariliyordu. Gizlice bir araya gelinerek duzenlenen bu anma
gecelerinde, 6lmis Kurtler icin yakilan agitlar yazinden pek
cok dsik zulme ugramist1 (Dordianci Bolim). Bazilan Suriye'ye
kacmaktan baska care bulamamist1.3!

Rejimin oldaralmus Kirt aile mensuplarinin anilmas: konu-

27 Bkz. Seyh Said’in torununun amlan. Abdulmelik Firat, Firat Mahzun Akar,
Avesta Yayinlan, Istanbul, 1996.

28 BCA, 490.01/996.850.1, Dr. Munir Soykam'dan CHP Genel Sekreterligi'ne, 12
Ocak 1941.

29 BCA, 030.18.01.02/71.8.6, Basbakanlik kararnamesi, 28 Ocak 1937.
30 Seyhmus Diken, Isyan Surgunleri.
31 Saliheé Kevirbiri, Bir Crghgin Yuzyih: Karatepé Xago, s. 59-60.
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sundaki tepkisini gosteren en iyi 6rmek, Ergani'deki bir Ada-
let Bakanhg memurunun durumudur. Fevzi Artikoglu adh bu
Kurt memurun, hemserileriyle 1925'te Turk ordusu tarafindan
olduralmus Sevki adh Kurt liderinin mezar yeri hakkinda ko-
nustugu bildirilmisti. S6z konusu kisi, digerlerine mezarin ye-
rini gostermis ve mezann belli olmasi igin uzerine taslar koy-
malarini istemnisti. Buranin kimin mezar yeri oldugunu hatir-
lamayanlar azarlamig ve “Aptal, Sevkinin kim oldugunu nasil
unutursun, git de mezanna bir tag koy” demisti. Yerel yetkili-
lerin raporuna gore, 6luntn anisina mezarin ustune bir miktar
tas konarak kiiguk bir tamsek yapilmigti. Artikoglu Cuma na-
mazindan sonra etrafina topladig) cemaatle birlikte mezara yu-
ruyor ve burada Seyh Said ve adamlan i¢in dua ediyordu. Ha-
kumet yetkilileri, “Kirt ruhuna baghhg)” gosteren bu davrani-
s1 onaylamarmst1. Artikoglu suglanarak “cok iyi Arapga, Kirt-
ce ve Zazaca bilen bir Mardinli olarak, devrim ve milli ¢ikarlar
agisindan burada memur olmasina kesinlikle izin verilmeye-
cegi” belirtilmigti. “Acil” olarak Bau bolgesine surgiine gonde-
rilmesi gerektigi rapor edilmisti. Yazismalarda, bu raporu alan
parti yetkilisi el yazisiyla belirgin bi¢imde su notu dusmusgtu:
“Adalet Bakanligr'na rapor edilmelidir.”3? Bundan kisa bir si-
re sonra Artikoglu gorevinden alindi ve olaylan resmi sdylemin
izin verdiginden farkh bir sekilde hatrladig: igin batiya surgu-
ne gonderildi.

Siddet halkin hafizasinda bastirilmig ve yok edilmisti. 20.
yizyilin baglarim kapsayan buytk yarilma, diginme, tartisma,
¢6zumleme ve hatirlamay: devre disi birakarak yerine suskun-
luk, baski ve hafizadan silmeyi koymustu. Bu surecin en ¢arpi-
1 ozelligi ise, Kemalistlerin bastirilmis siddetin faili, ama ay-
n1 zamanda da kurbani olmalanydi. Kafkasya ve Balkanlar'daki
Muslimanlarin bir yizyil boyunca siren magduriyeti, 6zellik-
le de iki Balkan Savagi sirasinda yasananlar, “gelecege bakmak”
ve Yunanistan, Bulgaristan, Sirbistan ve Rusya’yla dostg¢a iliski-
ler gelistirmek adina bir kenara birakilmis ve unutulmustu. Bu

32 BCA, 490.01/996.850.1, Dr. Munir Soykam'dan CHP Genel Sekreterligi'ne, 30
Nisan 1941.
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magduriyet sonrasinda hedef haline gelen Ermeni, Kurt, Surya-
ni ve Arap gibi Osmanh azinhklarinin, yaralarim iyilestirme ya
da kayiplarim hafizalannda tutma sanslar olmadi. Ulusun ye-
ni hafizas), kiguk ¢atlaklara, farkliliklara, ara tonlara ve ayrin-
tilara izin vermiyordu. Yeni kimlik gibi yeni hafiza da mutlak,
butun ve bolinmezdi.

DAMNATIO MEMORIAE:
HAFIZANIN YIKILMASI VE INSA EDILMESI

Kemalistler ulusu mekansal olarak konumlandinp sinirlarim
belli bir alanin igine yerlestirmenin yam sira, belli bir zaman
dilimi i¢inde simirlandirmanin da yollarini aradilar. Diger bir
deyimle, “ulusunun nerede oldugu” sorusunun “ulusun ne za-
man oldugu” sorusuyla tamamlanmasi gerekiyordu. Turk ulu-
sunun yeni dogdugunu iddia ediyorlardi. Babasi Ataturk, an-
nesi de verimli Anadolu topraklariydi. Mustafa Kemal daha
1922'de, “yeni Turkiye’nin eskisiyle higbir ilgisinin olmadig-
n1, Osmanh devletinin tarihin derinliklerine gomuldugunu ve
simdi yeni bir Turkiye’nin dogdugunu” uizerine basarak ilan et-
misti. 3 Binyilcihiga gercekten inanan Kemalistler 1923 tarihini
“sifir yih”, yani baslangi¢ olarak gormiisler ve Osmanh done-
“mine ait 6nceki her tarlua tarihi, kaltira ve gelenegi reddetmis-
lerdi.3* Ulus bu sekilde belli bir donemle iliskilendirilerek kap-
sadiklan ve disladiklar: belirlenmisti: “Yeni Turkiye’nin”, Islam
gecmisiyle baglantisi olan hi¢ kimseye agik olmayan bir devlet
ve toplum olmasi 6ngoriliayordu. Turk tarihini belirleyen yeni
tamimlamalarla, toplumun kendileriyle baslayan tarihin digin-
daki baska bir doneme bakmasinin 6nu kesilmisti. lktidar ha-
fizayr tektiplestirerek kimligi de tektiplestirmisti. 1938 yilinda
Diyarbekir uzerine yayimlanmis bir brosiirde, “Osmanh yo6ne-
timinden yikik ve sefil bir bicimde aldigimiz bu gizel toprak-
lar uzerinde bugun, ge¢misin karanlk dusuncelerinden arin-

33  Arsan (ed.), Atatirk’un Soylev ve Demecleri, 111. cilt, s. 50-51.

34 Mustafa Kemal 1923 y1ilim agik¢a “llk Ulusal Gun” ilan etmisti, a.g.e., 1. cilt,
s. 240.
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mis medeni hayatin 1s1klan yeniden parhyor” ifadeleri yer ali-
yordu.?® 1923 yili karanhigin aydinhiga dondaga Sifir Yilvydu.
1928 yilinda, ulusun kapsadig1 zamana iligkin sinirlar ¢ok radi-
kal bir bigimde cizilecekti.

Uzun tarusmalardan sonra alinan bir kararla Mustafa Kemal
9 Agustos 1928'de Osmanl Tiurkgesinde yuzyillardan beri kul-
lanilan harfler yerine Latin harflerinden olusan yeni alfabeyi
topluma sundu 3¢ 1 Kasim 1928'den itibaren Tirk dili Osmanl
Turkgesinde kullanilan harfler yerine Latin harflerine gore du-
zenlenmeye bagladi. Latin alfabesinin Turkiye'yi “modern Av-
rupa medeniyeti”ne yaklastiracag diasuniuliyordu, ancak Tuark
devletine sinin olan hi¢bir Avrupa ulkesinin bu alfabeyi kul-
lanmadig gercegi ihmal edilmisti. Kemalist modernistlere go-
re Arap harfleri Osmanh kultiaranun 6nemli bir pargasi ve Tur-
kiye'nin Avrupal olmayan ge¢misinin bir kalintisiydi. Avru-
pa merkezli ve Oryantalist goruslere gore Arapga, modernles-
me ¢abalarinin 6niinde Bati disuncesi karsiti bir engeldi. Eski
alfabenin “ogrenilmesinin zor oldugunu” ve “Turk diline uy-
gun olmadigim” ileri surerek Osmanh alfabesinin yururlukten
kaldirilmasini savunan bir séylem gelistirdiler.?” Bu dasunce-
ler kuskusuz yalmzca dille ilgili degildi. Arapga harflere yapi-
lan saldin ashinda Islami Osmanl ge¢misine yapilan saldirinin
ustunu ortmek amaciyla yapihiyordu. Alfabenin degistirilmesi,
genis captaki Tiark milli kaltar devriminin bir parcasiydi ama
kamuya aciklanma tarz1 ve niyetleri bakimindan 6zunde hafiza
politikalarinin uygulamaya konulmasi1 amacin tagiyordu.

Alfabe degisikliginin sozculugunu yapan radikal Kemalist
dusunurler, “sirekli bir bicimde kaltaramuzan ve gelenekleri-
mizin kaybolacagin ileri sirenlerin itirazlarim dinleyecek za-

35 Cumhuriyet’in 15inci Yilinda Diyarbakir, Diyarbakir Matbaasi, Diyarbakir,
1938, s. 21-22.

36 “Mustafa Kemal Pasha’s Address on Lauching the New Characters”, Lutfy Le-
vonian (ed.), The Turkish Press 1925-1932 iginde, School of Religion, Atina,
1932, 5. 90-91.

37 Geolfrey Lewis, The Turkish Language Reform: A Catastrophic Success, Oxford
University Press, Oxford, 1999 [Trajik Basan Turk Dil Reformu, cev. Mehmet
Fatih Uslu, Paradigma Yaynlan, Istanbul, 2007].
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manlan olmadigim ve simdiye ve gelecege bakilmas: gerektigi-
ni, gecmiste yasayanlann gecmiste kalacaklanm” savunuyor-
lard1.*® Muhalif sesler dikkate alinmadi ve susturuldu. Muha-
lefet edenler, hukumetin reformlarin hizla yururluge konaca-
g1 aciklamalariyla bir oldubitti durumuyla karg: karsiya kaldi-
lar. Yabanc1 gozlemcilerin alfabe degisikliginin toplumun ha-
fizasinda yapacag) etkiyi gormeleri zor olmamist). Danimarka-
I akademisyen Johannes @strup, “1929'dan 6ncesine ait ve ne-
siller boyu birikmig tum Tirk edebiyatinin bundan sonra yal-
nizca dil uzmanlarinin erisebilecegi kapal bir alan haline gel-
digini” soylemisti. Alfabe degisikligi hakkinda konustugu bir
Turk yazar bu reformun yaratacag etkilere dair disuncelerim
soyle aciklamistr: “Bu tur seylerden endise duymuyoruz, bizim
acimizdan halkimizin tarihi Kurtulug Savasi ve Cumhuriyet’in
ilamiyla bashyor, bu tarihten 6ncesi milli bir degeri olmayan si-
radan bir dunya tarihidir.” Ancak @strup ikna olmamsti ve ona
gore “kimse ge¢misinden kagamazdi”.3

Bu iddiah proje, ozellikle de dogudaki koylu toplumunda
nasil basarih olacakt1? Sukru Kaya doguya yapuig teftis gezi-
si sonrasinda Mustafa Kemal'e sundugu raporda, yeni alfabe-
nin burada yasayanlarin ¢ogunlugu tarafindan kullanilmadig-
m bildirmisti. Kaya, “Burada yasayan egitimli kisilerin islerini
Arap harflerini kullanarak hallettiklerini” ve bu durumun 1s-
tesinden gelmek icin Mustafa Kemal'den yeni talimatlar bek-
ledigini bildirmisti.*® Bununla birlikte, zamanin kendi lehi-
ne oldugunu bilen diktator, politikasim1 gozden gecirme gere-
gi duymadi. Sarduralen politikalarin kisa sirede meyve ver-
mesiyle toplum kusatilmisti, “1938’te Ataturk 6lduginde pek
¢ok ¢cocuk Cumhuriyet disinda bagka bir hayatin oldugunu
hatirlamiyordu”.*' Bu ¢ocuklarin hatirladiklar ve hatirlama-
diklanyla yeni bir hafiza inga edilmisti. Osmanh donemini bil-

38 “Some Extracts from the Address of Mustafa Sekip Bey, Professor of Pyschology
in the University of Constantinople”, Levonian, Turkish Press icinde, s. 87.

39 Johannes @strup, Det Nye Tyrki, yaywncis bilinmiyor, Kopenhag, 1931, s. 180.
40 BCA, 030.10/12.73.4, Sukri Kaya'dan Mustafa Kemal'e, 22 Haziran 1929.

41 Lewis V. Thomas ve Richard N. Frye, The United States and Turkey and Iran,
Harvard University Press, Cambridge, MA, 1951, s. 86.

377



mek igin ¢ok gengtiler, aldiklan egitimin niteligi geregi de Os-
manh gecmisine ilgi duymuyorlardi. Gergekten de degisiklik-
ten bir nesil sonra arastirmacilar sunlan yazmsti:

otuz alt ya da otuz yedi yasin alundaki hicbir Turk 1928'den
once basilmig kendi diline ait hi¢bir metni okuyamaz. Eski ya-
21yla yazilmig eserlerin ¢ok az1 yeni alfabeye aktanlmigtrr. Es-
ki yaziyr kullanmak ya da ogretmek teknik olarak yasakur. As-
linda bu harfler eskiler tarafindan yaygin olarak kullanilmak-
tadir, ama geng nesillerin ge¢misiyle olan baglan kopanlmis-
tir... Gegmisle baglan tumuyle koparmak isteyen Ataturk bun-
dan ¢ok mutlu olmah.*?

Birkag y1l icinde Arap harflerinin kullanimi tamamen son
buldu. Ama rejim agisindan yazi tahtasi henuz yeterince temiz
degildi.

Kemalistler iktidarlari doneminde Turk¢e olmayan sayisiz
kitap, el yazmasi ve basih metni kanun disi ilan etmis, topla-
mis ve imha etmisti. Dislama ve kapsama yoluyla nafusun ye-
niden sekillendirilmesine benzer bigimde, hafizaya alinan ve
hafizadan silinen kavramsal hatirlama suregleriyle hafizanin da
yeniden sekillendirilmesi gerekiyordu. Bilgi ¢cagina girilmesiy-
le Kemalistler de bilginin gicuni kabul etmiglerdi, buna bag-
_ I olarak bir tir bilgiyi tamamen silerken bagka bir tir yeni bil-
gi uretmislerdi.*? Ulusal dazeydeki talimatlarla olusturulan ye-
ni hafiza, ¢evre bolgelerdeki bilgi butununin de yeniden ge-
killendirilmesini gerektirmisti. ITC’'nin baglattig1 Ermeni yazi-
I1 kaynaklannin ve belgelerinin ele gecirilmesi ve yok edilmesi
calismalannin yam sira, Kemalistler Turk olmayan ya da Turk-
lestirilemeyecek, yani ge¢cmise donuk “Turklik” tanimlama-
sina uygun olmayan tim basili metinlere saldirmis ve yasak-
lamist1. Bu politika artarak devam etti ve acimasizca uygulan-
di 1928'deki altinci Turk Ocaklan kongresinde, Hasan Resit
Tankut “Dogu Miufettisi” olarak ¢alisgmalannin sonucunu sun-

42 Age,s. 82

43 A. Oguz Igimsoy ve Ismail E. Urinsal, “The Legacy of the Ottoman Library in
the Libraries of the Turkish Republic”, Libri 58, 2008, say 1, s. 47-57.
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du ve Diyarbekir de dahil olmak izere dogu illerinde “etnogra-
fik arastirma” yapilmasi gerektigini soyledi. “Yabanci dilde ya-
z1lmis pek ¢ok eserin” imha edildigini belirtti. Kirmangi, Zaza-
ca, Suryanice, Arapga ve 6zellikle de Ermenice gibi azinhk dil-
lerinde yazilms kitaplar da imha edilenler arasindaydi.** 1940
sonbaharinda Dogu Anadolu illerine yapilan benzer gezilerden
birinde, Tankut, 16. yizyil Kiirt vakanuvisi Seref Han''n mem-
leketi Bitlis’e ugramus, Serefname®® adli eserinin Kurtler tarafin-
dan artik okunmadigin1 memnuniyetle bildirmisti: “Serefname
ve i¢inde yer alan Kurtlerle ilgili efsanelerin artitk okunmadig-
n1 ya da fazla heyecan uyandirmadigim dusianiyorum.”* Tan-
kut'un Seref Han'in bu klasiklesmis kitabina yaptig1 saldin bi-
lim alaninda da kargiigim buldu ve 1920’ler ve 1930’larda dik-
tatorlik bu kitabin butin kopyalarim toplatti. Turk Ocaklan
istihbarat amaciyla Ermenilere ve Kirtlere ait diger kitaplarin
da bir listesini yapmist1.4?

Rejim tarafindan yasaklanan ve toplanan yuzlerce kitap ara-
sinda sunlar da vardi: Kamuran Ali Bedirxan ve Herbert Or-
tel tarafindan yazilmis Der Adler von Kurdistan (Ludwig Dog-
genreiter, Postdam, 1937) [Kurdistan Kartah]; Sureyya Bedir-
han tarafindan yazilmis The Case of Kurdistan Against Turkey
(The Kurdish Independence League, Philadelphia, 1928) [Tur-
kiye Karsit1 Kurdistan Vakasi]; Cigerxwin tarafindan yazilmis
Diwana Yekem: Prisk u Péti (yayincisi bilinmiyor, Sam, 1945)
[Birinci Divan: Tufan ve Tipi]; Suriye’de basilmis Cerkes alfa-
besi kitapgig1; Abdulaziz Yalmuki tarafindan yazilmis Kurdistan
ve Kurt Ihtilalleri (yayncisi bilinmiyor, Bagdat, 1946); Kami-
ran Ali Bedir-xan tarafindan yazilmis Xwendina Kurdi (Capxa-
na Tereqi, Sam, 1938) [Kurtce Okumak] ve baska birgok kitap

44 “Turk Ocaklan Alunci Kurultay1”, Turk Yurdu 4/24, May1s 1930, say1. 29/223,
s. 85.

45 Sharaf al-Din Bitlisi, The Sharafnama: Or the History of the Kurdish Nation,
1597, cev. Mehrdad R. 1zady, Mazda, Costa Mesa, CA, 2005.

46 BCA, 490.01/1015.916.4, Hasan Resit Tankut'tan CHP Genel Sekreterligi'ne,
16 Ekim 1940.

47 Fasun Ustel, Imparatorluktan Ulus-Devlete Turk Milliyetciligi: Tark Ocaklan
(1912-1931), s. 215, 333, 394.
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daha.®® Bu kitaplarin bir kismu tarih, dil ve edebiyat ¢alismala-
riydi, bir kismi ise milliyet¢i goruslere yer veren kitaplardi. Or-
tak noktalan ise Kurtce ve Ermenice olarak ve Kirtler ve Erme-
niler hakkinda yazilmis olmalariydi. Ermenice ve Kurtge butiin
dergiler de tespit edilerek yasakland.

Ulus olusturma sirecinde hafizay1 yok etme yeni hafiza ya-
ratma sureciyle her zaman el ele gitmistir. Alfabenin degistiril-
mesi ve istenmeyen kitaplarin imha edilmesi mevcut dugin-
ce okullarindan radikal bir kopusun gostergesiydi. Bosaltilmis
beyinlerde her sey yeniden insa edilebilirdi. Alfabe degisikli-
ginin 6nemli ozelligi, Kemalist rejimin ge¢misin tek emanet-
¢isi durumuna gelmesiydi. Harf devriminden sonra, gazete ve
dergiler yayin hayatina devam edebilmek i¢in hikiametin ma-
li destegine ihtiya¢ duymustu. Istenmeyen gazete ve dergiler
bu destekten mahrum birakilarak yok olmaya ve iflasa suruk-
lendi.*® Mubhalif aydinlar bu sekilde susturularak devlete “yeni
eserler yazilmasi ve daha evvel yazilmis olanlarin yeni alfabeye
cevrilmesiyle ilgili her tirli yayin sirecini kontrol etme olana-
g verildi” 3 Yaygin egitim yoluyla halka tarih 6gretmenin ya-
n1 sira, diktatorlik artik bilgi iretme yollarim da kontrol alti-
na almisti. Artik hafiza ile ilgili gindem dogrudan belirlenebi-
lirdi. Bu gindem hatirlatma ve unutturma olgularinin bir kari-
simindan meydana gelecekti, ¢anku Kemalistler igin tarih bir
dizi silme, duzeltme ve yeni bir karigim yaratma isleminden
olusuyordu. Yeni Turkiye bilingli yeni bir hafiza olarak orta-
ya cikiyordu.3' Gecmiste ne olmus olursa olsun, bu ge¢misin
tanimlanmasi, buyuk ol¢ude politik seckinlerin 1920’ler ve
1930’larda olup biteni nasil algiladigina baghydi. Gegmisle il-
gili 6znel dusunceleri ve ¢agdas gergeklikleri algilama bigim-

48 Dosyadaki cesitli kararnamelere bkz. BCA, 030.18.01.02.

49 Henry E. Allen, The Turkish Transformation: A Study in Social and Religious
Development, Greenwood Press, New York, 1968, s. 126.

50 Yilmaz Colak, “Language Policy and Official Ideology in Early Republican
Turkey”, Middle Eastern Studies 40, 2004, say1 6, s. 67-91, 73.

51 Bu konuyla ilgili bir dizi makale igin bkz. Esra Ozyiirek (ed.), The Politics of
Public Memory in Turkey, Syracuse University Press, Syracuse, NY, 2006 | Tir-
kiye'nin Toplumsal Hafizasi, lletisim Yayinlan, Istanbul, 2001].
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leri buytk bir olasihikla 1930’lar Avrupasr’ndaki totaliter dik-
tatorliklerdekine benzer bir arkeolojik bilgi arayisina girme-
lerine yol agmisti. Simdi, tarihi yazmanin ve yeniden yazma-
nin zamani gelmisti.

1930’lardaki Kemalist tarihin yeniden yazilmasinin entelek-
tiel nedenleri disinda bagka bir ge¢misi vardi.®2 1TC, “Suriye,
Irak, Halep ve Dogu Trakya'da Turklerin tarihi varhigim kanitla-
yacak kitapgiklar yazilmasim ve Kurt unsurlarla ilgili bilgi top-
lanmasim” saglayacak bir komitenin kurulmas: i¢in kararna-
me gikarmist1.>? Tarihgilige gosterilen bu ani ilgi, Turklerle il-
gili eski arkeolojik bulgulardan destek almak amacim tasiyor-
du. Bu bulgular sayesinde Turklerin bolgede ¢ok uzun zaman-
dir bulunduklar1 kamitlanacak ve su andaki varhig mesrulas-
tinlacakti. Bu tarih yazilirken onceligin neye verilecegi, Ekim
1920’ye kadar uzanan askeri endigelere gore belirlenmisti. 1k
Kemalist hukumet programi, “aydinlarin, milli ruhla birlegen
tarihi, edebi ve sosyolojik ¢alismalar yapmalarim1” ongoriyor-
du.>® Tarih yazmak artik bir 6ncelikti ve temel olarak siyasetin
hizmetinde olacakti. Bundan sonra gelecek otuz yil icinde giig-
lenen diktatorlik ginimuze kadar gelen egemen resmi tarihin
temellerini atacakti. Bu “efsanevi tarih”>® ¢ok sayida kitap ve
makaleden olusmustu; Turk milli hikayesinin omurgasin1 da
hala bunlar olusturmaktadir.®®

Tarihin yeniden yazilmasinda Mustafa Kemal'in kisisel ro-

52 “History-Writing in the Late Ottoman/Early Republican Era”, Ebru Boyar, Ot-
tomans, Turhs and the Balkans: Empire Lost, Relations Altered icinde, Tauris
Academic Studies, Londra, 2007, s. 9-28.

53 BOA, MV 213/30, 26 Kasim 1918, italikler ilave edilmistir.

54 Nuran Dagh ve Belma Akturk (ed.), Hukumetler ve Programlan, I. cilt, 1920-
1960, TBMM Basimevi, Ankara, 1988, s. 4.

55 Toplum kimliklerinin olusturulmasinda efsaneye dayanan tarihin rola hak-
kinda yapilmis ¢ok sayida ¢ahigma vardir. Tarihgiligin gorevi bu soylentile-
ri somutlagtiracak formulleri bulmak ve bunlann insan toplumlanm nasil bi-
cimlendirdigini agiklamakur. Joseph Mali, Mythistory: The Making of a Mo-
demn Historiography, University of Chicago Press, Chicago, 2003, s. 1-35.

56 Kemalist diktatorluk doneminde 1,5'la 3 milyon arasinda kitabin basildi-
¢1 tahmin edilmektedir. Ulug Igdemir, “Halkevleri Uzerine", Yillann Icinden,
Ankara, 1976, s. 237; Hasan Taner, “Halkevlerinin Kitaphk Cahgmalan™, Ul-
ku 2, Mart 1948, say1 15, s. 12.
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la ¢ok onemliydi. Baskomutan, tarih kitaplann okumaya ¢ok
merakliyd1,”” iktidan sirasinda tarih yazimim kisisel olarak
yonlendiriyor ve mudahalelerde bulunuyordu. Turk-Yunan Sa-
vasr'ndan sonra, saltanatin mesruiyetini yok etmek ve ortadan
kaldirmak i¢in Osmanl ve Islam tarihi uzerine buyuk bir ko-
nusma yapmisti. ITC'nin efsane tarihinden buyiik élgude etki-
lenmis bu konusmada, Tirk ulusunun Cengiz Han'dan bagla-
y1p Selguklulara kadar gelen ve son Osmanl Sultani'nda biten
bir donemi kapsayan hikayesini anlatmist1.>® Mustafa Kemal
konusmasinda o6zetle, ulusun, devletin kimligini ve siyasi gua-
canu guvenceye alan tek mesru olusum oldugunun altim ¢i-
zerek, ulusal egemenligin monarsik egemenlige hakim oldu-
gunu soyluyordu. Daha sonra Osmanh Hanedanr'na kars: duy-
dugu ofkeyi daha da ileri goturerek soyle demisti; “Sultanlann,
padisahlann oykulerini, bu zorbalann yasadisi davramiglarim
Turk ulusuy, artuk ancak ve yalniz tarihte okur.”® Mustafa Ke-
mal baylece ulusun hikayesini olusturarak resmi tarihin de si-
nirlanm belirlemisti. Bunu 1927°de Buyuk Millet Meclisi’nde
yaptig1 otuz alt1 saatlik konusmada ortaya koyacakti. Nutuk,
1919'la 1923 arasinda yer alan olaylan kapsiyordu ve 6zunde
Kurtulus Savagr'nin resmi versiyonuydu.®® Mustafa Kemal ye-
ni Tarkiye'nin gecmisin bataklig1 Gzerine kurulmamas: gerek-
tigine inandig igin, 1920’lerin sonlanndan itibaren, kendi ide-
olojik parametrelerine ve ulus tahayyilune bagh olarak tarihin
yeniden yazilmasin emretmisti.

Tarih konusunda digerlerinin de disinceleri vardi. Ismet
Inonu, gegmis kualturler hakkinda yazmis ve “Cumhuriyet tara-
findan bunlann koklerinin kazindigimi” belirtmisti. Uzun sure-

57 Leman Senalp, “Ataturk'un Kutuphanesi”, Turk Kutiphaneciligi 16, 2002, sa-
y1 2,s.171-178, aym yazar, “Atatark'an Tarih Bilgisi”, Uluslararas: Ikinci Ata-
turk Sempozyumu, Ataturk Arastirma Merkezi Yayinlan, Ankara, 1991, 2. cilt,
s. 717-727.

58 Arsan (ed.), Atatark'un Soylev ve Demecleri, 1. cilt, s. 269-280.

59 Cumbhurbaskanlan, Bagbakanlar ve Milli Egitim Bakanlannin Milli Egitimle Il-
gili Soylev ve Demecleri, Milli Egitim Basimevi, Ankara, 1946, 1. cilt, s. 9.

60 Hilya Adak, “National Myths and Self-Na(rra)tions: Mustafa Kemal's Nutuk
and Halide Edib’s Memoirs and the Turkish Ordeal”, South Atlantic Quarterly
102, 2003, say1 2/3, s. 509-527.
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dir bagbakan olan Inonu, yeni Turkiye'yi yaratmak igin, “gec-
mis yuzyillarin geleneklerini, inanglarin1 ve adetlerini yok et-
menin yetmeyecegini, bunlara ait amilann da silinmesi gerehti-
gini” bildirmisti.®' Sukra Kaya gibi sadik astlar bu talimatla-
n alarak gesitli dizeylerde uygulamaya koymuslardi. Meclis’te
yapug1 konusmada Kaya iftiharla soyle soylemisti:

Yine bir Turk tarafindan, Turk eli ve Turk kamyla, tarihin ne-
ticesinin kaginilmaz ve mukadder olmadig kamtlanmistir. Ta-
rihin akisim degistirdik... (alkislar) Tarkleri bu cografyadan
ve gelecekten yok etmeye ¢alisular... Bize gore her ulus kendi
tarihini kendi yapar.®2

Kaya'nin uyarilan iktidar ve tarihyazimi arasindaki iligki-
yi en iyi bi¢cimde gostermektedir. Onlara gore gicu elinde tu-
tanlar tarihi istedikleri gibi yazma hakkina sahipti. Bu davra-
nislann somutlasarak tarihin yeniden yazilmasinin yolunu ag-
masl uzun surmeyecekti. Kemalistlerin otoriter rejimindeki di-
ger entelektiiel ve kultirel uygulamalar gibi bu uygulama da
muhalefete izin vermeyen tepeden inme bir yontemle, tek bir
merkezden ve demokratik olmayan usullerle gerceklestirile-
cekti. Hazirlik doneminden sonra Mustafa Kemal 1930 yazin-
da Turk Tarihi Tetkik Cemiyeti’ni kurdu. Bu cemiyette eski It-
tihat¢ilann yam sira ITC iktidarinda yetistirilmis geng tarih-
ciler gorevlendirilmisti. Bu isimler Turk tarihi yaziminda ege-
men paradigmanin kurulmasinda onemli roller ustlenecekler-
di.®? 1930’lann baslarinda cemiyetten Tirkler tzerine tarih ki-
taplar1 yazilmasi istenmisti. 605 sayfalik ilk kitap Turk Tarihi-
nin Ana Hatlan adiyla yayimlanmist1 ve ontolojik bir ulusal ef-
sane-tarihin agiklamasiyd1.%* Bunu benzer icerikli pek ¢ok ki-

61 Ismet Inonu, Haurralar, Bilgi Yayinlan, Ankara, 1987, 2. cilt, s. 272, italikler
ilave edilmistir.

62 Turkiye Bayak Millet Meclisi Zabit Ceridesi, 16. cilt, V. donem, 2. toplanti,
1937,s. 59.

63 Etienne Copeaux, Espaces et temps de la nation turque: analyse d'une historiog-
raphie nationaliste 1931-1993, CNRS Editions, Paris, 1997, s. 190-196.

64 Afet Inan ve digerleri, Tark Tarihinin Ana Hatlan, Devlet Matbaasi, Istanbul,
1930.
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tap takip etti.®® Bu kitaplar Tarklerin koklerini tarih éncesi za-
manlara kadar gotarayordu. Turkluk Hititler, Samerler, Akad-
lar, Keltler, Irlandalilar, Mogollar, Ruslar ve Cinlilerle iligkilen-
diriliyor, “medeniyeti” dunyaya Turklerin yaydig: ileri sarala-
yor, genel olarak da ulus askin bir konuma yerlestiriliyordu.
Resmi tarihin uretilmesinde, zamanin ruhuna uygun olarak
irkgilik ideolojisi 6nemli bir yer tutuyordu. Orta egitimde kul-
lanilan ders kitaplan, “Tiark irkinin 6zelliklerini en iyi koru-
mus 1rk oldugu” ve Turklerin “her zaman ustun biyolojik 6zel-
liklere sahip oldugu” iddialanm igeren bolimlerle doluydu
Mustafa Kemal bu gelismeleri yakindan izliyordu. 2-11 Tem-
muz 1932'de Ankara'da birinci Turk Tarih Kongresi'ni topladi.
Diktator bu kongreyi salonun 1ustinde bulunan balkondan ba-
sindan sonuna kadar sahsen izledi. Konusmacilardan Istanbul
Universitesi Tip Fakiltesi'nden antropoloji dogenti Dr. Sevket
Aziz (Kansu), “Turklerin Antropolojisi” adl bir konugma yap-
mustr. Farkl irklann kafatas1 6l¢umlerini veren tablolara daya-
nan ve Turklerin sozde tarihi ustanlaga iddialanm dile getiren
konusmasi sik sik buyiik alkislarla kesilmigti. Konusmasini bi-
tirirken Aziz, Mustafa Kemal’'e donerek, “Simdi, kahraman ira-
de ve buyuk adam,; sana hitap ediyorum... Seni Turk ilmi, Tark
mitefekkiri namina suurla ve samimiyetle selamliyorum” de-
‘misti.®’ Bu sozlerin arkasindan kopan alkislar, Kemalist dik-
tatorlugin efsane-tarih yaratma ruhunu yansitiyordu: Avru-
pamin Turklerin asag bir irktan oldugu seklindeki dasuncesi-
ne Turklerin ustin bir irk oldugu iddiasiyla atese ategle karsi-
hk veriyorlardi. Onlara gore, Avrupalilarla savasmanin onlan
Avrupal yaptig1 seklindeki hayallerinde kigumsenecek bir sey
yoktu. Bunun yam sira, bir¢ok ¢agdas Avrupah gozlemci de bu

65 Hakimiyete dayah Turk ulusal efsane tarihi incelemeleri igin bkz. Busra Ersanh,
Iktidar ve Tarih: Tarkiye'de ‘Resmi Tarih’ Tezinin Olusumu (1929-1937), lletisim
Yayinlan, Istanbul, 2003, s. 114-138; aym yazar, “History Textbooks as Reflec-
tions of the Political Self: Turkey (1930s and 1990s) and Uzbekistan (1990s)",
International Journal of Middle E ast Studies 34, 2002, say1 2, s. 337-350.

66 Ortamektep Icin Tarih, Devlet Basimevi, Istanbul, 1936, s. 20-21.

67 Sevket Aziz, “Turklerin Antropolojisi”, Birinci Turk Tarih Kongresi: Konfe-
ranslar Minakagalar, T.C. Maarif Vekaleti, Istanbul, 1932, s 271-278.
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kampanyada herhangi bir yanhshk gormemis ve hatta bunu sa-
vunmalan igin etkili soylemsel stratejiler 6nermislerdi. lki In-
giliz yazar sunlar1 yazmigti: “Modern Turklerin ‘yeni tarihi’ ya-
kin tarihin ¢okuntusiyle bagim koparacaksa, kuskusuz bunun
yararh etkileri olacaktir... Turklerin gecmis aragtirmalan Nazi
kgt teorileri gibi yucelik atfeden bir sonuca yol agmamigtir. "

Eski tarih kitaplan Antik ¢aglara ve Ortacag’a agirhik vermis
ve Osmanh Imparatorlugu’nun son donemleriyle Cumhuri-
yet'i ihmal etmisti. Cumhuriyet tarihi yeniden yazildiginda bu-
radaki anlatim Mustafa Kemal'in 1927’de yaptigy unla konus-
manin gelistirilerek tekrar edilmesi bigiminde olmustu.%® Tark
ulusunun temeline yerlestirilen efsane ve anilar gelecek yllar-
da da kullanilacakti. Ancak bu ¢alismalar ulusal tarihin olus-
turulmasindan daha fazlasim igeriyordu. Osmanh gecmisi yok
edilip gereksiz gorulen unsurlar disarida birakilirken, Kema-
list aydinlar, Turkiye’de varhgim surdiren Osmanh halklan-
nin tarihini de silmisti. Tarih kitaplarinda Cerkesler, Kurtler,
Suryaniler, Araplar, Ermeniler, Rumlar ve digerlerinin adina
yer verilmiyor, boylece bunlar hafiza sahnesinden silinmis olu-
yordu. CHP yetkilileri Kurtlerin bir tarihi olmadigim ileri su-
rerek bu durumu vurgulamaktan geri kalmamist1.”® Toplum,
“Turk olmayan” unsurlardan temizlenirken bu asamada tarih
de aym1 yolu izliyordu. Ishak Refet (Isitman) gibi milliyetci ay-
dinlar Tark Ocaklar1 konferanslar sirasinda “Kirtlerin hig-
bir tarihi olmadigim” ifade ediyorlardi.” 1925 isyaninin basti-
nlmasinda yer almis Kidemli Albay Kadri Perk radikal goras-
lere sahipti, “Yaptigim tarihi arastirmalar sonucunda Kurt di-
ye bir irk olmadigin1 gérdum; Ermeniler gibi onlar da gogler
sonunda bu topraklara gelmisler... kisa bir siire sonra yok ol-
muslardir. Tarih yazmanin zorluklarim biliyorum” demisti.”?

68 John Parker ve Charles Smith, Modern Turkey, Routledge, Londra, 1940, s. 166.
69 Tarih IV: Tirkiye Cumhuriyeti, Devlet Basimevi, Istanbul, 1931.

70 lsmail Besikgi, Tark Tarih Tezi ve Kart Sorunw Ganeg-Dil Teorisi, Komal Ya-
ynlan, Istanbul, 1977, s. 219-237.

71 Turk Ocaklan Ugunci Kurultay: Zabitlan, Kader Yayinlan, Istanbul, 1927,s. 225.

72 Kadri Perk, Cmupdogu Anadolu’nun Eski Zamanlan, Inkilap Kitabevi, Istan-
bul, 1934,s. 71.
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Kurmay Albay Nuri Bey Ingiliz askeri atagesine, “Kurtler kan-
stk ve gecmisi kugkulu bir ulus yapisina sahipler ve hicbir ulu-
sal birlikleri yok” demisti. Ona gore, “Ercis Dagi'min eteklerin-
de yasayanlarda oldugu gibi, Kiirtler de belirli bir Turk sive-
siyle konustuklanna gore, tarihleri ve kokleri ¢ok kuskuluy-
du” ve Kurtler “Osmanhlardan 6nce burada yasayan Selguklu-
lardan geliyorlardi”.” Kurtlerden séz edilirken ¢ok radikal ifa-
deler kullanilmasa da, onlar hala tarihin avey ¢ocuklanydi. Di-
yarbekir Kurtleri hakkinda gorus bildiren bir yazar, 16. yuz-
yil Osmanli-Safevi savaslanndan s6z ederken, “bu tehlikeli do-
nemde bircok asiret reisinin saf degistirdigini... ordumuza ates
actigini ve bu sekilde orduyu sirtindan bigakladigim” ileri sar-
mus ve “tarih boyunca bu hainlerin eskiyalik disinda meziyet-
lerinin olmadigim” yazmist1.”® Hangi etnik toplulugun kendi-
sine ait bir tarihi oldugu, hangisinin olmadig1 egemen milli ta-
rihyazim tarafindan belirleniyordu.

Kemalistlerin tarihgilige gosterdikleri bu yakin ilginin hafi-
za ve kimlik politikalaninda pek de gizlenmedigini gormek sa-
sirtic1 olabilir. Neticede, topluma yeni bir kimlik vermek i¢in
once yeni bir hafiza yaratmak gerekiyordu. Yeni bir tarih ya-
ratmak bu amaca hizmet edecekti, rejimin buna bir bahane ya-
ratmak gibi bir ¢abasi olmamigti. Ulusal tarih yaratinaya katki-
da bulunan 6nemli tarihgilerden biri, yeni bir tarih yaratilma-
sinin “Turklerden olusmus topluma yeni bir kimlik kazandi-
racagini” soyliyordu.”® Kimligi olanlar i¢in sorun yoktu. Bu,
kimligin gostergesi olan soyadlarina el atilarak degistirilebi-
lirdi. Herkesin Tirkge bir soyadi edinmesi ve nifusa bununla
kaydolmasi zorunlulugunu getiren 1934 tarihli Soyad1 Kanunu
acikea hafiza politikasi projesinin bir pargasiydi. Turkge olma-
yan soyadlanm (yani Arapg¢a, Farsca, Slavca, Suryanice, Rumca
ve Ermenice) ve bu dillere ait isimlere ek getirilerek elde edi-

73 NAUK, FO 371/15369/E68, Clerk'ten Henderson'a, Binbas1 O'Leary ve Nuri
Bey arasindaki gorusme, 22 Aralik 1930, “Some Observations on Kurdistan
by Colonel Nuri Bey, General Staff™.

74 Gunkut, Diyarbekir Tarihi, s. 116.
75 Afet Inan, Tarih llminin Dinamik Karakteri, Ankara Universitesi, Ankara,
1956, s. 7.
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len soyadlanni (6rnegin “Kuartoglu”, “Arnavutoglu”)’® yasak-
layan bu kanun kimliklerin yalnizca “okunakli” olmasini sag-
lamakla kalmiyor’”” aym zamanda ge¢misle baglan da kopan-
yordu. Hangi soyadlanmin alinabilecegi de agiklanmist. Istan-
bul gibi kozmopolit yerlerde ve dogu bolgesinde “Turklugun”
daha fazla vurgulanmasi gerektiginden, Turk olmayanlar, igin-
de Turk kelimesi gecen (6rnegin Ozturk) soyadlan almaya zor-
lanmislardi.”® Geldikleri soya, genis aile baglarina ve mensubu
olduklan asirete bagh olarak karmasik isimleri olanlar kimlik
politikasinin bu bigimini genellikle 6zel yasama midahale ola-
rak algihyorlardi.

Bu ulusal hafiza ve kimlik politikalari, topluma buyiik bir
hizla nufuz etti. Ankara’dan ulusa yayilan mesaj, yerel yone-
timlerde, toplumda, kulturde, akademik ve entelektiel yasam-
da kurumsallast1. Kemalist ruhla egitilmis ya da Ankara'dan
gonderilmis yerel tarihi yazmakla gorevli resmt tarihgiler, Tar-
kiye'nin her bolgesinde yerel kosullara gore yeni bir hafiza
olusturmaya bagladilar. Ulusal dizeyde oldugu gibi yerel di-
zeyde de hafiza bir taraftan olusturulurken diger taraftan da
yok ediliyordu.

DIYARBEKIR'DE HAFIZA POLITIKALARI

Sureli yayinlanyla resmi tarihyazimimin s6zcalagunu yaptikla-
rindan, bu kitaplarin basimindan kismen Halkevleri sorumluy-
du.”® Yerel tarih daha onceden Ittihatgilarla ve Kemalistlerle is-
birligi yapmis yerel seckinler tarafindan yazihyordu. Diyarbe-
kir'de bunlar Piring¢izade ve Muftuzade aileleriydi. Birinci Bo-

76 “Soy Adi Nizamnamesi”, Resm! Gazete, 20 Aralik 1934, say1 2805.

77 Jeremy Mathias, James C. Scott ve John Tehranian, “Naming Like a State: The
Production of Legal Identities Proper to States”, Comparative Studies in Soci-
ety and History 44, 2002, say1 1, s. 4-44.

78 Meltem Turkoz, “Surname Narratives and the State-Society Boundary: Memo-
ries of Turkey's Family Name Law of 1934", Middle Eastern Studies 43, 2007,
say1 6, s. 893-908, 903; Besikgi, Turk Tarih Tezi, s. 219.

79 llhan Basgoz ve Howard E. Wilson, Educational Problems in Turkey 1920-
1940, Indiana University Press, Bloomington, 1968, s. 155.
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lim'de tartisildigy gibi, Diyarbekir'deki milli hafiza politikala-
nm baglatan Ziya Gokalp olmustu. ITC'nin tarihyazimimn bu-
rada bir evveliyat1 vardi. CHF tarafindan 1920’lerin sonlannda
ve 1930’lann baslannda kapsamh bir tarih ¢alismasi yapilma-
si emredilmisti. Sira Diyarbekir'e geldiginde, Genel Sekreter-
lik Halkevi'nden, “bolgede Turk tarihi ve arkeolojisi agisindan
zengin perspektifli bilimsel bir ¢alisma baslatmasini” istemisti.
Boylece on yillik Kemalist tarihyazimi sireci baglatildi ve bu-
nun igin kaynak tahsis edildi.®°

CHP tarafindan Diyarbekir uzerine yazilmis metinlerden biri
1935 tarihli Diyarbekire Bir Bakis adh kitapcikti. Heterojen et-
nik yapih ve mimari zenginlige sahip Diyarbekir ili, esitli ne-
denlerle surekli olarak tarihe ve topluma “Turkliuk” asilamaya
calisan Kemalist aydinlarin camimi sikmigti. Diyarbekire Bir Ba-
kis'in sonug boluminde 6zetlenen bilgiler, Kemalistlerin tarih
kultara hakkinda ipuglan veriyordu.

Amed (Diyarbekir), Asurlular, Iranhlar, Araplar ya da Rumlar
tarafindan kurulmus bir gehir degildir. MO 2000 yilinda Orta
Asya'dan batiya go¢ eden Turk Hititleri tarafindan kurulmus-
tur. Tarih boyunca Asurlular, Persler ve Romalilarin isgaline
ugrams olsa da Turklagunden, ulusal varhgindan ve dilinden
hicbir sey kaybetmemis ve her zaman bir Turk ili olmustur.®'

Bu 6zel kurulus efsanesinin merceginden bakildiginda Turk
kultara, tarihin en erken ¢aglarina kadar gidiyor ve ulusun
gecmise dogru sonsuzlugunu sembolize eden —gergegin de-
gil- efsanenin sisleri arasinda kayboluyordu. Bu kitapgik, Ke-
malist resmi tarihyazicihginin Diyarbekir'deki aslubunu yansi-
tiyordu. 1lk kapsamh tarih kitab1 1936 yilinda partinin yayine-
vi tarafindan yayimlanan g ciltlik Diyarbekir Tarihi'ydi.2? Bu
kitap, Turk Tarih Kurumu tarafindan yazilan ulusal duzeydeki
tarihin yerel duzeydeki esdegeriydi. 11k iki cilt ulusal tarih ki-

80 BCA, 490.01/996.850.1, CHP Genel Sekreterliginden Dérduncu Buro'ya, 3
Ocak 1941.

81 Diyarbekire Bir Bakis, Diyarbekir Basimevi, Diyarbekir, 1935, s. 24-30.
82 Basri Konyar, Diyarbekir Tarihi, Ulus Basimevi, Ankara, 1936.
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taplanndaki gibi Osmanl 6ncesi donemi ele ahyordu. Kitapta
yer alan bilgilere gore Diyarbekir Hititler tarafindan kurulmus-
tu, Hititler Tarktu ve bundan o6tura Diyarbekir de Tuarkta. Us-
man Eti tarafindan bastinlan ikinci tarih kitabinda, “Diyarbe-
kirin Turkler tarafindan kuruldugu, en kuguk tagindan en bu-
yik kalesine kadar Turk oldugu, din oldugu gibi bugun de
Dogu'nun kultar merkezi olarak kaldigi ve Turklugin kutsal
yuvasi oldugu” iddia ediliyordu.®® Diyarbekir'in kasabalarina
dair tarih kitaplar1 da yazilmist. 2.000 adet basilan Silvan Tari-
hi® “Silvan'in Turk tarihi i¢indeki yerini gosteren emek ve ¢a-
banin buyik bir meyvesi” olarak sunuluyordu. Yerel yetkililer
kitabin 1.000 adedinin parti tarafindan satin ahmp “Halkevle-
ri'ne ve Halkodalarr'na dagitilmasimi” istemiglerdi.
Diyarbekir uzerine yazilmis kitaplar arasinda en iyi ornek,
rejim propagandacilanndan Bedri Giunkut'un yazdig ve Diyar-
bekir Halkevi'nin bastig1 Diyarbekir Tarihi'dir. Gunkut bu ¢a-
hsmasinda, Asur donemine kadar giderek Diyarbekir'in tam
kasabalannin Turk oldugunu vurguluyordu. Boylece daha da
ileri gitmis ve “Turklugan” tammini genisleterek Diyarbekir
yoresindeki Turk olmayan kulturlerin varhgim tamuyle yok
saymist1. Kitabindaki baz1 aynntulara goz atmak yararh olacak-
tir. “Tarih” adh ikinci bolimde “tarihin baslangic1” Simer do-
nemine kadar uzanmaktadir: “Tarih 6ncesi ¢aglarda en mede-
ni yasami surdiren Turk ulusu, dogal ve kaginilmaz nedenler-
den otiara 9-10 bin yil 6nce batiya dogru gog etmek zorunda
kalmisti. Bu go¢ yolunda kugkusuz Mezopotamya ve Diyarbe-
kir yoresine de geldiler.”® Gunkut devam ederek, “ilk mede-
ni Tark ulusunun Diyarbekir bolgesine kadar uzandigim” ileri
surmustu. Koken mitini yinelerken partinin ¢izgisiyle ters dus-
muyordu: “Asur, Pers, Yunan ve Roma devletlerinin yok edici
isgallerine ragmen buyuk Turk irki her zaman bu topraklarda

83 Usman Eti, Diyarbekir, Diyarbakir Matbaasi, Diyarbakur, 1937, s. 55.

84 Suleyman Savcy, Silvan Tarihi, CHP Diyarbakir Halkevi Nesriyat say1 13, Di-
yarbalkar, 1949.

85 BCA, 490.01/902.525.1, CHP Diyarbakar Firat Bolge Mufettisi'nden CHP Ge-
nel Sekreterligi'ne, 18 Subat 1949.

86 Bedri Gunkut, Diyarbekir Tarihi, Diyarbakir Halkevi, Diyarbakir, 1937, s. 26.
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yasad1.”® Gunkut “Sehrin Kurulus Hikayeleri” baghikli bolum-
de, sehrin “kokeni” hakkinda dokuz tarihi anlatiy1 gozden ge-
cirmisti. Bunlar, Akad, Pers, Asur, Arap, Part, Yunan, Ermeni,
Hitit ve Turk tezleriydi. Yazar biitiin efsaneleri degerlendirmis
ve ilk sekizini horgoren bir uslupla reddederek teker teker ele-
migti. Oregin Ginkut'a gore, “Amed’in araplar tarafindan ku-
ruldugu teorisi araplar ve arap hayranlan tarafindan uydurul-
mus bir yalandan baska bir sey olamazd1”. Etnik gruplann ad-
lan ku¢amsemeyle kuguk harfle yazilhyordu. Kitaplar Kurtler,
Araplar ve Ermenilerden degil, kurtler, araplar ve ermeniler-
den s6z ediyordu. Gunkut en sonunda, “Diyarbekir Tarklaga-
nu hicbir zaman kaybetmedi, Milli Varlig1 her zaman Turk ol-
du” diyerek rejimin dusince sistemini tekrarliyordu.®®
Degisik mimari yapisi nedeniyle Diyarbekir sehrinin gorin-
tasunde gecmige ait “Turkluk” izleri tasiyacak soylem ve sem-
bollere ihtiya¢ vardi. Osmanh doneminde kamuya ait alanlar-
da belli bir rekabet s6z konusuydu, ama buralar simdi Kemalist
egemenlik altindaydi. Gunkut gibi ulusal tarihgiler, Turkler di-
sindakilerin Diyarbekir'in mimari mirasina katkida bulundu-
gunu sidddetle reddediyorlardi. Behram Pasa Camii’den s6z
ederken, “Behram Pasa’nin arap oldugunu” séyleyenlere karsi
bunu “uydurduklan” cevabin veriyor ve “ginumiuzde bu ca-
mide pers ya da arap uslubundan bir iz olmadigim” iddia edi-
yordu. Yazar bundan sonra devam ederek Ulu Cami’nin tari-
hinden bahsediyordu. Eski bir Ortodoks kilisesi olan bu cami
M.S. 639 yilinda Mislumanlann Diyarbekir’i ele gecirmesiyle
camiye donusturilmisti. Gunkut Osmanl tarihgilerinin, aras-
tirmacilann ve Evliya Celebi gibi gezginlerin minarelerin ¢an
kulesi oldugu yolundaki goruslerine saldirarak, “Kisacasi, bu-
nu kim nasil yorumlarsa yorumlasin, caminin Turkler disinda
bagkalan tarafindan insa edilmis olmas1 mumkiin degildir” di-
yordu.®® Ortodoks Suryani ve Keldani kiliselerini ve Yahudi
sinagoglanm gormezden gelen Gunkut'un Ermeni mirasi hak-

87 Age,s.27.
88 Age.,s. 45.
89 Age.,s. 122,133-135, 141.
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kindaki gorusleri ¢ok radikaldi. “Tum sehirde tek bir ermeni
izi olmadigin kesinlikle soyleyebilirim” diyordu.*

Al yazyillhik Osmanh tarihini atlayan Gunkut dogrudan 20.
yazyihn baslarina geliyordu. Jon Tirk siddet donemi hakkin-
daki gorusleri de ¢ok carpiciydi. 100.000’den fazla Ermeninin
yok edildigi bolgede yazar, Ermeni soykirimim inkar ediyor-
du. Ona gore bu bolge “Buyik Savas'ta, Rus isgalinden ve Er-
menilerin yaptig1 katliam ve kundaklamalardan kurtarilmis-
t1”. Gunkut, aradan yalnizca on yil ge¢mis olmasina ragmen
1925'teki Seyh Said isyaninda uygulanan siddeti de ayrinti-
I bigcimde degerlendiriyordu. Kurt isyam tamuyle dis gugle-
rin kurdugu komployla baslamisti. Seyh Said aydin ya da seg-
kin degil, “cok cahil bir fanatikti... baska kultursuz eskiyalar-
la bir araya gelerek kolayca yabancilarin aleti olmustu”. Gin-
kut’un, “Kurtlerin gen¢ Turk yurtseverlerini vahsice ortadan
kaldirmak i¢gin Lice ve Silvan'da kanl eylemler yaptigim” id-
dia etmesiyle hikaye bundan sonra uydurma bir propagandaya
dénigiayordu.®’ Tarihin inanilmaz bir bicimde bu sekilde ter-
sine dondurilmesiyle, tim siddetin Ermeniler ve Kurtler tara-
findan Turklere karsi uygulandig: 6ne surialmusta. Bilgiye da-
yah karsit goruslerin oldugu durumlarda yanhs yonlendirme-
ler de ortaya ¢ikmaktadir. Suriye’den gelen Ermeni, Kurt ya da
Arap kaynakl her tarli anlatinin Diyarbekir halkina ulasmasi
rejim tarafindan engelleniyordu. Ozellikle uygulanan siddetle
ilgili anlatilar s6z konusu oldugunda, diktatorluk ge¢mise yo-
nelik tartismalardaki ve hafiza politikalarindaki astanlaganu
sardirayordu.

Resmi edebiyattaki soylemde de gecmis ve gelecekle ilgili du-
sunceler baskici nitelikteydi. Giunkut kitabinin baglangicinda,
Diyarbekir'in gelecegi hakkinda su 6ngoérulerde bulunmustu:
“Her hain Diyarbekir sehrinin her zerresinin saf Tirk kanindan
ve canindan geldigini bilmelidir, Turk kamyla sulanmig Diyar-

90 A.ge., s. 156. Diyarbekir kasabalanndaki Ermeni varhigini toptan inkar eden
Kemalist kitaplar da yayimlanmisti. Bir yazar Ergani'de yasayan Ermenilerin
hicbir 6neminin olmadigim ileri sarmugtar. Muhtar Kéruke¢u, “Ergani’nin
Zulkaf Dag1”, Karacadag V11, Arahk/Ocak 1945-1946, say1 85-86.

91 Gunkut, Diyarbekir Tarihi, s. 144-145.
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bekir topraklari, Turklerin oteki sehirleri gibi her zaman Turk
kalacaktir.”%2 Yiz sayfalik bir aradan sonra bu mesaj yinelen-
misti: “Diyarbekir’in Tuark sehri oldugunu gosteren ytuz binler-
ce belge”, hem Diyarbekir'in Turklugianin bir kanitiydi, hem
de “Diyarbekir’in simdiye kadar oldugu gibi simdiden sonra da
Tark sehri olarak kalacagim gosteriyordu”.> Kurgulanmis bu
gelecek modeli belirgin oldugu kadar dislayiciydi da. Ermenile-
rin ve Suryanilerin hizla Suriye'ye gonderildikleri sirada Anka-
ra'dan yayilan ulus anlatilan, politikalar uzerinde de belirleyici
olmaya baslamisti. Diyarbekir'de Turk olmayan kultirlere ar-
tik yer yoktu. Azinlklar tlkeden gonderilirken, tarihten ve ha-
fizadan da siliniyorlard:.

Diyarbekir Tarihi adh buyuk eserin son bolumu Diyarbe-
kir'in ekonomisini anlatiyordu. Yuzyillardir ¢ok etnili bir ya-
piya sahip olsa da bolge ekonomisinin bile her zaman “Tuark”
oldugu yolunda bir iddia ortaya atihyordu. lpek ureticilerinin,
madencilerin, marangozlarin, demircilerin, kuyumcularin ve
diger pek ¢ok esnafin yok olusu su sekilde agiklamyordu:

Bir zamanlar, ozellikle de Buyuk Savas'tan 6nce bu zanaatlar
cok gelismisti. Tam ulkeleri sarsan ekonomik durgunluk ken-
dini burada gostermisti. Savastan sonra her Turk sehrinde ol-
dugu gibi burada da politik kriz bas gosterdi. Kurtulus Savas:
Diyarbekir'de yasayanlarin hayatim derinden etkilemis ve bu-
nun sonucunda ekonomik hayat daha da durgunluga girmis-
ti. Ancak, Baytuk Onderimiz Kemal Atatark’an gergeklestirdi-
gi Kurtulus Savasi ve devrimler Diyarbekir'de gesitli zanaatle-
rin dogmasina yol agti. Ganamuzde bu is alanlan savags 6ncesi
donemde oldugundan daha ileri bir seviyeye ulasacak bigim-
de gelismektedir.®

Bu degerlendirmeye gore meslek birlikleri bulunmayan za-
naatkarlar savas sirasinda bilinmeyen gugler tarafindan zara-
ra ugratilmis, sahipsiz kalarak yok olmuglardi. ITC’nin Hiristi-

92 Age.,s. 37-45.
93 Age.,s. 158-159, italikler ilave edilmistir.
94 Age.,s. 17.
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yanlarin mallarim zorla ele gecirerek ekonomiyi Turklestirme-
lerinden hi¢ s6z edilmemis olmasi sasirtic1 degildir.

Propagandacilardan Hasan Resit Tankut, bu muammaya ce-
vap olarak soyle soyluyordu: “Madenleri ilk bulan ve igletenler
Turklerdi.” Ona gore, bu ilk Turkler, “beyaz derileri, gozleri ve
saclanyla ¢ok gizel bir irkt1... M.O. 5000 yilinda bu becerileri-
ni Orta Asya'dan Diyarbekir bolgesine getirmislerdi”.?* Tan-
kut’a gore, 1915 soykinminin basladig1 Diyarbekir koya Kitir-
bil, “baslangigtan beri Turk’ta... ¢unki burasi maden bakimin-
dan zengindi ve Turkler de becerikli madencilerdi... Tarkler
buraya geldikten sonra bakir madenlerine atfen bolgeye bu ad
vermislerdi”.?® Tankut ve Gunkut anlatilarinda yer alan bu
madencilik efsanesinin 1930’larin ortalarinda “Diyarbekir” ad1
etrafinda olusturulan soylemlere 6nemli katkilar yaptig soyle-
nebilir.

S6z konusu yazarlar Diyarbekir'i gegcmigte “Turklerin” kur-
dugu tezinde bir abart1 ya da geligki gormiyorlardi, yalniz Di-
yarbekir'in yeniden fethedilmesi gerekiyordu. “Turkler” “us-
tin medeniyeti” Diyarbekir'de kurmuslardi, fakat yine de
1930’larda buranin hala medenilegtirilmeye ihtiyac1 vardi. Za-
yif diasurialmis Diyarbekirli aydin ve politikacilar ulusal an1 ve
efsaneler yaratilmasi karsisinda fazla direng gostermediler. Bol-
ge nufusu egitim duzeyi dusuk koylulerden olusuyordu, bu-
nun disinda da az sayida duruma karg1 kayitsiz aydin ve is-
birlik¢i vardi. Karsit hikayeler Paris, Kahire, Boston, Halep ve
Los Angeles gibi sehirlerde yazihyordu. Diyarbekir'deki son
iki neslin Ittihat¢1 ve Kemalist rejimler altinda biyumis olma-
s1, Kemalist kitaplarin ¢ok etnili bir yapiya sahip modern tari-
hin yaziminda koge taglarimi olusturmasina yol agmisti. Geng
nesiller bu kitaplar1 okumus ve gecmise dair resmi tarihte yer
almayan bilgilere ulagilmasina ve anilarin gindeme getirilme-
sine izin verilmemisti. Diyarbekir tarihi hala 1930’lardaki res-
mi tarih okulunun yazdig kitaplarla simirhdir. Bu kitaplar, ge-

95 Hasan Regit Tankut, Diyarbakir Adi Uzerinde Toponomik bir Tetkik, Ulus Basi-
mevi, Ankara, 1937, s. 3.

96 Age,s. 4-5.
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lecek nesillerin o6grencilerinin sahip olacaklar bilgilerin teme-
lini olusturmustu.

Yerel Kemalist seckinler ulke ¢apinda yayimlanan kitaplar-
da yerel tarihi bi¢cimlendirmeyi Cumhuriyet’in ilk yillarinda da
siurduarduiler. Diyarbekir Turk Ocagi, Mayis 1926'da hukiamete
sehirde bir “milli kiatuphane” kurmasim 6nermisti. Ocak bas-
kan1 Arif Mehmet, Ankara’ya gonderdigi raporda Diyarbekir
Tuark Ocagrnin “tarihi ve etnografik bakimdan tumuyle Turk
sehri olan Diyarbekir'deki yabanci kulturlerin silinmesi yonun-
deki mucadelesiyle unlendigini” belirtiyordu. Bu goérevini sir-
durebilmesi icin hukumete bagvurularak, Turk “milli ve mede-
ni varligim” devam ettirecek bir kituphanenin kurulmasi is-
tenmisti. Bu girisimin daha sonra, “milli duygularin, cumhu-
riyetciligin ve halkgihgin yayllmasina” yol agacag belirtiliyor-
du. Bagkan yazdig1 mektupta, sosyoloji, tarih, bilim, egitim ve
edebiyat alaninda Tirkge kitaplarin gonderilmesini istiyordu.?’
Onceki bolumde tartisildigy gibi, Diyarbekir Halkevi Birinci Bo-
lim (Dil, Tarih ve Edebiyat Bolumii) Baskani, eski milis lide-
ri, belediye reisi Miftuzdde Seref Ulug'du. Piringgizade ailesi-
nin en az iki mensubu da koylerle ilgili bolumde gorev almis-
lard1.?® Aynca, 1920’lerde yapilan Tirk Ocaklari konferansla-
rinda Diyarbekir'i eski milis lideri Pirin¢gizade Sidki temsil et-
misti.*® Bu kisiler, Karacadag adl yerel derginin ¢ikanlmasinda
gorevlendirilmislerdi. Bu dergiyi daha sonra Ankara kaynakh
ve Tirk hikayelerinin yerel kogullara uyarlanarak yayimlandig
Ulki adh dergi takip etmisti.'® Yerel dazeydeki tarihyazimin-
da, soykirima maruz kalmig bu kisilere yetki verilmis olmasi,
var olan kilturlerin inkarim ve “milli” bilgi ana yapisinin olus-
masinda sistematik dislamay1 somut bir olgu haline getirmisti.

Kemalistlerin en 6nemli girisimlerinden biri, Osmanlh dev-

97 BCA, 30.10.0.0/117.816.13, Diyarbekir Turk Ocag Baskam Arif Mehmet'ten
Dahiliye Nazirhgr'na, 4 Mayis 1926.

98 BCA, 490.01/984.814.2, Diyarbekir Halkevi Mudura Cubuk¢u'dan CHP Ge-
nel Sekreterligi'ne, 23 Aralik 1935.

99 Tiirk Ocaklan 1928 Senesi Kurultay: Zabitlan, 1930, Ankara, s. 2-3.

100 Her iki dergi ilgili sehirlerin Halkevleri tarafindan basilmigti. Ulka, yaymnim
1933'ten 1950'ye kadar, Karacadag 1933'ten 1946'ya kadar surdurmustu.
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let adam1 Sar1 Abdurrahman Paga'nin 1764’te kurdugu zen-
gin kutiphaneye el koymak olmugtu. Bu kitiphane Ulu Ca-
mi’nin bitisigindeydi.'®' Kataphane 1920’lerin sonlarindan iti-
baren Kultur Bakanhg tarafindan milliyetci politikalara hizmet
etmek i¢in kullamlmaya basland1. “Turkluk” anlayisina yararh
ve uygun olmalar 6l¢isinde, burada bulunan Osmanh Turk-
cesi, Arapca ve Farsca kitaplara kaynak olarak basvuruldu. Bu
durum gecmisin ne kadarinin hafizaya alinacaginda da belir-
leyici oldu. Bu degisikligi yansitinak igin, 1932 yilinda kuatup-
hanenin ad1 yerel Kemalistler ve General Cevat Sakir (Coban-
11) (1871-1938) tarafindan Milli Kuataphane olarak degistiril-
di.'®?Bu siiregte kutuphane 1928'den sonra yazilan kitap, dergi
ve gazetelerle dolduruldu. 1939'da Halkevi kutuphanesiyle bir-
lestirilen ve Muftiizade Seref Ulug'un himayesine verilen Milli
Kutuphane'de 7.000 adet kitap bulunuyordu. Parti iki y1l sonra
Kemal Gungora teftisle gorevlendirmis ve katuphanedeki es-
ki eserlerin saptanmasim istemisti. Eski eserleri inceleyen Gun-
gor bunlarin “degersiz” oldugunu belirterek kataloglama gere-
gi bile duymadi ve depolara konmasim saglayarak okunmala-
rin1 engelledi. Raporunda, listesini yaptig1 5.865 cilt kitabin el-
verigsiz kosullar altinda saklandigim da belirtmisti.'®® Diyarbe-
kir'deki bu iki katuphanenin kaderi Osmanlr'dan Turkluge ge-
¢isi, yani tepeden inme muhendislikle gerceklestirilen kultirel
kopusu simgeliyordu.

Kurulan yeni katuphaneler yeterli olmuyordu. Parti en ku-
cuk kutaphanelerde bile kitap okuma sayisim yakindan izli-
yordu. Donemin bir arastirmacisi sunlar1 saptamgti:

Halkevi kutaphaneleri ayn1 zamanda 6nemli kultur varlikla-
riydi. Arap harflerinden Latin harflerine gecildikten sonra bu

101 Gunkut, Diyarbekir Tarihi, s. 125.

102 Usman Eti, Diyarbekir, Diyarbakir Matbaasi, Diyarbakir, 1937, s. 41. General
Cobanl 1924'teki Nasturi isyamim bastirmakla gérevlendirilmisti, bu askeri
harekat Hakkari bolgesindeki Nasturi koylerinin yok edilmesiyle sonuglan-
misti.

103 BCA, 490.01/1045.1015.2, Halkevleri Mulettisi Kemal Gungor'den CHP Ge-
nel Sekreterligi'ne, 26 Aralik 1940.
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ozellik daha da onem kazanmisu. Arap harfleriyle yazilms ki-
taplar kisa surede degerini yitirmisti. Katuphaneleri olmayan
kasabalarda Halkevleri bastiklan metinleri halka daginyordu
ve bunlar binlerce kisiye ulasiyordu. Kitaplar partinin merkez
ofisleri tarafindan segilip satin ahmyordu. 1943 yihnda, CHP
55.147 kitap satin alip dagitmist1. Sadece Ankara'daki Halke-
vi, kurulusundan itibaren 40.000 kitaphk bir kutuphane olus-

turmustu.'®

1935’te hazirlanan raporda, Diyarbekir Halkevi kutupha-
ne ve matbaa bolumunun 1.000 adet kitap basmasiyla ovi-
nulayordu. Rapora gore, kiitiphanenin okuma odalarin: her
gun “en az on kisi” ziyaret ediyordu.'® Dogrudan partiye gon-
derilen yillik degerleme raporunda yeni dizenin kitaplari-
nin kag kisi tarafindan okunduguna dair bilgi veriliyordu. 1
Ocak 1935’ten 15 Aralik 1935’e kadar gegen surede kiitipha-
neye gelen 2.580 kisi 1.500 kitaba bagvurmustu.'® 11 duzeyin-
deki 1941 Halkevi degerlendirme raporu da etkileyici bir de-
gerlendirme yapiyordu: Diyarbekir, Silvan, Ergani, Lice ve Cer-
mik’i kapsayan 5 adet kutuphanede 22.000 kitap vardi. Ancak
parti halkin ne kadannin bu yeni kitaplan okudugunu izleme-
ye daha fazla 6nem veriyordu. Eski yasakl kitaplar da yakin-
dan takip ediliyordu. Sik sik yazilan bu raporlarin sonunda su
not yer aliyordu: “Kuatiphane katalogunda higbir yasaklh kitap
yoktur.”'% Diyarbekir'deki Kemalist hafiza politikalann goste-
ren en keskin 6rmek belki de, Ergani Halkevi muduranin An-
kara'daki ustlerine gonderdigi raporun son cumlesindeki ifa-
deydi: “Kutuphanemizde yabanci dilde ve eski yaziyla yazilmig
hicbir kitabin bulunmadigini... bildirmekten biayuk bir onur

104 Basgoz ve Wilson, Educational Problems in Turkey, s. 151. Daguilan kitap sa-
yilan igin bkz. Cumhuriyet Halk Partisi Halkevleri ve Halkodalan, Ulus, Anka-
ra, 1945, s. 13.

105 BCA, 490.01/1005.880.3, Halkevleri Mufettisi Alaettin Tekmen'den CHP Ge-
nel Sekreteri Recep Peker’e, 28 Agustos 1935.

106 BCA, 490.01/984.814.2, Diyarbakir Halkevi Mudura Cubukgu'dan CHP Ge-
nel Sekreterligi'ne, 23 Arahk 1935.

107 BCA, 490.01/996.850.1, CHP Genel Sekreterligi'nden Dérduncu Buroya, 3
Ocak 1941.
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duyuyorum.”'%® Gergekten de, lkinci Dinya Savasi'nin baglan-

gicina kadar gegen siire iginde yazih kalturde tek dillilik yerles-
mis ve bu durum modern Turkiye’nin milli gururunun kayna-
g1 olmustu. 1942 yilinda Diyarbekir'de oturan sair Cahit Sitki
Tarana: Istanbul'daki arkadasina sunlan yaziyordu: “Buradaki
Halkevi'ne Ulkirden baska bir dergi gelmiyor.”'® Gen¢ Kema-
list kultar politikalan, kiltaran homojenlestirilmesinin surek-
lilik kazanmas1 amacini tasiyordu.

Hafiza politikalar: yalnizca anlat1 iretmek ve kuatiaphane ¢a-
histirmaktan ibaret degildi. Muze insa etmek, anma torenleri
duzenlemek, heykel dikmek de rejimin hafiza politikalarinin
bir pargasiydi. 1941 tarihli Halkevi degerlendirme raporu, al-
fabe degisikligi nedeniyle artik kullanilamayacag: i¢in Diyarbe-
kir'deki binlerce eski kitabin Ankara'daki Milli Muze'ye gonde-
rilmesini 6nermisti. Rejim, bu kitaplarin okunmasiyla ilgilen-
miyordu, kolaylkla okunabilen bu kaultirel varliklar artik mu-
zelik olmustu.''® Bu é6neriler, Milli Egitim Bakanlhig'na bagh
Eski Eserler ve Miizeler Genel Mudurlagu'nan yarattaga Hal-
kevleri kutuphanelerinin yeniden duzenlenmesi ¢alismalar si-
rasinda, on yil sonra gergeklestirilecekti. Eski kitaplar sehirde-
ki milli muzede ve Ankara'da toplandi.'"" Tum diger ulus-dev-
letlerde oldugu gibi Kemalistler de milli gunlerin anilmasina
agirhik veriyorlardi. Cumhuriyet'in “bayik gunleri” en sasaa-
h torenlerle kutlaniyordu: 23 Nisan Ulusal Egemenlik Bayra-
mi, 19 Mayis Genglik ve Spor Bayrami, 30 Agustos Zafer Bay-
rami, 29 Ekim Cumhuriyet Bayrami olarak ilan edilmisti. Ata-
tark’an Diyarbekir'e 6zel baglan nedeniyle buras: i¢in de 6zel
bir giin ilan edilmisti: Mustafa Kemal'in 5 Nisan 1917'de Diyar-

108 BCA, 490.01/1036.986.01, Ergani Halkevi Muduru Dr. Sevki Kihg¢rdan CHP
Genel Sekreterligi'ne, 8 Subat 1945.

109 Cahit Sitk1 Tarancr'dan Ziya Osman Saba'ya, 19 Subat 1942, Ziya Osman Saba,
“Cahit’le Gunlerimiz"den alinti, Cahit Sitk: Taranci, Ziya'ya Mektuplar 1930-
1946 iginde, Varlik Yayinlan, Istanbul, 1957, s. 98.

110 BCA, 490.01/996.850.1, CHP Genel Sekreterligi'nden Dorduncu Buro'ya, 3
Ocak 1941.

111 BCA, 490.01/1045.1015.2, Milli Egitim Bakanhigr'ndan CHP Genel Sekreterli-
gi'ne, 5 Temmuz 1951.

397



bekir’i ziyaret etmesinin anisina, Kemalistler 1926 yilinda bu
gunua “fahri hemseri” Atatark Gini ilan etmislerdi.2

Arada sirada yapilan anma torenleri yine 6zel tarihi olaylar-
la ilgiliydi. Temmuz 1943'te Diyarbekir Halkevi, Istanbul Boga-
zi'min tarihi hakkinda verilen seminerlere ev sahipligi yapmis-
t1. Bu seminerlerde yapilan konusmalar her zaman “Bogazlar
Turktar ve her zaman Trk kalacakur” ifadeleriyle bitiyordu.''?
Halkevi tyeleri 24 Temmuz 1943'te “Lozan zaferinin” yirmin-
ci yihm kutlamak i¢in binanin bahgesinde toplandi. Halkevi
bagkani Dr. Bedri Noyan, Sevr ve Lozan antlagmalarina iliskin
uzun bir konugma yaprmis ve Lozanin “buyuk bir zafer oldugu-
nu” vurgulamisti. Bu konusma, “herkesin ¢ok iyi anlayacag bir
dille yapilmis” ve aym gunin aksaminda kutlamalar dizenlen-
misti.'** Bu tirden kutlamalarin yalnizca yerel halkin girisimiy-
le duzenlenmis iyi niyet gosterileri olmadigim gosteren kamtlar
vardir. Bu faaliyetler, Ankara'daki politikacilarin propagandala-
ryla yerel hafizay1 aym ¢izgide tutmak amacim tagiyordu.

Mustafa Kemal Atatirk halkin gozinde hafizayr yansitan
merkezi bir odakti. Heykelleri yillar boyu memleketin her ya-
nina yayilmis ve 6luminden ¢ok once ulkenin her yanindaki
meydanlar onun heykelleriyle suslenmisti. Diyarbekir bir istis-
na degildi. Ataturk’a anmak igin, tabanda da merkezdeki karar
vericilerin stratejik ¢ercevesine uyan girisimlerde bulunuluyor-
du. Mart 1935te, Muftuzade Seref Ulug himayesindeki Diyar-
bekir Kemalist seckinler sehir merkezindeki meydana bir Ata-
tirk heykeli dikilmesini 6nermislerdi. Bu heykel i¢in 20.000 li-
ra ayirmislardi ama, “dikilecek heykelin Birinci Diinya Sava-
s1 sirasinda Diyarbekir'i Ruslardan kurtaran General Musta-
fa Kemnal Pasa’y1 m1 yoksa Devrimci Ataturk'a mu temsil ede-
cegine karar verememiglerdi”. “Turk heykel sanatgilar1 arasin-
dan en ok hangisini tavsiye ettiklerini” de soruyorlardi."'® Par-
ti muritlerini uzun sire bekletmeyecek ve bu sorunun cevabim

112 Gunkut, Diyarbekir Tarihi, s. 148-149.

113 Diyarbakir, 21 Temmuz 1943.

114 Diyarbakir, 30 Temmuz 1943.

115 BCA, 490.01/2013.9.1, Diyarbekir Belediye Reisi'nden CHP Genel Sekreteri
Recep Peker'e, 28 Mart 1935.
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“Devrimci Ataturk olarak yapilmasi daha uygundur” bi¢iminde
verecekti.''® Yerel yoneticiler bunun tizerine ¢alismaya basladi-
lar. Krokiler ¢izildi, sehir iginde heykelin dikilecegi yer hakkin-
da tartismalar yapildi ve bu isi yapmakla Arif Hikmet adl hey-
keltiras gorevlendirildi. Diyarbekir seckinleri sonunda heyke-
lin “modernlesen sehre” uygun olacak bi¢imde “buyuk ve mo-
dern bir heykel meydani olan” Dag Kapisi girisine dikilmesine
karar vermisti. Mustafa Kemal igin yapilacak hicbir seyden ka-
¢inilmadig) icin heykele ayrilan para 25.000 liraya ¢ikanlmis ve
heykelin agihs tarihi 1936'nin bahar aylanna gore planlanmis-
t."" Proje bitirildi ve Dag Kapisr'ndan kislaya giden bulvarin
sol tarafinda buyuk bir Ataturk heykeli agildi. Buras, her yerde
hazir bulunan Atatirk’in, sehre giren ve ¢ikanlara yukandan
bakigini temsil ediyordu.''® Diyarbekir kasabalaninda bu yén-
tem daha ¢ok tepeden inme bir nitelik tasiyordu, 6rmegin Er-
gani'deki Atatark heykeli igin Atatiark’an sadik Igisleri Bakam
Sukra Kaya dogrudan emir vermisti."®

YER ISIMLERININ DEGISMESI

Cografya ve hafiza birbiriyle iligkili olmayan iki farkl olgu gi-
bi gorilse de, milliyet¢i dasiuncede bunlar birbirleriyle yakin-
dan iligkilidir. Bolgelerin ulusallastinlmasina yol acan ulus in-
sa suregleri yer adlannin degistirilmesini de iceriyordu.'? Tark
olmayan hafizaya saldir1, Turk olmayanlarin yasadiklan yer-
lerin gecmisine saldirmayla birlikte yuritilmeliydi.'”' Kema-

116 BCA, 490.01/2013.9.1, CHP Genel Sekreteri Recep Peker'den Diyarbakir Be-
lediyesi'ne, 8 Haziran 1935.

117 Diyerbekire Bir Bakis, Diyarbekir Basimevi, Diyarbakir, 1935, s. 4-5.

118 Konyar, Diyarbekir Tarihi, s. 266.

119 BCA, 490.01/2013.9.1, Igigleri Bakam Sukru Kaya'dan, Diyarbakir Vali Yar-
dimcis1 Kazim Demirer’e, 26 Temmuz 1937.

120 Bkz. Saul B. Cohen ve Nurit Kliot, “Place-Names in Israel's 1deological Stru-
ggle over the Administrative Territories”, Annals of the Association of American
Geographers 82, 1992, say1 4, s. 653-680.

121 Kerem Oktem, “Incorporating the Time and Space of the Ethnic ‘Other’: Nati-
onalism and Space in Southeast Turkey in the Nineteenth and Twentieth Cen-
turires”, Nations and Natonalism icinde, 2004, cilt 10, say1 4, s. 559-578.

399



listler agisindan Turk olmayan yer isimleri, bolgenin uygun-
suz ge¢misini (ve bugununii) hatirlatiyor, bu yuzden de bura-
larin isimlerinin buyik 6l¢ude Turk isimleriyle degistirilmesi
gerekiyordu. Yeni yer isimleri konulmas, ¢ok etnili yap1 i¢inde
Turk milliyetciligini sembolize edecekti. lttihat ve Terakki Ce-
miyeti ve Cumhuriyet Halk Partisi, yer isimlerini zorla degistir-
mek yoluyla Turkiye’nin politik zeminini degistirmeye ¢alist1-
lar. Masum gibi gorinen bu ¢aba ashinda dogu illerinin her ko-
sesinde uygulanan genis kapsamh ve uzun dénemli “Turkles-
tirme” kampanyalannin bir pargasiydi.'?

Ingiliz diplomat Mark Sykes Birinci Dunya Savasr'ndan once
Diyarbekir’e yaptig1 gezide, “Palu’dan Diyarbekir'e kadar bolge-
nin hicbir yerinde daglar, nehirler ve kaylerin ¢ogunun isimle-
rinin olmadigim ve yer isaretlerinin bulunmadigim” belirtmis-
ti. “Birbirine yakin bir grup koyin tek bir ismi oluyordu ve bu-
rada yasayan Musliuman ve Hiristiyan koyluler bu isimle amli-
yorlardi; bu isimler koylerden gegen nehir, bulunduklan vadi,
etraftaki daglar icin de kullanihiyordu.”'?® Bunun degismesi ge-
rekiyordu. Birinci Dunya Savasi sirasinda 1TC, “Turklukle ilis-
kisi olmayan” sehir, kasaba, koy, nehir, orman ve dag isimleri-
nin degistirilmesi kararini almigt1. Ozellikle de Ermeni, Rum ve
Bulgar isimleri degistirilecekti. Buralara verilebilecek isimlerin
bir listesi hazirlanmist1.'?* Savas boyunca boélgelerden yer isim-
leriyle ilgili raporlar alinmist. Yer isimlerinde yapilan degisik-
likler karisikliga neden olup ordu i¢in sorun yaratinca, bu faa-
liyet askiya alinarak savas sonrasina ertelendi. Ancak bilgi top-
lama faaliyetleri sarduriliayordu.'?® Bununla birlikte, isim de-
gisikligi calismalar1 tamamen tepeden inme yapilmiyordu. ITC
Tuark Ocaklar1 da koy, mahalle isimleri konusunda inisiyatif
aliyor, yok edilen veya surgune gonderilen etnik gruplarin koy-
lerine ve mahallelerine de yeni isimler veriliyordu. Bolgede ya-

122 Kerem Oktem, “The Nation’s Imprint: Demographic Engineering and the
Change of Toponymes in Republican Turkey”, European Journal of Turkish
Studies, 2008, say1 7, <http//www ejts.org/document2243.html>.

123 Sykes, The Caliphs’ Last Heritage, s. 363.
124 BOA, 1UM 48/28, 1 numarah belge, Talat'tan Elaziz vilayetine, 12 Ocak 1916.
125 BOA, UM 48/28, 37 numarah belge.
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sayan Ermenilerin 6ldurilmesi ve surgune gonderilmesi sira-
sinda ve sonrasinda, Ermenileri hatirlatacak fiziki izler tama-
men siliniyordu.'?® Toplulugun yok edilmesinin hemen ardin-
dan anilan da yok ediliyordu.

Bu kampanyada da Birinci ve lkinci “Jon Turk donem”leri ara-
sinda farkhliklar vardir. Kurtulus Savasi sirasinda, 6fkeli mebus-
lar yer isimlerinin degistirilmesi igin seslerini yukselterek soz-
lu taleplerde bulunuyorlardi. Bu mebuslardan biri soyle demis-
ti: “Bu 1ulkede yasayan biri olarak, onurumuza, varhgimiza sal-
diran ve bize kopek muamelesi yapan bir ulusun adim tagimak
istemiyorum.”'?” llke olarak pek ¢ok vekil bu kanaatte olsa da,
hikamet savasin bu sicak gunlerinde i¢gudusel davranmislann
akillica olmadigim disunmus ve uygulamay: savasin sonuna er-
telemigsti. Erteleme iptal anlamina gelmiyordu. 1920’lerden bas-
layarak yer isimleri sistematik olarak degistirildi. Ozellikle Er-
meni, Rum ve Bulgarlan temsil eden isimler hedef alinmigt.'®
Bu kampanya yalnizca Hiristiyan yer isimleriyle de simirh kal-
madi. Cumhuriyet'in ilanindan sonra, zorlayic1 tedbirlerle azin-
lhklann susturulmas: yonundeki politik yaklagim Turk olmayan
Misliman kiltirlere kadar uzanmis ve bunlann da kamu ala-
ninda gorunur olmalan engellenmisti. Boylece, Dogu Karade-
niz'deki Lazlann yasadig1 bolgeye atfen konulan “Lazistan” ismi
kaldinlmis ve haritalardan ve kamunun dilinden silinmisti. Ulu-
sal gazetelerde yazilan makalelerde, “Anadolu’da Kurdistan ad-
h bir yerin olmadig1 ve Anadolu’nun yalmzca Anadolu oldugu,
Anadolu'nun Turk oldugu, Anadolu’nun par¢alanamaz bir bu-
tan oldugu, Kurdistan'in Anadolu haritasinda uydurulmus bir
yer oldugu ve bunun Anadolu’nun bélinmezligine kars bir teh-
dit olusturdugu” tezleri yer ahyordu.'® Kurt milliyetgisi aydin-

126 Necdet Sakaoglu, Kurulusundan ginumuze kadar ‘cesm-i cihan’ Amasra: cogra-
fi, itimai ve turistik ozellikleri ile 35 asirlik tarihi ve tarih eserleri, Latin Yayn-
lan, Istanbul, 1966, s. 186-187.

127 Turkiye Buyuk Millet Meclisi Zabit Ceridesi, 11. cilt, 1. donem, s. 100.

128 Murat Koralturk, “Milliyetci Bir Refleks: Yer Adlannin Turklestirilmesi”, Top-
lumsal Tarih 19, 2003, say1 117, s. 98-99.

129 A. M. (Ziyaeddin Fahri Findikoglu), “Ayin 1zleri", Anadolu Mecmuas: 9-11,
Mayis 1925, s. 390-391. °
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lar ITC zamanindan baslayan bu isim degisikliklerine muhalefet
etmis olsalar da, rejim “Anadolu” adinin ulkenin dogu sinirlan-
na kadar uzanmasi konusunda 1srarh olmustu.'® Bu kampan-
ya uluslararasi boyuta da tasindi. Rejim, Der Grosse Weltatlas'ta
[Bayuk Dinya Atlasi] Turkiye simirlan iginde Kurdistan ve Er-
menistan'®' isimlerinin yer aldigim gorince Almanca bu atlasin
tum kopyalarim toplayip imha etmis ve Turkiye’ye sokulmasin
yasaklamist1. 32 Girard et Barreére tarafindan basilan L’asie mineu-
re [Kucuk Asya] ve Jean Dolfus tarafindan basilan Atlas Mondi-
al [Dunya Atlas1] adh Fransiz atlaslar1 da aym nedenlerle yasak-
lanmis ve imha edilmisti. 3 Mesaj ¢ok acikt, gegmise ve gelece-
ge yonelik harita ¢izmek kabul edilemezdi. 1sim degistirme kam-
panyalari en kuguk koye kadar devam edecekti.

Turk olmayan isimler cesitli Turk isimleriyle degistirildi. Yer
ismi olarak Ittihat¢1 ve Kemalist liderlerin isimleri de kullanil-
d1. Baz1 yerler Talat’a atfen “Talatpasa” ve Mustafa Kemal'e atfen
“Mustafakemalpasa” ya da “Kemalpasa” isimlerini almist1. Eski
isimleri yenileriyle degistirmenin yam sira, yeni insa edilen yerle-
re de aym liderlerin isimleri veriliyordu. Bunun.bir 6rnegi 1932
yihinda Firat uizerine yapilan betonarme kopriye verilen isimdi.
Mustafa Kemal'in emriyle bu kopruye Ismet Inonu'nun adi veril-
di.'* Erzincan yakinlanndaki Surek tren istasyonuna Cebesoy
(Ali Fuat Cebesoy) ismi verildi,'3® Van'daki Saray kasabasimin
ismi Kazimpasa olarak degistirildi (Kazim adh dért generalden
biri).'3¢ 1938 Dersim katliamindan hemen sonra, buradaki 6lum-

130 Mehmet Bayrak (ed.), Kurtler ve Ulusal-Demokratik Miicadeleleri: Gizli Belge-
ler-Arastirmalar-Notlar, Ozge Yayinlan, Ankara, 1993, s. 497.

131 Der Grosse Weltatlas: Bearbeitet und mit der Hand gestochen in der kartongrap-
hischen Anstalt des Bibliographischen Instituts, mit Bemerkurgen zu den Karten
von Dr. Edgar Lehmann und einem Register mit etwa 80.000 Namen. 6, vermeh-
rte und verbesserte Augage, Bibliographisches Institut AG, Leipzig, 1939.

132 BCA, 030.18.01.02/88.83.20, Bagbakanhk kararnamesi, 3 Eylal 1939.

133 BCA, 030.18.01.02/90.31.7, Bagbakanlik kararnamesi, 3 Nisan 1940.
030.18.01.02/123.70.2, Basbakanlik kararnamesi, 4 Eylul 1950.

134 BCA, 030.10/155.90.8, General 1zzettin Calhiglar'dan Bagbakan lsmet Ino-
nu'ye, 5 Ekim 1932.

135 BCA, 030.11.1.0/173.2.6, Igisleri Bakanh@ karan, tarihsiz.
136 BCA, 030.18.01.02/26.13.10, Bakanlar Kurulu kararnamesi, 2 Mart 1932.
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lerden dogrudan sorumlu Genelkurmay Bagskan1 Maresal Fev-
zi Cakmak’a atfen Pulur kasabasinin ad1 Fevzicakmak olarak de-
gistirildi.137 1930’lardan sonra Turklestirme daha sistemli ve agik
bir hal aldi. 1936 tarihli Iller Kanunu’nun ilk maddesi Turkiye
Cumbhuriyeti sinirlan i¢inde Turk olmayan yer isimlerinin Turk
isimleriyle degistirilmesini sart kosuyordu.'*® Bu ytuzden Arapca
oldugu izlenimi veren “Elaziz” ismi “Elazig”a donagtaralda. '

TABLO 3: Dogu lllerinde 1967 Yilina Kadar Yapilmig Yer Ismi Degisiklikleri

Ismi degisen
ier Koy Sayisi yer sayist Yuzdesi
Adiyaman 354 220 65
Agn 564 362 65
Antep 596 264 48
Bingol 319 247 80
Bitlis 278 229 86
Diyarbakir 698 461 68
Elazig 595 396 68
Erzincan 580 352 63
Erzurum 1.054 650 63
Gumughane 508 342 68
Hakkari 147 111 80
Kars 790 401 52
Malatya 512 219 44
Mardin 726 652 91
Mus 381 286 77
Siirt 515 420 84
Trabzon 566 401 72
Tunceli 453 2688 68
Urfa 710 394 57
Van 580 426 75

Kaymak: Zeyrek, 2006.

Aym “Turkgelestirme” ¢abas: simir kasabasi “Reyhaniye” igin
de gecerli olacakti, buranin 1939 yilinda Turk topraklanna ka-
tilmastyla ismi Reyhanl olarak degistirilmisti.'* Dogu Karade-

137 BCA, 030.11.1.0/87.52.20, Icisleri Bakanhg karan, 10 Haziran 1939.

138 Turkiye Bayuk Millet Meclisi Zabit Ceridesi, 12. cilt, V. donem, 1. oturum,
1936, s. 14.

139 BCA, 030.18.01.0/80.100.14, Bakanlar Kurulu kararnamesi, 3 Aralik 1937.
140 BCA, 030.11.1.0/161.11.6, Iisleri Bakanhg karan, 2 Haziran 1943.
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niz Bolgesi'ndeki Mapavri Lazcayi ¢agristirdig: icin Caybas ol-
mustu.'' Ermeni isimleri de bu furyadan payin alacakti. Re-
jim, Bingol'in merkez il¢esinin, Ermenicede “soguk su” anla-
mina gelen Cabakcur olan adin1 Bingol'e donagtardi.'2

Bu milliyetgi hafiza politikalanndan en ¢ok Turkiye’nin ya-
nsint olusturan dogudaki Ermeni, Suryani, Kurt ve Arap koy-
lerinin etkilendigi kesindir. Tablo 3'te de goruldugu gibi, is-
mi degistirilen koy sayis1 batiya oranla doguda ¢ok daha faz-
ladir. Dogu illerindeki 10.926 koyden 7.141'nin ismi degisti-
rilmistir ve bu toplamin ytuzde 69'una denk gelmektedir. Bu
oran bat1 bolgelerinde yiizde 21 oraninda kalmigtir.'*? Mardin
gibi illerde neredeyse tum koy isimleri Turk isimleriyle degis-
tirilmisti. Degistirilmeyen isimler sadece Turk¢e oldugu ka-
bul edilenlerdi.

Diger dogu illerinde oldugu gibi Diyarbekir de yer ismi de-
gisikliklerinden buyuk 6l¢ude etkilenmigti. Osmanh gecmisiy-
le baglan kesme ve bolgeyi Islam etkisinden arindirma ama-
ciylailin ve vilayetin Diyarbekir olan ad1 Diyarbakir olarak de-
gistirilmisti. Dordanca Bolaum’'de gordugumiiz gibi bu degisik-
lik 6nerisinin onciileri Bedri Gunkut ve Hasan Resit Tankut'tu,
ancak degisiklik karan en yuksek merci tarafindan verilmisti.
Ataturk, 17 Kasim 1937°de Diyarbekir'in kuzeyine yaptig1 gezi-
de, “Diyarbekir adinin etimolojisi hakkinda herhangi bir ¢ahs-
ma yaptlmis midir?” diye sormus ve sunlan eklemisti, “Gergek-
te bu sehrin adinin, bolgedeki bakir madenleri nedeniyle Di-
yarbakir olarak degistirilmesi gerekir, bu yuzden bundan sonra
artik bu adla anilacakuir.” Turk Dil Kurumu ve Turk Tarih Ku-
rumu'na isbirligi yapmalarim ve dil ve tarih alaninda yapacak-
lar1 ¢alismayla konuyu aydinlatmalarini emretmisti. Halbuki
Diyarbekir ad: halife Ebu-Bekir'den geliyordu ve Islami ge¢mi-
si temsil ediyordu, Diyarbakir ise bolgedeki bakir madenlerini
ve sehrin bundan sonraki laik gelecegini temsil edecekti. Ata-

141 BCA, 030.11.1.0/104.9.1, Igisleri Bakanhg karan, 20 Ocak 1944.

142 BCA, 030.11.1.0/107.85.14, I¢isleri Bakanligq karan, 13 Arahik 1944.

143 Serafettin Zeyrek, “Turkiye’de Koy Adlanm Degistirme Politikasi”, Cukurova
Universitesi Egitim Fakltesi Dergisi 1, 2006, say1 31, s. 86-95.
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tark'an emrinden bir sire sonra Kemalist aydinlardan olugan
komite, liderlerinin onerisini tartismak uzere toplandu. I¢lerin-
deki baz1 aginlar ilin adinin Turk¢eye daha yakin Bakareli is-
miyle degistirilmesini 6nerdiler, ancak aralarindaki tartisma ki-
sa sirede liderlerinin 6nerisinin benimsenmesiyle sonuglandi.
Boylece, Ataturk’in tezine komite tarafindan s6zde akademik
destek verilmis oldu ve degisiklik yapild1.'** Kararin son hali 2
Aralik 1937°de Mustafa Kemal, Celal Bayar, Kazim Ozalp, Suk-
ra Kaya ve digerleri tarafindan imzaland1. 10 Aralik 1937'den
itibaren Diyarbekir artik resmen Diyarbakir olmugtu.'*
Bunun yanisira, ildeki Osmanli sultanlarinin adlanm tagiyan
cadde ve mahalle isimleri Ittihat¢1 ve Kemalist politikaci ve as-
ker isimleriyle degistirildi. Eski isimlere gonderilen mektuplar
yerlerine teslim edilemedi ve iade edildi. Posta hizmetleri sur-
durilemez hale geldi, gecikmeler yasandi. Resmi yazigmalar-
da bile kanigikhklar meydana geldi. Buraya gezmeye gelenler
stk sik kayboluyor ve yollarim1 bulmak i¢in jandarma ve yerli
halka basvuruyorlardi. Diyarbakir'in kag¢ koytunun isminin de-
gistirildigi Tablo 3'te yer almaktadir. Kabiye, Bagivar; Aynetu,
Givercinlik; Karakilise, Dokmetas, Matrani, Kuglukbalig1; Se-
mami, Yenievler; Qitirbil, Eglence olmustu; kuskusuz ismi de-
gistirilen ¢ok sayida baska koyler de vardi. Asiretleri simgele-
yen Botan, Pervari ya da Mutki gibi bolgesel isimler yeni 6gre-
tiye gore timiyle Turk isimleri olarak kabul edilmisti.'* Er-
gani kasabasinin adina buranin 6zelligini belirtecek Maden ek-
lenmis ve kasabanin ad1 Ergani Maden olmustu. “Dicle” adi bi-
le Turklestirilmisti. Resmi tarih kitaplarina gore bu isim “Akad
Turklerinden” geliyordu. Buna inanmayanlara, “Turk Tarih
Kurumu'nun bastig1 Tarih Kitabrnin birinci cildine bakmalan”

144 “Diyarbakir ad1 uzerine ¢aligmalar”, Turk Dili, Haziran 1938, say1 29/30, s.
69-87.

145 BCA, 030.18.01.02/80.99.17, Bakanlar Kurulu kararnamesi, 10 Arahk 1937;
Resml Gazete, say13789, 18 Aralik 1937, Bakanlar Kurulu kararnamesi, say1
7789.

146 Diyarbakr ilindeki isimleri degismis olanlar da dahil koy isimleri listesi i¢in
bkz. 1973'te yayimlanan Diyarbakir 1li Yillig:, Tarkiye Cumbhuriyeti Igisleri
Bakanhg Diyarbakr Valiligi, Ankara, 1973, s. 71-116.
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oneriliyordu.'*’ Boylece cografyanin Osmanh, Ermeni ve Kirt
cagnisgimlardan anndinlmas: gergeklestirilmis oldu. Mardin ili
isim degistirme yoluyla Arapliktan kurtulmustu. Yer isimlerin-
de, Arapc¢ada tepe anlamina gelen “Tel” 6n eki ya “Tepe”yle de-
gistirilmis ya da buralara baska isimler verilmisti.'*® Rejim pro-
pagandasini yapanlar, “Mardin” adinin aslinda Suryani yazarla-
rin iddia ettikleri gibi Asuri Aramicesinden gelmedigini soyla-
yor, “Turk ismi oldugunu ve tarih boyunca buranin Turk top-
rag1 oldugunu” ileri sariyorlard.'

Dogu illerindeki yer ismi degisiklikleri yillar aldi ve degisik-
likler daha sonra da surdiarualdu. En azindan kagit astandeki
harita taninmaz hale gelmisti. Hikamet bu degisiklikleri nor-
mallesme ve milliyetcilik gerekgeleriyle savunmaya ¢ahsiyordu:
Anayasada resmi dil Turkgeydi, koylulerin yasadiklar yerlerin
isimlerinin anlamin bilmeye hakk: vardi. Ancak, Anayasa bura-
da yasayan milyonlarca insanin Turkge bilmedigi gercegini dik-
kate almamigti. Dogudaki koylerde yasayanlar koylerinin isimle-
rinin kaynagim biliyorlardi ama bu degisikliklerden sonra bunu
da bilmez oldular. Mesele sadece isimlerin degistirilmesi degil-
di, ayn1 zamanda higbir zaman talep etmedikleri boyle bir seyin
zorla yapilmis olmasiydi. Ancak buralarin halklar1 zaman iginde
isim degisikligi olgusuyla basa ¢ikmay1 6grendiler, kendi arala-
rinda eski isimleri, resmi kurumlardaki islerinde de yeni isimleri
kullanir oldular, ama hikamet tarafindan bu degisikliklerin ne-
den yapildigim higbir zaman anlamadilar. Kemalistlerin isimle-
rin Turkgelestirilmesi saplantisim bir turla kavrayamadilar. Ay-
nca isim neyi ifade edebilirdi? 1980’lere kadar devam eden bu
kampanya ne kadar iddiah olursa olsun Kemalistlerin umdu-
gu sonuglan yaratamadi. Devlet Turk isimlerinin kullanilmasi
icin ne kadar ¢ok baski yaptiysa, zengin yerel kultir “eski” ya da
“gercek” isimleri kullanmada o kadar direng gosterdi ve bu du-

147 Bedri Gunkut, Diyarbekir Tarihi, Diyarbakir Halkevi, Diyarbakr, 1937, s. 6-7.

148 BCA, 030.11.1.0/190.6.2, Igisleri Bakanhg: karari, 3 Mart 1947; BCA,
030.18.1.01/20.38.13, Bakanlar Kururu karamamesi, 7 Haziran 1931.

149 Hasan Regit Tankut, Diyarbaktr Adi Uzerinde Toponomik bir Tetkik, Ulus Basi-
mevi, Ankara, 1937, s. 13.
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rum bugine kadar sirda. Ulus olusturmak igin kullanilan bu
yontem kisa vadede beklendigi kadar etkili olmamist.

TARTISMA

Bu bolum Kemalistlerin tek parti diktatorlaga doneminde iz-
ledigi hafiza politikalanini ele almistir. Ulkenin yeni kimligi-
ni olusturmak igin yeni bir hafizanin yaratilmasina ihtiyag var-
di. 1920’lerde, 6zellikle de 1930'larda Kemalistler gecmisi ele
alirken, gecmisin travmatik olaylanm unutturacak dizenleme-
ler yapilmasindan baslayip ulusun kahraman ve ebedi varhg-
m temsil eden anlatilar olusturulmasina kadar uzanan bir dizi
¢aba igine girmislerdi. Tam ulkede, ama ozellikle de dogu ille-
rinde yeni yerel tarihler yazilmas i¢in emirler verildi. Milliyet-
¢i olculerle kaleme alinmig ve sehir tarihlerinin de bu sdylem-
le yazildig1 resmi ders kitaplan, yalnizca tarihi gercekleri gor-
mezden gelmemis, butian etnik azinhklan da yerel tarihin di-
sinda birakmist1. Bununla birlikte, hafiza inatgiydi ve yerel top-
luluklarin bellegindeki yasanmis hikayeler resmi ders kitap-
lanndakilerden ¢ok farkliydi. 1950’de Diyarbakir tarihini 6g-
renmek isteyen herhangi birinin onunde iki farkh bilgi kayna-
g1 vardi. Bunlardan biri Kemalistlerin kurduklan kiatuphane-
ler, digeri ise sehirlerde ve koylerde yasayan genis ailelerin ak-
tardiklan so6zla anlatimlardi. Bu iki farkh bilgi kaynag yillar-
ca birlikte varhgini surdarda. Ancak 1960’lardan sonra ortaya
¢ikan kentlesme olgusu ve dogu illerindeki koylu niafusunun
okuryazarhginmin artmasiyla, sozli gelenekler baski altina alin-
di. Ginimiizde, 6zel hafiza varhigini sirdirebilmektedir ancak
zaman zaman resmi kamusal hafizasiyla ¢atisma igine girmek-
tedir. Anilar arasindaki karsithklann ¢arpismasinin ne sonug
verecegi zaman icinde belli olacaktir, ancak bu arada kaybol-
maya yuz tutan sozla gelenegin ve bunun toplumsal hafiza uze-
rindeki yansimalannin uzun bir sessizlikten sonra tekrar can-
landig1 gozlenmektedir.

Kemalistlerin hafiza politikalan uzerindeki hakimiyetini acik
bir bigimde 6l¢mek zordur. Dogu illeri ytizde 80'i okuma yazma
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bilmeyen bir koyla toplumuydu, buna karsihk resmi soylem ta-
rafindan yayimlanmis kitaplar bu halkin okuyabilecegi yalniz-
ca ilk kitaplar degil, aym1 zamanda yegane kitaplardi. Dislama
ve kapsama yoluyla yaratilmak istenen hakim soylem kapali bir
bilgi dongusu olusturmay: amaghyordu. Bu faaliyet, dogu illerin-
de katihmar hafiza ve kimlik olusumu olanaklan 6nunde engel
teskil ediyordu. Rejim, kendi inang sistemine karg1 distan gele-
cek etkilere ve icten gelecek elestirilere mani olmak uzere, belki
de Sovyet diktatorlugunde rastlanabilecek bir bicimde, eski ki-
taplan yasaklamis ve yok etmisti. “Tarklak”, verilen bilgi buti-
ninan kabul dizeyine gore ol¢iliyordu. Omegin, sehirler ve
bolge hakkinda daha sonra yapilan ¢alismalann “bilimsel” ola-
rak kabul gorup basilabilmesi, Kemalist tarih calismalanna auf-
ta bulunmalanna baghydi. Rejim, korlestirilmis hafiza politika-
lannin Turkiye halk: i¢in kulturel bir fakirlesmeye yol agacag:
gercegini gorememisti. Guinimiuzde Osmanh dilinde yazilmis
eserleri (yani 1928'den 6nce basilanlar) okuyabilenler, tarihgi-
ler, ilahiyatgilar ve merakhlarla sinirhdir ve bu yizden de sayi-
lan ¢ok fazla degildir. Rejim Henry Ford'un unla “Tarih zirva-
dir” deyisini reddetmisti: Milli hafiza ve milli kimligi olustur-
mada tarih onlara gore ok bityik bir 6neme sahipti. Urettikle-
ri “tarihi miyopluk”, Osmanh dilinde yazilmis binlerce kitabin
eski kitap¢ilann dolaplannda carameye terk edilmesine yol ag-
makla kalmamis, aym zamanda toplumun tarih algisim da etki-
lemigsti. Ginumuzde Turk tarih kaltara dar kapsamh ve yuzey-
seldir. Ge¢mise ait ¢ok az resim ve yazih eser bulunmasi, soru-
nudaha da kotulestirmis ve ganumuzde ¢ok az insanin Osman-
I toplumunu tahayyul edebilmesine imkan vermistir. Bu insan-
lar igin gegmis ok bagka bir ulkedir.'*

150 Bu bolumde ele ahinan tarih teorilerine, Kemalistlerin iktidardan gittikten
sonra etkinligini kaybeden, iki savas arasi tipik efsane olusturma girisimleri
olarak bakilmamahdir. Bu miras ganamuz geng Turkleri arasinda da yaygin
bi¢imde varhgini surdurmektedir. Diyarbalkr tarihi uzerine yapilan yakin za-
mandaki son toplantida, “Siverek™ adimin muhtemelen Ermeni kokenli oldu-
gunu soyleyen kauhmcilardan birinin konusmas: paneldekiler tarafindan sid-
detle karsilanmis ve kisa kesilmisti. Tarihte Siverek Sempozyumu, Siverek, Di-
yarbalkir, 13-14 Ekim 2001.
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Kemalistler dogunun 6teden beri Turk oldugu iddialarim
dogrulamak i¢in bolgeye damgalarin vuracak pek ¢ok iz birak-
must. Tam dogu cografyasinda, buyuk sehirlerden kugik ka-
sabalara kadar her tarafta yer isimleri, cogu Osmanh Ermeni-
lerinin soykirimina katilan Ittihatg:1 gorevliler, politikacilar ve
eskiyalann isimleriyle degistirilmisti. Diyarbakir'daki Ziya Go-
kalp Lisesi, Cahit Sitk1 Taranc1 Mizesi ve Ittihat¢i izler tagiyan
baska pek ¢ok bina, yikilmaya terk edilen Ermeni Surp Gira-
gos Kilisesi, Cemilpasazade Kogsku ve Pirin¢gizade un fabrikas
siddetin sessiz taniklan olmustur. Jén Turk doneminde kitle-
sel siddet yoluyla saglanan buyuk sessizligi temsil eden en be-
lirgin yapi, Diyarbakirin kuzeydogusundaki i¢ kaledir. Sehir-
de yasayanlar ve komgu koyliler bolgelerinin en 6nemli yapi-
st olarak bu eski kaleye buyiik sayg: duyarlar. Bu korunakh ka-
le (gunumiize kaldig1 kadanyla) Dicle Nehri'ne bakan kuguk
bir tepe tizerine kurulmustur. Bu kale konumundan dolay: bu-
yuk oneme sahipti: Hem Osmanh Imparatorlugu hem de Tur-
kiye Cumbhuriyeti, varliklannin devamhhg i¢in devlet aygiu-
n1 bu alanin i¢ine kurmustu. Buraya gelen herhangi biri, han-
gi tarafin hikayesine inanmis olursa olsun, sonug olarak Diyar-
bakir'da yasanmis siddeti yakindan gorebilir ve karanhk ve y1-
kik dokuk bu duvarlarin arkasinda uykuya dalmis tarihi his-
sedebilir. Kalenin iginde valilik binasi, bolge mahkemesi ve en
onemlisi de inla Diyarbakir hapishanesi yer almaktadir. Bu ha-
pishane Diyarbakir'da uygulanan kitlesel siddeti hatirlatan en
onemli amttir: Burada 19. yuzyilin sonlannda Bulgar devrimci-
ler hapsedilmis, 1915 yilinda Ermeni seckinler iskence gormus
ve oldurualmusg, 1925 yilinda Seyh Said ve adamlan mahkam ve
infaz edilmis, 1980 darbesini izleyen cunta rejimi sirasinda ce-
sitli sol gorusla eylemciler ve Kurt milliyetcileri iskence gor-
mus ve 1990'larda PKK uyeleri iskenceye ugramis ve olduarul-
muglerdir. 2000 yilina kadar burasi, jandarma istihbarat birim-
leri ve 6zel harekat kuvvetleri de dahil olmak uzere savas ma-
kinas1 Turk givenlik guclerine ev sahipligi yapmistir. Hapisha-
nenin ac1 ge¢misi sehirdeki yuz yilhik siddeti yansitmaktadir.
Ancak bu donem boyunca higbir yerde siddetle ilgili herhangi
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bir ifade yer almamistir. 2007 yazinda guvenlik gugcleri bu alan-
dan gikartilmis ve hapishane dahil tum alan Kultar ve Turizm
Bakanlig tarafindan agik hava muzesine donustirilmektedir.
Ancak kazilar sirasinda gomilii insan kemikleri bulunmustur.
Adli up sonuglarina gore bu kemik kalintilar1 yaklasik yuz yil
oncesine aittir. Bu kemiklerin 1915’in baharinda iskence ile 6l-
duralmis Ermenilere veya 1925'te hapse alinmig ve idam edil-
mis Kirtlere ait oldugunu iddia etmek yanhg olmayacaktir. ™"

Tuarkiye Cumhuriyeti'nin Ermeni soykirimina yénelik ge¢-
misteki ve bugunku hafiza politikalar inkar azerine kurul-
mustur. Soykinmin kendisi gibi, bu politikanin amac: da sid-
deti toplumun hafizasindan silmektir. Turk toplumunu toplu
hafiza kaybina zorlama ¢abas: iki ucu keskin bigakti. Ittihatci-
lann Balkanlar’dan surgun edilerek yagsadiklan kitlesel trajedi-
yi hi¢ anmayip bunun yerine bunu neden gelecege tasidikla-
n hala agik degildir. Burada da toplum sessizlige zorlanmist:
1930’larda Turkiye'de yasayan hi¢ kimse, esasen 6yle olmasina
ragmen, Mustafa Kemal'in miilteci oldugunu soylemeye cesa-
ret edemezdi. Kaybedilen topraklara yapilan az sayida nostal-
jik gezi disinda, Turk milliyetciligi ilke olarak Turkiye Cum-
huriyeti simirlan disindaki bolgeleri diglamaktadir. Turklerin
gecmisi degerlendirmeleri konusunda iki gelisme sorun ya-
ratmstir. Birincisi, 1960’lardan sonra Ermenilerin uluslarara-
s1 arenada soykirimin taninmasi i¢in surdiardukleri yogun ¢a-
balar, ikincisi de hemen hemen aym donemde akademik du-
zeydeki milli hafiza ¢caligma ve uygulamalarinin ¢ogalmasidir.
Her iki gelisme devletin soykirimi resmen inkar etmek icin ge-
rekli gordugu araglarin keskinlesmesine ve kutuplasmanin de-
rinlesmesine yol agti: Hikayeler daha da aynntilandinldy, al-
g1 denetim kampanyalan daha iyi 6rgutlendi ve icerideki mu-
halif seslere karsi daha sert tavir takinildi. Fakat neden Turk-
lerin ¢ogu Turk hikametinin resmi gorasunden yana bir tu-
tum icinde?

151 Ayhan Akuar, “Diyarbakir 1915: Kotaluguan arkeolojisi”, Agos, 1 Subat 2012.
Hal1za ve mimari azerine teorik arastirma i¢in bkz. Robert Bevan, The Destru-
ction of Memory: Architecture at War, Reaktion Books, Londra, 2006, s. 7-60.
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Bu sorunla ilgili olarak kismen i¢ ice ge¢mis 1i¢ agiklama s6z
konusu olabilir. Birincisi, Turk resmi hafizasinin Turk toplu-
muna kabul ettirilmeye ¢ahisilmasi uzun vadeli bir ¢alismadir.
Bu bolimde ele alindigy gibi, 1923'ten beri uygulanan sansir,
soykinmi gindem disina itmis ve yeni nesiller 1915’teki olay-
lardan haberi olmadan yetistirilmistir. “Tirk inkarinin” to-
humlarimin atildig: Jon Turk doneminde, 6zellikle de 1930’]ar-
da bu sansur ¢ok etkili olmustu. Bir¢ok Turk i¢cin bu durum,
bilgisizlikten kaynaklanan “daruast” bir inkardi. Yukanda s6zu
edilen “kapah bilgi dongusa”, Tarkler (Turk okullannda egitil-
mis ve 1928'den onceki ders kitaplanni gormemis Turkler) i¢in
o donemde yasanmus kitlesel siddete yer vermeyen bir bagvuru
cergevesi yaratmistir. lkincisi, “gercekten bilmemenin” yani si-
ra kendi kendine 6grenmenin 6nundeki engellerdir. Diktator-
lak, iki savas aras1 donemde uyguladig sistematik sansiirle, ta-
rihgileri susturmus, yabanci kitaplann igeri girmesini yasakla-
mus, surgunler hakkinda katiaphanelerde bulunan tum kitap ve
metinleri toplamis ve yok etmisti. U¢iinctisi de Ermenice oku-
ma yazma bilen Turklerin sayisinin ¢ok az olmasidir. Buyuk
sehirlerde herkes kendi halinde yasadigindan ve Suriye sinin
(2000'lere kadar) sik1 denetim altinda tutuldugundan, Turkle-
rin ¢cogu Ermenileri tammiyor ve hikayelerini bilmiyordu. Bu
ug sureg, siradan Turklerin kitlesel siddetin gegmisi karsisinda
kafalarinin karismasina neden oluyordu.

Emest Renan'in inla deyisinde oldugu gibi, uluslar hatir-
lamak istedikleriyle degil unutmak istedikleriyle bir araya ge-
lir."? Inkar bu unutma sirecinin tastyicisidir.'®® Ermeni soy-
kinmi hafiza agisindan tipik bir vakadir: Turk olmak soykin-
m1 “unutmay1” ve inkar igerir, Ermeni olmak da Turklerle Er-
menilerin yuzyillarca birlikte yasadiklan ve “iyi Turklerin” Er-

152 Emmest Renan, “What is a Nation?”, GeofI Eley ve Ronald Grigor Suny, Beco-
ming National: A Reader iginde, Oxford University Press, Oxford, 1996, s. 41-
55, dzellikle s. 52-54.

153 Tarihteki kargilagurmal inkar ¢ahsmalan i¢in bkz. Tony Taylor, Denial: His-
tory Betrayed, Melbourne University Publishing, Melbourne, 2009; Stanley
Cohen, States of Denial: Knowing about Atrocities and Suffering, Polity, Oxford,
2001. Aynca, bkz. Mirko Grmek, “Un Memoricide”, Figaro, 15 Arahk 1991.
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menilere yardim ettigine ve soykirima karsi durduklarina dair
gercekleri ve ayrintilar1 unutmalanmni igerir.'®* Boylece, Tirk-
Ermeni uyusmazhig1 6ziinde hafiza uyusmazlig olarak yorum-
lanabilir. Ermeniler, Turklerin unutmak istedigi bir tarihi ha-
tirlamak istiyor. Eger hafiza, kimlik olusturmada anahtar bir
role sahip olmasaydi bu bir sorun yaratmayacakti. Bu nedenle
hafizanin yok olmasi kimligin de yok olmasi demektir, bu pek
ok insan igin temel bir sorundur.’>® Yaratilmis amlarin top-
luluk kimliginin 6nemli bir bilegseni olmasi, bu hafizanin disi1-
na ¢tkan Tirk ya da Ermenilerde kimliklerine dogrudan saldi-
rildig1 duygusunu yasatacaktir. Tarihe kars1 samimi ve kusku-
cu bir ilgi gosteren Turkler supheli bir etnik ge¢misi olmakla
(Ermeni) suglanmaktadir. Boylece, milliyetcilik paradigmasi-
na gore, resmi hafizadan herhangi bir sapma topluluk igindeki
toplumsal batunliagi bozacak bir kimlik sapmasi anlamina ge-
lecektir. Tumiyle toplum disina atilmig anilann ¢atigmasi, ta-
muyle diglanmis kimlik ¢atismasina dontusecek bicimde yayil-
mustir. 1970’lerde Kurt ve Ermeni milliyetgilerin tarihsel dus-
manlan “Turkler"e kars: yuruattukleri politik siddet eylemleri
sonucunda “hafizanin intikam1” olgusu yasanmistir. Turklerin
ordugu sessizlik duvan siddetten kurtulan topluluklarin yasa-
diklan travmadan kurtulmalarim engellemistir. Karabag Sava-
s1 sirasinda Ermeniler, uzaktaki Sason bolgesini anan sarkilar
soylayor, PKK'lh Kurtler de atalarina kars1 uygulanmis sidde-
ti lanetliyorlard1. Bu durum 1910'lardaki Osmanh Musliman-
larinin kaderine benziyordu. Travmaya ugramis multeciler y1l-
lar sonra kendilerine eziyet etmis halklarla aym olmayan ama
bir bicimde onlarla iliskilendirdikleri halklardan intikam ah-

154 Ermeni soykirimianilarini araglastiran iki ¢alisma igin bkz. Natasha May Aza-
rian, “The Seeds of Memory: Narrative Renditions of the Armenian Genocide
Across Generations”, yayimlanmarms doktora tezi, University of California,
Berkeley, 2007; Robert Owen Krikorian, “The Re-appropriation of the Past:
History and Politics in Soviet Armenia, 1988-1991", yayimlanmamis doktora
tezi, Harvard University, 2003.

155 Bu belki de, Turk, Kurt ve Arap gibi yasayan ve Turk-Ermeni evlilikleri de da-
hil binlerce Ermeni donmesi igin daha ¢ok gegerlidir. Kimlikle iliskili sorun-
lann ipuglan i¢in bkz. Aysegul Altinay ve Fethiye Cetin, Torunlar, Metis Ya-
yinlan, Istanbul, 2009.

412



yorlardi. Siddet ayni zamanda toplumsal i¢ine kapanma siireci-
ne de yol agmist1. Etnik gruplann i¢ ¢catismalan (Kirtler arasin-
daki ve Ermeniler arasindaki) tek bir hafiza ya da kimlik adi-
na unutturulmustu.

Ittihatgilar ve Kemalistler toplumlann ve insanhgin tamuyle
bicimlendirilebilir oldugunu, sarsint1 ya da travmalardan son-
ra en ufak an1 kirintisinin bile ortadan kaldirilabilecegini ve in-
sanlann her seyi unutabilecegini varsaymisti. Yillar sonra ken-
dileri de, unutamadiklan hos olmayan anilan gommeye ¢alis-
tilar. Politikalannin yanhs sosyolojik hesaplamalara dayandi-
ginin farkina varamamislardi. Tam Osmanh Ermeni toplumu
bir yana, Dogu Anadolu'da yasanmis siddet, atalan ya da aile-
lerinin buyuk bolamiu yok edilmis Kurtlerin amlannda agik¢a
varhgim surdirmektedir. Bu anilarin cisim bulmus hali, bolge-
deki toplu mezarlardir. Kurt koylulerin Mardin ilinin guney-
dogusunda bulduklar: boyle bir mezar, Ermeni diyasporasi-
nin adli arastirma talebi iizerine Turk ordusu ve jandarma tara-
findan yok edilmistir.’*® Bu skandalin uluslararas: boyutu agik-
tir. Bir uzmana gore, lkinci Dunya Savasi'ndan sonra, hafizanin
“ates almas1” ya da “intikam1”, uluslararasi iliskilerde “yeni Ay-
dinlanma ahlaki” ya da “kamu ahlaki” ad1 verilen yeni bir ahla-
ki standart yaratt1.’®” Ancak, ana unsuru Yahudi soykirimi olan
bu uluslararasi “evrensel kiresel hafiza”, karsisinda kendi yo-
rumlanm tarihe dahil etmeye ¢alisan ulusal hafizalar bulmak-
tadir. Ermeni lobicileri soykinm hafizasinin uluslararasi igbir-
ligi icin iyi bir veri oldugunu dasunirken, Turk lobicileri ve
Turk hikameti soykirimin herhangi bir bi¢imde anilmasini en-
gellemek i¢in savunmaya ge¢mektedir. Fail toplum olmay1 ka-
bul etmek yerine inkar politikas: surdurmek, uluslararas stra-
tejik kaygilanndan kaynaklanmaktadir. Turk devlet gorevlileri
Yad Vashem’e gidip Soa anisin1 yad ederken, Iran devlet gorev-
lileri de Erivana giderek aym seyi Ermeni soykinmui igin yap-

156 Ayse Gunaysu, “Toplu mezar Ermeni ve Suryanilere ait”, Ozgur Gandem, 7
Kasim 2006.

157 Elazar Barkan, The Gyilt of Nations: Restitution and Negotiating Historical In-
justices, W.W. Norton, New York, 2000, s. XXVIII.
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maktadir. Totaliter Suriye rejiminin ¢6lde Ermeni soykiriminin
amisina toren duzenlenmesine hosgoru gostermesi esit agirhk-
ta bir karsilik bulmus ve Turk hukiameti bu devleti Kurt milli-
yetgilerini destekledigi gerekgesiyle tehdit etmistir. Uluslarara-
st politikada da, hafiza ve iktidar iliskisi hafiza ve ahlak iliski-
sinden ¢ok daha kuvvetlidir.
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Sonug

Bu kitap iki Turk milliyetgi rejimin (lttihatcilar ve Kemalist-
ler), 1913’ten 1950’ye kadar olan donemde etnik olarak hete-
rojen bir yapiya sahip Dogu Anadolu’yu homojenlestirme ve
Turk ulus-devletine katma amagh nifus politikalarin incele-
mektedir. Dogu illerindeki halklarin kimliklerinin, bilgi, yone-
tim ve kokten degisikligin nesnesi olarak kullanilmasinda bu
“Jon Turk” kusaginin oynadig rolun alt ¢izilmistir. Insanlan
yok etme, surgine gonderme, zorla asimile etme, aplan dene-
tim altina alma da dahil genis perspektifli niafus politikalariyla
ulus-devlet i¢inde etnik ve kultirel homojenligi saglama giri-
simleri ele ahinmistir. Aynca, 1913-1918 yillan arasindaki “ilk
Jon Turk rejimi” (ITC donemi) ile 1919-1950 yillan arasinda-
ki “ikinci Jon Turk rejimin”in (CHP donemi) birbirinin deva-
mi oldugu acik kanitlarla ortaya konmustur. Bu bolum, ¢alis-
manin belli bash sonuglann ele alarak genel bir 6zet sunmaya
cahisacaktir. Her bolumdeki tartismalan yinelemek yerine tez-
ler arasinda baglar kurularak bir senteze ulagilacaktir.
Baslanggta Ittihat¢1 ve Kemalist nifus politikalarinin Do-
gu Anadolu’yu nasil sekillendirdigi sorusu sorulmustu. Bu so-
ruya cevap vermek i¢in, nufus politikalannin dort sekli birbi-
rini izleyen bolumlerde incelendi. Bunlar soykirim, surgune
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gonderme, asimilasyon ve hafiza politikalariydi. Bu birbirin-
den ayn ama i¢ ice gecmis bolumleri bir araya getirmek i¢in
genel bir giris cercevesi olusturuldu. Bu giriste, farkl uzman-
lik alanlarindan gelen ama etnik milliyet¢ilik paydasinda bir-
leserek yeni bir sinif yaratan Misliman Osmanh subay, bi-
rokrat, aydin ve meslek erbabi arasinda milliyetgilik dusun-
celeri ve nufus politikalarinin nasil deger kazandig agiklan-
di. Nifus politikalarinin daha sonraki pek ¢ok politikanin da
ana kaynag oldugu gosterildi. Milliyetgilik ve nufus politika-
larinin Osmanli Imparatorlugu’na ne sekilde geldigi ve siya-
si seckinleri nasil derinden etkiledigi gosterildi. 19. yuzyilin
sonunda, milliyet¢i devrimci bir hareket olarak, etnik azinhk
partilerinin yam sira liberal, dini ve monarsik rakipleriyle ik-
tidar mucadelesine girisen Jon Turk partisinin kurulmasi ¢ok
onemliydi. Parti 1908 yilinda Sultan’i devirmeyi basararak ik-
tidar yoluna girmisti. Ozgurlik, esitlik ve kardeslik vaadiy-
le yola ¢cikmis olsa da, pek ¢ok devrimde oldugu gibi, Ittihat-
¢1 hareket de baslangicta savundugu diusuncelere ve demok-
ratik yonetim ilkelerine ihanet etti: Mesruti monarsi ve birey-
sel ozgurlukler kisa sirede yok oldu. Hareket gug kazanarak
1913 darbesiyle zafere ulasti, muhaliflerine ve halkin bir boli-
mune karsi siddet kullanmaktan sakinmayan totaliter egilim-
li bir diktatorlik kurdu. Ittihatgilar, Osmanl’'nin kurtulusu-
nun ancak ulus-devlet olmakla mumkiin olacagina inanmistu.
Turk ulus-devlet dusuncesine kismen ideolojik ama daha ¢ok
pragmatik politik nedenlerle sarilmiglardi: Ulus-devlet formu-
1, ulusal egemenlige disaridan gelecek yabanci miudahalesi-
ne kars1 tam bir koruma saglayacakti. Osmanh toplum yapi-
sindaki heterojen yapi karsisinda bu derin bir etnik homojen-
lik calismasinin 6rgutlenmesi anlamina geliyordu. Bu siiregte,
dogu illeri 6zel 6neme sahipti (bu nedenle de bu kitapta 6zel-
likle dogu illeri ele alinmistir). Jeopolitik konum, ekonomik
gelisme ve cok etnili yapisiyla dogu, bu alanda utopik Ittihat-
¢1anlayisa uzak dusiayordu. Bunun sonucunda da, imparator-
luktan ulus-devlete evrilme surecinde burasi 6zellikle siddet
dolu bir gegis yolu oldu.
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Nufus politikalarinin ilk agamalarim zorla asimile etme ve
ihra¢ etme olusturmustu, ancak Birinci Dunya Savasi'min ¢ik-
masiyla bu politikalar daha da radikallesti ve fiziksel yok etme-
ye donistu. Ermeni soykirimi bu radikallesen politikalarin so-
nucuydu. Ermeni soykirnimimi “yalmzca” kitlesel katliam olarak
adlandirmak bu olgunun karmasikligin1 azimsamak olur. Soy-
kinm, birbirini tetikleyen i¢ ige gecmis bir dizi sirecten mey-
dana gelen ve sonunda yok etmeye kadar varan, tasarlanmis ve
hedef gozeten bir olgudur. Bu suregler, kitlesel infaz, surgune
gonderme, zorla asimile etme, maddi kiltara yok etme ve ya-
pay bir yoksunluk yaratilmasi bi¢iminde ortaya ¢ikar. Erme-
ni soykinnmim “yalmizca” yok etme sirecine indirgemek yan-
lis olur. Soykinm, yeni bir donemin habercisiydi: Yeni bir yapi-
y1 sart kosan bicimlendirilebilir bir Tirk ulus-devleti ya da ana
unsurun Sunni Tark gekirdek oldugu ve geperin ikinci derece-
ye atildig1 bir imparatorluk. Osmanlh Ermenilerinin yok edilisi
dogu illerindeki dislayic1 ve kapsayici duzenlemelerin ilk asa-
masini temsil ediyordu. Daha agik bir ifadeyle, ulusa dahil ol-
ma disarida birakilanlarla tanimlamyordu. Ermenilerin surgu-
ne gonderilmesiyle, geriye kalan nufus, aralarinda aynsmadan
Tuark-Osmanh-Misliman olacaku. Ittihatgilar, Ermenileri bel-
li bolgelerden gondererek, hayal ettikleri yeni toplumun bol-
gesel-etnik simirlarini ¢izmeyi deniyorlardi. Diger bir deyimle,
ulusun yalmzca toplumsal niteligini degil aym zamanda cografi
yerini de tammliyorlardi. Anavatan gonderilenlerin artik yasa-
madi@ topraklardi. Turkiye, Ermenilerin olmadig: yerdi. Bu ke-
sin bir cografi simir degil, nihai olmayan bir etnik alandi. Boy-
le bir gelecegin bicimlendirilmesi ¢cok onemli bir hedefti ve so-
nucunda da soykinm gerceklesmisti, azinhklarin gelecekteki
etnik-cogulcu talepleri boylece engellenmis oluyordu. Yer ve-
rilebilecek azami azinlik sayilarinin 6nceden belirlendigi etni-
siteye gore sekillendirilmis demografik talimatlar (toplam nu-
fusun yuzde 5i, yuzdelO'u gibi) bunun en iyi 6rnegiydi ve Av-
rupa'dan ithal edilen nufus politikalarinin bir sonucuydu. Sa-
vas boyunca Turkiye-Suriye sinirindaki koéylerin kismen de ol-
sa Turklestirilmis olmasi tesaduf degildi. Bu yoruma gore, Er-
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meni soykirimi Tirk ulus inga surecini etkilemekle kalmayip
aym zamanda bigimlendirmistir.

Bu politikalar, Diyarbakir halk: kadar sehri de etkilemisti.
Buraya ziyarete gelenlere sehrin ¢ok etnili ge¢misini hatirlatan
her sey “saf Turk sehri olma” adina yok edilmeliydi. Bu Avru-
pa'nin genelinde gorilen bir olguydu ve Diyarbakirin modern
tarihi bu anlamda Selanik, Wroclaw ya da Lviv'den farkh ol-
mad1.’ Topyekoin savas ve soykirim, imparatorluk dizenini
temsil eden gecmisi yok etti ve yerini ulus-devlet diizenine bi-
rakti. Bu donusamiin kurbam olan azinliklarin bazilan soyki-
nim yoluyla toptan yok edilirken bazilan ise soydaslarinin yasa-
dig1 komsu tlkelere ya da bagka yerlere gonderildi. Bunun so-
nucunda, zulme sahne olmus sehir de kokten degisti. Mezarlik-
lar yok edildi, mezar taglan yol insaatlarinda kullanildi, ge¢mi-
se ait yazih kaynaklar ortadan kaldinldi, magdur gruplar tari-
hin sayfalarindan silindi. Siddet dolu bu donusum, sehir alam
da dahil, tam toplumu bi¢imlendiren totaliter politikalarin bir
parcasiydi. Avrupa’daki toplum muhendisleri “6teki”lerin seh-
rinin gelecegini planlamis, “yeniden yapilanmasimi” ve milli-
yet¢i kimligini mesrulastirmisti.

Kirtlerin dogu illerinden sirilmesi ve yerlerine Turklerin
yerlestirilmesi nufus politikalarinin baska bir yonunu olus-
turuyordu. Dogudaki Kirtler u¢ surgun dalgasiyla dagitildi-
lar. En ¢ok aciy1 belki de Birinci Diinya Savasi ve sert mevsim
kosullarinda surgune gonderilen birinci nesil ¢ekmisti. lkin-
ci dalga, Cumhuriyet'in kurulmasindan hemen sonra 1925 y1-
hinda baslamis, 1927’ye kadar sirmisti, ancak bunlar gittikle-
ri yerde ¢ok kalmamis, ¢ogu bir-iki y1l icinde geri donmusti.
Ugtnca strgin tek parti diktatorlagianin saglamlastinlmasin-
dan sonra 1934 yihinda baslamis ve ¢ok daha programh ve be-
lirgin olmustu. Kemalistlerin iktidan kaybettikleri 1950 yihn-
dan sonra aym ¢apta herhangi bir Kirt sirgini yasanmamis-

1 Mark Mazower, Salonica: City of Ghosts: Christians, Muslims and Jews 1430-
1950, s. 275-428; Norman Davies ve Roger Moorhouse, Microcosm: Portra-
it of a Central European City, Cape, Londra, 2002; Delphine Bechtel, “Lem-
berg/Lwow/Lvov/Lviv: Identities of a ‘City of Uncertain Boundaries™, Dioge-
nes, 2006, say1 210, s. 62-71.

418



ur. Surgunler baslangi¢ asamasindan son asamaya kadar belir-
gin bir evrilme sureci gostermisti. Surgun surecinde hatalarin-
dan ders alan Kemalist toplum mithendisleri surgunlerin son
asamalarinda daha gelismis ve iyi duganulmus yontemler kul-
lanmislardi. Surgunin i¢ agamas: evrilen bir diyalektik sergi-
lemisti: Bunlar, etnik-bolge disuncesi, surgunle ilgili kanun ¢1-
kanlmasi, sargunun uygulamaya konmas, seckinlerin halktan
aynlmas, surgunlerle ilgili “verilerin” degerlendirilmesi ve bu
verilerin yeni sargunlerde kullamlmasi (6rmegin, bir sirgun-
de edinilen tecribelerle yeni surgun yontemleri gelistirilme-
si) olarak tamimlanabilir. Gucunu artiran Kemalistler nifus po-
litikalarim keskinlestirmis ve surgun duzenlemelerini ¢ok da-
ha ince yontemlerle yapmaya baslamislardi. Rejim, ok sayida
surgun sirasinda gittikce daha ince ayarlamalar yapma yonun-
de bir beceri gelistirmis, ge¢mis surginlerden edinilen bilgiler,
gelecek surgunler icin 6gretici birer deneyim olmustu.

Dogu illerinde halk icin 6ngoérulen egitim dikkat gekici bi-
cimde farkliydi. Okullarin siyasi ideolojinin hizmetine veril-
mesinin sonuglarim gordiuk. Egitimi inceleyen boluimiumuzde,
Kemalist egitimcilerin ideolojilerini topluma kabul ettirebil-
mek icin tarihten cografyaya, edebiyattan jimnastige kadar bir-
cok alanda egitim altyapisim degistirmek i¢in gosterdikleri ¢a-
balar ayrintil bicimde ele ainmistir. Diktatorlagun egitim an-
layis1 (zanaat ve meslek ogretimi, zihinsel, ahlaki ve estetik ge-
lisme) g hedefe yonelmisti: Ulus-devlet uyruklugu yaratarak
dogu illerini buna dahil etmek, propaganda yoluyla geng nesli
partiye baglamak ve Turk olmayan halki kultarel olarak “Turk-
lestirmek” sayilabilir. Rejim bu amaca ulasmak i¢in hakim bir
dil ve kultiar diazeni kurdu, bunun disinda kalan dil ve kilta-
re yasaklama yoluyla sinirlama getirdi. Bu icerik ders kitapla-
n aracihgiyla yayihyordu. Kemalist rejimde, ulusa, Ataturk’e
ve CHP'ye bagh nesiller yetistirmenin tohumlarini atacak egi-
tim ¢ok 6nemli bir rol oynamigti. CHP kadrolar: yeni ogreti-
yi ileri yastakilere telkin etmenin zor oldugunun farkinday-
di, bu yuzden, gengligi denetim altina almanin, gelecegi dene-
tim altina almak anlamina geldigi anlayisiyla, geng nesilleri bu
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Turk milliyetgi ¢izgiye getirmek igin kararh bir ¢alisma yuarit-
ta. Boylece, geng kiz ve erkeklerin egitim yoluyla rejime bag-
I yetiskinler olacaklanni umit ediyorlardi. Bu sirecin igleyigin-
de okullar 6nemli rol oynayacakti. Kemalist egitim sistemin-
deki telkin ve propaganda, milliyetgiligin tohumlann ekecek-
ti ve zaman gegctikgce egitim araclan giderek daha ¢ok propa-
gandaya yonelik olacakti. Kemalist egitim sisteminin toplum-
sal cinsiyeti dikkate alan bir yan1 da vardi, hatta cinsiyet ayrim-
cihg yaptig1 bile soylenebilirdi: Kirsal yagam temasinin yani si-
ra, yaygin bir bigimde kizlar igin annelik, erkekler igin de ba-
balik temas: isleniyordu. Kizlara ve erkeklere Turk toplumun-
da onemli roller ustlenecekleri ogretiliyordu: Erkekler aske-
re gidip ulus icin ¢arpisacaklar, kizlar da annelik gorevini yeri-
ne getirerek gelecek nesillerin askerlerini yetistireceklerdi. En
onemlisi de, okullar Kurt, Arap, Cerkes gibi diger Turk olma-
yanlan Turk ulusuna asimile ederek “Turklestirilmelerini” sag-
layacakti. Maarif Vekaleti'nin yetkilileri dogudaki egitim siste-
min batidakine gore ¢ok farkh oldugunu sik sik yineliyorlardi.
Kemalistler tarafindan alinan ve uygulan bu karar ve onlemler
dogudaki mevcut kultar ve egitim sistemine dogrudan saldin
anlamini tasiyordu. Kultarel kimlige yapilan bu saldinlar irk-
¢1 ve somirgeci yaklasimlardan kaynaklaniyordu ve medeniyet
getirmek adh altinda perdeleniyordu.

Ulke icin yeni bir kimlik olugturan Ittihat¢1 ve Kemalist re-
jimler son olarak ilke i¢in yeni bir hafiza da yaratmaliyda. 1t-
tihatgilar 1913'ten baglayarak, travma dolu ge¢misi unuttur-
maya yonelik duizenlemeler yapmaktan, ulusun ebediyete ka-
dar uzanacak kahraman bir ge¢misi oldugunu ifade eden res-
mi sdylemin arani anlatilar olusturmaya kadar degisen bir yel-
pazede bir dizi faaliyete giristiler. Basta dogu illerinde olmak
uzere tam tulkede yerel tarihin yazilmasi igin talimatlar verdi-
ler. Resmi ders kitaplan, milliyetgi ilkeler ve sehir tarihleri, yal-
nizca 6nemli tarihi olaylan tarihin sessizligine gommekle kal-
mamis, ayn1 zamanda etnik azinhklan da bolge tarihinden sil-
misti. Kemalistler, dogu illerinin ezelden beri Turk oldugu id-
dialanm kamitlamak i¢in bolgede anilarini yasatacak pek ¢ok
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iz birakmisti. Dogu illerinin yer aldig1 cografyada bayuk sehir-
lerden kuguk kasabalara kadar her yerde, yer isimleri Ittihatg
ve Kemalist liderlerin ve politikacilann ya da efsanelerin isim-
leriyle amilir olmustu. Hafiza agisindan bakilacak olursa, 1913-
1950 “Jon Tirk donemi” sorunlu bir miras birakmistir. Her ne
kadar bu donem sona ermis olsa ve bu kitapta ad1 gecen tum
liderler, politikacilar, askerler ve aydinlar artik hayatta olma-
sa da, biraktiklar1 miras en azindan dogu bolgesinde sorun ol-
maya devam etmektedir. Turkiye Cumhuriyeti'nin doguda hala
basa ¢ikmak zorunda oldugu politik sorunlar mevcuttur ve bu
durum iliskisiz gibi gorunen iki sinir ile ilgilidir: Bunlardan biri
kapah olan Ermenistan-Turkiye sinin, digeri de asin asker y1-
gilmis Irak ve Suriye simirlaridir (Kartlerin yogun olarak yasa-
dig1 bolgeler). Bu iki sinir, Jon Turk doneminde dogu illerin-
den koparilan etnik gruplan temsil etmektedir. Ermeniler yok
edilmis, Kurtler zulme ugratilmis ve sirgun edilmiglerdir. Bu
donemin mirasi topluluklarla olan iligkileri zora sokmaya de-
vam etmektedir.?

Kemalistlerin yaratmis oldugu resmi hafizanin etkilerinin in-
celenmesinde, farkh ama birbirleriyle iligkili olgular agiklayici
olur. Topluma ektikleri tohumlar kahci etkiler yaratmgtir. 1k-
tidarlan sona ermis olsa da dusunceleri hala yagamaktadir. Ne-
siller boyu tohumlan atilmis sistemin rejimin degismesiyle or-
tadan kalkmasi s6z konusu degildir. Kemalistler modern Turk
kimligine siki sikiya bagl, ufku Turk ulus-devletiyle sinirh, ah-
laki ve kaltarel bir bakis yaratmistir. Bu, dil, cografya ve bilgi
alanlan, bir kapah devre sistemi olarak faaliyet gosterir ve si-
nirlan bilissel bir cerceve cizer. Diyarbakir'da yasayan yeni ne-
sil sehirliler Suriye’de yasayan Ermeni komsular1 hakkinda hig-
bir bilgiye sahip degildirler, ¢iinkiu Suriye haritasi bog bir top-
lumsal alan olarak gorulmektedir, ¢inki Suriye’ye gitmek igin
vize almak zordur, ¢iinkia Ermeniler dismandir, ¢anka Turki-

2 Ugur Umit Ungor, “Recalling the Appalling: Mass Violence in Eastern Turkey
in the Twentieth Century”, Nancy Adler, Selma Leydesdorfl ve Leyla Neyzi
(ed.), Memories of Mass Repression icinde, Transaction, Piscataway, NJ, 2008,
s. 175-198. '
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ye'nin turizm alaninda ¢ok daha fazla secenek sundugu gerek-
cesiyle Suriye’ye gitmek tesvik edilmemektedir. Bolgelerinin ta-
rihine ilgi duyan genclerin, s6z konusu azinlik dilleriyle yazil-
mus kitaplara ulasmak bir yana, 1928 oncesi Osmanh Turkge-
siyle basilmis kitaplara bile erisim sansi1 yoktur. Kemalist ka-
taphaneciler Diyarbakir kutuphanelerinde milliyetgi soylem ve
hafiza politikalarinin kapsami disinda temel ve gercekgi her-
hangi bir yazih eser birakmamislardir. Bu nedenle, Besinci Bo-
lam’de ele alinan irk ve tarih teorileri, etkileri Kemalist iktidar-
dan sonra ortadan kalkacak tipik bir savas aras1 milli mit uret-
me doneminin uranleri olarak gorulmemelidir. Bu teoriler Ke-
malist rejimin urettigi tarih bilgisi ve anlatilannin yarattig bilgi
butinindeki egemen konumunu hala sardirmektedir.
Kitabin bolumleri arasindaki baglant milliyet¢i nufus politi-
kalarinin ontolojisi ¢evresinde kurulmustur. Kemalist politika-
lan bigimlendiren politik mesruluk igin etnik ¢ogunlukguluk
paradigmasi kullanilmisur. Bu politikalann mantg: ve kuralla-
r1, etnik-bolgesel bir dusunce ¢izgisi izler. Bu farkh nufus politi-
kalan karsihikl iliski icindeydi: hem Ittihat¢1 hem Kemalist top-
lum muhendisleri dogu illerindeki nufusu seckinler ve halk ola-
rak ikiye ayirmiglardi. Seckinlerin sirgiine gonderilmesi bu top-
lum mithendisliginin 6zelliklerinden biriydi. Halklarin asimilas-
yonuna yoénelik politikalarla gorev tamamlanacakti. Ermeni ve
Suryaniler gibi istenmeyen halklarin soykinma ugratilmas: ve
surilmesi, yok etme ve insa etme sirecinin bir pargasiydi. Bu iki
unsurun birlikte var olmasi belki de “yaratic1 yok edicilik” ola-
rak adlandinlabilir: Kapsayici ve inga edicidir ama ayn1 zaman-
da yok etme ve diglamayla birlikte sonuca ulasir. Yani Ittihatg1 ve
Kemalist iktidarlar aym anda hem kurucu hem de yok edicilerdi.
Halklan sistemli olarak nitelik ve niceliklerine gore simfla-
mak, insan hayatina etnik bakis agisiyla deger bigen bu politika-
lann koge taslanndan biriydi. Dogu illerinin “yeniden yapilandi-
rilmas1” s6z konusu oldugunda, irk¢ilik ve modernlesme birbi-
riyle geligsen degil birbirini tamamlayan surecler olmustu. Devle-
tin teknolojik ve idari altyapisinin modernlestirilmesi, nufus po-
litikalannin ¢ok daha kapsamh ve sistemli bir bicimde uygulan-
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masini saglamisti. Birinci Dunya Savas sirasinda batiya surgu-
ne gonderilenler yaya olarak gitmis, ama iki savas aras1 donem-
de trene bindirilmislerdi. 1deoloji modern bilimsel akilcilikla bir-
lestikge, iyi hesaplanmamis anlik programlar somut programlara
donugmusgtir. Nufus politikalarinin érgutlenmesinde vazgegil-
mez unsur olan burokratik uzmanlik bu politikalara eslik etmis-
tir. Isbolum, listeleme, disarida birakma, el koyma, tecrit ve bo-
limlere ayirma gibi modern yontemler kullanilmistir. Toplum
mithendislerinin dogu illerinin toplumsal ve etnik yapisin te-
melden degistirecek inanglarim hakh gostermek igin kullandik-
lan ideolojik yontemler de daha az modern degildi. Bunlar, do-
gu toplumunun etnik ve hiyerarsik olarak bolinmesi, milliyet-
¢i ahlaki evren ve dogu illerinin hafizasinin silinmesi senaryosu-
nu iceriyordu ve hepsi de bolge planlamacilannin ve toplum mu-
hendislerinin tasavvurundan ¢ikmis uygulamalard. Siddet icer-
sin ya da icermesin, Ittihat¢1 ve Kemalist nufus politikalan, azin-
liklara yapilan zulim i¢in saygin ve “bilimsel” (boylece mesru)
bir yol arayis1 icinde olmustu. Zulim ve toplum miuhendisligi
arasindaki fark, orgutla siddete karg: orgutsuz siddet olarak an-
lagilabilir. Zulam kotuluk olarak degil erdemin yansimasi olarak
gorulmusti. Modernlesme ve etnik milliyetcilik arasinda bir ce-
liski olmadigina gore, medeniyet ve barbarligin bir arada bulun-
masinda da bir terslik yoktu. Ankara'nin sakin sokaklannda me-
deniyet gelisip serpilirken, Diyarbakir'in vadi ve platolannda ses-
sizce kitlesel slamler yasaniyordu.?

Celigki baska bir yerde, nufus politikalarinin sistematiklegti-
rilmesi ile bunlardan elde edilen zayf veriler arasindaki iliskide

3 Medeniyet ve barbarhk celiskisi hakkindaki tartismalar igin bkz. Norbert Elias,
Studien uber die Deutschen: Machtkampfe und Habitusentwicklung im 19. und 20.
Jahrhundert, Suhrkamp, Frankfurt am Main, 1989, s. 391-516; Bernard Was-
serstein, Barbarism and Civilization: A History of Europe in Our Time, Oxford
University Press, Oxford, 2007, s. 793; Robert Krieken, “Barbarism of Civili-
zation: Cultural Genocide and the ‘Stolen Generations'", British Journal of So-
ciology 50, 1999, say1 2, s. 297-316; Abram de Swaan, “Dyscivilization, Mass
Extermination and the State”, Theory, Culture and Society 18, 2001, say1 2-3,
s. 256-276; Peter Imbusch, Moderne und Gewalt: zivilisationstheoretische Pers-
pektiven auf das 20. Jahrhundert, Verlag fur Sozialwissenschaften, Wiesbaden,
2005; Frank Bajohr (ed.), Zivilization und Barberie: die widerspruchlichen Poten-
tiale der Moderne: DetlevPeukert zum Gedenken, Christians, Hamburg, 1991.
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yatmaktadir. Ittihatgilarin ve Kemalistlerin buyuk bir cogkuy-
la uyguladiklan politikalar umduklar1 kadar basarili olmamis-
t1. Gorunurdeki bu geligkili durum nasil giderilebilirdi? Diger
bir deyimle, bu nufus politikalar1 ne kadar etkiliydi? Ermeni ve
Kurt milliyetgileri bu boliunmeyi etnik kimliklerini ve vatanla-
nni1 savunan cesur kadin ve erkeklerin inat¢1 direnislerinin bir
sonucu olarak gorayorlardi. Ancak, makul agiklama baska yer-
de aranmahidir. Herhangi bir politikanin etkinligini 6l¢mek zor
bir igtir ve zaten bu kitabin konusu disindadir. Bunu yapabil-
mek i¢in 1950 sonras1 donemin de derinlemesine incelenmesi
gerekir. Bu nedenle asagida sunacagimiz yorumlar kesin yarg-
lar degil, tespitler olarak ele alinmahdur.

Her seyden once, politik seckinler tarafindan topluma uygula-
nan zorlayic politikalar hakkinda tamiyle “basarih” ya da “ba-
sansiz” diye bir degerlendirme yapilamaz. “Suregler” agisindan
bakilacak olursa, Ittihat¢ilann baglattigi homojenlestirme sureg-
leri, muzikteki kontrpuan ya da kinetikteki sirtinme gibi, bu
sureglere karsi direng gosteren ve kargi koyarak dengeleyen bas-
ka sireclerle karsilasmistir. Bu soruya verilecek en kisa cevap,
politikalarin bunlan orgutleyenlerin umduklarn kadar kisa do-
nermnde sonug vermedigi biciminde olmahdir; sonug vermis oldu-
gu durumda da bagslangictaki sorunlar1 daha da derinlestiren ya
da kars: sorunlarla yiuz yize getiren uzun vadeli sorunlar yarat-
musur. Ornegin Ermenilerin yok edilmesine Ermeni “sorununa”
getirilmis kesin “¢ozam” goziyle bakilmistir, ancak yillar sonra
ortaya ¢ikan yeni Ermeni sorunu Turk politikasi igin hala bir ag-
mazdir. Kurtlerin sirgiine gonderilmesi ve buraya Turklerin yer-
lestirilmesi Diyarbakirh “Turklestirmemistir” ¢inku rejim sona
erdikten sonra sirgiine gidenlerin birgogu buraya geri donmis
ve yerlestirilenlerin bir¢cogu da buray terk etmistir. “Turklegtir-
me” adina uygulanan egitim ve kaltur politikalar1 da halk uze-
rinde kalic1 bir etki yaratmamustir. Sehirde zaten Turkge konusu-
luyordu, gocebe koylu nufusu ise modern egitime pek ilgi duy-
muyordu. Sonug olarak, bask: altina alinmis olmasina ragmen
hafizanin yllarca sozla gelenekle yasatilmasi nedeniyle hafiza
politikalar1 da aym sonuglarla karsilagmustir. Tam bunlara bagh
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olarak Ittihatg1 ve Kemalist nifus politikalarinin ne kadar etkili
oldugu fazlasiyla tartismaya agik bir konudur.

Bu politikalarin ne kadar etkili oldugu sorusu g6z 6nine
alindiginda, dort 6nemli suregten s6z etmek gerekir: Bunlar It-
tihatc1 ve Kemalist diktatorliaklerin dogasi, rejimin koydugu
gercekei olmayan hedefler, koyla toplumunun direnci ve sid-
detin arettigi kars: siddettir.

Her seyden once, hem Ittihatg1 hem Kemalist diktatorluk
kendi i¢inde uyumlu mukemmel bir butin degildi. Diktator-
luk iginde, 6zellikle de Dahiliye Vekaleti (sonra Igisleri Bakan-
l1g1) ve Ordu arasinda birgok entrika ve buyuk bir rekabet var-
di. Her duzeydeki burokrat ustina (buna Talat ve Atatirk de
dahildi) memnun etmeye ve dogu illerindeki “etnik sorunlara”
bulduklan ¢6zumlerle dikkat cekmeye ¢ahisiyorlardi. Cekisme-
lerin yani sira, zaman zaman yontem ve ideoloji de rekabet ko-
nusu oluyordu. Etnik aynimcilik yanhs: ve karsiti olanlar ara-
sindaki muhalefet, toplu surgine gonderme ya da zorla asimile
etme konularinda gekismeye ya da bu girisimlerin ertelenme-
sine neden oluyordu. Her ne kadar rejim, nifusu bir nizam al-
tina almis ve batun kaynaklarim bu amaca yoneltmis gibi go-
runse de, yuzeyin altinda yatan bastinlmis ¢ekismelerin ve ka-
mudaki tartismalarin agir bir maliyeti vardi. Ulus insas: etkili
bir girisimden ¢ok bir propaganda meselesi olarak algilaniyor-
du. Bu surecler nedeniyle, politika gelistirme ve uygulama asa-
malan 6zinde etkisiz kaliyordu.

Yeterli etkiyi elde edememe sorunu da totaliterlikle yakindan
baglantihdir. Bu kitapta rejimi ve politikalarim1 tammlarken kul-
lamlan “totaliter” ifadesi kasten ve bilingli bir bicimde secilmis-
tir. Her ne kadar bu kitap totaliter modellerin Ittihatg1 ve 6zel-
likle Kemalist rejime (Turk tarihinin en tartismah konularin-
dan biri) ne kadar uydugunun tartigilacag: bir calisma olmasa
da, totaliterlik konusuna dikkat ¢ekilmistir. Totaliter diktator-
luk, bir ulkedeki politik, ekonomik, toplumsal ve kulturel faali-
yetlerin aym zihniyetteki yonetici seckinlerin hakimiyetiyle se-
killenmesi olarak tamimlanabilir. Totaliterligin bes ana 6zelligi
vardur. Birincisi, gecmigin baz1 ozelliklerinin kokten inkar edil-
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mesine ve gelecege yonelik belirgin ve kapsamh bir resmi ideo-
lojiye sahip olmasidur. lkincisi, herkese esitlik vaat eden ama hi-
yerarsik bir toplum yapisi olusturan, otoriter liderlik altinda bir-
lesmis tek partili, merkezi bir hareket olusudur. Ugtncisi, mu-
halefeti uzaklastirma, baskilama ya da genellikle yok etme yo-
luyla yalnizca muhalifleri baski altinda tutmakla kalmay1p, ba-
gimsiz 6zel orgutlenmeler de dahil (dini kuruluslar gibi) diasun-
ce ve inang ¢ogulculuguna izin vermemesidir. Dérduncisu, res-
mi ideolojiyi yaymak igin basin yayin kuruluslarinin ve iletisim
araclannin denetimini elinde tutmasidir. Besinci ve sonuncusu
da, burokratik mekanizmalar: devreye sokarak devlet denetimi
ya da kamulastirma yoluyla ekonomiyi ve toplumsal iliskileri
yonlendirmesidir. Totaliterlik “kamu alanina” bir saldindir, bu
noktada diktatorluklerden ayrilir: Insan davramislarina sinirla-
ma getirerek egemenlik kurar.? Totaliterligin tam bu bes 6zelli-
gi bu iki rejime cesitli bicimlerde uymaktadir, ancak onlann nu-
fus politikalannin ne derecede etkili oldugunu sl¢mek i¢in ikti-
dar iliskilerini de dikkate almak gerekir.

Hannah Arendt’in Totalitarizmin Kaynaklar’'nda degindi-
gi gibi totaliter diktatérliklerin verimliligi, sistemi denetim al-
tinda tutma ¢abalarina verilen 6nem nedeniyle ikinci plana itil-
mektedir. Devlet genellikle vatandaglarin1 su veya bu sekilde
denetim altinda tutabilmek i¢in kaynaklarinin ve enerjisinin
buyik kismim (ytizde 50’'den yuzde 75’e kadar degisen oran-
larda) bosuna harcamaktadir.® Stalinist totaliterligin incelen-
mesi su gercekleri agiga cikarmistir:

insan hayatimin higbir bolamu otoritelerin varsaydig: yetki
alaninin disinda yer almamaktadir, 6zerk kuruluslann varlh-
gina izin verilmemektedir, en kaguk koyladen politburo aye-

4 Karl D. Bracher, “Totalitarianism”, Philip P. Wiener (ed.), Dictionary of the
History of Ideas iginde, Charles Scribner’s Sons, New York, 1973-1974, cilt 4,
s. 406-411.

5  Hannah Arendt, The Origins of Totalitarianism, Harcourt Brace, Londra, 1973,
s. 419 [Totalitarizmin Kaynaklan 1 — Antisemitizm, ¢ev. Bahadir Sina Sener,
lletisim Yayinlan, Istanbul, 1997, Totalitarizmin Kaynaklan 2 - Emperyalizm,
cev. Bahadir Sina Sener, lletisim Yaywnlan, Istanbul, 1998, Totalitarizmin Kay-
naklan 3 -Totalitarizm, cev. Ismail Serin, lletisim Yayinlan, Istanbul, 2014].
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sine kadar herkesin yasamim korku yonetmektedir. Ancak bu
durum, butun kararlan tek basina Stalin adinda bir adam ve-
riyor diye, s6z konusu politik sistemin her tarla bakim yapil-
ms bir makine gibi duzgun isledigi anlamina gelmemektedir.
Tersine, totaliter toplumlar hicbir zaman verimli olmamstir.
Bu totaliter toplumda, kurumlar iglevsiz hale getirilmig, karar-
lar gelisiguzel ahnmgtir... Totaliterligin verimlilik oldugunu
dusunmek yanhstir, ginku bu tur sistemlerde kararlar istenil-
digi gibi uygulamr. Gergekte de dunyaya verimli olan totaliter
bir rejim henuz gelmemistir.®

Turkiye'de de denetim, devlet aygitinin iyi ¢cahistig1 anlamina
gelmemistir. 1913-1950 aras: iki otoriter rejim, zayif hukumet
mekanizmalariyla ve az gelismis bir ulkeyle yuz yuze kalms-
t1, batun kademeler Ittihatgilara ve 6zellikle Kemalistlere bag-
h elemanlarla doldurulmus olmasina ragmen, kota egitimli ve
yolsuzluk egilimli halkla iliski kurabilmekten uzakti. Ulke, de-
netimin temel araglar olan haberlesme ve ulasim sistemleri a¢i-
sindan zayif durumdaydi ve bu durum yerel unsurlarin guglen-
mesine ve karigikhiga yol agmisti. Toplum tzerinde tam bir de-
netim kurmak utopyac bir yaklasimdi, ama bu rejimin totali-
ter olmadig anlamina gelmiyordu. Diger bir deyimle, totaliter-
lik toplumsal bir gerceklik degil diktator seckinlerin arzusudur
ve bu bakis agisiyla incelenmelidir.

Bu iki rejimin dogas1 hakkindaki digsunceler hala buyuk
farkhliklar gostermektedir. Ataturkun Turkiye’ye demokrasiyi
getirdigi ve Kemalistlerin savas sonras1 donemde modern par-
lamenter demokrasiyi kurdugu seklindeki tarihi asan efsane en
yaygin olanidir. Baz1 akademisyenler Kemalist rejimin iki sa-
vas arasi1 donemde Avrupa'da ortaya ¢ikmis fasist ve totaliter
rejimlerle karsilastirlamayacagin ileri sirmektedir.” Ote yan-
dan Zircher bu donemde CHP’nin “totaliter egilimler” tasi-

6  Peter Kenez, A History of the Soviet Union from the Beginning to the End, Camb-
ridge University Press, Cambridge, 2006, s. 110, 174.

7  Zafer Toprak, “Bir Hayal Urana: ‘Ittihatgilann Tarklestirme Politikasi™, Top-
lumsal Tarih 146, 2006, s. 14-22; Zafer Toprak’la yapilan gorasme, Taraf, 10
Kasim 2008.
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digim soyler. 1ddialarina devam ederek bu partiyi totaliter ya-
pan ozelliklerin, “tarihi efsaneleri ve 1rk¢1 soylemi mesrulasti-
ran agin milliyetciligi, rejimin otoriter niteligi, politik, toplum-
sal ve kiiltirel sahnede tekelci bir totaliterlik kurma ¢abalan,
Ataturk ve Inona etrafinda olusan tek adamlik, simif catismasi-
n1 inkar eden birlik ve beraberlik soylemi” oldugunu savunur.®
Buna azinlklara uygulanan siddet de ilave edilebilir. Bu deger-
lendirmelere ragmen, Kemalist rejim hakkinda yapilan ¢alis-
malar henuz yeterince kapsaml, ayrintilandirilmis ve karsilas-
tirmal degildir.

Bu kitap tartismayi bir adim o6teye gotarme girisiminde bu-
lunmaktadir. Toplumsal suregler insanlarin kaderi uzerinde
hakimiyet kurma ¢abalari, merkezi tek bir gi¢ olusturma ar-
zulan, muhalefeti susturma ve yok etme girisimleri, kendi va-
tandaslarina kitlesel siddet uygulamalar, tek lider etrafinda
bir kilt ve koktenci bir ideoloji olusturmalar1 ve dogu illerin-
de Tirk olmayan kailtirel hayati kamu alaninin digina atmala-
n goz onune alindiginda, Kemalist rejim belki de milliyetci, da-
hili somirgeci, totaliter egilimli ve siddet kullanan bir dikta-
torlik olarak siniflandinlabilir. Ne kadar etkili oldugu konu-
sundaki geliski agisindan, yerel duzeyde bir degerlendirme kis-
men agiklayicl olabilir.? lkinci Bolim'de Diyarbakir'daki Os-
manh Misliman seckinlerinin gig sahibi olma karsihiginda,
yok etme sureglerinin hizlandirilmasi ve genisletilmesi i¢in re-
jimle isbirligi icine girdigi anlatilmist1. Bir uzman goziuyle yapi-
lacak bir degerlendirmeyle, Ermeni soykiriminin nasil “kendi
milliyetci bakis agisiyla tamuyle basarih bir soykirim oldugu”
aciklanabilir,'® ancak Kirt karsiti kampanyalar yerel seckinleri
de hedef aldig i¢in bagarih olamamistir.

8  Erik-Jan Zurcher, Turkey: AModem History, 1. B. Tauris, Londra, 2004, s. 186
[Modernlesen Tarkiye'nin Tarihi, cev. Yasemin Saner Gonen, lletigim Yaynla-
n, Istanbul, 1995].

9  Commnelis J. Lammers, Vreemde Overheersing Bezetten en Bezetting in Sociolgis-
ch Perspectief, Bakker, Amsterdam, 2005.

10 Donald Bloxham, The Great Game of Genocide: Imperialism, Nationalism, and
the Destruction of the Ottoman Armenians, Oxford University Press, Oxford,
2005, s. 110.
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Ittihatg1 ve Kemalist nufus politikalanmn etkisini azaltan ikin-
ci engel gercek¢i olmayan beklentiler ve hedeflerdi. Bu surecte
hangi kimligin 6nemli rol oynayacag donemin Turk sosyologla-
n tarafindan belirlenmisti. Her iki rejim, iki ayn kutupta yer alan
“Kuartlagian” ve “Turklagun” birbirine zit toplumsal kimlikler
oldugunu dusiniyordu. Bu iki kutup arasindaki ¢izgide yer alan
kultarel degisim sifir toplamh bir oyun olarak goralmusta: Kart
say1s1 arttik¢a Turk sayis1 azalacakn. Kimligin dogasinin her za-
man hem aym hem de farkli olma uzerine kurulu oldugu disun-
cesini kavrayamamislar, daha da 6nemlisi, bunun uzun yillar sua-
recek bir degisim oldugunu anlayamamislardi. Tamamen aym
nitelikli tek bir Tark kimligi i¢in, bu aymligin beslenmesine en-
gel olarak gorulen farkliiklann yok edilmesi gerekiyordu.' Bir
akademisyen bu yamlgiy: su sekilde 6zetlemistir:

Kagimlmaz uyumluluk efsanesi, merkezden ¢evreye dogru ya-
yilan kulturel etkilerin ¢evredeki topluluklan —ayirt edici kal-
turlerini yok ederek- kendi ge¢mislerindeki kimliklerinden
uzaklagtiracagini ve onlar1 merkezin kuaguk ¢aph birer kop-
yasina donusturecegini iddia etmektedir. Kulturel emperya-
list bu etkiler, kitle iletisim araglan, kitlesel egitim, altyap: ya-
tunmlan, buyuk olgekli uretim, milli pazarlama ve tuketim yo-
luyla tekgi bir kent kaltaru yaratarak, insanlann davramsglan-
nin degismesine... insanlann kendi kendilerinden kopmasina,
varoluslannin gegersiz kilinarak ithal edilmis baska bir ust-
kulturle donatilmalanna neden olmaktadir... Bagka bir deyim-
le, insanlar kulturle edilgen bir iligki igine sokulmaktadir: Kul-
tara alirlar, baskasina aktanrlar, tasirlar ama yaratamazlar.'z

Turk kimliginin merkezine kultiar kavramim koyan rejim,
kultaran 6zcu bir nitelik kazanmasina, nesnelestirilmesine ve
politiklestirilmesine katkida bulunmustur. Ancak toplumsal

11  Alexander L. Hinton, “The Dark Side of Modernity: Toward an Antropology of
Genocide™, Alexander L. Hinton (ed.), Annihilating Difference: The Antropology
of Genocide icinde, University of California Press, Berkeley, 2002, s. 1-40, 12.

12 Anthony P. Cohen, Symbolic Construction of Community, Tavistock, Londra,
1985, s. 36 [Toplulugun Simgesel Kurulusu, cev. Mehmet Kuaguk, Dost Kitabe-
vi, Ankara, 1999].
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kimlik insanlarin daha ¢ok yararh ve gerekli gordugu durum-
larda bagvurdugu, birlikte var olan katman ve ¢ercevelerden
meydana gelen ¢oklu degisken sireglerin sonucunda olugsur.'
Bu nedenle, Kurt asiret bireylerine ve koylulere Turk kimligini
bir anda kabul ettirme arzusu bir¢ok nedenden otura gergekgi
degildi. En 6nemlisi, bu tar bir sureg var olan kimlikler uzerin-
de yama gibi duracakti, ya da daha kesin bir ifadeyle koylilerin
kimligini zayif bir ¢erceve icine hapsedecekti. Yeni Turk kim-
ligi, yalnizca sehirlere gidildiginde, resmi devlet kurumlanyla,
batidaki Turklerle ya da Kirt olmayanlarla iliskilerde kullani-
liyordu. Koyluleri Fransiz’a donusturmek, Kiurtleri Turk’e do-
nusturmekten belki daha kolay olurdu.

Nufus politikalarinin etkisiz kalmasinin ugiancu nedeni,
koyla toplumunun, 6zellikle de daghk bolgelerde yasayan-
larin gosterdigi gorece direngtir. Koyla toplumlar savun-
masiz olabilir ama aile baglar1 ¢ok gugladir. Koyla toplum-
larda bolgesel kimligi ulus kimligiyle degistirmek kapsam-
I bir temsil sureci gerektirir ve birka¢ nesil sonra gergekle-
sebilir. Bir akademisyenin belirttigi gibi, “Koylulerin ancak
koyla kimliklerini biraktiklar1 zaman ulus vatandas: oldukla-
n daganular: Yasadiklar yere aidiyet duygusunun ya da belli
bir koy veya bolge merkezli kimliklerinin silinmesi ve bunun
yerine daha genis bir alan1 ya da ulusun tamamini kapsayan
bir kimlik duygusunun konmas: gerekir.”'® Tark toplumun-
da kirsal kesimin gosterdigi direncin en 6nemli gostergesi ye-
rel adlarla kurulmus bolgesel dernek ve orgiitlenmelerdir, bu
orgutlenmeler genellikle sehir, kasaba ve koy isimleriyle anil-
maktadir. 1989°'da Istanbul'da yapilan bir arastirmanin sonug-
larina gore, buradaki Dogu ve Giineydogu Anadolu dernekle-
rinin sayisi yedi bolgenin tamamina ait dernek sayisindan ¢ok

13 Richard Jenkins, Social Identity, Routledge, Londra, 2008, s. 95-107, 111-120.

14 “Devlet kurtnaya” ve “hakim dillere™ kars: daghk bolgelerde gosterilen direng
i¢in bkz. Fernand Braudel, The Mediterranean and the Mediterranean World in
the Age of Philip I, Harper&Row, New York, 1976, cilt I, s. 38-41 [Akdeniz ve
Akdeniz Dinyasi 1, cev. Mehmet Ali Kiligcbay, Imge Kitabevi, Ankara, 1993].

15 Peter Sahlins, Boundaries: The Making of France and Spain in the Pyrenees, Uni-
versity of California Press, Berkeley, 1989, s. 8.

430



daha fazladir.’® Bu “sehirli kéylilerin” yasamlarim inceleyen
bir akademisyen sunlan ifade dile getirmistir:

Koyden gog etmis bu insanlarin yasaminda kéy ¢ok onemli
bir yer tutmakta ve davramis ilkeleri buna gore belirlenmekte-
dir. Gog etisler arasinda koy veya kokene bagh kapali kim-
lik anlay1s1 cok yaygindir. Bununla uyumlu olarak, koylulerin
yasamlan aralanndaki gug birligiyle dengede tutulur. Koyde-
ki toplumsal yasam ve buradaki iliski bigimlerinden gelen bu
dengeleyici gug, 900 mil uzakhktaki sehir merkezlerinde bile
koy dayanismasim artirmaktadir.”

Dogu bolgesi halki i¢in bu yerel kimlikler diyasporada da
onemini korumustur. Amsterdam’da Diyarbakirh bir Ermeniy-
le, Stockholm’de Diyarbakirh bir Kurtle, Hanover'da Diyarba-
kirh bir Suryaniyle, Paris'te bir Bulgar Turkiyle karsilasabilir-
siniz. Bunlarla gorustagunuzde bazilan igin etnik kimlik ya da
dinin 6nemli oldugunu, ancak Tuark kimliklerinden ¢ok yerel
kimliklerini 6nemsedikleri gorilecektir. Bununla birlikte bun-
larin ¢ocuklarn farkh bir suregten gegmektedir. 1960'larda bas-
layan yogun kentlesme ve go¢ dalgasinin uzun vadeli etkileri,
yeni nesillerin birbiriyle etkilesim i¢inde olmasiyla birlesince,
bunun Kemalistlerin zorlama ulus olusturma ¢abalarindan ¢ok
daha bagarih bir sonug yaratug goralmektedir.’® Koyla toplu-

16 Harald Schaler, Turkiye'de Sosyal Demokrasi: Particilik, Hemsehrilik, Alevilik,
lletisim Yaywnlan, Istanbul, 1999, s. 210. Bu saywnin 1990'lardan sonra yogun-
lasan i¢ savas sirasinda dogu bolgesindeki milyonlarca insanin batudaki met-
ropollere gog etmesiyle buyuk él¢ude artugini varsaymak igin ¢ok iyi neden-
ler mevcuttur. TESEV, Overcoming a Legacy of Mistrust: Towards Reconciliati-
on between the State and the Displaced, Tesev, Istanbul, 2006, s. 26-27.

17 Peter Suzuki, “Peasants Without Plows: Some Anatolians in Istanbul”, Rural
Sociology 31, 1966, say1 4, s. 428-438, 432; Gunter Seufert, “Between Religi-
on and Ethnicity: A Kurdish-Alevi Tribe in Globalizing Istanbul”, Ayse On-
cu ve Petra Weyland (ed.), Space, Culture and Power: New Identities in Globali-
zing Cities icinde, Zed, Londra, 1997, s. 157-176 [Mekan, Kaltar, lktidar (Ki-
resellesen Kentlerde Yeni Kimlikler), cev. Leyla Simsek-Rathke, Nilgan Uygun,
lletisim Yayinlan, Istanbul, 2005].

18 Bu sureglerle ilgili tartismalar i¢in bkz. Arjun Appadurai, Modemity at Large:
Cultural Dimensions of Globalization, University of Minnesota Press, Minnea-
polis, 1997, Bolum 9, “The Production of Locality”, s. 178-199.
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luklanndaki etnik-aile baglannin yarattig) gorece direncin Ke-
malist toplum mithendisliginin etkili olmasinda 6nemli bir en-
gel yaratug soylenebilir.

Direncin, basarisizligin ve gerilimin en belirgin boyutu belki
de kitlesel siddetin yarattig1 kagimilmaz kars: siddettir. Ittihat-
cilanin ve Kemalistlerin, ideolojik amaglarim gerceklestirmek
icin topluluklar izerinde uyguladiklar zorlayici politikalar, bu
politikalar nedeniyle zulme ugramis ve travma yasamis kur-
banlarin ¢ogunda tepki yaratmistir. Gegmigste uygulanan kitle-
sel siddetin kota anilan ¢6ziimlenmemis, bunlarla yuzlegilme-
mis ve ¢aresi aranmamistir. Bu alanda calisan bir arastirmaci,
Osmanlr'dan alman en buyik mirasin, yol actig1 bedel 6detme
gudula milliyetgilikten kaynaklanan konulara iliskin oldugu-
nu belirtmistir: “Osmanh Turkleriyle yasanan kanh ¢atismala-
rin ve soykirimin yasattig acinin hatiras, yurttaghk konusun-
daki basarisizhigin yarattig1 yetersizlik duygulariyla birlesince...
engellenen Ermeni milliyetgiligi ve Kart milliyetciligi... Erme-
niler ve Turkler, Kurtler ve Turkler arasindaki iligkileri zehirle-
di ve zehirlemeye devam ediyor.”"® Kemalistler, Tarklerin o-
gunlugunun zorla saglanacag bir dogu dasunuyorlardi. Ancak
boliunmenin esigine gelmis bir bolgede (Yunanistan, Bulgaris-
tan, Karadag, Makedonya ve Amavutluk'ta oldugu gibi) bu tar
politikalar uygulayan Kemalistler, Kurtlerin yasadiklar bolge-
lerde milliyetgi politikalar gelistirmelerine buyuk katkida bu-
lunmus oldular.

Gegmisin intikamini almaya yonelik patlamalarin baglama-
st i¢in birka¢ on y1l ge¢mesi gerekti. Ermeni ve Kurt travma-
larinin geri donugi, geng nesillerin kana bulanmis ge¢misleri-
ni kesfetmeleri ve buna cevap vermeleri seklinde gergeklesti. I¢
tartismalar ve siddet icermeyen protestolar olarak baglayan tep-
kiler daha sonra politik siddete donistua. 20 Ocak 1975'te bir
grup Labnanh Ermeni Beyrut'ta Ermenistan’in Kurtulusu igin

19 Norman Itzkowitz, “The Problem of Perceptions”, L. Carl Brown (ed.) Imperi-
al Legacy: The Ottoman Imprint on the Balkans and the Middle East iginde, Co-
lumbia University Press, New York, 1997, s. 30-38, 35-36 [Imparatorluk Mi-
rast (Balkanlar'da ve Ortadogu’da Osmanli Damgast), cev. Gul Cagah Guaven,
lletisim Yayinlan, Istanbul, 2000].
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Ermeni Gizli Ordusu'nu (ASALA) kurdu. ASALA Turk diplo-
matlarina karsi diinya genelinde suikast girisimlerinde bulun-
maya bagladi. Ug yil sonra, 27 Ekim 1978'de Kurt 6grenci ve
eylemcilerden olusan bir grup, Kurdistan Is¢i Partisi'ni (PKK)
kurdu. PKK baslangicta, doguda devlet gorevlilerine ve Kurt
“isbirlik¢ilerine” kars: suikastler duzenledi. Turk yetkililerine
gore bu siddet eylemleri gelip geciciydi. Ama boyle degildi: Bu
siddet eylemleri, Ermeni ve Kuart milliyetgilerinin politik du-
rumlarini ve ge¢miste yagadiklan acilan uluslararasi arenada
duyurmak i¢in yaptiklan gozikara girisimlerdi. Bu iki 6rgutun
birbirlerini bulmalar1 ¢ok zaman almad: ve ortak diismanlany-
la savagmak i¢in bir araya gelerek, Tirk konsolosluklarina sal-
dinlar baglattilar. Aralannda belirgin farkhhklar olsa da, iki or-
guatian birlestigi bir ¢izgi vardr: Sol egilimleri ve atalarimin Itti-
hat¢1 ve Kemalist rejimler altinda siddete maruz kaldiklan ge-
rekgesiyle dogu bolgesi topraklan uzerinde hak iddia etmele-
ri.29 ASALA'nin ana amaci soykirimin taninmasiydi, PKK da
Turk devletinin Kurtlere karsi soykinm uyguladigini iddia edi-
yordu. Turk hukumetleri, tartisma yoluyla sorumluluklan pay-
lasmay1 ve sorunlu gecmisle hesaplasmayi 1srarh bir bigimde
reddettigi surece, bu travmalar iyilesmeyecektir. Dugum haline
gelmis travmatik anilar ¢6zilmezligini surdurmektedir.

Son olarak, devlet politikalan ve halkin bunlara kars: tepki-
sine gelecek olursak, nufus politikalannin bu kitapta genis bi-
cimde ele alinan basarisizhginin nedeni, bu politikalann Tark
nitelikli olmas1 degil siddet iceren yapisidir. Dogu illerinde ya-
sayanlann bu politikalara kars: diren¢ gostermelerinin nedeni
etnik kimliklerinin farkh olmas: degil, daha ¢ok etnik ve akra-
balik baglan giglu koyli toplumlan olmalaridir.

Avrupa'da dogmus ulus-devlet sisteminin homojenlestirme
ozelligi uzerine teorik tartismadan yola ¢ikarak baslayan bu ¢a-
lismada, bu surecin kasitsiz ama yonli bir siireg oldugu (6ni

20 Khachig Tololyan, “Terrorism in Modern Armenian Political Culture”, Terro-
rism and Poltical Violence 4, 1992, say1 2, s. 8-22; Nur Bilge Criss, “The Nature
of PKK Terrorism in Turkey”, Studies in Conflict and Terrorism 18, 1995, say1
1,s.17-38.
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gorilemeyen bir siireg), ancak ulus-devletlerin diinya ¢apinda
yayilmasiyla, ulus-devlet kurmak isteyen politik seckinler tara-
findan duzenlenen ve yururluge konan kasith ve yonlu bir su-
rece donusturuldugu gosterilmistir. Bu politik seckinler ¢ok
etnili imparatorluk ve hanedanliklarin killerinden dogmus-
lar, daha sonra Avrupa’da somurgeciligin dagilmasi sirasinda,
ulus-devleti kultur emperyalizmi karsisinda kendi kalturlerini
korumanin ve kendi basina var olmanin temeli olarak gormus-
lerdir. Zaman icinde inandinicih@ ve gergekligi kamtlanms ol-
sa da, bu teori ulus kurmanin ne derece etkili sonuglar dogur-
dugu sorusuna cevap vermez. Ulus-devlet insasinda, milliyet-
¢i seckinlerin tasanlan genellikle tabandaki etnisite gercegiy-
le kars1 kargiya kalmaktadir. Milliyet¢i veya milliyet¢i olmayan
bir liderlik altinda 6rgutlenen etnik gruplar, halklan ve bolge-
leri tizerinde tahakkam kuran ulus-devletlerle mucadele igi-
ne girmislerdir. Baz1 ulus-devletlerde bu turden uzlagmazhklar
icin bir ara yol bulunmus, azinhklann iddialan uzlasma yoluy-
la ¢ozalmustur, bazilarinda ise yonetimlerin uzlasmaz tutumu
ve azinhklann direnci kars: karsiya gelmis ve politik anlasmaz-
liklar siddetli catismalara donusmustir.?' Bu ikinci durumda-
ki 1ulkelerde ulus kurma sireci basansizliga ugramistir. Bu ne-
denle, genis ulus-devlet sistemi teorisinde, genisleme surecinin
iki engelle kars1 karsiya oldugu gercegini dikkate almak gere-
kir: Halkin nizasinin sart oldugu ve mutlak egemenligin mum-
kin olmadig.

Homojenlestirici gugler sorunlu ve acili bir ulus ingas: si-
reci yasayan toplumlann en 6nemli 6zelligi olmaya devam et-
mektedir. Su 6nemli soruya hala cevap bulunabilmis degildir:
Mademki bu engeller var, politik seckinler neden bu tirden
toplumu homojenlestirme politikalan uretirler? Milliyetci seg-
kinler ne kadar isteseler de, kultirel ve etnik anlamda tama-
men tarafsiz bir homojenlik s6z konusu olamaz.?2 Bu neden-

21 Donald L. Horowitz, Ethnic Groups in Conflict, University of California Press,
Berkeley, CA, 2000, 6. Bolum.

22 Walker Connor, “Illusions of Homogeneity: Myths of Hemispheric, Continen-
tal, Regional, and State Unity”, aym yazar, Ethnonationalism: The Quest for Un-
derstanding icinde, Princeton University Press, Princeton, 1993, s. 118-143.
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le, bu sorunu, homojenlestirme surecine karsi homojenlestir-
me karsit1 siire¢ biciminde kavramlastirmak belki de daha ve-
rimli olacakur. 21. yazyihin baslangicinda bu iki sireg arasin-
da bir gerilim hattt olusmustur. Avrupa'da iki savas arasi do-
nermndeki saf homojen ulus-devlet ideali, es-toplumsalc ilkele-
rin ve bolgesel kultirlerin birlikte yasamasinin yolunu agmis-
tir. Heterojenlesme sureclerine 6nculuk eden de yine Avru-
pa olmustur: Ornegin, bir zamanlar Slovakya'da zulme ugra-
yan Macar azinlklar simdi kendi okullanin1 agmak, kendi ya-
yin organlann kurma hakkina sahiptirler, Bati Hindistan'da-
ki Musluman azinliklar ise hala irk¢: siddet tehdidi altinda ya-
samaktadirlar. Avrupa Birligi’'nin Turkiye'de ve baska yerler-
de egitim reformu ve ana dilde egitim ve kultarle ilgili baskila-
n artmaktadir ve bu da konuyu her zamankinden daha 6nem-
li hale getirmigtir.??

Soykirim, surgunler ve zorunlu gogler tarihi ge¢misi olan
bolgeleri tahrip ederek ve ¢okkilturlu sehirleri bosaltarak
modern ulus-devletlerin yolundaki engelleri kaldirmistir.
Seckinlerin kitlesel olarak 6lduarualmesi ve yerlerinin degisti-
rilmesi geleneklerin kokunu kazimis ve alternatif gelecegin
onunu kapamistir. Bu tar yikicl nufus politikalarina maruz
kalan toplumlardaki donisum varolugsaldir. Zorunlu gog gi-
bi olgularla kargilasan Turkiye, Yunanistan ve Suriye gibi ul-
keler bundan derinden etkilenmislerdir. Bu siregleri duzen-
leyen seckinler, ongorulebilir varsayimlarla degil, toplumun,
bireylerin sartlandirilmas: ve yonlendirilmesi yoluyla doldu-
rulacak bos bir sayfa oldugu fikri etrafinda gelisen gelisigu-
zel bir toplum modeli Gzerinden hareket etmislerdir. Ancak
bir aragtirmacinin ileri surdaga gibi, “bos sayfanin karanlik
bir yan1 vardir. Insan dogasinda uyandirdig: bosluk totaliter
rejimler tarafindan hemen doldurulur ve boglugun soykirim-
la doldurulmasinin 6nine gegilemez. Bogluk, egitimi, cocuk
yetistirmeyi ve sanat: yolundan ¢ikaracak toplum miuhendis-
ligiyle doldurulur... Bu, yasam karsiti ve insanhk karsit1 ku-

23 Avrupa Parlamentosu, Resolution 1519, 28. oturum, 4 Ekim 2006, “The Cul-
tural Situation of the Kurds™.
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ramsal bir soyutlamadir”.?* Devlet yonetiminde siddeti ola-
gan bir yontem olarak kullanan politik seckinlerin harekete
gecirdigi otoriter ve siddet icerikli toplum mihendisligi ken-
dine zarar veren, belki kendi kendini yok eden bir siireg ola-
rak gorulebilir. Seckinler, 6zellikle gelismig bir adalet siste-
minin s6z konusu olmadig1 durumlarda, kitlesel siddetin ge-
ri donilmez sonuglar dogurdugu olgusunu yeterince ciddiye
almamaktadirlar.

24 Steven Pinker, The Blank Slate: The Modemn Denial of Human Nature, Allen
Lane, Londra, 2002, s. 421 [Bos Sayfa (Insan Dogasinin Modern Inkan), cev.
Mehmet Dogan, Bogazigi Universitesi Yayinlan, Istanbul, 2010].
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“Bu siirecleri [niifus politikalan] diizenleyen seckinler, ongonilebilir
varsayimlaria degil, toplumun, bireylerin sartlandirnimasi ve yonlen-
dirilmesl yoluyla doldurulacak bos bir sayfa oldugu fikri etrafinda
gelisen gelisigiizel bir toplum modeli iizerinden hareket etmislerdir.
Ancak bir aragtinnacimn ileri siirdiigi gibi, “bos sayfamin karanitk
bir yam vardir. Insan dogasinda uyandirdigr bosluk totallter refimler
tarafindan hemen doldurulur ve bosiugun soykinmila doldurulmasinin
oniine gecilemez. Bosluk, egitimi, cocuk yetistinmeyl ve sanati yo-
lundan cikaracak toplum miihendisliglyle doldurulur... Bu, yasam
karsit1 ve insanlik karsrt: kuramsal bir soyutlamadir”. (...) Mililyetel
seckinler ne kadar isteseler de, kiiltiirel ve etnik anlamda tamamen
tarafsiz bir homojenlik soz konusu olamaz.”

smanh Imparatorlugu'nun dogu vilayetleri, Ermenilerin,
Turklerin, Kurtlerin, Araplarn birlikte yasadig bolge-
lerdi. Imparatorlugun dagilmasi ve ulus-devletin dogu-
su, bu durumu siddetli bir sekilde ve siddet iceren sti-
reclerle degistirdi.

Modem Tiirkiye'nin Insast, 1913-1950 arasinda lttihatc1 ve Kemalist
rejimlerin Turkiye’nin dogusunda, bolgeyi etnik agidan homojen-
lestirme ve Turk ulus-devletine dahil etme amaciyla uyguladig: ce-
sitli milliyetci nuifus politikalarini ele aliyor. Fiziksel yikim, surgin,
zorla asimilasyon ve hafiza politikalar1 gibi, ulus-devlet icinde etnik
ve kulturel homojenligi saglamak adina rejimin kullandig toplum
muhendisligi araclarini inceliyor. Yazarin kisisel gorusmelerle de
pekistirdigi, soz konusu bolgelerde daha evvel yapilmus sozli tarih
calismalarini, yazih kaynaklar ve belgeleri de kapsamli bir sekilde
elealan bu arastirma, zengin bir tartisma perspektifi ortaya cikariyor.
Ugur Umit Ungor, farkh etnik kimliklerin yillarca beraber yasadig
bir sosyal hayatin merkezi olan dogu vilayetlerinin, milliyetci sec-
kinlerce nasil nifus politikalarinin odag ve kitlesel siddetin sahne-
sine donusturuldugunu gosteriyor. |
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