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Tekel iscisi devrimci mucadelenin yilmaz savascisi.
Anisi,

Pendik’'te, fasistlerce katledilen yoldasimizin anisina.






GIRIS

Emperyalizmin isgali altindaki TURKIYE'de
yvalniz Turk ulusu degil, Kurt ulusu ve ulusal azin-
ik olarak Cerkezler, Lazlar, Araplar vs. gibi mil-
livetler de yasamaktadir. Ulusal egitsizligin, sinif-
lararasi1 somuru ve baskinin var oldugu toplum-
lar yerine, Sinifsal ve ulusal her turlu farkliligi-
nin ortadan kalktigl, kabiliyete gore uretimin, ih-
tivaca gore tuketimin hayata gecirildigi toplumu
kurmak igin savasan Marksist-Leninist’lerin ulu-
sal soruna yaklasimlar sinif temeline ve de_ simf
mucadelesine gore somutga belirlenir. Marksist-
Leninistlerin olaylara sinif mucadelesi acisimndan
bakmalari, onlarin objektif bir olgu olarak orta-
yva cikan ulusal sorunu gormemezlikten gelmele-
ri anlamina gelmez. Sunu hemen belirtelim ki ulu-
sun ne oldugu ve hangi toplumsal kosullarda or-
taya ciktign ve devrimcilerin uluslara ve ulusal

hareketlere karsi tavirlarimin ne olmasi gerekti-

9



ginin anlasilabilmesi icin onlari sinifsal temelle-
rine oturtmak zorunda olusumuz aksi takdirde
toplumlardaki ¢cok karmasik goriinen olaylarin
ve olgularin ¢ok daha karmasiklasacagi ve bun-
larin karsisinda aciz kalip, kacinilmaz olarak
yanlislara dusecegimiz bilinmelidir.

So6z konusu olan bir tilkede sorun, dunya ilis-
ki ve celiskileriyle birlikte ele alinarak diger il-
kelerdeki ulusal sorunun ¢ozumlenisi ile baglan-
tilh bir bicimde degerlendirilmeli ve somut duru-
ma gore cozume ulastirilmalidir. Uluslarin farkl
konumlarda bulunmalari, uluslari olusturan si-
niflarinda farkliliklar gostermesine neden olmus-
tur ,bu yuzden de ezen ve ezilen uluslarin devrim-
cilerinin® hedeflerine (smnifsiz toplumu kurmak
nihai amacina) ulasabilmek icin farkli istemler
ileri surmeleri gerekmektedir. Bu nedenle, objek-
tif olarak karsimizda duran ulusal farkliliklara
ve onun dogurdugu siyasi sonuclara karsi enter-
nasyonalist temelde tavir takinmak, emperya-
lizme ve oligarsiye karsi savasin en onemli sorun-
larindan birisidir.

Emperyalizmin yeni somiurgeci yontemlerle
hegomonyas: altinda tuttugu Turkiye'de tim ulus
ve milliyetler emperyalizmin baskisi ve de somu-
rusune maruz kalmaktadirlar, Diger bir deyisle
empervalizm ve oligarsi (Emperyalizmin tlkede
somurusunu surdurebilmek icin yerli hakim si-
niflarla icine girdigi isbirliginin goériunumu) ulke-
mizde, tim ulus ve ulusal azinliklara karsiy bir
ulusal baskl uygulamaktadir diyebiliriz. Ulusal

* «Devrimci» kelimesini Marksist-Leninist anlamda kullan-
maktayiz.
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sorunun temelini ulus o6zelligi goésteren Turkler
ve Kirtler olusturmaktadir. Sorunun bir diger yo-
nu de; Turk ulusu kendisi ezilen bir ulus olmasi-
na karsilik, ayni zamanda mevcut devlet sinir-
lar1 i¢cinde, Kurt ulusu ve azinhiklar karsisinda im-
tiyvazli bir yer isgal ederek ezen ulus konumunda
da bulunmaktadir. Bundan dolay:1 Tuark milliyet-
cgileri emperyalizme kars: takindiklan tavirla ile-
rici olurlarken, bazi ayricaliklara sahip ulusun
milliyetc¢ileri olarak, Kurt ulusu ve diger milliyet-
lere karsi irkcei, sovenist, ilhakci bir konumda, ola-
bilmektedirler. Dolayisiyla burjuva anlamda dahi
demokrathgl belirleyen tek basina anti-emperya-
list olmak degildir ulus ve ulusal azinhiklara kar-
s1 ayricaligr savunmayan, uluslarin kaderini ta-
yin hakki ve ayrilma hakkini benimseyen, em-
peryalizme karsi tavirlariyla beraber ‘demokrat’
olurlar.

Devrimciler emperyalizme karsi enternasyo-
nalist temelde, yurtseverlik tabaninda tavir alir-
lar. Zaten emperyalizme karsi mucadelenin kali-
c1 olmast icin bu temelde miucadele zorunludur,
Ulusunun gelismesini amacglayan milliyvetc¢ilik dar
bir gorus acgisina ve ulusal cikarlarin gelistiril-
mesine neden olur ve ister ezen, istersede ezilen
ulusun milliyet¢iligi olsun, enternasyonalizmle ce-
lisir. Enternasyonalizm ve milliyetcilik farkli si-
niflarin dinya gorusune tekabil ederler. Bu soy-
lediklerimizden ezen ulus milliyetciligi ile ezilen
ulus milliyetciliginin farkliligini g6z ardi ettigimiz
gibi bir disunce c¢ikarilamaz. Buradan hareketle
sunu soOylemek hicte yanlis degildir. Enternasyo-

olarak, Kurt millivetciligi degil Tiirk

milliyetgiligi zarar verir. 1970’lere kadar tim so-

1a11Zme €

-
-
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runlarda oldugu gibi, ulusal sorunda da oporti-
nizmin, sovenizmin, pasifizmin pisliklerinden bag-
ka bir sey bulmak mumkiun degildir. O giine ka-
darki sosyalist hareketi (1) Tiirkiye sosyalist ha-
reketi degil, Turk sosyalist hareketi olarak vasif-
landirmak daha dogru olacaktir. Bundan daha
dogal bir sey olmaz, ¢unku devrimin bircok so-
rununun da revizyonist anlayisa sahip olanlarin
ulusal sorunda dogru bir anlayisa sahip olmala-
rin1 bekleyemeyiz. 12 Eylil 1882 tarihli Kautsky’-
ve yvazdigl mektupta Engels sdyle diyor. «Benden
Ingiliz iscilerinin s6miirge siyaseti hakkinda ne
dusunduklerini soruyorsun. Eh genel olarak siyva-
set hakkinda ne diisiiniiyorlarsa bu konuda da
onu dusuniuyorlar»> Engels'in de belirttigi gibi, so6-
murgelerden elde edilen kararlarin artiklarindan
nasiplenen, bu yiuzden de sOmurgelerin yagma-
lanmasina ses cikarmayarak —hatta destekleye-
rek— kendi (!) burjuvalarina yardimci olan is-
ci sinifinin Aristokrat, tabakasinin siyaseti, simif
mucadelesi degil, sinif uzlasmaciliga idi.
Marksizm-Leninizmin temel ilkelerinden biri-
si olan enternasyonalizm’'den sapanlarin mark-
sizmdende sapacaklarini bildigimizden 6tirt ezen
ulusun baskisina, siddetine, somurgecilik siya-
setine ses cikarmayan hakim ulus devrimcileri-
nin oportunizmin bir sekli olan sovenist bataklik-
ta kula¢ atmalarin hi¢ yadirgamiyoruz. Ulkemiz-
de revizyonistler sorunlara dunya iliski ve celis-
kilerinden kopuk olarak bakmislar ve tilkede Turk
ulusundan bagka yasayanlari unutmuslardir. Kat-
ledilen insan sayisinin yuzbinleri buldugu Kiurt
ulusal hareketlerine karsi ses bile ¢cikartmams-
lardir. Zorla yerlerinden vurtlarindan alinip bas-
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ka yere surtlen kadinli cocuklu ailelerin ocakla-
r1 sonduriulmus, param parca edilmis, kurulan
daragaclarinin bir kisminin c¢etelelerini tutmak
icin de Istiklal Mahkemeleri kurulmustur.

Gerek Seyh Sait isyaninda, gerekse Dersim
Isyaninda iglerinde tasian dinci unsurlar ve em-
peryalizmin ulkeyi parcalamasi bahanesiyle Ke-
malistler'in Jenosit ve asimilasyon politikalarini
hakli gostermeye galisanlara, yani hakim ulus
milliyetcilerine, ne yazikki genellikle karsi cikil-
mamistir. (Sozde kars: ¢ikanlar da coktur) «Sos-
val demokratlar egemen ulus tarafindan (ya da
nufusun cogunlugunu olusturan ulus tarafindan)
ayr1 bir devlet kurmak icin ayrilmak isteyen bir
ulusa karsi hangi biciminde olursa olsun her tir-
14 siddet kullanimina kayitsiz sartsiz karsi koy-
malidirlar» (Proletarya Enternasyonalizmi s. 43)
‘Onbinlerce insanin katledildigi, y1g1n yi1gin insan-
larin asildigi, kesildigi, suruldugta bu kitle hare-
ketlerine kayitsiz kalinmanin, karsi cikmamanin
sosyalistlikle iliskisi olamaz.

Gunumuzde de Kirt ulusuna ve onun diline,
sanatina, kulturine* karsi sdrdurulen baskilar
en yogun bicimde devam etmektedir. Kurt ulu-
sunun hakli isteklerinin en basitine karsi dahi
baski ve tenkil politikasi uygulanmakta, hatta

* Tiim okullarda Tiirkce’den baska emperyalist iilkelerin
dilleri zorunlu olarak 6gretilirken, Kiirtce konusmak, Kiirt
alfabesi yayinlamak sug¢ olabiliyor. Ingilizce vs. dillerde ya-
yinlanan gazeteler desteklenirken, on milyonun iizerinde
insamin konustugu, Kiirtce gazete cikarmak suc¢ olarak ka-
bul ediliyor. Televizyon ve radyodan her tiirlii yabanca dil-
den muzik dinlenirken, Kiirt ulusunun kendi ana dillerin-
den mitizikleri, halk tiirkiileri Tiirkgelestirilmeye calisiliyor.
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Kurt ulusunun varlhigi bile kabul edilmemektedir.
Elbette Kurt ulusunun varliginin kabul edilmeme-
si, Kurt ulusu ve Kiurdistan gercegini ortbas ede-
memektedir. Bu yuzdendir ki oligarsi ileride im-
kansiz olmayan ulusal hareketlere ve kacinilmaz
olan halk hareketlerine karsi simndiden cesitli tat-
bikat ve benzeri seylerle (Kanath vs.) gtz korku-
su vermeye ¢alismaktadir. Kurt ulusu Kirdistan’-
1n biitliin parcalarinda, Iran’da, Irak’ta, Suriye’de
nicelik farklhiliklar s6z konusu olsa da nitelik ola-
rak ayni uygulamalarla karsy karsiyadir.* Irak
hakim siniflar1 Kirt ulusuna karsi en siddetli bas-
ki1 ve tenkil politikalarini devam ettirmelerine:
ragmen Kiurt ulusu kendisini kabul ettirmistir.
Iran’'da da, Tirkiye'de oldugu gibi Kiirt ulusunun
varligr kabul edilmemektedir ve Kiirtler Farsla-
rin bir kolu olarak gosterilmeye calisilmaktadar.

* SSCB’deki Erivan bolgesinde vyasayan Kurtler ulusal
baskiya maruz degillerdir. Diger halklarla kardesce vyasa-
makta ve kendi ana dillerinde, gazeteleri, tiyatrolari, okul-
lar1 bulunmaktadir. Burada ulusal baski altinda yasayan
Kiirt ulusu incelendiginden SSCB'deki Kirtler soz konusu
edilmeyecektir. Ayrica Kiirdistan’a petrol bolgelerinin bir-
kismim icine almasi (Turkiyed’e Batman, Irak'ta Kuzey
Irak petrol bolgesi vs.) Kurdistan’in onemini sadece Tur-
kive devrimci hareketi ile kalmadiginm1 tum Ortadogu ve:
diinya acisindan da onemli oldugunu gostermektedir, Bu
sebepler sonucu Ortadogu’'nun 0zgiill kosullarim: incelemek,.
Diinyanin bir sicak savas bolgesindeki emperyalizme kar-
s1 micadelelerle dayanismava o0zel bir onem vermek, gerek
Tiirk halkinin gereksede Kiirt halkinin miicadelesinin ba-
sarisimi saglayacak gerekli sartlardan birisini olusturmak-
tadir. Kiirdistan’in ‘Ortadogu. devrimci ¢cemberi’ i¢cinde en
onemli sorun oldugu soylenemez isede, ‘Ortadogu devrim-
ci cemberinden ayri1 ele alinamayacagl, alinmamasi, gerek--
tigi bilinmelidir.
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Ve bizler uizerinde mucadele verdigimiz yer-
lere 6zel bir 6nem vermemiz, diger bir ifadeyle
Turkiyve Kurdistan'i ve Turkiye'yi temel almamiz
gerektiginden, agirligi, Turkiye'deki mucadele ve
onun sorunlart Gzerinde durmaya yoneltecegiz.

Turkive'deki devrimci mucadelenin temel so-
runlar, Turkiye'nin sartlari, gegcmisi ile birlikte,
mevcut dunya iliski ve c¢eliskilerinin ulkeye yan-
simaslyla beraber ele alip inceleyen THKP-C ta-
rafindan ortaya konulmustur. Emperyalizme ve
oligarsiye karsi1 demokratik halk devriminin halk
savasiyla basariya ulasabilecegini gostermis ve
bu konuda zengin pratiklerimiz olmustur. Ulusal
sorunun detaylarina girilmemekle birlikte, de-
mokratik halk devriminin perspektifi icinde so-
runun 0zu konulmustur. THKP'nin yazil1 beige-
lerinde detaya girilmemesinin, uzun teorik yazi-
Jar yazilmamasinin nedeni soyle aciklanir, «yazi-
lacak yazilarin Kkisa, 0z acik yazilar olacagini ve:
teorik degerlendirmelerin masa basinda degil de
pratikten cikan zengin deney ve tecrubelerin,
Marksizm-Leninizm kilavuzlugunda yogrulaca-
gin1 belirtmistik» (M. CAYAN K.D.) Bunun ya-
ninda sorunun detayli olarak ele alinmamasinda,
gecmiste revizyonist ve oportunistlerin sodvenist
politikasi sonucu belirli bir bilgi birikiminin ol-.
mamasl da etkili olmustur diyebiliriz. Diger so-
runlarda oldugu gibi bu sorunda da degerlendir-
meler pratikten ¢ikan tecrubelerin, Marksizm-Le-
ninizm 151¢1nda yogrulmasiyla ortaya konulmaya.
calisilmistir. Bu konuda calismalar bitirilmeden
orgutsel yvapi oligarsi tarafindan yok edilinistir.

Aydinhk Sosyalist Derginin sahsinda sove-
nizm batagindan kurtulamamislara: «Bilindigi gi-
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bi devrimci proletarya milli meseleyi uluslarin
kendi kaderini tayin hakkinin 1s1g1 altinda ele
alir. Biz uluslarin kendi kaderlerjni tayin hakki
1s1g1nda diyoruz ki «<her sart altinda. her zaman
meseleyi misaki milli simirlar:1 icinde ele almak
gerekir veya Kurt emekc¢i halkinin cikarlanyla
bagdasan tek cozum yolu ayrilma hakkinin kul-
lanilmasidir» diyen gorusler yanlistir. Bu govrus-
lerin sahibi her iki tarafin burjuva ve kucuk bur-
juva milliyetci unsurlaridir. Oysa devrimci pro-
letarya meseleyl diyalektik tarzda ele alir» deni-
lerek yazinin amacinin (ASD’ye acik mektup) bu
olmadigl, bu konuda detayli incelemelerin baska
bir vazida ortaya konulacagi ve bu konuda ca-
lismalarin stirdirildigi belirtilmektedir.*

Partinin ve Cephenin genel hatlariyla bas-
langicta. cakistigi**, mevcut duiuzene alternatif
olabilecek, vurdugu yerden ses ¢ikartabilecek. en
olumsuz sartlarda vapilmasi gerekeni yaparak
varligini1 devam ettirecek bir orgutlenmeyi olus-
turacak olan bizler, (6nce parti sonra cephe Or-
gutlenmesi) diger sorunlara oldugu gibi ulusal
soruna da THKP anlayisinin temelinde bakiyoruz.

* Stz konusu caligmalardan birisi Hiiseyin CEVAHIR yol-!
dasin yarim kalan calismasidir. Bilindigi gibi bu calisma;
H. CEVAHIR yoldasin sehit edilmesiyle yarida kalmustir. |
** Buradan partinin ve cephenin 6zdes 6rgiitlemeler oldu-:
gu sonucu cikarilmamalhidir. Cephe, partinin, insasmdan?
sonra parti kadrolan tarafindan insa edilecek ve giderek:
partiye oranla daha hizli gelisecek bir orgiitlenmedir. Par-
tinin ve cephenin cakismasi olgusu isin basinda cephenin,
parti araciligiyla insa edilecegi ve parti kadar'dar olacagt
fakat giderek genisleyen cephenin halk ordusunun cekir-.
degini olusturacaginmi anlatir, zaten her iki Orgiitlenme 6z-.
des olsalard: ayri isimlendirmeleri gerekmezdi. |
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Bu calismada sorunu tium detaylariyla koyacagi-
miz1 iddia etmiyoruz. Calismanin amaci, sorunun
kavranmasina ve kavratilmasina yardimci olmak-
tir. Diger konularda oldugu gibi bu konuda da
pratige 151k tutmayan bir suru ahkam kesmek ni-
yetinde degiliz. Sorunu acik, 6z ve pratigimize
151k tutacak sekilde irdeleyecegiz.
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ULUS VE ULUSAL HAREKET

Ulus tarihin tiim donemlerinde mevcut olma-
y1p, toplumlarin gelisiminin belli bir asamasinda
ortaya cikmstir. Ilkel komiinal toplumdan sonra
uzlasmaz smiflar evrensel bir olgu, olarak orta-
va cikmistir. Siniflarin ortaya ¢ikisy ve siniflar-
arasl1 mucadele ise tarihin olugsumunun nedenle-
ridir. Ilkel-komiinal toplumdan sonraki tiim top-
lumlarda bir yanda ezen simf ya da smiflar, di-
gor yvanda ezilen sinif ve smiflararasi miicadele
devamli var olmustur. Tarihte gérilen tim olay-
larin nedenleri derinligine incelendiginde go6ri-
lur ki bu olaylarin dayandigar temeler simmif mu-
cadeleleridir. Bu yuzdendir ki «bilitin toplumla-
rin tarihi smif savasimlar tarihidir.» (Marks-En-
gels) diyoruz.

Siniflarin ortaya cikmasiyla birlikte ezen ve
ezilen smiflar her dénemde goriilmiisse de, iire-
tici guclerin gelismesiyle beraber bu  simiflarin
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varliklarinda ve karsihikli iliskilerinde degismeler
s6z konusudur. Bu degisimler neticesinde, klan-
lar, kabileler, asiretler, uluslar gibi olgular orta-
ya ¢ikmigtir. Tarihin g¢esitli dénemlerinde orta-
yva cikan cesitli guruplasmalar arasinda bir suru
¢ikar ¢atigmalari olmusg, donem donem gatigsmalar
cok kanli gecmistir. Gerek toplumlararasi gerek-
se de toplum icindeki ¢esitli catismalarin, muca-
delelerin, savaslarin dayandig: temel hep sinif
mucadelesidir. Bunun icin, ister klanlar arasinda-
Ki mucadele olsun, ister asiretler arasi ve kapita-
lizmden onceki milliyetler arasi mucadele olsun,
isterse de milletler arasindaki mucadele olsun, si-
nif mucadelesi anlasilmazsa bu mucadeleler hak-
kinda ortaya konulan degerlendirmeler hi¢cbir an-
lam. tasimayacaktir.

Kimileri tarihin milletler mucadelesi, kimi-
leri dinsel mucadeleler, kimileri ise krallarin ya
da bazi Kkigilerin yetenekleriyle tarihin gsu veya
bu tarzda olustugunu soOylerler, bunun gercgegi
yvansitmadigini bilmek gerekir. Birtakim olaylar-
da bazi kisilerin digerlerine oranla etkileri ve fi-
kirlerinin daha dikkate alinmalari mumkuandur.
Ne varki bu olaylarin belirleyicileri oldugu anla-
mina gelmez. Kahramanlar tarihi degil, tarih kah-
ramanlari yaratir. Bu yuzden tarihi, anlamak i¢in,
belirleyici olarak kiislere ve durumlaring degil,
siniflara ve onlarin aralarindaki iliskilerin duru-
muna bakmak gerekmektedir. Buradan ulusal,
asiret, dinsel vs. gibi farkliliklarin olaylarda etki-
leri olmadig:r anlam: c¢ikarilamaz. Bizler olaylar
etkileyen olgulara elbette bakariz, ama bizim icin
asill O6nemli olan olaylari belirleyen olgulardar.
Kaldi ki her tirld catisma ve anlasmalar ekono-

20



mik temellerindéen soyutlanarak kavranamaz.
Ulus kapitalizmin bir Grinudiur ve ulusal hare-
ketler, feodalizme karsi mucadelede ve ona kar-
g1 zafer donemlerinde (Kapitalizmin Zaferi) orta-
va cilkmistir.

a) Serbest Rekabet¢ci Donem :

Feodal tretim iliskilerinin bagrinda yeserip
ortaya cikan kapitalist tGretim iliskilerinin ortaya
cikardigl burjuvazi, kéylileri de pesine takarak,
feodalizme karsi koyli yiginlarini kendi etrafin-
da Orgutleyip harekete gecirerek demokratik dev-
rimi yapmis ve kendi sinifsal cikarlarinin geregi
olarak ayni dili konusan o boOlge insanlarini bir-
lestirmigtir. Uretim araglarimin sahibi olan bur-
juvazi, belli bir bolgede ele gecgirdigi pazari mu-
hafaza etmek i¢in hakimiyetinin sinirlarini c¢iz-
mis ve bu sinirlari ulusal simirlar olarak ilan et-
mistir. Ulusal devletin sinirlary olarak ilan edilen
bu smirlar aslinda meta Uretiminin, pazar.ekono-
misinin zaferi i¢in ihtiya¢ duyulan gimrik du-
varlaridir. «Burjuvazi, nufusun, uretim araclari-
nin ve mulkiyetinin daginik durumuna giderek
daha cok son veriyor. Nufusu bir araya toplamais,
uretim araclarint merkezilestirmis ve miulkiyeti
birkac elde yogunlastirmistir. Bunun zorunlu so-
nucu, siyasal merkezilesme oldu. Ayrica ¢ikarla-
ra, yasalara, hukimetlere ve vergi sistemlerine
sahip bagimsiz yva da birbirleriyle gevsek bagla-
ra sahip eyaletler, tek bir hiikimete tek bir hukuk
duzenine, tek bir ulusal sinif cikarina, tek bir si-
nira ve tek bir gumruk tarifesine sahip tek bir
ulus icinde biraraya geldiler» (Marks-Engels, Secg-

me Eserler, s. 137)
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Dil, toprak, ekonomik yasanti birligi ve or-
tak kiltir biciminde beliren: ruhi sekillenme birli-
gi, ulusu olusturan temel 6geler olarak sdylenme-
lidir. Bu égelerden higbiri yalniz basina ulus ol-|
gusunu aciklayamaz. Ne ayn1 dili konusanlar, ne%

3

yalnizca ayni toprakta yasayanlar, ne ortak kul-
tiir birligine yalnizca sahip olanlar, ne de yalniz-:

i

ca ekonomik yasganti birligine sahip olanlar bir
ulus teskil ederler. Bu dort 6ge, feodalizmin yikil-.
dig1 ve meta Uretiminin zafer kazandigi kapita-§
lizmde biraraya gelmistir. Bu nedenle uluskapl§
talizmin drdnudir.*

FERSTT LI AU TR s ol il el e B Y O S e s Y S g e I Y T ) -

Yukarda sayilan temel o6gelerden bazilarini
kapitalizmin ortaya ¢ikisindan once gormek mum-
kiinse de ulusun olusmasinin temeli ekonomik
yasanti birligi oldugundan ve bu da kapitalizmin
lirina olarak olustugundan énce ulus ve ulusal
hareketlerden bahsetmek mumkun degildir. «B-
tiin diinyada kapitalizmin feodalizme karsi nihai
zaferi donemi ulusal hareketlerle ilgili olmustur.
Bu hareketin iktisadi temeli meta Uretiminin tam
zaferini saglamak icin yurtici pazar:1 ele gecir-

* Bu tanimlamayir dogmatik olarak cle alan bazilari i¢c di-
namikle kapitalizm'in gelismedigi ulkelerde uluslardan bah-
sedilemeyecegini soylemekte ve bunu Kiirt ulusunun, onun,
kendi kaderini tayin hakkimin yadsinmasinda gerekce ola-
rak kullanmaya calismaktadirlar. Boyle diisiincelere eski-
dende rastlanirdi. «Avrupalilar somiirge insanlarinda ulus
oldugunu cok kere unutuyorlar, ama bu «unutkanligi» hos
gormek sovenizmi hos gorinek demektir... Fakat hic¢ 1isci-
nin olmadigl, sadece kole sahipleri ve kolelerin vs. bulun-
dugu somiurgelerde bile «kendi kaderini tayin etme»yl ta-
lep etmek, sacma olmiak bir yana, her marksist i¢in zo-
runludur.» (Lenin, Marksizmin Bir Karikatiiri ve Emper-
yvalist Ekonomizm s. 55).
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mek zorunda olmasi, ayni dili konusan bir hal-
kin yasadig1 bolgeleri siyasi bakimdan birlestir-
me zorunda olmasi gerceginde vyatar. <«(Lenin,
UK.T.H. s. 55) Aym dili konusan insanlarin ya-
sadigl bolgeleri siyasi bakimdan birlestirerek
gumruk duvarlarini olusturan burjuvazi, bu giim-
ruk duvarlarini olusturmas: nedeniyle milliyvetci
olmus ve milliyet¢iligini kendi pazarinin korun-
mas1 ve savunulmasi yonunde kullanmaistir.

Bat1 Avrupa’da tek uluslu ulusal devletler ka-
pitalizmin gelismesini daha da hizlandirmasmna
karsilik, Dogu Avrupa’da ve Dogu’'da birgok ulus-
tan olusan merkezi devletler kapitalizmin gelis-
mesi icin elverisli devletler degildirler. <«Ulusal
devlet, kapitalizmin kurali ve «normasisdir; He-
terojen uluslar devleti geriligi temsil eder, ya da
bir istisnadir. Ulusal iliskiler bakimindan kapita-
lizmin gelismesi i¢cin en iyi kosullari, hi¢ suphe-
siz ki, ulusal devlet saglar.» (Lenin, U.K.T.H. s.
59) Burjuvazi kendi pazar igindeki emekgileri so-
miirirken pazarini korumak ve genisletmek icin
diger uluslara karsi pekc¢ok savaslari da gunde-
me getirmistir. Bu donemde ortaya cikan cesitli
uluslar arasindaki savaslar esas olarak burjuva-
larin pazar savaslaridir. Elbette burjuvazi savas
alaninda kendisi savasmamaktadir. Dogusen, car-
pi1san, yaralanan, 6len hep isci ve koyluler olmak-
tadir. Cuinku isci ve emekci kitleler vatan, millet,
Sakarya bayraklariyla, ellerinden kadeh eksik ol-
mayan asalak burjuvalar tarafindan kandirilmig-
lardir. |

Bu arada ulusun egemen sinifi burjuvaziye
karsi, proletaryanin ve emekci siniflarin devrimci
savaslart da eksik odmamistir. Avrupa’nin bircok
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yerinde proletarya, ve emek¢i kitlelerin sanlh
ayaklanmalar: olmus, bazilarinda iktidari Kisa su-
reli de olsa emekciler ele gecirmislerdir. Fakat so-
nucta yenilmislerdir. Kapitalist toplumdaki ezi-
lenlerin, somdturilenlerin, ezenlerle sémitrenlere
bas kaldiris: gibi daha 6nceki toplumlarda da ezi-
lenlerin, somurtilenlerin, hor gorulenlerin kendi-
lerini ezenlere, soOomiurenlere karsi miucadelesi,
ayaklanmalari, isyanlari diger bir deyisle halk
hareketleri gorulmustdr. Bilindigi gibi halk
kavrami soyut bir kavram olmayip ulkeye ve so-
mut duruma gore sinif icerigi degisir. Halk, be-
lirli bir toplumda (Koleci, feodal, kapitalist) ci-
karlart devrimde olan sinif ve tabakalarin tama-
minl icine alan bir muhtevaya sahiptir.

'b) Emperyalist donem:

Lommgm ey -=

Serbest rekabetci dénemde olusturulan ulusal
devletler, ulusal pazarin smirlarini belirlivor ve
serbest rekabet¢i kapitalizmin ihtiyaclarina kar-
silik veriyordu. Uretimin yogunlasmasi, kapita-
lizmin gelismesi sonunda mevcut pazarlar burju-
vazi i¢in dar gelmeye baslamis daha ucuz ve ye-
ni hammadde kaynaklari, yani pazar ve oOzellik-
le de sermaye yatirim alanlarina gereksinim dog-
mustur. Bu donem, tekellerin ve mali sermayenin
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ustunligunun kuruldugu sermaye ihracinin bi-
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vik bir onem kazandigi, dinyanin uluslararas:
trostler tarafindan bolisulmeye baglanip bu bo-
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lisimin__tamamlandigi emperyalist donemdir.
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Bu donemde serbest rekabetciligin yerini, tekel-
cilik almis ve tekelci burjuvazi icin hammadde
kaynaklarinin yagmalanmas: ile sermaye ihrac
ve yatirim alanlari olarak diinya tlzerindeki di-
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ger topraklarin 6nemi artmistir. Serbest rekabet-
ci donemde de baski ve diger yontemlerle somur-
gelerin yarattigl degerler sdmurulmekteydi. - S06-
murgelerin hammadde kaynaklar:i ve sermaye ih-
ra¢ alanlari olarak 6éneminin artmasi, serbest re-
kabetci kapitalizmin gelisme sinir1 olarak kabul
edilen 1860-70 yillarina rastlamaktadir. SoOmurge-
lerin ve bagimli uluslarin 6neminin bu yillarda
olaganustu 6nem kazanmasi ve tekelciligin bu yil-
larda ortaya cikmasi! Tekelci kapitalizm ile dun-
yvanin paylasilmasinin bir birinden ayri olarak ele
alinamayacagini gostermektedir. 20 yuzyil basla-
rinda ortaya c¢ikan emperyalizm caginda, serma-
yenin organik bilesiminin dusuk oldugu ulkeye
sermaye ihraci, serbest rekabet¢i donemdeki me-
ta ihracindan ayri bir 6nem kazanmaistir. Ayni an-
da dunyanin paylasilmasi ve somurgelerin ve ezi-
len ulkelerin 6nemi daha ¢ok artmistir. Bu donem.
uretim iliskilerinin uretici guclerin gelismesine:
engel oldugu, diger bir deyisle proleter devrimle-
rinin olabilmesinin objektif sartlarinin oldugu do-
nemdir.

Feodalizme kars: koyliler ve emekcilerle bir-
likte O0zgurluk icin savasirken uluslarin 6zgurla-
glinli ve esitligini savunan burjuvazi; Uretimin
olaganusta kollektif bir nitelik kazanmasina rag-
men, uretim araclarinin 6zel mulkiyetinin de o-
olcide bireysellesmesiyle uretici guclerin geligi-
min engellendigi bu devrede uluslarin esitligi ve
ozgurligu ilkesini bir kenara birakmisti. <Emper--
yvalist donemde burjuvazi, butin diinyada dev-
rimci, milliyet¢i ve demokrat niteligini kaybetmis-
tir. Onun ideolojisi artik milliyetcilik degil kozmo-
politizmdir.» (M. CAYAN)
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Sermaye ihraci nedeniyle butin dinya bir
avu¢ devletin sOmura alani olmus ve diinya 45
ten eveli 1900-45 arasi1 bashca ikiye bolin-
mustir. (45’'ler sonrasinda Dinya'da yeni bir
kamp dogmustur. Bu kamp sosyalist ulkelerin
kampidir. Boylece giinumuzde dunya iki kampa
bélinmustir. «<Emperyalizmin ayirdedici 6zelligi
butin dinyanin géorduigumuz gibi su anda buyudk
sayida ezilen halklarla, muazzam servetleri ve
buyuk bir askeri giicii elinde bulunduran kucik
sayida ezen halklara béliinmiis olmasidir.» (Le-
nin, U. K. T.H. s. 224) * Artik bu donemde (45’ler ev-
veli ve bugun). Genel olarak, paylasilmamis dun-
ya parcalarini paylasma degil, paylasilmis diin-
vanin yeniden paylasilmasi s6z konusudur. Elbet-
teki 45'ler sonrasi ve oncesi emperyalist sOmura
disina su veya bu sekilde cikmis, zamanla tekrar
somurgelesme surecine giren ulkelerin paylasil-
masi da s6z konusudur. Ama bu durum yvaygin de-
gildir. Cunku bagimsiz olan ulkelerin belirli bir
kismi1 sosyalizmi kurmaya yonelmis ve emperya-
list sistemmden kopmustur. Ancak diger bir kismi
ki proleter onderligin olmadigi ulkeler (23-50 Tur-
kiye'si, Cezayir vs.) timuyle emperyalist sistem-
den kopamamastir, soylediklerimiz bu ulkeler icin
gecerlidir. Emperyalist ulkeler, kendi aralarinda
paylastiklar: tulkeleri; ilhak ederek ya da diger
yontemlerle somiirmeye, kendi zenginliklerinin
kaynagi yapmaya yonelmislerdir. Emperyalist

* Glunumizde var olan iilkeleri soOyle siralayabiliriz. 1 —
Ezen uluslarin olusturdugu iilkeler, 2 — Ezilen uluslarin
olusturdugu ilkeler, 3 — Sosyalist ve bagimsiz tilkeler. So-
murgelerin emperyalist sistemin halkalar1 olmalar1 bu si-
ralamayi1 degistirmez.
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burjuvazi, kendi ulkesindeki somitru karindan
cok daha fazlasimi somurgelerden elde etmekte-
dir. Kapitalizmin dengesiz gelismesi bazi geri ka-
pitalist Ulkelerin sigramali bir gelisimle digerleri-
ne yetisip onlar1 gecmesi emperyalist donemde
belirginleserek; digerlerini gecen emperyalist l-
ke ya da tulkelerin sdmurgeleri yeniden gucleri
oraninda paylasmak istemeleri ve bunu ancak zor
voluyla elde edebilmeleri diinya paylasim savas-
larina. neden olmustur. Birinci Dinya Savasi nin
da Ikinci Diinya Savasr’nin da temelinde yatan
gorcek diinyanin yeniden paylasilmasidir. SOmur-
geloerde savas oncesi ve sonrasi degigik bayrakla-
rin gorulmesi, degisik ‘efendilerin’ gorilmesi hep
bundan 6turudur. Bir tlkenin ‘efendisinin’ su ya
da bu ulke olmasi, onun sdOmurulmesi hep bun-
dan 6turuidir. Bir tilkenin ‘efendisinin’ su yada bu
ulke olmasi, onun somurulmesi ve ilhak edilmesi
olgusunu degistirmez. Ilhak; bir ilkenin génullii
bir istegi olmadan, zorla, baska bir ulke sinirla-
n icine dahil edilmesidir diyebiliriz. Ilhak edilen
ulke, ilhak eden ulkeye yakin yahut uzak olabi-
lir ve ilhak edilen ulke ve o tlkenin ulusu; bagim-
11 ulus ya da sOmurge ulus iliskileri icinde tutu-
labilir. Ilhak edilmis somiirge ve bagimli uluslar-
la, bagimsiz gibi gorunen ancak ekonomik, poli-
tik, askeri ve kiltiirel vs. alanlarda empervyalist
ulkeye bagli yari-somurge, yeni-somurgelerin hep-
81 birlikte ezilen uluslari olustururlar. Bu uluslar
kendi kaderlerini tayin hakkindan yoksundurlar.

Serbest rekabetci donemdeki ulusal bask ile
emperyalist donemdeki ulusal baskinin maddi te-
mellerinde degisiklik s6z konusu oldugundan em-
peryalist domemde ulusal baskinin alani genisle-
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mis ve baskinin siddetinin boyutlar1 da artmistir.
<Emperyalizm, sermayenin milli devletler disina
tasmis olmasi demektir. Milli baskinin yeni bir ta-
rihi temel G4zerinde yayginlasmis ve siddetlenmis
olmasi demektir. (Lenin, U.K.T.H. s. 151) Bir ta-
rafta bir avug¢ ezen ulus, diger yanda buyuk co-
gunlugu olusturan ezilen uluslar olmas1 uzere be-
ilrgin bir ayrimin yapilabilecegi emperyalizm do-
neminde ulusal baskinin artmasi, bizim, uluslarin
ayrilma ozgurlugune kars: ¢ikmak degil, bu yon-
de daha sistemli mucadele vermemizi gerekli kil-
maktadir. Ulusal baskinin bu donemde igeriginin
ve alaninin genislemesi nedeniyle devrimciler, em-
peryalizmin <«ulusal sorunu, ulusal boyunduruga
karsi savas gibl 0zel bir sorun olmaktan cikara-
rak ezilen halklarin, sdbmurgelerin ve yari somur-
gelerin emperyalist somuruden kurtulusu genel
sorunu haline getirerek bunun alanini» (Stalin,
Milli Mesele, s. 46) genislettiginl gormemezlikten
gelemezler.

28



ULUSAL HAREKET VE
ENTERNASYONALIZM

Serbest rekabetci donemde Marx ve Engels
proletarya devrimine kapitalist tilkeler bitiinu a-
cisindan bakmislardir. Kapitalist tilkelerde iktida-
r1 enternasyonalin (I. Enternasyonal) almasini,
butun ulkelerin proleterlerinin kurtulus yolu ola-
rak gormuslerdir. Marx ve Engels, proleterlerin
onternasyonalist oldugunu, vatanlarinin olmadigi-
n1 belirtirlerken; proletaryanin sinif dismaninin
uluslararasi oldugunu ve uluslararasi dusmana
karsi proletaryanin uluslararasi1 birligini sagla-
mak gerektigini anlatmak istemislerdir. Devrimci
mucadelenin dar ulusal sinirlar icine hapsedilme-
sine ve mucadeleye sadece ulusal mucadele ola-
rak bakilmasina karsi ¢ikmislardir. Proletaryanin
enternasyonalist olmas: bir iulkede proleterlerin
burjuvaziyi altederek kendi iktidarini kurmamasai
anlamina gelmez, tersine proletaryanmn kendi ul-
kesinde burjuvaziyi altetmek igin ulkenin objek-
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tif kosullarini tahlil ederek ona gore hareket et-
mesini zorunlu kilar. Diger bir deyis tarziyla pro-
letarvanin savasi, sekil bakimindan ulusal, ice-
rik olarak da uluslararasidir. <Oz olarak olmasa
bile, bicim olarak proletaryanin burjuvaziyle sa-
vasim1 ilkin ulusal bir savasimdir. Her tulkenin
proletaryasl, elbette her seyden 6nce kendi bur-
juvaziyle hesaplasmalidir.» (Marx-Engels, Segcme
Eserler, s. 144)

Emperyalist donemde, ulusal sorunun, sémir-
geler ve emperyalizme karsi miicadele genel so-
runun bir parcasi haline gelmesi nedeniyle, em-
peryvalizme kars: olmayan hareketlerin ulusalli-
gindan bahsedilemez. Bahsediliyorsa, bu durum,
bilgisizligin ve cahilligin en ko6t 6rnegi olmak-
tan ote baska bir anlam tasimaz. Ginumuzde em-
peryalizme karsi verilen ulusal kurtulus hareket-
lerinin Onculigua oOnem kazanmaktadir. Ulusal
kurtulus savaslarindaki, muiucadelenin basarisim,
otkiledigi gibi basarmnin kalici olup olmamasini
da belirler. Ulusal kurtulus savaslarinin basari-
sinin kalici olmasi ancak marksistlerin (Proletar-
yvanin da denilir) énculigt ile mimkunduar. Tur-
kiyve pratigi bu yonden oOgreticidir. (Daha sonra
etraflica deginecegiz) Burjuvaziye karst mucade-
le eden proleterlerin 6z olarak enternasyonalist
bi¢cim olarak ulusal mucadele vereceklerini koyvan
Marx ulusal sorunu sinifsal soruna bagli olarak
ele almist1 «Kisinin bir baskas1 tarafindan soémii-
rulmesine son verildigi 6l¢liide bir ulusun bir bas-
kas1 tarafindan somurulmesine de son verilmis
olacaktir. Ulus icindeki siniflararasi1 karsithigin
kalkmasi 6lcusiinde bir ulusun bir baskasina dius-
manligl da son bulacaktir.» (Marx-Engels, S. Y.
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152) onceleri Irlanda’nin kurtulusunu Ingiliz isci
sinifinin kurtulusuna baglayan Marx; «Ben, Irlan-
da'nin Ingiltere’den ayrilmasinin olanaksiz oldu-
gunu disinirdim. Simdi bunun kac¢inilmaz ol-
duguna inaniyorum.» (Marx'in 2 KASIM 1867 ta-
rihli Engels’e mektup. Aktaran Lenin, U.K.T.H.
s. 103) diyerek bunu Ingiliz isci smifi icinde or-
taya cikan sOmurgelerden elde edilen kardan bir
miktar paylasan is¢i aristokrasisinin dogusuna
baglamistir. Bu Ingiltere’de oportiinizmin maddi
temelini olusturmaktaydi. Marx bu sorunu soyle-
ce aciklamaktadi. <Irlanda rejiminin, Ingiliz isci
sinifinin gelisip guclenmesiyle devrilmesinin
mumkun olacagina uzun zaman inandim. Bu go-
rusi The New York, Tribune'de her zaman ifade
etmisimdir. Sorunu daha derinligine inceleyince,
simdi bunun tam tersine inanmaktayim. Irlanda’-
dan kurtulmadig: sirece Ingiliz isci sinifi hic bir
zaman herhangi bir basar1 gosteremeyecektir.
(Marx'in, Engels’e 10 ARALIK 1869 tarihli mektu-
bu. Aktaran Lenin, UK.T.H. s. 108) Serbest reka-
betciligin yerine tekelin gecmesiyle beraber ka-
pitalizmin asalaklagsmasi, ¢urtiimesi, can g¢ekisme-
si donemi olan emperyalizmde 6zel milli ekono-
miler dunya ekonomik zincirinin birer halkasi
haline gelmistir. Artik herhangi bir tulkedeki mu-
cadelenin basaris1 icin, o ulkenin tiretici giicleri-
nin gelisim seviyesinin incelenmesi yetersizdir.
Sorun sistemin butun acisindan degerlendirilme-
lidir. Boylesi bir degerlendirmede gorulur ki, dev-
rimin objektif sartlari butun sistemde mevcuttur.
Bu yiizden serbest rekabet¢i donemde oldugu gi-
bi devrimin uretici gugclerin en gelismis oldugu
ulkeden bashyacagini disinmek artik yanlistir.
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Cunku degisen dinya iliski ve geligkileri devrimin
oncelikle sistemin en zayif yerinde patlak verme-
sini gerektirmektedir. «Kapitalizmin gelismesi,
farkli ulkelerde higte muntazam olmayan bir se-
kilde yurumektedir. Meta uretimi sisteminde bag-
ka turluide olamaz. Bundan da reddedilemez bir
sekilde su cikiyor ki sosyalizm biitin tlkelerde
ayn1 anda zafere ulasamaz. Once bir veya birkag
ulkede zafere ulasacak, otekiler bir sure burjuva
va da burjuva oncesi donemde kalacaklardir. (Le-
nin, S. Savas, s. 5, 68,) «<Emperyalizm cephesinin en
zaylf oldugu yerde sermayenin cephesi yarilacak-
tir. Clinki proletarya devrimi, diinya emperyalist
zincirinin kirilmasinin sonucudur. Ve devrime
baslayan ulkenin, sermayenin cephesini yaran ul-
kenin, kapitalist anlamda daha gelismis ulkelere
oranla daha az gelismis olmasi1 bununla beraber
kapitalizmin cercevesi icinde bulunmas1 pekala
mumkindir.» (Stalin, Leninizmin Ilkeleri, s. 32)

oimdiye dek acgiklamaya calistigimiz emper-
valizm donemini ve serbest rekabetci kapitalist
dénemi ve aralarindaki birtakim farkliliklar: an-
layamaz, dogru tahlil edemezsek verecegimiz ka-
rarlarin bos soOzcukler topalmindan o6te bir an-
lam tasimayacagi aciktir. Marksizm-Leninizm bir
dogma degil, eylem kilavuzudur. Hayatin yeni ger-
cekleri karsisinda siirekli derinlesen ve zenginle-
sen, kendi kendini asan bir doktrin olan mark-
sizmde esas olan laflar degil muhtevadir. Mark-
sizm-Leninizm’'de degismeyen tek sey Lenin’'in de-
yvisiyle onun yasayan ruhu olan diyalektik metod-
dur. Bundan dolay: emperyalist donemi kavra-
mak, bu doneme 6zgu iliski ve celiskileri anla-
makla; bu donemde dogru tavir takinmak da on
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kosul olarak bu donemin kavranmasini zorunlu
kilar. Zaten dénemin somut tahlilini yapan dev-
rimciler, sloganlarinin muhtevalarini da bu sart-
lara uygun olarak belirlemisler ve temel enter-
nasyonalist slogan olan «Butun ulkelerin iscile-
ri birlesiniz» slogani yerine, «Butun ulkelerin is-
cileri ve ezilen halklar birlesiniz» sloganini kul-
lanmaya baslamislardir. Cuinku sloganlar somut
durumdan bagimsiz ele alinamaz. Eger somut du-
rumdan ayri olarak ele alinirsa, ne kitlelere he-
def gosterebilir, ne de propoganda ve ajitasyon
gorevlerini yerine getirebilir. Degisen sartlari
kavrayamayan ya da gormezlikten gelenlere kar-
s1, yani Butun tulkelerin iscileri birlesiniz» demek-
te diretenlere karsi Lenin gOyle demektedir.» Bu-
gun artik butin ulkelerin proleterlerinin temsilci-
leri degil, ezilen halklarin da temsilcileri duru-
mundayiz... Muhakkakki Komunist Manifestosu
acisindan bu degisiklik yanhstir, ama komunist
manifestosu ¢ok degisik kosullarda yazilmaistir.
Oysa gunumuz siyaseti acisindan, bu yapilan de-
gisiklik dogrudur.» (Lenin, D.U.K.H. s. 368) gorul-
dugu gibi Lenin, «Butun ulkelerin isc¢ileri birlesi-
niz» sloganina «ezilen halklar»in ilave edilmesi
gerektigini belirtiyor. Bu degisikligin gerekcesini
anlatmamizin nedeni bugun bile sartlar:1 anlama-
makla direnen dogmatiklere raslamamizdandar.
«Oportinizm her yerde her zaman bilimsel sos-
valizmi tahrife iki metoda basvurur.

Ya zaman ve mekan kavramlarim dikkate al-
madan Marksizm’in ustalarinin baska tarihi sart-
iar igin ileri stirdiikleri ve yasanilan tarihi donem-
de eskimis olan tezlere dort elle sarilir; ve bu tez-
leri kendi sapmasmma dayanarak yapmaya cali-
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sir. Veya Marksizm'’in Leninizm’in her sart altin-
da gecerli tezlerini «zaman ve mekan degismistir
o yuzden gecgerli degtldir.» diyerek Marksizm'i re-
vize eder.

Diinyanin her utlkesinde oldugu gibi, tilkemiz-
de de oportiinizmin her tiri, her iki metoda bas
vurarak Marksizmi-Leninizmi tahrif ederek, dev-
rimci militanlarin kafalarinit karstirmaya calis-
maktadir. (M. CAYAN Kes. I.) Marksizmi rece-
teler yigmmi olarak gorenlere, Marksizmin evren-
sel tezlerini zaman ve mekan degisti, diyerek re-
vize edenlerin ayni cgevreler olmasi M. CAYAN"1
hakl cikarmistir. Emperyalist sistem yikilana ka-
dar enternasyonalist sloganlarimiz <«Butun ulke-
lerin iscileri ve ezilen haklar birlesiniz» olarak
kalacaktir.

Onceleri Rus devriminin basarisi, ileri kapi-
talist ulkelerinin proletaryasinin basarisina bag-
landig1 halde, emperyalizmin 6zelliklerinden 6ti-
ri bu distinceden vaz gecilmistir. «Devrim oOnce-
sinde ve hatta sonrasinda soyle dusunuyorduk:
Ya devrim ileri kapitalist ulkelerde de aniden, higc:
degilse cok cabuk patlak verir, ya da mahvolu-
ruz.» (Lenin, III. Ent. Kon. s. 150) Daha sonra dev-
rimin basarisinin teminat: dogudaki ezilen halk-
larin ulusal kurtulus savaslar1 olarak gortulmiis-
tur. «Son tahlilde miicadelenin sonucunu belirle-.
yecek olan sey, Rusya, Hindistan, Cin ve digerle-
rinin dinya nufusunun ezici ¢cogunlugunu teskil
etmeleridir. Nitekim son yillarda olagantsti kur-
tulus mucadelesine suruklenmis olanlar bu co-
gunluktur, Dolayisiyla, bu bakimdan, diinya mu-
cadelesinin nihai sonucundan en ufak bir siiphe-
ye kapilmaya yer yocktur: Bu anlamda sosyalizmin
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kesin zaferi, tam ve mutlak olarak saglama bag-
lanmistir.» (Lenin, D.U.K.H. s. 418)

Biz devrimciler her turla ulusal, sinifsal, vs.
farklilhiklarin ortadan kalkmasi igin micadele edi-
yoruz. Daha once de belirttigimiz gibi tarihin tim
donemlerinde goériilmeyen, toplumlarin gelisme-
sinin belirli bir asamasinda ortaya cikmis ve bur-
juvazi sayesinde 0zel bir 6nem kazanan ulus ve
ulusal farkliliklar ne kadar temel sorunumuz de-
gilsede objektif olarak ortaya ¢ikmis ve sinifsal te-
mele bagiml olarak ¢6ziulmesi gereken bir sorun-
dur. Burjuvazi kendi gikarlar1 agisindan, ulus igin-
deki smifsal farklihg gormezlikten gelir. Eger si-
nifsal farklilik zorla kabul ettirilmisse o zaman
da smnifsal farklhiliklarin ulusal butinlik icinde
ele alinmasini ister. Sik sik ulusal birlikten bah-
setmeye 0zel bir onem verir. Cunku, ulusal bir-
lik, burjuvazi i¢cin birliktir ve ulusal baris kendi
somurusine karsi miicadele verilmemesi anlami-
m tagir. Ulusal birligi, ulusal barig1 diger ulusla-
ra karst gibi gostermeye ¢alisirken bunlarin ken-
disi i¢in baris ve birlikleri oldugunu bilir ve ulu-
sal savaglarda farkli uluslardan olanlar carpisir-
ken, savasan taraflarin burjuvalar1 kadeh tokus-
turmakta mahzur goérmezler. Bizim, belirleyici
farkliliklar olarak sinifsal farkliliklar1 gérmemiz
ve soruna bu temelde yaklasmamiz sinifsal bir
temele dayanir.

Enternasyonalizm, ulusal ve sinifsal her turli
farklhiliklarin kaldirilmasiy yéninde mucadele et-
meyi gerekli Kilar bilindigi gibi sinifsal farklilik-
larin ortadan kalkmas: halk diktatorligi  (Isci-
Koylu-Ezilenlerin-Diktatoryasi1) ve sonrada prole-
tarya diktatorligu ile gerceklesir. Ulusal farkl-
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liklarim ortadan kalkmasi ve uluslarin butunles-
mesi, uluslarin demokratik birlikteliginden, boOy-
le bir birliktelikte uluslarin esitliginden gecmek-
tedir. Sunun altin1 cizerek belirtmek gerekir ki,
uluslarin esitligi hi¢ bir zaman hedef olarak ka-
bul edilemez. Uluslarin esitligi, uluslarin birligine
ve butunlesip kaynasmasina giden yolda bir du-
raktir, kacinilmaz bir durak olmasina ragmen ni-
hai durak degildir. Uluslarin esitligini savunmak
ve bu ugurda mucadele etmek, tek hedef olarak
bunu secmek ayni seyler degildir. Bizler devrimin
bir parcasi olarak bu ugurda da miucadele veri-
riz. Uluslarin esitligini hedef alarak calismak, ya
da hedef olarak devrimci olupda pratikte sadece
ulusal esitlik icin caba harcamak milliyetgiliktir
ve enternasyonalizmle celisir.

Emperyalist donemden 6nce burjuvazi henuz
ilerici niteligini kaybetmemisken uluslarin esitli-
gini savunuyordu. «Burjuvazi halkla birlikte, eme-
giyle yvasayan herkesle birlikte 6zgurluk icin sa-
vasirken, milletlerin tam o6zgurlukleri ve esit hak-
lardan yvanaydi» (Lenin, D.U.K.H. s. 93)

Emperyalist donemde ise burjuvazi icin ulus-
larin esitligi bir anlam ifade etmemektedir. Bu dé-
nemde uluslarin esitligini ve o&6zgurluguni, k-
¢Gk burjuva milliyetgileri ile uluslarin kaynasma-
sin1 hedef olan proleterler savunmaktadir. Pratik-
te cogu zaman K. Burjuva milliyetcileri kendile-
rini sosyalist olarak adlandirmakta ve ULUSLA-
RIN ESITLIGINI de enternasyonalizm olarak ni-
telemektedirler.

Enternasyonalizmi ulusal bencillik ve ulusal
dar gorusluluk icine sigdirmak mumkun degildir.
Ulusal dar goriusun icine sikisip kalan, dunya dev-
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rimci hareketi lehine hi¢ bir fedakarliga katlan-
mayan, ulusal ¢ikarlarini temel alanlari enternas-
yvonalist olarak anlandirmak mumkun degildir.
Bazen enternasyonalizm ile milliyetciligin cikar-
lar1 cakisiyor gorinsede bu farkh iki anlayisi or-
tadan kaldirmaz. Uluslarin kaynasmasinin ulusal
farkhlhiklarin ortadan kalkmasinin ilk adimi, <«u-
luslarin kaderini tayin hakkini taninmasi olustu-
rur. «Uluslarin kaderini tayin hakki» devlet kur-
ma dahil her turlii hakk: icerir. Ayri bir devlet
kurmakta, baska uluslarla ayni devlet icinde ya-
samakta bizzat o wlusun kendisinin karar verece-
gi bir sorundur. Bazilar1 «uluslarin kaderlerini ta-
yin hakki»n1 savunuyoruz, diye bizleri uluslarin
parcalanmasim: savunmakla suclasalarda bu boy-
ledir. Biz «Uluslarin kendi kaderlerini tayin hak-
ki»n1 uluslarin parcalanmasindan yana oldugu-
muz icin degil, tersine, uluslarin birlesmesinden
ve kaynasmasindan yana oldugumuz, zorla bir-
lesmeye karsi oldugumuz ayrilma oOzgurligid ol-
madan birlesmenin demokratik niteligi olmadig:
icin bu ilkeyi savunuyoruz. Ayrilma ozgurlugune
sahip olan, esit temellerde bir arada yasayan ulus-
larin birliginin demokratikliginden s6z edilebilir.
Ayrilma ozgurlugilt olmadan demokratik birlikte
olamaz. Nasil ki, bosanma o6zgurligune sahip o-
lunmayan bir evliligin, her iki tarafin istegiyle de-
vam ettigini kimse iddia edemez ise. Bosanma (z-
gurligu mevcut ise ve buna ragmen esler birlik-
te yasiyorsa ancak o zaman demokratik bir evli-
likten bahsedilebilir. Bosanma oOzgurluginu sa-
vunmak bosanmay: savunmak anlamina gelme-
digi gibi bosanma Ozgurligu aile baglarinin za-
viflamasina neden olacagl séylenemez. <Bosanma
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serbestligini savunan bir kimseyi, aile baglarini
yikmak istemekle suglamak ne kadar ahmakca ve
iki yuzliice bir davranissa, uluslarin kendi kader-
lerini tayin etme oOzgurluguinu savunmalari da,
ayrilmay1 tesvikle suc¢lamak, o Olgude ahmakca
ve ikiyluzli bir davranistir.» -(Lenin, UK. T.H. s.
85).

Devrimciler esit sartlar altindaki uluslarin
birlikteligini her zaman savunurlar, ¢unku boyle
cok uluslu devletler, sinifsal ve ulusal her turlu
farkin kalktig: topluma giden mucadeleyi kolay-
lagtiracaktir. Baz1 uluslara 6zel imtiyaz taniyan,
esit olmayan kosullar altindaki birlikteligin her
zaman karsisindayiz. Uluslarin kaynasmasi, ulu-
sal farkliligin ortadan kalkmasi: uluslarin kendi
iradeleriyle miimkindir. Zor yoluyla, 6ziimle-
meyle, baski ve siddet kullanarak ulusal farkli-
Iiklar, ulusal dusmanhklar azalma degil, artma
gosterir.

Uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkini ve
bunun somut ifadesi olan ayr1 devlet kurma hak-
larin1 savunmamiz, uluslarim ayr: devlet kurma-
larin1 savundugumuz anlamina gelmez. Elbette
ayr1 bir devlet kurmakta, kurmamakta o ulusun
kendisinin karar verecegi bir konudur, ancak her
hangi bir ulusun verecegi tum kararlarin, dev-
rimciler tarafindan desteklenmesi zorunlu da de-
gildir. Uluslarin kaderlerinin tayin hakkinin sa-
vunulmasy; ayrilmaya Kkarsi ¢ikilamaz, burjuva
milliyetciligi suclanamaz anlamina da gelmez. Ve-
rilen kararlarmn bizlerce desteklenmesi, sosyaliz-
min ¢ikarlari agisindan degerlendirilir. Emperya-
lizm doneminde, ulusal hareketin, sosyalizmin g¢i-
karina olup olmadig1 emperyalizme karsi vurdu-
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gu darbe ile 6lglillir. Verilen kararlarm, hareket-
lerin devrimciler tarafindan desteklenmesi em-
peryalizmi geriletmesi onu pargalamasi ve ¢oku-
sine, yok olusuna, hizmet etmesi kosuluna bag-
hidir. Uluslarin kendi kaderlerini tayin hakki is-
temini mutlak olarak ele alirsak, bazi sartlar al-
tinda, her demokratik istem gibi bu da emperya-
lizmin isine ve hakim siniflarin isine yariyabilir.
«Uluslar kaderlerini tayin hakki dahil, demokra-
sinin c¢esitli istekleri mutlak seyler degildir, bun-
lar dunya demokratik hareketinin (bugin sos-
yalist harekettir) timuinun bir parcasidir. Bazi
somut durumlarda parcanin butunu ile c¢eliskiye
dismesi mumkundur. O zaman parca atiir.» (Le-

nin, U.K.T.H. s. 184).

Ulusal hareketlerin, her zaman her yerde em-
peryalizme darbe vurdugunu sOylemek mumkiin
olmadig1 gibi butun ulusal hareketlerin emperya-
lizmle uyustugunu, emperyalizmin isine yaradi-
g1 soylemek mumkiun degildir. Hakim ulus, ay-
ricaliklarinin devam etmesi, baski1 altinda tuttu-
gu, ezdigi, somurdigiu halklarin hareketsiz kal-
mas1 icin <«ulusal hareketlerin emperyalizmin isi-
ne yvaradigi» gibi gesitli savaslar gerek hakim ulu-
sun egemen siniflarinca gerekse hakim ulusun Kkii-
cuk burjuvalarinca sik sik ileriye surulmektedir.
Ote yandan ezilen ulus kiiciik burjuvalari tarafin-
dan her ulusal hareketin desteklenmesi gerektigi
one surulmektedir. Her iki tarafin géristinin yan-
lishigin1 hayat defalarca kanitlamistir. Emperya-
lizm doneminde burjuvazi.ilerici niteligini yitir-
diginden 6tura ulusal kurtulus hareketleri ya pro-
leter devrimcilerin 6nciiliigiinde va da kiictik bur-
juva devrimcilerinin énculiiginde olmaktadir. Ka-
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l1c1 basaﬁlar ancak marksistlerin ‘onculuginde
mumkundur. Aksi takdirde K. burjuvalarin on-
derligindeki hareketlerin basarisi kalici olmamak-
tadir ve zaten enterrasyonalist tavirda ancak pro-
letaryanin onculigunde gerceklesir.

Emperyalist donemde, butin ulkelerin iscile-
rini ve ezilen halklar, birlestirme goreviyle kar-
s1 karsiya olan bizler, uluslarin serbest, gonullu
birlesmesinin ve kaynasmasin.n, her ulusun ken-
di kaderini tayin hakkina sahip olmasiyla gercek-
lesebilecegini sdylemistik. Daha once de soyledi-
gimiz gibi bu dénemi, bir tarafta bir avug¢ zengin
dunyay1 elinde bulunduran emperyalist devletle-
ri, diger tarafta ezilen, hor gorulen, somurulen
yvarattigl degerlere el konulan ezilen halklarin co-
gunlugu olmak tGzere baslica iki ulkeler gurubuna
ayrilmistir. (45’ler oncesi)*

Ezen ve ezilen uluslarin objektif durumlarimin
farklhihig: uluslar olusturan smiflarin da farkh ol-
masinl saglar. Emperyalist tlkelerin burjuvazisi
kendi emekcilerini sOmurmenin yvaninda bircok
ulkenin halkini sOmuriur ve onlara kars: bir bas-
k1 ve tenkil politikas) izler. Ezilen ulusal karsi po-
litikalarinin temelinde doymak bilmeyen bir so6-
mura anlayis: yatar. Ezilen ulus her yonuyle (Kil-
tirden, sanatina, politikasindan, ekonomisine ka-
dar) baski altinda bulunur. «Yaygin somurge si-
yasetinin bir sonucu olarak Avrupa proletaryas:

* 1917 Ekim Devrimiyle proletaryanin Rusya’da iktida-
r1 ele gecirmesi diitnyanin bu ikiye boluinmisliigi demek-
tir. Ezilen halklar tarafinin giiclenmesine neden olmustur,
sade bu ayirimm ortadan kaldirmamistir. «Sonug¢ olarak,
butun, bunlar, Rusya’y1r diinyanin ezilen halklarin bas tem-
silcisi yapilmistir.» (Lenin, D.U.K.H. s. 369 «abc»).
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bugin kismen 0dyle bir duruma gelmistir ki bi-
tin toplumu gecindiren onun emegi degil, somur-
gelerde hemen hemen esaret altina alinmis olan
yerli halkin emegidir.» (Lenin, D.U.K.H. s. 30)
Burjuvazi ezdigi bir¢ok ulusun (ya da uluslarin)
is¢cl ve emekcilerinin sdmurusunden elde ettigi ka-
zancin kirintilarini kendi ulusunun iscilerinin bir
Kismina dagitarak aristokrat is¢i tabakasi yara-
tip kendi vedegine almaya calismistir. Ezen ulu-
sun emekcilerinin bir kisminin bu sofra artikla-
riyla beslenmeleri diger emekcilere ve o0zellikle
ezilen ulusun emekcilerine nazaran daha iyi bir
ekonomik duruma sahip olmalarinin nedenidir.
Diger isci ve emekc¢i tabakalara gore daha iyi yva-
sam kosullarima sahip bu tabaka aristokrat isci
tabakasidir. Kendilerine okulda, askerlikte, ha-
vatin butin alanlarinda ezilen ulusu kucuk gor-
me, onlardan nefret etme ogretilmistir. Tim bun-
lar sosyal sovenizmin ekonomik, politik ve ideolo-
jik temelleri olmaktadir. Sosyal sovenizm, opor-
tiinizmin belli bir sekil* tezahuri olup, oportii-
nizm gibi sinifsal degil ziimre cikarlarini savun-
maktir. Politik ve ideolojik olarak sinif savasina
degil, sinif isbirligine dayanir. Sovenizm, ezen
ulusun cikarlarini ve o ulusun burjuvazisiyle ta-
vir aldigindan, ezilen ulusun ayri devlet kurma
hakkini yadsidig: icin devrimci harekette temiz-
lenmesi gereken bir curuf olarak ortaya cikar.

Enternasyonalizm her ulusun devrimcilerine
her seyden oOnce <«kendi» burjuva goris alanina
hapsolmamak ve onun kuyruguna takilmak gibi
0zel bir dikkat sarfetmelerini 6gretir. Ezen ve ezi-
len uluslarin farkli konumlarda olmalar: farkh is-
teklerde bulunmalarina neden olur. <Bir tek he-
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defe dogru yurtiyls! halklarda tam esitlik, biitiin
uluslarin en siki bicimde birbirine yaklasmasinin
ve sonra da birbirleriyle kaynasmasinin ayri-ayri
somut yollardan gecilmesini gerektirdigi aciktir,
nasil ki ornegin, bir sayfanin merkezindeki nok-
taya giden yol sayfanin bir kenarindan hareket
edildiginde sola oteki kenarindan hareket edil-
diginde saga gidilmesini gerektirirse» (enin, U.K.
T.H. s. 189) ezen ve ezilen uluslarin objektif du-
rumu kavranilamaz ve farklhhiklardan oturu ge-
rekli ayrim yapilamaz ise verilecek kararlarin
dogru olmayacagi acgiktir. Subjektif niyetimiz ne
kadar iyi olursa olsun objektif gercege uygun dis-
muyorsak, bunun bir degeri olamayacagi gibi,
guclerin yanhs kullanimini da beraberinde geti-
ren bir durum olusacaktir.

Kendi burjuvalarina karsi miucadele eden
ezen ulus devrimcileri «Baska uluslar:1 ezen ulu-
sun oOozgur olamayacaginl» bilerek ezilen ulusun
ayrilip devlet kurma hakkini savunmalidirlar.
Eger ulusal baskiya karsi muicadele etmezsek bi-
rakin devrimci olmayi, tutarli bir demokrat bile
olamayiz ve ezilen ulusun uzerine uygulanilan
ulusal baskiyva karsi cikmayan ezen ulus dev-
rimcileri, ulusal baskinin su¢ ortagi olurlar. Bur-
juvazi her zaman bdluinmeyelim, ulusal birligi
guclendirelim dese de, bizler bu yaygaralara ku-
lak asmadan diger ilkelerin ve ezilen uluslarin
proleteryasi ve ezilen ulusla birlikte tavir alma-
va onem vermek zorunlulugunu duyariz. Ancak
boyle davranmakla ezilen ulusun isci ve emekci-
leri arasinda, ezen ulusa karsi olan gilivensizligi
silmek ve enternasyonalist baglar kurmak mium-
kin olur. Eger tavirlarimizda ezen ulusun burju-
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vazisinin ¢ikarina en ufak bir yer verme goste-
rirsek, o zaman ezilen ulusun emekgilerinin gu-
veni de o Olgude sarsilir. «<Ezen ulkelerin iscgileri-
nin enternasyonalist egitimi, zorunlu olarak, her-
seyden once, ezilen ulkelerin 6zgurluga ve ayril-
mas1 ilkesinin savunulmasini icermelidir. Yoksa,
ortada enternasyonalizm diye birsey kalmaz. Bu
propagandayl yapmayan ezen bir ulusun Sosyal
Demokratini, emperyalist ve algak saymak gore-
vimizdir, sosyalizmin gerceklesmesinden 6nce ay-
riima olasiigmin binde bir olmasi durumunda bi-
le, bu istem, mutlak bir istemdir.» (Lenin, U.K.T.
H. s. 190)

Ote yandan, ezilen ulusun farkl: konumda
bulunmasi, ulusal imtiyazlara sahip olmamasi,
ezilen ulusun burjuvazisinin de baskiya maruz
kalmasi1 durumunda burjuvazi kendi cikarlari ge-
regi ayrilmayi savunabilir. Ezilen ulusun devrim-
cileri i¢in sorunun sinifsal yonu onem arzettigin-
den, burjuvazisinin pesine takilmasi; ezen ulusun
proleterleriyle birlikteligi, haklarin kardesligini
savunmas1 gerekliliginden diistintilemez. FEzen
ulusun iscileriyle birlige 6nem vermeyen ezilen
ulusun devrimcileri kendi burjuvalarinin piyonu,
somiirisiniin devamina yardimci olmak® konu-
mundan kurtulamazlar, «Hakim milletlerin Sos-

* Burada ezen ulus olarak soz konusu edilenler emper-
yalist iilkelerin uluslaridir. Emperyalist olmayan, ezilen
ulus olmasma ragmen, ayni zamanda bazi uluslara naza-
ran ayricaliklara sahip uluslarin (Tirkiye, Pakistan, Hin-
distan, gibi iilkelerdeki hakim uluslar) anlatilan konumda
olmadiklarin1 belirtelim, Bu yiizden bu iilkelerdeki isci si-
nifinin durumu ile emperyalist tilkelerdeki is¢i smifinin du-
rumu farklidir.
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val Demokratlar: o halk ugrunda, onun ictenlikle
tanimmmasinl saglama yolunda mucadele vererek
ezilen milletlerin ayrilma hakkina sahip olmala-
rini istemelidirler; ¢clinki aksi takdirde milletlerin
esit haklarinin ve milletleraras: is¢i smifi daya-
nismasinin tanimmasi, lafazanhktan baska bir sey
olamaz ve ikiyuzliligin daniskasidir. Obiir yan-
dan ezilen miiletlerin Sosyal Demokratlari da bu-
tin ezilen milletlerin iscilerinin hakim milletler
iscileriyle birlesip kaynasmasina en buyuk One-
mi vermelidirler, yoksa bu Sosyal Demokratlar
ister istemez her zaman halkin ve demokrasinin
cikarlarina ihanet eder ve her zaman toprak il-
hak edip baska milletleri ezmeye hazir olan ken-
di milli burjuvazisinin miittefikleri olacaklardir.»

(Lenin, D.U.K.H. s. 153)

Ezen ve ezilen ulusun devrimcilerinin bur-
juva gorus alanina sikisip kalmamalari, enternas-
yonalizmden sapmamalarinin, enternasyonalizmi
milliyetgilik ve sovenizmle Kkirletmemeleri icin
bahsettigimiz gibi ayn istekler one surmeleri ge-
rekmektedir. Bu ayn istekler iler1 sirulmedigin-
de ve kendi burjuvalarimiza karsi gerektigi gibi
miucadele etmedigimizde dogal olarak Oteki ulus-
lara guven veremeyiz. Enternasyonalizm bize
kendi ulusumuzun ¢ikarlarini diger uluslarin ci-
karlarindan ustin tutmay: degil, kendi ulusal ¢i-
karlarimizdan fedakarlik etmeyi 6gretmektedir.
Ezen ve ezilen ulusun oportunistlerinin ortaya cgi-
kis temelleri farklidir.

Ezen ulusun decrimcileri sovenizm batagimma
saplanabilirler ve bodylelerine sosyal-sovenist de-
nilse de, ezilen ulusun devrimci hareketlerinde
ortaya cikan oportiunist sapmalar, kuctik burjuva
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milliyetciligi ortayva ciksa da, maddi temeli olma-
digindan bunlara sosyal sovenizm denilemez.

Ezen ulus milliyetciligi, sahip oldugu ayrica-
liklar:1 kaybetmemek ve daha fazla ayricalik el-
de edebilmek icin her yola basvurur. Bu yonde
ezdigi, baski altinda tuttugu, somiurdiigi ulusun
veya uluslarin en ufak bir hareketini bile, kanla,
atesle, siddetle, bastirmaya ugrasir ve tim bu
davraniglarinin sebebini kendi ulusal cikarlar
adima yaptigini belirtir. Ezilen ulusu eritmeye
(asimilasyon) calismasi ve ona karsi soykirimina
(jenosit) girismesi ezen ulusun her zaman bas-
vurdugu yontemlerdendir. Bu sebebten ezen ulus
devrimcilerinin kendi burjuvalarina kars: ¢ikma-
mas1 hatta onu desteklemesi mumkundiur ve bu-
na sosyval sovenizm denilir. Birakalim devrimci-
ligi, demokrathk bile boylesi bir uygulamay1 red-
deder. Ezilen ulusun devrimci milliyetcilerinin ta-
virlar1 da ulusal cikarlar1 savunur ve devrimci-
ler ezilen ulusun milliyetcilerini desteklerler (dev-
rimci 6ziinl yitirmedikce) ama ezilen ulus milli-
yvetciligi sovenizm olarak adlandirilamaz. Canku
ezilen ulus; birakin birtakim ayricaliklari, en ta-
bii haklarina bile sahip degildir. Ezilen ulus mil-
liyetciligi ulusal baskiya kars: kendi ulusal hak-
larini1 almayil amaclar. Bu nedenle kendi ulusal
haklar1 i¢in miucadele eden ezilen ulus milliyet-
ciliginde sovenizm bulunmaz. «<Hakim bir ulusun
milliyetciligi ile, ezilen bir ulusun milliyetgiligi,
buyuk bir milletin milliyetgiligi ile kuictiik mille-
tin milliyetgiligi arasinda mutlak ayrim yapmak
gerekir.» (Lenin, DU K.H. s. 411)*

* Ezilen bir ulus durumunda oldugu gibi baska ulus-
lara oranla bazi ayricaliklara sahip ezilen wlusiarn
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Emperyalizm déoneminde ezilen ulus milliyet-
¢iliginin demokratik muhtevasi —Emperyalizmin
uyguladigl ulusal baski genisledigi icin— ve bu
muhtevanin ne oOl¢ciide demokratik bir nitelik ta-
sid1g1 onun, emperyalizme karsiy vurdugu darbe-
nin derecesi ile oOlculir.

Ezen ulus milliyetgiligi ile ezilen ulus milli-
yetciligi arasina ne kadar kalin cizgiler ceksek de;
bu cekilen cizgiden cok daha kalin ve belirgin
olanini her tirden milliyetcilik ile —ezilen ulus
milliyetciligi ile daha az— enternasyonalizm ara-
sina cekmek zorunludur. Ciinkii milliyetcilik her
zaman kendi ulusunun cikarlarini temel alir, ken-
di ulusunun gelisimini amaclar. Ister ezen ulus
milliyetciligi olsun, isterse de emperyalizme kar-
s1 tavir alan, onu gerileten, parcalayan, maruz
kaldig1 ulusal baski nedeniyle ona karsi savasan
bu nedenle de ilerici olan ezilen ulus milliyetcili-
gi olsun, hareket noktasi olarak ulusal cikarlari
alir. Hareket noktas1 bu olan ezilen ulus milliyet-
ciligi de firsatim1 bulursa baska uluslari ezmeye
hazir bir durumda gorulur. Baska bir deyisle,
ulusal baskiya karsi cikan ezilen ulus milliyetci-
ligi; kendi iginde sOmuru ve baskinin numunele-
rini tasir. Elbette ezen ve ezilen ulus milliyetcgiligi
ayni kefeye konamaz. Bizim anlatmak istedigi-

milliyetciligininde sovenizm olmasi kacinilmazdir. Ulke-
mizde, Tirk ulusu da ezildigi halde; Kurt ulusuna gore
hakim ulustur. Bu nedenle. Tiirk milliyetciligine sovenizm
demek mumkundiir, ama bu durum Kurt ulusuna gore 1le-
ri siirilmektedir. Yoksa emperyalizme karsi mitcadeles:
ile Turk milliyetciligi sovenizm olmazken, Kurt ulusundan
ayricaliklar konusunda ise sovenizm damgasinl yer. Bu ay-
ricaliklara kars: ciktigr olciide devrimciler (Tiirk sosyalist-
leri) Sovenizm batakhigindan kurtulacaklardir.
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miz, ilerici nitelige sahip bile olsa milliyetcilik
enternasyonalizmin taban tabana zit oldugudur.
Enternasyonalizm en buyik ulusal fedakarlig: ge-
rekli kilar. Bu ulusal fedakarlik esas olarak ezen
ulustan beklense de ezilen ulusun da fedakarli-
ga hazir olmas1 sarttir.

Baska tlirli; degil uluslar1 kaynastirmak bir-
birine bile yaklastirmak miimkiin degildir. Pra-
tikte cogu zaman ezilen ulus milliyetcileri, sos-
valizmin prestijinden dolayl, kendilerine sosyalist
demekte; milliyetcgilik ile enternasyonalizmi bile-
rek va da bilmiyerek birbirine karistirip milliyet-
ciligi enternasyonalizm olarak gostermeye calis-
maktadirlar. Oyle ki, enternasyonalizm ezilen
ulus milliyetcgiliginden ayrilmaz demekte hatta.
bazilari, devrimci kelimesine bir milliyetci keli-
mesi daha eklenerek devrimci milliyetcilikle, en-
ternasyonalizmin c¢elismedigini soylemektedirler.
Hatta daha da ileri giderek «Milliyetgiligin az1 ki-
sivi enternasyonalizmden uzaklastirir» bile diye- -
bilmislerdir.*

* Emperyalizmin bir yeni-somiirgesi olan Tiirkiye'de Tirk
ulusu ezilen bir ulustur. Ancak, Turkiye gerceginde ezilen,.
her tiirlii haktan yoksun Kiirt ulusuda vardir, Bu cumle-
yi sarfedenler iki yanlisa dusmuslerdir.

Birincisi, ezilen ulus milliyetciligi de olsa milliyetcili-.
gin enternasyonalizmle zit oldugu gercegidir. Enternasyo-
nalistler emperyalizme kars: yurtseverlik tabaninda imiica-.
dele verilrr.

Ikincisi, Tiirk ulusu ezilen bir ulus olmasina ragmen:
ayn1 zamanda, Kiirt ulusunu da ezen ulus durumundadir..
Turk milliyet¢iliginin, Jenosit ve asimilasyon politikasty-
la, enternasyonalizmle hic¢bir iliskisi olamaz. Bunun tersi-.
ni dusunenlerin devrimcilikle iliskilerinin oldugunu bile
dusiinmek abestir.
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Enternasyonalizm, ezilen wulus milliyetgiligi
ile degil, yurtseverlik ile uyum saglar. Yurtsever-
lik milli dar goérusluligu sinirlari icinde hapse-
dilmis degildir. «Yurtsevererlik proleterya enter-
nasyonalizmden ayrilmaz.» (Ho She Minh, Se¢cme
Yazilar, s. 140)

Nazi almanyasinin isgaline ugrayan Fransa’
da kahramanca cgarpisan komunistler de, yankee
emperyalizmine karsi uzun bir halk savasi veren
Vietnamli komunist yoldaslar da enternasyona-
lizm temelinde, yurtseverlik tabaninda miucadele
etmislerdir. Emperyalizme karsiy mucadele; milli-
yetcilik temelinde kucg¢uk burjuvalar tarafindan,
enternasyonalist temelde proleter devrimciler ta-
rafindan verilmektedir.*

Sonug olarak O6zetlersek; Emperyalizmin isga-
li altindaki tim halklarin, emperyalizme kars:
mucadelesinin basariya ulasmas: ve basarinin ka-
lic1 olmasi; enternasyonalist temelde mucadele ils,
proleteryanin onculugu ile mumkundur. K. bur-
juvazi onderligindeki, emperyalizme karsi milli-
yvetcilik temelinde yurutilen miicadelenin basari
saglamas1 azdir. Bu mucadele basar:1 kazansa bi-
le, sonucta milliyetcilikleri geregi 6zu bos milli
ekonomi yaratmaya yonelmelerinden otiru ve de
bunun emperyalizm doéneminde mumkuiun olma-
masindan oturd, bagimsizligini kazanan tilkenin
Turkiye'de oldugu gibi tekrar emperyalizmin soO-
mirgesi olmasi kacinilmazdir.

* Emperyalizm doneminde burjuvazi ilerici, devrimci ba-
rutunu yitirdiginden otiirii burjuvazinin onderliginde em-
peryalizme karsi miicadele s6z konusu olamaz. Che’nin de-
yisiyle burjuvalar emperyalizmin arka lambalar: olmustur.
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UCUNCU BUNALIM DONEMI

m_-—l

VE YEN i SOMURGECILIK

B i syt ety e i, sl gt et ) iy

Simdiye kadar yazilanlar ulusal sorun tuze-
rine genel bir bakis ve bazi kavramlarin agiklan-
masini saghyabilmek amacimma yonelikti. Sunu
acikca belirtelim ki bunlar l1af kalabaligl olsun
diyve aciklamaya calismadik. Boyle bir gayrete
girmemizin nedeni bir kasik suda firtinalar kopa-
rilarak polemiklere dismemek icindir. Kavram
kargasasi yuziunden, ayni seyleri soyleyenlerin
ayr1 seyler soyledigi, ayr1 seyler soyleyenlerin de
ayni seyler soyledigl gibi durumlarla sik sik kar-
silasmaktayiz.

Sorunu, entellektiiel gevezelik icin degil, dev-
rim yapmak icin, mucadelemize i1sik tutmasi ve
mucadelede saglam adimlar atabilmek icin ince-
ledigimizden, ulusal sorunun tlulkemizde nasil or-
taya ¢iktigim1 acikhiga kavusturmak gereklidir.
Diger tum meselelerde oldugu gibi bu meselede
de iradi mudahale yapabilmenin ilk sarti mevcut
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durumunu belirlemek, yani onun igsel geliskile-
rinin onun diger seylerle iligski ve c¢eligkilerinin
temelini kavramak olmalidir. Bu yuzden Kurdis-
tan ve Turkiye’nin 0zgul konumlarini kavramak
icin, tarihsel gelisimlerini ve diger ulkelerle ilig-
ki ve celiskilerini incelemek atilacak ilk adimdir.
Ancak sunu hemen belirtmekte yarar var ki o da,
Kiirdistan'in diger parcalar1 hakkinda detayli bil-
give sahip olmadigimizdir. Bu nedenle ancak bi-
tin hakkinda genel degerlendirme yapacak ve
de Turkiye Kurdistan’i uzerinde agirlikta dura-
cagiz.

«Partimiz ulusal sorunda da soyut va da bi-
cimsel iliskileri degil, 1) Somut tarihi durumunun
ve herseyden o6nce iktisadi durumun tam ve dog-
ru bir degerlendirmesini; 2) Ezilen smiflarin,
emekcilerin SOMURULENLERIN cikarlariyla ege-
men sinifin cikarlarimin ifadesinden baska birsey
olmayan genel olarak halkin cikarlari, genel fikri
arasimndaki acik, secik, ayrimi; 3) Dunya nufusu-
nun buyuk cogunlugunun mali sermaye ve em-
peryalizm donemine 6zgu bicimde kucgiciuk bir
ilerlemis kapitalist ve asir1 olcude zengin ulke-
ler azinligra tarafindan somurgelestirilmesini ve
mali koéleligini gizleyen burjuva demokrasisi ya-
lanina karsi ¢ikarak hak esitliginden yararlanmai-
yan, ezilen, bagimli uluslarla butiin haklardan
vararlanan, ezen ve somiuren uluslar arasinda ay-
n1 acgik seciklikte bir ayirinmi birinci plana koy-
malidir.» (Lenin, UK.T.H. s. 216 «abg»).

Emperyalist donemde dunyay: anhyabilmek,
diinyadaki en 6nemli celismeleri anlivabilmek de-
mektir. Temel geligkiler 1) Emek-sermaye, 2) Em-
peryalistlerin kendi aralarindaki celiski, 3) Ezi-
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len halklarla emperyalizm arasindaki celiski te-
mel celiskidir. Yine emek sermaye temel ce-
liskisinden kaynaklanan ve onun gorunumunu
alan iki temel ¢eliskiden daha bahsetmek mum-
kiundur. 1) Kapitalist ulkelerde, proleterya, bur-
juvazi cgeliskisi, 2) Emperyalist-kapitalist sistem-
le sosyalist sistem arasindaki celiski. Degistirme-
yi istedigimiz dunyayl eger anliyamiyorsak onu
degistirmemiz de mumkin degildir. Yukarda si-
raladigimiz celiskilerden emek-sermaye c¢eliskisi
kapitalizmin evrensel c¢eliskisidir ve diger celis-
kiler bu c¢eliskiden kaynaklanir. Surecin ba-
sindan sonuna kadar var olan ve tum celigkilere
damgasini vuran, onlarin ortaya c¢ikis nedeni oian
celiskiye temel celiski denir. Cagimizda bu temel
celiski emek-sermaye ¢eliskisidir. Bunun yaninda
aynl surec¢te daha sonra ortaya cikan bas celis-
kiler, surecin belirli bir aninda ¢6ézumlenmesi zo-
runlu celiskiler durumuna gelirler. Bu celiskiler
o anda bas celiskidirler. Bas ¢eliski bir siirec bo-
yunca degisiklik gosterebilir ve bazen temel ce-
liskinin kendisi bag celiski olur. Bazen de temel
celiskiden cikan diger celiskiler bas celiski konu-
muna, yukselir. Yani surecgte temel c¢eliski degis-
meden kalirken, bas celiski degisebilir. Strecin
biitiinti ancak temel celiskinin ¢éziimi ile mim-
kundur.

Yukarda siraladigmmiz iliski ve Qeliskilér de-
gisiklik gdsterirse, dinyanm durumunda da de-
gisiklik olur. Celiskilerin 6zu ayni kalsa da bi¢gim-
de meydana gelen degismeler emperyalizmin
farkli ara evrelerini sekillendirirler.

Bu iliski ve celiskiler, Rusya'daki devrime,
Rusya devriminden Ikinci Diinya Savasi’na ve
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Ikinci Diinya Savasindan sonraki dénemde fark-
hiliklar arzeder. Bunun i¢in Rus devrimine kadar
olan doneme I. bunalim dénemi, Rus devrimi ile
1945 arasi doneme 2. bunallm dénemi ve daha
sonrasma 3. bunalim dénemi denir.

Uclincii bunalim déneminde diinyaya bakti-
gFimizda emperyalistlerin kendi aralarinda olsun,
emek-sermaye arasinda olsun, emperyalizmle
halklar arasindaki celiskilerde olsun baz:i bicim-
sel degismeleri gdzlemliyebiliriz. Ikinci Diinya Sa-
vasindan sonra sosyalizm birgok ulkede zafer ka-
zanmis ve dunyanin uc¢te biri emperyalizm icin
pazar olmaktan cikmistir. Emperyalizmin pazar-
larimmimm hissedilir o6lgiide daraldigini, sermayenin
ve uUretimin korkung¢ derecede temerkiz ve yo-
gunlasmasina neden olan bilim ve teknigin énem-
li gelisme gosterdigini gérmekteyiz. Bir yandan
pazarlarin daralmasi diger yandan Uretim ve ser-
mayenin son derece yogunlasmis olmasi emper-
valistler arasi c¢eligkiye iyice derinlestirmistir.
«Emperyalist tilkelerin esit olmayan gelisme ko-
numundan ve kontrolleri altindaki topraklarin
gittikce daralmasindan ileri gelen pazar mucade-
lesinin bir sonucu olarak, emperyalizmin bu
ucuncu genel bunalim asamasinda, emperyalist
ulkeler arasindaki celiskiler gittikce siddetlen-
mektedir.»» (Giap. Halk Savasinin Askeri Sanat:,
s. 277) |

Emperyalistlerarasi ¢eliski gittikce siddetlen-
mesine karsilik bu celiski yeni bir paylasim sava-
s1 biciminde ¢ozimlenmemektedir. Bunun nedeni
dev Diinya Sosyalist Blok'u* (ulusal kurtulus sa-

* Sosyalist blok, iiretim araclarinin 6zel millkiyetinin ox-
tadan kaldinldigr (ya da biiyuk olciide kaldirildigl) ve sos-
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vaslarl da onemli bir etmendir) ve nukleer gugcle-
rin eristigi seviyedir. Burada tayin edici olan gup-
hesiz ki dev Diinya Sosyalist Blok'udur ve de Sos-
valist Blok ile demokrasi gli¢lerinin artan etkisi
gunlimizde giicler dengesini temelinden degistir-
mistir.

«Bugiin diunyadaki giucler arasi iliskilerin de-
gerlendirilmesi, gostermektedir ki; Devrimci giig-
ler karsiy devrimci giliclerden ve barisqa gtcler
savas yvanhs: guclerden, daha glclidur. Biz iler-
lemekteyiz, diisman ise gerilemektedir...» (a.g.e.
8, 279)

Gucler dengesinin temelinden degismis olmasi
nedeniyle emperyalist gruplar arasi uzlasmaz re-
kabet ekonomik plandan askeri plana yansiya-
mamaktadir. Ve emperyalistler zorunlu olarak,
sosyalist guclere karsy (Ulusal kurtulus savaslan

valist liretimin Orgiitlendirildigi ve de orglitlendirilmeye
voneldigi tiim {ilkelerin objektif toplulugudur. Baz1 sos-
yalist iilkelerin koydugu vyanlis tavirlar ve birbirleri ile
olan celiskileri, hatta bunlar son derece sertlesmis olsada
sosyalist blok gercegini ortadan kaldirmaz. Ciinkii sosya-
list blok subjektif irade temelinde olusan bir olgu olmak-
tan cok Ote o bir objektif gercekliktir. Yani onun varh-
m belirleyen komiinist partiler arasi (Sosyalist iilkelerin)
subjektif irade birligi olamaz onu, belirleyen, bu iilkeler
toplulugunda sosyalist iiretim iliskilerinin var olup olma-
masidir. Sosyalist kamp, halen aynliklar dolayisiyla kar-
masik bir durumundadir, fakat varhg da inkdr edilemez
bir olgudur. Hi¢ kimse sosyalist kampr hi¢c kimsenin ar-
zusu ile tasfive edemez. Sosyalist olmayan bir iilkeyi sos-
yalist kampa soksaniz bile o iilke sosyalist olamaz, aksi-
ne sosyalist bir iilkeyt sosyalist kampm distna cikarsaniz,
0 iilke sosyalist olmaktan vazgecmez. (Kim 11' Sung, M. L.
ve Proleter Enternasyonal Bayragini yiiceltelim. s. 85)
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sosyalist gili¢gler arasmnda degerlendirilmelidir)
entegrasyona gitmektedirler.*

Emperyalistler aras:1 geliskinin gecici bir cé-
zum sekli olan paylasim savasinin cikmamasi ko-
nusunda Kim Il Sung soyle demektedir: «Diinya
yuziundeki kuvvetler dengesindeki temel degisik-
lik, yani bir diinya savasinin patlak vermesini on-
lemek ve barist korumak ve saglamlastirmak ba-
kimindan gecerli bir olanak yaratmistir. Emper-
yalistlerin istedikleri taktirde, savas cikarabilme-
lerinin zaman1 gecmistir.

Ancak, bu savas tehlikesinin ortadan kaldi-
rildigr anlamina gelmez. Emperyalizm yasadikca,
savasin kaynag: kurumayacaktir.» (Kim Il Sung,
a.ge. s. 47)

Avni konuda Le Duan soOyle demektedir: «...Bu-
gun bir sosyalist toplum yaratmak icin emperya-
lizme karsi savasan gucler ve dunya sosyalist sis-
temi, toplumun tarihsel gelismesinin temel iceri-

* Bazi kimseleri buradan harcketle emperyalistlerarasi ce-
liski voksa biitunlesme hakimdir tartismasi yapmalari
gereksiz bir zorlamadir. Entcgrasyon emperyalistlerarasi:
celiskinin ortadan kalkmasi yahut da azalmasi olarak or-
taya cikmis gibi degerlendirilemez. Entegrasyon ile emper-
valistlerarast biitiinlesme kastedilmemektedir, Emperyalist-
ler yukarda soyledigimiz nedenlerden otiirii kendi arala-
rindaki celiski derinlesmesine ragmen bunu paylasim sa-
vasl ile coziimleyemektedirler. Ve emperyalist gilicler ge-
lisen, sosyalist giliclere karsi zorunlu olarak entegrasvona
gitmektedirler. «M, CAYAN’a gore» celiskiler derinlesirken
bir yvandan da entegrasyona gidilmektedir.

Emperyalistlerarasi uzlasmaz celiskilerin had safhaya
cikmasi, ancak bu celiskileri yeniden paylasim savas: ile
gecici olarak coziimleyememeleri ve zorunlu olarak enteg-
rasyona gitmeleri kapitalizmin kiyimci en olduriici asa-
mayl yasamasi demektir.
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gini, yonelimini ve belirgin ozelliklerini bicimles-
dirmektedirler. Bir dinya savasini Onlemenin
pratik olarak mumkun oldugu bir zamanda, em-
peryalist zincirin zayif halkalarini kirma olanagi
gorulmemis bir derecede artmistir... (Vietnam
devrimi s. 50) -

Diunyadaki bu yeni gelismeler bir takim diger
degisimleri de getirmistir. Yeni bir paylasim sa-
vasinin ¢ilkamamasi, sosyalizmin kazandigir bi-
yuk prestij sonucu emperyalist ulkeler icte ve dai-
sarida yeni metodlar gelistirmeye yonelmisler, bu- .
nalimini hafifletebilmek icin emperyalistler icte
ekonomiyi olagantistii militarize etmislerdir. Em-
peryalizmin ekonomisini bu derece militarize et-
mesi saldirganlhigini emperyalizme karsi mucade-
le eden halklara (Rodezya'dan Vietnam'a, Ango-
la’dan Iran’a) kadar artirmasina neden olmustur.
Avyni olgide kendi ulkelerindeki is¢i sinifi uzerin-
deki saldirganliklari: da artmastir.

Dista ise emperyalizm, eski sOmurgeligin ye-
rine yeni somurgeciligi ikame etmistir. Bu do-
nemde yeni sOomurgecilik yontemleri agir basma-
sina karsilik, eski somurgecilik metodlar: hi¢ kul-
lanilmiyor yva da yeni somurgecilik metodlar: di-
ger bunalim donemlerinde hi¢ kullanilmamaistir,
sonucu cikmaz. Yeni sémiirgeciligin temelinde:;
daha az masrafla daha cok pazar imkani sagla-
mak ve derinlesip genislemis emperyalizmin bu-
lJanimlarini, somurgelerde ulusal kurtulus sava-
sina yol acmadan duzenlemek olgusu yatar.

Uclinci bunalim déneminden evvel emperya-
lizmin pazarlar1 bu derece daralmis degildi ve
somurgelerdeki hakim turetim bicimi olan feoda-
lizm emperyalizme fazla ters gelmiyordu. Ancak

00



kendisine engel tegkil ettigi zaman feodalizmi tas-
viyeye yonelivordu ve uzantisi olan komprador
burjuvaziyi sekillendiriyordu. Emperyalizm icin
sorun en fazla somuirmek oldugundan, kendi s6-
murusine en uygun iligkileri kuruyor ve turetici
gluclerin gelisim yonunua ve seviyesini kendisi be-
lirliyvordu.

3. bunalim doneminden 6nce yonetimde em-
peryalizm ve feodalizm bulunmaktaydi. (Kompra-
dor burjuvazi emperyalizmin uzantisi oldugundan
béyle demek mumkindir). Emperyalizmm strate-
jik bblgelerde devamli asker bulundurmakta ve
gerektiginde tulkenin her yerine yollamaktaydi.
Askerlerin nerede bulunacagini o tilkenin somut.
yapisi belirliyordu, fiili isgal millici duygularin ca-
buk uyanmasina neden teskil etmekteydi.

Uctincii bunalim déneminde somiirgelerde
yukardan asagiya diger bir deyisle dig dinamikle
kapitalizm kurularak, emperyalizmin pagzarlari
genisletilmeye calisilmaktadir. Yeni sdmirgeler-
de emegin feodal somurisi muhafaza edilirken,
pazar i¢in uretim hakim kilinmaya yoOnelinmig-
tir. Meta pazar: acilarak ulkede kapitalizm kurul-
mus ve emperyalizmin temel dayana olarak
bastan emperyalizmle butunlesmis vyerli-tekelci
burjuvazi sekillendirilerek, emperyalizmin cikar-
lar1 dogrultusunda gelistirilmistir. Ulkedeki tire-
tim iliskilerini; kapitalizm i¢ dinamikle gelisme-
diginden, emperyalist-kapitalist lretim iligkileri
olarak adlandirmak dogru olacaktir.

Bu dénemde, sermaye ihrac ve terkibinde de-
gisiklik olmus, sermayenin izin patent hakki, ye-
dek parca, teknik bilgi ve teknik eleman vs. gibi
elemanlar1 nakit sermayeye oranla daha fazla.
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ver tutmaktadir. Ulkede imalat sanayii kuruldu-
gu halde, bu imalat sanayii yuzde yuz emperya-
lizme bagimhdir, (Oto sanayii, kimya Ss. vs.).

Artik sOmurgeler icin emperyalizin sadece

dissal bir olgu degil, ayni zamanda ig¢gsel bir olgu
haline gelmistir. Emperyalizme karsi olugsan mil-
li duygular1 da pasiflestirmeyi amag¢layan bu du-
ruma gizli isgal denilir. Emperyalizm gerek
duydukca bu doénemde acik isgale bagsvurmak-
tadir. Yeni somiurgecilik eski somurgecilik gibi
emperyalist glcler tarafindan diinyanin geri kal-
mi1s bolgelerinin, yer alt1 ve yer ustu her turla
kaynagimnin talan edilmesini amaglar. Eski sdomur-
gecilik bu talani kendi ordusu ve askeri gigle-
rivle yapardi. Oysa yeni séomiurgecilik bunu; iki-
li anlasmalar, kredi, yardim icin ittifak sermaye-
nin elemanlarinin terkibinde degisiklik (az evvel
sOyledigimiz elemanlarin agirhklhh kullanilmasi)
ve de kukla hikumetler, kukla ordular aracili-
g1yla surdurur. -
«Yeni somurgecilik, somiirgeci yénetimi yenit
bicim ve metodlar altinda korumak gayesiyle, yva-
banci emperyalistlerle, komprador burjuva ve ge-
rici toprak agalarnn (lilkelerinde isbirlikci, tekelci
burjuvazi, emperyalist ve diger gerici siniflarm
—feodaller ile toprak burjuvazisi vs.— en irileri-
nin arasinda) kesimi arasindaki tam bir suc¢ or-
taklign ve uzlagmadan ibarettir:

«Yeni sOomurgecilik, karekteri icabi, zayif ve
kuiclik uluslarin koélelestirilmesi, pazar ve ham
maddelerin arastirilmasi ve uluslarin halklarinin
baski altina alinip sémurilmesi seklinde, kapita-
lizmin temel egilimini yogun bir sekilde ifade
oder. Ana pratigi, siddete dayanmaktadir. Kole-
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lestirme politikalar1 ve siddet kullanmayl dogru-
dan degil sahte bagimsizlik ve sahte demokrasi
kiligina buriunmus kukla bir yénetim, kukla bir
ordu ve «yardim», «ittifak» seklindeki yollardan
dolayli olarak yapmasi gerceginde, eski somiirge-
cilikten ayrir.

Bu bakimdan en tehlikeli ve hilekar olani-
dir. Halkin uyanikligini kolaylikla yitirmesine ne-
den olur. (Ulkemizde yeni yeni Amerikalar kes-
feden buyuk sosyalist(!) teorisyenlerimizin bile u-
yanikliginin yitirilmesine neden olmaktadir. 1.B.
A.) «Halk Savasinin Askeri Sanati, s. 204-5) yeni
somurgelerde hakim siniflar kombinezonunda de-
gisiklikler olmustur. Artik bu ulkelerde kompra-
dor burjuvazi ve feodaller degil, emperyalist tekel-
lerin uzantis1 yerli tekelci burjuvazi temelinde,
emperyalizmin de bizzat icinde yer aldigi, diger
geri siniflarin en irilerinin ittifaki soz konusudur
ve bu yap1 ‘Oligarsi’ olarak adlandirilir. Yeni so-
murgelerde devlet; oligarsik diktatorluik olarak
sekillenirken, bu devletin bigimi ise «sOmurge tipi
fasizm» seklinde ya bicimsel deniokrasinin ayak-
ta kaldigr yahut da askeri cuntalarla yonetilir.
Amerikali1 generalin sozu ile her ulke kendi ordu-
lar1 tarafindan isgal edilmistir. Bagimli uluslarla®*

* Burada soz konusu edilen bagimli uluslarla cesitli ba-
gimlilik 1liskilerini karistirmamak gerekir. Bizim bahset-
tigimiz bagimli uluslar Lenin’in bahsettigi bagimli ulus-
lardir. Bagimlilik iliskileri de somiirge bagimliligi, yeni so-
miirge bagimhlig:1 vs. dir. Cezayir, Libya, Suriye vs. bu ba-
gimlilik iliskileri icinde degerlendirilmemelidir. Bu konu-
nun biraz ustunde duralim: Lenin bagimli uluslarin ken-
di sermayeleri oldugunu ve sermaye edinme olanaklarinin
bulundugunu gorebiliyordu. Bu ulkelerde kapitalizmin belir-
li bir gelisimi vardir ve meta ekonomilerine sahip olan bu
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sdmurgeler arasmdaki farkhliklar emperyalizm
donemiyle birlikte azalmaya baslamis, ucuncu
bunalim doneminde bagimli uluslarla sémurgeler
arasinda ayirim yvapmak zorlasmistir. Ginuimiz-
de geri biraktirilmis ilkeleri incelerken onun sé-
murge mi yoksa yeni somurge mi oldugunu tar-
tismak emperyalizmin yeni sOmurgecilik meto-
dunu anlamamis olmak demektir.

Somurgecilik emperyalizme 06zgu bir siyasal
olgu degil, daha 6nce de gesitli devletler ve impa-
ratorluklar tarafindan uygulanan bir siyasi ol-
gudur. Baska ulkelerin baski altina alinmasi ve
somurulmesinin koékeni siniflarin ortaya ciktigl
kdleci topluma kadar uzanan <«somurge politikasi
da, emperyalizm de, emperyalizmde kapitalizmin
cagdas doneminden once vardi. Kolelik tustiine

tilkeler belli bir kiltiirel ve siyasal gelisime sahiptir. Ba-
z1 bagimli uluslarin kendisini ezen ulusa kiyasla ekonomik,
sosyal ve kiulturel yonlerden daha gelismis olmasi bile
miimkiindiir bu anlamda yeni sémiirgelerin bagiml ulus ol-
duklarini soylemek yanlistir. Polonya, Carlik Rusyasi
tarafindan ezilen bagimli bir ulus olmasina ragmen yan
somiirge degildir. Somiirge bagimlilifinda ise bu tiir iil-
kelerin sozu edilecek hemen hemen hi¢ sermayes: yok-
tur. Ekonomisi ezen ulus tarafindan yagmalanmakta,
bagimsiz bir ekonomik gelisime sahip olamamaktadir. Bu
iilkelerin kiiltiirii. Sanati, dili, vs. de yogun bir baski al-
tindadir. Kisaca ozetlersek somurge ve bagimli ulus ara-
sinda, kendi sermayeleri ve pazar ekonomileri (Meta de-
gisimi degil, meta iiretimi) olup olmamasi en 6nemli far-
ki1 teskil eder. Hatta bagimli uluslar somiurgelere kiyasla
(Bazen hakim ulusa kivasla) daha ileri bir kilturel geli-
sime sahiptir. «Avrupada bagimli uluslarin hem «Kendi»
-sermayeleri vardir, hem de bunlar cok cesitli kosullarda
sermaye edinme olanaklarina sahiptirler. Somurgelerin

«Kendi» sermayeleri ya da sozu edilecek kendi sermaye-
leri yoktur.» (Lenin, UK.T.H. s. 180)
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kKurulu bulunan Roma, bir sdmirge siyaseti izli-
yor ve emperyalizmi uyguluyordu.» (Lenin, Em-
peryalizm, s. 97) Ne var ki tretici giiclerin gelisim
seviyesi ve liretim iliskilerinin farkli olmalar: ne-
deniyle, sbmiurge politikas1 her dénemde aym de-
gildir. Tekellerin ortaya cikis yillari1 sémirgele-
rin énem kazandig: yillardir. Tekelci kapitalizmin
gelisiminde sOmiurgelerin pay: azimsanamaz ve
tekelci kapitalizm giderek bagimli uluslarla sé-
murgeler arasindaki farki azaltir., Ve de genel
olarak emperyalist sistemin birer halkalar1 duru-
muna gelen bu tilkeler arasindaki fark silinerek
kendi bagimsiz ekonomileri var olan ulkeler yok
olurlar.

Rusya'y: tahlil eden Lenin, Rusya'daki bagim-
l1 uluslarla sbmurgeleri arasindaki acik secik ol-
mayan konumdan s0z eder. «<Rusya nin 0zelligi,
dogrudan dogruya, «bizim» sémurgelerimizle «bi-
zim» baski altindaki milletlerimiz arasindaki ayi-
rimin acik ve secik, somut ve canl olmamasindan
ileri gelmektedir!.. Rusya bakimindan ezilen mil-
letlerle sbmurgeler arasinda ciddi bir ayirim bul-
maya calismak sacmaligin dik alasidir. Sadece
papaganlhkla yetinmeyip dusinmek isteyen bir
Rus sosyalisti icin bu o6zellikle apacik ortada ol-
mas1 gerekir.» (Lenin, UK. T.H. s. 254) Uciinci
bunalim doéneminde, yeni somurgecilik olgusu
s6z konusu oldugundan, bu déneme 6zgt, serma-
yve ihracinin yeni durumuna uygun olarak somiir-
gelerde kapitalizm kurulmaya yonelinmistir. S6-
miirgeler ve bagimh uluslar emperyalist pazar
icin uUretime sokulmus ve yeralt), yerusti tum
kaynaklar talan edilmeye baslanmistir. Ezilen
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uluslar her ydénuyle, (kiltidrel, sanat, politika,
ekonomi vs.) baski altina alinmstir.

Bugin yankee emperyalizmininin sOmurgele-
ri ve bagimh uluslar diye bir ayirim anlamsizdir.
Ayni bicimde Afrika, Asya, Latin Amerika'da em-
peryvalizmin isgali altindaki ulkeleri sdmirge, ba-
g1mh ulus diye adlandirmak olanaksizdir. Bu l-
kelerin somut durumlari, tarihsel gelisimleri
farkli olabilir ve bu durum konumlarinia etki-
ler. Fakat onlarmm sémurge olma gercegini orta-
dan kaldirmaz. Daha 6énce de soOyledigimiz gibi
diunyanin mevcut durumunu kavramak, temel ce-
liski ve diger celiskileri kavramakla mumkindur.
Temel celiskiyi tespit etmekle mesele bitmemek-
te, temel celigskinin ¢6zumu i¢in hangi ¢eligskinin
¢Ozlilmesi gerektigi de tesbit edilmek zorun-
dadir. Bas celiski dedigimiz bu celiski, gunu-
muzde <«Emperyalizmle ezilen halklar» ara-
sindaki c¢eliskidir. Temel ¢eligkinin ¢ozumlenme-
sine giden yolda engel teskil eden ve ¢odzulmesi
zorunlu olan bas c¢eliskinin ¢6zimu temel celis-
kinin ¢ozimunu de kolaylastiracaktir. Gunimuz
devrimci mucadelesinl en iyl ifade eden «iki U¢
daha fazla Vietnam», «butin ulkelerin iggileri
ve ezilen halklar hbirlesiniz» sloganlari1 enternas-
yonalist'lerin temel sloganlaridir. Ancak butin
ulkelerin iscilerini ve ezilen halklarini birlestire-
rek ve yeni yeni Vietnamlar yaratarak emperya-
lizmi geriletir ve de sinifsiz topluma giden yolda
asilmasi zorunlu engeli asabiliriz. Tum pratigimi-
zi bu perspektiften degerlendirmemiz gerekmek-
tedir. Hareketlerimizin (lilke icinde ve dunya bu-
tinselinde) dogrulugunu, yanlisligini belirleyen
sey emperyalizme kars: takindigimiz enternasyo-
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nalist tavir olabilir. «<Kapitalizmin son asamas:
olan emperyalizmin dunyay: kapsayan bir sistem
oldugu ve dunya capindaki buyuk bir cepheles-
meyle ezilmesi gerektigini hesaba katmaliyiz.»
(Che, 1ki Uc Daha Fazla Vietnam, s. 23) ve de
diinya capinda emperyalizme karsi cephelesebil-
mek icin once mucadele ettigimiz ulke topragin-
da cephelegebilmeliyiz. Ancak ig¢i sinifinin parti-
si 6nderliginde, halk kurtulus cepheleri ile em-
peryalizme ve onun koépeklerine karsy verilen
halk savasi basariya ulasir. Emperyalizmin isgali
altindaki tim ulkelerde istisnasiz halk savasi zo-
runlu bir duraktir.

Yeni somurgecilik halk savaslarimi etkilemis
ve onlarin verilisinde belirli bir degisiklik meyda-
na getirmisse de halk savasinin gerekliligini yok
edememistir. Ulkemizdeki halk savasi emperya-
lizme ve oligarsiye karsi verilecektir. Yoksa em-
peryalizme ve feodalizme karsy degil. Stratejimiz
ise tim emperyalist isgali altindaki ulkeler dev-
riminin ortak stratejisi ‘Politiklesmis askeri sa-
vas stratejisi’dir. Uciincii bunalim déneminin bol-
sevik c¢izgisi (yeni sOmurgelerde) olan bu cizgi
disinda hi¢ bir anlayisla emperyalizmi yenmek,
imha etmek mimkuiun degildir. Ne yazik ki bugtn,
devrimini yapmis ulkelerle yapmamis tlkeler
devrimcileri arasinda saglam bir enternasyonalist
dayanisma olusturulamamistir. Bazilarnn «no6tron
bombasina hayir» sloganini, bazilari da <«<kahrol-
sun sosyal emperyalistler» sloganini atmakta ve
bu sloganlari enternasyonalist slogan sanmakta-
dirlar.

Surasl acikca kavranmalidir ki enternasyo-
nalizmin yeniden insasi giindemdedir ve <«Bltin
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ulkelerin iscileri ve ezilen halklarin birlestirilme-
si», «iki U¢ daha fazla Vietnam'in yaratilmasi»,
Enternasyonalist birligin saglam olarak olustu-
rulmasi i¢in zorunlu bir halkadir. 5.S.C.B. olsun
Cin Halk Cumhuriyeti olsun kendi etraflarinda
kurduklar: birligin enternasyonalist birlik oldu-
gunu soylemektedirler._Qbjektif olarak bdyle bir
saglam birligin varligimi hentz gorememekteyiz.
Bunu pratik cok iyi gostermekte ve her iki ulke-
nin zaman zaman kendi ¢ikarlarinit 6n plana al-
diklarini gérmekteyiz. Angola, Sili, vs. de Cin'in,

Ltopya, Lubnan vs. de Sovyetlerin pratik tavir-
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lar1 hi¢ de enternasyonalizmle acgiklanamaz. «<Pro-
leter enternasyonalizmi, 1) Bir tilkedeki proleter
miicadelenin cikarlarini diinya olcistindeki mii-
cadelenin cikarlarina tabi kilinmasini, 2) Burju-
vaziyi yenmekte olan uluslarin, ulusiararasi ser-
mayenin devrilmesi i¢in ulusal planda ve buyuk
fedakarhklara katlanmaya hazir olmalarini ge-

rektirir.» (Lenin, UK.T.H. s. 219)

Sosyalist blok gercegi @ enternasyonalizmin
varligr anlamima gelmez. Herhangi bir ulkenin
sosyalist blok icinde olmasi o ulkedeki uretim
tarzina baghdir. lktidarin, isciler ve koyliiler elin-
de oldugu, tretim araclarinin kollektif miilkiye-
tinin var oldugu ve bunun uretici guclerle celis-
medigi ulkeler, merkezi bir uluslararasi yvapiya
sahip enternasyonalist birlige sahip olmasalar bi-
le sosyalist blok icinde yer alirlar. Sosyalist blok
icine devrim yapmis ulkeler dahildir ve bu l-
kelerin tavirlari sosyalist bloka girmekle belirle-
yici degildir. Oysa enternasyonalist birlik, tim
ulkelerin proletarya partilerinin katilabildigi or-
tak tavirin zorunlu oldugu bir birliktir. Bu an-
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lasilanlardan enternasyonalizmin timden yok ol-
dugunu soyledigimiz anlami cikartilmamalidir.
Cunki Angola, Vietnam, Kuba, vs. devrimlerde
su veya bu Olgude enternasyonalist birliktelik
vardir, ama bizim anlatmak istedigimiz saglam
bir proletarya enternasyonalizminin gunumuzde
voklugudur. Yoksa bu durumun sdyle ya da boy-
le varlig1 degildir.

Daha onceleri biitlin tilkelerin komiinist par-
tilerinin olusturdugu ve komiinist partilerin dog-
ru mucadele etmesine ve uluslararasi1 kardesli-
ge hizmet eden, ortak diismana karsi ortak mi-
cadeleyi saglayan (irade ve eylem birligi) enter-
nasyonalist kuruluslar vardi. Birinci, Ikinci,
Uclincii Enternasyonal bu tirden kuruluslarda.
Giiniimizde bu tirden bir kurulus yoktur. Bu-
nun sorumlusu butun ulkelerin devrimcileri ol-
makla birlikte 6zellikle devrimini yapmis tilkele-
rin komunist partileri sorumludur.

Sovyetlerbirligi bas celiski olarak emek ser-
maye ¢eliskisini gordiigiinden (sosyalizm, kapita-
lizmde denebilir) bunun pratikieki goérinimu
olarakta SSCB. ile ABD. arasindaki cgeligkiyi gor-
mekte, buradan cikarak tum politikalarini bir
dunya savasmin ¢ikmamasina gore ayarlamak-
tadirlar. Silahlarin sinirlandirilmasi ve savasi 6n-
lemek SSCB. i¢in bas mesele olmustur. Elbette
bu sorun gozardi edilemez ama bas sorun olarak-
ta gorulemez. Hersey, yvalnizca bir dunya sava-
s1 clkmadigl icin baris olarak adlandirilan bu
utan¢ verici barisin, Kuzey Amerikalilarin kabul
edilemeyecek ve geri aldirilamayacak bir adim
dolayisiyla yeniden bozulma tehlikesiyle kars:
karsiya olduguna isaret eder gorunmektedir.
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«Ve bize, dunyanin ezilmislerine disen rol
hangisidir? Uc¢ kitanin halklari, Vietnam 6érnegi-
ni gormekte ve ondan ders almaktadirlar. Em-
peryalizmin insanhga savas tehdidiyle santaja ca-
Iistigi gercegi 1s181nda, dcZru cevap savastan
korkmamaktadir. Kars:t karsiya gelinen her cep-
helesme noktasinda amansizca vo araliksiz sal-
dirmak, iste halklarin genel takti;zi bu olrnahdir.»
(Iki Uc Daha Fazla Vietnam, s. 14)

Silahsizlanma ve savasa hayir sloganlarini
kullananlara Lenin o donemde sOyle demektey-
di. «Silahsizlanma savunucularinin en biyik ya-
nilgilar1 da bu temel savlarinda bulunuyor. Sos-
yalistler, sosyalistlikten vaz gegmeksizin her tur-
1h savasa karsi olamazlar.

«Herseyde nonce sosyalistler, ne eskiden, ne
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de_simdi, devrimci savasglara_ #]_;:_“argl olamazlar »
(Lenin, Sos. ve Savasg, s. 60) gunumiuzde de ‘sa-
vasa hayu slogam atanlarin hakli ve haksiz sa-
vaslar oldugunu bilmemeleri dusynulemez. Bu
slogan1 kullanmakla haksiz savaslarin yaninda,
hakli savaglara da karsi ¢ikilmig olunur. Bu ise

kabul edilemez.

Modern revizyonistler, sosyalizmin kalkinma
hizini1 yuksek olmasi nedeniyle, sosyalizmin 1s-
tunliginu dunya isc¢i sinifina gostermeyi ve bu
yolla iscl sinifinin gelistirilerek harekete gecece-
gini sOyluyorlardl. Bugin hayat kendilerini ya-
niltmistir ve hayatin gercekleri karsisinda mo-
dern revizyonizim adim adim eski tezlerini terk
etmek egilimindedir. lleri kapitalist tilkelerin zen-
ginligi, sadece kendi tlkesinin kaynaklarindan
degil, esas olarak sémurgelerden elde edilen kar-
lar sonucudur. Oysa sosyalist llkelerin zenginli-
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gi sadece kendi kaynaklarina dayanmaktadir.
Onun icin zenginlikleri ileri kapitalist tlkelerden
genellikle fazla olamaz™ bodyle bir anlayisin pro-
paganda olarak kullanilmasi1 anormaldir.

Bu anlayisin sonucu, emperyalist isgal altin-
daki tllkelerede kapitalist olmayan yoldan kal-
kinma onerilmekteydi. Kapitalits olmayan yoldan
kalkiman (!) tlkelere ekonomik yardim vyapil-
maktayd:r ve hald da yapilmaktadir. Bu yvardim-
lar onlara gore, sosyalist teknolojinin utstunlagu-
nu gostermekte, is¢i sinifini1 gelistirerek bazi re-
formlarn gerceklestirmekte yardimci olmakta;
kucuk burjuva ve ulusal burjuvalarla toplumsal
ilerleme saglanarak sosyalizme gidilmektedir.
(1) Misir, Hindistan vs. de sosyalizm boéyle ku-
rulmustur (!) denilebilir.

Sovyetler Birligi, ulusal kurtulus hareketle-
rini desteklemekte, bazen duraksamakta, hatta
baz1 hareketlerin bastirilmasina bile yardimc ola-
bilmektedir. Cin ise bu konuda ¢ok daha geri bir
pratik tutum i¢indedir. Sovyetler bu yanhs poli-
tikalarini «Baris Iginde Bir Arada Yasama» tezi-
nin yanlis anlayisinin sonucu olarakta uygula-
maktadir. 1920'ler Rusyasi sosyalizmin tek ve
ozenle kurulmasi gerekli ilk tulkesi idi. 1920’lerde
{im proleterlerin ortak gorevi Sovyetler'in yasa-
masina yvardimci olmakti. O sartlarda Sovyetler’in
vasamasl icin Lenin tarafindan getirilen formiil
anlagilir bir seydir. Oysa bugin gug¢lu bir sosya-

* Sosyalist iilkelerin refah seviyesinin bazi emperyalist iil-
kelerden geri olmasi, fakat bircok iilkeye nazaran bu se-
viyenin fazlaligt ve de refahin sadece somiiriicii bir azin-
Iik icin degil, tim calisanlar icin ileriligi sosyalizmin tar-
tisilmaz ustunlugunu gostermektedir.
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list blok varken <Bars Iginde Bir Arada Yasamas
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Yeri gelmisken Sovyetler'in bazi yanlislarini
daha siralamak gereklidir. Kapitalist olmayan
yvoldan kalkinmas: icin Sovyetler birgok kiigiik
burjuva yonetimini desteklemekte, ayni destegi
ulusal kurtulus hareketlerine gostermemektedir.
Misir, Hindistan, Suriye, Irak, Etopya kapitalist
olmayan yoldan (1) kalkinan ulkelerdir. Misir'la,
Hindistan’in konumu aciktir, kacinilmaz olarak
diger iilkeler de ayni1 sona varacaklardir. Once-
leri destekledigi Eritre halkinin micadelesine
sonradan Etopya'y1 destekleyerek kars: cikmasi,
keza bastan destekledigi Irak Kiurdistan'indaki
harekete sonradan kars: ¢ikarak Irak’i destekle-
mesi hep bu sakat anlayisin sonucudur. Ayrica
sunu soylemekte mimkindur ki Etyopya ve Irak’
In desteklenmesinde Sovyetler'in ulusal cikarlar-
nin da etkisi vardir. Gergekten enternasyonalist
tavrin, Eritre ve Kurt halkinin soy kirimina kar-
s1 durulmamasi bir yana bu konuda susmak ol-
madigl acgiktir. Burada enternasyonalist tavir her
iki ulusun kirilmasina, ezilmesine, baski altina
alinmasina karsi miucadele etmektir.

Buradan bizim emperyalizmin oyuncag: ha-
line gelen Barzani'yi destekledigimiz goriisi c¢i-
karilamaz. Barzanimin emperyalizmin usag:
durumuna dusmesini, onun sinifsal konumu
ve ideolojisiyle acgiklamamak gerekir. Burada Sov-
yvetlerinde pay1 olmustur denebilir. Elbet sonucta
Barzani zafer kazanmis olsa bile sosyalizm gitme-
vecektir. Ama buradan bir ulusun kurtulus ha-
reketini desteklemesi icin mutlaka sosyalizme
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ulasmasi kosulu oOne surilemez. Barzani orne-
finden hareket eden bazilar1 (Barzani, Ame-
rika'nin 53. eyaleti olacagiz, petrolleri Amerikan
sirketlerine islettirecegiz, diyerek Sah ve Israil’-
den yardim saglaya bilmistir.) Bundan sonra im-
kansiz olmayan Kiirt ulusal hareketlerinin de ay-
n1 akibete varacagini, emperyalizmin isine yara-
yacagmi ileri surerek; Kiurt ulusunun kaderinin
tayin ya da ayrilma hakkina kars: cikmakta ya-
hutta bunu lafta kabuleder gorunerek gercekte:
reddetmektedirler. Boylelerine sosyal soven deni-
lir. Ancak, Barzani ornegi bizce, ulusal kurtulus
hareketlerine ve uluslarin ayrilma haklarina kar-
s1 cikmak icin bir ornek degil, ulusal kurtulus
hareketini emperyalizme darbe vurmadigl sure-
ce ne kadar rezil bir duruma dusebilecegini 0g-
retmektedir.

Cin Halk Cumbhuriyetinin ise enternasyona-
lizmle uzaktan yakindan iliskisi olmayan koyu
bir sosyal sovenizm bataginda yuzduginu sdyle-
mek icin ¢cok bilmis olmak gereksizdir. Bu konu-
da gunluk gazetelere sOyle bir bakmak yeterlidir.
Tim politik tutumu, kendi icatlarr olan «Sosyal
Emperyalizme» karsi cikmaktir. Cin icin dogru
olan yegane dig politik tavir, Sovyetler'in tersi bir
politikayl benimsemektir. Bunun sonucu, ABD ile
olsun, diger emperyalistlerle ve emperyalizmin
vurucu gucu NATO ile olsun isbirligine gitmek-
fedir.

‘Uc Diinya Teorisini’ ileri stiren bu oportiinist-
lerin gériisiine gore, Iran, Vietnam, Sili, Misir vs.
ile kendileri ‘Uciincii Diinya’ tilkeleridir. Ve bu
‘Ucilincii Diinya’ tlkeleri ‘iki siiper’ devlete karsi
mucadele etmelidir. -Sonucta ise sidper devletler-
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den birisinin destekledigi bir harekete karsi olmak
noktasmma gelmisler, fasist olmayan herkesin kat-
ledildigi Sili'de ABD’'nin kuklasi1 Pnochet’i destek-
lemisler, Angola'da gene ClA'nin kurdugu FNLA
ve UNITA’ya yardim etmislerdir. Gene aym an-
lay1s sonucu SABA’da Fransa ve Belgika’nin ge-
rillalara kars: katliamini desteklemislerdir. Elbet-
te kahraman Vietnam halkina karsi da tavir alan
Cin ve kapitalist olmayan yol tezinin sonucu Mi-
sir, Hindistan vs. de burjuvalar1 destekleyerek
ulusal kurtulus savaslarmma daha aktif destegi
reddeden revizyonist tavirlar enternasyonalizm
adina bir kara leke olarak kalacaktir. Bu konuda
bir stird 6rnek vermek mumkundiur. Bu kadari-
ni bile anmak yeterlidir. Ve tarih bu tavirlarin
timinui mahkum etmistir vede etmeye devam
edecektir. Ve de bu milliyetci tavirlarin dizeltil-
mesinde <«lki Ug¢ Daha Fazla Vietnam-»lar yarat-
mak onemli bir yer iggal edecektir.
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ORTA DOGU DEVRIMCI CEMBERI

A) TURKIYE VE KURDISTAN

Dunyadaki bu durum i1siginda gercek enter-
nasyonalizmin, Cin halk cumhuriyetinin ya da
SSCB'nin kuyruguna, takilarak onlarin dedikleri-
nin ve yaptiklarmmm goézi kapali olarak tekra-
r1 olmadigin belirtelim. (Daha dogru bir deyisle
hic¢ bir sosyalist 1ilkenin kuyruguna takilmak en-
ternasyonalizm degildir). Gergek enternasyona-
lizim bu iki ulke ve hic¢ bir sosyalist ulke soyut-
lanmadan rayina oturacaktir.

«Sermayenin gugleri uluslararasi oldugu icin,
halklarin kurtulusu da uluslararasi bir hareket-
tir. Ayr ayrn ulkelerdeki devrimci hareketler ulu-
sal hareketlerdir, ama ayni zamanda, diinya dev-
rimininde parcasidirlar. Bilitliin tilkelerdeki halk-
larin mucadelesi birbirlerini tamamlayici1 ve des-
tekleyici ‘bir iliski icinde olup hepsi dinya dev-
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rim caglayanimda birlesirler. Basariya ulasan dev-
rim, devrimlerin henuz basariya ulasmamis ul-
kelere, tecrubeleri ve oOornekleriyle yardim etme-
li ve dinya halklarinin kurtulus mucadeleleri-
ne siyasal, ekonomik ve askeri gucleriyle destek
saglamalidir. Bu arada, devrimlerini kazanama-
mis ulkeler, emperyalistleri bogma politikalarina
karsi diger ulkelerin basarili devrimlerini savun-
mak ve kendi 6z devrimlerindeki zaferi ¢abuklas-
tirmak tzere daha etkin miucadele etmelidirler.
Bu, dinya devrimci hareketinin gelisme yasasi-
dir. Ve halklarin kurtulus mucadeleleri suresin-
de, esasen yerlesmis bulunan miukemmel bir ge-
lenektir.» (Kim Il Sung. a.g.e. s. 190).

Devrimini yapmamis 1ulke devrimcilerinin
enternasyonalist gorevi; kendi ulkelerini Vietnam
haline getirerek, diger ulkelerin halklar ile en ge-
nis baglart kurmaktir. Turkiyeli devrimcilerin go-
revi de butun dunya isci ve ezilen halklarinin bir-
lesmeleri, 6zel olarakta Ortadogu Devrimci Cem-
beri icindeki halklarmm mucadelesinin en siki en
saZlam baglar1 kurmalar: yoniinde mucadeledir.
Ortadogu Devrimoci Cemberi iginde, Orta Dogu
Devrimci Koardinasyon Birligini saglamak ve tim
diunyada enternasyonalizmin saglam temellerde
yiikselmesini saglamak icin savasmak tim dev-
rimcilerin ve bizlerin gdrevidir. Bu konuda Tiir-
kiyveli, Kurdistanli, Iranh, Filistinli vs. tiim mark-
sistler gereken fedakarlhig: yapmak zorundadirlar.
Bu goérev bizlerin Turkiye'yi Vietnam haline ge-
tirmemize engel degildir. Tam tersine enternas-
yonalist bir goérevimizdir ve oligarsiyi, emperya-
lizmi ymakmak gereklidir. Sorunlarimizi ve ¢o6zu-
munti emperyalizme kars: diinya capinda ve 6zel
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olarak Ortadogu Devrimci (Cemberi c¢ergevesin-
de dustnmeliyiz. Orta Dogu'da herhangi bir tl-
kede devrimin basarisi, diger ulkelerde de dev-
rimi alabildigince hizlandiracaktir. THKP-C'nin
emperyalizmin ve siyonizmin temsilcisi «<ELROM»
u cezalandirmasy sadece Turkiye halklarinin de-
gil tum Orta Dogu ve de Filistin halklarinin das-
manlarina da bir darbedir. THKP-C'nin bu
eylemi Filistin halki ile Turkiye halklar1 ara-
sindaki dostlugu ve de Filistin’deki halk kuitu-
lus mucadeleleri ile baglarini kurmasina ve bu
baglarin gelismesine 6nayak olmustur. Tim ezi-
ien dinya halklarinin oldugu gibi Orta Dogu
halklarinindg devrim stratejisi politiklesmis asike-
ri-savas stratejisidir. Yalniz her ulkenin sosyal-
ekonomik-politik-kulturel vs. baz1 farkliliklar gos-
termesi sonucu bu strateji her iilkede degisik ara
asamalara sahip olacak ve ‘ulkeye uygun disen
baz1 bicimleri bunyesinde barindiracaktir. Ama
tim yeni-sdmiurgelerde «Miicadele ne yalniz-
ca gOz yasartic1 gazlara karsi taslarla karsi koyu-
lan sokak catismalar, ne de barisg1 genel grevler
biciminde olacaktir. Ve bu, iki U¢ ginde yoneti-
ci oligarsilerin baski mekanizmasini imha eden
kizgin bir halkin kavgasida olmayacaktir; bu,
uzun suren, cephesi, partizanlarin siginaklarin-
dan, sehirlerden, savascilarin evlerinden (Baski
onlarin akrabalari arasinda uygun kurbanlar ara-
yacaktir), katliama ugramis tilke halkindan; ds-
manca hava akimlarinin harabettigi kéy ve se-
hirlerden olusacak kanli1 bir mucadeledir» (CHE,
s. 25).

Bir Orta Dogu tlkesi olan Kiirdistan'in top-
raklar1 bege boliinmis olup, parcalarindan biri-
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sinde (SSCB icindeki) halki 6zgiir olarak yasa-
makta diger dort parcasinda ise sinifsal ve ulu-
sal (kademeli) baski altindadir. Kurdistan'in bu-
gun dort ulkeyi birden ilgilendirmesi onun oOne-
mini artirmaktadir. Sorun hem Ortadogu Dev-
rimci Cemberi icinde hemde i¢cinde bulunulan ul-
ke ozguliinde incelenmelidir. Kiirdistan'in en bu-
yuk parcas1 Turkiye sinirlari igerisinde kaldigin-
dan Turkiye tum Kiurdistan acisindan 6énemli bir
yer isgal eder. Diger yandan Kiurdistan'da en ¢ok
ulusal hareket Turkiye'de olustugundan Turkiye
Kirdistan1 daha da bir onem tasir.

Emperyalizmin ve oligarsinin baski araci olan
‘Turkiye devleti smirlar1 icinde yasayanlar; em-
peryalzimin ve oligarginin hem sinifsal hem de
ulusal baskisina maruzdurlar. Emperyalizmin ve
oligarsinin baskis1 altinda yasayan Turk, Kiurt,
Laz, Cerkez, Arap tiim emekcilerin bas diismani
emperyalizm ve oligarsidir. Turkiye'deki mevcut
-devlet mekanizmasi emperyalizmin ve oligarsinin
bask1 aracidir. Bu baski aracinin surdurulis bi-
cimide burjuva demokrasisi ile alakasi olmayan
somurge tipi fasizmdir.*

* Bilindigi gibi devleti belirleyen onun sinifsal muhteva-
si1dir, Devleti elinde bulunduran smiflarla devlet ozdesles-
tirilemez. Oz bicimi belirler ama bu 6ziin bicimi belirle-
mesinde bircok ekonomik-siyasal-kulturel vs. seyler de et-
kil1 olur. Turkiye’de devleti elinde tutan emperyalizm ve
oligarsi (Isbirlikci-tekelci burjuyi, feodal ve diger gerici
siniflarin en irileri)dir. Ama devletin yonetilis bicimi fa-
sizmdir. Bazilar1 devletin bicimi ve Oziine fasizm, bazilari
da bicim ve oze oligarsi demektedirler. Her 1ki tur goris-
te bugiin devlet sorununun Ozii ile bi¢cimini karistirmak-
tadirlar.
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Ulkemizdeki fagizm, jandarmasiyla, polisi,
adliyesi, hapishaneleri ve tim devlet kurumla-
riyla beraber (sivil kopekleri de dahil olmak tize-
re) birgcok uluslari ve emekgileri baski altinda
tutmaktadir. Emperyalizmin ve fasizmin baskisi-
na tum uluslar muhatap ise de Tiurkiye'de yasa-
yvan tum uluslari ayni1 kefeye koymak mumkiun
degildir. Burada baskiya maruz olanlarin tim
uluslar oldugunu soéylerken elbette bu uluslardan,
emperyalizmin sug¢ ortagi gerici hainleri; fasizmin
uygulayict ve destekgileri olarak degerlendiriyo-
ruz. Objektif olarak Kurt ve Tirk ulusu iginde
ver alan bu hainler, subjektif konumlariyla bu
uluslara uygulanan ulusal baskininda uygulayici-
lar1 durumundadirlar. Bu durum celiskili gibi go-
riunmektedir. Yalniz bir ulus icinde sOmuricu si-
niflarin varligi ve bu siniflarin emperyalizmle sug
ortakligr iginde bulunmalari mumkundur. Bu
- konumuyla ezilen Kiurt ve Turk ulusu iginde, bu
hainler bulunmamaktadir. Bunlar ulus disidir.
Bunlar kendi uluslarina uygulanan ulusal ve si-
nifsal baskinin da uygulanmasinda emperyalizm-
le tam bir sug¢ birligi igindedirler.

Turk ulusu, Turkiye'de yasayan Kurt ulusu ve
ulusal azinliklara nazaran ayricalikli bir durum-
dadir. Kendisi de ezilen bir ulus olmasina rag-
men Kurt ulusu ve azinhklara gore hakim ve de
ezen ulus durumundadir. Bu durumun- ana hat-
lariyla az ilerde aydinlatmaya calisacagiz ve Tur-
kiye'de yasayan uluslarin konumunu acikhiga ka-
vusturacagiz. Ilk 6énce yeni-somiirge Tirkiye'de
yasayan ulus ve ulusal azinliklari ikiye ayiraca-
g17.
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i) Hakim olan Tiirk ulusu.
2) Ezilen Kiirt ulusu ve ulusal azzanhklar.

Baz1 oportunist teorisyenlere goére somirge
bir ilkede birden cok ulus yasasada bu uluslar-
dan hi¢ birisi ayricalikli olamaz. Bu sdyleyig so-
mut durumlevdan bihaber olanlar i¢in gegerli ola-
bilir. Stalin bu kconuda soyle diyor: <Burjuva ik-
tidarin, baz: miliyetleri Kendisine c¢ektigi, on-
lara ayricaliklar verdigi, oysa kendileri ile tasa-
lanmak istemedigi obur uluslar alcaltan eski bir
dzel yonetine sistemi var. BOylece bir milliyetl
kendine ¢cekerek, burjuva iktidar, bu milliyet ara-
ciligwyla, oburleri Gzerinde bir baskida bulunur.»
(Ingiltere bugiin Hindistan’i, iste tastamam bu
bicimde yonetir. Hint milliyet ve asiretlerinin ra-
hatca hakkindan gelebilmek icin, Ingiltere, Hin-
distan’i, Britanya Hindistani, (240 milyon nifus)
ve verli Hindistan (72 milyon) olarak boélmustur.
Hangi nedenle? Obiir milliyetleri daha rahat yé-
netebilmek icin, Ingiltere bir uluslar gurubu sec-
mek ve ona ayricaliklar vermek istedigi icin...»
(Marksizmin ve Ulusal Sorun ve Sémurgeler So-
runu, 2. baski s. 108).

Stalin'in bahsettigi bu durum ana hatlany-
la. Orto Dogu'da da gozlemlenebilir. Bicim ola-
rak degisik olmasina ragmen, Kiurdistan'in par-
calanmisligl ve mevcut durumda da bu olgu ya-
tar. Iran’da acem ulusu, Turkiye’de Tirk ulusu
ve daha oOnceleri de Suriye ve Irak'ta Arab ulus-
lar1 aryicalikli uluslar sec¢ilmis; Kirt ulusu ve di-

ger milliyetler bu tlkelerde ‘algaltilan’ bir tarz-
da emperyalizmin direk karsisina alinmamagtir.
Kirdistan uluslararasi1 bir sémiirge olmakla bir-

likte aym1 zamanda ilhak edilmis parcalara sahip
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bir biutindlir. Gergekte emperyalizmin sémiurge-
si olan Kiirdistan, icinde yasadigl yeni sdmirge-
lerde bizzat emperyalizm adina o ilkelerin s6-
murgesidir de denilebilir, Daha ilerde biraz daha
Turkiye Kurdistant acisindan bu olguyu somut-
lamaya calisacagiz. Ulusal sorun ulkemizde sa-
dece Kiurt ulusal sorunu degildir. Tirk ulusu da
ezilen bir ulus oldugundan bu sorun agirlikli ola-
rak Kurt ulusal sorunu olsa da her iki ulusu ve
diger milliyetleri de ilgilendiren bir sorundur.
Bu durumu tarihsel gelisimi icinde ve anti-emper-
yvalist olmasina ragmen Kemalistlerin koyu bir
sosyal soven olmalarini ve de her iki ulusun ilig-
kilerini iceren bir bicimde acalim.






TURK VE KURT HALKLARININ
TARIHSEL ILISKILERI

Gunumuzde bes ayn devlet icinde toprakla-
r1 bulunan Kiurdistan'in buyuk bir parcgasi1 1635
Kasr-1 Sirin anlasmasiyla Osmanlilarin sinirlari
icinde diger 6énemli parcalar: da Iran’in sinirlarn
icinde kalmisti. 1813 yillardaki Iran - Rusya ara-
sindaki Gulistan Antlasmasiyla da bir kisim Kir-.

distan topraklari1 Rusya sinirlar1 icine dahil ol-
mustur. (Erivan bolgesi)

Osmanl devleti feodal bir devlet olmasina.
ragmen klasik feodalizmden farkli bir yapiya sa-
hipti. Yarg: ve yonetim islevlerinin padisahta bir-
lestigi guicli bir merkezi otorite vardi. Biitiin top-
raklar Allahin elcisi sayilan halifeye aitti ve bu
topraklar savas sirasinda gucu oraninda askeri
savasa getiren timar sahiplerine dagitilirdi. Timar
sahibi miras birakamazdi. Bunlar toprag: isleyen
koylulerden de sorumlu idiler.. (Reaya denilirdi
bu koéylulere). Niteligiyle Osmanl devleti askeri-

79



merkezi feodal bir devletti. Osmanli devleti ice-
risine Kurdistan'in bir bolimunit Yavuz Sultan
Selim katmiasti. Yavuz, Kurt beylerinin mevcut
statukolarini1 bozmayarak; onlarla iyl gecinme-
ye calisti. Kurt beyleri bulunduklari yerlerde,
topragin, evlerin, mallarin ve urunlerin sahibi
idiler ve oOldiklerinde yerine mirascgilar: geciyor-
du. Timar ve Zeamet sistemi Kurdistan icin o za-
man gecgerli degildi. «<Van eyaleti on u¢ sancak-
tir. Sancaklari: Kisani, Zeykir, Siirt, Hani, Aga-
lusi, Ekrat, Belat. Bu eyalete bagli Abbasogulla-
rindan Belkis Han’'t Hakkari Hakimi, Pinyanis
Hakimi eyaletlerinde timar ve zeamet yoktur.
Haraclarin timu Van kuluna yazili olarak bag-
Janmistir. Oteki uriinlerin gelirini kendileri alir-
lar. Azil ve tayinleri kabul etmezler. Oldiikleri za-
man eyaletleri ogullarina bagislanir.» (abg.) (Ev,
Celebi, Seyahatname, Aktaran Ismail Besikci D.A.
Diuzeni) Her ne kadar Evliya Celebi'nin eseri tek
basina kanit olamasa da ayni durum bircok ta-
rihci tarafindan belirtilmektedir.

18. Yuzyila gelindiginde Osmanli toplumu,
Avrupa ulkelerinin gksine kapitalist uiretime ge-
cememistir. Sermaye, serbest isgucu, yatirim zih-
niyeti gibi, kapitalizmin gelismesi icin gerekli
sartlar var olmasina ragmen, bazi i¢c ve dis ne-
denler kapitalizmin gelisimine engel teskil etmis-
tir.* I¢ dinamikle kapitalizmin geligememesi so-
nucu ulke yari-somiurge durumuna dusmus gide-
rekte sOmurgelesmistir. Ekonomi ise komprodor-
feodal bir ekonomi haline gelmistir. Boylece as-

* Esas konumuz bu olmadifi icin uzunca sorun iizerinde
durmayacagiz. Daha genis bilgi icin «Kesintisiz Devrim» ve
«THKP-C Savunmasi»na bakilabilir.
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keri-merkezi feodal devlet, komprador-feodal bir
devlet halini almistir. «Bilindigi gibi, merkezi fe-
odal Osmanli Imparatorlugu da Cin gibi kapita-
list gelisme yoluna ge¢ girdi. Ve bunun sonucu
olarak, Avrupa’da daha erken gelisen kapitaliz-
min agmna dustld, giderekte Avrupa kapitalizmin
yari-somirgesi ve sémurgesi oldu.» (Stalin, Cin
Devrimi ve Tiurkiye Devrimi Uzerine s. 73). Bu
feodal komprador Osmanli1 devletinde halki ha-
rekete gecirebilecek guigte devrimci bir burjuva-
zi olmayis1 yuziunden eski gunlerin 6zlemini du-
van imtiyazli burokrasi (asker-sivil) bir sinif gi-
bi hareket ederek feodal komprador yapiya kar-
s1 mucadele ettiler.

Temel felsefeleri Islamcilik olan, anayasal
monarsiden yana olan 1876'da II. Abdulhamit'e
bir Islam anayasasi1 kabul ettiren Genc Osman-
l1lar boyle bir konuma sahiptirler. Gen¢g Osman-
lilar gibi ayni temele sahip olan Jon Turklerde
ise ulusculuk yonu agir basar. Gerek Genc Os-
manlilar, gereksede Jon Turkler, Avrupanin ya-
ri-sdmurgesi durumuna diismiis Osmanli Impara-
torlugunu bu durumdan kurtarmak istediklerin-
den, Imparatorlugun timuni kurtarmak istiyor-
larda. Ve Imparatorluk icindeki uluslarin kader-
lerini tayin hakkina karsi cikmaktaydilar. Dev-
leti timden kurtarmak igin yola ¢iktiklarindan,
ezilen uluslarin her turla istegine karsi olmus-
lar hakim ulus Turklerin durumunun saglamlas-
mas1 icin calismislardir. Ayni1 hakim ulus sove-
nizmi Kemalistlerde de surup gitmistir. Netice-
de Kemalistler, misaki milli sinirlar: icinde ulus-
larin kaderlerini tayin hakkini kabul etmek bir
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vana var olan uluslarin varhigini bile yadsimis-
lardir.

Turk ulusunun ayricaliklarimi savunmak, ezi-
len uluslarin kendi kaderlerini tayin etmek hak-|
kini yadsimalar: acisindan; Gen¢ Osmanlilar, JOn
Turkler ve Kemalistler arasinda temel bir ayri-
Iik yoktur.

Osmanli Imparatorlugu smirlar icindeki s6-
murgelerin ve bagimli uluslarin uretici gtugleri-
nin gelisim seviyesi, hakim ulusun uretici gucle-
rinin gelisim seviyesinden pek geri olmadigindan,
hatta. bagimli uluslarin uretici guclerinin gelisim
seviyesi daha ileri oldugundan tim uluslar hakim
ulus tarafindan eritilememistir. Bir ulusun bas-
ka bir ulusu eritebilmesi baski ile degil, uretici
gliclerin gelisimi ile mimkindir. «<Pespese Hin-
distan’1 istila etmis olan Araplar, Turkler, Tatar-
lar, Mogollar tarihin o6lumsitz yasasi uyarinca
uyruklarinin ustun uygarlhiga tarafindan kendile-
ri, fethedilen barbar fetihciler olarak kisa za-
manda Hintlilesmislerdir. Ingilizler tistiin olan ilk
fetihgilerdir ve dolayisiyla, Hint uygarligir icin
erisilmezdi» (K. M. —F.E. Secme Eserler. s. 98)

Osmanli Imparatorlugu eritemedigi toplum-
lar1 baski ve siddetle yok etmeye calismis tabiki
basarr kazanamamistir. Imparatorluk icindeki
Balkan tulkeleri; Anadolu, Kuzey Afrika, Orta Do-
gu'daki tum uluslardan daha ileri uretici gucle-
rin sahibi idiler. Balkanlarda meta ekonomisi ya
kurulmus ya da kurulmakta iken d1ger yerlerde
bu s0z konusu degildir. Bu nedenle imparatorluk-
tan ilk ayrlanlar Balkan ulkeleri olmus, Avrupa
kapitalizminin gudiumunde bircok devletler ku-
rulmustur. Avrupa'nin destekledigi bir Ermeni
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devleti kurulamamis clmasi1 (D. Anadolu da) bu
nedenledir. «Devlet sisteminin acik bir kapitalizm
oncesi karakter tasidignr bir ulkede kapitalizmin
hizla gelismekte oldugu ulusal sinirlari belli bir
ulke varsa, bu bodlge ile kapitalizm oOncesi devlet
sistemi arasindaki celiski o 6l¢gude artacak ve da-
ha ileri durumda olan bdélgenin ‘Modern kapita-
list’ baglarla degil "Asya despotlugu’ baglariyla
baghh bulundugu butiinden ayrilma olanaklari o
O0lcide kuvvetlenecektir.» (Lenin, UKTH. s. 63.
Osmanli Imparatorlugunun Avrupa toprak-
larindaki ezdigi, baski altinda tuttugu uluslarla
olan iliskileri incelendiginde, bunlarin bagimh
uluslar, buna karsihik dogusundaki, Kuzey Afri-
ka'daki ve Orta Dogudaki ezdigi, sOmurdugi
uluslarla iliskisi incelendiginde de bunlarin soé-
murgeler oldugu gorulir. Imparatorlugun parca-
lanmasindan sonra bagimli uluslar bagimsiz dev-
let kurmuslar ya da baska uluslara bagiml xal-
miglar, buna karsilik sdmiurgeler, yine baska ulus-
larin sémiirgeleri olmuslardir. Lenin, Carhgn
basKisindaki meta ekonomisinin hakim oldugu,

Py S T 1L L L o LT TR R e e ey N g T i

kendi burjuvalar olan ezilen uluslara. (Polonya,

. Fillandiya, Ukraynal)_ bagiml ulus, dogudaki ka-
pitalizmin gelismemis Qldugu uluslar da (Turxis-
__tan, Kiva, Buhara) somurge olarak nitelemektey-

_dl,,Her ne kada; Carffk Ru;§a§im1fé “65533171111-
paratorlugu arasinda bircok farkliliklar vardiy-
sa somurge ve bagiml uluslara kars: baski ve gid-

det politikalari benziyordu.

Osmanli Imparatorlugunun sémiirgelerinde
ve bagimli uluslarinda bir suru ulusal hareket go-
riiltir. Halklar hapishanesi olan Osmanli Impa-
ratorlugundaki hakim smiflar, ezdigi, sémiirdu-
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gu uluslarin kendisine karsi yonelen hareketle-
rini saptirmak i¢in cok cesitli yontemleri basari
ile uygulamislardir. Din, ekonomi ve milliyet
farklarini zaman zaman 6zel olarak korukleye-
rek uluslarin birbirine dusman olmalarini sagla-
miaslardir. Kurtlerinde musliuman olmalar: ve ha-
lifeyi Tanrinin temsilcisi olarak gormeleri bu
oyunlara cabuk gelmelerine neden olmustur.

Osmanlilar bazen Ermenilerin Kirtleri, ba-
zende Kiurtlerin Ermenileri kirmasima yardim
ederek milyonlarca insanin oldiurulmesine sebep
teskil etmislerdir. Osmanlilar bir yandan ulusla-
r1 ezerken diger yandan bu uluslarin cocuklari-
n1 Ozel okullarda okutarak bunlari kendi ide-
olojisine gore yetistirmis ve onlar1 pasafize etme-
yve yonelmistir. Istanbul ve Bagdat'ta asiret okul-
lar1 acilmis, 6zellikle Kurt cocuklari bu okullar-
da egitilmistir. Panislamist ideoloji ile de ulusal
bilin¢ koreltilmeye calisilmistir. 1910 da dinsel
baglar kullanilarak asiretlerin buyuklugune go-
re Hamidiye alaylari kurulmustur.

Tum bu c¢abalara ragmen ezilen uluslarin
miicadelesi engellenememistir. Diger halklar gi-
bi Kiirt halki; birgok, kanla bastirilan ayaklanma-
lara bas vurmustur. Ayaklanmalarda onbinlerce
kayip vermelerine ragmen Kirtler, haksizliga ve
baskiya karsi tekrar tekrar ayaklanmaktan ka-
cinmamislardir. Bu ayaklanmalar bugiine dek ge-
nellikle incelenmemis olmasma ragmen bazilari
hakkinda bilgi vermek mimkiindiir. 1800 ile 1880
arasindaki ayaklanmalarda her ne kadar ulusal
yon mevcut ise de bu ayaklanmalar daha
cok halk ayaklanmalar: niteligindedir. Bazilarmi
sayarsak: Abdurrahman Pasa Isyam (1806), Bil-
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baslarin Ayaklanmasi (1818), Revandiykiy Mir
Muhammet Onderligindeki isyan (1832-1839), Be-
dir Han Bey Isyani (1843-1846), Vezdan Ser Isya-
n1 (1853-1855), Nehri Seyhi u Beydillah Isyan
(1880) * Bu sayilanlar kendilerini kabul ettirmis,
uzun sure bulunduklari yerde denetim kurmus
olanlardir. Bunlarin disinda daha baska isyanlar-
da s6z konusudur. Yakin tarihimize gelince: 5
Mart 1921'de Imranli’da baslayan Haziran 1921'e
kadar siiren Seyyit Abdul Kadir oncaliginde bu-
vuk kismi Zara, Su Sehri, Refahiye, Kemah, Lan-
gol, Ovacik ve Kurucay bolgesindeki Ko¢ Girt
ayaklanmasi. Bir takim dini istekleri ile yola ¢ik-

migs gorunsede donemin Diyarbalkir Savcisinin da
belirttigi gibi Kurt Ulusal Ayaklanmas1 olan 1925
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Subatindaki Seyh Sait Isyan1 ve 1937'deki sanl

Dersim Isvani.
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Devamli olarak ezilen, horlanan, somiiriilen
Kurtlerin tarihi, baskiya ziilme, haksizliga karsi
verilen miicadelelerle doludur. Onlarca kez yenil-
melerine ragmen, yinede ayaklanmalariy, bagari-
sizliklarin onlarin hakli davasindan vaz gecme-
sine neden olamadigini tam tersine daha da bi-
lenerek tekrar mucadeleye basladiklarini gora-

riz.
Kucuk burjuvazinin en sol, en radikal kana-

dindan olup; emperyalizme kars: tavir alan Kema-

listlerde, Kurt ulusu ve azinhklara kars: Jenosit

* Isyanlarin bazilar1 bey, pasa gibi iinvanlarla anilmalan
bizi bu hareketlerin niteligi hakkinda yamltmamaktadir.
Kiirtlere yapilan baskiyr hakim siniflarinda maruz kalma-
s1 onlarinda bii hareketlerde yer almasina neden teskil cder
ve bu hareketlere halk hareketleri demek daha dogru ola-
caktir.
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politikasin: temel almislardir. Kurt ulusu agisin-
dan Kemalistler yeni baskilarin disinda hi¢ bir
sey getirmemislerdir. Kemalistler milliyetc¢ilerdir,
bu nedenle Kurt ulusunun ve azinliklarin her iste-
mine karsi son derece acimasiz davranmislardir.
Bazilarina gore Kemalistlere kiigik burjuva ra-
dikalleri demek ve onlarin anti-emperyalist yan-
larindan bagka bir geyleri olmadigini soylemek
yvanlistir, geliskilidir. Cunku anti-emperyalist olan
kicuk burjuva radikalleri kurtulus sonrasi Jeno-
side varan ulusal baski ve isci sinifina baski getir-
mistir. Eger kiicik burjuva radikalleri olsalarda
bdyle davranmazlardi! vs.

Bu goruslerin sakathgl aciktir. K. Burjuva-
lar emperyalizme kars: tavir alabilirler. Ama|
onlarin milliyetciligi hakim ulus milliyetciligi ola-!
rakta ortaya cikabilir. Bu son derece dogaldir.|
«... Bununla birlikte, ulusal baski, sadece toprak
soylulugu tarafindan desteklenmez. Onun yanin-
da bir baska gug, somurgelerde edinilen, halklar:
kdlelestirme yontemlerini, kendi tilkelerinin i¢leri-
ne aktaran ve boylece toprak soylulugunun dogal
muttefiki durumuna iten, emperyalist guruplarda
vardir. Daha sonra kucuk burjuva aydinlarin bir
boliimii gelir. Bu bicimde, ulusal baskiyl denet-
leyen ve basinda toprak ve para soylulugu bulu-
nan bir toplumsal gucler korosu gorulur...» (Sta-
lin, a.g.e. s. 82)

Stalin’e gore kicik burjuvazinin bir bolimi-
de ulusal baskiy1 destekler. Onlarin emperyaliz-
me karsi olmalar ile sosyal soven olmalari her-
halde mumkun olmayan bir sey degildir. Zaten
Kemalistlerin hakim ulus milliyetcileri olmalar:
ile Kurt ulusunun en ufak bir istemine kanla,
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ategle karsilik vermeleri tam tamina birbiriyle
uygunluk arzeder. Ayrica Kemalistler milli bir
burjuva yaratmak yoluna girdiklerinden onlara
burjuvalar, Kemalizme de burjuva ideolojisi de-
mek; emperyalizm déneminde burjuvaziye ulusal
kurtulus savasinda onderlik yaptirmaktir. Dev-
rimci barutunu yitiren burjuvazinin bir ulusal
kurtulus savasma oOnderlik edebilecegini soyle-
mek sacmaliktir ve gunumiuzde bu turden tek bir
kurtulus savasiy gosterilemez. S0yvleki Kema-

list devrimin muhtevasi, bir milli ve burjuva dey-

= iy . W b e W Ry e T, e Tyt o e N e T L] Sy el Ly (R D AL ST o el g =i 'I":ﬂ = b= =T T e

rimdir. Ama. devrimin sosyal muhtevasindan o-
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«Bundan o6nce kimsenin yapamadigl isi yap-
tik: Burjuva demokratik devrimi yaptik. Bilincli,
saglam ve sarsilmaz bir sekilde sosyalist devrime
dogru ilerliyoruz... Burjuva demokratik devrim
proleter sosyalist devrime donusur ve ikincisi il-
kinin halledemedigi bitin sorunlari ¢ozer.» (K-
tir ve Kultir Ihtilali Uzerine, s. 127) Emperyalist
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donemde proletaryanin onculigu olmaksizin hig
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bir demokratik devrim basariva U ula asamaz. 1923-

T R N T iy Tk gl - g b i g s S LN it P Hmmwrlrw“m H‘I" Y R LA —

50 Tirkiyesi.ve.Cezayir bu konuda bir érnek tes-
kil ederler. Bu itilkelerde onciliik kiiciik burjuva-

zinin elinde oldugu icin kalici1 bir basar1 saglana-
mamistir. 1919'larda tam somurge durumuna du-
sen Osmanli devletinde, Sultan Hanedani1 emper-
yalizmle is birligine girmistir, Bu yillarda bagim-

oy 23Tl SR ol

s1z_hir _isgi hareketinin_olmayisi, emperyalizmin
m&;ﬁg@mﬂsﬂm millivetcilik. tabaninda,. kicik

radlkallerlmn tavir almalarini ve kendi
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anderliklerinde_bir milli kurtulus savasimn or-
@uaygbﬂmﬂarml saglamistir. Kemalizmi Stalin’
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in degimiyle aciklarsak ve de Kemalist iktidar:
unsurlarina ayristirirsak: Herseyden once Kema-
lizmin antiemperyalist O0zelliginden baska ileri-
cl bir sey goremeyiz.

Stalin Cin devrimi ile Turk devrimini karsi-
lastirirken soyle der: «Tersine (Tiirk devrimi IBA)
ilk adamda gelismesinin birinci evresinde (Ulu-
sal Cephe Devrim Asamasi IBA) gelismesinin
ikinci evresine, tarimsal devrim evresine bile
gecmeye kalkismaksizin...» cakilip kalmistir. GO-
rulecegi tizerine Stalin Turk devriminin ‘Birlesik
Ulusal Cephe Devrimi' asamasinda cakilip kaldi-
£1n1 vani onun, sadece anti-emperyalist bir yone
sahip oldugunu soyluyor. Tipk:y «Kemalizm, em-
peryalizmin isgali altindaki bir ulkenin devrim-
ci milliyetcilerinin bir kurtulus bayragidir. Kema-
lizmin 06z4, emperyalizme karsi tavir alistir...»
Ve «1923 devrimi, onder sinifin karakterini yan-
sitan bir milli devrimdir.» diyen Mahir Cayan
gibi.

Kemalist iktidar sadece komprador burjuva-
z1yl tasfiye etmis, ulusal sorunu ve toprak dev-
rimini gerceklestirmemistir. Gerceklestirmesini
beklemek de zaten yanlistir. Ciinki bu sorunlar:
ancak proleter bir onderlik cozebilir. Sunu da
belirtelim ki Kemalistlerin Kurt ulusuna kars:
soven baskilarindan dolay1 onlarla emperyalizme
kars1 ittifak yapilamaz denemez. Bu sosyalistle-
rin ittifaklar politikasini1 hi¢c anlayamamanin bir
urunudur. Cin Devrimi bu konuda carpici bir 6r-
nektir. Komunistleri katleden kuomintang, Japon
isgaline karsi CKP ile ittifak yapmiastir. Fakat is-
galin olmadig: donemlerde de birbirleriyle savas-
mislardir. Bizlerde anti-emperyalist olan Kema-
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listlerle, emperyalizme kars:i ittifak, diger konu-
larda mucadele edecegiz.

Kurtulus Savasi sonras: Kiurdistan'in bir
boluimu Turkiye topraklart icinde kalmistir.
Emperyalizmin fiili isgaline karsi her -iki ulus
ortak micadele vermislerdir. Oysa kurtulus
sonrast durum Kurt ulusu acgisindan hicie ka-
bul edilebilir bir statiikoyu getirmemistir. Em-
peryalizme karsi verilen mucadele de Do-
gu ve Guney Doguda Kurt ulusu savasmistir.
Kurt ulusunun Kurtulus Savasi’na katilisinin te-
mel nedeni emperyalizmin Kurdistan topraklari-
n1 da isgal etmis olmasidir. Bunun yaninda Ke-
malistlerin bir Ermenistan devletinin kurulacagi-
ni( eger savasa katilmazlarsa) sodylemeleri Kurt
ulusunu etkilemis ve Kiurtlerle, Ermeniler arasin-
daki var olan dismanhk dahada koruklenmistir.
«Urfa mucadelesini duzenleyen Revandiyli jan-
darma subay1 Ali Saip Yersavas (Kendiside Kirt-
tur) bu savasinda asiretlere dayanir. Urfa kur-
tulusunda da Badilli, D6gerki, Seyhanli, Bazik,
Borova, Arege gibi asiretler baslarinda asiret bas-
kanlar:1 bulundugu halde savasin belli baslh mi-
lis gucleridir.» (M.K.T. 3. Kitap s. 1026)

Kurt ulusunun yapisini iyi degerlendiren Ke-
malistler, Lozan Konferansina giderken, Turki-
ye'nin bir i¢ sorunu oldugunu kanitlamak igin
Kurdistan'in temsilcileri olarak milli kiyafetleriy-
le Kurtleride gotiirmiislerdir. Kemalist devrimin-
de diger siniflarda (Ticaret burjuvazisi, Anadolu
esrafi) yer almislardir. Sonucg olarak sunu sovle-
yebiliriz Kki; emperyalizme karsi tavir alista ile-
rici olan Kemalistler ayn1 devlet sinirlari icinde
bulunan Kurt ulusuna ve azinliklara karsi sove-
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nist oldugu kadar, ilhakc¢iy, somurgeci de olabil-
misler ve Kurt ulusunu ezmislerdir. Bu durum
bizce dogaldir. Cunktu ezilen bir ulus olan Turk
ulusu ayni1 zamanda ezen bir ulus konumuna gel-
mis ve bu durumdan dolay: ezilen ulus milliyet-
¢iligi, ezen ulus milliyetgiligine déniismistiir. Bu-
gin Tirk ulusunu; yalmiz ezilen ya da sadece
Kiirt ulusunu ezen bir ulus olarak goren-
lere rastlamaktayiz. Boylesi bir gorius acisi
yva ezilen Kirt ulusunun ve azinhklarin red-
dini, ya da Turkiye'yvi metropol (emperyalist)
lerle karistirmay: getirecektir. Boyle bir gorusun
sahipleri kacinilmaz olarak emperyalizmin sol
icindeki yardimcilarr durumunda kalacaklardir.

B — BUGUNKU DURUM VE
ENTERNASYONALIST TAVIR

Ulkemizde, bugiin en cok tartisilan konular-
dan birisi de Turkiye Kurdistan'inin konumudur.
Bu konudaki degerlendirmeler daha cok somut
durumun degerlendirilmesi yerine, kafalarda ku-
rulan soyut entellektiel teoriciklerdir.

Bunlardan kimileri kendilerine ayri orgtt-
lenmeyil ¢ikis noktasi yapmakta, digerleride yva
Kurt ulusunu yok saymakta veya bunu kabul edi-
yor gorunerek Kurt ulusunun en normal taleple-
rine sdzde sahip cikar gorunerek; timude kendi
kafalarina uygun teorileri, hayatin gercekleri ye-
rine koymaktadirlar. Ulusal sorunda somut du-
rum incelenmeden sonuc¢ belirlenmekte ve belir-
lenen sonuca uydurulan teorik gevezelikler surup
gitmektedir.

Yukardaki yaklasim tarzinin diyalektik me-
todla ve marksizmle hi¢ bir alakasi yoktur. Cun-
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ki marksistler gercek durumu acgikliga kavustu-
rarak plan ve programlarini cna uygun olarak
cizerler. Bu nedenle diunya ve Turkiye ile Kardis-
tan’in somut iliski ve c¢eliskileri incelenmeden
Kurdistan'in Tirkiye boélumune, Turkiye'nin so-
murgesi ya da bagimli ulus demek, sonucu Once-
den saptanmis bir kucik burjuva dusunce tarzi-
dir. Ayrica somurgecilik cogu zaman ayri muca-
deleye, bagimhilikta ortak orgutlenmeye kanait
olarak ele alinmaktadir. Bu tiur gorislerin mark-
sizmle hic bir alakas1 olmadig1 bellidir. Bizce
dunya sartlarini, Orta Dogu'yu ve Orta Dogu nun
somut parcalar:1 Turkiye ve Kurdistan'in birlikte
irdelemek dogru c¢ozum ve dogru mucadele acgi-
sindan zorunludur. Bu acidan Turkiye Kiurdis-
tanina yapistinilan yaftanin bizce hi¢ bir onemi
olmadigin: asi onemli olanin bunlarin somut du-
rumlar: oldugudur. 1950’lerde sdémurgelesen Tur-
kKiye bugin bir yeni-somurgedir. Daha once de
belirttigimiz gibi somurgelerle bagimli uluslar
arasimda™ kendi sermayeleri ve pazar ekonomileri
olup olmamasi (Meta tUretimi) en Oonemli farki
olusturmaktaydil. Bunun vaninda kulturel gelisim
bagiml uluslarda daha ileride oldugu da gercek-
tir.

Ucilinci bunalim déneminde ve bu ddénemin
ozelliklerinden oturu somurge ve bagimli uluslar
arasina kalin bir ¢izgi cekilemez. Bu ag¢idan Tur-
kive've de Kurdistan’a da hem sOmurge hem de
bagimlr (lke denilebilir. Bunlari1 soylerken biraz
sonra acacagimiz somut durumu, soylediklerimiz-

* Bahsedilen somiirgecilik ve bagimlilik Turkiye'yve bagim-
lilhk ve Tiarkiye'nin somirges:t anlamindadir.
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den ayirmak yanlis olacaktir. (Burada kastedilen
bagimhilik ayrica emperyalist bagimhhiktir).

Elbette kendisi de ezilen bir ulus olmasina
ragmen Turk ulusu; ekonomik, siyasi, kilturel vs.
cesitli yonlerden Kurt ulusundan ayricaliklidir.
Ve Kurt ulusu hi¢ bir ulusal hakka sahip de-
gildir.* Yeni-somurge Tiurkiyve'’de daha énce
de soOyledigimiz gibi Turk ulusu emperyalizm ta-
rafindan ayricalikli bir ulus olarak sec¢ilmistir.
Soyleki her iki ulusun kaynaklari da gercekte
emperyalizm tarafindan talan edildigi halde em-
peryalizm yerli muttefikleri icinde somuruden da-
ha fazla pay verdigi Turk burjuvazisidir. Ve de
diger baz:i ulusal haklarini, Turk ulusu oOzgurce
olmasa da (dilini, devlet icinde oOrgutlenmesini,
ekonomik ayricaligini, kultirina) su veya bu 0l-
cude; fakat bagimsiz bir tarzda degil, kullanabil-
mektedir.

Emperyalizm Ucincii Bunalim doéreminde ye-
ni-somurgecilik uygulamasinin sonucu olarak ul-
kede kapitalizm yukaridan asagiya insa edilmigtir.
Bu gelisim farkliliklar arzetsede Tiirkiye Kirdis-
taninda da gecgerli hale gelmistir. Emperyalizmle
bastan butunlesmis olarak gelistirilen isbirlikci-
tekelci burjuvazinin olusturulmasinda temel cla-
rak hatta tiumuyle Turk burjuvazisi yer almis-
tir. Emperyalizme ve onun uzantis: isbirlikci te-
kelci burjuvaziye; Kurt burjuvazisi de yedeklen-
mig tefeci-bezirgan ve feodal agalarinin en irile-
ri ile bir hakim siniflar ittifaki olusturulmustur.

* Esas konumuz Tiurkiye Kirdistan’t oldugundan Irak
Kurdistanindaki; baskr altinda olan fakat verdigli mucade-
le sonucu bazi ulusal haklara sahip olan Irak Kirdistani-
n1 konumuz disinda tutuyoruz.
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Bu ittifak icinde direk emperyalizminde yer al-
masi, ve onun uzantisi isbirlik¢i-tekelci burjuva-
zinin belirleyici olmasi, bu ittifakin; diger bir de-
visle de belirli bir azinligin kombinezonu olmasi;
oligarsik bir yapiya tekabul etmesine neden ol-
malktadir. Ve emperyalizm Turkiye'deki uluslari:
direkt olarak degil, yerli oligarsi kanaliyla so0-
miurmektedir.* Bu anlamda oligarsik diktanin
Kiart ulusunu somurdidgu soylenebilir. Yine
bu anlamda Kirdistan'in (Emperyalizmin do-
laylil) Turkiye'nin sémiurgesi olmasindan bahse-
dilebilir. Bunun nedeni Turk ulusunun imtiyazli
bir ulus olmasinda yatmaktadir.

Oligarsinin i¢inde Kiirt hakim smiflarinin
da yer almasina ve bunlarin belirleyici olmamasi-
na uygun bir gelisimde, alt yap:r hizmetlerinin
Kurdistan bolgelerinden ¢ok daha fazla Turkiye
bolgelerinde gelistirilmesidir. Yol, elektrik, okul
gibi kapitalizmin gelismesinde o6nemli bir ye-
ri olan seyler Kurdistan boélgesinde fazla ge-
listirilmemistir. Bunun nedeni- kapitalizmin ba-
tida gelistirilmesinin ve Iliman Kkentlerindeki
yvogun gelisimin emperyalizm ve oligarsi icin
daha karli olmasidir. Gunumiuzde eskiye o-
ranla, Kurdistan alt yap: tesisleri ve okullar ge-
listirilmektedir. Bu da emperyalizmin Turkiye pa-
zarinin® tamamini, Edirne’den Hakkari'yve kadar
acmak ve daralan pazar sorununu daha az ka-
yipla c¢ozmeye calismaktir. Ayrica vyol vya-

* Direkt somiiriide elbette mevcuttur, ama bu belirleyici
degildir. Mobil, Shell vs. bu direk somiuriiye ornek teskil
ederler.

* Turkiye olarak bazen adlandirmamizin nedeni bazi yer-
lerde misak-1 milli smirlarnini kastettigimizdendir.
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pimi ve elektrigin Kurdistan’a goturulmus ol-
masl (kismen de olsa) Kiurdistan pazarinin
emperyalist sOmuriye acilma istegidir. Kur-
distan’da tarimsal tiriinler ve hayvancilik emper-
yvalizmin c¢ikarlarina gore duzenlenmektedir. Ama
Kurdistan'in asil 6énemi emperyalizm acisindan
yveralti ve yerusti zenginlikleridir. Kardistan'in,
bakiri, kromu, petrolld, demiri ve hatta akan su-
larindan elde edilen elektrik bazan direk emper-
yalist tekeller araciligiyla (tabii Tirk burjuva-
zisine de pay verilerek) emperyalist tlkelere ta-
sinmaktadir ya da sétmurgeci guglerin ihtiyacina
gore uretilip kullanilmaktadair.

Kurdistan'da elde edilen kaynaklarin (basta
petrol v.s.) Kiurdistan'da degil de diger bdlgeler-
de yva da emperyalizmin saptadigi alanlarda kul-
lanilmasi; Kurdistan'da elde edilen madenlerin,
Turkiye'nin diger boélgelerinde veya emperyaliz-
min ihtiva¢ duydugu boélgelerde ya da tulkelerde
kullanilmasy; Kirdistan’da hem yeni-somurgeci-
lik iliskilerinin hem de klasik somiurgecilik iliski-
lerinin varligini1 gosterir. Tabiki agir basan yon
direkt sermaye ihraci olmadigindan yeni-sémiir-
geciliktir. Tudrkiye kanali ile Kurdistan'da acik
isgal ve emperyalizmin gizli isgali yan yana git-
mektedir. Bu goéruslerimizi yanlhis bulanlar ola-
caktir siphesiz, ancak Amilcal Cabral Son Ko-
nusmalarinda; Mozambik ve Angola'nin goru-
nirde Portekiz'in (Portekiz'in fiili varhigmdan
oturua) gercekte emperyalizmin sOtmiurgeleri ol-
dugunu soOylemektedir. (Bkz. s. 108)

Tuarkiye Kirdistan'inda ise emperyalizmin
mevcudiyeti (sémiiri anlaminda) Angola ve Mo-
zambik'ten daha ileri bir durumdadir.
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Kiirdistan'in ezilmisligi son derece yogundur.
Keban Baraji Kurdistan topraklarinda yaptirildi-
£1 halde buradan elde edilen buyuk ¢captaki ener-
jinin Istanbul’a kadar géturuldigu halde, bara-
jim kenarindaki Kiurt koylerine goturulmemesi bi-
ze iki seyi gostermektedir: 1) Emperyalizmin kar
icin her seyi yapacagini, 2) Emperyalizmin ve
oligarsinin Kurdistan politikasini.

Kurdistan’daki ekonomik yapiyi kapitalizmin
esitsiz ve dengesiz gelisim yasasi ile aciklayama-
v1z. Daha cok buradaki yapiy:1 emperyalizm bicim-
lendirmistir. Kurdistanda pazar i¢cin uretim yapil-
masina ragmen feodal ve yari-feodal iliskiler yay-
gindir. Seyhlerin ve agalarin gucu de bu iliskiler-
den kaynaklanmaktadir. Séyle dersek yanilmis
olmayiz: Kurdistan'da bagimsiz milletvekilleri-
nin seciminde hem Kiurt ulusunun ulusal duygu-
lar1 hem de mevcut asiret iliskileri belirli bir rol
oynar.”*

Kiurdistan'in hakim simiflary olan feodal gtig-
lerini, toprak ve ticaret burjuvazisini emperya-
lizm ve oligarsiden ayirmak mumkiun degildir. Bu
siniflarin irileri oligarsi icinde yerlerini coktan al-
mislardir. (Oligarsinin yasama organlarindan bi-
ri olan Parlamento ve digeri olan Senato’'da Kiurt
hakim siniflari da mevcuttur. Kinyas Kartal, Fe-
rit Melen, Kamran Inan v.s. gibi bircok kisinin
kime hizmet ettigi gayet acgiktir.) Kirt ulusunun
ayrilip devlet kurma hakkini savunan devrimci-
lere; bolucu, yikici denme yarisina bunlar da ka-

* Asiret yapisi sadece feodal iliskilere dayanmaz. Daha On-
ceki toplumlardada asiret iliskileri gortliirsede (Kabile
iliskileride denebilir.) Kiirdistan’da bu iliskilerin goriilme-
sinin kaynagi feodal iliskilerdir.
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filmaktadirlar. Hep bir agizdan Tirk, Kirt ha-
kim smiflar; Tlrkiye'nin bolinmezligi, son Turk
devletinin yikilmazliglr nutuklar: atmaktadirlar.
Ve Kiurt ulusunun varligini dahi inkar etmekte-
dirler.

Turkiyve'de devlet, emperyalizmin ve oligarsi-
nin baski aracidir. Ve bunun bicimi sémiirge tipi
fasizmdir. Fasizmin, ordusu, polisi, sivil fagist
gucleriyle; Kurt ulusunun en kucuk demokratik
isteklerini bile, hatta hi¢ bir istekte bulunulma-
dig1 zamanlarda-dahi; jandarma dipgigi, oldurme
olaylan, eskiya (!) avlariyla sindirmeye calismak-
tadir, Cesitli askeri tatbikatlarin Kiurdistan'da
yapilmasinin 0zel nedeni Kart ulusuna baski ve
gozdagi vermektir. Oligarsinin renkli basini bu
konuyu islemek icin teknolojisinin en yeni nimet-
lerinden vararlanmaktadir. Ayrica mevcut diize-
ne karsi cikanlar: cezalandirmak icin Turkiye'nin
en modern (!) hapishanelerinden birinin Hakka-
ri've yapilmasi ilgingtir. Bu soylediklerimiz fasiz-
min ufak bazi uygulamalaridir.

Emperyalizm yeni-somiurgecilik metodlar: ge-
regi gizli isgale basvurmasina ragmen; Turkiye
ve Kiurdistan'da bir ¢ok askeri gictinu de bulun-
durmaktadir. Emperyalizm acisindan gerekli olan
her yere silah ve asker yigilmistir. Diyarbakir Pi-
rinclik usstinden, Izmir'e kadar her yerde em-
peryalizmin militarist gug¢leri mevcuttur. Kukla
isgal ordusu ile birlikte emperyalizm ve oligarsi
istedigi kadar askeri guci hem Tirkiye’de hem
de Kiurdistan'da bulundurmaktadir. Diger yan-
dan fasizm, en yogun bicimde proleteryanin cok
oldugu bdlgelerin disinda kendisini Kurdistan'da
gostermektedir. Kiirt hakim smiflari, AP, CHP,
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MHP saflarinda yer alarak fasizmin sivil ve res-
mi guclerinin Kurdistan'daki baskisina yardimeci
olmakta hatta bunu o6rgutlemeye calismaktadir-
lar. Buradan cikarilan en 6nemli sonu¢ da her
ciddi ayirinmun ulusal degil simifsal oldugudur.

Emperyalizmin baskisinin daha da yogunlas-
mas1 Turk hakim siniflarinin bazilarinin bu bas-
kiy1 artirmaya kendi cikarlar:i acisindan (uzun
vadeli) karsi cikmakta oldugu kadar, bazi Kurt
parlamenterleri de Kirt ulusuna yapilan, kiltu-
rel, sanat ve asimilasyon gibi baskilara karsi go-
riuntirde tepki gostermektedirler. Sadece Kurt
halki degil Kurt ulusu bazi oligarsi icindekiler ha-
ric baski altindadirlar. Hatta oligarsi icindekiler
de kendi dilleriyle konusmadiklar: icin baskiya
bu yonden maruzdur denilebilir. Ama esas ola-
rak ezilen Kurt ulusu icine; objektif olarak Kurt
ulusundan olmalarina ragmen Kinyas Kartallar,
Serafettin Elciler, Ferit Melenler, Kamran Inanlar
v.s. girmezler. Cunku bunlar bir avuc hain, yerli
Kiirt hakim smiflarim tegkil ederler. «Iki ti¢ Vi-
etnamlar» yaratmak icin mucadele veren bizler,
ulkemizde farkli durumda bulunan ulus ve mil-
livetlerin varligini bilivor, bundan dolay: farkl
ulus devrimcilerini, farkli ulusal konumda olma-
larindan otirud farkli talepler ileri stirebilecegini
kabul ediyoruz. Her iki ulusun devrimcilerinin
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enternasyonalist gOrevi emperyalizme ve oligar-
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_sive karsy ortak miicadeledir, Ancak Turk ulusun-
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dan devrimciler, zeorla Tiirkiyve sinirlan icinde tu-!
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tulan Kirt ulusunun kaderini tayin hakkinin so-

mut ifadesi olan ayrilms hakkini savunmalar ge-
reklidir. Bu enternasyonalizmin bir ifadesi oldu-

gu gibi, gliven verebilmenin de yegane kosuludur.
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Devrimciler enternasyonalizmden taviz vere-
mezler ve eger taviz verirlerse bu marksizmden
bir sapma anlamina gelir. Ulkemizde Tiirk ulusu
da ezilen bir ulus oldugundan hem Turkiye'de
hem de Kiurdistan'da milliyetciler kendilerine
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_sistler degil) sovenist olduklar: halde kendilerine
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sosyalist demekte ve uluslarin egitligini de enter-
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nasyonalizm olarak sunmaktadirlar., (Kart milli-
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yetgileri de dahil). Turk devrimcilerinin Kirt ulu-
suunn ayrilma hakkini savunmalari uluslarin bir-
birlerine yakinlasmalarina ve kaynasmalarina gi-
den yolun 6zgur irade temelinde birlikten dolay:
olabilecegindendir. Ayrilma oOzgurligine sahip
ulusun diger uluslarla olusturdugu birlik gonil-
Ii birlik olmayacagindan boyle bir birliktelik
uluslann kaynastirmaya gotiirmez. Kurt ulusu
yvuazyilllardir baska uluslarla yasadifg halde bu
vasama gonullu bir yasam degildir ve bu ne-
denle hi¢ bir ulusla kaynasmamistir.*

Uluslarin esit temellerine dayanan birligini
savunan tim ezen ulus devrimcileri gibi Turk
devrimcileri de, Kurt ulusunun ayri devlet kur-
ma hakkin: savunmaktadirlar, aksi halde devrim-
cilige sovenizm bulasacaktir. Nasil ki bosanma.
ozgurligunu savunan kimse evlilik muessesesinin

* Bu surecte Kiirtlerin Tiirkler icinde hi¢ erimediklerink
soyleyemeyiz., Bugiin azimsanmavacak bir kesimin Turk
ulusu icinde eridigini, ulusal bilinclerinin koreldig: hatta.
ana dillerini cocuklarina ogretemediklerini biliyoruz. Bu se-
kildeki bir oziimleme ulusal farkliliklarm gidersede bizler-
ce desteklenemez, tipki Bismark'in yukardan asagiva de-
mokratik devrimi ilerici sonuclar verdiyse ve de devrimci-.
ler desteklemedivse.
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parcalamasini savunmakla sug¢lanamazsa, Kurt
ulusunun ayrnilmak hakkini savunan Tiurk dev-
rimcilerinin de, ulusal farkhihig: kérukledigi iddia
edilemez. Tam tersine ayrilma hakk: savunulma-
dig1 surece ulusal farkhiliklar silinmez ve ulusla-
rin kaynasmasina giden yol tikanir. Turkiye'de
anti-emperyalist, anti-oligarsik miucadelenin tu-
tarhihiginin kistaslarindan birisi de, Kurt ulusuna
kars: takinilan tavirdir.

Devrimciler her tarla ulusal baskiya kars: ci-
karlarken Kirt ulusunun ayr orgitlenme 6zgir-
ligune de karsi cikmazlar. Kiirt ulusu ve ulusal
azmhklarin orgitlenme ozgurligine kars: cik-
mamakla, bizim, ulusal farkliliklara dayanan oOr-
gutler olusturmaya calisacagimiz anlami ¢ikmaz.
Ister Turk, Kurt, Laz, Arap, Cerkez hangi milli-
yetten olursa olsun devrimcilerin siarn1 tek bir
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savunmaktaviz. «Besbelli ki, belirli bir devlet icin-
de hangi milliyetten olursa olsun her toplulugun
orgiutlenmesi dahil, her turlu orgutlenme ozgur-
ligtiinil asla reddetmemekle birlikte, ‘sosyal de-
mokratlar’ boyle bir seyi istemezler ve bodyle bir-
lige arka cikmazlar.» (Lenin, U.K.T.H. s. 39)

Ister ekonomik-demokratik olsun, isterse de
politik partiler olsun ulusal farkliliklar temel ali-
narak kurulamaz, sonra Kirdistan'da sadece
Kirtler degil baz1 ulusal azinliklar yasadig gibi,
Kurdistan disindaki yerlerde de bir suri Kirt ya-
samaktadir. Kuart bolgelerinde bolgenin 0zellikle-
rine uygun dusen oOrgutlenmeler olusturulabilir,
fakat bu orgttlenmeler ulusal degil sinifsal 6zel-
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lik tastmalidir. Aksi halde sadece Kirtlerden olu-
san orgutlenmeler, Kurt sosyalistlerini Kiart ha-
kim smiflarina yaklastiracaktir. Tim ezilen halk-
larin kurtulus yolu politiklesmis askeri savas st-
ratejisinden geg¢mektedir. Kiirdistan'in devrim st~
ratejisi baska turlt olamaz. Bu strateji ayni za-
manda Turkiye devriminin de stratejisidir. Kurt
ulusunu ve Kiurt halkini ezen, sbmuren emperya-
lizm ve oligarsidir. Kurtlere uygulanan ulusal ve
sinifsal baskinin kaynagini baska yerde aramak
saflik degilse art niyetliliktir. Kurt halkinin dev-
riminin niteligi de Demokratik Halk Devrimidir.
Kart halkinin mucadelesi, Turk halkinin miuca-
delesinde oldugu gibi sinifsal hem de ulusaldir.
Buna agir basan yon simdilik siifsaldir. Emper-
yalizme ve onun usaklarina karsi ulusal bir yon
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tagiyorsa da mevcut oligarsi, fagizm olgularindan

miucadele sinifsal yénde agir basacaktir.
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Tuark ve Kiurt halkinin diusmani ortaktir ve
bu diisman emperyalizmle oligarsidir. Hangi mil-
livetten olursa olsun tum emekc¢ilerl1 somuren,
ezen emperyalizm ve oligarsidir. Sunu agikga ifa-
de etmek gerekir ki, miucadelemizde her ne ka-
dar sinir taslarmin timunu ortadan kaldirmayi
hedeflemekteysek de, objektif olarak onimuzde
duran sinirlari ve bunlarin neden oldugu fark-
hhiklann gormezlikten gelemeviz. Devletin sinirla-
r1 da hakim siniflarin baski aracinin simirlaridir.

Kuart ve Turk halklarinin diismanlarinin or-
faklig1 ortak hedefe karsi daha glicli miucadele
verebilmek icin ortak miicadeleyi zorunlu kilar.
Isin ac1 yan: ortak diismana karsi ortak mi, ayri
m1 mucadele verilmesi gerektiginin tartisilmasi-
dir. Oysa emperyalizm ve oligarsinin yikilmasi
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tim uluslarin emekg¢ilerinin ortak c¢ikarnadir.
Hal bodyleyken bazilarinin guveni daha da
azaltic1 yondeki tavirlar1 ve biz diyerek Kurt-
leri, onlar diyerek Tiirkleri kasdetmeleri asla en-
ternasyonalizm olamaz. Bu olsa olsa ulusal dar
gorusluluktiur, bencilliktir, Nihai hedefleri komii-
nizm olan ve ortak dusmanlari ayni olan devrim-
ciler ve halklar; o hedefe varabilmek i¢gin tek bir
partiyle, tek bir merkezi organizasyonla miicade-

le etmenin gerekliligini inkdr edemezler. «Tam !
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bir birlik olmaksizin_otokrasiye kargi genel bir |
sagldinnin olanaksizligina ne kadar kuvvetlice |
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merkezi. olarak orgltitlenmesinin gerekliligi o ka-
dar kuvvetle kendini hissettirir.» (Lenin, P.E. s. 18)
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Kirt ulusundan devrimciler de butin dinya
icin halklarin dayanismasini 6zel olarak Tiir-
kiveli isciler ve halkla kaynasilmasini savun-
malidirlar. Kurt ulusunun devrimcileri kendi
hakim smiflarinin (Firsatini bulduklarn zaman
diger uluslar1 ezmeye, somirmeye, baski altina
almaya hazir olan) oyununa gelmemek i¢cin bu-

(nu istemek zorundadirlar. «Belli bir devlet icin-|

de, o devletin tarihindeki biitiin degisiklikler bo-!
yunca, tek tek devletlerin simirlarinin burjuvazi
tarafindan su veya bu bigimde nasil degistirildi-
' £ine bakmadan, o devlet icindeki butin uluslarin
- proleterlerinin sinif miicadelesinde simsiki goga-
E’ lan bir ittifak iginde olmalar1 gerekir.» (Lenin,|
.D.U.K.N. s. 119)

Eger Kurdistanhh devrimciler, Kurt halkinin
emperyalizme ve oligarsiyve karsy kizgmligim
halklarin beraberligi ile gelistirmeye yonelmezler-
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se, kacinilmaz olarak enternasyonalist baglar: de-
gil, ulusal baglar1 giglendirmis olacaklardir.

Ayni1 sekilde Tilirk devrimcileri Kirt ulusuna
ve ulusal hareketine yapilan baskiya karsi koyar-
larken, Kurt ulusal kulturina degil, her yer-
de proletaryanin kiltirinid hakim kilmayl
cahsirlar. Tabii ki devrimciler bir ulusun di-
line, kultirtine vs. her baskiya karsiy cikar-
lar. «Kim uluslarin._ve_ dillerin esitligini tanimai-
;Lorsamze__savunmuyorsa kim her turli ulusal
esitlige karsi savasmiyorsa, o marksist degildir.»
(Lenin, UK.T.H. s. 26) Bizler ezen ve ezilen ulu-
sun kulturunun gelisimini savunamayiz. Cuinkii
bu kiltiirler sémuriucu siniflarin kultirina de
icinde barindirir, bu nedenle goérevimiz proleter
kultirani savunmak ve egemen kilmaya calis-
maktir. Ancak ezilen ulusun kultirine ve diline
kars: yapilan baskiya da karsi cikmak bizlerin
gorevidir. Her iki ulusun devrimcileri olan bizler,
enternasyonalist kulturad savunmaliyiz. Enternas-
yonalist kultir her iilkede enternasyonalist te-
melde sosyalist tllkeye o6zgl olarak canlandi-
rilir. <Eger Ukraynali marksist, Rus zalimle-
rine karsi duydugu tamamen haklh ve dogal ki-
nin bir parcasinin, hafif bir dismanlik duygusu
bigiminde bile olsa, Rus isgilerinin proleter kiil-
tarinui ve proleter hareketinin kapsamina izin
verirse, kendisi, bu ylzden burjuva milliyetgili-
ginin bataklifina kaymis olacaktir.

Rus ve Ukraynali is¢iler, proleter hareketinin
ortak ya da uluslararas: kultirina, propaganda-
nin hangi dilde yapildigi konusunda ve bu propa-
gandayla ilgili salt ulusal ayrinti scrunlari konu-
sunda en buyuk bir hosgdri gostererek, birlikte
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savunmalidirlar ve bir tek devlet gergevesi igin-
de yasadiklar silirece, bu savunmayl, en siki bir-
lik ve organik kaynagsma i¢inde yapmalidirlar. Bu
marksizmin mutlak zorunlulugudur.» (Lenin,
U.K.T.H. s. 31)

Dort bir parcaya béllinmig ve her bir parcga-
s1 farkh ulkeler tarafindan ilhak edilmis ve bu
parc¢alar:i sbmurge ve bagiml ulus iliskileri ile so-
murulen,* baski altinda bulunan Kirdistan'in
parcalarindan birinde emperyalizme ve yerli ha-
kim simniflara karsi bir ulusal kurtulug savagimnin
olmasi1 zor olmasina ragmen imkansiz da dene-
mez. Bize goOre emperyalizme darbe vuran, onu
gerileten bir Kurt ulusal kurtulus hareketine kar-
s1 emperyalizm tarafindan beslenen farkli oligar-
silerin ortak bir cephe olusturacag: aciktir. Bu
nedenle Kirdistan'in timiiniin beraber kurtaril-
mas1 yerine, parcalardan birisinin kurtarilmasa,
par¢anin us olarak kullanilmasi basariy:r kolay-
lagtiracaktir. Akla yakin olan Kirdistan'in bir
parcasimin zaferi, digerlerinin kurtulusunu kolay-
lastiracaktir. Ornegin Tirkiye Kiirdistani'nin
(kendi basina, ya da birlikte Turkiye ile) kurtul-
mas1 Kurdistan'in diger parcalarinin kurtulus sa-
vagsinl artiracak ve kurtulan Turkiye Kurdistan
us olarak kullanilacaktir. Aym gekilde bir bagka
parcanin kendisinin tek basina ya da icginde yer
aldig1 ulke ile toptan kurtulmasi; Tiirkiye Kirdis-
taninin ve Turkiye'nin kurtulugunu hizlandira-

* Somiirge ve bagimli ulus kavramint emperyalizme ba-
gimlilik ve somiirulmek olarak aciklanmis ve nisbi olarak
yeni somurge Turkiye'nin emperyalizm adina kullanilan so-
miirgeciliginden bahsetmistik. Bu durum Irak ve Suriye'-
de, Tiirkiye ve Iran'da oldugu tarzdan biraz farklidir.
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caktir. Hatta bodyle bir durum Orta Dogu’yu et-
kiler.

Ortadogu’da bir ulusal kurtulus hareketi,
O0zellikle de emperyalizme darbe vuran bir Kurt
ulusal hareketi, tim devrimlere yararli olacak-
tir. Bu yuzden boyle bir hareket tim dinya dev-
rimcileri ve 6zellikle Turkiyeli devrimciler tara-
findan desteklenmelidir. Ozellikle Tiirkiyeli dev-
rimciler tarafindan diyoruz. Bodyle bir hareket
emperyalizme ve oligarsiye darbe vuracaktir, Cok

uzak bir ihtimal bile olsa, Tiirkiye Kirdistani'nda
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olusacak boyle bir hareket eml‘:ggggé,ﬁnzmie cok da-
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ha buvik darbe vuracagindan, bizlerce en aktif
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bir_sekilde desteklenmelidir. Cinkl bizler, dun-
va capmndaki devrimci hareketin c¢ikarlarini, l-
kemiz devriminin cikarlarindan iistiin tutar ve
boyle bir hareket halklarin ortak diismanini ge-

riletecegi i¢in var gucumuzle destekleriz. Bizler
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enternasyonalistiz ve daha fazla faydali olacagi-
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mizda Binbagi Ernesto gibi bayrag: altinda dog-
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madigymiz bir tlkenin kurtulus savasinda seve
seve carpisiriz. Her ne kadar bizim meseleyi en
iyl kavrayip kavratabilecegimiz yer kendi tlke-
miz ise de bazen baska ulkelerin miucadelesine
katilmak gerekebilir ve bu en az kendi ulkemiz-
deki savas kadar kutsal bir savas olur. Nasil ki
bir stiru yoldasimiz Filistin halkiyla birlikte sa-
vastiysa, nasil ki Kore halki icin, Vietnam halki
icin, Ispanya i¢ savasinda, Angola’da bir cok ulus-
tan devrimci seve seve atomu kucakladiysa; bizler
icin enternasyonalist gorev, kutsal bir goérevdir.
Cagmmizin en kahraman enternasyonalist savas-
cis1 Che: <Insanin bayrag: altinda dogmadig bir

ulkede doktigli her kan damlasi, sonradan kendi
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halkinin kurtulus miucadelesinde kullanilmak
icin, hayatta kalanlarin birlikte goturecegi, boy-
lece kazanilmis bir deneydir» demektedir.

Che'nin izinde yuruyen bizler, gerektiginde
butin halklarin mucadelesinde yer alabilecegi-
miz gibi, Kurt halkinin Kirdistan'in butin parca-
larinda ya da tek tek her parcasindaki miucade-
leyi sadece desteklemekle kalmaz, bizzat bu mi-
cadelenin en 6n saflarinda doégusuruz, fakat bu-
gun boyle bir sey mevcut degildir ve de temel ola-
rak Kiurt halkinin degil, Turk ve Kurt halkinin c¢i-
karlarini almaktayiz. Cinki var olan somut du-
rum bizim meseleye bodyle yaklasmamiz: saglh-
yor. Bu nedenle miicadelemizde tim Turkiye'yi
temel aliyoruz.

Kendilerini Kurt solunun temsilcisi sayan ba-
z1 arkadaslar «Biz biitlin halklarin miicadelele-
rinde ittifak yapmalarini, ayni sekilde Kiurt ve
Turk halklarimin mucadelelerinde de ittifak yap-
malarini1 kabul ediyoruz, ama ertak orgilitlenme-
yi kesinlikle kabul etmiyoruz» demektedirler. El-
bette butun tilkelerin iscileri ve ezilen halklarinin
en siki bir ittifakini her devrimci kabul eder. Bu
ittifaklar enternasyonalist bir orgiut olmadigin-
dan, istedigimiz bdyle bir orglutse de biz her za-
man emperyalizme kars: tum guclerin ittifakini
hatta cephelesmesini savunmaktayiz. Bu ittifak,
sadece basar1 dilemek anlamina gelmemekte, ka-
derlerini paylasmayi, yenilgide ve zaferde ortak
olmay1 gerektirmektedir. Ancak devrimci muca-
deledeki tum ittifaklar ayni1 derecede gercekles-
nez. -

- Ittifakin onem derecesi, baglarin koékliigiine
dinvya iliski ve celigkilerine ve de icinde bulun-
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dugumuz‘ boOlgenin 6nem derecesine goére sekille-
nir. Soruna boyle yaklasan bizler Orta Dogu Dev-

rimci_Cemberinde  kurulacak_ittifakin daha. da
~onemli oludgunu disunmekteyiz. Bizler.emper-

yalizme kars1 tum_dinya.capmndaki. ittifakin.ye
Orta Dogu Devrimci Cemberi icindeki.ittifakn,
gzde ayny olsa da farkhliklar gosterecegini be-
nimsiyor ve Orta Dogu'da vasayan.balklarn it-
tifakinin daha da onem tasidiging inanivoruz. Bu-
nu bir érnekle aciklarsak; Incirlik hava tsstin-
den kalkan ucaklar Filistin halkini bombalaya-
bilmektedir. Bu durum bizim neden Orta Dogu’
daki halklarin ittifakina 6zel bir 6nem verdigimi-

zi aciklar saniriz.

Turkive devrimci hareketinin, Iran ve Filis-
tin devrimci hareketi ile Nikaragua devrimci ha-
reketi acisindaki baglar ayni derecede olamacz.
Turkiye ile Iran devrimci hareketinin siki bir it-
tifaki mucadelenin basarisini hizlandiracaktir.
Her iki tilkenin halkinin karslsmda emperyalizm
ve kopekleri vardir.* Her iki halkin diismanlar: ay-
n1 degilse de birbiriyle siki sikiya baglidir. Bu ne-
denle ortak oOrgltlenmek ve savas degil siki bir
ittifak gecerli olacaktir. Tiirkiye ve Iran halkinin
mucadelesi icin sdylediklerimizi gynen Turkiye ve
Turkiye Kurdistani icin sOyleyemeyiz.

Belirli.. bir_devlet sinirlari  icinde . yasayan
balklar icin sadece ittifaktan bahsetmek eksiktir
_ve de yanlistir. «<Miuicadelemizde belirli bir dev-
leti kendimize temel olarak alivoruz, o belirli dev-
let icindeki butin ulkelerden isgileri birlestiriyo-
ruz, bir hi¢ bir 6zel ulusal gelisme yolunu savu-

* fran’daki son gelismeler bu degerlendirmenin disindadir
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namayiz, biz bilitlin mimkiin olan yollardan sinif
hedefimize dogru yiiridyoruz.» (Lenin, U.K.T.H.
8. 74)

Emperyalizm ve oligarsi hem Turk halkinin
hem de Kiirt halkinin ortak diismanlarini olus- |
turdugundan her iki halkin stratejik hedefi ayni-
dir ve diusmana karsi ayn1 mucadele metodu te-
meldir. Yalniz ittifaktan bahsedersek birlikte mu- |
cadelenin gerektirdigi ortak orgitlenme ve orga-
nik butiunlikten, kuvvetlerimizi yeterli bir etkin-
lik -icersinde kullanamamamiz anlamina gelir.

Bu gercek ciplak bir gozle bile goérulebilir.
Kirdistan'da pesmerge’ler emperyalizme ve oli-
garsiye karsi savasirken, ayni diismana karsi di-
ger bir cepheden saldiriya gecmek, diismanin gi-
cunu bodlmeye zorlayacaktir. Diismanin giucunun
boliinmesi devrimcilerin, daha zayif diismanla
dogusmesi anlamina gelir. Tek merkezli bir or-
gutlenme ile zaferin daha kolay olacagini kimse
reddedemez. Turkiye'de halklarin kurtulusu
P.AS.S. temel strateji olarak alan Turkiye'deki
tim proleteryanin orgiutu ile zafer kolaylasir.
Merkezi otoritenin guclendirilmis olmasi. Oligar-
sik devletin gucli bir yapilanmaya sahip olusu,
bu devleti yikabilmek icin, ortak orgutlenme ve
diismana, gliclerimizi birlestirerek vurmakla soz
konusudur.

Tim bunlara ragmen bazilarinin <oligarsiyi
devirmek Tiirk halkinin gérevidir. Bir Kiirdistan'
Turkiye'den kopararak oligarsiyi yaraliyacagizs
demeleri dar milli gikarlar: her seyin ustunde tut-
tuklarini, ama bunu yaparken bile diusuncesiz
davrandiklarini gérmekteyiz. Hatta bazilar: o ka-
dar ileri gitmislerdir ki Kurt ulusal hareketine
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yarar veriyor diye sOmiurucu smiflarla isbirligi
etmektedlrler Kurt haklm siniflarmin yer aldign

~einle S Y S iy A e Bl Y i T iyl N b el B e A TS F Pl < g R

------

ohgar&mm yeieglna dllﬁmﬁ&l Jhimal;_buwktun
Bunlar bize Polonya milliyetcilerine karsi Lenin’in

dediklerini animsatiyor:

«P.S.P.’nin sorunu nasil ortaya koydugunun
iste bir 6rnegi: «Biz Carhga —Polonya'yr ondan
kopararak— yalmzca zayiflatabiliriz; onu devir-
mek Rus yoldaslara aittir» ...... Bunun sonucu;
Polonya proleteryasi bugiin tek ve aymi boyundu-
ruga karsi birlikte miicadele ettigi Rus, Alman
ve diger proleteryalarla ittifakima zayiflatmalidir
anlamlarn cikiyor. Bu ise proleteryanmin temel ci-
karlarinmin, ulusal bagimsizligin burjuva demok-
ratik anlayisina feda edilmesinden baska bir an-
lam tasimiyor. Otokrasinin devrilmesi olan bizim
hedefimizden farkli olarak Polonya Sosyalist Par-
tisinin hedef aldigy Rusyanin parcalanmasi bog
bir s6z olarak kahyor.» (Lenin, P.E. s. 16)
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Ezilen Kurt ulusunun devrimcilerinin israrla
ayrl mucadele, ayri orgutlenmeyi savunmalarin-
da; revizyonizmin, pasifizmin, sovenizmin, opor-
tinizmin pay1l buyuktiur. Sosyal sovenizm'in ba-
tagina disenlerin sosyalist etiketini kullanarak
Kurt ulusunun kendi devletini kurma hakkini
unutmalar:1 ve hatta kendilerine «devrimci mil-
livetci» demeleri v.s. Kuart ulusunun uzerinde gu-
vensizlik olusturmustur. Guvensizlik olusmasinin
nedeni her ne kadar hakim ulus devrimcileri ise
de bu ayr1 mucadele, ayr1 oérgutlenme gdruslerine
gerekce olamaz. Bbyle bir tavir mimkin ve ge-
rekli olani dnermiyerek, duygusal bir davranistir.
Bu arkadaslarin ayri mucadele, ayr Orgiltlenme-
yi ileri siirmelerinde, sartlarn iyi tahlil edememe
ve geri bir ekonomik yapinin neden oldugu dar
gorusluluk yatar. «Bir ulke ne kadar geriye, ku-
cuk tarim uretim ataerkil yasayis tarzi yvoksul-
lugu o dlgude gucglidiur. Bu da en koklu gucla
kuciuk burjuva ¢&én yargillara, ulusal bencillige,
ulusal dar goruslilige, kacinilmaz olarak buyuk
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bir direnme gug¢ saglar.» (Lenin, UK. T.H. s. 221}
Bu alintiy1 sovenizme tepki olarak enternasyona-
lizmi degil de milliyetciligi secenler icin yaptik.
Bizler ezilen ulus milliyetciliginin demokratik
muhtevasini gormemezlikten gelemedigimiz gibi
ulusal dar goérusliluge de hapsolamayiz.

Bilmem kac¢ senelik sosyalist hareket Kirdis-
tanhlara giuven veremedi diyenlere, hakli olduk-
larini, ancak sorunui eksik koyduklarini belirte-
lim. Revizyonizm, oportinizm, sovenizm yalniz
Kiurt halkina degil, Tiirk halkina da guven vere-
memistir. Her tirden sapmaya karsi baska yan-
Iislarla degil, ancak Marksizm-Leninizm’le karsi-
hk verebiliriz. Revizyonizmin c¢alisma alanim terk
ederek ondan kurtulunamaz. Ayrica Turk solu

marksist cizgiyve otursun sonra birlesiriz demek
sorunu fi tarihine ertelemek olacaktir. P.A.S. stra-

P oy g L ol

tejisi devrim strateji olarak belirlenmistir.

il e gl il plr e g e g S

Bilindigi gibi bu stratejik cizgi kirin ve se-
hirin, silahli propagandanin ve 6teki politik ma-
cadele bicimlerinin diyalektik butunlik icinde
ele alindign cizgidir. Ancak bu strateji dogrultu-
sunda mutucadele;: Halk Kurtulus Partisi onderli-
ginde; anti-emperyalist anti-oligarsik halk kurtu-
lus cephesi ile taktik olarak guclu fakat stratejik
olarak glicsiz diismani altedebilir. Ve demokra-
tik halk iktidarini kurmaya yoénelir.

Parti uyeleri ve cephe uyeleri icin hic¢ bir ulu-
sal ayrim yapilmaz. Emperyalizme ve oligarsiye
kars: elde silah savasan her ulustan emekci cep-
he uyesi, marksist-leninist olup parti disiplinine
uvanlar parti tyesi olabilirler. Bizler Turkiye de-
ki tim uluslarin kurtulusunun (ulusal azinliklar
da dahil) ortak mucadele ve ortak érgiutlenme ile
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mimkin olduguna inaniyoruz. Mevcut kosullar
degismedikce dogru olan bu olacaktir. Butin
guclerimizi emperyalizme ve oligarsiye cevirmek
zorundayiz, cunku halk ile oligarsi arasindaki ce-
liski bas celiskidir.

Halk kavram icinde bulunulan zaman ve me-
kana gore degisir. Halk icin hem cikar: devrimin-
de olan sinif ve tabakalar, hem de sOmiiren sini-
fin disinda ezilen, sémiiriilen insanlara halk de-
nilir.

Halk kavrami hem tim milliyetlerden olu-
san insanlarn icine alir hem de tek bir halktan
bahsedilir. Mao bu konuyu aciklamaktadir ve
Mao: «Butin milliyetlere mensup halklarin (Teo-
ri ve Pratik s. 106) varlhigindan bahsederken de-
vamli «Halk kavrami, gesitli ulkelerde ve ayn1 ul-
kenin farkli tarihsel donemlerinde degisir. ..... .
Kurtulus Savasi sirasinda Amerikali emperyalist-
lere ve bunlarin usaklar (Burokrat kapitalistler
ile toprak agalari ve bu iki sinifi temsil eden Kua-
mintang gericileri) halkin dismani bu diismanla-
ra karsi koyan oteki siniflar, kotlar ve toplumsal
zumreler ise halk kategorisine giriyorlardi»
a.g.e. s. 106) der. Aym sekilde Lenin hem Rus
halkindan hem de Rusya halklari'ndan bahseder:
«Carlik hiikimeti halklar: birbirleri ile kars1 kar-
siya getirme cabasi icinde; Bakiu'de Ermeniler, Ta-
tarlara karsi kirkistarak bir katliam duzenledi,
saskin halkin nefretini uyandirarak, simdi de ye-
ni bir Yahudi katliami1 hazirlamakta.»

«Isci yoldaslar, Rus halkinin daha fazla asa-
g1lanmasina izin vermiyecegiz. Ozgurligi savu-
nacagiz, halkin kizginligin1 gercek diismanimizin
uzerinden c¢evirmek isteyen herkesi puskiirtece-
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giz, Carlik yonetimini devirmek ve tium halkin
ozgurlugunu elde etmek igin silahli bir ayaklan-
mayl baslatacagiz, isciler ve koyluler, silah ba-
sina! Gizli toplantilar dizenleyiniz, halk iliskileri
kurunuz, hangi silahla olursa olsun silahlanmniz.»
(Lenin, P.E. s. 30)

Ulkemizde yasayan tim uluslardan yoldaslar:
T.H.K.P. - C icinde omuz omuza doguserek bizle-
re kurtulusa giden yolda nasil miicadele verile-
cegini ve mnasil orgutlenilecegini gosterdiler.
T.HK.P.-C hareketi baz1 taktiksel hatalar1 isle-
misse de (Hazirlik doneminde isleri gevsek tut-
mak vs.) bu onun dogru devrimci anlayisini ter-
ketmemize neden olamaz. Tersine dogru devrim-
ci anlayisa yani T.H.K.P.'nin anlayisina daha si-
ki1 sarilarak miucadele vermeniz gereklidir. Bu
nedenle Turk olsun, Kirt olsun ya da azinhklar-
dan olsun tim devrimcilerin gorevi P.A.S.S."yi ha-
yata gecgirecek ‘Kurtulus Partisi’ ve ‘Kurtulus Cep-
hesi'ni olusturmaktadir. Cesitli bolgelerde calisan
yvoldaslar yorenin o¢Ozelliklerine uygun dusen Or-
gutlenmeler olusturarak bu orgutlenmeleri silahl
propaganda verecek olan orgutlenmenin hazirhig
seklinde dusunerek calismalarini ayarlamalidir-
lar. Onumizde duran gorev Turkiye halklarinin
kurtulusuna oOnderlik edecek ‘parti ve cephe'yi
olusturmaktir. Tim uluslardan devrimcilerin tak-
tik hedefi bu olmali ve THKP -C yeniden orgut-
lenmelidir. Ancak bu goérevi basarabilirsek Tir-
kiye halklarinin kurtulusuna katkimiz olacaktir.
Bazilar: bu soylediklerimizi kabullenmese de biz-
ler durmadan bu yonde caba harcamali ve Turk-
Kurt tum vyoldaslar halklarin 6ncu o6rgiatintun
THKP olarak olusturulmasina calismaliyiz.

112






	IMG_20170512_0002_1L
	IMG_20170512_0002_2R
	IMG_20170512_0003_1L
	IMG_20170512_0003_2R
	IMG_20170512_0004_1L
	IMG_20170512_0004_2R
	IMG_20170512_0005_1L
	IMG_20170512_0005_2R
	IMG_20170512_0006_1L
	IMG_20170512_0006_2R
	IMG_20170512_0007_1L
	IMG_20170512_0007_2R
	IMG_20170512_0008_1L
	IMG_20170512_0008_2R
	IMG_20170512_0009_1L
	IMG_20170512_0009_2R
	IMG_20170512_0010_1L
	IMG_20170512_0010_2R
	IMG_20170512_0011_1L
	IMG_20170512_0011_2R
	IMG_20170512_0012_1L
	IMG_20170512_0012_2R
	IMG_20170512_0013_1L
	IMG_20170512_0013_2R
	IMG_20170512_0014_1L
	IMG_20170512_0014_2R
	IMG_20170512_0015_1L
	IMG_20170512_0015_2R
	IMG_20170512_0016_1L
	IMG_20170512_0016_2R
	IMG_20170512_0017_1L
	IMG_20170512_0017_2R
	IMG_20170512_0018_1L
	IMG_20170512_0018_2R
	IMG_20170512_0019_1L
	IMG_20170512_0019_2R
	IMG_20170512_0020_1L
	IMG_20170512_0020_2R
	IMG_20170512_0021_1L
	IMG_20170512_0021_2R
	IMG_20170512_0022_1L
	IMG_20170512_0022_2R
	IMG_20170512_0023_1L
	IMG_20170512_0023_2R
	IMG_20170512_0024_1L
	IMG_20170512_0024_2R
	IMG_20170512_0025_1L
	IMG_20170512_0025_2R
	IMG_20170512_0026_1L
	IMG_20170512_0026_2R
	IMG_20170512_0027_1L
	IMG_20170512_0027_2R
	IMG_20170512_0028_1L
	IMG_20170512_0028_2R
	IMG_20170512_0029_1L
	IMG_20170512_0029_2R
	IMG_20170512_0030_1L
	IMG_20170512_0030_2R
	IMG_20170512_0031_1L
	IMG_20170512_0031_2R
	IMG_20170512_0032_1L
	IMG_20170512_0032_2R
	IMG_20170512_0033_1L
	IMG_20170512_0033_2R
	IMG_20170512_0034_1L
	IMG_20170512_0034_2R
	IMG_20170512_0035_1L
	IMG_20170512_0035_2R
	IMG_20170512_0036_1L
	IMG_20170512_0036_2R
	IMG_20170512_0037_1L
	IMG_20170512_0037_2R
	IMG_20170512_0038_1L
	IMG_20170512_0038_2R
	IMG_20170512_0039_1L
	IMG_20170512_0039_2R
	IMG_20170512_0040_1L
	IMG_20170512_0040_2R
	IMG_20170512_0041_1L
	IMG_20170512_0041_2R
	IMG_20170512_0042_1L
	IMG_20170512_0042_2R
	IMG_20170512_0043_1L
	IMG_20170512_0043_2R
	IMG_20170512_0044_1L
	IMG_20170512_0044_2R
	IMG_20170512_0045_1L
	IMG_20170512_0045_2R
	IMG_20170512_0046_1L
	IMG_20170512_0046_2R
	IMG_20170512_0047_1L
	IMG_20170512_0047_2R
	IMG_20170512_0048_1L
	IMG_20170512_0048_2R
	IMG_20170512_0049_1L
	IMG_20170512_0049_2R
	IMG_20170512_0050_1L
	IMG_20170512_0050_2R
	IMG_20170512_0051_1L
	IMG_20170512_0051_2R
	IMG_20170512_0052_1L
	IMG_20170512_0052_2R
	IMG_20170512_0053_1L
	IMG_20170512_0053_2R
	IMG_20170512_0054_1L
	IMG_20170512_0054_2R
	IMG_20170512_0055_1L
	IMG_20170512_0055_2R
	IMG_20170512_0056_1L
	IMG_20170512_0056_2R
	IMG_20170512_0057_1L
	IMG_20170512_0057_2R
	IMG_20170512_0058_1L
	IMG_20170512_0058_2R



