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Ozgen Berkol Dogan, 1998’de Robert Kolej’”den mezun oldu. Aym yil
“Michael Hamilton” Fizik Odiili’nii kazandi. Bogazigi Universitesi (BU) Fizik
Boliimii’ne girdi. Deneysel yiiksek pargacik fizigi iizerinde uzmanlagan Dogan,
master tezini, iiniversite tarafindan gorevli olarak gonderildigi CERN’deki ¢alg-
malarini temel alarak yazdi. CERN’deki CAST deneyi iizerinde ¢aligti. 2006’da
BU’deki doktora programina katilan Dogan, bu yillarda Sirbistan, Italya, Ro-
manya, Yunanistan ve Tiirkiye’de gergeklestirilen gesitli uluslararas: fizik kong-
relerinde BU’yi temsil etti.

Dans, resim, fotografcilik ve dagcilik gibi farkh alanlarla da ilgilendi. Bun-
larin yani sira dilimize kazandirdigs iig roman Ithaki Yayinlar’ndan gikt: (Mar-
garet Weis ve Tracy Hickman, Kahinin Giilii Birinci Kitap-Gezginin Buyrugu;
Robert Silverberg, Gece Kanatlary; Richard Matheson, Ben, Efsane!). Dogan’in
otobiyografik 6geler tasiyan bir bilimkurgu roman taslagi da bulunmaktadir.

30 Kasim 2007 tarihinde meslektaglariyla Isparta Siileyman Demirel Univer-
sitesi’nde yapilacak olan yiiksek enerji fizigi ¢alistayina giderken gegirdigi ugak
kazasinda aramizdan ayrildi.

Ozgen Berkol Dogan Bilimkurgu Kiitiiphanesi 2012’de kurulmug Tiirki-
ye’nin ilk ve tek bilimkurgu kiitiiphanesidir. Bilimkurgu, fantastik ve korku
edebiyati alanlarinda Tiirkiye’de yayinlanmug eserlerin tiimiinii ve miimkiin ol-
dugunca diger dillerdeki eserleri okuruyla bulusturmay: hedeflemektedir. Tiirk-
ge, Ingilizce, Fransizca, Almanca, Rusga, italyanca, Arapga, Azerice, Sirpga, Er-
menice, Hemgince, Yunanca, Siiryanice, Bulgarca, Rumence, Norvegge, Isvecce,
Hintge, Korece, Tayca, Polca/Lehge, Ibranice, Japonca bilimkurgu ve fantastik
edebiyat eserleri de bulunmaktadir.

https://www.facebook.com/OzgenBerkolDoganBilimkurguKutuphanesi

Ozgen Berkol Dogan Bilimkurgu Kiitiiphanesi ile ortak yayinladigimiz, ala-
ninin bu énemli yapitin1 okurlarimiza sunmaktan kivang duyuyoruz.
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GREGORY CLAEYS

Londra Universitesi Royal Halloway Koleji biinyesinde Siyasi Diigiin-
ce Tarihi profesoriidiir. Derledigi kitaplar arasinda Utopias of the British
Enlightment (1994), Modern British Utopias, 1700-1850 (8 cilt, 1997),
Restoration and Augustan British Utopias (2000) ve Late Victorian Uto-
pias (6 cilt, 2008) bulunur. Owenci sosyalist hareketin, Britanya’daki
Fransiz Devrimi tartigmasinin ve Thomas Paine diigiince sisteminin gegitli
yonlerine dair ¢aligmalar yayinlamigtir. Son yayimlanan kitabi, Mill and
Paternalism’dir (Cambridge, 2013).

J.C. DAVIS

Kendisi Utopia and the Ideal Society 1516 to 1700 (Cambridge,
1981/1983) adli 6nemli bir erken dénem iitopya yazini ¢aligmasinin ya-
zaridir. Basilan eserleri, iitopya ve tarih ile bilim ve sosyal bilimler ara-
sindaki iligkiyi inceleyen denemeler de igermektedir. “Seyahati”, titopyaci
yazinin iginde tema olarak degerlendirdigi bir makalesi mevcuttur. Bu-
nun yam sira, James Harrington, Gerrard Winstanley ve Thomas More
gibi iitopyaci yazarlara dair galigmalar da yayimlamigtir. ingiliz Devrimi
doénemindeki dini ve politik radikalizm iizerine galigmalariyla da tani-
mir; yine aym1 dénemdeki Ingilizce politik séylemleri ele alan bir kitap
iizerinde caligmgtir. Davis, East Anglia Universitesi’nden emekli bir tarih
profesoridiir.



Vil

UTOPYA EDEBIYATI

JACQUELINE DUTTON

Avustralya, Melbourne Universitesi’nde Fransiz Caligmalari bélii-
miinde ders vermektedir. Fransiz edebiyatindaki ve diigiince sistemindeki
iitopyacilik iizerine pek ¢ok yayi vardir. 2008 yilinda Nobel Edebiyat
Odiilii kazanan Jean-Marie Gustave Le Clézio ve iitopyaci yazini iizerine
Fransizca yazdigy Le Chercheur d’or et d’ailleurs: L’Utopie de . M. G. Le
Clézio adh bir makalesi bulunmaktadir. Gezi yazilarindan Fransizca ya-
yimlanan ¢agdas diinya edebiyatindan kargilagtirmali iitopyalara ve ideal
olana dair Japon tasavvurlarina kadar uzanan genig bir konu yelpazesin-
de iiriinler vermektedir. Son donemde Avustralya’y: iitopya olarak goren
Fransiz imgelerine dair hacimli bir ¢aligma kaleme almig; sémiirgecilik
sonras! ile Frankafon gezi yazilarinda zaman temsili ve kargilagtirmal
itopya ¢aligmalari iizerine kitaplar derlemistir.

PETER FITTING

Toronto Universitesi’nden emekli Fransizca profesorii ve Sinema Ca-
ligmalar1 boliimiiniin eski direktériidiir. Bilimkurgu, fantazya ve iitopya
tizerine elliden fazla makale yazmigtir. Bu makalelerin konulari arasinda,
gesitli bilimkurgu ve iitopya yazarlarinin iglerine yonelik elestirel analizler
(P.K. Dick’ten Marge Piercy’ye), iitopyaci kurguda okuma etkisinin ku-
ramsal incelemeleri, sag goriiglii iitopyanin problemi, toplumsal cinsiyet
ve okuma iligkisi goze carpar. Ayrica siberpunk hareketine ve 1990’lar-
da iitopyadan déniige dair genel incelemeler, Altin Cag ve 1950’lerde
iitopyaci s6yleme el konmasi; bilimkurgu ile iitopyaci film ve mimariye
yonelik makaleler ve Fredric Jameson’in yapitlari da ele aldig1 diger ko-
nulardir. Yakin zamanda, yeralti diinyalari kurgularinin miithim bir anto-
lojisini kaleme almig ve bilimkurgu iizerine yazdiklarinin bir derlemesini
hazirlamigtir.

ALESSA JOHNS

California, Davis Universitesi’nde Ingilizce boliimiinde dogenttir. Wo-
men’s Utopias of the Eighteenth Century (2003) adli eserini yayinlanmg
ve Dreadful Visitations: Confronting Natural Catastrbopbhe in the Age of
Enlightment (1999) kitabim derlemigtir. 2014 yilinda ise on sekizinci yiiz-
yilin sonunda ve on dokuzuncu yiizyilin baginda siiregiden Ingiliz-Alman
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iligkileri ve kiiltiirel aktarimlar iizerine yazdig1 Bluestocking Feminism and
British-German Cultural Transfer adli kitabim1 tamamlamugtir. Kendisi aym
zamanda Eighteenth-Century Studies adli hakemli dergi igin elestiri editor-
ligii yapmustir.

PATRICK PARRINDER

Londra’da ve Kent’in kuzey batisinda biiyiimiigtiir; H.G. Wells ve
onun edebiyat alanindaki ¢agdaslarina y6nelik bir 6miir siirecek ilgi bes-
lemektedir. H.G. Wells Toplulugu’nun eski bagkanidir ve Shadows of the
Future, Wells tizerine yazdigi kitaplar arasindadir (1995). Yakin zamanda
Penguin Classics’ten gikan Wells metinlerinin genel editorliigiinii yapmg-
tir. Bilimkurgu ve modern edebiyattaki pek ¢ok konu hakkinda yazmugtir.
Nation and Novel: The English Novel From Its Origins to the Present
Day (2006) kitabinin da yazaridir. Kendisi, Oxford History of the Novel
in English serisinin genel editorliigiinii tistlenmigtir. Ayni zamanda Rea-
ding Universitesi’nin emekli Ingilizce profesoriidiir.

NICOLE POHL

Oxford Brookes Universitesi’nin kidemli 6gretim gorevlisidir. On yedin-
ci ve on sekizinci yiizyilda, Avrupa’daki salon kiiltiirii ve mektuplagmalar-
da kargimiza ¢ikan kadinlarin iitopya yazinina iliskin kitaplar yayimlamug
ve derlemigtir. Sarah Scott’in tiim mektuplarini da derleyip okuyucularla
bulugturmugtur. Basilan eserleri arasinda sunlar sayilabilir: Women, Space
and Utopia, 1600-1800 (2006); Brenda Tooley ortak editorliigityle Gender
and Utopia in the Eighteenth Century: Essays in English and French Uto-
pian Writing (2007); Betty Schellenberg ortak editorliigiiyle Reconsidering
the Bluestockings (2002); Rebecca D’Monte ortak editorligiiyle Fermale
Communities 1600-1800: Literary Visions and Cultural Realities (2000).

KENNETH M. ROEMER

Arlington’daki Teksas Universitesi’nde Seckin Ogretmenler Akademi-
si ve Seckin Bilginler Akademisi iiyesi olan bir profesordiir. Yaz seminer-
lerini yonetmek iizere dort kez Begeri Bilimler Ulusal Bagis fonundan burs
almigtir; Avrupa Forum Alpbach’ta iitopya seminerlerine eg bagkanlik
yapmigtir. Bunun yam sira, Japonya’da Bilimin Desteklenmesi Toplulu-
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gu’nun bir pargasi ve misafir profesor olarak Japonya’da bulunmusg, Har-
vard’da misafir 6gretim gorevlisi olmug ve Viyana’da, Lizbon’da, Brezil-
ya’da ve Tiirkiye’de dersler vermistir. Utopya edebiyati iizerine dért kitap
kaleme almigtir: The Obsolote Necessity (1976, Amerikan tarihi dalinda
Pulitzer’a aday gosterilmistir); America as Utopia (ed., 1981); Build Your
Own Utopia (1981) ve Utopian Audiences: How Readers Locate Now-
here (2003). Utopya Caligmalar1 Toplulugu’nun eski baskani ve Utopus
Discovered adli haber biilteninin kurucu editoridiir.

LYMAN TOWER SARGENT

Missouri-St. Louis Universitesi’nde Siyaset Bilimi alaninin emekli profeso-
riddiir; Oxford Universitesi’nin Siyaset ve Uluslararas lliskiler Béliimii’nde-
ki Siyasi Ideolojiler Merkezi’nde misafir aragtirmaci olmustur. Avrupa, Yeni
Zelanda ve Birlegik Devletler’de de misafir profesér ve aragnrmaci olarak
bulunmugtur. Utopian Studies dergisinin kurucu editoriidiir (1990-2004).
British and America Utopian Literature, 1516-1985: An Annotated Ch-
ronological Bibliography (1988) ve Contemporary Political Ideologies:
A Comparative Analysis (14. Baski, 2009) kitaplarinin yazaridir. Ayrica
Lucy Sargisson ile birlikte Living in Utopia: Intentional Communities in
New Zealand (2004) kitabin1 yazmugtir; bunun yani sira ¢ogu iitopyaci-
lik tizerine bagka kitaplarin ve yiizden fazla makalenin de yazar ya da
editoridiir.

BRIAN STABLEFORD

Altmugtan fazla bilimkurgu romani, on iki kisa hikaye segkisi, yirmi kur-
maca dig1 kitap ve Fransizcadan yirmi bes cilt geviri yayimlamigtir. Roman,
Sherlock Holmes and the Vampires of Eternity’nin de yayincisi olan Bla-
ck Coat Press tarafindan yayimlanan ve Maurice Renard, Albert Robida,
Theo Varlet, Jean de la Hire ve J.H. Rosny gibi isimlere ait Fransizca bi-
lim romansi klasiklerinden olugan bir seriyi de gevirmektedir. The Dragon
Man ve The Moment of Truth romanlar gibi birka¢ kurmaca eseri de daha
6nce deneme seckisi Heterocosms ve kurgu disi kitabi The Devil’s Party:
A History of Satanic Abuse eserlerini yayimlayan Borgo Press tarafindan
basilmigtir.
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FATIMA VIEIRA

1986°dan beri ders vermekte oldugu Oporto Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi’nde dogenttir. Ayni fakiiltenin Anglo-Amerikan Caligmalar: de-
partmaninin direktérliigiinii ve Avrupa Utopya Calismalari Dernegi’nin
genel bagkanligini yiiriitmiigtiir. Portekiz Egitim Bakanlig tarafindan des-
teklenen iitopyacilik iizerine iki aragtirma projesinin de koordinatorliigii-
nii yapmugtir: “Literary Utopias and Utopianism: Portuguese Culture and
the Western Intellectual Tradition” ve “Mapping Dreams: British and
North-American Utopianism”. Portekizli yayinevi “Quasi” biinyesindeki
“Biblioteca das Utopias” koleksiyonunun direktériidiir; bununla birlikte
Portekiz iitopyacilig: iizerine E-topia adl elektronik derginin ve iitopya
iizerine Ingilizce yazilan disiplinlerotesi bir elektronik dergi olan Spaces
of Utopia’nin direktorliigiinii yapmaktadir.

Xl






Onsodz

Her ne kadar kavramsal hareket noktasi genellikle Thomas
More’un alam tamimlayan eseri Utopia (1516) olsa da, iitopya
edebiyati bugiin ¢ok daha genis ve gittikge biiyiiyen bir ¢aligma sa-
hasini kapsamaktadir. Platonizm, klasik mitoloji, hem dogulu hem
batili altin ¢aglar, kayip diinya idealleri, fantastik seyahatler, iskan
edilmig ay ve gezegenler, hayali toplumsal ve siyasi deneyler, ulus-
lar, imparatorluklar ve ideal ulus topluluklar: ve hepsinin Gtesinde
hicivler, daha sonra gelecek olan kurmaca ve bilimkurgu akinina
destek olarak yolu agmigtir. Gegtigimiz yiizyilda ortaya ¢ikan, her
tirli itopyanin 6yle ya da boyle totaliterlikle sonuglanacagina dair
bir korkuyla beslenen, distopyaya veya anti-iitopyaci pesimistlige
yonelik karanhk ve iimitsiz bir egilimin bag gosterdigi ve bununla
birlikte ¢aglar boyunca halihazirda var olan komiinitaryen deney-
lerin oldukga bol oldugu bir yerdir iitopya edebiyati. Genellikle
More’un hem “iyi bir yer” hem de “higbir yer” olma durumuyla
sagladig1 kelime oyunuyla tahayyiil edilen Utopia’min hemen her
yerde bulunabilen epey kasvetli bir yer olma potansiyeline sahip
olmas geligkilidir. Geride sadece umudun birakildig1 Pandora’nin
kutusundaki kétiliiklerin bogaltilmasindan daha kutsal bir siginak
da degildir.

Ister “ideal ulus topluluklari” ile yakindan ilgilenen entelektiiel
tarihin bir dali, ister bir edebi tiir, isterse bu hayatta veya basg-
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ka bir yerde daha iyi bir varolug umudunun 6zellikle “topluluk”
arayis1 bigiminde zuhur eden psikolojik arzusunun ya da dini bi-
lincinin tarihi olarak gorelim, iitopya edebiyati kiigiik evrendeki
tarihi gelismelerin ilerlemeci veya gerileyici yonleri hakkindaki
tartigmalari yansitmaktadir. Modernitenin ilerleme idealini onay-
lamasi, “gelisme” ve “bilyiime” neticesinin diig kirikligiyla den-
gelenmigtir. Her daim diyalektik bir etkilegim siirecinde geligkiler
doguran katliam, niikleer savag ve ekolojik yikimlarin nihayetin-
deki modernite pigmanlig, olasi ¢oziimlerin yenilenmig imgeleriy-
le karsilanmugtir. Utopyacilik, uzun yillar siiren kolektif tarihinde
din ile i¢ ige ge¢mis olsa da artik kurtulug inancini, mitkemmeli-
yetlik veya milenyumu konu edinmek yerine, mevcut toplumun
bu diinyada tasavvur edilen ve gelistirilen yeniden diizenlenmesi
ile insan iligkilerinin tesisine ve insanlarin dogaya kargi tavirla-
rinin daha uyumlu sekilde yapilandirilmasina odaklanir. Bu da
esasinda on altinci yiizyildan yirminci yiizyila dogru gerceklesen
cesitli devrimci hareketlerle ve tabii ¢ogunlukla Thomas More’la
Ozdeslegen ideal uluslar toplulugu gelenegidir. Ancak nasil ki bili-
me olan inangta bocalamak bilimsel distopyalar tiirettiyse, siyasi
miihendislikte inancin sarsilmasi da totaliterligin modern siyasi
distopyasim yaratir. Utopyaci modern siyasi ideallerin en biiyiigii-
niin, yani Marksizmin ¢okiisiiyle birlikte hem tarihin hem iitop-
yanin sonunun zafer gosterileriyle bezeli ilam1 ¢ok da gecikmedi.
Boylece insan arzulari, liberal-demokratik ve kapitalist diinya go-
ritgiindeki gaba ve ilerleme, kendini yeniden ayaga kaldiran pazar
mekanizmasinin sagladigi bolluk doruga ulagti. Yine de kiiresel
ekonomik krizin ve daha da koétiisii gevre felaketinin hayaleti ye-
niden tepemize ¢okerken, bu perspektif de ¢ok inandirici gelmi-
yor. Yeni distopik tehditler bagimiza tgiigiiyor; belki de vakti ge-
lince kargilarinda diger olasi ve alternatif gelecek kavramlarimizi
hayal giicii egliginde tekrar igler hale getirmek igin gosterdigimiz
yenilenmig ¢abalari bulacaklar. Bu kapkaranlik negatif ve 11l 151l
pozitif imgelerin bir araya geligine taniklik etmek, iitopyanin ve
olumsuzlamasinin ¢aglar boyu nasil da insani ilkiilerin ve arzula-
rin odaginda ve merkezinde kalabildigini gosterir.
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On bir makaleden olusan bu derleme, ¢ogunlukla iitopya
edebiyatini, daha sonra da batidaki ve daha da 6zet gekilde ba-
tili olmayan geleneklerdeki iitopyaci diigiinceyi ve komiinitaryen
deneyimleri belli bir dereceye kadar incelemeyi amaglamaktadir.
Kitap iki boliime ayrilmigtir; ilk kisim daha tarihi, ikinci kisim ise
daha ¢agdag ve tematiktir. Birinci Boliim, iitopya gelenegiyle ilig-
kili kavramsal ve kuramsal bazi meselelerin genel 6zetiyle baglar.
Daha sonra hem gelenege adini veren hem de ardindan geleceklere
muazzam bir muglaklig1 6rnekleyen Thomas More’un Utopia’si-
n1 inceler. Bu boliimdeki diger makaleler, on yedinci, on sekizinci,
on dokuzuncu ve yirminci yiizyillara dogru ilerleyerek iitopyanin
cesitli alt tiirlerinin, hicvin, Robinsonade ve Gulliveriana’nin geli-
simini ve donigiimiinii masaya yatirir. Nihayetinde bu son ¢agda
distopyaciliga olan “déniigiin” yeniden degerlendirilmesini sunar.

Ikinci Boliim’de modern iitopya ¢aligmalarindaki en onciil ve en
miithim ihtilaflar kapsaml gekilde ele alinir; bu incelemeye iitopya,
romans ve bilimkurgu arasindaki iligkiler; feminist yazarlarin ve
feminist diigiincenin iitopyaya katkilari; somiirgeci, somiirgecilik
sonrasi ve batili olmayan iitopya literatiirii ve iitopya yazininda
ekolojik temalarin ortaya ¢ikigi dahil edilmigtir. Boylece makaleler
bu tarihi, politik ve edebi alanin uzun siireli, zengin geleneginin
evrimini ve mevcut halini; gelenegin nasil yeniden inga edildigini ve
iitopya edebiyatini gevreleyen temel entelektiiel tartigmalarin neler
oldugunu dengeli bir gekilde okuyucuya sunma niyetindedir.

Nispeten daha dar bir metin gegitliligiyle s6z konusu olunca,
alandaki ¢aligmalarin gittikge artan sayisim ve alt tiirlerin ¢ogaligi-
n1 yorumlamak, konunun ele alinigin1 daha karmagik ve tartigmali
hale getirdi; zira tarihin fiili hareketi de ge¢misin nasil goriilmesi
gerektigine dair perspektiflerimizi degistirmigti. Bu kitaba katkida
bulunanlar, okuyucularin iitopya tiiriiniin hig siiphesiz ki bu in-
sanlik halinin neticesinde zorlayici, heyecan verici ve provokatif
oldugu hususunda mutabik kalacaklarini kolektif olarak umut et-
mektedir.
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FATIMA VIEIRA
Utopya Kavrami

Utopya: Sozciik ve Kavram

Utopya kavraminin incelenmesi, yalnizca Thomas More’un
1516 yilinda kitabinda betimledigi adaya bir isim vermek amaciyla
tirettigi sozciigiin tarihine indirgenemez. Yine de iitopya sézcuigii-
niin ortaya ¢iktig: kosullar: dikkatlice ele almak, hem More’un bu
sozciikle ne kastettigini hem de titopya sozciigiiniin o zamandan
bu yana edindigi yeni anlamlar1 daha iyi kavramamizi saglayabilir.

1516 yilinda iitopya s6zciigiiniin bir neolojizm (tiirenti) oldu-
gunu unutmamak gerekir. Neolojizmler, yeni olani adlandirma ih-
tiyacina kargilik gelir. Bunlari incelemek ise, belirli bir grubun or-
tak degerlerinin gegirdigi degisimleri ortaya koymak suretiyle, salt
belirli bir toplumun gaglar siiren dinamik bir portresini sunmakla
kalmaz, ayn1 zamanda s6z konusu toplumun belirli bir donemdeki
temsilini de aktarir. Neolojizmler temel olarak tige ayrilir. Bunlar,
yeni kavramlari adlandirmak veya 6nceden var olanlar: sentezle-
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mek igin tiiretilmig s6zciikler (sozciiksel neolojizmler), onceden var
olan ama yeni bir kiiltiirel baglamda kullanilan sozciikler (anla-
timsal neolojizmler) ya da bagka sozciiklerin gesitlemeleri (tiiretim-
sel neolojizmler) olabilirler.

Bir neolojizm olarak iitopya, ilging bir 6rnektir: Yagamina soz-
ciiksel bir neolojizm olarak baglamig ama neolojizm olmaktan ¢ikig
siirecinin ardindan, yiizyillar igerisinde pek ¢ok kez anlam degistir-
mig ve nihayetinde farkli caligma alanlarindan gelen, ilgileri apayn
olan, hedefleri ise gatigan yazar ve aragtirmacilarca benimsenmistir.
Bu sozciigiin tarihi, sozciikte belirgin bir anlamsal yenilenmenin
meydana geldigi anlarin birikimi olarak goriilebilir. Dahasi, biza-
tihi itopya sozciigii yeni sozciiklerin olusumunda kok olarak kul-
lanilmigtir. Bu sozciikler arasinda eutopya, distopya, anti-iitopya,
alotopya, eukronya, heterotopya, ekotopya, hiperiitopya sayilabi-
lir ve aslinda bunlar birer tiiretimsel neolojizmdir. Ayrica her yeni,
ilintili s6zciigiin yaratilmasiyla iitopya kavrami da daha kesin bir
anlama biiriinmiigtiir. Dolayisiyla, Thomas More’un sézciige atfet-
tigi asli anlam ile gesitli donemlerin ve diigiince akimlarinin yiikle-
digi farkli anlamlar birbirinden ayirmak 6nem arz eder.

Sorun, iitopya sozciigiiniin ilk anlaminin higbir sekilde agik
ve net olmayisidir. More, sozciigii hem Portekizli denizci Raphael
Hythloday’in® betimledigi bilinmeyen aday: adlandirmak ama-
ciyla hem de kitabinin adi olarak kullanmigti. Bu durum, iitopya
sozciigiine ait iki farkli anlamin ortaya gikmasina yol agti; sézciik
neolojizm 6zelligini yitirdikge bu ayrim daha da netlegti. Esasinda
iitopya sozciigii hayali, cennetvari yerleri ¢agristirmak iizere dog-
mus olsa da, daha sonra belirli bir tiir anlatiya atfen kullanilmig ve
s6z konusu anlati iitopyaci edebiyat olarak bilinegelmistir. Utop-
yaci edebiyat yeni bir edebi bigimdi ve bu yeniligiyle neolojizme
duyulan ihtiyac1 hig kugskusuz hakl ¢ikariyordu.

Ilgingtir, More iitopya sdzciigiinii yaratmadan énce hayali ada-
sin1 adlandirmak igin bagka bir sozciik kullaniyordu: Nusquama.

*  Buad, Thomas More’un Utopia adli eserinin Tiirkge gevirilerinde farkh bigimlerde geg-
mektedir. Latince orijinali temel alan metinlerde Hythlodaeus olarak gegerken Ingilizce
geviriyi temel alan metinlerde Hythloday olarak kullanilmigtir. (¢.n.)
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Nusquam, Latince “higbir yer”, “hicbir yerde” ve de “higbir du-
rumda” demektir. Dolayisiyla, sayet More kitabim1 bu adla ya-
yimlayip hayali adasina Nusquama adini verseydi, boyle bir yerin
varlik olasiligini inkdr etmis olacakti. Oysa More yeni bir diigiin-
ceyi, o0 donemde Avrupa’da yiikselmeye baglamig olan yeni diigiin-
ce akimlarina ses verecek yeni bir duyguyu aktarmak istiyordu.
Onun iitopya diisiincesi, esasinda antik diinyanin (yani Yunanis-
tan ve Roma’nin) insanligin entelektiiel bagarisinin dorugu sayil-
dig1 ve Avrupalilarin bu antik diinyay:r model aldig1 donem olan
Roénesans’in uriiniidiir; ama ayni zamanda, insanin salt yazgisini
kabul etmek iizere var olmadiginin, gelecegi inga etmek igin akli
kullanmak iizere de var oldugunun kesfi iizerinden temellenen hii-
manist bir mantigin da sonucudur. Ortagagin toplumsal diizeninin
yikintilarindan, insanin kapasitesine duyulan giiven dogmugtu —bu
heniiz insani bir mitkkemmeliyet haline ulagsma kapasitesi degildi
(kald1 ki Diigiig inanc1 hala gegerliligini korurken, Hiristiyan diin-
ya goriigiinde bu olanaksizdi) ama en azindan barigi teminat altina
almak amaciyla toplumu farkh bir sekilde diizenleme becerisiydi.
Cografi ufuklarin emsalsiz geniglemesi, zihnin ufuklarinin da bu
denli geniglemesinde etki sahibiydi kugkusuz. More, Utopia’sini
yazarken Amerigo Vespucci’nin, Kristof Kolomb’un ve Angelo
Poliziano’nun yeni diinyalarin ve yeni halklarin kegfini anlattig
mektuplardan esinlenmisti; cografi genislemenin Oteks’nin kesfini
ima etmesi kaginilmazdi. Dahasi1 More 6tekilige iligkin bu yeni be-
liren farkindaligi, bagka mekanlarin, bagka insanlarin ve farkl or-
giitlenme bigimlerinin icadin1 megrulagtirmakta kullaniyordu.? Bu
da yeni bir seydi ve yeni bir so6zciik gerektiriyordu. Neolojizmini
yaratmak i¢in iki Yunanca sozciige bagvurdu More. “Degil/olma-
yan” anlami tagiyan ve “u” sesine indirgenen ouk ile “yer” anlami-
na gelen topos sozciiklerine, yer bildiren ia sonekini de ekledi. Do-
layisiyla etimolojik agidan iitopya, olumlama ve yalanlamayi aym
anda igeren bir hamleden dogan, aslinda yer olmayan bir yerdi.
Ne var ki More bir neolojizm daha icat etmigti; biiyiik eserinin
ilk baskisinda bu s6zciige de yer veriliyor ve igler daha karmagik
hale geliyordu. Bu ikinci neolojizm, yapisal olarak ilkinden tiirer
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ve Utopia’nin sonunda, Hythloday’in kiz kardeginin oglu saray sa-
iri Anemolius tarafindan yazildig belirtilen siirde geger. S6z konu-
su siiri meydana getiren alti misrada, Utopia adasi konugur ve bas-
lica ii¢ 6zelligini dile getirir: 1) bilinen diinyanin uzaginda, iicra bir
yerdedir; 2) Platon’un gehrine rakiptir ve ondan istiin olduguna
inanir, zira Platon’un sehrinde sadece ana hatlariyla belirtilen sey,
Utopia’da zaten bagarilmig halde sunulmaktadir; 3) Utopia’nin sa-
kinleri ve yasalar1 oyle harikadir ki buraya Utopia yerine Eutopia
(iyi yer) demek gerekmektedir.

More, yap1 ve anlam bakimindan birbirine bu kadar yakin dii-
sen iki neolojizm -bir s6zciiksel neolojizm (iitopya) ve bir de tii-
retimsel neolojizm (eutopya)-yaratmak suretiyle, aym1 anda hem
yer olmayan (iitopya) hem de iyi bir yer (eutopya) olan iitopya-
nin anlamindaki kalic1 ikilige temel olusturan ve zaman igerisinde
gegerliligini yitirmeyen bir gerilim yaratmig oldu. Utopia’nin s6zii
gegen siirde kendini tarif etme bigimi de bu gerilimi ayrica vurgu-
lamaktadir: Ucra bir yer olan (hig kimsenin gitmedigi, zira bir yer
olmayan) Utopia ayn1 zamanda tasarilarla degil, uygulamaya kon-
mus planlarla kargilasacagimiz yerdir. Utopya ve eutopya tiimiiyle
ayni gekilde telaffuz edildiginden, bu gerilimi ortadan kaldirmak
olanaksizdir.” Bir kez daha, bu durum tiimiiyle yeni bir boyuttur
ve neolojizm ihtiyacini hakl ¢ikarir. Bizler esasinda Nusquama’nin

epey uzagindayiz.
Utopya: Kavram ve Sozciik

Yukarida bahsi gegen siirde, Utopia adas1 Platon’un sehriyle
yakinligini belirtir; aradaki bagin niteligi de net bir gekilde tanim-
lanir: Hem Platon hem de More, toplumu 6rgiitlemenin alterna-
tif yollarin1 diiglemislerdir. Oyleyse, her iki yazarin ortak noktasi,
bagka segenekleri tartismak amaciyla kurmacaya bagvurmusg olma-
laridir. Buna kargin, s6z konusu kurmacayi sunusg bigimleri birbi-
rinden farklidir; kaldi ki diger tiirliisii olanaksizdir, zira More’un

*  Bu gerilim Tiirkgede kaginilmaz olarak ortadan kalkmaktadir. (¢.n.)



UTOPYA KAVRAMI

iitopya sOzciigiinii yaratmasinin nedeni yeni bir geyi isimlendirme
ihtiyaciydi ve bu yeni gsey, More’un icat ettigi anlati gemasim da
kapsiyordu. Oysa bugiin iitopya sozciigii, fantazya aracihigiyla ger-
ceklige alternatif ¢oziimlerin diigiiniilmesi tizerine temellenen bir
diigiince gelenegine atifta bulunmanin yani sira, More’un zama-
nindan once yazilmig metinlerden s6z etmek igin de kullaniliyor.
Bu tuhaf bir durumdur aslinda: Normalde neolojizmler yeni olgu-
lar1 adlandirmakta kullanilirlar. Oysa iitopya s6zciigii, anamneztik
bir dogaya sahip goriinmektedir (yani s6zciik, adeta kavramin ta-
rih-Oncesine gonderme yapmaktadir). Bu durumu anlamak zor de-
gildir; zira More bir tabula rasa iizerinde degil, antik Yunan’a uza-
nan mitsel ya da dinsel arketiplerin yani sira Altin Cag s6ylencesin-
den de beslenen bir diigiince gelenegi hattinda ¢aligiyordu. Dahasi
bu hat ortagag: da adeta bir ugtan digerine kat ediyor, Cockaygne
(bolluk tilkesi) mitinin yani sira 6limden sonra mutlu bir yagam
vaadinden de etkileniyordu. Dolayisiyla iitopya sozctigiiniin muci-
di kendisi olsa da 6ziinde daha iyi bir yagam arzusunu barindiran
itopyaciligt More icat etmemigti kugkusuz. Yine de More’un bu
arzunun dile getirilme bi¢iminde degigime yol agtig1 su gotiirmez.
Aslina bakilirsa, klasik gelenekle Hiristiyan gelenegi arasinda bir
baglanti kurmug ve bireylerin hayattayken oynayacaklari role dair
yeni bir anlayig1 bu baglantiya eklemigtir.

Boylelikle More’un iitopya kavrami, daha iyi bir yagama duyu-
lan bu 6zlemin haricinde, iitopyaci arzunun kendinden 6nceki tiim
kristallesmelerinden farkhilik gosterir. Aslinda bunlar, iitopyanin
prefigiirasyonlar1 gibi de goriilebilir; zira bir olasiigin olumlan-
mast ile ifasinin olumsuzlanmasi arasindaki gerilimden yoksun-
durlar. Platon’un Devlet’i" ve Aziz Augustinus’un De civitate Dei
[Tanrinin Sehri] adl eseri, iitopya kavraminin arka planinin bir
pargasidir ama More’un Utopia’siyla aralarinda farkliliklar soz
konusudur; zira Platon bir sehirdeki en iyi 6rgiitlenmeye dair bir
spekiilasyonun 6tesine ge¢mez, Aziz Augustinus ise idealini ahirete
yoneltir (dolayisiyla bir titopya degil alotopya yaratmus olur).

*  Platon, Devlet, Cev. Sabahattin Eyiiboglu, M. Ali Cimcoz, I§ Bankas Kiiltiir Yayinlari,
XXXIII. basim, 2017. (¢.n.)
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Utopya kavrami, modern diisiincenin bir 6zelligi ve en go-
riiniir sonuglarindan biridir kugkusuz. Kokeninde (yukarida ele
alinan gerilimin neden oldugu) illa ¢6ziilmeyi beklemeyen bir pa-
radoks yatan iitopya, bu haliyle tarihinin en bagindan itibaren
yeni anlamlar edinme, yeni ¢ikarlara hizmet etme ve kristallege-
rek yeni bigimlere biiriinme konusunda ustalik sergiledi. Birden
¢ok yone yayilmasindan 6tiirii, bazen diger edebi tiirlere ya da
diigiince akimlarina o kadar yaklagti ki kendi kimligini yitirme
tehlikesi ortaya ¢ikti. Daginik dogasi ise iitopya incelemeleri ala-
ninda ¢aligan ve kavram iizerinde bir uzlagmaya varmanin giig
oldugunu diisiinen aragtirmacilar arasindaki tartigmalarin teme-
linde yer aldi.

Tarihsel olarak, iitopya kavrami doért karakteristik 6zelligin-
den biriyle tanimlanmugtir:> 1) hayal edilen toplumun igerdikleri
(yani bu toplumun “iyi bir yer” diigiincesiyle 6zdeslestirilmesi; bu
arada, “iyi bir yer” mefhumunu da bir yana birakmak gerekir
¢iinkii bu mefhum neyin arzulanabilir olup neyin olmadigina dair
Oznel bir anlayiga dayanir ve iitopyayi, 6zde egemen ideolojinin
kargisinda tahayyiil eder); 2) iitopyaci imgelemin kristallesip bii-
riindiigii edebi bigim (bu ise iitopyay: tamimlamanin ¢ok kisitlayi-
c1 bir yoludur, giinkii bakig agis1 bakimindan iitopyaci oldugu agik
olan ama More’un olusturdugu anlati modeline tami tamina uy-
mayan epeyce metni digarida birakmaktadir); 3) litopyanin iglevi,
yani okuru iizerinde yaptig: etki, okurunu harekete gegmeye itme-
si (sadece siyasi titopyay1 dikkate almasindan dolay: reddedilme-
si gereken bir tanimdir); 4) kiginin i¢inde yasadig topluma kars:
duydugu hognutsuzlugun neden oldugu daha iyi bir yagam arzusu
(bu durumda iitopya bir tavir meselesi olarak gériilmektedir). Bu
sonuncu Ozellik, hi¢ kugskusuz, en 6nemli olanidir; giinkii genig
bir yelpazeye yayilmig metinlerin iitopyanin gergevesine alinmasi-
n1 saglamaktadir. S6z konusu metinler, Ernst Bloch’un iitopyanin
baslica enerjisi saydig1 seyden feyz alir: umut. Oyleyse iitopyanin
bir tavir meselesi, arzulanir olmayan bir gimdiye tepki ve olas: al-
ternatiflerin tahayyiil edilmesi sayesinde tiim giigliiklerin agilmasi
istegi olarak goriilmesi gerekir.*
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Edebi Tiir Olarak Utopya

Utopyanin daha kapsayici bir tammini yegleyerek bir edebi tiir
olarak iitopyanin meziyetlerini ya da kendine 6zgii niteliklerini
hige saymiyoruz ama bu edebi bi¢imin, iitopyaci diigiincenin ola-
s1 tezahiirlerinden yalnizca bir tanesi oldugunu kabul ediyoruz.’
More ozellikle Ingiltere, Italya, Fransa ve ABD’de biiyiiyiip yayilan
bir edebi gelenegin istikrarh bir gekilde gelisebilmesi i¢in gerekli
olan temeli olugturdu. Bu edebi gelenek, az ¢ok kat1 bir anlati ya-
pisina bel baglar: Anlati, bir adam ya da kadinin bilinmeyen bir
yere (bir adaya, iilkeye ya da kitaya) yaptig: deniz, kara ya da hava
yolculugunu tasvir eder; iitopyanin seyyahi gidecegi yere vardigin-
da genellikle rehber egliginde bir tura ¢ikarilir ve yeni toplumun
toplumsal, siyasi, ekonomik ve de dinsel 6rgiitlenmesi kendisine
anlatilir. Bu yolculuk, sagmaz bir sekilde, iitopyaci seyyahin ken-
di iilkesine doniigiinii beraberinde getirir; amag, toplumu orgiitle-
menin alternatif ve de daha iyi yontemlerinin bulundugu mesajini
geri gotiirebilmektir.® Utopya fikrini miikemmellik diisiincesiyle
kanigirmamak gerekir; ama iitopyanin en bariz ozelliklerinden
biri, ger¢ek toplumdan daha iyi olan ve esasinda var olmayan bir
toplumsal orgiitlenme iizerine benimsedigi spekiilatif soylemidir.’
Utopyanin bir diger 6zelligi de insan merkezli olugudur; topluma
diizen getirmek igin rastlantiya ya da dig, ilahi giiglerin miidaha-
lesine bel baglamaz. Utopyaci toplumlar: insanlar inga eder ve bu
toplumlar yine insanlar igindir. Ayrica iitopyacilar bireylerin bir
arada yagama kapasitesine pek itimat etmediginden iitopyaci top-
lum diizeninin merkezinde ¢ogunlukla bir dizi kat1 yasa —bireyleri,
giivenilmez ve istikrarsiz dogalarini bastirip daha miinasip bir top-
lumsal maske takmaya zorlayan kurallar buluruz.

More, bu yeni edebi tiirii yaratabilmek igin seyahat edebiya-
tinin teamiillerini kullanip bunlari kendi amaglarina uydurdu.
Aradan gegen yiizyillar boyunca, bir edebi tiir olarak iitopya, ro-
man, giince ve bilimkurgu gibi benzer tiirlerden etkilendi. Hatta
bilimkurguya 6yle yaklagti ki siklikla onunla karngtirilir oldu. Bi-
limkurgunun ilk ortaya ¢iktigi donemde, bu tiirii edebi iitopya-
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dan ayirmak kolaydi; zira bilimkurgu, agik bir sekilde, bilimsel
ve teknolojik ilerlemenin getirdigi fantastik diinya tahayyiiliiniin
potansiyeline giivenip bizi uzaktaki gezegenlere bir yolculuga ¢ika-
rirken, edebi litopya tahayyiil edilen toplumlarin farkli 6rgiitlenme
bigimlerinin tarifine odaklaniyordu. Buna karsin, gegtigimiz yillar-
da, toplumsal kaygilar bilimkurguya da niifuz etti ve tiir, siyasete
belirgin bir baglilik sergilemeye basladi. Bu durum bilimkurguyla
edebi iitopyay: birbirine baglayan baglar konusunda bitmek tii-
kenmek bilmeyen tartigmalara yol agti: Bugiin, iitopya incelemele-
ri alaninda ¢aligan aragtirmacilar, iitopya daha 6nce dogdugu igin
bilimkurgunun iitopyanin altinda yer aldigini séylerken aragtirma
vakitlerini bilimkurguya ayiranlar, iitopyanin sosyopolitik bir alt
tiir oldugunu iddia etmektedir.

Edebi tiir olarak titopyanin baglica 6zelliklerinden biri gergek-
likle iligkisidir. Utopya yazarlan iginde yasadiklar1 topluma iliskin
gozlemlerinden yola ¢ikar, degistirilmesi gereken yonleri not eder
ve bu sorunlarin ¢oziilmiis oldugu bir yer tahayyiil ederler. Siklikla,
hayal iiriinii toplum gergek toplumun zitti, adeta tersine donmiig
bir imgesidir. Yine de bu diinya, ger¢ek diinyanin zayif bir yanki-
s1 olarak ele alinmamalidir; iitopyalar 6ziinde dinamiktir ve verili
bir dizi koguldan dogmus olduklar: gergegine ragmen eylemlerinin
kapsami gimdinin elestirisiyle sinirh degildir. Aslina bakilirsa, titop-
yalar gelecekteki okur kitlelerinin benimsemesi amaciyla izdiigiim-
sel fikirler ortaya koyar ve bunlar gergek degisimlere yol agabilir.

Utopyadaki seyyahin hareket noktasimin gergek bir yer olusu, bu
kiginin tahayyiil edilen bir yeri ziyaret edip eve donmesi, iitopyay1
gergeklikle kurmaca arasindaki sinirda konumlandirir. Bu kurma-
canin 6nemi, aslinda kendi i¢inde bir amaci olmasinda degil mevcut
yapiy1 bozma potansiyelini barindiran bir mesaj1 iletmenin ayrica-
likli bir araci olmasinda yatar; ama bunu 6yle bir gekilde yapar
ki iitopya yazarinin elestirilmesine olanak taninmaz. Bu anlamda
iitopya, bir edebi tiir olarak, yeralt1 edebiyatinin bir pargasidir. Re-
ferans noktasi gergek bir toplum olan iitopya yazar, farklh kiiltiir-
lerin titiz tahlil ve degerlendirmeleri iizerine temellenen akla yatkin
alternatifler ortaya koyar. Ama edebi iitopyalar, niyetleri bakimin-
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dan ciddi olsalar da didaktik s6ylemi bogmadig siirece komik ve
eglenceli anlar1 da pekaild barindirabilirler. Aslinda iitopya bir oyun-
dur ve iitopya yazariyla okur arasindaki bir anlagmanin kutlanma-
stm1 ima eder: Utopya yazari okura seslenerek, ona var olmayan
bir toplumu anlatir ve okur da 6yle bir toplumun var olmadigini
bilse bile yazara inaniyormug gibi yapar. Yine de okurun gergeklik
mefhumu fazla zorlanamaz, ¢iinkii 0 zaman yazara inaniyormus
gibi davranmay: reddedecektir. Aslina bakilirsa kurmaca, mantiga
kafa tutamaz ve gergek diinyadan kurmacaya gegis agamali olmak
zorundadir. Bu gegis, ger¢ek diinyada halihazirda var olan nesne
ve yapilarin, tahayyiil edilen diinyaya sokulmasiyla yumusatilabilir;
ama simdi bunlarin farkl, hatta zit bir iglevi vardir. Bu durumdan
hicvin dogmasi kaginilmazdir, zira gergek toplumun kusurlarinin
apacik bir gekilde elegtirilmesi, hicvin dogasinin bir pargasidir. Hi-
civ gercek toplumla sinirh kalmayip tahayyiil edilen topluma yo-
neldiginde, hiciv tonu baskin bir hale biiriiniip pedagojinin yerini
aldiginda hiciv de bir arag¢ olmay1 birakir ve amaca doniigiir -ve o
zaman itopyaci edebiyatin alaninin digina itiliriz.

Mekandan Zamana: Eukronya

Edebi iitopya bizi tahayyiil edilen daha iyi bir yere dogru yol-
culuga davet ederek, gercek yerden kopusa yol agar. Bu topogra-
fik kopus farkl tiirden bir kirilma, gergek yerin tarihiyle tahayyiil
edilen toplumun tarihi arasinda bir ¢atlak dogurur. Aslinda edebi
itopyaciligin ilk dénemlerinde statik, tarihdigi iitopyalara rastla-
yabiliriz. Bu tiir iitopyalar (anti-iitopyaci saydiklar1) gegmiglerini
reddeder, simdiki zamana dair donmus bir imge sunar ve gelecek
diisiincesini ufuklarinin digina atarlar: Ideal toplumun tesis edilme-
sinin ardindan higbir ilerleme olmaz. Bu, nedensiz degildir: Tahay-
yiil edilen toplum, ardindan gidilecek bir toplum bi¢iminde ortaya
atilir ve modeller de kurumlagtiktan sonra tarihsel degisime olanak
tanimayan donmug birer imge halindedir. Bu iitopyalarla gelecek
arasindaki iligki hakikaten de sorunludur, zira model, gercek top-
lumla bir kargilagtirma 6lgiitii olarak sunulmaktadir; bir diger de-

1
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yigle iitopya yazari, modeli gelecege yeni yollar agmak igin degil
simdiyi elegtirmek igin kullanmaktadir. Aslinda, bildigimiz haliyle
zaman kavraminin bu iitopyalarin digina atildigini séyleyebiliriz.

Bu zamansal kopugun dogasini kavrayabilmek i¢in zaman kav-
ramuni kargilikli iligki i¢inde oldugu diger seylerden ayirmak zo-
rundayiz. Aziz Augustinus i¢in zaman ardigiktir; 6ncelik ve son-
ralik anlayisindan yoksun olan sonsuzluk, eszamanh olarak var
olmaktadir. Siirekliligin ise baglangici vardir ama sonu yoktur.
Dolayisiyla Ronesans iitopyalarinda siireklilik kavramini buldu-
gumuzu soylemek dogru olur. Tahayyiil edilen yerlerin sakinleri
bir varolusa sahiptir ama yagamlarini bir olug siireci bigiminde ta-
savvur etmezler. Oyleyse bu iitopyalar, iitopya yazarinin istekleri-
nin dile getiriliginin bir araci olarak goriilmelidir, umudunun degil.
Ucra adalara ya da bilinmeyen yerlere hapsolmus iitopyact istekler,
hayata gegmeyi bagaramazlar. Utopyalarin gelecekte konumlandi-
rilmasi igin on sekizinci yiizyilin son on yillarina kadar beklemek
gerekmistir ve ancak bundan sonra iitopyaci istek umuda da yer
vermigtir.

Utopyac isteklerin gelecege yoneltilmesi iitopyamin kendi do-
gasinda bir degigimi ima ediyordu —boylelikle bir tiiretimsel neolo-
jizm dogdu: Eu/iitopyadan, yani iyi/olmayan yerden, eukronyaya,
yani gelecekteki iyi yere ge¢mis olduk. Eukronyanin dogusu, Ay-
dinlanma déneminde Avrupa’da egemen olan iyimser diinya gorii-
suniin kilavuzluk ettigi bir zihniyet degisimi sayesinde gergeklegti.
Ronesans’ta insan, yagadigi topluma alternatif bazi segenekler bu-
lundugunu kesfetti, aklin sinirsiz giiglerinin ayirdina vardi ve gele-
cegin ingasinin kendi elinde oldugunu kavradi. Aydinlanma done-
minde ise, aklin salt mutlu bir yagami degil insani miikemmellige
ulagmay: da olanakh kildigini kegfetti insan. More’un Utopia’si
Ronesans’ta gergeklesen kesfin sonucudur, eukronya ise Aydinlan-
ma’nin yeni mantiginin irini.

Aydinlanma’nin bu kegiflerinin ardindaki bir diger itici gii¢ de
bilim alaninda gergeklesen devrimlerdi. Gergekte, insan1 diinyaya
ve kendine dair yeni bakig agilarinin anahatlarini ¢izmeye hazir-
layan, genel olarak bilimdeki 6zel olarak da jeoloji ve biyoloji
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alanlarindaki gelismelerdi. Aydinlanma sirasinda, insan bilimsel
yargilari salt entelektiiel alana aktararak, iyimser diinya gorisiinii
kiiresel bir evrim kuramina dayandirdi. Boylelikle sirf gelecekte
kendisini bekleyecek olan gorkeme degil yagadig toplumun top-
lumsal orgiitlenmesine ve iktisadi diizenine dair de bagintili so-
nuglara vardu.

On sekizinci yiizyi1lda Avrupa diisiincesine hakim olan ilerleme
kuramlari, siyasal anlamda biat etmeyen, devrim hazirligindaki
olan Fransa’da dogdu. 1750 yilinda Sorbonne’daki seminerlerinde
ilerlemenin mantigini tarif eden Anne-Robert Turgot ilerlemenin
kaginilmazlig1 diigiincesini insanin nihayetsiz mitkemmelligi diigiin-
cesiyle iligkilendiriyordu. Ayni yiizyilin daha sonraki bir evresinde,
1795 yilinda, Sketch for a Historical Picture of the Progress of the
Human Mind [Insan Zihninin Ilerlemesinin Tarihsel Tablosunun
Taslagi] adli eserinde Condorcet Markizi, bu inanca, insanin siireg
i¢cinde oynayacag: 6nemli bir rolii oldugu diigiincesini ekliyordu.
Condorcet’ye gore, tarih ilerlemeyi zaten garantiliyordu; yine de
insan bilime bagvurarak bu gelisimi hizlandirabilecekti.

Esinini Aydinlanma’y: karakterize eden giiven duygusun-
dan alan Fransiz yazar Louis-Sébastien Mercier, 1771 yilinda ilk
eukronyay: yayimladi: L’An 2440: Un réve s’il en fut jamais (bu
eser Memoirs of the Year Two Thousand Five Hundred" adiyla In-
gilizceye ¢evrildi.)® Zaman mefhumunu go6zeten ve mutluluk dolu
bir gelecek tasavvur eden eukronya, boylelikle tarihsel bir boyut
kazaniyordu. Artik tarih sinirsiz bir geligme siireci olarak tasavvur
ediliyordu; titopya ise eukronya ruhuyla, ilerleme zincirindeki hal-
kalardan birinin eszamanli temsili olarak sunuluyordu. Bu siireg
araciligiyla, hayal edilen toplum, iitopya yazarinin deneyimledigi
tarihsel gergeklige daha ¢ok yaklagiyordu. Utopyaci séylem ide-
al toplulugu gelecegin iginde tasarlayarak, (dogas: itibariyle siya-
si) belirli eylemlerin, hayal edilen toplumu gergege doniigtiirmek
i¢in gereken degisimleri saglayabilecegini varsayan bir nedensellik
mantig ileri siriiyordu. Boylelikle iitopyalar dinamik hale geldi

* ki Bin Beg Yiiz Y1l Giinliikleri. (.n.)
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ve insanin yerine getirmesi gereken bir roli oldugu digiincesini
yayginlagtirdi.

Utopyanin bu sekilde gelecege yonelmesinde igkin olan ve iitop-
yaci soylemin tarihsel gergeklikle yakinsama kurma siirecine yar-
dim eden, uzamsal diizeyde bir degisimdi ve Mercier’nin iitopyasi
da iste bu yeni diizeyde faaliyet gosteriyordu: Utopya yazarimn,
ideallerini zamanin yardimiyla somutlagtirilabilecegine inandig:
bir donemde, hayal edilen toplumu iicra bir adada ya da bilinme-
yen, erisilemeyen bir yerde konumlandirmak bir anlam ifade etmi-
yordu artik. Boylelikle insanin kendi entelektiiel yetilerine duydu-
gu giiven, iilkesinin toplumsal olasiliklarina degin uzandi; iitopya
artik orada konumlandirilacakti. Dahas, tarihsel ilerlemenin kagi-
nilmaz olduguna inanildigindan, bu ilerleme salt iitopya yazarinin
tilkesini degil tiim uluslan etkiliyordu. Boylelikle iitopyaci tasar
evrensel bir boyut kazandi.

Utopyaci sdylemin yiiziinii gelecege ¢evirmesi, Fransa’da on
sekizinci yiizyilin ikinci yarisinda gergeklesti; oysa Ingiltere’de
bu sinirsiz ilerleme fikrine ancak Fransiz kuramsallagtirmalariyla
gii¢lii baglantilar1 bulunan entelektiiel seckinler arasinda rastlani-
yordu. Aslina bakilirsa s6z konusu felsefe Ingiltere’de ancak on
dokuzuncu yiizyilda popiiler ideoloji bigimine biiriindii ve sanayi-
lesme siireciyle ulusa ayrilan faydalarla iligkilendirildi. Dolayisiyla,
Britanyali iitopya yazarlari, on sekizinci yiizyilin sonunda Fransiz
iitopya yazarlarini gelecekte konumlanmig bir hayali ideal toplum
anlayigina yonlendiren iyimser mantigi paylasmiyordu. Biitiin bir
yuzyil boyunca, eukronyalarin miinhasiran Fransiz oldugu gerge-
ginin agiklamas: igte burada yatar.

Britanya’nin ilerleme diigiincesinin, Fransiz iyimserligiyle ente-
lektiiel baglar1 bulunsa da kendine 6zgii bir hikayesi vardir ve kok-
leri Britanya entelektiiel diigiincesinin derinlerine uzanir. Bu kok-
leri, birtakim farkli gekilleriyle, Shaftesbury, Locke ve Hume gibi
sahsiyetlerin yazdiklarinda bulabiliriz. Dahas1 Pope ve Swift’in
Britanya’nin on sekizinci yiizyilinin baglangicinda elegtirdigi de bu
iyimserlikti kugkusuz. Bu sayede Pope ve Swift, hiciv iizerine te-
mellenen ve okurun mitkemmel gelecek diisiincesini bog vermesini
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saglayan pek ¢ok hicvi litopyanin ortaya gikmasina yol agti. Ger-
cekten de bu metinlerin amaci, hayal edilen bir toplumun elegtirisi
tizerinden simdiye dair bir hiciv sunmakti ve bunun sonucunda
iitopyaci1 metinlerde egemen olmasi gereken yapici, olumlu ruh
kaybolmustu. Britanya Aydinlanma d6nemi iitopyalarinda, gergek
topluma ciddi alternatifler 6nerme bigimindeki Rénesans’a 6zgii
amacin birtakim 6rneklerini bulabilecegimiz dogrudur.® Ne var ki,
az sayidaki istisna diginda bu iitopyalar, hila, toplumsal diizenin
sadece ve sadece yasayla saglanabilecegi diisiincesi tizerinde yiik-
seliyor ve boylelikle insana dair olumsuz bir portre sunuyordu.
Hatta denebilir ki on sekizinci yiizyil iitopyasina egemen olan ton,
hiciv tonuydu ve dolayisiyla yapici olmaktan ziyade yikiciydi.
Britanya’daki edebi iitopyalar, eukronyaya 6zgii inancin etkisini
ancak on dokuzuncu yiizyillin sonunda agiga vursa da, on sekizinci
yiizyilin son yillarindaki ve on dokuzuncu yiizyihin biitiiniine yayilmig
siyasi ve felsefi denemeler bu inanci iglerinde barindiriyordu. Ingilte-
re’nin Fransiz ve Amerikan devrimlerini kargilama bigimi, bu siiregte
hi¢ kugkusuz ¢ok 6nemli bir rol oynadi. Thomas Paine’in, kendi ku-
sagmin “gelecektekilere yeni bir diinyanin Adem’i gibi goriinecegi”
(Rights of Man [Insan Haklari], II. Béliim, 1792) yolundaki duyuru-
su, aslinda Paine’in seylerin dogal diizeninin yenilenmesine besledigi
inanca ve ahlaki mutlulukla siyasi mutlulugu birlestiren bir sistemin
gorkemli bir gelecegi garantileyecegi kamisina kargilik geliyordu.!®
William Godwin’in sozleriyse, (Enquiry Concerning Political Justi-
ce, [Siyasi Adalet Uzerine Bir Inceleme], 1793) insanin miikemmel-
lestirilebilirligi diisiincesine Britanya’da 6nayak oluyor; insanin, ga-
yet diizgiin bir gekilde yetistirilip egitilirse, (akildan hasil olan) ahlak
yasalarini yagama gegirebilecegi ve kendisini yonetmekte kullanilan
tum baskici ve yapay yonetim yasalarim yersiz kilacagi inancina ze-
min olugturuyordu. Godwin boylece siyasi devrim gereksinimi dii-
siincesinin yerine bir kanaat devrimi gereksinimini koyuyordu. Farkli
onciillere ve amaglara dayansalar da hem Paine hem de Godwin yeni
bir insanin dogugunu ve yeni bir ¢agin gelisini ilan ediyordu. Bu yeni
insarun ticra ya da bilinmeyen bir adada degil gelecegin gergek, tarih-
sel diinyasinda yagadigini belirtmek 6nemlidir. Boylelikle Britanya’da-
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ki iitopya dugiincesi, Paine ve Godwin ile hakiki anlamda eukronyaya
Ozgii bir hal almustir.

Eukronyay: inga etme, onu gergek kilma arzusuna s6ziimona
“litopyac1 sosyalistlerin” diigiincesinde de rastlayabiliriz. Henri
de Saint-Simon, Altin Cag’in ge¢miste degil gelecekte bulunacag:
diisiincesini One siirerken, toplumun yeniden ingasina dair planlar
tahayyiil edip yasama gegirmenin insana kaldigi inancini aktari-
yordu. Utopyaci sosyalizmin homojen bir akim olarak gériileme-
yecegi agiktir; bunun nedeni, yalnizca onu 6ne ¢ikaran entelektii-
ellerin farkli gegmiglerden gelip ayri gergeklikleri ele almasi degil
(Robert Owen diigiincesini sanayilegen bir Britanya gergevesinde
tanimlarken Henri de Saint-Simon ve Charles Fourier tagra 6zelli-
gini hali koruyan bir Fransa’da yagiyordu) toplumun yeniden in-
sasina iligkin planlarinin da birbirine benzemeyisidir. Buna kargin
timii de, kendileri gibi toplumu degistirecek stratejiler tasavvur
edebilenlerin ahlaken bununla yiikiimli olduguna inaniyordu. Bu
planlar, iitopyaci sosyalistlerce 6ne ¢ikariliyor ve toplumun 6rgiit-
lenme bigiminin bilimsel tahlili iizerine temellendiriliyordu. Onla-
rin bu planlariny, tarihin giiglerini hige saymalarindan ve dehalarin
tasavvur ettigi stratejilerin diinyay: degistirmeye yetecegi inancina
dayanmalarindan 6tiirii (olumsuz bir anlamda) iitopik sayanin,
Marx ve Engels oldugu unutulmamalidir; tarihi bilimsel bir bakisla
ele aldiklarini 6ne siiren modern sosyalistler agisindan, tarihin akla
itaat edebilecegi diisiincesi hakikaten de sagma goriinityordu. Ama
kendilerine iitopyaci sosyalist denenler, sayet miimkiin olsaydi bu
yaftay1 reddederlerdi; zira onlar planlarinin etkili bir bigimde ya-
sama gegirilebilecegini diisiiniiyorlardi. Ozellikle de Robert Owen
salt izlemekle yetinmeyen, ayn1 zamanda eyleme de gegen biriydi.
Owen, hem Iskogya’daki New Lanark hem de Indiana’daki New
Harmony (Yeni Uyum) adli topluluklarda “yeni bir ahlaki diinya”
olarak adlandirdigi kavramin yaratimi igin temel hazirladi; bu diin-
yanin sakinleri, kendilerine ihtiya¢ duyduklari etik destegi verecek
olan yeni bir dine baglananlar olacaklardi —insanligin diniydi bu.

Owen’in iitopyaci diigiincesi, Owenizm ile sosyalizmin esanlam-
l1, birbirlerinin yerine kullanilabilecek s6zciikler olarak goriildiigii
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bir donemde Britanya siyasi diigiincesinin iitopyaci bir bakig agi-
siyla yiiklii oldugunu kavrayabilmek agisindan 6nemlidir. Marx ve
Engels, Owen’1 ve ¢agdaglarin elestiriyorlardi, ¢iinkii onlarin, tek
bir kisinin diinyay: degistirebilecegine inandiklarini digiiniiyor-
lardi. Yine de, bu elestiriye ragmen, iitopyaci sosyalistlerin kendi
zamanlarina goére devrimci olduklarimi da teslim ediyorlardi, zira
itopyaci sosyalistler gegerli ve yenilikgi 6neriler getiriyor, toplumu
Orgiitlemenin alternatif komiiniteryen yontemlerini deneyliyor ve
boylelikle kosullarin etkin bir sekilde degistirilebilecegi diigiincesi-
nin kabuliiniin 6niinii agiyorlard.

Marx ve Engels kendi kuramlarinin bilimsel oldugunu iddia etse
de hakikat sudur: Hem Marx’in hem de Engels’in diigiincesi, gele-
cegi igaret etmesi ve Ozgiirliik, istikrar ve mutluluga dair umut vaat
eden imgeler sunmasi bakimindan agik ve net bir bigimde iitop-
yaciydi. Marx ve Engels, tipki kapitalist iiretim tarzlarinin feodal
diinyada ¢6ziilmeye yol agmasi gibi sanayide rekabetin de kapitalist
sistemin yikimini getirecegi diigiincesini temel alarak, makinelegme-
deki gelismenin —ki bu rekabet yasalarinin dayattigi bir zorunlu-
luktu— dongiisel iiretim fazlasi durumlarina ve en sonunda da ka-
pitalist toplumun ¢okiigiine yol agacagina inaniyordu. Tarih bizzat
kapitalizmin yikimina neden olacakt: (tarihsel materyalizm kura-
mi) ama insan da bu siireci hizlandirmak amaciyla muhakkak yar-
dim etmek zorunda kalacakt: (diyalektik materyalizm kurami). Bir
devrim déneminin ardindan, devlet gegici bir siireligine tiim tiretim
araglarinin tek sahibi olacakt1 (proleterya diktatorliigii). Devletin
kendisinden vazgegilebilecegi ortaya ¢ikacagindan, artik siuf bo-
linmesi de olmayacakti. Yeni, etik kadinlar ve etik erkekler doga-
cak ve insanliklarini her geyleriyle ortaya koyup savunacaklardi.

Marx ve Engels’in tarihsel ve diyalektik materyalizm kuram-
larinin bilimsel oldugu farz ediliyorsa, siyasi devrimden dogan
gelecek imgeleri de hi¢ kuskusuz spekiilatiftir. Hatta Alman Ide-
olojisi’nde’ (1845) siyasi devrimin ardindan meydana gelmesi ka-
¢inilmaz olan psikolojik devrimin betimlenig bigimi, ancak sosya-

* Karl Marx, Friedrich Engels, Cev. Olcay Geridonmez-Tongug Ok, Evrensel Yay., 2013.
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list-komiinist bir titopya olarak tarif edilebilir: Bireyler arasindaki
iktisadi iligkilerin degistirilmesi, bagkalariyla uyumlu bir etkilegim
kurabilen yeni bir tiiriin dogmasina yol agacaktir; (bireyleri ken-
dilerini salt iiretim siirecinin bir uzantis1 olarak ortaya koymaya
zorlayan) emegin boliinmesi kalktiginda tagrayla kent arasindaki
farklar yumusayacak, insanlar da kendiliginden goniillii ve birden
fazla gey yapabilen iggiler olarak kendilerini ortaya koyabilecekler-
di. Insanin ise bakigindaki bu déniigiim diger kadinlarla, erkeklerle
ve bizatihi dogayla sayisiz uyumlu iligkiye de yansiyacakti.!?

Hem Marx hem de Engels’in diigiincelerinde titopyaci bir bakig
agsina yer agtiklari fikri, titopyaci diigiince ve edebiyatin geligimini
kavrama bakimindan o6zellikle 6nemlidir. Sahiden de (on dokuzun-
cu yiizyihn ikinci yarisinda sosyalizmin baskin bi¢imi olan) Mark-
sizmin anti-iitopyaci bir soylem iizerinde sistemli bir gekilde 1srar
ettigi gercegi, bizi Marksizmin iitopyay1 asama agama zayiflatarak
tiiriin geri doniigsiizce yok olmasina yol agacagi bigimindeki yanhs
yargiya sevk edebilir. Oysa Marksizm iitopyaci diisiincenin 6liimii-
ne yonelik bir kigkirtmada bulunmuyor, bilakis iitopyay: doniigii-
me zorluyordu ki iitopyanin basarisi agisindan olmazsa olmaz bir
durumdu bu. Karl Mannheim’in Ideoloji ve Utopya™ (1929) adli
eserinde igaret ettigi gibi, bu doniisiim gelecege iligkin yeni algida
da kendini hissettiriyordu: Gelecek, salt bir diis ya da dilek olarak
degil, bagarilacak bir sey olarak kargilanmasi gereken fikirlerin
gerceklesme zamaniydi.!®> Marksizm, gergekte, bilimsel kuramlari-
nin sagladig belirlenimcilik hissini gelecekte konumlandirilmig bir
iitopya diigiincesiyle kaynastiriyor ve boylece iitopyay: gergeklik
baglaminda yeniden tanimliyordu: Bu diisiince, bir yandan esasin-
da tarihsel siirecin sonunda basarilabilecek bir sey olarak ortaya
konuyordu; diger yandan ise bunun nasil yapilacag zaten net bir
sekilde sinirlandirilmigti. Dolayisiyla, simdiki zamanin gelecekte
yasama gegirilmesi baglaminda go6riilmesi gerekiyordu.

Zamana iligkin bu algi, Marksist diisiincenin iitopyaci edebi-
yatta gerceklestirdigi en 6nemli degisimdi, ¢iinkii iitopyanin ya-

*  Karl Mannheim, ldeoloji ve Utopya, Gev. Mehmet Okyayuz, Epos Yaynlari, Istanbul,
2002. (¢.n.)
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sama gegirilmesini tarihsel gelisimin pargasi olarak gorityordu. On
dokuzuncu yiizyilin son on yillarina ait olan ve Marksizmin gelecegi
kavrama bigimini 6ziimseyen edebi iitopyalar, —ki William Morris’in
Nowbere [Higbir Yer] (1890) adh eseri bunlarin hig siiphesiz en
iyi 6rnegidir'*~ tarihi insanin biiyiime siireci olarak goriiyordu;
sonunda insanlik bir olgunluk haline erigecek ve ideal toplum da
nihayet bunun iginden belirecekti. Dolayisiyla bu iitopyalar haki-
katen de eukronya 6zelligi tasiyordu, zira ¢ogunlukla diinya olge-
ginde post-tarihsel sosyalist-komiinist bir toplum tarif ediyorlardi.
Aslinda Marx’a gore, tipki Engels i¢in de oldugu gibi, tarih ancak
evrensel oldugu takdirde anlamli olacakti.

Britanya edebi iitopyasinin on dokuzuncu yiizyilin sonunda yii-
ziinii gelecege donmesi, on sekizinci yiizyilin sonunda peyderpey
gerceklesen bir degisimin dorugu olarak goriilmelidir. Gergekte,
Marksist doktrini biinyesine dahil eden digiincelerin pek ¢ogu,
Ozellikle de sosyalist-komiinist iitopya olarak tamimladiklarimiz
(yeni insanin dogusu, devletin zaruri olmama hali, insanin insan-
liginin onaylanmasi igin ¢aligmanin 6nemi), diger iitopyaci sos-
yalistlerin yam sira Paine, Godwin ve Owen’in halihazirda farkh
bir bigimde ortaya koydugu disiincelerin yeniden formiile edilmis
halinden bagka bir sey degildi. Aslinda bu figiirlerin hepsi de gele-
cege, hakli ¢ikarmaya ve farkli bir yone ¢evirmeye ¢aligtiklar: bir
umutla bakiyordu. Ama sadece Marksist diisiince tarihsel evrimin
yasalar igerisinde bu umuda bir dayanak bulabiliyor ve bu ne-
denle mutluluk dolu bir gelecegin miimkiin oldugu diisiincesinin
en onemli destekgisi roliine biiriiniiyordu. Kuskusuz, Mercier’nin
yazdig1 Fransiz edebi eukronyasinin ¢ok uzaginda bulunuyoruz.
Aslinda Fransiz yazar gelecege bakarken umut duygusuyla giidii-
leniyordu; bu umut Aydinlanmanin sinirsiz gelisgim kuramlarin-
dan yiikseliyor, maddi (bilimsel) ve ahlaki ilerlemede yansimasini
buluyordu. Mercier’ye gore, ilerleme aslinda bizatihi insanin bir
ozelligi olarak alinmaliydi; insanin toplumsal ve siyasi kurumlari
degistirebilme becerisi bu 6zelligi yansitiyordu. Marksizmden etki-
lenen Ingiliz edebi iitopyalar: ise gelecegi tarihin bir vaadi sayiyor
ve Mercier’nin mantigina karsi ¢ikan bir mantik iizerine temelleni-
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yordu: Yeni insanin dogugu ancak toplumun iktisadi durumu de-
gistikten sonra gerceklesecekti. Oyleyse insanin harekete gegmesi
ve doniigiimii hizlandirmas: aciliyet igeriyordu. Sosyalist-komiinist
iitopyalar bu anlamda 6zellikle devrimci ve ayni zamanda da dina-
miktiler: Utopya artik esneklikten yoksun, bitmis bir model olarak
degil, agilmasi dahi miimkiin olan bir kilavuz ilke olarak goriilii-
yordu. Aslina bakilirsa, Marx’in komiinizmi pozitif bir hiimaniz-
maya yonelmig daha sonraki bir evrim siireci tarafindan agilabile-
cek ve gelecekte kisa bir siire aktif kalacak bir ilke olarak sundugu
siklikla unutulmugtur.

Umuttan inangsnllgg ve Umutsuzluga:
Hicvi Utopya, Anti-Utopya ve Distopya

Su ana dek iitopyanin yalnizca olumlu yanina baktik --daha iyi
bir yer yahut zaman olarak iitopya, mutlu bir toplumun portresi
olarak iitopya. Oysa on dokuzuncu yiizyilin edebi iitopyalarinda
actk¢a ifga edilen bir de “karanlik yiizii” vardir iitopyanin. Gore-
cegimiz gibi, bu karanlik yiiz, bir taraftan titopyanin gehresini ge-
lecege cevirmesiyle diger taraftan da bilimsel ve teknolojik ilerleme
diistincesiyle ilintilidir. Gergi karanlik yiiziin oykiisii on sekizinci
yizyila dayanir ve iki bagka edebi alttiir ile iligkilidir: hicvi titopya
ve anti-iitopya.

Onceki boliimde gordiigiimiiz gibi, on sekizinci yiizyil nitele-
yen bir ozellik de insanin yetilerine duyulan olagandisi giivendi.
Bu giiven insanin kendisine iyi gozle bakmasina ve insana 6zgii
sinirlarini agabilecegine inanmasina neden oldu. Pek ¢ok on seki-
zinci ylizyll entelektiieline gore, insan goéziini fazlasiyla yiiksege
dikiyordu ve bu durum kaginilmaz olarak diisiigiine yol agacakti.
Yukarida belirttigimiz gibi toplumu yeniden orgiitlemeye iligkin
birtakim ciddi 6neriler mevcuttu ama donemin edebi titopyalari-
nin ¢ogunlugu, insana yansimasini degil de ancak insanliga dair
fazlasiyla ¢arpik bir imge gorebilecegi bir ayna tutuyordu. Bu ede-
bi iitopyalarda, iitopyaya yapilan yolculuk, iitopyact mekanin or-
tamu ve dogasi 6zel bir toplumsal alaka tegkil etmiyordu. Rénesans
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itopyalari, hayali toplumu diinyanin ticra ve bilinmeyen bir yerin-
de konumlandirarak bu toplumu gergege yakin bir gekilde tasvir
etmeye caligmigken hicvi iitopya, agiktan agiga, hayali toplumu
teknolojik ve biyolojik olanaksizliklar nedeniyle ne var olmasi ne
de erigilmesi miimkiin olan hayali yerlerde konumlandiriyordu. Bu
yerler kendi i¢inde pek 6nemli degildi; hatta sadece kargit diinyalar
olarak var olmalar1 6lgiisiinde bakilmaya deger yerlerdi. Hayali
toplumun 6rgiitlenmesinin sik¢a alakasiz bulunup bir yana bira-
kilmasinin ve anlatinin, iitopyadaki seyyahin seriivenlerini merke-
ze almasinin nedeni budur. Mesela Jonathan Swift’in Gulliver’in
Gezileri” (1726) adh eserinin bagkahramani bu duruma 6rnektir;
okurun dikkati aslinda Gulliver’in ziyaret ettigi sagma diinyalarda
hayatta kalabilmek igin yaptig1 s6ziimona parlak —ama gergekte
son derece dar kafali- planlara yoneltilir. Bunun neticesinde, son
kertede deger verilen diinya gergek diinyadir; dolayisiyla iitopya-
nin tipik 6zelligi olan olumlu dinamik kaybolur."

Ne var ki muhafazakir on sekizinci yiizyil entelektiiellerinin
kugkuculugu anti-iitopyanin dogmasina da ayrica neden olmugtur.
Edebi iitopya olmadan bu edebi bigim asla var olamazdi, zira onun
stratejilerini ve anlat1 hiinerlerini paylagir. Buna kargin, tamamen
ters istikamette ilerler. Sayet iitopya umuda dair bir geyse, hicvi
iitopya giivenmemeye, anti-iitopya ise bariz bir bi¢imde topyekiin
inanmayiga dair bir geydir. Gergekte on sekizinci yiizyihn anti-i-
topyalarinda alaya alinan, itopyaci ruhun ta kendisiydi; anti-i-
topyalarin tek amaci iitopyaci diig kurma ediminin yersizligini, tu-
tarsizhigini ve de bunlarin sonucunda toplumun siiriiklenebilecegi
mahvolugu agiga vurmaktir.

Eukronya diisiincesi sistemli bir bi¢imde desteklenmeye bag-
ladiginda (yani titopyaci disiince yiiziini gelecege dondiigiinde)
daha karanlik donemlerin tahayyiilii de buna kaginilmaz bir se-
kilde eslik etti. Gergi “ters gitmis titopya” disiincesi dogal olarak
o déonemde dogmamusti: Insanlar ezelden beri daha iyi bir diinya-
nin inga olasiligini diigiinmiigler ama ayni zamanda simdiden daha

*  Jonathan Swift, Gulliver'in Gezileri, Cev. irfan Sahinbag, I§ Bankas: Kiiltiir Yayinlar,
VIIL basim, 2017. (¢.n.)
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kot bir gelecek ihtimalinin de farkinda olmuslardir. Tipki iitopya
orneginde oldugu gibi, distopya kavrami da sozciigiin icadindan
daha eskiye dayaniyordu.

Bir diger tiiretimsel neolojizm olan distopya s6zciigiiniin kayit-
lara gegmigs ilk kullanimi 1868’e uzanir ve John Stuart Mill’in par-
lamentoda yaptig1 bir konugsmada kargimiza gikar. Bu konugmada
John Stuart Mill iitopyanin karsit1 olan bakig agisina bir ad bul-
maya ¢aligmaktadir: Sayet iitopya siklikla “yagama gegirilemeyecek
kadar iyi” olarak goriilityorsa distopya da “yasama gegirilemeyecek
kadar koti”dir.!® John Stuart Mill bu konusmada distopya [dys-
topia] sozciigiinii Jeremy Bentham’in icat ettigi bir neolojizm olan
kakotopya [cacotopia] s6zciigiiyle es anlamli olarak kullanmigti.
Bu iki sozciigiin kokeni ve yonelimi hakikaten de birbirine benzer:
Dys Yunanca dus’tan gelir ve kotii, anormal, hastalikli anlamu tagir;
caco ise Yunanca kako’dan gelir ve nahos ya da yanls bir geye gon-
derme yaparken kullanilir. Mill’in konugmasindan bu yana farkh
yazarlar ters gitmis itopyadan s6z edebilmek igin pek ¢ok bagka
ad ortaya atmugtir (6rnegin olumsuz iitopya, gerilemeci iitopya, ters
iitopya ya da koétii iitopya) ama Mill’in neolojizmi baskin gikmugtir.

Dabha iyi bir gelecek diigiincesi, gormiis oldugumuz gibi, farkh
bakis agilarindan ve inanglardan beslense de on dokuzuncu yiiz-
yilin son yillarinda eukronyalar hem Fransa hem de Ingiltere’de
(ve de ABD’de) yerlesiklik kazanmigti. Tahmin edilebilecegi tizere,
daha koétii bir gelecek tasavvuru da bir edebi tiir olarak iitopya-
y1 etkiledi. Bu nedenle sadece gergek yerlerden daha koétii hayali
yerlere degil bu yerleri tasvir eden yapitlara da génderme yapmak
amaciyla distopya s6zciigi kullanima girdi.

Edebi distopya, edebi iitopyanin anlatisal araglarini kullanir ve
eukronyanin ilkelerini kendi mantigina dahil eder (mesela ayn ye-
rin, yani iitopya yazarinin yagadig1 yerin bagka bir zamanda —ge-
lecekte— nasil olacagini hayal eder). Ama islerin yolunda gitmeye-
cegini 6ngormektedir; dolayisiyla, kestirime dayali imgeleri sunug
bakimindan, 6ziinde karamsardir.

Ne var ki, distopyalarin ortaya koydugu gelecek imgelerinin
okuru umutsuzluga siiritkleyebilecek olmasina kargin bu alttiiriin
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baglica amaci didaktik ve ahlakgidir: Gelecek imgeleri gergek birer
olasilik bi¢iminde ortaya konur, ¢iinkii iitopya yazar1 okuru kor-
kutmayi, yurttaglarin ahlaki, toplumsal ve yurttaggi tepkilerine bagh
olarak pek ¢ok seyin yolunda gidebilecegini ya da gitmeyebilecegini
fark ettirmeyi istemektedir. Hicvi iitopyanin ve anti-iitopyanin so-
yundan gelen distopya, insanin mitkemmellige erigebilecegi diigiin-
cesini reddeder. Buna kargin distopya yazarlar: gelecege dair gayet
olumsuz imgeler sunsalar da okurlarindan gayet olumlu bir tepki
beklerler: Okurlar, bir yandan, tiim insanlarin kusurlar1 bulundu-
gunu (ve daima da bulunacagin), bu yiizden de toplumsal ve siyasi
mutlulugu giivenceye almanin tek yolunun -bireyselden ziyade-
toplumsal gelismeler oldugunu fark etmeye yonlendirilirken, diger
yandan da okurlara tasvir edilen gelecegin bir gergeklik degil sadece
kaginmay1 6grenmek zorunda olduklari bir olasilik oldugunu kav-
ramalar1 gerektigi anlatilir. Sayet distopyalar okurda umutsuzlugu
kiskirtiyorsa sebebi sudur: Distopya yazarlari, okurlarimin bunlar:
ciddi bir tehdit olarak gormesini istemektedir. Buna kargin distop-
yalar niyet bakimindan, insan1 toplumun ve insanligin sonu diigiin-
cesinin dehgetiyle yiiz yiize getiren apokaliptik metinlerden farkhdir.
Umuda hig yer birakmayan distopyalar, aslinda misyonlarinda ba-
sanisiz olurlar. Distopyalarin gergek gorevi, insanin sunun ayirdina
varmasim saglamaktir: Insamin ideal toplumu kurmasi olanaksiz-
dir, bu yiizden insan daha iyi bir toplumun ingasina géniilden bagh
olmalidir. Ozellikle son otuz yilda yayimlanan distopyalar insanli-
gin kagmasi igin hala bir gsans oldugunu okurlarina net bir bigimde
gostermeye ¢aligiyor ve anlatinin en sonunda ¢ogunlukla bir umut
pariltisi sunuyorlar. Bu 6zelliklerinden 6tiirii, bu iitopyalara siklikla
elestirel distopya deniyor. Aslinda bunlar, iitopyaci edebiyata ivme
kazandiran toplumsal diig kurma ediminin bir gegitlemesidir. !
Gelecege yonelik, on dokuzuncu yiizyill sonu eukronyalarim
besleyen iyimser bakig yirminci yiizyilin baginda son buldu ve bu
durum birkag istisna diginda tiim yiizyilin genel havasini belirledi.
1960’larin sonuyla 1970’lerde, 1968 Mayisindaki 6grenci hareke-
tiyle baglantih oldugu apagik, kisa bir giiven ani oldugu dogru-
dur. O birkag yil boyunca iitopya tiiriinii besleyen gevreci, feminist
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ve Yeni Sol diigiiniirlerinin ortaya koydugu umuttu. S6z konusu
eukronyaci metinler iitopyaci diigiince karsisinda zaten farkh bir
tavir sergiliyor, daha iyi bir gelecege iligkin goriigler ortaya koyu-
yor ama higbir sekilde mitkemmel bir gelecek sunmuyordu. Yine
de, hayal edilen toplumlardaki mevcut kusurlara iligkin farkinda-
ligin olumlu bir niyeti vardi: Bu metinlerin hedefi, okurlarin alter-
natif arayigini siirdiirmesini saglamakti. Bu ozelliklerinden dolay:
bunlara elegtirel iitopya denir oldu. Ne var ki s6zii edilen yillar
disinda, yirminci yiizyil agirlhkl olarak insanin kendi dogas: kar-
sisinda, hele de iki Diinya Savag1 boyunca sergiledigi korkung ey-
lemleri diigiiniince yasadig diig kirikhigiyla —ve hatta inanmazhk
ile— karakterize edildi. Boyle bir baglamda iitopyaci idealler sag-
ma goriniiyordu ve sahne, kaginilmaz olarak, distopyaci soyle-
me birakildi. Bilhassa yirminci yiizyilin ikinci yarisinda, distopya
ABD’deki egemen tiir haline geldi.

Distopyaci s6ylem birbirine siki sikiya bagh iki diigiinceden
beslenmigtir: Bir yanda totaliterlik diigiincesi; bir yanda da insan-
lig1 iyiye gitmeye sevk etmek yerine zaman zaman diktatorlitkle-
rin kurulmasinda 6nemli bir rol oynayan bilimsel ve teknolojik
ilerleme diigiincesi. Bilimsel ve teknolojik ilerlemenin sonuglarinin
kotiiye kullanildig: bir gelecege dair ilk imgeler Rus yazar Yevgeni
Zamyatin’in (Biz", 1921), Aldous Huxley’nin (Cesur Yeni Diinya™,
1932) ve George Orwell’in (1984°*",1949) kanonik distopyalarinda
bulunabilir ve gergek su ki bu imgeler kugaklar boyu yazarlara esin
kaynag: olmustur.’® Agirhikli olarak 1970’lerden bugiine degin,
bilimsel ve teknolojik gelismenin tahmine dayanan imgelerinden
beslenen distopyalar siklikla bilimkurguyla karigtirilmigtir (yuka-
rida gordiigiimiiz gibi bilimkurgu da ayrica daha keskin bir siyasi
egilim kazanmugtir).

*  Eserin Tiirkge gevirileri sunlardir: Yevgeni Zamyatin, Biz, Cev. Fiisun Tiilek, Ayrint1
Yayinlari, istanbul, 2011, III. basim; Yevgeni Zamyatin, Biz, Gev. Algan Sezgintiiredi,
Versus Yayinlari, Istanbul, 2010, II. basim. (¢.n.)

** Aldous Huxley, Cesur Yeni Diinya, Cev. Umit Tosun, ithaki Yaynlan, Istanbul, 2012,
XIL basim. (¢.n.)

*** George Orwell, 1984, Cev. Celal Uster, Can Yayinlari, Istanbul, 2012, XXXI. basim.

(¢.n.)
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Distopyaya iligkin olarak sik¢a kullanilan bir diger neolojizm
de heterotopyadir. Bu neolojizmin tiirii, yukarida degindiklerimiz-
den farkhidir. Heterotopya, aslinda organlarin insan viicudunda
yanlig yerde bulunmasina gonderme yapan tibbi bir terim olarak
yaratilmigti.” Fransiz kuramci Michel Foucault heterotopya teri-
mini tiptaki baglamindan ¢ikararak kullandiginda, terim o alanda
neolojizm olma 6zelligini ¢oktan yitirmigti. Heterotopya sézciigi,
ancak farkh bir baglamda kullanildiginda yeni oldugu igin stilistik
bir neolojizm olarak siniflandirilabilir. Heterotopya mekanlar: ger-
cek mekanlarin diizeninden tiimiiyle farkli —hatta bazen bunlarin
kargiti— bir diizen sunan mekanlardir. Distopyaci edebiyat bagla-
minda heterotopyalar bagkahramanlar igin bir nevi siginag: temsil
eder ve siklikla bu bagkahramanlarin anilarinda, diglerinde ya da
bir nedenle o toplumlarda egemen olan g6zetleme sisteminin uza-
namadig yerlerde bulunurlar.”

Utopyamin Oliimii mii? Siyasi ve Felsefi Utopyalar

Gegtigimiz yillarda birtakim anti-iitopyaci yazarlar, iitopyanin
yok olugun esiginde oldugunu ilan ettiler —tabii iitopya ¢oktan 6l-
mediyse. Bu yazarlar, iddialarini, gergek siyasi inanglarin ortadan
kaybolmasinin yani sira bir kiiltiirel geri ¢ekilme anina taniklik
etmekte oldugumuz diigiincesine dayandirdilar. Dahasi, ¢agdas
yazarlarin yalnizca distopya yazabiliyor gibi gériinmesini de in-
sanin gelecege dair olumlu imgeler ortaya koyma aczinin bariz bir
isareti olarak gordiiler. Utopyamin 6liimii konusu higbir sekilde
yeni degildir ve 1950’lerle 1960’larin entelektiiel tartigmalarina
da egemen olmustur.?’ Boyle bir 6liim 6ngoriisii baglica ii¢ nedene
dayandirilmigtir.

Ilk —ve gergekten en yaygin olan— neden bir edebi tiir olarak
iitopyayla iligkilidir; ama bu yanlig bir nedendir. Thomas More’un
1516 yilinda iitopyay: yaratmasindan bu yana taniklik ettigimiz
sey, aslinda, yeni zamanlarin taleplerine hakikaten uyum saglaya-

*  Sozciigiin bu kullanimi Tiirkgeye heterotopi olarak gegmigtir. (¢.n.)
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bilmis bu edebi tiiriin muazzam gekilde hayatta kaliginin tarihidir.
Gergekte iitopyaci edebiyat her tarihsel an kargisinda 6zel olarak
tasarlanmig ¢oziimler ortaya koymustur ve bu ¢oziimler yeni ta-
rihsel kogullarin varsaydigi sorunlara artik uymadiginda, iitopya-
larin 6liiminiin ilan1 da kaginilmaz goriinmiigtiir. Oysa bu 6lim
ilaninin temelinde bigim (edebi tiir) ile igerigin (mesaj) karigtirilmasi
yatiyordu. Ortaya koyduklari1 ¢6ziimlerin ancak kisa vadede alaka
teskil etmesi ve miiteakip tarihsel anlara uygulanabilir olmamasi
anlaminda Roénesans iitopyalarinin, Aydinlanma iitopyalarinin ve
sosyalist titopyalarin 6liimii diigiincesini kabul edebiliriz kuskusuz.
Ama bir edebi tiir olarak titopyanin 6limi diigiincesi sagmadir.
Gergekte, gectigimiz yirmi yilda iitopya ¢ok yonliiliigiinii, kendini
yeni diinyanin taleplerine ve daha geng kugaklarin teknolojik ilgi-
lerine uydurabilme becerisini bir kez daha ispatlamigtir. Hiperkur-
gunun anlatisal inga mantigin1 benimsemek suretiyle?! aslinda en
iyi tarifini bir tiiretimsel neolojizmde bulan bir seye doniigmiigtiir:
hiperiitopya. Internet iizerinden yayinlanan ve internet baglantila-
riyla [link] birbirine baglanan metinlerin birlegtirilmesine dayanan
hiperiitopya, okurunu ¢ok-dogrusal [multilineer] okumaya, mer-
kez ve geper diisiincesini bir yana birakmaya ve tiim hiyerarsi bi-
¢imlerinin getirdigi sorunlarla bag etmeye zorluyor. Metinlerin her
okunugunun farkli bir yorumlamaya kargilik geldigi bir ortamda,
hangi baglantilarin aktiflestirilecegine karar vermek okura kali-
yor. Hiperiitopya, iitopyanin degigim kapasitesinin internetin sanal
uzamindaki gercek kaniti ve edebi iitopyalarin hayatta kalmasini
saglayacagina kusku yok —yeni teknolojilerin geligiminin bizi farkh
iitopyaci yeniden-icatlara gotiirdiigi giine dek.??

Anti-iitopyac diisiiniirleri iitopyanin 6liimiinii ilan etmeye iten
ikinci neden, iitopyanin yirminci yiizyilin ikinci yaris1 boyunca en-
telektilel tartigmalara egemen olan Marksist ideolojiyle 6zdegles-
tirilmesiyle ilgilidir. S6z konusu goriigii ilk ileri siiren Karl Popper
oldu. A¢tk Toplum ve Diismanlar:® (1945) adh tinli kitabinda fi-
lozof epey agagilayici bir bigimde iitopyac1 ve Marksist diigiinceyi

*  Karl Popper, A¢tk Toplum ve Diismanlars, Cev. Harun Rizatepe, Liberte Yayinlari, Is-
tanbul, 2008. (¢.n.)
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ayni diizeyde konumlandiriyor ve su anda varolan iyi seylerden fe-
dakarlik edilmesi pahasina radikal 6lgiide yeni ve giizel bir diinya
inga etme arzusundan beslendikleri igin her ikisini de kiniyordu.?
1950 ve 1960’larda ¢ok sayida yazar aym1 mantigi benimsedi. As-
linda, o donemde, iitopyanin 6liimii temasi felsefenin sonu, ideolo-
jinin sonu ve tarihin sonu diigiinceleriyle yakindan iligkiliydi.

Utopyanin 6liimiiniin ilanimin iigiincii nedeni, paradoks mey-
dana getirecek sekilde, toplumu degistirme olasiliklarina yone-
lik son derece olumlu bir bakigla iliskilidir ve 1960’larin sonuyla
1970’lerde iitopyaci ruhun canlaniginin sonucunda ortaya ¢gikmis-
tir. Bu iyimser akimi temsil eden Herbert Marcuse 1967 yilinda
iitopyanin sonunun nihayet miimkiin oldugunu ¢iinkii degisime
olanak saglayacak tiim maddi ve entelektiiel giiglerin halihazirda
insanin erigebilecegi bir yerde durdugunu ilan etti; insan yalnizca
tiretim giiglerinin getirdigi giigliikleri agmanin bir yolunu bulmak
zorundayds, hepsi bu.*

Utopyanin olasi 6liimiiniin bu nedenlerini gézden gegirdikten
sonra bu duygunun, iitopyanin icra edilmesi gereken bir siyasi
gindemi bulunmak zorundadir minvalindeki yanlis kanidan dog-
dugunu gormek zor degil. Bu durum bizi iitopyanin dogasi iizerin-
de diisiinmeye zorluyor: Utopyamin temelinde bir siyasi plan olma-
dan var olmasi miimkiin degil midir?

Bu soruya yanit verebilmek igin 6ncelikle iitopyanin kendi do-
gasin1 diginmek zorundayiz. Gérmiis oldugumuz gibi, insanin
elverigsiz kosullarda yasadiginda bir alternatif diigiinmesi egilimi
olarak tanimlanan itopyac diigiincenin, Thomas More’un on al-
tinc1 yiizyihin baginda sézciigii icat etmesinin Oncesine dayandigi
agiktir. Aslinda bagka tiirlii de olamaz zaten, zira iitopyaci diigiin-
cenin antropolojik bir boyutu vardir ve insanin arzulu dogasinin
bir tezahiirii olarak goriilmelidir. Bu doga, insanin 6zellikle hos-
nutsuz oldugu zamanlarda agiga ¢ikar; boylelikle (Ernst Bloch’un
fikrini kullanmamiz gerekirse) heniiz var olmayani yaratmayi diig-
leme edimi bir yandan insanin itopyaya meyletmesiyle gerekgelen-
dirilir, 6te yandan da insanin iginde yagadig1 kogullardan duydugu
tatminsizlikle uyanir.?
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Aslinda iitopyanin olimii digiincesi iitopya, proje ve ideolo-
ji kavramlarinin son derece yaygin bir sekilde karigtirilmasindan
tiiremektedir: Utopya insana ickindir ve miitemadi, lgiilemez bir
dogasi vardir; ideolojik projeler ise, bilakis, gegici sorunlara getiri-
len kosula bagh ¢6ziimlerdir. Utopya pekala bir projeden beslene-
bilir ama bu proje onun kuvvetini tiimden tiiketemez; iitopyanin
kendine ait bir enerjisi vardir ve bu enerji sablondan daha uzun
yasar. Ideal ile ideallestirme arasindaki, Ernst Bloch’un &nerdi-
gi ayrimi animsarsak?®, bunu hig siiphesiz daha iyi anlayabiliriz.
Utopya, idealin alanina aittir; proje ise ideallestirmenin alanina.
Siyasi-ideolojik iitopya, idealin ideallestirme ile ¢akigmasindan
tiirer ve sayet kisa bir 6mrii var gibi goriiniiyorsa bunun nedeni
ideallestirmenin, dogasi geregi, ¢cozmeye ¢aligtigi sorunlarin hudut-
larin1 agamamasidir. Oysa iitopyac ideal, sirf titopyanin hayatta
kalmasini degil dinamik dogasin1 da giivence altina alan 6lgiillemez
ve miitemadi bir arzudan -bir arzu fazlasindan- beslenir.

Ideal ile ideallestirme kavramlari arasindaki ayrim, siyasi iitop-
yayla felsefi iitopya arasindaki farki kavrayabilmemiz igin bir temel
saglar ve titopyanin katalizor iglevini, yani insana harekete gegmesi
yolunda ilham verme?’ iglevini neden ancak bazen yerine getiri-
lebildiginin agiklamasimi sunar. Utopyanin siyasi gorevi 6zellikle
on yedinci yiizyil Ingiltere’sinde, 6rnegin Winstanley ve Harring-
ton’in yapitlarinda belirgindir; on dokuzuncu yiizyilda Britanyal:
tasarimci ve yazar William Morris ya da Amerikali yazar Edward
Bellamy gibi iitopya yazarlarinin eserlerinde ise daha da sistemli
bir gekilde 6ne gikarilir. Buralarda iitopyayla sosyalist diigiincenin
i¢ ice gegisi daha belirgindir.

Buna kargin, gérmiis oldugumuz gibi, yirminci yiizyil en ¢ok
distopyaci (tabii inancini toptan yitirmemigse) gelecek imgelerin-
den beslendi. Ernst Bloch (1885-1977) ve Karl Mannheim (1893-
1947) gibi diisiiniirlerin son derece ilham verici elegtirel ¢aligmala-
rina ragmen iitopyanin katalizor iglevi ancak 1960’larin sonunda
ve 1970’lerde agiga cikarilarak feminist, ¢evreci ve Yeni Sol’dan
digiiniirler tarafindan el tstiinde tutuldu. Yeni binyilin safaginda
iitopyaya ne oldu peki?
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Utopyanin Bugiinii

Diinya ¢ok ciddi bir kriz yagiyor. iginde bulundugumuz miigkiil
durumun dogas: iktisadi, ekolojik, toplumsal ve de siyasi. Ama
kuskusuz aymi1 zamanda da felsefi. Utopya, tarih boyunca benzer
baskilara maruz kaldi —peki ama bu kez oynayacak bir roli ol-
mayacak mi? Etrafimiza baktigimizda, titopya yerini tatmin edici
olmaktan son derece uzak bir simdinin imgelerine, ya da iitopyaci
edebiyat s6z konusu oldugunda distopyaci bir gelecegin imgelerine
birakmig goriiniiyor. Insan, alternatifleri diisiinme kapasitesini yi-
tirdi mi? Sonunda iitopya gergekten de 6liimiin egiginde mi?

Utopya ne bir kavram ne de bir edebi tiir olarak 6lmek iize-
re; bilakis, hayatta ve iyi durumda. Onu tanimakta biraz giigliik
cekebiliriz; ¢iinkii bir kez daha, kendini yeniden olugturarak ha-
yatta kalma yolundaki olaganiistii kapasitesini kanitladi. Bu ye-
niden olusum siirecini dayatan ise, iitopya ile siyasi sablonlarin,
yukarida bahsettigimiz gibi yaygin bir gekilde birbirine karigtiril-
masidir. On dokuzuncu yiizyilin sonunda ve yirminci yiizyilin ilk
yarisinda iitopya hemen sosyalist-komiinist projelerle ve de totali-
terlik diigiincesiyle 6zdeslestirildi. iki Diinya Savagi, Hitler’in “in-
san irkini arilastirma” yolundaki iitopyaci istegi ve diinyanin dort
bir yaninda komiinist rejimlerin ¢okiigii insanlar1 diig kurmaktan
uzaklagmaya iterek son derece gergekgi bir bakig agisi benimse-
meye zorladi. Olanaksizlik ve totaliterlik fikirleriyle damgalanan
iitopyac diigiince, anlatimsal bir degisiklik gegirdi ve eylemlerinin
kapsamini yeniden tanimladi.

Utopyaan diigiince, gelecek fikrini terk etmedi, ama ona daha
kisa vadeli bir bi¢imde bakmaya bagladi. Gergek su ki on dokuzun-
cu yiizy1l siyasi iitopyalarinin ortaya attig1 ve simdinin yok edilme-
si tizerine temellenen tiimiiyle farkh bir gelecek goriisiiniin yerine
simdinin daha yavag ama etkili bir sekilde degismesine odaklanil-
di. Sonrasinda iitopya, dogasini yeniden sekillendirdi ve pragmatik
ozelliklerini vurgulamak suretiyle toplumsal iyilestirme diisiince-
siyle iligkilendirilir oldu. Aslinda, giderek daha ¢ok yazarin des-
tekledigi alisilagelen formiil, yani pragmatik iitopyacilik diigiincesi
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birkag on yil 6nce bir paradoks sayilabilirdi. $ablon diisiincesini
ve ulagilmasi gereken hirshi hedefler tanimlama gereksinimini bir
kenara birakan iitopya, simdi bir siire¢ olarak savunulmakta ve
toplum igerisinde yasamin giindelik ingasina dahil edilmektedir.?
Onemli bir degisim gergeklesmistir kuskusuz: Utopya artik diinya-
y1 makro-diizeyde degistirmeye heveslenmemekte ve mikro diizey-
de faaliyet gostermeye yogunlagmaktadir.?® Kaginilmaz olarak, bir
dizi yeni kavram, iitopyaci soylemin pargasi haline gelmistir: Esa-
sen bir doniigiim siireci olarak tasavvur edilen iitopya, olasilik¢ilik
diigiincesini biinyesine katmig ve siirdiiriilebilir bir titopyacilik di-
stincesi bi¢gimlenmisgtir.

Bununla birlikte, pragmatik iitopya kavrami eski zamanlarin
iitopyaci goriilerine ihanet sayilmamalidir. Utopya simdiye dair
elestirel bakig agisini elbette ki yitirmemistir; bunun yerine, toplu-
mun doniigiimiiyle daha fazla alaka tegkil eder hale gelmistir: irde-
lemeyi siirdiiriir ve etkili degisimler bagarma arzusu hala capcanli-
dir. Buna karsin gablon fikri yerini daha miiphem kilavuzlar fikrine
birakmigtir; bunlar insanin takip edecegi bir istikamet gosterseler
de asla ulagilacak bir noktaya isaret etmezler. Cagdas iitopyacilik
gercekte dinamiktir, ¢iinkii Blochgu arzu fazlasi kavramindan bes-
lenmektedir.

Buradan baktigimizda ¢agdag iitopyaci diisiincenin yerine getir-
mek zorunda oldugu iglevleri net bir gekilde gorebiliriz. Sayet uitop-
yanin telafi edici iglevinin daha goériiniir kilindig1 dogruysa elestirel
iglevinin pekistirilmis oldugu da ayrica dogrudur, ¢iinkii “simdi”
kavrami, yok etmek ve yerine tiimiiyle farkl bir toplum koymak
zorunda oldugumuz bir gergeklik olarak gorilmemektedir artik,
yola ¢ikmamiz gereken bir zaman-uzamdir “simdi”. Utopyalar
(kendilerine asla ulagamayacagimizin kaginilmaz farkindaligiyla
yikli) beklenti ufuklari olugturmak suretiyle insana, insanligini
yeniden icat ve inga etmesinde kilavuzluk eder ve boylece insani
kendi 6zgiirlesmesine gétiiriirler. Utopya bu siireg araciligiyla an-
latimsal bir katalizor islevini de ayrica yerine getirir.

Bu yiizden iitopya esasen bir strateji olarak goriilmelidir. Sanal
bir simdide yahut varsayimsal bir gelecekte bagka bir gergekligin



UTOPYA KAVRAMI

diislenmesi suretiyle iitopya, gergekligin ve simdinin sorgulanma-
sina yonelik bir strateji olarak kurulur. Agirlikli olarak bir siireg
bigimine biiriinen ve “olanaksiz bir diig” yaftasimi reddeden iitop-
ya, degisimi ve simdinin peyderpey iyilestirilmesini amaglayan bir
programdir. Bu anlamda, siyasi, ekonomik, toplumsal, ahlaksal ve
pedagojik yeniden yonlendirmenin [reoryantasyon] bir araci ola-
rak farkl diizeylerde faaliyet gosterir. Utopya, en sonunda, insa-
nin izleyebilecegi tek yol olan yaratim yolunun 6niindeki engelleri
ortadan kaldiran bir yaraticilik stratejisine doniismiistiir. Diiglerin
dinamigini mantigina dahil ederek ve yaraticilig itici gii¢ olarak
kullanarak, kendini ¢agdas krizi agmanin siirdiiriilebilir (ve tek
olas1?) plani olarak ifsa eder iitopya.

NOTLAR

1 Bir neolojizmin yaratilmasinda gegitli anlar s6z konusudur: 1) neolojizmin yaratildig:
an; 2) alimlandig: ve belirli bir grup tarafindan kullanilmaya basladig: an; 3) neolojizm
olma &zelligini yitirdigi, bir diger deyigle artik kulaga tuhaf gelmedigi ve s6z konusu
grubun sozcesine dahil edildigi an.

2 Utopyanin tamm agisindan otekilik diigiincesinin 6nemi igin bakimz: Louis Marin,
“Frontiers of Utopia: Past and Present”, Critical Inquiry 19: 3 (1993), 403-411, ve
Darko Suvin, “Theses on Dystopia 2001”, Tom Moylan ve Raffaella Baccolini (ed.),
Dark Horizons: Science Fiction and the Dystopian Imagination (New York: Routledge,
2003) iginde, 5.187-201.

3 Bu karakteristik 6zelliklere dair ayrintili bir ¢6ziimleme igin bakimiz Ruth Levitas, The
Concept of Utopia (New York: Phillip Allan, 1990).

4 Raymond Ruyer’in L'Utopie et les utopies’de (Paris: P.U.F, 1950) bu olas: alternatifle-
ri yan olasiliklar bigiminde tarif edisi iinliddiir. Ernst Bloch’un diigiincesinin ontolojik
yapisim olugturan heniiz olmamg olan kavrami, iitopyanin umudun ilkesi bigiminde
anlagilmasi bakimindan ¢ok onemlidir, giinkii bu kavram, evreni higbir seyin statik
olmadig ve hergeyin bir olusum siirecinde oldugu agik bir sistem olarak ortaya koyar.
Heniiz olmanus olan, bilfiil, gelecekte olabilirlik diigiincesinin gerisindeki itici giigtiir.

5 Utopyacilik ve de bir edebi tiir olarak iitopya arasinda aynim yapma gereksinimi ko-
nusunda bakiniz: Raymond Trousson, Voyages aux Pays de Nulle Part: Historie de la
Pensée Utopique (Briiksel: Editions de I'Université de Bruxelles, 1979) ve Vita Fortuna-
ti, “Utopia as a Literary Genre”, Vita Fortunati ve RaymondTrousson (ed.) Dictionary
of Literary Utopias (Paris: Honoré Champion, 2000) iginde, s.634-643. Lyman Sar-
gent ise “The Three Faces of Utopianism Revisited”, Utopian Studies 5: 1 (1994), 1-37
adh galigmasinda iitopyaciigin bugiine dek iig farkh bigimde ifade edildigini belirtiyor:
iitopyaci edebiyat, komiiniteryanizm ve iitopyaci sosyal kuram.

6 Utopyact motiflerin (firtinalar, deniz kazalari...) ve iitopyaci edebiyatta tekrar tekrar
ortaya ¢ikan karakterlerin tarifi i¢in bakimz: Vita Fortunati, “Fictional Strategies and
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Hiperiitopyalar hayali iilkeleri betimlemeleri ve icat edilmis siyasi, ekonomik, toplumsal
ve dinsel sistemleri titizlikle, ayrintiyla bildirmeleriyle hem mikro-milletlerden hem de sa-
nal topluluklardan ayrilir. Siborg estetigine yaslanan hiperiitopyalar “agik metin”lerdir ve
hipermetin edebiyatinda deneyi somutlagtiran literatiiriin pargalan olarak goriilmelidir.
Hiperiitopyanin iyi bir 6rnegi igin bakiniz: Bergonya adl iilke (www.bergonia.org).

Karl Popper, The Open Society and its Enemies (1945) g6zden gegirilmis baski (Prince-
ton University Press, 1950).

Herbert Marcuse, La Fin de I’'Utopie (Paris: Editions du Seuil, 1967). Marcuse, aslin-
da, Rafaella Baccolini ve Tom Moylan’in Dark Horizons’da (2003) isaret ettigi gibi
ekolojik diigiincenin, feminist diisiincenin ve Yeni Sol diigiincesinin iitopyaci dirilige
bi¢im kazandirdig: bir donem olan 1970’leri karakterize eden iyimser gelecek goriigiinii
dillendiriyordu.

Insanin iitopyaya antropolojik egilimiyle ilgili olarak bakiniz: Frank ve Fritzie Manuel,
Utopian Thought in the Western World (Cambridge, MA: The Belknap Press of Har-
vard University Press, 1979), Vincent Geoghegan, Utopianism and Marxism (Oxford:
Peter Lang, 2008) ve Cosimo Quarta, “Homo Utopicus: On the Need for Utopia”, Uto-
pian Studies 7: 2 (1996), s.153-166. Karsit bir goriig icin bakiniz: Levitas, The Concept
of Utopia ve Krishan Kumar, Utopia and Anti-Utopia in Modern Times (Oxford: Basil
Blackwell, 1987).

Ideal ve ideallestirme kavramlan arasindaki ayrimin ayrintisiyla ele alinmasiyla ilgili
olarak bakiniz: Henri Maler, Convoiter I'Impossible (Paris: Albin Michel, 1995).
Felsefi ve siyasi iitopyalar arasinda bir ayrim gereksinimine iligkin tartigma igin bakiniz:
Adalberto Dias de Carvalho, “From Contemporary Utopias to Contemporaneity as
a Utopia”, Fitima Vieira ve Marinela Freitas (ed.), Utopia Matters: Theory, Politics,
Literature and the Arts (Porto: Editora University Press, 2005) iginde, s.63-80.

Bu degisimin iyi birer 6rnegi i¢in bakimz: Lucy Sargisson, Utopian Bodies and the Po-
litics of Transgression (Londra: Routledge, 2000), Arrigo Colombo, “The New Sense
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of Apathy (New York: Basic Books, 2001) ve Michael Marien, “Utopia Revisited: New
Thinking on Social Betterment”, The Futurist 36:2 (Mart/Nisan, 2002), 37-43.
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gonderimsel ve metaiitopyaci olug bigiminin bir tarifi igin bakimz: Fredric Jameson,
Archaeologies of the Future: The Desire Called Utopia and Other Science Fictions
(Londra: Verso, 2007).
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J.C. DAVIS
Thomas More’un Utopia’si: Kaynaklar,
Miras ve Yorumlama

Platon’un Devlet’inde’ yer alan iyi yagam, mutluluk ve mut-
suzluk tartigmasinin (591a-592b) sonuna dogru Sokrates her bi-
reyde “uyumluluk ve ahenk” olusturmanin anahtari olarak kendi
kuralini koymanin ve 6zdisiplinin 6nemini vurgular.” Zorluklarla
dolu iglerle, kusursuz olmayan topluluklar1 yonetmenin hengdme
ve gekigmeleriyle hemhal olmak béyle bir i¢ ahengi ya da huzuru

*  Platon, Devlet, Gev. Sabahattin Eyiiboglu, M. Ali Cimcoz, is Bankasi Kiiltiir Yayinlari,
XXXIIL basim, 2017. (¢.n.)

** Devlet’in elimizdeki Ingilizce niishasinda ilgili kisim (591d) su sekilde gegmektedir:
“...and we shall find him attuning his body to match the harmony of his mind and
character”. Makalede tirnak iginde kullanilan “uyumluluk ve ahenk” s6zciikleri bu-
radaki “attuning” ve “harmony”ye karsilik gelmektedir ve bu kisim, diiz bir geviriyle
“bedenini, zihin ve karakterinin ahengiyle uyumlu hale getirir” bigiminde aktarilabilir.
Eyiiboglu ve Cimcoz gevirisinde bu sozciikler “diizen” kavramina dahil edilmig ve ilgili
kisim “beden diizenini her zaman ruh diizenine gore ayarlar” bi¢iminde aktarilmigtir.
(Eyiiboglu, Cimcoz, a.g.y., 5.352.) (¢.n.)
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erigilemez kilabilir. Bu diizene ve ahenge erigmek i¢in miicadele et-
mig olan iyiler, milkemmel olmayan bir diinyada devlet iglerinin
kavgalarina girmeden 6nce bu uyumluluk ve ahengi tehlikeye at-
mus olacaklarini ciddi bir gekilde g6z oniine almalidir. Ancak ve
ancak Sokrates ile Glaukon’un diyaloglarinin daha 6nceki bir kis-
minda “heniiz kurulan ve tarif edilen” ama “diinyanin herhangi
bir yerine yerlestirilemeyen ve bundan 6tiirii fikir diizeyinde ka-
lan” ideal toplumda, yozlasma yahut 6zyikim olmadan toplum-
sal ve siyasal anlamda faal olmak miimkiin olabilir. Buna kargin,
s0z konusu ideal toplum “onu gormeyi ve gormek vasttasryla siir-
giinden donmeyi arzulayanlar igin bir paradigma olarak goklerde
korunmaktadir”. Gergekte var olup olmamas: iizerinde durmaya
deger bir mesele degildir ¢iinkii bu toplum, iyi ve mutlu kisinin iyi
ya da mutlu olugundan vazgegmeden yonetimine katilabilecegi tek
topluluktur. Burasi onlarin yegine gergek yurdu olarak kalmigtir,
siirgiinden doniigleridir.

Burada birden fazla gerilim s6z konusudur. Islevsiz bir diinyada
siyasetin susturucu, hatta yozlastiric1 etkisiyle karg1 karsiya kalan
iyi yurttagin ikilemi; siyasi katilmin kaginilmaz hengamesi ile te-
fekkiire dayali bir el etek ¢ekmenin olas1 “uyumluluk ve ahengi”
arasindaki segime benzetilmektedir. Dahasi, su da durumu hepten
kotiilegtirmektedir: Kiginin kendini toplulugun yagsamindan ve so-
runlarindan uzaklagtirmasi bir yabancilagma, gorevini yerine ge-
tirememe, iyilikten 6diin verme ve siirgiin hissine sebep olmusgtur.
Bu gerilimlerin dogamayacag bir toplum tasavvur etmek ise, soz
konusu toplum ne kadar kurmaca iiriinii olursa olsun, tek avuntu
kaynag olabilir.

Bu ¢eliski, Platon’un buna ikili yaklasimi ve Devlet’inin genel
anlamda olugturdugu emsal, More’un Utopia’s: iizerinde egemenlik
kurmasa da esere musallat olmugtur. Platon’un iyi yagam tartigmasin-
da agiga gikarilan gerilimlerin yani sira, iitopyac: diigiince lehindeki
gerekgelendirmesi de Utopia’da yinelenmektedir. Ne var ki More’un
bagyapiti hem bunlarin ¢agristirabileceginden daha eklektik bir eser-
dir hem de temelindeki Hiristiyan etigi baglam, insanun iyiligi mese-
lesini ve toplumsal yetersizliklerle yiizlesmesini daha da zorlu kilar.
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Thomas More’un Utopia’si on altinc yiizyil basindaki Avrupa
entelektiiel elitinin ortak ¢aligmasinin iiriiniiydiy; Latince yazilmigti
ama soz konusu elitin destekgisi oldugu klasik Yunanca ile de yakin
iligki kurmugtu. Bu dilsel karmagiklik, bugiine degin Utopia’nin
diinya ¢apinda popiiler olmasini engellemedi; eser 1516 yilinda
ilk kez yayimlanigindan bu yana gegen 500 yilda ¢ok sayida ya-
sayan dile ¢evrildi ve baskis1 hemen hig tilkenmedi.” Okurun hem
yararlanmasini hem de keyif almasini amaglayan, aym1 anda hem
esprili hem de ciddi bir metindir Utopia. Niiktelerinden biri, ese-
rin ad1 haline de gelen “Utopia” s6zciigiine ickindir. More bu soz-
ciigii Yunanca koklerden faydalanarak icat etmisti; eu-topia “her
seyin iyi oldugu yer”, u-topia da “olmayan yer” anlamina gelir.
Ama ditopya sozciigii, Latinceye uyarlanmig Yunanca kékenlerinin
Otesine gecerek kendine bambagka bir yagam ¢izmistir. Sozciigiin
cesitli versiyonlar: tiim belli bagh dillerde kargimiza ¢ikar. Daha-
s1 iitopya sOzciig yaygin kullanimda kendisine bir yer edinmistir,
bugiin s6zciigii kullanan ¢ogu kisi, onun dilbilimsel karmagikligin-
dan habersizdir. More siklikla bir gelenegi yeniden kurmanin yan:
sira ona isim babalig1 yapmakla da anilir: Bu modern iitopyaci ve
oradan hareketle de distopyaci gelenektir. Yine de Utopia’y: derin-
lemesine anti-iitopyaci bir yapit olarak gorenler de mevcuttur. ilk
edisyonlarinda, ana metne, More ile igbirligi yapanlarin elinden
¢ikma, hepsi de eserin kendileri i¢in ne anlama geldigini, nasil ya-
zildigin1 ve nasil okunmasi gerektigini netlestirmek amaciyla ek-
lenmig destek mahiyetinde mektuplar, siirler, ¢izimler, bir alfabe ve
bir de harita eglik ediyordu (parerga™). Buna ragmen metne iligkin
dogru yorumun hangisi olduguna dair ihtilaflar bugiin dahi ayni
siddetle siirmektedir ve Utopia pek ¢oklarinin goziinde yaniti ol-
mayan bir soru halini almigtir. Bu, More’un yayimlanan ilk uzun
diizyaz: eseriydi; yine de Avrupa edebiyatinda bir bagyapittir. Kay-
nag1 neydi peki? More’un devlet hizmeti secenegiyle ters distiigii

*  Elinizdeki metindeki alintilarda ve yazarin kitab: takip ederek konu anlatimina girdigi
kisimlarda eserin Tiirkgedeki iki gevirisinden faydalanilmigtir: Kabalc1 Yayinlarindan
2009 yihinda gikan Cigdem Diiriigken gevirisi ve I Bankasi Kiiltiir Yayinlarr’ndan gikan
Sabahattin Eyiiboglu, Vedat Giinyol ve Mina Urgan gevirisi. (¢.n.)

** Ekler (¢.n.)
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bir an my, yoksa Utopia’nin dogumuyla sonuglanan uzun bir ente-
lektiiel siire¢ mi?

Yorumlayici tartisma metnin kendi iginde baglar ve yorumsal
karmagikliga igaret eden bir tislup izler. Hikdye (gergek bir kigi ve
miiellif olan) Thomas More’un (gergek bir kisi ve hakikaten de Mo-
re’un arkadagi olan) Peter Giles ile Notre Dame Kilisesi’nin oniinde
kargilagmasiyla baglar (bu da muhtemelen gergek bir kargilagma-
dir); “Halkin gozdesi olan bu kilise bizim en giizel mimarlik sahe-
serlerimizden biridir.”" Giles, More’u Portekizli seyyah ve entelek-
tiel Raphael Hythloday™ ile tanigtirir. More’un daha bilgili okurla-
r1, adindan ve soyadindan 6tiirii Hythloday’in kurmaca iiriinii bir
karakter oldugunu hemen anlayacakti kuskusuz. “Raphael” hem
haberci bir melekti*™* hem de Tobit’in Apokrif Kitabi’nda, Tobit’in
korliigiine sifa getirmigti. Buna kargilik “Hythloday” adi, hiimanist
gramer alimlerinin aklina bir gevezeyi, sagmaliklarla ugrasan birini
ya da bos islerde uzman bir adami getirecekti.”*** Bu hamle kotaril-
diginda, “Thomas More” adi da megru bir hedef haline geliyordu:
Siipheci, kugkular igerisindeki havari “Thomas” ve de budala anla-
mina gelen “Morus” —Erasmus’un Moriae Encomium (Budalaliga
Ougii)""*** adlieserini 1511 yilinda yayimladig1 g6zéniinealindiginda
ozellikle alaka tegkil eden bir atif. Boylelikle bilgili okurlardan he-
men bir karar vermeleri isteniyordu: Seyyahlarin en tarafsizinin, en
deneyimlisinin, bir sifacinin ve de ilahi bir habercinin ama bir yan-
dan da belki sagmaliklarin pesinde kogan birinin anlatisini mi inan-
diric1 bulacaklardi yoksa ayni zamanda bir budala da olabilecek bir
kuskucunun tepkisini mi? Bu nitelemelere verilen tepkiler, bugiin de
yorumlayici tartigmada merkezi bir rol oynamayi siirdiirmektedir.

Metinsel belirsizlikler de meseleyi karmagik hale getirmektedir.
Yapitin ilk bes edisyonunun (1516-19) tiimii de birbirinden fark-

Eyiiboglu, Giinyol ve Urgan gevirisi kullamlmistig, a.g.y., s.4. (¢.n.)

**  Ingilizceden Tiirkgeye yapilan gevirilerde bu ad kullanilirken orijinal Latince metin-
den yapilan gevirilerde Hythlodaeus adi kullanilmaktadir. (¢.n.)

***  Tiirkgede bagmelek Israfil olarak gegmektedir. (g.n.)

**** Bu isim iginde Yunanca hythlos kokiini barindirir ve bu kok “sagmalik” anlamina
gelebilmektedir. (¢.n.)

*****Eser Tiirkgeye Delilige Ovgii olarak gevrilmistir. (¢.n.)
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liydi. Ayrica ilk iig gevirinin [Almanca (1524), Italyanca (1548),
Fransizca (1550)] hepsi de I. Kitap’1 tiimiiyle hari¢ tutmusg, boyle-
likle biitiiniiyle farkl karakterde bir eser ortaya koymuglardi. Us-
telik kitabin orijinal ad1 Utopia da degildi. Ingiltere’de yayimlanan
ilk Latince edisyon igin 1663 yilim1 beklemek gerekti; ilk baski-
dan bu yana neredeyse yiuz elli yil gegmis ve ¢ok sayida Latince
baski yapilmigti: Louvain’de (alt1 baski), Paris’te, Basel’de (ii¢ bas-
ki), Floransa’da, Koln’de (iki baski), Wittenberg’de, Frankfurt’ta,
Hanover’de (iki baski), Milano’da ve Amsterdam’da (iki baski).
Utopia’min Ingilizce gevirisi ilk yayimlandiginda (1551) eser Al-
manca, Italyanca ve Fransizcaya goktan gevrilmisti bile. Dolayisiy-
la Utopia’min Ingiliz edebiyatina degil, her seyin 6tesinde Avrupa
edebiyatina ait bir eser oldugunu teslim etmek 6nemlidir. More’un
Latincesi yogun ama duruydu; cogkulu ve zarifti, karmagik atiflar
igeriyordu. Bu dilin gevirisini yapmak bugiin dahi biiyiik bir zor-
luktur ve biitiin begenileri tatmin edebilen bir geviri gitkmamugtir.!
Ilk Ingilizce edisyonun (1551) gevirmeni Ralph Robynson, hami-
si William Cecil’e, Katolik sehidi More’un Incil’in hakiki 15181na
gozlerini kapadigini belirtmigti. Eseri ve yazarim incelerken Re-
form-sonrasi bir bakig agisinin benimsenisi, yorumlamanin degigen
zaman ve baglamlara uydurulmasinin pek ¢ok 6rneginden ilkiydi.
Utopia’yr Katolikligin yeniden dirildigi 1680’lerde geviren Pisko-
pos Gilbert Burnet, More’u bu siiregten ayr1 tutmak igin onu “Pro-
testan reformcu, avant a lettre”" diye tanmitiyordu.? Aydinlanma
dénemi Iskogya’sinda Burnet’nin gevirisinin 1743’te yayimlanan
edisyonuna bir alt baslik eklenmigti: “Felsefi bir Romans”. On do-
kuzuncu yiizyilin ortasina ve yirminci yiizyilin baglarina gelindigin-
de Utopia, siklikla, modern sosyalizmin kurucu belgelerinden biri
olarak goriilityordu. Bu durumun en asir1 tezahiirii, devrim sonrasi
Moskova’sinda, Lenin’in emriyle dikilmis ve komiinizmin on sekiz
kurucusunu anan bir dikilitagin iizerine Thomas More’un adinin
da eklenmesiydi. Bugiin de Utopia modernitenin miijdecilerinden
biri olarak alkiglanmay1 siirdiiriiyor.> Ama bunca 6nemli oldugu

*  Terim ortaya atilmadan 6nce (¢.n.)
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iddia edilen bu metin aym1 zamanda bir jeu d’esprit’, Ronesans’a
6zgii ¢ok yonliiliigiin bir teshiri ya da C. S. Lewis’in tabiriyle “tatil
yapit1” olarak da okunabilir.*

Utopia’nin en ayrintih Ingilizce/Latince edisyonunun 1965 yilin-
da Yale Universitesi Yayinlar1 tarafindan More’un tiim eserlerinin
yayimlandig: dizi dahilinde okuyucuya sunulmasi, anakronizmden
kagis ve eserin baglamsal gergevesini gelistirme girigimiydi.* Daha
biitiinciil ve dogru bir tarihsel baglam kurma amaci, son elli yildir
esere iligkin ciddi tartigmalara egemen olmustur. Tartigma iki cep-
hede yiiriitiilmektedir: Eserin yerlestirilecegi uygun baglam nedir ve
bu baglamdan eserin anlamina iligkin ne tiir ipuglar1 gikarilabilir?
Konuyla ilintili ikincil bir tartigma da More’un, II. Kitap’ta sunu-
lan iitopyact model hususunda ciddi olup olmadigidir. Bu modelin,
sayet bir toplumsal degigim sablonu degilse, iyi ve bilge siyasi ak-
torii teselli edip ona kilavuz olacak Platoncu bir model olmasi mi
diigiiniilmiigtii? Yoksa ayn1 model, kat1 bir idealizmin gergek diin-
yada ne kadar budalaca bir sey oldugunu, higbir yere varmadigim
mu 6nermektedir ve Utopia derinlemesine anti-iitopyaci bir eser
midir? Ya da idealleri siyasi gergeklerle bagdagtirma sorununu, iyi
ve bilge olanlarin yurttaglik goérevlerini yerine getirirken 6demek
zorunda kalabilecegi bedeli niikteli ama ciddi bir gekilde inceleyen
bir yapit; soru soran ve en sonunda okura meydan okuyup bunlari
yanitlamaya davet eden bir eser midir Utopia? Tiim bu mesele-
ler bir de ahlaki boyut barindirmaktadir; kendilerine Hiristiyan
hiimanistleri diyelim ya da demeyelim, More ve arkadaglar igin
bu durum Hiristiyan etiginin arzulanan etkiyi yaratip yaratama-
ma sorununu giindeme getiriyordu. Tiim bunlar modern iitopyaci
edebiyata genel yaklagimimizla daha genig gergevede alakali olan
sorulardir.

More’un muazzam kurmacasinin muammalar1 bugiin de zen-
gin ve dikkate deger bir literatiir iiretmeyi surdiiriiyor.¢ Biz ise, bu
boliimde, baglama dair fikir birliginin son yirmi yilda nerede karar
kildig: ve belli bagh farkliliklarin nerelerde korundugu iizerine yo-

*  Ogzellikle edebiyatta zekimn yahut niiktenin negeli ve oyuncul bir sekilde sergilenmesi
(¢-n.)
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gunlagacagiz. Hem metnin kendisinde hem de ¢agdagi diger eser-
lerde bize kilavuzluk edip More’un niyetine biraz daha yaklagsma-
mizi saglamaya yetecek ipuglarinin bulunabilecegini ileri siirecegiz.

Quentin Skinner, etkili olmug bir dizi makalesinde Platon’un
ortaya attig1 ve sonrasinda da okurlarinin zihnini meggul etmeyi
siirdiiren “en iyi devlet” tatkibinin, More’un metninin kalbinde
yer aldigimi saptamugtir. “Hakiki asalet” hakkindaki fikir ayrilik-
lar1 —salt liyakat (Platon) ya da soy, serbestlik ve varsilligin (Aris-
toteles) kismi bir islevi- bu kaygilarla ve siyasetten el etek gekme
(vita contemplativa)’ ile mukayese edilen siyasi baglantinin (vita
activa)” goreli liyakatleriyle iliskilendiriliyordu.” David Wootton
ise buna dostluga dair bir meditasyon olarak Utopia diigiincesi-
ni eklemigtir: Diigmanlardan ya da en azindan rakiplerden olusan
bir toplum gergekliginin kargisinda dostlarin olugturdugu topluluk
ideali.® Burada Thomas More, kendisi de Pisagor, Platon ve Cice-
ro’nun dile getirdigi diigiinceleri temel alip geligtiren Erasmus’un
etkisi altinda kaliyordu. Adages [Ozdeyisler] adli eserinin 1515
tarihli edisyonunda Erasmus, More’un iitopyaci tasarisinin feyz
almig olabilecegi iki 6zdeyigle bagliyordu s6ze: “Dostlar arasinda
her sey ortaktir” ve “Dostluk esitliktir. Dost, bir diger benliktir.”
Oyleyse mallarin, emegin ve bos zamanin esit sekilde paylagildi-
g1 Utopia, dostlarin meydana getirdigi Pisagorcu bir toplum gibi
goriinmektedir. Ama Erasmus, s6z konusu iki 6zdeyigi tartigirken
bagka bir geye de ayrica isaret edebilmek igin biiyiik ¢aba harca-
mugt1: “Pagan bir filozofun agzindan ¢ikip da Isa’nin zihnine daha
fazla yaklasan basgka bir sey yok.”’

Utopia tizerinde ¢aligan aragtirmacilarin ¢ogu Skinner ile Wo-
otton’in tespitlerini kabul edecektir ama Erasmus’a yapilan atif
bizi bagka bir tartigmaya yoneltmektedir. Utopia ne dereceye dek
ingasin1 Erasmus’un ve “Hiristiyan hiimanistlerin™ eserleri iizerine
kuruyordu? Ya da, etki itibariyle, onlarin gériiglerinin bir elestiri-
si miydi? George M. Logan’a gore Utopia siyasetin kurumsal ve
geleneksel kisitlamalardan ziyade bir kigisel ahlak meselesi oldugu

* Digiince yagam (¢.n.)
** Eylemsel yagam (¢.n.)
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goriisiinii reddeder. Diger bir deyigle, Erasmus’un, Utopia’mn ilk
yayimlandig1 yil yazdig1 Bir Hiristiyan Prensin Egitimi" adli eserinin
temelindeki varsayimlar: bir kenara iter.!® Daha yakin bir tarihte
ise More’un argiimaninin Erasmus’un ¢aligmalarina meydan oku-
maktan ziyade bu ¢aligmalari, 6zellikle de More Utopia’y: yazar-
ken Erasmus’un iizerinde ¢ahgtigi Seneca edisyonunu temel almig
olabilecegi ortaya atilmigtir. Buna gore, I. Kitap’ta yer alan diyalog,
Cicero’nun vita activa’yi israrla tavsiye ediginin kargisina Seneca’nin
vita contemplativa’y1 savunmasim koyar.!! Yine More’un kitabini
Erasmus tartigmalarinin baglamina yerlegtirme girigiminde bulunan
Eric Nelson ise komiinizmi benimsemekte gosterdigi isteklilikten,
mutlulugu san ve gohrete, tefekkiirii katilima tercih etmesinden 6tii-
rii Utopya’nin degerlerinin, Roma’ya 6zgii olmaktan ziyade Yunan
degerleri oldugunu savunmaktadir.'?

Bu yorumlardaki sorun, pek ¢ok bakigin irdelendigi Erasmusqu
cevrelerdeki tartigmalar1 kutuplastirma egilimleridir. Klasik Yunan
ve Roma’nin siyasi diisiincesini halihazirda birbirine zit, tek parga-
li birer varliga indirgemek de ayrica yanilticidir. Birtakim farklar
mevcuttur; ama hepsi de gerek More’un gerek dostlarinin hayran-
lik besledigi sahsiyetler olan Cicero, Sallust, Augustinus ve Jerome
gibi yazarlar, belirli bir Yunan mirasinin bilingli birer aktaricisiyd:.
Her seyin otesinde, Utopia muazzam derecede eklektik bir eserdir;
insanin irfan ve zekasinin parlak bir maharet ve cesaret gosterisidir.
Metnin yorumsal belirsizliginin giderek daha fazla vurgulanmasina
yol agan, Utopia’nin oyunbazhigiyla, Lukianos benzeri, oyuncul ve
yari ciddi yar1 komik tonuyla beraber bir de budur. John Ruskin
Utopia’yr “belki de gsimdiye dek yazilmig hakikaten en muzip ki-
tap” sozleriyle tarif ediyordu. Yakin tarihli yorumcular ise More’un
Utopia’daki niyetinin, yazara ait belirli bir yon sunmaktansa okuru
tepki vermeye kigkirtmak oldugunu diigiinmektedir. Bu goriigiin en
derinlikli ve aydinlatici iki savunucusu Dominic Baker-Smith ve Eli-
zabeth McCutcheon’dir. McCutcheon, kapsaml parerga iginde yer
alan tek bir pargayi, yani More’un Giles’a mektubunu konu alan

*  Desiderus, Erasmus, Bir Hiristiyan Prensin Egitimi, Cev. Tufan Gobekgin, Oteki Yay-
nevi, Ankara, 2000. (¢.n.)
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incelemesinde, Utopia’daki paradoksun istikrar1 bozucu etkisini
vurgular; mektubun “tiiketilemez paradoksalligi” bu etkinin tipik
bir 6rnegidir. * Keza Baker-Smith de “kitabin islevi, yeglenen bir
bakis agisi tesis etmek degil, batidaki siyaset tartigmasinin kokle-
rinde yatan karmagik diisiince etkilesimini edebi bigem araciligiyla
aktarmaktir’” bigiminde bir sonuca varmaktadir. En nihayetinde
okur, “yorumlama yiikiinii sirtlamak” zorunda birakiliyordu, ama
kesin anlamlar, More’un diyalogunun 6zenli dengesine aykir1 diisii-
yordu.'* Yorumsal belirsizligin en agir1 ucuna ise muhtemelen Ma-
rina Leslie’nin Utopia’y1 Foucaultcu “heterotopya” olarak betim-
lemesiyle varilmaktadir; Leslie goriigiini suna dayandirmaktadir:
Cogu utopya dilin ve dolayisiyla anlamin akigina uymaktadir, oysa
More’un eseri hem dilin hem de anlamin altin1 oymakta, boylelikle
okur, nihai olarak, kinik pragmatizm ile direngen idealizm arasin-
da, olmayan bir yerde birakilmaktadir.'s

Bir bilmecenin tiim oyunbazligina haiz, okuruna hem sé6zciikler
hem de disiinceler araciligiyla takilan bir eser sz konusu oldu-
gunda, kesin bir yoruma varma konusunda tedbirli davranmak
gerekir. More’un niyeti, kismen, bize ¢oklu bakig agilar1 sunmak,
soruyu pek ¢cok yonden yeniden ve yeniden giindeme getirmek ve
sorunla ilgilenme diizeyimizi derinlegtirmektir. Ancak, her zaman-
ki gibi, belirlenemezligin de bir sinir1 var. More bazi1 meseleleri so-
runsallagtirip bazilarini gegmeyi tercih etmigtir. Segimleri, yapitinin
niyetleri agisindan bize ne sOyliiyor? Utopia’nin ortaya koydugu
sorular sinirsiz degil. More’un olasi yanit silsilesi olarak gordiigii
seyde herhangi bir sinirlama sezebiliyor muyuz? Izleri takip edip
guvenilir bir yorumsal anlam yakalayabiliyor muyuz —yoksa mo-
dern iitopyaci gelenek, yanit1 olmayan bir soru seliyle mi baglyor?

Utopia’nin yoruma agikligi, kismen de su gergege baglanabilir:
Utopia, More’un dostlarinin klasik yazarlari incelerken kargilagti-
g1, hararetle tartigilan meseleleri ele alan bir eserdi.’ Bu tartigma-
larin en bariz olany, iyi bir yagama en ¢ok olanak taniyan devlet
cesidinin hangisi olduguydu. Ancak filozoflarla krallarin igbirligi-
nin boyle bir sonuca temel olugturabilecegini 6ne siiren Platoncu
formiil, siyasette ogiit sorununu giindeme getiriyordu. Felsefe ve
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bilgelik, siyasete hangi kosullarda bilgi sunabilirdi? Platon’dan
baglayarak, iyi ve bilge kimselerin (yani filozofun) bir se¢imle karsi
kargiya kaldig: teslim edilmekteydi: Siyasetle ilgilenmenin getirdigi
bozulma riski mi segilecekti, yoksa tefekkiir yasgamina ¢ekilmeye
ickin olan siirgiin yahut gorevi ihmal duygusu mu? Pek ¢ok hay-
rani bulunan Cicero bunlardan ilkini segmisken (More tarafindan
terciime edilen yasam 6ykiisii 1510 yilinda yayimlanan) Picodella
Mirandola bilerek ve isteyerek ikincisini segmigti.

Ciddi bir dinsel yenilenme doneminde meseleye Hiristiyanlhk
boyutunun katilmasi, bu sorunlarin aciliyetini artirdi. Diigmiig bir
diinyada, sofu bireylerin ahlaki kahramanliklarinin ne kadar ba-
sarili olmasi beklenebilirdi ki? More’un 1501 yilinda City of God
[Tanrinin Sehri]” adl eseri {izerine seminer verdigi Augustinus,
diinyevi sehirde olsa olsa en iyinin bir kotiisiinti bagarabilecegimi-
zi 6ne siirmiistii. Oyleyse kendimizi bu halihazirda 6diin verilmis
standardi da yitirirken bulmamak igin bu sehirle nasil bir iligki kur-
maliydik? Onunla iligkiyi ahlaki anlamda daha tatminkar kilmak
i¢in diinyevi sehri yeniden yapilandirabilir miydik? Ruhban sinifi
digindaki Hiristiyan dindarligina biiyiik bir gayretle bagli bir adam
olan More igin bu sorularin merkezinde gu yatiyordu: Olasiliklar
dahilinde en iyi [optimum] devlet (De Optimo Republicae Statu)™
kusurlu insanlarin etrafinda nasil inga edilebilirdi? Erasmus, Bir
Hiristiyan Prensin Egitimi adli eserinde giinahkar insanlara sanki
cennetten hi¢ kovulmamig gibi davranmalarini ve en elverigli ko-
sullarda, yani diinyaya siirgiin edilmeden 6nce Cennet Bahgesi’n-
de gozetmekten aciz olduklarini kanitladiklar: ahlaki standartlan
yeniden yakalamaya galigmalarini tavsiye ediyordu. Bu anlamda
Utopia salt “Erasmusgu hiimanizma”nin degil tastamam kusursuz
ahlaki devletin, prenslerin aynasi geleneginin™*" bir elestirisidir.

*  Asil adi De Civitate Dei olan eser Tiirkgeye Tanrinin Devleti olarak da gevrilmektedir.
(¢.n.)

** Utopia’min tam baghg1 da De Optimo Reipublicae Statu Deque Nova Insula Utopia’dir.
Cigdem Diiriigken bunu Miikemmel Bir Devlet Modeli ve Yeni Utopia Adasi olarak
cevirmektedir. a.g.y. (¢.n.)

*** Principum specula olarak da gegen bu gelenek, ortagag ve Ronesans’ta kral ve prenslere
hitkiimdarliga iligkin dersler verme amaci tagiyan siyasi metinleri igerir. (¢.n.)
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Buna uygun olarak, optimum olani bagsarmak —bu optimum en
iyinin bir kétiisii olsa bile- kurumsal ve toplumsal yeniden yapi-
landirmaya, alternatif bir diinya tasavvur etmeye bagliydi; bu diin-
ya ne ¢agdas polis’in kusurlu teamiilleri iginde sikisip kalacakti ne
de doganin, insanin ya da maddenin doniigiimiinii varsayacakt.
Alternatif bir diinya hayal ederken iig tiir kaynaktan faydalanabi-
lirdi More. Bunlarin ilki Platon gibi 6ncellerin sundugu 6rneklerdi.
Bu oncellerin kurmacalar: genellikle yiiksek bir soyutlama diize-
yinde iglev gosteriyordu; Utopia ise baska bir yol izleyecek, spesi-
fik olan1 kararlilikla benimseyecekti. Ikinci olarak, yeni yayimlan-
mug ve heyecan verici “Yeni Diinya” anlatilar1 mevcuttu. More’un
kayinbiraderi John Rastell, Utopia’nin yayimlanmasindan alt1 ay
sonra “Yeni Kegfedilmis Topraklar”a bizzat bir yolculuga ¢ikmugt:.
Dahasi Hythloday’in, Vespucci’nin dort yolculugundan son iigiine
eslik ettigi sOylendigi i¢in, More, Amerigo Vespucci’nin macerala-
rina dair sansasyonel anlatilardan da pekala haberdar olabilirdi.
Pietro Martire d’Anghiera’nin De orbe novo [Yeni Diinya] (1511)
adli eseri de aymi olgiide esin kaynag olabilir. Her iki anlati da
komiinizme, kadinlarin da savaga gitmesine ve altina deger verme-
meye dolayl bir bigimde deginiyordu —bunlarin tiimii de iitopyaci
toplumun o6zelligidir. Herkes bu goriise katilmasa da, bir o kadar
o6nemli, hatta daha 6nemli bir unsur da tiyatroydu: Alternatif se-
naryolarin ve teamiillerin pesinden giden alternatif bir diinya.

Kardinal Morton’in evinde gegen genglik yillarinda More, hane
icindeki tiyatro icralarina hem taniklik etmis hem de bunlarda rol
almigti. Morton’in o dénemdeki vaizi Henry Medwall, aym za-
manda piyes yazariydi. More’un kayinbiraderi John Rastell, kendi
miilkiinde bir sahne kurmugtu ve Erasmus, More’un boyle 6zel
gosterilerde rol almakla kalmayip piyes de yazdigini iddia etmisti.
More i¢in tiyatro bir metafor, diinyaya bakmanin alternatif bir yolu
olarak da onemliydi. Lukianos’un Necromantia’si [Nekromansi],
Erasmus’un Delilige Ouvgii’sii ve More’un kendi III. Richard’
(bu eserde krallarin oyunlar1 bir platformdaki tiyatro oyunlarina
benzetiliyordu; aktorlerini yiyip bitiren bir siyaset tiyatrosu) gibi
yapitlarda bir mecaz dikkat gekiyordu: bir sahne olarak diinya.
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Cicero De Officiis’te [Gorevler Uzerine] ve siyasi konusmalarinda
tiyatro metaforunu tekrar tekrar kullaniyordu. Erasmus ise Deli-
lige Ovgii'niin yam sira Copia, Ozdeyisler ve Cicero’da bu meta-
fora yer veriyordu. Diinyay:1 bir sahne olarak gormek toplumsal
bir yanilsama ortamini akla getiriyor, burada aktorler kendilerini
olduklarindan bagka bir sey olduklarina ikna ediyor ve izleyicile-
rinin kendi kendini aldatmas igin adeta bir kumpas kuruyorlard:.
Oyundakiler rollerini yapiyor, belirli geleneklere ve kendilerine ve-
rilen senaryolara gore karsilik veriyorlardi. Buna kargin, yanilsa-
manin i¢ yiziinii géormek ve farkh senaryolar, adetler benimsemek
de miimkiin olabilirdi. Son tahlilde, tiyatro mecazi toplumun ve
siyasetin yogrulabilirligini, alternatif diinyalar tahayyiil etmenin
miimkiin oldugunu ima ediyordu.

“Kral bu mu? Beni kandirdigimizi diigiiniiyorum. Nakigh bir ki-
lik giymig bir adam bu.”!” More’un siyasette gercegi ortmenin bir
bigimi olarak monargiye dair bu epigrami, tiim eserlerinde giiglii
bir sekilde belirgin olan bir damar: 6rnekliyor. Insan yagamu, rolle-
ri dagitan ve degistiren Talih’in diizenledigi “uzun bir gosteri gibi”
goriinebilir. Ama gosteri bitip de 6liim kostiimleri ¢ikardiginda,
bu yanilsama da ¢oker. Herkes aynidir.®* Kendimizi eldeki oyuna
ve bunun getirdigi kendini aldatiga m1 uydurmaliyiz, yoksa bize
diigen rolii oynamay: reddederek yabancilagma (siirgiin) tehlike-
sini goze mi almaliyiz? Utopia’da “More” ile Hythloday’in tam
da bu gergevede tartigtigi bir sorudur bu. Dahasi, su meseleyi de
gindeme getirir: Ayni aktorler, farkli teamiilleri ve senaryolar:1 bu-
lunan bir tiyatroda “daha iyi” bir performans sergileyebilirler mi?
Utopia’nin L Kitap’inda karsimiza boyle bir tiyatro ¢ikar; gergegi
ortmede kullandigi kendine 6zgii kodlari, kendi kurgular1 vardir.
IL Kitap’ta ise bir diger tiyatroyla karsilagiriz. Parerga’ya yaptigi
katkida, yani Peter Giles’a yazdigi mektupta More, kurmaca alig-
tirmasina megruiyet saglamak igin Terentius’un The Lady of And-
ros [Andros Giizeli] adli oyunundaki bir karakterden alint1 yapar.”
Stephen Greenblatt, tiyatronun More’un en sevdigi metafor oldu-

*  Bu alint1 More’un Giles’a ikinci mektubunda yer almaktadir ve s6z konusu karakter de
Mysis’tir. (g.n.)
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gunu, fakat Utopia’daki teatral o6geler pek ¢ok kiginin dikkatini
cekse de —bahgedeki konusma, dramatik epizotlar, geriye doniis-
ler— kogutlugun igerikten ziyade big¢ime iligkin olarak kuruldugunu
oOne siirer?®. Buradaki argiiman sudur: Tiyatro metaforu, tipk: Yeni
Diinya’ya yapilan atiflar gibi, alternatif olasiliklara agilan bir kap:
ve boylelikle kitabin argiimaninin bir pargasidir. Toplum bir tiyat-
rodur; teamiilleri ve senaryolari, rollerimizi ve hatta niyetlerimizi
kisitlayip kusatir. Peki, rollerimiz, niyetlerimiz ve davraniglarimiz
doniigebilsin diye bu senaryolarin yeniden yazilmasi, geleneklerin
uyarlanmasi olast midir? Ozellikle de, ortak ¢ikarin kargisinda 6z-
¢ikarin hitkiim siirdiigi (I. Kitap’ta betimlenen) sahneden, (II. Ki-
tap’ta) ortak ¢ikarin egemen olup 6z ¢ikari igine aldigy, bilgeligin
ve lyiligin hitkiim siirdiigii bir sahneye gegebilir miyiz?

Ronesans hiimanizmasi, salt dar bir bi¢imde tanimlanmus filo-
lojik bir girisim degildi. Gramer ve retorik hi¢ kugkusuz R6nesans
hiimanizmasinin merkezinde yer aliyordu; ama siir, tarih, ahlak
felsefesi, Incil galigmalari, siyasal diisiince, sanat, bilim ve felsefe
de 6nem tagiyordu. Boyle bir yelpazeye yayilmig faaliyetler, tar-
tisma ve ihtilaflara boyut katiyordu. “Hiristiyan hiimanistlerin”
¢aligmalarinin ana 6zelliklerinden biri, klasik bilginin Hiristiyan
amaglar1 dogrultusunda bilingli bir sekilde uygunlagtirilmasiyd..
Bunda bir yenilik gérmiiyorlardi. Yeni olan, matbaa teknolojisin-
den yararlanmalari ve ruhban sinifindan olmayan dindar, bilgili
insanlarin katihlmiydi. More ile Erasmus 1499 yilindan bu yana ar-
kadagtilar. Lukianos’tan yaptiklar: gevirileri 1506 yilinda beraber
yayimlamiglardi. Delilige Ovgii 1511 yilinda, Erasmus More’un
evinde misafirken yazilmigt1 ve eserin adi, ev sahibinin soyadinin
Latince versiyonu olan Morus tizerinden sozciik oyunu yapiyordu.
Delilige Ovgii, Utopia’ya eslik eden bir metin olarak okunuyordu.
Erasmus ve Giles, Utopia’nin ilk edisyonlarinin iiretimiyle yakin-
dan ilgilenmis ve metinsel miidahalelerde bulunmuglardi. Eras-
musgu ¢evrenin mektuplari, daimi bir dostluk duygusunu, ortak
gayreti ve kargilikli destegi ¢agrigtirir. En garpici olan ise grubun
faaliyetlerine aktif bir katilim gosteren, ruhban sinifina mensup
olmayan entelektiiellerin, yani is sahibi kigilerin -More, Budé, Bus-
leyden ve Giles— sayisidir.
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Parerga’daki materyalleri adi gegen kisiler ve digerleri saglamus,
ana metin ise bu parerga’nin igine yerlestirilmigti. Bagkalarinin
elinden ¢ikma bu iiriinler, tiim metnin dortte birinden biraz daha
azina karsilik geliyordu. Utopya bariz bir bigcimde igbirligine dayali
bir ¢aligmanin iiriiniidiir ve bu igbirliginin dogasi, yorumlama edi-
minin belirlenemezligine bazi sinirlamalar getirebilir. Parerga ise
bir diyalogdan ziyade ¢ok katilimcisi bulunan bir sohbet duygusu
yaratilmasinda can alic1 bir rol oynar. Bu malzemeler bir yandan
kitabin niyetlerini ve More’un yakin gevresinde alimlanmiginin sinir-
larini gizerken bir yandan da yorumsal genislige katkida bulunur.
Hepsinden 6nemlisi de bir Avrupa entelektiiel gevresinin iiriinii
olarak eserin uluslararas: karakterini ve 6nemini ortaya koyarlar.
Dahasi, eseri s6z konusu ¢evrenin belirli bir koluyla, giindeminde
klasiklerden destek alan bir Hiristiyan yenilenmesi bulunan Eras-
muscu hiimanist ¢evreyle iligkilendirirler. Kurmacayla gergekligin
Ortiigmesini ve yanilsamanin, kendini aldatisin, gergegin tizerini
ortmenin yarattigi muglakligi kullanirlar; toplumsal, siyasi ve kiil-
tirel yasamin teatral, edimsel [performatif] niteliklerini kullanir-
lar. Bunun 6tesinde, bizatihi yapitin baglica kaygilarina bir kilavuz
saglar parerga.

Bunlarin ilki, kitabin adinin da isaret ettigi gibi yarar ve eglen-
cenin birlegimidir. Gergekten de altin degerinde bir kitapgik olan
Utopya, “eglendirici oldugu kadar yararh”dir’. Gerek Horatius
ve Lukianos gerek Erasmus, eglence ve yararin birlegiminin okur-
lar1 eserin igine gekip duygulandirabildigini vurgulamiglardi. Pa-
rerga’da yer alan mektup ve siirler Utopia’nin eglendirici bir eser
oldugunu ama bir yandan da onu okumanin yararimiza oldugunu
tekrar tekrar vurgular. Peki gercek yarar nerede yatmaktadir? Hem
More hem de Budé, mektuplarimi bu soruyu giindeme getirmek
icin kullanir. More, soruyu eseri yazmak baglaminda sorarken
Budé okumak baglaminda sormaktadir. More, Utopia’y: tamam-

*  Eserin Ingilizce edisyonlarinda baglikta “A Truly Golden Little Book, No Less Benefici-
al Than Entertaining” ifadesi de gegmektedir. Diiriisken gevirisinde bunun Latincesine
yer verilmig ve ifade “eglendirici oldugu kadar yararh da olan, gergekten altin degerinde
bir kitapgik™ bigiminde terciime edilmistir (A.g.y. s.27). (¢.n.)



THOMAS MORE'UN UTOPIA'SI: KAYNAKLAR, MIRAS VE YORUMLAMA

lamakta gecikmesinin 6zrii olarak diinyevi ve ailevi iglerin, gerek
kendi ¢ikarini gerek akrabalarinin ve miigterilerinin gikarini kova-
lamanin dikkatini bagka yone gektigini belirtmigtir.” Bu, hakikaten,
kitabi yazmaktan daha ¢ok yarar getiren, daha karh bir mesguliyet
miydi? Keza Budé da kendi niishasi eline gegtiginde miilkiiniin ig-
leriyle ve birtakim hukuki iglerle megguldii: “kazanma ve birik-
tirme”, “giderek daha fazlasin1 yigmak” gibi “sagmalik”larla. Bu
kar, ¢ikar, yarar dili More’un biiyiik eseri boyunca bir ana motif
olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Insanin kendi ¢ikarlarinin pesinden
kogmasi, doganin bir gergegiydi ve siyasi 6ngorii bunu kabul etme-
liydi. More Latince epigramlarinda tehlikede olmayan tek kralin,
tebaasinin ¢ikarlarina (utiliorem) uygun hitkiimet ettigi diigiiniilen
kral oldugunu belirtmigti.?° “Kisinin kendisine ait olan giizeldir”
[Kuzguna yavrusu sahin goriiniir] 6zdeyisi iizerine yorum yapan
Erasmus, Cicero’dan alinti yaparak “Herkes en fazla kendi ¢ika-
rinin etkisinde kaliyor” yorumunda bulunmusgtu.?! Utopia’da da
diizgiin bir gekilde onaylanmig yasalara tabi bir sekilde “herkesin
kendi gikarimi gbzetmesi mesrulagir.” ™ Utopyalilar ayni1 zamanda,
Aristoteles’in ardindan giderek, 6z ¢ikarin pesinden diigiiniilmeden
kogulmasinin toplulugu tehlikeye attigini, oysa toplulugu koruma-
nin ¢ikarimiza olacagini teslim ediyorlardi. Bu durumda ortaya su
soru ¢ikiyordu: Bizim hakiki ¢ikarlarimiz nelerdi ve biz, onlar: ta-
nimlayabilme kapasitesine sahip miydik?

Hythloday, bir ideal olarak Utopia’ya dair giigli bir iddiada
bulunur: “Ayrica yine hi¢ siiphem yok ki, gerek insanin kendi ¢i-
karina diiskiinliigii, gerekse Kurtarici Isa’nin (o ki yiice bilgeligiyle
her zaman en iyi olan1 gormiig ve yiice gonliiyle en iyi olmayani
bize her zaman gostermistir) iradesi simdiye kadar biitiin diinyanin
¢oktan Utopia devletinin yasalarini benimsemesini saglardi, tabii
su koskoca canavar, su biitiin kotiiliiklerin hitkiimrani ve anasi
olan kibir kargimiza boyle tek bagina dikilmemis olsaydi.”"*" Bura-
da gikarlarimiza dair algimiz, Isa’nin otoritesi, bilgeligi ve iyiligiyle

*  Bakimz: Diiriisken, a.g.y., s.37. (¢.n.)
** Agy.s.217 (¢.n.)
***Agy.s.339 (¢.n.)
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birlesip Utopya’nin optimal bir devlet olma iddiasina kaynaklik
eder. Ama bizi bu mutlu ve gériinen o ki kutsanmig sonuca go-
tiirecek olan elbette ki kibirden kaynaklanan sapkin ¢ikarimizin
pesinden kogmak degil hakiki ¢ikarimizi tanimaktir.

Oyleyse hakiki gikarlarimizla sapkin gikarlarimizi dogru ve
tutarl bir gekilde nasil ayiracagiz? Bunun bir yaniti, More’un en
sevdigi Romali tarihgi olan Sallustius’un gériigiinii kabul etmekte
yatiyordu: Siyasi toplulugun temel dayanagi, concordia’st’, esitle-
rin dostlugunda yatiyordu.?? Ya da Cicero’nun ifadesiyle sylersek
“tiim insan irk, akil ve ortak dil ile bir arada tutulan tek bir kardes-
lik olarak birlikte var olmalidir”; dahasi1 Cicero, béyle bir kardes-
ligi, her seylerini paylasanlarin dostluguyla bir tutmaktadir.?* Gor-
miis oldugumuz gibi, Erasmus da Ozdeyisler’inde bu temaya énce-
lik veriyordu. Filozof “Higbir sey bundan daha faziletli degildir”
demekle kalmiyor, “Pagan bir filozofun agzindan ¢ikip da Isa’nin
zihnine daha fazla yaklagan bagka bir sey yok” iken “Platon’un bu
ortak miilkiyet diigiincesi”nin, Hiristiyanlarin hoguna gitmemesini
hayret verici buluyordu. Bu Pisagorcu dostluk, “yagamin ve malla-
rin paylagimi” aslinda “tam da Isa’nin Huristiyanlar arasinda olma-
sini istedigi sey” idi. Boylelikle tipki ¢alisma yiikiimliiligiinde egit-
lik gibi mallarin misterek sahipligi de hakikaten ¢ikarimizaydi.?*
William Budénin Thomas Lupset’a yazdig1 ve Utopia’nin tiglincii
edisyonunun gecikmesine neden olan mektupta belirttigi gibi, Isa
“seleflerine Pisagorcu bir kargilikli hayirseverlik ve ortak miilkiyet
kaidesi birakmak”la kalmiyor, bu suretle yanlis sahsi ¢ikarlarin ko-
runmasina adanmig olan yurttaghik hukukunun ve kilise hukuku-
nun altin1 oyuyordu. Esitlik, barigseverlik ve altin-giimiis sevmezlik
bigimindeki ii¢ “ilahi miiessese”ye bagh kalarak “hakiki Hiristiyan
geleneklerini ve asli bilgeligi” koruyan ise Utopia’yd: (118-19). Pa-
rerga’nin geneline dostluk ruhu hakimdir ve bizzat Thomas More,
dostluk konusunu Utopia’nin anahtari saymug olabilir.?*

Sayet dostluk ve onunla iligkilendirilen esitler toplulugu kav-
ramy, insan ve Hiristiyan olarak hakiki ¢ikarimiza hizmet ediyor-

*  Latince ahenk. (¢.n.)
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duysa, bilge ve iyi olanlar boyle bir topluluk kurulmadan ve onun
temsil ettigi hakiki asalet yeniden tanimlanmadan politikayla il-
gilenebilir ve de bundan zarar gormeden gikabilir miydi? Siya-
si 6giit, hakiki asalet ve dostluk iizerine tartigmalar boylelikle i¢
ice geciyordu. “Kendi tiyatrosunun kolesi olmak” siar1 iizerine
diigiinen Erasmus, su soruyu sorarak bir kez daha Utopia’daki
tartismay1 mugtuluyordu: Diiristliigimizii yitirmeden ne kadar
uyum saglayabilir, kogullarla ne kadar bagdasabiliriz? Diinyanin
mevcut diizeni ve ayrica insanin degigkenliginden otiirii, cok dost
sahibi olmak ¢ok yonli bir uyum yetenegine baglydi. Horati-
us’un da Hicivler’inde gosterdigi gibi, bir tarafta “herkesin her
seyini tasvip eden igreng bir dalkavukluk g¢esidi” vardi. Kitab-1
Mukaddes ise “Ahmak insan ay gibi degigskendir, bilge ise giines
gibi hep kendidir” diyordu bize. Buna kargin, kisginin kendisine ya
da hanesine yonelik tehlikeleri 6nlemek igin bir par¢a uyum ma-
kul sayilabilirdi. Aziz Pavlus “Isa yolunda herkesi kazanabilmek
icin herkesle her sey olmugtu.” Kaldi ki onurunu, vicdanim ve
huzurunu tehlikeye atan hirsh kigi prensinin dostlugunu kazansa
da Isa’nin dostlugunu yitirebilirdi.2¢

Cogu yorumcu, diiriistliik ile kogullara uyum arasinda, asalet
ile dalaleti arasinda, hakiki ¢ikar ve zevklerle sahteleri arasinda
boyle bir denge kurulmasinin, Utopia’nin bir kitabindan digerine
uzanan ve bu iki kitab: biitiinliik igerisinde bir arada tutan giigli
ve tutarh temalar olusturdugu konusunda hemfikir olacaktir. Da-
hasi bu yorumcular, I. Kitap’in on altinci yiizyil baginin devlet ve
toplumuna yikic1 bir suglama getirdigine de katilacaklardir. S6z
konusu devlette ve toplumda, sahte zevk ve ¢ikarlarin pesinden
kogsmak norm halini almigtir. Dostlugun yerini rekabete dayali
Ozentiler almig, biyiik esitsizlikler cemaat duygusunu agindirmig-
tir. Siyasanin her alaninda (mali, askeri, iktisadi ve cezai) budalalik,
bilgeligi ve Hiristiyan ogretisini digarida birakmaktadir. Her sey
bilgeligin 6yle aleyhinedir ki Hythloday kamu yasamindan el etek
¢ekme lehine, saglam temellere dayanan bir savunu getirebilecek
durumdadir. Budé’nin isaret ettigi gibi, 6zentiye dayali ve bozucu
bir rekabetin hiikiim siirdiigii toplumun siirekliligi Budé ve bizzat
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More gibi hukuk egitimi almig “arabulucu” ve “sorun ¢6ziici”
kigiler tarafindan saglanmakta, toplumu bu kigiler igletmektedir
(16-17). Boylesi bir toplum, iiyelerinin beklentilerini, 6zlemlerini
ve davranig standartlarini dur durak bilmeden sekillendirmektedir.
Tartigma boyle bir baglamda iyilerin ve bilgelerin nasil is gormesi
gerektigini —yozlagsmay: kabul ederek ya da idealist birer ahmak
gibi goriinerek— irdelemeye yonelir. Dahasi alternatif bir diinya-
nin; iginde dostlugun yegerebilecegi, bilgeligin siirdiiriilecegi, og-
renmeye kiymet verilen ve hakiki zevklerin pesinden gidilen baska
bir tiyatro tasavvur etmenin miimkiin olup olmadig: da irdelenir;
hakiki anlamda iyi, asil ve bilge olanlarin, kendilerini, ilkelerden
vazgecmek tizerine temellenen bir baglama uydurmak zorunda
kalmayacag: bir tiyatrodur bu.

“Thomas More” Antwerp’teki Notre Dame kilisesinin 6niin-
de Peter Giles tarafindan Raphael Hythloday ile tamigtirildiginda
aslinda mitkemmelen donanimli bir danigman modeliyle karsilas-
maktadir; siyasette fark yaratmak iizere tasarlanmig bir adamdir
bu. Raphael, babasindan kalma mirasi dagitmustir, dolayisiyla giig
ve niifuz kazanma hususlarinda kisisel ya da ailevi bir gikar1 yoktur.
Hirslarindan arinmugtir ve 6zgiirliigiine, giiciin tuzaklarindan daha
fazla kiymet vermektedir. Dahasi son derece deneyimli ve uyanik
bir tahlilcidir. Diinyanin bir ucundan digerine gitmekle kalmamus,
deneyimlerini engin bilgisiyle, 6zellikle de felsefe (ve hele de Yunan
felsefesi) alaninda bildikleriyle yogurmusgtur. “More” onun iktidar
kargisinda duydugu kigisel tiksintiyi bir kenara birakmasini ister
giinkii hirslarindan arinmig biri olarak Raphael biiyiik bir kral
iyi seyler yapmaya tegvik edebilecek 6zelliklerle donanmigtir. Buna
kargilik Raphael tartigmayi yetenek meselesinden tesir meselesine
kaydirir. Sesinin duyulmasi konusunda ne umudu olacaktir ki?
Buna verdigi yanit “gok az”dir; 6ne sirdiigi gerekgeler ise bazi
vakalardan 6rnekler vasitasiyla daha etkili hale gelir.

Ilkin, Raphael 1srarla krallarin gloria’y: [zafer] yegleyislerine,
savagi bariga tercih etmelerine, rakipleri kargisinda zafer kazanma-
y1 saglayan taklit¢i miicadeleyi benimsemelerine kars1 ¢ikacagini
belirtir. Ikinci olarak, “...bagkalarimin diigiincelerini kiskanan ve
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sadece kendi diisiincelerine deger veren”" meclislerde aym taklitgi
rekabetin korlestirdigi zihinlere karg1 ¢ikacaktir. Bunu More’un da
agina oldugu, Bagpiskopos John Morton’in sofrasinda gegen bir
tartigmayi anlatarak agiklar. Tartigmanin konusu, esitsizlik ve yok-
sunlugun sug iizerine sug yarattigi bir toplumda sug islenmesini
azaltamayan agir cezalar yerine daha akilc1 ve Hiristiyanliga daha
uygun cezai pratiklerdir. Burada Morton son derece miiphem bir
bigimde tasvir edilir; meclisi ise dalkavuk, rekabetgi ve dar goriiglii
bir tablo ¢izmektedir. Buradan ¢ikan sonug, béyle bir baglamda
filozofun ve ogiitlerinin bir alaka tegkil etmedigidir."

More buna yanit olarak kararli olmayi, krallarin yagadig: sa-
raylara duyulan tiksintiyi yenmeyi ogiitler.”" Aksi takdirde filo-
zoflarla krallar arasinda Platon’un arzu ettigi igbirligi yolunda ne
umut beslenebilecektir ki? Raphael, bir ihtimal Erasmus’a atifta
bulunarak, filozoflarin zaten krallara 6giit veren kitaplar yazdigini
ve Platon’un kral danigmani olarak deneyiminin gayet hazin ve
verimsiz oldugunu belirtir. Bu noktanin altini ¢izmek igin iki 6r-
nek daha verir. Birincisi, Fransa kralinin meclisinde saldirgan dig
politikalara iligkin bir tartismadir. Gloria ve hanedan rekabetinin
norm sayildig bir mecliste bagkalarinin topragini ele gegirme hir-
sina gem vurulmasi 6giitlendiginde, eldeki topragin iyi yonetilme-
sine yogunlagilmas: tavsiye edildiginde kimse kulak asmayacaktir.
Keza hanedanin devlet adamlarinin para hirsi kargisinda kraliyet
hazinesinin sinirlandirilmasi 6nerisi de reddedilecektir.”**" “More bu
yorumlarin gegerliligini kabul eder ama kralin 6niindeki devlet
iglerinin baglami bambagskayken Raphael’in farkli bir tiyatrodaki
bir aktor gibi davrandigindan yakinir. Kullanilmasi gereken felse-
fe siyaset arenasina daha uygun bir felsefedir, “o hangi tiyatroda,
hangi oyunda oynadigin bilir, roliinii 6l¢iilii bigili bir ustalikla oy-
nar.”""""" Salt davranis degil 6giit ve ona dayanak olusturan felsefe
de ¢agdas siyasetin tiyatrosuna uydurulmalidir. Raphael’in cevabi

* A.g.y., 5.65 (¢.n.)

** A.gy.s.67-105 (¢.n.)

***  Eyiiboglu, Giinyol, Urgan gevirisi, a.g.y., 5.25. (¢.n.)
**x* Agy., s.25-32. (¢.n.)

*****Agy., s.32. (¢.n.)
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kapsamli ve cogkuludur. Kiginin kendini kogullara uydurmasina
dayanan modeli benimsemek, bir gifacinin deliligi bizzat delirerek
tedavi etmeye ¢aligmasina benzeyecektir. Raphael bu tiir pratiklere
dahil olan yalani reddeder ve Utopia’dan ilk s6z edisinde radikal-
ligi bir anda ortaya ¢ikar. Cagdas siyaset kiiltiiriiniin ardindaki ge-
killendirici giig, Raphael’in iddiasina gore, 6zel miilkiyettir. Boylesi
bir baglamda Utopialilarin komiinizmini animsatmak “uygunsuz
kagacaktir” (burada Utopia’ya yonelik olagan okur tepkisini 6n-
gormektedir More). Ne var ki kogullara uymak iizerine temellenen
bir siyaset izlemek de Isa’nin kaidelerini ve O’nun gergekleri 6rtme
kargisindaki emirlerini bir kenara birakmak olacaktir. Isa’nin 6gre-
tilerini mevcut diinyayla bagdasacak sekilde ayarlayanlar, kotiiliik
yapan insanin vicdanini rahatlatmaktan baska bir sey yapmamis-
tir. Raphael’in goziinde bilge kisinin segenekleri sevimsiz, gercek
ve kaginilmazdir. Kigi ya dogrulugunu siirdiiriip farkini, mesafesini
koruyacak ve gormezden gelinmeye devam edecektir ya da garpik
ve de carpiklagtirici bir siyasi kiiltiiriin adetlerini benimseyip di-
gerleri kadar suglu olacakutir. Platon’un savundugu ve Utopialilarin
yasama gegcirdigi miilkiyetin esit gekilde paylagtirilmasi olgusu ol-
maksizin, adil ya da mutlu bir yonetim miimkiin degildir. Burada
ima edilen gudur: Sayet “More” siyasi “gergekgiligi” savunusunda
hakliysa Isa ve Platon yanilmugtir.”

Son derece 6nemli son bir hamleyle sunu ileri siirer Raphael: Iy:
tavsiyelere kulak veren bulunsa ve bu tavsiyeler arzu edilen yasala-
rin yapilmasma yol agsa bile, bu yasalar asla tiimiiyle etkili olama-
yacaktir. Burada suglama, hitkiimdar meclislerinin kusurlarindan
genel anlamiyla toplumun kusurlarina kayar. “...bu tiir yasalarla
da toplumsal marazlari bir dereceye kadar hafifletebilir, yumugata-
bilirsiniz. Ama 6zel miilkiyet var oldugu siirece bunlarin tamamen
iyilesmesini ve saglkli bir dogaya kavugmasini asla bekleyemezsi-
niz.”" Mesele bilge danigmanin akintiya karsi bir miicadeleyle kar-
s1 kargiya olmasindan ibaret degildir; bu miicadele yasa koymayla
sonuglansa bile, halihazirdaki toplum ya da mevcut haliyle siyaset

*  Ag.y., s.32-35. (¢.n.)
** Diiriigken, a.g.y., s.135. (¢.n.)
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tiyatrosu iizerinde etki edemeyecektir. Oyleyse siyasi 6giit tartis-
masinin vardigi nokta, toplumsal ve siyasi yapilarin, geleneklerin
ve teamiillerin sinirlayici ve alikoyucu giicii meselesidir. Ozel miilk,
olasiliklar: tahripkar bir bigimde sinirlar. Toplumsal miilkiyeti te-
mel alan Utopia, Raphael’in goziinde ideal bir alternatif sunmak-
tadir. “More” toplumsal miilkiyeti temel alan bir topluma yénelik
herkesce malum Aristotelesgi itirazlari sayip doker: Bireye 6zel, ¢a-
ligmayi tegvik edici unsurlarin olmayisi, kargasa ve tiim otoritenin
yerle bir olusu. Raphael, bu itirazlarin gegersizligini kanitlamak
i¢in Utopia’yi enine boyuna anlatmay teklif eder. Bilgeligin 6niin-
deki tiim engellerin kalktigy, zihinlerin filozoflarin 6gretilerine agik
oldugu bir toplum olacaktir burasi.

More, on altinai yiizyila yonelttigi suglamada, bu toplumun
islev bozuklugunun baglica kaynagim kibir olarak tanimlar; ama
boyle yikici bir hasara sebep olanin, kibrin 6zel bir gesidi oldugunu
teslim etmek de 6nemlidir. Insanin sahip olduklarindan, soyundan,
gii¢ yahut gohretinden kaynaklanan bir kibir (ger¢i bu da gafleti
gosterir) degildir bu. Bu seylerin, bagkalar1 tizerinde zafer kazan-
mamizi miimkiin kilmasindan beslenen, taklit¢i bir kibirdir. “Kibir
i¢in zenginligin 6l¢iisii kendisinin neye sahip oldugu degil, bagka-
larinin neye sahip olmadigidir. Hakimiyet kuracag: ve hor gorece-
gi zavallilar yoksa tanriga olmay: bile aklindan gegirmez. Kendi
refahi ancak bagkalarinin sefaletiyle kiyaslaninca g6z kamastiri-
c1 1giklar sagar, ortaya serdigi servetiyle insanlarin yoksullugunu
daha da gekilmez hale getirir.”” Boyle bir kibrin sine qua non’u
[olmazsa olmazi] esitsizliktir ve ne kadar biyiirse o kadar agin-
diric1 olur. “Gereksiz bir debdebeyle bagkalarini kiigiimsedi mi”
sevinir. Jerome Busleyden’in Parerga’ya sundugu katkida isaret et-
tigi gibi, rekabetgi taklitten dogan kibir herkesi birbiriyle rekabete
siiriikleyerek, dostlar toplulugundan ziyade diigmanlardan olugan
bir toplum yaratir.

More’un, Budé’nin “ahmak rekabeti” olarak adlandirdig: seyi
vurgulamasi, salt Utopia’ya 6zgii degildir. Lukianos’tan yaptig

* Ag.y.,s.339. (¢.n.)
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ceviriler su yorumu igerir: “Baskasinin talihini kendi talihsizligi
saymak, bagkalarinin bagarisi kargisinda 6fkeden kudurmak, bag-
kalar: oviiliince sinirlenmek, bagkasi mutlu olunca ac1 cekmek —en
biiyiik sefalet, en agir1 delilik bu degil midir?”?” Dahas1 More’un
III. Richard’inda 6lim dosegindeki Kral IV. Edward da taklite
dayali rekabetin yikiciligini uzun uzadiya kinar.?® Life of Pico’da
[Pico’nun Yasami] kiskang bir adam, komsunun neyi varsa onun
iki katini ister. Komgu bir g6ziinii kaybedince adam iki g6ziinii de
oydurur.?®> More daha sonraki ¢aligmalarinda da bu taklit deliligi
temasini iglemeyi siirdiirmiistiir. A Dialogue of Comfort [Avuntu
Diyalogu] refahin kibir ve 6zsaygiy1 ¢ok kolay besleyip biyiittiigii-
nii ve bunlarin bagkalarina karg: taklit¢i bir kiigiimsemeye sebep
oldugu konusunda okurlarini uyarir. Asag: yukari ayn1 donemde
A Treatise on the Passion [Tutku Uzerine Bir Inceleme] adh eser-
de, Seytan’1 yerinden eden kibrin, bagkalarini kiigiik digiirmeye
hevesliyken kendimizi yiikseklere ¢ikarma arzusunun taklitgi 6zel-
likleriyle ayni oldugunu gormeye tesvik eder okurlarini. Erasmus
ise Utopia’yla en yakindan iligkilendirilen kitab1 Delilige Ovgii’de
mevcut toplumdaki neredeyse tiim iligkilerin yanilsama, kendini
tatmin etme ve kendini aldatma, yani delilik izerine kuruldugunu
oOne siirer. Boylesi bir delilik herkesin ortak o6zelligidir. Bir yandan
toplumu bir arada tutan bir harg vazifesi goriir ama taklit¢i boyu-
tuyla da tiim toplumsal iligkileri zehirler.3' Augustinus’un libido
domandi yani basgkalarina hitkmetme gehveti olarak adlandirdig:
seyin, “gercek” diinyanin “mutluluk”, zafer ve asaletiyle uyumlu
oldugu yanilsamasina ihtiyaci vardir; bir yandan da karsilikli des-
tek kiiltiirii igerisinde ortak iyi ile bireysel ¢ikarin ayni sey haline
geldigi Platoncu-Pisagorcu-Hiristiyan-Erasmusgu esitlik ve dostluk
ideali tizerine temellenen bir toplumun “gergek digihgin1” kotiiler.

Bundan su sonug ¢ikar: Kibrin kaynagini, yani libido doman-
di’yi ve bununla iliskilendirilen taklitgi zaferi besleyebilmek igin
gercekleri gizlemek sarttir. Ustiin bilgelik iddiasinin korunabilmesi
i¢in zihinler, bagkalarinin argiimanlarinin gegerli olma ihtimaline
kapali olmalidir. Bagka herkesten daha bilge oldugumuz fantezisi-
ne teslim oluruz. Keza statii ve konumumuzu korumak igin fuzuli
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mallar biriktirip kendimiz bunlarin iyi bir yagamin anahtari oldu-
guna inandirmaya ¢alisiriz; oysa hi¢ de 6yle olmadiklar1 agiktir.
Yiyecek, ev, atlar, kdhyalar, hizmetgiler, hanimlar, soy, “asalet” ve
gorkemde asiriigin sergilenmesi; bunlarin tiimii de bagkalarinin
yasamlarin sinirlihiginin 6tesine geger. Ne var ki bu toplumsal ay-
rimcilik belirtegleri, ancak bunlarin devamliligini saglayan yanilsa-
maya katilim evrensel ya da evrensele yakin bir boyutta oldugunda
ise yaramaktadir. Bu ise felsefenin bilgeliginin digarida birakilma-
stna baglhdir. Imparatorun yeni giysilerini korumak igin kiigiik ¢o-
cugu gegit toreninden uzak tutmak gerekir.

“Cehennemden ¢ikip gelen bu yilan [kibir] 6liimlilerin yiirek-
lerine siiziiliir, adeta vantuz gibi yapigip onlar1 diiriist bir yagama
agilan yoldan geri geker, uzak tutar.”” Son kertede baskalarinin
yani sira kendimizi de kandirmali, sanki diizmece ustiinligiimiiz
hakiki asalet, hakiki ihtisam, hakiki erdem ve hakiki hazmis gibi
davranmaliyiz. Oysa tam tersine, bu diizmece ustiinliik hem “gey-
lerin kalbinde gizlenmig yatan biiyiik boglugun”3 digavurumu hem
de bagkalarina yo6nelik korku, siiphe ve digmanhgimizin kataliz6-
riidiir. Iyi toplum dostlardan olusan bir topluluk ise, cagdas top-
lum bir diigmanlar yigini1 haline gelmistir; taklit¢i rekabetten bagka
bu yigin1 bir arada tutan pek bir sey yoktur. Onun kendi kendini
kandirigini delip gegerek, kugkusuz biraz da anakronistik bir gekil-
de buna distopya diyebiliriz: Raphael’in, “More”un ve okurlarin
soniimsiiz ahlaki 6fkesine neden olan distopyac: gergeklik.

Oyleyse Utopia’nin ideallik iddiasi, rekabetgi takliti asmaya ya
da sinirlamaya dayanir. Utopia bunu salt ahlaki ikazlar yoluyla
degil neredeyse herkesin kendi ¢ikarini hesaplama ve kovalama-
s1 yolundaki dogal egilimi farkli bir baglama oturtmak suretiyle
bagarir. “Bagka yerlerde herkes toplumdan s6z eder durur; ama
onlarin 6nem verdikleri tek sey kigisel ¢ikarlaridir. Oysa Utopia’da
kigiye 6zel meslekler olmadigindan, herkes elinden geldigince ka-
musal meslekleri icra etmeye ¢alsir. Aslinda hem onlar hem de
bizler haklryiz...”"". Ahlak degilse de akilsallik ve ¢ikar, islerlik gos-

* Ag.y.,s.339. (¢.n.)
** Agy., s.331. (¢.n.)
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terdikleri kosullarla gorelidir. More’a ve kendisiyle igbirligi yapan
dostlarina tanidik gelecek bir metafor kullanmak gerekirse, toplum
ya rekabetgi taklidin tiyatrosu olabilir ya da esitlik ve dostlugun.
Birbirinden tamamen farkl sekillerde olsa da, her ikisi de akilci ve/
veya iyelerinin ¢ikarina oldugu algilanan geyi sekillendiren birer
tiyatrodur.

Utopia siyaset kiltiiriindeki bu degisimi, ¢ikarlarin ve rasyona-
litenin yeniden tanimlanmasini nasil basarir? Bu doniigiim, biyik
olgiide, taklitgi zafere olanak taniyan her vesilenin kili kirk yara-
rak ortadan kaldirilmasina dayanir. En 6nemlisi de toplumsal miil-
kiyet, liizumsuz gahsi zenginligin sergilenmesine vesile olabilecek
tiim firsatlar1 ortadan kaldirir. Utopia’da giysiler neredeyse tiimiiyle
tek tiptir; diizenli araliklarla yeniden bagkalarina tahsis edilen evler
de oyle: “Kisiye 6zel, paylagilmayan higbir sey yoktur.” Yemekler
topluca yenir ve ambarlardaki mallardan herkes esit sekilde fayda-
lanabilir. Miicevhere, altin ve giimiise kiymet verilmez. Insanlarin
yapay yontemlerle giizellegtirilmesinden tiksinilmektedir. Seyahatler
izne tabidir. Hane halklari, say: ve iiyeler bakimindan olabildigince
tek tip hale getirilmistir. Herkes saglik ve egitim hizmetlerinden esit
sekilde yararlanabilir. Tek tip ve sinirh ¢aligma saatleri boyunca siki
¢aligma zorunlulugu herkes i¢in gegerlidir ve herkes hem tarim hem
de ticaret alaninda ¢aligmaya zorunludur. Herkesin giinii tek tip
bir modele uyar. Herkes nasil esit bir gekilde ¢alismak zorundaysa,
dinlence zamanlar: da egittir. Utopialilar bu zamani zihinle iliskilen-
dirdikleri hakiki hazlarin pesinden gitmekte kullanirlar. Ilim, irfan
herkese agiktir ve halka agik derslere herkes katilabilir. “...toplum
kurumlarinin amacy, her seyden once halkin ve bireylerin ihtiyaglari-
n1 gidermek, sonra herkese bedenin koleliginden kurtulmak, diigiin-
cesini 6zgiirce igletmek, kafa yetilerini bilimler ve sanatlarla gelistir-
mek i¢in miimkiin oldugu kadar ¢ok vakit birakmaktir. Utopialilar
i¢in gercek mutluluk iste bu diigiince geligmesinin ta kendisidir.””

Utopia’da, ekseriyetle seckinlerin kiiltiiriiyle ya da aristokrasi-
nin prestijiyle iligkilendirilen belirtegler yoktur. Atlarin sayisi az-

*  Eyiiboglu, Giinyol, Urgan gevirisi, a.g.y., s.50. (¢.n.)
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dir; daha faydali bir hayvan olmasindan 6tiirii 6kiiz tercih edilir.
Avcilik ve kumarin insani aldatan eglenceler oldugu diigiiniiliir,
“Ozgiir insanlara yaragmazlar.” Hafifmegreplik yahut buna kal-
kismak, sug sayilir. Uriin fazlasi, ya gelecekte ihtiyaca cevap ver-
mek iizere saklanir ya da ihrag edilir. Oyleyse statii belirtegleri
asgari diizeydedir: Kisiye bagkalar1 iizerinde otorite hakk: veren,
zamanagimiyla ya da miras yoluyla kazanilmig hi¢bir hak yoktur;
kiginin hicbir yasal muafiyeti ya da ayricaligi yoktur ve siyaset-
te yiitkselmek i¢in oy avciligi yapmak yasaktir. Kadinin dinlence
ve egitim hakki erkeginkiyle aynidir. Temsili bir hiikiimet bigimi
vardir ve igerisinde biitiin hane halklari egit s6z hakkina sahiptir.
Hiziplesme ve komplolar, yani rakip siyasi gruplarin taklitgi re-
kabeti, senato ya da halk meclisinin digindaki siyasi tartigmalarin
yasaklanmasi yoluyla engellenir. Statii, hak ve itibar esitliginden
ancak ¢aligmaktan muaf olanlar, devlet gorevlileri ve esirler s6z
konusu oldugunda sapilir; bir de gengler yaglilara hiirmet eder.
Caligmaktan muaf olanlarin arasinda bagkalarinin ¢aligmasini de-
netlemekle gorevli yetkililer yer alir, ama onlar da bu muafiyetten
yararlanmama egilimindedir.” Kole yapilanlar ise ancak bir sug-
tan hitkiim giymis kigiler, savag esirleri, kendi iilkelerinde 6lim
cezasina garptirilanlar ve kendi istegiyle Utopia’da koleligi segen,
yabanc iilkelerin agir1 ¢aligtirilan yoksullaridir. Bu esirler halk-
tan dig gorinisgleri ve en diisiik seviyeli igleri yapmalariyla ayrilir.
En sert muamele gorenler ise kolelik cezasina ¢arptirilmig Utopi-
alilardir ¢iinkii bu kigiler “miikemmel bir egitim aldiklar1 ve bu
kadar iyi bir ahlaki 6grenim gordiikleri halde yine de kendilerini
sug islemekten alikoyamamig” haldedir.”” Kendilerini bilgiye ada-
maya en uygun kisiler bedensel islerden muaf tutulur. Sayet iiret-
ken olup basari gosterirlerse muafiyetleri devam eder. Aksi halde
bedensel ¢alisgmaya geri donerler. Aymi sekilde arastirmalarinda
bagar1 gosteren igciler de entelektiiel caligmalarla ugrasabilmeleri
i¢in bedensel iglerinden muaf tutulur. Uygulamada kullanilan 6l-
giit liyakat ve toplum agisindan igerilen degerdir, ayricalik degil.

*  Agy. s48. (¢.n.)
** Diiriigken, a.g.y., s.277. (¢.n.)
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Secimle basa gegen prens bile giysisi yahut taciyla digerlerinden
ayrilmaz: “Prensi halktan ayiran tek ayricalik, elinde tuttugu bir
demet bagakla 6niinde yiiriiyen gorevlidir...”" Yoksunluk endigesi
ve “her seye bol bol sahip oldugu i¢in gimarip insanin kendisini
bir sey sanmasina yol agan” kibir, Avrupa’da yaygin olabilir ama
“...Utopialilarin yagsam tarzinda boyle bir seyin esamesi bile okun-
maz.”"’

Taklitgi rekabete zemin hazirlayan bu unsurlar ortadan kaldiril-
diginda, sapkin bir bigimde haz sayilan geyler de bunlarla birlikte
yok olur. “Kendi fantezilerinden degil de tabiattan otiirii farkliy-
mus gibi davrananlar”in kendini aldatisi bosa ¢ikar. Utopia’da sah-
te hazlara erigmek olanaksizdir, ¢iinkii bunlar1 doyuracak araglar
mevcut degildir. O halde Utopialilarin yagamindaki hazza dair ne
soylenebilir? Raphael’in, kabaca kavranmg bir Epikiirciiligiin ki-
yisinda dolasan bir hedonizmi 6neren yamit1 kulaga ciiretkar ge-
lir: “Bir zarar1 dokunmayacaksa hi¢bir zevkin yasaklanmamasi
gerektigini disiiniirler.” Zararsizlik nitelemesi yagamsal onemde-
dir; zira gormiig oldugumuz gibi, sahte zevklerin peginden gidil-
mesi ¢ok biiyiik zarara yol agar. “...onlara gére insanin mutlulugu
genis ¢apta ya da tamamen hazza bagh.”""" Bu algiya iki gey yol
agmaktadir. Bunlarin birincisi, Utopialilarin dinidir. Bu din ciddi,
siki, kat1 ve hatta rkiitiiciidiir; ama hakiki mutluluk kaygilarim
daima bu dinin kaideleriyle ilintilendirirler. Ikincisi ise haz kavra-
mina bakiglaridir. Mutlulugun sadece erdemli hazlarda bulundu-
guna inanirlar. Hatta bazilari, tipki Aziz Augustinus gibi, “bizatihi
erdemin mutluluk oldugunu” savunurlar. Erdemli mutlulugun iki
kurali varhgimizi ve tim mutluluklar1 borglu oldugumuz Tanriy:
sevmek ve bir yandan miimkiin oldugunca kaygidan uzak, seving-
le dolu bir gekilde yasarken bir yandan da bagkalarinin aynisini
yapmasina yardimci olmaktir. Dolayisiyla hakiki haz bagkalarina
zarar vermez, acltya yol agmaz ve daha bilyiik bir hazzin 6niini
kesmez. Utopialilar hakiki hazlar arasinda 6nceligi zihinsel hazlara

* Agy,s.261. (¢.n.)
** Agy., s.181. (¢.n.)
***Ag.y., s.211. (¢.n.)
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verirler. “Yorulmak nedir bilmeksizin zihinsel ugraglarin peginden
kosturan” Utopialilar, bu ugraglarin i¢ine sunlar1 dahil ederler: bil-
gi; hakikat iizerine diisiinmenin, ge¢mise doniip giizel gegirilmig
bir yagami animsamanin ve gelecekteki mutlulugu dort gozle bek-
lemenin zevki. Ikincil 5nemdeki bedensel hazlari ise iki kategoriye
ayirirlar. Duyulara ait hazlar, ancak kisinin kendisine ya da bagka-
larina ac1 vermedigi siirece hakiki haz olarak kalir. “Bedenin sakin
ve uyumlu hali”ne ise bunlardan daha ¢ok deger verilir.” Bagkala-
rinin iyiligini ve mutlulugunu digiinmek ise bu ilkelerin ayrilmaz
bir pargasidir ve kendi i¢inde, taklit-karsitidir. Utopialilarin dine
iligkin tutumlari igin de aynisi s6ylenebilir.

Ug temel dinsel hakikatte 1srar edilir: ruhun 6liimsiiz oldugu
inanci, mutlu olmak igin dogdugumuz inanci ve 6liimden sonra
yargilanip yasamimizin hakiki erdemlerine gore odiillendirilecegi-
miz inanc1.3? Bu “akilc1” ilkeler olmasaydi, insan, erdeme bakma-
dan hazz olabildigince ¢ogaltip aciy1 da olabildigince azaltma yo-
luna gidecekti. Hi¢ kimse zorlu ve aci igeren erdemlerin peginden
gitmeyecek, ne kadar kotiiciil olursa olsun higbir zevkten vazgeg-
meyecek, sonunda bagkalarina degil de kendisine bir getirisi yoksa
acitya katlanmayacakti.

Utopialilar, bu asgari esaslarin 6tesinde, hangi dinsel inanci is-
terlerse benimseyebilirler; tek kogul bagkalarina zarar vermemek-
tir. Halkin ezici gogunlugu bilinmez bir Tanriya inanir: “bilinemez,
ebedi, sinirsiz, akil sir ermez, insanin kavrama yetisinin Gtesinde,
evrene ciissesiyle degil giiciiyle yayilan tek bir tanriya.””” Buna kar-
sin, din propagandasi yapanlar, diger dinlere saygisizlik edenler ve
kendi dininin istinligiini iddia edenler siirgiine mahkim edilir.
Raphael ile arkadaslarinin tanittigs Hiristiyanlik dininden etkilenir
Utopialilar; hatta bazilari vaftiz olur. En etkileyici bulduklar1 yon
ise Isa’nin, inananlarin1 mal ortakligina tesvik etmesi ve “En haki-
ki Hiristiyan gruplar1” arasinda bu uygulamanin hala siirmesidir.
Tipki diger geylerde oldugu gibi din konusunda da taklitgi kib-
rin zincirine vurulmamig bir zihin agiklig: sergilemeyi basarirlar.

*  Agy., s.229. (¢.n)
** Ag.y.,s.297.(¢.n.)
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Ancak “siikiinetlerini koruyabildikleri, olgiilii davranabildikleri
ve akla uygun savlar ileri siirebildikleri siirece”” bagkalarini kendi
dinlerine dondiirmeye ¢aligabilirler; “ama tabii... kendi dini digin-
dakilere Oyle zehir zemberek hakaretler yagdirmayacak, siddete
bagvurmayacak ve igneleyici szlerden kaginacak”lardir.”* Istisma-
ra yahut siddete bagvurmanin cezasi siirgiin ya da esarettir.

Sahip olunan mallarla, gosterigle, aylaklikla, egitime erigimle,
yiyecek ve barinakla, seyahatle, emek ve din bakimindan ustiin-
likle iligkilendirilen taklitgi konumlar ortadan kaldirilmigtir. Bu
dogrultuda, savagin, yani taklitgi siddetin biitiin gan ve gerefini
silip atan bir sekilde savagirlar. ilk bagvurduklar1 yéntemler ara-
sinda dalavereler, suikastlar, hainligin tegviki, komgularin s6mii-
rilmesi ve parali askerlerin tutulmasi yer alir. “Hayvanca bir
sey”""" olarak gordiikleri savagtan nefret eder ve ona kiigiimseyerek
yaklagirlar. Bundan 6tiirii de parali asker katliaminin uygunsuz
kullanimi i¢in miimkiin mertebe “en kotii” adamlari segerler. Sa-
vag agsagilik, kimseyi ulvilegtirmeyen bir faaliyettir ve Utopialilar
bizzat savastiklarinda, bu daima kendi topraklarimi korumak
amaciyla ustlendikleri kolektif bir sorumluluk ve yiiktiir. Yaban-
c1 destek kuvvetlerinin kendi topraklarinda savagsmasina asla izin
vermezler.

Esitsizligin ve bunun muzafferane somiiriisiiniin akla gelebile-
cek her ¢esidinin olagan sayildig: bir Avrupa ile Utopia arasindaki
tezat gercekten de keskin ve sarsicidir: Utopia’da bulunmayan “igi
bog saygi gosterileri””*"", erken modern dénem boyunca Avrupa’da
son derece olagandi. Savas son ¢are olarak bir gereklilik halini ala-
bilecekse de avcilikta ve savasta hayvanlari ya da insanlari katletme-
nin sahte asaleti, Utopia’da algaklik sayiliyordu. Ama More, bunun
Utopia’da insanlarin Avrupalilardan daha akilci ya da 6ziinde daha
iyi oldugu anlamina geldigini kabul etmez: Her iki 6rnekte de insan-
lar olduklar gibi davranmakta haklhidirlar. “Utopialilarin boyle di-

* A.g.y., s.303. (¢.n.)

**  Agy.,s.303. (¢.n.)

***  Eyiiboglu, Giinyol, Urgan, a.g.y., s.81. (¢.n.)
**+* Diiriigken, a.g.y., 5.221. (¢.n.)



THOMAS MORE'UN UTOPIA'SI: KAYNAKLAR, MIRAS VE YORUMLAMA

sunmeleri hem edindikleri bilgilerden, okuduklar: kitaplardan, hem
de bizim ¢ilginliklarimiza yer vermeyen bir devlet diizeni iginde gor-
diikleri egitimden kaynaklaniyordu.”” “Bagka memleketlerde benze-
ri olmayan bu toreler, Utopialilarin iglerinde bizimkilerden ¢ok ayri
duygular, digiinceler yaratir.”"" Resmi kilik kiyafetleri, altin zincirleri
ve miicevherleriyle tam takim donanmus, tepeden tirnaga ustiinliik-
lerini sergilemeye ¢alisgan Anemoliali elgilerin Utopia’y: ziyareti bu-
nun Ornegidir. Anemolialilarin siisli kiliklar1 Utopialilarin géziine
soytari giysisi gibi goriiniir ve elgiler bu tepki kargisinda bityiik bir
utang yagarlar. Ama burada 6nemli olan, Utopia’da gegirdikleri bir-
kag giiniin ardindan Anemolialilarin hatalarinin ayirdina varip gos-
terigi terk etmesi ve Utopialilarin 4detlerini benimsemesidir.”** Kendi
roliimiizii oynamaya ¢agrildigimiz tiyatro, ussalligimizi ve sagduyu-
muzu, davraniglarimizin uygunlugunu etkiler. Avrupa’nin teamiiller
tiyatrosunda igler kotii ve yikici bir gekilde yanhg gitmigtir. Utopia
ise hakiki asaletle davranmanin, hakiki mutlulugun peginden git-
menin ve bagkalarim diigmanimiz degil esitimiz, dostumuz olarak
gormenin yararimiza oldugu daha iyi bir tiyatro tasavvur etmenin
miimkiin olup olmadig sorusunu giindeme getirmektedir. Adaletin
hikiim siirecegi, bilgelerin siirgiinden donebilecegi, kendilerine ku-
lak veren agik zihinler bulacaklar: bir tiyatrodur bu.

Utopia’nin son paragraflarinda, “More”un duyduklarina ilig-
kin diigiinceleriyle sohbet sona erer. Bu boliime belirlenemezlik,
hatta kugkuculuk havasi hikimdir ve bazi1 yorumcular bunun
gercek More’un Utopia kargisindaki nihai tutumunun gostergesi
oldugunu diigiinmektedir: En iyi ihtimalle tereddiit, en kotii ihti-
malle kugkuculuk. Utopialilarin baz1 4det ve yasalarinin “sagma-
1ig1” iizerine disiiniir More: Bunlar savag ve dinle ilgili adetler
ve Ozellikle de “parasiz pulsuz ortak yagama diizeni”dir.”""" Ama
Raphael’in bitkinligini gériince ve onun “kargisindakinin digiin-
celerinde elestirecek bir yan bulamazlarsa herkesin goziinde aciz

* Eyiiboglu, Giinyol, Urgan, a.g.y., s.61. (¢.n.)
**  Agy,s.59. (¢n)

*** Agy.,s.S59, 60. (¢.n.)

**rr Agy., s.104. (¢.n.)
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konuma digeceklerini sanan adamlara kargi alayci taveimi™” bildi-
ginden, Utopialilarin aslinda temel birgok agidan sagma buldugu
yasam bigimine 6vgiilerle bitirir s6zlerini. Burada bir kesinlik s6z
konusu degildir; taniklik ettigimiz uzun diyalog bir sonuca bag-
lanmaz. Yine de bu belirlenemezligin iki temel anlamda ironiyle
yikli oldugunu belirtelim. Bunlarin ilki, kugkucu budala Thomas
Morus’un “(genel goriise gore) her devletin hakiki siisii ve gor-
kemi olan asaleti, ihtigami, 151ltiy1 ve heybeti” yegleyisidir; oysa
Utopialilar bunlari sahte, yaniltic1 ve yikici bularak reddetmekte-
dirler. Bir diger deyigle “More” ¢agdas Avrupa toplumunun tiyat-
rosunda kalir (buna gergekgi bir bigimde mi demeli, yoksa trajik
bir bicimde mi?); bu tiyatronun sahnesinde bir aktordiir, algilar:
bu tiyatronun teamiil ve senaryolar: tarafindan kosullanmistir.
Ikincisi, Raphael Avrupa’daki saray meclislerinin tipik 6zelligi
saydig1 ve Utopialilarin agik fikirli kiiltiiriine son derece yabanci
olan dalkavukga ukalaligin, kotiiliige boyun egisin, insanin ken-
dini mevcut haliyle diinyaya uydurmasinin, hakikati soyleyip bi-
rilerini kizdirmaktansa g6ze girmenin arzulanmasini kinamigtir.
“Zeka veya kaynaklar bakimindan onlardan agag: kalmasak da
daha iyi yonetilip daha mutlu yagamalarinin en 6nemli sebebi,
bence 6grenme karsisinda duyduklari bu heves.” “More” itiraz-
larini dillendirmez ve “Utopialilarin yagam tarzini ve kendisinin
[Hythloday’in] bize yaptig1 bu konugmay1” ™ ¢ok begendigini s6y-
leyip Raphael’i yemege gotiirir. “More”un kendine diigen rolii
oynamayu siirdiirdiigii gikar tiyatrosu hila ayaktadir. Soru sudur:
Okurun tepkisi de ayni gekilde teamiillerin ve kendi kendini aldat-
manin hikimiyetinde mi olacaktir?

Oyleyse Utopia taklitgi kibri ortadan kaldiran, dostlugu ve
Hiristiyan hayirseverliginin “deliligini” ihtiva eden bir toplumda,
hakiki ¢ikar/hakiki haz meselesini ve bunlarin zaruri evrenselligini
acik bir bigimde ele almaktadir. Ama ona hangi agidan bakarsak
bakalim, eser bizi birtakim ivedi ve bazi durumlarda da rahatsiz
edici sorularla bag baga birakiyor. Adalet ile yasa/gérenek, bir

* Diiriigken, a.g.y., s.341. (¢.n.)
** Agy.,s.341. (¢.n.)
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noktada nasil birlestirilebilir? Halihazirda kibrin ¢arpiklagtirdig:
ve hukukun hilekirligiyla yonetilen bir toplumda iyilige nasil erk
kazandirilabilir? Taklit¢i ve gozii doymaz bir toplumsal ve siyasi
kiiltiiriin yikici sonuglari nasil ortadan kaldirilabilir? Dahasi zen-
ginlik ve yoksullugun yarattig1 adaletsizlik ortadan kaldirilmadan,
komiinizmin “sagmalig1” ya da “deliligi” olmadan bu yapilabilir
mi? Belki de cevapsiz birakilmig son soru, kitabin yorumsal belirle-
nemezliginin esasi sudur: Bilgelik ile iktidarin uzlagtirilmasi miim-
kiin miidiir, yoksa iktidar bilgelikle deliligi yanlig yorumlamaya
mahkim mudur?

Kendinden sonra gelen birgok sair, romanci ve hiciv ustasi gibi
More da gergekligi yeni bir gozle gorebilmek i¢in kurmacaya ih-
tiyag duydugumuzu séylemektedir: Ozellikle de, kendi toplumu-
muzun gergekligini ve bunu rayina oturtmanin bedelini gorebil-
memiz i¢in titopyact kurmacaya ihtiyacimiz vardir. More gibi bir
hiimanist agisindan boyle bir projenin Platoncu “en iyi devlet”
aligtirmasindan ve bunun tersine gevrilmig hali igin de Sokratesci
magara imgesinden yararlanmas1 kag¢inilmazdir.3* Mantik yolunu
ya da aklin diyalektigini izleyen Platon, fikirlerle soyutlama diize-
yinde bir ugrag: orten sinirli kurmacalar iiretmisti. Thomas More
ise akli hayal giicii ve duyguyla bulugturabilmek i¢in daha zen-
gin ama daha ele gelmez bir kurmacay1 benimsemek zorundaydi.
Raphael ideal toplumunu “caddelerinde yiiriimiis ve bahgelerine
oturmus” gibi tarif ediyordu.’* More’un arzuladig: ideal toplum su
gucligi beraberinde getiriyordu: Hayal giicii ve duygu, her ikisini
de insanin istencini yeniden gekillendirme zorunlulugu altinda ez-
meden’, seylerin kalbindeki bilyiik boglugun aynisini iiretmeden,
makul bir gekilde nasil yonetilebilirdi? More’un araglarindan bir
tanesi kolay kolay ele gegmez, muzip bir niiktedanlikti. Yazarin
bagarili olup olmadigiysa belki de ucu agik tiim sorular arasinda
en ucu agik olandir.
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NICOLE POHL
More’dan Sonra Utopyacilik:
Ronesans ve Aydinlanma

Utopia'yi icine almayan bir diinya haritasina séyle bir bakmaya bile
degmez, zira o harita insanhgin tekrar tekrar ayak bastgi yegane ilkeyi
disanda birakmaktadir. Su da var ki insanlik oraya ayak bashginda et-
rafina bakinir ve daha iyi bir ilke gérerek yeniden yelken acar. ilerleme
Utopialarin gercek olmasidir. (Oscar Wilde, The Soul of Man Under So-
cialism, [Sosyalizm ve insan Ruhu], 1891)!

Oscar Wilde’in etkili tahlili, Utopia’nin ii¢ 6nemli boyutunun
Ronesans ve Aydinlanma donemlerinde apagik ortada oldugunu
akla getiriyor. ilkin, Wilde iitopyaci arzunun insanlik tarihinde
ayni anda bir¢ok yerde, adeta yilmaksizin bulunabildigini teslim
ediyor. Utopya mitle ya da 6liimden sonra daha iyi bir yasama du-
yulan eskatolojik arzuyla ayni itkiden ¢ikar; dolayisiyla mutluluk,
refah ve toplumsal uyum kogulunu gergeklegtirebilme 6zlemi ge-
ker. Gergekten de Kutsanmiglar Adasi, Cockaygne Ulkesi, Elysium,
Shangri-La ve Cennet Bahgesi mitleri filozof, yazar ve gezginleri
yizyillar boyunca etkisi altina almig, Rénesans doneminin cografi
iitopyasina ve bagkaligin donigtiiriicii 6zelligine inanan on seki-
zinci yiizy1l deniz yolculugu iitopyasina zemin hazirlamugtir.
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Wilde’in aforizmasi hem tiiriin babasi Thomas More’un hem de
on yedi ve on sekizinci yiizyildaki takipgilerinin, degismez birer ilke
olarak mitkemmellik ve evrensellik iddiasinda bulunamayacagini
da igaret eder. Bu nedenle, bilhassa donemin daha sonraki bir aga-
masinda, insanin yerinde duramayiginin kabuliinii goriiriiz; iste bu
durum, klasik insan dogasi diigiincesini ve buradan hareketle statik
iitopyacilik idealini beyhude kilar. Utopyalar sablondan ibaret ol-
manin Otesinde, bizatihi degisim lizerine birer s6ylemdir.

Donemin iitopyalar, tiir agisindan da genellikle melezdir;
cok-tiirlii [polygeneric] ve ¢ok-kipli [polymodal] bir edebi tiiriin
icinde, “edebi”” olanla “siyasi” olam kaynastirirlar. Ilkelci [primi-
tivist] ve nostaljik ititopyalar, duygusal tonu agir bireyci iitopyalar,
deniz yolculugu iitopyalari, hicivler, anti-iitopyalar, pornografik
litopyalar (somatopya), feminist iitopyalar (feminotopya), mik-
ro-iitopyalar, karma hukuki sistemleri bulunan felsefi oyki ve
iitopyalar bu ¢esitliligi belgelemektedir. Yine de dénemin iitopyala-
rina iligkin iki paradigma tespit edilebilir: Insan yagaminin ve top-
lumun tiim boyutlarinin devlet/y6netim tarafindan siki bir sekilde
diizenlendigi (“arsist”) iitopyalar ve oOzgiirligi, 6z diizenlemeyi
azami diizeye getirme diigiincesini temel alan (“anargist”) iitop-
yalar. Dolayisiyla, iitopyanin bigim, iglev ve igerigi tarihsel olarak
degisiklik gosterse de iitopyayr tamimlayan temel Ozellikler sabit
kalir: Tanima, harekete gecirme ve doniigtiirme arzusu.

Kral VIII. Henry’nin danigmani, Katolik sehidi ve azizi Thomas
More (1478-1535), 1516 yilinda en ¢ok ihtilaf yaratan kitabini ya-
yimladi: De optimoreipublicae statii deque nova insula Utopia Li-
bellus vere aureus, necminus salutaris quam festivus (Miikemmel
bir devlet modeli ve yeni Utopia adasi, eglendirici oldugu kadar
yararls da olan, gercekten altin degerinde bir kitap¢ik).” Bu eseri
bugiin Utopia olarak biliyoruz. More’un Utopia’st “atopik” niteli-
ginden, yani tek ve belirli bir anlam tagimayigindan o6tiirii benzer-
sizdi ama 6te yandan da klasik iitopyaciligi yeniden canlandiriyor
ve erken modern baglama uyarliyordu.?

* Diiriigken gevirisi kullanilmigtir, a.g.y., s.27. (¢.n.)
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“Utopya” terimi, anlam bakimindan ne kadar alegorik olursa
olsun, hayali cografyalar yaratan uzamsal bir boyutu daima ba-
rindirmigtir. Ronesans donemi ve erken modern donem iitopyala-
r1, ideal ve bagka diinyalarini uzak, kegfedilmemis iilkelere, 1ssiz,
haritada olmayan adalara ve gezegenlere yerlestirmek suretiyle bu
diinyalar1 yerinden ediyordu. Thomas More’un Utopia’si, Francis
Bacon’in New Atlantis’i’ [Yeni Atlantis] (1627), Francis Godwin’in
The Man in the Moone; or, A Discourse of a Voyage Thither
[Ay’daki Insan ya da Ay’a Yolculuk] (1638) ve Gabriel Plattes’in
A Description of the Famous Kingdome of Macaria [Unli Ma-
caria Kralliginin Tasviri] (1641) adli kitaplarin ¢agdag kesiflerden
ve sOmiirge arayiglarindan etkilendigi agikti. Nitekim Utopia’nin
varhiginin altinda Abraxa’nin (iilkenin asil adi) ve halkinin Kral
Utopus tarafindan zor kullanilarak s6miirge haline getirilmesi ya-
tiyordu. Francis Bacon’in Yeni Atlantis’i ise Richard Hakluyt’in
Principle Navigations, Voyages and Discoveries of the English
Nation [ingiliz Ulusunun Baglica Deniz Yolculuklari, Seferleri ve
Kegifleri] (1589) adli eserini yankilamanin yam sira Walter Ralei-
gh’nin Guyana’ya yolculugunu ve buray: feci bir bigimde somiirge
haline getirigini yansitir. Gonzalo’nun The Tempest [Firtina]’daki
iinli mikro-iitopyasi (“Lordum, bu adanin iskdni bende olsaydv/
Buranin krali olsam ne yapardim dersiniz?”"") bir yandan 1609 ta-
rihli Bermuda brogiirlerinden’ 6diingleme yaparken diger yandan
da Michel Montaigne’in “On Cannibals” [Yamyamlar Ustiine]
(1580) adli denemesinde dogal adalet ve erdem tizerine yiiriittugi
ilkelci argiimani farkli sozciiklerle yeniden dile getirmektedir. Mic-
hael Drayton’in “Ode to Virginian Voyage” [Virginia Yolculuguna
Ovgii] (1606) adl siiri Hakluyt’tan alint1 yapar, “Yeryiiziiniin tek
Cenneti”’ni Yeni Diinya’da tasavvur eder ama ayni zamanda da
Amerika’nin sémiirge haline getirilme siirecinde Ingilizlerin itiba-
rin1 canlandirmak igin “Siz cesur, kahraman zihinler/Ulkesinin adi-

*  Francis Bacon, Yeni Atlantis, Cev. Cigdem Diiriisken, Istanbul: Kabalc1 Yayinevi, 2008.

(¢.n.)
** William Shakespeare, Firtia, Cev. Ozdemir Nutku, I§ Bankas: Kiiltiir Yaymlar, III.

basim, 2017, s.38.

73



74

UTOPYA EDEBIYATI

na layik olanlar”a seslenir. “Yeni Diinya”nin kapsaml bir gekilde
uygunlagtirilmasi ve buraya yerlesilmesi, ilerici bir toplumsallagsma
modeliyle gerekgelendirilir: Bu tiir anlatilar, fantastik yolculuklar-
da, Robinsonadlarda’ ve Utopia’da kargimiza ¢ikan yer degistirme
durumunu, toplumu ve uygarhgi, barbarliktan uzaklasip uygarl-
ga yaklagsmak bigimindeki ilerlemeci bir siire¢ olarak tanimlamak
amaciyla kullanir. Utopia’min II. Kitap’indaki anlatici Abraxa’nin
asil sakinleriyle ilgili olarak gunlari vurgular: Bu “kaba ve vahsi”
yerliler “Gylesine iyi bir yonetim altina sokulmuslar ve oylesine
kibarlagtirilmiglardir ki artik insanhgin geri kalanin katbekat gol-
gede birakmaktadirlar.”*

More’un Utopia’sinin ayni zamanda somiirgelestirme siirecini
tersine gevirmeye ya da en azindan somiirgecilerle somiiriilenler
arasinda bariggil iligkiler yaratma girisiminde bulunan iitopyaci
projelere cazip gelmesi ya da onlara esin kaynagi olmasi ise bir
paradokstur. 1520 yilinda, Bartolomé de Las Casas (1484-1566)
baglangigta I. Charles’in da destegini alarak bugiin Venezuela’ya
aitolan toprag olan topraklarda hem Ispanyollarin hem de 6zgiir
yerlilerin yagadig ¢iftlik komiinlerinden bir ag olugturmaya ¢alis-
tt ama 1522 yilinda planlarindan vazge¢mek zorunda kaldi. Uto-
pia’nin ¢evirmeni ve tutkulu bir yandasi olan Vasco de Quiroga
(~1470-1565) birden fazla kez More’un sablonunu Meksika’da
hayata gecirme girisiminde bulundu. Vasco de Quiroga’nin Santa
Fe’deki koy hastanesi ve Patzcuaro Goli'ndeki ozgiir yerli halk
topluluklar1 V. Charles’in 1534 yilinda kolelik yasagini kaldirma-
sina dek gayet basariliydi. Quiroga’nin Informacion en derecho
[Kanun iizerine Bilgiler, 1535] adl kitaby, titopyaci bir Hiristiyan
devleti vizyonunu Yeni Diinya’ya yoneltir. Avrupa toplumunun
baz1 yonleri yiiziinden diig kirikligi yasayan More ve Montaigne
gibi Quiroga da yerlilerin adaletini ve Meksikali yerlilerin erdem-
lerini 6rnek gosterip goklere gikarir; Meksikali yerlileri somiirgeci
zor kullanimi ya da miidahaleler olmadan 6zgiirce ve barig iginde
yonetecek, segimle tayin edilen bir Hiristiyan monarsisi semas: ta-

* Daniel Defoe’nun Robinson Crusoe adli eserini taklit ederek 1ssiz bir adadaki kazaze-
deyi anlatan eserler ve bu eserleri igine alan edebi tiir. (¢.n.)
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sarlar. Hem Bartolomé de Las Casas hem de Vasco de Quiroga on
sekizinci yiizyillda Paraguay’da ilkel Hiristiyanlik ile yerli ilkelcili-
gini uzlagtirmay1 amaglayan iitopyaci Cizvit kolonilerinden (“Re-
ductiones”) once gelir.

Campanella bir Giines Ulkesi yazd:. Ben de bir “Ay Ulkesi” yazayim
mi2 Devrimizin canavar ruhlu térelerini canli renklerle tasvir etmek -ama
sirhimizi saglama almak icin de-. Yeryiizini terk edip Ay’a gitmek harika

olmaz miydi2 (Johannes Kepler)®

Utopyay1 hayali yolculuktan ayirmak miimkiin degildir. Rahip
Johannes’in Hindistan’daki kralligi, Aziz Brendan’in yolculugu
ve Saint Brendan Adasi, terra australis ve Thule kralliginin buz
kapli kuzeyi, yeryiiziiniin igine ve yildizlarin 6tesine yolculuklar,
hepsi de titopyaci arzunun ifadesidir. Ortagag ve Ronesans harita-
lar1 (mappae mundi), Cennet Bahgesi, Kutsanmiglar Adasi, Saint
Brendan Adasi ve mite dayali Brezilya Adasi1 (Hy-Brazil) gibi spe-
kiilasyona dayali cografyalar: seyir haritalarina yerlestirerek diin-
yanin sinirlarini istikrarsizlagtiriyordu. Ay yolculugu diigiincesi ise
kozmosun sinirlarina meydan okuyordu. Gerek Kolomb ¢aginin
cografi kesifleri gerek Kopernik devriminin heliosentrik soylemi,
Lukianos ve Plutarkhos’un Ay’ Yiizii adli eserinden bu yana po-
piiler olan Ay’a yolculuk gelenegini yeniden canlandiriyordu. Bu
anlamda, Ay iizerinde bir diinya hayal etmek, gezegenlerin donii-
siniin yam sira hiyerarsi, otorite ve din sistemlerinin de sorgu-
landig1 Ronesans diinyasina bir yanitti muhtemelen. Kopernik’in
yaratti1 degisimin sonuglari iizerine diigiinen John Donne, “yeni
felsefe her seyden kusku duyuyor” sonucuna variyordu [An Ana-
tomy of the World: The First Anniversary, 1611 (Diinyanin bir
Anatomisi: Birinci Yildéniimii)]. Ayrica Ay’a yolculugu konu alan
edebiyat 6ziinde hicve yaslaniyor ve gagdas toplumu elestirmek
i¢in giivenli bir ara¢ sunuyordu.

Tycho Brahe’nin 6grencisi, matematikgi ve gokbilimci Johannes
Kepler 6liimiinden sonra yayimlanan (1634) ve kendisinin Ay’a
dair diisii olan Sommnium [Diig] adli eserini kismen geosentrik ol-
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mayan giines sisteminin savunusu olarak, ama kismen de gezegen-
leraras1 yolculuk ve yasamin olasiliklarin1 kurgulamak amaciyla
kaleme almigt1. Kepler’in Kopernikgi bilimi destekleme ve gezegen
bilimi iizerine “Ay ile iligkili” bir perspektif saglayarak ¢agdas-
larinin bilimsel bakigina meydan okuma girigimi, Ay iizerindeki
idealize edilmis bir topluma dair ayrintili bir iitopyaci sablon ile
ortismezdi. Somnium adli eseriyse kendisinin ardindan gelecek Ay
titopyalarinin ve bilimkurgu eserlerinin 6niinii agt1.®

1638 yilinda, Piskopos Francis Godwin Ay’da gegen ilk Ingiliz
romanini yayimlady; eserin adi The Man in the Moone; or, A Dis-
course of a Voyage Thither by Domingo Gonsales the Speedy Mes-
senger [Ay’daki Insan; ya da Hizh Ulak Domingo Gonsales’in Anla-
tisiyla Ay’a Yolculuk] idi. Kitap bigimsel olarak macera anlatisiyla
edebi iitopyaya 6zgii 6geleri bilimsel betimlemelerle birlegtiren bir
yolculuk anlatisidir. Godwin’in yolculuk iitopyasimi bunca ilging
kilan, kahramanin pikaresk yolculuklarinin, onu pek de iitopyac
olmayan kendi diinyasiyla elestirel bir tezat olusturan farkl diin-
yalara gotiirmesidir. Gonsales’in yolculugu Ispanya’da baglar, onu
St Helena’ya ve ardindan da Ay’a tasir. Godwin diinyalar arasinda-
ki uzayin havayla dolu oldugu ve Ay’da akilli insanlarin yasadig:
diisiincesini kabul ediyordu. Dolayisiyla, aradaki mesafe arttik¢a
yeryiiziiniin yergekiminin azaldigi yolundaki bilimsel ilkeye uygun
basarili bir ugusun ardindan Domingo Gonsales “Aydaki Insan” ile
tanigir ve bu kigi onun Aylilar ile iligkilerini yiiriitiir. Gonsales ile
aracisi arasindaki konugmalar Ay toplumunun temel prensiplerini,
bilimi, Aylilarin dilini, siyasetin dogasiyla tezat igeren din diigiince-
sini ve yeryuziindeki dinsel ¢ekigmeleri kapsar. Diinya tizerindeki
toplumun daha alt seviyede goriinmesine karsin Gonsales, kalan
gunlerini Cin’deki Cizvitlerle gegirmek iizere geri doner. Boylelikle
on sekizinci yiizyilin yolculuk temal: elestirel iitopyalarini 6ncele-
yen Godwin tek bir basit titopyaci sablon onermek yerine pikares-
ki, Robinsonadi ve Ay yolculugunu, hem kendi toplumu hem de
diinyasi hakkinda elegtirel bir bigimde diigiinmek amaciyla kullanir.

Godwin’in eseri John Wilkins’i de etkileyerek onun The Disco-
very of a World in the Moone; or, A Discourse Tending to Prove,
That “Tis Probable There May Be Another Habitable World in
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That Planet” [Ay’da bir Diinyanin Kegfi: yahut O Gezegende Bir
Diger Yaganilabilir Diinya Bulunabilecegini Kanitlama Yolunda
bir Anlati] (1638) ve A Discourse Concerning a New World &
Another Planet [Yeni bir Diinya ve Bir Diger Gezegene Dair Bir
Anlat1] (1640) adl eserlerini gbzden gegirmesine vesile olmugtur.
Cyrano de Bergerac’in Histoire comique contenant les Etats et Em-
pires de la Lune [Ay’daki Devlet ve Imparatorluklarin Komik Ta-
rihi] (1657) adli eseriyse hem Godwin hem de Wilkins’in eserlerini
birkag 6nemli agidan taklit etmektedir. Ay’a yolculuk temasi David
Russen’in Iter lunare [Ay’a Yolculuk] (1703), Diego de Torres Vil-
larroel’in Viaje fantdstico [Fantastik Yolculuk] (1723), Eberhard
Kindermann’in Die geschwinde Reise auf dem Luftschiff nach der
obern Welt (1744) [Hava Gemisiyle Yukari Diinyaya Siiratli Yolcu-
luk] Robert Paltock’un The Life and Adventures of Peter Wilkins
[Peter Wilkins’in Yasami ve Maceralar1] (1751) ve Voltaire’in Mic-
romegas’ (1752) adh eserleriyle on sekizinci yiizyilda da varligini
korumugtur. Lamékis ou les voyages extraordinaires d’un Egyptien
dans la terre intérieure; avec la découverte de I'Isle des Sylphides
(1735-1738) [Lamékis: Bir Misirhinin diinyanin merkezine yaptig
geziler ve Sylphides Adasi’’nin kesfi] Baron Holberg’in Journey of
Niels Klim to the World Underground [Niels Klim’in Yeraltindaki
Diinyaya Yolculugu] (1741) ve Casanova’nin L’Icosameron (1788)
adl eserleri gibi yeralt1 yolculuklar: ise on sekizinci yiizyilda iitop-
yanin hayali cografyasinin sinirlarini genigletmistir.

Bu dénemin cografi iitopyalarinin/yolculuk ttopyalarinin ka-
sif, fatih ve tiiccarlarin ¢agdas anlatilarina benzemesine kargin bu
eserler ayni zamanda arkaik Cennet ideallerini de yeni diinyalara
yansitiyordu. Sayet Cennet ya da Altin Cag kaybedilmigse, elbette
bulunabilir ve boylelikle titopyaci bir paradigmaya doniigebilir-
di. Irlandal kesis Aziz Brendan, Navigatio of Saint Brendan’da
[Aziz Brendan’in Seyriiseferi] yedi yil boyunca diinya iizerindeki
Cennet’i arayigimi belgeliyordu. Amerika’ya yerlesilmesiyse Cen-

*  Bu eserin bir gevirisi 1869°da Hikdye-i Filozofiyye adiyla yayimlanmig, Ahmed Vefik
Paga da 1871 yilinda eserin Hikdye-Li Hikemiyye-i Mikromega adiyla bir gevirisini
kitap olarak yayimlamgtir. (¢.n.)
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net Bahgesi’nin, Cennet’in, Kenan Diyari’nin ve kiliyastik “yeni bir
Cennet ve yeni bir Diinya’nin” kesfi olarak kayitlara gegiyordu.
Cotton Mather’in ge¢ donem ¢aligmasinin irini olan Magnalia
Christi Americana [Isa’nin Amerika’daki Goérkemli Isleri] (1720)
adli eserinde ve Shaker tarikati lideri Ann Lee’nin yazilarinda bile
Amerika, Cennet Bahgesi olarak tasvir ediliyordu. Altin Cag ve
Arkadya’nin ikonografik mecazlarinda somutlagan bu Cennet ara-
yis1, ya insanin Cennet’ten kovulmasiyla gelen masumiyet yitimine
yonelik nostaljik bir yas duygusuyla ya da Thomas More 6rnegin-
de goriildiigii iizere, yeryiiziinde Cennet’i yeniden yaratmay1 amag-
layan dinamik bir iitopyac itkiyle gekilleniyordu. Arkadya’nin si-
nir arzusu, kendisini ¢evreleyen dogal ortamda bireye giiven veren
“ustalikl1” bir ahenk (Philip Sidney) yaratir yaratmasina ama ayni
zamanda “pastoral olmayan” diinyadaki ¢ekismeleri de ima eder.
Pastoral, salt uzun zaman o6nce yitirilmig bir Altin Cag’in hatirasini
yad etmek yerine bir ahlak ekonamisi diigiincesini savagin getirdi-
gi tarihi kargasalarla, feodal somiiriiyle ve iilkeyle saray arasin-
daki giderek artan boliinmeyle kiyaslamak iizere yan yana getirir.
Bundan 6tiirii Arkadya daima klasik bir edebi mecaz olagelmistir;
farkl suretlerde ve farkl kiiltiirlerde ortaya gikmaktadir. Tao Yu-
anming’in (365-427) bir siirinde kayitlara gegirdigi Cin miti Seftali
Tomurcugu Bahari erigilmesi olanaksiz ve bir daha ele gegmeyecek
olan baris iginde bir kéylii toplumunu tasvir eder. Erken dénem
Irlanda mitlerinin Micheal Coimin’in Laoi Oisin i dTir Nan Og
[Her Daim Geng Kalanlar Ulkesinde Oisin’in Sarkisi] (1750) adli
siirinde kayitlara gecen mekani Tir Nan Og (Her Daim Geng Ka-
lanlar Ulkesi) da yalin Arkadyen varolusu mitlestirir. 1502 yilin-
da Italyan sair ve hiimanist Jacopo Sannazaro Arkadya adl siirini
yayimlamug ve bu siir Arkadya’ya dair erken modern algiya dam-
gasini vurmugstur: Uslup bakimindan Teokritos’un Idilleri’ni andi-
ran kederli agitlarda animsanan vyitik bir idilsi mutluluk diinyas:.
Edmund Spenser Sir Walter Raleigh’ye Mektup’unda The Faerie
Queene [Periler Kraligesi] (1590-6) adl siirini “olmasi gerektigi
gibi bir devleti tasvir eden”™ Morecu bir iitopyacilik geleneginin
igine yerlegtirir. Thomas Traherne’in 6limiinden sonra kesfedi-
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lip yayimlanan eseri Centuries of Meditation’in [Meditasyonun
Yiizyillar1] (1908) iginde yer alan “The Third Century” [Ugiincii
Yiizyil], insanin cennetten kovulusunun ve masumiyetini yitiriginin
oncesinde gegen mutluluk dolu bir ¢ocukluk tahayyiiliini arcadia
utopica ile birlestirir ve pek ¢ok bakimdan, Romantik iitopyac
yaklagimin ¢ocuklugun masumiyetini kutlayigini 6nceler.

Anargist pastoral metinlerin en ¢arpic1 6rnegiyse ortagagdan
kalma Land of Cockaygne’dir [“Minik Pastalar” Diyari]. Lukia-
nos’un True History [Gergek Tarih] adli eserindeki ve Hesiodos’un
Kronos’un Altin Cagi’ndaki klasik mit ve fantazyalar1 Cennet’e
yahut Cennet Bahgesi’ne beslenen kiliyastik 6zlemle birlegtiren bu
metin, erken modern iitopyaciligin tarihine karnavalvari bir 6ge de
ekler. Land of Cockaygne Thomas More’un 1. Kitap’ta degindigi
kirsal yoksulluk, go¢ ve tarimsal kapitalizme benzer meseleleri ele
alarak insanin cennetten kovulmasinin ve masumiyet yitiminin 6n-
cesindeki bir bolluk iilkesini anlatir; baris igindeki koyliiler bir za-
manlar burada 6zel miilkiyetin ya da yasalarin getirdigi sinirlama-
lar olmaksizin refah igerisinde yagamustir; boylelikle eser, bolluk
idealiyle feodal serflik ve kirsal yoksulluk gercegini kiyas amaciyla
yan yana koyar. Keza Ispanyol romanci Antonio de Guevara Libro
Llamado Menosprecio de Corte y Alabanga de Aldea [Saray Ada-
minin Yagamina Bir Yergi ve Calisan Adamin Yagamina Bir Ovgii]
(1591) adli eserinde, Miguel de Cervantes ise Don Quijote de La
Mancha, [La Mancha’li Yaratict Asilzade]” (1605) adli eserinde
kirsal gogmenler (jornaleros) ile giftgiler arasindaki ¢ekigmeye dair
yorumda bulunmak amaciyla iitopyaci kirsal Arkadya fantazisini
kullanir.

Buraya dek, Thomas More’un metninin sundugu mirasi ele alan
tium yaklagimlarin; diger metin tiirlerinin ve ideal toplum iizerine
yazilip gizilenlerin Utopia iizerindeki etkisini goz 6niinde tutmasi
gerektigini géormiig bulunuyoruz. Yukarida ele alinan metin ve pro-
jeler “miikemmel bir devlet modeli” iizerine ve Avrupa ¢apindaki
daha genig kapsamli bir sohbetin pargasidir.

*  Miguel de Cervantes, Don Quijote, La Mancha'ls Yaratici Asilzade, Cev. Ahmet Giin-
tan, Roza Hakmen, Yapi1 Kredi Yayinlari, 2012, 15. basim.
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Su soru ise gegerliligini korumaktadir: Utopyanin iginde islev
gosterdigi tiirr ve kip matriksi nedir? Utopia klasik iitopyacihiga,
erken modern yolculuk yazinina, pastoral/Arkadyen gelenege ve
son olarak da Hiristiyan Kiliazmina ¢ok sey bor¢luydu ama tiirsel
yapisini esasen klasik edebiyattan, 6zellikle de Menip hicvinden,
Lukianosgu hicivden, seyahat edebiyatindan ve roman tiiriine gi-
ren romanslardan 6diing aliyordu. Platonik diyalog Thomas Mo-
re’'un Utopia’sinda belirgin bir yer tutar ve I. Kitap ile II. Kitap
arasindaki diyalogla bu etki ikiye katlanir. Platonik diyalog Utopia
toplumunun sistemli ve ayrintili bir tasvirini sunar ve tarihsel ger-
ceklik ile alternatif tarih/toplum arasindaki tezati gosterir. Okur
bu “biligsel yabancilasma” (Darko Suvin) ya da yabanci diinya-
larin tahayyiilii araciligiyla kendi diinyasini yeni bir perspektiften
gormeyi Ogrenir.?

Utopia’nin edebiligi ve didaktizmi, kaynagini Ronesans poeti-
kasindan alir. Ozellikle de Philip Sidney’nin Defence of Poesy [Sii-
rin Savunusu] (1595) adli eseri, bir yandan gergege benzerlik kay-
gis1 tagtyip retorik agisindan bakildiginda da muglaklik igererek
Utopia’nin bu o6zelligi igin faydal bir model sunar. Sidney’nin ana
onciili siirin bir taklit sanati oldugudur; yani siir tipki “konugan
bir resim” gibi “temsil, taklit ya da bi¢gimlendirme”dir.’ Dolayisiy-
la More’un erken modern dénem Avrupa’sinin sorunlarini ¢6ziime
kavugturmay1 amaglayan diigiince deneyi, bir edebi taklit ve “He-
niiz Olmamig Olan” (Ernst Bloch) daha iyi bir diinyanin hayali
tarihidir.'® Yeni edebi tiirlerin, 6zellikle de erken donem romanin
ortaya cikigiyla iitopyalarin tiirsel yapisi da gegsitlilik kazanir.

Thomas More’un Utopia’s,, titopyaciligin bir kolu olan, ortak
iyiye erigmek igin giigli devlet kontroliine ihtiya¢ duyulduguna
inanan arsist Utopya modelini ortaya koyar. More’un Utopia’si-
nin altinda yatan diigiince (asli) giinah diisiincesidir. Kugkusuz siki
toplumsal denetimin, egitimin ve idam cezasi tehdidinin, 6z¢ikarin
yerine ortak iyi ve hakiki dostluk diigiincesini gegirdigi titopyaci
ortamda “biitiin kétiliiklerin hitkiimrani ve anasi olan”" Kibir’in
ortadan kaldirilmasi amaglanmaktadir. Ozel miilkiyetin ve 6zgikar

* Diiriigken, a.g.y., s.329.
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diigiincesinin olmadig tecrit edilmig bir toplumsal ortamda kibir
de giderek ortadan kalkmaya zorlanmaktadir. Tommaso Campa-
nella’nin La Citta del Sole [Giines Ulkesi] (1623) ve Johann Valen-
tin Andreae’nin Reipublicae Christopolitanae Descriptio [Hiristi-
yan Devletinin Tasviri] (1619) adli eserinde hedef alinan giinahlar
Kibir ve 6zgikarin gesitlemeleri olan Zorbalik, Aldatmaca ve Iki-
yizliiliiktiir. Bu biiyiik musibetleri ortadan kaldirmak i¢in 6nerilen
de yine toplum miihendisligi ve egitimdir. Ne var ki, bu Rénesans
iitopyalarinda giinah tehlikesi agilmaz. Bunun yerine insan dogasi
yeniden programlanir ve (siklikla da idam cezasi tehdidi araciligy-
la) disiplin altina sokulur. Arsist iitopyalarin 6ncelikle monastik
yapisinin iglevi, ortak iyi lehine olacak gekilde giinahi bastirmaktir.

Anarsist iitopya ise argist iitopyanin geometrisinin aksine, insa
edilmis ortami, toplumsal iligkileri ve mahrem/ev igi iligkilerin dii-
zenlenisini belirleyen Arkadyen bir ilkelciligin hakimiyeti altinda-
dir. Ozellikle de insanin cinselliginin serbest birakilmasi (ki arsistik
iitopyada siki diizenlemelere tabidir) bu iitopyaci toplumlarin baga-
risinin ardindaki baglica nedendir. Rabelais’nin, de Sade’in liberter
utopyaciligini onceleyen Théléme Manastir1 (1534) betimlemesi,
yalmizca istek ve arzularinin yonetiminde olan bireyin mutlak oto-
ritesini ilan eder. Manastirin diisturu, “istedigini yap”tir. Ne var
ki More’un “altin degerinde” kitapgigini iiretmesinden sonraki iki
yiizyil boyunca iitopyaciligin arsist kolu, farklimezhepler ve reform
ilkeleri tizerinden dile getirilmis olsa bile, hakimiyetini korumugtur.

Utopia’nin elestirel gergevedeki ilk alimlamigina ayni ciltte yer
alan 6nso6z niteligindeki mektuplarda (parerga) rastlariz: More’un
kendi dostlarinin ve ¢agdaglarinin yazdigi mektuplar metni des-
tekler niteliktedir. Latince metnin on altinai yizyildaki alti yeni
baskis1 ve Almanca ile Ingilizceye yapilan terciimeler Utopia’nin
popiilerligini belgeler. 1611 yilina gelindiginde so6zciik Ingilizce bir
sozliige girmig ve Avrupa’nin her yaninda yazarlara esin kaynag:
olup, bilinen diinyanin 6tesindeki irak yerlerde konumlanan idea-
lize edilmig topluluklarin tahayyiiliine yol agmistir. Bunlar arasin-
da en fazla 6ne ¢ikanlar, ezici bir ¢ogunlukla, muhtelif mezheplere
yer veren Hiristiyan iitopyalaridir. Andreae, Stiblin, Campanella ve
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More’un yazdig iitopyalar din, egitim ve bilimi, iitopyalarini des-
tekleyen birer unsur haline getirerek “faniligimizin yikiinii azalt-
may1” (Johann Andreae) amaglayan ideal devletler 6nermektedir.!!
More’un Utopia’sin1 ¢ok yakindan takip eden bir diger eser de
Johann Eberlin von Giinzburg’un kitapgik dizisi halinde yayim-
lanan Die fiinfzebhn Bundesgenossen [On Bes Miittefik] (1521)
adli eseridir.’? Eberlin’in dizi boyunca ele aldig: ideal gehir devleti
Wolfaria, bugiin ilk Protestan iitopyasi olarak kabul gérmektedir.
Eberlin’in toplumsal ve siyasi reform programi, Lutherci Reform
ilkelerinden ve 1502 ile 1517 arasindaki koylii ayaklanmalarindan
tiiremigtir. Eberlin’in iitopyas1 More’un eseri kadar radikal degil-
dir; ama gerek toplumsal esitlik ve adalete baglihig: gerekse bilim
ve teknolojiyi ortak iyinin yararina degerlendirmesi, tavizsiz ve
(Eberlin’in disiindiigii gibi) gerekli birer reformdur. Eberlin gibi
Svabya bolgesinden gelen Kaspar Stiblin ise 1555 yilinda Refor-
masyon-Kargit1 iitopyast Commentariolus de Eudaemonnensium
Republica’yr [Eudaemonnensium Cumbhuriyeti’nin Yorumu] ya-
yimlamigtir.’® Eserin gergeve anlatisi Utopia’nin izinden gider ve
Utopia’nin komgu adasi Macaria’daki Katolik pliitokrasiyi anlatir.
Baskent Eudaimon dairesel bir kent planina gore inga edilmistir;
hijyen ve seffaflik ilkelerini temel alir. Bedensel ¢aligma, bilim,
liberal sanatlar ve teknolojik ilerleme, toplumun kilavuz ilkeleri
diizeyine yiikseltilmigtir ama son kertede odak noktasi ahirettir.
More’un eserinin aksine Stiblin’in Utopia’si temelde kiliyastiktir.
Tommaso Campanella’nin (1568-1639) La Citta del Sole
[Giines Ulkesi] ise 1602 yilinda, Campanella’nin Napoli’de isya-
na tahrik ve din kurallarinin digina ¢itkma suglariyla 6miir boyu
hapse mahkiim edilmesinin hemen sonrasinda, Italyanca olarak
yazilmstir. Giines Ulkesi bityiik olgiide Campanella’mn 1599 yi-
linda Kalabriya’da Ispanyollara kars1 gergeklestirilen isyanda iist-
lendigi aktif roliin bir sonucudur. Biiyiik siyasi ve toplumsal de-
gisimlerin pek yakinda gergeklegecegine ve kendisinin de hem bir
peygamber hem de binyilin lideri olduguna inanan Campanella,
mevcut Ispanyol yonetiminin yerine halkin refahin1 gézeten iitop-
yaci bir devlet getirmek ister. Hapishanede yazdig1 Giines Ulkesi,
Utopia’nin arsist ilkelerini bir sonraki kademeye gecirmigtir; zira
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devletin biitiin kurumlar1 Giines Ulkesi sakinlerinin (Solaryallar)
topluluk ruhunu (bonum commune) terbiye etmek tizere diizen-
lenmistir. Metnin, kisa bir gergeve anlati iginde yer alan govdesi
Amerika seferinde Kolomb’a eglik etmis Cenevizli bir denizciyle
bir Hospitalier sovalyesinin “siirsel diyalogu” bigimindedir. Giineg
Ulkesi bir siyasi topluluk [body politic] olarak tasarlanmistir; bu
toplulugun miinferit pargalari, tek bir organizmayi ve onun belirli
islevlerde uzmanlagmig, toplulugun refahina hizmet etmek iizere
bagtan sona koordine edilen gesitli kollarim1 olusturacak sekilde
biitiinlestirilmistir. Boylelikle Campanella, Thomas Hobbes’un In-
cildeki Leviathan figiiriinii bir metafor bigiminde kullanigini da
oncelemis olur. Campanella’nin gehir devleti yirmi dort rahip ve
devletin basi Sol tarafindan idare edilen bir teokrasidir. Devlet, ki-
lise ve yargi arasinda higbir ayrilik bulunmamaktadir. Ask ve cinsel
iligkiler gibi mahrem/toplumsal meselelerin idaresinden ii¢ rahip
sorumludur; hatta mal ortakligi kadin ve ¢ocuklar1 da kapsamak-
tadir. Toplumsal denetim yine kentsel yapida 6rneklendirilmistir.
Kent plani daireseldir ve her biri adin1 yedi gezegenden alan yedi
genis gembere ayrilmigtir. Sehrin surlarinda egitim amagl freskler,
zaman cetvelleri; metal, tag, mineral ve sivi numuneleri; agag, bit-
ki ve diger nesnelerin 6rnekleri yer almaktadir. Bunlar birinci (i)
¢emberin i¢ duvarinda matematigin temsilinden baglayarak cog-
rafya, sosyal antropoloji, jeoloji, tip, evrimsel biyoloji ve mekanik
sanatlar gibi konular1 kapsar; Isa’nin, on iki havarinin, Sezar’in,
Iskender’in ve diger iinlii tarihsel ve dinsel sahsiyetlerin tasviriyle
en ist noktasina ulagir. Bu freskler cocuklarin ilkogretiminin yani
sira yetigkinlerin siiregiden ve hatta bilingalti diizeyindeki egiti-
minde kullanilir. Bilginin son noktasi Tanriyi tanimaktir, dairesel
planli sehrin merkezi ise Sol’dur. Bu ayrintili benlik teknolojilerine
karsin “Utopyaci Paradoks” Giines Ulkesi’nde de ortaya ¢ikar. Sug
ortadan kalkmamigtir ve ortak iyiden ayrilanlar olmaktadir. Or-
tak ¢ikar1 koruyan devlet, More’un Utopia’sindakine benzer bir
bigimde, tarima ve dig diinyayla kiigiik olgekli ticarete bel bagla-
maktadir. Buna kargin, More’un yaklagimindan farkh olarak tarim
teknolojisi, fresklerin de diigiindiirdiigii gibi, ileri diizeydedir ve bu
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teknoloji, asgari seviyede ¢aligmak suretiyle azami seviyede getiri
saglamak igin kullanilmaktadir.

Ortak ¢ikar1 koruyan mitkemmel devletin Lutlierci bir versiyonu
ise Alman ilahiyat¢i Johann Valentin Andreae tarafindan 6nerilmig-
tir. Reipublicae Christianopolitanae (Christianopolis) Descriptio
[Hiristiyan Devletinin Tasviri (Christianopolis)] (1619) adl eserin-
de “Lutherci kilisenin i¢ yagamini1” ve toplumu yenilemeyi amaglar
Andreae. Kurmaca iiriinii toplulugunun modeli, metinde “esitlik
icinde yagayan, barig1 arzulayan ve zenginligi agiktan kinayan bir
is¢i devleti” olarak kisa ve 6z bir bigimde tasvir edilir. Bu dev-
letin temelinde akilsallik, diizen ve topyekin toplumsal denetim
ilkeleri yer alir ve bu ilkeler, yine, merkezinde bir Universite’nin
yer aldig: geometrik kent planiyla desteklenir. Christianopolis’in
siar1 sudur: “Ozgiirliikten kalkip iyilik yapmaya geldik” Yonetim
ile yonetilenler arasindaki iligki ataerkildir ve Tanr ile erkek/insan
arasindaki iligkiyi temel alir. Egitim, Christianopolis’teki baglica
siyasi ve toplumsal aragtir. Entelektiiel anlamda ve ahlaken sira-
dig1 yurttaglardan olusgan tistiin bir toplumun temelidir. Bu temel
izlek, baslica kurum olan Universite’nin uzamsal ve simgesel yer-
lestirimine de yansir. Universite bu iitopyaci girisimin kalbidir ve
buna uygun olarak da Christianopolis’teki en 6nemli konumu is-
gal eder. Ama akademik ve ahlaki egitim salt akademiyle sinirl
degildir. Cok yonlii bir miifredat, bir dizi gorsel malzeme, sergi ve
kiitiiphane ile sehre yayilmigtir. Bu nedenle Christianopolis sehri
proto-endiistriyel ve kendi kendine yeterli devasa bir iglik olmakla
kalmaz, aym1 zamanda son derece kolaylikla ayirt edilebilen bir
gindemi bulunan genis 6lgekli bir egitim kurumudur: Bu giindem,
iitopyaci 6znenin egitimidir.

Campanella ve Stiblin pek ¢ok agidan bilimkurguyu mustula-
maktadir; ama bunu (¢ok sayidaki Ay yolculugu gibi) uzak yerlere
ve gezegenlere ulagmak i¢in hayali bir bilim kullanarak degil, ideal
ya da en azindan daha iyi bir diinya yaratmak amaciyla bilim ve
teknolojiye kafa yorarak yaparlar.

1620 ile 1638 yillar1 arasindaki dénem, en azindan Ingiltere’de,
siyaset arenasindaki degisimler, kiiresel ticaretin artmasi ve tarih-
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sellestirilmig bir zaman bilincinden otiirii ideal siyasette belirgin
bir yon degisimi ile karakterize edilir. Cografi iitopyalardan (uto-
pia) kronolojik iitopyalara (uchronia) asamali bir gegig yagandigini
ve daha da 6nemlisi, bunun paradigmalarin ust iiste bindigi bir do-
nem oldugunu tespit edebiliriz; bu noktada, ortak ¢ikari koruyan
ideal devlet, hayali, kesfedilmemis, gevresinden soyutlanmig bir
yerde konumlanir ve ayn1 zamanda iitopyaci bir umut ve iitopyaci
bir olasilik olarak reformlar ortaya konulur. Bu durum, 6zellikle
New England Piiritenlerinin (ve genel olarak binyilci gruplarin),
itopyact maharetin hayali degil gercek bir titopyada uygulamaya
gecirildigi titopyaci deneylerinde belirginlik kazanir.

Kral I. James’in yazilarindaki ideal siyaset retorigi, salt bir kra-
liyet fermani olmanin 6tesine geger. 1. James’in mutlak hiikiimdar-
liginin krallarin kutsal yonetim hakkiyla gerekgelendirilmesi, bir
ideal siyaset soylemini ve onun, gerek Bacon’in The Advancement
of Learning [Bilimin Ilerlemesi] (1605) adli denemesindeki gerekse
yukarida ele alinan ¢agdag iitopyalardaki iitopyac: giidiiye benzer
itopyaci igerimlerini beraberinde getirir. I. James ile iitopya yazar-
larim birlegtiren, bir tiir olarak iitopya degil salt siyasi ideolojinin
Otesine gegen ve ayni zamanda erken modern dénem somiirgeci-
ligine, merkantilizmine ve bilimsel devrime yatirim yapan ileriye
yonelik bir umudun digavurumudur.

Francis Bacon’in, 1627 yilinda Sylva Sylvarum [Koleksiyonlar
Koleksiyonu] adli eserinin pargasi olarak o6limiiniin ardindan,
yayimlanan tamamlanmamis eseri New Atlantis [Yeni Atlantis],
muhtemelen ilk hakiki bilimsel iitopyadir. Artik agina oldugumuz
sablonu izleyerek, Pasifik Okyanusu’nda konumlanmis surlarla
cevrili sehir devleti Bensalem’in sans eseri kesfedilisini anlatir. Met-
nin govdesi adsiz anlaticiyla farkh yetkili ve yurttaglarin kargilikli
konugmalarindan olugmaktadir. Bu konugmalar, yetersiz de olsa,
s0z konusu iitopya toplumunun toplumsal ve siyasi yapisinin yani
sira karmagik kurulug tarihini de ortaya ¢ikarir. Sehrin merkezi Sa-
lomon’un Evi ya da Alt1 Giin’tin Caligmasi1 Okuludur: 1645 yilin-
da Londra’da kurulan felsefe okulunun ve 1660°da kurulan Krali-
yet Dernegi’nin kurmaca iiriinii 6nciilii. Okul, akademi iiyelerini,

85



86

UTOPYA EDEBIYAT!

comezleri ve giraklari kapsayan tanimlanmug bir hiyerargik yapisi
bulunan, farkli disiplinlerden miitegekkil bir bilimsel toplulugu bir
araya getirmektedir. “Tanrinin Igleri ve Yarattiklariyla ilgili galis-
malara adanmig olan” Salomon’un Evi bilimsel bilgi araciligiyla
inang ve toplumsal diizen tayin eder. Bensalem kendi tercihinden
otiiri iktisadi anlamda ¢evresinden soyutlanmigtir ve kendi kendi-
ne yetmektedir. Aile yagami hiyerarsiktir ve temelde Hiristiyanhiga
Ozgii ilkelerle diizenlenir. Bilim insanlarinin dogrudan herhangi bir
siyasi giicii olmasa da daha biiyiik ve kutsanmig bir ahlaki otorite
kullanirlar. Atlantis toplumunun gergek hiikiimdarlari aslinda on-
lardir. “Temelimizin son noktasi Nedenlerin bilgisi ve seylerin gizli
devinimidir ve de Insan Imparatorlugu’nun sinirlarinin genigleme-
si, miimkiin olan her geyin bagarilmasidir,” ama bilim insanlar
“uygun gordigiimiiz seyleri gizli tutariz” der. Bu nedenle iitopyaci
Ozne, Atlantis iitopik ilkelerinin tabi kilinmig nesnesidir.

1640’larin iitopyaciligini tanimlayan, somut siyasi ve toplumsal
reformlar yolunda kararl bir evrimdi. Pansophia [Evrensel Felse-
fe] diisiiniirleri Samuel Hartlib, Jan Amos Comenius ve Gabriel
Plattes’in gevresi, sonradan anayasal degisimlerle sonuglanan dev-
rimci bir idealizmin yiikseligini 6nceliyordu. Onlarin ve daha son-
raki Parlamentocularin, brogiirciilerin ve yazarlarin dilini digerle-
rinden ayiran, yeni ve radikal bir siyasi baski giicii, siyasi sdyleme
pratik ve toplumsal bir yaklagim ve de binyila1 kiliazm unsurudur.
Pansophia’nin nihai amaci kurtulugtu ama Pansophia diigiiniirleri
i¢in kurtulug cehaletten, despotluktan ve ¢atismadan kurtulmak
demekti. Bu nedenle reform programlar: da insanin Cennet Bahge-
si’nden kovularak yitirdigi asli bilgeligin geri kazanilmasin1 amag-
layan bir siyaset, egitim ve din iizerine yogunlagiyordu.

Jan Amos Comenius’un The Labyrinth of the World and the
Paradise of the Heart [Diinyanin Labirenti ve Kalbin Cenneti]
(1623) adl eseri, iitopyact umut iizerine spiritiiel bir alegoridir.
Bu eser insan toplumunun egitim ve Aydinlanma vasitasiyla donii-
sumiine yonelik genel ve kozmopolit ilkeleri diizenler. Ne var ki,
Comenius’un goziinde kurtulus son kertede ancak ruhta, Isa’min
kabuliinde bulunabilir. Gabriel Plattes’in A Description of the Fa-
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mous Kingdom of Macaria. Shewing its Excellent Government
[Meshur Macaria Kralliginin Tasviri. Mitkemmel Yonetimine Dair
Bir Sunug] (1641) ve Samuel Gott’un Nova Solyma (1648) adli
eserleri, dogrudan dogruya “kralligin igler acisi durumuna dair
bir itiraz1” dile getirmek amaciyla 6zel bir secilmigler komitesinin
kuruldugu Uzun Parlamento’yu (1640-53) hedef aliyordu. Siyasi
baglam disiiniildigiinde Gott ve Plattes’in kurumsal reformu ve
gelecek binyilin 6ncesinde olabilecek en iyi toplumun yaratilmasini
destekleyen bir egitim sistemini Onermesi sasirtic1 degildir.

Utopyacilar Gott ve Plattes’tan ibaret degildi. James Harring-
ton’n Oliver Cromwell’e ithaf ettigi The Commonwealth of Oceana
[Okyanus Ulkesi] (1656) adli eseri ve William Cavendish’in II.
Charles’a Ogiit’ii Advice, Speculum Principis (prenslere ayna)
geleneginde on yedinci yiizyilin ortasiyla uyumlu degisiklikler ya-
ptyordu. Gerrard Winstanley’nin 1648 tarihli Digger® brosiirleri
ve The Law of Freedom [Ozgiirliik Yasasi] (1652) adli galigmasi,
muhtemelen, 6zel toprak miilkiyetine karg1 ¢ikan en radikal kutsal
metin okumasiydi. Digger topluluklar1 1649 yilinda Surrey’deki
St George Hill, Kent’teki Cox Hill ve Buckinghamshire’deki Iver
mevkiindeki umumi arazileri “yaban havucu, havug ve fasulye ek-
mek i¢in” iggal ettiler.

1642 yilinda patlayan Ig Savas, I. Charles’in 6liimii ve Hamilik
[Protectorate] donemi, farkli dinsel ve siyasi gruplarin uygulamaya
koymak istedikleri radikal degigimleri belgeler niteliktedir. Kamu
tartigmalari, dilekgeler ve binyilci reform onerileri aracihigiyla
itopyacilik bagtan sona tim ulusa yayilir; bu mecralarda artik
kadin yazarlara da yer saglanmaktadir. Mary Cary’nin vizyoner
metni A New and More Exact Mappe; or, Description of New Je-
rusalem’s Glory [Yeni ve Daha Eksiksiz Bir Harita; ya da Yeni Ku-
diis’iin Gorkeminin Tasviri] (1651) binyilct adil toplum idealiyle
Ingiliz Cumhuriyeti diizenini kusatan pragmatik siyasi sorulari bir
araya getirir. Cary’ye gore binyil toplumu hakikaten adil ve esit-
lik¢i olacaktir —sinif yahut cinsiyet ayrimi yapmayan, aklin “kutsal
kullanimi” tizerine temellenen bir toplum.

* Diggers [Kazicilar] olarak da bilinen grup, tanma dayali bir yagami savunan Ingiliz
Protestan komiinistlerdi. (¢.n.)
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Siyasi yelpazenin 6biir ucunda Margaret Cavendish’in The
Description of a New World, Called the Blazing World [Alevli
Diinya Adindaki Yeni Bir Diinyanin Tasviri] (1666) adli eseri dur-
maktadir. Alevli Diinya aydin bir Imparatorige ve ikinci kisiligi
Newcastle Diigesi Margaret’in yonettigi mutlak bir monarsi itop-
yasidir. Tek hiikiimdar, tek dil, tek din bigimindeki kilavuz ilkele-
rin de gosterdigi gibi, eserin o donemde Ingiltere’de hiikiim siiren
I¢ Savag’in yol agtig1 karmagaya bir tepki oldugu agiktir. Ne var ki,
Alevli Diinya monarginin basmakalip ve aristokratik bir savunusu
olmanin ¢ok uzagindadir. Eser, kadinlarin egitimi ve entelektiiel
anlamda miikemmellestirilebilecegi fikrinin yani sira bilimsel para-
digmalar, toplumsal cinsiyet ve edebi tiir hakkindaki birtakim so-
rulari Oyle ilerici ve modern bir bigimde sorar ki ¢agdaslari, Mar-
garet Cavendish’e “Deli Madge” yaftasini yapistirirlar.

Ashina bakilirsa, kadinlarin egitimi, on yedinci yiizyilda kadin-
larin kaleminden ¢ikma iitopyalarin bulugma noktalarindan, hatta
ortak paydalarindan biri haline gelir. Margaret Cavendish, Bathsua
Makin ve Mary Astell, Descartes ile felsefi yandaglarinin agtig ze-
mini genigletirler. Descartes ve diger yazarlar kadin zihninin gelisi-
mini desteklemekle, egitimin bireyin ¢ikarina oldugunu ve onun do-
gal bir hakk: oldugunu iddia etmekle kalmaz, kadinlarin egitilmesi-
nin son kertede toplumun yararina olacagini da ayrica one siirerler.
Kadinlarin egitimi lehine olan argiimanlar “miikemmellegtirilebi-
lirlik” kavramiyla birlegerek on yedinci yiizyil sonundaki iitopya-
c1 projelere ve kurmacaya zemin tegkil etmigtir. Mary Astell’in A
Serious Proposal to the Ladies for the Advancement of their True
and Greatest Interest [Hakiki ve En Biiyiik Cikarlarini Ilerletmeleri
icin Hamimlara Ciddi Bir Oneri] (1694) adl eseri ve bunun 1697
yilinda yayimlanan devami IL. Kisim: Wherein a Method is Offer’d
for the Improvements of their Minds [Zihinlerinin Gelisimi Igin
Bir Yontem Onerisi] bu tartismanin en bilindik yayinlaridir. Astell,
kadinlarin “Asil, Erdemli ve Tarafsiz Dostlugu”nun biricik zevk-
leri iizerine kurulmug, zihinsel ve manevi miikemmellegtirilebilir-
lige dair Ozel bir kavrayigtan beslenen bir topluluk tasavvur eder;
s6z konusu miikemmellestirilebilirlik ise Reform sonrasinda kadin
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manastirlariyla kadin akademileri arasinda bag olugturan bir me-
seledir. Astell’in tasarisi gibi kadinlarin egitilmesine yénelik sekiiler
ya da din temelli arzular, gerek sekiiler gerekse Anglikan kadin ma-
nastirlar1 ve ¢ok gegmeden de “kadin akademileri” tasavvur eden
yeni bir iitopyaci gelenegin dogumuna yol agmugtir.

Ne var ki iitopyact umut her yerde kabul gormez. Piskopos
Joseph Hall’'un Mundus Alter et Idem (“Oteki ve Aynmi Diinya”,
~1605) adli eseri daha sonradan Jonathan Swift tarafindan mii-
kemellestirilen anti-iitopya gelenegini baslatmustir. Terra Australis
incognita’da’ gecen Mundus, titopyaci umudun beyhudeligine dair
karnavalesk bir hicivdir. Terra Australis’te kegfetmeye deger higbir
sey yoktur gercekten. Anlaticiya ise en sonunda su soru sorulur:
“Bagka hangi ¢ag1 disliilyorsun, hangi karay1?” Yine de Hall’un
anti-iitopyast on yedinci ve on sekizinci yiizyillar boyunca iitopya-
nin tirsel ve tipolojik yelpazesinin giderek genigledigini ima eder.

On sekizinci yiizyilda cografi iitopya farkli modellere evrilmistir.
On sekizinci yiizyil iitopyalar ilerleme, miikemmellestirilebilirlik,
akil, toplumsallik ve reform séylemlerinden faydalamir. Utopyaci
yazarlar mutlakiyetgilik, aristokrasinin dalkavukga varolusu ve en
azindan Fransiz yazarlar 6rneginde, Katolik Kilisesi’nin dogmalar
kargisindaki duruglariyla bir dizi alternatif olasilik formiile ederler.

Etnolojik iitopyalar, “doga durumu”ndan baglayarak “Ticaret
Cag1”na (Adam Smith) ya da modern sivil topluma (Samuel Pu-
fendorf) varan farkl ilerlemeci toplumsallagma modelleri iizerine
spekiilasyonlar ortaya koyar. Sivil topluma iligkin dogal tarihler,
Avrupali toplumlarla batili olmayan toplumlar1 karsilagtirarak,
insanligin en azindan bir kisminin agsamal bir ilerleme kaydettigi
diigiincesini geligtirir. Bu tiir anlatilar batinin bilim ve teknoloji-
deki, kiiltiir ve sanattaki, kisacas1 uygarlk alanindaki bagarilari-
nin sinirlarini belirlemeye yaramigtir. Bu varsayimsal tarih yazim
yalmizca “Eski Diinya”nin ustiinligini pekistirmekle kalmayip
—-Thomas More’da da gordiigiimiiz gibi- “Yeni Diinya”nin bag-
tan sona uygunlagtirilmasini ve somiirgelestirilmesini hakl ¢ika-
rir ve dogallastirir. Insan dogasi ve degerlerinin daha goreceli bir

*  Latince “Giineyin Bilinmeyen Ulkesi” anlamina gelen varsayimsal bir kita. (g.n.)
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temsili ise halklar ve kiiltiirel arasindaki temel cografi, iklimsel
ve tarihsel farklara dikkat geker. Bu gergeve dahilinde ilerleme ve
bizatihi uygarlik kavrami da yeniden tanimlanmaktadir: Bunlar
mutlak degil gorecelidir. Utopyanin sivil toplum ve politik eko-
nomiye dair iitopya-digi tarih yazimiyla ve pastoral benzeri edebi
tirlerle ortiistiigii, dahas1 ¢agdas antropoloji ya da siyaset bilimi
icin gercekten de bir diger sigrama tahtasi haline geldigi nokta iste
burasidir. Tarih karsisindaki karamsarlik “doga durumu”nu ide-
alize eden itopyalar yaratmig, bunlar toplumu ve uygarligi, asli
anlamda iyi olandan giderek uzaklagmak bigiminde tanimlamigtir
-boylelikle Hobbes’un anti-sosyal “dogal” insan diisiincesine de
karg1 ¢ikarlar. Burada iitopya, toplumun asli masumiyet ve barig
durumunu tekrar elde edecegini vaat etmektedir. Denis Vairasse’in
History of the Sevarites’s [Sevarlilarin Tarihi] (1675) ya da Gab-
riel de Foigny’un La Terre Australe connue [Bilinen Giiney Ulkesi]
(1676) adl eseri gibi titopyalar sade, erdemli ve kendi kendine ye-
ten topluluklar: belgeler ve boylece ¢agdas litks tartigmasina kendi
katkilarini sunarlar. Aphra Behn’in Oroonoko (1688) adli eserinde
Surinam’daki yerlileri gayet aligilageldik bir bigimde tasvir edisi,
Jean-Jacques Rousseau’nun “soylu vahgi”nin masumiyeti, sadeligi
ve barigseverligi kargisindaki apagik seving nidasini mugtular.
Utopyaci umut ve arzularin Yeni Diinya’ya yansitilmast on se-
kizinci ylizyillda da devam eder. Bu iitopyalar Amerikan yerlilerine
Ozgii ekonomileri temel alan ve bunun yan sira iitopyaci toplum
dahilinde 6zel miilkiyetle paranin ortadan kaldirilmasini igeren,
kendi kendine yeterli, iiretime dayal dahili ekonomileri destekle-
mektedir. Frances Brooke, The History of Emily Montagu [Emily
Montagu’niin Tarihi] (1769) adli eserinde, mikro-iitopyasin1 Ame-
rika kitasinda tasarlar; burada, anlaticinin Kanada yerlileri hakkin-
daki yorumlari ilkelci antropolojiyi Avrupa’daki toplumsal cinsiyet
esitsizligine yonelik apagik bir toplumsal elestiriyle birlegtirir. Ne
var ki Brooke’un vyerli iitopyact modeli miiphemlik igermektedir.
The Man of the World [Gormiis Gegirmis Adam] (1773) adl: ese-
rinde Henry Mackenzie, Les Aventures de M. Robert Chevalier,
dit de Beauchéne, capitaine de flibustiers dans la Nouvelle-France
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(1732) [Yeni Fransa’daki korsanlarin, Beauchéne lakapli Bay Ro-
bert Chevalier'nin maceralari] adli eserinde Lesage ve muazzam
felsefi romami1 Le Philosophe anglais, ou histoire de Monsieur
Cleveland’da (1731-1739) Abbé Prévost da Amerikan Yerlisi top-
lumlarinin sadeligini idealize eder. Bu ideallestirme, donemin Alman
edebiyatinda da dikkate deger bir mecaz haline gelmigtir. Sophie von
La Roche’un Adem ile Havva’nin (eserdeki adiyla Wattines ailesi)
Amerika’nin bakir dogasinda Cennetvari birlesmesiyle baglayan
ve bagka Avrupali go¢menlerle birlikte bir gsehrin yaratilmasiyla
sonuglanan ve bu esnada toplumun varsayimsal tarihinin ana hat-
larini gizen Erscheinungen am See Onedia [Onedia Golu Ziyaret-
gileri] (1798) adl eseri, Rousseau’nun Julie adli romaninin ilging
bir yeniden yazimidir. Sophie Mereau’nun Das Bliithenalter der
Empfindung adli eseri ve Henriette Frolich’in Virginia, oder die
Republik von Kentucky [Virginia, ya da Kentucky’deki Cumhuri-
yet] adli eseri de benzer sablonlar sunar.

Ilkelci temanin bir gesitlemesi de Smith ve Priber tarafindan
onerilmigtir. Philadelphiali Papaz William Smith’in iitopyac risa-
lesi “A General Idea of the College of Mirania” [Mirania Univer-
sitesi’ne Dair Genel Bir Fikir] (1753) hayali bir kolonide genglere
“Ozgir sanat ve bilimler” egitimi veren kurmaca bir iiniversiteyi
anlatir. Burada ilging ve yeni olan, mezhep farki gozetmeyen din
egitimi, devlet idaresi, temel okuma ve yazma, hayvanclik ve zi-
raat, matematik, gokbilimi ve denizcilik, etik, tarih ve metafizik
ve son olarak da miikileme ve hitabet derslerini iceren miifredat-
tir. Amerikan yerlilerini (Britanya’ya uygun birer miittefik olarak)
toplumun egitimsel ve kiiltiirel asimilasyonuna dahil etmeyi amag-
lar Smith; aynisi (yine gerekli birer miittefik olarak) Alman gog-
menleri i¢in de gegerlidir.

Daha dikkat gekici ve aym1 zamanda gergek hayata gegirilmisg
bir topluluk ise Christian Gottlieb Priber tarafindan kurulmusgtur.
Priber 1735 yilinda Almanya’dan ayrilmig ve Cherokee ulusunda-
ki mahk{im, suglu ve koleler i¢in Paradise [Cennet] adinda bir sehir
devleti kurmustur. Her ne kadar basarisiz da olsa, Priber’in amaci
Kuzey Amerika Kizilderililerinin sade ve daha “dogal” yasam tar-
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zim taklit etmektir; Priber bu yasam tarziyla onceden, yerlilerin
tutsagiyken tanigmigtir.

Yeni Diinya’ya dair hizla genisleyen cografi bilgiler, on sekizin-
ci yiizyila ait fantastik yolculuklarin ve iitopyalarin 6nemli bir alt
kolunu, bilinmezligini hild koruyan Antipot bolgelerine yerlegti-
rir. Antipotlarin, temel olarak diinyanin bas agag: ¢evrilmig halini
iceren erken donem temsilleri, canavarsi ve grotesk olanlar kita-
ya yansitir ve on sekizinci yiizyilda anti-iitopyaci hiciv igin yeni ve
onemli bir locus (mahal) sunar. On sekizinci yiizyilin ikinci yarisi-
na gelindiginde ise Pasifik Okyanusu’ndaki kesifler, yazarlar1 dis-
topyaci Ongoriilerini gozden gegirmeye zorlar. Denis Diderot’nun
Supplement to Bougainville’s “Voyage” [Bougainville’in “Yolculu-
guna” Ek] (1772) adl eseri Fransiz kasifi Bougainville’in naklettigi
haliyle Giiney Denizi Adas kiiltiiriiniin sade ve dogal tarzinin savu-
nulabilecek yanlarini ortaya koyar. Avrupai yasam tarzi ise bununla
karsilagtirildiginda itibarini yitirmektedir. Yonetim, hukuk ve ikti-
sada dair pek az ayrinti sunulsa da ortak miilkiyet ve tam bir cinsel
oOzgiirliik, yerlilerin felsefesinin temel dayanaklarini olusturur.

On sekizinci yiizyila ait iitopyaci metinlerde, Afrika kitasi, on
dokuzuncu yiizyila ait titopyalardakinden daha az kullanilmigtir.
Bunun nedeni, kismen cografi bilgilerin eksikligi ve kesiflerin olma-
yisidir. Buna kargin Gabriel de Foigny’un La Terre Autrale connue
[Bilinen Giiney Ulkesi] (1676) adli eserinde, iitopyaci dort boliim-
den ikisi Kongo ve Madagaskar kralliklarinda geger; Simon Bering-
ton’in The Adventures of Sig. Gaudentio di Lucca [Senyor Gauden-
tio di Lucca’nin Maceralari] (1737) adli eserinde ise iitopyaci sehir
devleti, kitanin ortasinda kurulmugtur; 1728 yilinda yayimlanan ve
Daniel Defoe’ya atfedilen General History of the Pirates [Korsan-
larin Genel Tarihi] adl eserde ise Korsan Devleti, Madagaskar’da
konumlanmigtir. Daha miiphem oldugu soylenebilecek bir iitopya-
c1 yeniden somiirgelestirme projesi ise 1792 yilinda Sierra Leone
Sirketi tarafindan Afrikali eski kolelerin yerlerinin degigtirilmesidir.
Sierra Leone, Bulama ve Port Jackson’daki ii¢ koloni, eski koleler
igin iitopya benzeri “Ozgiirliik Illeri” olarak tasarlanir. Dahasi “Sa-
nayi ve Uygarligin Liituflar1” Afrika’ya getirilecek, kar ve iktisada
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odaklanilacaktir; en sonunda Freetown’in adi da “Bir Kolelik Seh-
ri” olarak degigtirilir.”

Yalnizca Yeni Diinya ya da Antipotlar degil dogu da iitopyaci
arzu ve imgelemin bir arac1 olarak hizmet goriir. Eril “Sark safiz-
mi” fantezileri, on yedinci ve on sekizinci yiizyil seyahat edebiya-
tim hakimiyeti altina alir ve Sarkta gegen genis yelpazeli bir por-
nografik (somatopyaci) literatiiriin 6niinii agar. Oliimiinden sonra
yayimlanan Turkish Embassy Letters [Tirk Konsoloslugundan
Mektuplar] adl eseriyle Lady Mary Wortley Montagu gibi kadin
yazarlar, Sark’a dair (6zgiirlestirici) deneyimlerini yurtsever, yayil-
maci, Avrupa merkezli ve ataerkil on sekizinci yiizyil Ingiltere’si
deneyiminin kargisina koyarak doguya 6zgii titopyalar yaratirlar.
Bu yazarlarin imgesel cografyalarina alan saglayanin despotik
Sark ve ozellikle de harem oluguysa bir paradokstur.

On sekizinci yiizyil iitopyalarinin, toplu halde diistiniildiigiinde
bir “goklu-iitopya” [poly-utopia] ya da “elegtirel iitopya” ortaya
koydugu yolunda bir tespitte de bulunulabilir. Bu metinler, gesitli
toplumsal modelleri kiyaslama amaciyla tek bir metinde yan yana
getirir ama yegdane bir tatminkar iitopyaci ¢6ziim ortaya koymaz-
lar. Bu ¢oklu iitopyalar gergekten de elegtirel iitopyalardir; diger bir
deyisle, klasik iitopyaci modelin sinirliliklarinin ayirdindadirlar ve
ayni zamanda dinamik bir i{itopya yaratmaya gayret ederler. Yapi-
lar1 epizodiktir; bir felsefi exemplum’dan’" digerine gegerek iitopya
vizyonlarina ve insanin mutluluguna dair zit argiimanlari yan yana
getirir, tartigmaya agarlar. Gabriel de Foigny’un Bilinen Giiney
Ulkesi’'nin (1676) “Amerika’da rahme diisiip okyanusta diinyaya
gelen” gayet Robinsonvari bir figiir olan bagkahramani Sadeur,
Dogu Hint Adalari, Zaire, Kongo ve Madagaskar tizerinden Avust-
ralya’ya dogru bir kesif yolculuguna ¢ikar; bu ayni zamanda ken-
di benligini de kegfettigi bir yolculuktur. Kongo ve Zaire’yi, klasik
iitopyanin muazzam bir tecrit araciligiyla saglanan yapay bir ahenk
ve diizen ile digerlerinden ayrilmig versiyonu olarak kargilar. Bunun
sonucunda Saudeur can sikintisindan ve hareketsizlikten mustarip

*  Freetown “Ozgiir Kent” anlamina gelmektedir. (¢.n.)
** Ders verme amaci giiden kisa anlatu. (¢.n.)
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olur. Sonunda Avustralya’da tek tip bir hermafroditler cennetinde bu-
lur kendini ama oraya da ait olmadigini kegfeder. Samuel Johnson’in
Sark oykiisii Rasselas’ta (1759), Rasselas ve ona eglik edenler Mutlu
Vadi’de gegcirdikleri giinleri diigiiniir ve su sonucu dogrularlar: “Ya-
samin ahvali 6yle ki... degisim beklentisinden bagka bir sey mutlu
etmiyor insani; degisimin kendisi higbir sey degil; bir degigimin iis-
tesinden geldigimizde bir sonraki dilegimiz yine degismek oluyor.”*
Abbé Prévost’un Monsieur Cleveland [Mosy6 Cleveland] (1731-9)
adl eseri de cennetvari Karayip adasi Sainte-Héléne’den, Madeira
Adasr’ndan Kuzey Amerika’daki Abaquis ve Nopandes’lerin yerli
topluluklarina ve Kiiba’daki Fanny komiiniine dek bir dizi titop-
ya mekaninin ve toplumunun izini siirer. Biitiin iitopyact modeller,
hatta Abaquislerin yasa koyucusu olarak bizzat Cleveland’in yarat-
tig1 model bile kusurludur; hepsi de yapay ve dolayisiyla kirilgan bir
ahenk ve diizen modeli iizerinde yiikselmektedir. Voltaire’in kugkucu
eseri Candide (1759) ise bizi “Yeryiiziindeki Cennet” Thunder-Ten-
Tronckh’tan alip El Dorado’ya, iitopyanin faal olarak yaratildigy,
hatta yegertildigi Candide’nin kendi bahgesine gétiiriir.

Daha karamsar ve bariz bir bigimde anti-iitopyaci bir eser ise
Swift’in hicvidir: Gulliver’in Gezileri (yayim yili 1726, gézden ge-
cirildigi yil 1735). Bu eser bazi bakimlardan More’un Utopia’sinin
bigimsel 6zelliklerini yankilar. Aslinda Utopia ile Gulliver’in Seya-
hatleri’nde ortak olan 6ge, carpitma teknigidir (reductio ad absur-
dum)’ ve bu teknik, amaglarina bakildiginda diizelticidir. Charles
Ford’a yazdig1 14 Agustos 1725 tarihli bir mektupta kitabinin tas-
lagindan s6z eder Swift: “Gulliver’i bitirdim ve gimdi de suretini ¢1-
kariyorum; hepsi de begenilecek geziler ve harikulade bir bi¢imde
diizeltecekler diinyayi.”'S Anlatinin yapisi, Robinsonad 6gelerini
barindiran hayali bir yolculuktur; ilk agizdan anlattig1 hayali cog-
rafyalarda seyahat ederek ¢ok farkli toplum ve insanlarla kargila-
sir. Yeni Diinya hakkindaki hizla genigleyen cografi bilgiler, Gul-
liver'in Gezileri’ni o zamanlar gorece bilinmezligini koruyan bir
yerde, Antipotlar’da konumlandirir. Antipotlarin/Avustralasya’nin

*  Latince “sagma olana indirgeme” anlamina gelen, Tiirk¢ede “olmayana ergi” yahut
“abese irca” olarak da bilinen mantik yontemi. (¢.n.)
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on yedinci yiizyila 6zgii, 6zde “diinyanin bag asag: ¢evrilmis” hali
olan temsilleri, canavarsi ve grotesk kitaya yansir ve Swift’in an-
ti-itopyact hicvine ideal mahali saglar.

Gulliver'in Gezileri; Gulliver, okur ve on sekizinci yiizyill Av-
rupa’si arasinda karmagik bir paradoks meydana getirir. Swift’in
kitabi, ozellikle eserin amansiz fakat niikteli siyasi hicvinden ke-
yif alan ¢agdaglarinin g6ziinde, aninda muazzam bir basari saglar
(Gulliver’in Gezilerini’ni konu alan Agiklamali Notlar bu neden-
le son derece popiiler olmustur). Buna karsin, eserin Aydinlanma
doneminin felsefe ve dinine yonelik dikkatli ve siirekli parodisinin
daha 6nemli oldugu soylenebilir. Ne var ki Swift’in Gulliver’i uzak
goriigliiliikten yoksun ve giivenilmez bir anlatici olarak kurgulayi-
sinda, son kertede en biiyiik hiciv bizzat okura yoneltilir. On seki-
zinci yiizyilda dine, tarihe, mitkemmellegtirilebilirlige ve hatta biza-
tihi titopyaciliga dair disiincelerde olusan ¢ekigme alanlarina dair
birtakim sorular1 giindeme getirir Gulliver'in Gezileri. Gulliver,
Brobdingnag ve Houyhnhnm toplumlarinda iitopyaya yakin birer
diinya bulur bulmasina ama Swift’in vardig1 sonug¢ Gulliver’inki
de dahil olmak iizere bizatihi insan dogasinin, herhangi bir iitopya
toplumunun gergek kilinmasina engel tegkil ettigi yoniindedir. Bu
durum, ¢ok defa Gulliver’in kargisina ¢ikan tek gergek iitopya bi-
¢iminde yorumlanan Dérdiincii Kitap’ta belirginlik kazanir. Houy-
hnhnmlerin toplumu birtakim degismez ilkeleri temel almaktadir:
“Olgiiliiliik, Caligkanlik, Idman ve Temizlik.” Ama bu homojenles-
tirilmig, masumiyet yiiklii cennet de sonunda kendini ele verir: Son
kertede bu bir zihinsel ve siyasi kolelik sistemidir —¢agdas yolculuk
iitopyasindaki statik titopyaciliga da benzer bir elestiride bulunu-
yoruz. Houyhnhnmlerin, isimlerinin de kokeninde yatan “Doganin
Miikemmelligi” iizerinde bunca israr edisindeki amag, Anglikan ya
da felsefi bir anlamda miikemmellestirilebilirlik olasiliginin bir pa-
rodisini sunmak ve muhtemelen bu olasilig1 sorgulamaktir.' Israrla
“insanoglundan nefret etmiyorum” diyen Swift su gercege boyun
egmistir: Insanogullari, “kendi tiirlerinin budalaligi, sapkinligs, ag-
gozliligi, zorbaligy, kibri, kallegligi ya da insanliktan ¢ikmighgiyla
her giin daha da bozuluyor.”?” Elestirel iitopya gibi Gulliver'in Ge-
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zileri de Aydinlanma projesinin ve onun temelde iitopyac1 dogasi-
nin paradoksal karmagikligini tespit etmektedir.

Swift’in hicvi, siklikla Gulliveryan diye tabir edilen devam nite-
ligindeki eserlerden uzun erimli bir gelenek olugturmugtur. Swift’in
eserine ilk yanit, Gulliver’in Gezileri'ni Fransizcaya geviren Abbé
Pierre Desfontaines’dan gelir: Fontaines 1730 yilinda Le Nouve-
au Gulliver ou Voyages de Jean Gulliver, fils du capitaine Lemu-
el Gulliver [Yeni Gulliver ya da Yiizbasi Lemuel Gulliver’in Oglu
Jean Gulliver’in Gezileri] adli eserini yayimlar. Bernard Mande-
ville’in Fable of the Bees, or Private Vices, Public Benefits [Arilar
Masali ya da Kigisel Ahlaksizliklar, Umumi Yararlar] (1714) adh
eseri, anonim Les songes du Chevalier de La Marmotte [Marmotte
Sovalyesi’nin Diigleri] (1745) ve L’Isle des Philosophes [Filozoflar
Adasi] (1790) Swift’in anti-iitopyaci durugsunu yankilar. Thomas
More, De optimo reipublicae statii yani “¢ok iyi yahut mitkemmel
bir devlet modeli” olarak Utopia iizerine etkili bir tartigma baglat-
mugtir baglatmasina, ama on sekizinci yiizyilin iitopyac hicivleri,
bu tartigmanin bittigini ilan eder.

Cografi iitopyalarin bir diger kolu da “bireyci” iitopyalari, yani
Robinsonadlar: igerir. Bunlar, hakiki mutlulugun, géniil rahathgi-
nin ve kendini ger¢eklemenin giivenceye alinabilecegi tek yer ola-
rak kiginin goniilli yagadigs siirgiinii ya da diinyadan goniilsiiz bir
sekilde de olsa el etek ¢ekmeyi 6ven yanlariyla, elestirel yolculuk
iitopyalarinin miijdecisidir. Dolayisiyla Jean-Jacques Rousseau’nun,
Robinson Crusoe’yu basit erdemleriyle tek bagina bir yagam siiren,
“doga durumu” iginde bir adam olarak goklere ¢ikarmasi da sagir-
tic1 degildir. Robinsonad, titopyac: hiciv ve hayali yolculukla ilin-
tili olsa da 6zde kendi iginde bir tiirdiir. Temel fark sudur: “Ingiliz
Robinsonadinda i¢kin olan diinya goriigii, tarihin sifir noktasindan
(dogal durum) baglayan mitkemmel bir diinyanin ingasini tasavvur
etmez.”"® Tiirli tanimlayan eser 1719 yilinda Daniel Defoe’nun Ro-
binson Crusoe’su olsa da Grimmelshausen’in Der Abentheuerliche
Simplicissimus Teutsch und Continuatio des abentheurlichen Simp-
licissimi’si (1668) [Simplicissimi’nin Maceralar1], Henry Neville’in
The Isle of Pines’1 [Cam Adasi] (1668), Frangois de Salignac de la
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Mothe Fénelon’un Les Aventures de Télémaquer [Telemakhos’un
Seriivenleri]” (1699) ve Hendrik Smeeks’in The Mighty Kingdom
of Krinke Kesmes’i [Giigli Krinke Kesmes Kralligi] (1708) gibi
eserler bunun 6ncesinde birtakim modeller saglamigtir. Defoe’nun
romani, muhtemelen, Pasifik Okyanusu’nda yer alan, $ili’ye bagh
Mais a Tierra adasinda gergekten de dort yil boyunca mahsur kalan
kazazede Alexander Selkirk’in hikayesinden etkilenmistir.

Robinsonadlar on sekizinci yiizyihn somiirgelestirme, burjuva
bireyciligi ve dizginsiz kapitalist birikim sGylemine katihim goster-
migtir. Karl Marx Kapital’de (1867, 1885, 1894) Crusoe’nun ada-
daki deneyimlerinin, emegin sermaye tizerindeki ickin ekonomik
degerini temsil ettigi yorumunu yapmigtir. Marx’in géremedigi ise
Robinsonadlarin bir yandan da fetih, seriiven ve sémiirgeci kapi-
talizm paradigmasini karmagiklagtirdigi ve bazi bakimlardan, bu
paradigmay: sorguladigidir. Grimmelshausen’in Simplicissimus’u
tek basina gecirdigi on beg yilin ardindan Avrupa’ya doénmeyi
reddeder; bireyci iitopyasini anayurduna tercih etmektedir. Ro-
bert Paltock’un The Life and Adventures of Peter Wilkins [Peter
Wilkins’in Yagami ve Maceralar1] (1751) adl eserinin kahramani
Peter Wilkins, Saas Doorpt Swangeanti toplumuna ayn1 Robin-
son Crusoe’nun yaptig1 gibi George donemi Ingilteresinin kusurlu
bir kopyasin1 dayatir ve ne kadar yanls hiikiimler verdigini an-
cak oradan ayrilirken fark eder. Nitekim Henrik Smeeks’in Giig-
lii Krinke Kesmes Krallig: (1708) adl eseri, Neville’in Cam Adast
(1668) adl eseri, J.G. Schnabel’in Die Insel Felsenburg’u (1731-
43) [Felsenburg Kaya Kalesi Adasi] ve yine Defoe’nun Farther Ad-
ventures [Yeni Maceralar] (1719) adl eserinde Robinson Crusoe,
sonugta kendilerini somiirgeci iitopyacilik kargisinda duyulan ve
takdiriilahi sayilan cogkudan ayirir. Robinson Crusoe, Robinson
Crusoe’nun Yeni Maceralar: ve (Defoe’nun yazdigi tartigmali da
olsa) Korsanlarin Tarihi (1734) birer irksal melezlik deneyi olarak
somiirgeci utopyalarin biiyiik olasilikla bagarisizliga ugrayacagim
da kugkusuz 6nermektedir.

Bu eser Tanzimat déneminde Yusuf Kamil Paga tarafindan gevrilmis ve Terciime-i Tele-
mak adiyla yaymlanmigtir. Aym zamanda Tiirkgenin ilk ¢eviri romanidir. (¢.n.)
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Bunun yarim asir sonrasinda Thomas Spence bir kez daha
Robinsonad anlat1 tiiriinii kullanir; amaci ¢ogunluk egemenligiy-
le yonetilen ve yurttaglarin olusturdugu milis kuvvetlerine sahip,
igbirligine dayali bir devlet modelini savunmaktir. Supplement to
the History of Robinson Crusoe [Robinson Crusoe’nun Tarihine
Ek] (1780) adl eserinde Crusoe’nun Ada’sina déniip “Crusonia”
adli yerde demokratik bir titopya kurar Spence. The Description of
Spensonia [Spensonia’nin Tasviri] (1795) ve 1793 Fransiz Anaya-
sasint model alan Constitution of Spensonia [Spensonia’nin Ana-
yasasi] (1803) adli eserler Spence’in dénemin Ingiliz toplumunun
kurumlarina yonelik derinlemesine saldirisini tamamlar. Spence’in
Ozel olarak ilgilendigi alanlar toprak miilkiyeti, yasama reformu,
emekgi yoksullarin egitimi ve kadinlarin oy hakkidir.

Robinsonadlar, sahip olmaya dayali bireycilige ve somiirgeci
zaferlere yonelik ovgiilerinden dolay: ilk bakigta maskiilinist me-
tinlerdir. Grimmelshausen, Neville, Schnabel ve Paltock’un kadin
karakterleri yalnizca cinsel ve toplumsal ige yararhliklar: gergeve-
sinde tarif edilmigtir. Buna kargin kadin Robinson, Robinsonad
geleneginin somiirgeci degil iitopyac: kibrini tegvik eder ve tiire
bilhassa proto-feminist kaygilar ekler. (Ayla ilintili) kadin Robin-
sonadlarinin Ingilizce yazilmig ilk 6rnegi muhtemelen Margaret
Cavendish’in Alevli Diinya Adindaki Yeni Bir Diinyamn Tasviri
(1666) adl eseridir; burada kadin karakter Yeni Diinya’y: fiilen
fethedip orgiitler. On sekizinci yiizyilin kadin Robinsonadi, kadin-
larin o donemde yazdig: ev hayati odakli iitopyalardakine benzer
bir tutumla kadinlarin birbirleriyle dostlugu (sayet deniz kazasi
gecirmig bagka gezginler de varsa), baris, esitlik ve ahenk tema-
larin1 isler. Ada deneyimi, 6rnegin Die begliickte Inseln, oder die
Geschichte der Fraulein von Jalling, von ibr selbst aufgezeichnet
(1777) adli eserdeki deneyim, anaerkil eliyle ahenkli bir yonetimi
tasvir eder ve Charlotte Perkins Gilmans (Kadmlar Ulkesi’, 1915)
gibi yazarlarin kaleminden ¢ikan modern ayrilik¢ iitopyalarin ha-
bercisidir. Bu baglamda kurtulus ise ataerkil Avrupa toplumuna

*  Charlotte P. Gilmans, Gev. Seher Ozbay, Otonom Yayincilik, 3. basim, 2016.
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zoraki bir doniig anlamina gelir ve muhtelif erkek muadilleri gibi
disi Robinsonlarin da hepsi eve donmeyi sevingle kargilamaz.

On sekizinci yiizyll romani, iitopyaci tarza igerisinde iitopya-
a kesiflerin genigletilebilecegi ve yeniden yapilandirilabilecegi
bigimsel bir yenilik Onerisi de getirmigtir: Bizatihi utopyaci ro-
man ve “micro-utopie”ler” yahut “petites société”ler.! Delarivier
Manley’nin Atalantis (1709) adli eseri, Sarah Scott’un Millenium
Hall’u [Binyil Konagi] (1762) ve Lady Mary Hamilton’in Munster
Village’1 [Minster Koyii] (1778) bastan sona iitopyaci birer roman
olarak ilkine ornektir; Sarah Fielding’in David Simple’1 ise (1744)
micro-utopie yahut petite société’ye ornek tegkil eder.

Manley, 1709 yilinda kétii gohretli roman-a-clef’ini** yayim-
lar: Secret Memoirs and Manners of Several Persons of Quality,
of both Sexes. From the New Atalantis, An Island in the Med;-
terranean. Written Originally in Italian [Her Iki Cinsten Seckin
Kimselerin Gizli Anilar1 ve Davraniglari. Akdeniz’de Bir Ada Olan
Yeni Atalantis’ten Aslen Italyanca Yazilmis Bir Anlat1]. Kitap, ¢ag-
das toplumun bir hicvidir; hatta birinci baskisi bagkahramanla-
rin gergek kimliklerini giin 1g1gina ¢ikaran, kitaptan ayri basilmig
anahtar niteliginde bir belgeyle beraber gelmigtir. Anlatinin igine
ise ayrilik¢i bir locus amoenus™™ yerlestirilmistir; keyif, dostluk ve
ortak miilkiyeti temel alan, Astell’in kadin Cennet’ini yankilayan,
tagrada bir inziva kosesi. Tipki Astell ve ardindan Sarah Scott gibi
Manley de kadinlar ataerkil baskidan ve cinsel somiiriiden kurta-
rip ozgiirlestiren bir topluluk yaratir.

On sekizinci yiizyilin duyarhhga [sensibility] besledigi derin saygi,
birbirinin paradoksal bigimde antitezi olan iki ayr1 durusa yol a¢-
mugtir. Bir yanda “sempati” kavrami, hissetme kabiliyetine sahip in-
sanlar birbirinin seving ve kederlerini gormezden gelmeyen sefkatli
bir tutum sergileyen bir topluluk igerisinde birbirine baglamaktadir.
Tanik olan kisinin ac1 ¢ekenin acisiyla 6zdeglesmesi, kargisindakinin

*  Utopyaci olmayan bir anlatinin igine yerlegtirilmis iitopyaci pargalar. (g.n.)

** Fransizca “anahtarli roman” demektir. Bu tiir romanlarin gergek anlami, ancak anah-
tar bilginin varligiyla miimkiindiir. (¢.n.)

***Latince “hog yer” anlamina gelen bir edebiyat terimi. (¢.n.)
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durumunu gérmezden gelmeyen tamigin duygularini sempati igeren
eyleme, yani ahlaki gorevin gereksinimlerine yonlendirmek suretiyle,
her ikisinin de pargasi oldugu insan toplulugunu genisletip giiglen-
dirir. Diger yanda ise duyumsama-duyarlilik kiiltiiniin romandaki
dogal sonucu olan duyumsayiggilik [sentimentalism] “bireyci titop-
ya”ya zemin hazirlar —tek bagina dogaya doniig ya da birbiri gibi
diisiinen az sayida kisinin birlikte inzivaya gekilmesi, Scott>un Biny:l
Konagrnin, Rousseau’nun Julie: ou, La nouvelle Héloise’inin [Julie:
ya da Yeni Heloise] (1761) ve Sarah Fielding’in David Simple’inin
alternatif mikro-toplumlar gibi. Scott’un toplumsal sermayeye da-
yali ekonomi vizyonu bu metinleri temsil eder niteliktedir. Adabimu-
agerete uygun davraniglari, evlilik kurumunun bariz bir bigimde des-
teklenmesini, iffetli yasami ve bagkalarina yapilan kibar yardimlar
biinyesinde toplayan bir baglamda dikkatle formiile edilmesine kar-
sin, Binyil Konag ataerkillige, merkantilizme ve somiirgecilige bagh
bagina bir meydan okumadir. Scott’un iitopyasinin diinyas: bireysel
talih ve iktidarin yerine feminist dayanigmay1 ve toplulugu gegirerek
icinde bulunduklar1 ortami yeniden yaratmakta olan kadinlardan
olugmaktadir. Sarah Fielding’in The Adventures of David Simple
[David Simple’in Seriivenleri] adli eserinin ve 6zellikle de Volume the
Last’in [Son Cilt] (1753) ise bir yandan ataerkil kapitalizmin radikal
bir elegtirisi oldugunu ama diger yandan da disil ve abartih 6lgiide
duygusal degerlere yaslanan iitopyact umudun beyhudeligi iizerine
derinlemesine bir diigiince niteligini tagidigini belirtmek 6nemlidir.

Fransiz Devrimi doneminde Fransa’da kismen iin kazanmig bir
oyun yazari olan Olympe de Gouges ise daha iyimserdir. Fransa
Ulusal Meclisi’nin 1789 yilinda Fransa Insan ve Yurttag Haklari
Bildirisi’ni kabul etmesinin ardindan de Gouges belgeyi kadinla-
1 da kapsayacak sekilde yeniden yazarak, 1791 yilinda Kadin ve
Yurttas Haklar: Bildirgesi’ni yayimlamigtir. Ne yazik ki, de Gou-
ges’un mesleki esitlik, egitimde esitlik ve ifade 6zgiirligii 6nerileri
iyi kargilanmamigtir. De Gouges’un bildirgesinin 10. maddesi sunu
ilan eder: “Sayet... kadinin daragacina ¢tkma hakki varsa, aym
sekilde hitabet kiirsiisiine ¢tkma hakki da olmalidir.” Kendisi de
1793 yilinda giyotinle idam edilmigtir.
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On sekizinci yiizyilin kadin yazarlar iitopyaci metinlerinde ka-
dinlarin konumlarini ve evlilik igerisindeki haklarini net bir sekilde
ele alir ama kadinlarin evrensel insan haklarini ve yurttag 6zgiir-
liklerini erkek yazarlar da savunmaktadir. James Lawrence, Empi-
re of the Nairs, or The Rights of Women [Nairlerin Imparatorlugu
ya da Kadin Haklar1] (1793, Ingilizceye gevrildigi yil 1811) adh
eserinde, ilerici diisiincelerini Mary Wollstonecraft’in Kadm Hak-
larinin Gerekgelendirilmesi’ (1792) ve William Godwin’in Enquiry
Concerning Political Justice [Siyasi Adalet iizerine Bir Inceleme]
(1793) adli ¢aligmalar: tizerine temellendirmigtir. The Travels of
Hildebrand Bowman [Hildebrand Bowman’in Seyahatleri] (1778)
ve An Essay on Civil Government, or, Society Restored [Sivil Y6-
netim Uzerine Bir Inceleme, ya da Tanzim Edilmis Toplum] (1793)
adl eserler ile William Hodgson’in A Treatise Called the Female
Citizen: or, A Historical, Political and Philosophical Enquiry into
the Rights of Women [Kadin Yurttag ya da Kadin Haklar iizerine
Tarihsel, Siyasi ve Felsefi Bir Inceleme] adli ¢alismasi da kadinin
esitligi taleplerinde bilhassa agik sozlii bir tutum sergilemigtir.

Utopyaci yelpazenin diger ucunda ise Bernard le Bovier de
Fontenelle ve Morelly gibi yazarlar, Platon ve More’un devletgilik
modellerinin izinden giderek, devletin kurumlarini onarmaya ¢a-
ligmakta ve birbirinden epey farkli bigimlerde, miidahaleci siyasi
sistemler tasarlamaktadirlar. Bu metinleri harekete gegiren, ancak
radikal ol¢iide yeni iktisadi ve toplumsal orgiitlenme bigimleriyle
¢oziime kavusturulabilecek olan yoksulluk ve toplumsal karmaga
tehdididir. Morelly 6rneginde, diisiiniiriin felsefi incelemesi Code
of Nature [Tabiatin Kanunu] (1755) ve epik siiri Basiliad, yoksul-
lugu ve toplumsal somiirityii ortadan kaldirmanin garesi olarak
komiinizmi ortaya siirmiistiir. Winstanley’nin Law of Freedom
[Ozgiirliik Kanunu] adli incelemesinin temsil ettigi on yedinci yiiz-
yildaki tarima dayali Ingiliz cumhuriyetgiligi, o dénemde siyasi
itopyaci incelemelerin sayisinda ani bir yiikselise 6nayak olmak-
la kalmayip John Clare, Thomas Spence, John Thelwall, Richard

*  Mary Wollstonecraft, Kadin Haklarinin Gerekgelendirilmesi, Cev. Deniz Hakyemez, Is
Bankasi Kiiltiir Yayinlari, IV. basim, 2017.
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“Yurttas” Lee gibi diigiiniirlerin ve Pantisokratistlerin metinlerin-
de yeniden kavramsallagtirilarak on sekizinci yiizyilin radikal siya-
setinde kendisine yer bulur.

Bu donemde iitopyaci tasarilarin (tabiri caizse) orta yolu, iitop-
yacihigin ve on yedinci yiizyill “commonwealth” dénemi yazi gele-
neginin kismi bir kaynagmasindan tiireyen reform programlarinin
hakimiyeti altindadir. Aydinlanmig ya da iyiliksever [benevolent]
monarsi gibi karma yasama modelleri digiiniiliir; bunlar ya tasta-
mam bir toplum durumu [Johann Gottfried Schnabel, Insel Felsen-
burg (1731-43)] ya da kabile iligkilerine dayanan birlikteliklerin
(La Mothe-Fénelon, Les Aventures de Télémaque) donigiimiinii
tasavvur eder. William Hodgson’in The Commonuwealth of Reason
(179S5) [Akhn Birligi] adli incelemesi ve Elihu Hubbard Smith’in
deist “Pansophia”s1 The Institutions of the Republic of Utopia
[Utopia Cumbhuriyetinin Kurumlari] (1796-97 yillarinda yazilmig-
tir) klasik iitopyanin ayirt edici 6zellikleriyle (geometrik kent plan-
lari, se¢im bolgelerinin kat1 boliiniimii, cumhuriyet idaresi, devlet
eliyle dayatilan ahlaki egitim sistemi) evrensel egitim ve eger mute-
dil olgiiler iginde tutulursa kadinin 6zgiirlesmesi gibi Aydinlanma
ilkelerini bagariyla birlestirir. Her iki iitopya da 6zde devletgidir;
bu ise salt Fransiz Devrimi’nin Ter6r Donemi’ne bir tepki degil,
Smith orneginde, fiziksel saglik ile ahlaki saghk arasindaki kesig-
meye duyulan ilginin de bir isaretidir (Smith, epidemiyoloji ve ulu-
sun sagligi konularinda bolca yazmigtir).

Saadetti o safakta hayatta olmak,
Genc olmaksa cennetin ta kendisil
William Wordsworth?°

Fransiz Devrimi’nin slogani Liberté, Egalité, Fraternité [Oz-
gurliik, Esitlik, Kardeglik] Aydinlanma’nin epistemolojik projele-
ri ve iitopyac tarih felsefesiyle diyalektik bir iligki igerisindedir.
Utopyac diigiince Aydinlanma iizerine yiiriitiilen siyasi tartigma-
larla birden fazla diizeyde biitiinlesmistir ve Aydinlanma dénemi-
nin pek ¢ok siyasi metninde ¢esitli sekillerde bir araya getirilmig
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itopyaci 6geler belirgindir. Bu ayrica tiirlerin ve edebi tarzlarin da
harmanlanmasi demektir.

1790 yilinda Edmund Burke Reflections on the Revolution in
France [Fransa’daki Devrim tizerine Digiinceler] adli incelemesini
yayimlamig, bu inceleme Burke ile Thomas Paine, Mary Wollsto-
necraft ve William Godwin gibi Ingiliz radikalleri arasinda brosiir-
ler izerinden siirdiiriilen bir kalem savagi baglatmigtir. Amerikan
Devrimi’ni coskun bir sekilde desteklemesine kargin, Burk, Diigiin-
celer'inde “erdem, onur, cesaret, yurtseverlik ve baghlik” bigimin-
deki “kadim ilkeleri” savunmaya dénmiistiir.?' Burke’iin g6ziinde
Fransiz Devrimi dehgetengiz barbarligin bir digavurumu ve hem
tarih hem de gelenegin onayladigi megru bir yonetimin siddet kul-
lanilarak devrilmesidir. Muhalifleriyse cumhuriyetgilik, tarimcilik,
yurttas erdemi ve ozgiirligii ilkelerini savunup desteklemekte, Bri-
tanya (ve Fransa) tarihini dogallagsmig zulmiin tarihi olarak gor-
mektedir.

Mary Wollstonecraft'in Vindication of the Rights of Men [In-
san Haklarinin Gerekgelendirilmesi] (1790) adli incelemesi Burke’e
yanit olarak yayimlanmistir. Thomas Paine’in Insan Haklar: adli
incelemesinin reformcular ve radikaller i¢in en 6nemli metin ha-
line geldigi kalem savaginda verilen ilk yanittir Wollstonecraft’in
bu yaniti. Sadece monarsiye ve babadan ogula gecen imtiyazlara
degil Burke’iin bunlar savunup yiiceltmek i¢in kullandig: dile de
saldirmigtir Wollstonecraft. Kadin Haklarimin Gerekgelendirilme-
si (1792) Wollstonecraft’in yurttaglik erdemi ve esitlik savunusunu
ozellikle kadin haklari ve egitimine yogunlagarak devam ettirmigtir.
Wollstonecraft’in romanlar1 kadin haklarini desteklemek igin yo-
gun olarak duyumsama-duyarlilik dilinden faydalansa da, siyaset
felsefesi akil ve mitkemmellegtirilebilirlik ilkelerine yaslanir.

William Godwin’in An Enquiry Concerning Political Justice and
Its Influence on General Virtue and Happiness [Siyasi Adalet ve
Genel Erdem ile Mutluluk tizerindeki Etkisi] (1793) adli inceleme-
si ve Things as They Are; or, The Adventures of Caleb Williams
(1794) [Var Olan Gergekler ya da Caleb Williams’in Maceralari]
adli romani aklin egemenligini ve kisisel 6zgiirligi esit gekilde sa-
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vunur.?2 Godwin, Burke’iin aksine, mevcut siyasi sistemlerin mutlu-
luk, esitlik ya da 6zgiirliik iiretemedigine inanir. Bundan 6tiirii Siya-
si Adalet ve Caleb Williams, 6zel miilkiyet, aristokrasi ve monarsi
idaresinin kendisini bireye nasil dayattigina ve bir biitiin olarak
toplumun siyasi geligimini nasil kisitladigina dair tesirli birer so-
rusturmadir. Felsefesini Rousseau’nun etkisinde kalarak geligtiren
Godwin, mitkemmellegtirilebilirlik, akil ve evrensel iyilikseverligin
izinden gidilmesinin yonetim ve kurumlara duyulan gereksinimi
eninde sonunda ortadan kaldiracagimi savunur. Godwin’in felsefi
anarsgizmi, Robert Owen, Robert Bage, William Thompson ve on
dokuzuncu yiizyilin diger iitopyacilarinin yani sira Romantik sair-
ler iizerinde de derin bir etki birakmigtur.

Romantizmin etkisi altindaki siirlere, bir gesit titopyaci yersiz-
yurtsuzluk duygusu hakimdir; hiyerarsi, baski ve yoksulluktan
kurtulup 6zgiirlesme hedefi ve adil, esitlik¢i bir topluma kavus-
mak igin yiiriitillen siyasi miicadele; tarimsal titopyalar, pastoral,
peygamberler, sanat/yaraticilik gibi gesitli vizyonlarda ve “Yeni
Diinya”da yeni bir durum igine yerlegtirilmigtir.

William Blake’in America: A Prophecy [Amerika: Bir Keha-
net] (1793) ve Europe: A Prophecy [Avrupa: Bir Kehanet] (1794)
adl eserleri, Amerikan ve Fransiz Devrimlerinin yarattig: (ve de
bosa ¢ikardig1) iitopyaci umutlarin 1s1g1inda birer iitopyaci reform
modelidir. Fransiz Devrimi’nin kararl fakat ¢ok eziyet gérmiis In-
giliz destekgisi Joseph Priestley, oglu Joseph’i ve damadi Thomas
Cooper1 “ozgiirliigiin Ingiliz dostlar1” adinda bir toplulugu ha-
yata gegirmek lizere Amerika’ya gondermigtir. Mary Wollstonec-
raft’in partneri Gilbert Imlay de iitopyac: topluluklarin kurulma-
sina esin vermeyi amaglayan A Topographical Description of the
Western Territory of North America [Kuzey Amerika’nin Bat1 Bol-
gesinin Topografik Bir Tasviri] (1792) adinda bir brosiir yayimla-
mugtir. Southey ve Coleridge, ki kendi “Pantisokratik” toplumlar:
Priestley’nin toplulugu gibi Susquehanna Irmagr’min kenarinda
konumlanacakti, hem Cooper’in hem de Imlay’in yazdiklarindan
etkilenmig olabilir. “Pantisokrasi”nin ilkeleri Coleridge’in Lectu-
res on Revealed Religion [Vahye Dayanan Din iizerine Seminerler]
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(1795) adli eserinde tesis edilmigtir. Pantisokrasi, herkes tarafin-
dan esit yonetim ilkesinin egemen oldugu iitopyaci, asil ve felsefi
bir proje olacaktir. Yer konusundaki ciddi anlagsmazlik ve tartig-
malarin ardindan (planlar Susquehanna yahut Galler diigiiniilerek
yapilmigtir) proje 1795 yilinda terk edilmigtir.

Romantiklerin ¢ocukluk donemine ve egitime olan ilgileri,
itopyaciligin bir diger kolunun ortaya ¢ikmasina yol agmistir ve
bu kolun daha uygulamaya yénelik oldugu séylenebilir. Robert
Bage’in romanlari, 6zellikle Rousseau ve Wollstonecraft’in etkisiy-
le ve litopya Oznesinin egitimine dair diigiinceleriyle bigimlenmistir.
Bage’in Hermsprong: Or, Man As He Is not [Hermsprong: Ya da
Olmadig1 Haliyle Insan] (1796) adli romani resmi egitim ya da din
olmaksizin, tiimiiyle Amerikan yerlilerinin yetigtirdigi Amerikal
bir erkek ¢ocugun kiigiikliigiinii anlatir. Thomas Day’in The His-
tory of Sanford and Merton [Sanford ile Merton’in Tarihi] (1783-
89) adli ¢ocuk kitabi da Rousseau’nun ¢ok tartisilan Emile —ya da
Egitim Uzerine-" (1762) adl eserinde ortaya koydugu iitopyaci
egitim ideallerini destekler. Dahasi, eser Mary Astell, Daniel De-
foe, Edward Chamberlayne ve Clara Reeve’den Mary Wollstonec-
raft’a dek bir dizi yazarin, gelecek (iitopyaci) kugaklarin egitiminin
o6nemine dair o déonemde yazilmig brogiir bi¢imindeki incelemeleri-
ni ve romanlarin biitiinler niteliktedir.

Killi bir calkanmanin saatiydi

Aslinda; en mijlayimler

Galeyana gelmisti; ayaklanmalar,

Hararetli catismalar ve dissince doldurmustu
Huzurlu evlerin duvarlarini rahatsiz seslerle.
Misterek hayatin topragi ayak basiimayacak
Denli 1sinmist o anda; o zaman, sadece

O zaman da degil, sk sk dedim ki kendime,
“Nasil bir maskaralikh bu tarihinki;

Gecmis ve gelecek zaman!

Simdi gériiyorum nasil aldanmisim,

*  Jean-Jacques Rousseau, Emile, Cev. Yasar Avung, Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul,
2017, VIIL basim. (¢.n.)
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Okurken Milletleri ve eserlerini inanarak,
Abeslige ve beyhudelige inanc;
Ah! Simdinin yizini gelecege yansitacak

O Sayfaya gillmek kahkahayla!
William Wordsworth?

Ilerleme olarak tarih iizerindeki yeni vurgu, tiir iizerinde derin
bir etki birakir. Bu gegisi belirleyen, birbirini izleyen epistemolojik
paradigmalar, bir felsefe tarihi ve de (siyasi) hicvi liizumsuz kilan
bir kamusal alanin ortaya ¢ikisidir. 1750 ile 1800 arasindaki do-
neme iitopya Ogeleri igeren, hatta birer iitopya olan varsayimsal ve
felsefi tarihlerin meydana getirdigi bir kanon damgasini vurmustur.
Ne var ki bu varsayimsal tarihler, tarihe ve ilerlemeye dair kavrayig-
lar1 bakimindan bityiik bir farklilik sergiler. Kant’in anladig haliyle
“insanin kendi sugu ile diigmiig oldugu bir ergin olmama durumun-
dan kurtulmasi1”" olan Aydinlanma, “kendi ussal yetilerimizle biz-
den sonra gelenlerin mutlulukla kargilayacag) bu dénemin geligini
hizlandirabilmemiz” yolunda, tarihi insa etmesi gereken diigiiniise
ulagilmasi bakimindan arzu edilir bir amagtir (Aydimlanma Nedir?).
Tarihteki akil boylelikle ilerlemeyi iiretecektir.

Diger yandan Rousseau’nun Soylevleri (1750 tarihli Bilimler
ve Sanatlar Uzerine Séylev’™” ve 1754 tarihli Insanlar Arasindaki
Esitsizligin Kaynagi ve Temelleri Uzerine Konusma™"") ise modern
oncesi ya da ilkel kiiltiirlere nostaljik bir atifta bulunan tarih ¢a-
ligmalaridir ve miikemmellestirilebilirlik olarak tarih diigiincesini
reddederler. Buna karsin Rousseau salt ilkelci olmaktan ziyade
varsayimsal antropolojisinde sunu 6nerir: Toplum, insani ancak
Toplumsal S6zlesme’nin bilfiil basarili olmadig1 durumda yozlag-
tirmaktadir. Insan1 ve modern toplumu yiiceltmek igin yeni ve esit-
lik¢i bir Toplumsal S6zlesme’ye ihtiyag vardir.

* Ceviren: Emine Ayhan. (¢.n.)

**  Ciimlenin bu kisminda Nejat Bozkurt gevirisi kullanilmugtir. (¢.n.)

***  Jean-Jacques Rousseau, Bilimler ve Sanatlar Uzerine Soylev, Cev. Sabahattin Eyii-
boglu, Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, X. basim, 2016. (¢.n.)

**** Jean-Jacques Rousseau, Insanlar Arasmdaki Egitsizligin Kaynag: ve Temelleri Uzeri-
ne Konugma, Cev. Rasih Nuri ileri, Say Yayinlari, 2010, X. basim. (¢.n.)
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Voltaire ve Condorcet, Rousseau’nun nostaljik karamsarhigini
paylagmaz ve olasi geleceklere dair —Concordet ve Mercier 6rnek-
lerinde de goriildiigii gibi- daha iyi bir gelecegin, ge¢migin kusurla-
rindan kopmay: gerektirdigini ima eden daha diyalojik goriigler su-
narlar. Concordet erken modern “cografi” itopyanin zamansallag-
tirlmasinin 6niinii agmig, bu durum Louis-Sébastien Mercier’nin
(Iki Bin Bes Yiiz Yii Giinliikleri, 1771) ve Julius von Vof’un (Ini:
Ein Roman aus dem Ein und Zwanzgsten Jabrbundert, 1810) [Ini:
21. Yiizyill Romani] fiitiirist vizyonlarina kadar varmugtir.

Mercier’nin iitopyasi ancien régime doneminin ayrintili ve sert
bir elegtirisini sunar. Bunun sonucunda ilk yayimlandiginda anin-
da yasaklanmig ama daha sonra ¢ok satan bir eser olmustur. Eser,
akil, itidal ve ¢aligmaya dayali bir diizen 6nerisi getirmesi bakimin-
dan klasik iitopya paradigmasini takip eder. Mercier’nin géziinde
daha iyi bir topluma giden yol, aklin tutku iizerindeki zaferinde ve
ortak iyi igin bireysel arzularin feda edilmesinde yatmaktadir.

Vof$’un giiniimiizde epeyce ihmal edilen romani Ini ve daha
sonra yazdig1 oyunu Berlin im Jabre 1924 [1924 Yilinda Berlin],
yazarin Hobe Aussichten der Menschheit oder Der Christensta-
at (1808) gibi vizyoner fakat kurmaca-dis1 eserlerini tamamlar.
Mercier’nin aksine Vof$’un on dokuzuncu yiizyilin sonundan vyir-
mi birinci yiizyila degin fiitiirist bir toplumun geligimi hakkinda,
reform ve miitkemmellestirilebilirlik igin gerekli paradigmalarinin
ana hatlarini gizen net fikirleri vardir. Ini, Francis Bacon’in bilim-
sel utopyacihigiyla “monargik cumhuriyet” sablonundaki aydin-
lanmug hiikiimdar diigiincesini kaynagtirir. Ins’deki iitopyac1 6zne
olugumunun koékenleri ise, insan davranigina ve ahlaki egitime siki
bir bilimsel yaklagim tizerinden, Campanella, Bacon ve Andreae’de
bulunabilir. Vof$, Alman fiitiirist yaz1 gelenegine zemin hazirlamig-
tir; Die hundertjabringen Eichen oder das Jabr 1914 (1821) adh
eserle August von Kotzebue ve ayni yiizyilin daha sonraki bir d6-
neminde Der Jiingste Tag (1893) adli eserle Rudolf Greinz da onun
izinden gitmislerdir. Jules Verne ise Fransiz gelenegini basariyla de-
vam ettirmigtir.

Ama gelecegin diinyasina iligkin vizyonlarin hepsi de olumlu de-
gildir. Mary Shelley’nin Fransiz Devrimi’nin ardindan yasanan diig
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kirikligina dair bir belge olan apokaliptik® romanm The Last Man
[Sonuncu Adam] (1826) devrimci idealler insan dogasinin kusur-
larindan 6tiirii agindig igin kederlidir. Roman, Aydinlanma’nin bi-
reysel ve kolektif mitkemmellegtirilebilirlik araciligiyla ilerlemenin
kaginilmazhigina besledigi inanci net bir bigimde sorgular.

Tarihgiler philosophe’larin™ ve iitopyacilarin Amerikan ve Fran-
s1iz Devrimlerini ne 6lgiiye dek etkiledigini ve bu devrimlerin onlar
tizerinde ne kadar etkili oldugunu haili tartigmaktadir. En azindan
Kant’in Aydinlanma Nedir? adli makalesi elestiriye ve “akla ilig-
kin, kugkucu ve metafizik-sonrasi ama yenilgici olmayan bir kav-
ram” olan derin diisiinceye yonelik, 6zgiirlegtirici bir baglihg: des-
teklemigtir.* On sekizinci yiizyil itopyaciligi bu buyrugu yansitmig
“ve baz1 orneklerde de iitopyaci risaleler, gahsi haklar1 konu alan
liberal ve hiimaniteryen diisiinceyi zamaninin en az bir ve bazen
iki yiizyil otesine tagimigtir.”?* On dokuzuncu yiizyilda ise iitop-
yacilik, itopyaci sosyalizm, komiiniteryanizm ve kooperatifgilik
hareketi bigiminde gelismeyi siirdiirmiigtiir. On dokuzuncu yiiz-
yil romani ve iitopyaci romans, iitopyaci siyasi ve iktisadi ilkeleri
popiilerlestirmenin yerlegik bir araci haline gelmigtir. Keza Owen,
Fourier ve Saint-Simon da (Sanayi Devrimi’ne bir kargitlik olarak)
timiiyle kooperatif¢i bir toplumun elverisliligini sinamaya yone-
len, sinirli ve genelde kisa omiirlii titopyaci topluluklar bigimin-
deki ¢ok sayida komiin girisimi baglatmiglardir. On dokuzuncu
yizyilin itopyaci 6nciillerinden 6grendigi, H.G.Wells’in sozleriyle
sudur: “Modern iitopya statik degil kinetik olmalidir, kalici bir
durum bi¢imini degil uzun ve agamali bir yiikselige yol agan umut
dolu bir evre bigimini almalidir.”?

*  Biiyiik bir felaket sonucunda uygarligin sona erisini konu alan roman tiiri. (¢.n.)
** Fransizca “filozof” anlamina gelir, bu bagdamda 18. yiizyil Aydinlanmasinin aydinlar
kastedilmektedir. (¢.n.)
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KENNETH M. ROEMER
Donasturdlmis Cennet:

On Dokuzuncu Yiizyil Utopyalari ve
Cesitleri

On dokuzuncu yiizyil kuskusuz bir Altin Cag, hatta belki iitop-
yacihgin Altmn Cag: idi. Lyman Tower Sargent’in ifadesiyle soy-
leyecek olursak iitopyanin belli bagh ii¢ “yiiziiniin” hepsi de bu
donemde gelisip yeserdi: Edebi iitopyalar, kurmaca-dig1 iitopyaci
sosyal kuram ve ortak amag¢ odakl toplumlar. Bu yayin [Cam-
bridge segkisi], bu “ii¢ yiiziin” birini 6ne ¢ikariyor: edebi iitopya.
Uzerinde hila galismakta oldugum bir tamima gore edebi iitopya,
hayali bir kiiltiiriin oldukg¢a ayrintili bir anlatisal betimlemesidir
—okurlara kendi kiiltiirlerinin gergekligini, barindirdig1 potansiyeli
yeni bigimlerde algilamaya tegvik edecek zihin ve duygu alanlar
agmak suretiyle, onlari, kendi gergekliklerinin elestirisini sunan al-
ternatif bir gercekligi bagkas iizerinden deneyimlemeye davet eden
bir kurmaca. Yazar ve/veya okurlar, hayali kiiltiiriin kendi “mev-
cut” gergekliklerinden 6nemli 6lgiide daha iyi oldugu kanisindaysa
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eldeki yapit bir edebi eutopya’dir (ya da daha yaygin haliyle, iitop-
ya); sayet onemli olgiide kotiiyse, distopya.

Bu tanimsal gergeve dahilinde, on dokuzuncu yiizyila genel bir
bakigin kronolojik odag: ozellikle dar tutulabilirdi, zira iitopyaci
sosyal kuramin ve komiin deneylerinin on dokuzuncu yiizyilin bii-
yik boliimii boyunca gelistigi ama iitopyac: edebiyatin, yiizyilin
ancak son yillarinda yeserdigi yoniinde genel bir fikir birligi mev-
cuttur.! Kuzey Amerika’dan Biiyiik Britanya’ya, Avrupa, Avustral-
ya, Yeni Zelanda ve Asya’ya dek bu iddiay: destekleyecek bolca
kanit bulunmaktadir.?

Oncelikli olarak iitopyanin on dokuzuncu yiizyilda yeniden
dogusuna odaklanmak cazip ve mantikli gelebilecek olsa da bu
yaklagim on dokuzuncu yiizyildaki iitopyaci yazinin kokenlerini
ve katkilarin1 apagik nedenlerle biiyiik 6lgiide garpitacaktir. Ilkin,
cok sayida inlii ve popiiler yazar, edebi iitopyaya on dokuzuncu
yiizyihn sonundan 6nce 6nemli katkilarda bulunmugtur. Bu yazar-
lar arasinda Voyage en Icarie [Ikarus’un Yolculugu] (18403, 1842)
adli eseriyle Atlantik’in her iki kiyisindaki esitlik¢i okurlara ve ko-
miiniteryanlara esin vermis olan Fransiz sosyalist Etienne Cabet’in
yani sira popiiler Amerikali yazar Elizabeth Stuart Phelps (Ward),
Rus yazar Fyodor Dostoyevski, Britanyal hiciv iistadi Samuel But-
ler ve yine Amerikali Nathaniel Hawthorne ile Herman Melvil-
le gibi birbirinden ¢ok farkl isimler yer alir. Ikincisi, en azindan
Aristophanes’in Platon’un iitopyaci vizyonlarina hicivle kargilik
vermesinden bu yana, itopyaci edebiyat diyalojik bir edebiyat
olagelmistir. Utopyanin on dokuzuncu yiizyillin sonunda yeniden
dogusunu anlayabilmek igin on dokuzuncu yiizyiin bagindaki ve
ortasindaki iitopyaci edebiyat geleneklerinin yani sira daha 6nceki
donemlerden iitopyaci sosyal kuramcilarin insan dogasi hakkin-
daki yazilarinda ayrintilariyla ortaya konan, genis toplumsal ve
entelektiiel ingalarin ayirdinda olmaliyiz.

Bu makalenin bir sonraki bolimii, on dokuzuncu yiizyilin
itopyaci sosyal kuram ve edebi iitopya yazarlarina esin veren ya
da bu yazarlara kostek olan entelektiiel, sosyal ve tarihsel egilim-
ler ve olaylar iizerine kisa yorumlar sunmak suretiyle yukaridaki
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baglamlar: ele almaya girisiyor. Bu bolimii izleyen tartigma, on
dokuzuncu yiizyilin bagindan ve ortasindan belli bagli Avrupali ve
Britanyal sosyal diigiiniirlerin, 6zellikle de Saint-Simon, Fourier,
Owen ve Marx’in sanayilesmis diinyay: sekillendiren egilimlere
nasil tepki verdigi iizerinde duruyor. Dérdiincii boliim ise on do-
kuzuncu yiizyilin bagi ila ortasina ait edebi iitopya ve distopyala-
rin 6nemini ortaya koymayi ve bu tiirlerin on dokuzuncu yiizyil
boyunca gesitlilik sergiledigini 6nermeyi amaghyor. Bu amaglar
birbiriyle iligkili. Edward Bellamy’nin Looking Backward [Geg-
mige Bakig]” (1888) adli eserinin ve Bellamy’nin ¢ok sayidaki tak-
lit¢isinin muazzam etkisi nedeniyle, akademisyenler on dokuzun-
cu yuzyil edebi titopyalarin, tipik olarak uzun sosyo-ekonomik
diyaloglara agirlik veren, romans ve yolculuk-seriiven boliimleri
gibi dokunuglarla hafifletilmis halde kooperatif¢i ya da sosyalist
ideolojilere siki sikiya yaslanan didaktik rehber-ziyaret¢i anlatilar
bigiminde karakterize ediyor. Bu cazip bir tasvir ¢iinkii iitopyanin,
on dokuzuncu yiizy1l 6ncesine ait pek ¢ok iitopyadaki diigiince de-
neyimi vurgusunun, yiizyil sonunda gablon tarzindaki iitopyalara
yapilan vurguya doniigmesinin altini giziyor. Ne var ki ayni tas-
vir, bir yandan da on dokuzuncu yiizy1l edebi iitopyalarinin diger
miihim bigimlerinin énemini gélgeliyor: Ornegin, James Fenimore
Cooper’in hiyerargik, muhafazakir vizyonu, Herman Melville’in
yazdigi, cok satan bir eser halini alan “ilkelci” bir iitopya; Eliza-
beth Stuart Phelps’in (Ward) genig bir okur kitlesi bulan “incili
kap1”™ iitopyalari, Amerikan papaz Charles M. Sheldon’in daha
sonraki bir tarihte yazdig1 popiiler bir social-gospel’™ iitopya; mo-

*  Edward Bellamy, Ge¢migse Bakis, Cev. Fahri Yaras, Say Yayinlan, Istanbul, 2011. (¢.n.)

** Elizabeth Stuart Phelps 1868’de yayimlanan ve genig bir okur kitlesi bulan The Gates
Ajar [Aralik Kapilar] adli romaninda cenneti iitopyaci bir alan gibi tasvir etmeye girig-
mektedir. Yazarin, The Gates Ajar’in devamu niteliginde iki romani vardir: The Gates
Between [Aradaki Kapilar] ve Beyond the Gates [Kapilarin Otesinde]. Cennetin kapi-
larinin incilerle bezeli oldugu The Gates Ajar, yayimlandig: dénemde okurlar kadar
yazarlari da etkilemig, cenneti bu sekilde tarif eden yapitlar, iitopyaci roman igerisinde
adeta bir alt dal meydana getirmigtir. (¢.n.)

***On dokuzuncu yiizyil sonu ve yirminci yiizyil bagi Amerikan dini diigiiniigiinii yansit-
masi agisindan énem tagiyan bu roman tiirii, adimi bir Protestan entelektiiel hareketi
olan Social Gospel’dan alir. Social Gospel akimi toplumsal sorunlara Hiristiyan etigi
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dern elestirel iitopya ve distopyalarin, Nathaniel Hawthorne ve
Fyodor Dostoyevski’nin kaleminden ¢ikan karmasik onciilleri;
Samuel Butler’in ve aymi yiizyilin daha sonraki bir déneminde
Mark Twain’in cogkulu ve karmagik hicvi iitopyalari.

Makalenin son béliimii, edebi iitopyalarin on dokuzuncu yiizyil
sonundaki ¢ok katmanl yeniden dogusunu, 6zellikle de Looking
Backward’ in muazzam popiilerligini ve Bellamy’ye verilen yiizler-
ce edebi tepkinin 6nemini ele aliyor. S6z konusu tepkiler, William
Morris’in Hicbir Yer'den Haberler' (1890) adli eserini, William
Dean Howells gibi kiiltiir ve edebiyatta s6z sahibi olan belli bagh
kimselerin tepkilerini, kadin yazarlarin daha az bilinen ama merak
uyandiric1 tepkilerini ve Ignatius Donnelly ile Will N. Harben’in
distopyalarin1 da kapsiyor. Bu son boliimde, Looking Backward’a
yonelik Amerikan siyasi tepkilerini, eserin diinya iizerindeki etki-
sini ve bunlarin yani sira matbaa kiiltiiriinii, tiiriin yeniden dogu-
sunu tegvik edip alimlanigini besleyen sosyo-ekonomik kuvvetleri
ve kiiltiirel degerleri de incelemeye tabi tutacagim. Incelememin
sonunda, on dokuzuncu yiizyilin sonuna ait iitopyalarin, iitopya-
c1 kuramcilarin on dokuzuncu yiizyil baginda ileri siirdiigii insan
dogasi ve insan gelisimi kavramlarini ne o6lgiiye dek yeniden dile
getirdigini ya da bunlardan ne 6lgiide ayr1 digtiigiinii diigiinecegim
ve on dokuzuncu yiizyil sonu edebi iitopyasinin popiilerliginin ve
dogasinin, yirminci yiizyil iitopyaci edebiyatinin agirhikl olarak
distopyaci egilimine zemin hazirlaylp hazirlamadigi konusunda
spekiilasyonda bulunacagim.

Utopya hayal etmek, siiphe uyandiran bir girisimdir. Okurlari,
bir iitopya tasavvurunun kendi diinyalarinin gergekligini ve barin-
dirdig1 potansiyeli kavramaya yonelik gegerli bir rehber olduguna

iizerinden yaklagmasiyla éne ¢ikarken ayni adi tagiyan roman tiirii de bu dini yakla-
simuin doktrinlerine dayaniyordu. Cennetin yan: sira bu diinyanin da Tanrinin krallig:
oldugu savini igeren bu romanlarda genellikle bir papaz, toplumu kusatan yozlagmayla
karg1 kargiya kalmakta ve bu yozlagmay: ortadan kaldirmaya gabalamaktadir. Social
Gospel terimine Komiinist Manifesto’da da rastlanir ve zaman zaman “sosyal kilise”
olarak gevrilmistir. (¢.n.)

*  William Morris, Hi¢hir Yer'den Haberler, Cev. Meral Alakus, Say Yayinlari, Istanbul,
2011; William Morris, Hi¢cbiryer'den Haberler, Cev. B.Sina Sener, Kerem Karaerkek,
Kaos Yayinlari, 2002.
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ikna etmek ise daha da siiphe uyandiricidir. Tahayyiiller ister bir
sosyal kuram ister edebi titopya bigimine biiriinsiin, okurlarin kiil-
tiirii edebiyatin bu tuhaf bigimini ikna edici kilmak igin birtakim
algisal araglar saglamak zorundadir. Bu araglar, paylagilan diinya
goriigleri ya da ideolojiler olabilir; okurlari, iitopyay: gegmise, sim-
diye ve gelecege dair 6nemli, hatta ilham verici bir rehber olarak
“gormeye” davet eden degerler bigimini alabilir. Dahasi bu algisal
araglar utopyacilarin tahayyiilleri ile okurun gergeklikleri arasin-
daki 6nemli bagintilara okurlar1 ikna eden tarihsel ve ¢agdag ka-
nitlara dayanmalidir. Algisal araglar, bagintilar1 gérmelerine yar-
dimc1 olur ama yine de bagintiyt meydana getirecek yeterince kanit
bulunmalidir. On dokuzuncu yiizyilda okurlar, araglar ve kanitlara
rahatlikla erigebiliyordu.

Bu algisal kanitlarin bazilarinin kokeni, bu diinya iizerinde
Tanrinin Kralligi’na yonelik yiizlerce yillik binyilci arzulara ve on
sekizinci yizyll Aydinlanmasina uzaniyordu. On sekizinci ytizyil
Aydinlanmasinin insan akli vurgusu tanrisal eylemliligin terk edi-
liginin igaretini vermiyordu ama insan aklinin dini, siyaseti ve top-
lumsal yapilar irdeleme yetilerini vurgulamak suretiyle insanin
eylemliliginin 6nemine dogru bir y6n degisimine igaret ediyordu.

On sekizinci yiizyiln sonuna yaklagildiginda Amerikan koloni-
lerinde ve Fransa’da gergeklegen ve tarihi degistiren iki devrim, de-
mokerasi ve esitligi kutlayan, insan tarihinin dogal amacinin daha iyi
bir yagam arayig1 oldugunu diisiinen bir iitopya kavramui ilan etti.
Dolayisiyla Amerika Birlesik Devletleri Bagimsizlik Bildirgesi’nin
demokrasi ve esitligi dogal birer insan hakk: olarak yiiceltmesi ga-
sirtict degildir. Bizatihi devrimler, iitopyaci ideallerin diinyay: degis-
tirebilecegi ve diinya iizerinde uygulamaya konabilecegi yolunda
guglii kanitlar sunuyordu elbette. Buna kargin Fransiz Ter6r Done-
mi, Cabet de dahil olmak iizere on dokuzuncu yiizyil baginin belli
bagh Fransiz ve Britanyal titopyacilarin1 suna ikna etmisti: Esitlikgi,
demokratik bir iitopyanin sunacagi mutlulugun pesinden gitmenin
umutla beklenen yontemi evrimdi, siddet igeren bir devrim degil.

Devrimlerin igerdigi olumlu unsurlar, binyilci ve Aydinlanmaci
diinya goriiglerinin ve elbette ki demokrasi ve esitligin inanilir-
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ligin1 desteklemekte kullanilabilecek kanitlar sunuyordu. Sanayi
devrimi ve kentlesme, bir diger can alici algisal araca, yani iler-
leme olarak goriilen tarihe duyulan inanci hem destekliyor hem
de bu inancin altim1 oyuyordu. Laurent Portes’nin on dokuzuncu
yiizyil Fransiz iitopyalarina dair gézlemi bu alginin iitopyaci ede-
biyat iizerindeki biiyiik etkisini kavramamiza yardimci olacaktir:
“Onerilen alternatif diinyalar giderek daha az bagka yerde oluyor
ve gitgide gelecekte konumlaniyordu.”* Eutopya, eukronya halini
almigti. Daha erken donemde yazilmig “iyi zamanlar” titopyala-
rinin, Ozellikle de Louis Sébastien Mercier’nin [ki Bin Bes Yiiz
Yi: Giinliikleri (1771)° gibi bir eserin bulundugu dogrudur. Da-
hasi, 1rak yerlerde gegen 6nemli sayida iitopya oldugu da dogru-
dur. Ancak dogru kogullar altinda, iyiye dogru gelismenin sadece
olanakli degil ayn1 zamanda dogal da oldugu inanci okurlar1 su
varsayima davet ediyordu: Ilerleme de Bagimsizlik Bildirgesi’nde
demokrasi, esitlik ve mutluluk vaadinde bulunan dogal hukuk ya-
salar1 kadar agikardi.

Ilerleme algisinin birincil sosyo-ekonomik kanit1 sanayi dev-
rimiydi. Sonunda geleneksel iitopyalarin temel amaglarina ula-
silabilecekmis gibi goriiniiyordu: Bilim, teknoloji, seri iiretim ve
iyilegtirilmig dagitim sistemleri tiim insanligin yiyecek, giysi ve
barinak bulmasinmi giivence altina aliyordu. Sanayi devrimi ger-
cekten de biiyiik bir zenginlik yaratti —ama bunun yaninda biiyiik
de bir yoksulluk getirdi. Charles Dickens’in on dokuzuncu yiizyil
baginda yazdigi romanlardan Karl Marx ve Friedrich Engels’in
Komiinist Manifesto’ya (1848) ve Henry George’un Progress and
Poverty [llerleme ve Yoksulluk] (1879) adli incelemesine dek ge-
rek kurmaca gerekse kurmaca-dis1 giiglii eserler, yasanan gileyi,
ozellikle de kentli yoksullar: gilesini yeriyordu. Amerikan Ig Sa-
vag’nda Birlik askerlerinin Gatling tiifegi’ kullanmasi da bilim,
teknoloji ve sanayinin birlegip insan yagamini o giine dek insanlik
tarihinde egine pek az tanik olunmus bir 6lgekte yok edebilecegini
gosteriyordu.

*  Modern makineli tiifegin onciisii sayilan bir silah. (¢.n.)
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Sanayi devriminin imhaci etkileri ilerlemenin kaginilmazligina
beslenen inancin altin1 oyuyordu. Ama ilerlemenin karsisindaki bu
distopyalara yarasir giigliikler, bir yandan da iitopyact kuram ve
edebiyata verimli bir zemin yaratan bir gerilim olugturdu. Olan ile
olabilecek olan/olmasi gereken arasindaki keskin tezata bunca bel
baglayan pek az yazi bigimi vardir. On sekizinci yiizy1l sonunun,
halen yakin geg¢miste yer alan ve tarihi degistiren devrimlerinin
bilim, teknoloji ve sanayideki biiyiik ilerleme ile birlesen olumlu
unsurlari, demokrasinin getirdigi “iyi zamanlar1” ve bolluk esitli-
gini “gercek yerlerde” yaratmanin akla yatkin, etik, miimkiin ve
hatta dogal oldugunu gosterir gibiydi. Ne var ki birileri ¢ikip da
kayitsizliktan ziyade titopyay1 kotarma yolunda esin verici ve akla
yatkin planlar 6neremedigi takdirde bu biiyiik sekiiler binyil® firsa-
t1 yitirilebilir ve distopyac: bir gelecegin iginde kaybolabilirdi. Iste
iitopyacilar burada devreye girdi.

On dokuzuncu yiizyil bagiyla en sik ilintilendirilen ii¢ iitopyaci
sosyal kuramci, yani Henri de Saint-Simon (1760-1825), Charles
Fourier (1772-1837) ve Robert Owen (1771-1858) biiyiik ihtimal-
le “Utopyacilar devreye girsin” ¢agrisina yanit vermemeyi tercih
ederdi. Onlar, kendi devirlerine verdikleri tepkinin spekiilatif ve
hayalperest degil rasyonel ve bilimsel oldugunu diisiiniiyorlardi.
Ancak Friedrich Engels (1820-1895) ile Karl Marx’in (1813-1883)
bu tgiinii “bilimsellikten yoksun” disiiniirler olarak yaftalamasi-
nin 6ncesinde bile, Saint-Simon, Fourier ve Owen’in birer eukron-
ya peygamberi olarak megruiyetlerini sorgulamak igin gerekge-
ler mevcuttu. Frank ve Fritzie Manuel Utopian Thought in the
Western World [Bat1 Diinyasinda Utopyac Diisiince] (1979) adli
¢aligmalarinda Saint-Simon, Fourier ve Owen’in gerek yazilarin-
daki gerekse yasamlarindaki, birtakim elegtiri ve alaylarin hedefi
olmalarina neden olan unsurlari teslim etmistir. Ama, bu isimlerin
sundugu 6nemli katkilar1 da irdelemislerdir.6 Ornegin Saint-Simon
sanayi ¢aginda ilerlemeyi filozof-krallar yahut dini liderlerden zi-
yade bilim insanlarinin baglatip yonetecegini 6ngormiigtii; Owen

*  Hiristiyanhgin baz1 kollarinda, Isa’nin yeniden yeryiiziine déniip bin yil boyunca yéne-
tecegi zaman dilimi. (¢.n.)
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Britanya’daki en 6nemli sanayi tesislerinden birini (New Lanark,
Iskogya’daki tekstil tesisini) gelistirmis ve vasifsiz isgileri randi-
manh fabrika iggilerine doniigtiiren bagarihi bir giidiimlii pater-
nalizm bigimine onciiliikk etmisti; Fourier ise “kiiresel 1sitnma”nin
gindelik bir ifade halini almasindan ¢ok uzun zaman 6nce, biiyitk
oOlgekli yeniden agaglandirmanin faydalarini 6ngormiistii. Ama iig
digiiniiriin iitopyac: diigiinceye en 6nemli katkisi, her birinin gelig-
tirdigi insan dogas1 kavramu olabilir pekala.

Saint-Simon’un insan dogasinin farkl bilegenlerine dair kuram-
lari, yasaminin son yilinda yayimlanan bir derleme olan Opini-
ons littéraires, philosophiques, et industrielles [Edebiyat, felsefe
ve sanayi Uzerine digiinceler] (1825)7 i¢inde yer alan “L’Artiste,
le savant, et ’industriel” [Sanat¢i, bilim insami ve sanayici] bas-
likli makalesini yazmasina neden olmugtu. Saint-Simon bir diger
Fransiz digiiniirii olan Marie-Frangois Xavier Bichat’dan bolca
yararlanarak insan dogasinin, muadil toplumsal iglevleri bulunan
ti¢ temel kapasitesi oldugunu one siiriiyordu: duygusal [emotive]
(hissetme), ornegin fikirlere 6nayak olup eylemlere ilham verebi-
len yazar ve sanatgilar; rasyonel (diigiinme), 6rnegin fikirleri de-
gerlendirebilen bilim insanlari; ve motor (gergeklestirme), 6rnegin
degerlendirmeye tabi tutulmug diisiinceleri uygulamaya gegire-
bilecek yoneticiler, sanayiciler ve iggiler. Kogullar1 radikal olgiide
iyilestirilmig bir toplumda 6gretmenler ve yol gostericiler bireyin
karakterinde ii¢ insani kapasiteden hangisinin baskin oldugunu
belirleyebilene dek herkes her ii¢ alanda da egitilecekti. Bu belirle-
menin ardindan bireyin kendine 6zgii giiglii yonleri daha yogun bir
sekilde gelistirilebilirdi. Hayal edilen nihai sonug dengeli bir top-
lumdu: Bu 6rnekte, Platon’un koruyucular/filozof-krallar, askerler
ve g¢aliganlar hiyerarsisinden ¢ok, 6nayak olma, degerlendirme ve
gergeklestirmenin iligki ve sinerji barindiran dinamigi.

Saint-Simon gibi Fourier de insan dogasinin asli unsurlarini keg-
fettigini iddia ediyor, yine Saint-Simon ve on sekizinci yiizyil filozo-
fu Jean-Jacques Rousseau gibi o da modern uygarligin dogal insan
niteliklerinin gelisimini bastirdigina ve ilerlemenin, toplumun bu
nitelikleri besleme becerisi ¢ercevesinde degerlendirilmesi gerekti-
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gine inaniyordu. Ama Fourier’nin insan dogasi kavram: Saint-Si-
mon’unkinden daha karmagikt1 ve Platon’un yurttag hiyerarsisin-
den ¢ok yirminci yiizy1ll Amerikan psikologu Abraham Maslow’un
ihtiyaglar hiyerarsisini andiriyordu. Fourier, gerek erken donem
gerekse daha sonraki ¢aligmalarinda, 6rnegin Théorie des quatre
mouvements et destinées générales [Dort hareket ve genel kader
kurami] (1808) ve Le Nouveau Monde industriel’de [Yeni Endiist-
riyel Diinya] (1827) adl eserlerinde insan dogasina dair karmagik
bir kavram inga etmigti; burada insan dogasini on iki gesit “tutku”
temsil ediyordu: Bes duyunun ihtiyaglarina karsilik gelen beg “liiks
tutku”; grup iligkilerine yonelen dort “duygusal” tutku (onur/
saygl, dostluk, sevgi, ebeveynlik); “ayarlama yapmak”, “entrika”
yaratmak ve “gesitlilik” (Manuel ¢iftinin terim gevirilerini kullan-
dim)® yaratmak ile iligkili toplumsallasma mekanizmalarini temsil
eden “sirali” ya da “dagitic1”’ ii¢ tutku. Sirah tutkularin doyurul-
masli ilk dokuz tutkuyu besleyen ¢oklu iligkiler yaratacakti. Fourier
bu tutkulara iligkin 810 farkl: tipte konfigiirasyon, dolayisiyla 810
farkh insan tipi bulundugunu hesaplamisti. Insanin ideal ortamu,
sayica insan tiplerinin iki katindan biraz fazla (1700 ila 1800) ki-
siyi iceren topluluktu (falanster). Psikoloji direktérleri, topluluk
iiyelerini taramadan gegirerek cesitliligi giivence altina alacak, is
rotasyonuysa iligkilerin gegitliligini artiracakti. Cabet’nin iitopyaci
ortamindan farkli olarak Fourier’nin ortami bir ekonomik esitlik
iitopyas1 degil anonim sirket ortakhigim1 andiran bir birliktelikti;
dogal tutkularin doyurulmasinin verdigi keyif, ekonomik esitsiz-
likleri reform gegirmemis diinyadakinden ¢ok daha 6nemsiz kila-
cakti. Bu iitopyaci “ahenk” hali yavag yavag evrilerek olugacakti
ama falanster aglar bir kez varoldugunda, yeniden agaglandirma
ve diger kamu igleriyle diinyay: doniistiirecek olan biiyiik “sanayi
ordularin1” geligtirmeye baglayacakt.

Owen daha kigiik topluluklardan ¢ikip biiyityen devasa yurt-
tag ordularimi da tahayyiil ediyordu. Ama onun hayal ettigi ko-
miinal-miilkiyet topluluklarinin temelinde esitlik yatiyor, igsizler
de topluluklara ve ordulara yerlestiriliyordu. Owen’in insan do-
gas1 kavramu da bir diger ¢arpici farki ortaya seriyor. Saint-Simon
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ve Fourier insanin igkin 6zellik ve gereksinimlerini tanimliyordu.
Owen’in kavramu ise Saint-Simon ve Fourier’den ¢ok B.E. Skinner’a
yakindi. Owen, The Revolution in the Mind and Practice of the
Human Race [insan Irkinin Zihin ve Pratiginde Devrim] (1849)
adl eserinde insan dogasinin uysalliginda ve her yone ¢ekilebilirli-
ginde sinir olmadigini, insanin dzgiir istencinin bulunmadigini ilan
ediyordu. Insanlar1 bigimlendiren, ortamlariydi. Owen’in insan do-
gas1 kavraminin bir diger boyutuysa, insanin her yone gekilebilirligi
yolundaki iddialarin1 hem destekliyor hem de bunlara aykirilik teg-
kil ediyordu.® Owen, The Book of the New Moral World’de [Yeni
Ahlaki Diinyanin Kitabi] (1836-1844) insanin geligimi agisindan
ideal ortamin 6nemini vurgulayan ayrintil bir yas taksonomisi su-
nuyor ama bunun yani sira, belirli yas araliklarinin (tipik olarak
begli, onlu ya da yirmili yas artimlarinin) bireyleri belirli iglevler agi-
sindan dogal olarak yeterli hale getirdigini ima ediyordu. Ornegin,
dogumdan beg yasina kadar diizgiin beslenme ve antrenman, hayir-
severlik ve gefkat iceren edimlere agik olmak, dogru bilgiye erigim
ve yanlig bilginin bulunmayis1 saglikly, rasyonel ve sefkatli bir birey
yaratilmasini saglayacakti. Owen, otuz ila kirk yasindaki bireylerin
hiikiimet etmesi ve kirk ila altmig yagindakilerin de dis iligkilerden
sorumlu olmasi gerektigini varsayryordu.!® Yag olgusunu temel alan
bu kat1 gorevlendirmeler kimilerine gore biyolojik bir 6zculugi, is-
tenen yone gekilebilen bir insan dogasindan ziyade i¢kin bir insan
dogasini akla getirmektedir; kimilerine gore ise daha geleneksel pa-
ternalizm ya da ataerkinin bir ¢egidini temsil etmektedirler.
Saint-Simon, Fourier ve Owen “iitopik” yaftasini duysalar her-
halde duraksar, Alman sosyal kuramcilar Karl Marx ve Friedrich
Engels ise 6fkeden kopiiriirlerdi. Marx ve Engels sosyal kuramcila-
rin, falansterler ya da sanatgi, bilim insan1 ve sanayici/yoneticiler-
den olusan hayal iiriinii dengeli devletler, hatta Etienne Cabet’nin
merkezi, esitlik¢i titopyas: gibi dikkat dagitici “resimler” in fan-
tezisini kurmamasi gerektigine inaniyorlardi. Reformcular, bunun
yerine, is¢ileri Orgiitlemeli ve kapitalizmin, emekgileri fabrikalar-
daki iglerine yabancilagtiran, korkung sinif esitsizlikleri yaratan ve
insan dogasinin “tiirsel varlik” (ki komiinal bir kimligin temeli iste
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buydu) olma yoniindeki dogal egilimlerini bastiran kotiiliiklerini
ortaya sermeliydi.

Utopyaci hayal edimine itirazlarina kargin, Engels ve Marx ile
kendilerinden 6nceki Fransiz ve Britanyali iitopyaci sosyalistler
arasinda apagik baglantilar mevcuttur. Owen’in Manchester’da-
ki yandaglari, Engels’i dogrudan etkilemigti. Marx ve Engels’in
Alman Ideolojisi’nde’ (1845-6) yabancilagtirici emek pratikle-
rini hafifletmenin bir arac1 olarak ig rotasyonunu tegvik edisleri,
Fourier’nin ¢aligma kavramlarini yansitiyordu; Komiinist Mani-
festo’da™ (1848) kentli emekgilerin kirsal is¢i topluluklarina yeni-
den dagitilmasini savunuglar ise Fourier ve Owen’in ortak amag
odakli toplumlara besledigi inanci yankiliyordu. Daha genis bir
diizlemde Marx ve Engels mevcut sosyal sistemin, insan dogasin-
daki dogal ve iyi egilimleri baski altina aldigina katiliyorlar, hatta
komiinist bir gergekligin nihai hedefini, yani sinifsiz bir toplumda
devletin ortadan kalkigini tahayyiil ederken hayali resimler ¢izme
isine biraz olsun kendilerini kaptiriyorlardi.

Ne var ki kapitalizmden sinifsiz sosyalizme yolculuk konusun-
da biiyiik bir farklilk mevcuttu. Marx ve Engels’e gore kapitaliz-
min korkung kusurlari sinifsiz itopyaci toplumun gelisinden 6nce
rasyonel, adil ve etkin bir merkezi devletin 6niinii agacak bir isgi
devriminin tohumlarini ekecekti. I rotasyonlari ve komiin deney-
leri gibi kiigiik 6lgekli degisimler, kapitalizmin Kapital’de™" tarif
edilen muazzam giglerine kargi koymaya yetmezdi. Ama ig¢i dev-
riminin ve 6zel miilkiyetin kaldirilmasinin ardindan sanayi dev-
riminin teknoloji ve bilim giicti millilegtirilebilir, insanlarin iyiligi
i¢in kullanilabilirdi.

On dokuzuncu yiizyilin sonunda Marx ve Engels’ten edebi iitop-
yanin yeniden dogusuna mantiksal gegisi tahayyiil etmek kolaydir.
Bellamy gibi iitopyacilarin “sosyalizm” ve “komiinizm” terimlerini

*  Friedrich Engels, Karl Marx, Alman [deolojisi, Cev. Ahmet Kardam, Sevim Belli, Sol
Yayinlari, 1976.

**  Friedrich Engels, Karl Marx, Komiinist Manifesto, Cev. Nail Sathigan, Yordam Yayin-
lar, 4. basim, 2016.

***Karl Marx, Kapital, Cev. Nail Satligan-Mehmet Selik, Yordam Yayinlari, 4 Cilt, 8.
basim, 2014.
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kullanmaktan kaginma egilimlerine kargin gurasi nettir: Marx ve
Engels’in sanayi devrimine verdigi tepkilerin muazzam etkisi, ABD,
Britanya, Britanya Milletler Toplulugu, Avrupa ve Asya’da edebi
itopyanin yeniden dogusunu mustulayan iitopyaci edebiyatin bii-
yuk bir kismini dogrudan yahut dolayl olarak bigimlendirmigtir.
Ne var ki, 6nceden de belirttigimiz gibi, on dokuzuncu yiizyilin so-
nuyla birlikte, kooperatif¢ilik ve sosyalizm iitopyalarina asir1 vurgu
yapmak, daha erken doneme ait eserlerin 6nemini ve yiizyilin edebi
itopyalarinin gegsitliligini golgelemek suretiyle on dokuzuncu yiizyil
iitopyaci edebiyatinin tarihini ¢arpitmaktadir. Konuya girig niteli-
ginde bir makalede, bu 6nem ve gesitliligi ayrintilariyla ele almak
olanaksiz. Yine de bir dizi edebi iitopyay1 6rnek gostererek hem bu
onemi hem de gesitliligi ortaya koymak isterim. S6z konusu 6rnek-
ler sunlar1 kapsiyor: Popiiler demokratik ideolojilerin bir elestirisi,
egzotik “ilkelci” iitopyanin gelismis bir 6rnegi, titopyanin popiiler
dini goriilerini dile getiren bir ¢ift eser, yirminci ve yirmi birinci yiiz-
yil distopyalarinin, hicivlerinin, elegtirel iitopyalarinin ve elegtirel
distopyalarinin karmagikliginin habercisi olan ii¢ metin.

Owen’in Yeni Ahlaki Diinyanin Kitabr adli eserinin yayim-
lanmasindan i¢ yil sonra ve Marx ile Engels’in Manifesto’sunun
yayimlanmasindan bir yil 6nce, James Fenimore Cooper (1789-
1851) The Crater; or, Vulcan’s Peak [Krater ya da Volkan’in Zir-
vesi] (1847)!! adli eserini yayimladi. On dokuzuncu yiizyil bagt
Amerikan itopyalarinin pek ¢ogu gibi Krater de Jacksoncu De-
mokrasi’nin “modern sagmaliklarini1”, 6zellikle de genigletilmis oy
hakkinin ve esitligin popiiler savunusunu elestiriyordu. Cooper, bu
elestiriyi kurmaca bi¢iminde ifade edebilmek amaciyla, Daniel De-
foe’nun Robinson Crusoe’sunun (1719), J.R. Wyss’in Swiss Family
Robinson [Isvigreli Robinson Ailesi] (1812) adli eserinin ve kendi
yazdig1 birer deniz macerasi olan The Pilot [Kilavuz] (1824) ile
Red Rovern [Kizil Korsan] (1827) popiilerlegtirdigi deniz kazasi
anlatilarindan bolca yararlanmigti.

Cooper’in iitopyasi ¢liriimiis deniz yosunu ve marti giibresi iizeri-
ne kurulmus tek iitopyadir. Giiney Denizleri’'nde’ bir deniz kazasinin

*  Pasifik Okyanusu’nun giiney kisimlari. (¢.n.)
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ardindan hayatta kalan Woolston ile Betts, geminin yiikii ve de deniz
yosunuyla marti giibresinin zenginlestirdigi volkanik ada topraginda
yetigen bitkiler sayesinde hayatta kalirlar. Bu miitevaz baglangigtan
dogan topluluk bireyin inisiyatifine, 6zel miilkiyete, yapici menfaate
ve John Winthrop’un 1630 tarihli “City on a Hill” [Tepenin Uzerin-
deki Sehir] (1630) soylevinin ideolojisini yankilayan dogal ve Tanri-
nin inayetiyle diizenlenmig bir hiyerargi kavramina kiymet vermek-
tedir. Cooper’in volkan iizerine kurulu sehri geligmeye devam eder;
ta ki kavgac vaizlerden, halk igin iktidar talep eden avukatlardan
ve gazete mildiirlerinden olugan bir gogmen dalgasi gelip de Wo-
olston’in iitopyasini sekteye ugratana dek. Woolston ile yandaglar
sehri terk ederler ve Woolston geri dondiigiinde topluluk ortadan
kalkmugtir: Volkanik bir sarsinti, kaotik ve yozlagmig toplulugu yok
etmigtir. Bu ilahi adalet alegorisi demokrasinin agiriligina dair ikazla-
rin Otesine ge¢mektedir, Ozellikle de bizzat Woolston diglanmiglarin
gelisinden 6nce takdiriildhiye olan borcunu kiistahga unuttugu igin.
Adil ve dogal hiyerarsilerde bile, insanin ickin kusurlari insanlik tari-
hinde iitopyanin asla bulunamayacagini garantilemektedir.

On dokuzuncu yiizyilin ortasinda yagayan pek ¢ok Britanyali
ve Amerikali okur, bu goriige herhalde kars1 ¢ikardi ve Krater’in
yayimlanmasindan bir yil 6nce Herman Melville’in (1819-1891)
Polinezya’da bir cennet kegfedip, ¢ok satan yari-otobiyografik
yolculuk seriiveni Typee, Polinezya Hayatma Bir Bakis’ta’ (1846)
burayi adeta antropolojiye 6zgii ayrintil bir iislupla tasvir ettigine
dikkat ¢ekerlerdi. Bu yapitta iki geng denizci Nukuhiva’da gemiyi
terk edip yanls bir yone saparlar ve kendilerini yamyam oldukla-
1 sOylenen Typeelerin arasinda bulurlar. Ama anlatic1 ve denizci-
lerden biri olan Tommo bu insanlarin pek ¢ok bakimdan “uygar”
insanlardan daha saglikli, 6zgiir, mutlu ve daha insan oldugunun
ayirdina varir. Egzotik bir cennete 6vgii diizmek yeni bir sey de-
gildi kugkusuz. Rousseau, Montaigne ve onlardan 6nce mitoloji-
deki Kutsanmiglarin Adalar1 ve Cockaigne™ vizyonu, uzak yerlerin

* Herman Melville, Typee, Polinezya Hayatina Bir Bakis, Cev. Barig Giimiigbag, Yap1

Kredi Yayinlari, 2005.
** Cockaigne, 6zellikle ortagagda Avrupa halk hikiyelerinde ve efsanelerde rastlanan, liiks
ve konfor dolu hayali bir iilkedir. (¢.n.)
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“iitopyact toplulugunu” goklere ¢ikarmigti. Ancak Typee egzotik
cennetin, oOzellikle de bekar erkeklere gore bir cennetin on doku-
zuncu yiizylldaki muhtemelen en popiiler Ingilizce versiyonunu ya-
ratmugti. Bu cennette “liiksler” biiyiileyici Fayaway’i ve “etrafima
toplanan evin kizlarin1” da kapsiyordu; “...[kizlarin istedigi] biitiin
viicuduma “aka” denen rahiyali bir yag siirmekti... kol ve bacak-
lara peri gibi tath geng kizlarin yumusacik avuglariyla siiriiliiyor-
du...”.?

Ama Typee’nin cenneti tek boyutlu, erilci [maskiilinist], gercek-
lerden kagan bir anlati degildir. Tommo’nun cennetten aldig1 zevk,
bacagindaki tuhaf bir yara ile tezat olusturur. Bu yara, Tommo
“litkslerin” ve oOzgiirliikklerin etkisi altindayken, bunlarin tadini
cikarirken iyilesir ama Typeelerin yabanci aligkanliklar: iizerine
uzun uzadiya diisiiniirken irinlenir. Yerli olmayan biri igin bu olsa
olsa gecici bir titopyadir. Tipki Henry David Thoreau’nun Walden
Goli inzivas: gibi —ki burada ne “aka” ne de geng kiz avuglar:
vardir- Typee cenneti de bir erteleme evresi, alternatif bir diyarda
gecici bir maceradir. Boylelikle ziyaretginin kendi daha bildik diin-
yasini, irk¢1 “uygarlik” ve “yabanillik” kavramlarinin altin1 oyan
yeni bigimlerde algilamasi saglanr.

Bir diger popiiler iitopyaci vizyon vard ki, kesinlikle bir erkek
bekirlar cenneti tahayyiil etmiyordu. Elizabeth Stuart Phelps’in
(Ward) (1844-1911) Aralik Kapilar’s (1868) ve onun devami ni-
teligindeki yapitlari —Kapilarin Otesinde (1883) ve 1901 yilinda
Kapilarin Icerisinde adiyla tiyatroya uyarlanan Aradaki Kapiar
(1887)- sefalet korkularini ortadan kaldiran, evi arindiran ve yan-
lig yola sapmig kocalarvbabalari 1slah eden ev igi cennetleri yarat-
mugtir.’3 Aralik Kapilar on dokuzuncu yiizyil iitopyalarinda dinin
6nemini yeniden olumlar. Phelps kitab1 yazmasi igin kendisine bir
melegin ilham verdigini ve Hiristiyan cennetinin, kendi iitopyasi
oldugunu iddia ediyordu. Cennetteki iitopya aile, dostlar ve ku-
rabiye kavanozunda ¢ocuklar i¢in bol bol zencefilli kurabiyeyle
tastamam, idealize edilmis bir ev yagantisiydi. Ne var ki bu cennet,
Viktorya doneminde ev hayatina uyarlanmig bir Cockaigne’den
ibaret degildir. Kapiarm Otesinde’de kadin kahraman, merhum
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babasinin ev i§i yaptigimi kesfeder; Aradaki Kapilar’daki diigiin-
cesiz koca, kadinlar igin “histerik” gibi agagilayic1 yaftalar kul-
lanmay1 birakir, kadinlarin zekasini kabul eder ve hasta ogluna,
tipki yeryuiziinde kadinlarin bakacag gibi bakar. Phelps’in “Kap1”
itopyalarinin potansiyel avantajlarindan biri sudur: Okurlar, bas-
kalarinin deneyimleri iizerinden cennete yaptiklari yolculugun ar-
dindan, aile iligkilerinin gergekligini ve barindirdig1 potansiyeli,
kadinlara daha fazla sayg: gosterilmesini ve ev i¢i sorumluluklarin
erkeklerle kadinlar arasinda daha ¢ok paylasilmasini tegvik eden
farkli bigimlerde gorebilirler. Phelps’in ve diger on dokuzuncu yiiz-
yil iitopyacilarinin tasavvur ettigi cennet itopyalarinin belirgin bir
dezavantaj ise, kuskusuz gudur: Bu yazarlarin ahiretin miijdelenen
zevklerini vurgulamasi, okurun diinya tizerindeki adaletsizliklerin
lizerine egilme giidiisiinii azaltabilir ve boéylelikle Marx’in “Din
halkin afyonudur” yollu iinli beyanini dogrular.

Charles M. Sheldon’in (1857-1946) goziinde din, gergeklerden
kagmayi saglayan bir uyugturucu degil giindelik bir kargilagmay-
di. Topeka, Kansas’tan Kongregasyonalist bir vaiz olan Sheldon
ilk popiiler Social Gospel romanini yazan kigi degildi. Britanya
edebiyatinda Mrs. Humphrey Ward’in 1888 yilinda yayimlanan
Robert Elsmere (1888) adli eseri ile William Stead’in 1894 yilinda
yayimlanan If Christ Came to Chicago [isa Chicago’ya Gelsey-
di Sayet] adli eseri, Sheldon’in In His Steps: “What Would Jesus
Do?” [O’nun Izinde: “Isa Olsaydi Ne Yapardi?”] (tefrika tarihi
1896, kitap olarak yayimlanma tarihi 1897)'* adli eserinden 6nce
yazilmigti. Ama O’nun Izinde bugiine degin en yaygin olarak oku-
nan Social Gospel titopyasidir. Sheldon’in anlatisal yabancilastir-
ma yOntemi basit ve dolaysizdir. Vaizin biri, hasta ve igsiz bir mat-
baacinin ayin sirasinda ortaya ¢ikigiyla sagkina doner; matbaac
cemaati ikiytzliiliikkle suglar ve 6liir. Bunun ilizerine vaiz ve ufak
bir grup, bundan béyle “Isa olsayd: ne yapardi?” diye sormadan
karar vermemeye ant igerler. Bir sarkici yoksul kiliseler igin sark:
soyleyebilmek ugruna, bol kazangli igleri elinin tersiyle iter. Bir ga-
zete miidiirii igki ve boks reklamlarini reddettigi igin iflas tehlikesi-
ni goze alir. Bu uygulamali Hiristiyanlik yayilir ve romanin sonuna
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gelindiginde kisisellestirilmig bir Social Gospel akimi Chicago’yu
etkisi altina almigtir; burada 6nerilen, ayaklar: yere basan bir Hi-
ristiyan iitopyasinin Amerika’nin dort bir yanina yayilabilecegidir.

Gerek Cooper’in “dogal” liderleri dislayan ve degisimi elegti-
rellikten yoksun bir gekilde kucaklayan demokrasi ideolojisine yo6-
nelttigi elestiri gerekse Melville’in Polinezya iitopyasinin, Britanyal
ve Amerikal yazarlarin kaleminden ¢ikan incili kapi iitopyalarinin
veya ayaklar1 yere basan Hiristiyan iitopyalarinin muazzam popii-
lerligi, on dokuzuncu yiizyil iitopyalarinin Bellamy’nin ortaya koy-
dugu paradigmaya uymayan 6nemli bigimleri oldugunu gosteriyor.
Yine de gunu 6ne siirmek miimkiin olabilir: Okurlarin karmagik
distopyalar1 deneyimleyebilmek i¢in yirminci yiizyilin bas ila orta-
sin1 beklemesi, bir yandan topyekin iitopyaci spekiilasyon siirecini
sorgularken bir yandan da bizatihi bu siirece sempatizan katilim
gosteren “muglak” ya da “elestirel” titopyalar1 okuyabilmek iginse
yirminci yizyilin sonunu beklemesi gerekmigtir. Ancak on doku-
zuncu yiizyilda yazilmig ¢ok sayida karmagik eser arasindan 6zel-
likle Amerika’dan iki eser, Rusya’dan bir eser ve de Britanya’dan
bir diger eser, okurlarin “karmagik”, “muglak” ve “elestirel” gibi
nitelemelere layik, cok yonlii ve incelikli iitopyact spekiilasyonlar:
deneyimlemek i¢in beklemek zorunda olmadigini da akla getiriyor.

Tipki Melville’in eserleri gibi'* Fyodor Mihailovi¢ Dostoyev-
ski’nin (1821-1881) eserlerinin bir kismi da distopyaci ve iitop-
yacit edebiyatla ilintilendirilmigtir. Bu eserler arasinda Su¢ ve
Ceza’(1866), “Giiliing Bir Adamin Diigi”"" (1877) ve Gary Saul
Morson’un The Boundaries of Genre'® [Tiiriin Sinirlari] (1981)
adli incelemesinde ayrintili bir sekilde ¢oziimledigi Bir Yazarin
Giinliigi™™ (1873, 1876-1877, 1880-1881) sayilabilir. Yeraltindan
Notlar"**(1864) ise insanin akilsal, diizenli, hiimanist bir titopya ar-

* Fyodor Mihailovig Dostoyevski, Su¢ ve Ceza, Gev. Mazlum Beyhan, s Kiiltiir Yay.
lari, XX. basim, 2017. (¢.n.)

**  Tirkge geviri igin bkz: Fyodor Dostoyevski, Timsah, Giiliing Bir Adammn Diigii, Uy-
sal Bir Rub, Cev. Deniz Can Efe, Diren Yardimli, Sosyal Yay. 2002. (¢.n.)

***  Fyodor Mihailovi¢ Dostoyevski, Bir Yazarm Giinliigii, Cev. Kayhan Yiikseler, YKY,
20009. (¢.n.)

***+ E Dostoyevski, Yeraltindan Notlar, Cev. Nihal Yalaza Taluy, is Kiiltiir Yay., XVIIL
basim, 2017. (¢.n.)
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zulamasi gerektigi ve bu refah halinin 1slah edilmis bir ortamdan
dogacag) yollu varsayimlara saldirmasindan 6tiirii 6zellikle ilgi ge-
kicidir. Anlatici, monolog big¢iminde, bu amag ve aracin olanaksiz
ve sakincali oldugunu ¢iinkii insanlarin son derece kusurlu, “ah-
laken yoldan ¢ikmg” ve “iki ayakli nankor yaratiklar” oldugunu
savunur. Dostoyevski’nin akilsal ve diizenli bir itopyanin sakincali
olacag yolundaki iddias1 kismen bireysellige duyulan Aydinlan-
mac1 arzudan kaynaklanir. Ama bu iddia bir yaniyla da karma-
sik gerilim ve arzulari yansitmaktadir: tamlk kargisinda duyulan
korkunun kabulii (ve bundan dogan bir stasis duygusu); siiregten,
akil disiliktan, ac1 gekmekten ve bir seyleri paramparga etmekten
duyulan zevk (ki bu, siireci uzatir). Dolayisiyla anlaticinin diinya
goriigii daha sonraki dénemlerde Freud’un, Yevgeni Zamyatin’in
ve hatta ge¢ yirminci yiizyill Amerikan yazari Thomas Pynchon’un
kaleminden ¢ikan kigkirtici metinlerle kiyaslanabilir niteliktedir.
Sayet Dostoyevski’nin Yeraltindan Notlari on dokuzuncu
yuzyilin, biyiik yirminci yiizyil distopyalariyla kiyaslanmaya de-
ger distopyaci vizyonlar irettigini gosteriyorsa Samuel Butler’in
(1835-1902) Erewhon” (1872) adli eseri de on dokuzuncu yiizyi-
lin, Gulliver’in Gezileri’yle (1726) ve de yirminci yiizyilda yazilan
elegtirel iitopya ve distopyalarla kiyaslanabilecek iitopyaci bir hi-
civ Urettigini gosteriyor.!” Erewhon, igerisindeki birtakim kopuk-
luklara ragmen —metin seriiven, romans ve kurmaca-dig tiirlerini
bir arada kullanir- oklarin yoneltildigi konularin zengin gesitliligi,
kullanilan hiciv bigimlerinin birbirinden farklilig: ve hicvi elestiri-
lerinin inceliginden 6tiirii en 6nemli iitopyaci hicivlerden biri sa-
yilir. Hedef alinan konular gayet spesifiktir: kamuya agik yerler-
deki heykellerin yarattigi kentsel karigiklik, vejetaryen modalari
ve yiiksekogretimin igerdigi gereksiz konular. Dahasi bir o kadar
da engindir: kolonilerdeki somiirii, kurumlagmig din, bilimsel ve
teknolojik ilerleme ve insanlarin kendi dogalarini nasil anladig.
Butler’in teknikleri abartiy: igerir (saghgini diizeltmek igin et agi-
ran bir adam utancindan intihar eder) ve yabancilagtirmaya yer

*  Butler’in uydurdugu bir sozcitk olan Erewhon, sondan baga dogru okundugunda w ve
h harflerinin yer degistirmesi gerekse de “nowhere” (higbir yer) halini almaktadur. (¢.n.)

129



130

UTOPYA EDEBIYATI

verir (kurumlagmig din, sayginlik goriintiisiine biiriinmek isteyen-
lerin gittigi devasa miizikli bankalarla temsil edilir)’. Banka 6rne-
ginde oldugu gibi, Butler’in en sivri hicivleri bazen aligilmamis ve
absiird Ogelerle okuru uzaklagtirir ama buradaki amag¢ onu kendi
diinyasiyla arasindaki benzerlikleri gérmeye davet etmektir. Or-
negin, Erewhonlular1 bir yandan yasadiklar1 yerden ayrilip seker
tarlalarinda ¢aligmaya bir yandan da Hiristiyan ailelerle yagamaya
zorlamak suretiyle kurtarmak gibi absiird bir 6nerinin ardindan,
Polinezya yerlilerini somiirmeye yonelik gercek bir plani anlatan
bir not gelmektedir.

Butler’in, insanlarin birbirlerini ve ilerlemenin degerini nasil
yargiladigini canlandirdigi kisimlarda, bu teknik bilhassa etkili-
dir. Erewhon ziyaretgisi kisa siire iginde hastaligin, ¢irkinligin ve
hatta bahtsizhigin ceza gerektiren birer su¢ oldugunu kegfeder.
Bir kadin hazimsizlik sorununu agiga vurmaktan kaginmak igin
alkolizm bahanesi uydurur; 23 yagindaki bir veremlinin hastali-
gindan otiirdi 6liime mahkim edilmesi ise daha trajik diizeyde bir
ornektir. Ziyaretgi en sonunda bahtsizlig cezalandirip baht giizel-
ligini 6diillendirmenin haksizlik olmadig1 kanaatine varir. Ne de
olsa kendi memleketinde de kibarlar, saglkli olanlar ve zenginler
siklikla odiillendirilirken mazlumlar ve hastalar ¢ok defa ihmal
edilmekte ve/veya cezalandirilmaktadir. Butler’in, okurlar gergek
diinyay: elegtiren benzerlikleri gormeye davet ettigi agiktir. Ne-
redeyse Erewhonlularin ceza ve 6diil sistemi kadar absiird olan
bir bagka sey de teknolojik ilerleme kargisinda duyduklari bityiik
tiksintidir. Tarihlerindeki bir doniim noktasinda bir “peygamber”
onceki 271 yil boyunca yaratilan tiim makinelerden vazgegmele-
rini vahiy etmigtir. Erewhonlular, ziyaret¢inin kol saatini “igreng
bir su¢” sayarlar. Erewhonlularin Ludditvari devrimleri ne kadar
giiliing goriiniirse goriinsiin, modern okurlar burada salt on do-
kuzuncu yiizyilin makinelere besledigi sorgusuz sualsiz agkin bir
elestirisini degil kendi zamanimizin ferasetli bir elegtirisini de bula-

*  Bu bankalar, eserin bankacilik sektorii hakkindaki béliimiinde gegmektedir ve hem ka-
tedrallere hem de Viktorya doneminin din anlayigina ve idetlerine gesitli gondermeler

yapmaktadr. (¢.n.)
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caktir muhtemelen. Erewhonlularin peygamberi, makinelerin geli-
sip evrilen ileri diizeydeki zihinlerinin, insanla makine arasindaki
sinirlar1 belirsizlestirdigi ve insanlarin (Thoreau’nun da diyecegi
gibi) teknolojinin usag: haline geldigi bir zamani 6ng6riir: Tekno-
lojinin cazibesi ve makineye boyun egisimiz —“esaretimiz”- bizi
sessiz sedasiz alt edecektir. Butler’in hem teknolojik ilerleme kar-
sithgini hem de yandaghigini hedef alan hicvi, yirmi birinci ytizyilin
“insan-sonrasi1” ikileminin en incelikli ve kavrayigh 6nsemelerin-
den [foreshadowing] birini temsil eder.

Sayet Butler’in Erewhon’u on dokuzuncu yiizyilin en karmagik
ve incelikli iitopyaci hicivlerinden biriyse, Mark Twain’in (1835-
1910) A Connecticut Yankee in King Arthur’s Court [Kral Art-
hur’un Sarayinda Connecticuth bir Yankee] (1889) adli kitabi da
en eglendirici, kehanetvari ve dehgetli, en karmagik hicivlerden biri-
dir.”® Twain eserinin taslagini tamamladiginda, baglangigta (saghga
aykir1 olgiide pis ve de adaletsiz Kral Arthur ¢agiyla ABD’nin tekno-
lojik agidan ilerlemis demokrasisi arasinda tezat kurmak iizerinden
) hayal ettigi kaba giildiirii [burlesque], teknolojik ilerlemeye iligkin
olumsuz imalarla (anlatinin tepe noktalarindan birini olugturan bir
sahnede, zamanda yolculuk eden Amerikali Hank Morgan 25.000
sovalyeyi katletmek amaciyla elektrik teli, Gatling tiifegi ve dinamit
kullanir), insan dogasini degistirmenin olanaksizhigiyla (insanin yil-
lar boyu siiren sartlandirilmighigi ve yoksun birakilmighg birleserek
olumlu gelismeyi baltalamaktadir) ve kiiltiirel degerlerin tistten ba-
kan bir sekilde dayatilmasiyla beraber gelen korkutucu olasiliklarla
asir1 yiklenmig bir haldedir. Surasi dogrudur: Hank’in yenilikgiligi
ve sovmenligi Arthur doneminde yagayanlarin saghgini (ve kotii ter
kokusunu) diizeltir, dahasi teknoloji ve sanayide de kisa ama radi-
kal bir ilerleme donemine 6nciiliik eder. Ama teknoloji alanindaki
uzmanhgi bir yandan da Hank’in kendi reform diizlemini muazzam
ve trajik bir olgekte genigletmesini saglayarak, onu hem yirminci
yuzyil diktatorlerinin hem de on dokuzuncu ve yirminci yiizyil em-
peryalistlerinin korkutucu bir 6nceli haline getirmektedir.

Twain’in Kral Arthur’'un Saraymda Connecticutlu bir Yankee
adli eseri, kehanetleri bakimindan raydan ¢ikmig iitopyaci hic-
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vi temsil eder. Nathaniel Hawthorne ise (1804-1864) teknolojik
holokostlar veya yirminci yiizyil diktatorleri ongérmez ama The
Blithedale Romance [Blithedale Ask Hikayesi] (1852) adli eseri,
yirminci ve yirmi birinci yiizyil itopyaci edebiyatinin karmagik-
liklarinin gergekten de habercisidir.!® Blithedale, tinli bir ortak
amag odakl toplumun kurmaca bigiminde aktarilmasindan ibaret
bir eser degildir (Hawthorne 1841 yilinda Brook Ciftligi’nde yaga-
mugt1). Okurlara dinamik karakterler sunar, 6zellikle de Zenobia
ve Hollingsworth. Zenobia karmasik, geligik duygular tagiyan bir
karakterdir: Kadin haklarinin tutkulu bir savunucusudur, itaat-
kar kiz kardegine dsik baskin mizagli Hollingsworth’e tutkulu ve
oliimciil bir ask besler. Hollingsworth ise karaya hapsolmus bir
Kaptan Ahab’dir; bu kiigiiciik toplulugun iiyelerini, takintili ha-
pishane reformu planlarinda kullanmayi arzu etmektedir. Ama o
da Ahab gibi “deliliginden delirmistir” (deliliginin ayirdindadir) ve
bir yandan da “insaniyetli”dir. Bag baga konugurken kusurlarini,
karakterinin esnek olmayan yénlerini itiraf eder ve romanin so-
nunda, esas kendisini diizeltebilmek amaciyla hapishane reformu
saplantisini terk edecek kadar esneklik kazanmugtir.

Modern elestirel iitopyalardaki gibi Blithedale’de de anlatinin
ve yazar sesinin ayirt edici Ozelligi muglaklik ve 6z yansimadir
[self-reflexivity]. Aym zamanda bir sair olan anlatici Coverda-
le (ki bir yazar igin gayet ironik bir ismi vardir) hayal kirikligina
ugramigtir. En net temsili agk itiggeninde bulunan, hosa gitmeyen
bedensel emek ve insan dogasinin kusurlar1 Coverdale’in iitopya-
c1 olasiliklara inanma yetisini baltalamaktadir. Yine de romanin
kapanig boliimiinde “hakikat olmasi gereken bir geye rastlamig ol-
dugumuzu giderek daha ¢ok hissediyorum”? diye ilan eder Cover-
dale; ger¢i “olmasi gerekir”den tiireyen sart kipi, iitopyaci itkilerin
acik¢a dogrulanmasini zora sokmaktadir.

Yazarin sesi, son derece derinlikli bir 6z yansimayi dile getir-
mektedir. Onsézde kurmacanin beylik bir reddiyesi olarak bagla-
yan sey, iitopyacilarin rolii ve titopyaci edebiyatin iglevlerine dair
bityiileyici bir yoruma doniisiir. Yazar, Brook Ciftligi’nin yalnizca
hayal giicii igin bir katalizér, “beyninden ¢ikma mahluklar” igin
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bir “tiyatro” oldugunu ilan eder —Ursula K. Le Guin’in “digiince
deneyi” olarak adlandirabilecegi ya da Fredric Jameson’in iitopya-
y1 diiglemenin olasihigini (ya da daha ziyade olanaksizligini) irdele-
menin arenasi olarak tanimlayabilecegi bir sey. Ama yazar sesinin
ve anlatisal sesin bu goriisii, kapanig boliimiinde kendisiyle Hol-
lingsworth’un ikili oldugunu belirten Coverdale’in hem icra edip
hem de bizzat elestirdigi soguk diigiinsellestirme ediminin {izerine
diisen golgeyle getrefilli hale gelir —Tek bir gayeye asir1 adanmighik-
la yok denecek kadar az baghlik karg1 kargiyadir. Karmagik karak-
terlerin yani sira yazar ve anlatici seslerinin igerdigi muglakliklar,
iitopyanin ve 6ykii anlaticisinin iglevlerine dair birtakim sorular:
giindeme getirir; bunlar bir yaniyla More’un Utopia’daki karakteri
ve Hythloday’in muglakliklari kadar eski, bir yaniyla da Ursula Le
Guin’in elegtirel Gitopyas1 Hep Yuvaya Dénmek’teki® (1985) kur-
maca editor/derlemeci Pandora’nin kafasi karigmig bir halde kay-
gilanig1 kadar yenidir.!

Hawthorne, Brook Ciftligi anilarin1 ve dolayli olarak da iitop-
yaci edebiyati, hayal giiciiniin bir “tiyatro”su olarak tanimlar. Nii-
fuzlu editér ve romanct William Dean Howells’in Hawthorne’la
mukayese ettigi Edward Bellamy (1850-1898) de on dokuzuncu
yuzyilin en inli edebi iitopyasi olan Ge¢mise Bakis 2000-1887
(1888) adl eserini, benzer bir iitopyaci edebiyat mefthumuyla yaz-
maya baglamigtir.22 Bellamy ilkin kitabin1 bir “edebi fantazya”,
hatta “masal” bi¢iminde tasarlamigti. Ama Owen’in muazzam
yurttas ordularini ve Fourier’nin sanayi ordularini andiran bir or-
gutlenme hakkindaki boliimii yazarken Bellamy’nin titopya kavra-
mu da degigerek masaldan gsablona doniigmiistiir.

Bellamy bu gablonu rehber-ziyaret¢i diyaloglarinda ve de bir
vaazin i¢inde sunulan argiimanlar egliginde, yabancilasma, romans
ve inang degigimi anlatilariyla birlikte sunar. Zamanda yolculuk
(anlaticinin 113 yil siiren uykusu) “simdiki zaman”dan ilk yaban-
cilagma duygusunu yaratir; yabancilagmig ziyaretgci Julian West ile
titopyaci rehberin kizi (Julian’in on dokuzuncu yiizyildaki dgiginin

*  Ursula Le Guin, Hep Yuvaya Dénmek, Cev. Cemal Yardimci, Ayrinti Yayinlari, 2002.
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torununun torunu) Edith Lee arasinda geligen ask, anlatinin duy-
gusal ilgi boyutunu meydana getirir; inang degisimi ise gayet bencil
zengin bir bireyin (Julian) merkezilestirilmis, toplumsallagtirilmug,
esitlik¢i bir ekonominin yandagina doniigsmesini ve bireyle insan-
lig1 kaynagtirip biitiinlegtiren bir benlik kavramini dramatize eder.
Ziyaretgiyi inanglarini degistirmeye ikna eden sarih entelektiiel
argiimanlarin biyiik bir kismi rehber-ziyaretgi diyaloglarinda su-
nulur ama Julian’in sosyal benlik kavramini anlamasina yardimci
olan, Papaz Barton’in kitabin sonlarina dogru verdigi uzun vaaz-
dir. Julian’in siddetli fizyolojik rahatsizlik (goz yanmasi, aglama,
bulant1) ve psikolojik ac1 (boliinmiig kimlik, sugluluk) krizlerinin
hepten eziyetli bir hale getirdigi duygusal ve psikolojik doniigim
siirecinin gerisindeki baslica gii¢ ise Edith’in Julian’a iyi bakarak
sundugu destektir. Anlatinin kapamig kisminda, kendi doniigmiig
benligini tekrar geriye, 1887 yilina gétiiren korkung bir kibustan
uyanigindan sonra bile sugluluk duygusu Julian’a iskence eder ve
onu, Edith’e giderek higkiriklar iginde gunu itiraf etmeye iter: O,
Edith’in yirminci yiizyil iitopyasinda bulunmaya layik biri degildir.

Dr. Leete’in ¢atisindan goriinen Boston panoramasi, devasa bir
dagitim merkezine ve birbirinden ayn aile odalar1 bulunan halka
acik bir kantine yapilan ziyaretler, bir de sokak aralarinda yapi-
lan kisa ama travmatik bir yiiriiyiis diginda Julian’in yeni diinyada
gordiikleri, Leetelerin eviyle sinirhdir. Julian burada Dr. Leete’in
sundugu uzun agiklamalar1 ve Papaz Barton’in elektronik olarak
aktarilan vaazini dinler. Dolayisiyla “digaridaki” iitopyaci diin-
yaya iligkin deneyimi neredeyse biitiiniiyle s6zle inga edilmig bir
deneyimdir. Bu sozlii inganin temel 6gelerinden biri, dogal ve barig-
cil bir evrim olarak iitopyaya varan tarihsel doniigiimdiir. Devasa
biiyiiklitkteki miinferit tiizel sirketler giderek tek bir Biiyiik Trost
haline gelmigtir; bu ise halk devrimi yahut kapitalistlerin biiyiik
boyutlu bir karg: ¢ikigt olmaksizin, halka ait koskoca bir troste d6-
niigmiigtiir —ulus diizeyinde on adet bakanlik tarafindan yonetilen
millilegtirilmig bir kamusal iiretim ve dagitim sistemi (sanayi ordu-
su). Gergek yonetim, igte bu iktisadi lokomotiftir. Eyalet hitkiimeti
yoktur ve Meclis de pek ender toplanmaktadir. Biitiin temel me-
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seleler karara baglanmigtir. Yasa koyucularin pek igi yoktur. Dava
sayisi pek azdir ve bunlara ii¢ hikimden olusan gruplar bakmak-
tadir. Saniklarin ¢ogu sugunu kabul etmektedir. Sanayi ordusunun
(Twain’in Hank Morgan karakterini hognut edecek, beceri ve ¢aba
tizerine kurulu bir meritokrasi) ¢ok sayida kademesi vardir ve bun-
lar, baginda sanayi ordusunun emekli iiyelerinin segtigi bir bagkan
bulunan ig-y6netim giiciiniin biitiiniinii i¢ine almaktadir.

Tipk:1 Cabet’nin Yolculuk’undaki gibi, iktisadi esitlik bu iitop-
yanin hayati bir unsurudur. Herkes yillik bir har¢hk alir; bu harg-
lik yasam boyu verilir (gayet comert bir miktardir) ve kredi bigi-
mindedir (kredi kartlar1 miibadele aracidir; her yil her yurttag milli
hasiladan esit pay alir). Halka agik, parasiz ve miikemmel bir egi-
timin ardindan (az sayidaki istisna diginda) herkes yirmi yagindan
kirk bes yasina dek sanayi ordusunda hizmetini yerine getirir. Ik
ti¢ yil niteliksiz emek gerektirmektedir; geri kalan siire ileri egitim,
staj ve kariyere ayrilmigtir. Yurttaslar kendi kariyerlerini kendileri
secer; mesai siirelerinin ige gore degisiklik gostermesi (popiiler ig-
lerin mesaisi daha uzun, daha az popiiler olan iglerin mesaisi daha
kisadir) iggiiciiniin egit gekilde dagilimini saglar. Hizmet siiresinin
istisnasi, birkag yil boyunca ¢ocuklarini yetigtirmeyi tercih eden
annelerdir (ama babalar degildir; anneler bu son derece gerekli
is kargihginda kesintisiz bir yillik pay alirlar). Dr. Leete birtakim
kuvvetli kisitlamalara da igaret eder: Sanayi ordusunun kadin ko-
lunda en yiiksek kademelere ancak egler ve anneler gelebilmekte-
dir; bir sakathg olmayan ama hizmetini yerine getirmeyi reddeden
herkes asgari kosullarda, yalmz bir varolus siirdiiriir. Insan yasa-
minin yaklagik yarisi, yani emeklilik donemi, ufuk agicidir. Bu, se-
yahat etmek ve eglenmek anlamina gelebilir ama Leete entelektiiel
ve manevi ilgilerin pesinden gitme 6zgiirligiini, 6zellikle de Papaz
Barton’in saptadig: bir ilgiyi vurgular: Bireysel bagariy1 insanlhigin
iyilegtirilmesiyle iligkilendirmeye y6nelik derin bir arzu —Hiristiyan
kardesligini, Ralph Waldo Emerson’in agkin biitiinliik anlayigini
ve Marx’in “tiirsel varlik” kavramini andiran iitopyaci bir arzu.

On dokuzuncu yiizyilhin Amerikan edebiyatindaki kitaplar ara-
sinda yalmizca Tomn Amca’min Kuliibesi ve muhtemelen Ben Hur,
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Gegmige Bakig’tan daha ¢ok satt1. Eserin popiilerligi reform odakh
muhtelif dergilere (6rnegin The Nationalist ve The New Nation),
Gegmige Bakig’a cevaben yazilmig kitap uzunlugunda ¢ok sayida
kurmaca esere ilham verdi; bunlarin en tinlisii William Morris’in
Hicbir Yer’den Haberler’idir (1890). 1888 ile yirminci yiizyilin ilk
yillar1 arasinda yalnizca ABD’de en az 200 edebi iitopya yayimlan-
di; Bellamy’nin Gegmige Bakig’in devamu niteligindeki eseri Equa-
lity [Esitlik] (1897) de bunlara dahildir.?} Edebiyat, toplum, emek
ve reform alanlarinin William Dean Howells, Mark Twain, Upton
Sinclair, Samuel Gompers, Eugene Debs, Charlotte Perkins Gilman
ve Elizabeth Cady Stanton gibi birbirinden ¢ok farkli liderleri halk
destegini dile getiriyorlardi. Amerika’da Bellamy Kuliibii olarak
da bilinen en az 165 Nasyonalist kuliip ortaya ¢ikt1 ve Nasyona-
list Parti’ye doniistii. Bu parti ise ulusal Halk Partisi iizerinde et-
kili oldu. Ge¢mige Bakis’in gevirileri diinyanin dért bir yaninda
reform hareketlerine esin verdi, 6zellikle Ingiltere, Avrupa, Rusya,
Kanada, Avustralya ve Yeni Zelanda’da biiyiik etki yaratti. Yeni
Zelanda’da bir egitim bakani ve bir bagbakan Ge¢gmise Bakss hak-
kinda inceleme yazisi1 sundu. Yirminci yiizyil boyunca Sosyalist,
Ilerlemeci ve Yeni Anlagsma [New Deal] siyasetgileri onemli bir te-
sir unsuru olarak Bellamy’nin adini zikrettiler. 1935 yilinda filozof
John Dewey’nin, tarih¢i Charles Beard’in ve Atlantic Monthly der-
gisinin editorii Edward Weeks’in, 1885’ten bu yana yayimlanan
kitaplar arasinda diinyanin diigiince ve eylemlerini sekillendirmeye
Gegmise Bakis’tan daha ¢ok hizmet eden tek kitabin Marx’in Ka-
pital’i oldugunu ileri siirmesi sasirtici degildir.2*

On dokuzuncu yiizyil baginin iitopyaci sosyal kurami hakkin-
da 6nceden yonelttigimiz sorulara donmemiz gerekirse, iitopyay1
gerekli kilan ¢agdas “kanitlar” neydi ve edebi iitopyalar1 bu ka-
nutlara verilmis ikna edici birer yanit yapan algisal araglar hangi-
leriydi? Kanit boldu: Ornegin, 1873 yilinda yasanan mali panik
ve 1893 krizi; 1886 Haymarket Isyani, sayisiz grev ve isci-igveren
sorunu; siyasi yozlagma, kadinlarin ve ¢iftgilerin huzursuzluklar
gibi egilimler, giineydogu Avrupa’dan yeni gogler, hizli ve garpik
kentlesme, geleneksel entelektiiel ve dini inaniglar karsisindaki
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meydan okumalar ve zenginligin esitsiz dagilimi. Gegmise Bakis’in
yayimlanmasinin 6ncesinde Henry George’un Progress and Po-
verty [Ilerleme ve Yoksulluk] (1879) adli popiiler eseri, okurlarin
zenginligin bu esitsiz dagihmindaki geligkileri gormesine yardim-
a olan algisal araglar sunuyordu.?® Yukaridaki olay ve egilimler
(daha 6nce degindigimiz binyilci ve Aydinlanmac diinya goriigleri
de dahil olmak iizere) bilindik pek ¢ok Amerikan tavri ve bek-
lentisi baglamina yerlegtirildiginde, iktisadi ve ¢ok sayida bagka
celiskiye dikkat gekiyordu: Is ahlakimi géklere gikaran firsatlar
tilkesinde ig bulamayan, hatta ¢aligmay1 reddeden (grevciler) bin-
lerce kadin ve erkek; Doga’nin Ulusu’nda’ giftgilerin ve Amerikan
tagrasinin etkisini kaybetmesi; Protestan erime potasinda ¢o6ziiliip
gitmeyi reddeden ve sayilari giderek sigen kentli gogmenler. Agik ve
ortiik tezatlara, hele de olan ile olmasi gereken arasindaki karsitli-
ga, litopyaci kurmacada rastlandig1 kadar agir 6l¢iide bagimli olan
yaz1 bi¢imi pek yoktur. Dolayisiyla, tarihsel kosullarin edebi iitop-
yalarin yaziminda ve hevesle kargilanmasinda 6nemli bir katalizr
vazifesi gormesinin tek nedeni bu kosullarin iitopyaci anlatilara
bir dayanak ve enerji kazandiracak tanidik konular saglamasi ve
okurlarin daha iyi bir diinyay1 arzulamasina yardimci olmasi degil-
di; tarihsel kogullar, ayrica, diinyay: diizeltilmesi gereken acimasiz
kargitliklarin kolaj1 olarak goren bir edebiyatin anlamlihig: ve fay-
dalilig1 konusunda okurlari duyarli hale getiriyordu.

S6z konusu duyarlilik artt1 ve iitopyalar da sanayilegmis iilkeler-
de halklara yiyecek, giysi ve barinak saglanmasini miimkiin kilan
dagitim sistemlerindeki (6zellikle de demiryollarindaki) teknolojik
gelisme ve iyilegtirmeler sayesinde daha inandiric1 bir hale geldi.
Bir diger 6nemli unsur da on dokuzuncu yiizyilin bir yanda itidal
hareketleri** kadar yerellesmis, 6te yanda koleligin kaldirilmasi ka-
dar ulusal boyuttaki reform orgiitlenmelerinin basarisiyd: (gergi
koleligin kaldirilmasinin bagariya ulagmasi igin bir savag gerekmig-

*  Tarihgi Perry Miller ABD’yi Doga’nin Ulusu [Esitlik] olarak tanimlamigtir. (¢.n.)

** Temperance Movement olarak bilinen bu hareketler on dokuzuncu yiizyil sonunda ve
yirminci yiizyil baginda alkollii igeceklerin daha olgiilii bigimde tiiketilmesine ya da
timden birakilmasina yonelik hareketlerdi. (¢.n.)
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ti). Reform orgiitlenmelerine duyulan inang, genis orgiitlenmelerin
yan sira ulusal kimlik ve giice beslenen daha genis kapsamli bir
inanci yansitiyordu. Bellamy’nin sanayi ordusunun biiyiik olgiide
merkezilegtirilmis biirokrasisi modern okurlara siklikla itici geli-
yor. Ama Bellamy’nin Amerikali, Britanyali ve Avrupal ¢agdagla-
rinin pek ¢ogu, bu sanayi ordusunu kendi idealize edilmig “ulus”
tasavvurlar1 tizerinden ve biiyiik olgekli sanayi giigleriyle askeri
giicleri birlestiren (ve ABD’nin kuzeyinin géziinde) basarili Ig Sa-
vag makinesine iligkin yine idealize edilmis bir vizyon iizerinden
algiliyordu. Bu inancin en belirgin ifadesi tirag bigaginin mucidi
olan ve kismen Bellamy’den etkilenen King Camp Gillette’in yazdi-
g1 bir dizi kurmaca ve kurmaca-dis1 iitopyaci kestirimdi. The Hu-
man Drift [Insanin Siiriiklenisi] (1894) ve “World Corporation”
[“Diinya Sirketi”] (1910) gibi kitaplarinda Gillette halka ait de-
vasa bir girket diigliiyor ve Amerikan halkinin biiyiik boliimiiniin,
neredeyse sinirsiz bir enerji kaynag tedarik edecek olan Niagara
Selaleleri’nin yakininda muazzam biiyiikliikte bir sehirde toplandi-
g1 hayal ediyordu.?

Onemli tarihsel olaylardan ve algilardan haberdar olmak, iitop-
yac1 edebiyatin popiilerligini ve etkisini kavrayabilmek agisindan
hayati 6nem tagir. Bu ¢agin yazih basinin altin ¢agy, yani iitopyaci
kitap igin ideal an oldugunu animsamak da ayrica 6nemlidir. Ik-
tisat, egitim ve teknoloji alanlarindaki 6nemli gelismeler (6rnegin
elektrik ve gozlitkk cami teknolojisindeki ilerlemeler, matbaa siireg-
lerindeki ve dagitim sistemlerindeki ilerlemeler) 1880°den 1920’ye
dek iiretimde, dagitimda, dolagimda, tirajlarda ve okuryazarlikta
garpici artiglara yol agti. Eldeki iletigim giiglerinin yazili basindan
ibaret olmadig1 dogrudur. Telgraf, (daha az olsa da) telefon ve
(ender olarak da) fonograf mesajlar1 odalarin, kasabalarin, bél-
gelerin Obiir ucuna tagiyordu. Ama 1890’lar batida kitabin “Altin
Cag”1ydi: Kitlesel okuryazarlik mertebesine yiikselen ilk kugak,
ayni zamanda, bir iletisim araci olarak kitabin rakipsizligine de
tanik olan son kusakt1.?” Kitap bol, (ucuz baskilar, kiitiiphaneler
ve okuryazarlik sayesinde) erisilebilir ve giiglilydii. Kiiltiir alaninin
liderleri en iyi kitaplarin yagami daha iyiye dogru doniistiiren ki-



DONUSTURULMUS CENNET: ON DOKUZUNCU YUZYIL UTOPYALARI VE GESITLERI

taplar oldugunu ilan ediyorlardi. Edebi iitopyalar en tist diizeyde
doniistiiriicii okuma deneyimini sunduklarini iddia edebilirlerdi.

William Morris (1837-96) Ge¢mise Bakisin hayatlar1 mahve-
dici bigimlerde déniistiirecegine inaniyordu. Ona gore Bellamy’nin
tasvir ettigi MS 2000 yilinin Boston’1 sosyalizmin hedeflerinde bir
yozlagsmaya igaret ediyordu; bu sosyalizm giivenlik ugruna yarati-
ciligr feda ediyor, insan enerjisini gereksiz ve gekicilikten yoksun
maddi nesneler igin ziyan eden bir orta sinif zihniyetini 6ne ¢1-
kariyordu. Hicbir Yerden Haberler (1890) adli eserinde, yirmin-
ci yizyilin baginda Londra’nin iginde ve civarinda ¢ok farkl bir
diinya tasavvur ediyordu Morris.?® Atiklar, gidalarin bozulmasi ve
kirlilik gibi seyler yoktu (Thames Nehri berrakti); yesil alan boldu.
Bellamy gibi Morris de ¢ok sayida parki bulunan, randimanl bir
diinya tahayyiil etmigti, ama Morris’in MS 2003 yilinda tren rayla-
rinin, fabrikalarin ve kalabalik kentlerin yerini agaglar ve ¢ayirlar
almigti. On dokuzuncu yiizyildan gelen diis gezgini William Guest
kasabanin nerede bitip kirlarin nerede bagladigin1 ayirt etmekte
gugliik ¢ekiyordu. Rehberi Dick (Richard Hammond) ise bu iitop-
yanin yurttaglarinin kendilerini sehir, ulus ya da insanlkla 6zdes-
lestirmek yerine kimliklerini topluluklar, cemaatler ve kiigiik isgi
gruplar: gergevesinde tanimladiklarini agikliyordu. Doganin renk
ve seslerinden komiin solenlerindeki koku ve tatlara, rehberinin
kabartmalarla siisli kemer tokasinin detaylarindan yapilarin kire-
mit ¢atilarina ve mozaik mermer yer dogemelerine dek gevresindeki
her yerde giizelligi goriiyor, duyuyor, onun tadini aliyordu Guest.
Bu giizel diinyanin cefasiz dogmadigini da 6grenmisti. Bellamy’nin
Bityiik Trost’iin bariggil evrimi ve sonrasinda halkin sanayi ordusu
ongoriisiinden farkh olarak, Morris’in giizel diinyas1 genis ¢aph
sinif tedirginlikleri ve giddet tizerine kurulmustu (ABD’nin biiyiik
bir kismi yikima ugramugti). Bunlarin ardindan devlet sosyalizmi
gelmis, sonrasinda ise devlet giigsiizlesip yok olmug ve Morris’in
insan merkezli titopyasi ortaya ¢ikmugti.

Morris’in hiinerle yaratilmig giizel diinyasinin yiizeyi altinda,
bazi temel sorular bati1 diinyasinin on dokuzuncu yiizyil sonu ve
yirminci yiizyil bag iitopyalarinin ¢ogunluguna y6n veren varsa-

139



140

UTOPYA EDEBIYATI

yimlara meydan okumaktadir. Morris’in iitopyasinin barisgil ev-
rime duyulan inanci sorguladig: agiktir. Gelisip serpilen papazlik
bolgeleri ve koyler ise bityiik 6rgiitlenmelerle duyulan inanca mey-
dan okumaktadir. Sanayi devriminin ideolojik tanrisi olan ilerleme,
tahtindan edilmistir. Higbir Yer’in yurttaglari, makineleri Butler’in
Erewhonlulari kadar hevesle kirip dokmemigtir (Morris’in Higbir
Yer’inde angaryayi ortadan kaldiran makineler hala ig gormekte-
dir) ama gereksiz olan ve miisrifge tiikketime yol agan mallar1 arzu-
lamalarini saglayarak insanlari yozlagtiran hammaddelerle iiretim
yapan fabrika makinelerinden kurtulmuglardir. Ortagagin sonuna
0zgii loncalarin 6viilmesi de ilerleme ideolojisinin yiiziinii ileriye
gevirmig yoneliminin darhigini sorgular. En temel diizlemde, Mor-
ris’in iitopyasi insanin giidiilenimi ve Ozellikle de ¢aligma istegi
hakkinda birtakim sorular ortaya koyuyordu. Bellamy ¢aligmanin
gerekliligine iligkin, Asli Giinah’a dayanan agiklamanin yerine, go-
reve baglilig ve insan kardesligiyle bireysel diizeyde 6zdeglesmeyi
koymugtu. Morris’in Hi¢bir Yer’inde ise, seri tiretim kapitalizmin
esitsizlik ve ¢irkinliginin devrimler tarafindan alt edilmesinin ar-
dindan, insanlarin i¢inde muazzam bir giizellik arzusu yiikselmigti.
Giizel bir gsey yaratmanin Fourier’nin tutkularinin keyfini andiran
biiyiik zevki, insani giidiileyen baglica etmen halini almigt1.
Morris’le Bellamy arasindaki bir diger fark da kadinlarin top-
lumdaki yeriydi. Higbir Yer’in yurttaglari, yetigkinlere 6zgii iligki-
leri ¢ok daha esnek yagiyorlard: (evlilik, yasanin baglayicilig al-
tinda degildi) ama kadinlarin “en iyi yaptig1” seylerin evin i¢inde
yapildigini1 varsayiyorlardi —ev idaresi ve ¢ocuklarin yetigtirilmesi.
Bellamy’nin Bostonlulari da annelige itibar etmektedir kuskusuz.
Cekirdek aile normdur ve sayet bir anne ¢ocuklarini yetigtirmek
i¢in sanayi ordusundan izin almak isterse kendisine o yillar boyun-
ca izin verilmekte, ticreti de tam olarak 6denmektedir. Ama Bel-
lamy’nin yirminci yiizyil kadinlari, erkeklerle ayni egitim destegine
ve kariyer olanaklarina sahiptir; kadinlar ordusunun kademelerin-
de yiikselebilir ve General olabilirler. Ger¢i Bellamy bu ilerlemeci
kadinlarin rollerini, bunlarin agir bedensel ugraglar igermedigini
ve ancak annelerin General olmak i¢in bagvurabildigini belirterek
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vasiflandirir. Bellamy’nin anlaticisi, Edith Leete’in hal ve tavirla-
rinin geleneksel, kendisinin de goruniir bir sekilde bir meslekten
yoksun oldugu elestirilerine cevaben, Ge¢mise Bakis'in devami
niteligindeki Esitlik’te, Edith’in ileri teknolojiden faydalanan bir
ciftlikte makine kullandigini agiklar. Amerikali iitopyacilarin ¢ogu
kadin karakterlerini 6zgiirlegtirmekte bu kadar ileri gitmiyorlard:
ama yaklagik yiizde doksani kadinlarin ekonomik anlamda erkek-
lere bagimli olmadig: hayali diinyalar yaratt1.?®

Matthew Beaumont ve Darby Lewes, Bellamy ve Morris’in
iitopyalarinda aksettirilen meselelerin pek ¢ogunu ele alan Britan-
yali kadinlarin yazdigi on dokuzuncu yiizyil sonu itopyalarinin
onemini ikna edici bir bi¢cimde gostermistir.*® Bu iitopyalar siif-
rajet” hareketlerinin umut ve bagarisizliklarina, Yeni Kadin tartig-
malarina ve siddetli anti-feminist saldirilara cevap niteligindeydi.
Beaumont bunlar arasindan Elizabeth Corbett’in New Amazonia
[Yeni Amazonya] (1889) adli iitopyasini ayirip, iizerine ayrica yo-
rum yapar. Bu anlati1 feminizmi, emperyalizmi ve 6jeniyi harman-
lamaktadir. Eserde, siifrajistlerin’ 6énemli bir zaferinin ardindan,
bu ilerlemeci kadinlarin pek ¢ogu Irlanda’da bir koloni kurar; MS
2472 yilina gelindiginde ise saghkli, zeki ve ahlakli olanlar kay:-
ran kat1 bir 6jeni giindemi, bir sosyalist igbirligi ve baris iitopyasi
yaratir. Hayati 6nemdeki liderlik pozisyonlarin1 kadinlar kontrol
etmektedir. (Altta yatan ozcii bir varsayim, kadinlarin erkekler-
den daha etik oldugudur.) Beaumont’un da belirttigi gibi on doku-
zuncu yiizyildan gelen ziyaretginin profesyonel yazar olarak rolii
ozellikle ilgi gekicidir. Gelecegin kadinlari, bu kadin ziyaretgiden
on dokuzuncu yiizyilin tarihini yazmasini isterler. Anlati igerisin-
deki bu rica, ziyaretginin gergek Viktorya donemindeki okurlarini,
“gelecegin ziyaretgi tarafindan kaleme alinan tarihinin baglangig
noktas1”3! yapacaktir. Bu anlat1 stratejisi Bellamy’ninkine benzer;
zira MS 2000 yilinda yazara (tarihgiye) doniigen Julian West de

*  On dokuzuncu yiizyihin sonunda ve yirminci yiizyilda 6zellikle Britanya ve ABD’de
kadinlarin oy hakk: hareketlerine katilan kadinlara verilen ad. (¢.n.)

** Oy hakki hareketlerine katilanlari tarif etmek igin kullanilan daha genel bir tabir; siif-
rajet sozciigiinden farkh olarak sadece kadinlar1 degil erkekleri de igine alabilmektedir.

(¢.n.)
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anlatisinin baglangicini on dokuzuncu yiizyila dayandirmaktadir.
Ne var ki Corbett’in, anlaticisini iitopyaya gelisinden 6nce profes-
yonel yazar olan bir kadin bi¢iminde tanimlamasi, yazinin diinyayi
doniigtiirebilme giiciinii ve kadinlarin bu doniigiime yapabilecegi
katkiy1 6zellikle vurgulamaktadir.

Carol Kessler’in bibliyografyalarinin da gosterdigi gibi doniig-
tiriicii katilimda bulunma ¢agrisina ¢ok sayida Amerikali kadin
yanit vermigti.3? Bu yazarlarin ¢ogunun, Bellamy’nin on doku-
zuncu yizyihin toplumsal cinsiyet rollerinin igerdigi sorunlara
yaptig1 vurgulara katilmasina kargin ABD’de kadinlarin yazdig
1888 sonrasi iitopyalarinin ¢arpici 6zelliklerinden biri gegitlilik-
ti. Bellamy’nin iitopyasindan tiiretilmis eserler vardi. Frances H.
Clarke’in The Co-opolitan (1898) adl eseri, Bat1 eyaletlerinin bir
ucundan diger ucuna yayilan Nasyonalist topluluklar tasavvur
ediyordu. C.H. Stone’un One of “Berrian’s” Novels [“Berrian”in
Romanlarindan Biri] (1890) adl eseri Ge¢mise Bakis’ta adi gegen
bir romancinin yazdig1 bir agsk hikdyesinin igerigini giin 1s1g1na
¢ikariyordu.®® Diger iitopyalar ise Bellamy’nin iitopyasindan ba-
riz bir bigimde farkliydi. M.A. Pittock bir deniz kazasi seriiveni
[The God of Civilization (Medeniyetin Tanris1) 1890] sunarken
M.Louise Moore diinyanin i¢ kismini konu alan bir anlatiy1 kulla-
narak okurlarini Kuzey Kutbu’nun altina sokuyor, okurlar burada
kooperatif¢i bir uygarhk kesfediyorlard1 (Al-Modad, 1892).3* En
ilging feminist iitopyalardan iki tanesi ise yer iistiinde geger: Biri
Kuzey Kutbu’nun yakinlarinda, ikincisi ise ¢ok uzaginda. Ilkin-
de, yani Mary E. Bradley Lane’in Mizora (tefrika halinde yayim-
lanig1 1880-1881, kitap halinde yayimlamisi 1889) adli eserinde,
Gilmanin Kadmlar Ulkesi (1915) adl iitopyasindan yillar énce
yayimlanmig bir tek-cinsiyet iitopyast buluruz.?® Kadin kimyager-
lerin gergeklestirdigi bilimsel kegifler erkeklerin tiremede oynadig:
rolii ortadan kaldirmigtir; erkekler, savas ve yoksulluk uzak bir
gegmiste kalmigtir. Ojenik, sarigin Ari irk mensubu kadinlarin iis-
tiin bir formunu yaratmigtir; Gilman gibi Lane de kendi doneminin
irk konusundaki tutumlarina yenik diigmiigtiir. Merak uyandirici
diger feminist iitopya ise Ursula K. Le Guin’in ve Doris Lessing’in
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bir arada var olan alternatif diinyalar sunma tekniginin habercisi-
dir. Alice Ilgenfritz Jones ve Ella Merchant’in Unveiling a Parallel
(1893) [Paralelde Beliren] adl eseri Mars’ta gegen iitopyaci bir hi-
civdir.’¢ Toplumlarin birinde, toplumsal cinsiyet esitligi, erkeklerin
yapabildigi her geyi kadinlarin da yapabilmesi anlamina gelmek-
tedir —tiim iyi ve kotii seyleri (6rnegin boks ve uyugturucu madde
kullanimi). Yeglenen toplumda ise kadinlar ve erkekler hala esittir
ama her iki cinsiyetin de bayag: ve yikic1 6zellikleri ortadan kaldi-
rilmig, bunlarin yerini yurttaglarin sekiiler ve manevi yagamlarina
kilavuzluk eden kardesge bir sevgi almugtir.

Yirminci yiizyilda kadinlarin kaleminden ¢ikan pek ¢ok iitop-
yada rastlanan kiigiik olgekli kisileraras: iligkiler odaginin haber-
cisi olan kasith toplum, kadin iitopyacilarin eserlerinde bagat ola-
rak kullanilan sahne haline geldi. Ama yine biiyiik bir gesitlilik
mevcuttu. Daha 6nce de degindigimiz gibi, Frances H. Clarke dort
bir yana yayilan fiitiirist bir Nasyonalist topluluk sunuyordu. Eva
Wilder McGlasson’in tarihsel kurmacasi Diana’s Livery® (1890)
Kentucky’de bagarisizhiga ugramig (hayali) bir Shaker cemaatini
anlatiyordu.’” Bagarisiz olmug sekiiler kirsal topluluklar (Adel Or-
pen’in Perfection City [Kusursuzluk Sehri] adl eseri, 1897) vardi;
basarili kentsel topluluklar [Katherine Pearson Woods’un Metze-
rot, Shoemaker (Kunduraci1 Metzerot) adli eseri, 1889] da mevcut-
tu. Dahasi ¢ok ¢esitli Hiristiyan topluluklar da bulunuyordu: Kati
koktenci bir evanjelistin Kuzey Carolina’daki bir cemaate hitkme-
diginin distopyaci bir panoramasi [Caroline A. Mason’n A Wo-
man of Yesterday (Diiniin Kadini) adli eseri, 1900]; tipki Higbir
Yerden Haberler’deki gibi yurttaglarin giizel el sanatlarina deger
verdigi, Italya’nin daglik bélgesinde saklanmug gizli ve basarili bir
Hiristiyan cemaati (Mary Agnes Tinckner’in San Salvador adli ese-
ri, 1892); nisanhisindan ilham alan aristokrat bir erkegin kurdugu,
kar paylagimiyla yiiriiyen bir Hiristiyan cemaati [A New Aristoc-
racy (Yeni Bir Aristokrasi), 1891]. Utopyaa tiirlerin gesitliligi ve
bu iitopyalarda yansitilan bakis agilari, bu eserleri, yeni yiizyilin

*  Shakespeare’in Firtina’sina atifta bulunuluyor. (¢.n.)
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baglangicinda Amerikan kadinlarina yonelik tutumlarin biiyiileyici
birer yansimasi haline getirmektedir.

Kadinlarin yazdig iitopyalardaki gesitlilik, on dokuzuncu yiiz-
yilin son buldugu yillarda ABD’de goriilen biiyiik iitopya dalga-
sinin genel anlamdaki cesitliligini yansitmaktadir. Yazarlarin ¢o-
gunlugunun tipk: Bellamy gibi, hatta Bellamy’den ilham alarak,
sanayi devriminin urettigi ve kapitalizmin g¢ogalttig: adaletsiz
esitsizlikleri elestirdigi dogrudur; bu kosullara cevaben teknolojik
anlamda ilerlemis kooperatif¢i ya da sosyalist kiiltiirler tahayyiil
ediyorlardi. Ama karg1 akimlar da yok degildi. Ornegin miiltimil-
yoner John Jacob Astor’in A Journey to Other Worlds’te [Baska
Diinyalara Bir Yolculuk] (1894) tahayyiil ettigi ii¢ kiiltiirden biri,
MS 2000 yilinda teknologlar, yayilmacilar ve kuvvetli rekabetgi-
ler i¢in bir siginakti. David H. Wheeler’in kapitalizm hevesiyse
daha da asikardi. Our Industrial Utopia and Its Unhappy Citizens
[Sanayi Utopyamiz ve Mutsuz Yurttaglari] (1895) baglikh bir dizi
spekiilatif makalede Amerika’nin iitopya oldugunu ve insanlarin
bunu algilamadigini ¢iinkii karakterden yoksun olduklarimi ve
“lizumundan fazla geyi” arzuladiklarim1 duyuruyordu; yoksulluga
gelince, onun da sebebi tembellikti ve yoksulluk, insanin karakter
kazanmasini tegvik edebilirdi.?

Connecticut Yankee ve O’nun Izinde adli eserlere iligkin 6nceki
tartigmalarimin da gosterdigi gibi, gesitlilik sosyoekonomik sistem-
lere dair tartigmanin otesine gegiyordu. William Dean Howells’in
Altruria Romanslari” Bellamy ile Morris arasinda, nasyonal sosya-
list bir tiretim ve dagitim sistemini savunan, ama kiigiitk koylerde
kirsal yasam tarzin1 da 6ven cazip bir orta yol sunuyordu. Distop-
yalarin da gegitleri vardi. Paul Haedicke’nin sert, distopyaci bir hi-
civ olan The Equalities of Para-Para [Para-Para’da Esitlik] (1895)
adli eserinde, son derece rekabetgi bir donemin (“Erkek Bagr”
¢ag1) ardindan dayatilan zihinsel normlar ve se¢imli mutilasyon ile
esitligi yiiriirliige sokar.?® Unlii bir Halk¢i lider olan Ignatius Don-

*  William Dean Howells’in Altruria Adas’’nin adi, Latince “Gteki” anlamina gelen “al-
ter” sdzciigiinden tiiremigtir. Yine ilgili bir sozciik olan “altruism” ise digergdmlik an-
lamina gelmektedir. (¢.n.)
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nelly ise Caesar’s Column [Sezar’in Siitunu] (1890) adli eserinde
daha geleneksel bir yakin gelecek distopyasi tahayyiil eder: 1988
yilinin sanayilegsmis Amerika’sinin “gorkemli kabugu” altinda, ezil-
mig siniflarin tutugmayi bekleyen “ciiritk” ¢ekirdegi yatmaktadir.*
Topyekin bir yikim getiren gizli bir kardegligin zalim liderinin y6-
netiminde bu gekirdek hakikaten de tutusur. Tek umut 1988 yilinda
alternatif bir gelecege atilan kisacik bakiglardan gelir: Afrika’daki
beyazlarin somiirgelestirdigi pastoral bir iitopya. Will N. Harben’in
The Land of the Changing Sun [Degisen Giinesin Ulkesi] (1894)
adli eseri ise Sezar’in Siitunw’nun canhlikla ortaya konmus garpici
olaylarindan yoksun olsa da yirminci yiizyilin, 6zellikle de Orwell
ve Huxley’nin giigli distopyalarinin Amerika’dan ¢ikan kavrayisi
en derin kestirimidir.*' Anlat1 bir diger muhtesem kabukla agilir:
Okyanus tabaninin altinda, parlak bilim insanlarinin ve teknisyen-
lerin yarattigi harikulade bir diinya. Bu ornekte giiriik gekirdek,
koleliktir. Insanlar, bilim insanlarinin kélesidir. Psikolojik igkence
uzmani bilim insanlariysa giiriik olduguna hitkmedilenleri siirgiine
yollamakta ve geligkin video tarayicilarla donatilmig giiglii bir polis
kuvvetini idame ettirmektedir. Hiikiimdar, tanrisal giigler kazan-
mak igin bilimsel ve teknolojik araglar kullanmanin kafirce oldugu-
na ancak yikic bir selin ardindan ikna olur.

On dokuzuncu yiizyil sonu iitopyact Amerikan edebiyatinin ge-
sitliligini vurgulamak ve ¢ogunlugu orta ya da iist-orta sinifa men-
sup bu erkek yazarlarin, ne denli sinirli bir sekilde olursa olsun,
yagh ve sakatlarin yani sira yoksullarin ve kadinlarin sorunlarini da
ele alma girisimlerine igaret etmek 6nemlidir. (Bellamy’nin sadece
sanayi ordusunun emekli iiyelerine verilen oy hakki kavraminin,
kirk beg yas ustii yurttaglan giiglendirdigine kusku yoktur; sakat-
lar1 tam tcretle sanayi ordusuna dahil etme vurgusuysa sakatlarin
onemini teslim etmektedir.) Ne var ki ozellikle ABD’de ve bunun
yam sira Ingiltere ve Avrupa’da iitopya, irksal farkliigin varlik ve
degerine gozlerini kapamigti. Bellamy, titopyact kurmacasinda Af-
rikali Amerikalilara yalnizca bir kez agikga dikkat geker ve bu da
Esitlik’te olur. Siyahlarin da, bagka herkes gibi, iitopyanin iktisadi
esitligi cercevesinde pay sahibi oldugunu ama beyaz niifustan tii-
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miiyle tecrit edildigini belirtir. 1900 6ncesi donemde yalnizca bir
Amerikan iitopyasi, Imperium in Imperio [Devlet Iginde Devlet]
(1899), Afrikali Amerikalilara odaklanir ve on dokuzuncu yiizyil
sonunun tek siyah titopya yazari olan saygin Baptist rahip Sutton
Griggs tarafindan yazilmigtir.*? Burada anlati, Jim Crow dénemin-
de’, o6zgiirliik ve kusursuz bir yonetim bigimi vizyonlarindan ilham
alarak gizli bir cemaat kuran iki siyah liderin kurmaca biyografisi
bi¢imine biiriiniir. Cemaat iki fraksiyona boliinmiigtiir: Biri barig-
cil bir gekilde bir arada yagamay: destekler ve Teksas’ta ayrilikgi
bir koloni kurmay planlar; digeriyse devrimi savunur. Devrimciler
zafer kazanir ve kitap, Amerika’nin gelecegine dair ikazlarla son
bulur.

Afrikali Amerikalilar genelde gérmezden geliniyordu ama
Amerikan ttopyalarinin gergek goriinmez kadin ve erkekleri, ilk
Amerikalilardi. Yerli halk, olur da adlar1 gegerse, yabanilige yo-
nelik kisa ve agagilayici anigtirmalara (6rnegin Connecticut Yan-
kee’de), ara sira kargilagilan irk¢i tiradlara (mesela Thomas ve
Anna M. Fitch’in Better Days [Daha Giizel Giinler] (1892) adli
kitabinin “Lo! The poor Indian” [Suraya Bak! Zavall Kizilderi-
li] boliimiinde) ya da “yok olan Amerikali” senaryolarina dahil
ediliyordu —6rnegin Walter McDougall’in The Hidden City [Gizli
Sehir] (1891) adli kitabinda oldugu gibi. McDougall’a gore Kizil-
derililer birer birer 6lmekteydi ¢iinkii “medeniyetin” cazibesi faz-
lasiyla gii¢litydii ama Kizilderililer medeni ddetleri 6grenemeyecek
kadar zayift1.** Yeni yiizyilin baginda ABD’deki vyerlilerin sayisi
dibe vurmugtu ve geriye kalan yerli niifusu da ge¢misin bir pargasi
olarak algilaniyordu. Yerlilerin kiiltiirleri, sayilar1 ve ge¢migle olan
baglari, ne zuliim ve baski dolu mevcut donemin kasvetli tasvir-
lerinde ne de bir iitopya olarak (beyaz) Amerika’nin gelecegine
dair gorkemli tasavvurlar iginde bir yere oturuyordu. Okurlarin;
Samuel R. Delany, Gerald Vizenor, Ursula K. Le Guin ve Octavia

*  Jim Crow, beyaz komedyen Thomas D. Rice’in 1828 yilinda yiiziinii siyaha boyayarak
yarattig1 dansh ve sarkili bir karikatiirdii; biiyiik popiilerlik kazanan bu gosterisinde
Rice, sakat bir Afrikali kolenin taklidini yapiyordu. ABD’de 1876 ile 1965 yillar1 ara-
sinda yiiriirliikkte olan ve giiney eyaletlerinde irk ayrimciligini idame ettiren yasalara da
bu karikatiire génderme yapilarak Jim Crow yasalar1 denmektedir. (¢.n.)
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Butler’in da aralarinda bulundugu yazarlarin iitopyay: gergekten
cokkiiltiirlii bir okuma deneyimi haline getirdigi yirminci yiizyili
beklemesi gerekecekti.

Bu incelemenin baginda, yiiziinii geriye ve de ileriye gevirmig
spekiilasyonlarla bitirme sozii vermistim —toplum diisiiniirlerinin
on dokuzuncu yiizyilin baginda ileri siirdiigii insan dogasi kavram-
larini1 ytizyil sonundaki kurgularin icerimledigi kavramlarla kargi-
lagtiran spekiilasyonlar; Bellamy ile ona kargilik verenlerin diinya
¢apinda popiiler olugunun yirminci yiizyil iitopyaci edebiyatin
nasil etkiledigine dair spekiilasyonlar. Mevcut gergekligin takdire
deger insani vasiflar1 bastirdigi ve planlanmig ortamlarin (fizik-
sel, toplumsal, kiiltiirel) bu takdire deger 6zellikleri gelistirebile-
cegi varsayiminda Saint-Simon, Fourier ve Owen’dan Bellamy’ye
ve sonrasina dek bir siireklilik hatta muazzam bir giiglenme s6z
konusudur. On dokuzuncu yiizyilin sonuna gelindiginde Cennet
hakikaten de donustirilmistii. Teknolojideki ilerlemeler insanli-
g1 donugtiirebilecek ortamlarin ingasini daha inanilir kildi. Dahasi
altin ¢aglar sirasinda kitaplarin donigtiiriicii giicii, onlari radikal
derecede iyilestirilmis ortamlara dair planlari iletmenin ideal birer
araci haline getirmigti.

Kitaplarin giiciindeki artigin ve insanlarin ortama bagh olarak
yeniden ingasinin inanilirhig: iizerindeki vurgunun artmasinin yani
sira, bir diger fark da sudur: Saint-Simon’un 6ne siirdiigii duygu-
landirici niteliklerin ve Fourier’nin 6ne siirdiigii beg “liiks tutku”-
nun (duyularin tutkularinin) iizerindeki vurgu kalkmig, buna kar-
sin Saint-Simon’un 6ne siirdiigii degerleme ve yonetme oOzellikleri-
nin yan sira Fourier ve Owen’in grup birliktelikleri ve toplumsal
mekanizmalar vurgusuna verilen 6nem artmigtir. Bu degigimleri
Viktorya doneminin iffet taslayan tutumuna, ihtilafl “kigisel” ko-
nulardan kaginma egilimine ve de 6nerilerin masaldan ziyade akici
planlar gibi gériinmesini saglama tesebbiislerine isaret ederek agik-
lamak cazip gelecektir. Ama on dokuzuncu yiizyil sonunun, diizen-
sizlik ve kaos olarak algiladig: sey kargisindaki derin korkusunu ve
kaosu insani bir diizenlilikle yatigtirmaya yonelik igten arzusunu
teslim etmek de son derece 6nemlidir.
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Marx ve Engels toplumsal ve iktisadi ortamlarin vurgulanmasi-
na, duygusal yonelimlerden akilci ve hatta “bilimsel” yonelimlere
kayilmasina itiraz etmezdi ama yiizyill boyunca mubhalifler de yok
degildi. Hiciv ve distopya yazarlar itiraz ediyorlard:. Butler, aklin
(ve etigin), insanin toplumsal normlara, sagma sapan olsalar bile
uyma egiliminin ustesinden gelip gelemeyecegini sertge sorguluyor-
du; Dostoyevski akilci, insani bir ortamin olugturdugu bir iyi olug
hali olasihigina ve bunun arzulanirlhigina giigli bir sekilde meydan
okuyordu; Twain de halka pratik ve insani bir diinya goriisii da-
yatmanin dehset verici sonuglarini tahayyiil ediyordu. Hawthorne
ve ortak amag odakli toplumlar hayal eden muhtelif kadin yazar-
lar, planlanmig topluluklar iginde dahi kisileraras: iligkilerin/duy-
gularin yapic ve yikic giiciinii vurguluyordu. Aslinda agir1 uglarin
giiciini vurguluyordu Hawthorne: Cok fazla ya da ¢ok az duygu-
ya sahip olmak insan etkilegimlerinin ana belirleyicileridir. Muha-
lefetin olumlu tarafinda, Melville ve 6zellikle de Morris duygusal
ve duyumsal kapasiteleri beslemenin 6nemini siirdiirdiigiinii digii-
niiyor, hatta bu 6nemi genisletiyorlardi.

Bugiin okurlar1 hayran birakan, genellikle popiiler “ana akim”
iitopyacilardan ziyade mubhalifler ve ozellikle de Morris oluyor.
Ama on dokuzuncu yiizyilin sonunda diinyanin dort bir yaninda
okurlar etkisi altina alanin Bellamy’nin iitopya vizyonu oldugu-
nu, dahasi bu etkinin yirminci yiizyilda iitopyaya beslenen ilgi-
yi devam ettirmeye yardimci oldugunu ve modern iitopyaciligin
farkl bigimlerine zemin hazirladigini da unutmamak gerekir. Ama
Gegmige Bakig’in popiilerliginin ve igerimledigi doniisiimlerin —di-
since deneylerinden pratige yonelik sablonlara, olabilirlik hayal-
lerinden olasilik beklentilerine, kigisel ve duyumsal bir 6zlemden
orgiitlenmelerle ve insanlikla kisileriisti bir kaynagmaya dogru
doniigiimler— titopyaci spekiilasyon kargisinda ters bir tepkiye ne-
den olmasi da ironiktir; bunun gerisindeki neden ise beklentilerin
cok yiiksege ve yakina gekilmesi dolayisiyla, hareketin kargisin-
da olanlarin, Bellamy’nin Nasyonalist Partisi’nin sonlanisi kadar
“kiigiik” yahut diinya savaglari ve Hitler ile Stalin gibilerinin genis
Orgiitlenmeci, duyumsallik karsit1 iitopyaci vizyonlarini dayatma
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girisimleri kadar “biiyiik” olaylara igaret ederek iitopyacihigin iti-
barini diigiirmesinin epeyce kolay hale gelmesiydi. Ancak boyle
saldir1 altinda kalsa da 6lmedi iitopya. Onun yerine yirminci ve
yirmi birinci yiizyll diinyalarinin gereksinimlerini kargilamak tize-
re, Saint-Simon’dan Bellamy’ye on dokuzuncu yiizyil iitopyacila-
rin1 bazen hi¢ kugkusuz sevindirecek, bazen dehsete diigiirecek ve
bazen de saskina ¢evirecek sekillerde bir kez daha doniistii.
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GREGORY CLAEYS
Distopyanin Kokenleri:
Wells, Huxley ve Orwell

Girig: Habis Harikalar Diyarinda -Kavramlar ve
Kuram

Isler nerede ters gitti? Diinya iizerindeki cennet vizyonu ne za-
man cehennem oOngorisiine doniistii? Birgok anlatida Viktorya
doneminin umutlu ve bir diigii andiran iyimserlik halinden H.G.
Wells’in kafa karigikhg: ¢agi diye tabir ettigi bir doneme, oradan
da kisa siirede Birinci Diinya Savagr’nin grotesk katliamiyla giglia
bir gekilde sembolize edilen kabus gibi bir yirminci yiizyila gegeriz.
Aklin ve bilimin ilerleyisine saygi duyan Aydinlanma iyimserligi,
artik yerini insanligin yeni yaratilmig tahripkar kuvvetlerini dizgin-
lemekte aciz oldugu duygusuna birakmigtir. Bu dogrultuda ideal
toplumlar da, o donemden itibaren daha yaygin olarak iitopyalar-
dan ziyade distopyalarda, olumsuz bir bi¢imde tasvir edilmigtir. Ne
var ki terra utopus’un diger pargalar gibi distopya kavrami da pek
cok itiraza konu olmus, bir¢ok eutopyanin ya da ideal toplumun
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distopyaci 6geler igerdigi (ya da tam tersi) giindeme getirilmigtir.
Distopyalar genellikle “muhafazakir” diye tarif edilmekle bera-
ber, gorecegimiz gibi aslinda yansittiklar1 toplumu sert bir gekil-

“de elestirebilmektedirler. Utopya ya da eutopyanin (iyi yer) aksine

“Distopya”, sik sik “anti-iitopya” ya da “olumsuz iitopya” ile de-
gismeli olarak kullanilabilmektedir; buradaki amag, kotiiligiin ya
da olumsuz toplumsal ve siyasi geligmelerin iistiin geldigi bir toplu-
mun kurmaca portresini resmedebilmek ya da iitopyaci isteklerin,
mantik yanhglarini agiga ¢ikarma girisiminde bulunan bir hicvini
sunmaktir; yahut bu hiciv, B.E Skinner’in sozleriyle soylersek “ke-
sinlikle kaginmamiz gereken yasam bigimlerini” gostermek ister
—tabii olur da ayrintilarda uzlasabilirsek.! Oysa gorecegimiz gibi,
Orwell’in tiiriin en iinlii 6rnegi olan eseri 1984, tam anlamiyla an-
ti-itopyaci bir niyetle yazilmamugtir.

“Distopya” terimi yaygin dolasgima ancak yirminci yiizyilda gi-
rer; ama bunun 6ncesinde de zaman zaman ortaya giktig1 olmustur
(John Stuart Mill kétii yer anlamina gelen dis-topya ya da “ka-
kotopya”y1 1868 yilinda bir parlamento tartigmasinda kullanmig-
tir). Distopyanin gelismesinin 6ncesinde ise hiciv igeren gesitli s6z
sanatlar1 ortaya ¢itkmugtir. Swift’in Gulliver’in Gezileri’nin (1726)
tigiincii kitabindaki iinlii parodisi, Francis Bacon’in bilimsel hirs-
larin1 epeyce agag1 ¢eker. Bunun yani sira, distopyaci ideal hem
tarihsel hem de mantiksal olarak “iitopyanin sonu” beyanlariyla
iligkilendirildigi gibi [6rnegin Marcuse’un Five Lectures’ (Bes Ma-
kale) 1970]2, yer yer de artik ciiriitiilmiig olan “tarihin sonu” var-
sayimiyla birlegtirilmigtir. Totaliterligin ardindan Karl Popper’in
(bakimz A¢tk Toplum ve Diigmanlar:, 1950)3, Jacob Talmon’in
ve digerlerinin eserlerinde, bizatihi iitopyaci itkinin, dogas: geregi
distopyaci oldugu 6nerilmigtir. Bir diger deyisle, insan davraniginin
normdan ¢ok daha istiin oldugu, biiyiik 6lgiide 1slah edilmig bir
toplum yaratma arzusu, hep de polis devletinin su ya da bu bigi-
miyle sonuglanan ve davranisi denetlemeye yonelik cezaya dayali
yontemlere igkin bir siiriiklenisi ima etmektedir.

Etki itibariyle reductio ad absurdum sayilabilecek bu goriisiin
birtakim 6ncelleri mevcuttur: Italyan psikolog Cesare Lombroso
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bunun yillar 6ncesinde tiim sosyalistlerin “deli” yahut sapkin ki-
silikler oldugunu ileri siirmiig, sosyolog Herbert Spencer ise sos-
yalizmin tiim bigimlerinin “koleligi” ya da “kéleci devlet”in su
ya da bu bi¢imini ima ettigini iddia etmigtir. Ne var ki so6z konusu
goris iki ana nedenden otiirii kusurludur. Bir yandan, mantiken
iitopyacihgin miitkemmellestirilebilirligi aradigim ve dolayisiyla
daha azini kabullenemedigi, bu standardin altinda kalan her geyi
cezalandirmak zorunda oldugu varsayilmaktadir. Oysa ¢ogu uitop-
ya bu tiir bir miikemmeliyet talebinde bulunmadig: yahut béyle bir
seyi mustulamadig: gibi, kayda deger 6lgiide sslab edilmis davrani-
s1, ulagilabilir bir norm kabul olarak kabul eder. Ote yandan, s6z
konusu kanaat, tarihsel olarak iitopyaci pratigin manastir sistemi,
gesitli kasith toplumlar ya da diger “ideal” toplum cesitlemeleri
gibi pek ¢ok bigiminin “totaliter” bir seye doniigmedigini teslim
etmekten acizdir. Bu nedenle, 6rnegin Swift’in Gulliver’in Gezileri
adl eserindeki dordiincii yolculugun (ki Houyhnhnm?’lerin iilkesi-
ne yapilmigtir) miiphemligini tartigmayi siirdiirebiliriz siirdiirmesi-
ne ama insan toplumunun biiyiik 6lgiide 1slah edilmesini amagla-
yan tim kuram gelistirme bigimlerinin “totaliter” yahut “distop-
yac1” oldugu yolundaki genis ima, tarih tarafindan ¢iiritilmisgtiir.
Aslinda bugiin pek ¢ogumuz ge¢misin iitopyalarinda, atalarimizin
¢ogunun hayal bile edemedigi kogullarda yagamaktayiz. Dolayisiy-
la, evrensel bolluk ve istikrarli demokrasi bigimindeki liberal para-
digmanin kendisi de iitopyaci bir ideal, dahasi hem iktisadi hem de
gevresel anlamda distopyaci bagarisizliga da bizatihi miisait. Tipki
bir kiginin terérist dedigine obiiriiniin 6zgiirliik savaggisi demesi
gibi, bu argiimanin iginde de bir kiginin iitopyasinin bir digerinin
distopyasi oldugunu diigiindiiren bir sey var kuskusuz. Dolayisiyla
bir metnin distopya olarak m1 yoksa iitopya olarak mu tarif edile-
bilecegi, tartigmasiz bir gekilde kisinin anlatinin sonucuna nereden
baktigina baghdir. Ama bu miiphemlik, bizatihi tiirii reddetmenin
gerekgesinden ziyade kigkirtici bir tartisma kaynagi olmalidir.
Bununla birlikte, yirminci yiizyilda distopyanin, iitopyaci ide-
alin basat ifadesi haline geldigi ve totaliter kolektivizmin devasa
basarisizliklarina ayna tuttugu genel olarak kabul gériiyor. Eliniz-
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deki kitabin bu béliimii, on dokuzuncu yiizyilin sonundan yirmin-
ci yiizyihn ortasina degin distopyaya “doniig” konusuna odakla-
niyor; s6z konusu déniig, burada kendisinden 6nce benzer tipte iki
akim tarafindan 6ncelenen bir gey olarak tasvir ediliyor. Bu gelene-
gin en zengin 6rnegi oldugu gibi, en bilinen iki 6rnegini de tiretmis
olan Britanya iitopyaci edebiyatina yogunlagiyor ve s6z konusu
“doniig”iin en bagtan beri dogasi geregi miiphem oldugunu 6ne-
riyorum. Miiphemlikten kastim, bu déniigiin iki ana 6zelliginin,
yani toplumun yeniden kurulmasi iizerinden insan davranigina yo-
nelik sosyalist toplum miihendisliginin ve biyolojiyle oynanmasi
tizerinden insan davranisini 6jeniyle diizenlemenin, yaygin bir ge-
kilde hem olumlu hem de olumsuz birer gelisme olarak gorildigii-
diir. Bunu agiklarken tiirii tanimlayan temel metinlere, yani ilkin
H.G. Wells’in yazdiklarina ama ozellikle de Aldous Huxley’nin
Cesur Yeni Diinya’sina ve George Orwell’in 1984’iine kisa bir girig
yapmanin yan sira tiiriin gesitliligini ve ufkunu tanimlayan ikincil
derecedeki bazi metinleri de ele aliyorum. Bunlarin ortak temasi,
yurttaglarindan tam bir itaat talep eden ve normalde bunu tehditle
yahut zor kullanarak elde eden, eski sistemden kalma bireyciligin
ya da sisteme ait kusurlarin yer yer etkisiz bir bicimde meydan
okudugu ve toplumsal denetimi saglamak i¢gin bilimsel yahut tek-
nolojik ilerlemelere bel baglayan, monolitik, totaliter bir devletin,
sOzde her seye muktedir halidir.

Baglamadan once, biri kuramsal digeri tarihsel iki not diigmek
istiyorum. Ilkin, “distopyac1” kavraminin sinirlarimi kisaca dii-
sinmemiz gerekiyor. Burada terimi genis anlamiyla kullaniyoruz:
Oncelikle kurmaca igerisinde bigimlendirilmis olan; toplumsal ve
siyasi geligmeye dair olanakli ve olumsuz vizyonlarin resmedilme-
si. “Olanakl” s6zciigii ile anlatinin olagandigi ya da son derece
gercekdigt higbir 6zelligin hakimiyeti altinda olmayigini ima edi-
yoruz. Boylelikle bilimkurgunun kapsami biyiik 6lgiide bu tani-
min diginda tutulmus oluyor: Ornegin Wells’in Diinyalarin Savasi”
(1898) eseri mevcut herhangi bir egilim hakkinda, gergeklere yahut

* H.G. Wells, Diinyalarin Savags, Cev. Ali Kaftan, ithaki Yayinlar, istanbul, 2001.



DISTOPYANIN KOKENLERI: WELLS, HUXLEY VE ORWELL

gozleme dayanan bir ¢ikarima yaslanmadig i¢in distopya degildir;
“Marshlar” distopyanin degil bilimkurgunun yahut fantazyanin
alanina dahildir, pur et simple’. (Bunun sonucunda Jules Verne
de Wells’in fazlasiyla gergekdisi yazdigimi diigiinmiigtiir.) 1898°de
ya da bugiin, diinya dig1 yagama dair herhangi bir kanit olsaydi,
bu sinirlar da ister istemez degisirdi; zira bunlar tanim itibariyle
akigkan ya da Wells’in kendi formiiliiyle soylersek kinetiktirler. Bu
tanima gore, totaliter distopyalar diipediiz distopyadir; yani bun-
lar, aynadan bize kirilarak da gelseler, yansitilan gergekliklerdir.
Dolayisiyla 1863 yilinda balonla ¢ikilmig bir yolculuk bilimkurgu
degildir, ama Ay’a yapilan bir yolculuk bilimkurgudur. Bagka bir
gezegene yolculuk 1850 yilinda bilimkurguydu ama 2020 yilinda
muhtemelen 6yle olmayacak. Ojeni distopyalar1 hila olasilik sinir1
dahilinde duruyor. Uzaylilarin ya da robotlarin diinyay: ele gegir-
mesi ya da Mahger Giinii’'nde Tanrinin diinyanin sonunu ilan et-
mesi birtakim distopik Ogeleri betimliyor olabilir (bunun yani sira
utopik Ogeleri ya da ayn1 anda hem iitopik hem de distopik 6geleri
resmediyor olabilir), ama boyle olaylar: tasvir eden metinler ken-
diliginden “distopya” sayilmaz.

Distopyaya ilk Déniig

Ikinci olarak sunu belirtmeliyiz: Moderniteyi tanimlayan ¢igir
agici siyasi an nasil Fransiz Devrimi idiyse, daha ¢ok on dokuzun-
cu yiizyil sonu ve yirminci yiizyil bagiyla iligkilendirilen tiirden ku-
ramsal ve kurgusal bir “distopyaya déniis”iin ilk kanitina da yine
bu dénemde tanik oluruz. Aydinlanma’nin aklin ilkelerine uygun
bir sekilde siirdiiriilen yagam anlayigin1 hedef alan hicivler bunun
oncesindeki déonemde, 6zellikle de Swift’in eserlerinde ve Burke’un
Vindication of Natural Society’sinde [Dogal Toplumunun Gerekge-
lendirilmesi] (1756) ortaya cikar; gercekten de bu dénemdeki titop-
yaci metinlerin biiyiik bir kismi, yozlagma ve bozulmaya dair bir tez
olarak okunabilir. “Sonuncu Adam” ve de Mahser Giinii fantezileri

*  Bu kadar basit. (¢.n.)

159



160

UTOPYA EDEBIYATI

on sekiz ve on dokuzuncu yiizyillarda araliklarla ortaya ¢ikar. Ama
li¢ Oge arasinda diyalektik bir iligkinin belirmesine ancak Fransiz
Devrimi’yle beraber taniklik ederiz: Bu 6geler Devrim’in birtakim
temel ilkelerini igeren iitopyaci diigiince, kurmaca iitopyalarin ya-
ratimi ve de kurmaca anti-iitopyaci ya da distopyaci bir yanittir.
Bu durumda, bir taraftan iitopyac diigiincenin onde gelen egilim-
lerinden esinlenen kurmaca eserlere tanik oluruz; bunlar arasinda
Thomas Spence’in eserlerini [6rnegin Constitution of Spensonia,
(Spensonia’nin Yasalari), 1801], William Godwin’in yandaglarinin
eserlerini, 6zellikle de Thomas Northmore’un Memoirs of Plane-
tes [Gezegenlerin Hatirat1] (1795) adl eserini sayabiliriz.* Diger ta-
raftan ise bu metinler genel hatlariyla “miikemmellestirilebilirlik”
olarak tanimlanan “yeni felsefe”yi konu alan ve akilla yonetilen
bir topluma yo6nelik Godwinci yakariglari felakete davetiye olarak
tasvir eden hicivlerin yaylm ategine tutulmugtur; Hannah Mo-
re’'un The History of Mr Fantom [Bay Fantom’un Tarihi] (1797)
adh eseri buna 6rnektir. Distopyaya daha sonraki doniisiin baslica
iki kolu olan niifus kontrolii ve sosyalizm de yine bu noktada, on
dokuzuncu yiizyilin en iinlii anti-iitopyaci metninde ele alinmgtir:
T.R. Malthus’un, Darwin’in Tiirlerin Kokeni (1859) adl eseri igin
de temel bir kaynak niteliginde olan incelemesi Essay on Popula-
tion [Niifus Uzerine bir Makale] (1798).5 Bu inceleme, ilk baski-
sinda Condorcet ve William Godwin’i hedef almus, ikincisinde ise
Godwin’in yerine Britanya sosyalizminin kurucusu Robert Owen’
koymugtur.

Bu metin dongiisiiniin en sonunda, Mary Shelley’nin gotik bas-
yapit1 Frankenstein (1818) ortaya ¢ikmugtir. Genellikle Frankens-
tein’in bilimkurgu tiiriiniin kurucu metni oldugu, ama kismen de
Devrim’in gergeklegtirilememis 6zlemlerine yonelik, ge¢ donem
distopyaci metinlerin baslica temalarindan birini de mustulayan
bir hiciv niteligi tagidigy diigiiniiliir.¢ Altbaghg: “ya da Modern Pro-
metheus” olan Frankenstein, yaratihg tizerindeki ilahi tekeli gasp
etmenin tehlikelerini irdeler; burada yaratik, kismen devrimci idea-
lin “yeni insan”1d1r. Eser, ayn1 zamanda dogasi geregi erdemli olan
bireylerin toplum tarafindan yozlagtirilmas: bigimindeki Godwin-
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ci (ya da Rousseaucu) temaya da odaklanir. O halde bilim ya da
gilginlagan bilim insan1 temasi, pek ¢oklarinin goziinde Swift’ten
baglayarak ilkin distopyayr mustulamaktadir. Sonrasinda bilim,
teknoloji, titopya ve distopya giderek birlikte yol alirlar. 1900’den
sonra ise hayali toplumun tipik bi¢imi hem distopyaci olacak hem
de bi¢imsel anlamda siklikla bilimkurgu tiiriiniin i¢inde kurulacak-
tir; genellikle, olaylar ge¢migte yahut simdinin herhangi bir nokta-
sinda degil, gelecekte gegecektir.

Distopyaya Ikinci Déniis

Owenizm, edebi iitopyacilik namina pek az sey iiretmistir; an-
ti-itopyaci ya da distopyaci hiciv agisindan iirettikleri de, buna pa-
ralel olarak, pek azdir. On dokuzuncu yiizyilin son on yillarinda,
daha agik bir gekilde ve geleneksel cergevede tanimlanan distopya-
ya “déniis” olgusunu bigimlendiren iki gelisme olmustur: Ojenik
ve sosyalizm. 1820’lerden baglayip yiizyilin ortasina gelinceye dek,
hem Avrupa hem de Kuzey Amerika’da iitopyaca diigiince biiyiik
ol¢iide Owenizm, Fourierizm ve Saint-Simonizm’in etkisi altinda
kalmigtir. Buna karsin, 1880’lerin basindan itibaren, kurmaca,
coklukla birbiriyle kaynagmis olan bu iki toplumsal ve bireysel
islah idealinin sundugu vaatlerin gerek olumlu gerekse olumsuz
anlamda egemenligi altina girer. Pek ¢ok yazar, bilhassa da sosya-
lizmi “Malthus kanununun mantiki sonucu”’ olarak goéren Karl
Pearson, sosyalizm ile Darwinizm’in bagdasabilirliginde israr et-
migtir. Britanya’da, Samuel Butler'in Erewhon adli eseri (1872)
yeni Darwinci oOgretiyi tartigirken Edward Bulwer-Lytton’in The
Coming Race [Gelecek Irk] (1871) adli eseri de Darwinci reka-
betin ortadan kalkmig oldugu bir toplum tarif eder. Sosyalist saf-
ta, William Morris’in Hi¢bir Yer’den Haberler (1890) adl eseri
Ruskinci estetizm ile birlegtirilmis proto-gevreci bir sosyalist ideali
benimsemigtir. Walter Besant’in fiziksel bozulmanin bilimin eliyle
durduruldugunu ve sosyalizmin tek orgiitlenme bigimi oldugunu
anlatan eseri The Inner House [Ig Saray] (1888) gibi pek ¢ok eser
bu temalan tutarlilik igerisinde birlestirmistir. Ojeniyi “Darwinci
iitopya” bigiminde tarif etmek pekili miimkiindiir; irk savagla-
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r1 temasi ise on dokuzuncu yiizyiin daha sonraki dénemlerinde
yazilan iitopyalarda sik sik ortaya ¢ikar. Bu savaglar1 bazen “Ang-
losaksonlar” kazanir [6rnegin Robert William Cole, The Struggle
for Empire: A Story of the Year 2236 (Imparatorluk Miicadelesi:
2236 Yilinin Bir Hikayesi), 1900] bazen de Japonlar gibi farkli
irklar [6rnegin (Ernest George Henham), John Trevena, The Re-
ign of the Saints (Azizlerin Saltanati), 1911]. Baz1 “iitopyalarda”
siyah halklar tiimiiyle ortadan kalkmugtir [6rnegin William Hay,
Three Hundred Years Hence [O Zamandan Bu Yana Ug Yiiz Yil],
s.256]; ne var ki, beyaz olmayanlar i¢in bu bir distopyadir. Dola-
yisiyla, 1890’lardan itibaren giderek daha ¢ok sayida distopyaci
metnin ortaya ¢ikigi, bir biitiin olarak daha genis kapsamli iitopya
tiirll icerisinde goriiniirde olumsuz bir egilime igaret eder. Ne var
ki bagka bir yerde tartigtigim gibi, durum boyle degildir.? Charles
Fairchild’in The Socialist Revolution of 1888 [1888 Sosyalist Dev-
rimi] (1884) adl eseri gibi ¢ok sayida metin, gercekten de raydan
cikmug bir sosyalizmi ve bireyciligin sosyalist devrimcilerin elinde
yok edilmesini resmeder. A Radical Nightmare: Or, England Forty
Years Hence [Radikal Bir Kibus: Ya da Kirk Yil Sonra Ingiltere]
(1885) adli eserde de gorildigii gibi, bu tiir devrimler ¢ogunluk-
la ulusal bir ¢okiigii koriikler ve bunun sonucunda genis ¢aplh bir
yoksulluk bag gosterir. Bu eserlerin ilk 6rneklerinden biri Percy
Clarke’in The Valley Council; or, Leaves from the Journal of Tho-
mas Bateman of Canbelego Station, N. S. W [Vadi Konseyi; ya da
Canbelego Karakolu’ndan Thomas Bateman’in Giincesinden Say-
falar] (1891) adli eseridir; burada sosyalist devrimin sonucunda
diktatorlikk gelir. Devrimden sonra tiim evliliklerin ii¢ doktorun
onayindan ge¢mesinin zorunlu oldugu, ¢ocuklarin ebeveynlerinin
gozetiminden alinip devlet tarafindan yetistirildigi Red England: A
Tale of the Socialist Horror [Kizil Ingiltere: Sosyalist Dehsetin Bir
Hikayesi] adli eserdeki gibi, sosyalist ve ojenist temalarin distopya-
c1 bigim igerisinde birlegtirilmesi de az rastlanir bir durum degildir.

Buna karsin pek ¢ok eserde 6jeniyle alakali temalar, bu kaynak-
tan iireyen edebi tiirde olumsuz bir “doniis” gergeklestigi varsa-
yimuni Onleyecek 6lgiide olumlulukla resmedilebilmistir. Bu bazen
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‘Frank Perry Coste’un Towards Utopia (Being Speculations in Soci-
al Evolution) [Utopya’ya Dogru (Toplumsal Evrimde Varhk Spekii-
lasyonlar1)] (1894) adli eserindeki gibi, ailenin genigliginde bir azal-
tima gidilmesine ek olarak toplumun daha yiiksek bir iiretkenlik ve
verime dogru yeniden yonlendirilmesi kadar basit olabilmektedir.
Ama pek ¢ok eserde Ojeninin daha agik bir onayina da rastlanir.
Pyrna: A Commune; or, Under the Ice [Pyrna: Bir Komiin ya da
Buzun Altinda)] (1875) adh eserde Isvigre’de bir buzulun altinda yer
alan, kusursuz esitligin, kardegce sevginin, ortak miilkiyetin hiikiim
sirduigii, ¢ocuklarin herkese ait oldugu bir toplum anlatilir. Ama
saglikli olmayan ¢ocuklarin yagamasina izin verilmez. Keza Poste-
rity: Its Verdicts and Methods; or Democracy A.D. 2100 [Gelecek
Nesiller: Karar ve Yontemler; ya da MS 2100 Yilinda Demokrasi]
(1897) adl eserde organik hastaliklara yonelik tibbi muayeneha-
neler yurttaghgin 6n kosuludur; dahas1 “ahlaken saglikli olmayan-
larin ve ruhen hasta olanlarin” iiremesi yasaklanmigtir. G. Read
Murphy’nin Beyond the Ice [Buzun Otesinde] (1894) adli eserin-
deki evlendirme dairesi giftlerin bir araya gelis kosullarini diizen-
lerken, Andrew Acworth’iin A New Eden [Yeni Bir Cennet] (1896)
adli eserinde de ailenin genisligi iki ¢ocukla sinirlanmigtir ve 6tenazi
bir normdur. Quintura: Its Singular People and Remarkable Cus-
toms [Quintura: Goriilmemis Insanlari ve Dikkate Sayan Adetleri]
(1886) adli eserde biitiin gocuklar devlet tarafindan vyetigtirildigi
gibi, hijyen kogullarinin iyilegtirilmesine de 6ncelik verilmektedir.
Donemin distopyaci tonunu beslemeye yardimc olan, Prus-
ya’nin Britanya’y: igsgal tehdidi gibi bagka temalar da mevcuttur.
Ornegin G. T. Chesney’nin Fransa-Prusya Savasgi sirasinda yazilmig
The Battle of Dorking [Dorking Muharebesi] (1871) adli eserinde,
iyi egitim almamug Ingiliz goniilliiler teknolojik agidan daha iistiin
bir gii¢ tarafindan kolayca bozguna ugratiir. Cromwell the Third:
Or, the Jubilee of Liberty [Ugiincii Cromwell ya da Ozgiirliigiin
Yildoniimii] (1886) adli eserde Britanya, Almanya topraklarina
katilir. “Uzayli”" iggalleri ise bu tiir korkular: olsa olsa daha da

*  Ingilizcede “alien” aym zamanda yabanci anlamina gelmektedir. (g.n.)
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fantastik bir alana tagiyacaktir. Ekolojik felaket, ilk olarak, Mor-
ris’in Higcbir Yer’den Haberler’ine de kaynaklik etmis olan Richard
Jefferies’in After London: or, Wild England [Londra’dan Sonra
ya da Yabanil Ingiltere] (1885) adli eserinde resmedilmistir.’ Ama
daha basit bir yagam 6neren ilkelcilige duyulan 6zlem, salt distop-
yayla sinirh bir tema degildir; bizzat Morris, barbarhigin bir kez
daha diinyay: sele bogabilme ihtimaliyle avundugunu itiraf etme-
siyle tinliiddiir. Dahasi bu déneme ait, kimileri distopya tabir edilen
diger pek ¢ok sosyalist iitopyada [6rnegin Robert Blatchford’in
The Sorcery Shop (Biiyii Diikkani) (1909) adl eserini] ve iitopya-
c1 diigiincede (ornegin Edward Carpenter Melville’in Typee’sinden
gelecekteki sosyalist 6ykiinme modeli olarak s6z etmigtir) arkad-
yen temalara da rastlanr.

H.G. Wells’in Distopyaci Girisi

Herbert George Wells, bagka bir¢ok seyin yani sira, kariyerine
fin de siecle’a’ 6zgi bir karamsarlik havasinin ortasinda baglamig
olmakla iinlenmis bir yazardir; muhtelif distopyaci eserler yazdik-
tan sonra iitopyay1 benimseyerek, bozulmanin yerine yenilenme-
yi koymugtur.!! Dolayisiyla Wells, ilk bagta, burada “distopyaya
ikinci doniis” tabir ettigimiz duruma 6rnek tegkil eder; ama tam da
ayni temalari, 6zellikle de otorite, liderlik ve bilim ile teknolojinin
ilerlemesini (ya da tehdidini) ele alsiyla, on dokuzuncu yiizyilin
iitopyaci hissiyatinin digavurumunu da ayrica 6rnekler. Wells’in ilk
donem eserlerinin pek ¢ogu, yer yer yazarin T.A. Huxley’den aldi-
g1 bilim egitiminin de etkisiyle, kisa vadeli evrimden uzun vadeli
evrime uzanmak suretiyle, burada tanimlanan haliyle distopya-
nin Otesine gegip bilimkurgunun alanina girer. Bir diger deyigle bu
eserler bir yandan giiniin toplumsal ve bilhassa bilimsel kisitlilikla-
r1 dahilinde gergekten miimkiin olana dair beklentilerimize aykir
diiserken, bir yandan da hig siiphesiz ¢agdas uygulamasi bulunan
bir ahlaki hikdye ya da 6ngoriilii bir ikaz sunarlar.

*  Yiizyil sonu (¢.n.)
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Evrimin “kontroliinii eline almak” gibi iitopyac1 bir goreve
uygun olmadig1 genelde agikir bir canl tiirii tarafindan evrimin
kontrol edilip edilemeyecegi sorusu, ki Men Like Gods’da [Tanrilar
Gibi Insanlar] israrla bunun yapilabilecegi 6ne siiriiliiyordu, Wel-
Is’e 6zgii tipik tema haline gelecektir. Burada tanimlanan haliyle,
Zaman Makinesi’ (1895), Goriinmez Adam™ (1897) ve The First
Men in the Moon [Ay’daki Ilk Insanlar] (1901) birer bilimkurgu
eseriyken Doktor Moreau’nun Adasi’™" (1896) bir distopyadir. Bu-
nunla beraber hepsi de mevcut egilimlerin gézlemine dayanan, ama
inandiricilik derecelerinde farkliik gosteren kestirimlerdir. Wells,
belki de en karamsar eseri olan Zaman Makinesi’'nde MS 802.701
yilina ait bir diinyanin kegfini anlatir. Bu diinya, “miikemmel hale
getirilmig, bilimle silahlanmig ve bugiiniin sanayi sistemini man-
tiksal sonucuna ulagtirmig gergek bir aristokrasi” olan efendi-irk

Eloiler ve yer altinda yasayan kole irk Morlocklar olmak iizere iki .

bityiitk gruba ayrilmigtir. Buradaki hiciv hem komiinizmi hem de se-
gici iretme tasarilarini hedef alir. Doktor Moreau’nun Adas: ise ki
Wells bu eserinde Swift’ten, hele de Gulliver’in Gezileri’nin dordiin-
cii kitabindan epeyce etkilendigini teslim etmigtir, odagini daha dar
tutarak genetik geligimin bilimsel kontrolii iizerine yogunlagir. Wel-
Is’in yeterince akla yatkin bir ihtimal olarak gordigii “Yaratik-in-
sanlarin” ya da “yari-insan canavarlarin” yaratilmasiyla, insan “en
sonunda Doga kadar acimasiz” hale gelir; Prometheusqu temala-
ra da yine bolca rastlanir: Frankenstein’a kogutluklari kavrayacak
denli yakinizdur. Iki yiiz y1l sonraki gelecekte kurgulanan When the
Sleeper Awakes’te [Uyuyan Uyaninca) (1899) ise, bir kole devleti,
Ostrog adindaki (Rusga hapishane demektir) yari-Nietzscheci bir
zorbanin hitkkmii altindadir; bu, Bellamy, Morris ya da Hudson tar-
zinda (hepsinin de ad1 geger) bir “Utopya yoksa Sosyalist devlet de
yok” savidir. Neden peki? Ters giden neydi? On dokuzuncu yiizyi-
lin “masal gibi, rahat yagam1” ile kiyaslarsak, giiriitiicii bir kentleg-
me, “kent denen bu muazzam makinenin” yaratilmasi, zenginligin

*  H.G. Wells, Zaman Makinesi, Cev. Volkan Giirses, ithaki Yay., Istanbul, 2000.

** H.G. Wells, Goriinmez Adam, Cev. Ali Kaftan, ithaki Yay., Istanbul, 2001.

*** H.G. Wells, Doktor Moreaw'nun Adas:, Gev. Celal Uster, [s Bankas: Kiiltiir Yaynlar,
Istanbul, 2017.

165



166

UTOPYA EDEBIYATI

az sayida kisinin elinde toplanmasi ve dur durak bilmez bir iktisadi
miicadele. Burada hicvedilen Carlyle’in kahramana tapinma ideali
ve Platon’dur, ayrica bir kez daha Swift’ten izler de bulunmaktadir.
Hastaliklar adeta ortadan kalkmigtir ama “haber anlaticilarin diin-
yanin dort bir yanina saldiklar1 sahteliklerle” kandirilan siradan
insan, tek bagina odlek ve goziinii hirs biiriimiig olan, bir araya
geldiklerinde ise ne yapacaklar1 hesap edilemeyen demagog ve or-
gitleyicilerin elinde garesizlik igindedir.”? Yiice erek nedir peki?
Miilkiyeti zenginlerin elinde tutmaktir, igte bu kadar.

Insanin budalaligini hiciv konusu yapmasina kargin tami tami-
na bir distopya olmayan Ay'da Ilk Insanlar (1901), kuram anla-
minda ¢ok daha 6nemsiz bir eserdir. Boer Savagi sirasinda yazilan
Ay’da Ilk Insanlar emperyal siddetin ihracatini resmeder; insanlar,
tipki diinya tizerindeki vahsileri katlettikleri gibi simdi de Ay’da
yasayan Selenit ulusunu 6ldiirmektedir. Wells burada Kolombus ve
Amerika kitasi benzegimini ele almaktadir.!®> Ne var ki Wells 1901
yilindan baglayarak yer yer sosyalizm, cumhuriyetgilik ve de “koz-
mopolis” olarak adlandirilan diinya-devletini yaratma yolunda
yagsam boyu siirecek ¢aligmalara adamaya baglar kendini. Yazarin
son tereddiit ani, Anticipations [Ongoriiler] (1901) adli eserinin
“toplumsal tahayyiillerinde” dile gelir; bu eserde 6jeniyle iligkili
temalar siirmekte ve daha az verimli irklarin soyunun tiikenme-
si goriiniige bakilirsa kaginilmaz sayilmaktadir. Ama Wells, kesin
olarak kahinlige ve yandaghga donmiigtiir artik. Bundan boyle
diinya-devletini insanligin en agir toplumsal ve bilimsel sorunlari-
nin tek ¢6ziimii sayacaktir; gerci bunun getireceklerine dair diigiin-
celeri bagka distopyaci vizyonlar: beslemigtir. Bu harekete tistiin
bir kast ya da sinifin rehberlik etmesi gerektigine emindir Wells
ve emin olarak da kalir; gerek A Modern Utopia’da [Modern Bir
Utopya] (1905) gerekse pratikte Fabian Toplulugu iginde, bu kast
yahut sinifinrehberlik roliinii kili kirk yararak ele alir. Diinya-dev-
letinin yaratimina In the Days of the Comet’teki [Kuyrukluyildizl
Giinler] (1906) gibi tiim gezegen ¢apinda bir felaket ya da niikle-
er savag [ornegin The World Set Free, (Ozgiir Birakilmig Diinya)
1914] o6nayak olsa da kendi kusagindan birgoklar1 gibi Wells de
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bilim insanlarinin ve miihendislerin kitlelere mutluluk getirme ka-
pasitesine inanmaktadir. Ama yeni yiizyil ilerlerken bu segkinlerin
nasil yaratilacag), idame ettirilecegi ve tegvik edilecegi konusunda
her zamankinden daha kugkulu hale gelir Wells. Hayatini kaybetti-
gi 1946 yilina gelindiginde tarihsel geligmeler konusunda son dere-
ce karamsardir; giderek artan umutsuzluk duygusu, Gibbonci bir
tekerriir duygusundan beslenmektedir.

Bu donemden dikkate deger bir diger yazar da Wells’ten et-
kilenmig ve daha sonra Orwell igin bir bagvuru kaynag: haline
gelmig olan Yevgeni Zamyatin’dir. Zamyatin’in Biz" (eser 1921
yilinda yazilmustir, Ingilizce yayim tarihi 1924'tiir) adli eserini
mustulayan ise Jerome K. Jerome’un “The New Utopia” [Yeni
Utopya] (1891) adli hikayesidir. Hikayede, savas sonras1 dénem-
de yasayan bireylere ad degil numara verilmektedir; bu bireyler
birbirine benzer gekilde giyinmeye zorlanmakta ve “gardiyanlar”
tarafindan denetlenen son derece disiplinli bir yagam siirdiirmek-
tedirler. Zamyatin ise Tek Devlet’i tasvir eder; burada insanlar
camdan yapilmig evlerde yasamakta, siirekli olarak oy birligiy-
le segilen “Velinimet” hiikiim siirmekte ve cinsellik, siki bir se-
kilde denetlense de serbestce elde edilebilmektedir. Bazilarinin
(“mutlulugun diigmanlar1”nin)!* bunun kargisinda sergiledigi ve
beyhude goriinen direnig, bu insanlarin kegfedilmesi, igkenceden
gecirilmesi ve “iyilestirilmesi” Zamyatin ile Orwell’in tasvirlerini
birlestiren 6gelerdir. Orwell 1946 yilinda Biz’in “belirli bir tilkeyi
degil sanayi devriminin 6rtiik hedeflerini” hicvettigini yazar." Bu
yorum, Orwell’in 1984’teki kendi amaglarina iligkin 6nemli bir
ipucu olma 6zelligini korur.

Huxley’nin Cesur Yeni Diinya’s1 (1932)

Okurlarin ¢ogu Huxley’nin metnine ana hatlariyla aginadir.'®
“Ford’dan sonra” yaklagik 600 yil gegmigken tasvir edilen diinya;

*  Yevgeni Ivanovi¢ Zamyatin, Biz, Gev. Fiisun Tiilek, Ayrint1 Yayinlari, Istanbul, 2011,
I basim; Yevgeni Ivanovi¢ Zamyatin, Biz, Gev. Algan Sezgintiiredi, Versus Yayinlar,
Istanbul, 2010, II. basim. (¢.n.)
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kat1 bir gekilde tabakalara ayrilmig sinifli toplumun, yani hem akil
dolu bir hiikiimranligin hem de kayitsiz bir itaatin tiretimi iizeri-
ne temellenen ve ayricalikli bir grup 6zel denetginin idare ettigi
Diinya Devleti’nin zeminini, kurumlagmis 6jeni miihendisliginin
olusturdugu bir diinyadir. Huxley daha sonra bunu “tiimiiyle de-
netim altinda, kolektiflestirilmig bir toplum™ olarak tabir etmistir.!”
“Fordizm” insanligin makineye ve bilimsel ideale boyun egisini
temsil eder. Cocuklar ortak bir sekilde yetigtirilmektedir; davranig
manipiilasyonu hayli incelikli bir bilim diizeyine ¢ikarilmig, eski
toplumla ilintili tiim kitap ve anitlar yok edilmis, ge¢mis silinmis-
tir. Kitlesel diizeyde zulme gereksinim duyulmamaktadir. Kendi
baglarinin ¢aresine bakmaya terk edilmis “vahgiler” istisna olmak
tizere; bilim, toplumu ehlilegtirmig ve Huxley’nin tabiriyle “gercek
anlamuyla etkili totaliter bir devlet” tiretmistir; iste burada koéle yi1-
ginlar1 “esaretlerini sevmektedir.”'® Sevmektedirler ¢iinkii rastgele
cinsel iligkiler normdur ve kaygiy: hafifleten ilaglar, 6zellikle de agir1
neseye sebep olan “kusursuz ilag” soma “gerceklikten bir siireligine
uzaklagmay1” garantilemektedir. Kisacasi egemen ethos, hedonizm-
dir. Herkes mutludur ve durmadan kendilerine gunu animsatirlar:
Sonug olarak, psikoloji dilinin zirvalari hiikkiim siirmektedir.
Burada ¢ok sayida 6ge hedef alinmaktadir: Faydacilik, Wel-
Is’in Diinya Devleti’nin dehseti (Tanriar Gibi Insanlar siklikla
hiciv nesnesi olarak goriilmektedir; Huxley bir keresinde eserin
yazarim “gayet berbat, galiz bir kiigiik adam” diye tarif etmigti),
totaliteryanizm, bizatihi iitopya, tarihsel yazgicilik ve hepsinden
onemlisi diigiince ve zihin kontrolii. Ama alternatif bir diinya go-
rigii de sunulmaktadir. Vahgilerin yasadig1 Ayribolge’den insanli-
gin eski durumunun bozulmamig bir 6rnegi ¢ikagelir: John. Yer-
lesik diizenin varsayimlarina meydan okuyacaktir. Sanati, bilimi,
insanhgi, bireyselligi, dini ve insan tiiriiniin budalaligini temsil
eder John. Oyleyse Huxley ne séylemek istemektedir? Mevcut
toplumdan béyle bir toplumun ortaya g¢ikabilecegini gergekten
diisiiniiyor mudur? Soylu Vahsi temasinin bir gesitlemesinin gok-
lere gikariligt midir bu, yoksa uyumluluga [conformity] ve mad-
diyat¢t hedonizme kargi romantik bir isyan m1? Bu gercek¢i bir
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distopya mudir, yoksa anlami bagka yerde mi yatmaktadir? Cesur
Yeni Diinya’nin “ana fikri” Huxley’nin bir keresinde belirttigi,
insanlar1 “tektiplestirebilseydiniz... genetik ge¢mislerini manipii-
le edebilseydiniz... yeterince ilkesiz bir yonetiminiz olsaydi, bun-
lar1 hig¢ kugkusuz yapabilirdiniz” séziidiir.”® Oyleyse sempatimi-
zin nereye yonelmesini istiyor? Gelecekteki diinyanin en ufak bir
kaygida soma denen ilaca uzanan zavall hitkkiimdarlarina degil,
kugkusuz. Denetgi bile sunu itiraf etmektedir: “Istirap kargiligin-
da kazanilan geylerle kiyaslandiginda, su andaki mutluluk ¢ok
sefil kalir.”” Ne var ki 1932 yilinda, Birinci Diinya Savasi’nda
milyonlarca 6liimiin ardindan, burada erisilen istikrar koti bir
sonug degildir. Peki, inanmama pahasina olsa bile mi? “Kendinizi
Tanr diigiincesinden soyutlamasaydiniz, tensel giinahlarla algal-
mazdiniz” ™ der vahsi, burada Tanr “yiice, giizel ve kahramanca
olan her seyin gerekgesidir.”""* Ama vahgiye ¢abucak kargilik veri-
lir: “Uygarhgin, kahramanlik ya da yiicelige hig ihtiyaci yoktur”****
ve “mutsuz olma hakk1”"*""" diye bir gey de yoktur. O halde, ilkin
soma kutularinin atilmasiyla ifade bulan agk, tek eglilik, evlilik,
“ozgurluk” digtuncelerine baghilhigimi halid koruyan eski moda
vahgiyle mi 6zdeglesmemiz gerekiyor? Ve de Huxley bu tiir ideal-
leri 6ne siirmenin dinsel inang koguluna bagli oldugunu, akildan
yoksun bir hedonizm kargisinda bariz bir sekiiler alternatif bu-
lunmadigini m1 gérmemizi istiyor? Buna verilecek yanit, goriinii-
se bakilirsa evettir. Diger bir deyisle buradaki hiciv, 6jeniye yas-
lanan siiper-devlete yonelik oldugu kadar ¢agdas materyalizmi ve
tiketimciligi de hedef alir; Amerika’y: Hitler’in Almanya’sina ve
Stalin’in Rusya’sina baglayan fikir ortakliklarini, insanin “ilksel
ve nihai gereksinim”? olan kesinlik ve istikrar ugruna daha faz-
la farkhilik igeren bir yasamdan feragat etmeye goniillii olusunu
koyar hedefine. Elegtirmenler Huxley’yi Amerikan-karsit1 snop-

* Aldous Huxley, Cesur Yeni Diinya, Cev. Umit Tosun, ithaki Yayinlar, Istanbul,
2011, VII. basim, 5.286. (¢.n.)

**  Agy.,s.304. (¢.n.)

***  A.gy., s.305. (¢.n.)

**rr Agly., s.305. (¢.n.)

¥ ALy, s.309. (¢.n.)
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lukla suglamigtir. Ama bu bir sekilde yersizdir: Huxley bizatihi
modernitenin elestirisini yapmaktadir ve Amerika bu moderni-
tenin tamimlayici 6zelliklerinin 6nde gelen bir 6rnegidir sadece.
Huxley’nin kahramanlari adlarini Ruslardan, Fransizlardan, Bri-
tanyalilardan, Italyanlardan ve Amerikalilardan alir. Buradaki
sorun ne milliyettir, ne de ideoloji.

Demek ki Huxley’nin baglica kaygisi, esaretin bilim ya da tekno-
loji vasitasiyla oldugunda nasil daha gekici bir hale geldigini goster-
mektir. Elegtirmenlerine yanit olarak 1946 yilinda Cesur Yeni Diin-
ya’ya yazdig1 bir 6nsozde bilim ve teknolojinin “insanin bunlara
uydurulup, bunlarin kélesi haline gelmesi igin degil... insan igin iire-
tildigi” daha iyi bir diinyanin hayal edilebilecegini 6ne siirmiigtiir.
Ekonomi insanmerkezli hale getirilerek Henry-George’un esaslarina
uydurulmalidir; siyaset Kropotkinci ve kooperatif¢i olmalidir; da-
hasi Tanr1 ya da “Nihai Son”a iligkin yari-dinsel bir bilginin 6neril-
mesi ve faydaciligin da buna tabi hale getirilmesiyle, orijinal romana
“felsefi bir tamlik” kazandirilmigtir. Oysa Huxley’nin ozellikle de
agir1 niifus konusundaki karamsarligi azalmiyor, bilakis yazar daha
da karamsarlagiyordur; 1950 yilinda, diinya niifusunun eksilmeye
baglamadan 6nce ii¢ milyara vurabileceginden kaygilanmaktadir.?!
Ape and Essence [Maymun ve Oz] (1949) adli eseri de hem bilimin
hem de liderlerin bilhassa beraberce yoldan ¢ikmasindan duyulan
korkuyu giindeme getirir; burada “ilerleme” artik lambadan ¢ikmig
ve dizginlenmesi olanaksiz bir cin gibi resmedilmektedir. Cesur Yeni
Diinya’yr Ziyaret * (1958) adh eserinde geri doniip “ozgiirlitk ve
diigmanlar1” konusunu ele alir. Elestirmenler Cesur Yeni Diinya’yr
bir kriz doneminde ahlaki basarisizlikla suglamigtir. Ama neredeyse
otuz y1l siiren bir diigiinme siireci, Huxley’e zihin kontrol teknikle-
rinin ne kadar bagarili olabilecegini kanitlamigtir. Bizatihi 6zgiirlik
arzusunun “soniip gitmekte” oldugunu itiraf eder. Orwell’a bagh-
ligin1 bildirmekle beraber, gerek Sovyet tarz1 gerekse batili rejimler-
de davranig miihendisliginin son derece tehlikeli oldugunda israr
etmektedir. Ne var ki artik bir konuda ¢ok daha agik sézliidiir: Bu

*  Aldous Huxley, Cesur Yeni Diinya’y: Ziyaret, Gev. Savag Kilg, ithaki Yayinlan, Istan-
bul, 2001. (¢.n.)
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tiir egilimleri tegvik eden en bityiik tehlike, diinya iizerindeki agir1
nitfustur ki bu olasiligin “huzursuzluklar tizerinden diktatorliikle-
re yol agmasi gercek bir kesinlik halini almaktadir.”?? Dolayisiy-
la 6zgiirliik duygusunun yitimi vasitasiyla yozlagip tektiplige gegis
hald Huxley’nin ana izleklerinden biridir. Peki din héla bir panze-
hir midir? Artik Huxley, ¢ok biiyiik 6l¢iide, kitle manipiilasyonuna
ve agik¢a kapitalist olan kosullandirilmig titketim ethosuna kargi
koymanin anahtari olarak bilgi edinme 6zgiirliigiinii yeglemekte-
dir. Kolektif, bilingli bir 6z yonetim anlamindaki “demokrasi” artik
daha kesin bir gekilde kapitalist hedonizmin kargisina yerlegtirilir.
Huxley’nin uyugturucu ve komiinizm konularindaki kaygilar siir-
mektedir. Huxley, esitlik¢i degildir ve modern diinyanin “bireysel
erdem ve zeka konusunda geligme”? sergiledigine kugkuyla yakla-
sir. Ama en sinsi diigman, zihin kontrolii tekniklerinin reklamlara,
siyasete, gerceklik duygusunun altin1 oyup egotizm ve hedonizmin
pekigtirilmesi siirecine uygulanmasinda yatmaktadir. Yurttaghigin
salt metaya indirgenmesiyle, demokrasi Hitlerci postallarin altinda
ezilmeyecektir ezilmesine ama patlamig misir ve dig macunu i¢inde
bogulacaktir. Huxley, siyasi kampanya harcamalarini sinirlamayi,
hatta se¢im kampanyalarinda “akil karsiti propaganda™y: yasak-
lamayi &nerir.2* Oyleyse, din ¢6ziim degildir: C6ziim dogum kont-
rolii (ki bu bazi dinlere saldirilmasini gerektirmektedir) ve siyasette
akilsalliktir.

Huxley’nin daha sonraki bir donemde yazilmig olan romam
Island [Ada) (1962) genellikle Budist ve esinini uyugturucudan
alan, maneviyata ilgisi Cesur Yeni Diinya’nin bariz ahlaki agma-
zin1 telafi etme ¢abasindan kaynaklanan bir iitopya olarak tarif
edilir. Huxley ise bu roman igin “Cesur Yeni Diinya’nin tersine
cevrilmis hali gibi... Utopyaci degil Topyaci bir fantezi; olmayan
yer ve zamani ele almak yerine gercek yer ve zaman: ele alan bir
fantazya”? demigtir. Her iki O6rnekte de toplum; siddeti, sugu,
aghig: ve insanliktan ¢itkmighgi kontrol altina almigtir. Ne var ki
Ada, Huxley’nin daha insani dini ilkeler arayigini ortaya ¢ikar-
makla beraber, yazarin baslica yapitina damgasin1 vuran hedo-
nizm ve kitle manipiilasyonu sorunlariyla ayni derecede yiizles-
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mez. Eserde Pavlov’a yer verilir; sorun hild herkesi igine alan
bir uyurgezerliktir.?® Ama buna verilen tepki Cesur Yeni Diin-
ya’da cevapsiz birakilan sorulara cevap iliretmeye yetecek olgekte
degildir. Din yanit1 da 6zel ve bireyseldir; insanin kendi iginde
kendine hikim olmasinin iiriiniidiir ve olsa olsa John Humphrey
Noyes’in, Huxley’nin hayranhk besledigi Oneida’s1 gibi kigiik
bir topluluk ile olup, kamusal 6lgekte kitlesel ve kolektif bir iba-
det bagi degildir. Yine de bu, en azindan olasilik sinirlari dahilin-
dedir. Ciinkii Huxley insanlarin “insanlara hi¢ benzemeyen bir
bi¢imde... insanlarin su anda ve kayda gegirilmis tarih boyunca
daima olageldikleri seyden epeyce farkl bir gekilde”?7 tasvir edil-
digi iitopyalara inan¢ duymaz. (Huxley Swift’i kinar ¢iinkii Swift
Gulliver’in Gezileri’nde Yahoolarin gergekgi insansiligini teslim
etme konusunda takintili bir isteksizlik sergilemektedir.) Oyleyse
yanit daha “akilsal” bir demokrasi tarzinda yatmaktadir; bu de-
mokraside 0z ¢ikar, demagoji ve yozlagma karsisinda bir denge
olugturabilmek amaciyla “egemen bir akil aristokrasisi”ne gok
daha 6nemli bir rol bigilmektedir —ama bunun temelinde 6jeni
yatmayacaktir. Burada, “tarafsiz erdemleri” yasama gegirebile-
cek olanlar hayati bir rol oynayacaktir; bizzat baglanmamay
hedefleyen din de kendi sekiiler eregi olarak bunu istemektedir.
Huxley burada da “Tanrinin biitiin erdem ve miikemmellikleri
insanliga emanet edilerek” insana tapinilmasinin, tipki bir parti-
ye, devlete, ulusa ya da irka duyulan buna denk bir baglilik gibi,
o6nemli bir tehlike arz ettiginden kaygi duymaktadir. Bu tapinma,
insanin, “yigin duygusunun insanlik dig1 diinyasina” dalmasina
izin vermektedir ki en etkili totaliter ara¢ budur. Yine de gelecek
icin zeki planlar yapmaya karsi degildir Huxley. Orwell’in ko-
lektivizmin sosyalist cesitlemesine duydugu baghlik onda olma-
yabilir ama Roosevelt’in ve digerlerinin, teknolojik geligmeler ve
benzer reformlar dogru araglarin yani sira “dogru resmi, idari ve
egitimsel baglamlarda hayata gegirildigi”, yani etik anlamda sag-
likl1 bir tarzda ve “insani merkeze alma ve sorumluluk sahibi 6z
yonetim araciligiyla” gergeklestirildigi miiddetce bunlarin sonug-
larin1 6ngorme girigimlerini vmiigtirr. Dahasi zeki, kafa dengi
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bireylerin olugturdugu kiigiik 6lgekli topluluklarin bu tiir erekleri
daha ileriye tagiyip tasiyamayacagi sorusuna yonelik ilgisini de
stirekli canli tutmugtur.?®

Orwell’in 1984’ii (1949)

Huxley’nin Cesur Yeni Diinya’sindan farkli olarak George
Orwell’in 1984t totaliter gaddarhigin Olgeginin ve devasa bo-
yutunun bilyilkk oranda agiga ¢ikmasindan sonra yazilmigtir.?’
Orwell’in distopyaci diinya devleti kaba, dogrudan ve acimasizdir.
Riza, hazzin manipiilasyonundan ziyade ceza ve korkuya dayalidir.
Uyumluluk, 6jenik kogullamayla degil rutin pratikle agilanir; Hux-
ley’nin baslica izlegi bilimin kétiiye kullamimidir, Orwell’inki ise
iktidarin.*° Burada da bireysellik yok edilmistir, ama rahatliktan
¢ok daha yoksun bir sekilde ve ¢ok daha yiiksek bir bedelle. Daha
tehlikede olan rejim, diizeni idame ettirmek igin daha ¢ok ¢alismak
zorundadir. Ford’un goziinde tarih “palavra”dan ibarettir; burada
ise siirekli olarak yeniden yazilmak zorundadir. Pek ¢ok okur her
iki romanin da, kazanilmasi olanaksiz bir ¢ekigmede talihsiz bireyi
toplumun kargisina yerlestirdigini diisiiniir. Yine de sayet Huxley
kapitalist toplumun hoga dahi gidebilen ve kendi kendini aldatan
uyumlulugunu ve de modernlerin mutluluga yonelik takintili, ¢o-
cuksu doyumsuzlugunu hedef aliyorduysa, Orwell’in hedef aldig:
sey de buna ¢ogu zaman fark edildiginden daha yakindir. Genel-
likle, Huxley’nin eserlerinin anti-materyalist 6zellikler tagidig1 soy-
lenir, Orwell’in eserlerinin bu gekilde nitelenisine pek rastlamayiz;
Huxley daimi bir dinsel bunalim igerisindedir, Orwell ise degildir.
Dahasi Orwell’in bagyapit: belli bir diizlemde yogun o6l¢iide siyasi
iken, Huxley’nin bagyapiti genellikle pek az siyasi ima barindiran
bir eser bi¢iminde tarif edilmektedir.

Bu bolimde George Orwell’in romanini dért meselenin 15181n-
da ele aliyorum. ilkin eserin, Orwell’in hicvettigi totaliter diinyay:
nasil yansittig1 yahut ¢arpittigina iligkin “gergek¢i” soruyu soru-
yorum. Ikinci olarak, 1984’iin Orwell igin yalnizca totalitaryeniz-
min bir hicvini degil modernitenin pek ¢ok diger boyutunun red-
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dini temsil ettigini savunuyorum. Ugiincii olarak, ana metinden
once gelen muhtelif metinlerin aydinlatilmasinin, burada ana met-
ni yorumlamamiza yardimci olacagini 6ne siiriityorum. Son olarak
da 1984’¢ iligkin yorumlarimizda ortaya ¢ikan baglica izleklerden
birinin Orwell’ln 1930’larin ortasindan itibaren belirginlik ka-
zanmig olan korkusu oldugunu 6ne siiriiyorum: Sosyalist hareket
icindeki entelektiiellerin iktidara tapinma yiiziinden yozlagtigi-
na, dolayisiyla herhangi bir yeni sosyalist toplumda yetkin ya da
ahlaken diiriist liderler olarak islev gostermeyeceklerine dair bir
korku. Boylelikle Wells, (kendisi de trahison des clercs’ten” nefret
eden) Huxley ve donemin diger yazarlar1 gibi Orwell da gelecege
dair herhangi bir uygulanabilir toplum tasariminin merkezinde li-
derlik sorununun yer aldigini teslim etmis olur.

Ilk olarak 1928 yilinda ortaya gikan ama Soguk Savas done-
mi digiincesinde (1947-91) merkezi bir yer tutan “totaliterlik”
terimi, her iki diktatorliigiin ortak niivesini bireycilige dair ¢ogu
disiinceye, Ozellikle de bireysel haklara diismanca yaklagan mili-
tanca anti-liberal, anti-burjuva bir felsefe ¢ergevesinde tanimlama
iddiasindadir. Monargik mutlakiyetgilik ve askeri diktatorliik de
dahil olmak iizere daha 6nceki despotluk fikirlerinden farkl ola-
rak, yeni idealin kilit unsurunun, ulusun yurttaglarinin yiirekleri
ve bedenleri, zihinleri ve ruhlari tizerinde tam bir kontrol arzusu
oldugu diisiiniilmiistiir. Totaliter rejimlerin yedi ana 6zelligi bulun-
dugu varsayilmigtir:

1) Gizli polis tegkilat: tizerinde hegemonya ve iktisadi, kiiltiirel
yahut bilgiyle iligkili kaynaklar tizerinde tekel kurmug tek parti
devleti. Fasistler bu devleti ulusun manevi birliginin odag: olarak
goriirler; kendine ait bir iradesi vardir ve onun diginda mevcut hig-
bir sey yoktur. Komiinistler ise devleti gegici “proletarya diktator-
lugi” sirasinda proletarya iktidarinin uzantisi olarak goriirler;

2) Ozellikle medya ve gozetim tekniklerinin kullanilmasiyla,
merkezilestirilmis iktidara sunulan teknolojik bir temel;

3) Rejimin amaglari adina iilke i¢indeki kalabalik “diigmanlar1”
yok etme istegi; ornegin Naziler altinda Yahudileri, Stalin tarafin-
dan kulaklar (zengin kéyliiler), ya da Pol Pot tarafindan aydinlari;

*  Entelektiiellerin ihaneti. (¢.n.)
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4) Halki yildirmak ve tam bir sadakati giivenceye almak igin
“butinlikli teror” kullamimi (6zellikle Hannah Arendt’in galig-
malariyla iligkilendirilen bir vurgu);

5) Rejimin, ¢ogu araci orgiitii yok edip geride kalanlari, 6rnegin
genglik orgiitlerini, siyasilestirerek birey ile parti/devlet arasindaki
tim sinirlar1 ortadan kaldirma istekliligi.

6) Mutlak sadakat ve fedakarligin yani sira yurttagin parti/dev-
lete mutlak bir bi¢imde boyun egmesini talep eden “biitiinliiklia”
bir felsefe yahut ideolojidir. Fasistler agisindan bu daha ¢ok kitleler
i¢in gerekli mitler diisiincesi iizerine temellenmigtir; Stalinistler agi-
sindan ise gerekli tarihsel gelisimin, Marx’in materyalist tarih kav-
rayigini temel alan hakiki bir anlatimina dayanir. Her iki 6rnekte
de toplum agir1 6lgiide militarize edilmektedir.

7) Liderlik kiiltii. Fagsizmde lider halkin ruh, irade ve erdem-
lerini kendisinde toplar ve ulusla 6zdeglestirilir; komiinizmde ise,
Marx’in bizatihi bir liderlik kurami ortaya koymamasina ragmen,
Lenin, Stalin ve Mao Zedong ile Kim Il-Sung gibi daha sonraki
liderler etrafinda bir o kadar giiglii bir kiilt ortaya ¢ikmugtir.

Bu totaliteryanizm ¢6ziimlemesinin, modernitenin Orwell’in en
rahatsiz edici buldugu boyutlarina iligkin diger elegtirilerle nasil
ortiigtiigiinii gormek igin ilkin Orwell’in diigiincesinin 1984 6nce-
sindeki gelisimini dikkate almaliyiz. Asil adi1 Eric Blair olan George
Orwell, kugaklar boyunca somiirge hizmeti siirdiirmiig alt-iist-orta
sinif* bir ailenin ¢ocugu olarak 1903 yilinda Bengal’de diinyaya
gelmigtir. Kiigiik yagtan itibaren kendi asag1 konumunun yani sira
siifinin ikiytizlilagi, sikicihgr ve ruhsuzluguna dair giiglii bir al-
gis1 olmugtur. St. Cyprian okuluna ait en erken hatiralar (“Such,
Such Were the Joys” adli makalesinde bunlari anlatir) “giigliilerin
zayiflar Gizerindeki miitemadi zaferine” iligkindir.3! Britanya’nin en
onde gelen 6zel okulu Eton’da, “Tory-anarsist” ya da bireyci bir ev-
reden3 gectigi, giiclii bir doga sevgisi ve bariz bir grekoromen yurt-
taghk ideali anlayis1 sergiledigi bir donemi olur. Bunun ardindan,
“otoriteye olan dogal nefretini”?3 1922 ile 1927 yillar1 arasinda
somiirge polisi olarak Burma’ya giderek gosterir Orwell. Burma’da

*  Orwell burada Britanya sinif sistemini alaya alyor. (¢.n.)
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agiktan agiga anti-emperyalist olmustur. Ilk biiyitk roman1 Burma
Giinleri" Britanya Imparatorlugunu “Ingilizlere ticaret tekelleri
saglamak igin bir arag¢ sadece” diyerek betimler. Orwell’in biza-
tihi modern “ilerleme”ye yonelik ilk elegtirileriyle de yine burada
karsilagiriz. Ornegin bir noktada anlatic1 gozlerini cengele diker ve
iki yiiz y1l sonrasi igin sunlar1 tasavvur eder: “Biitiin bunlarin... or-
manlarin, kdylerin, manastirlarin, pagodalarin hepsinin yok olaca-
gin1 diigliniiyorum. Bunun yerine elli yarda aralikli aralikli pembe
villalar olacak... ve hepsinin gramofonlarinda ayni1 melodi ¢alacak.
Biitiin ormanlar diimdiiz tiraglanmig ve News of the World gaze-
tesi i¢in kagit hamuruna doniistiiriilmiis ya da gramofon kasasi
yapmak i¢in dogranmig olacaklar.”” Burada da Orwell memuriyet
ve yonetsel zihniyetin egemen oldugu bir diinyanin i¢ yiiziine dair
ilk sezgilerini paylagir ve somiirge atmosferini “bogucu, uyuguk bir
diinya... her s6zciigiin ve her diigiincenin sansiirlendigi bir diin-
ya”3* bigiminde betimler.

1930’larin ortalarinda Orwell yoksulluk ve igsizligi ele alan
Paris ve Londra’da Beg Parasiz”™" (1933), yoksulluk temasiyla dini
inancin yitiminden sonra anlamli bir yagamin nasil siirdiiriilebile-
cegitemasin birlikte igleyen Papazin Kiz1™*** (1935) ve onurkiriciga-
ligma sisteminin kargisinda bireysel bagarisizlik motifine yogunla-
sanAspidistra’* """ (1936)adlieserlerinikalemealarakromanciliktaki
iiniinii pekistirir. Orwell’in, sosyalizme dair ilk goriigii de burada
kargimiza ¢ikar; yazar burada sosyalizmin bir parodisini sunmak-
tadir: “Bir tiir Aldous Huxley’in Cesur Yeni Diinya’s; yalniz o ka-
dar eglendirici degil. Giinde dort saat bir kalip fabrikasinda 6003
numarali civatayr sikigtirmak. Komiinal mutfakta yag gegirmez
kagitlarda verilen yemekler. Toplu halde Marx otelinden kalkip

* George Orwell, Birmanya Giinleri, Cev. Piiren Alpaslan, Kelebek Yaynlari, Istanbul
1984; George Orwell, Burma Giinleri, Cev. Deniz Canefe, Can Yayinlari, Istanbul,
2013, V. basim. (¢.n.)

**  Deniz Canefe gevirisi kullanilmigtir. A.g.y., 5.56.

***  George Orwell, Paris ve Londra’da Bes Parasiz, Gev. Z. Ziihre llkgelen, ithaki Yayn-
lar, Istanbul, 2004. (¢.n.)

**** George Orwell, Papazin Kizi, Gev. Niran Elgi, Ithaki Yayinlar, Istanbul, 2004. (¢.n.)

*****George Orwell, Aspidistra, Cev. $emsa Yegin, Can Yayinlari, Istanbul, 2011, L. ba-
sim, 200S. (¢.n.)
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Lenin oteline, sonra ordan gene Marx oteline gitmek. Her kosede
bedava kiirtaj klinikleri.”3%

Bu goriig ¢arpici bir siiratle degisecektir. 1936 yilinin sonunda
Orwell, Franco’nun darbesine karsi Cumhuriyetgilerin direnigine
katilmak igin Ispanya’ya gider. Katalonya’ya Selam™ (1938) adl
eserinde yalnizca fagizmi degil Moskova’nin Cumhuriyetgi davay:
saptirmasini da lanetlemistir. Bir o kadar 6nemlisi de “Ispanya’da
harikulade geyler gérdiim; daha 6nce hi¢ inanmadigim halde, ni-
hayetsosyalizme inandim™""" yazmigtir.3¢ Britanya’ya dondiigiinde,
The Road to Wigan Pier [Wigan Iskelesi Yolu] (1937) bu bagli-
ligin 6rnegi olur. Ama Britanya’nin sanayilesmis kuzey bolgesin-
deki yoksullarin yasgamini konu alan bu anlati “her geyin ucuz
bir ikamesini saglayan modern sanayi teknikleri” yiiziinden in-
sanlarin viicut yapisinin bozulmakta oldugu yolunda bir gozlem
de igerir ve konserve gidalarin “uzun vadede makineli tiifekten
daha olimciil bir silah” oldugunun kesfedilebilecegini de ekler.
Orwell sosyalizm igin “igtenlikle uygulanirsa, bir ¢ikig yoludur”****
diyordu artik; ¢iinkii sosyalizm en azindan diinyaya yeteri kadar
yiyecek saglayacaktir. Ama Orwell, ayrica, aralarinda meyve suyu
icen, niidist, ayaginda sandaletle dolasan ¢ok fazla kisinin yer al-
dig1 sosyalist entelektiielleri, siradan insanlarla baglarini yitirmisg
olmalarindan otiirii kinamugtir. Ayrica pek ¢ok sosyalistin fazla-
ca artmug bir diizen duygusuna sahip oldugundan ve makinelere
bagl ilerlemeyi bizatihi bir amag, “adeta bir tiir din” ya da bir
diizen ve verimlilik kiltii olarak gorme egiliminden korkmak-
tadir. Orwell “makinenin tiimiiyle insani bir yagami olanaksiz
kilma egilimini hakikaten hissedebiliriz” diyerek buna itiraz et-
migtir, zira makineler “insanin ¢aba ve yaratma gereksinimine ket
vurma” egilimindedir. Makineleri “kerhen ve kugkuyla... kabul
etmek” zorunda olsak bile, makinelesmenin getirdigi ilerlemenin
mantiken vardigi nokta “insani, sige igerisindeki bir beyni andiran

* Semsa Yegin gevirisi kullanilmugtir, a.g.y., s.103. (¢.n.)

**  George Orwell, Katalonya’ya Selam, Cev. Jiilide Ergiider, BGST Yayinlari, istanbul,
2011.

*** Agy.,s.8.

*##% 7 Ziihre Ilkgelen gevirisi kullanilmigtir. A.g.y., s.231.
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bir seye indirgemekti.”3” Savag 6ncesi donemde yazilmig sonuncu
ve en iyi romani olan Coming Up For Air’de [Daralma] (1939)
bizatihi moderniteye beslenen bu diigmanlik yine baglica temalar-
dan biridir. Bir noktada anlatici o0 dénemin biiyiik yeniliklerinden
biri olan bir siit barina® girerek adeta feryat eder:

Buralarin keyfimi kaciran bir havasi var. Her sey kaygan ve piriiz-
siiz, piril pinl ve modern; hangi yéne baksan aynalar, emayeler ve krom
kaplamalar. Elde ne varsa dekorasyona gitmis, yiyeceklere ise metelik
harcanmamis. Gercek yiyecek kabilinden hicbir sey yok. Sadece Ameri-
kan isimli vir zivir yiyecekler, listeler boyu, tadini alamadigin ve varligina
inanamadigin sahte vir zivirlar. Havada, radyonun giriiltisiyle kansmis
bir nevi propaganda dolaniyor, verdigi mesaj su: Yiyecegin bir &nemi
yok, rahathgin bir nemi yok, kayganlik, pirizsizlik, pinth ve modernlik-
ten baska hicbir seyin hicbir 6nemi yok.®

Bernard Crick’in “Fordifikasyon™* diye tabir ettigi seye, yani
seri iretim tekniklerinin teknolojiyi merkeze alan bir estetikle
birlegtirilmesine gosterilen bu direng, kalici bir tema olacaktir.
Orwell’in giderek artan kaygsi, 6zellikle tarihsel hakikatin tota-
litaryen bir bigimde hige sayilmasinin yan sira, kitlesel propagan-
danin artik Ozgiirliigii sevmeyen bir halk iiretebilme olasiligina
yoneliktir. “Otonom birey” idealinin yok edileceginden ve sosya-
listlerin, sanayide ilerleme olgusuna korcesine tapinmalar: sonu-
cunda demokrasiden ve seri iiretim mallardan bagka her seyden
vazgececeklerinden gitgide daha ¢ok korkmaktadir.

1940’larin baginda Orwell’in elegtirisinin rotas: birkag sekilde
degismigtir. Genel olarak teknokrat ve biirokratlarin tehlikelerine
daha biiyiik bir dikkat gostermeye baglar Orwell. Ikinci Diinya
Savagi sirasinda, bir noktada “yasama hedonistik yaklagimin yan-
lighg1” diye tabir ettigi seyin, ki Hitler’in bunun farkina vardigini
iddia etmigtir, tehlikelerine karg1 uyarida bulunur.® Hem fagizm
hem de komiinizmin “bir tiir oligarsik kolektivizme dogru iler-

* [k olarak 1930’larda bir Ingiliz tarafindan Hindistan’da aqilmis, 1930’lanin ortalarina
gelindiginde Britanya’da da yayginlagmus olan bir tiir kafeterya. Buralarda siit, gazetede ve
bir de hazir yiyecekler satiliyor, bu akim itidal Hareketi tarafindan destekleniyordu. (g.n.)
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ledigi”ne*! giderek daha ¢ok inanmaktadir artik. Buna kargin,
Orwell, gerek savag doneminde gerekse sonrasinda sosyalizme
baglihgini apagik bir sekilde korur. The Lion and the Unicorn’da
[Aslan ve Unicorn] (1941) ekonomiyi merkezilestirme gereksini-
mini 6zgiirliigiin degeri, mahremiyet, devlet miidahalesinin reddi
ve hukukun ustiinliigiine beslenen yozlagtirilamaz bir inang duy-
gusuyla uzlagtirabilen 6zgiin bir Britanya sosyalizmini tanimla-
maya girigir. Giice tapinmay: tegvik etmedigine ve bunun yerine
hayati 6l¢iide bir ahlaki diiriistliigii koruduguna inandig iggi sini-
fikiiltiiriiniin, bu degerleri yagatmaya yardimci olabilmesini umut
etmektedir. Ama “Ingilizlerin yiirek giiciiniin yavag yavas yok edi-
lip, yasam kargisinda ‘Benim kazancim ne olacak?’ bigimindeki
hedonistik bir tavrin yayilmas: yolundaki israrci ¢aba”ya*? karsi
uyarisin1 da yapar. Buna bagh olarak, daha sonra dile getirdigi
gibi Ingiltere “bir yandan Rus otoritaryenizmi ve diger yandan da
Amerikan materyalizmi kargisinda ¢okga gereksinim duyulan al-
ternatifi”*? saglayabilecektir. Oysa savag dénemine ait hicvi Hay-
van Ciftligi’nde (1945) bu iyimserlik pek belirgin degildir. Ama
insan sOmiiriisiine karg1 bir devrimin basini ¢geken domuzlarin so-
nunda eski efendilerini andirmaya bagladig1 bu eser, Orwell’in en
biiyiik eserinin belki de baglica temasinin habercisidir: entelektii-
ellerin devrime ihaneti.

1984 (1949)

1984 yaygin bir gekilde anti-Stalinist bir metin olarak yorum-
lansa da Orwell’in belirli anti-modernist ve anti-kapitalist temalar,
Stalinizm ve Fagizme karg1 bir diigmanlikla birlestirdigini burada
halihazirda 6nermis bulunuyoruz. Bu goriisii paylasan bagkalar1 da
vardir. Ornegin Richard Rees’e gore eserin temel diisiincesi “sana-
yilesmis uygarhigimizin bizi koksiizlegtirme ve giigten diigiirme egi-
liminde olusudur.” John Mander ise romani “Orwell’in en nefret
ettigi seylerin bir seckisi; bu da eserin igerdigi korkungluklarin pek
¢ogunun neden Stalinizme degil kapitalizme 6zgii oldugunu agikli-
yor.”* sozleriyle tarif eder. Esere iligkin anti-komiinist yorumlama-
larin 6ne gikmasina karsin bizzat Orwell sunlar1 yazmagtir:
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Niyetim Sosyalizme ya da (yandasi oldugum) Britanya Isci Partisi’ne
saldrmak DEGIL merkezilestirilmis bir ekonominin acik oldugu ve hem
Komiinizm hem de Fasizm biinyesinde halihazirda kismen gerceklesmis
olan sapkinliklar ortaya cikarmak. Tarif ettigim tirden bir toplumun mut-
laka gelebilecegine inanmiyorum, ama (elbette eserin bir hiciv oldugunu
da dikkate alarak) onu andiran bir seyin gelebilecegine inaniyorum. To-
taliter disincelerin her yerdeki entelektiellerin zihninde kék saldigina da
ayrica inaniyorum ve bu diisiincelerin mantiksal sonuclanni ckarsamaya

calistim .4’

1984" Okyanusya’da bir Amerikan eyaleti haline gelmis olan
Havageridi Bir'de geger.* Kitap iginde bir kitap olan ve I¢ Parti
liderlerinin yazdig: ortaya ¢itkan Emmanuel Goldstein’in Oligarsik
Kolektivizmin Teori ve Pratigi’nde agiklandig: gibi mevcut diinya
sistemi hem iggiicii i¢in hem de kendi halklarini1 yonetmenin bir
araci olarak kalici savag haliyle meggul ii¢ biiyiik devleti icermekte-
dir.*’ Bu savaglar makine iiretiminin hasilalarini tiikketir ama yagam
standardini gergek anlamda yiikseltmezler; kaldi ki Orwell boyle
bir yiikseligin savaglarin giiciinii ve megruiyetini tehdit edecegini
cinkii daha biiyiik bir esitligin hiyerarsiyi tehdit edecegini ima et-
mektedir. Ug devlet aymi degerleri paylagir ama bu degerler farkh
sekillerde tanimlanmaktadir: Ingsos, Neo-Bolsevizm ve Oliime Ta-
pinma. Savagin amaci, bu vasitayla ii¢ rejimin yonetim yapilarim
idame ettirmektir ve bariz bir paradoks olan “Savag Baristir” sozii
de boylelikle dogruluk kazanir. Okyanusya’da Parti bir oligarsidir
ama “sozciigin eski anlaminda bir simif degildir.” ™ Sosyal Darwi-
nizmin Nietzscheci bir yorumuna uygun olarak Ig Parti iiyeleri ikti-
dar igin iktidar pesindedirler: Onde gelen bir Ig Parti iiyesi “iktidar
bir arag degildir, amagtir”""" diye 1srar eder. Son kertede Parti’nin
iktidari, ge¢misi hedefleri dogrultusunda sekillendirebilme beceri-
sine dayanir: “Gegmigi denetim altinda tutan, gelecegi de denetim
altinda tutar; gimdiyi denetim altinda tutan, ge¢misi de denetim

*  Bu makalenin gevirisinde Celal Uster’in gevirisindeki terimlere sadik kaldim. (¢.n.)
** Uster, a.g.y., s.241.
*** Agy.,s.298.
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altinda tutar.”” Hatta Parti “Gergeklik insan zihnindedir, bagka bir
yerde degil” diye de 1srar eder.*

Sistem, bazi kusurlarina ragmen yeterince iglemektedir. Roman,
bir kasvet, yokluk ve yeknesaklik atmosferinin ortasinda Winston
Smith’in beceriksizce isyanin1 anlatir. Winston Smith, kahramanlik
vasfindan uzak bir alt-diizey Dig Parti tiyesidir; suglar: ise giince
tutmak ve de Orwell’in kaba hatlarla ¢izilmig, “dipten doruga”"”
yoz kadin karakteri Julia ile bir iligki yagamaktir. Winston yakala-
nir elbette, igkence goriir ve rehabilitasyondan gegirilir. Kitabin so-
nunda sunu okuruz: “Biiyiik Biraderi seviyordu.” Totalitaryenizmi
hedef alan bir hiciv ya da totalitaryenizmin karikatiirii olarak ro-
man, iki bagat tema iizerine yogunlasir. Ilki entelektiiellerin kolece
itaatini, mantik ve dilin itibarinin diigtiriilmesini (“giftdiigiin” ve
“yenisOylem”), halkin en koétii tutkularinin uyandirilmasini (“Nef-
ret Haftas1”), bireycilige diigmanligi (“ayriyagam”), savag-humma-
s1 ve lidere tapinma adina erotizmin dahi bastirilmasini gerektiren
totaliter tam baglilik talebidir. Ikincisi ise devlet iktidarinin her
yerde olugudur: tele-ekran, (gergekte varolup olmadig: belli olma-
yan) Biyiik Birader’in posterleri, her yerde bulunan Diigiince Po-
lisi, gegmigin miitemadiyen yeniden yazilmasi. Rejimin tuhaf bir
sekilde basit ve apagik bir sekilde miidanasiz sahtekarligi, pek ¢ok
yorumcunun goéziinde eserin en mithim temasi olarak 6ne ¢itkmak-
tadir; Orwell’in totaliteryanizme iligkin en biiyiik kaygilarindan
biri, totaliteryanizmin, nesnel hakikat kavramina saldirmasidir.
Orwell bizi bu rejimin i¢ baskilardan otiirii ¢ékebilme ihtimaline
inanmaya yonlendirmez; zira Parti kendisine yonelik muhalefeti
kolayca bastirmaktadir. Winston’in “Bir umut varsa, proleterlerde
olmaliyd1”""" diye diigiinmesinin nedeni de budur.** Ama kitle edebi-
yati, agir bedensel ¢alisma, filmler, futbol, bira ve kumar sayesinde
proleterlerin isyan etmeleri engellenmektedir. Ne dediklerine kimse
aldirmamaktadir ve Winston da, Marksist kuramin kaba bir yo-
rumundan anladigimiz iizere, proleterlerin bilingleninceye kadar

* Agy.
** Agy.,s.154.
***Agy., s.94.
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asla bagkaldiramayacaklarini ve bagkaldirmadik¢a da bilinglene-
meyeceklerini bilir.” Bununla beraber proleterler, Orwell’in gergek
yasamda da sahip olduklarina agik¢a inandig: ahlaki diiriistliigii ve
hakikiligi korumaktadirlar. Surasi hayati bir 6nem tagir: Proleter-
ler giice tapinarak yozlasmamugtir. Kestane Agaci kahvesinde yaz-
gisini diigiinmeye birakilan Winston da yozlasmamugtir, en azindan
biitiiniiyle. Gergi isyaninin basari sansi da asla yiiksek olmamugtir.

Oyleyse, entelijensiyanin iktidar sehvetiyle yozlasmasi Orwell’in
baslica eserinde de ana ve en ikna edici tema olma 6zelligini ko-
ruyor; dahasi 1930’larin ortasindan itibaren Orwell’in belli bag-
li yazilarinda bunun bariz bir bi¢imde 6nceden ima edildigini de
gormiis bulunuyoruz. Buradan hareketle, aristokrasi-sonrasi bir
toplumda Coleridge tarzindaki entelektiiel sinifin ya da Carlyle
tarzindaki okumug yazmiglarin oynayacagi kilavuz roliine yonelik
on dokuzuncu yiizyila 6zgii inang da diipediiz isabetsizdir. Richard
Rees’in yazdig gibi, Orwell’in ¢agdas siyasete dair vardigi ana so-
nug, is¢i sinifinin, “entelektiiellerin dekadanligina ve nefret tiicca-
r1 siyasi fanatiklerin canavarligina karg1 koyacak giigten” yoksun
olusudur.®*® Orwell, yagsaminin son yillarinda saghiginin miizmin bir
sekilde kotiiye gitmesine kargin, daha da karamsar bir hale bi-
riinen bu degerlendirmeyle bizzat hesaplagmaya ¢aligmigtir. 1945
yilinda yayimlanan bir kitap incelemesinde “Tanri yerine insana
tapinmanin feci sonuglarina” karg1 koymak amaciyla “dindar ya-
sam tutumu” diye tabir ettigi seyi, yeniden canlandirma gereklili-
gini duyurmugtur. “Modern giice tapinma kiiltiiniin, modern in-
sanin gimdi ve buradaki yagamin, varolan tek yasam oldugu duy-
gusuyla derinden bagh”s! olduguna (belki de olduk¢a hatali bir
bicimde) kanaat getirmistir Orwell. Ama ayn1 zamanda, kendisi
dini inancini yitirmistir ve ne dine ne de giice tapinmaya sekiiler
bir alternatif 6nerebilmektedir. Ahlaki kesinlik duygusunu yeni-
den tesis edebilmek, sonuna dek kendisinden kagan bir sey olmus,
ama ahlaki kesinlik, onun gelecege kars: besledigi umut agisindan
hayati 6nemini korumustur. Zira kapitalizm, Orwell’in, Friedrich

* Agy.,s.9S.
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Hayek’in The Road to Serfdom [Serflige Giden Yol] adli eserini
konu alan bir incelemesinde ilan ettigi haliyle, “igsizlik parast sira-
lar1, pazarlar igin kapigma ve savag”tan bagka bir gey iiretmezken,
kolektivizm “toplama kamplarina, lidere tapinmaya ve savaga”
yol agmaktadir. “Ancak iyi ve kotii mefhumunun siyasete geri ka-
zandirilmasiyla gergeklegebilecegi iizere; planlanmig bir ekonomi
bir sekilde bireyin 6zgiirliigiiyle birlestirilmedigi siirece”? insanin
olasi yazgilar: arasindaki bu i¢ karartici segimin higbir alternati-
fi goriinmemektedir. Kimilerinin, onun temel ve degismez kaygisi
olarak gordiigii bu diizgiinliik ¢agrisinin nasil hayata gegirilebile-
cegini bilmiyordur Orwell. Marksist olmayan ve Ingilizlere 6zgii
bir demokratik sosyalizmin ise, “dindar yagam tutumu” ile bir ge-
kilde birlestirilebildigi takdirde, dogru yonde bir adim olduguna
héla inanmaktadir (Soguk Savas donemindeki ¢ogu okurun teslim
etmeyi bagaramadig1 da budur).

Dolayisiyla, Huxley ile Orwell’in gelecekteki kiabus vizyonlar:
arasinda benzerliklerin yani sira biiyiik farklar da mevcuttur. Hux-
ley’nin vizyonu temiz, verimli ve kendinden hognuttur, haz tizerin-
den tanimlanir; Orwell’in vizyonuysa sarsak, kaba ve acimasizdir,
dahasi ac1 iizerine odaklanir. Huxley tiiketim toplumunun davra-
nig psikolojisine ¢ok daha derinden niifuz etmistir. Ama Orwell da
yirminci yiizyihn gergek dehsetini ¢ok daha isabetli bir gekilde ya-
kalamugtir; bunun yani sira popiiler kitle kiiltiiriiniin manipiilatif
dogasi, Orwell’in bu dehsetli tasvirinin ickin bir 6gesidir: Huxley
ile 1984’tin diinyas1 arasinda yiikselen, Hitler’dir. Huxley, Wells’in
belli ki 6ngormedigi bir seyi, makine uygarhiginin karanhk yizi-
nii, ilerlemenin bir “dolandiricilik” oldugunu 6ng6érmiistiir (dahasi
Wells, Orwell’in de itham edecegi gibi, gergek totaliteryanizm teh-
didini degerlendirmekten acizdir). Rees gunu savunmustur: “Aldous
Huxley’nin kurami da esit derecede inanilirdir: Insanlar, agiktan
herhangi bir vahget ya da zuliim olmaksizin ve bilingli olarak aci
cekmeden; kitlesel telkin, hipnopedi ve uyusturucularla kolelik ko-
suluna indirgenebilir.”*? Orwell, Huxley ve diger “yeni karamsar-
lar” ile ya da 6zde kamu ahlakinin iyilegtirilmesine yonelik olmayan
bir dinsel hesaplagsma diigiincesiyle ayn fikirde degildir. (Orwell’in
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Hiristiyanliga donmekte oldugu da ileri stiriilmiistiir. Ama buna ilig-
kin pek kanit yoktur; Orwell “insanlarin kardegligini, buna anlam
katacak bir ‘Gteki diinya’ya gerek olmaksizin pekistirme” gereksini-
mini tekrarlayacaktir.**) Hakikati anlatmanin, tarih yaziminin, top-
lumu dengede tutmak agisindan son derece 6nemli oldugu konusun-
da Huxley ile ayni fikirdedir. Ayrica bir sinif olarak entelektiiellerin
ihanetine dair bir duyguyu, yani “iktidar miicadelesi” ile zihinsel
bir ugras: diizeyine indikleri duygusunu da ¢ok daha derin ve yogun
bi¢gimde paylagsmigtir onunla. Orwellin diktatorliigiinii iireten de
yetistiriligin koriiklemedigi bu goniilli ihanettir; ama yine de diiz-
gunliikleri 1937 yilinda Barselona’daki davraniglariyla 6rneklenen
is¢i siniflarinin 6ziindeki insanlhiga dokunmamigtir. Huxley, 6diile
dayali denetimin uzun vadede siddete dayali denetimden muhte-
melen daha etkili olacagina inanmay: siirdiirmiistiir. Ama Orwell,
Huxley’nin “hedonizme dayali, tiimiiyle materyalist bayag: uygar-
higinm1” “ge¢migste kalmig bir tehlike” ve totalitaryenizmden daha az
tehditkar bir gey olarak gormeye baglayip su sonuca varmistir:

Epeyce farkh bir diinya tehlikesi icerisindeyiz; bu, merkezilesmis kéle
devletidir, etki itibariyle yeni egemen sinif olan kiicisk bir hiziple yonetilir;
gerci bu hizip babadan ogula gecmekten ziyade benimsenmis olabilir.
B&yle bir devlet hedonist olmayacaktir; aksine, dinamikleri bir cesit kudur-
mus milliyetcilikten ve lidere tapinmaktan dogacakhr.>

Dolayisiyla Orwell Cesur Yeni Diinya’y1 bu egemen sinifin sa-
iki hakkinda bir agiklama sunmamasindan; 6zellikle de “iktidara
susamighk” anlaminda, “toplumun neden tarif edilen karmagik
sekilde tabakalagmasi gerektigine” dair bir sebep One siirmemesin-
den 6tiirii kinamigtir.¢ Huxley ise Orwell’in 6zde hayranlik duyup
destekledigi esitlik arzusunu hicveder. Bundan 6tiirii elegtirmenler
Zamyatin’in Biz’inin niyet ve tasarim bakimindan 1984’e ¢ok daha
yakin durdugunda hemfikirdir; Orwell ise Huxley’nin de bu esere
itiraf edilmemis bir borcu oldugunu diigiinmiigtiir. Zira Zamyatin,
Darkness at Noon ile Arthur Koestler ve Demir Okge" ile Jack

*  Geviren: Levent Cinemre, Tiirkiye I§ Bankas: Kiiltiir Yayinlari, VI. basim, 2017. (g.n.)
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London gibi “totalitaryenizmin akildisi yanina —insanlarin kurban
ediligi, kendi i¢inde bir amag olarak zalimlik, ilahi 6zellikler atfe-
dilen bir Lidere tapinma- dair sezgisel bir kavrayiga sahiptir™*’ ve
Orwell'in g6ziinde Zamyatin’in kitabin1 Huxley’ninkinden istiin
kilan da budur.

Sonug: 1900’den Sonra Bazi Distopyaci Egilimler

Su ana degin degerlendirmeye tabi tuttugumuz ana metinlerin
yani sira birtakim bagka yirminci yiizyil distopyalar1 da bahse-
dilmeyi hak ediyor. Bazi 6rneklerde, bariz bir bigimde distopya
olan eserler, sosyalist propaganda aracidir ve kapitalizmi hedef
alirlar. Jack London’in, sosyalist devrimcilerin karsi koydugu
bir “trost Oligarsisi”nin ya da kapitalist diktatorligiin, Wall
Street’ten yonetildigi eseri Demir Okge (1907) buna 6rnektir.’
Feminist yazarlar da bu donemde ¢esitli distopyaci vizyonlarla
katki sunmuslardir. Charlotte Gilman Perkins’in kismen de ken-
di iitopyaci eseri Kadinlar Ulkesi’'ne (1915) yanit olarak yazdig:
With Her in Ourland [Onunla Bizim Ulkemizde] (1916) bunlara
dahildir.® Olaf Stapledon’in, pek ¢ok mevcut distopyaci fikrin
—Amerikan hakimiyeti, yeni ortaya ¢ikan ve sonra da ¢oken bir
Amerikan Diinya Devleti, 6jenik manipiilasyon- irdelendigi Last
and First Men [Sonuncu Adamlar ve llkler] (1930) adli eserinde
son derece uzun vadeli evrim temalar1 egemendir. Fagizmin yiik-
seligi de bir dizi kurmaca hicvi ateglemigtir. Bunlarin en bilineni
olan ve oncii feminist elestirmen Katharine Burdekin tarafindan
yazilan Swastika Night'ta [Svastika Gecesi] (1937) kan dokme,
zuliim ve acimasizlik olarak tanimlanan “asker erdemleri”nin ne-
zaket, merhamet ve sevgi olarak tanimlanan Hiristiyan erdemleri
karsisindaki zaferi, modern yozlagmaya damgasini vurur.®® Bu-
nun sonrasindaki pek ¢ok eser, 6rnegin Ray Bradbury’nin iinli
Fahrenheit 451’1 (1953), batihi liberal toplumlarin merkezi ve
olasilikla da 6liimciil bir zayifligi olarak hedonizmi lanetleyen
gesitli ithamlar1 resmedecektir. Ikinci Diinya Savasr’'ndan sonra-
ki diger 6nemli katkilar William Golding’in Sineklerin Tanris:
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(1954), Ayn Rand’in Atlas Silkindi (1953), Anthony Burgess’in
Otomatik Portakal (1962), Pierre Boulle’in Maymunlar Geze-
geni (1963), Robert Rimmer’in The Harrad Experiment [Harrad
Deneyi] (1966), Ira Levin’in This Perfect Day [Bu Kusursuz Giin]
(1970) ve Ernest Callenbach’in Ekotopya (1975) adli eserleridir.
Daha sonraki dikkat gekici feminist distopyalar ise Margaret
Atwood’un yakin gelecekte ABD’de gegen Damuzlik Kizin Oykii-
sti (1986) adli eserini igerir. Bunlarin bir kismi bu kitabin daha
sonraki makalelerinde tartigilmaktadir.
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PETER FITTING
Utopya, Distopya ve Bilimkurgu

Bir zamanlarin genellikle imalarla yikli Gtopyaci fantazya alani, bel-
ki de cizgi roman tanimi altinda sémirilerek “bilimkurgu” olarak bilinen
melez bir edebi araca dénistirilmis bulunuyor. Horatio Alger'in® hika-
yeleri Adam Smithin iktisat kuramlarina ne kadar benziyorsa bu iiriin de
itopyaci spekilasyona ancak o kadar benziyor.'

[Edebi] bicimler, herhangi bir iletisimsel kompozisyonun meydana
gelebilmesinden énce... yazarlarin, seyircilerin, ya da okurlarin ortak

malidir.?

Utopyaci yazin agisindan bilimkurgunun énemi yer yer reddedil-
mekle beraber, geride biraktigimiz elli yili agkin siirenin iitopya ve
distopyalarini, bilimkurgunun merkezi roliinii teslim etmeden ince-
lemek imkansiz. Darko Suvin ve Lyman Tower Sargent (ve digerle-
ri) itopyaya iligkin var olan tanimlarini gézden gegirip netlegtirmig
durumdalar ve —bilimkurgudan farkl olarak— bugiin tiiriin sinirlari
yahut ayirt edici Ozelliklerine iligkin fazla fikir ayrihig: yok.? Sar-
gent iitopyanin “kayda deger bir ayrintiyla tasvir edilen, normalde
yer ve zaman igerisine konumlandirilmig var olmayan bir toplum™*
oldugunu yaziyor. Bu tanim hem olumlu iitopyay: (eutopya) hem

*  On dokuzuncu yiizyilda, ézellikle yoksul genglerin galigarak zengin olmasi temasim
isleyen Amerikah yazar. (¢.n.)
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de iitopyanin olumsuz tezahiirlerini —distopya ile anti-iitopya- igi-
ne aliyor.® Suvin ise tanimini olumlu iitopya ile sinirlandirtyor: “...
sosyopolitik kurumlarin, normlarin ve bireysel iligkilerin yazarin
toplumundan daha miikemmel bir ilkeye gore diizenlendigi, insansi
ozellikler tagiyan belirli bir toplumun s6zsel ingas. ”¢

Ote yandan bilimkurguyu tanimlamanin ¢ok daha zor oldugu
da ortaya ¢ikmig bulunuyor ve tiire dair herkesge kabul edilmis tek
bir tanim hila mevcut degil: Encyclopedia of Science Fiction’in [Bi-
limkurgu Ansiklopedisi] editorleri “Herhangi bir zamanda uygu-
lanabilir bir bilimkurgu taniminin olusturulmasin1 beklemek igin
gegerli bir neden yok”” diyorlar bize. Ote yandan, Darko Suvin’in
bilimkurguya iliskin tinli ve itibarh nitelemesi, yani “biligsel ya-
bancilagtirma edebiyat1”, bugiine degin elestirmenleri —robotlar ve
uzay yolculugu gibi tema ve motifler tiir agisindan ne denli hayati
olursa olsun—-6ncelikle eserin igerigine yaslanan tanimlarin Gtesine
bakmaya zorlamak agisindan 6nemli olmus, dahasi Suvin’in tani-
mu elegtirel gayretlerin, yeniden, bilimkurgunun nasil islev goster-
digine odaklanmasini saglamustir: “Oyleyse bilimkurgu, gerekli ve
yeterli kogullar, yabancilastirmamn ve biligselligin varligi ve et-
kilesimi olan; baglica bigimsel araci da yazarm ampirik gevresine
alternatif olusturacak hayali bir ¢cerceve olan bir edebi tiirdiir.”®

Devaminda Suvin iitopyay: bilimkurgunun bir alttiirii olarak
tarif ediyor® ki bu, iki tiir arasindaki iligkiye dair kavrayigimizi
cetrefilli hale getiren miiphem bir siniflandirma. Suvin, bunu ya-
pabilmek i¢in, tanimi tiim diizyazi edebiyatin ya “natiiralist” ya
da “yabancilagmig” anlati kategorisine girdigi bir boliimlendirme-
ye dayandirdig gibi, modern bilimkurgunun birkag bin yagindaki
bir tiiriin en yeni tezahiiriinden bagka bir gey olmadigini da savu-
nuyor. Son olarak, Suvin’in bilimkurgu tanimi normatif bir boyut
igeriyor ki bu iitopya tanimlarinda genellikle rastladigimiz bir gey
degil. Bir eser, tiir olarak iitopyanin bigimsel Olgiitlerine ya uyar ya
da uymaz. Benim de yarattiklar: alternatif toplumdan hoglanma-
digim ya da pek ¢ok okurun tiksindirici bulabilecegi iitopyalar var
elbette [B.E. Skinner’in 1948 tarihli Walden Two (Walden iki) adli
eseri herkesce malum bir 6rnek!] ama bu durum, boyle eserlerin
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iitopya olmadig1 anlamina gelmez. Farkl iitopyalar gesitli derece-
lerde estetik 6zellikler barindirirlar; bazilar1 edebi degeriyle kabul
goriirken digerleri 6ncelikle alternatif bir toplumu tasvir ettikleri
igin inceleme konusu olur. Ornegin Lyman Tower Sargent’in yetkin
bibliyografisi British and American Utopian Literature [Britanya
ve Amerika Utopyaci Edebiyati] birtakim eserleri edebi degere da-
yanarak digarida tutmaz.! Bilimkurgu orneginde ise “biligsel” ve
“yabancilagtiricihik” kavramlar1 tanima normatif bir unsur ekle-
mektedir, zira bu tiir yargilar son kertede 6zneldir; dahasi Suvin
yirminci yiizyila ait bilimkurgularin pek ¢ogunu biligsel anlamda
yetersiz bularak diglamakta ya da bir kenara itmektedir.

Utopyanin etkisi ya da iglevi, yabancilagtirma gergevesinde
alindiginda da buna denk bir sorun ortaya ¢ikiyor. Ilkin, Suvin’in
itirazlarina kargin, 1940’larin bilimkurgu dergilerindeki uzay yol-
culugu tartigmalarindan John Brunner ve Margaret Atwood gibi
bambagka yazarlarin distopyaci ongoriilerine kadar, bir olgiiye
dek 6ngorii ya da kestirim iglevi tagidig: iddiasini siirdiiren bir bi-
limkurgu mevcut. (Bu 6ngorii ya da sablonlarin gergeklesmemis
olmasi bu eserlerin statiisiinii degistirmiyor.) Dahasi —belli bir de-
receye kadar— pek ¢ok okurun goéziinde iitopyanin etki ya da is-
levi daha iyi bir toplumun sablonu yahut temsiliyle aynidir ki bu
tavir Edward Bellamy’nin fikirlerinin uygulamasini tartigmak igin
Bellamy Kuliipleri kuran pek ¢ok okurunun yani sira Bellamy’nin
sosyalizminin tehlikelerine karg1 uyarida bulunmak amaciyla yaz
yazanlar tarafindan da hi¢ kuskusuz paylagilmitir. Utopyaci bigi-
min, pratige ya da model olugturmaya yo6nelik bu kullanimi Ernest
Callenbach’in 1975 yilinda yayimlanan Ekotopya’s: [ve onun de-
vamu niteligindeki, iitopyaya gegisi tarif eden 1981 tarihli Ecotopia
Emerging (Ekotopya Ortaya Cikiyor)] gibi yakin tarihli eserlerde
de goriilebilir. 1970’lerin “elestirel iitopyalar1” bile ¢ogu zaman
soyle algilanmugtir: Bu eserler daha iyi bir toplumun asli bilegenle-
rini 6zetlemektedir ve okuru bu hedefler dogrultusunda ¢aligmaya
tesvik etmek ya da asgaride, (diinyay: daha iyi bir yer haline getir-
mek i¢in) okurun kendi toplumunda nelerin degistirilmesi gerekti-
gine isaret etmek iizere tasarlanmiglardir.
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Utopyac1 bigim —6zellikle de diizyazi olarak- en azindan Mo-
re’'un 1516 tarihli Utopia’sina degin uzansa da giiniimiiz okurlari-
nin uzayh ve uzay gemisi gibi tanidik ikonlarina ek olarak, oykii
ve romandan ¢izgi roman, televizyon ve filme degin ¢ok sayida
mecradaki tezahiirleriyle bilimkurgu olarak tanidig sey, olsa olsa
200 yillik bir olgudur. Lukianos’un ya da Cyrano de Bergerac ve
Kepler’in bazi eserlerinin bilimkurgu kanonuna dahil edilmesi y6-
niinde argiimanlar geligtirilmigtir ama bunlar1 burada tartigmak,
yaklagik olarak on sekizinci yiizyilin sonundan baglayarak diin-
yanin bilimsel doniigiimiiniin etkilerine verilen bir kargilik olarak
modern bilimkurgunun miinhasirligini golgeleyecektir: S6z konusu
doniigiim, Avrupa’nin tarih ve gelecek farkindaliginda ve bilimsel
yontem ile teknolojik degisimin insanlarin yagamu tizerindeki gide-
rek artan etkisinde goriilebilir. Buna bagh olarak ¢ok sayida elegtir-
men modern bilimkurgunun dogumunun on dokuzuncu yiizyilda
gergeklestigini 6ne siirmektedir. Kimileri bu dogumun Mary Shel-
ley’nin Frankenstein’1 (1818) ya da H.G. Wells’in Zaman Makine-
st’yle (1895) —ya da Jules Verne’in 1864 yilinda yayimlanan iigiin-
cii romani Diinyanin Merkezine Yolculuk (Voyage au centre de la
terre) adli eseriyle yahut bir sonraki yil yayimlanan Ay’a Yolculuk
(De la Terre a la Lune) ile- gergeklestigini savunurken digerleri bu
dogumu Hugo Gernsback’in Ralph 124C41+'2 adli eseriyle ya da
yazarin 1926 nisaninda Amazing Stories: The Magazine of Scien-
tifiction [Muazzam Hikayeler: Bilimselkurgu Dergisi] adli dergiyi
¢ikarmasiyla 6zdeglestirmektedir (Gernsback’in “bilimkurgu” teri-
mini iiretmesi bunun hemen birkag yil sonrasinda gergeklegmistir).
Bilim ve teknolojinin olasiliklarina duyulan hevesi 6rnekledigi 6l-
ciide, (en azindan ABD’de) modern bilimkurgu anlayigi bakimin-
dan onemli bir sahsiyettir Gernsback. Aslinda amator bir mucittir
ve Muazzam Hikdyeler’den once Electrical Experimenter [Elektrik
Deneycisi], Modern Electrics [Modern Elektrik Bilimi], Science &
Invention [Bilim ve Icat], Radio News [Radyo Haberleri] adli der-
gileri ve daha birgoklarin1 yayimlamistir.

1930 ve 1940’larda ABD’deki dergilerde yayimlanan Sykiiler
daha o6nceki yabancilagtirlmig anlatilardan (6rnegin Lukianos
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ve Kepler’inkilerden) farkhidir —her seyden 6nce, on dokuzuncu
yiizyilda ve yirminci yiizyilin baginda okur kitlesindeki muazzam
biiyiime ve degisimden kaynaklanir bu. Hakikaten de bilimkur-
gu neredeyse en bagtan itibaren popiiler bir bi¢im olmug, Verne
ve Wells’in eserleri bir parga redaksiyonla Gernsback’in okurla-
r1 tarafindan bilimkurgu olarak kolayca ayirt edilebilir olmustur.
Gergek su ki Gernsback’in orijinal hikayelerin yani sira Edgar Al-
lan Poe, Jules Verne ve H.G. Wells’in eserlerini yayimladig: (ve
siklikla bunlar: kisalttig1) Muazzam Hikdyeler'in ilk sayilarinda,
bilimkurgu kanonunun ingasi 6nemli bir bilesendir.® Modern bi-
limkurgunun taninabilir bir bigim ve eser toplulugu olarak inga-
sinin bir diger 6nemli boyutu ise yeni bir mecra olan sinema ile
hi¢ zaman yitirmeden baglanti kurmasinda gériilebilir: Ilk film
anlatilarindan biri olan George Méliés’nin 1902 tarihli Voyage
dans la Lune’u [Aya Yolculuk], Jules Verne’in hikayesinin on dért
dakikalik bir versiyonudur ve aslinda bilimkurgudur. Hatta “ilk”
bilimkurgu romani olmak igin yarigan on dokuzuncu yiizyil me-
tinlerinin li¢ii de —Frankenstein, Diinyanin Merkezine Yolculuk ve
Zaman Makinesi— defalarca filme ¢ekilmigtir; ama bu romanlarin
en eskisinin —Frankenstein— film versiyonlar: bilimkurgudan ¢ok
korku filmi olarak algilanmaktadir.’ Film ile bu yakin iligki, te-
mel yapisi (yani alternatif topluma yolculuk ve bunun ardindan
daha iyi bir toplumun tarif edilmesi) bugiine degin degigsmeden
kalan ve tarife odaklanmasindan dolay: filmlerle pek iliskisi ol-
mayan yiizlerce yillik iitopyaci anlati gelenegiyle yan yana konul-
dugunda, bilimkurgunun modernligini vurgular. Bugiin abartisiz
binlerce bilimkurgu filmi (ve bilimkurgu filmi iizerine yizlerce ki-
tap) bulunmasina kargin ¢ogu kisi bir ya da ikiden fazla iitopya
filmi saymakta zorlanacaktir.

Modern bilimkurguyla iitopyanin kesisimi, benim bilimkur-
gunun temel ozelligi saydigim geyle, yani bilimkurgunun gelecege
dair umut ve korkularimizi yansitma ya da dile getirme becerisiyle
yahut daha 6zel olarak belirtirsek bu umut ve korkular1 bilim ve
teknolojiyle ilintilendirme becerisiyle baglar. On dokuzuncu yiiz-
yildan 6nce ¢ogu iitopya gelecekte degil baska bir yerde, hayali bir
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adada ya da diinyanin kegfedilmemis bir bolgesinde gegiyordu. Bu,
yirminci yiizyilda da epeyce bir siire boy gostermeye devam eden
bir anlat1 stratejisidir: 1915 yilinda yayimlanan Kadmlar Ulkesi'n-
deki Giiney Amerika’nin i¢ bolgelerinden, uzayda gegen iitopyala-
ra dek kargimiza cikan bir strateji. Bu sonuncu geligmeye Cyrano
de Bergerac’in on yedinci ylizyildaki Ay ve Giines yolculuklarinda
ya da ¢ok daha onceki bir tarihte Lukianos’un True History’sinde
[Gergek Tarih] (MS IL yiizy1l) da rastlanir kugkusuz; dahasi bu yer
secimine pek ¢ok ¢agdas bilimkurgu iitopyasinda da hala rastla-
nabilmektedir (6rnegin Ursula K. Le Guin’in Anarres’i ya da Kim
Stanley Robinson’in Mars’1). Gelecege ve toplumsal degisim olasi-
ligina dair farkindaligin, genellikle Avrupa’da on sekizinci yiizyilin
sonunda, ozellikle de Fransiz Devrimi’nin ardindan ortaya ¢iktig
diigiiniilmektedir ve bu farkindalik iitopyaci yazina yeni bir boyut
katar. Bilimkurgu ve iitopya tarihi, ukronyanin [uchronia] dogu-
muyla, 6zellikle de Louis-Sébastien Mercier’nin 1771 tarihli ki
Bin Bes Yiiz Yii Giinliikleri"® adl eseriyle bu anlamda 6nemli bir
ilk adim atar. Bu baglangg niteligindeki zaman yolculugu iitopya-
sinda anlatici uykuya dalar ve yedi yiiz yil sonra fiitiirist doniigiim
gecirmis bir Paris’te uyanir. Ukronya, titopyaci kurmaca agisindan
bir dizi yeni olasihgin kapisini1 agmigtir. Bundan boyle alternatif
toplumlar halihazirda baska bir yerde var olmaktaymug gibi tas-
vir edilmektense, gelecekte konumlandirilabilecektir. Buna baglh
olarak, alternatif toplum sirf hayal edilmekle kalmayip tasarlana-
bilecek, planlanabilecektir: Mevcut ani degigtirmek miimkiindiir.
Dahasi ukronya, iitopya toplumunun, yazarin kendi diinyasinin
igerisinden ¢ikip nasil evrildigini gésterme olasiligina da imkan ta-
nir. Pek ¢ok ornekte yeni bir toplumsal diizene gegis 6zel olarak ele
alinmakta, hatta sik sik anlatinin asli merak unsuru olarak iglev
gormektedir.

Bu da bizi bilimkurgunun bir tiir olarak iitopyaya kattig: ikinci
unsura, yani bilim ve teknolojinin etki ve 6nemine dair farkinda-
liga getiriyor. Bununla, ziyaretgiyi yeni topluma nakletmenin bir
araci olarak teknolojiyi degil, toplumsal doniigiimiin bir araci ola-
rak teknolojinin roliinii kastediyorum. Bilinmeyen iilkeleri ziyaret,
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on yedinci ve on sekizinci yiizyilda genellikle bir deniz yolculugunu
icerirken yirminci yiizyilda bu arag, uzay gemisi halini alir ki bu
manidar bir degisim sayilmaz. Gelecege ulasmak biraz daha getre-
filli olabilmektedir. Az 6nce Mercier 6rneginde gordiigiimiiz gibi,
zaman yolculugunun en bariz yolu karakterin uykuya dalip yillar
sonra uyanmasidir (Bu diizenleme, Ingilizce konusulan diinyada
Washington Irving’in 1819 tarihli “Rip van Winkle” adli hikaye-
si aracibgiyla bilinirlik kazanmustir). Ingilizce yazilmis iitopyaci
kurmacada ise temel model, Edward Bellamy’nin Gegmige Bakss
2000-1887 (1888) adli eseridir; burada kahraman gelecege dogru
yiz yili agkin bir siire gegince uyanir ve Amerika Birlesik Devlet-
leri’nde sosyalizme bariggil bir gegis yasandigini kegfeder.'® Bilim-
kurgu gelecege gitmek icin, H.G. Wells’in Zaman Makinesi’'nde
tanitilan bir yontem olan teknolojiyi kullanma olasiligini da elbet-
te ki Onerir. Ama tipki yelkenli gemiden uzay gemisine gegis gibi
Wells’in zamanda yolculuk etmek i¢in zaman makinesini takdim
etmesi de uykuya dalmaktan pek farkl degildir, zira zaman maki-
nesi gelecegi herhangi bir bigimde degigtirmez. Wells zaman ma-
kinesini salt bir ulagim araci olarak kullanir. Bu romana distopya
denebilir kuskusuz; ama romanin konusu teknolojinin etkisi degil-
dir —sinifsal boliinmenin ve simif ¢atigmasinin, yeraltinda yasayan
Morlocklarin sigir niyetine yetigtirdikleri aristokrasinin bozulmug
kalintilariyla beslendigi al¢almig bir topluma yol agtig: bir gelecek
vizyonudur Zaman Makinesi."

Yirminci yiizyilin 6ncesinde yazilmig distopya ve anti-iitopya-
lar vardir elbette; ama yirminci yiizyilin bu daha karanlik bigimle-
rin egemen oldugu ilk yarisina degin (ki bu egemenlik en azindan
1960’larin sonuna dek siirmiigtiir) tiiriin en yaygin tezahiirii olum-
lu iitopyadir. Fakat Bellamy’nin eserine yonelik diismanca tepkiler-
de de goriilebilecegi iizere, toplumsal kargasa ve yirminci yiizyilin
safaginda sosyalizm ihtimaline verilen olumsuz tepkiler iitopyaya
sirt gevrilmesinde 6nemli bir rol oynamigtir. Tipki Bellamy’nin kig-
kirtic1 etkisi gibi, Mark Hillegas da akil ve ilerlemeyi elegtirenlerin
simseklerini tizerine ¢eken biri olarak Wells’in anti-titopyanin geli-
siminde merkezi bir rol oynadigini savunmustur:
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Onenmli anti-itopyalar, biyik &lcide, hem H.G. Wells'in hayal gi-
ciiniin uzanhsi hem de bu hayal giiciine tepkidir. Ayni zamanda bunlar
Wells'in savundugu ve pek cok érnekte gérildigi gibi, cirimekte olan
Viktorya diszenine karsi cikan fikirlere siklikla saldinrlar. Timiiyle ele alin-
diginda, Wells olmadan anti-itopyaci olgunun bugiinki bicimini alacag
suphelidir.'®

Kapitalizme canl bir alternatif iireten 1917 Rus Devrimi ise
bu anlamda muhtemelen daha 6nemli olmugtur. Sovyetler Birligi
gergegi (tiiriin en iyi bilinen ii¢ 6rnegini saymak gerekirse) Yevge-
ni Zamyatin’in Biz (1921) adh eseriyle baslayip ardindan Aldous
Huxley’nin 1932’de yayimlanan Cesur Yeni Diinya’st ve George
Orwell’in 1949 tarihli 1984’iiyle anti-iitopyanin yiikseligine hig
kugkusuz katkida bulunmustur. Huxley, Cesur Yeni Diinya’nin
epigrafinda Rus filozof Nikolai Berdyaev’den alinti yapar:

Utopyalar énceden varsaydigimizdan cok daha gerceklestirilebilir
gérindyorlar. Ak kendimizi yepyeni bir bicimde sancili bir soruyla kar-
si karsiya buluyoruz: Utopyalarin hakikaten gercek olmalarindan nasil

kacinmali2'®

Bu tutum, yirminci yiizyilda anti-iitopyaciligin yiikseligini yete-
rince Gzetlemektedir.

Bu korkularin aksine, 1920 ve 1930’larda ABD’deki ucuz der-
gilerde gorildugi haliyle giderek biiyiiyen bilimkurgu, kararl-
likla iyimser bir tavir sergilemis ve (6zellikle de Biiyitkk Buhran’
izleyen yillarda) daha iyi bir diinyanin yaratilmasinda teknolo-
jinin roliine giderek ikna olmugtur. S6z gelimi 1933/34 Chicago
Diinya Fuarr’nda ve 6zellikle de (“Yarinin Diinyasini Inga Etmek”
baghgin tagiyan) 1939/40 New York Diinya Fuari’nda sunulan
pariltili gelecek imgeleri, bilim ve teknolojinin olasiliklar1 kargi-
sinda duyulan iyimserligi 6zetler. Ne var ki (1945 yilinda) atom
bombasini Japonya’daki sivil hedeflere kargi kullanma karariyla
birlikte, bilimkurgu da iyimserligini biiyiik 6l¢iide yitirmigtir, zira
yirminci yizyilin en biiyiik icadi diinyay: iyilestirmek amaciyla
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degil, neredeyse bir anda yaklasik iki yiiz bin kisiyi 6ldiirmek igin
kullanilmigtur.

Bu distopyaci ruh halini, yakin gelecegin tehdit altinda oldugu
duygusunu, Kingsley Amis’in (ilk olarak 1960 yilinda Princeton’da
bir konferans dizisi olarak sunulan) New Maps of Hell [Cehenne-
min Yeni Haritalar1] adli ¢alismasindan baglayarak, bilimkurgu-
nun popiilerlik ve 6nem kazanmaya bagladig1 1960’larda kaleme
alinan bazi bilimkurgu incelemelerinin bagliklarinda da gérmek
miimkiindiir. Bilimkurgu incelemeleri akademinin ilgisini gekmeye
baglarken, tiiriin distopyaci 6zellikleri tizerinde giiglii bir yogunlas-
ma s6z konusu olmustur. H. Bruce Franklin, 1966 yilinda bu tavri
soyle ozetler:

Bugiin kapitalist diinyanin gelecege dair edebi vizyonlarinin neredey-
se hepsi birer kabus. Anti-itopya zafer kazanmis gériniyor... “Ozgir
diinya”nin en yaygin olarak okunan bilimkurgu incelemesi de buna uy-
gun bir bashk tasiyor: Cehennemin Yeni Haritalar. Bu Gmitsizlik batagin-
da, on dokuzuncu yiizyll Amerika’sinin gelecege iliskin egemen gériisleri
gilunesi bir acayiplik ve naiflikte gérinebilir.?°

Dahasit Chad Walsh’un From Utopia to Nightmare [Utopyadan
Kibusa] (1962)*' ve Mark Hillegas’in The Future as Nightmare:
H.G. Wells and Anti-Utopians [Kabus olarak Gelecek: H.G. Wells
ve Anti-Utopyacilar] (1967) adli incelemeleri gibi erken tarihli ¢a-
ligmalarda, bilimkurguyu agirlikli olarak karamsar bir tiir olarak
tarif ederek anti-iitopya ile distopyayi birlestirme egilimi mevcuttur.

Bu, ¢ogu iitopyanin tiimden olumlu oldugu anlamina gelmez.
Aslinda edebi iitopyalarin ¢ogu, More 6rneginin izinden giderek
yazarin mevcut toplumunun bir elestirisiyle (More’un Utopia’sinin
I. Kitap’1) daha iyi toplumun betimlemesini (II. Kitap) yan yana
getirir. Ama More’un Utopia’sinin iki kitabi arasindaki denge-
den -biri digerinden daha agir basmaz- farkh olarak, toplumsal
elestiri ve yeni toplumsal sistemin olumlu tasviri arasindaki oran,
eserden esere biiyiik gesitlilik gosterebilmektedir. Bazi iitopyalar
yazarin mevcut toplumsal diizenini sadece tistii kapal bir bigimde
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elestirirken, yelpazenin diger ucunda neredeyse tiimiiyle toplum-
sal elestiriye odaklanan, bu adaletsizlik ve esitsizliklerin olmadig:
bir diinyanin nasil bir yer olacagimi hayal etmeyi okura birakan
itopyaci eserler mevcuttur. Buna kargin toplumsal elegtiri ile iitop-
yaciligin elegtirisi ayn1 olmadig: gibi, distopyaci toplumsal elestiri
ile bizatihi daha iyi bir diinyay:1 hayal etme fikrinin elegtirisi ara-
sinda da belirgin bir ayrim s6z konusudur; ikinci tiir elestirinin
bir siyasi sistemi hedef almasi (Zamyatin’in Biz’indeki gibi) ya da
goklerin altindaki daha iyi bir diinya diiglerinin Thomas Molnar’in
sozleriyle “Tanriya saygisizlik”?? olmasi, bu durumu degistirmez.
Distopyada dile getirilen ¢cagdas toplum elegtirisi degisim ihtiyacini
ima (yahut iddia) eder; 6te yandan anti-iitopya, statitkonun agik-
tan ya da ortiik bir savunusudur.

Buna baglh olarak bilimkurgu da anti-iitopyaci olmaktan ¢ok
distopyacidir. Yine de atom bombasinin Japonya’ya karg: kulla-
nimi; Aydinlanma ve toplumsal sorunlara getirilen bilimsel yahut
teknolojik ¢oziimler beklentisi iizerine temellenen bir edebi tiir ola-
rak bilimkurgunun camiasi agisindan yasamsal bir ikilem ortaya
koymugtur. Ancak 1950’li yillarda, bazi yazarlar niikleer yikim-
dan, siiregelen savastan ve/veya gelecekte bir tiir polis devletinden
soz ederken (6rnegin Ray Bradbury’nin Fabrenbeit 451 adli eseri)
ya da Arthur C. Clarke’in bilimkurgusundaki gibi iitopyaci diigiin
daha somut elestirilerini sunarken (6rnegin yazarin Cocuklugun
Sonu” adli eserinde New Athens iitopyaci deneyinin alaya alinma-
s1) bile, bilimkurgunun dogasindaki iyimserlik ve degisim umudu
kendini belli etmeyi siirdiirmiigtiir. Teknoloji karsisinda duyulan
iyimserlik sessiz bir iyimserlik olsa da baz1 yazarlar teknolojik ol-
mayan ¢6ziim ve vizyonlara donmiiglerdir. Bu donemde, dontistii-
rilmiig gelecege bir anlik bir bakis sunanin ise, bir tiir diyalektik
tersine gevirme ile tam da radyoaktif serpinti belasi ve bunun so-
nucundaki mutasyonlar olmasi ilgingtir?®; John Wyndham’in The
Chrysalids’inin [Krizalit] (1955) sonunda bir anhigina gordigi-
miiz, radyoaktif serpintinin mutasyona ugramis ve pek ¢ogu te-

*  Arthur C. Clarke, Cocuklugun Sonu, Cev. Ekin Odabays, ithaki Yaymnlari. 2015.
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lepati yetisine sahip bir ¢ocuk nesli yarattig titopyact “Zeeland”
(Yeni Zelanda) ya da Theodore Sturgeon’in 1953’te yayimlanan
Insandan Ote” adli eserindeki yeni kolektif insanlik formu buna
ornektir. Dahasi1 McCarthy’nin cadi avinin en karanlk giinlerin-
de, toplumsal elegtirinin filizlendigi az sayidaki mecradan biridir
bilimkurgu. Bunun en belirgin 6rnegi Frederik Pohl ve C. M. Kor-
nbluth’un 1952°de yayimlanan (ve 1953 yilinda Uzay Tacirleri’™
adiyla roman olarak yeniden yayimlanan) “Gravy Planet” [Man-
gir Gezegeni] adli tefrika eseridir. Roman, kapitalist titketimciligin,
reklam sektoriindeki bir yoneticinin géziinden hiciv niteliginde bir
elestirisidir. Ne kadar belli belirsiz olursa olsun, sonu kapitalizmin
gegerliligini sorgulayan bazi aydinlanmig insanlarin yeni bir bas-
langig yapacag Veniis’e, iitopyaci bir kagigla biter: “Insan irkinin
Veniis’e ihtiyaci var. Irkin yayilabilecegi bozulmamug, harap edil-
memig, somiiriilmemis, talan edilmemis... yagmalanmamig, mah-
vedilmemis bir [gezegene] ihtiyaci var.”?* Sturgeon ve Wyndham’in
romanlar1 1950’li yillarin bilimkurgusunun, teknolojik ilerleme
vurgusundan uzaklagip daha genellestirilmis insani doniigiim te-
malarina yoneliginin altini ¢izmektedir. Kisacasi, ben niikleer savas
korkularinin dogurdugu distopyaci korkulara ragmen ABD’de bi-
limkurgunun temelde iyimser oldugunu savunuyorum.

Gergekten de ABD Ikinci Diinya Savagr’ndan, diinyadaki en
gigli ve miireffeh ulus olarak ¢ikmigtir ve 1950’lerde gesitli uz-
manlar ABD’nin aslinda bagarilmig bir iitopya oldugunu ilan et-
miglerdir [tipki Morris Ernst’iin bugiin unutulmus olan Utopia
1976 (Utopya 1976) adli romanindaki ya da Clare Booth Luce’un
yirminci yiizyiin “Amerikan Yizyili” olacagini ilan edigindeki
gibi]. Ornegin 1956 yilinda, Fortune dergisinin editorleri Ameri-
ka’nin oniindeki parlak beklentileri 6zetleyen “Miithis Gelecek:
Altmuglarda Amerika” baglikli 6zel bir say1 yayimlarlar. Oysa yeni
bir refah dénemi diye muzafferane bir sekilde goklere gikarilan sey,

*  Theodore Sturgeon, Insandan Ote, Gev. Deniz Akoglu, Altikirkbes Yayinlar, Istanbul,
1999. (¢.n.)

** Frederik Pohl, C.M. Kornbluth, Uzay Tacirleri, Cev. Fatma Tagkent, Metis Yayinlari,
Istanbul, 1996. (¢.n.)

203



204

UTOPYA EDEBIYATI

bir olgiiye dek yanilsamadir; zira pek ¢ok yurttas Amerikan Riiya-
s’’ndan diglanmaktadir: elbette ki Afrikali Amerikalilar oldugu ka-
dar kadinlar ve yoksullar da... Rosa Parks’in otobiisiin arka tara-
fina ge¢meyi reddedisi 1955 yilinda, ABD Temyiz Mahkemesi’nin
irk ayrimciligi yapan okullarin “tabiat1 geregi esitlikten yoksun ve
dolayisiyla anayasaya aykir1” oldugunu beyan etmesinden bir yil
sonra gergeklegir. Michael Harrington’in The Other America: Po-
verty in the United States [Oteki Amerika: ABD’de Yoksulluk] adli
caligmasi ise 1962 yilinda yayimlanir. Bu demek oluyor ki 1960’la-
rin bagina gelindiginde ABD toplumu igerisindeki bu gitgide artan
gerilimler gesitli direnis ve miicadele bigimlerine -Sivil Haklar Ha-
reketi, Vietnam’daki savasa karsi gikan gosteriler, Kadin Hareketi
ve “Karg1 Kiiltiir’- yol agmigtir. Hepsi de daha onceden muzaffe-
rane bir tonla “halkin kapitalizmi” olarak adlandirilmig olan ge-
yin sorunsuzca iglemesini zora sokmugtur. Amerikan konsensiisii
paramparga olurken alternatif arayiglar1 da baglamigti. Modern
itopyaciligin baglangici budur.

1960’larda, daha genis toplumsal egilimlerin etkisi altindaki
yeni bir yazar kusagy, tiire yeni fikir ve ilgiler kazandirmistir (bu
gelismenin habercisi Robert Heinlein’in 1961 yilinda yayimlanan
Yaban Diyarlardaki Yabanci:™ adli romanidir). Samuel Delany’nin
1967 yilinda, yirmi bir yasindayken yayimladigi romam Einste-
in Kesisimi'" ise niikleer soykirim sonrasi tuhaf mutantlarla dolu
diinyada degisimin gerekliligi temas: iizerinden dénemin tavirla-
rin1 Ozetlemektedir.* Bu distopyaci egilim Ursula K. Le Guin’in
Miilksiizler’i”" (1974) gibi eserlerin yayimlanmasiyla 1970’lerin ba-
sinda tam olarak son bulur. Miilksiizler’i ise en 6nemli geng kusak
bilimkurgu yazarlarindan bazilarinin kaleminden ¢ikma iitopyaci

e

romanlar, 6zellikle de Samuel Delany’nin Triton’u""** (1976) ve Joan-

* Robert Heinlein, Yaban Diyarlardaki Yabanci, Cev. Kaan Cam, Artemis Yayinlari,
Istanbul, 2003. (¢.n.)

**  Samuel Delany, Einstein Kesisimi, Cev. Ardan Tiiziinsoy, ithaki Yayinlari, istanbul,
1999. (¢.n.)

*#*+  Ursula K. Le Guin, Miilkssizler, Cev. Levent Mollamustafaoglu, Metis Yayinlari, Is-
tanbul, 2011, X. basim. (¢.n.)

**** Samuel Delany, Triton, Cev. Metin Cetin, Metis Yaynlari, Istanbul, 2000. (¢.n.)
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na Russ’in Disi Adam’’ (1975) izler gabucak —-Suzy McKee Char-
nas’in “bilim fantezisi” Motberlines [Anasoyu] (1978) da bunlar
arasinda sayilabilir.26

1970’li yillarda bilimkurguyla iitopya arasindaki 6zel bag: kav-
ramanin bir yolu da birgogu hayali yolculuk bigiminde yazilmg
olan iitopyalarin on yedinci ve on sekizinci yizyillardaki yiikse-
lisine yeniden bakmaktan gegiyor. Yolculuk anlatilarinin giderek
artan popiilerligine katkida bulunan, (tam da) Avrupa mengeli bu
kesif yolculuklari olmugtur. Yolculuk anlatilar: ise hayali yolcu-
luk anlatilarina yol agmugtir: Yani gergek toprak ve halklara iligkin
anlatilar1 uydurma toprak ve halklara iliskin anlatilar izlemistir.
Yolculuk anlatilari ve fantastik yolculuklar en azindan Yunanlar-
dan bu yana varolmustur kugkusuz; Ay ve Giines’e yapilan yolcu-
luklar da 6yle. Ama Avrupa mengeli kesif yolculuklarinin zamani,
bir edebi iitopya seline tekabiil etmigtir. Bu kesif yolculuklarinin,
hayali kuzenlerini olanakli kildig: 6lgiide, 1970’lerin bilimkurgu-
sunda da itopyanin yesermesini agiklayan benzer bir seyin ger-
¢eklestigini savunuyorum. Hayali diinyalar ve kendi gezegenimizin
gelecegi lizerinde uzmanlagan bir tiir olarak bilimkurgunun varo-
lugu (tiiriin dogasindaki iyimserlik kadar) iitopyaci spekiilasyona
miikemmel bir anlatisal yuva saglamigtir. Bunu, Ursula K. Le Gu-
in’in iitopya olmayan ama bilimkurgunun iitopyaci olasiliklarinin
kapisini agan bir eser olarak goériilebilecek romani Karanligin Sol
El’ne™ (1969) donerek agiklamak istiyorum.?’

Bu odillii bilimkurgu romani, kamusal bilince 1963 yilinda
Betty Friedan’in Kadmligin Gizemi™™" adli ¢aligmasiyla girmis bir
tartigma olan Amerikan toplumunda cinsiyet, toplumsal cinsiyet
ve kadinlarin rolii hakkindaki argiimanlardan ¢ikmigtir. O donem-
de kadinin hayattaki segenekleri biyolojisi tarafindan belirlenmisg
gorinmektedir (en geleneksel dinlerin muhafazakir ve koktenci
temsilcilerinin savundugu ve goriinen o ki, sagduyu tarafindan da

*  Joanna Russ, Digi Adam, Cev. Cigek Oztek, Ayrinti Yayinlar, Istanbul, 2000. (¢.n.)

** Ursula K. Le Guin, Karanligm Sol Eli, Cev. Umit Altug, Ayrinti Yayinlari, Istanbul,
1993. (¢.n.)

*** Betty Friedan, Kadmnligm Gizemi, Gev. Tahire Mertoglu, E Yayinlari, Istanbul, 1983.

(¢.n.)
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onaylanan bir durus). Ikinci dalga feministler ise buna yanit ola-
rak biyolojik cinsiyeti, toplumsal cinsiyetin tarihsel ve toplumsal
ingasindan ayirmanin 6nemini savunmuglardir. Le Guin’in roma-
n1 bu tartigmaya bir miidahale olarak goriilebilir: Bilimkurgunun,
pek ¢ok geleneksel tartigma bigiminden daha uygun distiigi bir
miidahale. Le Guin’in akilli diinyalarin gelecek zamandaki bir fe-
derasyonundan Gethen gezegenine gelen bir temsilciyi konu alan
anlatisi, soz konusu ayrimin ete kemige biiriindiigii bir diinyanin
kegfidir. Bu gezegendeki insanlar ayirt edici biyolojik cinsel 6zellik-
lere, cinsel giidiilere ve arzulara ¢ogu zaman sahip degildir ama her
ayin yaklagik bir haftasi boyunca eril ya da disil cinsel 6zellikler
gelistirip cinsel bakimdan aktif hale gelirler. Eril mi yoksa digil mi
olacaklari hemen hemen rastgele gergeklesmektedir: Bir kisi bir ay
digi ve bir sonraki ay erkek olabilmektedir; ayni kigi hamile kalip
cocuk tagtyabilmekte ve sonra cinsel aktivitesi yeniden bagladigin-
da baba olabilmektedir. Toplumsal cinsiyet kisitlamalar1 olmayin-
ca “herkes [der roman bize] her geye el atabilir.”?8

Oyleyse bilimkurgunun miinhasir becerisi, gelecegi éngérmek-
ten ¢ok, bize kendi simdimizi goriintilyii ¢arpitan ve bilhassa etkili
bir mercekten gegirerek gostermektir —bu 6rnekte mercek, uzayh-
larin uzaktaki diinyasi ve onun sakinleridir. Bu suretle Le Guin’in
romani da iitopyaci kurmacanin yeniden uyaniginda bir ilk adim
olarak goriilebilir. Zira Le Guin, Gethen gezegeniyle farkh bir diin-
ya hayal etmigtir ama bu diinya bir alternatif degildir, ya da bizim-
kinden daha iyi bir yer olarak anlagilmasi1 amaglanmamistir. Yine
de bilimkurgunun (bir yandan dolayli olarak bizim diinyamizi gos-
terirken) bagka diinyalari resmetme kapasitesinin, daba iyi diinya-
lar1 hayal edebilme olasiligini barindirdigs siiratle fark edilmis, bu
farkindalik yayilmis ve Le Guin’in romanim siiratle bir iitopyaci
kurmaca dalgas: izlemigtir. Cogunlukla bilimkurgudan olugan ve
cogunlukla feminizmin etkisinde kalan bu dalga, 6zel miilkiyetin
Otesine ge¢mis, cinsel somiiriiniin ve egemenligin bulunmadig: bir
diinyanin nasil bir yer olacagini, insanin burasi hakkinda neler his-
sedecegini, kadin ve erkeklerin yeni toplumsal ve cinsel iligkilere
gore birlikte nasil yasayabilecegini hayal etmeye ¢aligmigtir.



UTOPYA, DISTOPYA VE BILIMKURGU

1970’lerde mubhtelif iitopyaci bilimkurgu romanlari yayimlan-
mustir, ama ¢ogu tartigmanin odaginda o6zellikle dért roman yer
alir: Samuel Delany’nin Triton’u (1976), Ursula Le Guin’in Miilk-
siizleri (1974), Marge Piercy’nin Zamanin Kiyisindaki Kadin’v'
(1976)% ve Joanna Russ’in Digi Adam’1 (1975). Bunlardan tigi, tii-
riin iginde faal olan bilimkurgu yazarlarinca kaleme alinmigtir. Le
Guin’in romani yilin en iyi bilimkurgu romam olarak hem Hugo
hem de Nebula 6diiliinii alirken Joanna Russ’in Disi Adam’ina
kaynaklik eden kisa 6ykiisii “When It Changed” [Degistiginde]
Nebula o6diiliine aday gosterilmigtir; Samuel Delany’nin Triton’u
ise, yazarin bagka vesilelerle Nebula 6diiliinii kazanmasina kargin,
fazla ses getirmemigtir. Bir tek Piercy bilimkurgu camiasinin “di-
sindan” gelmig sayilabilir [ve o da iitopyac1 bir boyut barindiran
iki roman daha yazmigtir; 1991 yilinda yayimladig1 Body of Glass
bir bilimkurgu romanidir.] Bu durum bilimkurguyla iitopya ara-
sindaki bir diger farka isaret eder: Utopyanin, bilimkurgununki
gibi bir camiasi (hayran bulugmalari, 6diiller ya da iitopyaci ya-
zina ayrilmig dergiler) yoktur. Dahasi pek ¢ok bilimkurgu yazari
tiiriin sinirlar1 dahilinde az ¢ok diizenli bir bi¢imde emek sarf eder-
ken iitopya yazarlar1 genelde tek bir iitopya yazar. Gergi titopya-
ya agiklik getirme ve ekleme yapma 6rnekleri mevcuttur; Edward
Bellamy’nin Geg¢mige Bakis’tan on yil sonra yayimlanan eseri Egit-
lik ya da Ernest Callenbach’in Ekotopya’nin “6nceli” olarak kale-
me aldig1 ve ekotopyaci toplumun nasil dogdugunu anlatan eseri
Ekotopya Ortaya Cikryor (1981) buna 6rnektir. Ama H.G. Wells
gibi, hem (“bilimsel roman” olarak adlandirdig1) distopyaci ima-
larla yiiklii bilimkurgu eserleri [Zaman Makinesi (1895), Ay'da Ilk
Insanlar (1901), Diinyalarin Savasi (1898), Doktor Moreau’nun
Adas: (1896)] hem de Modern Bir Utopya (1905), Tanr: Gibi In-
sanlar (1923) ve The Shape of Things to Come [Olacaklar] (1933)
gibi daha klasik iitopyalar kaleme almasindan 6tiirii, uzun soluklu
kariyeri boyunca muhtelif itopya ve distopyalar yazdigi séylenebi-
lecek yazar 6rnegi pek azdir.

*  Marge Piercy, Zamamn Kryisindaki Kadin, Gev. Fiisun Tiilek, Ayrint1 Yayinlan, istan-
bul, 2012, II. basim. (¢.n.)
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1970’lerin bilimkurgu itopyalarina donersek; Samuel De-
lany’nin Triton’u (1976) 150 yil sonraki gelecekte, Neptiin’iin bir
uydusundaki kapali bir gehirde geger. (Arka planda, “Dig Uydu-
lar”daki kolonilerle Giines Sistemi’ne tam bir iktisadi kontrol da-
yatmay1 amaglayan iki i¢ diinya, yani Diinya ve Mars arasindaki
savag yer almaktadir.) Asgari diizeyde tutulmusg olan anlat1 boyun-
ca, toplumunun sagladig: 6zgiirliikklere ve ekonomik giivencelere
ragmen mutsuz olan ve yasadig1 tiziintii, geleneksel iitopyalarin ka-
niksadig: evrensel mutluluga saibe katan Bron’un pesinden gideriz.

Ursula K. Le Guin’in Miilksiizler'inin “ikircikli iitopyasina”’
yanit olarak Delany’nin romaninin alt baghg “Ikircikli Bir Hete-
rotopya”dir. Dahasi Delany’nin konforlu bir diinya igerisinde an-
lattig1 mutsuz karakterin diinyasi, Le Guin’in Miilksiizler’de yarat-
tig1 zorluklar diinyasiyla bariz bir tezat olugturmaktadir. Le Guin
Miilksiizlerde Urras adindaki ana diinya ile onun viran, neredeyse
¢ole donmiig ay1 Anarres’i yan yana getirir; Odocular hikiyenin
baglamasindan 150 yil kadar once esitlik¢i bir toplum kurmak
i¢in Anarres’e gog etmiglerdir. Roman, kahramanin ana diinyaya
doniigiinii arag olarak kullanarak, iitopyaci Anarres toplumunun
tasviriyle eski diinya arasinda doniigiimlii olarak ilerler; eski diin-
yanin i¢ biiyiik iilkesi ise bizim kendi bellibagh sosyopolitik sis-
temlerimizin “ii¢ diinyali model”inin basitlegtirilmig bir taslagini
sunmaktadir. Anarres’teki A-Io adli iilkenin istismarci ve somiirgen
kapitalist ataerkil diizeninin kargisina, buna denk bir kars1 agirhk
olarak hiyerarsi ve ayricaligin agsamali bigimde yeniden ortaya ¢1-
kigini ve oradaki iitopyaci deneyin giderek biirokratiklegmesini ko-
yan Le Guin, bir yandan giiniimiiz diinyasinin pek ¢ok bagarisiz-
ligin1 gosterirken bir yandan da bizatihi iitopyaci projenin igerdigi
bazi zorluklara isaret eder. Ne var ki bu tiir kugkular, Shevek’in,
romanin sonunda Anarres’e dondiigiinde “kalic1 devrim” idealine
yenilenmig bir baglilik duymasina yol agar —hatta bu baglihg: pe-
kigtirir: “Anarres’teki Odocu toplumun ideale erisememis olmasi,
onun goziinde, topluma olan sorumlulugunu azaltmiyordu.”3°

*  Bakimz Ursula K. Le Guin, a.g.y.
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Diger iki romanin sundugu toplumlar daha biitiinlikli bir ge-
kilde iitopyacidir, zira romancilar iitopyaci gelecegi simdi ile kar-
silagtirip gelecekteki diinyay: var etmek igin yardim ¢agrisinda
bulunurlar. Marge Piercy’nin gsimdiki zamanda New York City’de
gecen eseri Zamanin Kiryisindaki Kadin’da (1976) toplulukgu,
ekolojik ve feminist idealler 6ne gikar. Gelecekten birileri, haksiz
yere akil hastanesine kapatilmig Meksikali-Amerikali bir kadin
olan Connie ile telepati yontemiyle baglanti kurar ve ardindan
Connie de gelecegi aymi sekilde ziyaret edebilmeye baglar. 2137
yilinin Mattapoisett’inde Diinyalilar, kendi kendine yeterli bolge-
lerin olusturdugu birbirine kenetli bir ag igerisinde yasamaktadir.
Cokuluslu kapitalizmin somiirgen giiglerine kars1 verdikleri uzun
miicadele sayesinde iitopyaci bir gelecege erigmiglerdir —gelecekte
“multiler” Antarktika’dan ve uzaydaki islerinden bu savas siir-
diirmektedir. Savag geriye doniik olarak bizim gsimdimize de uza-
nir ve daha iyi bir gelecek miicadelesine katilmasi i¢in Connie’yle
baglanti kurulur. Connie iitopyaci gelecegi giderek takdirle kargi-
lamaya baglarken, bir yandan da gunu fark eder: “Anti-sosyal dav-
ranig1” denetim altina alma amaciyla tasarlanmig bir psikocerrahi
deneyinin goniilsiiz denegi olarak kendisinin hastanedeki durumu
da, gelecegi denetim altina alma savaginin bir pargasidir. Umutsuz
bir kars1 koyus edimi ve mevcut sistemimizin giderek artan baski
ve somiiriisii karsisinda kendi bilingli savag ilani olarak, doktorla-
rin kahvesine zehir katar: Connie iitopyada kalamaz; mutlu sonla
kurtarilmayacaktir. Ama roman, simdide savagmaya baglarsak ge-
lecek igin savagi yine de kazanabilecegimizi anlatir bize.

Joanna Russ’in Disi Adam’1 (1975) tartigmali boyutlar ve ge-
leneksel olmayan bigimsel 6zellikleri dolayisiyla zaman zaman bir
kenara itilmis olan, dikkate deger ve ihtilafli bir romandir. 1960’la-
rinsonunda “bagka” bir ABD’de gegen roman anlaticinin dért ver-
siyonunu ya da “oteki benlik”lerini st iste bindirir. 1950’lerden
bir kadin olan ve dogru kadin davranigina iligkin toplumsal bek-
lentileri umutsuzca kargilamaya ¢aligan Jeannine ve romana adini
veren, ataerkil gelenekleri kavrayip reddetmis “disi adam” Joanna,
gelecekten gelen iki ziyaretgi ile yan yana getirilir: Janet ve Jael.
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Janet diinyanin 900 yil sonraki bagka bir halinden gelmektedir; bir
salgin hastaligin bitiin erkekleri 6ldiirmesinin ardindan kadinlar
kendi baglarinin ¢aresine bakmay1 6grenmig ve bu siiregte simdinin
diinyasindan daha insani, daha doyurucu ve destekleyici bir diinya
gelistirmiglerdir. Ne var ki, romanin sonuna dogru 6grendigimiz
gibi, iitopyaci toplumun “dogal” bir gekilde ortaya ¢ikigi bizatihi
bir mittir. Erkeklerin olmadig: bu iitopyaci diinya kazara degil, bir
se¢im sonucunda ortaya ¢ikmugtir; zira simdi ile titopyaci gelecek
arasinda, diinyamizin birbiriyle savasan iki safa —kadinlara karsi
erkekler— ayrildig1 bir ara dénem yaganmug ve bundan zaferle ¢i-
kan kadinlar olmugtur. Jael simdiden yardim toplamak amaciyla
o ara gelecekten gonderilmig bir savas¢i-kadindir. Russ’in gelecege
ait pastoral Diinya’sinda bir tane bile “gercek sehir” kalmamigtir;
yasam kadinlardan olusan ailelerin etrafinda kooperatif¢i ve ko-
lektif bir bi¢imde diizenlenmektedir. Kadinlarin gevreye saygili ve
onunla uyumlu bir yagam siirmelerine kargin, bu roman on doku-
zuncu yiizyilin bilim kargiti pastoral iitopyalarina benzemez: Ka-
dinlarin teknolojiye bel baglayis1 agikardir —ve buna sadece iireme
teknolojisi degil zaman yolculugu, uzaydaki maden kolonileri ve
daha dogrudan bir sekilde zihin-bilgisayar baglantilari, taginabilir
gl¢ kaynaklari, gida fabrikalari vesaire de dahildir.

Bu iitopyalarin iitopyaci gelenekten ne sekilde ayrildigini 6l¢-
menin iki yolu vardir: Bu iitopyalarin a) bilimkurgu yazari olma-
yan yazarlarin kaleminden ¢ikmig iitopyalardan farkli olup olma-
digin1 ve b) daha 6nce yazilmig iitopyalardan ne gekilde ayrildigini
sormak gerekecektir. Samuel Delany’nin Triton’undaki ay toplu-
munun konforunda ve giivence altina alinmig gelir olgusunda ya
da Ursula K. Le Guin’in Miilksiizler’indeki ig bolimiint gergekles-
tiren bilgisayarda (Isbol) gordiigiimiiz gibi, teknoloji iitopyac: bir
toplum igin gereken kosullar1 kolaylagtirabilir yahut miimkiin ki-
labilir; ama bu romanlarin ikisinde de, teknolojinin devreye sokul-
masli, bu diinyalar: gergekten de olanakli kilmasina kargin titopya-
nin ortaya ¢tkmasi agisindan asli bir etmen degildir. Hem Delany
hem de Le Guin teknolojinin iitopyay: gerceklestirmedeki roliin-
den ziyade iitopyanin sinir ve eksikliklerine dair sorular iizerinde
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yogunlasir. (Bu, Kim Stanley Robinson’in 1993-96 yillar: arasinda
yayimlanan Mars Ugleme’sinde’ daha da gelistirilmistir®!; siyaset
ve yeni 6zyonetim bigimlerine iligkin tartigmalar, Mars iizerinde
yasami mumkiin kilan ve iyilestiren teknolojilere iligkin tartigma-
lara siki sikiya baglhdir.)

Bu romanlardaki fark, bunlarin bilimkurgu 6zelliklerinde ya da
tanidik bilimkurgu motiflerinin ve araglarinin itopyanin yaratilma-
sina nasil katkida bulundugunda degil, daha 6nce de 6nermis oldu-
gum gibi, bizatihi titopyaci idealin elestirel bir gekilde irdelenmesin-
de yatar. Elestirmen Tom Moylan’a gére, 1970’lerin bu bilimkurgu
iitopyalar1 “elestirel iitopya” olarak goriilmelidir: yirminci yiizyihin
daha erken donemlerinde iitopyaya verilen tepkilerin “olumsuzla-
masinin olumsuzlamasi”; bir yandan “iitopyaci gelenegin sinirli-
liklarin1”%? teslim ederken diger yandan da insanin 6zgiirlesmesine
dair temel titopyaci hayali muhafaza eden bir olumsuzlama.

Utopyaci gelenege yonelik bu daha ihtiyath ve elestirel durus,
halihazirda Le Guin ve Delany’nin romanlarinin alt basliklarinda
goriilebilir (Le Guin’inki “Ikircikli Bir Utopya”dir; Delany’nin seg-
tigi alt baglik ise, Foucault’nun izinden giderek, “Ikircikli Bir Hete-
rotopya”). Daha 6nceki iitopyalar, genellikle, daha iyi bir topluma
halihazirda erigilmis olan ve bu yolda bir sablon 6neren diinyalar
betimlemistir; s6z konusu sablon da yasalar, kurumlar, mimari ve
benzeri unsurlar gergevesinde ¢izilmig oluyordur. Ote yandan bu
daha yakin tarihli iitopyalar Delany ve Le Guin’de de goriildiigi
gibi “siire¢ icinde”dir, su ya da bu gekilde mitkemmellikten uzak
toplumlardir; yahut Piercy ve Russ’in romanlarinda goriildiigi
iizere heniiz var olmaya baglamamislardir, ortaya ¢ikma ya da ha-
yatta kalma miicadelesi vermektedirler. Ayni zamanda, tartigmaya
konu olan dort eserin de iitopya oldugu apagiktir ve gergekten de
birtakim ayrintilarla daha iyi bir toplumu akla getirirler. Yine bir
fark mevcuttur. Bu iitopyalar 6zellikle kolektif degerlerin ustiinli-
g bakimindan ve 6zel miilkiyetin reddedilmesi suretiyle, (Sovyet
modelinin basgarisiz olarak algilandig: bir baglamda) sosyalizmin

*  Bu iiglemedeki kitaplar Kizid Mars, Yesil Mars ve Mavi Mars adlariyla Kabalc1 Yaymevi
tarafindan yayimlanmgtir. (g.n.)
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(vya da Le Guin 6rneginde anargizmin) giiglii bir sekilde etkisi altin-
da kalmay siirdiirseler de, yurttaglarina kendi degerlerini dayatan
daha iyi bir toplum hayal etme konusunda ekseriyetle pek istekli
degildirler ve devlet denetimini reddederler (Disi Adam istisnadir).

Utopyaci yazimin daha &nceki anlari tarihsel olaylarin etkisi
altinda kalmugtir; on sekizinci yizyil utopyalar1 Fransiz Mutla-
kiyetgiligi’ne alternatifler hayal etmis, on dokuzuncu yiizyil sonu
iitopyalari ise iggilerin miicadelelerine kargilik vermistir. Benzer bi-
¢imde, 1960’larin miicadeleleri, karsi-kiiltiir ve 6zellikle de “Ikinci
Dalga” feminizm 1970’lerin iitopyaci yazinini giiglii bir sekilde et-
kilemigtir. Gelenegin klasikleri gibi bu yakin tarihli eserler de top-
lumun iktisadi ve siyasi yeniden Orgiitlenmesini temel alan ve top-
lulukgu hedef ve idealleri vurgulayan toplumlar icat etmigtir. Ama
yeni toplumun kurum ya da yasalarini uzun uzadiya tarif etmek
yerine, insanmerkezli hale getirme ve isbirligine agirhik verilmek-
tedir: Bu yakin tarihli eserler, siyasi ve iktisadi yapilar1 ekseriyetle
arka planda birakip karakterlerin yasanan gergekligine yogunla-
sirlar. Daha eski iitopyalarin olay 6rgiisii genellikle yeni toplumun
rehber egligindeki turu gibi diizenlense de yakin tarihli iitopyalar,
yeni toplumda insanin 6zgiirliigii ve kendini gergeklestirmesi iize-
rine temellenen bir diinya inga etme yolundaki giindelik miicade-
lenin pargasi olan karakterlerin duygu ve diisiinceleri araciligiyla
okuru farkl bir diizeyde igine almaya ¢aligmaktadir.

Bu giindelik yasam vurgusu “6zel olan politiktir” bigimindeki
feminist sloganin uygulayimidir ve tiim toplumsal déniigiimlerin
amacinin giindelik yasgamlarimizda gergek degisimler iiretmek ol-
dugunun kabuliidiir. Dolayisiyla bu romanlar, birtakim “6zel” me-
seleleri yeni toplum agisindan son derece onemli bularak ele alir-
lar: Cekirdek ailenin hegemonyasina kargi ¢ikan yagama diizenleri;
heteroseksiiellige ve iireme odakl cinsellige kars1 olarak cinsellik
ve daha genel olarak, kapitalizm altinda toplumsal cinsiyet ayri-
minin ideolojik, psikolojik ve iktisadi yapilari. Bu eserler insanin
Ozgiirlesmesine dair herhangi bir projede giindelik olanin 6nemi-
ne dikkat ¢ekmek suretiyle, insan davraniginin tiim bigimlerine
kiymet verilen yeni toplumlar hayal etme girisiminde bulunurlar.
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Dahasi, yagamlarimiza feyz veren eski ikilikler de bu toplumlarda
doniigimden gegmistir: ¢aligmaya kars1 oyun, zihinsel emege kars
bedensel emek, yaratici olana karsi yaratici olmayan, eve kars: isg-
yeri, iiretken olana kars iiretken olmayan, vesaire.

Boylelikle insan faaliyetlerinin tiim bigimlerine kiymet verilme-
si, bizatihi ¢alisgmanin “yoksullugun ve digsal amaglarin dayattig
bir zorunluluk” (iicretli emek) olmaktan ¢ikip daha doyurucu ve
biyiik 6lgiide 6z belirlenime dayali faaliyetlere dogru temelden
doniigtiirilmesiyle baglamaktadir. Bireysel egilimlere uygun islerin
bulunabilmesi, bu romanlarda cinsiyete dayal: is boliimiiniin son
buldugunu gosterir. Dahasi bu romanlar, bireylerin igleri yetenek
ve egilimlerine uygun bir sekilde gesitlendirebilmesini garantilemek
ve s0z konusu egilimleri toplumun ihtiyaglariyla dengelemek igin
gesitli calisma-gorevlendirme planlari 6nerirler. Hosa gitmeyen is-
ler daha adil bir sekilde paylasilir ya da bazi 6rneklerde teknoloji
vasitasiyla azaltilirken, bu diinyalarin hepsinde tiim bireylerin or-
taya koymak zorunda oldugu ve toplumsal anlamda gerekli olan
emekte de bir azalma s6z konusudur.

Sosyalistlerin, genellikle, birincil ¢ekigme alani olarak igyerine
odaklanmasina kargin, yabancilagma ve egemenlik olgularinin
gindelik varolugun ataerkil yapilariyla —iiretim araglarinin kolek-
tif hale getirilmesinin ardindan kendiliginden ortadan kalkmaya-
cak yapilarla- biitiinlesmis oldugunu gostermek amaciyla iktisadi
sOmiirii meselelerinin Gtesine gegen bu iitopyaci romanlarda du-
rum farklidir. Bu eserler cinslerin esitligi ve alternatif sevgi iligkile-
ri, yasama diizenleri, ebeveynlik bigimleri iizerine temellenen yeni
toplumsal kaliplar gelistirirler. Kadinlarin iireme iglevleri tiimiiyle
kendi denetimleri altindadir ve cinselligin digavurumunun muhtelif
bigimleri, 6zellikle de escinsellik kabul gormektedir.

Onceki dénemlerde yazilmig pek ok iitopyanin aksine bura-
da giindelik yasam vurgusu biyosfere de uzanir. Bu eserlerin tiimii
de biiyiimeye ve doganin iizerinde hikimiyet kurulmasina yonelik
eski itopyaci baghliklari reddeder, doga karsisinda daha birlegtiri-
ci ve somiirgen olmayan bir tavrin geligtirilmesini gesitli bigim ve
Olgiilerde desteklerler. Su halde, bu eserler giindelik yasama yo6nelt-
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tikleri dikkatte yeni toplumsal ve insani iligkilerin pratige odakla-
nan bir tasvirini, alternatif bir toplum vizyonuyla ve oyunbazligin,
kendiligindenligin, yaraticihigin ve erotizmin bundan boyle kapita-
lizm ile ataerkinin talepleri dogrultusunda yiiceltme mekanizma-
sina tabi tutulmadig 6zgiirlesmig bir insan dogasinin imgeleriyle
harmanlamaktadir.”

Buraya degin iitopya ile bilimkurgu arasinda elzem bir baglant:
bulunmadigini ve son yillarda bu ikisinin birbirinden uzaga si-
riiklendigini gostermeye galistim. Ilkin, gectigimiz elli yilda yazilan
ABD mengeli iitopyalarin tiimiiniin bilimkurgu olmadigini unut-
mamak 6nemlidir. B.F. Skinner’in 1948’de yayimlanan ve yazarin
insan davranigina yoénelik ¢oziimlemelerine uygun olarak kurul-
mus kiigiik bir toplulugu anlatan Walden ki adli eserine halihazir-
da deginmig bulunuyorum. Bu romanin iitopya oldugu agiktir ama
higbir sekilde bilimkurgu sayilamaz. Benzer bigimde, 1970’lerde
itopyaci yazinin canlanmasi sirasinda Ernest Callenbach’in Eko-
topya’sindan® (1975) baglayarak bilimkurgunun hudutlarinin di-
sina diigen iitopyalar da olmugtur. Ekotopya, Kuzey California,
Oregon ve Washington’in ABD’den ayrilmasindan sonraki bir
yakin gelecekte gecer. Roman gergek anlamiyla bilimkurgu degil-
dir ve ziyaretginin yeni toplumun kesimlerini teker teker kegfedip
anlatigi, esinini bilimkurgudan ¢ok on sekizinci ve on dokuzuncu
yuzyil iitopyalarina borgludur. Dahas (bilimkurgu sahasinin digin-
dan gelen) yazarin, ekolojik farkindaligi daha yiiksek bir toplum
modeli olarak kendi vizyonunun ciddiye alinmasina niyetlendigi
agiktir. Hatta romanin ciddiye alinma kaygisi, onu yeni toplumun
nasil ortaya ¢ikacagin agiklayan bir “6ncel” —Ekotopya Beliriyor
(1981)- yazmaya yonlendirmistir. Sayet Callenbach’in iitopyasi
yeni bir toplumun gergekgi ve inanilir bir tasvirini (bu, kesinlik-
le bir alternatifin yabancilasmig vizyonu degildir) sunmaya koyu-
luyorsa, Sally Gearhart’in 1979 tarihli eseri The Wanderground
da yelpazenin 6teki ucunda yer almaktadir: Eser, Toprak Ana’nin

*  Burada yiiceltmeden kasit, toplumun dogal ve dolaysiz bir gekilde tatmin edilmesini
onaylamadig) istek ve diirtiilerin onay goren bir sosyallige taginarak tatmin edilmesi
bigimindeki psikolojik igleyigtir. (¢.n.)
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ataerkiye ve ataerkinin tahripkar egilimlerine (sanayilesme, milita-
rizm vb) kazan kaldirdig: bir yakin gelecegi resmeder —on sekiz ve
on dokuzuncu yiizyillarin pastoral iitopyalarini andiran teknoloji
kargit1 bir iitopya. Bu (Callenbach’ta oldugu gibi) gelecege dair diiz
anlamli bir vizyon sunma girisimi degil iitopyaci bir fantazyadir
artik —ve bir gesit feminist ayrilikgilik manifestosudur: bir kez daha
bilimkurgunun hudutlarinin digina diisen bir iitopya.3*

1980’lerin ortasina gelindiginde 6nceki cosku dinerken Ingi-
lizce bilimkurgunun bu iitopyaci zamani da artik son bulmugtur:
Neoliberalizmin (Reagan ve Thatcher’in secilmeleriyle simgelenen)
yiikseliginin geride biraktig1 bir 6lii. Bugiin titopya ve iitopyacilik
aragtirmalari (bu kitapta da goriilebilecegi iizere) gelisiyor ve hala
birtakim iitopyalar yaziliyorsa da 1960 ve 1970’lerin titopyaci za-
man geride kalmigtir.

Gelgelelim, iitopyaci yazin gegtigimiz yirmi beg yilda zayifladiy-
sa, bilimkurgu da hizla biiyiimiig bulunuyor. Bugiin her zamankin-
den daha bagarili; reklamcilik ve miizikten, film ve romanlardaki
daha geleneksel yuvasina dek kiiltiirel formlarin tiim yelpazesin-
de ve her yerde kargimiza gikiyor. Bu 6nemli; zira bilimkurguyla
birlesmig oldugu diigiincesini son yolculuguna ugurlamamiza da
yardimc oluyor. Utopya, tanimi geregi, Suvin’in ifade ettigi gibi
“sosyopolitik kurumlarin, normlarin ve bireysel iligkilerin yaza-
rin toplumundan dahba miikemmel bir ilkeye gore diizenlendigi bir
yerde” egemen kiiltiire kars1 koyar. Iki tiiriin birlestigi anlar, baz
bilimkurgu yazarlarinin kendi toplumlara alternatifler hayal etme-
ye ¢aligtigi 1970’li yillarda yaganmigtir. Ama sayet iitopya simdiye
bir alternatif sunuyorsa, bilimkurgu yer yer statiikoya karg1 koyan,
yer yer de onu savunabilen gesitli duruglar: ifade edebilen, 6ziinde
tarafsiz bir bi¢imdir; ustelik ¢agdas bilimkurgunun yaygin bagari
kazanmig hayali gelecekleri, simdinin bir elegtirisini pek nadir ima
eder yahut ileri siirer.

Daha once de deginmig oldugum gibi, edebi iitopyalarin tiire
Ozgii verimli bir zeminin varligindan cesaret alip gelistigi anlar
mevcuttur; on yedinci ve on sekizinci yiizyillardaki hayali yolcu-
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luklar ya da 1970’lerdeki bilimkurgu buna 6rnek tegkil eder. Yine
de mesela Fourier ve Saint-Simon’un (ya da Marx ve Engels’in) ya-
zilarinda gordiiglimiiz iizere, on dokuzuncu yiizyilin baginda edebi
iitopyalarin varolan edebi bigimlerden cesaret almadan geligtigi
bagka anlar da olmugtur. Edebi iitopya sayisinin daha az oldugu
ama itopyacihigin —degisim arzusunun ve statilkonun reddinin-
gergeklige aktarildig: belli tarihsel anlar1 da gormiig bulunuyoruz.
Yaklasik olarak gectigimiz on yilda Kiiresel Giiney’de meydana ge-
len olaylarin boyle bir iitopyaci an tegkil ettigi savunulabilir ama
bugiin Kuzey’in geligmig iilkelerinde titopyacihigin iki bigimine de
pek rastlanmamaktadir.
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PATRICK PARRINDER
Utopya ve Romans

Ellerini uzatms, erisilemez olanin &zlemiyle yanip tutusan
bir figirdir romans.

E. M. Forster, The Longest Journey'

Utopya, yani higbir yer olmayan o iyi yer, geleneksel masallarda
“Onlar ermig muradina” dedigimiz noktadir ayn1 zamanda. Sayet
romans, Forster’in soyledigi gibi erigilemez olanin 6zlemiyle yanip
tutusmanin ifadesiyse, iitopya da erisilemez olandir —ne kadar ya-
nina yaklagirsak yaklasalim bizden daima kagiveren o “onlar ermig
muradina” noktasidir. Masallarin son ciimlesinde séyle bir hissetti-
rilen o mesut hal, litopyaci anlatilarda tiim bir toplumu kapsayacak
sekilde genigletilir, etraflica ve hatta kil kirk yararcasina anlatilir.
Hem romanslarin hem de iitopyalarin temel amaci, “diinyay1 arzu-
nun imgesinde yeniden yaratmaktir” ama her 6rnekteki arzu imgesi
bir digerinden ¢ok baskadir.2 Romansin merkezinde kadin ve erkek
kahramanlarin gektigi fiziksel, duygusal acilar ve de bu kisilerin zor-
luklar kargisindaki azmi yatar; iitopya ise, bilakis bir biitiin olarak
cile geken insanliga sunulan, bireysel degil kolektif bir 6diilii resme-
der. Sayet romans Kiilkedisi Cinderella ise, iitopya yalnizca kadin
kahramana degil tiim diinyaya yardim eden biiyiikanne peridir.
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Romans ile iitopyanin ortak bir yam vardir, ama pek ¢ok an-
lamda da birbirinin karsitidirlar. Utopyac1 ve distopyaci temalari
ele alan modern popiiler kurmacanin yayilmasiyla kendine 6zgii
nitelikleri iizerinden taninmaya baglayan ve iitopyac: romans ola-
rak adlandirilan tiire, bunu akilda tutarak yaklagmahyiz. Utopya-
c1 romans, on dokuzuncu yiizyihn sonundaki doruk noktasinda,
kendine dair farkindalig: giderek artan bir tiir, iitopyaci oldugu
varsayilan bir toplumun didaktik ve hicvi bir tasviriyle birlegtiril-
mig bir agk ve macera anlatisiydi. (Distopyaci romanslarin aksi-
ne) iitopyaci romanslarda agk ve maceranin heyecanlar1 genellikle
iitopyanin sakinlerince degil iitopyaya gelen bir ziyaretgi tarafin-
dan tecriibe edilir ve bunun da hakl gerekgeleri vardir.

Cinsellige ve cinsel iliskilere isaret eden genig anlamiyla agk,
iitopyaci gelenegin tamaminda standart bir konudur —gergi her za-
man ¢ok 6nemli bir konu olmamistir. Cogu iitopya, asir1 bir ugta
sik1 sikiya diizenlenmis ve baskici iitopyalarin, diger ugta ise cin-
sellik anlaminda rahat, sefahati seven iitopyalarin yer aldig: siireg
uizerinde bir yere aittir. Klasik iitopyada asla yer almayan 6geler ise
tutku ve onun macera ya da tehlike gibi uzantilaridir (buna kargin
daha militarist titopyalar, diger devletlerle yasanan g¢atigmalarda
tehlike temasina yer verebilmektedir). Tutku yahut romantik agk,
antisosyal oluguyla ve dolayisiyla denge bozucu 6zelligiyle kotii
bir iin salmigtir; iitopyaci anlatilara “goniil ilgisini” sokmak da,
genelde bizatihi varhig1 denge bozucu bir etki yaratan ziyaretgiye
diiger. Sonug, genellikle, hikayeye beylik ya da duygusal bir ekleme
yapilmasindan ibarettir ve gorecegimiz gibi, estetik anlamda doyu-
rucu denebilecek titopyaci bir romans, nadir rastlanan bir geydir.

Utopyaci anlaty, yazarin kendi toplumundan daha iyi ve onun
kargisinda yer alan bir toplumun ayrintili ve sistematik tasviri
olarak tanimlanmaktadir.> Hem kasti bir diisiince deneyidir —ve
dolayisiyla akilsal sorugturma aracidir- hem de farkl olgiilerde
olasilik disilikla karakterize edilen bir kurgusal ingadir. Utopyaci
anlatilarin olasilik digilig1 bu anlatilar1 geleneksel edebi romans ile
ayni eksene oturtmakla beraber, ayrintili ve sistematik tasvir ge-
rekliligi, uzun siiredir romans ile arasinda keskin bir ayrima gidi-
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len gergekgi roman ile paylasilan bir 6zelliktir. Romansi romandan
ayiran ilk yazarlardan biri, Incognita’ya yazdig1 6nsozde (1692)
romansin konusunu “kadin kahramanlarin, erkek kahramanlarin,
krallarin ve kraligelerin, en iist seviyeden Oliimliilerin ve bunlar
gibi sahsiyetlerin biteviye agklari ve yenilgi tanimayan cesaretle-
ri” bigiminde tarif eden oyun yazar1 William Congreve olmugtur.
Romanslar “agdal bir dille, mucizevi tesadiiflerle ve miimkiinati
olmayan icralarla” dolu iken romanlar “daha asina oldugumuz bir
tabiatta”dir.* Yiizyih agkin bir siire sonra, tarihsel romansin kuru-
cu babasi Walter Scott ise tiiriin “fevkalade ve sira dis1 olaylara”
bel baglayigini, romanin “insani olaylarin akigini ve toplumun mo-
dern durumunu” temsilinin kargisina konumlandirmigtir.’ Bu ta-
nimlardan anlagilacag gibi, edebi romans genelde yiiziinii gegmige
donen, ge¢migsteki bir kahramanlik ¢agi miti tizerine temellenen ve
siradanligi moderniteyle denk tutan bir bi¢imdir. Romans, tanimi
geregi nostaljik iken, litopya —en azindan niyet bakimindan- yiizii-
ni ileriye gevirir.

Gelgelelim, romans ile roman arasindaki ayrim her ne kadar
uzun siiredir yerlesik olursa olsun, yakin bir tahlille ortadan kay-
bolmaya meyillidir. Her roman birtakim romans 6geleri igerir ve
kurmacaya dayali olay orgiilerinin neredeyse tiimii, istatistiksel
agidan bakildiginda, pek muhtemel olmayan rastlanti ve yinelen-
melere bel baglar. Belirleyici anlatisal olay ya da tesadiifler anla-
minda “olay 6rgiisii”niin, iitopyact metinlerde genelde asgariye
indirgendigi, bunun yerini agina olmadigimiz bir toplum durumu
tasvirinin, izahinin ve gerekgelendirmesinin aldigi dogrudur. Ne
var ki itopyalar bile “fevkalade ve sira dis1” olaylara bir parga
alan tanimaktadir. Klasik bi¢im iizerine kurulmus iitopyaci anlati,
ziyaretgi-kahramanin yabanci bir yere geligini, oranin sakinleriyle
tanigmasini, rehber egliginde bir tura ¢ikigini, oraya bir siireligine
yerlesmesini ve en sonunda da yelken agip gidisini anlatir. Deniz
yolculugunun oykiisii, hatta iitopyadaki ikamet donemi kolaylikla
gemi enkazlariyla ve diger macera oykiisii motifleriyle bezenebilir
bezenmesine, ama tiiriin mucidi Thomas More, bunlardan kagin-
maya Ozen gostermigtir.
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Utopia’nin anlaticis1 Raphael Hythloday kendisinin ve yol ar-
kadaglarinin kargilasip kargilagmadig: belirsiz deniz canavarlarin-
dan bahsetmeyi reddeder:

...ha bu arada canavarlarla ilgili herhangi bir arashirmaya girismedik, ne
de olsa onlarin artik bir haber degeri yok. Sonucta Scyllalar, yirtici Cela-
enolar, insan yiyen Laestriygonlar ve bu tirden devasa yaratklar hemen
her yerde karsiniza cikabilir, ama saglkh ve bilgece yénetilen halklara

dyle kolay kolay her yerde rastlayamazsiniz.®*

Tim ciddi muhabirler gibi Hythloday de Utopia’nin “iyi ve
erdemli” yasalarini ve bunlarin etkilerini izah ederek, daha san-
sasyonel haberleri bulvar gazeteciliginin on altinc1 yiizyildaki ata-
st sayilan romanslara birakmayi tercih eder. Bu fedakarca kural
More’un haleflerince siklikla gérmezden gelinmis olsa da romans
Ogelerinin kendine 6zgii niteliklerle taninirlik kazanmas, aslen olay
orgisiiniin genellikle cok daha yogun bir sekilde kargimiza ¢iktig:
distopyaci ya da anti-iitopyac1 kurmaca igerisinde gergeklegmigtir.
Tipik distopyaci anlat, ya bir ziyaretgi ya da sisteme karg1 ¢ikan bir
yurttas olan bireyin yiiz yiize geldigi giigliik ve tehlikeleri dramatize
eder. Bagarili distopyaci romanlarin genele hitap etmesini agiklayan
da yine giiglitkk ve tehlikenin 6ne ¢ikigidir; boylelikle, Cesur Yeni
Diinya, 1984 ve Danuzlik Kizin Oykiisii gibi eserler klasik iitopya-
c1 yazarlarin imrenmekten Gteye gidemeyecegi ¢ok-satan statiistinii
elde edebilmektedir. Distopyalar roman okurlarinin hasretle bekle-
digi fakat titopyaci toplum mimarlarinin kiigiik gordiigii bireyselli-
gi, kendiyle ilgilenme halini ve duygu kapasitesini 6ne ¢ikarir.

Utopyaa: diisiince Platon’un Devlet’indeki baglangicindan iti-
baren tutkuya duyulan yogun istegin, olay 6zleminin ve buna prim
veren romans yazarlarinin ahlaken kinanmasiyla karakterize edil-
migtir. Platon, sairleri Devlet’inden diglar ¢iinkii siirin insan dav-
ranmiginin pek makbul olmayan boyutlari tizerinde durmak gibi bir
aligkanhg vardir. Ingiliz edebiyatinda, Platon’un siddetli saldirisi-
na karsi sanatinin savunusu adina en garpici sekilde ayaga kalkan

*  Cigdem Diiriigken gevirisi kullamlmigtir, s.59. (¢.n.)
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iki gair Sir Phillip Sidney ve Percy Shelly olmugtur; her ikisinde de
gucli bir titopyacit damar bulunmas: ise paradokstur. Sidney’nin
Apology for Poetry (1595) [Siirin Savunusu] adl eseri, sairin do-
ganin diinyasindan daha kusursuz bir diinya hayal ettigini gozler
oniine serer: “Doganin diinyas: tungtandir, sairler ise ancak altin
olani sunar”; ustelik Sidney, More’un Utopia’sin siirsel yaratinin
bir 6rnegi olarak adlandirmaktan da ¢ekinmez.” Sidney’nin otori-
tesi, Margaret Cavendish’in The Blazing World (1666) adl eseri
gibi agiriliga kagan iitopyaci metinlerin arkasinda durur, ki yazari
bu metni “romanss1”, “felsefi” ve “fantastik” olanin bir karigimi
bigiminde tarif etmigtir.® Sidney’nin kendi tinlii nesir eseri Arcadia
(1580) ise bolca bog zamani olan ve ozellikle de kadinlarin olus-
turdugu bir okur kitlesi i¢in yazilmig, uzak ve efsanevi bir ge¢migte
gecen, melodram ozellikli bir agk ve savag destani olarak modern
romansa onciiliikk etmistir.® Sidney’nin Savunu’su, 6limiinden son-
ra ilging bir rastlantiyla, Kralige Elizabeth’in sarayinin bir diger
biiyitk mensubu olan Sir Walter Raleigh’nin Eldorado’nun altin
madenlerini aramak iizere Guyana’ya dogru yola ¢iktig1 yil yayim-
lanmugtir. “Altin diilnya” kavraminin miiphemligi —ge¢misteki altin
¢ag mu, yoksa gelecekteki Eldorado mu?- Sidney ile Raleigh ara-
sindaki tezattakinden daha net bir sekilde 6rneklenemez.
Voltaire’in Candide’sinde (1759) kahraman iitopyaci Eldorado
devletini kisa siireligine ziyaret eder ama orada mutlulugu bula-
maz.!® Hem sevdicegi Cunégonde’dan ayr1 kalmigtir hem de geri-
de biraktigi Avrupa’nin yoksul insanlarina Eldorado’nun zengin-
likleriyle gosteris yapmak istemektedir. Eldorado’da altin 6ylesine
siradandir ki sokaktan bile toplanabilmektedir; More’un Uto-
pia’sinda ise lazimlik yapiminda kullanilmaktadir. Altin parasal
degerini bir kez yitirdiginde giizellik, gizem, gorkem ve agiklarin
vaatleri ile ilgili cagrisimlari da ortadan kalkar. “Altin diinya” bir
romans imgesidir, ama her geyin altindan oldugu bir iitopyanin
sakinleri igin higbir sey bundan daha az romantik olamaz. Utopya
sakinleri diinyalariyla gurur duyarlar —en azindan afallamig ziya-
retgilerin iyiligi igin— ama bu diinya artik onlar1 heyecanlandirma-
maktadir. Romans igin gereken coskulu duygularin tiimii ziyaret-
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giye aittir. Bu erkek ziyaretgi (zira daima erkektir) iitopyaya bek-
lenmedik gelisinin yani sira oradaki sagirtict yahut rahatsiz edici
kegifleri sayesinde macera motifini biinyesinde toplar. Bu daha
miikemmel diinya ile kendisinin geldigi diinya arasindaki tezat
karsisinda giderek biiyiiyen bir dehget duyar; dahasi eve doniisu
(vya da belki fiziksel olarak titopyanin digina atilmasi) kaginilmaz
oldugunda bile sadakat duygusunu bu yeni topluma nakleder.
Siklikla, yalnizca iitopyaya degil oradan birine de asik olur. Ayni
zamanda bir ask hikiyesi de olan iitopya, on sekizinci yiizyildaki
“Duyarlilik Cagi”ndan itibaren olaganlagir. Biiyiik olasilikla bag-
lik sayfasinda alenen “iitopyaci romans” bigiminde nitelenen ilk
eser olma Ozelligini tagiyan James Henry Lawrence’in The Empire
of the Nairs’i (1811), kahramaninin bir dizi diinyada topyekiin
cinsel 6zgiirliikk arayisinin peginden gider.!' William Morris’in Ya
da: Bir Dinlenme Cagr: Utopyact Bir Romanstan Baz: Béliimler
alt baglikli Higbir Yerden Haberler’ine ulagtigimizda ise, ziyaretgi-
nin iitopya sakini bir disi tarafindan uyarilmasi ve onunla giderek
yakinlagmasi, anlati ivmesinin adeta zorunlu bir kaynag: haline
gelmigtir.!?

Dolayisiyla iitopyaci romans hem tiirsel bir melez -melodrama-
tik ve pek de miimkiin goriinmeyen ask, gizem ve macera 6gelerini
didaktik bir Gitopyac igerikle birlestiren bir anlati- hem de felsefi
bir skandaldir. Bizim (tanim itibariyle geri kalmig, hatta barbar)
diinyamizdan bir ziyaretgi iitopya sakinlerinin cazibesi kargisinda
pekala kendini kaybedebilir; ama bu duygularin kargilik gormesi
nasil miimkiin olabilir ki? Ustelik bu duygular karsilik gordiigii
takdirde, iitopyaci toplum bunun sonucunda dogan miinasebeti
nasil olur da lanetlemez? Utopya sakinleri bizden yalmzca kiiltii-
rel agidan degil biyolojik ve genetik agidan da ustiindiir, zira ne-
redeyse tiim itopyalar ziyaretgiyi salt toplumsal diizenlemeleriyle
degil siradan yurttaglarinin saghgs, giicii kuvveti ve giizelligiyle de
etkilemektedir. Utopya sakinleri bizden daha heybetli olduklari
gibi, goze de daha hos goriiniirler. Kendilerinden 6nceki tiim insan
toplumlar1 kargisinda bu 6jenik avantaja erigmig birileri olarak,
muhakkak ki bunu koruyup genigletmeyi dileyeceklerdir. Bizim
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diinyamizdan gelen ziyaretgi gibi insanligin daha zayif ve daha geri
kalmig bir 6rnegiyle cinsel bir bag, zorunlu olarak disjeniktir" ve
erkek ziyaretginin cazibesine kapilan iitopya sakini kadinin gev-
resiyle bir sekilde uyumsuz oldugu muhakkaktir, tabii bu kadin
potansiyel bir kanun kagag: degilse. Ojeni mantig1, benzerlerin
benzerlerle eslesmesi gerektigini Onerir ve pek ¢ok iitopya sakini
de kur yapma ritiiellerinde 6zellikle 6jenik bir unsura yer verirler:
Ornegin, More’un Utopia’sindaki giftler, evlilik sozlesmesine riza
vermeden once (herhangi bir gizli fiziksel kusuru ortaya ¢ikarmak
i¢in) birbirlerini ¢iplak gérmelidir. Romans ise, bilakis, diizenlen-
mis evlilikleri reddeder ve 6ngoriillemeyen tutkular ile zitlarin geki-
mi iizerinden serpilip gelisir. Mantik ile tutku yogunlugu birbiriyle
ister istemez g¢atigmaktadir. Ama romansin “goniil ilgisi” distop-
yaci kurmacaya daha uygun diigse bile, libidonun tiirlerin iyileg-
tirilmesi kargisindaki zaferinin, bazi iitopya yazarlari igin de karsi
konulmaz bir tema oldugu ortaya ¢ikmugtir.

Onceden siirin ve siirsel dramanin zavalli bir akrabasi olan ro-
manin, edebi bigimler arasindaki itibarinin doruga ulagmasi igin
on dokuzuncu yiuizyilin sonunu beklemek gerekmigtir. Cok geg-
meden edebiyat diinyasi, Emile Zola’nin bilimsel yontemle akra-
ba oldugu varsayilan natiiralizminde agir1 uca gekilen gergekgilik
akiminin yandaglariyla, kurmaca romansin diriligini savunanlar
arasinda boliniir. Robert Louis Stevenson ve Henry Rider Hag-
gard gibi macera yazarlari, gergekgilerin modern kent yagaminin
cirkin siradanliklar izerindeki odaginin ¢ok uzagindaki egzotik
yerlerde gecen kahramanlik aksiyonlarinda uzmanlagirlar. Popii-
ler romanci Hall Craine 1890’da “Kurmacanin Yeni Siarlarinin”,
(digerlerinin yani sira) Adalet, Inang, Hayal Giicii, Giizellik ve
Tutku oldugunu ilan eder.'> Romantik dirilis kitap piyasasindaki
degisimler sayesinde gii¢ kazanir. Son derece genis kapsamli olan
romanlarin ig ciltlik kitaplar halinde bolimlenmesinin yani sira
dedektiflik hikayesi, hayalet hikayesi, bilimkurgu (o donemde “bi-
limsel romans” olarak biliniyordu), ¢ocuk roman: ve Gotik korku

* Irkin, cinsin veya tiiriin bozulmasina neden olan. (¢.n.)
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hikayesi gibi belirli alanlarda uzmanlagmig kisa kurmaca tiirleri-
nin siiratle ¢ogalmasi da bu degisimler arasinda yer alir. Birkag
yil i¢inde Stevenson’in Hazine Adas: (1883) ve Dr. Jekyll ile Mr.
Hyde (1886) adli romanlari, Mark Twain’in Huckleberry Finn’in
Maceralar: (1885) adl eseri, Jerome K. Jerome’un Three Men in a
Boat’u (1889), Sherlock Holmes hikayeleri, H.G. Wells’in Zaman
Makinesi (1895) ve Diinyalar Savas: (1898) adli eserleri ve Bram
Stoker’in Dracula’s1 (1897) gibi popiiler klasikler ortaya ¢ikar.
Samuel Butler, W. H. Hudson, Edward Bellamy, William Morris
ve digerlerinin titopyaci romanslar1 bu uzmanlagmis tiirlerin bir
digerini olugturmaktadir.

Romansin diriligi, bir dereceye degin, Walter Scott ve Amerikan
romanci Nathaniel Hawthorne (1806-64) gibi daha erken dénem
yazarlarin siiregelen popiilerligi iizerine kurulmugtur.'* Hawthor-
ne hem romansi elegtirel anlamda savunmasiyla hem de tam anla-
miyla iitopyaci romans olmasa da iitopyavari bir yer ve zamanda
gegen bir eser olan The Blithedale Romance (1852) [Blithedale Ro-
mani] ile dikkat ¢ekmigtir.!S The House of Seven Gables’in (1851)
[Yedi Uggen Catili Ev] énsoziinde yazdigi gibi, romans denen tiir,
gergek¢i kurmacadan beklenen “insan deneyiminin sirf ihtimal da-
hilinde olmakla kalmayip biiyiik ihtimalle gergeklesebilecek olan
ve de siradan gidigatiyla beslenen son derece ayrintil bir sada-
kat”in aksine yazara “belirli bir serbesti” saglamaktadir. Romans
yazarlari insan dogasini siradan gergekgiliginde oldugundan farkli
bir baglamda sergilemeye girismistir. Yine de, Hawthorne, modern
romansta fantastik 6genin asgari diizeyde tutulmas: gerektiginde,
buradaki amacin “Olaganiistii olani, halka sunulan yemegin asil
Ozuniin bir pargasi haline getirmekten ziyade belli belirsiz, hafif
ve ugucu bir aroma olarak biitiine karistirmak” oldugunda israr
etmistir.'¢

Blithdale Romance de, buna uygun olarak, ideal bir devleti de-
gil Hawthorne’un romani yaziginin on yil 6ncesinde, Boston ya-
kinlarindaki Brooks Ciftligi’nde kisa siireligine kalig deneyimini
temel aldig1 besbelli olan ¢agdas bir iitopyaci komiinii resmeder.
Hikayedeki romans 6geleri, kendisine kahin rolii veren ve gorii-
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niige bakilirsa hipnotizme duyarli bir 6zne olan “Pegeli Hanime-
fendi”yi ve gizlenen kimlikler tizerine kurulmug bir olay 6rgiisiinii
kapsar; en sonunda, askta rekabet eden iki kadinin iivey kardes ol-
dugu kegfedilir. “Blithedale”in s6zciik anlami “Mutlu Vadi”dir, ki
bu ifade geleneksel olarak iitopya ile eg anlamhidir. Hawthorne’un
anti-litopyaci elestirisi ise kuskucu anlaticc Miles Coverdale’in
gozlemlerinde agik bir gekilde ortaya ¢ikar. Coverdale, salt katil-
dig1 toplulugun konformist ve anti-entelektiiel ethosu karsisinda
¢abucak diig kirikligina ugramakla kalmaz, intiharla sonuglanan
bir agk trajedisinin dehgete diigmiis tanig1 olarak da bulur kendini.
Bu trajedideki kahramanlarin, simdi ya da geg¢miste Blithedale’in
hedeflerine ne kadar bagl olurlarsa olsunlar, sonunda toplulugu
paramparga etmesi kaginilmaz olan daha genis ¢ikarlar: ve denet-
lenemez arzulari vardir. Hawthorne bu husustaki muhafazakarlh-
g 6nceki elestirel 6nsoziinde de ima ederek, romansin “insan yi-
reginin hakikatinden 6diin verdigi 6lgiide affedilmez bir giinah” ig-
ledigini belirtmistir.’” Yiiregin hakikatinin tartigmasiz ve degismez
oldugunu; dahasi, niyeti ne kadar deneysel ya da spekiilatif olursa
olsun, bundan en ufak bir sapmanin kinanmasi gerektigini ima et-
mektedir Hawthorne. Utopya insan dogasinin iyilestirilmesine ya
da bir “tavir degisimine” ne kadar bel bagliyorsa, Hawthorne’un
tanimindaki romans da ister istemez aym 6lgiide anti-iitopyacidir.

Modern iitopyaci romansin dogumuna damgasimi vuran
1870’lerin bagindaki iki sira dis1 hiciv, yani Edward Bulwer-Lyt-
ton’in The Coming Race’i [Gelecek Irk] (1871) ile Samuel Butler’in
Erewhor’u (1872) iizerinden de benzer bir sonuca varilabilir.!®
Bulwer-Lytton Gelecek Irk’in yayimlanmasindan onceki kirk yil
boyunca zaten popiiler bir romaniydi; Gelecek Irk ise Amerikali
bir maden miihendisi tarafindan sans eseri kegfedilen bir yeralti
stiper-uygarligi olan Vril-yalarin dili, adetleri, tarihi ve biyolojik
evrimi izerine uzun, denemeyi andiran ¢6ziimlemeler igeren, usule
uygun bir iitopyadir. Hikdyedeki romans 6geleri, anlaticinin ye-
raliindaki diinyaya ulagan bir magara kesif gezisine baglamasi,
Vril-yalar ile ilk tanigma an1 ve en sonunda da ev sahibinin kizi
tarafindan planlanan kagigi esnasindaki maceralarindan ibaret-
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tir. Yeralt1 diinyas1 Oyle genistir ki Vril-yalar kanat geligtirmigtir
ve ugabilmektedir. Dahasi, yeryiiziinde yasayan insanliga bariz bir
tehdit olusturan, vril adinda mucizevi bir enerji kaynaginin (gori-
nen o ki bir nevi niikleer enerji) da sahibidirler. Gelecek Irk’taki
romans Ogeleri bir gekilde kiyida kalmig olmakla birlikte, iitopyaci
anlatinin geleneksel yapisi iizerinde hayli etkili olan iki degisiklik
barindirmaktadirlar. Bunlarin ilki, kahramanin geliginin, antro-
pologlarin esik deneyimi adini verdikleri, belli bir dizi deneyimi
iceren kisa fakat sansasyonel bir macera hikayesi bi¢ciminde sunul-
masidur; ikincisi ise, en sonunda, bir ya da daha fazla iitopya sakini
kadinin yardimiyla iitopyadan kil pay1 ayrilistir.

Bir diinyadan digerine taginmak, bir sinir bolgesinden ya da sa-
hipsiz topraklardan gegmek demektir ve bunun birkag tipik ozelligi
vardir. Bunlar ayrilmayi ve tecridi, yasak bir sinir1 ge¢meyi, zaman-
dan miinezzeh bir duruma girisi, tirkiing ve harikulade formlarin
ortaya ¢ikigini ve yeniden dogusa yol agan bir 6liim deneyimini ige-
rir.'® Antropologlarin, baglama torenlerinde ve diger kabile dene-
yimlerinde tespit ettigi tiim bu egikteki 6zellikler, kahramanliga da-
yali macera kurmacasinin ve dolayisiyla on dokuzuncu yiizyil sonu
romanslarinin tipik motiflerindendir. Buna uygun olarak, Gelecek
Irk’ta maden kuyusuna inen iki adam, en bagtan itibaren birbirle-
rinden ayrilmug gibi hissederler. Yeraltina inis salt oliiler tilkesine gi-
rigi akla getirmekle kalmaz; ayni1 zamanda anlaticinin yol arkadas:
da neredeyse bu yolculugu yapamayacak denli dehsete diigmiigtiir.
Cok ge¢meden uizerlerine kayalar diiger ve anlatic bilincini kay-
beder; arkadag: ise ya oliir ya da soka girer. Olayin gerceklestigi
yere dev, etobur bir siiriingen gelince anlatici, arkadagini biraka-
rak telagla oradan ayrilir. Yeralt: diinyasina tiimiiyle girer girmez
ilk Vril-yas: ile karsilagir ve korkudan titreyerek dizlerinin tizerine
coker. Bir vril asasinin biyiili dokunugu kuvvetini toparlamasim
saglar ama ¢ok ge¢gmeden bir kez daha bilincini kaybeder. Sonunda,
zaman mefhumunu vyitirdigi giinler ya da haftalar boyunca Vril-ya-
larin kendisine bakim gostermesinin ardindan tamamen iyilesir.

Ilk temas aninin tasviri, romantik yiicelik etkisi bakimindan
dikkat ¢ekicidir:
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Ve simdi bu yapidan bir form cikiyordu -insan; insan miydi bu? ... Bir-
kac metre yakinma geldi. Gériintisi ve varhig karsisinda tarifi mimkiin
olmayan bir husu, bir titreme beni ele gecirdi, ayaklarim adeta yere civi-
lenmisti. ilahi Ruh’un ya da Seytan’in, Etriisk vazolarinin izerinde géri-
len ya da Dogu’daki mezar odalaninin duvarlarina resmedilmis simgesel
tasvirleri geldi aklima -insanin genel 6zelliklerinden beslenen ama yine
de farkl bir irka ait tasvirler. Bu sey uzun boyluydu ama devasa degildi;
devlerden kisa olan en uzun boylu adamlar kadar uzundu... Basina mis-
cevherlerle parlayan bir tac takmist ve sag elinde perdahl celigi andr
ran parlak bir metalden ince bir asa tasiyordu. Fakat o yiiz! Bende husu
ve dehset uyandiran, o yizdi. Bir insan yiiziydi bu, ama bilinen, baki
irklarinkinden farkli tipte bir insan yiizi. Hatlar ve ifade bakimindan ona
en cok yaklasan, sfenks yontusunun yiizidir -sakin, disinsel ve gizemli

gizelligiyle dylesine muntazam.?°

Vril-ya toplumu iitopyaci olabilir —hi¢ kuskusuz iyi diizenlen-
mig, gayet uygar ve goriiniige bakilirsa bariggildir— ama Vril-yala-
rin insanligi miiphemdir. Hem Tanriy1 hem de Sfenks’i andirdiklar:
belirtildigi gibi, egzotiklikleri de klasik ve sarka 6zgii imgeler va-
sitasiyla aktarilir. Bununla beraber anlatici tam da onlarin insan
olusunu olumlarken, “bu sey” bi¢imindeki cinsiyetlendirilmemig
ifadeyi kullanir. Gelecek bilmecesi ve yaglanmanin gizemiyle ilig-
kilendirilen sfenks, ayn1 anda hem hayvan hem insan hem de yari
ilahtir. Anlaticinin bu ilk kargilagmadaki iggiidiisel dehgeti isabetsiz
degildir, zira kendisine vril (ki sagaltic1 6zellikleri bulundugu apa-
ciktir) zerk etmelerine ragmen, Vril-yalar en sonunda onun o6ldii-
riilmesi gerektigine karar verirler. Daha 6nce Swift’in Gulliver’in
Gezileri adh eserinin dérdiincii kitabindaki Houyhnhnm Ulkesi’n-
de Gulliver’in bagina geldigi gibi, iitopyaya gelen ziyaret¢i orada
kalmaya yonelik yogun bir arzu gelistirdigi anda, iitopyalilar ne
pahasina olursa olsun kendisinden kurtulmaya karar verirler.

Gulliver, Houyhnhnm Ulkesi’ndeki efendisinden ve bir diger at
olan doru beygirden bir parga iyilik gormiistiir. Bulwer-Lytton’in
anlaticisi ise, en sonunda, ev sahibinin kiz1 olan sadik koruyucusu
ve hastabakicis1 Zee tarafindan kurtarilir. Vrilya-lar kat1 bir irksal
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diglama ve 6jenik politikasi uygulamaktadir, bu yiizden anlaticinin
onlardan biriyle irklar aras: bir giftlesme eylemi gergeklegtirmesi
miimkiin olmayacaktir. Zee geng¢ bir masum degil uzman bir bi-
yologdur ve Bilgeler Okulu’nun da iiyesidir; ayrica harikulade bir
sekilde adaleli ve giiglii kuvvetlidir. Tiim bunlara ragmen yeryi-
ziinden gelen ziyaretginin cazibesine kapilir ve mertce davranarak,
ziyaretginin tam mahkeme karariyla idam edilme anindan o6nce
kagmasina yarayacak bir yol bulur. Bu kahramanca eylem salt
Zee’nin toplumunun diigiinsel mantigina baskin gelmekle kalmaz;
ayni zamanda —iitopyaci romansta sik¢a goriildiigii tizere— anlatici-
nin simgesel yeniden dogusu muhtemel bir ikinci 6lim beklentisine
yol agmustir. Diinyanin yiizeyine geri doniip yoldaslarini agagidaki
tehdit konusunda uyarabilmesi, tiimiiyle Zee’nin yardimu sayesin-
de gergeklesir. Romanin son boliimlerinde, ge¢ kalmig bir sekilde
takdim edilen erotik romans temas: ise hikayeyi toparlayabilmek
agisindan gereklidir.

Bu gelis ve ayriig bolimleri Gelecek Irk’1 titopyaci bir ro-
mans olarak tanimlamakla beraber biyiik 6lgiide gelenekseldir ve
Bulwer-Lytton gibi bagarili bir popiiler romanciy1 pek ugragtirmig
olamaz. Bulwer-Lytton’in metninin niivesi, aralarinda Amerikan
demokrasisinin ve Darwinci evrim kurami gibi popiiler bilim te-
malarinin da yer aldig1 ¢agcil hedeflere yonelik bir felsefi hicivle
bezeli, kapsamli toplumsal tasvirlerde yatar. Yukarida alintilanan
“ilk temas” ani1 diginda, duygusal 6geler bariz bir gekilde agiriliktan
uzaktir; kahramanin giderek artan korku ve hiisrani neredeyse hig
hissedilmez. Daha sonraki iitopyaci romanslarda, ozellikle de W.H.
Hudson ve William Morris’inkilerde tiim bunlar degisecektir.

Erewhon ve devamu niteligindeki Erewhon’a Ikinci Ziyaret’
(1901), agikga Viktorya donemi karsit1 bir kalem kavgasi olan The
Way of All Flesh (1903) [Toprak Olmak] ile 6liimiinden sonra s6h-
rete kavugan deneme yazari ve polemikg¢i Samuel Butler’in yasar-
ken yayimladig1 yegane kurmaca eserleridir. Ilk yayimlandiginda
pek dikkat ¢ekmeyen Erewhon, dine (Mugzikli Bankalar) ve sana-

*  Samuel Butler, Erewhorn’a lkinci Ziyaret, Cev. Selale Dalyan, Kryhos Yay., 2013. (¢.n.)
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yi uygarligina (Makineler Kitabi) iligkin kendine has fakat giigli
hicivleri sayesinde yirminci yiizyilda popiiler klasik halini almig-
tir. Butler’in genglik yillarinda Yeni Zelanda’da koyun ¢obanlig:
yaparken edindigi deneyimlerden faydalanan romans 6geleri bir
sekilde konuyla baglantisiz olsa da hosa gider; yazarin, anlaticinin
iitopyaci rehberi Mr. Nosnibor’un® adinda ve Erewhon s6zciigiin-
de goriildiigii gibi harfleri karigtirarak sozciik icat etmesi igin de
aynist sOylenebilir. Gelecek Irk iitopya incelemeleri alaninin ya-
kin tarihli gelisimi sayesinde kaybolup gitmekten kurtarilmig ola-
bilir olmasina ama Butler’in eseri goriiniir tutarsizliklarindan ve
herhangi bir mantik akigini takip etmeyiginden 6tiirii akademik
yergilere maruz kalmigtir. Aslinda eserin, alttan alta, 6jenik digiin-
celerine yonelik hicvinden tiireyen bir tutarlihga sahip oldugunu
bagka yerde tartigtim.?! Ornegin Erewhonlularin sugu tibbilestir-
mesi ve ¢irkinligin ya da hastaligin su¢ sayilmasi, radikal bir 6jenik
politikasi olarak bir anlam ifade etmektedir. Bir kez daha, romans
Ogeleri fasilalarla ortaya ¢ikmaktadir ve anlaticinin acele ayriligi-
nin Oncesinde ev sahibinin kiigiik kizi Arowhena ile yasak bir agk
iligkisi yasamasi pek az okurun dikkatini ¢ekecektir. Erewhon’a
makineleri geri getirme girisiminde bulundugu i¢in hapse atilmak-
la tehdit edilen —ve bizzat iilkenin Kraligesi gibi 6nemli bir gahsiyet
tarafindan kendisine gizlice yardim edilen- anlatic1 ile Arowhena
balonla kagarlar.

Erewhon’un, ayak basilmamig bir dag sirasindaki tehlikeli bir
yolculugu betimleyen ilk bes boliimii de ug¢ motifleri devreye so-
kar: ayrilma (anlatic1 yerli kilavuzu Chowbok ile yollarini ayirir);
sinir agimu (yasak bir vadiye girer); zamandigilik (bayginlik nobeti
gecirir ve sonra da Erewhonlular kol saatine el koyarlar); canavar-
lik (tarih 6ncesinden kalma, ¢ember bigiminde dizilmig korkung
heykellerin bulundugu bir alandan geger); 6liim ve yeniden dogug
(tagmug bir irmag: gecerken neredeyse bogulur). Bu getin sinavlar
arasinda anlaticinin cesaretini en ¢ok zorlayan, dev heykellerin
bulundugu alani ge¢mektir. Riizgar, igleri oyulmus “insaniistii bir

*  Tersten okundugunda Robinson. (¢.n.)
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bigimde kotiiciil” figiirlerin arasindan gecerek ugursuz bir melo-
diyle uguldamaktadir; anlatici bu melodiyi daha once, itirkiitiici
yiiz burugturmalar egliginde Chowbok’tan duymugtur.?? Bayginlik
gecirerek yere yigilir; sonrasinda, tepeden asagiya, uzaktan bir an-
ligina gordiigi giizel ve verimli topraklara dogru ilerlerken az 6nce
kurtuldugu bogulmadan ¢ok daha korkung ikinci bir 6liimii sezer.
En ¢ok da dev heykellere kurban edilmekten korkmaktadir. Sar
sagl, beyaz tenli Erewhonlularin ge¢miste Chowbok’un koyu tenli
atalarini esir almak amaciyla gergekten de baskinlar diizenledikle-
ri, “cirkinlik ve hastaligi Erewhonlularin bagindan defetmek igin”
onlar1 “ge¢idin korkung bekgilerine kurban ettikleri” anlatilir
bize.?3 Erewhonlularin kendi yurttaglar1 arasindan daha ¢irkin ve
hastalikli olan bazilar1 da bir zamanlar ayni noktada katledilmistir
ama ortalama saglik, kuvvet ve giizellik diizeyi o kadar muazzam
bir 6l¢iide ilerlemigtir ki, artik buna gerek kalmamigtir. Heykeller
Erewhon 6jenisinin kékenlerini temsil etmektedir.

Erewbon’un okur ve elestirmenleri heykellerin anlamim ¢o-
gunlukla atladig igin, Butler’s niyetini daha agik ifade etmemek-
ten sorumlu tutmak gerektigi diigiiniilebilir. Ne var ki Erewhbon
Ojeni hakkinda bir hiciv olarak okundugunda, ilk bagtaki macera
hikiyesinin miimkiin mertebe hizla bitirilmesi gereken bir giriz-
gahtan ¢ok daha fazlasini ifade ettigi agiklik kazanir; heykellerin
bulundugu alandan gegis, Butler’in iitopya oldugu varsayilan bu
eserinin tastamam korkunglugunun anahtarini sunar bize. Mii-
zikli Bankalar ve Akilsizlik Okullari’ni anlatan sonraki boliimler
nispeten oyunbazdir ve Butler’in ¢ogu okurunun dikkatini roma-
nin ana mesajindan uzaklagtirir. Erewbon, haleflerinden en az iki-
sinin, W.H. Hudson’in A Crystal Age’inin [Kristal Cag] (1887) ve
William Morris’in Higbir Yerden Haberler’inin sanatsal biitiinli-
giinden yoksun olsa da romans ve iitopya bu eserde birbirine siki
sikiya baghdir.

Ozellikle saha galigmasi yapan bir doga bilimci ve doga hakkin-
da yazan iiretken bir denemeci olarak iin kazanmig olan William
Henry Hudson, standart uzunlukta ii¢ roman yazmugtir. Bunlardan
ikisi =The Purple Land (1885) ve Green Mansions (1904)- yaza-
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rin anayurdu Giiney Amerika’da gecen macera hikayeleridir. The
Purple Land’den iki y1l sonra yayimlanan A Crystal Age ise yaza-
rin yegane iitopyaci eseridir.?* Bundan 6nceki metninin sonlarina
dogru, bir ara sozde, Hudson’in anlaticisi iitopyaci devlet diisiin-
cesine saldirmigtir: “Ebedi barig diiglerinden, insanlarin keyifsiz,
tekdiize yillarim1 mistik digiincelere dalarak tiikettigi ya da hazzi
Budist kesigler gibi olii nesillerin kiillerine uzun uzun bakmakta
buldugu tiim o muhtegem giines iilkesi diislerinden, hepsinden nef-
ret ediyorum.”? A Crystal Age’in anlaticisi Smith ise zamanimizda
uykuya daldiktan sonra kendini, agiklanamaz bir gekilde, uzak ge-
lecekteki bir arkadyen toplumda bulur; ama kisa siire iginde hiis-
rana ugrayarak bunalima girer. Ihtiyarlamakta olan bir Baba ile
Ana’nin bagkanligindaki genis, kendi kendini gegindiren hanelerde
bir arada yasayan Kristalyenlerin olaysiz arkadagliginda mesum
bir yan bulur Smith. Kitabin basinda, yani uzak gelecekte uyandi-
ginda ayrilma, sinir agimi, zamandisilik, canavarlk (ger¢i burada
Smith’e canavarsi goriinen, vaktinden 6nce gomiiliip yiizyillarca
bu halde kalmasinin sonucunda iizerine sivanmig olan ¢amur ve
toprakla, bizzat kendisidir), simgesel 6lim ve yeniden dogum bi-
¢imindeki ug sinavlardan geger. Bir tiir agik mezarda uykuya dalar
ve binlerce yil sonra dirildiginde ikinci bir agik mezara rast gelir;
bu mezara bir cenaze alay1 yaklagsmaktadir. Kristalyenler, 6liim ne-
deni hi¢ agiklanmayan geng bir adami1 ggmmektedirler ve belki de
Smith topluluklarinda ondan bosalan yeri dolduruyordur. Hikaye,
Smith’in yeni diinyada apagik bir sekilde 6liimiiyle son bulur; anla-
tisinin nasil olup da zamanimiza geri aktarilmig olabilecegi sorusu
ise gizemini korumaktadir.

Kristalyenler, bizim kendi kendini yok eden sanayi uygarligi-
mizin hayatta kalan son bireylerinin soyundan gelmektedir; onlar
i¢in tarihin gafagi bu yok olugtur. Hem dogal vejetaryen beslen-
me bigimleri sayesinde hem de ruh huzursuzluklarindan ve duy-
gusal ¢atigmalardan azade olduklari igin giiglii, saglikly, giizel ve
uzun omiirliidiirler. Smith, evin kiz1 Yoletta’ya 4sik olur ama onun
kendisine gosterdigi cana yakinlikta cinsel ilginin kivilcimini bu-
lamaz. Evde kiigiik ¢ocuk yoktur ve Baba digindaki tiim erkekler
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sakalsizdir. Kendi duygusal huzursuzluk durumunu kavrayabilen
birini, ancak varlig1 o ana dek kendisinden gizlenen hasta Ana ile
karsilagtiginda bulur Smith. Son olarak da hane halkinin Ailenin
Yenilenmesi adli kutsal kitabim1 kegfeder. Bu kitap, segilmis ya-
banci olarak kendisinin ve Yoletta’nin muhtemelen igine itilecegi
tireme durumunun gizemlerini agiklamaktadir. Ama artik ¢ok geg
kalinmigtir: Smith yasak bir ilag igmistir ve bunun bir zehir sisecigi
oldugu ortaya ¢ikar. Ayni yazginin kendisinden 6nceki ve belki de
ikizi olan gen¢ adami da igine gektigini ancak tahmin edebiliriz.

Kristalyenler insan biyolojisindeki bir degisimin sonucunda si-
nirsiz cinsel uretkenligin laneti olarak gordiikleri bir durumdan
dogmus, bu durum insan ailesinden ¢ok ar1 kovanini andiran bir
toplumsal yapiya yol agmstir. Utopyaci istikrar ve mutlugun bede-
li igdis edilmektir, ya da en azindan erkek cinselliginin ve kadinin
cinsel tepkisinin adeta ortadan kaldirilmasidir. Smith’in bu gizem-
ler kargisindaki yogun istirabi, yiizeysel olarak cazip ama son ker-
tede kendisine derinden yabanci buldugu, gelecege ait bir diinyada
bir baginaligini ve afallayisini yansitir. Utopyanin “onlar ermis mu-
radina” kosuluna (daha sonra Huxley’nin son derece farkl toplu-
mu Cesur Yeni Diinya’da da kargimiza ¢ikacag gibi) en temel in-
sani duygular saydigimiz geylerin bastirilmasi, hatta belki tiimden
yok edilmesi vasitasiyla erigilmigtir. Artik higbir cinsel romans hissi
yoktur; dolayisiyla Yoletta’nin (Smith’in goziinden bakildiginda)
kendisiyle agkina kargilik vermeden evlenmis olacagini varsayabili-
riz; ne var ki eski diinyanin golgesi, Ana’yi gevreleyen trajik 1stirap
ve agiklanamayan kayip halesinde giiciinii korumaktadir.

A Crystal Age'de timiyle noksan olan, anti-iitopyaya 6zgi
cogu tasvirdeki belirgin hiciv niteligidir; Hudson’in romantik olma-
yan bir gelecek tasviri, kendi i¢inde, bilakis son derece romantiktir.
Uzak gelecege konumlandirilmig zaman ve mekan kullanimi bunun
ayrilmaz bir pargasidir; zira —yakin gelecek vizyonlarinin megum
abartilarinin ve vahsice diig kirikliklarinin aksine- uzak gelecegin,
tipki uzak ge¢mis gibi, rilyay1 andiran nostaljik bir tinist vardir.
Onun erisilemeyen giizelligine kargilik veririz ve sayet bu uzak ge-
lecek baz1 bakimlardan hi¢ de arzulanir degilse, bunu fazlaca dert
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etmeyiz. Kristalyenlerin tinselligi ve zarafetiyle yiiz yiize gelen okur,
Smith’in, kendisine gore —ve ¢agdasi olan bizlere gore— normal in-
sani duygular sayilan seyler adina giristigi aceleci, sabirsiz kars1 ¢1-
kiglara tiimiiyle yakinlik besleyemez. Sonug, iitopyaci gelenegin en
dokunakl eserlerinden biridir: Hem bagka bir diinyaya ait hem de
insan1 yogun bi¢imde duygulandiran bir kurmaca. A Crystal Age’de
itopya ve romans, ayni anda hem felsefi agidan uyumsuz hem de
anlat1 diizeyinde, birbirinden ayrilmaz haldedir. Baglam, anti-iitop-
yaci Ozelligini korur; 6yle ki Hudson’dan sonraki yazarlarin karg
kargiya kaldig1 giiglitkk, romansin anlati yapilarini on dokuzuncu
yuzyilin baslica iitopyaci ideolojisini, yani devrimci sosyalizmi te-
mel alan olumlu bir gelecek dahilinde uygulamak olacaktir.

Yine de Bellamy ile Morris’in iitopyalarina gegmeden 6nce sunu
belirtmek gerekiyor: Su ana degin ele alinan iitopyaci romanslarin
soy varisi Looking Backward [Geriye Bakmak] ya da Hicbir Yer-
den Haberler degil H.G. Wells’in Zaman Makinesi’ndeki (1895)
anti-itopyaci uzak gelecek vizyonudur.?¢ Dogrudan bir etkilenim
oldugu kanitlanamasa da Zaman Makinesi’nin Eloileri tipki Kris-
talyenler gibi yozlagmig bir kir yasgami kogulunda yagarlar; Mor-
locklar ise tipki Vril-yalar gibi megum bir yeralti irkidir. Wells’in
Zaman Gezgini’nin 802.701 yilinda ilk karsilastigi nesne Beyaz
Sfenks’in bozulmakta olan heykelidir ki bu da sfenski andiran
Vrilya-lilarin yam sira Erewhon’daki ¢ember bi¢iminde dizilmig
heykellerle olas: bir diger baglantiy1 akla getirmektedir. Butler’in
kadin kahramaninin adi Arowhena, Zaman Gezgini’nin Eloi 1r-
kindan eglikgisi talihsiz Weena’nin adinda yankisini bulur. Zaman
Gezgini’nin gelecege yolculugu, daha 6nceki metinlerde buldugu-
muz (dahasi Bellamy ya da Morris’in iitopyalarinda yer almayan)
ug sinavlar igerir. Zaman makinesine binip Morlocklardan kil payi
kagis1 da asina oldugumuz romans modeline uygundur. En mani-
dar olan ise sudur: Zaman Gezgini’'nin yeni diinyada kendisine
kilavuzluk edecek iitopya sakini bir rehberi yoktur ve evrimin ge-
lecekte izledigi yolu kendi bagina ¢6zmek zorundadir; bu 6zellik
Zaman Makinesi’'ni Gelecek Irk’tan ve Erewhon’dan ayirir, ama
A Crystal Age’e baglar. 1ki kahraman arasindaki belki de en temel

235



236

UTOPYA EDEBIYATI

fark, Smith amatér bir botanikgiyken Zaman Gezgini’nin, karsi-
lagtig1 insan-sonrasi toplumun duygusal hakikatini degil mantiksal
agiklamasini arayan bir bilim insam ve dahi bir mucit olusudur.
Son derece yiizeysel ilk izlenimi —kir yagsami yagayan Eloilerin ko-
miinist bir itopyanin meyvelerinin zevkini siirdiigii- gegerliligini
stiratle yitirir. Daha ziyade, bizim kendi toplumumuzun sinifsal
boliinmeleri evrilerek Eloiler ile Morlocklarin diinyasinda insan
tiiriiniin iki kola ayrilmasina doniigmiigtiir; dahasi su duruma da
yol agmugtir: Birbirinden ayri evrimsel rotalar tizerinden; uzak, in-
san-sonrasi torunlarimizin bir grubu digerini avlar hale gelmistir.

Zaman Makinesi’'nde de Wells’in zaman yolculugu igin meka-
nik bir arag icat ediginin, macera hikdyesi gibi erken dénem ro-
mans bi¢imlerinin modern bilimkurguya varacak gekilde geligimin-
de belirleyici bir doniim noktasina damgasini1 vurdugu kabul edil-
migstir.?’” Sonug¢ Bellamy ve Morris’in macera hikayesi 6gesinin en
aza indirildigi Gitopyalariyla taban tabana zittir. O donemde felsefi
tartigma ile hayal iiriinii anlatiy: sentezleyen spekiilatif, kurmaca
olmayan bir eser olarak pazarlanan A Modern Utopia’yr (1905)
yazmaya giristiginde de aynisim yapmugtir Wells.2® Utopyaya gelen
ziyaretgi ne Looking Backward’da, ne Hi¢bir Yerden Haberler’de,
ne de A Modern Utopia’da ug bir deneyimden geger. Bellamy ve
Morris’in kahramanlar1 kendi zamanlarinin giindelik dertleriy-
le su ya da bu sekilde kusatilmig bir halde uykuya dalar ve daha
iyi, daha mutlu ve daha adil bir yakin gelecekte uyanirlar. Dogal
olarak, yeni diinyaya 4sik olurlar. Bu kahramanlar, kendilerini ait
hissettikleri toplumda kalabilecekler midir, yoksa sosyalist mesaji
yaymak i¢in zamanimiza mi1 donmek zorundadirlar?

Bellamy’nin Looking Backward’daki (1888) kahramani uy-
kusuzluk tedavisi goren ¢agdas bir Bostonludur. Doktor kiligina
girmig bir sarlatan, Julian West’i epeyce derin bir uykuya yatirir;
o kadar ki Julian yiizyil agkin bir siire sonra, 2000 yilinda uyanir.
Yirmi birinci yiizyil Boston’inda Dr. Leete adli uzman bir hekimin
kanatlari altina girdigi gibi, Leete’in kiz1 Edith ile de hemhal olur;
(sOylemeye bile gerek yok) Edith ¢ogu hemgerisinin sergiledigi “ha-
rikulade saghgin” ve “fiziksel ustiinligiin” zevkini siirmektedir.
Babasinin agikladig gibi, insan irki aydinlanmig bir 6jenik saflag-
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tirma ve tir iyilestirmesi siirecinden ge¢migtir.?’ Geligime ihtiyag
duyan alanlar halen vardir, zira korliik, sagirhik ve diger sakathik
bigimleri hala varligini siirdiirmektedir. Ayn1 zamanda sug tibbi bir
sorun sayilmaktadir ve suglular, tipki Erewhon’daki gibi tedavi
i¢in hastaneye gonderilmektedir. Julian, Dr. Leete’ye, Edith’e bes-
ledigi agktan soz ettiginde doktorun dehgetle irkilmesini bekleyebi-
liriz, zira sosyalizm-6ncesi toplumun kusurlu kalitimini tagiyan bir
adamla evlilik, igine bagh bir yirminci yiizyil 6jenistinin, kiz1 igin
arzulayacag bir gey degildir. Oysa Julian gelecegin ailesine igten-
likle kabul edilir. Romanin sonunda, gecenin bir yarisinda pis ve
yoksulluk i¢indeki on dokuzuncu yiizyil Boston’ina geri dondigi-
ni sandigl, ama Leetelerin genig ve ferah evinde uyanip bunun bir
kabustan ibaret oldugunu kegfettigi, huzursuz edici bir an vardir.
Looking Backward, yazildigi donemde muazzam etkili olmug bir
romandir ve biiyiik olasilikla ABD’de o giine degin iiretilmis en
onemli sosyalizm vizyonudur; ama merkezinde bir agk hikadyesinin
yer aldig1 iitopyaci bir romans olarak biiyiik olgiide yetersizdir.
Aslen Morris’in sosyalist dergisi The Commonweal’de tef-
rika edilen Hicbir Yerden Haberler, Looking Backward’in siya-
si etkisine kargi koyma amaciyla yazilmigtir. Morris’in goziinde,
Bellamy’nin zorla ¢aligtirilan iggiiciinden beslenen ve ¢ok biiyiik
6l¢iide sanayilesmis ekonomiye bel baglayan devlet sosyalizmi ke-
haneti tek kelimeyle tiksindiricidir; sonraki donemlerden pek ¢ok
okur i¢in ise Looking Backward’in ister kapitalist ister sosyalist
olsun pek ¢ok geligmis toplumun kolayca taninabilen bir 6ngori-
stinii sundugunu belirtmek gerekir. Her titopyanin kigisel bir izdii-
sum olduguna, yazarinin mizacini yansittigina inanmigtir Morris.
Hicbir Yerden Haberler’i “utopyaci bir romans” olarak tanimla-
masinin bir nedeni de, kendine, normalde bir sosyalist propaganda
eserinden beklenebilecek olandan daha fazla bir kendini ifade etme
serbestisi saglamaktir kugkusuz. Hi¢cbir Yerden Haberler’in iitop-
yaci tasvirin tim bigimsel gerekliliklerini yerine getirmesine kargin
—rehber egligindeki tur, iitopya tarihinin ve yonetim bi¢iminin an-
latilmasi, yazarin ortaya koydugu toplum vizyonu kargisinda sik-
ca dile getirilen itirazlara verilen yanitlar- eserin Morris’e has bir
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dizi ozelligi sergileyen ¢ok daha eglenceli bir boyutu da mevcuttur.
Romanin kahramani William Guest, Morris’in Hammersmith’teki
kendi evinde yatmaya gidip yirmi birinci yiizyilda uyanir. Daha
sonra akintiya karg1 yolculuk ederek yazarin Kelmscott Manor’da-
ki kir evine varir. Yolda Morris’i simgeleyen bir dizi sahsiyetle
kargilagir: antika meraklilari, zanaatkarlar, kitapseverler vesaire.
Guest ne kadar gansli olduguna inanamiyor ve iitopyadaki varl-
ginin riiya olup olmadigini kendine birkag¢ kez soruyorsa, bunun
nedeni gelecekteki bu tagra Ingilteresinin kendi tercihlerine bunca
uydurulmug olmasidir. Hi¢hbir Yerden Haberler’in aldig: tepkiler,
okurun boylesi sen sakrak fakat duygusal bir kendine diigkiinliik
kargisindaki hoggorii diizeyine (ya da bunun tersine) bagl olarak
keskin farkliliklar gostermektedir.

Hicbir Yerden Haberler’i ellili yaglarinin ortasindayken yazan
William Morris bir gair, 6nde gelen bir siyasi radikal, yaratic1 ve
bagarili bir dekorator ve The Earthly Paradise (1868-70) [Yeryiizi
Cenneti] adli mitsel hikdye derlemesini de igine alan, nazim bi¢im-
li bir dizi romansin yazaridir. Hi¢cbir Yerden Haberler, onun gele-
cekte degil ortagagda yahut 6ncesinde gegen diizyazi kahramanlik
romanslarina doniisiine denk gelir: A Dream of Jobn Ball (1888)
[John Ball’'un Riiyasi], The House of the Wolfings (1889) [Wol-
finglerin Evi], The Roots of the Mountains (1890) [Daglarin Koke-
ni), The Story of the Glittering Plain (1890) [Goz Kamagtirici1 Ova-
larin Oykiisii] ve digerleri. Romans yazari olarak katiksiz ustalig
son derece sagirticidiry dahasi bu ustalik, The Commonweal’in edi-
torligiiyle, zanaat firmasini igletmekle ve Kelmscott Press’te kitap
tasarimi ve tiretimiyle birlegtirilmis olmasa bile bu 6zelligini koru-
yacaktir. Hicbir Yerden Haberler romans anlatisi ile titopyaci inga-
nin son derece bagarili bir harmanlamasidir ama bunun da 6tesine
geger; ciinkii Morris romansin olay orgisiinii A Crystal Age ile en
hafifinden boy 6lgiigebilecek bir incelik ve zarafetle islemektedir.

Oncelikle, Morris’in yirmi birinci yiizyil Ingilteresinde en ufak
bir romans imasi yoktur ¢iinkii Guest’in buraya gelisi miimkiin
mertebe ani bir sekilde gergeklestirilmig ve siirsellikten uzak bir
dille aktarilmgtir:



UTOPYA VE ROMANS

Eh, uyandim ve carsafimi izerimden atmis oldugumu gérdiim; bunda
sasilacak bir sey yoktu ciinkii hava sicakh ve giines piril piril parliyordu.
Hizla kalkhm, elimi yizimi yikadim ve aceleyle giyindim; ama sersem
ve yari uyur bir haldeydim. Uzun, cok uzun bir siire uyumus gibiydim ve
bu pineklemenin agirhgini izerimden atamiyordum sanki. Aslinda, evde,
kendi odamda oldugumu vorsoylyordum, ama bunun béyle oldugunu
gordigimden degil.>°

Guest’in hizla uyanigi, yalnizca gevresinden bihaber olusunu
degil, havanin aligilmadik sicakligi disinda (soguk bir kis gecesinde
gitmistir yatmaya) yeni diinyada kendini pekala evinde hissedebil-
digini de iletir bize: “Thames hali oradayd, giinesin altinda paril-
diyordu ve ayni diin gece ay 1g1ginda parildarken gordiigiim gibi su
seviyesi yiitkselmigti.”3! “Diin gece”den bu yana yaklagik bir buguk
asir ge¢mesine kargin, Thames hikdye boyunca akmayi siirdiirerek
eski diinyayla bir bag sunar. Ama ayni zamanda siirekli degigimin
de bir simgesidir ¢iinkii nehir kiyisinda istikrarh bir titopya bir
nevi sozel geligkidir. Buna kargin nehrin faniligi ¢cok daha sonraya,
bu basbayag: siradan baglangicin yerini romans kipine birakma-
sina degin goriiniir olmayacaktir. Bu da rehber egligindeki turun
ve iitopyanin tasvirinin tamamlanmasindan sonra, nehirde akin-
tiya karsi ¢ikilan yolculuk esnasinda (21-32. bolimler) etkileyici
bir sekilde gergeklesir. O ana degin iitopyanin kadin sakinlerinin
guzelligine ve sevecenligine sicak bir sekilde karsilik vermig olan
Guest, bu yolculuk sirasinda Ellen ile tanigir; Ellen, ilgisine kargilik
verir goriinmektedir. Az buguk sporcudur ve bu durum, Morris’in,
hikayeyi, akintiya kars1 kiirek cekme iginin besbelli ki on dokuzun-
cu yuzyildan beri degismemis olan teknik ayrintilariyla doldurma-
sina olanak tanir.

Guest ile Ellen ¢ok gegmeden ayni kayigi paylagmaya baglarlar.
Bununla da kalmaz ve Ellen, on dokuzuncu yiizyildan gelen ziya-
retgiye olasi bir ortak gelecek teklifinde bulunur. Yol arkadasindan
her anlamda ¢ok daha yagli olan Guest, Julian West gibi zaferinden
hognut degil iirkek ve huzursuzdur. Ellen bilmese de gelecekten bir
geng kadinin agkinin, erotik bir fanteziden Gteye gidemeyeceginin
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farkinda gibidir Guest. Thames’in yukar1 kismindaki, giiya saman
yapmaya gittikleri Kelmscott’a vardiklarinda Ellen onu bir kenara
cekip eski bir malikdneye sokarak, o ana dek gérmiig oldugumuz
yirmi birinci yiizyil Ingilteresi yerine eski diinyada, tabiri caizse,
rehberli bir tur énerir. Ikisi iist kattaki bir odada bag basayken,
Guest adeta Ellen’in varliginin farkinda degilmiggesine ge¢misin
hayaline gomiiliir. Cok ge¢gmeden gelecek yanilsamasi ¢oziilmeye
baglar ve en sonunda Guest kendini on dokuzuncu yiizyilda bu-
lur. Geri donmiigtiir ve oykii bir diis anlatis1 bigiminde yeniden
bigimlendirilir (ger¢i bu neden diinyamizi Londra’da terk edip
Oxfordshire’a doniig yaptigini agiklamaz). Morris en sonunda bu-
nun sorumluluk ve siyasi zorunluluk duygusunu ileten, sosyalist
davaya ve iitopyay: gerceklestirme girisimine geri besleme yapan
bir romans oldugunu 6nerir: romanin son sozleriyle ifade etmek
gerekirse, bu salt bir “diig” degil bir “vizyon”dur.33

Hicbir Yerden Haberler’in birtakim halefleri olduysa da higbiri
eserin sanatsalligiyla boy ol¢iisemez. Charlotte Perkins Gilman’in
Kadinlar Ulkesi (1915) adli romanu, ayrilik¢i bir kadin iitopyasinin
feminist bir tasviri olmasina kargin, iitopya sakinlerinden birinin
erkek ziyaretgilerden biriyle agk iligkisini ¢evreleyen bir romans 6r-
gisii tagimasi bakimindan dikkate deger bir eserdir.3* H.G. Wells
ise A Modern Utopia’ya Hicbir Yerden Haberler’i gergek disi oldu-
gu icin reddederek baslar. Bunun yerine, 6nceki iitopyaci ingalarin,
kendisinin ¢agdas ve ister istemez kusurlu insan toplumunun talep-
leri olarak gordiigii seye uyarlanmug bir sentezi iizerine temellenen,
ikincil 6nemde bir iitopya sunar. Romans, metindeki ana iglevi bir
parga guldiirii katmak olan, anlaticinin yol arkadagi ve iitopyanin
goniilsiiz ziyaretgisi Botanik¢i’nin 6zlemleriyle sinirlidir. Buna kar-
silik Wells yalnizca anti-iitopyaci bir romansin (Zaman Makinesi)
ve anti-romantik bir iitopyanin degil iitopyaci romans olarak sinif-
landirilabilecek In the Days of the Comet (1906) [Kuyrukluyildizli
Giinlerde] ve Men Like Gods (1923) [Tanr1 Seven Adamlar] gibi
metinlerin de yazaridir. Wells’in, modern distopyaci romanin tipik
anlat1 bi¢cimini —kahramani gelecekteki bir toplumun gitgide diglan-
digin1 hisseden bir yurttaginin 6ykiisii- yarattigini iddia edebilecek
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konumda olmas: da kayda degerdir. Distopyaci romanin olay orgii-
sii yabancilagma, isyan, magduriyet ve (¢ogu ornekte) son bir bas-
kilama etrafinda geligir. Wells, yiizyil bagindan iki metinde —When
the Sleeper Wakes [Uykudakiler Kalkinca] (1899; ardindan g6zden
gecirilerek 1910 yilinda The Sleeper Awakes adiyla yayimlanmugtir)
ve “A Story of the Days to Come” (1899)- daha sonralar1 Zam-
yatin, Huxley, Orwell ve digerleriyle iligkilendirilen tiim ozellikleri
barindiran, gelecekte konumlandirilmig klostrofobik bir kent tarif
eder: mimari bakimdan insani1 bogan kapali bir ortama hitkme-
den totalitaryen bir devlet, ¢cok siki kurallarla yonetilen ve kole-
lestirilmis bir halk, bireylerin iizerindeki ya boyun eg ya da tasfiye
ol bigimindeki yogun baski. The Sleeper, adinin da ima ettigi gibi,
kahramanini gelecege tagimak i¢in on dokuzuncu yiizyiin aligildik
aracini kullansa da Wells’in kahramani1 Graham, siddetli ¢atigma-
larla boliinmiis yeni diinyada 6nemli bir siyasi figiir haline gelmesi
bakimindan, soz gelimi Julian West’ten farklhidir. “A Story of the
Days to Come” Sleeper’dakine ¢ok benzeyen bir diinyay: resmeder;
yalniz bu kez kahraman yirminci yiizyildan hayatta kalan bir kigi
ya da karizmatik bir lider degil gelecegin siradan, yabancilasmig
bir yurttasidir ve Zamyatin’in D-503’tiniin, Huxley’nin Bernard
Marx’inin ve Orwell’n Winston Smith’inin 6nciilidiir.

Modern distopyaci edebiyatta “seyahatname” yapisinin terk
ediligi, distopyalarin diinyanin uzak ve ayak basilmamig bir bol-
gesindense kendi geligmis sanayi toplumlarimizin yakin gelecegin-
de konumlandiriligini yansitmaktadir. Hem kahramani gelecege
ulagtirmakta kullanilan “uykuya yatma” araci gitgide eskimigtir
hem de totalitaryen distopya, 6ziinde ne giris ne de ¢ikis sunan
kapali bir toplumdur. Bir ziyaretginin etrafta basibog dolasmasina
izin verilirse, hakiki anlamiyla distopyaci olmaz. Bunun anlami
sudur: Tehlike, tutku ve ¢ile gibi romantik motiflerin tiimi, top-
lum biinyesinde, ¢ogu kez —Biz ve 1984°teki gibi- yasadig1 bir ask
iligkinin sonucunda ortaya ¢ikmalidir. Hem Zamyatin’in hem de
Orwell’in romanlari, ajan provokatér olup olmadig belirsiz, bii-
yuleyici bir kadin tarafindan bagtan ¢ikarilan, bir gekilde zay:f
kahramanlara yer verir. D-503 baslangigta ornek bir yurttagtir
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ama agig1 1-330 onun Tek Devlet’e karg1 yaklagmakta olan isyan
agisindan potansiyel faydasinin farkina varir. 1984’teki Julia go-
riiniigte sadece belden agagi konularda bir asidir; ama romandaki
dramatik aksiyonun arka plani gizemini az da olsa korur: Buna
bagh olarak, okurlar da Julia’min belirli emirler dogrultusunda
hareket edip etmedigini merak edebilir. Yine de Orwell’in eserinin
sonu yalnizca Winston’in tutuklanmasi, sorgulanmasi ve igkence
gormesi cevresinde degil Winston ile Julia’nin kargilikli ihanetinin
romans bakimindan ortaya koydugu beklenmedik diigiis gevresin-
de de doner.

Modern distopyanin kapali diinyasinda, bir tiir ikincil seyahat-
name Ggesi de sik¢a muhafaza edilir; zira toplumun uzun uzadiya
tarif edilebilmesi i¢in kahramana gesitlilik igeren bir toplumsal de-
neyim bahgedilmelidir. Bunun agik ve net bir 6rnegi, bir grup yeni
ogrencinin Londra Kulugka ve Sartlandirma Merkezi’nde rehberli
bir tura ¢ikarilmasiyla baglayan Cesur Yeni Diinya’da goriilebilir.3¢
Ogrenciler kendilerine tamitilan klonlama ve sartlandirma siirecin-
den bizzat ge¢mistir ama aradaki zamanda anilarinin silindigini
varsaymak durumunda kaliriz. Simdi ise aym yerde son derece
kisith bir gekilde, ne kadarini bilmeleri isteniyorsa o kadari1 gos-
terilerek gezdirilmektedirler. Romanin ilerleyen boliimlerinde Ber-
nard ve Lenina, eski diinyanin oldugu gibi muhafaza edilmig bir
pargasi olan Vahsi Koruma Alanr’ni ziyaret ederler; derken turist
motifi tersine gevrilir ve Vahsi John’u Londra’ya getirirler. Ne var
ki John —annesiyle babasinin kimligi goz 6niine alindiginda- tasta-
mam Yeni Diinya’nin iiriiniidiir ve oradan intihar diginda bir kagig
bulunmadigini kegfeder.

Biz ve 1984’ten farkli olarak Cesur Yeni Diinya’da romantik
olay orgiisii Ogeleri (6rnegin Direktor’iin uzun zamandir kayip
oglunun donigii ve Vahgi’'nin Lenina’ya olan agki) Huxley’nin
hicvi mesafedeki israrindan 6tiirii 6telenir ve kaba giildiiriiye in-
dirgenir. Herhangi bir kigisel yasgami bulunmayan, alim bir miin-
zevi olan Kinik Diinya Denetgisi Mustafa Mond pek ¢ok agidan
en takdire deger karakterdir. Bir diger deyisle Huxley, distopyasi
igerisinde kars1 koyusu ve asiligi resmederken herhangi bir kah-
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ramanlik beklentisini kasten yerle bir etmektedir. Ne Vahsi John
ciddiye alinabilir, ne de Bernard Marx. Romanci hem sanatsal an-
lamda doyurucu hem de entelektiiel ve siyasi anlamda kafa tutan
bir kurmaca yaratmakta ne kadar basarili olursa olsun, ticari kur-
macanin standart romans geleneklerinin ¢ok daha biiyiik bir rol
oynadig1 Biz’de, 1984’te ve diger modern distopyaci romanlarin
gogunlugunda durum ¢ok farklidir. Utopyaci romansin en parlak
devri artik ¢ok geride kalmig olsa da iitopya ile romansin yeni bir-
lesimlerinin, okuyan halki biiyiileyecegini ve ¢ogu durumda kor-
kutup telaglandiracagin1 6ngormek gergekgi goriinmektedir.
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ALESSA JOHNS
Feminizm ve Utopyacilik

Utopyaciligin kutlanmasina ve elestirilmesine feministler de ka-
tilmugtir. Bir yanda daha iyi toplumlara dair tahayyiillerin harekete
gecirdigi sosyopolitik degisimlerden fayda saglamiglar, diger yan-
da duragan bir mitkemmelligi betimleyen itopyalarin —yani son
derece ideal oldugu igin ilerleyecegi hi¢bir yer olmayan, kati hiye-
rarsilere bel baglayan ve kusursuz diizenlerini idame ettirmek igin
zor kullanan toplumlarin- yerindeligini sorgulamiglardir. Thomas
More’un Utopia’si geleneksel versiyonun tipik bir 6rnegidir: Mer-
kezi bir yere konumlandirilmig ve egemenin gozetim yapabilecegi
bir iktidar koltugu bulunan, geometrik diizende tektip kentleriyle
burasi tiimilyle haritalandirilmigtir. Altyaps, sakinlerin disiplin al-
tina alinigini destekler; mimari ve kurumlar ise belirli davranglari
tegvik ederken digerlerinden caydirirlar. Kadim kitaplar, yinelenen
ritiieller, her yan1 kugatmig simge ve igaretler geleneksel iitopyaya
otorite kazandirir. Kilik kiyafet resmi makamlar tarafindan dagi-
tilmaktadir. Karsit goriistekiler uzaklagtirilir ya da tahdit altina
alinir. Bu tiir geleneksel itopyalara “klasik” iitopya, “sablon”
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ya da “son-durum” iitopyas: da denmistir ve pek ¢ok elestirmen,
iitopya sakinlerinin ihtiyaglarinin kargilanmasina ragmen, bu tiir
vizyonlarin hi¢ hos olmadiginda hemfikirdir. Okurlar More’un
Utopia’sindaki kivrak, nitktedan zekiya ve icat yetenegine hayran-
lik duyar duymasina ama orada yasamay: isteyen pek ¢ikmaya-
caktir. Ozellikle de kadinlar geleneksel sablon iitopyalarda pek yol
kat edememis, dur durak bilmeksizin ¢aligmaya ve niiktedanliktan
yoksun ataerkil figiirlere boyun egmeye zorlanmiglardir.

Bunun sonucunda feminist iitopyaci yazar ve elegtirmenler ge-
nellikle sablon bigimini es gegip “siire¢” modeline, “lireme” mo-
deline yahut “elestirel” modele, ayricalik tanimiglardir.! Burada
sagirtict olan ve bu yazida inceleyecegimiz sey ise sudur: Siireg yo-
nelimli bu feminist titopya bigimi yeni degildir. Bu bigimin salt on
dokuzuncu, yirminci ve yirmi birinci yiizyillardaki birinci, ikinci
ve lgiinci dalga feminizm olarak adlandirilan akimlarin irini
olmadigini gostermeye ¢aligacagim. Siireg¢ yonelimli iitopyacilik,
bilakis, Geg ortagagda baglayan ve bugiin de devam etmekte olan
feminist iitopyaci yazinin —Christine de Pizan’dan Sarah Scott’a ve
Ursula K. Le Guin’e dek- biiyiik bir boliimiinii karakterize etmek-
te ve Aydinlanma Britanya’sinda gayet belirgin bir gekilde ortaya
¢itkmaktadir: Yani, modern kadin hareketi sayilan seyden 6nce. Bu
tiir tarih-otesi bir devamlilik, kadin psikolojisine iligkin bir 6z ima
etmez; bunun yerine, pek ¢ok feministin Anglo-Amerikan diinya-
sinda (ve tartigilabilecegi tizere, genel olarak batida) zaman iginde
meydana gelen 6nemli siyasi ve ekonomik degisimlere ragmen son
derece ataerkil kalmay siirdiiren sosyokiiltiirel diizenlemelere ver-
digi tepkide bir siireklilik bulundugunu 6nerir.

Siire¢-yonelimli iitopyalarin bu israra durugunu ve dikkat ge-
ken ozelliklerini ele almadan 6nce, daha genel olarak, bu tiiriin
klasik yapitlar1 kadinlara bunca kotii muamele ettigi halde titopya-
c1 tahayyiliin neden feministler igin hayati 6nem tagidigimi diigiin-
mek yerinde olacaktir. Burada ii¢ neden kendini gosteriyor. Ilkin,
cinsiyet esitligi hi¢bir zaman tam olarak var olmamistir, dolayisiyla
bilingli diigiince ve tartigmanin konusu olacaksa hayal edilmelidir.
Anne Mellor’a gore “Cinsiyetgi olmayan bir toplum igin elverigli
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bir model arayanlar... gelecege donmelidir; modelleri 6nce iitop-
ya bigimde insa edilmelidir.”? Ikinci olarak feministlerin politik,
ekonomik ve toplumsal niiffuzunun kisith oldugu goz oniine alin-
diginda, farkl bir gelecegi miimkiin olan en genis kitlenin goziinde
anlagilir kilmanin araci olarak, feministler gesitli kiiltiirel tarzlar,
Ozellikle de sanatsal ve edebi temsiller arayip bulmugtur. Hayal gii-
ciine dayali ingaya ve sinirlamalardan kurtulmus kuramlagtirmaya
bunca agik olan iitopyaci edebi tarz, bu nedenden 6tiirii feminist
yazarlara daima yararli goriinmiigtiir. Buna kargin iitopyanin tii-
miiyle haritalandirilmig, sablon bigimindeki gesidi, en goze ¢arpan
bu olsa da, asla zorunlu olmamigtir ve geleneksel iitopyada dahi
kiymet goren, kismen de yazarin beklenmedik kiiltiirel pratikleri
tahayyiil ederken sergiledigi dogal beceridir. Bir diigiince deneyi
olarak iitopya, miitemadiyen insanlarin algilarini degigtirmenin,
tanidik olani yabanci gostermenin yollarin1 sunmugtur. Bunun so-
nucunda, tigiincii olarak, geleneksel iitopyadan uzaklagmak femi-
nistlere sdylemsel ve ideolojik farklilagma igin toplumsal anlamda
elverigli bir rota saglamigtir. Darby Lewes’in on dokuzuncu yiizyil
sonuna iliskin olarak yazdig: gibi, “Insanda afallama yaratan diin-
yalardaki kayip disarliklilar1 anlatan diyalektik ve miiphem edebi
tir, kadinlarin kendi durumuna ayna tutuyordu”: Bu toplumda
kadinlara, insanin varolugu agisindan merkezi 6nemde ve ahlaken
sorumlu olduklar1 s6yleniyor, ama bir yandan da yasal anlamda
statiiden, politik anlamda sesten yoksun ve de aile iginde de boyun
egdirilmig yasamlar siiriiyorlardi.?

Dolayisiyla iitopya, ¢ok uzun zamandir, kadinlardan gelen eles-
tiri i¢in uygun ve hayati 6nemde bir arag¢ olagelmigtir. Hele de on
sekizinci yiizyilda okuryazarhigin, varsilligin ve kitaplara erisimin
artmasi edebiyat pazarim Avrupali kadinlara agtiginda, feminist
kuramlagtirma ve alternatiflerin dillendirilmesine agik az sayidaki
tarzdan biri olarak 6zellikle kullanigh hale gelmigtir. Sonug olarak,
itopyaci edebiyatin iiretiminde on dokuzuncu yiizyil baginda yaga-
nan bir durgunlugun ardindan, modern feministlerin daha adil ve
esitlik¢i bir toplum arzularini dile getirmek amaciyla, on dokuzun-
cu yiizyilin sonunda ve yirminci yiizyilin baginda iitopyaci vizyo-
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na geri donmesi ve 1970’lerin 6zgiirlesme hareketlerinin feminist
itopyacilikta bir diger yegsermeye yol agmig olmasi gagirtic1 degildir.

Yine de bugiin bazi feminist kuramcilar iitopya diigiincesinin
giniimiizle alakasini koruyup korumadigindan giiphe etmektedir-
ler. Yakin bir tarihte Sally Kitch, gergekgiligin hayali ilerlemelerden
tstiinliigii olarak adlandirdig: tavri yegleyen “feminist diigiinceye
iitopyacilik-sonrasi yaklagimlar”1 énermistir. “Utopyacilik olma-
dan, feminizm, adin1 koyabildigi sorunlari ele alirken kogullu haki-
katleri, kaginilmaz ¢atigmalari, karmagik saik ve bagliliklar1 daha
kolaylikla ayirt edebilir. Gergekgi feminist diigiince insan yagamin-
da, kimlikte, iligkilerde, kurumlarda sans eseri karsimiza ¢ikan
mutluluklara ve 6nceden tahmin edilemeyen geylere kucak agabi-
lir.”* Bagkalar ise ¢ogul diinyamizin ve toplumsal cinsiyetin yani
sira milliyet, irk, etnik kéken, sinif, cinsellik, kabiliyet ve din fark-
hiliklar1 tizerindeki sosyokiiltiirel vurgularin yarattigi baskilarin
timiiniin, ulusétesi diinyamizin karmagikliklarinin altini ¢izdigini
oOneriyorlar ve kokenleri hali vakti yerinde, beyaz bat1 kiiltiiriinde
yatan feminizmin elverigli bir siyasi kuvvet olup olmadig1 sorusunu
gindeme getiriyorlar. Bugiiniin devasa kaygilar1 g6z 6niine alindi-
ginda, feminist ajitasyonun eski bigimleri bazilarina pek akla uygun
goriinmiiyor ve alternatif diinyalarin itopyaci yazin miidahaleleri
araciligiyla tasvirini biitiiniiyle etkisiz buluyorlar. Ama béyle bir
karamsarliga kars1 ¢ikan ve bugiin feministlerin iitopyaci fikirlere
her zamankinden daha ¢ok ihtiyaci oldugunu ileri siiren bagkalar:
da var. Kadinlar1 ve madun gruplarini giiglendirecek stratejilerin
gerici politik ve toplumsal giigler tarafindan siirekli olarak engel-
lendigini ve feministlerin, kadinlarin yani sira erkeklerin de, “bir
mola verip diiglemesi” gerektigini savunuyorlar; iitopyaci edebiya-
tin kiiresellesmig bir diinyada yeni ozgiirlestirici stratejiler iiretmek
icin gereken ve kuvvetli bir hayal giiciine dayanan spekiilasyonu
kolaylastirdiginda 1srarcilar.

Bu nedenle Anglo-Amerikan feminizmi, yirmi birinci yiizyilin
basinda bir yol ayrimindadir. Ben umutlu olanlarin yaninda yer
alarak sunu one siirecegim: Feminist yazarlarin yiizyillar igerisinde
ortaya koydugu iitopyaci vizyonlara bakmak, iitopya diisiincesi-
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nin yararl olmayi nasil siirdiirebildigini ve siirdiirmesi gerektigini
gostermekle kalmiyor, erken donem yazarlarin, gergekte tam da gu
anki elegtirmenlerin giindeme getirdigi tereddiitleri nasil ele aldigim
da gosteriyor. Gegmisgin feminist yazarlar1 kendi getrefilli kosullar
altinda, azimsanamayacak baskilara yaraticilikla ve kuvvetli bir
hayal giiciiyle tepki vermiglerdir; dahasi, kaygilarinin merkezinde-
ki sagirtici tarihsel siireklilik bugiin bakip cesaret alabilecegimiz ve
bir seyler 6grenebilecegimiz zeki ve duyarh temsillere yol agmigtir.

Utopya, simflandirmaya direnir giinkii bizatihi iitopya diisiin-
cesi yalnizca edebi eserleri degil topluluk deneylerini, politik prog-
ramlar1 ve psikolojik yatkinliklar: i¢ine alacak bir sekilde ugsuz
bucaksizdir. Buna kargin, kategori yaratmak da literatiri fayda
gorecegimiz sekilde ¢6ziimleyip degerlendirebilecegimiz kavramsal
gergeveler sunmak suretiyle, —bazen tam da bi¢im ve sinirdan yok-
sun oldugu digiiniildiigi i¢in edebi olmadigi sGylenerek karala-
nan- literatiiriin alelacele reddedilmesine karg1 koymaya yardimci
olur. Asagidaki kategoriler tizerine digiiniirken, feminist titopya-
lardaki farkhliklarin bazen geleneksel modelle taban tabana zit ol-
maktan ziyade bundan gesitli gekillerde uzaklagtigini; tiim feminist
iitopyalarin illa da tiim ayirt edici 6zellikleri agiga vurmadigini ve
“siire¢” ozelliklerini baz1 geleneksel iitopyalarin da sergiledigini
unutmamak gerekiyor. Birbirine zit metin kiimeleri gergevesinde
diigiinmekten kaginmak ve bunun yerine, kafamizda bir diyagram
uizerindeki bir dizi noktanin yarattig: siireklilikler canlandirmak
yararh olacaktir. Diyagramin yatay ekseni genel anlamuyla bigi-
mi gosterecektir; soldaki statik, sablon itopya dedigimiz bigim-
den basglayarak sag tarafta yer alan siire¢ yonelimli bi¢ime dog-
ru ilerleyecektir. Dikey eksen ise icerigi ele alacaktir ve en alttaki
ataerkil ya da cinsiyetgi temsillerden en ustteki feminist temsillere
dogru ilerlemeyi gosterecektir. Agagida tartigtigim metinler, boyle
bir diyagramda, manidar bir yogunlukla sag ust tarafta toplanmig
noktalar bi¢iminde goriniir. Bazi elegtirmenlerin Margaret Caven-
dish’in Blazing World’i, Mary Lane’in Mizora’s1 ya da Sheri Tep-
per’in Gate to Women’s Country’siyle [Kadinlar Ulkesinin Kapisi]
ilgili olarak 6nerdigi gibi, feminist 6zellikler tagidiklar1 halde statik
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bir model izledikleri igin sag iist kdsenin digina diigen birtakim
metinler olacaktir kugkusuz. Dahasi, 6rnegin William Morris’in
Hicbir Yerden Haberler'i gibi, siireg Ozellikleri igermesine kargin
diyagramda feminist olarak temsil edilmeyen iitopyalar bulunmasi
da muhtemeldir. Boyle bir diyagram baz: siire¢ yonelimli feminist
iitopyalarin erkekler tarafindan yazildigini da gozler oniine sere-
cektir (0rnegin Samuel Delany’nin Triton’1 ya da Kim Stanley Ro-
binson’in Pacific Edge’i). Kafamizda boyle bir diyagram canlan-
dirmak bir yandan anlamli egilimleri 6ne ¢ikarirken bir yandan da
bu ugsuz bucaksiz literatiiriin karmagikligini ve gesitliligini idrak
etmemize yardimci olur.

Metinlerdeki gesitlilige haksizlik etmemek adina, farkl tarihsel
donemlerden ¢ok sayida 6rnek sunacagim; ayni zamanda yapitla-
rin tarih otesi siireklilikler sergilerken dahi 6zgiil tarihsel baglam-
lara nasil yanit verdigini agiklayabilmeyi umuyorum. Ister istemez,
one ¢ikan birtakim metinlere yogunlagsacagim ve en biiyiik femi-
nist iitopyaci iiriinlerin dért ana dénemini ele alacagim: ilk olarak
querelle des femmes’nin, yani kadinlar konusundaki tartigmanin,
Christine Pizan1 The Book of the City of Ladies’i (1404-5) [Ka-
dinlar Sehrinin Kitabi] ve bu eserin devami olan The Three Vir-
tues’u (1405) [Ug Erdem) yazmaya tesvik eden geg ortagag ve er-
ken modern donemin bagi; ikinci olarak Mary Astell’in A Serious
Proposal’inda (1694) [Ciddi Teklif] ve Sarah Scott’un Millenium
Hallunda (1762) [Binyil Salonu] gordiigiimiiz iizere somiirgecilik
ve ticaret nedeniyle artan varsilligin litkkse ve iyi yasgamin anlamina
dair tartigmalar1 koriikledigi “uzun on sekizinci yiizyil”; lgiincii
olarak, sosyalist fikirlerin ve ABD’de I¢ Savagin sonunun muazzam
politik degisimler getirdigi ve 6zgiirlesmig kolelerin yani sira kadin-
larin oy hakki ve daha fazla gii¢ kazanmaya ¢aligtigi on dokuzuncu
yiizyil sonu ve yirminci yiizyil bagi, ki bu geligmeler Frances Har-
per’in Iola Leroy’una (1892) ve Charlotte Perkins Gilman’in Ka-
dmnlar Ulkesi’ine (1915) ivme kazandirmustir; ve dérdiincii olarak
da, Ursula K. Le Guin’in Miilksiizler’i (1974) ve Marge Piercy’nin
Zamanin Kryisindaki Kadin’1 (1976) gibi eserlerde izini siirebildi-
gimiz iizere, Yeni Sol’'un kadin haklar1 konusunda baski yapmakta
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layikiyla bagarisiz olusunun ardindan feministlerin, kendi ihtiyag
ve arzularina bigim vermeyi istedigi 1970’ler.’

Halihazirda o6nerdigim gibi, feministlerin titopyaci anlatimim
karakterize eden en belirgin ayrim, bu anlatimin daha iyi bilinen
“klasik”, “sablon”, “son-durum” modellerine bagl kalmaktan-
sa genel olarak siire¢-yonelimli iitopyaciligi yeglemesidir.¢ Peki,
neden bu kadar ¢ok feminist bu tarzi tercih etmigtir ve boyle bir
iitopyaciigin en onemli boyutlar1 nelerdir? Feminist iitopyalara
siireg-yonelimli bir vasif kazandiran beg 6zellik 6ne ¢ikmaktadir:
1) Feminist iitopyalar, kadinlarin giiglenmesi ve birey agisindan
egitimi ve entelektiiel gelisimi merkezi 6nemde goriirler; 2) dnce-
den belirlenmig, diigmiis ve bireyci bir insan dogas: diisiincesini
degil, sekillendirilebilir ve sosyal bir insan dogas: diigiincesini be-
nimserler; 3) degisime dair agamali, tarihe dair birikimsel ve ikti-
dara dair paylasmaya dayali bir yaklagimi yeglerler; 4) insan-dis1
dogal diinyay: insan itkilerinin eylemsiz bir alicis1 olarak degil di-
namik bir gey olarak goriirler; 5) genellikle pragmatiktirler. Ben bu
ozelliklerin, yazarlarin meseleleri kadina boyun egdirilmesi pers-
pektifinden ele almasinin ve degisime tek bagina girisilemeyecegi
bilgisinin sonucu oldugunu ileri siiriiyorum; yazarlar arasindaki
tarihsel ve diger 6nemli farklara ragmen tarih 6tesi siireklilige ola-
nak taniyan, feministlerin, kadinlarin ve madunlarin ataerki altin-
da deneyimledigi adaletsizlikleri ifsa etme ve kaldirma yolundaki
ortak baghliklaridir.

I. Egitimin Merkeziyeti

Feminist iitopyaci yazinindaki en yaygin izlek egitim vurgu-
sudur. Bu tema geleneksel iitopyalarda da ortaya ¢iksa da, ora-
da konuyla ancak kismen ilintilidir. Feministlerin eserlerinde ise
ta yirminci yiizyilin ilerleyen yillarina dek bir dayanak halini alir.
Bat1 tarihinin bilyiik kismi boyunca kadinlarin egitime erigimi er-
keklerinkinden ¢ok daha diigiik olmustur ve kadinlar bunu ikin-
cil konumlarinin anahtari olarak gérmiislerdir. Kadin tarihini ve
topluma mal olmus kadinlarin basarilarini inceleyen feministler
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siklikla sunu sorarlar: Kadinlarin egitilebilir, zihinlerinin de erkek
kardeglerininki kadar ferasetli olusu asikdr olduguna gore, akil
ve idraklarin gelistirme araglarina erisimleri neden engellenmek-
tedir? Feminist iitopyalar, bundan otiirii, egitimin her tiirlisiine
muazzam Onem vermektedir.

Bazi feminist iitopyaci yazarlar egitime kurumlar araciligiy-
la yaklagirlar; bunlar genellikle binalari, ders konularini ve ders
programlarini da igine alarak son derece ayrintih bir sekilde tasvir
edilir. Mary Astell’in A Serious Proposal to the Ladies’i [Kadinla-
ra Ciddi Bir Teklif], kadinlarin teoloji ve felsefe okuyup anlaml
dostluklar gelistirirken ruhlarini beslemekle mesgul olacag: bir ka-
din manastirinin kurulmasi ¢agrisinda bulunur. Sarah Scott’un Sir
George Ellison’inda (1766) Millenium Hall’un kadinlar1 cémertlik
sergileyerek tiim siniflardan kizlar igin bir okul sistemi kurarlar;
gergi, kizlarin s6z konusu siniflarda ¢akilip kalmasini saglarken
o kadar agik fikirli degildirler: Hizmetkar ya da “kigiik ticaret
isleriyle ugrasan erkeklerin karis1” olacak “iigiincii dereceden” ka-
dinlar, yaz1 yazmay: ve hesap kitap yapmayi, ¢amasir yikamayi,
ekmek pisirmeyi, icki yapimi igin alkol mayalamayi ve siit sagmay1
Ogrenirler; “kayda deger bir servet umudu” bulunmayan “ikinci
dereceden” kizlar iktisat, dikis, aggilik ve resim ¢izmeyi Ggrenir-
ler; “birinci dereceden kizlar” ise miizik, aritmetik, fen, tarih, cog-
rafya, yabanc diller, din, “g6kbilimin daha kolay kisimlari, doga
felsefesi, etik ve metafizigin akli kisimlar1”n1 kapsayan iddiali bir
akademik miifredat: takip ederler.” Erken dénem feminist vizyon-
lar, daha sonraki iitopyalardan farkl olarak, genellikle simif hi-
yerarsilerini pekistirirler; buna karsin t#m kadinlarin hatir1 say1-
lir ozgiirlitkler elde etmesi gerektiginde ve bundan biitiin olarak
toplumun yarar saglayacaginda israrcidirlar: Clara Reeves’in, geng
kizlara 6zel akademiler de dahil olmak iizere egitim kurumlari-
nin Britanya’nin “her tabakanin kendi miinasip halinde tutuldugu
ve kimsenin birbirinin hakkina tecaviiz etmedigi ya da birbirini
ezmedigi... Utopya™® idealine yaklasmasina yardimc olacagim
ileri siiren Plans of Education (1792) [Egitim Planlari] adli ese-
ri bunun 6rnegidir. Ama ayni yil, radikal Mary Wollstonecraft’in
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kaleminden de Kadin Haklarinmin Gerek¢elendirilmesi yayimlan-
mugtir; iretken bir halk yaratmakla Reeves’inki kadar ilgilenen ve
hizmetkar sinifinin varligini da yine dogal karsilayan bir metindir
bu. Ama erdemin yiiksek ihtimalle orta siniflarda bulundugunu
savunarak aristokrasiyi acimasizca elestirir. Kitap kizlarin okullar-
da erkeklerle bir arada egitim gormesi ¢agrisinda bulunur; bunun
cinsler arasinda akilsal iligkilere yol agacagini, erken yagta evliligi
tesvik edecegini ve kadinlar1 daha 6zenli birer anne, daha iyi birer
es ve daha ilgili birer yurttag haline getirecegini one siirer.’

Wollstonecraft’in fikirleri Amerika’ya dek ulagmugtir. Robert
Owen’in yan sira Wollstonecraft’tan de etkilenen Frances Wright,
1829 yilinda okullar1 “Amerika’nin 6zgiir kurumlarini mitkem-
mellestirmenin” bir yolu olarak gorityordu: “Bir ulus, giigli ol-
mak i¢in birlesmis olmalidir; birlesmis olmak igin, esit kosullarda
olmalidir; esit kogullarda olmak igin huy ve his bakimindan birbi-
rine benzemelidir; huy ve his bakimindan birbirine benzeyebilmek
icin ortak bir ailenin evlatlari ve ortak bir iilkenin yurttaslar: ola-
rak ulusal kurumlarda vyetistirilmelidir.”'® Mary Bradley Lane’in
Mizora’sinda (1880-1) anlatici, Mizorali kadinlarin egitiminin er-
demlerini goriir ve gu karara varir: “Okullarin, iiniversitelerini ve
egitimle ilgili her seyi PARASIZ yapmak her devletin goérevidir.”!!
On dokuzuncu yiizyilda, ekonomik ve politik degisimler yalnizca
sinif, toplumsal cinsiyet ve ulus arasindaki baglantilar konusunda
degil irk konusunda da daha kapsaml tartigmalar1 koriiklemigtir.
Afrikali Amerikali yazar Frances Harper, Iola Leroy’da egitimi,
eski koleleri daha iyi kosullara getirmenin bir araci olarak goriir
ve boylelikle egitimin, sirf kadin cinsinin degil (“her kadin hayatim
nasil kazanacagin bilmelidir”) 6zgiirligiini kazanmig siyahlarin
giglendirilmesini de kapsayan cifte etkinligini gosterir. Harper’in
cift irkli kahramani Iola, beyaz sayilmay: reddeder ve i¢ Savas’in
ardindan aile tyelerini bulup itopyaci bir toplulukta bir araya ge-
tirerek, Amerika’nin giiney bolgesinde siyahlara kimseye bagiml
olmamay: 6gretmeye girigir.!?

Bagka feminist iitopyalarda ise egitim okuma edimi tizerin-
den resmedilir; okunanlar ya resmi olmayan grup ortamlarinda
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yorumlanir ya da ders programlar iginde verilir. Nitekim Sarah
Fielding’in The Governess (1749) [Miirebbiye] adl1 eserindeki iito-
pik kiz okulunda, egitim didaktik hikdyelerin g6zetmen esliginde
tartigilmas: araciligiyla gergeklesir. Mary Hamilton ise Duchess
de Crui’de (1777) [Crui Diigesi] okuma listeleri sunar ve iitopyaci
Munster Village’inin (1778) [Munster Kasabasi] ortasina sekizgen
seklinde bir kiitiiphane inga eder. Siire¢ konusunu yahut egitimin
tiretken giiciinii agik bir gekilde ele alir ve bunun, “etkisini toplu-
mu kapsayacak sekilde genigleterek sinirsiz avantaj tiretecegini ve
diinyanin sonuna dek gelecek kugaklar iizerinde etkili olabilecegi-
ni” savunur.’® Ursula Le Guin’in Miilkssizler’inde esitlik¢i ve anar-
sist gezegen Anarresli fizik¢i bagkahraman Shevek’in hocasi ona
bir kitap verir ve kendi basina ¢aligarak rakip gezegen Urras’in dili
Iotic’i 6grenmeye yonlendirir. Shevek’e ayrica bilgisini gizli tutmasi
sOylenir ve Shevek bunun agirhigini hisseder ¢iinkii: “Onun igin o
kadar yeni ve ahlak agisindan o kadar kafa karigtiriciyd: ki, hala
karar verememigti.”'*" Bilgi paylagilmasi gereken bir seydir, fikri
miilkiyet diigiincesi ona oksimoron gibi gelir. Anarres’te kadinlar
erkeklerle ayni egitim firsatlarina sahiptir ama Urras’ta, ki She-
vek bunu kegfettiginde adeta irkilir, “liniversite yalnizca erkeklere
agiktir... ve federatif degil hiyerarsik bir bigimde, yukaridan agag-
ya Orgiitlenmigtir.” (65)

Yirminci yiizyll boyunca kadinlarin egitime ve kiitiiphanelere
erigiminin giderek artmasina kargin feministler, okumanin siirege-
len alakasinda israr etmekten vazge¢memistir; gergi yeni medya-
nin bigimlendirdigi bir diinyada meselenin tanimlanma bigimleri
degismistir. Margaret Atwood’un Danuzlik Kizin Oykiisii (1986)
adli romani gibi distopyac: bir eserde, sayisallagtirmanin tehlike-
leri insanlarin kimliklerinin elektronik olarak ¢alindigy, kitaplarin
yasadis1 ilan edildigi ve yakildigi koktenci Gilead Cumbhuriyeti ige-
risinde anlatilir. Sozciiklerin sagladig: zihinsel uyarima umutsuzca
a¢ olan kadin anlatici Offred, Komutan’ araciligiyla yasadigi bir
sekilde ele gegirdigi Vogue dergisinin yipranmus, fi tarihinden kal-
ma bir sayisini bile yalayip yutar. Komutaniyla el altindan sozciik
oyunu oynarlar.

*  Levent Mollamustafaoglu gevirisi kullanilmigtir. A.g.y., s.104. (¢.n.)
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Feminist iitopyalarda egitim sobbet araciligiyla da ilerletilebilir;
sohbet geng kizlar giincel gelismeler, dil ve elegtirel diisiince alanla-
rinda egitebilir. Judith Drake Essay in Defence of the Female Sex’te
(1696) [Kadin Cinsiyetinin Savunmasi Uzerine Bir Makale] kizlarin
Latince ve Yunancaya agirlik veren klasik bir egitim almaktansa
kitap tartigmalarina katildiklar: igin sosyal anlamda erkeklerden
daha becerikli olduklarini 6ne siirer.'S On sekizinci yiizyil salonla-
rinin ve “bluestocking”” toplantilarinin popiilerligi, Hannah Mo-
re’'un Mavi Corap ya da Sobbet (1787) adl siirinde dile getirdigi
gibi sohbetin sundugu kazanimlarin altin1 ¢izmektedir:

Ah! Kimse duymayacaksa bilgelige ne gerek var?
Zibnimizin cevheri parildamali
Madende tembelce uyuklamamali
Egitimin mesel darphanesi

Bassin en asil imgeleri

Mihenk tasi merak olsun

Dene ki standart altin olsun

Senin ticaretin, sohbettir

Onu tedaviile sokmak vazifendir
insanoglunun en asil ticareti sohbettir
En kiymetli mal da ZiHINI'¢

Feministler zaman zaman konumlarinin acimasizca somiirge-
lestirilen madunlarinkine nasil da benzedigine isaret etseler bile,
Britanya’nin giderek ticarete dayanan ve emperyallesen ekonomisi,
feministlere belli bir ivme sunmustur. Mary Wollstonecraft Kadimn
Haklarinin Gerekgelendirilmesi’'nde soyle yakinir: “Seker hep kan-
la mu iiretilecek? Insan tiiriiniin bir yarisi, zavalli Afrikali koleler
gibi, kendilerine zulmeden 6nyargilara mi1 maruz kalacak? Bu do-

*  Anlam “Mavi gorap” olan bu sozciik egitimli, entelektiiel ve edebi ilgileri bulunan kadin
anlamina gelmekte ve 6zellikle on sekizinci yiizyilda kadinlarin salon toplantilarinda bir
araya geldigi hareketi akla getirmektedir. On sekizinci yiizyilin ortasinda ingiltere’de var
olan hareket, Fransa’daki, yine “mavi ¢orap” anlamina gelen “bas bleu” adli muadilin-
den farkh olarak bireyciligi degil egitimi ve isbirligini vurgulamigtir. On sekizinci yiizyilhn
oncesindeyse terim erkekleri de igine alacak gekilde kullanilmigtir. “Mavi gorap” ifadesi-
nin iist siniflarin giydigi boyaly, siyah ve bazen de ipekli ¢oraplardan farkl olarak boyan-
mamug yiinden yapilmig gorap giyenlerden geldigi diisiiniilmektedir. (¢.n.)
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layli olarak akli kadindan esirgemek degil midir?”!” Britanya’daki
refahin bedellerini gormezden gelmeyen feministler, bununla bera-
ber kahvehanelerin, ¢ay sohbetlerinin ve salon toplantilarinin ka-
dinlarin girip ¢iktigi, sohbet ettigi ve erkeklerle yan yana bilgilerini
arttirdig1 iitopyaci alanlar haline gelebilecegini de gérmiiglerdir.

Daha sonralari bile, yani Britanya ve ABD’de ulusal okullagma
planlarinin diizenlenmesinin ardindan, Charlotte Perkins Gilman’in
Kadmlar Ulkesi adli eseri iitopyada egitimin “en yiiksek sanat” ve
yurttaglarin “hakiki gelisiminin” kaynagi oldugunu vurgulamig-
tir.'8 Kadinlar Ulkesi’nin sakinleri seminerlere kamunun yararina
oldugu i¢in katilirlar ve Thomas More’un Utopia’sinin yurttagla-
riyla tam bir tezat olugtururlar; Utopia’da bilgisini artirmak isteyen
yurttaglar, konugmalara, ¢aligma saatlerini ziyan etmemek i¢in “bog
zamanlarinda... giin dogumundan 6nce” katilirlar ve sohbetlere en-
telektiiel fayda saglamaktan ziyade salt “kendilerini eglendirmek”
amaciyla istirak ederler'’; zor zihinsel ugraglar 6zenle segilmig se¢-
kinlere ayrilmigtir. Le Guin’in Miilksiizler’inde, Shevek’in egitimi,
bityiirken arkadaglariyla yaptig1 ategli sohbetlerle ve mesleki ilgile-
rini gelistirdigi donemde ise hocalar1 aracihigiyla gergeklesir. Urras
fizikgileri en 6nemli bilgilerin yazili olmasi gerektigine inandiklarin-
dan SheveK’in fikirlerini ele gegirmek igin bilgisayarim1 bosgaltsalar
da Shevek zaman hakkindaki kuramlarini aklinda tutmaktadir ve
toplantilarda rahat rahat tartigir. Kadinlarin geleneklerine donen
feminist yazarlar, bilginin ¢ok biiyiik olgiide sozlii olarak aktaril-
diginin ayirdina varmugtir; litopyact yazina egemen olan diyalog,
feministlerin konugulan sozciiklerin giiciiniin insanlari etkisi altina
alacagy, bilgiyi genigletecegi ve kadinlarin 6zgiirliigiini artiracagi
yolundaki umutlariyla uyumlu bir gekilde i¢ ice geger.

Son olarak da feminist iitopyalarda egitimin, 6rnek yoluyla ger-
ceklestigini ve kadinlarin dinamik rol modellerinin ardindan git-
mek suretiyle giiclenmesine olanak tamidigini goriiriiz. Pizan, The
Book of the City of Ladies’de bir araya getirdigi efsaneleri, tarihin
tim iyi kadinlariyla doldurulmug alegorik bir titopyaci sehir iginde
bigimlendirir. Boylelikle annelerin kizlarina “iyi bir diristliik ve
bilgelik 6rnegi oldugu”, herkesin “erdemi beslemeye, kotiiliikten
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kagmaya, Sehrimizi yiikseltmeye ve ¢ogalmaya, nege iginde yasa-
yip diizgiin hareket etmeye”? tegvik edildigi bir yer yaratir. Qu-
erelle des femmes’ye katilan Pizan Boccaccio’nun De mulieribus
claris’inde (Unlii Kadinlar Uzerine) degisiklikler yaparak esere
feminist bir saik katmay1 amaglamigtir. Mary Astell’in A Serious
Proposal’imin ana fikri de yine taklit ve 6zellikle de Isa’nin taklit
edilmesidir. Astell, kadin manastirindakilerin “en parlak ve 6rnek
Yasamlarin miitemadiyen tetkik edilmesinin i¢imizde harekete ge-
girecegi kutsal 6ykiinme”?! vasitasiyla ruhlarini 1slah edebilmeleri
igin gevrelerindekilerin sofu, Isa’y1 andiran davraniglarinin ayni-
sin1 yapmalarini ister. Yine manastir modelinden esinlenmis olan
Thomas More’un, kibir giinahiyla savagmak amaciyla toplumsal
Ozenmeyi engellemeye ¢aligtig1 savunulurken, feministler taklit dii-
stincesini iyimser bir bakis agisiyla kullanmigtir: Olumlu rol mo-
dellerini taklit etmek etik davraniglarin miktarin1 ve gesitliligini
¢ogaltacak, kadinlarin yagamlarini geligtirecek ve dinsel kurtulug
sanslarim artiracaktir. Harper, is adamlarinin adil ¢aligma kosul-
lar1 yaratmak igin siyah ¢aliganlarina yonelik esitlik¢i muameleyi
nasil sekillendirmesi gerektigini gostermek amaciyla Iola Leroy’un
igverenleri Mr. Cohen ile Mr. Cloten’s kargilagtirip aradaki tezati
sergilerken??, Johanna Russ da Disi Adam’da tarif ettigi diinya-
lardaki erkeklerin —bir partiye ev sahipligi yapan ve kadinlari aga-
gilayip ayartmaya ¢alisgan New York’lu bir adam ve Erkekdiyarli
biridir- algak¢a davraniglarin1 6rnek olarak kullanip kadin diis-
manligini teghir etmeyi ve Janet ile Jael’in bu adamlara uyguladig:
siddeti gerekgelendirmeyi amaglar.??

Ortagagdan bugiine degin, tiirlii ideolojik egilimlerden femi-
nistler egitimin yararlarinin farkinda olmus ve bilgiyi her diizeyde
ilerletmenin yolunu aramistir. Gegmiste bilgili kadinlar genellikle
toplumsal alay konusu oluyordu -Pizan’in Book of the City of
Ladies’inde Dogruluk’un ifade ettigi gibi, “pek ¢ok ahmak erkek
bunu (kadinlar agisindan, egitimli olmanin kotii oldugunu) iddia
etmistir, ¢iinkii kadinlarin onlardan daha ¢ok sey bilmesi hoglarina
gitmiyordu”?*—ama feministler bilgiye erigimin agik, gayretli ve dii-
zenli bir gekilde gergeklestigini ve hayatin tiim boyutlarini kapsadi-
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g hayal ettikleri titopyaci vizyonlarinda bu 6nyarginin 6grenime
sekte vurmasina izin vermemistir. Kadinlarin, kitaplara ve egitime
erisimleri saglandig: takdirde daha iyi birer anne ve dost, daha iiret-
ken birer yurttag ve daha dini biitiin birer inanan olacagini tekrar
tekrar savunur feministler. Tasvirlerde kadinlar siklikla 6gretmen-
dir ve buradaki ima, erkek 6grencilerin oldugu kadar kiz 6grencile-
rin de bizzat 6gretmen oldukga Ggretilerinin yinelenerek ¢ogalaca-
g1, erdemi ve mutlulugu daha ileriye tagiyacagidir. Bilginin devamu
ve biliylimesi yinelenen titopyaci iglemin elzem bir pargasidir.

2. Insan Dogasi: Uyum Saglayabilir ve Sosyaldir

Cogu feminist iitopyaci yazar, insanin egitilebilir oldugu inanci-
na bagl kalarak, insan psikolojisinin degigtirilebilecegini ileri siirer.
Thomas More, insan dogasini, kurumlar ve gozetimle denetim al-
tinda tutulmadig) takdirde kendini giinaha kaptirmasi muhtemel,
diigsmiig bir doga olarak goriirken, feministler insanin en azindan
kismen igeriden degisime agik bir varlik olarak g6rmiistiir. Dolayi-
siyla feminist iitopyalar davraniglarin degistirilmesine yonelik inan-
c1agiga vurur; hikiyelerden, sohbetten, yeni aligkanlik, hedef ve de-
gerlerin 6gretilmesi igin egitim ve oyundan medet umarlar. Bu egi-
limin belli bir ¢ocuk yetistirme modelinden dogdugu savunulabilir
ve elbette ki kadinlarin eskiden beri siiregelen annelik ve bakicilik
rollerinin etkisi altinda kalmig olabilir; yine de feminist iitopyalarda
bu siire¢ toplumsal bir gekilde, yalnizca ve yalnizca gekirdek aile
biinyesinde degil topluluk ya da kabile i¢inde gergeklesir. Feminist-
ler, titopya sakinlerinin, salt geleneksel aile iglevlerini 6grenmekten-
se bir biitiin olarak toplumun amaglarini1 6ziimsediklerini ve ahlakl
davranma motivasyonu kazandiklarini vurgulamaktadir.

Locke’un Essay Concerning Human Understanding’inden’
(1690) 6nce dahi feministler bireyin deneyiminin onun gelisimini ge-
killendirdigi diisiincesini ileriye tagimugtir (“doga mu yetigtirme mi?”).
Pizan’in Book of the City of Ladies adl eseri, ki buradaki erdem
modelleri okuru bizzat bir erdem modeline doniismeye ikna eder,

* Insan Anbig Uzerine Bir Deneme, Gev. Vehbi Hacikadiroglu, Kabalc Yayinlari,
2. basim, 2017.
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insanlarin salt gosterig meraki ve 6z gikar (6n plana ¢ikmayi istemek-
tedirler) ile giidillenmedigini, eylemlerini degistirebilme kapasitesine
de sahip olduklar: goriigiinii ima eder. Astell de on yedinci yiizyilda
“bir Kitabi Faydasindan 6tiirii okuyacak Vazifeginaslikta” olmayan
kadinlar1 “kandirip”, onlari1 bir kadin yazarin kitabin1 okumaya ve o
kitap sayesinde, umulmadik bir gekilde ahlaken yiikselmenin zevki-
ne ¢ekmeyi dilerken yine bu gosteris merakini hesaba katmaktadir.?
On sekizinci yiizyilda Sarah Scott gosteris meraklisi insanlar iitopya-
c1 6znelere doniigebilsinler diye hikiyelerinin igine oyunlar yerlesti-
rir. Boylelikle, capkin bir ese, kocasina tagraya giderken eglik etmesi
ve romans okumasi sOylenir. Romanslar kadinin arzularini harekete
gecirecek, ardindan kadin bu arzular yeniden kocasina yonlendire-
cek, onu kahramani yapacak ve bagka erkekler tarafindan arzulan-
mak gibi egoistge isteklerine gem vuracaktir. Romanslarin ardindan
“daha akli Cahigmalar gelecekti; nasil sevecegini 6grendikten sonra
neyin sevilesi oldugunu, Hislerini daha iyi kestirmeyi ve bagkalarinin
hislerini hak etmeyi 6grenebilirdi.”?¢ Evlilik iligkisi bile toplumsal
yakinhga agilmak demektir. Marge Piercy’nin iitopyaci Mattapoi-
sett kasabasinin sakinleri bireyin tecrit olmasini 6nlemek ve bunun
yerine bir “iliski ag1” yaratmak igin “duyulari, imgelemi, toplumsal
varlhigy, kaslary, sinir sistemini, sezgileri, duygusunu ve ayni zamanda
bellek ve zihni de egitmeyi” amaglarlar.?”” Bunun 6nemli bir istis-
nasi, Scott’un Millenium Hall’u, Gilman’in Kadinlar Ulkesi ya da
Gearhart’in Wanderground’u (1979) gibi, erkeklerin geri dondiiriile-
mez bigimde iktidara susamig ve siddet digkiinii olduklarini, dahasi
iceri girmelerine izin verildigi takdirde ataerkil egemenlik bigimle-
rinin geri getirilmesinde israr edeceklerini 6neren, erkeklerin uzak-
lagtirildig1 ayrilik¢i topluluklardir. Yine de Russ’un Digsi Adam’1 gibi
dikkate deger bir istisna diginda, bu eserlerde bile giivenilir erkekler
bulunur. Millenium Hall’da D’Avora ve anlatici, Kadmlar Ulkesi’nde
Jeff ve Van ya da Wanderground’daki “nazikler” buna ornektir. Bu
karakterler alternatif erillik ve cinsellik versiyonlar: iiretir ve cinsler
arasinda yeni, esitlikgi etkilesim bigimleri olasiligini ima ederler.

*  Fisun Tilek gevirisi kullanilmigtir. Marge Piercy, Zamann Ksyisindaki Kadimn,
Cev. Fiisun Tiilek, Ayrint1 Yayinlari, 2012, 5.148. (¢.n.)
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Feminist titopyaci yazarlar, kadinlarin ve genel olarak madun-
larin, emredecek giice sahip olmadiklarinda insanlar1 nasil alttan
alta ikna ettiklerini kavramig ve bundan yararlanmiglardir. Pizan,
The Treasure of the City of Ladies olarak da bilinen Book of the
Three Virtues (1405) adli eserinde kadinin giiciiniin kendisinden
degil toplumsal seviyesinden hasil oldugunu kabul eder; sayet ka-
din amagladiklarini bagarmak istiyorsa etkili bir ruhbilimci olmali
ve etrafindakileri yonetebilmelidir. Kitabin tiimiinde farkh seviye-
lerden kadinlara bunun nasil basarilabilecegine dair ogiitler verilir.
Pizan toplumsal s6zlesme kuramini mustulayan dikkate deger bir
sonuca varir; cogu kimse, prensler bile, aslinda ayn1 bagimli du-
rumun i¢indedir ve buna uygun sekilde hareket etmeleri yerinde
olacaktir: “Prens tebaasinin hitkiimdar1 ve efendisi olabilir ama
yine de hiikiimdar: hiikiimdar yapan tebaadir, tebaay: tebaa ya-
pan hiitkiimdar degil... O, tebaasinin sevgisini muhakkak elinde
tutmalidir; sertlikle degil ama bu sevgiden korku dogacak sekilde.
Aksi halde otoritesi tehlikeye girer.”?® Giiciin nasil hasil olduguna
dair bu zekice ¢6ziimleme, erken donemlerden bir feministin bile
madunun bagimlilik konumunu ne kadar derinlemesine degerlen-
dirdigini ve farkli boyun egdirilme bigimlerini hassasiyetle ele al-
manin feministler agisindan ne kadar 6nemli bir mesele oldugunu
vurgulamaktadir. Sarah Fielding bagimli “kurbaga yiyici”" olarak
adlandirilan kiginin acisini tarif eder: Bu, “Sarlatan’in kurbaga
yiyen Ciragindan gelen bir metafordur. Ciragin kurbaga yemesi-
nin nedeni, Efendisinin Zehri atmaktaki Hiinerini sergilemektir™...
Ustelik bu Metafor daha da ileriye taginabilir; zira ¢ogu Insanin,
Azap Cektirme sanat1 yle haizdir ki gii¢leri altindaki zavalli Mah-
luklara her kurbaga yutturduklarinda zehri atacak bir sey de ver-
miglerdir ki bir sonraki seyi yutmaya hazir olsunlar.”?® Bagiml
kigi, hayatta kalabilmek i¢in manipiilasyondan ne zaman ve nasil
kaginacagini bilen, ama kendisinden daha iistte olanlarin vicdan
ya da 6z ¢ikarina seslenerek, acinasi bir durumu iyilestirme firsat-

*  Orijinal metindeki “toadeater” sozciigii “dalkavuk” anlamina gelen arkaik bir s6zciik-
tiir ve bugiin “toady” bigiminde kullanimdadiur. (¢.n.)
** O donemde kurbagalarin zehirli olduguna inaniliyordu. (¢.n.)
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larindan istifade edebilen dikkatli bir kigilik yorumcusu olmalidir.
Anlatilarini madunun konumundan bakarak tasarlayan feminist
iitopya yazarlari, insanlarin zulmetme kapasitesi konusunda yanil-
sama igerisinde degillerdir; yine de giigsiizlerin kurnazlik ve ikna
kabiliyeti bigimindeki giiglii yonlerinden umutludurlar: Bazen oto-
riteyi kullananlar bile egitilerek merhamet etmeyi 6grenecek, hatta
iitopyaci degerleri tiimilyle kabul etmenin avantajlar1 da kendile-
rine Ogretilecektir.

Ister geleneksel olsun ister feminist, bu tiir iitopyaci degerlerin
merkezinde toplulugun 6nemi yer alir. Geleneksel eserlerde grup,
tiyeler arasindaki baglarin sadece yoldaghk degil sevgi, yakinlagma
ve manevi yakinlikla da karakterize edildigi feminist eserlerdekiyle
ayni diizeyde bir yogunluga erismez. Buna karsin Astell’in Serious
Proposal’indaki kadin toplulugu bir kutsal dostluk firsat1 sunar:

En saof ve asil Dostluk iizerinde sézlesme firsahmiz olacak; bu 8yle bir
Lutuftur ki, onu elde etmek kiymet bakimindan Diinyanin geri kalan her se-
yine deger! Ciinki muhterem bir Sahsa malik olan kadin, hic teredditsiiz
en zengin Hazineyi elde etmistir. Hikimdarlarin kiskanacag bir Lituftur
bu; onun tadini cikaran ise Tahtta oturan bir kadindan daha mutludur!
TANRININ sevgisinden hemen sonra gelen bu Lituf, Gksel Tacimizdaki
en gizel Micevherdir... (Eger) bir ya da iki giizel insana icten bir lyi
Niyet sunamiyorsak, tim insanhiga sunmamiz beklenen Hayirseverligi iyi
bir sekilde icra etmemiz nasil beklenebilir ki? Neticede Dostluk, Gzerinde
sézlesilmis bir Hayirseverlikten baska bir sey degildir; istedigimiz bir iki
kisiye gosterdigimiz fakat herkese karsi yerine getiremedigimiz o olago-
nisti Hayirseverligin bir drnegini sunarak, Melekelerimizin darlhginin...
dciini almaktr bir nevi.®®

Astell, elde etmek ve malik olmaktan so6z edip albenili miicev-
her ve ta¢ metaforlar1 kullanarak hem varsil, diinya zevklerine
digkiin okurlarimi hem de kitabini adadig1 prensleri, damitila-
rak dostluga donistiiriilmiis topluluk duygusunun iktidardan ve
maddi kazanimlardan daha kiymetli olmasi gerektigine ikna et-
meyi amaglamaktadir. Sarah Fielding’in David Simple’1 (1744), alt
baghigin ifade ettigi gibi, kahramanin “Gergek Bir Dost Arayig1”
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hakkindadir. Kahraman pek ¢ok denemeden sonra bagarili olur ve
roman “herkesin digerlerinin Mutluluguna katkida bulundugu”
bir topluluk kuran iki diigiinle sona erer.3! Fielding kendi done-
mindeki erken kapitalizmin d6rt bir yana niifuz etmig a¢gozliligi-
ne karg1 koymak amaciyla, ortak miilkiyete, ¢aligmaya ve duyguya
dayal topluluklar: tekrar tekrar tasvir eder. En sonunda anlatict
su sonuca varir: “En canli Hayal Giicii bile, bir fikir olusturamaz
ki bu kiigiik Toplumun, birbirinin Sevgisinin hakiki Kanitlariyla
tecriibe ettiginden daha hosnutluk verici olsun: Ustelik bu gergek
Mutluluk Tablosu ne kadar kuvvetli olursa olsun, ona nail olmak
tim topluluklarin giicii dahilindedir.”*? Yirmi birinci yiizyil bagin-
da Gilman’in Kadinlar Ulkesi’ne gelen Amerikali erkek ziyaretgi de
buna benzer gekilde, iitopya sakinlerinin nasil “topluluk baglamin-
da diigiindiigiinii”* betimleyerek goyle der: “Bu kadinlar bizim
(Amerikali) kadinlarimizin gahsi ailelerine sundugu tiim teslimiyeti
iilke ve irklarina sunuyorlardi. Erkeklerin karilarindan bekledigi
tim sadakati yalnizca erkeklere degil kolektif olarak birbirlerine
gosteriyorlardi.”3* Gearhart’in Wanderground’unda tepe kadinlar:
sanayilesmis toplumun tuzaklar1 olmaksizin bir kir hayati yasarlar
ve duygular aile iiyeleri arasinda zenginlik gibi serbestge dolagir.
Russ’in Disi Adam’inda, Le Guin’in Miilksiizler’inde ve Piercy’nin
Mattapoissett’inde iitopya sakinleri, bazen tek esliligi segseler de
ergenlikten itibaren cinsel anlamda 6zgiirdiirler.

Feminist iitopyalar cinsellik, annelik ve ebeveynlige tiirli yak-
lagimlar sunar —iireme bazilarinda partenogenez” araciligiyla, ba-
zilarindaysa hetereoseksiiel cinsel iligki araciigiyla gergeklesir;
bazilarinda ¢ocuklar ailenin pargasidir, bazilarindaysa tiim toplu-
lugun ziirriyetidirler; bazilarinda ise her iki yaklagimin birlegimi
s0z konusudur. Daha erken dénemden versiyonlarin hiyerarsik
toplumsal diizenlemeleri tasvir etme egilimi, on dokuzuncu yizyil
sonu ya da yirminci yiizy1l iitopyalarindan daha yiiksektir. Yine de
“aileyi”, yalnizca sekse ya da kan baglarina dayanmayan, sevginin
—ki salt ittifakin ya da aile 6zdeglesmesinin Gtesine geger— insanlara
ilham verdigi ve toplulugu bir arada tuttugu esitlik¢i bir birime

* Dollenme olmadan iireme (¢.n.)
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cevirme yoniinde giiglii bir genel egilim mevcuttur. Erken donem
metinlerinde toplumsal cinsiyet rolleri daha gériiniirdiir ama ¢alig-
ma egit bir gekilde dagitilir ve duygusal gereksinimlerle arzularin
doyurulabilmesi amaciyla duygularin dolagiminda esitlik olmasi
hayati 6nem tagr.

3. Asamaci Degisim, Birikimsel Tarih,
Paylagilan Iktidar

Feminist iitopyaciligin tarihe yaklagimina da yine bagiml ola-
nin bakig agis1 hakimdir: zaman igerisinde degistirmek. Geleneksel
iitopyalar, toplumun kokenleri bakimindan devrimci ikameye, ani
rejim degisikliklerine ve bunun sonrasinda da, dayatilan toplumsal
bigim ve ritiiellerin ebedilestirilmesine bel baglama egilimindedir.
More’un Utopia’sinin okurlari, Utopus’un nasil “iilkeyi fethedip
buraya kendi adim verdigini”, yerli halk: zor kullanarak yendigi-
ni, yarimaday1 hizli bir sekilde ada haline getirdigini ve “basarisi
kargisinda... saskinliga ve dehgete kapilan komsu halklara” boyun
egdirdigini birkag ciimlede Ggrenirler. 3 Buradaki iktidar apagik
bir sekilde ataerkildir: “Her hane halkinin en yagh iiyesi... hane
halkinin reisidir. Kadinlar kocalarina, ¢ocuklar ana babalarina ve
genel olarak geng olanlar kendilerinden biiyiiklere tabidir.”3¢ Ritii-
eller toplumsal rolleri ve hiyerarsileri pekigtirerek iktidar dagilimi-
n1 ayakta tutar. Egemenlik hakkini ilahi haktan alan hiikiimdarin
korcesine bir itaat talep ettigi ve buyrukla hilkmetme yetkisine sa-
hip oldugu erken donem geleneksel iitopyanin modeli, mutlakiyet-
¢i siyasi iktidardir.

Bunun aksine, feminist iitopyalar yiizyillardir paylagilan ikti-
dar1 betimleme, agamali reformu ve siiregiden degisimi destekleme
egilimindedir. Devrimci degisimlerden kaginirlar, toplumlarini par-
¢a parga kurar ve azar azar tadil ederler. Pizan’in Akil adli karak-
teri Book of the City of Ladies’in anlaticisina goyle der: “Temelleri
derine atacaksin ki uzun siire dayansinlar ve ardindan duvarlar
Oyle yiikselteceksin ki kimseden korkmasinlar.” Bunun ardindan
Dogruluk da su karara varir: “Bizim ingamiz gayet geligkin, zira
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City of Ladies’in evleri genig caddeler boyunca tamamlanmig bir
halde uzaniyor... Bu sebeple, artik bu Asil sehri insanla doldurma-
ya baglamamizda bir sakinca yoktur.”3” Millenium Hall’da Scott,
iitopya sakinlerinin nasil birer birer ortaya ¢ikarak toplumu asa-
mali olarak olugturdugunu gosterir; 6yle ki mukimlerin sayisi artar
ve daha fazla ev satin alma ihtiyaci dogar: Zaman ve degigime dair
tutumlari, kosullara uyum ile ifade edilir. Hamilton’in Munster
Village’1 da yavag yavas yaratilir ve burada ikamet de yavas yavag
baglar. Harper’in Iola Leroy’unun 6nce ailesini bulmasi gereklidir
ve bir topluluk yaratip egitmek i¢in digariya dogru yayilmay: an-
cak bundan sonra amaglar. Gilman ise Kadinlar Ulkesi sakinlerinin
evrilen tarihini su gekilde agiklar: “Zaman anlayiglar: bireysel bir
yasamin umut ve hirslariyla sinirh degildi.”3® Zihniyet uzun vade-
lidir ve toplumsal tadillere uyarlanir. Le Guin’in Miilksiizler’inde
Anarres’te partner olarak yasamak isteyen ciftler var olan yapiya
bir oda ilave ederler yalnizca ve “boylece ‘egler katar1’ ad1 verilen
uzun, algak dagmnik yapilar oda oda yaratilabilir.”3* Utopya sa-
kinleri, bir ihtiyag ortaya ¢iktiginda yanit iiretirler.

Kosullara uyum, toplumlara sézciigiin tam anlamiyla sekil
vermektedir: Bigimi belirleyen iglevdir. Feminist titopyacilar, aym
anda birbirinin aynisi kentler inga etmek yerine, once bir evi ya
da toplulugu doldurup, sonra bir digerini kurarlar. Hiikiim siiren
bir plan yoktur; bilakis, bir iyilestirme bir digerine, bir olay bir
bagkasina yol agar. Dolayisiyla, olumsalligin taninmasi feminist
iitopyaci diigiincenin bilyiikk bolimiiniin ayirt edici ozelligidir ve
buna etkili yanit iiretebilmek amaciyla siklikla ademimerkeziyetgi,
yar1 anarsist bir hiikiimet bigimi ortaya ¢ikar. Hiyerarsik olmayan
karar alim siiregleri, feminist litopyaci yazina egemen olan kiigiik
topluluklarin ayirt edici 6zelligidir. Joanna Russ’a gore, 1970’lerin
feminist itopyalarinda genel olarak goriilen sinifsizlik, iktidarin
sagthmini ve buradan hareketle, zaman iginde degigimi yonlendir-
me kapasitesini besler. Bu sinifsizlik her tarafa “6yle niifuz etmigtir
ki... ornegin eserin tonunun teklifsizligi, islerin kisiler arasinda el

*  Levent Mollamustafaoglu gevirisi kullanilmigtir. Ursula Le Guin, Miilksiizler, Cev. Le-
vent Mollamustafoglu, Metis Yayinlari, 2003, s.104.
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degistirmesi, miimkiin oldugunda istenilen isin segilebilmesi —ya-
zarlarin, diinyalarinin hiikiimet bi¢imini tartigmamasi ne bilgi ek-
sikligi ne de savsaklik gibi goriiniir.”* Disi Adam’da Joanna’nin
sesiyle konugan Russ tarihi yapanlarin daima erkekler oldugunu
one siirer: “Erkekler bagariya ulagir. Kadinlar evlenir. Erkekler ba-
sarisiz olur. Kadinlar evlenir... Erkekler savaglari baglatir. Kadinlar
evlenir. Erkekler savaglar1 bitirir. Kadinlar evlenir. Sikici, sikici.””
Bu yiizden kadin, aktérliigiinii ya da kendi kaderini tayin hakkim
elde etmek istiyorsa erkege doniigmelidir ya da alternatif olarak
bu toplumdan ¢ikip Janet’in Hogvakit’i (Whileaway) gibi ayrilik¢i
bir lezbiyen toplulugu yolunda ¢aligabilir ve o toplumda yasayabi-
lir.** Le Guin Anarres’i, Piercy ise Mattapoisset’i anarsist bir top-
lum olarak tasvir eder. Ama Scott’un yiiksek seviyeden kadinlarin
oligarsisinin hikimiyetindeki on sekizinci yiizyil Millenium Hallu
bile kadinlarin kendi kaderini tayin hakkimi vurgulamaya 6zen
gosterir: Mukimler vakitlerini nasil gegireceklerine karar verme
Ozgiirliigiine ve istediklerinde burayi terk etme ya da ¢ekilme ser-
bestisine sahip olmalidir. Kadinlarin 6zgiirliigii gelip gitme, katilim
gosterme ya da gostermeme hakkiyla baglar.

Bu vizyon Oyle caziptir ki, adeta hi¢ solmadan tomurcuklanur.
Feministler bir iitopya hayal eder ve ardindan bu, genellikle bir di-
ger litopyaya uzanir; boylelikle iitopya yinelenerek yayilir. Pizan’in
Book of the City of Ladies’i, eserin devami niteligindeki Treasu-
re’a uzanir; Astell’in Serious Proposal’i 1. Kisim’dan II. Kisim’a
gecer; Sarah Scott’un Millenium Hallu Sir George Harrisorn’inin
yaratilmasina neden olur. Okurlar iitopyaya bundan sonra ne ola-
cagin bilmek isterler; ama geleneksel iitopyalar mitkkemmel du-
ruma erigmigken feminist iitopyalar dogal bir sekilde ¢ogalmaya
yol agan iiretken bir igsel enerji yaratirlar. Utopyanin nasil parga
par¢a basarildigina ve sonrasinda, ona bagimh kigilerin pes pese
¢abalariyla genigledigine iligkin i¢ mantigin neticesi, ideal toplum-
larin ve edebi eserlerin devami niteligindeki eserlerin ¢ogalmasi-
dir. Sonraki metinlerde yeni diinyalar genigleyerek gelecege uzanir,

*  Gigek Oztek gevirisi kullamlmigtir. A.g.y., s.128.
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toplumlar arasinda ileri-geri bir hareket s6z konusudur: Russ 1969
yilinin diinyasi ile gelecegin Hogvakit kenti arasinda mekik dokur;
Le Guin Anarres ile Urras arasinda gidip gelir; Piercy giiniimiiz
New York’undan Mattapoisett’e gecer ve ardindan geri doner.
Karakterler, simdide ve gelecekte degisim yaratabilmek amaciyla,
genellikle zaman yolculugu araciligiyla kendi diinyalarinin 6tesine
gegerler. Boylece mesaj uzama ve zamana yayilir; edebi iitopyalar
igerigin yani sira bi¢im diizeyinde de islev gostererek, sinirli, ge-
leneksel bir tecrit halini pekigtirmekten ziyade kendi sinirlarinin
otesine agilirlar.

Bagiml kiginin iktidara ve siyasete bakigindan gelen bu bir to-
murcuktan ¢ogalma mefhumu, feminist titopyacilarin tarihe baki-
sin1 da bigimlendirir: Bu bakig, Cennet Bahgesini ansizin huzuruna
cagirivermek bigimindeki geleneksel fantezi degildir. Bilakis, tarihi
birikim olarak géren bir kuramdir: pek ¢ok ufak, ayri olayin biiyiik
etkilere yol agan birlesik giicii. Sarah Scott’a gore, “Bizimle iligkili
olanlarin mutlulugu ¢ok biiyiik 6lgiide bu siradan ve sik goriilen
olaylara bagldir. Biiyiik yaralanmalar ya da faydalar pek ender bi-
zim giicimiiz dahilindedir; her ikisine de pek az vesile vardir.”*?
Piercy’nin Zamamn Kiyisindaki Kadin’inda, Mattapoissett olasi
birkag gelecekten yalnmizca biridir ve gelecekteki o toplumun bile
gerici giiglere kargi miicadeleye girmis oldugu ortaya ¢ikar. Roma-
nin yirminci yiizyildan gelen baskahramani Connie ile gelecekteki
savagin pargast olmasi igin baglanti kurulur. Connie Mattapoissett
ile kurdugu iletisimden aldig: cesaretle simdideki baskic1 giiglere
kargi isyan etme kararliigini kazanir ve boylelikle gelecegin Mat-
tapoissetlilerinin savastig1 siborg ve tiranlarin gerici giiglerini zayif-
latir. Piercy bu yolla sosyopolitik baskiya karsi ¢ikigta her bir bire-
yin kararlihginin 6nemini vurgular. Rita Mae Brown’un Rubyfruit
Jungle’r, Russ’in Disi Adam’y ve Piercy’nin Zamanmn Kiyisindaki
Kadin’1 gibi 1970’lerde yazilan Amerikan eserlerinin tiimii, Angeli-
ka Bammer’in s6zleriyle ifade etmek gerekirse “pek ¢ok ufak adim-
dan olugan bir yolculukta iitopyaya dogru bir hareketi... yeglerler.
Degisimin... hayati yagama siirecinde giinbegiin yarattigimiz degi-
simlerin toplami oldugunu savunmayi siirdiiriirler. ”#?
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On sekizinci yiizyilda Scott tarih yazimi sorunsalini ulusal dii-
zeyde ele almak amaciyla, bu mantig: su sekilde dile getirmigtir:

Halkin ulusal yaralardan kaynaklanan ulusal hincin etkileri olarak
gérdigi ve en genis yikimi yayan seyin kékeninde, bazen hikimdarin
hizmetindeki en dissik seviyeli gérevlinin sahsi gérisleri yatar, hpki en bi-
yik rmagin kaynaginin yer altinda olmasi gibi; bu irmak ilk ortaya cikhg
yerde usul usul fokurdayan bir dereciktir, zar zor gériniir, ta ki yolundaki
her dere ile birlesinceye kadar; giderek kabararak bir rmaga dénisir,
kabaran sulan uzun vadede &niine cikan her seyi yikan irmaga.

Scott, kendi donemindeki yeni tarih felsefesi kuramlarina femi-
nist bir iitopyaci yazar olarak yanit vermistir. Bu kuramlar tarihi
yapanin biiyiik hareketler, liderler ve uluslar oldugunu, dolayisiyla
yazili tarihin bunlar icermesi gerektigini savunuyordu. Scott ise
buna ¢arklar1 déndiirenin daha kiigiik giigler ve bireylerin kolek-
tif eylemleri oldugunu soyleyerek kargi ¢ikmugtir; biiyiik olaylar,
daha az goze carpan katalizorlerin en goriiniir tezahiirlerinden
bagka bir sey degildir. Samuel Johnson ile birlikte biyografik ta-
rihin 6nemini savunmugstur Scott: Bireyin sundugu erdemli 6rnek,
istenen etkiyi yaratmakta, anlagmazlik igindeki iki ulusun hika-
yesinden daha bagarili olabilir; olumsuz toplumsal giiglerle etkili
miicadele bireylerin etik eylemlerinin birlegmesine baghdir. Scott’u
miijdeleyen Pizan olmustur. Ortagagda yazdig1 Book of the City
of Ladies, kadinlarin hak ettikleri yeri elde edebilmeleri igin tari-
hi revize etme amaciyla, antik diinyadan, efsanelerden, Incil’den
ve yakin gelecekten kadinlarla doludur. Modern feministler de bu
goriigleri yankilamaktadir. Gearhart’in Wanderground’unda tepe
kadinlarinin gegitli bireysel hikayelerini biiyitk bir anlati olugtu-
racak gekilde orebilmeleri i¢in Hatirlama Odalan vardir: Kadin
deneyiminin tam hikdyesine tanik olunabilmesi i¢in “kadinlar, bir-
biriyle baglantisiz goriinen sayisiz pargay: bir araya getirip bilyiik
bir tabloya doniigtiirmiistii.”** Le Guin’in Miilksiizler’inde Shevek
zamani saymak igin iki imge 6nerir, hem bireylerin ileriye dogru
hareket eden eylemlerini hem de biiyiik anlatinin anlam bahgeden,
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kugatic1 bigimini yerlegtiren imgelerdir bunlar: “onsuz hi¢ degis-
menin, ilerlemenin, yoniin veya yaratmanin olmadig1 ok, akan
irmak var. Sonra da onsuz karmaganin hitkiim siirecegi, anlarin
anlamsizca art arda dizilecegi, saatlerin, mevsimlerin veya verilen
sozlerin olmadig bir diinyada yagayacagimiz ¢ember veya dongii
var.”*" Bunlarin ilki ardisiklik, ikincisi eszamanliliktir; Shevek Ge-
nel Zaman Kurami’nda bunlar1 bagdagtirmaya ugrasir.

Feministler bu ikili bakig agisinin hayati 6nemde oldugunu ileri
stirmiigtiir. Degisim zaman iginde asgamal olarak gergeklesmelidir,
yani “anlarin art arda dizilisi” ama olaylarin bir bakigta gorii-
lebilen net bir tablosu da ileriye dogru harekete yon vermelidir.
Gelecege dair akla uygun bir plan yapabilmek igin ayr: bir tarih
anlayis1 gereklidir ama kadinlarin upuzun zamandir maruz kaldig:
baskinin tiim boyutlariyla anlagilabilmesi igin kadinlarin bireysel
hikayeleri de bir araya toplanmalidir. Tipk: giiglii prenslerin ken-
dilerine tabi gesitli madunlara bagimli olmasi ve tipki olaylara tesir
eden gizli nedenlerin bulunmasi gibi, bityiik anlatilar da kendileri-
ni meydana getiren bireysel hikdyelere bagimlidir: Tarihi kavrama-
nin bu iki bigimi, tipki egemen ile tebaa arasindaki iktidar dagilimi
gibi diyalektik bir iligki igerisinde varolur. Daha 6zgiir bir gelecege
erismek i¢in ge¢migin imgelerinin gsimdide elestirel muhakeme gii-
ciinii harekete gecirmesi yetmez, olasi alternatiflere dair imgelerin
de atilacak adimlara kilavuzluk etmesi gerekir.

4. Cevreye Dinamik Bakig

Modern feministlerin ¢aligmalar: gevreciligin degerleriyle ¢ok
defa Ortiigmiigtiir; buna karsin kapitalizmin yeryiiziiniin “6tekile-
rini” nasil etkilediginin farkinda olan, yalnizca modern feminist
hareket degildir. Daha erken donemlerdeki iitopyaci feministler de
bu egilimi paylasmigtir; bagimli olanlarin ve somiiriilenlerin konu-
muyla asginalik, yazarlar, istismar edilen doganin gilesine duyarli
hale getirmistir ve kullanilan dil genellikle agiktan agiga politiktir.
Scott’un Millenium Hall’unda hanimlar, labirent gibi bahgeleri,
magarasi ve yalmzlik tapinagiyla, on sekizinci yiizyilin Ingiliz bah-

*  Levent Mollamustafaoglu gevirisi kullanilmugtir. A.g.y., s.202.
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gesine dair fikirlerine tekabiil eden bir peyzaj yaratirlar; ama aym
zamanda Britanyali somiirgecilerin egzotik tiirleri gahsi hayvanat
bahgelerinde ve ilging nesneleri sakladiklar1 odalarda® hevesle sergi-
ledikleri bir dénemde dahi yerli flora ve faunanin gelisimini tegvik
etmeye ¢aligmiglardir. Millenium Hall arazisi su sekilde tasvir edi-
lir: “Koru siiliinlerle, yabani hindilerle, sincap ve tavsanlarla dolu.
Bunlar hig rahatsiz edilmedikleri bir yagam siiriiyorlar; o kadar ki
korkuyu hepten unutmug gibiler. Yanlarina gelenlerden kagmiyor,
onlar1 adeta memnuniyetle kargiliyorlar. Insan hi¢bir zaman gaddar
bir yok eden bigiminde ortaya ¢ikmiyor orada; yaratihigin alt kis-
mina zorbalik etmiyor, bilakis muhafaza ediyor onu.”*” On doku-
zuncu ylizyilin baginda ise Mary Shelley insan-dig1 dogaya yeterince
yer saglamayan insan kiiltiiriiniin sonuglarina dair uyarida bulunan
Frankenstein (1818) ve Sonuncu Insan (1826) adli eserlerinde, in-
sanin “gaddar bir imhac1” olmasina dair olasiliklar: incelemistir.
Yirminci yuzyila gelindiginde, teknoloji yalmzca tehlike degil
birtakim karg1 konulmaz avantajlar da sunar haldedir. Kadinlar Ul-
kesi’nin ziyaretgileri kadinlarin ustaca icatlarina hayran olur; aym
zamanda bu kadinlar “mevsimlik mahsulleri... gozeterek” ¢esit ce-
sit agaglar dikerler ve “diinyanin geri kalaninda bunca sik goriilen
ve giderek artan yoksullagmanin yerine... topraktan gelen her se-
yin topraga dondiigii” dikkatli bir kompost programi uygularlar.*®
Mary Bradley Lane’in Mizord’s: ise, bir istisna olarak, teknolojiyi
zararsiz bulur; bilim Mizoralilarin “Doganin yerini almasina” ola-
nak taniyor diye bir yorum yapan anlaticiya rehberi su sekilde yanit
verir: “Hicbir suretle 6yle degil. Bilim yalmzca Doga’ya nasil itaat
ettirecegimizi gretti bize.”* lyimserligin boyle agir basmasi, femi-
nist eserlerde sik rastlanir bir 6zellik degildir; bu goriis genellikle
ikazlarla sertlestirilir. Ornegin, Piercy’nin Zamarun Kryisndaki Ka-
din’inda gelecekteki toplum insan yagamini laboratuvarda gogalt-
maya yarayan ileri bir teknoloji tiretmis ve bununla ayni1 zamanda,

*  Avrupa’da Ronesans’tan itibaren, 6zellikle devlet ya da imparatorluklarin gérkemini
sergilemek iizere kullanilan, gogunlukla bagka iilkelerden getirilen ve Avrupa kiiltiiria
icerisinde heniiz bir kategoriye girmemis ilging nesne, canl ve eserlere yer veren bu
odalara “curiosity cabinet” adi veriliyordu. Daha ufak koleksiyonlar ise dolaplarda
saklaniyordu. (¢.n.)
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bagibog kegi ve tavuklariyla bir koye doniigmiigtiir; “Biz Mattapo-
siettliler kaplumbaga ve kazlarimizla taniniriz. Ama ana proteinle-
rimiz bitki proteinleridir. Her bolge kendini-beslemeye ¢aliir... Pro-
teinler agisindan miimkiin oldugunca kendine yeterli olmaya”" diye
agiklar Luciente.*® Buna kargin kendisi yirminci yiizyill New York’u-
na zaman yolculuguna gikar ve tuvaletlerin nasil ¢aligtigiyla ilgilenir,
¢Op toplama uygulamalar1 kendisini biiyiiler ve “A¢gozlillik ve Zi-
yan Cag1” hakkindaki soylentilerin dogru oldugunu kesfedince bey-
ninden vurulmusa doner: “Ama ¢opiiniizii yakmak! Diskinizi suya
atip yeralt1 su kaynaklarina karigmasini saglamak! Iginde baliklarin
yasamasi gereken suya! Batakliklar: ve deltalariyla karadan uzakta
besin zincirinin bir halkasi olan nehirlere!”s'™ Cevresel farkindalik
teknolojik yenilikle boy 6l¢iigmektedir.

Geg yirminci yiizyillin feminist {itopyaci yazarlari, zaman za-
man kadinlarla doga arasinda 6zel bir bag bulundugunu o6ne siir-
mektedir. Joanna Russ’a gore bazi yazarlar “diinyada ekolojik
dengeyi bozmadan yagamanin getirdigi sorunlarin Otesine geg-
mekte ve eserlerindeki karakterleri, dogal diinyaya giiglii bir duy-
gusal bag hisseden kisiler olarak tanitmaktadirlar.”’? Gearhart’in
Wanderground’inda tepe kadinlar1 modern konforlar1 bulunmayan
“yesil bir diinyada™*3 yasar, kendileriyle konusan ve kendilerinin
de agaglarla sohbet ettigi, riizgirlarla dolastig1 ve yasamin dogal
ritimler iizerine temellendigi bir doganin iginde hayatta kalirlar. Le
Guin’in Miilksiizlerinde Takver’in “Manzaralara ve yagayan var-
liklara ilgisi tutku diizeyindeydi... Takver’in bir yaprag: hatta bir
kayay1 eline aligin1 gérmek tuhafti. Takver nesnenin nesne de onun
bir pargasi oluyordu.”****" Shevek’in kendisi de yemyesil tarlalari, ¢ali
gitleri ve agaglari bulunan, tepelerle gevrili bir Urras vadisine bakar,
“blue fold behind blue fold, soft and dark under the even, pale grey
of the sky”**** der ve “Iste diinya dedigin boyle olur” diyerek bitirir
(52-53). Daha sonra Biiyiikelgi Keng, Urras’in cennetvari 6zellik-

* Fusun Tiilek gevirisi kullanilmistir. A.g.y., s.74. (¢.n.)

**  Ag.y.,s.56. (¢.n.)

***  Levent Mollamustafaoglu gevirisi kullanilmigtir. A.g.y., s.169. (¢.n)

**#** “Enuzakta dag6giin ditzgiin, agik griliginin altinda yumugak ve karanlik,mavikivrim-
lar boyunca vadiyi gevreleyen tepeler yiikseliyordu.” A.g.y., s.62. (¢.n)
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lerine igaret eder; amaci kendi iilkesi Arz’1 teghir etmektir: “Benim
diinyam, benim Arz’im bir yikint1. Insan irki tarafindan berbat edil-
mig bir gezegen... Ne hirsimizi ne de siddetimizi denetledik; uyum
gostermedik.”” (279). Le Guin, toz toprak igindeki Anarres ile yi-
kint1 halindeki Arz’i, toprag: giizel ama toplumu kusurlu Anarres
ile kiyaslayip aradaki tezat1 gostermek suretiyle gevresel somiirii ve
kirlilige dair ikazda bulunur, dogal diinyanin dikkatle korunmasi
ihtiyacin1 vurgular ve herhangi bir toplumun tam miikemmellige
ulagsmasinin pek olasi olmadigina isaret eder; kitabin alt baghginin
“muglak itopya” olmasi ve Anarres’in “siiregiden devrimi”nin
o6nemi buradan kaynaklanir. Le Guin, gevreyi ve gevre tizerindeki
sosyopolitik etkileri ele aliginda kendinden 6nceki feminist iitopyaci
yazarlarin izinden giderek uyum saglama, daimi degisim, kendine
hakim olma ve siirekli degerlendirme ihtiyacina isaret eder: Bunu
iitopyaya giden siirecin hayati bir pargasi olarak goriir.

Feminist gevreciligin siire¢-yonelimli mahiyeti diger kaygilarla i¢
ice gecer. Feminist iitopyaci yazarlar ta en bagindan itibaren, Dr.
Seuss’un Lorax’inin sozleriyle “agaglarin adina konugmanin” yol-
larin1 aramugtir, zira agaglar kendi adina konusamaz. Yazarlarin,
doganin ayrintilarina ve iglenmesine gesitli gekillerde bakmasina
kargin, bitki ve hayvan diinyasi genellikle insanin gayretlerinin edil-
gen bir alicis1 olarak degil giiglii, dinamik, 6lme ve oliimciil olma
potansiyeli barindiran; sayg: gosterilmesi gereken ve insan eylemle-
ri onun tzerinde biiyiik bir etki yaparken dahi kendisi de bu insan
eylemlerini etkileyen bir kuvvet bigiminde temsil edilmektedir.

5. Pragmatizm

Gilman’in Kadinlar Ulkesi sakinlerine iligkin olarak yazdig
gibi, feminist iitopyalara “pratik denemezse higbir sey denemez.” s
Russ’in Whileaway’inde [Hogvakit] kizlarin aldigy egitim “ileri
diizeyde pratige dayalidir: Makineler nasil kullanilir; makinesiz,
kanunsuz, ulasimsiz, fizik kuramsiz, igler nasil halledilir vesaire.
Jimnastik ve mekanik 6grenirler. Uygulamali tip 6grenirler. Yiizme

*  A.gy.,s.309. (¢.n)
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ve atig Ogrenirler.”%¢" Yazarlar bir yandan titopyac tiiriin sundugu
kuramlagtirma 6zgirligiinii benimserken, bir yandan da maddi
olanin agkin olan, fiziki olanin metafizik olan iizerindeki ve eyle-
min digiince kargisindaki astiinliigiinii vurgularlar. Onlara gore,
itopyay1 bagarmak cgaligkanlik ve miidahilligi, insanlarla, ¢evreyle
ve nesnelerle enerjik bir gekilde hemhal olmay: gerektirecektir. Le
Guin’in Miilksiizlerinde Shevek aslinda Anarres’te bir alternatif
bulunmadigini itiraf eder: “Toplumumuz pratik. Belki ¢ok pra-
tik, yalmzca sag kalmay: disiiniiyor. Tek sag kalma yolu buysa
toplumsal igbirligi ve kargilikli yardimin neresi idealistlik?”*7"* Bu
nedenle feministler pragmatizmlerini dosdogru sahiplenirler, zira
kadinlarin yagamlarini iyilegtirmek igin gerekli olan sosyopolitik
degisimleri ancak kolektif bir ¢aba iiretebilir.

Aslina bakilirsa Erin McKenna en yararh feminist iitopyalarin
felsefi pragmatizmle i ice gegerek bugiin daha 6zgiir bir kiiresel
gelecege dogru ilerleme ve dolayisiyla daha genis feminist amagla-
ra ulasma yolunda en ikna edici yontemi sundugunu savunmugtur.
“Is iligkileri, cevresel kaygilar, teknolojideki ilerlemeler, hastaliga
aciklik (6rnegin AIDS) ve niikleer yikim korkusuyla birbirine girift
bir gekilde bagh bulunan bizlerin, bu baglanti halini dikkate alan
ve gelecegin getirebilecegi olasiliklarin ¢oklugu ve karmagikhigina
insanlar1 hazirlayan vizyonlara ihtiyaci1 var.”%® McKenna, ozellik-
le John Dewey’nin “goériiniirdeki amag¢” mefhumunun farkhiliga
olanak tanimanin yam sira deneyleme ve degisim ihtiyacina yer
agacagini savunmaktadir: Goriiniirdeki amag, simdiye dair —“ken-
dimizin ve ¢evremizin iligkisel dogasina dair bir farkindalik” ige-
ren— elestirel bir kavrayigtan ve gelecege iligkin beklenti ve arzula-
rin gelismesinden tiireyen, nihai olmayan bir hedeftir. “Bizler ha-
yatta kalmak igin yetigsmesi, hem degisen fiziki ¢cevremize hem de
degisen toplumsal ortamlarimiza uyum saglamasi gereken bitimli,
gelisimsel varliklariz. Bu demektir ki sabit hi¢bir hedef, 6nceden
belirlenmig ve degismez hi¢bir meta ya da amag olamaz. Bilakis,
goriiniirdeki amaglarin olugturdugu miitemadi bir zincir vardir;

*  Gigek Oztek gevirisi kullamlmigtir. A.g.y., 5.56.
** Levent Mollamustafaoglu gevirisi kullanilmigtir. A.g.y., s.126.
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goriiniirdeki amaglar, goriiniirdeki yeni amaglarin aracina doni-
sur ve bunlar da goriniirdeki yeni amaglarin aracina. (85) McKen-
na, siire¢-yonelimli feminist iitopyalarin goriiniirdeki yeni amaglar
arasindan iyi olanlarin sezilebilmesi igin gerekli elegtirel 6ngoriyu
sagladigini 6nermektedir; iitopyalar, mevcut deneyim ve tatminsiz-
ligi gelecekteki arzulanir ve uygulanabilir bir amag¢ dogrultusunda
Orgiitleme ve yapilandirmaya yardimci olan vizyonlardir.

Bagka feministler de aym fikirdedir. Drucilla Cornell 6zgiirli-
gin ancak, iitopyanin da pargas: oldugu “hayali alan”a evrensel
bir sekilde erisilmesiyle elde edilebilecegini 6nermektedir. “Utop-
yacihk hayal giiciine, gercekten yeni olana iligkin vizyonlara da-
ima baglh olmugtur. Yagamin gérkemlerini hepimizin paylasabile-
cegi bir diinya, bizim kendi toplumumuzdan radikal olarak farklh
olacaktir. Yine de biz, gergeklestirmeye ¢aligtigimiz doniigiimler-
le degistikce, miimkiin olan da hep degisir.”%® Angelika Bammer
ise feminist iitopyaci dikkatin yakin tarihte irk ve sinif sorularina
donmesinin “degisimi somut ve pratik anlamiyla diigiindiigi igin
onun agsiriliklarina yer agabilen... ileriye doniik bir pragmatizmi”
gun 1s181na ¢ikardigini savunmaktadir; “siireg igerisindeki somut
iitopya”dir bu.*

Bu kavrayis titopyanin en 6nde gelen kuramcisi Ernst Bloch’un
goriigiiyle ortiigiir. Bloch, Karl Marx ve Friedrich Engels’in iitop-
yalar1 kaginmaci ve etkisiz bularak kiigiik gormesine katilmayan
“cogkulu” bir Marksistti. Bloch’un “heniiz olmamig olan” diisiin-
cesi, Dewey’nin “gériiniirdeki ama¢” mefhumuyla ve feministlerin
bu hedefi iitopyaci yazin tarafindan ilerletilen bir gey olarak nite-
lendirmesiyle anlamli bir bigimde 6rtiigiir. Bu diigiince “ileriye do-
niik bilincin” pargasi, heniiz bicimlenmemis ama bir giin gergek-
legtirilebilecek olasiliklara iligkin bir farkindaliktir. Bloch giindiiz
diigiine; bireylerin arzularinin birer vizyon bigiminde bilince hasil
olup, insanlarin gsimdiye iligkin hognutsuzluklarini 6rgiitlemelerine
nasil olanak tanidigina odaklanur. Kiiltiir ve sanatin giindiiz disii-
nii nasil yakaladigini ve boylelikle umuda katalizér olma ve daha
iyi bir gelecegin yol haritasini ¢izme iglevine hizmet ettigini goste-
rir. McKenna bundan daha spesifik olarak, ozellikle siireg-modeli-
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ni izleyen iitopyaci yazinin, insanlarin arzulanir olan “goriiniirdeki
son”u algilamasina nasil olanak tanidigini tartigtyor olabilir ama
buradaki methum Bloch’unkiyle aynidir: “Farkli ve daha iyi bir
gelecek igin, umutlarin ve arzularin aksi takdirde tutarsiz niteligi-
ni kavrayip iglevsellestirmek iizere sanattan yardim alan siiregiden
bir zihinsel siireg.”*!

Ortagagdan bugiine gelen feminist iitopyaci yazin igerisinden
ana hatlariyla ortaya koydugum genis egilimler, anaakim gelenek-
ten farkly, siire¢-yonelimli bir feminist iitopyaci itkiyi one ¢ikariyor.
Feminist iitopyaci yazarlar egitime, insan psikolojisine, epistemo-
lojiye, dogaya ve yonteme kadina boyun egdirilmesi perspektifin-
den bakarak, ataerkili tadil etmenin ve toplumun giigsiizlerinin ya-
samlarini iyilestirmenin yollarini arayan farkl diinyalar tahayyiil
etmis bulunuyorlar. Hem yinelenme hem de degisim mevcut. Tek-
rarlanan temalara isaret etmis olsam da, farkl tarihsel donemlerde
uyarlamalarin gergeklestigi de agik. Dahasi, gegtigimiz yiizyillarda
batili kadinlarin yagamlarinda meydana gelen olumlu degisimler
goz oniine alindiginda, feministlerin bu yasamlar1 d6niigtiirmeye
yardimci oldugunu inkadr etmek hi¢ de kolay olmayacaktir; farkh
irk, etnik koken, cinsellik ve kabiliyetlerden insanlarin 6zgiirlik
hareketlerine gii¢ katmak da cabasi. Kamu egitimi igin baski, ka-
dinlarin bagimsizlig1 ve oy hakki ¢agrilari, kadin tarihi talepleri,
cevreyi koruma amagli hareketler: Bu gayretlerin tiimii feminist
litopyac1 yazin igerisinde tasavvur edilen imgeler tarafindan ileriye
taginmistir ve bu olgiide bu imgelere borgludur.

Elegtirmenler, yoksulluktan onyargiya, savastan kiiresel 1sinma-
ya toplumlarimizin yiiz yiize kaldig1 pek ¢ok sorun ve adaletsiz-
ligi hakl olarak kimiyorlar. Bitmek bilmeksizin uzayip giden teh-
dit ve tehlikeler, artan sayida distopyaci metin iiretmig bulunuyor.
Washington hitkiimetinin bir savagi koriiklemis, ekonomiyi gozii
kara bir gekilde idare etmig, kaynaklar1 sagip savurmus, cevreyi
korumak igin varolan politikalar: tersine ¢evirmig, toplumsal ay-
rismalar1 kizigtirmig ve miittefikleri kendinden uzaklastirmis oldu-
gu 2008 yilinda; umutsuz bir manzara, pek ¢ok kisinin géziinde
gercegin ta kendisiydi. Bu gelismeler yuziinden, Seyla Benhabib,
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Jirgen Habermas, David Harvey, Fredric Jameson ve Russel Jacoby
gibi yorumcular tekrar tekrar iitopyaci tahayyiile doniis ¢agrisi
yapmig, Richard Rorty ise iitopyaci toplumsal umudun “kayitlari-
mizda bulunan en asil hayali yarat1” olma 6zelligini korudugunu
ileri siirmiis bulunuyor.$? Dahasi, yakin tarihli arastirmalar, bati-
I1 olmayan toplumlarda da bu umudun batili toplumlardakinden
daha az hiikiim siirmedigini diigiindiiriiyor. Yiizlerce yillik titop-
yaci yazin, feministlerin, erisilebilir olmayan bir gelecegin aksine
filizlenebilir bir gelecek onerebilmek amaciyla sirtini tekrar tekrar
iitopyaya yasladigin1 kanithyor. Feministlerin yinelenen katkilari,
hognutsuzlugu elestiriye ve arzuyu pratik politik eyleme doniigtii-
recek bir gii¢ olarak titopyanin tekrar tekrar yeniden ortaya ¢ika-
cagini gosteriyor.

NOTLAR

Bu eserin taslagini okuyup paha bigilmez 6nerilerde bulunan Sean Burgess, Colin Milburn,
Nicole Pohl ve Christopher Reynolds’a tesekkiir ederim.
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Moylan Demand the Impossible: Science Fiction and the Utopian Imagination (New
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LYMAN TOWER SARGENT
Somurgeci ve Somurgecilik Sonrasi
Utopyalar

Girig: Somiirgeciligin Dogasi

Avrupalilar iki tip koloni! kurdular. Bu kolonilerden ilki, ko-
lonilegtirilen iilkenin yerel iggiiciinii ve dogal kaynaklarini somiir-
mek iizere tasarlanmigtir; Kongo ve Hindistan bu yaklagimin bi-
rincil érnekleridir. Ikinci koloni tipiyse bir yandan iilkenin dogal
kaynaklarin1 ve kimi zaman yerel isgiiciinii somiirmeye devam
ederken, esas olarak yerlesim amaci tagiyordu; Kuzey ve Giiney
Amerika kolonilerinin ¢ogu ile Yeni Zelanda ve Giiney Afrika bu
duruma 6rnektir. Ikinci tipten pek de ayirt edilemeyen bagka bir
kolonilesme 6rnegi de Avustralya kolonilerinin bir kisminda orta-
ya ¢ikar; burada somiirgeci giiciin amaglarindan biri, istenmeyen
mubhtelif seylerden kurtulmaktir. Yerlesim kolonileri zengin iitopya
tiriinleri ortaya koydu; somiirmek tizerine kurulan kolonilerse pek
bir gey iiretmedi.
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Yerlesim kolonileri, ana iilkenin hedeflerinin yani sira yerlesim-
cilerin de hedeflerine hizmet etmigtir. Cogu yerlesimci kendi hayat-
larin iyilegtirmek istedi ve kiminin aklinda belli bir iitopya tasav-
vuru vardi. Hatir1 sayilir mesafeleri ¢ogunlukla korkung kogullar
altinda goniilli olarak kat edenler, ya geldikleri iilkede uygulaya-
madiklar1 yagam tarzlarini1 deneyimlemeyi, ya yasamlarini maddi
olarak geligtirmeyi ya da her iki durumu birden umut etmekteydi.
Muhtemelen bu gonillii somiirgecilerin ezici ¢ogunlugu, bugiin
asagilayic1 bir tavirla ekonomik gé¢men olarak adlandirilan kim-
selerdi. Bu yeni yerin, onlarin ekonomik ve toplumsal basamaklari
bir bir tirmanmasini saglayacak kadar farkli olduguna inandiklar:
ve Ozellikle de kendi miilklerini edinmeyi arzu ettikleri i¢in yola
koyulmuglardi. Cogu bagsaramayip evine dondii ve 6zellikle de kit-
lik yiiziinden iilkesine geri donemeyen Irlandalilarin biiyiik kismi
bir yerde kok salana yahut yagamini yitirene degin bir koloniden
digerine gegip durdu.

Yerlesimcileri tegvik eden nedenlerden biri, herkesin en temel
itopyasiyd: tok bir karin, dogru diizgiin bir barinak, giyinmek ve
kendileriyle ¢ocuklar igin daha iyi bir gelecek. Bu en miihim iitop-
ya, goglerin ¢oguna ilham vermistir ve yerlesimci somiirgeciligin
de temelindedir. Oteki somiirgeciler, dinlerini 6zgiirce yagayabilme
veya hayatlarini ekonomik, politik ve toplumsal agidan bagka tiir-
lii diizenleme arzusuyla hareket etmigtir. Hal boyle olunca, iyi bir
yasama dair belirli bir tasavvuru gergek kilabilmek istediklerinden
utopyaciliklar1 daha agikardir. Bu s6miirgeci tasavvurlarin en iyi
bilinenleri, daha sonra Birlegik Devletler’e evrilecek Massachusetts
Korfez Kolonisi’ne yerlegen Piiritenler 6rnegindeki gibi, dini temel-
lidir; ancak bu tasavvurlarin biiyiik béliimii daha kiigiik ¢aphidir ve
karizmatik bir liderin izinde ilerler. Ornegin Papaz Norman Mac-
Leod’u takip eden bir grup, Iskogya’dan Nova Scotia’ya” ve daha
sonra Avustralya’ya gog etmistir; nihayetinde torunlarinin halen
yasadig1 Yeni Zelanda’daki Waipu kasabasina yerlegmiglerdir.

*  Yeni Iskogya. Kanada’nin Dogu kiyisinda kurulmus olan eyalet. Bir grup Iskog 1800’le-
rin baglarinda énce buraya, daha sonra da sicak iklimlere ulagma diisiiyle giineye dogru
go¢ etmigtir. (¢.n.)
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Somiirgecilikteki iitopyalarin ¢ogu, ikna ¢abasindaki saticilarin
konugmalarina benzer; akla yatkin olabilir, ancak gergek olmak igin
fazla iyidir. Likin gé¢menler kendilerine gergek olmak igin fazla iyi
olan bir geyin sunulmasini istiyorlard: zaten ve bu oyuna getirilme
siirecinde aktif olarak rol aldilar. “Gérkemli ve Ozgiir Amerika Bir-
lesik Devletleri” adli irlanda sarkisi tam da su sozlerle gogmenligi
tesvik eder: “Amerika’da galisirsan, yiizersin iginde zenginligin.”?
Pek ¢ogunun tam olarak ne buldugu ise “Bir Siirii Aptal Denizleri
Ast1”? ve “Irlandali Gé¢menin Agit1”* gibi sark: isimlerinde goriil-
mektedir. Fakat bu insanlarin ¢ogu kolonilerde kald: ve buralarin
eski sakinlerine Avrupa kiiltiiriinii empoze ederek veya bu yerlileri
oldiirerek mevcut kiiltiirleri ortadan kaldirdi. S6z konusu bu siireg
asla tamamen bagarili olamadi; somiirgecilik sonrasinin su anki ¢a-
ginda yerli kiiltiirlerin degistirilmis halleri ortaya ¢ikiyor veya bu
kolonilerdeki mevcut yapiyla Avrupa kiiltiirii harmanlaniyor.

Ne somiirgecilik ne de somiirgecilik sonrasi dénem fazla basi-
te indirgenmelidir. Koloniler birbirlerinden keskin bigimde ayrilir-
lar. Bu koloniler, iklim, cografya ve dogal kaynaklar bakimindan
belirgin cesitlilik gosterir; karg1 karsiya geldikleri yerel halklar da
biiyiik farklhiliklar barindirir. Ayrica hem ¢ok zengin hem de agir1
fakir koloniciler vardi ve kolonilerde yagayan bazi kimseler um-
duklar: gibi ekonomik anlamda basamaklar1 tirmanamadilar, aksi-
ne bazilar1 bu merdivenlerden yuvarlandi.* Bunun yani sira kadin
ve erkek koloniciler vardi; deneyimleri oldukga farkh olabiliyordu.
Bu somiirgeciler kendileriyle beraber farkh dinler ve etnik koken-
ler de getirdiler. Genellikle basarili erkek kolonicilerin hikayelerini
duymamiza karsin, kimi iilkelerde kadinlarin yani sira farkh dini ve
etnik gruplarin deneyimleri de belgelendirilmeye baglanmgtr.

Somiirgelestirilenler arasinda somiirgelegtiren tarafin ¢ogunluk-
la ayirt edemedigi 6nemli farkliliklar oldugu kadar, bu toplulukla-
rin algilarinda ve onlara yonelik politikalarda da bazi gesitlilikler
goze carpiyordu. Cinsiyet, gelir, gii¢ ve kavim farkhliklar1 vardy
bunlarin hepsi de somiirgelestirilenlerin tepkilerinin gegitlenecegi
anlamina geliyordu. Bu farkliliklar, sémiirgecilik sonrasi déneme
de sirayet etmistir.
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Somiirgecilik ve Utopyacilik Arasindaki Iliskiler

Temel bibliyografik ¢aligmalar yapildiginda, yerlesimci kolonile-
rin zengin bir iitopya edebiyati ve tasarilari iirettigi goriiliir. Bilhassa
Kuzey Amerika ve Giiney Pasifik’teki Britanya kolonileri, Amerika
kitasindaki Ispanya kolonileri ve Brezilya’daki Portekiz kolonisi bu
konuda ¢ok iiretken olmugtur. Bunun sebeplerini kestirmek ¢ok da
zor degil. Tim bu kolonilerde, insanlar aligitk olduklari seylerden
vazgegmis, bilinmeyene veya daha az bilinene yonelip daha iyi bir
hayat bulmay: yahut inga etmeyi se¢mistir. Boylece yeni veya goz-
den gegirilmig toplumsal ve siyasal yapilarla ekonomik 6riintiilerin
ortaya konmasi gerekli olmustu. Sonug itibariyle, somiirgeci yerle-
sim siirecinin bitiinii bir tiir itopyacilik olarak gériilebilir.

Gogmenlikle ilgili geleneksel diigiinme bigimi, insanlarin anava-
tanlarindaki distopyavari kosullar nedeniyle o iilkeden uzaklagti-
g1 ve daha iyi bir yagamin iitopyaci tasavvuruyla yeni bir iilkeye
yoneldigini 6ne siirmektedir. Bu karmagik olgunun pek ¢ok basit
agiklamasinda oldugu gibi, bu agiklama da farkli zamanlardaki
yerlesim kolonilerinin tiimiine uymamaktadir.¢ Yine de gé¢menlik
ve somiirgecilik tarihinin biiyiik kismina uygun diiger. G6¢menler
tarafindan soylenen sarkilar ve iilkelerine yolladiklar1 mektuplar,
bu hususta epey bilgilendiricidir. Yolculuga iligkin sarkilar ikiye
ayrilir; limandan ayrilmadan 6ncesini ve ardindan gelen deniz se-
ferini anlatan bu iki tiir sarki kendi i¢inde de sakin olanlar ve dertli
dertli yakinanlar olarak ayrilmaktadir. Bir tarafta bu gé¢menlere
aracilik eden aggozlii kimseler, bir taraftaysa kibarca yardimci ol-
maya ¢aliganlar vardir; bu deniz seyahatleri oldukga sarsintili veya
kolay ge¢mig olabilir. Ayni ikilik, karaya ayak bastiktan sonra da
devam eder; insanlar ya dolandirilir ya da yardim goériirler. Yine
bir yanda yeni bir iilkeye kolayca yerlesme ve entegre olma duru-
mu varken, diger yanda yerlesime ve entegrasyona dair korkung
sorunlar yasanir. Tabii ki hayatin1 kaybeden, tamamen dibe vu-
ran ve eski iilkelerindeki durumun daha kétisiinii deneyimleyen
insanlar1 ya da boylesi kotii bir halde olup hemencecik evlerine
donebilen ganshi bir azinhig1 anlatan garkilar da bulunmaktadir.



SOMURGECI VE SOMURGECILIK SONRASI UTOPYALAR

Yeni bir iilkedeki deneyimlere iligkin bagka sarkilar da benzer
bir 6riintilyii izler; burada iitopya 6zverili bir ¢aligmanin ardindan
bulunur veya alternatif olarak, s6z konusu yeni diinya distopyaci
eski diinyadan iyi degildir ve hatta daha kétii olabilir. Diisledikle-
rini bir nebze de olsa bulabilenler igin bile sila hasreti, nostalji his-
si ve eski topraklari arzulama hali s6z konusudur; 6zellikle bazi
Irlandaca sarkilar, Irlanda’daki belli bagli yerleri iitopyalagtirma-
ya meyillidir.

Ya sila hasreti ya da basarisizliklar, pek ¢ok kisinin evine don-
mesine neden oldu; kimi yerlerde ve kimi donemlerdeyse bu doniig
yuzde elli gibi yiiksek bir oranda gergeklesti. Yeni Zelanda’da, vaz-
gecip evine geri donen bir gogmen “Hopeful”” mahlasiyla “Taken
In”; Being A Sketch of New Zealand Life (1887) [“Kandirilma”;
Yeni Zelanda’daki Hayatin Bir Taslagi Olmak] adli bir kitap ya-
yimlamigtir; daha 6nce terk ettikleri bolgelere ve topluluga yeni-
den dahil olmanin saf mutlulugunu yansitan garkilar da vardir.”
Geri donemeyen Irlandalilar gergek bir Diaspora olusturmustur ve
kendileri daha ziyade miilteci olarak goriilebilir. Yillar i¢inde bazi
kimseler Irlanda’ya geri donmiis olsa da yakin ge¢misteki ilk bii-
yiik geri doniig Kelt Kaplani™ ekonomisine cevaben gergeklesmistir.
Bu déniisler, Irlanda’daki dogum oranlarinda yasanan ciddi diisii-
st de dengelemigtir.

Memleketlere yazilan mektuplar, sarkilardan daha itopyaci
olma egilimi gostermeleri haricinde benzer bir motife sahiptir.?
Gida 6nemli bir meseledir; Yeni Zelanda’dan gelen mektuplarda
et yiyebilmeye dair tekrarlayan gondermeler vardir; Birlesik Dev-
letler’in Orta Bati eyaletlerinde yazilan mektuplarda ise kimi za-
man yiiksek fiyatlarda olsa da mevcut bollugun alt1 siklikla gizilir.
“Amerika Sarkis1” adli bir Isveg ezgisi, inamlmaz bir bolluga ilis-
kin soylenceleri yansitir:

*  Ing. “Umutlu”. (¢.n.)

** Irlanda 1990’lar ile 2000’lerin baglarinda ekonomik anlamda biiyiik gelisme gostermig
ve refah bir iilke haline gelmistir. Ekonomide yaganan bu yiikseligin ardindan, 1990’lar-
da Tayvan, Singapur ve Giiney Kore gibi iilkelerin ekonomileri igin kullanilan “Asya
Kaplanlar1” ibaresine istinaden, iilke “Tiogar Ceilteach” yani “Kelt Kaplani” olarak
adlandirilmgtur. (¢.n.)
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Tavuklar ve diger kiimes hayvanlan
Yagiyor yagmur gibi, iyice pismis
Dahasi dolaniyorlar masanin iizerinde
Butlarinda catal ve bicak.’

Cockaigne® olarak adlandirilan boyle soylenceler, titopyacilik ta-
rihi boyunca kargimiza ¢ikar ve genellikle yiyeceklere vurgu yapar.

Altin kapli yol imgeleri veya yiyeceklerin agir1 bollugu ne ka-
dar sik tekrarlaniyor olsa da gogmenlerin ezici bir gogunlugu var-
diklarinda ¢ok agir iglerle kargilagmay: bekliyorlardi ve yazdiklar
mektuplar muhakkak bunu vurguluyordu; ger¢i bu mektuplarda
¢ok ¢aligmanin karsiliginin yeni iilkede eskisinden daha fazla ol-
dugu mesaji da vardi. Bu siireg pek de kolay degildi; yerli halktan
kimseler ve hatta kendi go¢men dostlarinizin bazilar: bile firsatin
bulsalar sizi somiirebilir veya soyabilirdi.

Yeni iilkede esitligin daha istiin olmasi, tekrarlayan bir diger
temadir; size esit bireyler olarak davranilir. Ornegin Yeni Zelan-
da’dan gelen mektuplar isgilerin ¢iftlik sahibiyle ayn1 masada otu-
rup ayni yemegi yemesinden sik sik bahseder. Bunun yani sira, esas
o6nemli olanin atalarinin yaptiklarindan ziyade bireyin kendi ey-
lemleri oldugu vurgulanir.

Topraga erigim, yeni iilkenin olumlu 6zelliklerinden bir tane-
sidir. Cok ¢aligmak zorunda kalsamiz da kendiniz ve aileniz igin
makul bir hayati kargilayabilecek kadar topraga sahip olabilirsi-
niz. Genelde bu mektuplarda yeni iilke bir yeryiizii cenneti olarak
tasvir edilmez. Verilen mesaj sudur: Geldiginizde ¢ok siki ¢aligir-
saniz, eski iilkenizden ¢ok daha iyi kosullarda yasayabilirsiniz ve
bunu iilkeye ayak bastiktan sonra birkag yil iginde basarabilirsiniz.

Gogmen edebiyatinin ¢ogu erkekleri merkeze alir. Sarkilar ya
adamin geride birakmak zorunda kaldig1 ve maddi giiciinii topar-
ladiginda yanina gelecek olan kadina duydugu hasreti anlatir ya
da gogmen erkek iilkeden ayrilir ayrilmaz kendine yeni birini bu-
lan kalpsiz kadindan bahseder. Gog eden bekar kadinlarin evlenme

*  Ortagag mitolojisine gore, bollugun, savurganhgin, ¢aligmadan yagayabilmenin ve liik-
siin hiikiim siirdiigii hayali diyar. (¢.n.)
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ihtimallerinin arttigina iliskin mektuplar vardir. Ote yandan, kirli
zeminli ahgap kuliibelerden veya erkeklerin durumu iyilegse de ka-
dinlarin hayatlarini geldikleri yerdekinden daha kotii hale getiren
diger kosullardan bahseden mektuplar da mevcuttur. Yeni Zelan-
da’da A Few Words to Emigrants’ Wives (1870 civar1) [Gogmen
Eslerine Birkag Kelam)] adindaki bir kitapgik bu meseleyi oldukg¢a
net ortaya koyar:

ik olarak, bu evin ingiltere’de ayni siniftan [esnaf] olan kimselerce ika-
met edilen hanelerden cok daha kiicik ve kaba bir yapida olacag idrak
edilmelidir. Biyik ihtimalle ayaginizin altinda camurdan bir zemin olacak
ve basinizi sokacaginiz bir tavani da bulunmayacak. Bu ev, dolaplardan
ve yikliklerden yoksun; hatta biyiik olasilikla bir kileri de yok. Eski ve ba-
kimsiz evdeki en sefil gérinimlij ve itici yer de tek bir rafi, masasi veya te-
sisah bile olmayan kiiciicik kutsal mutfaginiz olacak. Yerden bir metre ka-
dar yikseltilmis oyuklu biiyik bir alan da ocak gérevi gérecek. Burada, bir
kuzine, soba veya firn olmaksizin, ¢ciplak ocak tabaninin izerinde yakilmis
odun atesiyle kizartma, kaynatma ve pisirme gibi tim yemek hazirlama
sirecinizi gerceklestirmek zorunda kalacaksiniz. Daha uygun bir ortam
saglamak icin yapabileceginiz en iyi sey, tencerenin ve caydanligin kéziin
iizerinde durabilmesi icin birkac demir cubugu sabitlemek olacakhr.™

Ote yandan, yeni iilkede umduklar: her seyi, eski iilkelerine ki-
yasla gergek bir iitopyay: bulduklarini diisiinen bekir ve evli ka-
dinlardan gelme pek ¢ok mektup da vardir.

“Utopya” sozciigiiniin tiiretildigi Thomas More’un Utopia’si,
ayni zamanda koloni meselesini ortaya atan ilk iitopyadir; bu es-
nada kolonilerin ana vatani destekleme niyetinde oldugunu, once-
ligin somiirgecilerin ihtiyaglarini kargilamak olmadigimi gosterir.
Utopia’nin kolonileri genellikle fetih sonucu kazamilir ve gogun-
lukla fazla niifusu aktarmak igin kullanilirdi. Fakat Utopia 6zelin-
de, eger ana vatanin niifusu azalirsa, kolonilere génderilen kimse-
ler geri ¢agrilacakti. Kolonilerin, ana vatanin gikarlarina hizmet
ettigi daha net gekilde gosterilemezdi. Koloniler ayrica ucuz is giicii
saglar, zira iilkenin esas yerlileri kimi zaman Utopia’da kéle olarak
kalip hayatlarini iyilestirmeyi se¢migtir.
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Yerlesmek iizere secilen yerler bog degildir, halihazirda iskan
edilmigtir ve yerlesimci iitopyasina daima yerli halkin distopyala-
r eglik eder. On ikinci yizyilin sonlarina kadar, iitopya edebiyat:
neredeyse tamamen somiirgeciler tarafindan yazilmigtir. Yerlegimci
kolonilerin mevcut sakinlerinin, taginma ihtiyacinin veya arzusu-
nun 6niinde durmasina izin verilmezdi.

More’un Utopyalilari, kolonilestirilecek bolgenin sakinlerine
pek onem vermemistir; bu tavir kolonilerde gegen iitopya edebi-
yatinda siklikla tekrar edilir. Cogu durumda yerlesimin yan etkisi
yerli distopya olsa da, Theodor Hertzka’nin iitopyay: yaratmak
i¢in yerli halkin yerinden edilmesini 6ngéren Freiland: Ein socia-
les Zukunftsbild [Ozgiir Ulke: Toplumsal bir Gelecek Tahayyiilii]
(1890) adli eseri gibi bir dizi iitopya da yazilmisti. Freiland haki-
ki bir proje haline geldi, ama bagarili olamadi. James Burgh’un
1764 tarihli An Account of the First Settlement, Laws, Form of
Government, and Police, of the Cessares [Cessares’teki Ilk Yer-
lesimin, Yasalarin, Yonetim Bi¢iminin ve Asayisin Anlatisi] adl
¢aligmasi Giiney Amerika’nin “insansiz” bir bolgesindeki Protes-
tan kolonisinin yerlegimini konu edinir. Bunun yam sira, Robert
Pemberton’un 1854 yilindaki The Happy Colony [Mutlu Koloni]
kitabi, Yeni Zelanda’da biiyiik ¢ogunlukla Maori halkinin yasa-
dig1 bir bolgede sanki orada bagka hi¢ kimse yasamiyormug gibi
inga edilen bir toplulugu anlatir. Selimet Ordusu’nun’ kurucusu
olan General William Booth ise, In Darkest England and The Way
Out (1890) [Kapkaranlik Ingiltere ve Cikis Yolu] adli galigmasin-
da belirttigi iizere Ingiltere’nin sokaklarindan kurtardig1 insanlar
alkolden kurtarmak ve egitmek iizere ilk olarak kirsal kesimdeki
topluluklara gonderme niyetindedir. Bu insanlar daha sonra Gii-
ney Afrika, Kanada ve Bati Avustralya’da General’in anlattigina
gore “sadece talep ederek bile” elde edilebilecek milyonlarca hek-
tar “bereketli toprak” imkaninin oldugu koloni topluluklarina
gidecektir. Bu eserlerden higbiri, o topraklarda yasayan insanlari
veya onlarin iskianini dikkate deger gormemigtir.!!

*  Salvation Army. 1865 yilinda William ve Catherine Booth tarafindan Birlegik Krallik’ta
kurulan Protestan temelli uluslararasi yardim kurulugu. (¢.n.)
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Hem Britanya’nin iitopya edebiyatinda hem de kolonilerde tire-
tilen iitopyalarda ortak olan konulardan biri Britanya’nin ¢okiisii
ve giiniimiizde bagimsizligini ilan eden veya Britanya Imparator-
lugu’nun baskin bir iiyesi olan eski kolonilerdeki giig, kiiltiir ve
egitim degisikligi meselesidir. “Macaulay’in Yeni Zelandalis1” bu
durumun en bilinen ifadesidir; burada Thomas Babington Macau-
lay, “Yeni Zelanda’dan gelen bir gezginin, engin bir 1ssizligin orta-
sinda Aziz Paul Katedrali’nin yikintilarini resmetmek igin Londra
Kopriisi'niin kirik kemerinde durdugu” bir gelecege atifta bulu-
nur.!2 Kolonilere transferin ilk tasvirleri 1769 yilina uzanir ve hem
giciin hem de kiiltiiriin merkezi artik Kuzey Amerika’dadir.* The
New-Zealander on London Bridge; or, Moral Ruins of the Modern
Babylon (1878) [Londra Kopriisii’ndeki Yeni Zelandali veya Mo-
dern Babil’in Ahlaki Kalintilar1] ve History of the Decline and Fall
of the British Empire (1884 ve 1890) [Britanya Imparatorlugu’nun
Diigiigi ve Cokigiiniin Tarihi] minvalindeki basliklar yaygindir. Bu-
nun yani sira, Edward Gibbon, Horace Walpole, Percy Bysshe Shel-
ley ve Anna Barbauld gibi yazarlar da benzer geyler soylemigtir.

Kolonilerde Utopyacihik

Tiim yerlesimci kolonileri, koloninin gelécegini iitopyaci bigim-
de betimleyen ¢aligmalar ortaya koymustur; 6zellikle Birlesik Dev-
letler ve Yeni Zelanda’nin tasvirleri yeryiizii cenneti ve arkadya’
gibi geleneksel iitopya tiirlerini andiran bir manzaray: anlatir. Bu
yeni yerlerde, ¢6ziime kavusturulmusg gibi goriinen sorularin tekrar
sorulmasi gerekmigtir. Kim yonetmeli? Miilkiyet neye gore dagi-
tilmali? Ortada aristokrasi yokken bu siniflar yaratilmali mi, ote
yandan bazi insanlar neden digerlerinden daha ¢ok giice ve miilke
sahip olsun ki? Kadinlar erkeklere boyun mu egmeli? Erkeklerle
yan yana ¢alistiklar1 halde, neden kadinlarin miilk edinme veya
oy kullanma haklar1 yok? Kim egitim gérmeli ve ne 6grenmeli?
Cocuklar yeni kogullarda faydal olmak uzere egitilebilir mi? Yu-

*  Utopya edebiyatinda dogayla uyum igindeki kirsal cennet. (.n.)
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nan ve Roma doneminin klasik yazarlari, Britanya’daki egitimin
temeliydi; kolonilerdeki insanlarin pek ¢ogu ise bu tiir bir egitimin
kolonilerin ihtiyaglariyla ilgisiz oldugunu diigiinityordu. O halde,
gelenek mi yoksa ihtiya¢ m1 baskin gelmeliydi? Eger hikim olan
ihtiya¢ olursa, siirekli olarak kiiltiirsiiz denilen sémiirgecilerle
birlikte, bu durum kiiltiir i¢in ne ifade eder? Ana vatan, basarili
cocuklarin iizerinde tahakkiim mii kurmali? Tiim bu sorular ve
dahasi, somiirgeci iitopyalarda incelenir; ¢iinkii bunlar tam da in-
sanlarin gergekten tartigtigi meselelerdir.

Genelde iktidara ve miilke sahip olan bir siirii insan, kendi
memleketlerinden gelme kurumlarla yola devam etmek istemigler-
dir. Fakat ¢ogunlugu olugturan digerleri, degisimin pesine diigmiis-
tir. Bunun kargiliginda iitopya edebiyatiyla birlikte hareketler ve
topluluklar da bin bir gegit vaat sundu.

Yeni kurumlarin olusumu en belirgin gekilde Birlesik Devlet-
ler’de goriiliir; zira orijinal on ii¢ koloni® farkli gruplar tarafindan
farkli amaglarla burada kurulmugtur. New England’daki Piiriten-
ler ve Pennysylvania’daki Society of Friends (Quaker)™ toplulugu,
itopyaciliklari en net olan kolonilerdir.

Massachusetts Korfez Kolonisi’nin ilk valisi olan John Winth-
rop (1588-1648) tarafindan yapilan meshur bir konugmaya gore,
Piiritenler yeni diinyaya “tepenin iizerine bir sehir” kurmak™" tizere
gelmigtir. Bu genellikle titopyaci bir ifade olarak yorumlanir; Piiri-
tenler inanglarini tam anlamiyla yasayabilecekleri bir toplum inga
etmeyi esas alan iitopyaci bir niyetle Amerika’ya yerlesmistir. 1641

* 1607 yih itibariyle Kuzey Amerika’da kurulan on iig Britanya Imparatorlugu kolonisi.
Daha sonra 4 Temmuz 1776 tarihli Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi’yle birlikte bagim-
sizliklarini ilan etmiglerdir. (¢.n.)

** Dostlar Cemiyeti. 1650’lerde George Fox tarafindan Ingiltere’de kuruldu. Hiristiyanlig
dogmalardan uzak, dogrudan Tanri ile iletisim halinde yagamay: arzu ederler. Baris ve
inang 6zgiirliigii yanhsi bir topluluktur. Bu inanca sahip kimseler, Tanri kargisinda titre-
me haline istinaden “Quaker” yani “Titreyen” olarak adlandirilir. Pennysylvania’daki
Quaker kolonisi, William Penn tarafindan dini hoggorii ve barigseverligi esas alan bir
topluluk olarak 1681 yilinda kurulmugtur. (¢.n.)

***John Winthrop bu vaazi, 1630 yilinda okyanusu agip yeni diinyaya varan ilk Piiritenler
heniiz gemiden inmeden vermistir. Burada Isa’min sozlerine gonderme vardir. Matta $:
14 soyle der: “Siz diinyanin 1gigisimiz. Tepe iizerine kurulmug bir gehir gizlenemez.”

(¢-n.)
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gibi erken bir tarihte John Cotton, Abstract of Lawes of New Eng-
land, As they are now established [New England Yasalar1 Ozeti,
Kabul goren mevcut haliyle] adli ¢aligmasini yayimlamigtir; daha
iyi bir yer yaratmak igin Kitab-1 Mukaddes’ten yararlanilmasi ge-
rektigini one siirerek buradan alinma yasalari1 anlatmigtir. Cotton
Amerika’ya 1633 yilinda gog ettigi igin, bu metin bir kolonici tara-
findan yazilan en eski iitopya olarak degerlendirilebilir.'’

Winthrop’un bu meghur ifadesinin ardindan “herkesin gozii bi-
zim uzerimizde olacak” uyarisi gelmistir; zira daha iyi bir diinya
ideallerini gergeklegtirmeyi basaramazlarsa, alay konusu olacak-
lardi.'® Bu uyari ve tasavvur birlesimi, tipik bir Piiriten bakis agisi-
dir. Piiritenler neyin dogru oldugunu bildiklerini diigiiniiyorlards,
ancak nihayetinde kirilgan ve zayif insanlar olarak bagarisiz olma
ihtimalleri de yiiksekti. Insanlarin diiglediklerine uygun bir diinya
yaratmaktan aciz olabilecegi inanci, Birlesik Devletler’de giiglii bir
iitopyacilik kargit1 akimi besler.

Pennsylvania, genellikle en iitopyaci koloni olarak goriiliir; an-
cak koloniyi kuran William Penn esitlik¢i bir toplum diigiiyle ba-
sarili ve refah bir koloni yaratma gereksinimi arasinda kalmigtir;
cogunlukla bunlardan ilki yerini ikincisine birakmigtir. Aym za-
manda Pennsylvania, orada yerlesik olan Amerikan yerlilerine ya-
pilan muamele agisindan diger kolonilerden agik ara daha iyidir."”

Piiritenler, Quaker’lar ve Maryland’teki Roma Katolikleri, din-
lerini 6zgiirce yagayabilmek i¢in Amerika’ya gelmistir; ancak inang
ve ibadet Ozgiirligii hald utopik bir idealdir. 1659 yilinda kisa
stireligine Delaware’de var olmug ilk ortak amagli veya iitopyaci
topluluk, Hollandal: Pieter Plockhoy tarafindan inang ozgiirligi
esasina gore kuruldu; Roger Williams, Massachusetts’ten siirgiin
edildikten sonra Rhode Island’ta herkesge bilinen bir dini 6zgiir-
likk alani inga etti. Thomas Jefferson, en 6nemli islerinin “Bagim-
sizhik Bildirgesi”ni ve 1779 yilinda Virginia’da benimsenen “Din
Ozgiirliigiiniin Tesisi Yasasi”m yazmak oldugunu diisiiniiyordu.
Birlegik Devletler Haklar Beyannamesi, Anayasa’ya din 6zgiirli-
ginii eklemigti. Birlesik Devletler’deki ortak amag odakli bu erken
donem topluluklar dini temelliydi ve 6zellikle kendi inanglarina
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uygun olarak saygin sekilde yasayabilme hayalini ger¢ek kilmak
icin Kuzey Amerika’ya go¢ eden Hollandali, Ingiliz veya Alman
go¢menlerce kurulmuglardi.

Ibadet 6zgiirliigii gibi yeni yapilarin olusturulmasi ve ilk ola-
rak eyalet olma yolundaki her bir koloninin anayasasinda, sonra
Konfederasyon Maddelerinde ve nihayetinde Anayasa ile Haklar
Beyannamesi’'nde kendine yer bulan yénetim bigimleri, bu on iig
koloninin ilk “yeni ulus”u olugturmak tizere bir araya geldigi sii-
reci kapsayan Birlegik Devletler deneyiminin en iitopyaci tarafi ol-
mugtur. Diger kolonilerin pek ¢ogu, Birlesik Devletler’deki kadar
kokli bir yeniden yapilanma yagamamistir. Bunun yerine Avrupa
veya daha sonra Birlegik Devletler emsali model alinip ilgili ku-
rumlarda yerel kogullara farkl derecelerde uyum saglayacak degi-
sikliklere gidilmigtir.

Bir kolonide (Britanya Kuzey Amerika’si) fiilen yayimlanan ilk
itopyaci edebiyat eseri, William Smith tarafindan yazilan 1753
tarihli “A General Idea of the College of Mirania” [Mirania Uni-
versitesi’ne dair Genel bir Fikir] metnidir.'® Hem orijinal iitopyalar
hem de Ingiliz kaynaklardan tekrar basim yapilan pek ¢ok iitop-
ya, Amerikan Devrimi ve yeni kurumlarin olugum siireci esnasin-
da agirlikli olarak donemin temel iletisim araci olan gazetelerde
yayimlandi. O zamandan beri iitopya edebiyat1 ve titopyaci top-
luluklar Birlesik Devletler’de yayimlanmaya ve kurulmaya devam
etmistir.

William Douw Lighthall, 1888 yilinda Kanada’da Wilfrid
Chateauclair mahlasiyla The Young Seigneur; or, Nation-Making
[Geng Senyor veya Ulus Insasi) adh galismasini yayimlamistir.!
The Young Seigneur, Kanada’nin diigiince ve edebiyat diinyasinda
temel bir mesele olan Fransiz-Ingiliz iliskilerine yogunlagir. Yar: In-
gilizce yar1 Fransizca olan mahlasi, Kanada’y: olusturan gift tarafli
unsurlarin (yerli sakinler hesaba katilmadig: igin en az ii¢ tarafin
soz konusu oldugu heniiz kabul gérmemisti) iginden bir ulus ya-
ratma arzusunun gostergesidir. Kitapta yer verilen belirgin iitopya,
bir ulusun net bir ideale sahip olmasi gerektigini 6ne siirer; boy-
le bir ideal gelistirildiginde, Kanada “Miikemmel Ulus” olacak-
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tir. Bunu basarmak igin Kanadalilar tek bir ulus halinde birlikte
¢aligmalidir; ancak 1888’de Kanada bu birliktelikten ¢ok uzakt
ve bu durum giiniimiizde de onlar1 zora sokmaktadir. Lighthall’in
1888°de yazdiklarindan en yeni Kanadali eserlere kadar, Kanada-
l1 iitopya yazarlarim1 en ¢ok iizen mesele ulusal birlik olmustur;
daha ¢ok Québec iizerine yogunlagsan bu konu, kimi zaman Bat1
veya Atlantik Kanada bolgeleriyle de ilgilenir. Bazi iitopyalarda
Kanada’nin boliinmesi sadece Québec sorunu olarak degil, ayni
zamanda Kanada’y: bir arada tutan higbir seyin olmadig: bir du-
rum olarak ifade edilir. Ornegin, Eric Nicol ve Peter Whalley ta-
rafindan yazilan Canada Cancelled Because of Lack of Interest’te
(1977) [Kanada Ilgisizlikten Iptal Edildi] Kanada bir dizi koloniye
boliiniir veya bagka iilkelerin mandasi haline gelir.2

Québec ile ilgili Ingilizce literatiirde, ayrilma meselesi genellikle
hicivle ele alinir; gelecekteki Québec ya fakirdir ya da otoriter re-
jimle yonetilir. Elbette Fransizca metinlerin konuya bakis: farklidir.
Aimé-Nicolas Aubin tarafindan 1839’da yazilmig olan “Mon voya-
ge a la Lune” [Ay’a Yolculugum)] adli ilk metinden bu yana, Québec
iitopyas Ingiliz Kanada’sindan bagimsiz olmaya odaklanir.?!

Avustralya, Avrupalilar tarafindan kegfedilmeden ¢ok 6nce de
cogunlugu Fransizca olan bir dizi iitopyaya konu olmugtu.?? Fakat
yerlesimin gergeklige dokiilisii, iitopya ve distopya arasinda nere-
deyse ikiye boliinmiis durumdayds; zira ilk yerlesimlerden bazilar:
diger yerlesimci kolonilerdekine benzer iitopyaci beklentilerle ku-
rulurken, digerleri Britanya’daki mahktmlar: yollamak iizere ku-
rulmugtu ve 6ziinde hapishane iglevi gorityordu. Buna ek olarak,
tim yerlesimci koloniler iginde yerli sakinlere en kotii muamele
edilen yer de burasiydi ve hila diinyanin dort bir yanindaki yerli
halklar arasinda durumun en kétii oldugu yerlerden biridir. Avust-
ralya titopyacihiginda, ozellikle de Asyalilara odaklanan giglii bir
irk¢t yon vardir; Asyalilar yirminci yiizyilin ortalarina dek Avust-
ralya’da ¢ok sert kisitlamalara maruz kalmgtir.

Avustralya yerlesmek igin zor bir yerdi. Orta kuzey bolgelerden
dogu kiyisina uzanip orta giineye varan ¢ok ince bir bereketli top-
rak seridi bulunur, benzeri bir serit de giineybatida vardir. Ulkenin
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ortasi devasa bir ¢oldiir, “bombos orta kisstm” da denir. Ulkenin ta-
mamuiysa periyodik siddetli yagislar ve sik sik tekrarlayan sondiiriil-
mesi gii¢ yangnlarla birlikte agir1 kurakliktan mustariptir. Bu ne-
denle Avustralya kolonilerine yerlesenler, kendilerini siklikla inatgi
ve distopyaci bir ortamda buldular; ayrica Avustralya’y: distopyaci
sekilde sunan giiglii bir Avustralyali yazar gelenegi de vardur.

Yine de bu zor kogullarda bile, yeni bir baglangicin ve daha iyi
bir hayatin miimkiin oldugunu 6ne siiren giiglii bir iitopyaci akim
da bulunmaktadir. 1852’de John Dunmore Lang, Avustralya ba-
gimsizlig1 yolunda bir erken donem savunusu olan Freedom and
Independence for the Golden Lands of Australia [Avustralya’nin
Altin Topraklarinda Bagimsizlik ve Ozgiirliik] baglikli eserini ya-
yimlamigtir. Bu metinde ve daha sonraki bir dizi edisyonda, Lang
Yeni Zelanda’y: da dahil ederek gelecekteki birlesmig Avustralya’y:
ortaya koyar; buna goére Britanya’nin fakir kesimi kendine yetecek
hale gelebilir ve yazarin iddiasina gore bu tasavvuru ancak bagim-
sizlikla miimkiin olur.?3

Tabii Avustralya titopyaciliginin en kaydadeger yonii, iitopya-
y1 hayata gegirmek igin atilan iglevsel adimlar olmugtur. Tarihsel
olarak Avustralya’daki ortak amag odakli topluluklarin sayisi pek
fazla olmasa da 1970’lerden itibaren kisi basina diisen bu tiir top-
luluklarin saysi Israil disindaki tiim iilkelerden daha fazla olmus-
tur.2* Ebenezer Howard’in 1898 tarihli To-Morrow: A Peaceful
Path to Real Reform [Yarinlar: Ger¢ek Reforma Giden Huzurlu
Yol] (daha ¢ok 1902 tarihli ikinci edisyonun adiyla, Garden Cities
of Tomorrow yani Yarinin Bahge Kentleri olarak bilinir) metniyle
Britanya’da baglayan Bahge Kent Hareketi’, Avustralya’y: diger l-
kelerden daha ¢ok etkilemigtir.*

Giiney Afrika’da oldukga béliinmiig bir titopya gelenegi vardir;
yirminci yiizyila kadar yazilan iitopya literatiiriiniin ¢ogu irk ayri-
mu sistemini veya apartheid rejimini olumlu sekilde tasvir etmistir.
Daha sonrasinda aym sistem neredeyse evrensel olarak distopyaci
agidan ele alinmigtir.¢ Ik kategorinin bir alt tiirii, apartheid rejimi-

*  Garden City Movement. Britanya’da Sir Ebenezer Howard tarafindan tasarlanan sehir

planlamaciligi yontemi. (¢.n.)
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nin bitigini ve siyahi iktidarin kurulugunu distopyaci gekilde betim-
leyen eserlerdir. Iki kategori arasindaki gegis, altmiglarin baglariyla
yetmiglerin sonlar1 arasinda gergeklesmis gibi goriiniiyor. Ornegin
Garry Allighan’in 1961 tarihli eseri Verwoerd—A Look-back from
the Future [Verwoerd—Gegmisten bir Bakig] apartheid iitopyasini
resmeder; Christopher Hope’un 1984°teki Kruger’s Alp [Kruger’in
Alpleri] romani gibi yetmiglerin sonundan itibaren yayimlanan ne-
redeyse biitiin ¢aligmalarsa tam tersi bir konumda yer almigtir.?’

Utopya gelenegi en giiglii olan yerlesimci kolonisi Yeni Zelan-
da’dadir, bir ihtimal Birlesik Devletler de istisna olabilir. Yeni Ze-
landa’daki kolonilesmenin kokenleri bariz bir bigimde iitopyacidir;
Canterbury, aristokrasi veya gergekten fakir olan kimseler olmaksi-
zin Britanya’daki sosyal hiyerarsiyi yeniden inga etmek lizere tasar-
lanmugt1. Otago, Iskog Presbiteryenlerin yurdu olacakti. Ulke ¢apin-
daki literatiir, iilkeyi bir cennete benzetip ona Giineyin Britanya’st
ve Britanya’nin lyisi gibi isimler vererek gégmenleri cezbetmek iize-
re yaratilmigtir. Buradaki ilk niyet ise yerli sakinlerle diger yerlesim
kolonilerinde gergeklestirilenden daha iyi iliskiler kurabilmekti.?

Yeni Zelandalilar, Yeni Zelanda’da bir iitopya yaratabilmenin
miimkiin oldugu kanaatindeydiler. Zaman zaman pek ¢ogu boyle
bir iitopyanin yaratildigina inands; iilkenin popiiler adi, Tom Bra-
cken tarafindan yazilan “God’s Own Country” [Tanrinin Ulkesi]
siirine atifla Godzone [Tanr bélgesi] olmugtu. Neticede 1930’lar-
daki buhrana dek, Yeni Zelanda iitopyalar: biitiinliikli toplumsal
doniigiimlerin tasviri olmaktan ziyade uygulamaya konmak tizere
olusturulan icrast miimkiin tasarilar halindeydi; ger¢i boylesi bir
doniigiimiin vaat edilen reformlarin nihai sonucu olacag: da siklik-
la 6ne siriiliirdii.

Yeni Zelanda, daha ¢ok 1893 yilinda kadinlara oy kullanma
hakki veren ilk iilke olmasiyla bilinir; ancak somiirgeci perspektif-
le yapilan en 6nemli reform hareketleri, toprak miilkiyeti diizenini
degistirmek iizere sunulan bir dizi 6neriydi. Cogu kolonide, erken
donem yerlesimcileri genellikle hile, hirsizlik veya cinayet yoluyla
en bereketli topraklardan genig araziler alabilmisti. Kendi giftlikle-
rine sahip olmak isteyen daha sonraki yerlesimciler bunu bagara-
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mayip kendilerinden 6nce gelenler i¢in ¢alismak zorunda kaldilar
ya da sadece ¢orak araziler alabildiler. Pek ¢ok kolonide ise ilk
yerlesimciler topraklar: satin aldi, toprag: islemek igin bagkalarin
kiraladi ve sonra buranin kariyla refah iginde yasamak iizere ana-
vatanlarina déndii. Bu diizen, daha sonra gelenlerin epey zoruna
gitti ve topraklari geri alip yeniden dagitmak igin gesitli Oneriler
ortaya atildi. Bu onerilerin en iitopyaci olanlari, topraklar: kamu-
lagtirmak ve tek vergi usulii uygulamakti; ancak yerlegimciler ken-
di topraklarina sahip olmak istedikleri igin topragi kamulastirma
fikri pek popiiler olmad:.

Amerikali yazar Henry George tarafindan Progress and Po-
verty (1879) [ilerleme ve Yoksulluk] kitabinda anlatilan toprakta
tek vergi usulii, herkesin toprak tizerinde Tanr1 vergisi olarak egit
hakka sahip oldugu diigiincesine dayaniyordu.?® George, toprak
vergilerinden biri harig hepsini kaldirmayi 6nermisti. Bu usul, top-
rak sahiplerini toprag: verimli kullanmaya veya satmaya mecbur
birakacak; bu gekilde topraksiz kimseler igin de daha fazla arazi
bosa ¢ikmig olacakti. Ayrica George’a gore bir arazinin degerini,
o arazinin konumu ve orada yetigen iiriinlere olan talep vasita-
siyla bizzat topluluk belirlerdi. Tam da bu nedenle toprak vergisi
aslinda toplulugun irettigi degerin yine o topluluga dénmesiyle il-
giliydi. Tek vergi usulii Irlanda’da, Yeni Zelanda’da ve bugiin hala
kullanildig1 Avustralya’da oldukg¢a popiilerdi; bu arazilerde bagka
bir iilkede ikamet eden kimselerin sahip oldugu biiyitk gayrimen-
kuller, yeni topraklari kullanilamaz kiliyordu. Tek vergi sistemi
Yeni Zelanda’da uzun siire uygulanmadi, ancak yeni gé¢menlere
toprak agmak igin pek ¢ok biiyiitk yapinin pargalanmasina neden
olan kigkirtma ve ayaklanmanin bir pargasi olmugtu.

Hem go¢ yoniinden iitopyaci bir hedef hem de daha giigsiiz iil-
keleri baski altina alan distopyac bir iilke olarak goriilen Birlegik
Devletler’le olan iligki boyutunun da zaman iginde eklenmesiyle
birlikte, Latin ve Giiney Amerika iilkeleri diger kolonilerdeki te-
malarin hepsini tekrarlamigtir. Yirminci yiizyilin sonlarinda, Bir-
lesik Devletler’deki durum iitopya edebiyatinda yaygin bir tema
oldu. Zengin ve fakir arasindaki ¢atigmalar Latin ve Giiney Ame-
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rika’da oldukga giigliidiir, Birlesik Devletler’in distopyaci imajinin
ardinda yatan nedenlerden biri de iilkenin yoksullara kars: zengin-
leri destekledigi algisidir ve genelde dogrudur. Ozellikle de Mek-
sika devrimi giiglii itopyaci unsurlara sahipti; burada ejidos veya
kooperatif ciftlikler denen topluluklarin olusumuyla, topraklar
kolektif olarak yeniden dagitma girisimi s6z konusuydu.

Uzay Kolonileri

Pek ok iitopya Ay’da gegse de iitopya edebiyati bilimkurgunun
yaygin bir pargasi oldukga kolonilegme tasavvuru da uzaya dogru
kayds; boylece gezegenlerde, aylarda veya giines sisteminin aste-
roidlerinde, giineg sistemindeki yapay uydularda ya da galaksinin
herhangi bir gezegeninde kurulmug koloniler ortaya ¢ikti. Cogu
durumda, bu koloniler hem ana gezegenle hem de bulunduklar:
gezegenin yerli halkiyla kurduklar: iligkilerde Diinya’daki koloni-
lerle ayni diizeni tekrar eder.

Uzay fikrine gegigin bazi hevesli kimselerce oldukga ciddiye ali-
nan konu bagliklardan biri, halihazirda insa edilmekte olan uzay
istasyonunun ¢ok daha biiyikk versiyonlar1 olacak kolonilerin
Diinya’nin yoriingesinde gezinen habitatlarda inga edilmesidir. Bu
habitatlar genellikle Lagrange noktasina® yerlegtirilir; burasi bir
uydunun Diinya ile Ay arasinda bu iki kiitle tarafindan yoriinge-
den ¢ikarilmadan siiresiz olarak ayni yoriingede kalabilecegi bir
noktadir. Bu koloniler, ana vatana yakin konumlanan ama esa-
sinda ¢ok da yakin olmayan ilk donem kolonileri gibi Diinya’ya
yakindir, ancak yine de ayri1 ayr1 yapilardir. Bu nedenle yerli halk
tarafindan giindeme getirilen meseleler haricinde bu tiir koloniler-
de ortaya ¢ikan hemen hemen tiim meseleler uzay kolonilerinde de
vuku bulmugtur. Bu noktada kurulan habitatlar bilimkurgu igin
standart bir mecaz halindedir. Birlesik Devletler’den yazar Mack
Reynolds, 1979 ile 198S yillar1 arasinda bu bolgede gegen bes ro-
man yayimlamugtir; Avustralyali yazar George Turner, Yesterday’s

*  Astronom Joseph-Louis Lagrange tarafindan kegfedilen ve iki gékcisminin kargilikli
¢ekimlerinin dengelendigi nokta. (¢.n.)
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Men (1983) [Yarinin Adamlari] kitabinda uzaydaki ve Diinya’daki
koloniler arasindaki ¢atigmay: tasvir etmistir; bagka yazarlar da
koloninin Diinya’dan bagimsiz olma miicadelesini anlatir.>
Genellikle boyle koloniler, Diinya’nin ihtiya¢ duydugu ve 6nciil
kolonilerin de var olma sebebi olan iki geyi, fazla niifusu devralma
ve ana ekonomiyi besleme gorevini yerine getirmek iizere ortaya
¢itkmigtir. Uzay istasyonu ingasinin nedenlerinden biri, Diinya’da
miimkiin olmayan baz iiretim siireglerinin Diinya’nin yergekimi
alaninin diginda miimkiin olacaginin diigiiniilmesidir. Birlesik Dev-
letler uzay mekiginin yolculuklar1 esnasinda gergeklestirilen bir
dizi deney de bu olasilig: test etmek iizere yapilmigtir. Bilimkurgu
yazarlarinca tasavvur edilen sonug, daha 6nce Diinya’da kurulan
kolonilerde yasananlari animsatir: Yalnizca Diinya’y1 desteklemek
lizere tasarlanmug bir uzant: olarak goériilmenin sonucunda yavasg-
¢a biiyiiyen tatminsizlik, ardindan gelen bir bagimsizlik hareketi,
bazen savasa ve kimi durumlarda bagimsizliga evrilen gatigmalar.
Gezegenlerdeki koloniler de niifus fazlasini aktarmak iizere ta-
sarlanmugtir; ancak buradaki 6ncelikli ama¢ Diinya’da titkenmis
olan veya zaten hi¢ bulunmayan hammaddeleri saglamak yahut
Diinya’da bulunmayan liiks iriinlere erisebilmektir. Cogunlukla
bir koloninin yegane hedefi, gezegenin kaynaklarini somiirmektir.
Elbette Diinya’daki kolonilerin farkh farkli amaglari oldugu gibi,
bu uzay kolonilerinin bazilarinin da farkli maksatlari vardi. Birgok
durumda, gezegenler bir dini grup inanglarini herhangi bir miida-
hale olmaksizin yerine getirebilsin diye segilir; ayrica gezegenin ta-
maminin salt hapishane olarak kullanildig: 6rnekler de literatiirde
oldukg¢a yaygindir. Ornegin Mack Reynolds, 1961 tarihli Plane-
tary Agent X [Gezegen Ajani1 X] adli eserinde, inangsizlari digarida
birakabilmek igin gezegenleri kolonilegtiren dini ve siyasi grupla-
rin hitkiim siirdiigii bir gelecek tasvir eder; Quaker kolonileri Joan
Slonczewski’nin 1980°deki Still Forms on Foxfield [Foxfield’daki
Durgun Bigimler] adli romaninda ve Judith Moffett’in 1987’de
yazdig1 Pennterra’da kendine yer bulmugtur. Ote yandan Kathari-
ne Kerr 2003 tarihli Snare [Kapan] adh kitabinda, asin1 Islamcilar
tarafindan kolonilegtirilen bir gezegeni distopya olarak anlatir.?!
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Hapishane olarak kullanilan gezegen 6rnekleri Piers Anthony’den
Chthon (1967) ve William C. Dietz’ten Prison Planet (1989) [Ha-
pishane Gezegen)] gibi kitaplarda goriilebilir.3?

Koloni ister somiirii ister yerlegim isterse her ikisi i¢in kurulmug
olsun, genellikle o topraklarda sorun tegkil eden yerli sakinler s6z
konusudur. En yaygin senaryoya gore, insanlik Diinya’daki dene-
yimlerinden higbir gey 6grenememistir; Ursula K. Le Guin’in 1972
tarihli romani1 Diéinyaya Orman Denir’ bu duruma 6rnektir.® Ol-
dukga yaygin olan alternatif bir versiyon da Diinya’nin uzaylilar
tarafindan kolonilestirilmesidir. Brian W. Aldiss’in 1960°ta basilan
“X for Exploitation” [S6miiriiniin S’si] adli hikayesi (Bow Down
to Nul ve The Interpreter olarak da bilinir) boyle bir durumu an-
latir; yazarin bir notuna gore bu eser emperyalizmin distopyaci
dogasini gostermek tizere yazilmigtir.3*

Yerel Utopyacilik; Somiirgecilik Sonras:
Utopyalarin Ortaya Cikig1

Ulkelerin hakiki sakinlerinin iyi bir hayat tahayyiilii, pek tabii
topraklarinin ¢alinmasini, kolelegtirilmelerini ve katledilmelerini
icermiyordu. Yerel kiiltiirler biitiiniiyle tahrip edildigi igin yerle-
simci kolonilerdeki veya somiirgeci kolonilerin ¢ogundaki yerel
itopyaciligin dogasina dair ¢ok az seyden emin olabiliyoruz. Yerel
kiiltiirlerin bityiik kismi sozlii olarak aktarilmigtir; bu yerel dinle-
rin kasten mahvedilmesi, iitopyaci unsurlar igerdigi neredeyse ke-
sin olan bazi mitlerin kaybina yol agmigtir. Elimizde Kuzey Ameri-
ka’nin dogu ormanlarindaki kabilelerden kalan ve ideal bir siyasi
sistemi anlatan “The Great Law of Peace” [Barisin Ulu Yasasi]
adli bir metin var; ancak bu degeri ve durumu belirsiz olan tek bir
ornektir; zira Kuzey Amerika’nin yerli halklar: arasinda pek ¢ok
farkli kiiltiir mevcuttu.3s En biiyiik istisnalar, somiirgecilik 6ncesi
dénemin literatiiriine erigebildigimiz Hindistan ve Irlanda’dir. Bu-
nun yani sira Giineydogu Asya’daki erken donem Budist metinleri

*  Cev. Ozlem Dingkal, Metis Yaynlari, Birinci baski: Eylill 1996. (.n.)
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de giiglii iitopyaci unsurlara sahiptir. Latin ve Giiney Amerika’nin
muazzam medeniyetlerinden bugiine kalan yazili belgeler de var-
dir, ancak bunlar iitopyaci bakis agisiyla incelenmemigtir.

Somiirgecilik sonrasi donemde ya Afrika’da oldugu gibi s6miir-
gelestirilenler iktidara geldiginden ya da Kanada ve Yeni Zelan-
da’da oldugu gibi somiirgelestirilenlerin durumunu iyilegtirme niye-
tiyle pek ¢ok degisiklik meydana gelmigtir. Somiirgelestirilen tarafin
ogrendigi Ozgiirlik ve esitlik gibi Avrupai iitopyaci idealler, inang
ve uygulama arasindaki ayrimi gostermis ve bagimsizlik hareketle-
rine efendilere kargi koymak igin gereken entelektiiel araglari sag-
lamigtir. Bir zamanlar Avrupa’da bariz bigimde iitopyaci olan ve en
azindan belli bir diizeye kadar uygulamaya konabilen diisiinceler,
bagimsizlik arayisinda olan kimseler igin yeniden iitopik olmugtur.

Geleneksel kiiltiirlerin yeniden yaratilan manasi, ¢agdag kiiltiir-
ler tarafindan ge¢migin hakikati olarak sunulur; ancak bu yeni-
den yaratimlar, ge¢misin bildigimiz esas halinden arindirilmig ve
daha fazla ttopik hale getirilmigtir. Bu yeniden yaratilan ge¢migin
ilging tarafi, diinyanin farkh yerlerindeki birbirinden epey farkl
kiiltiirler arasinda benzerliklerin olmasidir. Bu nedenle, bugiin ide-
al gegmis zamanin yerel temsilleri hususunda bir ortaklik vardir;
hayvanlar, bitki ortiisii ve daglarla nehirler gibi fiziki ozelliklerle
birlikte dogaya yakinlk vurgulanir.

Somiirgelegtirilen tarafin, somiirgecinin getirdigi distopyaya
kargilik vermek iizere denedigi yontemlerden biri de bu s6miirgeci
iilkenin dini inancim1 benimsemekti. En yaygin neticelerden biri,
somiirgelegtirilenler arasinda binyilcilik hareketlerinin® gelismesi-
dir. Kuzey Amerika’daki Ovalar Bolgesi yerlilerinin, nihayetinde
Wounded Knee korfezinde yaganan katliama zemin hazirlayacak
Hayalet Dansi inanc1™ da iitopyaci olarak degerlendirilmigtir.3¢

*  Binyila hareket (milenyum hareketi) gelecekteki daha huzurlu ve refah bir zaman dili-
mine olan inanci igaret eder. Bu dini temelli inaniga gére, mevcut toplumsal diizendeki
hognutsuzluklar yeni bin yilla birlikte ortadan kaybolacaktur. (¢.n.)

** Hayalet Dansi, Wovoka adli ruhani lider énciiliigiindeki Amerikan yerlilerinin kendi
kiiltiirlerini yagama niyetiyle yoneldigi bir inang sistemi. Wounded Knee yani Yaral Diz
katliami ise 1890 yilinda Sioux kabilesinin toplandig: arazide gergeklegmigtir; Giiney
Dakota’daki bu soykirim, ABD hiikiimetinin kutsal Hayalet Dans’m bir savag tehdidi
olarak gormesinin sonucudur. (¢.n.)
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Yeni Zelanda’nin Maori kabilesinde hikim olan binyilci hareket-
ler hem somiirgecilere kargi giiglii bir silahli muhalefete hem de
onemli bir barisgil teslimiyet hareketine yol agmigtir. Bu gruplar da
yenildi; ancak Yeni Zelanda’da bazilar1 yok olmadi, aksine pakeha
(Maori olmayan) siyasetgiler tarafindan desteklenen Maoriler ara-
sinda dini ve siyasi bir hareket olarak kaldi.

Ayrica yerli kiiltiiriin somiirgecileri yenerek daha iyi bir toplum
kurdugunu anlatan birkag eser de sémiirgecilerin soyundan gelen
kimseler tarafindan kaleme alinmigtir. Martin Cruz Smith’in 1970
tarihli The Indians Won [Yerliler Kazandi], Ernest Callenbach’in
1994 yilindaki “Chocco” ve Pamela Sargent’in 1999°daki Climb
the Wind: A Novel of Another America [Riizgira Tirmanmak:
Bagka bir Amerika’nin Romani] adli eserleri bu tiire 6rnektir.3’

Bununla beraber, yerel topluluklarin pek ¢ogu giiniimiizde ken-
di halklar i¢in daha iyi bir hayat betimleme niyetiyle ge¢misleri-
ne dair iitopyalar1 yine kendi algiladiklar: sekilde kullanmaktadir.
Ornegin, Kenyali yazar Ayi Kwei Armah, 1973’te yazdign Two
Thousand Seasons [Iki Bin Mevsim] adli calismasinda Afrika’nin
gecmisini egitlik¢i bir titopya olarak yeniden tasavvur etmigtir.’®
Miilksiizler igin iitopya hala giiglii ve etkili bir hayaldir.

Latin ve Giiney Amerika iilkeleri de benzer bir oriintiiyi iz-
ler; yerli halklara genellikle cok kotii muamele edilir ve yetersiz
iligkiler kurulur. Somiirgelestiren tarafin yazdigi iitopyalar ya
yerli halki tamamen gormezden gelir ya da soylarinin titkenme-
sini megrulagtirir. Tabii yine birkag vakada yerli halkin soyundan
gelenler alternatif bir iitopya sunmugtur. Yakin ge¢miste bu du-
rumun en belirgin 6rnegi Meksika’daki Zapatista® hareketidir;
Zapatistalar, Meksika hiikiimetiyle girdikleri miicadelede belirli
bolgelerin kontroliinii ele gegirmeyi bagarabilmig ve bu eylemlere
iitopyaci bir mesruiyet kazandirmigtir. Bu imaj Meksika’nin di-
sinda da epey merak uyandirdy; olugan ilgi, hareketin basarisina
katki sagladi.

* 1994 yiinda yerli halkin haklarini korumak iizere ortaya gikan ve gogunlugu Maya
yerlilerinden olugan direnis hareketi. Adim 1910-1917 dénemindeki Meksika Devri-
mi’nin lideri Emiliano Zapata’dan alir. (¢.n.)
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Somiirgecilik sonrasi kavrami oldukg¢a karmagik bir mesele olsa
da somiirgecilik sonrasi iitopyalar esasinda hem ge¢migin hem de
gelecegin yerlesimciler ve somiiriiciiler digindaki kimseler tarafin-
dan gorildigii sekliyle yeniden temsilidir. Bu da demek oluyor ki
yerli halkin bakis agisindan yazilan iitopyalar, genellikle yerlesim-
cilerin ve somiiriiciilerin olumlu sekilde sunduklari seylerin distop-
yaci yansimalaridir.3® Avustralya’daki iki 6rnek Aborijin kimligini
benimseyen erkekler tarafindan yazilmigtir. Hem Colin Johnson/
Mudrooroo tarafindan yazilan Doctor Wooreddy’s Prescription
for Enduring the End of the World (1983) [Doktor Wooreddy’nin
Diinyanin Sonuna Dayanma Regetesi] hem de B. Wongar (asil ad:
Sreten Bozic olup karisinin kabilesini benimsemigtir) tarafindan
yazilan Walg (1983) kitaplar1 beyaz Avustralyalilarin Aborijinle-
re muamelesinin berbat distopyasini anlatir.®® Amerikan yerlile-
rinden yazar Sherman Alexie, “The Farm” [Ciftlik] adli eserinde
(1996) yerlilerin toplanma bolgesini distopik olarak tamimlar;
Gardens in the Dunes (1999) [Kum Tepelerindeki Bahgeler] adli
kitabin yazari olan bir diger Amerikan yerlisi Lesli Marmon Silko,
beyazlarin yerlilere muamelesini distopya olarak anlatir.** Ganali
yazar Kodwo Abaidoo, 1995 yilindaki Black Fury [Kara Ofke]
kitabinda ve Nijeryali yazar Buchi Emechta, 1983’te yazdig1 The
Rape of Shavi [Shavi Tecaviizii] kitabinda kendi iilkelerindeki
benzer tecriibelerden bahseder.*

Lesli Marmon Silko’nun “One World, Many Tribes” (1991) [Bir
Diinya, Bir Siirii Kabile] adli eseri diinyanin gelecekte nasil iyilegti-
rilecegine iligkin kisa notlarla birlikte kabilelerin topragin iizerinde
yeniden hak iddia edebilmek igin bir araya geligini anlatir.” Patricia
Grace ve “Ngati Kangaru” kitabi, vaktiyle pakeha (Avrupali) yer-
lesim yerinde topraklar1 Maorilerin elinden almak igin kullanilan
yontemlerin sadece barisgil olanlarini kullanarak Maorilerin Ao-
tearoa/Yeni Zelanda’y: geri alabildigi bir Maori titopyasini resme-
der.** 1988°deki Avustralya Giini’'nde’ Aborijin aktivist Burnum
Burnum, Dover’daki Ingiliz kiyisinda Aborijin bayrag agarak In-

* 26 Ocak 1788’de ilk Britanya yerlegimcilerinin Avustralya’ya yerlestigi tarihin yild6nii-
mi. (¢.n.)



SOMURGECI VE SOMURGECILIK SONRASI UTOPYALAR

giltere’nin Aborijinlere ait oldugunu ilan etmigtir.* Cagdas yerli
yazarlara ait iglerin higbiri pek umutlu degildir; yirminci yiizyilda
Dine (Navajo) kabilesi i¢in uygun seremonilerin neler olabilecegi-
ni tartigan Silko’nun Ceramony’si (1977) [Seremoni] barigi sagla-
manin neden ¢ok zor oldugunu goézler oniine serer. Avustralya’da
Oodgeroo Noonuccal tarafindan yazilan ve Aborijinlerin konu-
munun gigli bir ifadesi olan “The Aboriginal Charter of Rights”
[Aborijin Haklar: Bildirgesi] adli bir siir vardir; bu baghiga ragmen,
siir esasinda esitlik hakkini talep edemez ve rica diizeyinde kalir.*

Ikinci sémiirgecilik sonrasi hamle, sémiirgecinin ve sémiirge-
legtirilenlerin soyundan gelenler tarafindan yazlan iitopyalara ye-
rel inang sistemlerinin etkisidir. Bu durumun en derin yansimasi,
yirminci yiizyilin sonlarindaki edebi iitopyaciligin Maori inang ve
ibadetleriyle i¢ ice gegtigi Yeni Zelanda’da goriilmektedir. Lora
Mountjoy’un 1984 tarihli Deep Breathing [Derinden Nefes Alma]
ve Chris Baker’in 2000 tarihli Kokopu Dreams [Kokopu Riiyala-
r1] ve 2006 tarihli Shadow Waters [Golge Sular] romanlari buna
ornektir.*’

Ugiincii somiirgecilik sonrasi hamle, Samoali/Yeni Zelanda-
l1 yazar Albert Wendt tarafindan yazilan Black Rainbow (1992)
[Kara Gokkusagi] romaninda goriilebilir. Yazar, George Orwell’in
1984 adl romanindaki (1949) gibi iilkenin tarihini sistematik ola-
rak silen benzer bir distopyaci gelecek tizerine farkli perspektifler
sunar.*® Tarihi boyle silmek, yerli niifusa yapilan muamelenin is-
lerine geldigi sekilde unutuldugu pek ¢ok kolonide her daim kas-
ti olmasa da fiili bir uygulama olmugtu. Avustralya hiikiimetinin,
tilke tarihinin biiyitk kisminda Aborijin vatandaglara gosterilen
muamele i¢in 6ziir dilemesi ancak 2008 yilinda, yeni bir hitkiimet
geldikten sonra gergeklegmigtir; bu mesele Avustralyal tarihgiler
arasinda hala sikga tartigilmaktadir. Benzer bir siireg, pek ¢ok eski
kolonide yagand: ve giiniimiizde de devam ediyor; kimilerindeyse
heniiz baglamad:.

Wendt’in romanindaki ¢oklu perspektifler somiirgecilik sonrasi
edebiyatin tipik bir 6zelligidir; ama bu teknik, iitopyalarda bir neb-
ze daha az kullanilir, zira iitopya metinleri siyasi bir noktaya temas
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etmek tizere tasarlanmugtir ve yazarlar bu noktanin okura aktaril-
digindan emin olmay1 arzu eder. Yine de ¢ok yonlii romanlarda da
soylemek istediklerini dile getiren Yeni Zelandali Ian Wedde’nin
Symme’s Hole [Symme’nin Oyugu] adli eseri ve Avustralyal Terry
Dowling’in Rynosseros serisi gibi epey karmagik sémiirgecilik son-
rasi1 utopyalar da mevcuttur.®

Sonug

Burada isaret edildigi gibi, iitopyacilik yaganan somiirgelesme
siirecinin 6nemli bir pargasiyd: ve tiim yerlesimci kolonilerde yer-
lesim tarihinden bugiine dek devam etti. Bu kolonilerden bazilarin-
da hem s6miirgecinin iitopyaciligi hem de somiirgelestirilen tarafin
farkli bir iitopyaci durugu vardir; birkag vakada, 6zellikle de Yeni
Zelanda’da, bu ikisi kismen de olsa birbiriyle harmanlanmgtir.
Somiirgecilerin torunlarinin titopyaciligi, somiirgelestirilen tarafin
iitopyalarindaki konular: da kendi biinyesine dahil etmistir.

Esasinda yerlesimden ziyade somiirii i¢in tasarlanmis olan ko-
lonilerden tiireyen kolonilerde bazi yerel iitopya gelenekleri vards;
ancak bu iilkelerde iitopyaciligin en muazzam ilerlemesi, somiirge-
cilik sonras1 donemde somiirgeci egemenlikten azade iyi bir hayat
ve bagimsizlik tasavvuruyla miimkiin olmugtur. Bunun ardindan,
¢ogunlukla yozlagmig somiirgeci rejimin yerine gelen yozlagsmig
bagka bir yonetim sisteminden de azade iyi bir hayat imgesi s6z
konusu olmugtur.

Tam da bu nedenle, bir zamanlar koloni olan iilkelerde iitop-
yaciigin ¢ok fazla 6nem arz ettigi 6ne siiriilebilir. Bu iitopyacilik,
onceleri somiirgeci giigten alinan konulara dayaniyordu; ancak za-
man iginde yeni iilkenin kogullarina uyum sagladik¢a bagkalagt.

NOTLAR

1 Koloni (colony) sbzciigii Latince ve Yunancadan gelir, Ingilizcede daha 16. yiizyilda
bugiinkii anlamiyla ilk kez kullanilmigtir; ana iilkeye bagh olan bagka bir iilkedeki
yerlesimi ifade eder. Hangi iilkelerin koloni olarak degerlendirilebilecegine iliskin baz
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JACQUELINE DUTTON
“Batili Olmayan” Utopya Gelenekleri

Avustralya’nin kizil (kanl) yireginde
Utopya diye bir yer var.

Adi batdan gelse de

Bahl bir alan degil oysa.

Bir yandan da isarefi aslinda
Toplumsal disin farkh yizlerinin.

Utopya ve iitopyacilik, esasen batiya 6zgii yapilar olarak gorii-
lip genellikle daha iyi bir diinya, ideal bir varolug veya fantastik
bir gelecegin batili digleri olarak algilanirlar. Hig siiphesiz bunun
sebebi iitopya edebiyati ve kuramlarinin tanim, tasarim ve gelisi-
minin, batidaki tir ve uygulama ornekleriyle ortaya ¢ikmasidir.
Utopyanin safagim ister Thomas More’un 1516 yilinda iitopya
sozcugini yarattig1 an olarak goérelim, ister bu edebi tiiriin kok-
lerini Platon’un Devlet’inde yahut Aziz Augustine’nin City of
God [Tanrinin Sehri] adli eserinde arayalim, iitopyanin tarihine
(tarihoncesine) yapilan atiflarin ezici bir ¢ogunlugu koken ola-
rak bat1 geleneklerini ve diinya goriglerini igaret eder. Bat1 diin-
yasi utopyanin kaynagi olarak kabul edilirse, bu tiiriin elegtirel
¢aligmalarina katki saglayan tanim ve kuramlarin yayilmasinin
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da agirlikli olarak batidaki akademik modellerle miimkiin olmasi
ve utopyalarin bu modellere bagl kalmas: pek de gagirtici olmaz.
Fakat Bati ilmi gelistikge, titopyanin seklini belirleyen kurallar da
gelisip degisti. Edebi bir tiirden ziyade, mimari, miizik, gorsel sa-
natlar, siyaset, felsefe, sosyoloji ve hatta psikoloji de dahil olmak
tizere ¢ok gesitli disiplinlere ve ugraglara uygulanabilecek bir pa-
radigma haline geldi. Kuramin parametreleri, titopya ruhu (Ernst
Bloch), iitopya arzusu (Ruth Levitas), elestirel iitopyalar ve eleg-
tirel distopyalar (Tom Moylan) ve iitopyacilik (Krishan Kumar)
gibi genis bir iitopik ifade yelpazesini kapsayacak gekilde doniigiim
gecirdi. Geleneksel edebi tiiriin kapsayici ve kuramsal kisitlamala-
rin1 gevsetmek, Lyman Tower Sargent’in titopyaciligi kapsamli bir
sekilde “toplumsal diig” olarak yorumlamasina olanak tanir. Bu
genigletilmig yeni tanim, iitopya ve iitopyacilik yorumlarinin tarih
boyunca diinyanin her yerinde Bati tarafindan taninmasa dahi var
olup olamayacagim diisiinmemize neden oluyor. Iste bu nedenle
ideal bir toplumu tahayyiil etmenin batili yolu olarak iitopyanin
epistemolojik temellerini sorgulamak, “batili olmayan” itopyaci
gelenekleri ele alan bu ¢aligmanin temelini olugturur.

Batidaki iitopya temsillerinin gesitliligini kabul eden aragtir-
macilar, bir¢ok batili iitopya geleneginin anlagilmasini saglamig-
lardir. Simdiyse ayni kapsamli yaklagim, “batili olmayan” itopya
geleneklerinin nerede, ne zaman, nasil ve neden ortaya ¢iktiklarini
ve bu itopyalarin ideal olana iligkin kiiltiirlerarasi tasavvurlarin
belirli bigimlerini gosterip gostermediklerini belirlemek iizere tiim
kiiltiirlere uygulanmalidir. Adlandirma ikilemi iizerinde kisaca du-
rursak, iitopyaci temsil kategorileri olarak “batili” ve “batil ol-
mayan” diye ayrilan ikili karsithgin tamamen yetersiz olduguna
dikkat edilmelidir. Bu terimler, dogubilimci ve hiyerarsik yorum-
lama sistemlerini yapisokiime ugratma girisiminde bulunan elegtir-
menlerce ~Edward Said’den Gayatri Spivak’a ve Homi Bhabha’ya
kadar- siklikla kullanilirken, diinyanin “geri kalanini1” Bati ile ilig-
kili olarak tanimlama hususundaki nahos israr1 devam ettirirler.
Bu ikilik, bagimsiz kiiltiirel geleneklerin ¢ogullugunu tasvir etmek
yerine biraz keyfi olan Dogu-Bati ayriminin her iki tarafina da
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zarar veren bir bagimlilig1 pekigtirir. Batili Gitopyalar, birbirlerin-
den tamamen farkl bigimler alabilirler; Gabriel de Foigny’nin The
Southern Land Known (1676) [Bilinen Giiney Ulkesi] kitabinda
anlattigy, Israil’deki bir kibbutz® toplulugunun ve bir Sovyet ma-
nifestosu ingasinin kargisinda duran Avustralya’daki hermafro-
dit cenneti ya da Marge Piercy’nin Zamamn Kiyisindaki Kadin™
(1976) adli siirrealist romani bu duruma 6rnektir.! “Batili olma-
yan” iitopyalar, o kadar farkli geleneklerden ve diinya goriislerin-
den yararlanir ki neticede boyle indirgeyici bir siniflandirmanin ige
yaramaz hale geldigi ortadadir. Bu ¢aligma, batidaki edebi tiirlerin
onceden ¢izilmig sinirlarinin Gtesindeki kiiltiirlerde ortaya ¢ikan
titopik tasavvurlara atifta bulunmak igin “batili olmayan” terimi-
ni olumsuz anlamda kullanmak yerine, farkh kiiltiirlerde gériilen
iitopyaci olasiliklar gesitliligini ifade etmenin yeni yollarini kesfet-
meyi amaglar. Utopya kavramu tarihsel olarak batimerkezli kuram
ve uygulama tanimiyla birlikte artik toplumsal diiglerin tamamini
kapsayacak kadar genis olmayabilir. “Ideal olanin kiiltiirleraras:
imgeleri”, daha iyi bir toplum tahayyiiliine dayanan birkag farkl
spekiilatif ve idealist diigiince gelenegini incelemek igin daha uygun
ve tarafsiz bir terimdir.

Yiizyillar boyu iitopya ve iitopyacihigin Bati kokenli gelenek-
lerine odaklandiktan sonra, varolusumuzu gelistirme yollarini ta-
savvur etme agisindan benzer gergeveleri dile getiren bir dizi bagka
gelenek olabilecegini diigiinmemizin sebebi nedir? Bu sorunun ya-
nity, Batidaki titopyanin kokenlerinin yeniden degerlendirilmesini
ve diger kiiltiirlerdeki ideal zaman, mekan veya varolug bi¢iminin
karsilastirilabilir temsilleri igin sistematik bir arastirmay: gerekti-
rir. Saadet ve refah odakli d6rt 6nemli mitolojik modelin, iitopya-
c tiiriin geligimine katkida bulundugu yaygin olarak kabul edil-
mektedir: Altin Cag, Cockaigne Diyar1”**, Milenyum ve Ideal Sehir.2
Ideal bir mekanin ve zamanin en erken dénem temsili olan Altin

*  Israil’de geleneksel olarak tarim odakh bir kolektif topluluk. (g.n.)

** Cev. Fisun Tiilek, Ayrint1 Yayinlari, 1992. (¢.n.)

*** Ortagag mitolojisine gore, bollugun, savurganligin, ¢aligmadan yagayabilmenin ve litk-
siin hiikiim siirdiigii hayali diyar. (¢.n.)
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Cag, Batidaki toplumsal diigiin en 6nemli kaynag olarak goriilebi-
lir. Cogu iitopyact bilginin ortak kanisina gore, Hesiod’un Works
and Days [Caligmalar ve Giinler], Ovid’in Metamorphoses [Meta-
morfozlar] ve Virgil’in Eclogues [Egloglar®] adli eserlerindeki Altin
Cag tasvirleri kelimenin tam manasiyla iitopya olarak degerlen-
dirilmese bile, tiiriin kokenini olusturur. Bu metinler ve Thomas
More’un Rénesans yaratimindan 6nceki birgok eser, The Utopia
Reader® [Utopya Segkisi] kitabina dahil edilmistir ve iitopya 6ncesi
donemin bir pargasi olarak pek ¢ok antoloji ve ¢aligmada kendine
yer bulmugtur. Altin Cag, batida iitopyanin geligimini etkileyen bir
uyum ve saadet doneminin tasavvuru olarak goriildiigiine ve bu
mitolojik modelin diinyadaki hemen her kiiltiirde yaygin bir kargi-
lig1 olduguna gore, diger baglamlarda da ideal olana dair kiiltiirle-
rarasi imgelerin gelisimini anlamanin anahtari olabilir.

Okumakta oldugunuz boliim, karsilagtirmali iitopya ¢aligmala-
rina dair bir goriig saglamay1 amaglayarak bu aragtirma alaninin
gelisimine dair lehte ve aleyhte argiimanlarin izini siirer ve bununla
beraber batidaki iitopya geleneginin bir pargasi olarak sayilmayan
bir dizi kiiltiirde hayal edilen ideal toplumlarin varhigini isaret eden
ornekler sunar. Bat1 kanonunun diginda da iitopyalarin var oldu-
guna karsi ¢ikan vakayla baslayan bu ¢alisma, iitopyay: hem bir
edebi tiir hem de toplumsal bir deney olarak géren zengin ve gesitli
aragtirmalarda “batili olmayan” modellerin diglanma nedenlerini
inceleyecektir. Daha sonra, ideal toplumun kiltiirlerarasi tasav-
vurlarini veya “‘batili olmayan” kiiltiirlerde alternatif bir diizene
iligkin arzular1 ele almanin bir yolu olan kargilagtirmali titopya
calismalarina yonelik artan elestirel destegin izini siirecektir. Kar-
silagtirmali iitopya galismalarini gevreleyen ideolojik tartigmanin
boylece ortaya konmasinin ardindan, itopyaciligin bati disindaki
kiiltiirlerde geligsebilecegi muhtemel yollar1 ana hatlariyla belirten
cesitli tasarilar da bu bélimde sunulacaktir. More oncesi iitopya
geleneklerinde farkliliklar oldugunu ortaya ¢ikarmak iizere, kiilti-
re 6zgii temel ve onciil hikdyelerde ideal olanin tasavvuruna alter-

*  Bir ¢obanin monologundan ya da ¢obanlar arasindaki bir diyalogdan olugan pastoral
giir. (¢.n.)
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natif yaklagimlar belirlenecektir. Bunun yani sira, batili bir iitopya
modeli 6gretilmis ve geligtirilmis olsa bile yerel kiiltiiriin etkisinin
es zamanli olarak nasil siirdiigiinii gosterebilmek i¢in, More sonra-
s1 tahayyiilde yaganacak daha iyi bir yere iligkin tam olarak hangi
egilimlerin siirdiigii ortaya konacaktir. Boylece bu ¢aligma, batida-
ki iitopya gelenegini tanimlayan 6lgiitlerden tamamen farkh kiil-
tiirel paradigmalara istinaden “batili olmayan” iitopya gelenek-
lerinin nasil kuruldugunu ve detaylandirildigini daha iyi gekilde
anlamaya ¢alisacaktir.

Belirsiz titopya mefhumunu ve hatta buna ilaveten distopya,
anti-iitopya ve bu tiir elegtirel muadiller gibi gittikce gelisen itopik
unsurlari1 tanimlayan, sinirlayan ve siklikla savunan elestirmenle-
rin ¢ogu, “batili olmayan” iitopya geleneklerinin varligina yonelik
tartigmalar1 yakin zamana kadar pek ciddiye almadi. Bu konuya
dair bilimsel ¢aligmalarin biiyiik kismi, tam da bu yiizden batidaki
iitopya modeline ayricalik tanir; bat1 topraklari haricinde gergek
ve siiregelen bir iitopya gelenegi iiretebilen yegane iilkenin Cin ol-
dugu o6ne siiriilir. Lakin elde edilen hatir1 sayilir kanitlara gore,
pek cok kiiltiir —tam olarak Bati tasarilarina kargilik gelmeseler
de- Batidaki iitopya yazininda ve uygulamalarinda gozlemlenen-
lere benzer meggaleleri yansitan ideal zaman veya mekana iligkin
temsiller iiretmektedir.

Bat1 kanonu digindaki iitopya geleneklerini kesfederken agilma-
s1 gereken esas engel, itopyay1 tanimlama siirecinde kargilagtirma-
li titopya ¢aligmalarina muhalefet eden ve hatta “batili olmayan”
iitopyalarin var olabilecegi fikrini reddeden bilginlerin direncini
kirmaktir. 1970’lerde somiirgecilik sonrasi ve postmodern bakig
agilarinin uyanigina ragmen, Frank ve Fritzie Manuel’e gore diin-
yadaki pek ¢ok kiiltiirde yeryiizii cennetleri ve kutsal saadet ada-
lar1 olsa da Bati sinirlarinin 6tesinde bir titopya kurgusunun veya
uygulamasinin olduguna dair gergek bir delil yoktur:

Cin, Japon, Hindu ve Arap halklari arasinda ideal devletlere ve haya-
li cennetlere iliskin eserler vardir; ancak Bah itopyalarindaki bolluga bas-

ka hicbir kiltirde erisilemedi. Belki de Cinliler fazla dinyevi ve gercekgi
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olmusty; Hindular ise iki Krallik arasindaki gerginligi fark etmek ve bunu
itopyaci fantazyanin kalbinde yatan yeryiizi cenneti mitiyle cézmek icin
fazla transandantal, fazla askin kaliyordu.*

“Batili olmayan” iitopyalarin gergekten var olup olmadigim
sorgulayan bilginler, ¢ogunlukla olumsuz yanit verirken Krishan
Kumar’in sergiledigi sert tutumu da ¢iiriitmek zor goriiniiyor:
“Utopya, evrensel degildir. Yalmzca Hiristiyan ve klasik dénem
mirasina sahip olan toplumlarda, yani salt Batida ortaya ¢ikar.”’
Cin’in iitopik egilimler gosterdigini kabul etse de bu temsilleri der-
hal reddeder:

Cin'in otantik bir Gtopya gelenegi oldugu iddia edilir. Konficyisci
ta-t’'ung kavramina, yani “Bisyik Birlik” yahut “Biyik Birliktelik” fikrine
ve “Biyik Uyum” pesindeki Taocu 'ai-p’ing kavramina &zellikle vurgu
yapilir. Asil 8nemli olan ise bu “iitopyaci” unsurlarin hicbiri Bahda oldugu
gibi hakiki bir itopyayla uyum icinde degildir.®

Cin itopyalarinin incelenmesi, yirminci yiizyilda “batili olma-
yan” kiiltiirlerdeki iitopya edebiyat: hususunda en verimli arag-
tirma alamyds; Ingilizce literatiirde otuzdan fazla makale, kitap
ve tez uretilmigti. Bu ¢aligmalarin arasinda, Cin’deki komiinist
ideolojiye dair iitopyaci bir okuma sunan eserler’, yalnizca Tho-
mas More’un Utopia’sinin etkisindeki Batili tamimlara kargilik
gelen iitopya temsillerini dikkate deger bulan eserler® ve Cin’deki
bagimsiz bir iitopya geleneginin kaniti olarak ideal topluma dair
Konfiigyiisgii ve yeni Konfiigyiis¢ii ifadelerden yararlanan eserler’
bulunur. Ideal olana dair antik ve modern dénem éncesi Cin imge-
leri lizerine yapilan aragtirmalarin ¢ogunlukta olmasi, uluslararasi
bilginler arasinda Cin iitopya geleneginin var oldugunu kabul eden
ortak bir kaniy igaret eder.

Ozellikle Seiji Nuita’nin 1971 yilinda yayinladig1 ve alandaki
Ingilizce aragtirmalarin 6niinii agan “Traditional Utopias in Japan
and the West: A Study in Contrast”!® [Japonya ve Bat’’da Gele-
neksel Utopya: Kargilagtirmali Bir Inceleme] adli makalesinden
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bu yana, Japon kiiltiiriindeki iitopya uygulamalarinin geligimi ilgi
cekmektedir. Yazarin Tokugawa ve Meiji adli imparatorlarin d6-
nemindeki Japonya’dan kalan itopyalar listelemesi, Japonya’da
1880’lerde yaganan yogun modernlesme esnasinda yayimlanan
yirmi itopyayla birlikte Batili iitopya modelinin o dénemde ya-
ratti1 esinlenmeyi gozler Oniine serer. Nuita, Japonlarin “biling
enerjisi”nin insanlar1 iitopyaci tasavvurlar yaratmaya tegvik ede-
cek sekilde dogadan ayrisamadigini ve bu yiizden de Japon iitop-
yalarinin muhakkak Bat: 6l¢iitlerinden tiiretildigini s6yler. Bunun-
la birlikte, elinizdeki ciltte okuyacaginiz bu makale, Meiji donemi
oncesinde Yeni Konfiigyiisgiiliigiin etkiledigi ve Tokugawa done-
minin Japon entelektiielleri tarafindan uyarlanan bir Japon iitopya
geleneginin varhigini ileri siirmektedir.!! Japoncadaki'? diger 6nem-
li galigmalar, iitopik diigiincenin Japon kiiltiiriine uygunlugunu ka-
bul eder. Bununla birlikte, yakin zamana kadar Japonya’daki aras-
tirmalarin bityiik bir kismi batidaki belli bagh iitopyaci diisiiniirler
ve yazarlar, 6zellikle de Thomas More!3, Robert Owen!*, William
Morris!® ve H. G. Wells!¢ iizerinde yogunlasti. Ingiliz Edebiyati ve
Kargilagtirmali Edebiyat disiplinleriyle birlikte, Ingiliz okurlarin
erigebilecegi Dogu-Bat1 karsilagtirmali iitopya ¢aligmalarina paha
bigilemez katkilar saglayan Ingilizce eserler miimkiin olmugtur.'”
Cin ve Japon iitopya gelenekleri iizerine yapilan bu ¢aligmala-
ra ek olarak, son birkag on yilda Afrika, Hint, Islam, Avustralya,
Yeni Zelanda ve yerli iitopyalar: iizerine yapilan aragtirmalar da
kargilagtirmali bir perspektif benimseyerek gelismektedir. Bu ¢alig-
malarda, ideal toplum tahayyiiliiniin Batili bir hali olarak goriilen
iitopyanin epistemolojik temellerine meydan okumayan alterna-
tif bir toplum ya da diizen arzusunun “batili olmayan” temsille-
rinde Batinin iitopya modelinin uygulamalarini arama egilimi de
baki kalir. Bu, Bat1 haricindeki iitopyalar1 anlamaya yonelik daha
onceki yaklagimlarin temel kusuru olabilir. Adam B. Seligman’in
derledigi Order and Transcendence: The Role of Utopias and the
Dynamics of Civilizations [Diizen ve Agkinlik: Utopyalarin Rolii
ve Medeniyetlerin Dinamikleri] (1989) adl eser, iitopya paradig-
masinin Bati medeniyetinin bir iiriinii olarak taspidigi hegemonik
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rolii sorgular; bugiine kadarki kargilagtirmali titopyalarin kapsam-
I bir incelemesi igin epey ikna edici bir girisimde bulunur.'® Ancak
bu 6rnegin ve bahsi gegen diger kargilagtirmali iitopya ¢aligmalari-
nin tekrar eden 6zelligi, ideal mekan, yer, diizen veya zaman tahay-
yuliinii kiiltiirlerarasi baglamda incelemeye uygun bir yontem ol-
mayan Batili itopya tanimina ve terminolojisine itimat etmesidir.
Karsilagtirmali iitopya ¢alismalarina yonelik bu miinferit akin-
lara ragmen, titopyanin salt bir Bat1 mirasi olduguna iligkin iddia-
lar yeni binyila kadar pek de itiraz gormeden alana hiakim olmay:
surdiirdii. Gelecege dair her tiirlii tahminin —Milenyum Hatasin-
dan’ diinyanin sonu ihtimaline dek- ayyuka ¢iktigi 2000 yilina
dogru ilerlerken, iitopya iizerine yapilan yaratici ve elestirel ¢a-
ligmalarda belirgin bir artig oldu. Fransa Ulusal Kiitiiphanesinde
ve New York Halk Kiitiiphanesinde diizenlenen “Utopie: la quéte
de la société idéale en Occident / Utopia: The Search for the Ideal
Society in the Western World” [Utopya: Bat1 Diinyasinda ideal Top-
lum Arayis1] baglikli popiiler ve bagarili uluslararas sergiler de buna
ornektir. Serginin baghg: bile “iitopya” ile “Batiy1” bir tutar; Ro-
land Schaer’in sergiye ek yayinlara yaptig1 katkilarda da bu goriig
savunulur ve yazar iitopya terimini tamimlamak igin ¢ok dar bir
yaklagim benimser: “S6zciigiin tam anlamini tagiyan haliyle titop-
ya, on altina1 yiizyilin baginda viicut bulmugtur [...] Utopya tarihi,
mutlaka Thomas More ile baglar.”'® Lyman Tower Sargent’in yaz-
dig1 su makale ise, daha kapsamli bir bakis agisin1 ortaya koyuyor:
“Goriinen o ki Thomas More’un Utopia’sindan 6grendiklerimizin
oncesinde insanlarin gabasiyla meydana getirilen iitopyalar ha-
kikaten her kiiltiirde bulunmaz. Ancak bu tiir iitopyalar Cin ve
Hindistan’in yam sira gesitli Budist ve Islam kiiltiirlerinde mev-
cuttur.”? Bu iki bakig agis1 arasindaki derin ugurum, iitopya ala-
nindaki kargilagtirmali aragtirmalarin artik daha ciddiye alinmasi
gerektigine dair bir kanittir. Sergilerin ve yayinlarin bu denli Bat1
odakli olusu, Islami iitopyalarin ve Cin’e 6zgii iitopya gelenekleri-
nin aleni reddine agiklik getirse ve bu durumu gerekgelendirse de

* 2000 yilina girildiginde, tim bilgisayarlarda tarih ve zaman hatasi olugturacag: varsa-
yilan yazilim sorunu. (¢.n.)
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daha az temsil edilen “batili olmayan” iitopya gelenegi kaynakla-
rin1 ve burada ideal toplumun kiiltiirleraras: tasavvurlarini ortaya
¢ikarmak igin ¢ok giiglii bir karg:1 hareket s6z konusudur.

Ralph Pordzik, Yeni Ingiliz Edebiyatlar1” kapsaminda iitopya-
c1 romana yonelik yenilik¢i ¢aligmasi The Quest of Postcolonial
Utopia® [Somiirgecilik Sonras1 Utopya Araysi] ile Batidaki iitop-
ya modelini tartigmalarin baglangi¢ noktasi olarak goren anlayisa
karsi ¢ikan bir yayin akimi baglatir. Pordzik, “edebi elestiride bag-
layan g6zden gegirme siirecinde ihmal edilen bir edebi tiire, yani
iitopya romanlarina ve onunla baglantili edebi bigimlere” dikkat
ceker ve “diinyanin dért bir yaninda Ingilizce konusulan iilkeler-
deki iitopyaci kurmaca yazin” kiilliyatin1 inceleyerek gozden ka-
cirilan bu noktayi telafi etmeyi dener. Hindistan’da Tung Lee’nin
yazdig1 The Wind Obeys Lama Toru [Riizgir Lama Toru’ya Itaat
Ediyor] (1976) ve Iskogya’da Alasdair Gray’in Lanark (1987) adh
eserleri gibi gesitli 6rnekleri kullanan Pordzik, somiirgecilik son-
ras1 itopyalarin “epistemolojik otekiligi” desteklemek tizere batili
iitopya gelenekleriyle tiim bagini kesecek gekilde genel ve kiiltiirel
sinirlara bag kaldirdigini iddia etmektedir (130). Ortaya ¢ikan me-
tinler, gelecege dair kurgularinda ulusal ve batili modelleri asan
kiiresellesmis heterotopyalara benzemektedir. Batili geleneklerin
Otesine gecen “bati sonrasi” iitopyalara vurgu yapan Pordzik’in
¢aligmasi, Batidan uzaklasarak evrimlesme siirecinin nihai nokta-
sindaki somiirgecilik sonrasi ¢cagdag ve melez iitopyalari okumanin
yeni yollarini 6nermektedir.

Zhang Longxi’nin siirmekte olan tartismaya yonelik katkilari,
elinizdeki galigmanin da amaci olan alternatif bir iitopya gelenegi-
nin kokenlerini aragtirma meselesine daha ¢ok odaklanir.?? Zhang,
Cin itopya geleneginin de kokleri ve dallar1 olduguna, batili em-
sallerinden farklh yonlerde gelismeye devam ettigine iligkin sava
hayati ve ikna edici unsurlar eklemigtir. Yaptigi ¢aligma, 2001 y1-
linda Hagen’de bu konu iizerine diizenlenmis disiplinleraras: bir
konferanstaki dersleri ve konusmalari bir araya getiren Thinking

*  Yeni Ingiliz Edebiyati kavrami, Asya, Afrika, Karayipler ve Kanada’daki Ingilizce lite-
ratiire atfen kullanilir. (¢.n.)
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Utopia: Steps into Other Worlds® [Utopyay: Diisiinmek: Oteki
Diinyalara Atilan Adimlar] adl bir seckide de (2005) kendine yer
bulmugtur. Bu kitapta, karsilagtirmali iitopyalara iligkin tartig-
malarin ivme kazandigini gosteren birkag isaret bulunur. Lyman
Tower Sargent, 2000°deki sergi igin yazdig1 kisa yayinin iizerine
eklemeler yapmugtir: “Miihim olan tek gergek, her bir iilkenin ve
Birlesik Krallik’i olugturan her ulusun o6tekilerden ayrilan kendi
iitopya geleneginin olmasidir.”?* Yazar, su donemde kurmaca ve
elestirel tarzda yazilan eserlerin, “batili olmayan” iitopyalarin gii-
niimiizdeki varligini reddetmeyi zorlagtirdigini ve bu yiizden tiiriin
tarihsel gelisimini batidaki 6rneklerle birlikte tartigmanin pek ma-
kul olmadigin: belirtiyor.

Kumar’in Thinking Utopia: Steps into Other Worlds derle-
mesindeki ¢aligmasi ise, goriislerinin daha 6nce “batili olmayan”
iitopya geleneklerini reddettiginden bu yana pek degismedigini
gosterir. Bununla birlikte, gesitli Cin titopyalarinin batili iitopyala-
rin digiince ve uygulama sistemleriyle veya Hiristiyan binyilciligiy-
la nasil donatildigina iligkin farazi bir tartigmayla birlikte 6nceki
agiklamalarini hafifleterek, kendisinin boyle beyanlarda bulunma
yeterliligini de sorgular.?® Zhang Longxi ve Dorothy Ko gibi Cin
iitopya gelenegi konusunda uzman olan diger kimselere saygi gos-
terir. Dorothy Ko’nun yazdig boliim, bedene odaklanir; boylece
bedenle ilgili mecazlarin bat1 ve Cin iitopya geleneklerinde tama-
men farkl bir anlama sahip oldugu goriiliir.?¢

Alana yapilan bu katkilarin yam sira, Avustralya’da Melbour-
ne Universitesi’nde (2005) ve Monash Universitesi’'nde (2007 ve
2010) u¢ karsilagtirmali iitopya ¢aligtay: diizenlenmigtir.

Kargilagtirmali iitopya ¢aligmalarini gevreleyen ideolojik tar-
tigmalara yapilan girigle birlikte, ideal toplumu tahayyiil etmenin
batili yolu olarak iitopyanin epistemolojik temellerini sorgulama
¢abasini konumlandirmak alandaki gelismelere yonelik bu genel
bakigla miimkiin olur. Batili iitopya geleneginin temellerine done-
rek, Altin Cag ve Cennet Bahgesi’ndeki mitolojik ve dini kokenle-
rin tanimlayici etkisi yeniden degerlendirilecektir. Daha sonra, bu
kurucu mitlerden, dinlerden ve diinya goriiglerinden yola ¢ikarak
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hayali ideal toplum yorumlamalarina ulasan patikalar: takip ede-
bilmek i¢in “batili olmayan” kiiltiirlerdeki ideal zaman ve mekina
iligkin karsilagtirilabilir temsilleri ¢ergeveleyen bir dizi sema sunu-
lacaktir. Boylece bu ¢aligma, “batili olmayan” kiiltiirel geleneklere
batili bir diigiince bi¢imi yiikleyen hegemonik egilimlerden kagin-
maya ¢aba gosterecektir. Buradaki hedef, ideal olana dair kiiltiir-
lerarasi tasavvurlara iitopyac bir katman uygulayarak oturmusg
bir batili paradigmay: tanimlamak degildir. Daha ziyade, “batih
olmayan” iitopya diigiincesinde gegerli olan farkl etkilerin izlerini
siirmek igin, ¢ogu kiiltiiriin dilnyada daha iyi bir varolug bigimi ha-
yal etme yolu olarak hikiyeler iirettigine dair kanitlarin hakkiyla
incelenmesini 6nermektedir.

Altin Cag kavramimi Bati diinyasindaki iitopyanin epistemolo-
jik kokeni olarak yeniden ele alirsak, batida iitopyanin gelisgiminde
mitlerin 6nemli bir rol oynadig1 ortadadir. Altin Cag ile Eldorado’,
Cennet Bahgesi, Atlantis ve Arkadya gibi tiirevleri, Platonik Ideal
Sehir, Augustine’nin Tanribilimi felsefesiyle dile getirdigi Tanrinin
Sehri, Cockaigne Diyar1 ve Milenyum gibi mitler, iitopya kavra-
minin yaratiip detaylandirildigi temel materyali saglar. Esasinda
itopyanin bu batili mitolojik kokeni, titopya tiiriiniin Batinin te-
kelinde olmasinin ana sebeplerinden biri olarak gosterilir. Manuel
cifti ve Kumar, bu kurucu mitler iizerine inga edilmemis kiiltiirle-
rin bu nedenle iitopya iiretemeyecegini one siirerler. Dolayisiyla
mitolojinin batili iitopya gelenegindeki 6nemi iki taraflidir; hem
belirleyici bir 6zellik hem de bir 6n kosuldur.

Bu durumdan yola ¢ikarak, alternatif toplum tasarilarinin “ba-
tili olmayan” kiiltiirlerdeki kurucu mitlerden kaynaklanabilecegi-
ni, kolektif bilingdigindan farkl bir toplumsal diizene iligkin birey-
sel arzulara uzanan benzer bir yol izledigini farz edebiliriz. Bu ara-
da iitopyanin batih giizergdhinda araya dinin etkisi girer; bu pek
tabii “batili olmayan” 6rnekleri de etkiler. Dinin iitopya sekline
etkisi, Adam B. Seligman’in Order and Transcendence [Diizen ve

* Ispanyol kokenli, altin sehir miti. Efsanenin kokeni kendini altin tozuyla kaplayip gole
giren bir kabile liderine dayanmakla birlikte, zaman iginde bu soylenceler altin kapl bir
sehre evrilmigtir. (¢.n.)
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Agkinlik] derlemesi igin yazdig1 “The Comparative Study of Utopi-
as” [Utopyalarin Kargilagtirmali Incelemesi] adli giris makalesinin
de ana konusudur.?’” Yazar, iitopik giidiilerin diinya tarihindeki bii-
yik dinlerin kurtuluga erme doktrinleriyle iligkisine odaklanir ve
bunlarin konumunu sadece tanribilim kapsaminda degil, yerlesik
kurtulus modellerine sunulan alternatifler olarak da analiz eder.
Binyilc1 hareketleri ortaya gikaran ve geleneksel degerleri kargisina
alan meydan okumanin 6ziinde “kozmosu yoneten giiglerle top-
lum arasindaki iligkileri diizenlemekten geleneksel olarak sorumlu
olan otoritenin sozde kusuru”?® oldugunu sdyleyen Norman Co-
hn’un anlayigindan ilham alan Seligman, toplum ile kozmos ara-
sindaki iligkilerin dogasini analiz etmeyi 6ngoriir. Fakat analiz
edilecek muhtemel kiiltiirlerin kapsamini, diinyevi ve transandan-
tal diizenler arasindaki iliskilerin temel yapilandirmasini yeniden
saglayacak Eksen® dinlerinin ortaya giktig1 yerlerle sinirlamigtir.
Karl Jaspers’in ve S.N. Eisenstadt’in ¢alismalarina gore, bunlar
antik Israil, Hiristiyanlik, antik Yunan, Cin, Hinduizm, Budizm
ve Islamiyet kiiltiirleridir. Seligman’in yaklasgimindaki potansiyel
soz konusu kitapta oldukga belirgin ve iyi ifade edilmis olsa da
bu yaklagim Avustralya, Yeni Zelanda ve Pasifik bolgesindeki yerli
inanglarin pek ¢ogu, Amerika kitasinin animistik dinleri ve hatta
Japonlarin Shinto inanci gibi baskin diinya goriiglerinin diinyevi ve
transandantal diizenler arasinda belirgin bir ayrim yapmadig: tim
diger kiiltiirlerin degerlendirilmesini imkansiz kilar.

Okumakta oldugunuz kargilagtirmali iitopya ¢aligmasinin ama-
c1 tim kiltiirel geleneklere uygulanabilir bir metodoloji saglamak
oldugundan, karsilagtirmali din incelemelerine atifta bulunarak
kargilagtirmali iitopya ¢aligmalarini etkin bigimde cevreleyen Selig-
man’in yaklagiminin getirdigi sinirlayici parametreleri takip etmek
bir geligki dogurur. Kargilagtirmali iitopya ¢alismalarinda dinin
dikkate alinmas: gerektigi ¢ok asikar olsa bile kargilagtirmali din

*  Eksen ¢agi (Alm. Achzenzeit) Karl Jaspers tarafindan milattan 6nce yaklagik birinci
binyili kapsayan déneme verilen isimdir. Jaspers’a gore, farkli medeniyetlerde yaklagik
olarak aymi tarihlerde Buda, Konfiigyiis ve Sokrates gibi gesitli diigiiniirlerin ve dini
figiirlerin ortaya gikmas: tesadiif degildir. Bu donemde bireyselcilikten ziyade, insanlig:
biitiin olarak gormeye yonelis s6z konusudur. (¢.n.)
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yerine kargilagtirmali mitolojiyi baglangi¢ noktas: olarak kullan-
mak da egit derecede net bir durumdur; boylece ¢aligma kapsami-
na ¢ok genis yelpazedeki kiiltiirleri dahil etmek miimkiin olur.

Seligman mitoloji ve titopya arasinda 6nemli bir bag kuran bag-
ka bir noktaya da deginir. Buna gore, binyilci ve titopyaci hareket-
lerdeki kozmik anlama iligkin mevcut aragtirma egilimleri, bizzat
Altin Cag fikrinin altinda yatan kiiltiirel varsayimlari analiz etmek-
ten ziyade, Altin Cag’in imgelerine hayat veren yapisal kosullara
yogunlagsmistir.?’ Yazar bunun yerine belirli bir toplumsal diizene
yonelik elestirel durugun varligini hesaba katan, bir kiiltiiriin temel
simgelerine ve bu simgelerin daha genig bir transandantal anlam
sistemiyle olan iligkisine 6nem veren bir aragtirmayi savunur. Der-
ledigi kitaptaki makaleler, bahsi gecen s6zde diinya ¢apinda gegerli
dinlere odaklanarak bu amaci yerine getirmeye ¢abalar. Buna kar-
sin, bu ¢aligmanin karsilagtirmali dinlerle birlikte kargilagtirmali
mitolojiyi de kullanarak one siirdiigii strateji benzer hedeflere ulag-
may1 amaglarken bir yandan da herhangi bir kiltiirii kapsayacak
sekilde bu dini sinirlarin Gtesine ulagir. Boylece alternatif bir top-
lumsal diige dair “batili olmayan” mefhumlar: belirlemek ve analiz
etmek i¢in daha kiiltiire 6zgii yontemler ve yaklasgimlar kesfetmek
miimkiin olabilecektir.

Hemen her kiiltiirde kadim Helenistik Altin Cag’in bir temsilini
ifade eden temel hikiyeler veya mitler bulunur: Dilmun uygarhgi-
nin Zerdustliik inanci, Hindu tarihindeki Rama iktidarindan ka-
lan Ramarajya, Yahudi-Hiristiyan inanglarindaki Cennet Bahgesi,
Konfiigyiisgiiliik i¢indeki datong’ (Biyiik Birlik) inanci, Taoizmde-
ki taiping™ (Buyik Esitlik), Avustralya yerlilerinin diinya goriigiin-
deki “Diig Zamani1” inanci, Islam diisiincesindeki ilk Halife veya
Medine rejimi ve kadim Hint Budizminde Sonsuz Mutlulugun
Kusursuz Diyari olan Nirvana. Daha iyi bir varolusa dair bu ko-
lektif temsiller, hig siiphesiz ki ideal toplum hayalinin kaynagdr.
Gelgelelim, iitopya yazininin ve uygulamalarinin bu kiiltiirlerde eg

*  Cin kiiltiiriinde, herkesin uyum, birlik ve huzur iginde yagadig1 toplum tahayyiilii. (¢.n.)
** Diinyanin iginde bulundugu kaos halinden, eski zamanlardaki uyum, esitlik ve birlikte-
lik haline doniigii hedefleyen inang ve yontemler. (¢.n.)
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zamanl veya birbirini takiben gelisip gelismedigi ancak ideal top-
luma iligkin olarak mevzubahis kurucu hikdyelerden ve kiiltiirel
mitlerden tiireyen bireysel tahayyiillerin sistematik bir inceleme-
siyle belirlenebilir.

Bati1 modeliyle i¢ i¢e ge¢mis, birbirine en yakin iitopya gelenek-
leriyle ve iitopya iizerine yapilan ana akim ¢aligmalara neredeyse
timiiyle entegre olan 6rneklerle baslayabiliriz: Yahudi iitopya ge-
lenekleri. Hiristiyanlik ve Yahudilik, Yahudi Incil’i Tanah’ta ve
Eski Ahit’te anlatilan Cennet Bahgesi’nin mitkemmel mutlulugu-
nu vaat eden ayni kurucu hikayeyi paylagsa da Hiristiyanlik inan-
cinin yeryuziindeki ideal topluma iligkin tahayyiili Komiinyon
ayininin kurtuluga 6zgii ve birlegtirici emirleriyle yonlendirilir.
Miinster’deki Anabaptistler ve Utah’taki Mormonlar gibi birbi-
rinden farkli iitopya hareketlerine ilham veren Hiristiyan iitopya
diigiincesini Yahudilerdeki iitopya anlayigindan ayiran durum,
ideal bir Hiristiyan toplumuna erigme niyetiyle yalnizca binyilci
tahminlere bel baglamak yerine 6zellikle bireysel kurtuluga hazir-
lanmak i¢in Kilise biinyesindeki aktiviteler ve ritiieller aracihigiyla
yurittigi miidahaleci tutumlardir.3® Hiristiyanligin bireye odak-
lanigi, Ronesans doneminde ortaya ¢ikan iitopya edebi tiiriiniin
ilk 6rneklerinin ve alternatif bir varolusa iligkin bireysellegtirilmig
imgeleri temsil eden Hiristiyan edebi tasarilarinin siiregelen gele-
neginin de miisebbibi olabilir. Buna kargin, Yahudi gelenekleri ise
ideal mekan hakkinda bireylerce yaratilan edebi tasavvurlardan
cok binyilci temellerle desteklenen toplumsal hareketler ve top-
lum tasarilar1 iiretmigtir.

Yahudi iitopya gelenekleri, batili iitopyalarla yakindan ilintili
bir iitopyacilik bigiminin baskin modelden nasil sapabildigine dair
agiklayici bir 6rnektir. Yahudilik, Cennet Bahgesi konulu Yaratilig
hikayelerindeki Altin Cag kokenlerini Hiristiyanlkla paylagsa da
kurumsallagan Yahudi inanci ve kiltiriiniin ilk agamalarini ayri-
calikli tutar. Bu yaklagim ilk olarak Musa’nin ¢6lde kurdugu Cadir
Tapinak ile milattan 6nce onuncu yiizyilda Kral Siilleyman tarafin-
dan Kudiis’teki Tapinak Tepesi’ne inga edilen ilk Tapinak Harem-i
Serif iizerine yogunlagir. Bu Ilk Tapinak’in milattan 6nce altinci



*BATILI OLMAYAN" UTOPYA GELENEKLERI

yiizyilda Babillilerce yikilmasinin ardindan Yahudilerin Babil siir-
gini donemi bagladi ve Yahudi Diasporas’nin temelleri atildi.
Bununla birlikte, “siirgiiniin gocuklar1” daha hoggoriilii olan Iran
Krali Kiros’un hiikiimdarliginda milattan 6nce 540 civarinda Ku-
diis’e donmeye bagladilar ve Ikinci Tapinak’i inga etmek igin ige
koyuldular. Milattan 6nce 515 yilinda tamamlanan Tapinak, Ku-
diis ve Yahudilik igin iyiye giden yeni bir ¢ag1 miijdeliyordu. Ikinci

Tapinak da milattan sonra 70 yili dolaylarinda Romalilar tarafin-

dan yerle bir edildiginde baglayan Yahudilere yonelik sistematik
zuliim ve esaret, Kudiis’te Yahudi adetlerinin ve kiiltiirel gelisme-
lerin Altin Cag olarak addedilebilecek donemin de sonu oldu. Bu
durum Mesih’in gelisiyle aym zamana denk gelecek Ugiincii Tapi-
nak ile ilgili eskatolojik® imgelere yol agti. Kudiis’te Yahudiligin
merkezinin yeniden ingasina iligkin Mesih 6ngoriisii de bu yiizden
Yahudi diisiince sistemindeki ideal varolusun tarihsel gelenegiyle
yakindan ilintilidir.

Sekizinci yiizyildan on birinci yiizyila kadar Ispanya’daki Miis-
liiman hiikiimranlg altinda yasanan dini hoggérii donemi de Is-
panya’daki Yahudi kiiltiiriiniin “Altin Cag1” olarak goriliir. Birinci
Hagli Seferi’ni yagamig Yehuda HaLevi, bu gorece uyumlu dénem-
den kisa siire sonra Book of Argument and Proof in Defense of the
Despised Faith [Hakir Goriilen Inancin Savunusu iizerine Tartigma
ve Kanit Kitabi] adiyla da bilinen iinlii felsefik roman1 The Kuza-
ri’yi [Hazarlar] (1140 civar1) yazdi. Hazarlarin Krali ile Hiristiyan,
Miisliiman ve Yahudi inang sistemlerinin temsilcileri arasinda ge-
¢en bir diyalog seklinde yazilan bu roman, sekizinci yiizyilin so-
nunda Hazarlarin gergekten de Yahudiligi segmesini konu edinir.
Bununla birlikte, HaLevi olaylari idealizm prizmasindan gegirerek
yeniden yorumlar; Karadeniz ile Hazar Denizi arasinda yer alan ve
aydin bir lider tarafindan yonetilen Hazarya Kralligina dair iitop-
yaci bir imgeyi sunar. Bu eser, Ortagag’da ardindan gelen teoloji
ve Kabala yazinini etkiledigi gibi Siyonizm ve Yahudi milliyetgiligi
i¢in de ilham verici bir gii¢ olmustur.

*  Eschatology. Insanhgin ve diinyanin sonuna iliskin (ve bu sonu hazirlayan) olaylarla
ilgilenen teoloji dal. (¢.n.)
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Siyonizm, Ugiincii Tapinak’a dair mesihgi 6ngériiler hakkindaki
cok yonli iitopya gesitlemelerini ve yeryiiziinde Yahudi halki igin
ideal krallig1 yaratma potansiyelini temsil eder. Ilk Tapinak’in kurul-
masindan beri Yahudi halkiyla Kudiis arasinda mevcut olan baglan-
tilar1 giiglendiren Siyonizm, ilahi miidahale gerekliligini yadsiyarak
insan unsurunun eylemlerine dayanan daha politik bir diizen yara-
tir. Siyonizmin kimi haham odakl bigimleri on dokuzuncu yiizyiin
baglarinda ortaya ¢ikmig olsa da Avusturya-Macaristan kokenli ga-
zeteci Theodor Herzl’in politik Siyonist hareketi kurmasi yiizyilin
sonunu bulmustur. Onerdigi diizenin ana hatlarin1 1896°daki The
Jewish State [Yahudi Devleti] eserinde sunan Herzl, 1902 yilinda
Ibranicede Eretz Yisrael denen kutsal Israil diyarinda (Filistin) ya-
ratmay diigledigi Siyonist iitopyayi anlattigy Altneuland [Eski Yeni
Devlet] adinda bir iitopik roman yazmugtir.3! Bu roman, gelecek-
teki bollugun ve uyumun sergilendigi modern ve endiistrilegmis
topraklarda yaganan toplumsal ve dini hoggoriiniin ¢ok kiltiirlii
bir tasavvurudur. Basel’de diizenlenen Birinci Siyonist Kongre’den
(1897) Britanya Mandasi hakimiyetine kadar (1922) gegen siirede
Siyonizmin politik, kiiltiirel, uygulamal veya dini pek ¢ok katmamn
one gikt1 ve her biri Siyonist Devlet i¢in farkli bir amaci destekledi.
Uygulamali Siyonizm neticesinde ilk kibbutz ortaya ¢ikti. 1909 yi-
linda Sejera’da kurulan Kibbutz Degania biinyesinde, Filistin’deki
ilk yerlesimcilerin sosyalist ideallerini yansitan bir kolektif giftgilik
hareketi bagladi. 15 Mayis 1948 tarihinde Israil’deki Yahudi devleti
kuruldugu vakit, Herzl’in tahayyiil ettigi ¢ogulcu, ¢okkiiltiirlii bir
litopyaya dair Siyonist hayalin Yahudi-Arap iligkilerinin gergekli-
ginden ¢ok uzakta oldugu ortadayds; bolgedeki yiiksek tansiyon ve
siddet de titopyaciligin savunulabilir bir uygulama olup olmadigina
dair merak uyandirmaktaydi. Michael Higger’in “Yahudi iitopya-
s1, Wells’in biraktig1 yerden baglar”3? diyen 1932 tarihli eseri The
Jewish Utopia [Yahudi Utopyasi] gibi ¢alismalar, daha agir1 ugta-
ki bigimleriyle Siyonizmi gevreleyen ¢eligkileri beslemeye yarar; 6te
yandan kibbutz biinyesindeki kolektif giftgilik hareketi, diinyanin
dort bir yanindaki sosyalist iitopyaci hareketlere ilham kaynag: ol-
musgtur ve gagirtici sekilde en bagarili yansimasi Japonya’da goriiliir.
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Radikal Siyonizm ile Gazze Seridi’nde barig umutlarini param-
parga etmeye devam eden mevcut tartigma ve giddet ortami yi-
ziinden Yahudilerin iitopya gelenekleri oldukga zarar gérmiigtiir.
Benzer sekilde, siyasi Islam’in ve radikal kokten dinciligin yiikselisi
ile birlikte Islami iitopyacilik da karalanmus ve gergekten hakarete
ugramistir. Giinahlardan arinmay1 6ngoren kurucu Yahudi itop-
yalarindan baglayip ardindan gelen iitopyaci hareketlerin gelisi-
mine dek izlenebilen kiiltiirel ve ideolojik iligki, Miisliimanlarin
iitopya tahayyiillerindeki ¢agdas meselelere iliskin temel kiiltiirel
dayanaklarin etkisini sergileyecek sekilde ideal varoluga dair oriji-
nal Islami imgelerde de goriilebilir.

Norman Cohn, The Pursuit of the Millennium [Milenyumun
Peginde] i¢in yazdig: giris boliimiinde, mesihgi ve binyilci inangla-
rin Ortagag boyunca her tarafa yayilan etkisinin altin gizer. Yap-
tig1 referanslar neredeyse sadece Hiristiyan teolojisine ve uygula-
malarina dayamyor olsa da bu dénemde ortaya ¢ikan ve yayilan
Islamiyet’in de binyilc1 diisiinceden belirgin izler tasidigs ortadadir;
bu diigiince sistemi nihayetinde Islam’daki iitopik tahayyiilii de et-
kileyecektir. Miisliiman tarihgilere gore, Islam’in dogusu Hz. Mu-
hammed’e ilk vahiyin geldigi 610 yilinda baglayip takiben gelen
tim vahiylerin 632-634 yillar1 arasinda ilk Halife Hz. Ebubekir
tarafindan Kuran’da toplanarak tek bir yazili metne donistiiriil-
mesine uzanan bir siiregtir.3* Miisliiman geleneklerinin ¢ogunda Is-
lam’in Altin Cag1 olarak nitelendirilen donem, Hz. Muhammed’in
ve ona inananlarin Mekke’de yasadiklari zuliimden kagarak Me-
dine’ye gidip orada bir Islam Devleti kurmalariyla baglar. 633’teki
bu hicret, Islami etkinliklerin diizenini belirleyen Hicri takvimin
de baglangicidir. Miislimanlarin Kuran’a harfiyen riayet etmesi
ve inananlardan olusan iimmet birligi sayesinde hicreti takip eden
Altin Cag veya Medine rejimi, askeri, ekonomik ve kiiltiirel ege-
menligin tam anlamiyla yasanabildigi “saf Islam” dénemi olarak
hatirlanir3* Miisliman toplulugun etkisi ve uyumu gittikge yip-
ranirken, Medine rejimi Kuran’in muhafazakar uygulamalariyla
birlikte yeniden baglangigtaki uyum ve erdem dolu duruma dénme
idealiyle ¢ok yakindan ilgilenmeye baglar.
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Binyilci tasavvur, Kuran’da agikga belirtilmez; ancak 6liimden
sonraki hayata ve cennette yeniden dirilmeye iliskin daimi gon-
dermeler, yeryiiziindeki mevcudiyet ile cennetteki hayat arasindaki
baglantilari makul ve anlaml kilacak nihai bir sona olan inancin
onemine delalettir. Hem fiziksel diinyada ibadet ederken yiiziinii
Tanriya donmeyi hem de nihayetinde varilacak bir yer olarak Tan-
riy1 —gelecek hayati— iceren “Tanriya doniig” fikri, Kuran’da da
mevcuttur (7:29). Bu kavram, fiziksel diinyada hayatin amacim
tanimlayan iki ana yolu olugturur: vahiy yoluyla gelen kurallara
itaat ederek ilahi agkinliga ulagtiracak sekilde Tanriya doniig ve
tiim yaratilanlarin 6ziinde var olan ilahi yoniin gergek kilinmasiyla
eskatolojik tasarida daha aktif bir katilimi gosterecek sekilde Tan-
riya doniig.* Kiyamet vurgusu ve Cennet’te vaat edilen bir bah-
cenin tasviri (9:72) Kuran’da yer alsa da binyilc1 betimlemeler ve
tavsiyeler bu metinde tam olarak bulunmaz.’¢ Binyilc1 egilimler ve
Mehdi’nin mesihgi figiirii kargimiza “Hz. Muhammed’in dogrulu-
gu tasdik edilmis s6zlerinden, eylemlerinden, zimni onaylarindan
ve hikiyelerinden olugan™3” hadislerde ¢ikmaktadir. Mehdi diigiin-
cesinin farkli Miisliiman geleneklerinde farkh etkileri vardir. Siinni
Muisliimanlar binyilci yahut mesihgi hareketleri pek benimseme-
migtir; ancak Mehdici hareketlerde, tasavvuf etkisinin gorildugi
durumlarda ya da kriz zamanlarinda daha politik temelli olan ha-
reketlerde binyilct akimin bazi 6rnekleri bulunmaktadir: Sekizin-
ci yuzyildaki erken donem Abbasi devrimi ve on ikinci yiizyilda
sert doktrinleriyle Endiiliis’e hiikmeden Muvahhid Devleti’nin Ibn
Tumert’i ile on sekizinci yiizyilin sonlarinda Sudan’da Mehdicilik
hareketini kuran Muhammed Ahmed ibn Abdullah.3® Siilikte ise
mesihgi doktrin ¢ok daha giigliiddiir; Hz. Muhammed’in ruhani ve
siyasi halefi olup varligiyla politik bir diizeni megrulagtiracak On
Ikinci Imam’1 beklemeye adanmig inancin odak noktasi bu mesih-
¢i yaklagimdir.*® Hadislerin hem Siinni hem de $ii yorumlamalari
itopyaci bir déneme dair tasavvurlar iiretmistir; buna gore hii-
kiimdar olan Mehdi seytani giiglerin elgisi olan Deccal’1 yendigin-
de, diinya adalet, uyum ve hakikat igeren ideal diizene d6necektir.
Islam’in kurucu metinlerinde esas olarak iki olgunlasmamus iitop-
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yaci egilim goriiliir: dini gézetim vasitasiyla agkinhiga yonelik daha
bireyci bir arzu ile karizmatik bir figiir tarafindan yonetilen daha
miisterek bir binyilciideal devlet tasavvuru. Bu egilimlerin her ikisi
de hiir iradeyi, toplumsal orgiitlenmeyi veya demokrasiyi iitopyaci
tasavvurun bir pargasi olarak pek 6nemsemez.

Bu tiir tasavvurlar, Islami iitopya geleneklerindeki dini metin-
lerde ortaya gikan kiiltiire 6zgii kavramlarin bir kanitidir. Ote
yandan, Islam’daki felsefi diisiinceler, Platon ve Aristoteles tara-
findan inga edilen kavramlara bagh kalarak batil felsefik model-
lerle temellenen bir dizi iitopyaci olasiligi 6ne siirmektedir. “Ilk
Ustat” Aristoteles’in ardindan gelen “Ikinci Ustat” olarak da bi-
linen Ebu Nasr el-Farabi tarafindan yazilan meghur ilmi eserler
arasinda, itopya kiilliyatina biiyiik katkida bulunmus iki eser
mevcuttur: The Philosophy of Plato and Aristotle [Platon ve Aris-
toteles Felsefesi] kitabinin ilk boliimiinii olusturan Ara Ahbl al-Ma-
dina al-Fadila [Faziletli Sehir] ve Kitab tashil as-Saadab [Mutlulu-
gun Kazanilmasi].*° Felsefe ve teolojiyi ayiran ilk Islami diisiiniir
olan Farabi, mantigin dinden ve vahiylerden daha ¢ok 6nem ta-
simasi gerektigini One siirmiigtiir; bunun nedeni yalnizca felsefe-
nin tarihsel olarak dinden once gelmesi degil, ayn1 zamanda hayal
giciinden ziyade entelektiiel kavrayigla ilintili olmasidir. Faziletli
bir gehir i¢in tasarisi, tam da bu yiizden Platon’un Devlet’inde-
ki yapilarla paralellik gosterir, ideal bir “kral” veya lider olarak
aydin bir filozof tavsiye edilir. Batinin felsefe modelinden yarar-
lanan Farabi, yine de dini meggaleleri metne dahil eder; zira 6ner-
digi ideal Misliiman Devleti, hem iyilestirilmis fiziksel ve politik
kogullar hem de dini gozetim yoluyla kurtulus igin firsat saglar.
Farabi’nin mutluluk doktrini ve bu doktrinin ideal sehirdeki roli
felsefe, bilim ve din ¢alismalariyla tamamlanan Islami inanglara
siki sikiya baghdir. Yeniplatonculuk anlayis1 potansiyel olarak Is-
lam’daki dini metinlerin transandantal ve binyilci egilimlerinden
kaynaklanan iitopyaci tasavvurlarla geligse de, Farabi’nin felsefik
iitopyalar: tiiriin kiiltiirel melezlik kabiliyetine igaret eden mithim
orneklerini temsil etmektedir.
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Utopyanin Ortagag’da karsimiza gikan ve daha iyi bir varolusg
arzusunu tasvir eden bazi edebi temsilleri, Tanrinin varliginin tiim
evrende goriildiigiiniin idrak edilmesiyle birlikte ulagilacak cennet
idealini esas alan Islami bir temel iizerine kurulmustur. Bu temsille-
rin bir 6rnegi, Pers diyarindan bir gokbilimci ve matematikgi olan
Omer Hayyam’in Dértliikler’idir’. Bin siirden olusan bu derleme,
on ikinci yiizyihn baglarinda yazilmigtir. Arapga ilk felsefik roman,
on ikinci yiizyllda Miisliman Ispanya’dan, Endiiliis’ten gelmistir.
Arap filozof Ebubekir Ibn-i Tufeyl tarafindan yazilan Philosophus
Autodidactus [Hayy bin Yakzan’in Hikayesi-Kendi Kendini Yetigti-
ren Filozof] romany, Suriyeli bilgin Ibn Nefis’ten gelecek elestirel bir
kargiliga da ilham vermigtir. On tgiincii yiizyilda yazilan Theologus
Autodidactus [Peygamberin Biyografisinde Kamil Insan Inceleme-
si-Kendi Kendini Yetigtiren Din Alimi] bir bilimkurgu romaninin
ilk 6rnegine evrilmistir*'. Tiim bu metinler hem Islam diinyasinda
hem de Batida epey etkili oldu; ama iglerinde en muglak, en yay-
gin alintilanan ve gevrilen Dértliikler olmustur. Omer Hayyam’in
mistik tasavvuru, tasavvufla iligkilendirilmesine neden oldu; ancak
suras1 kesin ki birbirinden farkli geviriler belirli dértliiklere, sira-
lamalara ve dile 6ncelik vererek orijinal kompozisyonun anlamini
degistirmigtir. Ornegin, ilk kez 1859 yilinda yayimlanan ve en sadik
cevirilerden olmasa da en iyi bilinen versiyon olan Edward Fitzge-
rald’in gevirilerinde kimi dortliikler ideal olanin gsimdiki zamanda
gerceklesecegini iddia eder. Bagka dortliikler ise insan eliyle sekil-
lenen daha iyi bir gelecege dair iitopyaci bir tasavvuru igaret eder.

Dortliikler, ideal mekanin fiziksel diinyada viicut bulmasinin bir
tasvirini sunmaz, bunun yerine iitopyaci tasavvur anlayiginda insan
unsuru ve hiir iradeyle birlikte toplumsal diig ve doganin kiiltiirel
yonleri arasindaki iliskiyi kesfeder. Bunlar Islami iitopya gelenegine
yapilan 6nemli felsefik katkilardir ve daha sonra Islami olanlardan
ziyade batili itopyaci gelenekler tarafindan benimsenecektir.

The History of Hayy Ibn Yaqzan, on ikinci yiizyilin Miisliiman
Ispanya’sinda oldukga baskici ve hosgériisiiz bir toplumda kaleme

*  Cev. Sabahattin Eyiiboglu, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaymnlari, XXII. basim, 2017.
(¢.n.)
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alinmigtir. Muvahhidler Devleti’nin kurucusu olan Berberi kabile-
sinden Ibn Tiimert’in mesihgi figiiriiniin etkisi iyiden iyiye yayil-
must1. One siirdiigii doktrin, mevcut piiriten ilkeleri benimsemeyen
kafirlere zulmeden kati bir inang ve davramig doktrinini belirle-
mede olduk¢a 6nemli olmugtu. Yine de bu muhafazakir rejimde
bile, Halifeler ve hiikiimdarlar bazi ayricalikl filozoflarin kutsal
metinleri gizlice sorgulamasina izin vermigti; bu da o6zel felsefik
yorumlar ve kamusal uygulamali politikalar arasinda bir ayrim
yaratti. Ibn Tufeyl, bu segilmis kimselerden biriydi; kaleme aldi-
g1 metin, aydinlanmaya erigsme yolunda kendini mal miilkten ve
maddi ihtiyaglardan mahrum etme erdemini anlatabilmek igin fel-
sefik muhakemeden ve mistik tasavvufi geleneklerden yararlanir.
Daniel Defoe’nun Robinson Crusoe (1719) adli kitabina da fikir
verecek bu eserde, 1ss1z bir adada tek bagina bir ceylan tarafindan
bityiitillen bir ¢cocugun hikayesi anlatilir; otarginin hikim oldugu
bir toplumun bir tiir {itopyaci tasavvuru olarak, bilimsel kesiflerin,
kendi kendine egitim fikrinin ve bir filozofun tefekkiir i¢indeki ha-
yatinin pesine diigiiliir. Ibn Tufeyl’in metni, mutlak itaat talep eden,
insani veya ilahi varhigin felsefik ve mistik yorumlamalari gibi bi-
reysel arayiglara hoggorii gostermeyen donemin rejimine yonelik
ortilii bir elestiriyi resmeder. Theologus Autodidactus (1268-77)
kitabinda anlatilan Ibn Nefis’in iitopik goriisleri ise ibn Tufeyl’in
metninin daha geligtirilmis bir versiyonunu sunar; burada gozler-
den uzak biiyiitiilen ¢ocuk, gemileri batinca onun yasadig1 adaya
siginan kazazedeler tarafindan “medeni” diinyaya gotiiriiliir ve
topluma entegre olur. Pulmoner dolagim sistemini tamimlayan ilk
tip alimi olarak bilinen Ibn Nefis, hem bilim insani1 kimligini hem
de Siinni bir ilahiyatgi olarak deneyimlerini kullanarak, kendi ken-
dini yetigtiren birinin disaridan gelen etki ve etkilesimlerle birlikte
yasadig1 bilgilendirici deneyimlerin kurgusal bir portresini sunmak
iizere bilimsel ¢ikarimlarla Islam felsefesini bir araya getirmistir.
Kitabin sonlarina dogru, 6ngoriicii bir iislup anlatiya hikim olur;
bilimkurgu tiirityle 6zdeglesmesine neden olacak sekilde, diinyanin
sonu, yeniden dirilis ve 6liimden sonraki hayat géndermeleri s6z
konusudur. Bireyin topluluk i¢indeki etkilesimlerine deger atfeden

333



334

UTOPYA EDEBIYATI

bu metin, akilc1 arayiglar ile vahiyleri iitopyaci bir gelecegin esit
derece onemli bilegenleri olarak goriir.

Islam felsefesine ve diigiince sistemine yaptiklari énemli kat-
kilara ragmen, Ortagag’in bu edebi iitopyalar1 Medine rejimi ve
Mehdilik déneminin kurucu érneklerine kiyasla Islami iitopyaci-
ligin ¢agdas temsilleri iizerinde daha az etkiye sahiptir. Ideal bir
toplumun edebi tasvirleri, siyasi ve toplumsal bir eylem diizeni
olugturmak igin gerekli goriilen hayati tegvikten yoksundur. O za-
mana kadar tarihsel 6rneginde planl ve bilfiil bagarilmig olmasina
ragmen, Medine rejimi ayn1 zamanda apolitik ve kusursuz oldu-
gundan, zaman iginde safli1 ve biitiinliigii muhafazakar hareket-
lerin hedefi haline geldiginde, isin iitopik boyutu da siyasi katilim
ve toplumsal diizen araciligiyla canlandirilacak kiymetli bir model
olarak benimsendi. Medine rejiminin bu yeni politiklesmis 6rne-
ginden dogan Islami radikalizm, muhafazakarhigin tanimlanmasi-
na ve eski zamanlarin o bozulmamig 6rneginin eksiksiz ve yakin
bir yorumuna dayanmaktadir.? Birbirinden ¢ok farkh olan Iran
Islam Cumhuriyeti ve Taliban da dahil olmak iizere, cagdas do-
nemdeki Islami iitopya hareketlerine zemin teskil eden de iste bu
muhafazakar Islam’in politik formudur.

Hedefleri, yasanan siiregler veya sonuglar dogrultusunda kolay
kolay yan yana gelemeyecek olsalar bile, her iki olusum da Isla-
mi iitopya olarak tammlanmaktadir. 1979°daki Iran Devrimi’ne
ilham veren iitopyacilik, koklerini Navvab Safavi’nin ideal Islami
toplum yapisini anlattigy Barnameb-ye Engelabi-ye Fada’ian-Es-
lam (1950) adl eserinden alir. “Islami teolojinin ve etigin basitles-
tirilmis bir goriisii ile 1940’larda Iran’da mevcut olan toplumsal
yapinin yavan bir tasavvurunun bu eklektik birlesimi”*, Iran’da
dini muhafazakarligin canlanmasinin temeli olmugtur. S6z konusu
devrimin lideri olan Ayetullah Humeyni ve devrimin ideolojik fi-
kir babasi “Islami Utopyaci” Ali Seriati’nin Marksist idealleri* ile
birlikte ileri siiriilen ve ruhani otoritenin koruyucusu olan velayet-i
fakih® tarafindan yonetilecek bir teokrasi tasavvuru, 1979 yilinda

*  Sii inancinda Mehdi olarak beklenen ve gergek hiikiimdar olacak On ikinci imam ge-
lene kadar, yasama-yiiriitme-yarg: yetkilerini kendinde toplayarak iimmetin baginda
duran lider. (¢.n.)
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Iran Islam Cumbhuriyeti’nin kurulmasina neden olmugstur. Daha
sonra ilk Islamci devletin kurulmasi, Iran’da Islam’in politize edil-
mesinin nasil olup da aktif politik ve toplumsal degisim yapilan-
malarini alevlendirmek igin gerekli olan reformcu kéktendincilige
(ya da yeni koktendincilik) neden olabildigini gosterir.

Buna karsin, Taliban rejimi Islami iitopyacihigin Selefilik aki-
mindan tiiremistir; bu goriiste tarihe ge¢mis bir anin —Islam’in
Altin Cagr’nin- gimdiki zamanda biitiiniiyle yeniden inga edilme-
si savunulur. Bu hareketin etkinlestirilmesi, askeri giig, kiultiirel
ustiinlitk ve iimmet birligiyle nitelenen katiksiz saflik iktidarinin
yeniden kurulmasiyla miimkiin olacaktir.® Diinyanin gegici olma-
s1 konuyla alakali degildir; zamanin tersine gevrilmesine ve ideal
toplumun yeniden hayata gegirilmesine miisaade edebilmek igin
diinyevilik reddedilmelidir.* Goriinen o ki Selefi iitopyac idealin
tegvikiyle Islam’in politiklestirilmesi, Iran’daki siyasi Islam’dan
¢ok daha radikal ve irticaidir. Somiirgelesme ve kiiresellesme giig-
leriyle miicadele eden Selefi diisiincesi, Miisliman olmayanlarin
Islami diizene sokulacagini agikga belirten Suudi Arabistan’daki
Vahabi koktendinciligi ve cahiliye donemi gibi fiilen mevcut bir
radikalizmi meydana getirir.*” Seyyid Kutub ve Misir’daki Miislii-
man Kardegler de 6znel bir biitiinliige dair selefi iitopyalarinda ¢a-
reyi hayali bir ge¢misin giivenli sularinda bulmustur. Bu selefi ge-
leneklerinin Taliban iizerindeki etkisi yazili olarak belgelenmistir;
1996 ile 2001 yillar: arasinda Afganistan’da Taliban rejimi altinda
uygulanan geriat hukukunun kati yorumu, radikal ve giddet dolu
eylemler araciligiyla ge¢migteki saf zamanlar1 simdiki zamanda
yaratma arzularina delalettir. Taliban’in Miicahit savag beyleriyle
eskiyalar siirdiigii ve daha istikrarli ama baskici bir rejim kurdugu
genig captaki sert reformlari, ilk baglarda Afgan niifusu igin olum-
lu bir gelisme olarak goriildii. Ne var ki Islam’in Altin Cagr’na
geri doniis igin hiddet dolu cihat fikirleri ve hatta cennet inanciyla
tegvik gibi yontemlerle dayatilan Taliban’in iitopya tasavvurunun
fazla agiriya kagtig ortadadir.

Yukarida Ozetlenen ¢agdag ve tarihi orneklerin de gosterdigi
gibi, Islami iitopyalar ya Mehdilik inanciyla baglantili mesihgi bir
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gelenegi ya da koktendinci politik ve toplumsal hareketleri giin-
deme getirerek Medine rejimini yeniden canlandirmay: hedefleyen
bir radikalizmi uygulamaya meyillidir. S6z konusu olan kiliastik’
ve eskatolojik giigler, diger dini geleneklerde gozlenen bigimleri
andirabilir. Ancak Islami iitopyacilik, Ortagag’daki Islami edebi
iitopyalarin bazilarinda ifade edildigi gibi etkilegsim yoluyla mantik
ve vahiy birlikteligi olasiligin1 benimsemek yerine, Islam’in Altin
Cagr’ndaki katiksiz safliga kiiltiirel olarak deger bigme yaklagi-
muyla ayrilmaz bir biitiin haline gelmigtir. Seriatin yazii olmayan
kurallarina dayanan ideal bir toplumun tabiati geregi 6znel olan
dogasi, hiir iradeyi, toplumsal yapilanmayi, demokrasiyi ve politik
siiregleri toplumsal denklemin diginda birakur.

Hinduizm’deki Altin Cag temsilleri ise, Hindu inancinin iitop-
yaci tasavvurlarinda ve edebiyatinda aymi derecede etkili olmug-
tur. Satya Yuga ile yakindan ilintili olan ve Krita Yuga ya da Krta
Yuga™ olarak bilinen safligin ve kusursuzlugun ilk ¢agi, Mahbab-
harata’" ve Hindularin diger kutsal metinlerine gére 4000 kutsal
yil veya 1.728.000 insan yili boyunca siirer. Daha sonra insanl-
gin Kali Yuga donemindeki mevcut kargasa diizenine doniigecek
sekilde yozlagsmasi, diger inang sistemlerindeki eskatolojik don-
gilerle kiyaslanabilir; buna gore topyekin yikim doneminin ar-
dindan Altin Cag’in yeniden baslamas: vaat edilir. Edebi agidan,
bu Altin Cag en detayl sekilde Ramayana destaninda resmedilir;
milattan 6nce 400 yilindan kalma bu Sanskritge destan, Hindu ef-
sanesi Valmiki’ye baglanir. Metin, Kosalas iilkesinin bagkenti olan
Ayodhya’nin prensi Lord Rama’nin hayatinin ve eylemlerinin izini
siirer; bu dénem diiriistliik ve esitlik dolu ideal bir hiikiimdarh-
gin ozelliklerini tagiyan bir gesit Altin Donem olarak tasvir edilir.
Rama, dayanmasi gereken sikintilar ve acilar kargisinda demokra-
tik Ramarajya kralliginin ideal, bilge ve adil lideri olabilmek igin

* Isa’nin yeniden diinyaya dénerek, bin yil boyunca hiikiim siirecegi inanci. (¢.n.)

**  Hinduizm’de dort ¢agdan olugan tarihsel dongiiniin her bir ¢agina Yuga denir. Satya
Yuga ile baglayan bu donem Treta Yuga, Dvapara Yuga ve Kali Yuga ile devam eder.
Satya/Krita Yuga, Altin Cag’dir, dogrulugun ve mitkemmelligin hikim oldugu ilk ve
en iyi Yuga bu dénemdir. (¢.n.)

*#*  Antik Hindistan’in Sanskritge yazilmis en 6nemli iki destanindan biri. Digeri de yine
bu metinde bahsi gegen Ramayana destanidir. (¢.n.)
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dindarligin1 ve hiimanizmini siirdiiriip gorevlerini yerine getirerek
dharma’nin” somut 6rnegi olur.

Ramayana, tarih boyunca Tamil™ gair Kambar’in on ikinci yiiz-
yilda yazdig1 Kambaramayanam ve Hindu sair Tulsida’nin kuzey
Hindistan’da popiiler olan on altinci yiizyildaki Ramcharitmanas
adl eseri gibi titopyaci uyuma dair pek ¢ok siirsel tasavvura ilham
vermistir. Utopyaci mutlulugun Hint kiiltiiriindeki temsillerinde
ideal toplumun kalicihigy, televizyon dizilerinde, filmlerde, sarkilar-
da ve destanin fiitiiristik bir versiyonu olan Ramayan 3392 A.D.
serisinde varligini siirdiirmesiyle anlagilabilir. Deepak Chopra ve
Shekhar Kapur tarafindan yaratilan Ramayan 3392 A.D., 2006
yilindan baglayarak yayinlanan bir ¢izgiroman serisidir; insanla-
rin son kralliginin verdigi miicadeleyi anlatan hikiyenin sinemaya
uyarlanmasi da giindemdedir.

Hindularin bu iitopyaci tasavvurunun en kiiltiire 6zgii yonle-
ri arasinda, dharma’nin destekleyici niteligi, erdem, dogruculuk,
gercek bir demokrasideki esit haklar ve toplumsal-dini 6zgiirliikle
birlikte kozmik diizenin ilkelerine gore kendine ve topluma kar-
st sorumlu olma hali sayilabilir. Mohandas K. (Mahatma) Gandhi
(1869-1948) Ramayana’daki bu ozellikleri bagimsiz bir Hindis-
tan’da daha iyi bir toplum yaratmanin kaynag olarak gérmiistiir.
Gandhi’nin Young India gazetesinde yayimlanan ve 10 Eylil 1929
tarihinde Bhopal’daki bir toplantida yaptig1 asagidaki konusmasin-
da belirttigi iizere, kendisinin iitopyaci yazilari ve eylemlerinin Ra-
marajya kralliginda belirtilen ayni ilkelerle temellendigi asikardir:

Ramarajya derken, Hindu Raj daglarini kastetmiyorum. Ramaraj-
ya'nin ilahi Rajs, Tanninin Kralligi'ni ifade ediyor. Benim icin Rama
ve Rahim, tek ve ayni ilahtir. Dogrulugun ve diristligin Tanns’'ndan
baska Tann kabul etmiyorum.

Benim tahayyiil ettigim Rama bu diinyada yasamis olsa da olmasa
da, antik Ramarajya idedli hi¢c siphesiz hakiki bir demokrasi &rnegi-

* Evrenin diizenini saglayan doga yasalari anlamina da gelen Dharma, hakikate, evrenin
ulu diizenine ve erdeme uygun yagayarak ulagilabilecek hedef olarak goriiliir. (¢.n.)

**  Hindistan’in Tamil Nadu eyaletinde yagayan etnik grup. Eyaletin resmi dili Tamilce-
dir. (¢.n.)
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*

dir; bu idealde en zalim vatandas bile adaletin karmasik ve maliyeti
bir siirec olmaksizin siiratle tecelli edeceginden emin olabilecektir. Sa-
irin anlathg képek bile Ramarajya idaresinde adalete erisebilmistir.*?

Gandhi daha sonra bagimsiz Hindistan’daki ideal toplumu, top-
lum icinde yasayan bireylerin birbirlerine baghligini vurgulayan iitop-
yaci terimlerle aciklamis, bireysel ic disiplin ve kurtulus ile birlikte ko-
lektif kurtulusun da gerekliligini anlatmistr:

Bagimsizlik en dipten baslamali. B&ylelikle, her bir kdy biitin yet
kilere sahip bir cumhuriyet ya da panchayat” olacaktr. Bu yiizden,
her kéy kendi kendine yetebilmeli ve hatta tim dinyaya karsi kendini
savunabilecek dizeyde ic iliskilerini ydnetmeye muktedir hale gelmek
zorundadir. Kéyler, disandan gelecek siddetli bir saldinya karsi ken-
dilerini 8limiine savunmak iizere egitim alir ve hazirlanirlar. En niha-
yetinde, buradaki 8ge bireyin kendisidir. Bu durum komsulardan veya
dinyanin geri kalanindan gelecek génilli yardima itimat etmeyi de
icerir. Karsilikh giclerin hir ve génilli bir oyunu s6z konusudur. Béyle
bir toplum, muhakkak bilinclenmis olacaktir; her bir kadin ve erkek
ne istedigini bilir ve dahasi esit is giciyle digerlerinin erisemeyecegi
seyleri istememek gerektiginin farkindadirlar.

Sayisiz kdyden olusan bédylesi bir yapida, gittikce genisleyen
ama yiikselmeyen cemberler olacaktr. Hayat, en asagida olanlarin
tepedekileri tasidig bir piramit degildir. Bunun yerine, okyanusvari
bir cemberin icindeki birey, kéyi icin can vermeye her daim hazirdir;
kdy ise diger kéylerden olusan cember icin kendini feda edecektir.
Bu siirec, timiyle bireylerden olusan tek bir hayata evrilir. Pek tabii
dahili parcalan olduklan bu okyanusvari cemberin gérkemini de pay-
lasirlar.

Tam da bu nedenle, en distaki halka en icteki cemberi ezip gecmek
icin giic kullanmayacak, aksine icerideki herkese kuvvet verecek ve
kendi kuvvetini de buradan alacaktr. Bu fikrin tamamen itopik oldugu-
nu ve bu yiizden diisinmeye bile degmeyecegini séyleyerek benimle
alay edecekler olacaktr. insan eliyle cizilmesi mimkiin olmamasina
ragmen, Oklid noktasinin kaybolmayan bir degeri varsa, benim cizdi

Giiney Asya’ya 6zgii bir yerel yonetim sistemi. (¢.n.)
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gim resmin de insanlarin yasayabilmesi icin bir degeri vardir. Birakin
Hindistan bu hakiki resmi yasasin, topyekin tamamlanmasi mimkiin
olmasa da... Arzuladigimiz olguya yakin bir seye erismek icin, énce
elimizde miinasip bir tahayyil olmalidir. Giin gelir de Hindistan’in her
bir kdyiinde bir cumhuriyet s6z konusu olursa, o zaman en son gele-
nin ilk gelene esit oldugu, yahut baska bir deyisle hi¢c kimsenin ilk ve
hic kimsenin sonuncu olmadigi tahayyilimin hakiki oldugunu iddia
edebilirim.*°

Gandhi’nin itopyac tasavvurunda bireyler ve kiiltiirel donii-
sim arasindaki karmagik etkilesim detaylica ¢aligilmigtir’® ve bu
etkilesim Hindu iitopyasinin on ikinci yiizyil 6rneklerinden Kanp-
hata Panth mezhebi gibi iitopyaci hareketlerde ayirt edilen belirle-
yici unsurlari temsil eder. !

Ozii itibariyle Ramayana’da tasvir edilen Altin Cag, Hindu
iitopyast igin kiiltiire 6zgii bir modeldir; Gandhi, bireylerin Hin-
distan’in bagimsizliga giden yoldaki eylemleriyle birlikte bu iitop-
yanin giiniimiiz diinyasinda gergeklestirilmesini umuyordu:

Dostlanm beni sirekli olarak bagimsiziig tanimlamaya zorluyor.
Tekrara dissme riskine ragmen, hayallerimdeki bagimsizligin Ramaraj-
yaq, yani yeryizindeki Tann Kralligr demek oldugunu, séylemek zo-
rundayim. Cennet'te her seyin nasil olacagini bilmiyorum. Béyle uzak
hadiseleri bilme arzum da yok. Eger simdiki zaman yeterince cazip

olursa, gelecek de bundan ¢ok farkl olamaz.2

Cin iitopya digiincesinin bahsettigi Altin Cag, siklikla Konfiig-
yusgu datong ve Taoizm’deki taiping digiincelerine dayanir. Geg-
migte yasanmig daha mutlu anlarin diger kiiltiirel temsillerinde ol-
dugu gibi, bu iki felsefik gelenek de birlik ve esitlik mefhumlarinin
baglangigtan beri var olusu fikrine Oncelik verirler. Buyiik Birlik
datong, bireysel ¢ikarlardan ziyade kamu yararini, kargilikli des-
tekle birlikte bireyler arasindaki uyumlu iligkileri ve segilmig lider-
lerin iginin ehli olmasini tegvik eden bir toplumsal tasavvur sunar.3
Bityiik Egitlik ilkesi olan taiping ise cennetle yeryiizii arasindaki
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dogal dengeyi vurgular ve bir yandan da iktidardakiler tarafindan
toplumdaki her bir ferde adil muamele edilmesi kaydiyla mevcut
hiyerargik toplumu devam ettirir.5*

Datong ve taiping tasarilar1 Cince titopyaci tasavvurlarin teme-
lini olugtursa da Zhang Longxi’nin arastirmasi daha iyi bir gelecek
idealini detaylandirmak iizere biitiinleyici bir ivme olarak Konfiig-
yiis¢ii diigiincenin sekiiler dogasina igaret eder. Konfiigyiisgii Ko-
nugmalar, ilahi ve diinyevi olanlar arasindaki uyum ¢agina dair
dini bir ideali varsaymak yerine “ahlaki diizenin ve kral idaresinin
mitkemmel 6rnegi” olarak degerlendirilen Kral Wen hiikiimdar-
ligindaki antik Zhou hanedanina yonelik saygiy1 ve nostaljik bir
hasreti ifade etmektedir.’

Gelecekteki iyilesmeler ve ilerlemeler i¢in umut veren de daha
iyi bir toplumun yeryiiziindeki bu 6rnegidir. S6z konusu topluma
daha 6nceki zamanlarin ruhani kogullarini yeniden canlandirarak
veya mesihvari bir liderin varligina bel baglayarak degil, 6z disip-
linli bireysel ¢abalar gostererek ve kadim ayinlerin izinden gide-
rek ulagilir.’¢ Bu nedenle bireyin eylemleri, daha 6nceki modelin
toplumsal ve etik yonlerini dirilten ve boylece gelecekte daha iyi
bir varolugu miimkiin kilmaya katki saglayan belirleyici faktordiir.
Insanin miikemmellestirilebilir dogasina dair Konfiigyiisgii ideali
esas alan Cinli filozof Mencius, insandaki i¢kin iyilikten yola ¢ika-
rak “insancil bir hitkiimet” olasiligin1 6ne siirer.’”

Konfiigyiis ve Mencius felsefeleri, datong ve taiping mefhum-
lartyla tamamlanan sekiiler bir Cin iitopyaciligina giden yolu ag-
mugtir; bu durumun edebiyattaki ilk yansimasi1 “Big Rat” (Shou
Shu) [Biiyiik Fare] siirinde goriiliir. Book of Poetry (Siir Sanatinin
Kitabi) adli eserden alinan bu halk sarkisi, anlaticinin istirahat et-
meye can attigt “mutluluk diyarindan” bahseder; Zhang’a gore
bu da Ruth Levitas’in iitopyanin temel unsuru olarak belirledigi
“daha iyi bir varolug arzusunu” ifade eder.’® Cincedeki en iinlii
edebi iitopya, Tao Yuanming’in (365-427) Peach Blossom Spring
[Seftaliler Cigek Agarken] kitabidir; eserde dagdaki bir magarada
barig, uyum ve egitlik i¢inde yagayan gizli bir topluluk kesfeden
bir balik¢inin hikayesi anlatilir. Yanlarindan bir kere ayrildiktan
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sonra bir daha bulmanin imkansiz oldugu bu iitopik toplulugun
gizemli niteligi, 6teki diinya iglerine fazla odaklanma durumlarini
pekistirir; ancak burada yasayanlar ve karakter 6zellikleri olduk¢a
pratik yonden tasvir edilmigtir. Bu toplumu, ¢agdas Cin’de yiiksek
vergilerin ve gaddar hitkiimdarlarin egemen oldugu baskic1 feodal
rejimlerden daha arzu edilir kilan da iste bu miinferit isgiicii ve
miigterek orgiitlenmedir.

Bu itopik anlatinin daha sonraki birkag versiyonunda, orada
yasayanlar periler diyarindaki 6liimsiiz kimselere doniigiir; bun-
lar da Wang Yucheng’in (954-1001) barbar kabilesinden gelme bir
denizci tarafindan yazilan mektubu®® ve Gulliver'in Gezileri’nin
Cince muadili olarak gosterilen Li Ruzhen’in Romance of Flowers
in the Mirror [Aynadaki Cigeklerin Agk Hikayesi] adli kitab: gibi
daha hayalperest iitopyalara ilham kaynagi olmugtur. Ote yan-
dan, Tao Yuanming’in datong tasviri iizerine insa ettigi yalin bir
tarim toplumuna dair orijinal tasavvuru, ¢agdas doneme kadar
izlenebilen Cin tutopya diisiincesinin en kiiltiire 6zgii gelenegidir.
Kang Youwei’nin on dokuzuncu yiizyilin sonlarinda Book of Gre-
at Unity [Biiyiik Birlik Kitabi] adli eserinde Konfiigytis¢ii datong
diigiincesine getirdigi yorum, Charles Fourier, Edward Bellamy ve
Darwinci kuramlar bagta olmak iizere, bat1 iitopyaci geleneginden
ve hareketlerinden etkilenmistir. Bununla beraber, tiim ekonomik
ve toplumsal hizmetlerin kamu idaresinde oldugu irk ve cinsiyet
esitligi diinyasini anlatabilmek i¢in Cin tarihinden ve klasik metin-
lerden de faydalanmugtir.®® Mao Zedong, Biiyiik Birlik’e giden yolu
bulma ¢abalarina istinaden Kang Youwei’i bir 6ncii olarak gorse
de “halkin cumhuriyeti” idealinin degerini diigiiren bati etkisini
actkga elestirdi. Mao, Cin iitopyasindaki Biiyiik Birlik tasavvuru-
nu yarattign “halkin diktatérliigiinde” sirdiirdii;®! fakat iitopya-
y1 gerceklige cevirmedeki ickin sorunlar ortaya gikaracak gekilde
sosyalist ve komiinist ideolojileri de giindeme getirdi.

Konfiigyiis¢ii iitopya tasavvuru, Luo Maodeng’in on altinci/
on yedinci yiizyillara ait eseri Sanbao’s Expedition to the Western
Ocean [Sanbao’nun Bati Okyanusuna Seyahati] ve Chen Duans-
heng’in on sekizinci yiizyilin sonlarindaki anlatisi The Destiny of
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the Next Life (Zai shengyuan) [Sonraki Yagamin Kaderi] ile Xia
Jingqu’nun Humble Words of an Old Rustic (Yesou Puyan) [Yash
Bir Tagralinin Miitevazi Sozleri] adl eseriyle birlikte Bai Hua’nin
pastoral bir anaerkil toplulugu anlattigi The Remote Country of
Women [Kadinlarin Uzak Ulkesi] romani gibi bir dizi feminist
iitopya da tiretmistir.6? Cince iitopya metinlerinde kadinlarin rolle-
rinin degistigini gozler Oniine seren bu 6rnekler, bireyselden kolek-
tif bir kadin iktidarina giden hareketi de igerecek sekilde Cin tarihi
ve felsefesine atifta bulunan belirli modellerle birlikte kadinlar igin
daha iyi bir gelecegin kiiltiire 6zgii tasavvurlarini sunmaktadir.

Cince Konfiigyiis¢ii yazinin Japon diisiincesine etkisi, 1500’ler-
deki Tokugawa déneminin milliyetgi rejimleri esnasinda agikga be-
lirgin olmustu; ama igiincii yiizyilda Kore tizerinden Japonya’ya
gelen bu akim, Cince yaz sisteminin beginci yiizyilin baglarinda
ortaya ¢ikmasiyla birlikte entelektiiellerden zaten bityiik ilgi gor-
miistii. Nihayetinde on ikinci yiizyilda Japonya’nin Yeni-Konfiig-
yiisgiiliik ile tanigmasindan bu yana da giiglii bir varlik gostermek-
tedir. Bununla birlikte Budizm ve Taoizmin birbiriyle yarig halinde
olan inang sistemleri ve felsefelerinin yani sira yerli Japon halkinin
Shinto inanci da s6z konusuydu.

Japonya’da temel ve kurucu din olarak addedilse de kozmosta-
ki Shinto goriisii Asya’nin farkh bolgelerinden ve hatta Okyanus-
ya’dan etkiler tagiyan karmagik bir diinya goriigiidiir. Bu inang sis-
temine gore, fiziksel evren beg pargaya boliinmiigtiir ve her biri uy-
gun kami ya da tanrilar tarafindan yonetilir. Hepsinden once, kami
diye bilinen bu ¢ok onemli tanrisal varliklarin ¢ogunun yagadigi
Cennetin Diiz Ovas1 (Takamanohara) gelir. Yeryiizii ikinci kisim-
dir; yeryiiziiniin altinda ise 6liilerin ve kotii ruhlarin kralligi uzanir
(Yomi no Kuni). Okyanuslar dérdiincii kismi olugturur; Watatsumi
no Kuni, siradan bir baliktan suyun tanrisi olarak gériilen ejderha
krallara kadar her gegit yaratigin yagadigi alandir. Denizin kiyisinda
bir yerde ise beginci boliim uzanir: Tokoyo no Kuni, “sakinlerinin
ne yaglandigi ne de 6ldiigii iitopya topraklar1” anlamina gelir.®3

Tokoyo no Kuni adli bu mitolojik mekanin orijinal okumasi, tan-
rilarin insan irkinin ihtiyaglarini kargiladigs vakit tecelli eden, birlik-
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te var olma ve uyum gostermenin Altin Cagi’n1 andirir. Tanrilarin
evi ve kutsal ruhlarla ilahi giiglerin mekani olan Tokoyo no Kuni,
dirilisi ve sonsuzlugu birlestiren yasam dongisiiniin dinamiklerini
temsil etmektedir. Bununla birlikte, Tokoyo no Kuni’nin cografi ko-
numu bu agamada dile getirilmemistir. Gergek anlamda higbir yerde
var olmadigindan, hayali olarak her yerde var olabilirdi. Tokoyo no
Kuni’yi iitopik bir yap olarak analiz eden Yasunaga Toshinobu, ese-
rin kavramsal ve bigimsel ifadelerindeki farkliliklar1 agiklayabilmek
i¢in Tokoyo no Kuni’nin bu igkin degigkenligine giivenir.

Tokoyo no Kuni, tanrilarin tarif edilmesi gii¢ istirahat meka-
n1 olan Fudoki’de viicut bulmasinin ardindan, ilahi soydan gelen
ilk Imparator Iwarebiko ile yakindan iliskilendirildi ve mevtalarin
Oliimsiiz ruhlar igin dinlenme alani haline geldi. Hem Kojiki’de
hem de Nibon Shoki’de’, Tokoyo no Kuni ebedi diyarinin ayn
zamanda Yomi no Kuni yeralt1 diinyasina girigsin de bulundugu
Kumano’da oldugu ileri siiriildii. Bu da Tokoyo no Kuni’nin hasat,
rejenerasyon ve yenilenmeyle birlikte 6liime degin uzanan eksiksiz
bir hayat dongiisiiniin dinamigiyle iligkili 6zgiin tanimiyla geligir.
Elbette ki Imparator ile Tokoyo no Kuni arasinda daha yakin bir
iligki kuruldugu vakit, Yomi no Kuni ile iliskilendirilen 6liim kav-
raminin hayatta olan Imparator ve Tokoyo no Kuni’den ayri tu-
tulmasi gerekti. Nihayetinde o vakitler batida, Izumo’da oldugu
belirlenen Yomi no Kuni, muhalif kutup haline geldi ve Tokoyo
no Kuni’yi Japonya’nin 6teki tarafina, doguya, Ise adiyla anilan
adaya siirdii.

Yedinci veya sekizinci yiizyil civarinda, Tokoyo no Kuni mef-
humu kokli bir degigim gegirdi. Bir zamanlar yalnizca insani top-
lumun sinirlarini gegen soyut ve ideolojik bir figiir olarak var olan
Tokoyo no Kuni'nin Imparator ile olan birlikteligi onu somut bir
adaya, Ise’ye doniistiirdii. Imparatorun gergek ve yasayan varli-
giyla olan bag, Tokoyo no Kuni tasarisina daha somut ve diinyevi
bir sekil vererek bu gizemli iilkenin mitolojik ve soyut niteliklerini
azaltti. Buna kargilik, ilgili niteliklerin ve karakter o6zelliklerinin

* Antik Japonya'ya dair bilinen en eski iki eser. Sintoizm inancinda kutsal metinlerdir.
(¢.n.)
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karsilikl degis tokug edilmesiyle birlikte Imparator énceleri Toko-
yo no Kuni tarafindan temsil edilen saadet, tutarlilik ve sonsuzlu-
gun kigilestirilmig hali oldu. Tokoyo no Kuni kutsal bir yer olmaya
devam etse de simdiki zamanda ugruna ¢aba gosterilebilecek bir
seye evrilip daha gergekgi ve erigilebilir hale geldi. Bu noktada, di-
namik yasam dongiisiiniin 6zgiin temsilini yitirir; ancak sonsuzlu-
gun sembolii olmaya devam eder. Kojiki ve Manyoshu’dan alinan
siirlerde, dinamizminin bir kismin1 ve insani arzularla agkinhgin
nesnesi roliinii geride birakan Tokoyo no Kuni salt bir mecazi ifa-
de olarak kalir.

Tam da bu nedenle, Sinto inanglarindan dogan Japon iitopya
tasavvurlarinin belirgin 6zelligi, degigskenligi ve belirsizligidir. Saa-
det dolu bir Altin Cag temsili, yasam ya da 6liim, ilahi ya da insa-
ni, cografi olarak ayirt edilebilir veya Imparator tarafindan kisisel-
lestirilmis olabilir. Budist ve Konfiigyiis¢ii felsefelerin ve inanglarin
ortaya ¢ikmasiyla birlikte, daha iyi bir yere iligkin Japon tahayyiili
degisti ve Ortagag’in hognutsuz ve esitsiz toplumundan mesihgi bir
gelenek peyda oldu. Budizm’de “Gelecegin Buda’s1” anlamina ge-
len Maitreya bodhisattva’dan yola ¢ikarak, Kurtaricr'ya Miroku
adi verildi ve tiim kétiiliikler yeryiiziinden silindiginde Miroku’nun
diinyasinin gergege donecegi dile getirildi. Baska bir deyisle, esitlik
i¢in ¢aba gostererek, ayni idealleri paylasarak ve hiyerarsik diizen-
le beraber toplumsal siniflar1 da ortadan kaldirarak Miroku’nun
diinyaya geligini miimkiin kilmak yine insanlara kalmigtir. Komii-
nal bir toplumda insanlarin gosterdigi ¢aba, daha iyi bir varolug
yaratmanin anahtariydi. Fakat bu diizen daha sonrasinda insan-
larin giinlikk hayatlarina uyum saglayip saglayamadiklarindan ba-
gimsiz olarak Miroku’nun yine de diinyaya gelecegini 6ne siiren
yaklasima doniigmiigtiir. Yerytiziindeki sefil varolugtan kurtulma-
min bu daha cazip tasavvuru, Heian déneminde Murasaki Shikibu
tarafindan yazilan The Tale of Genji (Genji Monogatari) [Genji
Hikayesi] metninde ve Miroku diinyasini tiim insani duygularin
Ozgiir kaldig1 negeli bir yer olarak betimleyen halk hikayeleri anto-
lojisi The Tales of Long Ago (Konjaku Monogatari) [Uzun Zaman
Oncesinin Hikayeleri] iginde anlatilir.
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Tokugawa doneminin baskici hitkiimranhg: boylesi bariz yikim-
lar1 imkansiz kilana degin, muhtelif mesihgi ayaklanmalar ve itaat
etmeyen rahiplerin kendi iglerinde gruplagmalar1 Ortagag boyunca
yaganan iitopyaci uygulamalara en aktif katilimi temsil eder. Yiizen
diinya #kiyo’nun hazlarina dalarak baglayan istii kapal isyan, Edo
donemi Japonya’sinda ideal olana dair tasavvurun en bariz temsili
haline geldi. Tokoyo no Kuni’nin degigsken ve belirsiz dogasi, anlik
olarak keyfine varilabilecek gegici zevkler ve kisa omiirli giizellik-
lerle birlikte Japon iitopya tasaris1 ukiyo’da yeniden saglanir. Ukiyo,
basglangigta diinyevi acilarin beyhude ve karigik diinyasiyla ilintili
asli iiziintiileri ifade etmek igin Heian donemi klasik siirinde kullani-
lan bir Budist terimiydi. Insan mevcudiyetinin bir diis olarak gegici,
daimi olmayan ve degersiz dogasi, “beyhude bir toz zerresi olarak
hayat”, terimin daha sonraki kullanimlariyla da baglantili oldu; an-
cak Tokugawa doneminde vurgulanan, diinyevi zevkler araciligiyla
mutlulugu kovalamak oldu. Bu durum, Asai Ryoi’nun Tales of the
Floating World (Ukiyo Monogatari) (1661) [Yiizen Diinyanin Hika-
yeleri] adli kitabindan siklikla alintilanan bir boliimde de goriilebilir:

Sadece o an icin yasamak, bitin dikkatimizi gékteki ayin, kar tane-
lerinin, kiraz ciceklerinin ve akcaagac yapraklarinin hazzina yéneltmek;
sarkilar séyleyip sarap icmek, kendimizi sizilerek, sadece sizilerek
avutmak; gézinii izerimize diken yoksullugu hic umursamamak, umut-
suzluga diismeyi reddetmek, nehrin akintisina kapilip siritklenen bir su
kabag: gibi olmak: iste #kiyo dedigimiz tam da bu -yizen dinya ... 4

Tokoyo no Kuni gibi, ukiyo da cografi olarak higbir yerde var
olmayan, tarifi gii¢ bir diyar olsa da goriiniige gére Tokyo’nun ¢ay-
haneler ve geysa mahalleleriyle dolu Yoshiwara veya kirmiz1 151k
bolgesi adindaki duvarla gevrili bolgeleriyle 6zdeslesebilir. Japon
iitopya diigiincesinin Altin Cagi’na hakim belirsizlikler de boylece
s0z konusu iitopya geleneginin kalici bir 6zelligi olmus gibi go-
riniiyor; ukiyo ile devam eden bu siire¢, Haruki Murakami’nin
1985°’te yazdigy Haglanmis Harikalar Diyar: ve Diinyanin Sonu’

*  Qev. Hiiseyin Can Erkin, Dogan Kitap, 2011.
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kitabinda oldugu gibi ¢agdas Japon edebiyatina da sirayet etn.
Japon iutopya geleneginin kiltiirel 6zgulligi, ozellikle Tokugawa
rejimi tarafindan benimsenen Konfiigyiisgii ve Yeni Konfiigyiis¢u
orgiitsel yapilanmalardan ziyade Sinto ve Budist inang sistemleri-
nin ve anlatilarin birlesiminden dogmus izlenimi uyandirir.

Oldukga farkh bir diinya goriisiinden dogan iitopya gelenek-
lerinin son Ornegi, Avustralya yerlilerinin “Diigleme” inancidir.
Diinyanin dort bir yanindaki yerli kiiltiirlerde var olan inang sis-
temlerindeki gesitliligi gosterir sekilde, Avustralya’nin yerli iitopya
tasavvurunun bu sozli gelenegi, yeryiiziinde daha iyi bir toplum
yaratma niyetindeki batili modellerle 6rtiismeyen pek ¢ok “batili
olmayan” iitopyaci gelenekten biri olarak goriilebilir. Yerli Avust-
ralya kozmolojisindeki Altin Cag temsili bile Altin Cag’in yukarida
bahsi gegen diinya goriiglerinde ve geleneklerde ifade ettigi ge¢mis
veya dongiisel zamansalliklara kargilik gelmemektedir. Esasinda,
Avustralya yerlilerine ait yaratilig hikdyelerinin erken dénem et-
nograflari Baldwin Spencer ve E]J. Gillen tarafindan “Dreamti-
me” yani “Diig Zaman1” olarak gevrilmesi, zaman gondermesini
tamamen ortadan kaldirmak igin diizeltmistir.® Aranda diline ait
altjiranga ngambakala teriminin “Dreamtime” olarak Ingilizceye
cevrilmesi, Avustralya yerlilerinin Diiglemeyi ge¢migin, bugiiniin
ve gelecegin bir araya gelisi olarak gordiigu dairesel mantik yerine
zaman dogrusal olarak degerlendiren batili yaratihg ideolojisini
dayatmaktadir. “Diigleme” kavrami Avustralya yerlilerinin konusg-
tugu dillerde bir¢ok farkli isme sahip olan bu tecriibeyi anlatmaya
pek yetmese de rityalardan torenlere, yasalardan giinliik yagama
kadar her geyin ebedi dogasini ifade etmek igin az ¢ok kabul goren
bir terim haline gelmistir.

“Diisleme” inancinin dogasindaki zamansizhiga ragmen, bu
yerlilerin atalarinin diinyaya seklini verebilmek igin yeryiiziiniin
i¢inden ¢ikip toprag yarattig ve kayalar, nehirler, adalar ve goller
gibi somut izler birakarak kulaktan kulaga aktarilan soyut ritiiel-
ler, yasalar ve gelenekler kurdugu bir dénem de vardi. Bu 6zellik-
ler ezelden beri yerli Avustralya kozmolojisini temsil eden bir dizi
hikaye ve sarkida kayit altina alinmigtir. Bu olaylar belirli bir tarih-
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sel baglamda gergeklesmis olsa da zamansizdir ve “tiim zamanlari
kapsayan” olarak da anilmigtir.?¢ Bu atalar, iglerini tamamladiktan
sonra yerin altina geri donseler de yarattiklari topraga 6ziinde bag-
lidir ve bu gegisin kanit1 olarak hayattadir. Atalarin canli kozmo-
sunu sirdiirmek ve yasayan sakinlerin varligini devam ettirebil-
mek i¢in, Deborah Bird Rose’un “karsilikli bir ahlaki 6zen iligkisi”
diye adlandirdigi duruma istinaden, garkilar ve hikayeler sistemin
tium diger pargalarinin bilincinde ve bu pargalarla dengeli olacak
sekilde muntazaman yeniden iiretilmelidir.”

Kozmosun canli sisteminin devamliligini saglamak iizere Diig-
leme deneyiminin siirekli yeniden iiretimi, iilkenin yaratic1 koken-
lerindeki uyum ve bollugun ge¢miste, giiniimiizde ve gelecekte
tekrarlanacagini diigiindiirebilir. Lakin hikayeler, sarkilar ve riti-
eller, Avustralya yerlileri baglaminda mevcut halkin ve canlilarin
boyutlarinda ve sayilarinda bir kiigiilme oldugunu igaret etmekte-
dir; bu da topraklarin baslangigtaki bollugu ve comertligiyle kiyas-
landiginda yagam kogullarinin yavas yavag bozuldugunu gosterir.
Bu durum bir tiir Altin Cag paradigmasiyla alakali olabilir; fakat
higbir suretle diger kiiltiirel geleneklerin pek ¢ogunda goriilen pas-
toral bir ge¢mig ile kotiiciil simdiki zaman arasindaki ahlaki kargit-
likla ayn1 kefeye koyulamaz. Ge¢migte yaganmig daha kahramanca
bir ¢ag diisiincesi, yerel Avustralya kozmolojisinin siireklilik fikri-
ne uymaz. Atalar, soylarindan gelen kimselerin maruz kaldig: tim
kogullarin 6tesinde yagamayi siirdiiriir; zira bu kosullar bizzat ata-
larin kendi eylemlerinin neticesidir.¢®

“Diigleme” inancinin ezelden beri topluluklarla ig birligi halin-
de olan bireylerin kesintisiz eylem akigini ifade ettigi g6z 6niinde
bulunduruldugunda, toplumsal diigiin bu daimi ifadesine istina-
den Avustralya yerlilerinin diinya goriisiinii 6ziinde iitopik olarak
yorumlamak miimkiin olabilir. Bundan farkl olarak, varolusun
tamaminin bagka tiirlii bir toplumsal diigii barindiramayacak ka-
dar ig ige gectigi ve bu yiizden de var olmanin daha iyi bir yolunu
tahayyiil etmede herhangi bir farklihga kucak agamadigi da di-
stiniilebilir. Bu bariz ikileme verilen talihsiz bir kargilik da elbette
Avrupalilarin Avustralya’y: isgal ederek uyum igindeki mevcut sis-
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temi istikrarsiz hale getirmesidir. Bu siiregte, iitopya olarak tanim-
lansin ya da tanimlanmasin, iilkede gegerli olan sistemin bozulma-
sina neden olacak gekilde yerel halka, yagam alanlarina ve siyasete
kendi rakip taleplerini uygulamiglardir. Yerli Avustralya halklarin-
dan bazilari1 toprakla olan geleneksel baglarini devam ettirebilmek
i¢in gerekli olan kiiltiirel eylemleri yeniden iiretmeye devam etse
de hikayelerin, sarkilarin ve ritiiellerin bazilariyla birlikte pek ¢ok
yerlinin hayati, topraklari ve haklar yitip gitti.

Deborah Bird Rose’un tanimladigi “Diigleme” sisteminin esasla-
rina gore, “sistemin dengesinin bozulmasi ve sonra yeniden denge-
ye kavugmasi ihtimal dahilindedir;” ama sisteme hakemlik edecek
“bir hiyerarsi, bir merkezi kurum yoktur.”%® Bu sistem, homeosta-
tik bir denge iginde belirgin bir degisikligi isaret eden bir sey olma-
diginda en iyi sekilde islemektedir. Bununla birlikte, Avrupalilarin
gelisinin ve sistem tzerindeki zararh etkilerinin de agiga vurdugu
sekilde yeni belirgin degisiklikler meydana geldiginde, sistemi “den-
geye kavusturmak” igin yeni stratejilerin gerektigi goriiliir. Farkli
itopyaci tasavvurlarin ve eylemlerin, Avustralya yerlilerinin top-
lumsal diigiiniin bir pargasi olmasi belki bu alanda gergeklesebilir.

Avustralya yerlilerinin medeni hak miicadelesi ve toprak hakki
talepleri, sanatsal ve miizikal ifadeler ile toplumsal ve politik ideal-
lerin yakin zamandaki edebi tasvirleri s6z konuyu dengeyi onara-
cak bu yeni iitopyaci tasavvurlar arasinda gosterilebilir. Avustral-
ya’nin yerli iitopyac: diigiince sisteminin tiim bu somut 6rnekleri,
batidaki toplumsal normlarin baskin diinya goriigii iginde “Diigle-
me” deneyimlerinin geligkilerine ve tekrar tamimlanmasina katlan-
mak zorunda kalmigtir. Ornegin, 6zel miilk kavrami baglangigtaki
gegerli sistemlerin pargasi olmadig i¢in, toprak miilkiyeti meselesi
bir Avustralya yerlisinin diinya gériigiinde tutarsiz olarak goriil-
mektedir. Ancak, geleneksel yapidaki iilkeyi kamulagtirmak iize-
re araya giren bat1 deneyimi bu durumu zorunlu kilmig; bélgenin
geleneksel sahipleri olan Pitjantjattara halkina geri verilen Uluru
(6nceleri Ayers Rock) 6rneginde de goriildiigi gibi, halkin kutsal
alanlara erigme arzusundan kaynaklanan toprak aidiyeti talepleri
ortaya ¢ikmugtir.
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Avustralya yerlilerinin diinya goriigleri ile batinin 6zgiinliik ve
orijinallik kavramlar1 arasindaki benzer gerilimler, yerel sanatla
ilintili olarak giindeme gelmistir. Calismalardaki tarihdisi otekili-
gin “sanatsal” yorumlamalari, iitopyaci yorumlarin miimkiin kil-
dig:1 farkh varolug bigimleri arasindaki dinamik iligkiye miisaade
etmek yerine mesafeyi korumaya ¢aligir.” Yerlilerin ¢ol resimleri-
nin iitopyaci bir okumasi, temsili ve “sanatsal” unsurlara daha az
odaklanir; zira burada esas arzu edilen “sanatin geldigi tilkeye geri
donmesi”dir.”!

Toprak haklari, sanatsal ifadeler ve diger birka¢ konu, Avust-
ralya’nin kuzeyindeki yerli Utopya toplulugu modeliyle beraber
“Diigleme”nin yeniden dengeye kavugmasi igin 6rnek tegkil eden
yeni stratejilerle bir araya gelir. Alice Springs gehrinin yaklagik 250
km kuzeydogusundaki Utopya toplulugu, yerli topluluklar igin
olumlu bir model olarak epey dikkat ¢ekmistir. ilk gelen beyaz
pastoralistlerin muhtemelen yerel Alyawarr ve Anmatyerr halklar
tarafindan biiyiik kum tepesi i¢in kullanilan “uturupa” sézciigiini
yanlig anlayarak “itopya” olarak adlandirdig bu bolge, 1976’da
bagariya ulasan ilk yerel toprak taleplerinden biri oldu. Bolgedeki
sanatgilar, toprakla olan kiiltirrel baglantilarim1 kullanarak gele-
neksel bir aidiyet kurmada 6nemli bir rol oynadilar. Emily Kame
Kngwarreye, evlatlik kizi Barbara Weir, Kathleen Petyarre, Gloria
Petyarre, Ada Bird, Edie Holmes, Michelle Holmes, Gloria Ngal,
Poly Ngal ve Minnie Pwerle, Utopya’nin sanatin merkezi olarak
tagidigi meshur konumuna katkida bulunan sanatgilar arasindadir.

Utopya, daha yakin bir zamanda yerlilerin saglig: ve sihhati igin
olumlu bir model haline geldi; Mart 2008’de yayimlanan on yil-
lik bir ¢aligma, beklenen hastalik ve 6liim oraninin gergekte daha
az oldugunu ortaya ¢ikarmigtir.”> Burasi ayrica gelecekteki sosyal
ve cevresel siirdiiriilebilirlik i¢in Kuzey Bolge’ye model olmustur.
10.000 km?lik bir alana yayilan ve anayurt olarak bilinen on alt1
ileri karakolda yaklagik 1000 kisilik merkezsiz bir yapilanmayla
birlikte, Utopya birbirine bagl bir topluluga iliskin batili idealle-
re kargilik gelmez; fakat kiiltiire, aileye ve topraga baghhigin yerli
ideallerini tegvik eder. Utopya’nin ekonomik basarisi, cogunlukla
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kadinlar tarafindan istlenilen sanatsal yaratima dayanmaktadir;
kadinlara kiiltiirel olarak kendini ifade etme ve kendi kaderini
kendisi belirleme firsati sunulmugtur. Bu topluluk, yerli iiyelerin
ihtiyaglarina goére uyarlanan batili saglik sistemi ve sosyal hizmet-
lerle desteklenir. Toprak miilkiyeti talepleri, sanatsal gelismeler ve
diinyadaki mevcudiyetin geleneksel yollar1 araciligiyla “Diigleme”-
yi yeniden dengeli hale getiren bu 6rnek, yerel ve batili toplumsal
ideallerin bariz bir bigimde iitopyaci olan tasavvur i¢inde bagariyla
bir arada olabilmelerini gosterir.

Bat1 somiirgeciliginin Avustralya yerlilerinin iitopya gelenek-
leri iizerindeki olumsuz etkilerine karg1 koymak iizere ortaya ¢i-
kan yerel iitopya diisiince bi¢imlerinin uygulanabilir ve sanatsal
ifadesi, bu gelenekleri “Diigleme” hikayelerine, sarkilara, yasalara
ve ritiiellere baglayan kiiltiirel 6zgiinliiklerini korumaktadir. S6z
konusu ifadeler, Archie Weller’in gelecekte gegen fantastik romani
Land of the Golden Clouds (1998) [Altin Bulutlarin Diyari] ve
Alexis Wright'in destansi Carpentaria (2007) [Karpentarya] adli
eseri gibi birbirinden farkl iitopyaci tasavvurlarin edebi ifadele-
riyle tamamlanmaktadir.”® Her iki roman da geleneksel hikayeler
ve bilgelikler iireterek iitopyaci umut mesajlarini metne yedirirler:
“Herkes hikayelerde umut bulabilir; ister biiyiik hikdyeler olsun,
ister aradaki kiigiik hikayeler.”’* Boylece Avustralya yerlilerinin
iitopyaci tasavvurlari, diilnyada var olmanin daha iyi yollarini ve
alternatif modellerini sunmak igin gesitli mecralarda ve eylemlerde
gelismeyi siirdiiriir.

Yeryiiziinde daha iyi bir varolusa dair Yahudi, Islam, Hindu,
Cin, Japon ve yerli Avustralya ideallerinin bu ¢aligmadaki kismi
Ozeti, titopyanin farkl diinya goriigleri ve inang sistemlerine gore
algilanma bi¢imindeki potansiyel kiiltiirel farkliliklarin bir goster-
gesidir. Elbette bu boliimde sunulan gelenekler iginde ¢ok sayida
niians bulunur ve bir de bu ¢aligma kapsaminda degerlendirmeye
bile alinamayan sayisiz kiiltiir mevcuttur. Kiiltiire 6zgii iitopya ge-
leneklerinin 6zellegtirilmig ¢aligmalarinda ve elbette kargilagtirmali
aragtirmalarda, iyilestirilmig bir toplumu tahayyiil etmenin farkli
yollarinin ele alinmasi umulmaktadir.
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Sonug olarak, Batidaki titopyanin kokenlerini yeniden inceleye-
rek “batili olmayan” kiiltiirlerdeki var olusun ideal zamani, yeri ve
sekline iligkin kargilagtirilabilir temsilleri saptamak miimkiin olur.
Bat1 geleneklerindeki kilit Altin Cag 6rnegi, bu ¢aligmada referans
noktasi olarak kullanilmigtir; fakat benzer veya esit oranda agikla-
yic1 sonuglar elde etmek igin kullanilabilecek, Bati iitopyaciliginin
diger kurucu mitleri Cockaigne Diyari, Milenyum ve Ideal Sehir
gibi bagka kriterler veya mecazlar da muhakkak mevcuttur. Her
halitkirda bu ¢alismaya gore, ideal olana dair kiiltiirleraras: tasav-
vurlar hem More’un Utopia’sindan onceki metinlerde hem de bati
modelinden etkilenen ve bir yandan da temeldeki belli bagh yerel
geleneklerden tiiretilmig nitelikleri koruyan metinlerde mevcuttur.
Toplumsal diigiin bu kiiltiirel olarak farklilagmig temsillerinden
bahsederken batili “iitopya” terimini kullanip kullanmama segimi,
iitopya diigiincesine iligkin ¢agdag ¢aligmalarda tartigma konusu
olmayi siirdiirmektedir. Fakat 6ziinde iitopyaci olan tasarilari goz-
ler 6niine seren birbirinden farkl inang sistemleri ve diinya goriis-
leri, kiiltiirel tezahiirler ve sosyo-politik hareketlerle ilgili kanitlara
istinaden, diinya iizerinde daha iyi bir sekilde var olma arzusunun
esasinda evrensel bir kavram oldugu soylenebilir.
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BRIAN STABLEFORD
Ekoloji ve Distopya

Giris

“Ekoloji” ve “distopya” terimleri ilk kez on dokuzuncu yiizyilin
ortalarinda sozciiklerin Yunanca koklerinden tiiretildi. Bunlardan
ilki 1858’de 6nce Henry David Thoreau tarafindan kullanilmig ve
yedi yil sonra Ernst Haeckel tarafindan biyolojinin bir kolu olarak
resmen tanimlanmigtir. Distopya terimi ise 1868 yilinda John Stu-
art Mill tarafindan kullanilmigtir.

Ekolojik iliskilere dair temel farkindalik, ilk ekinlerin ekildigi
ve ilk hayvanlarin evcillegtirildigi zamandan bu yana siiren ta-
rimsal ugraglarin kaginilmaz bir sonucudur; tarim, 6zii itibariyle
yapay ekosistemleri yaratma, siirdiirme ve iyilegtirme meselesidir.
Bilimsel yontemin tarimsal uygulamalarda kullanilmasi, Haeckel
ekoloji bilimini tanimlamadan ¢ok once de hatir1 sayilir diizeyde
etkiliydi. Thoreau’nun kullanim ise, dogal siireglerin karmagikli-
gina yonelik artan hassasiyetle yakindan ilintiliydi; bu da felsefi
soylemde ve popiiler konugma tarzinda “doga” sozciigiiniin anla-
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muni degistirdi, sozcitk sik sik mistik bir sayg: igeren kigilegtirme
diizeyiyle 6zel isme evrilip “Doga” olarak ifade edildi. Thoreau,
Ralph Waldo Emerson’un Doga * (1836) adli kitabinda 6zetlenen
ve Avrupa’daki Romantik hareketlere ¢ok sey borglu olan bir ge-
lenegi siirdiirityordu; Romantik sairler, genelde Doga’ya verdikleri
yanitlari incelikle igler ve boylece soziimona cemaatlerini 6verlerdi.

“Ekoloji” terimi, bilimsel taniminin yam sira bu mistik bag-
lantilar1 da yirminci yiizyil boyunca korudu. Utopyaa diisiince
tarihiyle hayati bir bag kuran, iitopya (ve dolayisiyla da distop-
ya) kavramlarini yeniden tanimlamaya yardim ederek nihayetinde
“ekotopya” teriminin tiiretilmesini zorunlu kilan durum, ekoloji-
nin bilimsel yonlerinden ziyade mistik tarafiydi; “Doga” mefhumu
da bu birlegme siirecinin merkezindeydi.

Doga’nin kigilegtirilmesi, Tanrinin aklini daha iyi anlamaya gi-
den yolda Yaratilig ¢aligmalarini kullanmaya tegebbiis eden “dogal
teoloji” taraftarlarinca baglatilmigtir. On dokuzuncu yiizyilda Tan-
rinin varhigiyla ilgili siipheler yayilmig, evrim kuramlari ekosferin
zenginligini ve karmagikligini agiklayabilmek igin Yaratilig’a bir al-
ternatif sunmugtur; neticede Doga’y: ilahi zihni okumanin bir yolu
olarak gormek yerine halihazirda kendisinin de bir tiir ilahi zihin
oldugunu diisiinmek miimkiin —ve aslinda gittikge popiiler— oldu.
Alfred Lord Tennyson’un In Memoriam’daki (1850) [Hatirasina]
“digleri ve pengeleri kan iginde bir doga” gondermesiyle™ 6rneklen-
dirdigi gibi, haberler herkes i¢in iyi degildi; ancak dolayl sekilde
zalim olan bir Doga fikri, 6ziinde iyi huylu Tabiat Ana mefhumuy-
la her daim rekabet halindeydi. Herkesge bilindigi iizere, hareket-
leri ne kadar gizemli olursa olsun, Tabiat Ana her geyin en iyisini
bilir. Doga’nin i¢kin bir “denge” veya “uyum” ile kutsandig: dii-
stincesi, zaman iginde beylik bir lafa déniistii; ekosistemler iginde
tanimlanabilir olan karmagik iligkilerin ekolojik temsilleri de bu
bakig agisinin soziimona kaniti olarak siirekli kullanildi.

*  Gev. Burcu Tosun, Kafekiiltiir Yayincilik, 2014.

** Vahgi hayatin acimasizhigina iligkin bu ifade, yirtici hayvanlarin avlanirken kan iginde
kalmalarina atifta bulunur. Buna gére, ehlilestirilmeyen doga, 6ziinde vahget tagir. Ni-
hayetinde insan da bir ¢atigma veya rekabet durumunda acimasiz ve yabani bir hale
biiriinebilir. (¢.n.)
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Ekolojinin mistik yoni, tisti kapah gekilde de olsa giinah kav-
ramini igermektedir; ancak bu ekoliin taraftarlar1 giinah kavra-
min1 Musa’ya gelen On Emir’in buyurduklarindan ziyade “Doga
Yasalarim1” ¢igneme olarak algilamaya zorlanmiglardi. Tekvin
(Yaratilig), dogal diinyanin insanlarin somiirmesi igin 6zel olarak
yaratildigini ve bu yiizden insan hakimiyetine tabi oldugunu agik-
¢a belirtse de mistik ekoloji bu 6nceligi tersine gevirir ve insanlari
Doga’nin bir pargas: haline getirerek Doga’nin belirledigi zorun-
luluklara tabi tutar. Bu doniisiim, Ozellikle de iitopik hedeflerin
sorun yagayabilecegi bir bi¢imde, iitopyac1 yorumlamalar {izerinde
etkili olmaya mahkumdu.

Perspektifin degigimi, Thomas Robert Malthus’un Essay on the
Principle of Population as it Affects the Future Improvement of
Society (1798) [Toplumun Gelecekteki Ilerlemesini Etkileyen Nii-
fus Ilkeleri Uzerine Bir Deneme] adl kitabinda yer verdigi 6nerme-
lerle carpici bir sekilde gosterilmistir. Bu ¢alismaya gore, gelecekte-
ki bir iitopyaci devletin kusursuz politik yapisiyla ilgili tartigmalar
anlamsiz olur; zira evrensel barig ve bolluga dair tim fiitiiristik ha-
yallerin bagarilmasi ekolojik yonden olanaksizdir. Malthus, niifus
katlanarak artma egilimindeyken gida tedarikinin de sadece arit-
metik olarak artabilecegini savundu. Malthus’un iddiasina gore,
bahsi gecen dengesiz halin mantiki sonucu, insan topluluklarinin
savag, kitlik ve hastalik neticesinde sayisal olarak azalmaya ihti-
ya¢ duymasidir; bu olaylarla sekillenen niifus politikasi 6nceleri
Mahgerin Atlilar1 adiyla anilsa da sonradan “Malthusgu denetim”
olarak yeniden adlandiriimgtir.

Malthus, devrim 6ncesinde Fransa’da Anne-Robert Turgot ve
Marquis de Condorcet tarafindan gelistirilen ilerleme felsefesine
sert bir sekilde meydan okudu. Bu ilerleme felsefesinin temel tezine
gore, teknolojik ilerleme ve toplumsal ilerleme birlikte gergeklegir;
artan bilimsel bilgi ve teknolojik ¢ok yonliiliik ile birlikte 6zgiir-
lik, esitlik ve kardegligin biiyiimesi de desteklenip kolaylagir. Bu
tezin Ozgil olusumu, teknolojik geligmelerin en azindan bir kismi-
nin hakikaten toplumsal adaletin iki ucuna da zararl olabilecegi
ve soz konusu idealleri ileriye gétiirmekten ziyade engelleyecegi
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korkusunu tagiyan belli belirsiz bir antitezi de kaginilmaz olarak
yaratti. Genis kapsaml tarihin yiizeysel bir incelemesi bu tezin le-
hine olsa da Malthus antiteze yaratici bir yakit kazandird:.

Malthus, William Godwin ve diger Ingiliz ilerleme filozoflan
tarafindan yapilan elegtirilerle baga ¢ikabilmek igin Essay’in daha
sonraki edisyonlarinda argiimanini degistirmeye zorlandi. Niifu-
sun goniilli olarak sinirlanmasinin “ahlaki kisitlama” uygulama-
siyla miimkiin olabilecegini kabul etti; ancak gelecek nesillerin
boylesi ahlaki kisitlamalar1 benimseme olasiligina da pek inanmi-
yordu. Bu siiphe hususunda yalmiz degildi. Nihayetinde “distop-
ya” sozcugiiniin de tiiretilme sebebi, Malthusgu endigeleri igeren
gelecekteki ihtimallerin daha karanlik yonlerini degerlendirmeye
yardim etmekti.

Malthus’un yasadigi donemde “uygulamali ekoloji” alaninda-
ki ilerlemenin en bariz ve en ileri seviyedeki ornegi, kolonilerin
gelisme siirecinde ekinlerin hesaplanarak taginmasi ve ekilmesi ol-
mugtur. Kraliyet Cemiyeti’nin bagkan: olan Joseph Banks, Britan-
ya donanmasinin kesiflerindeki bilimsel amaglar1 belirlemede 6ncii
rol oynamigtir; kendisi William Bligh’1 Tahiti’den Karayip koloni-
lerine ekmekagaci nakletmek iizere yetkilendirmis ve 1791 yilinda
Bounty’nin miirettebat: isyan ettikten sonra 1793’te Providence
gemisinin gorevi tamamlamasim saglama almigtir. Banks’in 1798
yilinda sorumlulugu istlenerek Kew’daki Kraliyet Botanik Bah-
celeri'nde bulunan bitki koleksiyonunu arttirma yéniindeki ani
guduisiiniin nedeni, Avustralya’daki kolonicilerin kullanimi igin
kaynaklar kegfetmek ve gelistirmekti. Amerikan Bagimsizlik Sa-
vag’’nin ardindan, Thomas Jefferson, George Washington ve John
Quincy Adams da benzer sekilde faydal bitkilerin yerlilegtirilmesi-
ni ve yetigtirilmesini yeni ulusun basarisi i¢in hayati bir ekonomik
gereklilik olarak gordii.

Her tiirden tarlalarin mevcut olmasi, sémiirgeci ¢abalarin mer-
kezindeydi ve buna istinaden on dokuzuncu yiizyilda olugan ba-
kim sorunlarinin hassas gekilde degerlendirilmesi de pek sasirtici
olmaz. Thaddeus William Harris’in 6ncii entomolojik ¢aligmasi
Treatise on Some of the Insects of New England Which are Inju-
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rious to Vegetation (1842) [Bitki Ortiisiine Zararh olan Bazi New
England Boceklerinin Incelenmesi] gibi eserlerde de belirtildigi
iizere, 0 donemde hizla gelisen biyoloji dallar1 tam da bu zorunlu-
luklar tarafindan yonlendirilme egilimindeydi. 1877°de Charles V.
Riley’in yonetiminde kurulan ABD Entomolojik Komisyonu’nun
baglica gorevi, hagerelerle miicadele gabalarini koordine etmekti.
Ekoloji tizerine yazilan ilk ders kitaplari bu baglamda iiretilmisti;
gosterdikleri gabalar, siklikla somiirgeci yerlesimler igin formiile
edilen titopyaci deneycilerin de biiyiik 6lgiide ilgisini gekti.

Somiirgeci maceraperestlik, kolonilegtirilebilir topraklardaki
yerli halklarin tabiatlar geregi kotii olduklarini, “yabani” oluglar:
nedeniyle her tiirden acimasiz siddete dogustan meylettiklerini ve
dolayisiyla medenilesmeye yonelik bir ilerlemeye talihsizce ihtiyag
duyduklarini 6ne siirmesiyle ahlaki agilardan megru kilinmistir.
On sekizinci ve on dokuzuncu yiizyillardaki kurgu edebiyati, 6zel-
likle de Britanya’daki oglan ¢ocuklari igin yazilan macera kitapla-
rinda ve Bati edebiyatinin yeni yeni filizlenen Amerikan tiiriinde
kargimiza gikacak sekilde bu diigiinceye saglam bir ideolojik des-
tek verdi. Ote yandan, uygar toplum Jean-Jacques Rousseau gibi
on sekizinci yiizyil felsefecileri tarafindan saldiriya maruz kaldi-
ginda, mahvedilmemis kabile toplumlarini masum, huzurlu, mutlu
ve cennetvari gekilde alimlayan kargi bir antropolojik mit dogdu;
bu mitin Fransiz yorumcularindan bazilari, Pasifik Okyanusu’nun
uzak kesimlerinden gergek adalarina, 6zellikle de Tahiti’'ye bu mo-
delde yer vermeye galigti. Bu diisiince daha az bariz bir durum ol-
masina kargin, on dokuzuncu yiizyil romantizminin temel yapitag:
oldu. Nihayetinde yar1 nostaljik “kayip irk hikayeleri” alt tiirii or-
taya cikty; ¢iinkii az sayida gergek kabile toplumunun cennetvari
bir masumiyet, barig ve mutluluk ugruna sunabilecekleri ikna edici
adaylari vard..

Teknolojik gelismeyi ilkel masumiyetin yapisal talani olarak go-
ren Rousseaucu yaklagim, Avrupa topraklarinda ortaya ¢ikan yeni
sanayi sehirlerindeki hayat ile kirsal hayat arasindaki nostaljik
kargitliklar tarafindan daha da ¢ogaltilmigtir. Boylesi kasabalarin
kimi zaman iyi ve kotii nitelikler arasinda “kismen iyi” olmasina
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miisaade edilse de bu diisiincenin derininde gehirlerde arketip ola-
rak kotii yerler bulunduguna dair bir algi vardi. Buhar motorlarini
calistirmak igin gereken yakitin iiretildigi komiir madenleri, kimi
yorumcular nezdinde modern bir Dantevari Cehennem’in merke-
ziydi; bu cehennemin dis ¢evresinde buhar motorlarini mal iireti-
minde kullanan fabrikalarin dolaylarinda peyda olan “gecekondu
mabhalleleri” vardi. Baz1 yorumcular, segici olmay: reddetti. Willi-
am Cobbett tiim Londra’y: “Biiyiik Ur”" olarak tanimladi ve bu te-
rimle on dokuzuncu yiizyilin baglarinda ortaya ¢ikan siiphecilerin
sanayi devrimi yaganirken hissettikleri dehseti de 6zenle aktardi.
William Blake, “Jerusalem” [Kudiis] (1804) metnindeki “karanhk
Seytani Degirmenler” ™ géndermesinin kelimenin gergek manasiyla
ciddiye alinmasini arzu etmemis olsa da yazdiklar: siklikla bu dog-
rultuda okundu.

Sehirlerde her daim bu tiir distopyaci bir taraf vardir; Lond-
ra’da duman iiretimini azaltmayi ve ¢oplerin atilmasini kisitlama-
y16ngoéren ilk kanunlar 1273 ve 1388 yillarinda Ingiliz Parlamen-
tosu tarafindan g¢ikarildi. Buna ragmen on dokuzuncu yiizyilda
sehirlerin ¢arpici bir bi¢imde biiyiimesi, bu sorunu tehlike ¢an-
larin1 galacak derecede ¢ogaltti. Londra’nin kanalizasyon siste-
minin modernlestirilmesi, 1850’lerde Thames Nehri’nin sehrin
kiy: seridini -Parlamento Binasi’nin oldugu alani da kapsayacak
sekilde- katlanilmaz hale getiren “Biiyiikk Kokusundan” ilham al-
mugtir. Louis-Sébastien Mercier’in Paris hikayelerini kaleme aldig:
L’An deux mille quatr ecent quarante (1771; Ingilizcede Memoirs
of the Year Two Thousand Five Hundred) [2500 yilinin Anilari]
eserinden bu yana, iitopyaci sehirlerin futiiristik imgeleri genellik-
le teknolojik ilerlemenin gehirlerin daha temiz olmasini miimkiin
kilacagi hususunda iyimserdir. Ne var ki bu “Biiyiik Koku”, hig
de sagirtici olmayan bir bigimde bu konuyla ilgili siiphe uyandir-
mugtir.

*  “The Great Wen” (Biiyitk Ur) ifadesi, on sekizinci yiizyilda biiyiik bir sanayilegme ve
gelisme yasayan Londra’nin birdenbire bogucu, giiriiltiilii ve kirli bir hale doniigmesi
nedeniyle kullanilan eski bir lakaptir. (¢.n.)

** “Dark Satanic Mills” Sanayi Devrimi’nin ilk zamanlarina ve dogaya verilen zararlara
dikkat geker. (¢.n.)
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“Kirlilik” s6zctigiiniin esas anlami, alelade bir temiz olmama
halinden ziyade bir iffetsizlik veya hiirmetsizlige atifta bulunan
ahlaki ve manevi bir baglamdadir; bu ima, endiistriyel atiklarin
imhasiyla ilgili sorunlara istinaden “gevre kirliligi” teriminin artan
kullaniminda da bu yankiy: tagir. Aslina bakilirsa, kirlilik 6liim-
ciil ekolojik giinahlarin en basinda geliyordu. Bu biling, distopya
fikrine daha dogarken bulagmig ve bu fikrin tarihinde kaginilmaz
olarak ekolojik mistisizm ile bilim baglamindaki olgunlagmada
kademeli ve kesin bir artig gorilmiigtiir. Ekoloji fikri de benzer
sekilde etkilenmigti; distopyaci romanslarin ve hicivlerin merke-
zinde yatan felaket imgeleri ve cerahatli endigeler, bilimin tarihsel
gelisimine musallat olmugtu.

Erken Donem Spekiilatif Kurguda Yoksullastirma,
Kirlilik ve Yabancilagsma

Ik 6nemli distopyaci hiciv olan Emile Souvestre’nin Le monde
tel qu’il sera (1846; Ingilizcede The World As It Shall Be) [Olmas:
Gerektigi Haliyle Diinya] adli kitabindaki anlati, endiistriyel ta-
lanin boyutuna yalmizca belli belirsiz bir gonderme yapar; ancak
2004’teki Ingilizce basimda yeniden iiretilen ve metne eslik eden
illistrasyonlar ¢ok daha barizdi, sehrin manzarasi kasvetli atmos-
feriyle dikkat ¢ekiyordu.

Jules Verne’nin Begiimiin 500 Milyonu" adli eserinin, ilk tas-
lag1 Paschal Grousset tarafindan gelistirilen birinci edisyonunda
(1879) yer alan Stahlstadt (Celik Sehir) illiistrasyonlari igin de ayni
sey gegerlidir. Bunlar Sampson Low ve digerleri tarafindan Ingiliz-
ceye yapilan erken donem gevirilerinde de benzer gekilde iiretilmig-
tir. Verne’nin varsayimsal olarak Oregon kentinde yer alan “Ce-
lik Sehir”deki yasama iligkin metinsel tasviri, devasa bir fabrika
kompleksi ve ona bagli maden iginde harcanan zamana ve emege
iligkin agir1 ugtaki diizenlemeleri Souvestre’den daha ciddi bir ge-
kilde tasvir etmigtir. Cevre kirliliginin etkilerine iligkin farkindalig:
da buna bagli olarak ¢ok iimitsiz ve serttir.

*  Gev. Nihan Ozyildirim, Alfa Yayinlari, 2016. (¢.n.)
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Utopyact muadili Frankville (Frans-Kent) bir yana, Verne’in
Stahlstadt sehrinde bile, gerektiginde kirliligin uzak tutulmasi igin
teknolojiden faydalanilir. Stahlstadt’in merkezi, yerkiirenin dort bir
tarafindan gelme hayvanlar ve bitkilerle dolu giizel bir tropik park
tizerine kurulmus ayricalikl bir yerlegim bolgesidir. On dokuzuncu
yuzyil gercekliginin bu tiir edebi tasavvurlar tizerindeki en belirgin
etkisi, toplumsal boliinme konusunda alinan dersti: Buna gore koti
durumdaki yerler, yoksullarin terk edilmesi igindi; zengin ve ayri-
calikli olanlar ise kendilerine 6zel iitopyact mikrokozmoslar yarat-
maya muktedirdir. Hem natiiralist ve hem spekiilatif romanlarda
iitopya ve distopya ayn1 madalyonun iki yiizii olarak yan yana du-
rur; azinhigin iitopyasi, ¢ogunlugun distopyasi pahasina insa edilir.

Bu diisiince kalibinin garpici 6rnekleri, panik yaratan pek gok
futiiristik fantazyada bulunabilir. Amerikan distopya romansla-
rinin ilk 6nemli 6rnegi olan Ignatius Donnelly’nin Caesar’s Co-
lumn (1890, 6nce Edmund Boisgilbert imzasiyla yayimlandi) adli
eserinde [Sezar’in Siitunu] kitlelerin distopyas: esi benzeri goriil-
memig Olgiide intikam peginde olan bir devrim igin verimli bir
biiyiime zemini oldugunu kanitladi; burada kitaba ismini veren
siitun, kurbanlarin kafataslarindan inga edilmistir. H.G. Wells’in
Zaman Makinesi” (1895) kitabinda ise Eloi’nin ruhsuz iitopyaci
toplumuyla Morlock’larin kibus gibi distopyaci yeralti diinyas:
arasindaki kiyasla birlikte toplumsal ayrim tasavvuru yeni bir ag1-
rilik diizeyine ulagir.

Stahlstadt gibi geleneksel distopyaci yerlerde yaganan yoksullag-
tirma, biiyiik olgiide on dokuzuncu yiizyil gecekondu hayatindaki
gergeklerin dolambagsiz bir temsilidir. Yiyecek tek bir lokmanin
bile olmadigy, diizeni bozulmug ortamlarda ve sefil kogullarda ya-
sayabilmek ciddi bir meseleydi. Bununla birlikte, Verne ve Grous-
set’in Ozel ilgi gosterdigi bagska bir 6nemli unsur daha vardir: yap-
tiklar igin dogasi ve vardiya diizenleri araciligiyla fabrika iggilerinin
hayatina haddinden fazla miidahale edilmektedir; hatta neticesinde
kendileri de mekanik hale gelirler. Bu durum, Romantik dénem ha-

*  Cev. Volkan Giirses, ithaki Yayinlari, 2014. (¢.n.)
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reketleriyle temellenen saglam inga edilmig bir on dokuzuncu yiizyil
endigesiydi. Thomas Carlyle “Signs of the Times” (1829) [Zamanin
Isaretleri] adli eserinde modern ¢agin bir “Makine Cag1” olarak
nitelendirilmesi gerektigini dile getirdiginde, “mekanik dehanin”
fiziksel ve dig faktorlerin idaresiyle sinirlanmak yerine insan hayati-
nin igkin ve ruhani yonlerini isgal ettiginden ac1 ac1 gikayet etmigtir.

Carlyle’nin denemesi, Makinelesmeyi Doga’nin gseytani muadili
statiisiine tagir, ayni gekilde onu koétiiciilliigiin temel bir unsuru ola-
rak da kisilestirir. Distopyaci kurgularin ¢ogunda makinelegmeye
yakigtirilan statii budur. Bu kargithgin edebi ogreticilik baglamin-
daki en bariz sonucu, zamanin mekaniklestirilmesidir. Doga’nin
esas tanimlayici 6zelliklerinden biri, giiniin ve yilin zamansal don-
gileriyle olan iligkisidir; 6te yandan teknolojik bir toplumun kilit
ozelliklerinden biri de saatlerin kurdugu egemenliktir.

Verne’in Stahlstadt’inda ezilen vatandaslarin yasadigi sikin-
tilarin ¢ogunun sorumlusu zamanin baskic1 diizenlemeleridir ve
bu diizenlemeler gitgide distopyaci varolusun belirleyici ozelligi
olarak goriildii. H.C. Marriott-Watson’dan Erchomenon or The
Republic of Materialism (1879) [Erchomenon veya Materyalizm
Cumbhuriyeti], Owen Gregory’den Meccania (1918) ve Yevgeny
Zamyatin’den Biz' (1921) gibi romanlarla yasanan genis ¢apl
edebi geligsmelerin ardindan Fritz Lang’in filmi Metropolis’te de
(1926) garpic1 bir gorsel temsil s6z konusu olmugtur.

“Claude Farrére” (Charles Bargone) tarafindan yazilan Les
condamnés a mort (1920; Ingilizceye Useless Hands olarak gev-
rilmistir) [Oliime Mahkim Olanlar] adl eserde, otomasyon siireci
makul son noktaya erigtiginde mekanize edilmis is giiciiniin sefa-
leti de kirilma noktasina ulagir; 1akin elit kesimin bunlara eglik
eden iitopyasi agir topgu silahlariyla milkemmel sekilde savunulur.
Karel Capek’in R.U.R. adli eserinde’* (1920), benzer bir iitopyaci
elit kitleyi destekleyen yapay “robot” igciler, baskic elit sinifin ta-
mamen yok edilmesinin ardindan mecbur tutulduklari otomasyo-

*  Eserin Tiirkge gevirileri sunlardir: Cev. Fiisun Tiilek, Ayrint1 Yayinlari, {stanbul, 2011,
IIL. basim; Cev. Algan Sezgintiiredi, Versus Yayinlar, istanbul, 2010. (.n.)
** Rossum’s Universal Robots. [Rossum’un Evrensel Robotlar].
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nu agmak igin bir yol bulurlar; ancak sonugta tek yaptiklari tiim
tarihi siirece sil bagtan baglamaktir.

Toplumun belli bagh siniflar1 arasindaki ayrimin kaginilmaz
olarak genisleyecegi goriisii, fakir kesim distopyaya ve mekanikleg-
meye meylederken zengin sinifin iitopya ve ozgiirliige odaklanmasi
diisiincesi Karl Marx tarafindan oldukga popiiler hale getirilmig-
ti. Kapitalin (1867) ilk cildi, isciler ve iirettikleri seyler arasindaki
iligkiden s6z ederken “yabancilasma” terimine yeni bir anlam ka-
zandirdi ve ayrica asalaklik, yirticilik ve vampirizm baglaminda da
siniflar arasindaki temel iligkiyi temsil etmek tizere ekolojik benzer-
liklerden 6zgiirce istifade etti. Bununla birlikte, yabancilagma teri-
mi yari-ekolojik bir baglam kazanarak giinlitk yagantilarin Carlyle-
vari mekaniklesmesinden oOtiirii insanin Doga’ya yabancilagmasini
kasteden bagka bir anlamla halihazirda i¢ i¢e gegmig durumdadir.

Marksizm, proletaryanin devrim agisindan yoksullagtirilmasina
karg1 potansiyel bir ¢6ziim 6nerdi; bu esnada H.G. Wells de dahil
olmak iizere diger sosyalistler umutlarini evrimsel reform iizerine
inga etmeyi tercih ettiler. Fakat edebi yorumlamalarin kayitlari, her
iki ¢6ziim igin de genis ¢apta giiven yaratmaya yetecek kadar kanit
sunamadi. Ote yandan, varsayimsal toplumlarin edebi anlatilari,
toplumdaki elitlerin 6nciiliik ettigi atil mevcudiyetin iitopyaci nite-
liklerine iligkin daha fazla siiphe uyandirdi ve bunlar ¢ogu zaman
sagmaliga varacak diizeydeki abartma siireglerine ciiret etti.

Stahlstadt’in kalbinde bulunan ve Eloi yagam tarzindaki asir1
uglarda goriilen tiirden yerlesim bolgeleri, edebi yorumcular tara-
findan genellikle sahte iitopyalar ve korkung toplumsal durgun-
lugun semptomlar1 olarak degerlendirildi. Bu mefhum, toplumsal
boliinme tasavvurundan kolayca ayrilabilir; Walter Besant’in uzun
omiirlii teknolojilerin sonuglarini ortaya koyan eseri The Inner
House (1888) [igerideki Ev] ruhani durgunluga kurban giden koca
bir toplumu tahayyiil ederken, James Elroy Flecker’in The Last
Generation (1908) [Son Kusak] adli eseri varoluglarinin koéklii dis-
topik yonlerinin pekala da farkinda olan insan irkinin kendini ebe-
dilestirmeyi artik reddedecegi yakin gelecegi sabirsizlikla ve hicivli

bir gekilde beklemektedir.
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Bilingli bir ekolojik farkindalikla temellenen erken dénem spe-
kiilatif kurgular, uygar bir litks anlayiginin hiinerleri iizerine ideal
bir toplumun kurulabilecegi mefhumunu reddetmede kimi zaman
cok agiriya kagti. Cobbett’in Londra’yr “biiyiik bir ur” olarak ta-
nimlamasinin grafik bir yorumu, Richard Jefferies’in After Londra;
or, Wild England (1885) [Londra’dan Sonra veya Yabani Ingiltere]
adli eserinde 6n plana g¢ikarilir. Bu ¢alismada, baskent derine ig-
lemis bir kirliligin kasvetli yara izine indirgenmistir ve Ingiliz ha-
yatinin kalitesi, teknolojik gerilemeyle yeniden saglanmigtir. W.H.
Hudson’in A Crystal Age (1887) [Kristal Cagi] adli kitabi, uyumlu
ekolojik iliskilerin hususi bir anaerkil iitopya kurmaya giden yolda
acikga dogaiistii bir yontem oldugu ekolojik mistisizm ilkelerinin
asir1 bir yorumudur. Hudson’in ¢ok satan egzotik romansi Green
Mansions (1902) [Yesil Konaklar] da iddia ettiklerinde oldukga sa-
mimidir; en yabani olandan en uygar olanina dek tiim mevcut insan
topluluklarinin ekolojik uyuma esit derecede yabancilagtiklarini ve
sonug olarak ayni gekilde distopyaci olduklarini savunmaktadir.

Gelecekteki denetimsiz kirlilige iligkin erken donem fantazya-
lari, genellikle distopyaci romanslardan ziyade ahlaki mesajlar
veren feldket hikayeleri bi¢cimindeydi. Her ikisinde de katastro-
fik bir sisin hakim oldugu W.D. Hay’in The Doom of the Great
City (1880) [Biiyiik Sehrin Kotii Yazgisi] ve Robert Barr’in “The
Doom of Londra” (1892) [Londra’nin Kotii Yazgisi] adli eserle-
ri iyiden iyiye hak edilmis bir cezanin yiiksek sesle ilanidir. Ote
yandan, temizlik ile dindarlik arasindaki geleneksel bag’, Tanrinin
yerini Doga’ya birakmasi halinde epey siipheli goriiniiyordu; zira
bu uyum ne kadar dengeli olsa da goriiniise gore Doga’nin 6ziinde
bir kirlilik hali vardi. Distopyaci romansin ve hicvin erken dénem
gelismeleri, yayilan kirlilik korkusunun yani sira asir1 temizlik kor-
kusuna iligkin de kanitlar sunuyordu. Agir1 temizlik, siklikla Do-
ga’daki giizel diizensizligin kargisinda duran Mekanizma’nin agir1
diizenliliginin tecellisi olarak gorilmigtii.

*  Tiirkgedeki “Temizlik imandan gelir” ataséziine benzer gekilde, ingilizcede de “Cleanli-
ness is next to godliness” ifadesi mevcuttur. Temizlikle dindarhgin bir arada bulundugu
vurgulanir. (¢.n.)
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Fin-de-siécle doneminin Dekadan” hareketlerine dahil olan ya-
zarlar, yapaylig: ciiretkar bir bigimde her yoniiyle 6viiyorlards; fa-
kat teknolojik yapayligin sundugu firsatlara abartili ve hevesli bir
sekilde yaklagmalarina ragmen, bu yapaylhigin bir sekilde tabiati
geregi korkung oldugunu diigiinen kimselerden ibaret bir ¢ogunlu-
ga karg1 bilingli bir muhalefetin i¢indeydiler. Fin-de-siecle donemi
Romantik edebiyati, Arkadya’nin Grekoromen tanrisi Pan’in sem-
bolizmini fazlasiyla 6Gnemsemis ve Doga’nin sembolik lideri olarak
siklikla kullanmisti; Romantik itopyacilik, iitopyaci gehir devlet-
leri yerine Arkadyen bir pastoral varligin nostaljik tasavvurlarini
daha ¢ok tercih etti.

Bu diisiince silsilesinin sonucunda, abartilmig toplumsal bo-
linmeden ve biitiinlitk¢ii toplumsal reformdan hangisini 6ne ¢i-
kardiklarindan bagimsiz olarak, on dokuzuncu yiizyilin sonu ve
yirminci yizyilin baglarindaki en fiitiiristik fantazyalara gore en
temel toplumsal kotiiliik, yani distopyanin tohumu, insanlarin do-
gal cevreyle ve onun igkin ritmiyle olan varsayimsal iligkiden so-
yutlanmasidir; bu da hem zenginler hem de yoksullar iizerinde esit
derecede yozlagtirici olan kétiiciil bir yabancilagma gekliydi.

Rasyonel Devletin Diigmanlari

Insan irkinin Doga’dan kopmasinin en nihayetinde aptallik
oldugu iddiasi, S. Fowler Wright’in The New Gods Lead (1932)
[Yeni Tanrilarin Onciiliigii] adh kitabinda toplanan fiitiiristik kor-
ku hikayeleriyle birlikte ¢arpici bir bicimde 6rneklenmistir. Kitap-
ta, teknokrasi degerlerine ve Konfor ile Korkaklik olarak adland:-
rilmig “yeni tanrilara” tapinmanin sapkinligina iligkin sert itham-
lar 6ne siiriiliir.

Fowler Wright’in argiimanina gore, iyi bir hayati modern tek-
nolojinin tiim zevkleriyle desteklenen aylak bir varolug olarak go-
ren iitopyacilar ne yazik ki fena halde yanilmaktadir. Insan ha-

*  Fin-de-siécle doneminde, yani on dokuzuncu yiizyilin sonlarina dogru, Bat1 edebiya-
tinda natiiralist akima tepki olarak dogan sembolizm akimim niteler. Aym zamanda
edebiyattaki gerilemeyi, yozlagmay: ve ¢6kiigii de ifade eder. (¢.n.)
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yatinin kalitesi, Doga’daki istikrarsizliga kars1 saglikl bir varolug
miicadelesi vermelerine baghdir. Doga’nin diglerindeki ve penge-
lerindeki kizillik onun uyumlu olmasina giden yolda vazgegilmez
bir bilegendir; hayiflanmaktan ziyade kutlanmasi gerekir. Wright,
The Adventure of Wyndham Smith (1938) [Wyndham Smith’in
Macerasi] adli kitabinda varolugsal dertlerinden 6tiirii kelimenin
tam anlamiyla intihara meyledecek olan gelecekteki topluluklara
iligkin James Elroy Flecker’in tasavvurunu yinelemeyi siirdiirdii.

Giiniimiizde yirminci yiizyilin ilk biiyiik distopik hicvi olarak
bilinen Aldous Huxley’in Cesur Yeni Diinya" romani (1932) bu
tiir bir nostaljik Romantizmin baglangicindaki ikiyiizliligiin tii-
miiyle farkindadir ve kara mizah 6zelinde yeni bir standart belir-
lemeye yonelik giiglii bir farkindaligin eseridir. Huxley daha 6nce
nostaljiden hi¢ utanmayan Krom Sarisi™ kitabinda (1920) belirsiz
bir itopyanin taslagini sunmugtu; kitabin ilerleyen boliimleri gele-
cekteki “Rasyonel Devlet”in insanin keyfini kagiracak minvaldeki
betimlenisini cogkuyla aktarmigtir. Cesur Yeni Diinrya’da bu model
biiyiik 6l¢iide detaylandirilmig ve J. B. S. Haldane tarafindan Da-
edalus; or, Science and the Future (1923) [Daedalus ya da Bilim ve
Gelecek] kitabinda sunulan alternatif gelecek tarifinden 6grenilen-
lerle de hatir1 sayilir diizeyde zenginlegtirilmistir.

Haldene’in yazdiklari, genigleyen niifusun gida tedarikinin bi-
yoteknoloji sayesinde giivence altina alinacagi ve “ektogenetik”
cocuklarin istek tizerine biyolojik olarak degistirilebilecek yapay
rahimlerden dogabilecegi giinlere iyimser bir yaklasgimla bakmak-
tadir. Huxley, Cesur Yeni Diinya’da tahayyiil ettigi gelecekteki cok
katmanli toplumun tiim vatandaglarinin mevcut durumlarindan ve
yeteneklerinden memnun olacag bir sistem olusturmak igin, bah-
si gecen bu ikinci diisiinceyi toplumsal kogullama teknolojileriyle
birlegtirdi. Bu yaklagim, yirminci yiizyilin sonlarindaki distopik
kurgunun temel motifi olacakti; kétii bir toplumun gelecekteki
sakinlerinin kendi yabancilagmalarini 6vmek ig¢in memnuniyetle
sartlanabilecekleri fikri de bu duruma tuz biber ekti.

*  Cev. Umit Tosun, Ithaki Yayinlar, Birinci bask: 2003.
** Cev. Berat Celik, ithaki Yayinlar, Birinci baski 2001.
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Haldane, Daedalus’taki gelecek tasavvuruna baglarken, her za-
man igin “biyolojik buluglara” kars1 6nce agir1 direng gosterildigi-
ne dair ihtiyath gozleminden faydalanmugti; ¢iinkti béylesi buluglar
ilkin dine kiifreden sapkinliklar olarak algilanir. Yazdig1 makaleye
yonelik edebi yanitlarin da agikga gosterdigi gibi, yazar bu konu-
da kesinlikle hakliydi. Huxley’in metni 6ngoriilere dayanan ne ilk
ne de kesinlikle son distopyaci hicivdi. Yakin dostu biyolog Julian
Huxley, “The Tissue-Culture King” (1926) [Doku Kiltiirii Krali]
ile kardesinin bir adim 6niine gegti; bu hikiye Haldane’in kuram-
lariyla ilintili biyoteknolojilerin tabularla dolu Afrikali bir kabile
tarafindan kibus gibi kullanimlarini anlatir. Zaten arkadaginin
stipheciligine katlanmak yeterince gii¢ degilmis gibi, Haldene’in kiz
kardesi Naomi Mitchison da Solution Three (1975) [Coziim Ug]
ve Not by Bread Alone (1983) [Sadece Ekmekle Yasanmaz] adh
eserlerinde s6z konusu makalenin temel motiflerine dayanan kas-
vetli fiitiiristik fantazyalar iiretmigtir; ancak en azindan nezaketen
bunlar1 yayimlamadan 6nce Haldene’in vefat etmesini beklemistir.
Muriel Jaeger’in Retreat from Armageddon [Armageddon’dan Ce-
kilme] (1936) kitab: ise daha tarafsiz bir cevapla gelmigtir; gergi
yine de s6z konusu diyalog, kiyameti andiran bir diinya savas teh-
didi nedeniyle siginikta gizlenen entelektiieller arasinda gegtigin-
den vakanin iyimser tarafin1 kismen zayiflatmigtir.

Cesur Yeni Diinya, modern yorumcularin digiindiigiinden daha
muglak bir metindir; kitapta tasvir edilen gelecegin faydalar1 ve
sinirlamalar tizerine Mustafa Mond ve John Savage karakterleri
arasinda siiren tartigmanin nihai neticesini, hile hurda dolu bu diin-
yanin bagtan ¢ikarmalarina karg1 koyamayacagini fark eden Sava-
ge’in intihari belirlemistir. Benzer bir belirsizlik, E. M. Forster’in
teknolojik titopyaciliga yonelik elestirisine yansimistir; “The Ma-
chine Stops” (1909) [Makine Durdu] adh eseri, elestirilerini agir1
korumaci teknolojik bir gevrenin 6ziindeki tehlikeli hale yoneltir.

Huxley, gelecekteki distopya sakinlerinin yasadiklar1 kogullar:
sevmeye mecbur tutulabileceklerini var saymigtir; buna gore egi-
timli orta sinif arasinda, toplumun egitimsiz “kitlelerinin” en bii-
yik hirslarinin 6ziinde distopik olduguna iligkin, okumug ve edebi-
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yatla ugragmig insanlarin zevklerine ve tercihlerine gore bigimlenen
yaygin bir endige mevcuttur. John Stuart Mill’in babasi James Mill,
okuryazarligin evrensellegmesinin kotii kurgularin kokiini kuruta-
cagina inanan Faydaci bir iitopyaciyds; ancak distopyanin ilk elgisi
bu tahminin yanhghgini fark etmigti. Huxley’in Cesur Yeni Diin-
ya’y1 yazdigi vakitlerde metnin absiirt saflig1 ac1 da olsa ortadaydi.
O zamana dek “pulp fiction” denen kalitesiz kigida basilmig bu
ucuz romanlarin cazibesi su gotiirmezdi.

Amerikan tarz1 ucuz “bilimkurgu” edebiyati, bu tiiriin kurucusu
olan Hugo Gernsback tarafindan teknolojinin ilerlemesini kutlama-
ya Ozel bir propaganda araci olarak tesis edilmig olmasina ragmen,
Fowler Wright’in “yani tanrilarina” ibadetin nihai sonuglarina y6-
nelik kaygilar bu tiire de hemen bulagmigti. Laurence Manning ve
Fletcher Pratt, ¢arpici bir anlati sunduklar1 “The City of the Li-
ving Dead” [Yasayan Oliiler Sehri] (1930) adli eserde medeniles-
mig insan 1rkinin memnuniyetle sentetik deneyimlere geri dondiigi,
giniimiizde “sanal gergeklik” olarak adlandirilabilecek tiirden bir
hayati, dogal varolusun kotiiciilliiklerine tercih ettigi sdylenebilir.

Popiiler melodrama tiiriiniin talepleri dogrultusunda, ucuz bi-
limkurgu yazarlar1 gelecekle ilgili hog kurgulara huzurla uyum
saglanmasini anlatmak yerine, kotiiciil gelecek tahayyiillerindeki
isyan temsilleriyle ilgilenmigtir. Tabii bu zorunluluk, bilimkurgu
tiriiniin baglangicindan bu yana baki olan ve teknolojinin rahatl-
gina bagimli hale gelen topluluklar: ele gegirebilecek “¢okiis” en-
digelerini tam olarak agiklayamaz. Ne var ki, bu irpertici ¢okiis
korkusu dogasi itibariyle sessizdir ve bariz bir ¢6ziimii vardir. John
Savage en nihayetinde Mustafa Mond’un yozlagsmis diinyasinin
bagtan ¢ikaricihgindan kagamaz; ama E.M. Forster’in Makine’si
durdugunda emri altindakilerin vahgi hayata donmekten bagka al-
ternatifi yoktur ve Fowler Wright’in yarattigit Wyndham Smith de
torunlarinin o diinyaya yeniden ait olmay1 6grenecegini umarak
ayn1 seyi yapmaya heveslidir. Boylesi distopyaci toplumlar agik¢a
veya bilfiil kot degildir; esasinda en berbat 6zellikleri iitopyaci
bahanelerinin sahteligidir. Yirminci yiizyilin ilk yarisinda goriilen
gayretli distopik imgeler, yalnizca belirli bir grubu s6z konusu ko-
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tiligiin tezahiirii olarak yaftalama niyetindeki siyasi fantazyalar-
da sergilenen tiirden bir otorite ve teknoloji diizeninde aktif bir
kindarlig: gerekli goriiyordu.

Yiizyihin ilk yarisinda boylesi siyasi fantazyalardan bolca var-
di; bunlarin ortaya ¢ikist Rusya’daki Josef Stalin ve Almanya’daki
Adolf Hitler rejimi gibi zalim tiranlik 6rnekleriyle biiyiik 6lgiide
tesvik edilmisti. Bu gelenek nihayetinde George Orwell’in 1984°
(1949) adli romaniyla doruga ulasti; metinde dikkatle iglenen agi-
riliklar, gaddarca bir siddetten destek gormemis teknolojik gelis-
menin makul bir bigimde cehenneme giden igkin bir yol olarak
goriilemeyecegi varsayimini vurgulamaya yaradi. Bununla birlik-
te, tiranlik politikasina iyiden iyiye odaklanmasina ragmen 1984
Winston Smith’in kirsal uyumun hiikiim siirdiigii bir yerlegim ye-
rine kisa siireli kagigini tasvir ederek, nostaljik Dogaya tapma un-
surunu korur.

Orwell’in klasik eseri, anlat1 giiciiniin ¢ogunu Ikinci Diinya Sa-
vagr’'ndan kalma kaygilardan alir; savagin bitigini izleyen on yilda,
benzerikaygilarin tetikledigi kaydadeger bagka distopyalar da iire-
tilmigtir. Bu kaygilarina ekolojik bir bilesen de ekleyen distopya-
larda, atom savaginin ardindan yaganan agir1 kirlilige dair anlatilar
mevcuttur; Aldous Huxley’in Maymun ve Oz (1948) adli eseri bu
agidan Cesur Yeni Diinya’dan ¢ok daha agagilayici bir komedi-
dir. Orijinali digindaki en bagarili Orwellvari fantazya, Ray Brad-
bury’nin Fahrenbeit 451°"" (1953) kitabidir; bu eser, gorevi kitap
yakmak ve boylece Eski Ahit kitaplarindan biri olan Vaiz’e gore
kaginilmaz olarak bilgelikten kaynaklanacak kederin ve bilgilen-
dikge artan iiziintiilerin yayilmasini 6nlemek olan gelecegin “itfai-
yecilerini” tasvir ederken, okumug bir insanin okur yazar olmayan
kitlelere yonelik korkusunu da agik¢a gozler 6niine serer. Burada
da Doga’ya yonelik nostaljik bir hiirmet dikkatlice korunur; edebi
degerin esas muhafizlar: igin bir siginma olanag: saglayan da en
nihayetinde vahsi dogadir.

*  Cev. Celal Uster, Can Yayinlari, Birinci baski 1984.
** Cev. Siireyyya Evren, Ithaki Yayinlari, Birinci baski1 2004.
*** Cev. Zerrin Kayalioglu ve Korkut Kayahoglu, Ithaki Yayinlari, Birinci bask1 2012.
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Orwellvari siyasi distopyalar, yaklagik otuz yil daha ortaya
¢ikmaya devam etti; ancak giderek gozden kayboldular. Bir yan-
dan belli bir Romantik nostaljiyi korurken, diizenli olarak da ya-
bancilasma ve kirlilik mefhumlarini ele alan bu ¢alismalar, higbir
zaman ekolojik kaygilarla alakasini tamamen kesmemistir; ancak
ekolojik meseleler 1950 ve 1960’lardaki fiitiiristik kurmacanin 6n
saflarina dogru ilerledi ve neticede Orwellci romanlarin merkezin-
deki siyasi meseleler gitgide kenara itildi. Orwellci distopyalarla
tegvik edilen siyasi sistemlere dair diig kirikligi, iitopyaci hedefleri
etkileyen esas sorunun potansiyel kotii etkileriyle tiranlar1 golgede
birakacak olan niifus geniglemesi ve gevre kirliligi gibi ekolojik so-
runlarla temellenen parti politikalarinin diginda gelistigi yargisini
beslemeye yardimci olmugtur. Bu algi zaman iginde biiyiidii ve ne
kadar iyi niyetli olurlarsa olsunlar her tiirden politikaci1 Rasyo-
nel Devlet’in ugagi, Mekanizma’nin ne yaptigini bilmeyen kélesi,
distopyanin talihsiz aracilar1 olarak gériildii. Algilama yetisinden
aciz bu politikacilar, eli kulaginda bekleyen ekolojik krizle de zaten
yizlesemezdi.

Spekiilatif Kurguda Malthuscu Endiselerin
Canlanmas:

Birlesik Devletler’de ekolojik felaket olasiligina iliskin kaygilar,
¢agdas romanlarda hatir1 sayilir diizeyde edebi ilgi uyandiran “Toz
Canag1” doneminin” iki Diinya Savagi arasinda orta batida ortaya
cikisiyla belirginlesti. Bu endigeler, Nathan Schachner’in “Sterile
Planet” (1937) [Steril Gezegen] ve Willard E. Hawkins’in “The
Dwindling Sphere” (1940) [Kiigiilen Kiire] gibi panik uyandiran
fantazyalarla birlikte, bilimkurgu dergilerinde 6ngoriilmiigtiir;
toprak yorgunlugunun olasi sorunlarini 6ne ¢ikaran daha saygi de-
ger romanlar arasinda ise A. G. Stree’in Already Walks Tomorrow
(1938) ve Edward Hyams’in The Astrologer (1950) [Astrolog] adli

*  “Dust Bowl” donemi. 1930’larin baginda ova bolgelerini etkileyen, ekolojik ve tanmsal
zarar veren siddetli toz firtinalari.

375



376

UTOPYA EDEBIYATI

eserleri bulunur. Boylesi ufak aksamalara ragmen, gida tedarikinin
genislemesi on dokuzuncu yuzyilda ve yirminci yiizyilin baglarinda
diinya niifusunun gergekteki geniglemesine ayak uydurmugtu; bu
da aslinda Malthus’un yaymaya galigtigi kaygiy1 biraz olsun ra-
hatlatmigti. Gida iireticileri ytizyilin ortalarinda hala hatir1 sayilir
girisimlerde bulunuyorlardi; mahsullerini 6nemli 6l¢iide arttiracak
sekilde kiiltiir bitkilerinin segici yetigtirilmesine dayanan “yesil
devrimin” bir pargasi olmuglardi.

Ote yandan, gida iiretim teknolojilerinin bagarisiyla paralel
olarak, hijyenik kogullardaki ve bakteriyel enfeksiyonlarin teda-
visindeki garpici ilerlemeler en giiglii Malthusqu denetimin etki-
sini azaltti, popiiler tabirle gitgide bir “patlama” olarak gériilen
kiiresel niifus artigina da imkan sagladi. 1955 yilinin baharinda,
Amerika Birlesik Devletleri’nde birkag taraf bir araya gelerek Nii-
fus Konseyi’ni kurdular; Konsey’deki on bir giiglii komite, diinya
niifus artiginin tehlikeli hiziyla alakali propagandalari yaymada
o6nemli bir araci oldu. Scientific American dergisinin Mart 1956
sayisinda, Konsey’in bu ¢abalarina da destek olan Julian Hux-
ley’in diinya niifusu hakkinda uyarilarda bulundugu bir makale
yayimlandi.

Gida iiretimini arttirma ve 6lim oranimi diigirmede modern
teknolojilerinin basarilari, bu baglamda yalnizca geciktik¢e daha
da yikic1 olacak kaginilmaz bir felaketi ertelemek gibi duruyordu.
Bu esnada toplumun genig bir niifusu koruma veya merhametsiz
yollarla niifusun geligmesini kesintiye ugratma girigimleri sanki
daha yaratici olmalar: i¢in umutsuzca zorlanmig gibiydi. Kaygi,
bu dénemi izleyen on yilda daha da artt1 ve Paul Ehrlich tarafin-
dan yazilan Population Bomb (1968) [Niifus Bombasi] adli ¢ok
satan kitapla birlikte gittikge popiiler hale geldi. Ehrlich, uyarilari-
n1 “Ecocatastrophe” (1969) [Ekolojik yikim] adli kurgusal bir fii-
tiristik vizyonla dramatize etti ve ardindan gelecekteki toplumsal
cokiige dair benzer toplumsal tasarilar da yayginlagti. Umutsuzca
siiriincemede kalan eylemlerin edebi anlatilar1 da esit hizda ¢ogal-
di, zengin cesitlilikte distopyaci hicivler ve gelecege dair korku hi-
kayeleri iiretildi.
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Niifus Kurulu kurulmadan 6nce de “niifus problemine” iligkin
epeyce edebi anlati ortaya ¢itkmaya baglamigti. Bu fikre, ustaca ¢o-
ziim gerektiren bir sorun olarak yaklagan hikiyeler 1954°te ¢coktan
yayginlagmigti. O yil Isaac Asimov’un yazdigi Celik Magaralar’
biyiik bir niifusun benimsemek ve sevmeyi 6grenmek zorunda ka-
lacagi yasam kosullarina dair insafli ve adil bir analiz sunmustu.
Ote yandan, Damon Knight’in nazik hicvi “Natural State” [Dogal
Devlet] (Masters of Evolution -Evrimin Efendileri- olarak kitap-
lagtirilmak tizere gozden gegirilmigtir) agir1 kalabalik bir diinyanin
strdiiriilebilmesi igin gerekli olabilecek biyoteknolojik dogaglama-
larin makul bir agiklamasini sunmugtu. Kurt Vonnegut Jr. tara-
findan yazilan acimasiz bir kara mizah 6rnegi “The Big Trip Up
Yonder” boylesi bir durumun uzun siire dayanabilecegi beklentisi-
nin umutsuzlugunu yeniden vurguladi. Konsey’in propagandalari,
yaratici ¢oziimler aramak ve hiciv imgelerini fazlaca sertlegtirmek
i¢in daha da ileriye gidilmesini ongoren ciddi tasavvurlara destek
¢ikarak bu fikirlerin taninmasint miimkiin kildu.

Bu baglamda iiretilen distopyalarin hepsi de umutsuz degildir.
Robert Silverberg’in Master of Life and Death (1957) [Yagamin ve
Oliimiin Ustasi] kitabi, Malthuscu ahlaki kisitlamalarin mesakkat-
li organizasyonundan sorumlu olan biirokratlarin kogusturmacali
hayatinin bir giiniinii tasvir ederken belli bir pragmatik iyimserligi
sirdiiriir. Lester del Rey’in The Eleventh Commandment (1962)
[On Birinci Emir] adli eseri, dogal segilimin mantigi agisindan
Malthusgu denetimin siiregiden tavizlerine kars1 biraz telafi getir-
meye ¢aligir. James Blish ve Norman L. Knight tarafindan yazilan
A Torrent of Faces (1967) [Yiizlerin Saganagi] genis bir niifusun
gerektirebilecegi bariz bir Fagist orgiitlenmenin avantajlarini belir-
lemek igin cesurca hamlelerde bulunur. John Brunner’in Stand on
Zanzibar (1968) [Zanzibar’da] kitab, yaratilan agir1 niifuslu kiire-
sel toplumu giindelik varolugun farkli katmanlarinin hem umutlu
ve kalp 1sitan unsurlarini hem de ¢irkin ve sinir bozucu yonlerini
ortaya koymak iizere itinayla inceler.

*  Gev. Ash Kayabal, Baskan Yayinlari, Birinci baski, 1983.
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Ote yandan, ayn1 dénemde yayimlanan kara mizah tasavvurlan
gittikce keskinlegti. Frederik Pohl’un “The Census Takers” (1956
[Niifus Sayim Memurlari] eserindeki biirokratlar, hedeflerine ulas-
mada Silverberg’in yarattiklarindan ¢ok daha soguk kanl sekil-
de sistemlidir. C. M. Kornbluth’in “Reap the Dark Tide” (1958;
“Shark Ship” -“Kopekbaligi Gemisi” adiyla tekrar basilmugtir)
[Karanlik Gelgiti Bigmek] kitabinda, karadaki niifus baskis: sebe-
biyle okyanuslara siiriilen kabile toplumlarinin tiyeleri kiyilara geri
doner ve kaginilmaz olan ekolojik yikimin kalintilarini kegfederler.
J. G. Ballard’in “Billenium” (1961) hikiyesinde yer verdigi giinde-
lik varolug kesitindeki kaginilmazligin etkileri, bunlarin hafife alin-
mamasini sOyler. Harry Harrison’un Make Room! Make Room!
(1966) [Yer Acin! Yer Acin!] adli eseri ise Jonathan Swift’in on seki-
zinci yiizyil irlanda’sindaki s6ziimona agir1 niifus sorununun “mii-
tevazi ¢6zimiini’” yirminci yiizyildaki yakin gelecege uyarlamak-
tadir. Robert Sheckley’in “The People Trap” (1968) [Insan Tuzag)]
eserine gelince, hikiye Amerikanvari Toprak Yarigi dogaglamasini
gelecekteki New York’un sislerle kapli Orman Sehri’nde yer alan
sinirh sayidaki miilklerin elde edilme siirecine uyarlamaktadir.

Malthusgu kaygilar giincel tartismalarda basrol oynamaya bas-
layinca, ABD’de “Zero Population Growth” yani “Sifir Niifus Ar-
tigt” adindaki bir baski grubu peyda oldu ve Rob Sauer tarafindan
derlenen Voyages: Scenarios for a Ship Called Earth (1971) [Se-
yahatler: Diinya Denen Gemi igin Senaryolar] adindaki bir bilim-
kurgu antolojisinin ve kendi bas harfleriyle anilan Z.P.G. adinda
bir filmin (1971; senarist Max Ehrlich tarafindan The Edict ola-
rak romanlagtirilmigtir) tamitimini yaparak distopyaci kurgunun
stratejik kullanimina yeltendiler. 1971 yili, agir1 niifus distopyalari
agisindan epey verimli gegti. Ayni yil Robert Silverberg, The Wor-
Id Inside [igerideki Diinya] kitabini yazdi. Kitapta Urban Monads
denen yiiz kath devasa gokdelenlerin her katinda koca bir gehrin
niifusunu barinabilirken, binalari ¢evreleyen tarlalar da daha yo-
gun gekilde tarimsal somiiriiye maruz kaliyordu. T.J. Bass’in Half
Past Human [Yarim Insan] kitabinda itibarini yitirmig Bahtsizlar,
magara adamlarina 6zgii bir varolus bigimi benimsemek zorunda
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kalirken diinya yiizeyi de tamamen tarimsal tiretime ayrilmigti. O
yil yazilan bir diger kitap olan Gordon R. Dickson’in Sleepwal-
ker’s World [Uyurgezer’in Diinyasi] adli eserinde gida fabrikala-
rinin tam kapasite ¢aligmasini saglayan yayin enerjisi, tilkedeki
genis niifusu da durgun bir kig uykusu halinde tutmaktaydi. Bu-
nunla birlikte, daha sonrasinda John Hersey’in My Petition for
More Space [Daha Fazla Bogluk Talebi Dilekgesi] (1974) adl eseri
gibi dikkatlice konuya odaklanan sade hicivler haricinde bu konu
nadiren tek bagina ele alindi. Niifusun gittikge artmasinin kaginil-
maz bir sonucu olan gevre kirliligi meselesi, beklenti 6riintiisiinde
one ¢ikacak ilk mithim karmagayds; ancak fosil yakitlarin titken-
me ihtimali ve nihayetinde endiistriyel karbondioksit emisyonla-
rina bagh olarak ciddilegen kiiresel 1sinma gibi bagka sonuglar da
siiratle bu yolu takip edecekti.

Cevre kirliliginin etkileriyle ilgili kaygilar, Rachel Carson’un
¢ok satan romani Sessiz Bahar® (1962) ile 6nemli 6l¢giide giiglendi;
kitabin etkisi Malthusgu kaygilari da gii¢lendirdi ve detaylarini pe-
kigtirdi. 1971°de bu tiir romanlarda yagsanan patlamanin ardindan,
1972 yilinda da ekolojik distopyanin ve felaket hikdyelerinin bir
araya geldigi ¢cok sayida metin yayimlandi. John Brunner’in The
Sheep Look Up [Yukar1 Bakan Koyunlar] ve Philip Wylie’in The
End of the Dream [Riiyanin Sonu] kitaplarinda medeniyet agagi-
layic1 bir bigimde kendi pisliginde bogulurken kirlilik miihim bir
Malthusgu denetim unsuru oldu. Gordon R. Dickson’in The Pritc-
ber Mass [...] ve William Jon Watkins ile Gene Snyder’in Ecodeath
[Ekolojik Oliim] adli eserlerinde kirliligin yarattigi mutasyonlar
yeni parazit organizmalar iiretir ve bu organizmalarin yayilmasiy-
la hayatta kalanlar kapali ¢cevrelere toplanir. Buralar, tipki Andrew
J. Offutt’un The Castle Keeps [Kale Direniyor] kitabindaki inziva
yerleri gibi kisa siire iginde hem katlanilmaz hem de savunmasiz
hale gelecektir.

1970’ler ve yirminci yiizyilin sonraki on yillarinda, ekolojik kay-
gilar hem bilimkurgu diye adlandirilan edebi tiire 6zel alanda hem

*  Gev. Gagatay Giiler, Palme Yayinevi, Birinci baski 2004.
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de bu alanin digindaki fiitiiristik kurguda 6nemli bir rol oynamustir.
Yirmi birinci yiizyilin, medeniyetin gegici yahut kalici ¢okiigiine se-
bebiyet verme ihtimali olan esi benzeri goriilmemis ekolojik bir kriz
¢ag1 olacag diisiincesi, neredeyse hafife alinmasina sebep olacak
diizeyde spekiilatif kurgunun degismez bir pargas1 olmugtur.

Cevrecilik ve Hiimanizm Sonrasi

Silent Spring’in [Sessiz Bahar] yayimlanmasinin akabinde geli-
sen kaygilar, yeni yeni filizlenmekte olan ¢evre koruma hareketine
hatir1 sayilir diizeyde ivme kazandirmigtir; bu gevre hareketinin
savunuculari, agir1 niiffusu daha genig bir problemin tek bir yonii
durumuna indirgemigtir. Hareketin ideolojisi Garrett de Bell tara-
findan derlenen The Environmental Handbook’ta (1970) [Cevre-
ciligin El Kitab1] 6zetlenmigtir.

Richard Lillard’dan Eden in Jeopardy: Man’s Prodigal Medd-
ling with His Environment (1966) [Tehlikedeki Cennet: Insanin
Umarsizca Cevresine Miidahil Olmasi], J. Clarence Davis’den The
Politics of Pollution (1970) [Kirliligin Politikasi] ve James Rid-
geway’den The Politics of Ecology (1971) [Ekolojinin Politikasi]
gibi kitaplarla da hareketin propagandasi yapildi. Birkag Avrupa
tilkesinde Yesiller Partileri kuruldu ve 1969’da kurulan Friends of
the Earth ile 1971°de yola ¢ikan Greenpeace gibi baski gruplari da
onemli lobiciler haline geldiler. Greenpeace, genellikle 6rgiitiin ilk
teknesi olan Rainbow Warrior tarafindan gergeklestirilen propa-
ganda amagh dogrudan eylemleri de desteklemigtir.

Population, Evolution, and Birth Control: A Collage of Cont-
roversial Ideas (1964) [Niifus, Evrim ve Dogum Kontrol: Tartig-
mali Fikirler Kolaji] adli kitabin edit6rii Garrett Hardin, Science’ta
basilan “The Tragedy of the Commons” (1968) [Ortak Varliklarin
Trajedisi] adli klasiklesmis makalesinde “ekolojik ekonomi” de-
nen yeni bir disiplinin kabataslak bir ¢ergevesini ¢ikarmigtir. “Kla-
sik” ekonomistlere gore, ekonomik biiyiimeyi tegvik eden niifus
artis1 her daim iyi bir geydir ve kisisel avantajlara yonelik bireysel
arayigin kolektif etkisinin tiim toplumun refah diizeyinde bir artiga
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sebep olacagini 6ne siirmiiglerdir. Ne var ki Hardin bu argiiman-
lar1 alagag etmistir. Hardin, insanlar dogal kaynaklara 6zgiirce
erigebildiklerinde -tipki herkesin bir zamanlar siiriileri otlatmakla
gorevlendirildigi “ortak mallarda” oldugu gibi- bireysel avantaj
arayisinin kaginilmaz olarak agir1 somiiriilere, talana ve s6z konu-
su kaynagin nihai yok olusuna neden olacagini savunmustur.

Hardin’in argiimanindaki daha belirgin gerekgelerin arasinda,
okyanuslar balikgilar tarafindan ortak alan kabul edildigi ve at-
mosfer de karbondioksit iireticileri tarafindan ortak alan muame-
lesi gordiigi i¢in okyanuslarin baliksiz kalmaya mahkim oldugu
ve atmosferin de katastrofik bir isinmaya maruz kalacag: savla-
r1 yer alir. Bu agidan, tiim diinya nihai felakete dogru ilerlerken
distopyaci olmaya meyillidir. Hardin’in yazdiklar1 tekrar tekrar
basilip fikirleri de dolagima girerken, klasik ekonomilerin pren-
sipleriyle yonetilen bir diinyanin da talana ve nihayetinde kendini
imha etmeye mahki{im oldugu diisiincesi fiitiiristik kurguda gittik-
e daha yaygin bir tema oldu. Ote yandan Birlesik Devletler’deki
baskin politik kiiltiiriin giderek klasik ekonominin serbest pazar
prensiplerine kendini azimle adamig “ekonomik koktencilerin” et-
kisi altina girmesi meselesi de vardi.

Hardin’in bu gergekgi uyarilari, ekolojik mistisizmin ¢arpi-
c1 bir bigimde diriligiyle tamamlandi. Tiim ekosferin, bir insanin
viicudundaki kosullar1 diizenleyen yapilara benzeyen homeosta-
tik sistemlere sahip tek bir varlik olarak goriilebilecegi fikri, ilk
kez Vladimir Vernadsky tarafindan The Biosphere’de [Biyosfer]
(1926) ileri siiriildii ve Gaia: A New Look at Life on Earth (1973)
[Gaia: Diinyadaki Hayata Yeni Bir Bakis] eserinde detaylandirilan
James Lovelock’un “Gaia hipotezi” ile birlikte muazzam bir popii-
lerlige ulagti. Her ne kadar yapi itibariyle mistik olmasa da Gaia
hipotezinin inga edildigi dil onu mistik bir yapiymis gibi anlamak
isteyenlere miithis bir tegvik sunmugtur. Gaia, Doga’nin en popiiler
kigilegtirmesi olarak goriilen Pan’in yerine gegti ve yine de panigin
getirdigi irperme hali baki kald:.

Ortak Varliklarin Trajedisine dair distopyay1 6nlemenin tek ma-
kul yolu olarak hakiki bir teknolojik geri gekilme meselesi, Ernest
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Callenbach’in binyilc risalesi Ecotopia: A Novel about Ecology,
People and Politics in 1999 (1978) [Ekotopya: 1999 yilinda Eko-
loji, Halk ve Siyaset iizerine bir Roman] eserinde zorla gergekles-
tirildi. Kitaptaki gelecek anlatisi, yeni efendileri ekolojik siirdiirii-
lebilirlik ilkesiyle diigiik teknolojili yeni bir toplum kuran batidaki
kiy1 geridi eyaletlerinin ABD’den ayrilmasini dile getirir. Yeni eya-
letin resmi olmayan dili, Gaiac1 mistisizmin bir tiiriidiir; buradaki
ritiieller gevrecilere yoneltilen popiiler “tree-hugger” yani “agag
kucaklayan” ifadesinin taninmasina da 6nayak olmustur. Eyaletin
orf adetleri de Ernst Schumacher’in Small is Beautiful (1973) [Ki-
ciik Olan Giizeldir] adli eseri gibi metinlerde yer verilen “alternatif
teknoloji” ilkelerini memnuniyetle benimser.

Callenbach’in yeni terimi epey gozde oldu ve neticesinde Kim
Stanley Robinson Future Primitive: The New Ecotopias (1994) [Ge-
lecekteki Ilkellik: Yeni Ekotopyalar] baglikli bir bilimkurgu antolo-
jisi yaratt; bu kitapta ¢agdas mega kentlerin gelecekteki ilerlemeler
i¢in bir model olmadigi, bunun aksine gelecekteki gehir hayatinin
tium imgelerini distopya statiisiine mahkim eden bir prospektiis ola-
rak “iglevsiz toplumsal diizenin sergilenmesi” gorevini yerine getirdi-
gi One siiriiliir. Bu varsayim, yirminci ytizyihn sonlarindaki bilimkur-
gunun en goze ¢arpan alt tiirii olan “siberpunk” metinlerindeki im-
geler tarafindan garpici gekilde gozler 6niine serilmigtir. Dijital diin-
yay1 ve teknoloji-insan iliskisini kullanan bu alt tiire gére, William
Gibson’un Neuromancer' (1984) kitabinda ve devam kitaplarinda
ortaya ¢ikan Sprawl benzeri megasehirler aslinda sehirlilerin nihai
ormanlar1 haline gelir; goriiniige gore bu siber alanin genig sanal
diizliikleri hem yeni dogan Tanrilar hem de egzotik silahli saldirgan-
larla birlikte tamamlanip bir tiir Cennetvari hudut bolgesine evrilir.

David Brin’in Earth (1990) [Yeryiizii] kitabi gibi Gaia’ya duyarl
distopyaci romanlar, siiregelen kirlilik ve iklim degisikligi sorunla-
riyla bag etme konusundaki kiiresel gabalarini gosterirken iyimser-
liklerini korumaya ¢aligtilar. Ne var ki edebi yorumlar arasindaki
neredeyse evrensel bir mutabakata gore Hardin’in bu soguk denk-

*  Cev. Melike Altintag, Sarmal Yayinlari, Birinci basim 1998.
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lemlerine kargilik —sanal gergeklige kahramanca kagiglar da dahil
olmak tizere— 6ngoriilen “¢6ziimler” aslinda yalnizca yerel ve gegici
coziimler olabilirler. Neuromancer’in siber alan igin 6nerdigi alter-
natif terim, The Matrix (1999) ile baglayan film tiglemesinin baghg:
olarak kabul goérmiigtiir. Bu seride, “hakiki” manzaralar distopya-
c1 kabuslarin gorsel bir 6zetine doniisen bir gelecekte iiretilen sanal
gergeklik, o donemdeki hayatin bir suretini barindirir. Bu imgeler,
Ridley Scott’un hayli etkileyici filmi Bigak Sirtr’nin (1982) izinden
giden bir dizi bagka filmde de bir dereceye kadar tekrarlanmstir.

Siberpunk kurgu ilk ortaya ¢iktiginda, insanhgin gelecekte ev-
reni kademeli fakat sinir tanimayan bir gekilde somiirgelestirecegi
fikrini esas alan Uzay Cag efsanesi de gergeklesmesine giden yolda
tokezlemisti. 1969°da Ay’a ayak basilmasi gergekten tek bir kiigiik
adimd, kisa vadede ikincisini miimkiin kilacak kudrette olama-
di. Uzay yoriingesine yayilmak igin gerekli olan mini ekosferlerin
ingasinin ve bakiminin, daha 6nce tasavvur edilen uzay gemileri,
uzay istasyonlar1 ve uzay kolonilerine dair imgelerden ¢ok daha
sorunlu olacagi o dénem igin oldukga nettir.

Insanlarin gergekten uzaya dogru ilerlemesinin olasi kosullari-
na William Gibson’dan daha fazla ilgi gosteren, 6rnegin 1982’de
Shaper/Mechanist serisi yayimlanan Bruce Sterling gibi siberpunk
yazarlarina gore bu sémiirgelesme siireci Amerika kitasindaki ko-
loniler gibi iitopyac1 denemeler agisindan oldukga zengin olacak
ama aslinda daha iyi sonuglar elde edilemeyecekti. Hakikaten de
Shaper/Mechanist serisinin didaktik sonucuna istinaden, etkili bir
uzay somiirgeciligi tabiat1 geregi insan Gtesi bir projedir. Bu varilan
sonug mantiki olarak 6yle ikna edicidir ki bilimkurgu igindeki bir
sonraki alt tiir patlamasi igin temel bir varsayim iiretilmigtir: uzay
yolculugu yapan karakterlerin, zekilar1 tamamen yapay olanlar
harig, zorunlu olarak genetik miihendisligine ve/veya sayborglas-
tirmaya tabii tutuldugu yeni bir “uzay operasi.”

Hiimanizm sonras1 kurgularin ¢ogu tereddiitsiiz, gosterisli ve
iki yiizli bir sekilde iyimser olsa da ].B.S. Haldane’in “biyolojik
buluslarin” 6nciil yaratic1 etkilerine dair gozleminin hala gegerli
olugu, boylesi bir kurgunun tiim spektrumunun tuhaf bir “distop-
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yaci gekicilik” barindirdigini temin eder. Bu kurgudaki agir1 me-
kanize haldeki gehir hayatinin koticiilliikleri, S. Fowler Wright’in
metninde rahathgn steril iitopyasindan siiriilen kimselere Doga ta-
rafindan sunulan saghkli miicadelelere benzer bir siirece evrilecek-
tir. Genetik miihendisligi ve sayborglagtirma, farkli bakig agilarina
gore ve tabii her durumda yeni bir mantiksal uga dogru yonelen
sekilde, ekolojik adaptasyon ya da ekolojik sapma siiregleri olarak
goriilebilir; ancak her iki durumda da fiitiiristik kurguya yonelik
¢agrilar1 itopyaci oyunun kurallarini degistirir.

David Bunch’un Moderan’da (1971) bir sayborg distopyas: tas-
vir etmesinin ardindan, insan Otesi bir gelecek olasiligina deginen
erken donem yorumculari boylesi imgeler yiiziinden agik¢a korku-
ya kapilma hususunda 6zgiir hissetseler de siberpunk dénem son-
rast yorumcularin ¢ogunlugu mecburen 6nceden tasarlanmig ironik
bir belirsizligi kabul ettiler. Damien Broderick’in The White Abacus
(1997) [Beyaz Abakiis], Karl Schroeder’in Permanence (2002) [Ka-
licilik], Robert Reed’in Sister Alice (2003) [Kiz kardesim Alice] ve
Justine Robson’in Natural History (2003) [Dogal Tarih] adl eser-
lerinde oldugu gibi olgunlagmig insan sonrasi toplumlari betimle-
mek iizere atilan ilk bilimkurgusal adimlar, iitopya veya distopya
olarak diizgiin sekilde simiflandirmay: savunurlar; zira anlattiklar
toplumlar halihazirda insanlik 6tesindedir ve bu yiizden insan hir-
sinin ve kaygilarinin agir1 uglarini yansitmak iizere tasarlanan kapa-
siteyi agmaktadirlar. Insanlik sonrasi olasiliklarin en garpici sekilde
gosterildigi yerlerde —ki giinimiizdeki en garpici 6rnek, Charles
Stross’un Accelerando (2005) adli eserinde bir araya gelen hikiye
dizisidir- insan hayatinin urkiitiicii “mekaniklesmesine” ve insan
mevcudiyetinin Doga’ya “yabancilasmasina” iligkin on dokuzuncu
yiizyil kaygilari kaginilmaz olarak altiist edilir; s6z konusu kaygilar
salt insan olan kimseleri rahatga hakir géren mekaniklesme ve ya-
bancilagmanin fetigist kutsaniginda kaybolur.

Giiniimiizde Distopya

Yirminci yiizyilin sonlarina yaklagirken, —agir metalleri saran
kalin duman ve ciiruf, radyoaktif atiklar, besin zincirinde korun-



EKOLOJI VE DISTOPYA

mug ve toplanmig haldeki biyolojik olarak pargalanamayan orga-
nik bilegikler, ozon tabakasini incelten aerosol gazlariyla beraber
giderek artan- gevre kirliligi konusundaki endigeler nihayetinde
tek bir soruna odaklanmaya basladi: karbondioksit emisyonundan
kaynaklanan kiiresel 1sinma tehdidi.

Siyasetgilerin pek ¢ogu, bu konunun giindeme gelmesinin ar-
dindan bir siire daha kiiresel 1sinmanin varligini inkar etmeyi siir-
diirdii; yine de 1992°deki Yeryiizii Zirvesi’'nde diinyadaki karbon-
dioksit oraninin 2000 yilina kadar 1990’daki seviyesinde istikrari-
n1 korumasi igin bir karara varilmigti. 1997°deki Kyoto Protokolii
ile yenilenen 1995°teki Berlin Yaptirimi, daha yiiksek bir hedef
ve daha uzun bir zaman sinir1 benimsemigti. Fakat Birlesik Dev-
letler’in anlagmay: tasdik etmeyi reddedisi ve ultra-hizl endiistri-
lesme diizeyiyle halihazirda karbondioksit salinimini hizlandiran
en onemli sebeplerden biri olan Cin’in anlagmaya dahil olmayisi
nedeniyle Yaptirim anlamsiz hale geldi. Bir yandan bu geligmeler
yasanirken, soruna iligkin raporlarin tonu degisti; kotii havalarla
ilgili her bir unsurun kiiresel 1sinmanin halen siirdiigiiniin ve hizla
ivme kazandiginin kaniti1 olarak yorumlanmasina yonelik bir egi-
lim peyda oldu.

Diger ekolojik sorunlarda oldugu gibi, kiiresel 1sinma da her
bir bireyin bir dereceye kadar sorumlu oldugu bir durumdu; pek
tabii baz1 bireyler ve orgiitlenmeler digerlerinden daha sugluydu.
Sugun bu esitsiz paylagimi, her bir insanin ve endiistriyel hamlenin
yasamindaki gegislerin sonucunda yeryiiziinde birakilan karanlhk
distopik lekeler olan “karbon ayak izi” kavraminda gozler oniine
serilmigtir. Her tiirlii ugragin bir bireyin karbon ayak izine katkida
bulunmasina ragmen, elestiriler en giinahkir goriinenler iizerinde
toplandi. Bunlar 6zellikle de ¢ok yakit tiiketen arabalar kullanma
aligkanlig1 olan ve yurtdisi tatillerinde ucuz havayollarini tercih
eden kimselerdir; mevcut krizin ¢okiisiine el verecek miisamahalar
gosterirler.

Karbon ayak izi, yirmi birinci yiizyilin baglarinda insanlara en
¢ok atfedilen ya da en gok kayg ve utang yaratan ekolojik giinah
degildi; bu siipheli geref obezite olgusuna bahgedilmigti, obezite de
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“viicut kitle endeksi” adi altinda benzer bir yari-bilimsel formii-
lasyona tabi tutulmustu. Karbon ayak izi yalnizca mecazen geride
birakilan bir sey olsa da viicuttaki yag insanlarin oradan oraya
beraberinde tagidig: bir seydi. Dolayisiyla, distopyaci yozlagmayi
ve diinyanin ekokatastrofik felaketini olusturan ve hizlandiran
hedonistik agir1 miissamahanin en gozle goriiliir tezahiirii oldu- ki
daha sonra karbon ayak izine en ¢ok katki saglayan unsur olarak
goriilen ucuz yurtdis: tatilleriyle de 6rneklendirilecekti.

Odysseus’un yolu ilk once “Lotus Eater” denen kaygisiz ve
zevkine diigkiin kimselerle kesigtigi icin, hedonizm yani hazcihik
distopyaci kurguda her daim kétii bir iine sahip oldu; hazciligin
bagtan ¢ikarici oldugu kadar mahvedici de olan cazibesi, tekno-
lojinin siren” sarkisinin anlatildigi “Yasayan Oliiler Sehri”, Cesur
Yeni Diinya ve yirminci yiizyila ait pek ¢ok diger eserin 6ziindeki
ironide mevcuttur. Bu argiiman, James E. Gunn’in “Joy Makers”
(1961) adli eserinde agikga Ozetlenmigti; eserin ilk kismi slogam
“Sizin Mutlulugunuz Bizim Isimiz” olan Hedonikler Ltd. sirketi
tarafindan politik giiciin ele gegirilmesini anlatmaktadir. Bu sir-
ket, bireyleri kalic1 bir mutluluk garantisi karsiiginda biitiin mal
varliklarini devretmeye ikna eder. Romanin ikinci bolimiindeyse
mutlak siyasi giicii elinde bulunduran Hedonik Konseyi insanli-
gin tim dogal tatminsizliklerini ilaglar ve psikocerrahi araciligiyla
ortadan kaldirmay: planlamaktadir. Neticesinde, iigiincii boliime
geldigimizde biitiin bir irkin yapay rahimlerde bir fetiis mutlulu-
guyla sarmalandigini goriiriiz. Fetiislerin baginda da asla durma
tehlikesi olmayan, aksine bu cennet paradigmasim biitiin evrene
sirayet ettirmek isteyecek kadar hirsli bir Mekanizma vardir. Yiiz-
yilin devaminda bu tiir argiimanlar gittikge daha yaygin hale gelir.
Ortaya konulan savlar sadece Malthus’un insanlarin ahlaki kisitla-
malar pahasina iitopyayi elde etme maliyetini kargilamaya asla is-
tekli olmayacagini 6ne siiren giiphelerini tasdik edip vurgulamakla
kalmaz, istiine iistlik s6z konusu savagin zaten kaybedildigini ve
distopyanin devamli olacagini israrla belirtir.

*  Yunan mitolojisinde bir adada yasadigina ve denizcileri garkilariyla biiyiiledigine inani-
lan yaratik. Bastan ¢ikarmaya yonelik cezbedici ¢agri anlaminda kullanilir. (¢.n.)
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Agin1 niifus ve kirlilikten kaynaklanan gevre talanina dair dis-
topyaci dramalar, digmanimizin kendi ahlaki kisitlamalarimizin
eksikligi kadar amansiz bir dig gii¢ olmadigini isaret etmede higbir
beis gormez. Ne var ki, kiiresel 1sinmanin diinyadaki politik prob-
lemlerin arasina eklenmesi ve bireylerin obeziteye iligkin kaygilari-
nin agir1 abartilmasi sonucu, popiiler retorik vurgusu degigmis ve
bireysel sorumluluklarin biiyiitiilmesiyle ekolojik giinahlar husu-
sunda bireyci bir hissin ortaya konmasina dogru kaymigtir. Ameri-
kan anayasasini hazirlayanlar, mutluluk arayigini vazgegilemez bir
insan hakki olarak yagsam ve 6zgiirliikk anlayigina eklediklerinde,
mutlulugun pesinde olmayi biitiiniiyle iyi bir sey ve iitopyaci arayi-
sin temel bir unsuru olarak farz etmiglerdi. Fakat yirminci yiizyilin
sonlarina yaklagirken, bu hazcilik distopyaya ve obeziteye giden
bir yol olarak yeniden tanimlandi; obezite bir zenginlik ve mut-
luluk belirtisi olarak degil, hastalikli bir iglev bozuklugu olarak
yorumlanmugti.

Karbondioksit emisyonlarindan kaynaklanan “sera gaz etkisi”
ile bag edebilmek igin kiiresel uygarhigin yapmasi gereken uyar-
lamalar1 tahmin etmeye ¢alisan edebi hamleler, yirminci yiizyilin
sona ermesi ve yirmi birinci yiizyiin baglamasiyla birlikte ortaya
¢ikmaya basladi. Dogrudan felaket hikdyesi sunmak yerine politik
fantazyalar tireten kaydadeger 6rnekler arasinda Bruce Sterling’in
Distraction (1998) [Dikkat Dagitma], Norman Spinrad’in Green-
house Summer (1999) [Sera Yazi], William Sanders’in “When this
World is All on Fire” (2001) [Diinya Atesler icindeyken] ve Kim
Stanley Robinson’un Forty Signs of Rain (2004) [Yagmurun Kirk
Isareti] adl kitaplar: sayilabilir. Tiim bu eserler ve ortaya gikmak-
ta olan ekolojik yikimin ofkeli beyanlari arasinda en ¢ok dikkat
ceken durum, ahlaki kisitlamalarin uygulanma olasiliginin bu fela-
ketin doruga ulagmasini engellemek bir yana dursun, yikimi biraz
yavaslatabilecegine dair bile en ufak bir isaretin olmayigidir.

Gelecekteki iitopya hayallerinin ekolojik bir perspektifle ele
alinmasi, distopik imgelerin 6nemi hususunda kademeli de olsa
amansiz bir doniigime neden olmugtur. Ray Bradbury ve John
Brunner gibi distopyaci imgeciler, ileride Frankville’in geligimini
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destekleyecek tepkimeleri baglatma umuduyla Stahlstadt imgeleri-
ni giincellegtirerek, gelecegi 6nceden tahmin etmeye ¢alismak ye-
rine onu 6nlemeyi denediklerini biiyiik bir zevkle savunuyorlardi.
Yirminci yiizyihn sonuna gelindiginde ise bu argiimanlar giiciini
kaybetti; zira gittik¢e yayilan ekolojik felaketin durdurulamaya-
cagini hatta zerrece yavaglatilamayacagini fark etmek, en azindan
bu felaket dogal seyrini izleyip sona erene kadar Frankville fikrini
ulagilmaz kildi. Yakin gelecekteki distopyaci imgeler, kendi kagi-
nilmazliklarinin yiikiini hafifletemez; gelecekteki tiranhiga iligkin
Orwellc1 korkular da ¢agimizin zaten epeyce karamsar olan gidi-
satina artik ¢ok az etki edebilir.

Olay 6rgiisii Diinya’da gegen yirmi birinci yiizyil fiitiiristik kur-
macalar iitopyac: bilegenlerini korudugu vakit, ongordigi titop-
yalar bir gevresel yikimin sonrasina dek mutlaka ertelenir. Boylesi
kurgularin neredeyse evrensel olan varsayimi, distopyanin zaten
embriyo halinde ¢oktan var oldugu ve olgunluga giden yoldaki
ilerlemesinin 6nlenemeyecegidir. En nihayetinde eriyip okyanusa
karigacak olan karadaki buzlarin miktarini hesapladigimizda, yak-
lagmakta olan Tufan’in mitolojik 6rnegi kadar yikici olmayacagini
kestirebiliyoruz; ancak bu yine de durumu daha katlanilabilir kil-
miyor. Maddi refah arayigimiz iginde distopyalari kendi basimi-
za musallat ettigimiz bilgisi de “Ben demigtim” deme zevkini asla
kagirmayacak insanlar igin bile pek fazla avuntu saglamayacaktir.
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Thomas More'un tiire adini veren yapiti Utopia'nin yayimlanmasindan

bu yana (1516), iitopya edebiyat siirekli biiyiiyen bir alan haline geldi.
Elinizdeki kitap, Utopia'min basimindan bugiiniin distopyaci pesimistliginin
esliginde George Orwell'in 7984 ve Margaret Atwood'un Damuzlik Kizin
Oykiisii kitaplaryla rneklenebilecek karanlik ve umutsuz egilimlere kadar
uzanan iitopyaciligin gelisim siirecine dair genis capl bir tarihsel arastirma
sunuyor. Kitaptaki boliimler {itopya kavraminin getrefilli tanimini irdelerken,
bilimkurgu ve diger edebi tiirlerle olan iligkisini degerlendiriyor.

Bu tarihi, politik ve edebi alana hakim olan uzun siireli gelenegin evrimi ve
mevcut hali, dengeli bir genel bakigla okuyucuya sunuluyor.

Ayni zamanda kaynakgalar ve notlariyla zengin bir iitopya

literatirli olugturmada da 6nemli bir iddiaya sahip.

Gregory Claeys (Londra Unv.), Modern Britanya Utopyalar,, 1700-1850(8 cilt) ile
Geg Dénem Victoria Utopyalari (6 cilt, 2008) gibi hacimli eserler yazmistir.

J.C. Davis (Dogu Anglia Unv.), Utopya ve Ideal Toplum, 1516-1700 adh 6nemli bir
erken dénem {itopya yazini calismasinin yazardir.

Jacqueline Dutton'nun (Melbourne Unv.), Fransiz edebiyatindaki ve diisiince
sistemindeki iitopyacilik iizerine pek ¢ok yayini vardir. Son dénemde Avustralya'y
litopya olarak gdren Fransizimgelerine dair hacimli bir kitap yazmistir.

Peter Fitting (Toronto Unv.), bilimkurgu, fantazya ve iitopya iizerine elliden fazla
makalenin ve yeralti diinyalari kurmacalari antolojisinin yazaridir.

Alessa Johns (California, Davis Unv.), 18. Yiizyil Kadin Utopyalar kitabinin da yazandrr,
ayrica Eighteenth-Century Studies adl hakemli derginin editérleri arasindadir.

Patrick Parrinder (Reading Unv.), H.G. Wells Toplulugu'nun eski baskanidr.
Penguin Classics’ten ¢ikan Wells metinlerinin ve Oxford History of the
Novel in English serisinin, genel editorliigiinii istlenmistir.

Nicole Pohl (Oxford Brookes Unv.), 17. ve 18. yiizyilda mektuplasmalarda
karsimiza ¢ikan kadinlarin iitopya yazinina iliskin kitaplar yayimlamis,
Sarah Scott'in tiim mektuplarini derleyip kitaplastirmistir.

Kenneth M. Roemer (Teksas Unv.), iitopya edebiyati Uzefine birisi Amerikan tarihi dalinda
Pulitzer'a aday gosterilen dort kitap kaleme almistir. Utopya Calismalari Toplulugu'nun
eski basgkani ve Utopus Discovered adli haber biilteninin kurucu editoriidiir.

Lyman Tower Sargent (Missouri-St. Louis Unv.), Utopian Studies dergisinin kurucu editoriidiir.
Cogu iitopyacilik iizerine ok sayida kitabin ve yiizden fazla makalenin yazari ya da editoriidiir.

Brian Stableford, altmistan fazla bilimkurgu romani, on iki kisa hikéye seckisi,
yirmi kurmaca digi kitap ve Fransizcadan yirmi bes cilt ceviri yayimlamigtir.

Fatima Vieira (Oporto Unv.), Avrupa Utopya Calismalar Dernegi‘nin eski genel baskani ve
Portekizli yayinevi Quasi biinyesindeki “Biblioteca das Utopias” koleksiyonunun direktoriidiir.
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