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V. GORDLEVSKI

Finlandiya / Sveaborg kasabasinda dogdu. Helsinki'de liseyi bitirdi. Sovyetler

déneminde adi Moskova Dogu Aragtirmalar Enstitiisii olarak degistirilen

Lazarev Dogu Dilleri Enstitiisii‘ne girdi (1895-1899); Moskova Universitesi Tarih

ve Filoloji Fakiiltesi’nde okudu. 1904 yi1linda mezun olarak Anadolu ve Suriye’de

iki y1l siiren aragtirma gezisine gikti. Paris’te College de France’da ve Sorbonne

Universitesi'ndeliteratiir caligmasi yapti. 1907°de Moskova’ya dondii ve Lazarev
Dogu Dilleri Enstitiisii'nde Tiirk dili ve edebiyati okutmaya bagladi.

1949 yilindan itibaren Rus [limler Akademisi asil iiyesi olan Gordlevski, genis bir
ilgi alanma sahip bulunmakla birlikte daha ok Tiirkler ve Tiirk dili, edebiyati,
folkloru, etnografyas ve tarihi {izerine yazdi.

Tarihgi E. Wemer, Gordlevski'nin eserlerini degerlendirirken Sovyet

Tiirkolojisi'nin ve Osmanh aragtirmalarinin onunla Barthold’un eserleri iizerine

kurulup gelistigini soyler. Gordlevski'nin kitap olarak yayinlanmis 6nemli

aragtirmalarinun baginda Azer Yaran tarafindancevrilen, ilk baskis1 1988 yilinda

Onur Yaymlar: arasinda Anadolu Selguklu Devleti adiyla yaymnlanan Gosudortsvo
seldzhukidov maloj azii (Moskva 1941) adli eseri gelir.



ONSOz

Kiigiik Asya’da, Selcuklu hanedani egemenligi dénemini
kapsayan, o yillarda Tiirkler’in yagsamu iizerine bir kisa deneme,
vaktiyle, tarafimdan hazirlanmisti. O ¢alismada, T. Houtsma'nin
yaymnlarindan, Prof. Sinirnov’'un “Osmanli Yazinindan Ornek
Yapitlar” bashigiyla, yeniden bastig: Ibni Bibi'nin Tiirk Vakayi-
namelerinden yararlanmistim (Sen-Petersburg 1903, s. 2-16).

Toplumsal - ekonomik ve siyasal yasami, kurumlari, top-
lumsal gruplagsmalar: vb. iceren bir Kiigiik Asya tarihiyle yeni-
den ilgilenirken, Anadolu Selguklular1 zamanina iliskin tarih
metinlerini, bir kez daha okudum ve daha 6nce yiizeysel ola-
rak tizerinde durdugum konulari gelistiren malzemeyi ayirdim.
Ornegin, kiitiiphane malzemesi yoklugu gibi dis, ve y6ntembi-
limsel deneyimsizlik gibi i¢ giigliiklere karsin, Anadolu Selguk-
lularinin devlet ve toplum yapisinin sinifsal temellerini ortaya
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cikarmaya giristim. Bunu, ne denli basardim ya da basarabildim
mi? Yargisi, kuskusuz, bana diismez.

Belki de, cagdas istemlere aykir1 olarak, ben, i¢ tahlilden
once, devletin dis tarihinin bir taslagini ¢izdim ve 6nce, toprak-
larinin genislemesini, siyasal ytikselisini ve Mogol istilasinin yol
actig1 diislisiinii ele aldim. Yalnizca Rus dilinde degil, genel ola-
rak, Selguklular iizerine yazinin kithgindan yola ¢ikarak boyle
davrandim.

Ne var ki, ortagag Dogusunun bu karanlik késesi, bende, dii-
zensiz olarak aydinlatilmistir. Bir yandan Tiirkler arasinda, 6te
yandan yerli Rum ve Ermeni halklar1 arasinda, karsilikhi iliski-
ler; Eyyubiler, Anadolu Selguklular1 ve Harzemsahlar arasinda
Suriye i¢in savagim; miisliimanlarin ne kadar hosgoriilii ya da
hiristiyanlarin ne kadar fanatik olduklar1 sorusuna yol agan Hag-
lhilar, daha dogrusu sorunun dinsel alandan ekonomik alana geg-
mesi; Misir Memlukler’i; Mogollarin saldirisindan sonra, Kiigiik
Asya’da olusan ortam, ve her seyden énce, daha, Orta Asya’da
Selguklularin devlet, toplum ve kiiltiir normlariin olusmasina
kesin etkilerde bulunan Mogol devlet diizeni; ensonu kiiltiir,
tiim bunlara, bende, yiizeysel ve raslantisal olarak deginilmistir.

Bazen, gerekli malzeme el alinda bulunmadigina gore, Sel-
cuklular dénemi iizerine bilgi yetersizligini, ben, daha ge¢ d6-
nemlerin bilgileriyle tamamladim ve bir anlamda buna hakkim
vard1.

Doguda, Feodalizm, 19. yiizyila, hatta bir 6lciide, 20. yiizyila
kadar ayakta kaldi. Doguda, yasam, kat: bicimlere biirtiniiyor ve
toplumsal yagsamin bazen karanlik ya da belirgin olmayan eski
Ogeleri, cagdas kalintilar icinde agikliga kavusuyor ve Dogu iil-
keleri tarihini anlamada, 6rnekseme yasal bir anlam kazaniyor;
dahasi, incelenmesi gereken devri, dogrudan izleyen dénemde,
bir agiklama bulunuyorsa, érnekseme dogal oluyor.

Ornekseme, kuskusuz, olgularin kavranmasim kolaylagtir-
makta, aciklayicr olmaktadir; ancak, ikna edici olmadig: gibi,
orneksemede netlik de yitmektedir. Bu durumda 12. - 13. yiiz-
yillarin kavranmasi, bende modernlestirme, hatta belki de sema-
lagtirma belirtileriyle ortiilmektedir.
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Calismanin genel cercevesi, daha 1935 Ekim’inde N. N. Ne-
rimanov Dogu Aragtirmalan Enstitiisii’nde ¢izilmisti. Bitirildi-
ginden bu yana bes yil gegince, bugiin, yetersizligi benim de go-
ziime garpiyor; bu konuya yeniden sarilabilseydim, baska tiirlii
gozlemler ve ilk kaynaklari ¢6ziimlerdim.

" Busiire boyunca, bazen, ¢alismayi yeniden gbzden gegirdim;
metinler tamamlanmus, kimi yerlerde diizeltilmis, ama belki ay-
rintilarla yiiklenmistir; tiim bunlar, sanki kurulusun biitiinligii-
nii bozan, hatta yargilarla, ayriliklar getiren eski giysi iizerinde
yamalar gibidir.

Kronolojide y6neltim saglamak icin, sézkonusu Dogu hane-
danimnn yasaminin nasil bir telas icinde aktigini, cok genel dile
getiren bir Anadolu Sel¢uklular: tablosu, ek olarak verilmistir.

Geriye soyle bir goz atarken, bana, su ya da bu sekilde yar-
dimda bulunmaya ¢aligan iyi niyetli kigileri animsiyorum. Eski
dinleyicilerim olan, elde edemedigim kitaplar: saglayan ve hat-
ta, bastan sona, makaleler kopya eden V. D. Arakin’le, N. N. Ne-
rimanov, Dogu Arastirmalar1 Enstitiisii'nde, daha yayimn usum-
dan gecirdigim sirada, denemelerimin yayimi icin ¢irpman Y. F.
Ludsaveyt, bunlar arasindadir.

Ay sekilde, bilimsel baslangiglara, degismeyen dostca ona-
yindan dolay1, akademisyen 1. Y. Kragkovski'ye tesekkiir etme
olanagini bulmaktan mutluyum.

Moskova
Agustos 1940
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GIRIS
Kiiciik Asya Selguklular: Tarihi Uzerine
Kaynaklar ve Araglar

Ibni - Bibi ve Yazicioglu Ali ~ Aksarayi — Ibni Batuta- Hiristiyan Tarihgiler
- Epigrafi — Arkeolojik Malzeme Maddi Kiiltiir - Toponomi — M. Fuad Képrii-
lii'niin Caligmalar: Miikremin Halil - SSCB’nde Selguklular Aragtirmas.

Anadolu Selguklularinin tarihi i¢in, Hollandali bilim adami
T. Houtsma'nin yayimladig) Fars ve Tiirk vakayinameleri, birin-
ci derecede 6nem tasimaktadir.!

Fars dilinde diizenlenen vakayinamelerin yazari, yiiksek bir
konumda bulunuyordu, o bir emirdi; ama ad1 (Emir Nasireddin
Yahya), belki, kocasindan fazla yasayan annesinin lakabiyla yer
degistirmis, Ibni-Bibi (hala’nin, sayin bayanin, hatunun oglu)
seklindeki tuhaf deyim, yazisinda yerlesmistir.?

Ibni-Bibi, Mogol devlet adamu Alaaddin Ata-Malik Cuveyni

! Th. Houtsma Recueil de tektes relatifs a 1’historie des Seldjoucides, vol. II.
Histoire des Seldjoucides d’Asie Mineure d’apreés Ibn-Bibi, Leyde, 1902 (Tiirkge
metin); vol. IV. Histoire des Seldjoucides d’Asie Mineure d'apres 1’Abrége du
Seldjouknameh d’Ibn-Bibi, Leyde, 1902 (Fars¢a metin; daha sonra Ibn-Bibi akta-
rihyor, IV)..

2 “Bibi” sozciigii Ahaltsih’da, (Ahalgin, Akiska) “kocanin ya da karinin kiz-
kardesi” anlamina geliyor.
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tarafindan kendisine verilen tarihgilik gérevini yerine getiriyor-
du.

“Selguklular yanlis1”? Ibni-Bibi vakayinamesi‘ 1188 yilinda
devleti paylastiran II. Kilicarslan’in ogullar1 arasindaki i¢ ¢atis-
ma olaylarindan Sultan II. Giyaseddin Mesud'un y&netimine
(1282 yilindan itibaren) kadarki olaylar1 icermekte, yani, yakla-
sik yiizyillik bir zaman araligin1 kapsamaktadir.

Ibni-Bibi'nin ailesi, Celaleddin Harzemsah'in 6liim tarihi
olan 1231 yilindan® sonra, Kiigiik Asya’ya yerlesti; Vakayiname,
1282 ve 1285 yillar1 arasinda yazilmistir; ilk yazmaya basladigin-
da, ka¢ yasinda oldugu belli degildir. Suras: kesindir ki, ailesi,
Saray cevrelerinde yasadig) i¢in, -baba Mecdettin Mehmed Ter-
climan, sultan yazman ve diplomat, ve anne Bibi, Miineccime-
dir (astrolog) ~ yazar, birgok seyi gorebilmis ve 6grenebilmistir.
Vakayinamede, émegin, antifeodal Baba Ishak ayaklanmasini
(1241) “giivenilir agizlardan” dinledigini bildiriyor, goérgii ta-
niklarina, seferlere katilanlara ya da Sultan'in yakinlarina da-
yaniyor. Ama, Mogol devrine goz attig lgiide, sarayin yasadi-
g1 korku ve dehseti yeniden yasiyor, ortamin heyecan yazara
yanstyor. ibni Bibi'de, olaylarin tarihlendirilmesi bazen kusku-

3 ClL. Huart, Epigraphie arabe de 1'Asie Mineure, Paris, 1895, s. 19, not 1.
(alint1 “Revue Sémitique”den).

4 Ayasofya camiinde (bugiin miizedir) Halil Edhem tarafindan farsga vaka-
yinamenin tam metni ortaya ¢ikarilmugtir (no: 2985); Ali Emiri’de de (Osmanl
Vilayat-1 Sarkiyesi Istanbul 1918, s. 56-) tam metin vards; kugkusuz orada da Sel-
cuklular devrine ait detaylar bulunabilecektir. Bu elyazmasmin yayimin Istan-
bul’da Alman Arkeolojisi Enstitiisii hazirlamigtr (bkz: P. Wittek. Der Islam, Bd.
XX. S. 202, not 1): yaymm iki ciltten olugacakt:: Farsca metnin ve tam metinden
eklerin cevirisi ve yorumlar (bkz: H. W. Duda, Zur Geschichtsforschung iiber
die Rum-Seldschuken, Zeltschrift der Deutschen Morgenlandischen Gesellschaft
(Z.D.M.G.).N.F, XIV (1935), (s. 12 - 20) “Ulus” gazetesinde belirtildigine gore
(1936, No. 5481) Ankarada’ki “Tiirk Tarih Kurumu” Ibni-Bibi elyazmasinun tipki
basimini yapmaktadir.

Daha 6nce Farsga vakayinamenin yazari, Ravendi (13. yy.) olarak kaydedi-
liyordu, bkz: Th. Houtsma, Recueil..., vol. III. - V. Bartold. Turkestan vi epohu
mongolskovo nesestviya, c. II, 1990. — Aym yazar. Ogerk istarli turkmenskovo
naroda. Bbornik “Turkmeniya”, t. I, L., 1929, s. 32.

$ Houtsma’nin ¢alismasinda [bni-Bibi iizerine (Fars¢a metinden ceviri) bir
biyografik not aktarilmistir (Recueil, vol. IV., s. VII - IX), ayrica bkz: “Encyc-
lopédie de I'islam”, II, 392.
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ludur (Kiigiik Ermenistan’da, I. Hetum hiikiim siirerken, o, IIL.
Levon’dan s6zediyor, Sultanlarin &liim tarihlerinde yanhshk
yapiyor vb.).

Hem kokeni bakimindan, hem de kisisel iligkilerine gére, o,
bir vakaniivis i¢in, elverigli kosullarda bulunuyordu.

Kugkusuz, Vakayiname, feodal ziimrenin ¢ikarlarini yansit-
maktadir. Ibni-Bibi, feodal gruplar arasindaki savagimin igine
siiriiklerunis durumdadir;® émegin, Sultan II. Giyaseddin Key-
Hiisrev’in ¢ocuklari olan ii¢ kardesin tarihini aktarirken denge-
yi yitirmekte, birbirinden, iktidari, savas yoluyla alan ii¢ feodal
grup karsisinda, tarafsizligini siirdiirmesi, gii¢ olmaktadir. Ya-
zarda bir siyasal ufuk genisligi yoktur.

Ibni-Bibi, Vakayinamesini, Selguklular1 uydu beylikler duru-
muna diigiiren, Kiigiik Asya’ya Mogol saldirisindan sonra yaz-
mustir. O sira, feodaller arasinda iki yonelim belirginlesmisti; bir
kesim (bunlarin basinda 6nceleri vezir Muineddin Pervane de
bulunmustu), Mogollara egilim gosteriyordu; ama heniiz, belki
de, Oguz efsanelerini korumakta olan eski feodaller, diisiince
olarak, bakislarini, Sultan I. Alaaddin Keykubad zamanina gevi-
riyor ve her bakimdan, onu, idealize ediyorlard. Ibni-Bibi, belli
ki, Mogollara diisman olan ulusal gevrelerin etkisi altindayd:.

Feodal - teokratik diigiinceler tizerine egitilmis zamanin
insanu Ibni-Bibi, sultanlar icin, babalarinin eski hizmetlilerinin
ogiitlerini ya da kadilarin yargisim1 uygulamamanin felaketler
(basarisiz sefer, iig yillik aglik) getirecegini vurguluyordu.

Yazar, Muineddin Pervane’yi éviiyor ve Sultan IV. Riikned-
din Kiligarslan'in 6ldiiriilmesiyle ilgili suglamay1 onun {iizerin-
den kaldirmaya galisiyor.”

Ibni-Bibi, toplumsal diizen konusundan az sézetmekle bir-
likte, gene de vakayinamede, Kiiciik Asya Selguklular1 devleti-
nin feodal yapisi, ortaya serilmektedir.

Ibni-Bibi Vakayinamesi'nin Farsga orijinali, 15. yiizyilda,
yani Osmanli devrinde, yeni bir islemden ge¢mistir: Saray met-
hiyecisi Yazicioglu Ali,® Sultan II. Murad igin, Tiirkge olarak bir

6 ﬂalil Edhem, Kayseriye Sehri, [stanbul, 1334, s. 93.

7 Ibni-Bibi, IV. 320.

¢ Yazicioglu Ali‘nin adi, galiba, Istanbul’da Topkap1 Saray: kitaphginda
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Kiigiik Asya Selguklular: tarihi diizenlemistir.

Wittek tarafindan saptandigina gére, Yazicioglu Ali, 15. ytiz-
yilin iinlii yazar {gliisiinden biriydi: Kardesi Mehmed Bican,
basit Tiirkce siirlerle, “Muhammed peygamberin yasamini”,
“Muhammediye”yi yazmis; kitap, miisliiman Tiirk diinyasina
mal olmustu; diger kardesi Ahmed Bican seyhti, “Tanr1y1 Seven-
lerin Mesalesi” (Enveriiil Asikin) adli yapitinda, sufi 6gretisinin
ozet agiklamasini yapmuisti.

Tarih¢i Yazicioglu Ali, ¢alismasina, “Selcukname” ya da
daha sik adiyla “Oguzname” bagligin1 koymus, béylece, Osman-
l1 sultanlarinin baglarini, Selguklulardan gegerek efsanevi Oguz
soyuna uzatmustr.

15. ytizyilda, Anadolu’da, milliyet¢i [budunsal, -¢.] egilimler
glgcliiydi. Yabanci (Bat1 Avrupall) gozlemciler tarafindan anla-
tildigina goére, Osmanl sultanlarinin saray yasami, heniiz eski
gocmen yatkinliklarini koruyordu. Tiirk diisiincesinin tasiyicis
Osmanli Sultanlari, Selguklulara yakinlik duyuyor ve bunu, her
tiirlii cabayla gostermeye ¢alisiyorlardi. Ornegin, Sultan I. Meh-
med, kizinin adin1 Selguk Hatun koymustu:® Selguk, sevilen bir
kadin adiyds.

Ama, 16. yiizyllda, Ahmed Feridun, “Sultanlarin Belgeleri-
ni” (Miinasaatii’s Selatin) toplarken, ¢alismasina, Selcuklu IIL
Alaaddin Keykubad’in Sultan Osman’a iktidar belirtisi olarak,
yani onun Selguklularin yasal ardili ve siirdiiriiciisii oldugunun
kabulii anlaminda belge yolladig1 konusunda, sahte bir kararna-
meyi de!® katmust1.
ortaya cikarilan elyazmasinda gegmektedir. Yazicioglu elyazmalan [Fr. Babin-
ger, Die Geschichtschreiber der Osmanen und ihre Werke (6. O. W.). Der Islam,
XX. P. 202, degerlendirmesinde] Wittek tarafindan nakledilmistir. Dr. Kuenen
tarafindan tarutilan Yazicioglu Ali el yazmasi daha 6nce T. Noldeke tarafindan
kaydedilmisti. Kisa siire sonra, eski Osmanh yapitlariyla ilgilenen V. Bernauer
de buna dikkat etmisti. Bu elyazmasinin bir kopyas: nasilsa Moskova’daki halk
tarih kitaphigina girmigtir. Goriildiigii gibi bu bitnemis taslaklar1 Bernauer “onu
ayrintiyla tanimlamay: ve tarihsel agiklamalarla tamamlamayr” umuyordu.
Bunun igin o, bilyiik bir hazirhk galigmas yiiriitmiig, 1869 yilinda Istanbul’da
bulundugu sirada Miineccimbasi’dan, Hac1 Halfa’dan vb. aktarmalar yapmistir.

® Fr. Taeschner. Beitrage zur frithosmanischen Epigraphie und Archiologie,

Der Islam, Bd. XX, s. 149.
© Bkz: Ahmed Feridun'un yontemi iizerine Miikremin Halil'in makalesi
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Demek, Osmanli Sultanlariyla Selguklularin devletleri ara-
sindaki i¢ bag diisiincesinin bilincine, ¢ok eskiden beri, varili-
yordu.

Yazicioglu Ali'nin calismasi, daha 6nce diisiintildiigii gibi,
Ibni-Bibi'den bir ceviri degil, Ibni-Bibi ve Ravendi'nin Farsca
vakayinamelerinin belki baska birtakim kaynaklar kullanan re-
daktoriin eklemeleriyle, yeniden diizenlenerek yazimidir (onda
bazen Ibni-Bibi'nin bilmedigi olgular s6z konusudur).

Yazicioglu Ali, Sultan II. Murad’in methiyeci ozanidir, ve
Selcuklular1 anlatirken, bazen, ¢agdis: olan saray yasamindan
renkler aktarmaktadir.

Daha sonra (1600 y1l1), Seyid Lokman, Yazicioglu tarihinden
yeni bir metin olusturmus, bu ¢alismadan, 19. yiizyilda, Finlan-
diyal1 bilim adami Lagus yararlaninigtir.!

Tiirk dilbilimcisi Necip Asim Yaziksiz (61. 1935), Topkapi
Sarayi kitapliginda korunan elyazmalarina goére, Yazicioglu Ali
tarihinin yazimina, Birinci Diinya Savasi'ndan 6nce girismis,
ama Bahriye Nezareti basimevindeki basim isi kisa siirede dur-
mustur.?

Bugiine degin yayimlanmamis olan Aksarayi de, Mogol isti-
las1 sonrasi Selguklular tarihinden birgok seyi aciklayabilecektir.

Kerimeddin Aksarayi'nin ¢alismasi, 723 yilinda (1323) ya-
zilmistir.’® Aksarayi’den ilk esasli aktarmalari (tarih¢inin adinu
heniiz bilmiyor olsa da), V. V. Bartold yapmstir.™

Dérdiincii boliimde, yazar, emirlerden, vezirlerden, resmi
kisilerden, ayrica Tiirklerin, yani Oguz kabilelerinin bagskaldiri-
larindan, “divan”lardaki hizmeti sirasinda gozleyebildigi 6lciide

“Tarihi Osmani Enciimeni Mecmuasi”, No. 67 — 77 ve dv..

' Seid Locmani ex Libro Turcico qui Oghusname inscribitur excerpta pri-
mus edidit, latine versit, explicavit Jac. Joh. Wilh. Lagus. Helsingforsiae. 1854.

? Yazicioglu Ali'nin Tiirkge islemesinde, daha 1891 tarihli S. Sefer yayimnina
gore P. M. Melioranski, “Selgukname, kak isto¢nik diya istoril Vizantil vi XII; XIII
vv” (Vizantiyskiy vremennik) (T. I. 1892, s. 613 — 640). Makalesinde 6zet alintilar
yapmugtir, ama metnin yorumu zayftir.

13 Elyazmalan konusunda bkz: F. Tauer. Les manuscrits persans historiques
des bibliothéques de Stanboul. Archiv Orientalni, t. IV, 1932, s. 93.

" Makale: O nekotorih vostognih rukopisah v1 bibilotekah Konstantinopol-
ya i Kaira. Zapiski Vostognova otdeleniya (ZVO), t. XVIII, 1908, str. 0124 — 0137
(dahasonra Aksarayi aktarilmaktadir).
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s6z etmektedir. F. K&priilii'niin belirttigi gibi, onda, Ibni-Bibi'nin
sozetmedigi ayrintilar yer almaktadr.

Ogrenim gormiis bir kisi olarak (Farsca yazmaktadir), yani
varlikl kisiler sinifindan Aksarayi de, kuskusuz, tarafl agikla-
malarda bulunmaktadir. Isyana rastlantisal mi, bilingle mi ken-
dini kaptirdig1 agik degildir; ama daha sonra, isyana, her ba-
kimdan uzak durmaya ¢ahismistir, vakayinamesinde ise, “higbir
yerde, varlhiga tamah etmedigini” vurgulamaktadur.

Genglik giinlerinde, alevlenen isyana katilan yazar, kenar
bolgelerdeki Oguz kabilelerinden, simur beylerinin feodal diize-
ne karg: protestolar1 konusunda, olaylarin toplumsal anlaminin
bilincine varmaksizin bilgiler aktarmaktadir. V. V. Bartold, hakh
olarak, “Sanmam ki, (sultanlarin, vezirlerin, onlarin memurlari-
run) karakterleri tam bir tarafsizlikla derlenmis olsun!” diye ya-
ziyor.”

Mevlevi Aflaki'nin C. Huart tarafindan gevrilen ani notlar:
“Menakib-iil arifin”, yani 13. ~ 15. yiizyillarda Mevlevi Tarikat:
seyhlerinin biyografileri, 5nemli ek biitiinliik saglamaktadur.!¢

Mezartag: yazisindan anlagildigina gore,”” Semseddin Ah-
med Aflaki, 1360 yilinda 6lmiistiir. Aflaki, iyi 6grenim gérmiis-
tiir, yani yazina egilimleri olan varlikli bir aileden gelmistir.
Babasi, herhangi bir bicimde Altinordu’ya girmis ve sarayda
biiyiik bir agirlik elde etmistir; 61diigii zaman bir kitaplik birak-
muis. Volga boylarinda, eski bir akinin yolu {izerindeki elyazma
yonergelerden biri, burada bulunmustur.

Iran dogumlu (Tebrizli), belki de Tiirk olmayan (yazin dili
Farscadir) Aflaki, Mevlevi tekkesi seyhi Amir Arif tarafindan,
kendisine verilen ytiksek bir gérevi yerine getiriyordu. 14. ytiz-
yihn birinci yarisinda, yiizyil énceki olaylar1 da -tarikatin ku-
rucusu Celaleddin Rumi’nin 6ykiisiinii- yazmakta, fantastik bir
sisle biiriilii olarak, agik¢a, dogaya aykir1 sagmaliklar bildirmek-

15 Aksarayi’nin ¢alismasinun Tiirkge gevirisi, 1937 yilinda Konya’da, “Konya
Mecmuasi“nda yayimlanmustir.

16 Aflaki, Manakib Bi Arifin, Cl. Huart. Les saints des derviches tourneurs.
Recits, traduits du persan et annotes, t.I-II. Paris, 1918 — 1922 (daha sonra, Aflaki
aktarilmaktadir).

7 P. Wittek. Das Fiirstentum Mentesche. Istanbul, 1934, s. 37, not. 3 (bilgi,
M. Yusuf “Konya asari atika miizesi rehberi”. Istanbul 1934, s.91'den alinmugtir).
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tedir: Celaleddin, onun igin, siradan 6liimliilere benzemeyen,
onlar icin ulasilmaz bir ermistir. Iran kokenli olusu, bir dl¢iide,
dinsel aydinlar smifi1 “Mevlevilik’e aidiyeti, ona, Tiirklere, Tiirk
alt tabakalarina kargi, hemen hemen, bir hor gérme duygusu
vermektedir; onun cevresinin insaru igin, Tiirk, bir zamanlar,
Tebriz’de bir arkadasinin dile getirdigi gibi, bonliigiin esanlam,
“Anadolu Kafas1”dir.”® Aflaki'nin anlatim, 14. yiizyila yakinlas-
t1g1 noktalarda, daha 6lgtiliidiir: Betimlemedeki canlilik yitinek-
te, yalmizca, bir not defterinden aktarilan 6zetler ya da parcalar
olarak, kuru notlar haline doniismektedir.

Ama, Mevlevi Tarikat1 yoneticilerinin yasam oykiileri, 13 ve
14. yiizyillar Konya’sinin giinliik yasamindan ilging, genellikle
renkli cizgiler icermektedir; kuskusuz, yazar, 14. yiizyilda, otuz
bes yil boyunca (1318 ve 1353 yillan) yazdigina gore, belleginde
bazi seyler vardy; bir ihtiyar olarak, ¢ok eskiden meydana gelmis
olaylari, canli animsiyor, gézleri 6niinde olup bitenleri unutarak,
14. yiizyil olaylarini, bulanik ve renksiz bicimde yeniden {ireti-
yordu. Ayrica, bazen, perspektifi de bozulmustur. 14. yiizyilda
Konya sehri, kargasalardan zarara ugramus, kentte ticaret diis-
miistiir. Yerini bir 1ss1zliga birakan 13. yiizyil canliligl, yine de,
onun gozii éniinde 6nemsizlesmistir.

Her nasil olursa olsun, Aflaki'nin yiizeysel olarak carpisti-
rilmis notlarinin® degeri artmakta, ¢alismasinin tarihsel 6nemi
ylikselmektedir.

14. ylizyilin birinci yarisinin tarihi icin, derin diisiinebilen bir
Arap gezgini Ibni-Batuta’nin anlattiklar: da, giiniimiize kalmug-
tir.2° O, Akdenizden Ege Denizine, Karaderiize kadar, Kiigiik As-
ya’y1dolagsmistir ve 6nyargisiz yaptig1 gézlemleri, biiyiik nem

'8 Aflaki, II, 379.

' Bununla birlikte, aragtirmak giictiir, ve belki de ben, Aflaki‘de birseyler
gorebildim; Huart i¢in, bu (sufilerin diinya goriisiiniin kavranmasinda 6nemli)
bir agiografi malzemesi olduguna gore, o, kisa konu dizininde, Aflaki'nin galis-
malarinda bolca bulunan bazi yasamsal (ve bir béliimiiyle tarihsel) ayrintilari
atlamughr. Bunun yamnisira, o, daha sonra (ikinci cilde 6nsoziinde), Aflaki‘nin
tarihsel 6nemini degerlendiriyor. Bkz: “Journal Asiatique” (t. XIX, 1922) de, Hu-
art'in makalesi.

2 Voyages d'Ibn Batoutah, texte arabe, accompagneé d’'une traduction par C.
Defrémery et B. R. Sanguninetti, Paris (Sonunda, Ibni Batuta aktarilmaktadir).
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tagimaktadir. Tarafsiz insan, genellikle, Kiiciik Asya’dayasayan-
larin sustugu seyleri goriiyor. Ibni-Bibi ve Aflaki, her giinkii ya-
sam bicimine bakmiglar, Ibni-Batuta ise, Kiiciik Asya’da seyahat
ederken, bir yabanciy: sasirtan noktalar1 6n plana ¢ikarmustir.

Aflaki ve Ibni-Batuta cagdastirlar; ikisi de ayni devri, ca-
lismalarina almiglardir. ikisi, bazen ayni am (6rnegin Ladik’te
Inang Bey hanedani egemenligini) yansitmaktadirlar, ve onlarmn
bildiklerinin karsilastirilmasi, sinifsal yakinligi olan bu kisilerin
anlayisi i¢in ilging olmaktadir.

Hem Aflaki, hem de Ibni-Batuta, 14. yiizyilda, yani Kiigiik
Asya’da Selcuklular devletinin dagilmasindan sonra ve Ibni-
Bibi’den yaklasik elli y1l daha ge¢ yazmus olsalar da, bir 6nceki
devri anlamaya, bu ikisi yardimei oluyor. Kuskusuz, yapiti, 14.
ylizyihn ikinci yarisinda, Kiigiik Asya’daki ortami agiklayan A.
Astrobadi’yi** (Menakib) de dikkate almak yararh olacaktir. Ve
kuskusuz, “Celaleddin Rumi’nin Mektuplar1” (1937 yilinda Tiir-
kiye’de yayimlanmustir) ve Sipehsalar'in “Ovgiiye Deger Isler”i
(Tersilat) (1901'de Hindistan’da yayimlanmustir) ayni sekilde
arastirmaya deger.

Anadolu Selguklular tarihi i¢in, kaynaklar, heniiz tiimiiyle
elde edilememistir, ve belki de, Tiirkiye’deki kitapliklarda, hatta
o0zel kisiler elinde korunan yeni elyazmalari, bir giin, araghirma-
cinin Oniine ¢ikabilecektir.

Ama, tiim bunlar, kaynaklarin yalnizca kiigiik bir boliimii-
diir. Benim i¢in erisilmez olan kaynaklarsa, yararlanabildikleri-
me gore nicelik olarak agir basmaktadir.?

Ne var ki, Kii¢iik Asya’da dogmus ve iilkenin ortamiyla si-

2 Bezm u Rezm (1928 yilinda Istanbul’da Kilisli Rifat tarafindan yayimlan-
mugtir); bkz: simdi H. Giesecke'nin ¢alismasi.

2 Elyazmasi ve bir béliimiiyle basili, Misir ve Bat1 Avrupa ¢aligmalarimin
listesi, F. Kopriilii tarafindan verilmistir: “Anadolu‘da Islamiyet”, Edebiyat Fa-
kiiltesi Mecmuasi. C.2, 1922, s. 32. Tiirk Edebiyatinda 1k Mutasavviflar, Istanbul
1918, s. 213 - 218. Bkz: ayn1 yazarin, Les origines de L'Empire Ottomon, Paris,
1935, s. 23 (Nigdeli Kad1 Ahmed).

Kullanilmug olan (ve, Hac1 Halfa’dan goriildiigii gibi bir boliimii yiten)
yazmalarin listesi Hammer tarafindan verilmistir [Jos. Hammer. Geschichte des
Osmanischen Reiches (G: O. R.) VII, pp. 545 - 50]. Gene bkz: Wittek'in yukarda
gosterilen degerlendirmesi.
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nurlanmug Ibni-Bibi, Aksarayi, ya da uzakta bulunsa da iyi enfor-
me olmus Ibni-al Asir gibi miisliiman tarihgiler, pek fazla kap-
samli olmamakla birlikte gene de tabloyu tamamlamakta, bazen
komsu gozlemci hiristiyanlar tarafindan diizeltilmektedir. Bun-
lar, iilkenin halk dili olan Tiirk¢eyi ya da yazin dili olan Farscay:
bir kural olarak her zaman bilmiyorlardi, ama 6zel ¢ikarlari, on-
lar, Kiigiik Asya’y1 bdylesine hizla ele gegiren Tiirklere dikkatle
bakmaya zorlamaktadir.

Hiristiyan tarihgiler, Tiirk boylar1 arasindaki i¢ savagimi, hag-
b1 yiiriiytisleri sirasinda, Kiigiik Asya’da, halklar arasinda olusan
karsilikli iligkiler ortamini vb., ayrintiyla anlatmaktadirlar.

Erken dénemi -I. Hagl yiiriiyiisii zamanini—, Ermeni Vaka-
niivis Urfali Matfey iyi yansitmustir.? O, olasidir ki, eski hiristi-
yanligin anilariyla dolu “kutsal” kentte yasamis, burada dogmus
ve Slmiigtiir (1144). Uzak gériislii patrik Grigori'nin (Ol. 1105)
hayramn bir kesis olarak, o, olaylari, inanmis bir hiristiyan-mo-
nofistin bakis agisindan inceliyordu. Urfali Matfey, Haglilarin
basarisizliklarin, islenen giinahlar ve adaletsiz isler yiiziinden,
Tanr tarafindan gonderilen bir cezalandirma olarak agiklamak-
tadir; Tanri, 6liim saganlar1 bozguna ugratir. Eger, Tarent Prensi
Boemund, Danismend tarafindan tutsak edilmisse, bu, Tanr1’nin
hiristiyanlar: bir cezalandirmasi demektir. Ama yasam kendi bil-
digi yolda yiiriimektedir, ve yerli halk Avrupa’dan gelen zorba-
lar tarafindan zarara ugratildig1 zaman, —Tiirklerin can diismani
olarak- o, din diismanlarina ¢agrida bulunma diigiincesini ola-
bilir saymaktadir.

Ama, onun aktardigi rakamlar, genellikle abartilmistir; 6rne-
gin, Sultan Kiligarslan Davud, Iznik’in Haglilara kars1 savunul-
mas icin, giiya, 600 bin asker getirmistir; ve giderek sayilar ¢ok
daha diigseldir. Horasan’dan Antakya’ya dogru 800 bin atli ve
300 bin yaya hareket etmektedir.

Antakya’dan Suriyeli Mihail (Yakubi patrigi), Selguklular
tarihinin 12. yiizyila degin genis bir donemini vakayinamesine
almaktadir® O, Selguklularin Kiiciik Asya’daki ilk adimlarin,

2 Récit de la premiere croisade, traduit par E. Dulaurler. Paris, 1850.

# Chronique de Michel le Syrien ...éditéc... et traduite par J. —B. Chabot.
Paris, 1899.
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Malazgirt carpismasiru da betimlemektedir, ve hemen bura-
da, kisiligi ortaya ¢ikmaktadir: Savagkan Hiristiyan, Halkedon
Konseyinin diisman: olan Vakaniivis, usta sapmacilar olarak,
Rumlara kars: kétiiliik isteyen bir ruh yapisindadir. Ermenilerin
adresine de, o, hos olmayan sifatlar kullanmaya hazirdir. Hag-
lilar da hainlik igindedirler; o, Tiirklerden ¢cok daha 6nemle s6-
zetmektedir. Antakyali Mihail’in s6zlerine gére, Alparslan yengi
kazanmustir, ¢linkii Tanr, iyilik yapmak isteyenlere kulak ver-
mektedir. Bu ¢er¢evede, Ermenileri kendisinden uzaklastiran Bi-
zans Imparatoru Romen Diyojen, Alparslan’ ateste yakma teh-
didi tasirken, Selguklu, tersine merhamet gostermek istiyordu.

Suriyeli Mihail’'in vakayinamesi, biiyiik 6nem tasimaktadir;
o, belli ki, Kiigiik Asya’da ne olup bittigini iyi biliyordu. II. Ki-
ligarslan’in yasaminin son giinlerinde, kardesler arasindaki ig
savaglardan, genellikle, ¢agdaslarinin goziinden kagan ilging
ayrintilar ortaya koyarak Selguklularla Bizans arasindaki savas-
lardan vb. s6zetmektedir. Kuskusuz, onda da yanlslarla karsi-
lagiliyor (Ornegin, Kutalmis'in oglu Siileyman Kiigiik Asya’ya,
giiya, Alparslan gondermis, Siileyman, Konya’da beylik etmis
vb.).

Genellikle, hiristiyan ve miisliiman yazarlar, aym ussal ve
tinsel diizeyde bulunmaktadirlar; ancak Ermeniler ve Suriyeli-
ler, belki, Tiirklere karsi1 Bizanshlarin oldugundan daha hosgo-
riilitydiiler. Onlar, Bizanslilardan daha igtendirler. Yapilarinin
incelmisligiyle bébiirlenen Bizanshlar, Sultan II. Kilicarslan’i
bahsettikleri deyimle, “elmacikli ¢irkini” olarak algilarken, ken-
dilerini zorlamaktadirlar.

Hiristiyanlarin ve miisliimanlarin, kendilerine 6zgii dar
hayranliklarindan ileri gelen goriislerindeki ortaklik, Mogollarin
Kiiciik Asya baskini sirasinda, yeniden disa vurmaktadir. Hem
Ermeni tarihgiler (Kesis Magahi, Kirokos), hem Arap Ibn-al-Asir,
Mogol zorbaliklarinin dehsetine ugramis olarak, Mogollarin kisi-
liginde, kutsal kitaplarin s6ziinii ettigi zalimleri gérmektedirler.

Giircli vakayinameleri?® teknik bakimdan, Ermenilerin ve
Suriyelilerin safdil vakayinamelerinden daha olgundur, ama

* M. Brosset Histoire de la Géorgien. Premiére partie, St. Petersburg, 1849.
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bunlardaki sdyleyis bicimi, éviinglii ve tumturakhidir ve s6zler
kusku uyandirmaktadir. Bununla birlikte, Selcuklularla Kralige
Tamara ve onun ardillar1 arasinda, daha ¢ok diismanca, bazen
de dostca iligkilerin dogdugu donemler, yani 13. yiizyilin ilk
yarisi igin, bu kaynaklarda yararli malzeme bulunabilir. Bunla-
r1 Fransizcaya ceviren Brosset, bazen yanls yapiyor: Ornegin,
“Rum” terimi, onda “Yunan” olarak veriliyor, “Orthoul” derken
0, “Ortoki” anliyor, ama bu “Togrul” s6zctigiiniin bozulmusu
degil midir?

Kiigiik Asya yazitbilimi (epigrafi) heniiz genctir, ama Ana-
dolu Selguklulan tarihgisi, artik bundan da yararlanabilir.

[ran kiiltiiriiniin hayran1 Anadolu Selguklulari, toplumsal bi-
nalar iizerindeki yazitlari, Arap dilinde yazmuglardur. '

Konya’'daki yazitlara, galiba, ilk kez, $. Teksye ilgi goster-
misti, ama bunlarin yorumlanmasi icin, kentte, bilgili kisi bul-
maya ¢alismak onun deyimiyle bosunaydi. Durum, ancak, 19.
ylizyil sonunda degismistir.

Iyi egitim gérmiis bir diplomat olan ve bos zamanlarini bi-
lime veren, yasamini “Ecole des langues orientales vivantes” de
bitiren Cl. Huart, daha, demiryolu ulasimi baslamadan 6nce,
Kiiciik Asya yolculugu sirasinda, Konya’ya giderken, Anadolu
Selguklulan tarihini aydinlatan yazitlar toplamistir. Onun eski
denemesi (1895)%, Selcuklu devleti topragindaki yazitbilim kali-
tina ilk genel bakis olarak, 6nemini siirdiirmektedir.

Eski arkadaginin érnegine oykiinen Fransiz konsolosu F.
Grenar, Sivas icin bazi galismalar yapmustir.

On yil sonra, Konya’'daki Alman Konsolosu Léytved (1914
- 1918 yillarindaki emperyalist savas sirasinda Suriye’de 6lmiis-
tiir), bolgede, konuyu bilen biri olan Abdulkadir Hamidzade es-
liginde, kentin gomiitliiklerini dolagmis ve yazitlar toplamustir,
ama onun yazitbilim denemesi,” nedense iyi bilinmemektedir.
Gene de bunlar kiiciik rastlantisal ¢calismalardu.

Kiigiik Asya yazitlarinin planl toplanmasini ve incelenmesi-
ni, Isvicreli bilim adami1 Max von Berchem (1863 - 1921) iizerine

% Kisa stire sonra, E. Bloge’nin topladig: yazitlarin da yer aldigi “Revue
Sémitique”de.

77]. H. Loytved. Konia. Inschriften der seldschukischen Bauten. Berlin, 1907.
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almastir.

Bilim adamlig1 kariyerini, ilk halifeler zamaninda toprak
miilkiyeti ve toprak vergisi lizerine arastirmayla baslatan M.
Fuad Képriilii'niin deyimiyle, “miisliiman yazitbilimin kurucu-
su” Max von Berchem, 1910 yilinda, kararh olarak, Kiigiik As-
ya'ya yoneldi. Max von Berchem, Josef Strizygowski ile birlikte
yazdig1 Diyarbakir iizerine yazitbilim plastik sanat monografi-
sinde, fotograflanms yazitlar1 yayimladi ve ¢6ziimledi.®® Daha
6nce, Kiiclik Asya yazitlarinin incelenmesi, 1899 yihinda Oppen-
heim ve 1907’de K. Lemann-Haupt tarafindan akla getirilip esin-
lenirken, Arapga yazitlar icin, anit malzemelerin {igiincii bolii-
mii, artik, 6zel olarak, Kiiciik Asya’ya ayrilmustir.?? Burada, o,
Istanbul Miizeler Miidiirii Halil Edhem’in (Eldem, 1. 1938) etkin
yardimini gordii. .

Sivastan ve Divrigi‘den yazitlar igeren ilk yaymin devam
gelmek durumundaydi (ikinci yayinda yalmizca diizeltmeler ve
dizinler vardir): Max von Berchem de Konya’dan, Nigde, Tokat
ve galiba daha baska kentlerden de yazitlar toplams ve yay:-
na hazirlamsti. Birinci emperyalist savas sirasinda, yayin, onun
yazdig1 bicimiyle “daha giizel zamanlara degin” ertelenmis;
daha sonra ise, 6liimii, yillarin emegini, tiimiiyle kesintiye ug-
ratimagtir.

Kiigiik Asya Selguklular: tarihini ortaya koyan metinlerin
yayincist T. Hautsma, ilk yaymnun degerlendirmesini yaparken,
hem kronolojik, hem etnografik, hem de tarihsel-kiiltiirel sorun-
lara deginen ¢alismanin ¢ok y6nlii 6nemine isaret etmistir.

Max von Berchem'in izinden, Tiirk bilim adamlar1 da yii-
riidiiler. Jontiirk devriminden kisa siire sonra, 1910’da kurulan
“Tiirk Tarih Cemiyeti” dergisinin sayfalarinda, yazitbilim mal-
zemesi (Halil Edhem’in, Ahmed Tevhid'in vb. makaleleri) ya-
yimlanmustir.

# Max von Berchem - Josef Strygovski, Amida, Heidelberg, 1910, s. 99, not.
1,3

» Max von Berchem. Matériaux pour un Corpus inscriptionum arabiearum.
Troisieme partie. Asie Mineure par Max von Berchem et Halil Edhem. Mémoires
publiés par les membres de I'Institut frangis d’arcéologle orlentale du Caire, t.
XXIX, Le Caire, 1910 - 1917.
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Max von Berchem'in ¢alisma arkadasi Halil Edhem, yapilar
ve yazitlan1 yerinde inceleyerek, 1918 yilinda, Kayseri iizerine,
Selguklularin tarihine yetkin bakis iceren bir monografi yayin-
lamistir.®

Tiirkiye’de Kemalist rejimin yerlesmesinden sonra, Miiba-
rek-Galib var olan Kiigiik Asya yazitlarin1 yayimlamaya niyet-
lenmistir; belirtelim ki, (Ankara tizerine Miibarek-Galib’in, Sivas
tizerine Ridvan-Nafiz ve Ismail Hakki'nin, Kastamonu iizerine
M. Becet'in hazirladi§), Sinop’taki yazitlar1 Hiiseyin Hilmi'nin
topladig1) bu monografiler degisik diizenlemeler 6zelligindedir.
Belirli, kesin bir plan yoktur; ama yayimlanan yazitbilim malze-
mesi, biiyiik deger tasimaktadir.

Prof. Ismail Hakkr'nin (Uzungarsili) caligmalari, Kiitahya,
Afyonkarahisar monografileri, iki cilt olusturan yazitlar vb., kus-
kusuz basta gelmektedir.

Bir béliimiiyle ben, Selquklular devleti topraginda bulunan
Kiigiik Asya kentleri iizerine monografileri de kullandim.

Kemalizmin yerlestigi siralardan baglayarak, biiyiik gelisme
gosteren yurtbilimi yazini (Kiigiik Asya kentlerinin tanitimi) da,
herhalde, Selguklular déneminde Kiigiik Asya iizerine diisiince-
leri tiimlestirebilecektir.

Ayrica arkeografi malzemesi vardir, ama bunu bulmak igin
biiyiik yetenek ve uzun ¢aba gerekiyor.

F. Babinger’in de yerinde olarak belirttigi gibi Selcuklu bel-
gelerinden, yani “meshur”lardan Nikita Akropolit ve Nikita
Akominat gibi Bizans yazarlar1 da s6zetmektedirler. Sultan II.
Abdiilhamit'in hosnutsuzlugunu iizerine ¢cekmekten galiba kor-
karak susan “Osmanli Miizeleri” Miidiirii Halil Edhem vakfiye-
nin énemini iyi kavriyordu.

Max von Berchem soyle yaziyordu: “Kiigiik Asya’da koru-
nan vakif belgeleri (actes de Fundation) bugiine kadar aran-
mamustir. Bunlar, azar azar, her yana dagilmis durumdadir ve
miitevellilerin, siradan koyliilerin ve hatta kadinlarin elinde

*Kayseriye sehri mebani-i islamiye ve kitabeleri, Selguki tarihinden bir kita,
onalt1 adet levhayi havidir. Istanbul, 1334. “Konya” dergisinin Moskova’ya gon-

derilen bir sayisindan yargiya varabildigim kadariyla, burada, birinci dereceden,
degerli malzeme yer almustir.
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bulunmaktadir. Genellikle, parsdmene yazilmis ve uzun diiri-
ler halindeki bu 6zgiin belgeler, bunlarin orijinalleri ya da eski
kopyalari, bagka yerde ¢6ziim aranmasi bosuna olacak bir dizi
sorunun kavranmasini saglayacaktir. Kiiciik Asya yazitlarinin
ilk boliimiini basarken, yayimncilarin elinde, Sivas, Divrigi (ve
Tokat) hayir kurumlar igin vakfiye fotograflar1 bulunuyordu.”

Kiiglik Asya’da, Selguklular egemenliginin baslangicini ve
sonunu birlestiren iki belgenin var oldugunu belirtelim.

Iran’da, saray arsivinin muhafizi Abdal Kasim Ivoglu Hay-
dar tarafindan, 16. yiizyilda diizenlenen bir derlemede, Bizans
Imparatoru Romen Diyojen’i bozguna ugratarak, Oguz boyla-
rina Kiigiik Asya yolunu acan Biiyiik Sel¢uklu Sultani Alpars-
lan"in (galiba Kiigiik Asya’ya yonelik olmayan) bir tezkeresi var-
dir.*2 Bu belge, ne denli giivenilir, bilmiyorum, (galiba, gercekligi
kuskuludur). En azindan, Selguklu Sultani III. Alaaddin Keyku-
bad'in Osmanli Sultani Osman yararina iktidardan “resmen”
vazgecmesi bir tarihsel carpitmadir.®

Giircli vakayinameleri, ayrica, Sultan Riikneddin’in kralige
Tamara’ya tumturakl bir mesajini aktarmaktadir,® ama, belli ki
bu, Islama karg: nefret uyandirmak isteyen dinsel ruh yapisinda
biri tarafindan diizenlenmis sahte bir belgedir.

Eskiden beri, hem Doguda, hem Batida devlet belgeleri,
uluslararasi sdzlesme ve anlasmalar, hazine béliimiine yerlesti-
riliyordu; bunlarin giivenligi, boylece saglaniyordu. Arsiv karsi-
l1g1 olarak, dogallikla, “hazine” terimi de kullaniliyordu.®

Yazicioglu Ali'nin de bildirdigi gibi, Selcuklularda, s6zles-
meler, ant senetleri vb.3¢ devlet senetleri, devlet hazinesinde sak-

1 Max von Berchem et Halil Edhem, Asie Mineure, s. 91, not. 1; s. 37, 38,
107 - 108.

2 V. Bartold. Hraneniye dokumentov vi gosudarstvah musulmanskovo
Vostoka. Istoriya arhivnovo dela klassigeskoy drevnosti, vi zapadnoy Yevrope i
na musalmanskom Vostoke. Pgr., 1920, s. 383.

¥ Resmi yazigma ornekleri “inga”larda da, belgeler ortaya ¢ikarilabilir. Bkz:
dmegin, Biiyiik Selguklu Imparatoru Sultan Sancarin tezkeresi (Materiali po is-
torli turkmen i Turkmenli, t. I, M-L., 1939, s. 315).

¥ M. Brosset, Histoire de la Georgie, s. 463.

% V. Bartold. Hraneniye dokumentov, s. 3.

% Yazicioglu Ali, I1I, 137: “Sukendname tamam olup hazineye aldilar.”

25



laniyordu, ama karisikhik ve bagkaldir1 zamanlarinda, bunlar,
kolayca yitiyordu, asiler kendilerine gerekli olmayan kagitlan
atiyor ve yok ediyorlard1.

“Defterler” (niifus, toprak sayim defterleri), “mensur” (ba-
g15 belgeleri), “vakfiyeler” (hibe senetleri) ekonomi iizerine, t1-
marlar, bunlarin kapsami ve bagimli beylerin ytikiimliiliikleri
tizerine gercek bir yarg: saglayabilirdi; ama “divanlarin” arsiv-
leri daha Mogollarin Kiigiik Asya’ya ilk saldiris1 sirasinda yok
olmustur ve ekonomi belgesinin kerpi¢ tabaka iizerinde saptan-
dig1 uzak donemlere iliskin tasarilar bile, Selcuklular donemine
gore 6nemli 6lglide daha tam ve agiktir.

Selguklularda yonetim sistemini, genellikle eski diizenleme-
lerin kopyas1 olan Osmanl devri yasalari, belgeleri, benzesim
yoluyla agiklayabilir.

Bu yonden, tarikat tekkelerinin yoneticilerinden ¢ikan cag-
das kararlar da, tavsiye mektuplari da ilgiye deger, ¢linkii uzun
siire -1914-1918 yillan arasindaki savasa degin- biiyiik toprak
parcalarini iizerlerinde yogunlastiran dervis orgiitleri, feodal ya-
pinin diizenlemelerini koruyorlardi.

Aflaki, daha 13. yiizyilda, feodallerin yasantisini saran un-
vanlar1 iyi gérmiistii, dervisler icin de, bunlarin saptanmasina
kimse hayir demezdi. En azindan, anilarinda yazdigina gore, bir
gin Sadreddin Konyevi'de toplanan sufi-dervisler, Celaleddin
Rumi’nin i¢rek diisiincelerini tartisirken, ev sahibi haykirmustir:
“Bayazid Bistami ve Ciineyd sag olsalardi, o erin atinin ¢ulunu
omuzlarinda tasirlardi!”

Dervis ayinlerinde (6rnegin, Mevlevilerde), genellikle sul-
tanlik toérenlerinin yansimalar1 goriilmektedir; bu da dogaldir,
ciinkii dervis orgiitleri, dinsel feodallerden olugsmaktadir.

Kisaca, Babiali'nin arsivlerinde (Istanbul’da), Elyazmalar:
Kiitliiphanesi Miidiirliigii'nde (Ankara’da), Kiigiik Asya kentle-
ri vakif yonetimlerinde, bitmez tiikenmez belge koleksiyonlar1
bulunmaktadir. Osmanlilar-6ncesi donem, Kiigiik Asya tarihini
kavramanin anahtari buralarda yatmaktadir.

1908 Tirk devrimine kadar, diizensiz durumda bulunan bu
arsivler, arastirmaya kapaliyds; simdi, belgelerin bir boliimii (bu
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arada, Kiiciik Asya gogebe Tiirkleri iizerine olanlar da), yazili
anitlar uzmany, tarih¢i Ahmed Refik (61. 1937) tarafindan ¢ikaril-
mus ve yayimlanmugtir, bu onun biiyiik hizmetidir; belgeler, 12.
ve 13. ylizyillar Tiirk boylarinin durumunu agikliyor.”

Anutyazi malzemesi, artik, Tiirk arastirmacilarinin goriis ala-
n1 icinde bulunmaktadir; hatta vakif yonetmeni, 6zel bir kilavuz
kitap yayinlamaktadir; ama simdilik, yayinlamis olanlarin tiimii,
yalnizca Tiirkiye tarihini, onun sultanhik dénemini aydinlatiyor.

Selguklular devletinin yikintilar1 {izerinde dogan Kiigiik
Asya beyliklerinin i¢ yasamuyla ilgilenen Prof. Ismail Hakk:
Uzungarsily, eski belgeleri arastirmaktadir; ama o, simdilik, yal-
nizca 14. ylizyil, bunun 6tesinde Karaman Beyligi vakfiyelerine
iliskin 15. ytizyil belgelerini ortaya ¢ikarabilmistir.

“Konya” (1936, No: 2, s. 127-128) dergisinde, Celaleddin Ka-
ratay vakfiyesinin 6zet Tiirkge gevirisi basilmisty; ne var ki, bel-
ge, 6zensiz yayimlanmuistir; ne hibe senedinin diizenlenis tarihi,
ne de bulundugu yer gosterilmistir.

Yerel tarih ¢alismasi icin, arsivlerde korunan yazitlari ve bel-
geleri kullanmakta olan Konya Miizesi Miidiirii M. Yusuf'un ¢a-
basinda bir umut vardir.

Kiiciik Asya ile canl bir ticaret yiiriiten Italyan kent cum-
huriyetleri arsivlerinde, kuskusuz, Selguklular devri belgeleri
(6rnegin, ticaret sozlesmeleri) bulunabilirdi; ama bu, yalnizca
kurumsal varsayimdir. Gene de, kisa siire 6nce, arsiv malzeme-
sinden ¢ok iyi anlayan Macar bilim adamu L. Fekete® tarafindan
incelenen Venedik arsivlerinde, en erken donem Tiirk belgeleri,
yargiya varilabildigi kadariyla, 15. yiizyilin ikinci yarisina, Sul-
tan II. Mehmed zamanina aittir.

¥ Ahmet Refik, Anadolu’da Tiirk Asiretleri (966-1200), Istanbul, 1930. Go-
riiniisteki tekdiizeliligine ve 6znel segimine kargin, bunlarda, devletin giderek
artan ekonomik karmagasinin iiziicii tablosu ortaya ¢ikmaktadir; hiikiimetin
diigiincesine gore bunun suglusu, koyliilerin huzurlu ¢alismasini engelleyen go-
cebelerdi.

% Konya Miizesi Miidiirii M. Yusuf, ilde bulunan miisliiman anitlar: tizerine
yerel tarihi aydinlatmak durumunda bir ¢alisma hazirlamaktadir. Bkz: “Belle-
ten” (Ankara‘daki Tiirk Tarih Kurumu orgar), I, 1937, 56, not. H. Hiisameddin
(1. 1938) dort ciltlik “Amasya Tarihi”nde vakif malzemesi kullanmigtir.

¥ Bkz: “Leveltari Kézlemenyek”, IV, 1926.
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Selguklularda eski soy yapisinin kalintilarina ayirdigim bo-
liimde, tarafimdan “yerin dili” toponomi kullanilmistir; Prof. M.
Kopriilii de*” daha 6nce, toponomi incelemelerinin énemine dik-
kati cekmistir.

“Sozciikler"den (Worte), yani belgelerden, ilgi, nesnelere
(sachen), yani Selguklular devrinde kisisel ve toplumsal yasam
biciminin somut gostergesi olarak, maddi kiiltiire gecmekte-
dir. Tiirkiye’de bu ilgi, yalruzca Kiigiik Asya Selguklularinin
eski bagkentini degil, tagsaray1 da sarmaktadir: Nigde’de nesnel
anitlar, miizeye doniistiiriilen “Akmedrese”de toplanmaktadir.
Sahib-ata (Sahib Ali Fahreddin) tarafindan yaptirilan ve 1937 y1-
linda restore edilen Kayseri’deki Sahibiye Medresesi'nde, ayni
sekilde, Selcuklular devri nesnel anutlar1 (yazitlar, Frizler vb.)
toplanmaktadir. Kuskusuz, bu, heniiz ilk biriktirme asamasidir.

Sikke koleksiyonculugu alaninda, daha devrim &ncesinde,
Istanbul miizelerinde korunan Selcuklu sikke koleksiyonlari-
n1 anlatan Galib Edhem, A. Tevhid (61. 1940), Halil Edhem gibi
Tiirkler, biiyiik katkida bulunmuglardir.*!

Eski gezginler, zamandan mudur, bilisizlikten midir, kisa sii-
rede ilk goriiniimlerini yitiren ya da tiimiiyle kaybolan, Selguk-
lular devri anitlan ortaya ¢ikarmislardi. Bunlar arasinda, belki,
ilk yeri, 19. yiizyilin 30’lu yillarinda Kiigiik Asya’da bulunmusg
olan $. Teksye tutmaktadir. Daha onceleri, gezginler (Fellow,
Arundell), silahli koruma altinda seyahat ettikleri ve doniiste,
yasadiklar1 korkular: anlattiklar1 halde, Yenigeriligi kaldiran Sul-
tan II. Mahmud'un enerjisiyle, halkin yabancilara kars1 davranis-
larinda meydana gelen olumlu degisiklikler sayesinde, Teksye,
birkag yil boyunca iilkeyi dolasabilmisti.

Bir zamanlar, bilim igin, Fransizlar tarafindan ortaya ¢ika-
rilan anitsal yapilar (camiler, medreseler, kervansaraylar vb.),
simdi, Istanbul’daki Fransiz Arkeoloji Enstitiisii ve burarun mii-
diirii A. Gabriel tarafindan yeniden yogunlastirilmus olarak in-

0 Tiirkiyat Mecmuasi, c. 1, s. 194.

41 Kugkusuz, sikke koleksiyonlar1 da bazen karisiklik dogurmaktadir (6r-
negin, bkz: Halil Edhem, Asie Mineure, p. 95). Mentegeler tiizerine 6zenli bir
monografinin yazari P. Wittek’te de koronolojik ayriliklar ve yanhglhklar goriil-
mektedir.
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celerunektedir.

Kigiik Asya’da Selguklu devri anitlarinin (Fr. Zarre tara-
findan kurulan) incelenmesi, tarih-arkeoloji ¢alismalar: yazari,
plastik sanatlar arastirmacis1 A. Gabriel’e, Selguklu mimarisine
ozgii cizgileri belirleme olanag saglamustir; o, Istanbul’daki IL
Tarih Kongresi'nde (1937) bunu dile getiriyordu.

Ayni kongrede, antropolog Prof. Sevket Aziz Kansu, Selguk-
lularin ve Kiigiik Asya’nin Tiirklerden 6nceki halkmin antropo-
lojik birligini kanutlamaya caligmusti; sorunu ilk kez ortaya ko-
yarken, o, konuyu, Kii¢giik Asya’da, Tiirk boylarinin oldum olasi
bulundugu, tilkenin koklii halki oldugu bakis agisindan incele-
mektedir.

Heykelciligin, “kiigiik sanatin” (Kleinkunst) kavranmasi igin
de, simdi, saglam bir temel atilmustir (H. Gliick ve Fr. Sarre).

Hammer’in ve D’Osson’un eski ¢alismalari, biiyiik degerini
siirekli koruyan gercek malzeme igermektedir. Onlarin kullan-
diklar1 elyazma kaynaklarinin bir b6liimii, bugiine degin de, he-
niiz elde edilememistir.

Osmanlilar 6ncesi dénem, Kiiciik Asya tarihinin baslangig
belirtilerine ¢ok yanli deginen, Istanbul Universitesi Profesdrii
(simdi Ankara Universitesi DTCF Profesérii ve Biiyiik Millet
Meclisi milletvekili) M. Fuad Kopriilii’'niin calismalari, Tiirklerin
goriindiigii andan baglayarak Kiiciik Asya’y1 arastirma tarihin-
de bir devrim gerceklestirilmistir.*?

‘2 Daha 1915 y1linda (siireli yayin “Milli Tetebular”da) geng bilim adaminin,
Anadolu Selguklular: devlet ve toplum yasaminin tiirlii yanlarin1 kapsayan bir
makalesi ¢ikmugti. Sonra da, Universite organ1 “Edebiyat Fakiiltesi Mecmuast”
(1922'den baglayarak) sayfalarinda, sade dille yazilan “Tiirkiye Tarihi” kitabinda
(1923 yilinda, “Tiirk Halklarinin Tarihi”ni igeren, yalnizca ilk boliimii ¢ikmig-
tir), Mitteilungen zur Osmanischen Geschichte (M. O. G), Korési Csoma-Archiv
(KCSA) gibi Bat1 Avrupa dergilerinde, istanbul Tiirkoloji Enstitiisii organinda,
F. Kopriilii, Kiigiik Asya'nin Osmanlilar 6ncesi dénemine iligkin incelemelerini
siirdiirmiistiir. Ve ensonu, baghg isabetsiz olan “Bizans Kurumlarinin Osmanli
Kurumlarina Etkisi Uzerine Notlar” (Tiirk Hukuk ve Iktisat Tarihi Mecmuasi,
I, 1931, ss. 165-313, 6zeti. “VII. Congre international des sciences historiques”,
1933, 1, (ss. 297-302'de) calismasinda, daha 6nce, onun tarafindan yazilanlarin
kendine 6zgii bir toplam raporu gergeklestirilmistir. Rapor, kuskusuz, yirmi
yil énce oldugundan ¢ok daha olgunluk ve derinlik ortaya koymaktadir. Bi-
zans’in Osmanli devletine etkisi konusundaki yaygin kaniy: giriiterek, o, bu-
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Her seyden 6nce o, Doguda oldugu gibi Batida da bilinme-
yen taze malzeme devreye sokmaktadir. O, Kiiciik Asya tarihi-
nin karmasik sorunlarini (toplumsal-ekonomik, siyasal, kiilti-
rel, dinsel, yazinsal vb.), ince ¢6ziimlemesiyle, yalnizca yurttas:
olanlar1 degil, Bat1 Avrupali aragtirmacilar1 da asarak yeni bir
yontemle aydinlatmaktadir. Ancak, Savlar1 pekistirmek duru-
mundaki ¢alismalara sik sik yapilan gonderme ve imalar, varligi
aciklanan, ama on yil gectikten sonra, hala kiip dibinde yatan
calismalara yapilan gondermeler rahatsiz etmektedir.

Goktandir, Kiigiik Asya tarihiyle ugragan, Istanbul Universi-
tesi Dogenti Miikremin Halil, Kiigiik Asya Selguklular1 devrine
giris niteliginde “Anadolu’'nun Fethi”*’ denemesini yayimlamus-
tir. Yalnuzca basili olanlardan degil, elyazma Dogu kaynakla-
rindan da yararlanarak, o, Selcuklular yonetimindeki Tiirkmen
(Oguz) boylarinin 11. yiizyilda Kiigiik Asya tizerine 1srarli akin-
larini anlatmistir. Miikremin Halil, yeni malzeme kattigina gére,
Bizans tarihgileri ve Avrupa arastirmacilar: tarafindan, taze Tiirk
kalabaliklar1 ve k6hne Bizans arasindaki savagimin anlatilmasi-
na diizeltmeler getirmektedir. Miikremin Halil'in ¢alismasinda
toplumsal sorunlarin aydinlatilmasi bana yiizeysel goriiniiyor.
Boyle olmakla birlikte, Miikremin Halil'in direskenligi ve heye-
cani, dort boliimde diislintilmiis ¢calismasinin devamini sabirsiz-
likla beklemeye isteklendiriyor.

nun yanusira Kiigiik Asya Selguklularinin kurumlarinin karakterini ortaya ko-
yuyor. Ama, eger Bizans'in Osmanlilar {izerine 14. yiizyilda dogrudan etkisi
diisiincesi diglandiysa, Rumlarla yanyana yagayan Tiirklerin 15-16. yiizyillarda,
onceleri Anadolu Selguklulari tarafindan 6geleri benimsenmis yabanc kiiltiiriin
etkisinden kendilerini koruyabildiklerini varsaymak giictiir. M. F. Képriilii, her
seye karsin, Rumlarin sonraki etkisinin kapsamini ve élgiilerini sinirlandirmak
istemektedir (6rnegin, bkz: s. 278). Genel olarak, 6giit verici —~bazen gururlu-
anlatim bigimi en biiyiik ¢cagdas Tiirkolog-dilbilimcinin, yazin aragtirmacisi ve
tarihginin ¢aligmalarini okumanun en iyi izlenimini bozmaktadir. 1935 yili ba-
harinda, Paris’te diizenlenen “Tiirk Haftas1”nda Prof. K6priili, 13-15. yiizyillar-
da Kiigiik Asya’da Tiirklerin tarihi iizerine ii¢ bildiri okumusgtur (istanbul’daki
Fransiz Arkeoloji Enstitiisii tarafindan “Les origines de 'Empire Ottomon”.
Avec preface de ]. Chariety, Paris, 1935, bagligiyla yayimlanmistir.) Burada o,
uzun yillar alan incelemelerinin sonuglarimi 6zetle sadelestirmektedir.

Bkz: V. V. Bartold tarafindan diizenlenen “Zapiska ob ugyonih trudah Kép-
riilii-zade Fuad-beya” (1zvestiya Akademli Nauk, 1925, s. 895-898).

# Tiirkiye Tarihi Selguklu Devri. I, Anadolu’nun Fethi. Istanbul, 1934.
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Tiirkler icin Selcuklularin tarihi, yalmizca bilimsel degil, aym
zamanda bir ulusal ve siyasal sorundur. Tiirkiye’de II. Tarih
Kongresi'nde (1937) “Acaba islam diinyasindaki ¢dziilmenin ne-
deni Selguklu fethi midir?” sorusunu ortaya atan Prof. Semsed-
din Giinaltay, Avrupa’da, E. Renan zamanindan beri yerlesmis
olan eski anlayis1 yikmak istiyor. O, Selcuklularin, Abbasi halife-
lerinin sarsilan tahtin1 desteklediklerini ve devletin topraklarin-
da toplumsal diizeni, vicdan 6zgiirliigiinii vb. yerlestirdiklerini
kanitlamaya ¢alismaktadir. “Tiirklerin centilmenligi, Haglilarda
Roma kilisesinin kigkirttig1 gaddarligi yok etmistir. Uzun bir d6-
nem boyunca, Haglilar, Dogu kiiltiiriiyle yan yana bulunmuslar,
ve bu, Batida, Ronesans i¢in zemin hazirlamigtir.”

Genel olarak, dogu dillerinde, 6zellikle Tiirk dilinde yazilan
cagdas calismalarin bilinmesi, Kiiciik Asya tarihini arastiran her-
kes i¢in zorunlu koguldur.

Bizde, Sovyetler Birligi'nde de, Selguklulara kars: ilgi uyan-
maktadir. Ama, “Sel¢uklu devletinin i¢ kurulusu” konusunu ele
alan anonim yazar, sematizme kapilmstir** ve tek tek dogru not-
lara rastlanmakla birlikte, Kiiclik Asya Selcuklularinda olusan
gercek, somut ortami anlatmay1 basaramamistir.

“Ogerki po istorii Turkmenii VIII-XV. yy” calismasini ha-
zirlayan Prof. A. Y. Yakubovski de, bu miisliiman hanedaninin
incelenmesinin 6nemine ilgi gostermistir. Onun ¢alismasinin
“Selgukidskoye dvijeniye i Turkmeni v1 XI veke” boliimii, Kiigiik
Asya Selcuklular tarihine kendine 6zgii bir giris niteligindedir
ve sonradan Kiigiik Asya’da yerlesen feodal iliskilerin baslangi¢
belirtilerini ortaya koymaktadir.

Dogu ile Bat1 arasindaki yol agzinda yer alan Sel¢uklula-
rin tarihi i¢in, daha ge¢ dénemlerden de olsa, Dogu-miisliiman
(Ibn—al—Asir, Abul-Fida, ibn-Haldun, Cenabi, Hondemir, Mii-
necimbasi), Dogu-hiristiyan (Bizans, Ermeni, Suriye) kaynakla-
rinin 6zenle incelenmesi zorunludur. Ve, 6rnegin, Suriyeli Mi-
hail ya da Dominikan kesisi misyoner Simon’dan duyduklarin
kaydeden Vensan de Bove (Vincentius-Bellovacensis) vb. bazen
Selguklular: sahsen taniyan ~hach seferlerine katilmis— kisilerin

# Selguklu Devletinin Dahili Kurulusuna Dair. Baku, 1930. (Azerbaycan
Devlet Bilimsel Araghrma Enstitiisii yayini.)
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yazdig1 anilardan olusan Bat1 Avrupa kaynaklarinin gézéniinde
bulundurulmas: gereklidir.

Cl. Cahen, Mogollardan sonraki donemde Selcuklularin tari-
hine 151k tutan Ibn-Seddad, Beybars Mansuri vb. daha ge¢ Arap
kaynaklarindan, simdiye degin oldugundan daha ayrintii bir
secme yapmayi Oonermektedir.*s

Bugiin, Anadolu Selguklular tarihini yazmak isteyecek ola-
nin 6niindeki zorunluluklar artmustir.

Ve, bizantinistlerin ve tiirkologlarin, Kiiciik Asya’nin arasti-
rilmasina yonelik bilimsel isbirligini diisleyen Prof. F. Babinger
de haklidir. Ancak ben, “tiirkologlar” s6zciigii yerine “dogubi-
limciler” sdzciigiinii koyardim, ¢linkii yalnizca Tiirk dilinin bi-
linmesi yetersizdir, eski Tiirklerin dedigi gibi, “ii¢ dilin” bilin-
mesi gereklidir.

Selguklu devletinin yikilmasindan sonra, Kiigiik Asya’da ku-
rulan emirliklerden biri {izerine monografi yazan P. Wittek, Bi-
zans ve Tiirkiye sorunlariniiyi bilen baba ve ogul Mortmann’la-
rn geleneklerini siirdiirmektedir. Baglangigta, Istanbul'daki
Alman arkeoloji Enstitiisii gorevlilerinden olan Wittek, Belci-
ka'ya yerlesmis ve Briiksel Universitesi'ne bagl olarak “Tiirko-
loji seminerleri” diizenlemistir. Londra dogubilimciler kongre-
sinde, Bizans-Selcuklu iligkileri {izerine rapor sunmustur.

O, Selguklular devrinde Kiigiik Asya cografyasiyla ugras-
mustir.* 12. ylizyillda Kiigiik Asya’nin igine diistiigii cetin do-
nemlerin yetkin ¢6ziimlemesi, onun, hem miisliiman, hem de
hiristiyan kaynaklarindan yararlanarak Bizans ve Konya arasin-
daki karmasik karsilikli iligkileri aydinlatabilecegini, Selguklu
devletinin sinirlarimi saptayabilecegini diisiinmesine olanak ver-
mektedir. 1936 yilinda Sorbon’da verdigi konferanslar ise, Rum
Tiirkleri {izerine tasarladigi monografinin baslangici1 olan “iki
boliimden” olugsmaktadir.?

% Cl. Cahen. Quelques textes négligés concernant les turcomans de Rum au
moment de l'invasion mongole. Byzantion, t. XIV, 1939, s. 139.

% P. Wittek. Von der byzantinischen zur tiirkischen Toponymie. Byzantion,
t. X, 1935, s. 11-64.

7 P. Wittek. Deux chapitres de I'histoire des turces de Roum. Byzantion, t.
XI,1936, s. 285-319.
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Burada belirtelim, Anadolu Selguklularinin tek basmna 6ne-
mini reddeden P. Wittek, Selcuklular tarihini, Bizansin ya da
Tiirkiye'nin tarihini agiklayan gegici, yardima bilgi dah olarak
gormektedir.

Sel¢uklularin tarihi, kisa siire 6nce Prof. Hartmann'in* dile
getirdigi gibi, Kiiglik Asya tarihinin “diizensiz” dénemlerinden
biridir.

A. D. Mordtmann'in Anadolu’dan mektuplarin1 yeniden
yayumlayan F. Babinger, bir Selcuklu Siyasal tarihi konusunda
hayiflamiyor;* sikke koleksiyonlar: ve yazitbilim, bu amagla, bir
kronolojik taslak igin, artik, saglam temel saglasa da, boyle bir
calisma yoktur.

Daha Fr. Wilken, Selguklu sultanlarinin tarihinin de, Dii-
kanj zamanlarinda, yani 17. yiizyilda oldugu gibi, karanlik, bos-
luklarla dolu ve o denli karmasik oldugunu gézlemlemisti, ve
Anadolu Selguklularinin sézkonusu oldugu her durumda, bu
hiiziinlii gézlem yinelenegelmistir.

S. Teksye (1845 yilinda), Lagus (1854 yilinda), Hautsma (gey-
rek ytizyil icinde iki kez, 1883'te Yazicioglu Ali'nin bulunusunu
duyururken ve 1910'da Max von Berchem, Halil Edhem yazt-
larin1 degerlendirirken), Le Streng (1884), en sonu R. Hartmann
(1928), tiimii de kendine gore yakinmaktadir; hersey, Wilken'in
yargisinin 20. yiizyillda da gegerligini stirdiirdiigiinii dogrula-
maktadir.

Ne var ki, simdi biiyiik gelismeler belirmeye baslamistir; Do-
gudan ve Batidan ortak gabalarla, Kiigiik Asya tarihinin unutul-
mus kosesi aydinlanmakta ve berraklagmaktadir.

Tek bir deyisle, Kiigiik Asya Selcuklularinin arastirilmasi ge-
sitli bakis acilar1 altinda genislemektedir; giderek bir monogra-
fi icin malzeme toplanmaktadir; boyle bir ¢alisma, “miisliiman
Dogunun” tarihinde onlarin yerini saptayacak ve, hiristiyanliga
mensup halklarin kiiltiiriinii, sanki yalnizca Dogu halklarinin -
Tiirklerin, Mogollarin- yiktig1 yolunda, bazen ulusal tarihgilerin
tarafcilikla asiladigy suglamalari, onlarin iizerinden kaldiracak-

tir.

“ P. Wittek’in Mentese Beyligi konusundaki monografisi tizerine degerlen-
dirmede (Orientalistische Literaturzeltung, 1935, s. 320).

9 A. D. Mordtmann. Anatolien. Hannover, 1925, Vorwort, s. 4.
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Gene de, bu Giris Boliimii, benim bitmemis, s6ziin yarisinda
kesintiye ugrayan, bazen de sorunlar1 ortaya koymaktan acikca
kaginan solgun denemelerimin, bagimsiz béliimlerinin sagladi-
gindan daha fazla sey vaadediyor.
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BIRINCI BOLUM
Kiiciik Asya’da Tiirkler - Sel¢uklu Yayilmasi — Bizans — Haghilar -
Danismendler - Giircistan — Denize Dogru Hareket —Giiciin Dorugu

Kiiglik Asya’da, Tiirk boylari, Selcuklulardan® ¢ok once,
daha 8-10. yiizyillar arasinda yayildilar. Buraya, eskiden beri
halifelerin gozleri ¢cevrilmisti. Araplari, Bizanshlardan ¢oktandir
ayiran askeri bolge, Antakya’dan Maras’a ve Malatya’ya gecmis
bulunuyordu. Halife Harun ar Resid zamaninda, bu gevrede
tahkimat yapilmis, Suriye’de “askeri bolgeler” olusturulmustu.
Horasan’dan sevkolunan Tiirkler, Tarsus ve Erzurum’un dogu-
su boyunca genis alanda, yani Kiigiik Asya’nin giineydogu bo-
liimiinde yerlesmislerdi. Kiiciik Asya’nin Selguklular tarafindan
ele gecirilmesi boyle hazirlanmusti.

% Isim etimolojisi Tiirkiye’de de dikkatleri gekmeye devam ediyor: Ormegin,
“Tiirk Tarih Kurumu” dergisi “Belleten” (III, 1939, s. 377-384)'de, Dil ve Tarih,
Cografya Fakiiltesi profesorii Macar bilim adami L. Rasonyl'nin bir makalesi ya-
ymnlanuyor. Yazar baglangigta eski kaynaklardan yola ¢ikarak “Selquk” sozciigii-
niin telaffuzunu saptiyor. O, Pamir’in Kuzeybati béliimiinde, Karetegin’de daha
9. yiizyilda oguzlarin yasadigini, bunlarin (1878’de Osani’nin buldugu) Seltau
buzulunubildiklerini tahmin ediyor. “Selguk” adi: 1) “Sel” sézcligii ve Tiirkmen-
ce kiigiiltme eki “guk” birlesmesinden, 2) ya da dogrudan cografya adinin kisi
adina, ve boy adina déniismesinden dogmus olabilir; krs: tarihsel bilgi: W. Bart-
hold. 12 Vorlesungen tiber die Geschicte der Tiirken Mittelasiens. Berlin, 1935, s.
101. -C. Brockelmann. Turan. 1918, s. 403, not. 1. Terimin yeni bir yorumu N. Y.
Marra’da (O lingvistigeskoy poyezdke v1 vostognoye sredizemnemorye. M. ~L.
1934 g., s. 106). Tiirkler bugiin bu sozciigli “Selguk, Selgukiler bigiminde s6ylii-
yorlar. Besim Atalay (Tiirk Biiyiikleri ve Tiirk Adlari, Istanbul, 1339 h., ss. 74-75)
“Kainat” yazar1 Mehmed’'den “selgik” formunu aktariyor; ayni gekilde, Usak ya-
kininda Selgikler koyii vardir.
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Kigiik Asya'nin Tiirklesmesi, Oguzlardan ¢ok 6nce basladi.
Kalag, Karluk, Kangl, Kipcak boylari, ¢coktandir iilkenin yerli
niifusundan sayilarak benimsenmislerdi.

11. ytizyilin basinda, Selguklu soyundan énderler komuta-
sinda, Oguzlar, yiginlar halinde, Kiiciik Asya’ya akin ediyorlar.
Kentlerini saglamlagtiran Bizans, artan bir 1srarla saldiran Tiirk-
lerden, duvarlarla korunmaya calisiyor. Tiirkler, Bizanst dogu-
dan (Malatya), giineyden (Tarsus) ve kuzeyden (Erzurum) “ug”
denilen ileri sinur karakollariyla kiskaca aliniyordu.

Bizanslilar, devletin dogu ve bat1 uglarinda Tiirklerden sa-
vasc yiginlar toplamiglards; sinir bekgileri gorevini yaparak yo-
netim tarafindan oksanan bu Tiirkler, iilkeyi gécebelerin akinin-
dan koruyordu.

Ama tiim bunlar bagarisizdir: Bizansl komutanlar, yenilgiye
ugrayarak ve bolgeleri teslim ederek batiya, Kizilirmak kiyisina
cekiliyorlar. Cephe gerisinde, Imparatorlarin Bizans birliklerin-
de hizmet eden Tiirkler (pecenekler, guzlar vb.) izerine hesapla-
1 da ¢okiiyor.”' Ayn Tiirk boylari, kendi aralarindaki soy bagini
desteklemekte, karsilasma durumunda, aralarinda ¢agirisip ses-
lenmektedirler: Malazgirt 6niindeki savasta (1071 yil1) Guzlar,
yani Oguzlar, karsilarinda bulunanlarin ayni soydan olduklarim
goriince, Bizans Imparatoru Roman Diojen’e ihanet ettiler.”?

Doguda giiriiltiilii yankilar bulan Malazgirt-Mancikert'teki
yengi, Kii¢iik Asya’y: Selcuklulara teslim etti. Oguzlar, tilkenin
derinlerine dogru, kolayca ve hizla yol aldilar. “Akinc1” kolla-
r1, zaman zaman ¢iglar halinde, Karadeniz Bogazi'na, Bizans'in
bagkenti Istanbul'un kapilarina dayandilar.

Bununla birlikte, Bizans, Selguklular karsisinda ¢ok daha 6n-
ceden geri adimlar atmak durumunda kalmistr: 1050 yilinda Bi-
zans Imparatoru Konstantin Monomah, Biiyiik Selguklu Tugrul
Bey’e minnet igareti olarak Istanbul'da bir cami kurdurmus ve

51 Selguklulardan 6nce Kiigiik Asya’da Oguzlar konusunda bkz: F. Kopriilii,
Tiirk Edebiyatinda 1k Mutasavviflar. Istanbul 1918, ss. 205-206, not 1.

® V. Rozen, Arabskiye skazaniya o porojenli Romana Diogena Alp-Arsla-
nom. ZVO, 1. S. 193. F. Kopriilii, Anadolu’da Islamiyet, s. 39, not. - Bkz: C. Ca-
hen, La campagne de Mantzikert d’aprés les sources musulmanes. Byzantion, t.
IX, s. 613-642.
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din adami kadrosunu saglamisgt1.

Roman Diojen’in bozguna ugramasindan sonra Bizans, boz-
kir Oguzlarinin gliciinii kesin olarak duyumsuyordu.

Devletin genigletilmesi plani, daha ilk Selguklu tarafindan
belirlenmisti. Vezir Nizam-ul-Miilk-iin arka ¢ikmasiyla, Biiyiik
Selguklu Meliksah tarafindan korunan Kutilmisoglu® Sultan Sii-
leyman, Rum’a gonderilmisti. O, batida Iznik’i, Suriye’de Antak-
ya'y1isgal etti.

Sik sik, Tiirkleri yardima ¢agiran Bizansl komutanlar arasin-
daki anlasmazliklar sayesinde, Siileyman, hizli askeri basarilar
kazand:.

Arap tarihgilerinin verdikleri unvanla, “Anadolu Fatihi”
Siileyman, Anadolu iizerinde egemen oluyor, ve Bizans Impara-
toru Aleksi Komnin, bir anlasma yaparak Drakon irmagina (sa-
karya) kadar uzanan topraklar: (bugiinkii Kocaeli-Izmit ili) ona
birakiyor.>*

Kigiik Asya’da Selguklularin yerlesmesi konusunda ince-
lenmesinin bilangosunu yaparken bizanstinist Laurent, “1081
yilinda Anadolu Selguklu Sultanligi’nin var ve bagkentinin Iznik
oldugu, ve Siilleyman’in kurucu ve ilk hiikiimdar olarak basta
bulundugu” sonucuna variyor.>

Iznik'te yerlesen Selguklular bu yolu isgal ederek Istanbul ile
Kiigiik Asya (ve baglangictan beri bakislarini gevirdikleri Suriye)
arasindaki bag1 koparmak istiyorlarda.

325 yilinda 1. Ekiimenik konseyde canli inang simgesi ilan
edilmis olan Iznik’in isgali, uzun bir siire i¢in hiristiyanlarin dtis-
lerini yikmustir. Ortacagin dekoratif egzotikle dolu sovalyelik
romanlarinda, ¢ok eskiden beri, Iznik Sultam1 Soliman betimle-
negelmistir.

Artik Selguklular, Kiigiik Asya’ya saglamca yerlesmislerdir.
Onlar, artik, bir yerden digerine dolasan ve &zel olarak otlak

* P. Wittek, nedense, “Kuthimig” seklinde okumakta 1srar ediyor, ama bu
sekilbenimigin anlagilir degil.

% Suriyeli Mihail’in belirttigine gore (E. J. Chabot, III, 172) Tiirkler, izmit'i
de, kendileri ele gecirmislerdir.

% J. Laurent. Byzance et l'origine du sultanat de Roum. Meélanges Charles
Diehl. Premier volume. Paris, 1930, s. 142.
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aramakla ugrasan gocebeler degildir. Devletin kurulmasini dii-
siinmektedirler; Sultan Mesud, daha nce, Siilleyman tarafindan
1077 yilinda ele gegirilmis olan Konya'ya yerlesir, kent, Selguklu
devletinin bagkentidir.

11. yilizyilin sonuna dogru, Bizans, artik desteklerden yok-
sundu, ve onu, rakipleri arasina diismanlik tohumlar1 eken us-
taca oyunlar1 kurtariyordu. Onun bulundugu yeri, bir an 6nce
isgal etmeyi diigiinmeyen kim vardi? Nikifor Vataniot'un yetis-
tirdigi Tiirk korsan Caha, Istanbul’a karadan ve denizden saldir-
mak istemektedir (1090), giiglii bir donanmasi da vardir; érnegin,
Trabzon’daki Grigoriy Taronit gibi 6zel valiler, imparatorlugun
diismanlarini Kiigiik Asya’da toprak ilhakina kigkirtarak ihane-
te niyetleniyorlar. Tahtta hizla gériiniip yiten hanedanlar ya da
tek bir hanedanin iiyeleri arasinda bogusma yiiriirliiktedir, ve
iddia sahipleri, karsitlarim1 darbelemek ve yok etmek icin, her
yola bagvurmaktadirlar; Bizans'in kendisine yardima ¢agirdiga
haghlar, silah1 o'na ¢evirmektedirler; Kiigiik Asya’da, Tiirk dev-
let olusumlari serpilmektedir. Biiyiik Selguklu Alparslan, Kiigiik
Asya’da ilerleyerek Bizans topraklarini komutanlarina dagitma-
y1 basarmus, boylece, onlar, 11. yiizyil sonunda, tiim Orta Ana-
dolu’yu Ermenistan, Giircistan1 kendilerine baglamiglardir,
yalnizca kiy1 kentlerin yonetimi Rumlarin elindedir. Tiim bunlar
da Bizans'in diigmanlaridir. Tiimii, Rumlar: uzaklastirmak iste-
mekte, ve bdylece, eninde sonunda, Selguklularin Bizans toprak-
larinda kok salmasina yardimc: olmaktadirlar.

Kiigiik Asya’yi, boyle hizl ve yengiyle yayilarak gecen Sel-
cuklular, Iznik'te nigin takilmigtir? Yoksa, Horasan’dan taze giig
akin gegici olarak durmus mudur? Yoksa, onlar bu arada, Istan-
bul’un isgalinin devletin sonu olacagin1 kavrayan Bizansh ko-
mutalarin direnisiyle mi karsilasmuslardir? Kiigiik Asya, Selcuk-
lulara, batida yalmzca bir set olarak gerekliydi de, bagtan beri,
gozleri, giineye, Yerussalem’e mi dikilmisti? Yoksa, daha sonra,
13. yiizyihn ilk yarisinda olusan diinya ticareti, diinya egemenli-
gi konusundaki planlar: tam belirgin degil miydi?

Galiba, burada hepsi birden etkiliydi. Surasi kugkusuz ki,
“Tiirk tehlikesi” gercekti, kritik bir am1 yasiyordu, ve hnparator
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Aleksi'nin Papa’ya hitaben gonderdigi mesaj, Bizanshlarin pek
merakli olduklar1 gbzyas: dolu retorik egzersizlerinden biri de-
gildi, bu mesajda, devlet tarafindan bilingle duyulan tehdit, agik
olarak ortaya c¢ikmaktadir. Hach seferleri, Bizans'in bagkentin-
den Selguklularin elini gektirdi; Bizans Istanbul'unun diisiisii,
Selcuklularin ardillar1 Osmanli Sultanlarina hazirlanmistir.

Baslangicta, Bizans, kendine yalmzca dogudan, Selcuklular
yoniinden gelen tehdidi diisiiniiyordu. Batiya kars1 duydugu
nefreti bir yana birakan Bizans Imparatoru 1. Aleksi Komnin,
Papa II. Urban’a bagvurdu (1094) ve Selguklulara kars1 yar-
dim cagrisinda bulundu. Imparatorun ruhsal durumu, Robert
Flandr’a yolladig1 yar1 icten mesajinda agik bir yansimasini bul-
mustur: “Hiristiyanlarin en kutsal Imparatorlugu —diye yaziyor-
du Imparator— Pegenekler ve Tiirkler tarafindan (yani Avrupa
tarafindan ve Asya tarafindan) agir sekilde sikistirilmaktadir.
Biz, putperestlerin boyundurugunda olmaktansa, siz Latinlerin
yOnetimi altinda bulunmayn tercih ediyoruz.”

I. Hagh yiiriiyiisiinden 6nce, dinsel bir atesle cosan Bati, Bi-
zans'tan gelen umutsuzluk inleyislerine karsilik verdi; o, kesis-
leri, Roma kilisesinin sinesine ¢evirmeyi diisliiyordu. Ne var ki,
kutsal yerlere akin atesi cabucak sogudu, Haghilarda yagmacilik
melekleri iistiin geldi: Hachilarin asil ¢ekirdegini, ya yurdunda
issizlesmis yoksul “sans avoir” sovalyeler ya da iilkesinde agir
yoksulluga mahkim olunmus topraksiz koyliiler olusturuyor-
du; onlari, Dogu’ya yonelten diirtii, tanrisizlarin tutsak ettigi
kutsal mezar diisiinmekten ¢ok, Avrupa’da yitirilmis yeryiizii
mutluluguna ulasma umuduydu. Ve Avrupa’dan Dogu’ya hagh
kalabaliklar1 harekete gecti; bunlar, kdyleri yagmalayan ve yer-
le bir eden ¢apulculardi. Dogu’ya ulastiklarinda ise, sovalyeler,
orada, Suriye’de ve Filistin’de yurt tuttular; devletin egemenligi-
ni yikarak, Bizans Imparatoru’na verdikleri baglilik andin1 unut-
tular.

Dogallikla, daha ilk Hagh dalgalarim belirsiz bir kuskuyla
karsilayan Bizans, kisa siirede diis kirikhigina ugradi. Haghla-
n, kendi topraklarina salarken, Bizans, Kiigiik Asya’da yitirdi-
gi kentleri, onlarin eliyle Selguklulardan geri almak istiyordu.
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Ama, Haglilarin 6niinde, Dogu’da Bizans1 isgal planlar1 vardi.

Dogu’da hiristiyanlar1 savunmak icin bulunan Hagllar, tu-
tumlariyla ~baskilar1 ve yagmalariyla— Kiigiik Asya halkini 6yle
6fkelendiriyorlardi ki, kilisenin miisliimanlarla hiristiyanlar ara-
sina koydugu ugurumu unutan yerli prensler, Tiirklere yoneli-
yor ve Haglilara birlikte kars: gikiyorlar. Bu sekilde, Dogu’da,
bir siire Haclilara kars: yonelen birlesik blok olusuyor: Haglilarla
Tiirkler arasinda bir segimle yiizyiize kalinca, hem Ermeniler,
hem de Bizanshlar, tercihlerini genellikle Tiirklerden yana kul-
laniyorlar.

Tiirkler, Kiiciik Asya’da yerlesmek istiyor, batidan ise, ¢cagri-
s1z konuklar geliyor. Haclilarda, onlar, isgalci kimligi goriiyorlar
ve Haglilardan ayni sekilde nefret edenlerin yardim yalvariglari-
na, istekle kulak veriyorlar.

Bizans'in ve Haghlarin yollar1 ayrildi. Birbirlerinden sogu-
yarak taban tabana karsit amagclara erismek i¢in, Selguklulardan
yararlaniyorlardi Bizans imparatorlarinin sarayinda bulunduk-
lar1 sirada, diplomasi becerisi kazanmus olan Selcuklular, 1. Hagh
yiiriiylisiiniin kendilerine indirdigi darbenin etkisinden hizla
kurtuldular.

O sira, Selguklularin yayilmasi, birden her yanda kendilerine
set olusturan Haglilara ¢arpmust1. Siileyman tarafindan isgal edi-
len, Selguklu devletinin geng bagkenti Iznik, onlarin yénetimin-
den kaydi Eskisehir yenilgisinden sonra, doguya (Eskisehir’in
ardina) atildilar. Selguklularin direnisi parcalanmis, Haclilar,
Kigiik Asya’y1 engelsiz gegmislerdi. Kentleri isgal ederek Tiirk
garnizonlarin kihictan gegirdiler. Bu, Haghilarin tutumunun agik
ornegi oldu.

“Aziz Peter’in en eski minberi” olarak Haglilar1 ¢ceken An-
takya da cabucak diistii: Haglilari, Kiiglik Asya hiristiyanlifinin
kurtaricilan olarak géren bir (Ermeni) yoneticinin ihaneti, kentin
Hagllarca alinmasini kolaylagtirdi. Antakya’yr kaybeden Ana-
dolu Selguklular, Suriye’den ebediyen vazge¢mek zorunda kal-
dilar.

Cephe gerisinde, Horasan'dan Tiirkmen boylarinin akisini
engelleyecek baraj olarak Urfa prensligi kuruldu (1098) ve Urfa
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prensi Balduin, gene kisa siirece 6nce (1078) Roman Diojen’in
oglu tarafindan ele gegirilen Yerussalem’deki “kutsal mezarin
savunucusu” kardesi Gotfrid Bulon’a el uzatti, boylece, Selguk-
lular, Filistin'den de uzaklastirilmis oldular. Akdeniz kiyisinda
ise, Batili baronlar belirmekte ve Selguklulara deniz yolunu ka-
patmaktadirlar.

Cevresi hiristiyanlarla sarili Selquklular, kolayca dagitilabi-
lirdi, hem Bizans hem de Hacllar icin, bu, yasamsal gercek ve
dinsel ideallerine ket vuran bir engeldi, 1. Hach seferi zamann-
daki cansizlagmis Selguklu devleti, daha da zayift.

Ama, Haghlarin bakislari, Suriye ve Filistin kiyilarina dog-
rulmustu. Selguklular1 kovalamak igin, Kiigiik Asya’ya gelirken,
Hagllar, Bizans1 koruyarak kendilerine zarar vereceklerini gor-
mektedirler. Selcuklulara kayitsiz bakiyorlar. Onlarin 6niinde
yeni rakipler belirmistir: Mezopotamya’dan miisliiman prensler
de aym1 sekilde kuzey Suriye’ye istek duyuyorlardi. Haghlar,
Selcuklu tehlikesini savarken, Misirdan da, 6nce Fatimiler, sonra
Eyyubiler tarafindan darbe almak durumundaydilar. Selguklu-
lara huzur saglanmus, darbelerden kurtulup toparlanmiglard.

Selcuklularin siyasal giicii, kararhh bir savasimla elde edil-
misti. Batidaki komsular1 Bizanshilarin ve Haghilarin uzag gore-
meyen politikasi icinde basar biiyiidii. Onlar, karsihikl geliskile-
re diisiip kendi ¢ikarlarin izlerken, Kiigiik Asya’da, Selguklular:
glgclendirdiler ama bu, kuskusuz bilingsizce olmustur.

1071 yili yengisinden sonra, Kiigiik Asya’da dogan feodal
Tiirkmen beylikleri, giderek, Selcuklular tarafindan yutulmus-
tur.

Ne var ki, Selguklular, yonetimlerini cembere alan hiristi-
yanlar (Rumlar ve Ermeniler) ve miisliiman Artuklar> ve Danis-
mendler gibi i¢ diismanlar, Kiigiik Asya’da saf dis1 birakincaya
degin, savas dolu yillar gerekmis, tiim bir on ikinci yiizyil bu
savaglarla gecmistir.

Bizansin ve Selguklularin miilkiyetlerindeki topraklar ara-
sindan gegen smirin durumu koétii saptanmistir. Bu noktada, to-

6 Miikremin Halil de “ortoklar” yerine dogru yaziyor (“Artuk”
sozctigiinden), (op. Cit, s. 55-57). Urfal1 Mafley’de, 6rmegin, Sukmen, Artuk’un
oglu.
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ponomi (cografya adlar bilgisi) yardimci oluyor.

Kiiciik Asya’daki cografya adlarini, bu adlarin ugradig: de-
gisiklikleri tahlil eden P. Wittek, 12. yiizyilda, Selguklu devleti-
nin genigligini, sinirlarin saptiyor.

L. Hagli yiiriiyiisii sirasinda, Iznik’ten atilan Selguklular, son-
ra gene de batiya dogru gitmeye ¢aba harcamiglardir. Selguklu
déneminin en eskisi olan, Sultan I. Alaaddin Keykubad’a ait
yazit, Afyon Karahisar'da, C. Huart tarafindan bulunmustu.’
Ancak, Kiitahya’da (1180’de isgal edilmisti), Denizli’de raslanan
kervansaraylar, hanlar, hamamlar vb. toplumsal yapilar, bura-
larda da kent kiiltiiriinii yerlestirebilmis olan Selcuklu devleti-
nin sinurlar1 konusundaki eski varsayimlari altiist etmektedir. Su
ya da bu noktanin Bizanshlardan ne zaman alindigini s6ylemek
glictiir. Askeri talih her zaman iyi gitmiyor, Bizans ise, kayiplar
konusunda susmay1 yegliyordu.

Devlet simirinin 6tesindeki “uglar”da ise, Tiirkmen gocebe-
leri “akincilar“inin geridi uzanyordu. Buralar, bazen Bizans’a
diisen, bazen Selguklulara baglanan tarafsiz bolgelerdi; bu bol-
gelerde “akincilar” ve “akritler” birbirini gdzetliyordu.

Ornegin Eskisehir, giiclii oldugu sirada, sultana bagh Tiirk-
menlerce isgal edilmisti, ama glicten diistiigii zaman, ona itaat-
sizlik etineye bagladilar. Miriekafali yakinindaki ¢arpismadan
sonra, imparator Manuel, batiya gekilirken, kendisini, gene de
epeyce yipratan Tiirkmenlerle karsilasti, ama artik baris imza-
lamis olan imparatorun sikayeti iizerine, Sultanin Emirleri, yal-
nizca sozlii olarak oziir dilediler. Mogol devrinde (1258), yazih
olarak gelen Selcuklu hitaplarina da Tiirkmenler kayitsizdilar.

Selguklularin karismalarini reddeden Tiirkmenler, gene de
bir yandan, belki kendilerinden umulmayan bigimde, Selguklu-
lar devletinin geniglemesine yardimci oluyorlardi. Bizans, bunu
anliyordu, ama gogebelerin gemlenmesi igin, artik zaman geg-
misti, lilke perisandu.

Nikita Honiat, “Pontus kentlerinin” Kilicarslanin oglu Sul-
tan Riikneddin’e ait oldugundan sozederken, Karadeniz kiy:
kentlerini degil, Riikneddin’in Tokat’tan kolayca yonelebildigi

57 Cl. Huart. Epigraphie arabe, s. 10.
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ve hizla ele gecirdigi Cankir1 ve Kastamonu'yu kastetmektedir.

Latin Imparatorlugu’nun kurulmasimin (1204 yih) yarattig
diizensizlikten yararlanan Selcuklular, Bizans kalitin1 daha da
bir giicle ellerinde topluyorlar.

Baslangictaki “Tiirkmen hazirhgindan” sonra, kentler isgal
edilmisti; otlaklar ele gegiren, tarlalar: talan eden vb. keyfi ha-
reket eden Tiirkmenlerle komsulugun olanaksizlifini duyum-
samaya baslayan Rum halk, yumusak bicimde, Selguklular:
yardima ¢agiryor, Selcuklular da diizeni saglayarak, Bizans top-
raginda engelsizce ilerliyordu. Ornegin, gerisinde, artik, Selguk-
lular bulundugu icin zayif olan Sinop, bu sekilde kolayca diistii
(1214); Glineyde Adalya isgal edildi, kisaca, bu, Selcuklularin ele
gecirme siyasetinin yontemiydi.

Karsihikh kiiltiirel ve akrabalik iliskilerine bagh ya da, bel-
ki, birtakim uzag) géremeyen ve devlet karsit1 diisiincelerle, bir
kez, Iznik’ten atilan Selguklular, batiya baskilarini, daha baslan-
gicta zayiflattilar. Yoksa, kisa siire sonra, Osmanh sultanlarinin
kanitladig gibi, Bizanslilarin direnisi 6nemsizdi. Ornegin, Sul-
tan I. Giyaseddin Keyhiisrev, ikinci kez tahta qiktiginda (1204),
Iznik'ten ge¢mek icin, Denizli'yi Bizans Imparatoru Fedor Las-
karis’e vermisti. Sonra, gii¢ giinlerde konukseverliginden yarar-
landig imparator Aleksi Angel’in ¢ikarlarini savunmak icin, bu
bolgeyi, savasla geri almaya karar vermis, ama baslattig1 savas
talihsiz sonuglanmusg, Sultan, Alasehir yakininda, savas alaninda
Olmiistii (1210).

Ama, sultanin kayinpederi Manuel Maurozo, Selguklularin
himayesinde, Ladik (Denizli), Hunas ve Menderes nehri havza-
sinda, kiigtik bir prenslik kurabilmistir.

Onlarin karsisinda batida, icerden diisman gruplar ve dinsel
kargitlarca yipratilan, disardan siirekli saldirilarla iilkeyi yakip
yikan Latinlerce gozii korkutulan Bizans, tek diisman olarak
kaliyor. Ilk Komnin'ler (Aleksi ve oglu Yoann), Kiigiik Asya’da
sik sik seferler diizenliyorlar. Ama, tehlike giderek daha da bii-
yiiyor; Istanbul sarayinin oksayiglarina, galiba, alismis olan Sel-
cuklular, Bizans"1 diizenli olarak parcaliyorlar. Ve “Sezar diisii”
hastaligina yakalanan I. Manuel Komnin, tahta gecince, Bizans"
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yok eden yanls gerceklesiyordu.

Imparator Manuel'in yol agtig1 yanhs kaginilmaz sonuglar ta-
styordu, ama Bizans, belki de, 6yle davranmak durumundayds;
Avrupa’dan Haglilar geliyorlar, ve Bizans, Kiigiik Asya’nin sahi-
bi oldugunu gdstermek istiyordu, ve ona yardima gelen herkes,
karayoluyla, giivenlik i¢inde Filistin’e ulasabilirdi.

Manuel, Haglilar igin, Selguklu miilkii topraklardan Filistin'e
gotiirecek yolu temizlemek istiyordu. Ama, Nikita Akominat'in
belirttigi gibi, Rumlarin hapsedildikleri ve koyun siiriileri gibi
kesildikleri Miriokefali yenilgisi (1176), Selguklularin Kiigiik As-
ya’daki yerlerinden siiriilmesi konusundaki son umudu da yok
etti. Ne var ki, Sultan II. Kilicarslan, Bizans’a merhamet etti ve
baris yapti, ama Bizans'in bozgunu gozler éniindeydi.

Aymu zamanda, Kiigiik Asya’da, Selguklularla Dantsmendler
arasindaki ytizyillik 6liim kalim savasi sona erdi. Danismendler,
gazilerin® atas: Seyid Battal kani tagtyorlardi.

Belki, Horasan’dan gelen gazi kalabaliklar1 sayesinde, 11.
yiizyil ortasinda Niksar'da giiclenen Danismendler, 12. yiizyil
boyunca, Selguklular igin siyasal tehdit olusturuyorlard:.*

Danismendler, baslangicta, Siileyman Kutlmis'in buyrugun-
daydilar, ama hizla gii¢lendiler. Melik Gazi (1083-1116), Kiigiik
Asya’da, Rum egemenligini yok etmek ve bir Rum-Tiirk devle-
ti kurmak istiyor. Bizans'in imdadina gelen Haglilari, diisman
olarak goriiyordu, ama Tarent Prensi Boemund, da, Danismend-
ler'in Haghlara engel olusturdugunu duyumsuyordu. Antak-
ya’'da giivenle yerlestikten sonra, Danismendler’e karsi bir sefer
yapmaya niyetlendi (1100), ama Meliten’'de (Malatya) yenildi ve
tutsak diistii. Haghlarin Boemund'u kurtarma girisimleri acikh
sonuglandi, Kilicarslan'in, Melik Gazi'nin ve Ridvan’in birlesen

* A. Mordtmann. Die Dinastie Danischmend. Z. D. M. G., Bd. XXX, s. 468.

¥ Urfali Matfey (Récit, p. 34), belki Danismendlerin hiristiyanlara egilimine
kapilarak, onlarin Ermeni kokenli oldugunu sdyliiyor. Bu ad1 agiklamaya girisen
V. D. Smirnov (“Mnimiy turyetskiy sultan”, s. 26) Danigsmend’in Tiirkmenlerde
ogretmen oldugunu gosteriyor: Osmanl devrinde “danismend”, ii¢lincii kade-
me “talebe” anlamina geliyordu.

Kirim’a, Selguklulardan énce gelenler onlar miydi? Feodosya’'da, (Kafe)
daha 13. yiizyilda, Danismendler adli bir cami vardi. Kuskusuz, sorunu, ancak
(vakif) belgeleri ¢dzebilecektir.
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birlikleri, onlari, Sinop yakmninda kirdilar.

Melik Gazi'nin siyasal 6nemi artti. Melik Gazi (Ahmed), ken-
disine sikkeler tizerinde (Rumca) “tiim Rumun ve Anadolu”nun
fatihi unvanin veren gii¢lii bir hiikiimdardi; ama ardilh Melik
Gazi Muhammed, Bizans’a yari-bagimli olarak “biiyiik emir”
unvanyla yetinmek zorundayd1.%

Kuskusuz, kendi 6zel cikarlar1 dogrultusunda “Istanbul’un
surlarina mizrak saplamak” istedigini cesaretle tekrarlayan Bo-
emund, hiristiyan prenslerin yardimin1 vaadederek, Melik Ga-
zi’yi, Bizans Imparatoruyla bagdasikliktan vazgeciriyor, Selguk-
lulardan 6¢ almaya kaskirtiyordu.

Selcuklu bagkenti Konya, Melik Gazi tarafindan kusatilmis
ve isgal edilmistir (1101-1102).

Giineye, Klikya'ya elatan Melik Gazi'nin savas kahramanlik-
lan, dogulu-hiristiyan tarihgiler iizerinde giiclii etki birakmustur.
Hem Urfali Matfey, hem de Suriyeli Mihail, seferlerini ayrintiy-
la anlatmaktadir. Kiigiik Asya’da ustiinliik Melik Gazi'nin elin-
deydi, ve sanki bu sav1 kanutlar gibi, Suriyeli Mihail (Bagdat’tan)
halifenin ve (Horosan’dan) sultanin, yani Biiyiik Selcuklu'nun,
kendisine Abbasi halifesinin bagimsiz hiikiimdarhk amblemi
kara sancak, sultan olarak 6niinde ¢alinan bir davul, darbeleri
yetki vermeyi simgeleyecek altin bir asa gonderdiklerini anlat-
maktadir.

Melik Gazi Danismend, Anadolu Selcuklular indinde, boy-
lece onurlandirilmast:; ne var ki, sonraki kusaklar, ata miilkiinii
parcalayarak, Kiiciik Asya’daki 6nemlerini yitirdiler, Sel¢uklu-
lar, bundan da basariyla yararlandilar.

Ileriye, sinir boylarina dogru can atan, gazilerin bagi, giiclii
hiikiimdar kentten de uzaklasmistir, Bizans topraginda savasan
islamin kahramani Ahmed Gazi'nin gémiilii oldugu tiirbe, kent-
te degil (Kayseri ili yoresinde), Melek Gazi kdyiinde bulunmak-
tadir.

12. yiizyihin birinci yaris1 boyunca, Danismendler, Selguklu-
larin iktidar iddiasin ciiriitmeye cahsiyorlardy; Melik Gazi Mu-
hammed, babasinin {iniinii heniiz koruyordu ama, Sultan Izzed-

6 15, yiizyilda Istanbul fatihi Sultan II. Meluned de kendisine “emir” ve
“bey” unvanini vermektedir.
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din Kilicarslan, Danismendler’i —Yakub Hasan1 (Amasya’nin
ve Ankara’nin hakimi) ve Cun-Bun’u (Kayseri ve Sivas’in haki-
mi)- uydular olarak goériiyordu. Sultan, Cun-Nun’un elindeki
miilke (belki Erzurum beyi Saltuk’un kizi olan niganlis: elinden
alininca duydugu kizginlikla) el koymus, ama Selcuklunun ik-
balperestliginden “oruna, yiikseklige diiskiinliigiinden” rahat-
siz olan Suriye atabeyi Nureddin Danismend’e yardim etmis-
tir. Ama, Danismendler, heniiz giicliiydii, onlara simdi Bizans
yardim ediyordu. Danismendler tarafindan sikistirilan Sultan II.
Kilicarslan, Istanbul’a geldi (1162), Manuel’den destek olmasini
istedi. Manuel Sivas’in kendisine verilmesi rizasini alarak anlag-
ma yapti. Sultan, yardima birlikler saglamay: tstlendi. Ama,
Bizans, eskiden de oldugu gibi, Rum halkini Karadeniz’e ¢eken
miittefiklerinin eylemlerinden rahatsizdi.

Nureddin'in 6limii (1174) Selcuklular: costurdu ve destek-
ten yoksun kalan Danismendler, onlarin éniinde egilmek zorun-
da kaldilar.

IL. Kilicarslan, devleti bolgelere ayirip paylastirdigi zaman
(1188), Sivas’1 oglu II. Kutbeddin Meliksah’a verdi. Artik, Sel-
cuklular rahat edebilirlerdi, Kiigiik Asya’da sinirsiz olarak ege-
mendiler.

Danigmendleri giigsiizlestirmek icin, Selguklular, onlar1 yo-
netim gorevlerine yerlestiriyorlar; kendi ortamindan koparilan
Danismendler, belki, Eskisehir ¢evresinde gogebelik eden Tiirk-
men boylarinin basina veriliyor. Ama bir on yil daha gegiyor,
Yagibasan'in ogullar1 Danismendler de, yegeni III. Kilicarslan
tarafindan isgal edilen tahta, Sultan I. Giyaseddin Keyhiisrev’in
gecmesine yardim ediyorlardi. Kendisine bagh beylerin hizmet-
lerini degerlendiren sultan, kardesleri comertce 6dillendirdi.
“Danismendler’in bélgelerini”, o, gercekte, oglu Alaaddin’e ver-
di, ama Muzaffereddin Mahmud’a da eski bir bolgeyi, Niksar’1
ve Koyulhisar’1 verdi. Muzaffereddin, Kayseri'ye donebilmistir:
Sultanin tahta ¢iktig1 yil (h. 602 yil1), orda cami yaptirmaktadir.
Zahareddin’e ! “pervane” gorevi bagislanmustir.

Artik, kendisini tahtta saglam duyumsayan I. Keyhiisrev’in

¢ Vakayiname, ona, Zahireddin ili seklinde tuhaf bir ad veriyor.
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oglu Sultan I. Izzeddin Keykavus, Kiigiik Asya’nin fethinin tari-
hini 1smarlad1 ve yazman ibni-Ala’nin kalemiyle, bu tarih, Da-
nismendler hanedaninin évgiisiine doniistii.**

Simdi artik, Selguklular, Kiiciik Asya iizerinde egemen olan
glclii bir devlettir. Onlar, karmasik bir siyasal yumagin icine
cekilmislerdir. Hem Haclilarin hem de Bizanshlarin baslangicta
yok etmek istedikleri Selguklular’in simdi her iki taraf da koru-
masin, yardimuny, ittifakini aramaktadr. Isaak Angel’in tutumu-
na Ofkelenen Alman Imparatoru I. Fridrich Barbarossa, Rumlara
kars1 hacli seferi ilan edilmesini istiyor. O, Kiligarslan’la ittifaka
giriyor ve onu, Manueli Avrupa’dan soyutlamak i¢in, Bizans’a
saldirmaya ikna ediyor. Oguz boylarirun Kiigiik Asya’da huristi-
yanlar1 nasil dehsete diisiirebildiklerini biliyor. Bizans imparato-
ru ise, ikili oyunu yiiriitiiyor; Selcuklulara armaganlar ve harag
gondererek onlarla iyi komsuluk iliskilerini korumaya ¢alisiyor,
ama gizliden kinli niyetler tasiyor ve IIl. Hagh yiiriiyiisiiniin he-
def aldig1 Salahaddin’le goriismeleri, siirdiiriiyor. Bizans Impa-
ratoru, belli ki, Misir’l, Filistin'i ve Suriye’yi birlestiren ve artik
Mardin'i isgale yeltenen Eyyubiler hanedan1 kurucusunun Ana-
dolu Selguklularimi da engelleyebilecegini ummaktadir. Isaak
Angel, Salahaddin’in tehlikeli diismani Fridrih’1 engelleyecektir,
Salahaddin’se, buna karsilik, “kutsal yerleri” Bizans’a geri ver-
meyi vaadetmektedir.

III. Hagh yiiriiyiisiinden sonra, Selguklular’in Bizans ve Hag-
lilar yoniinden hicbir korkular1 kalmamustir. Bununla birlikte,
icten bir tehlike, Sultan II. Kilicarslan'in yaslaninca, giigsiiz dii-
serek, devleti ¢ocuklar1 arasinda on iki parcaya ayirmasindan
dolayi, kendi kendini yok etme tehlikesi belirdi. Devlet bélii-
siildii, ama onun en yakin ardillari, oglu ve torunlar1 yeniden
birlestirdiler, dagilmis olan devlet, yeniden biiyiik bir doruga
yiikseldi.

2 Danismendler konusunda bir monografi igin, samirim 6nemli malzeme
birikmig durumdadir: Kazanova’nin numizmatik denemesi vardir (Revue Nu-
mizmatique Frangaise, 3-me série, tt. XII, XIV, 1894, 1896); Maks von Berscham
yazitlar: incelemistir (Zeitsehrift fiir Assyriologle, XXVII); ideolojik taraf -Gazi
temsilcileri olarak Danismenler- P. Wittek tarafindan incelenmistir (Byzantion,
t. XI). Rus dilinde F. 1. Uspenski'nin makalesi vardir: “Melik Gazi i Dzul-Nun
Danismendi” (Zapiski Odesskovo obsgestva istorli i drevnostey t. XI, 1879, s. 229-
268).
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Sultan Kiligarslan'in ogullar1 da, kentleri, kardeglerine ve ¢o-
cuklarina dagittilar, ama bu artik pay olarak ayrilmig bolgeler
degildi; Selguklu ailesinin iiyeleri, feodallerin genel yiikiimlii-
liiklerini yerine getiren, merkezdeki sultana bagl feodallerdi.

Uzakgoriislii ¢ocuklar (baglangicta Kutbeddin, sonra Buk-
reddin), anlasilan, babalarinin tutumunu kinamislardir. Kut-
beddin, ihtiyar sultam1 atlama cesareti gostererek, Kiligarslan”
kabile, cemaat ilkelerini dirilten bu ihtiyatsizca adim1 atmaya
belki de itmis olan veziri Hasan’a hakaret etmisti.®® O, topraklar:
tekrar birlestirmeye calisiyor, Kayseri'ye gitmek istiyor, baba-
siru Malatya’y: kendisine vermeye zorluyor, ve lirken Muized-
din, Salahaddin’e kagiyor, onun yegeni ve Melik Adil'in kiziyla
evleniyor, yeni bir bolgeyi, Urfa’y:1 aliyor. Kutbeddin ise, baba-
sinin iradesini ¢igneyerek Konya'ya yerlesti, ama sevdigi (Ulu-
borlu’da yaninda yasadigy) kiiciik oglu Giyaseddin Keyhiisrev
tarafindan desteklenen Kiligarslan, isyancinin {izerine yiiriidd,
bagkenti isgal etti ve kisa siire sonra da orada 6ldii.

Kutbeddin yok edilmistir, Kutbeddin’in karsitlar1 Giyased-
din’e baghhk and: i¢gmiglerdir, ama Giyaseddin heniiz gengtir,
gugcli kardesi Riitkneddin ise, iktidar savasimin siirdiiriiyor, Gi-
yaseddin'i iilkeyi terketmek zorunda birakiyordu. Ritkneddin’in
devlet zekasi, yaralar1 ¢cabucak iyilestirmistir. Onun bélgesi, ku-
zeyde bulunduguna goére dikkati de aym yere cevrilmistir.

Selcuklu tarihinde, eski iligkilere geri gétiiren talihsiz 6ykii,
boylece sonra ermistir.

13. ylizyihn ilk yarisi (Riikneddin Siileyman $Sah’dan Alaad-
din Keykubat'in oglu Keyhiisrev’e kadar) askeri basar1 belirtileri
altinda geger.

Yalnizca, Rumlarin yerlesmedigi, ya da Rumlardan ¢ok Laz-
iber soylarinin yerlestigi Trabzon bolgesi, 11. yiizyilda, Kafkasla-
ra dogru bir egilim gosteriyordu. 12. yiizyilda, Komninler (Im-
parator Manuel), buray: kendisine baglamay: basarmistir. Ama,
Angeller hanedani1 zamanindaki IV. Hagh yiiriiyiisii oncesinde
baslayan diizensizlik, Giircistan Kralicesi Tamara'min (1104-
1212) savlarinin ortaya ¢tkmasina yol agmusti. Maceraci impara-

 Suriyeli Mihali, Vezir Hasan"in Kiligarslan’1 oglunun iizerine kigkirttigin-
dan s6z ediyor.
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tor (Bizans'ta sik sik raslandig gibi, sonunda gozlerine mil ceki-
len) Andronik’in torunlari, ona akraba oluyorlardi. Giircistan’da
6grenim gormiisler, Dogu hiristiyanlarinin yiiksek koruyucusu
kralicenin kurdugu diislere kapilmislar ve dedelerinin ¢ignen-
mis haklarini, savagla geri almak istemiglerdi (Paflagonya, Im-
parator Manuel tarafindan Andronik’e verilmisti). Geng Aleksi,
kendine verdigi unvanla Biiyiik Komnin, Trabzon’a yerlesmisti,
onun “yol agic1 ve habercisi” kardesi David ise, devleti batiya
dogru genisletiyordu; ama Samsun’un kuzeybatisindaki ticaret
kenti Amasya yakininda, Iznik Imparatoru Fedor Laskaris, onu
durdurdu.

Ama, Trabzon Imparatorlarinin “denizagir1 hiikiimdar” un-
van iizerinde iddiali olan Selcuklular da, kuzeye dogru hevesle-
niyorlardi (Trabzon Komninlerinin kolu daha sonra, 15. yiizyil-
da, Mangup prensligine oturmustur).

Geng Aleksi'nin ihtiyatsizlig1 (av sirasinda tutsak diismiis-
tiir), devletin yazgisini belirledi; Selcuklulara bagiml bir dere-
beyine doniistii. Kir-Aleksis’e liitufta bulunarak Trabzon Kral-
ligina geri génderen Sultan I. Izzeddin Keykavus, Karadeniz'de
bir limani, Sinop’u elinde tutar (1214), orada “Reis Hetum”, Kir-
Aleksis tizerine sultanin goziidiir. Rumlar tizerindeki gozetim
isinde Hetum’a (belli ki, bu bir Ermenidir), Sultan rahatca gii-
venmektedir. Reis unvaninin gosterdigi gibi, o bir filoya komuta
etmekte ve Kirim'in giiney kiyisinin baglandig Trabzon ticareti-
ni gozetiminde bulundurmaktadir.

Trabzon'un Selguklulara bagimhiligi, Komninler icin, kusku-
suz, hos degildi; Aleksi'nin ardili Andronik Gid, harag vermeyi
reddedecek olmus, ama eninde sonunda, Selguklular 6niinde
egilmek zorunda kalmustir.

Hetum, Bizans Imparatorunun hazinesini tastyan gemiye el
koydugu zaman (1223), derebeyi ile merkezi hiikiimdar arasin-
daki iligkiler yeniden bozuldu.

Sinop, denize agilmak i¢gin yalnizca bir basamaktir.* Sinop,

“ H. 612 yilina ait (IS 1215 yili) Sinop'taki yazitlar bunu dile getiriyor, bkz:
Hiiseyin Hilmi. Sinop Kitabeleri, Sinop, 1923. Abulfida (Géographie d’Aboulfi-
da, trad. St. Guyard. Paris, 1848, 1, 2, s. 146). Samsun’u da Karadeniz’de “iinlii
liman” olarak dvmektedir.
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daha sonra yitirilmistir, ve 13. ylizyilin ikinci yarisinda, Mogol-
lar tarafindan giigsiiz diisiiriilen devlet, buranin ele gecirilmesi
icin umutsuz bir ¢aba harcamaktadir.

Selguklular, buranin, Kirim yolunu agan bir dayanak noktasi
oldugunu iyi kavramaktadirlar. Selguklularin ardillar1 Osmanl
Sultanlar1 da, Sinop’un stratejik 6énemini iyi kavramuslardir. 17.
ylizyilda, burasi, filo demirleme yeriydi. ‘

Sultan I. Alaaddin Keykubad, bir Kirim seferi gerceklestir-
meyi basarmusts. Mogol saldirilar1 6ncesinde, Cobanbey, Kirim’a
gecti (1221-22) ve Sudak’ isgal etti.®®

Ancak, Kiigiik Asya’da ortaya ¢ikan diizensizlik, Selguklula-
rin planlarin altiist etmis, onlarin Kirim’daki yerini, Tatarlarla,
Altinordu’yla anlasarak bu bélgenin kdrindan yararlanan “deni-
zin kopek balig1” Cenevizliler ele gecirmistir.

Transkafkasya da, Dogu Avrupa’ya karadan yol agiyordu;
burasy, ticari kérlariyla, kuzey icin de gekiciydi. Kafkasya “bura-
da, uzak kuzeyde” iyi bilinmektedir, ve Viladimiro-Surdalsko-
ye Knazi Andrey Bogolubski'nin ¢apkin, maceraci oglu Grigori,
zengin bir gelinle, Giircistan kraligesi Tamara’yla evlenme kur-
nazhigin géstermistir.

Devletin kuzeydogu kosesinde sarkip duran ve sinir bolge-
lerini siyasal ve ekonomik etki alaninda toplayan Giircistan, el-
bette Selguklularin kiskang kuskularini iizerine ¢ekiyordu. Daha
Sultan II. Ritkneddin Siileyman $ah, Giircistan iizerine bir sefer
diizenlemis, ama Kralice Tamara, onu yenilgiye ugratmis, dagi-
lan ordudan, kendisine biiyiik ganimet kalmusti. Zafer kutlanr-
ken, Giirciiler, Sultan'in sancagin tagiyorlardy; sancagin ardinda
ise, daha sonra Kralige Tamara’nin demir bir nal karsihginda sat-
tig1 “bir biiyiik bir iinlii er”, Erzincan beyi yiiriimekteydi.

Savastan sonra, Ermenistan da, Kiirt ve Selcuklu emirlerinin
yonetiminden kurtuldu. Tamara, birka¢ yil boyunca kararh ge-
kilde, giineye dogru, Malazgirt’e kadar yiiriir, Van goli cevre-

% Bu konuda, Ibni Bibi vakayinamesinden bir parcanin gevirisi ve tahlili A.
Yakubovski‘de verilmistir (Rasskaz Ibn al Bibi o pohode maloaziatskih turok na
Sudak, Polovtsev i russkih vinagale XIII. v. Vizantiyskiy vremennik, t. XXV, 1927,
s. 53-76). Seferin nedeni, “Slove Lazarya Trapezuntskovo o gudesah sv. Yevgenii”
(Y. Kulakoskiy, Progloye Tavridi, Kiev, 1914, s. 96)'da anlatilmustir.
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sindeki topraklari, Ahlat, Ercig’i yakip yikar.

Atabey “Sah Armen”in bagkenti Ahlat, 13. yiizyil basinda,
Eyyubilerce ele gecirilmis sonra Harzemsah Celaleddin Muham-
med, kisa siire burada bulunmustu; o, Melik Adil'in oglu Melik
Esref’i bozguna ugratmis ve Tiflis'i alarak (1226) Giirctileri ku-
zeye atmugtir.

Gegici olarak gerileyen Selguklular, kararh olarak saldiriyor-
lard. Sultan I. Alaaddin Keykubad, karada, devlet topraklarin
biitiinlegtirmisti.

O, kuzeyde, bir zamanlar II. Kilicarslan tarafindan Tugrul
Sah’a verilmis olan Erzurum’u ve Karadeniz'den Iran’a giden
yol iizerindeki zengin Erzincan kentini, Selguklulara baglamustur.

Mengiiciiklerin yazgis1 tekdiize gec¢mistir. Erzincan ve
Divrigi, daha Alparslan zamaninda, goniillii asker Tiirkmen
Mengiiciik’e bagislanmusti. Erzincan beyi, yumusak bir siyasa
yiuritiiyordu. Selgcuklularla Mengiiciikler arasindaki iligkiler,
dostca karakter tasiyordu; hanedanlar, akraba bile olmuslardr:
Fahreddin Behramsah, Sultan II. Kiligarslan'in kiziyla evlenmis,
ve sonra, kendi kizini, Sultan L Izzeddin Keykavus’a vermisti.
Mengiiciikler hanedani, 13. yiizyila degin bdyle yasayagelmis,
Sultan Alaaddin, Davud’un ayrilikq: yelteniglerini gérmiis, onu
Erzincan’dan alarak zararsizlastirmistir. Miineccimbasi’nin yaz-
dig1 gibi, “devlet yiikiimliiliiklerinden” bagimsiz olarak yaniba-
sindaki Kirsehir’'e vermistir.

Ama, Transkafkasya’ya, Giircistan’a uzanma girisimi diis-
miis oluyordu; bunula birlikte, Giircistan Kraligesi, hiristiyan
dininde kalmasi giivencesini alarak, kizi1 Tamara’y1, Sultanin og-
luna vermistir.

Doguda, diinya ¢apinda iin diisleyen Harzemsah Celaleddin
Muhammed'in kisa bir siire elinde kalan Ahlat ve Haghilarin is-
lenerek saldir1 diizenleyebildikleri Urfa ele gecirilmistir (burasi
sultanin elinden ¢abucak ¢ikmuistir.)

Kiirdistan1 kuzeyden ve giineyden kusatan Sel¢uklular, Di-
yarbakir’a saldir1 hazirhiyorlarda.

Baslangicta, Kiirt beyleri Mervanilerden Biiyiik Selcuklularin
yonetimine gecen Diyarbakir, sonra elden ele ge¢misti. Yerel dev-
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let zayifti, ve iki devlet, -Anadolu Selguklular1 ve Eyyubiler- Di-
yarbakir beyleri Artuklular iizerinde egemenlik i¢in birbirleriyle
siirtiisiiyorlardi. Kiigiik Asya topraklarin: biitiinlestiren Sultan L.
Alaaddin Keykubad, Diyarbakir isgal etmeyi diisliiyor, ama iki
kez basarisizhiga ugruyor. Orada, ancak, oglu Giyaseddin Key-
hiisrev tutunabilmistir (1241). Kent yagsayanlarini kendisine bag-
lama istegiyle, belki gene o, kente getirilen mallardan, pazarda
satilan iiriinlerden vb. dolayliverginin kaldirildigna iliskin (Ulu
Cami'nin duvarina oyularak yazilan) bir yasa ¢ikarmistir. Mogol
akinlarinin yolagtg panik sirasinda kent, Selguklularin diismani
Melik Kamil Eyyubi tarafindan isgal edilmis, ama Hiilagii Han,
Diyarbakir’1 Selguklu kardegler II. Keykavus’a ve IV. Riikneddin
Kiligarslan’a geri vermistir, ve 1280 yilinda, kentin y6netimi, he-
niiz III. Giyaseddin Keyhiisrev’in elindedir.

Bizans'in yetersizligi, Kayseri'de yerlesik Ermenilerde, ¢ok
onceden, bir ulusal krallik kurma diigleri uyandirmust1. Giiney-
de, Kiigiik Ermenistan’da II. Levon, Ermenileri birlestirmek ve
birlesik giiclii bir devlet yaratmak istemektedir. “Baskent” Kay-
seri'ye bir baskin ve Selguklulart zayiflatma firsatini dikkatle
gozlemektedir. Sultan, derebeyini bastird1 ve Klikya gecidini
savunan kaleleri isgal etti. Ermeniler, biiyiik hara¢ édiiyor, Sel-
cuklular da otoriteye ve giimiis sikkelerin ayarina dikkat edi-
yorlardi. H. Levon’dan sonra, 1375 yilina degin, Sisa’da tutunan
Rupenidler, artik sessiz durmusglarda.

Selcuklular 6niindeki dalkavukluklar, acikca bir ahlaki dii-
siikliigii ve hiristiyan inancinin savunulmasina iligkin yiiksek
perdeden tiimcelerin sahteligini gostermektedir. Venedik'in be-
zirgan ¢ikarlarinin temelsiz ideallere agir bastig1 IV. Hacgh Seferi
zamaninda, Bizans, bunu kendi iizerinde, kendi gozleriyle gor-
miistiir. Selcuklular, Kiiciik Asya’daki istila politikalarini gene
de yenilemigler ve 1srarla denizlere dogru yiiriimiiglerdir.

Artik, Sultan I. Giyaseddin Keyhiisrev, denize bir ¢ikis ara-
maktadir; Akdeniz yolu iizerinde yerlesik olan kiigiik beylikle-
ri saf dis1 birakarak, Haghlara goz kirpan Antalya’y: isgal etti
(1207), ve Venediklilerle ticaret anlasmasi yapt:; goban Oguz,
tliccara donlismekte, deniz 6tesinden tiiccar davet etmektedir.
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Selguklularin deniz silahlar1 bulundurdugu tek deniz tissii
Antalya’dadir; kirk kadar bey sarayim ele geciren Emir Mubari-
zeddin, Arslan Yiirekli Risar tarafindan isgal edilmis olan (1192)
Kibris adasini, Haghlarin elinden almayi diislemektedir.

Akdeniz’de ve Karadeniz’de liman kentlerine sahip Selguk-
lular, dis ticareti genisletebilmisler, ve bu, iiretici giiclerin artisi-
n1 yiikseltmis, iilkenin ekonomik giivencine énemli 6l¢glide yar-
dimci olmustur.

Selguklular, bir zamanlar Antakya’daydi. Bir zamanlar, Kii-
ciik Asya’daki yasamin emekleme ¢aginda Tiirk akinlari, belki
de Bizans konusunu daha az diislinerek, Yerussalem'i tehdit edi-
yordu.

Onlar, sonra, Eyyubilerin yonetiminde bulunan Halep’e
gozdiktiler, ama I. Keykavus, sik sik Hachilarin i¢ ¢arpismalarina
tanik olan Suriye yakinindaki Tell-Basar’da (Firat'in sag kiyisin-
da), Melik Agraf tarafindan agir yenilgiye ugratildi. Sultan Ala-
addin, karsitlarin1 hognut etmede ustalik gosterdi (bunun igin bir
Eyyubi ile evlendi)®* ve Misirlh Kamil'in bagini ¢ektigi koalisyon
etkisizlesti.

Selguklular, hiristiyanlar karsisindaki askeri basariya énem
veriyorlardy; hiristiyan topraklarina yapilan seferleri, Tanr1'min
istegi olarak yansitiyorlardi. Sultan I. Alaaddin Keykubad’a met-
hiye okuyan Yazicioglu Ali, “islamin sancagini boylesine yiicel-
ten bir bagka sultan gelmedigini”®’ soylemektedir.

Komsular béylece bagl kiinmis ve ezilmistir.®

¢ Sultan II. Keyhiisrev de bir Eyyubinin (Halep prensinin) kiz1 Gaziye Ha-
tun’la evliydi.

¢ Yazicioglu Ali, II1. 208.

% Selguklular, sonra, Avrupa’ya da gozlerini diktiler; 13. yiizyilin baglarin-
daki gog dalgas1 Dobruca’ya ulast: (Bkz: Bulgar I. K. Dimitrova'nin incelemesi);
14. yiizyilda, Ibni-Batuta (I1. 416 ve dev.), anlagilan, Karadenizin bat1 kiyisinda bir
yerlerde yer alan bir “Baba Saltuk” adl Tiirk kentinden s6z etmektedir. Kuzey
Fessalya’da (“Serviye” ve “Kozan” yérelerinde) bugiin de, vaktiyle Bizans impa-
ratorlarinca, Osmanllarin Balkan yarimadasini isgaline kadar, burada yerlesti-
rilmisg, Selguklu kusaklar1 “konyar”lar, Konya insanlar1 yasamaktadir. Bununla
birlikte, K. iregek (Istoriya bolgar. Odessa, 1878, s. 620), Konyarlarin yerlesim
yerlerinin 16. Yiizyilda, Trakya’nin ve Makedonya’nin giiney bolgeleri oldugu-
nu o6ne siirmektedir; F. Babinger Scheich Bedr-ed-din der Sohn des Richters von
Simav. Berlin 1921, s. 10, not), bunlarin kisiliginde Bulgar at ¢obanlarini goriiyor.
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Selcuklu devleti, Mogol saldirisindan 6nce, sanin dorugun-
dayken “Yemen’den Giircistan’a Abhazya’ya, Rusya miilkiinden
Tarsus sinirina, Antalya sinirindan Antakya bolgesine, Sudak ve
Kipcak bozkirlarindan Suriye ve Irak ¢ollerine, Rum (yani Bi-
zans), Frenk ve Ermeni miilklerinin sonundan Medine’ye ve Ye-
men’e kadar”® tiim iilkelerin “prensleri” (miilk) ve “tiranlar1”
(cebabreh) onlara boyun egmisti; On Asya devletleri icin siirekli
6zellik olan istilac1 egilimler, Selguklularda canlanmustir.

Sultan I. Alaaddin Keykubad, kendisine érnek olarak secti-
gi Biiyiik Selquklu’yu, Sultan Sancart animsayarak miisliiman
devletinin diinyadaki 6nemi konusundaki eski tasavvurlar di-
riltmek istiyordu. O, evrensel bir iktidar diisliiyor, Kiigiik As-
ya’daki istilalarin, belki de, yalnizca miisliimanlardan ibaret ol-
mayan bir diinya egemenliginin yolunu agacagin diisiiniiyordu.

Kiiglik Asya’da, amit yapilar tizerindeki yazitlar, Anadolu
Selguklularimin satafath unvanlandirilmasin dile getirmektedir.
Selcuklu (Sultan II. Keyhiisrev), kendisini “kafirleri ve miisrik-
leri oldiren” (katle’] kefere vel miisrikin) “Rum’un, Ermenis-
tan'in, Diyarbakir'in ve Suriye’nin Sultan1”, “kiyilarin hiitkiim-
dar1” (Emiri’s sevahil) olarak gururla yiiceltiyordu.

Italyan sézlesme belgeleri de, bdyle tumturakl sultan un-
vanlarina uygun bigimde gdyle diizenleniyor: “Ikonia’nin bii-
yiik Sultam1 ve Doguda ve Yarigece iilkesinde bulunan biitiin
topraklarin, ve Biiylik Kapodakya’nin hakimi Alaaddin (“Ala-
tinus Magnis Soldanus Iconii et Potestas omnium terrarum per
Orientem et Septentrionalem Plagam existentium et Magnae
Cappadociae”).”

Selcuklular, dis diismanlara kars: utkular kutluyorlardi, ama
devletin icinde, sinirlarda, genellikle giicsiizdiiler; feodaller, sul-
tanlar1 yerinden ediyor, “uglarda” duran beylerse, buyruklar
uygulamay1 reddediyorlard1.

Selguklularin tarihi, hizla yiikselisin ve disiisiin sasirtici

¢ Yazicioglu Ali, I, 209.

7 Selguklularin unvanlandirilmasi konusunda, Max von Bergsam’da notlar
distilmiigtiir. (“Asie Mineure”, yazitlarin yorumlar: no. 16; gene “Amida“da).
-Bkz: ayrica, Celaleddin Karatay'in Vakfiyesi (Konya, 1936, no. 2, s. 127), burada
sultan igin oldugu gibi, naibi igin de zarif sifatlar verilmistir.

54



ornegini olusturmaktadir. 11. ytlizyihn ikinci yarisinda, Hora-
san’dan ortaya ¢ikiveren Selguklular, tiim 12. yiizyili savas igin-
de gegirdiler, ve tarihin otoritesinin Kiigiik Asya’da egemenligi
onlarn elinden koparan Danismendlerden yana egilim goster-
digi anlar oldu, ama diismanlar arasindaki celiskilerden ya-
rarlanarak tutundular, ve Kiiciik Asya ortasindaki bozkir kenti
Konya’dan, batiya, kuzeye, doguya ve giineye yayildilar. Bir za-
manlar, Araplarca, ileri saflara siiriilen, inan¢ ugruna smnir savas-
cilarinin eski bolgesi Kiigiik Asya’da kiiltiirii biiyiik bir doruga
ylikselten devlete doniistii. Onlar, burada yarim yiizyil icinde,
yaraticilarindan fazla yasayan anitlar gerceklestirdiler.

Ama, toplumsal kurulus sallantiliydi, ve devlet kisa siirede
parcaland1. Merkezcil giicler, merkezkag giigler tarafindan sav-
rulmustur.
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IKINCi BOLUM
Mogollar - Koésedag Savasi - Mogol Akinindan Sonra Devletin
Parcalanmasi - Tiirkmenler Arasinda Kaynasma - Karaman - Beybars
Seferi - Sultan Yonetiminin Diisiisii Vezirin Yiikselisi - Bagimsiz
Beyliklerin Kurulmasi - Mogol Etkisi - Vergi Sistemi

Bizans'in iizerine dogudan yiiklenen gocebe dalgalari, 11.
ylizyilda, burada, yavas yavas sonmeye basladi. Ama Anadolu
Selguklular1 devleti de, 13. yiizyilda Bat1 Asya’y1 ve Dogu Avru-
pa’y1 basan korkung bir giiciin saldiris1 altinda ¢6kmiistiir. Par-
calanma siireci, hizh gelisti, ¢linkii devlet organizmasi da heniiz
saglam degildi.

Kiigiik Asya’da dipten gelen sarsintilar ¢oktan beri duyulu-
yordu; Mogollar, 6nce, Harzem $Sahi Celaleddin Muhammed'i
yenmisler (1200-1231), arkasindan Kiigiik Asya’y1 go¢cmenler
doldurmustu. Topraklarini ve evlerini yiiziistii birakmus peri-
san feodaller, Kii¢iik Asya halkina, bozgun sirasinda yasadiklar:
korkularin bir uyarisi gibiydi; ama yabanci yerlerde, durumdan
hosnut olmayan bu insanlar, ¢ikardiklar giiriiltiiyle, toplumsal
bir dénemin temellerini sarsiyorlardi. Ortam karmasiklasiyordu.

Kiigiik Asya’ya saldiran Mogollar, yollar iizerinde rastla-
diklar1 kentleri ve otoriteleri yerle bir ettiler. Once (1225) Trans-
kafkasya, sonra (1243) Kiiciik Asya, ensonu (1258) halifeligin
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bagkenti Bagdad, yabanci akinlarinin agirhgini gordiiler.

Hiristiyan ve miisliiman tarihgiler, Mogol saldirilarinin deh-
setini, acik olarak yansitrmiglardir. Sonra, kuskusuz, her sey atla-
tild1, ama daima oldugu gibi, yasamin baris i¢inde akisim yikan
o ilk an sasirtic1 oldu ve kalici acilar birakti. Musul’da yasayan
ve Mogollarin Transkafkasya’da gerceklestirdigi yikim yakin-
dan g6zlemleyen tarihgi Ibn-al-Asir, bakin ne diyor:

“Islamun ve miisliimanlarin bu yenilgisini, kim, kolayca yan-
sitabilir? Ne care, anam beni dogurmasiydi daha iyiydi. Kegke,
bundan o6nce 6lseydim de, sonsuza degin unutup kalsaydim.
Ben, 6nce duraksadim, ama sonra, gecelerin ve glindiizlerin
bir benzerini daha dogurmadigl, ve tiim yaratilmiglar saran ve
6zellikle miisliimanlara dokunan en biiyiik olayn, biiyiik mut-
suzlugun tarihini anlatmaya bagladim. Tarihin kaydettigi en
biiyiik bela, Navuhodonosor'un Israillilere kars1 hareketi, onlan
yok edisi ve Yerussalim’i yikisidir. Ama, lanet olas1 Tatarlarin
kirnp gegirdigi ve her kentin Yerussalim’den birka¢ kez daha
biiyiik oldugu su iilkelerle kiyaslandiginda, Yerussalim ne ifade
eder ki? Ve, onlarin yok ettikleri yaninda, Israilogullari nedir ki?
Zira, onlarin yok ettigi tek bir kentin sakinleri, tiim Israillilerden
daha ¢oktu. Kimseyi birakmuyorlards; karilari, kocalar: ve gocuk-
lan1 oldiiriiyorlardi, hamile kadmnlarin karnin1 desiyor ve doliit
halindeki yavrulan oldiiriiyorlardi.””*

Daha sonralari, Avrupal: tarihgilerin de koruduklar1 Mogol
yagmacilara kars1 olusan olumsuz bakis agisi, ilk kez, burada
yansimugtir.

Mogollar, Kafkasya'ys, gegici olarak biraktilar; tehlike, gegici
olarak uzaklagmusti.

Dogudan gelen felaketi sezen Sultan I. Alaaddin Keykubad,
Mogollarla barisq iligkileri desteklemeyi yegliyordu. Mogolla-
rin, oglu II. Giyaseddin Keyhiisrev’i Kosedag'da agir yenilgiye
ugrathgy (1243) ve artik devletin zayiflamaya basladig: talihsiz
yila degin durum béyleydi.

Mogolllarin biraktig: izlenim, akillara durgunluk vericiydi.

7IN. I. IIminski'nin eski gevresini biraz kisaltarak aliyorum. Bkz: A.Kunik.

Istorigeskiye materiali i roziskaniya, II, Vipiska iz Inb-el-Atira, Ugeniye zapiski
Pervovo i Tretyevo otdeleniy Akademii Nauk, t. II, s. 640.
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Selcuklu ordusunun sayisi gok fazla olmasina kargin (Ibni-Bi-
bi'ye gore ? Késedag carpismasinda sultanin 70 bin askeri var-
d1), Mogollar, onlar1 kolayca bozguna ugrattilar. Felaketten 10
yil sonra, Kiiciik Asya’da dolasan Vilhelm de Rubruk, sultanin
timai ath 200 bin adamu varken, Tatarlar olsa olsa 10 bin kadar-
di, demektedir.”? Rubruk’un aktardig: sayilar, kuskusuz, kesin
sayilar olarak kabul edilemez, ama bunlar, ¢agdaslarinin genel
izlenimini genel kanisini dile getirmektedir; bagka tiirlii olsa,
Selcuklularin ¢ok fazla diisman siiriisii karsisinda geriledigini
sOylemek dogal olurdu.

Giircli vakayinameleri, Sultanin 400 bin savasgist oldugunu
sOyliiyor. Ama, Mogollar, savas geleneklerini izleyerek sag ka-
nada Giirciilerden ve Ermenilerden se¢me goniilliiler yerlestir-
misler ve Sultana yiiklenmislerdir. Sultan'in da, hiristiyanlardan
Ucretli komutanlar: vardi (Giircii Dardan Sarvasidze ve Ermeni
kralinin oglu Van), ne var ki, Glircii 6nder 6ldiiriilmiis ve Sul-
tan'in birlikleri sarsintiya ugramustir.

Kosedag'da iki sancak karsilagmusti, kirmizi (Mogol) ve si-
yah (Abbasi-Selguklu); Kiigiik Asya iizerinde kirmizi bayrak
ytlikseliverdi.

Mantik, Sel¢uklularin diisiislinii agiklayabilir: Onlar igin,
glgclerin konumu elverigsizdi; devlet diizeni, hem halkin alt ke-
simlerini hem de feodalleri, ayn: sekilde, bask: altina aliyordu.
Cok kisa bir siire 8nce, Baba Ishak’in yénettigi kéyliiler ve gége-
beler, kenti tehdit etmislerdi; ama feodaller de bagimsizhik diis-
lilyorlardi. Sultan, dogallikla, yenilgiye ugramak durumunday-
d1; gozii korkmus olarak birliklerini terk eder ve savas alanindan
kacar.

O zaman, ordugaha saldiran Mogollar, erzaki, esyay: ve ca-
dirlari ele gegirdiler. Kesis Magaki’nin belirttigine gére, Sultanin
karargahinin disinin ve icinin désenisi zengindi. Cadirin girisin-
de, kaplan, aslan, leopar gibi yaban hayvanlari bagliyd:.

Selcuklu devletinin ¢ikarlar1 cercevesine zorla sokulmusg
olan Onasya beylikleri, simdi, Mogol saldirilarindan yararlani-

7 [bni Bibi, IV, 237.

73V de Rubruk, Putegestviye vi Vostogniye strani. Vvedeniye perevod i pri-
meganiya A. Maleina, Spb. 1910, s. 175.
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yorlardi. Bagimsizliklarini gézeterek Selguklularla aralarina me-
safe koyuyor ve Mogollar éniinde, gériiniigte bir bagliig: vurgu-
lamak istiyorlardi. Ornegin, Mogollarla kiz alip vererek akraba
olan Prens Hagen, Hasan Cemal, Sultan II. Giyaseddin Keyhiis-
rev’e kars1 Baycu seferine de katilmislard1.

Mogollar, Kiigiik Asya’y: iirkiitmiislerdi, Mogollardan Ta-
var daglarina gizlenmis gibi duran Kii¢iik Ermenistan, dogu ko-
nukseverligi kuralin1 bozmustur: Sultan II. Giyaseddin Keyhtis-
rev’in karis1 ve kizi, Késedag savasindan sonra Hetum’a kaginca,
Hetum, onlar1 Mogollara teslim etti.

Mogol saldirisinin sonuglari, yasamin tiim alanlarinda der-
hal yansimustir.

Tarim altiist oldu; tarlalar bakimsiz birakilmsti, ve 1243 y1-
linda, iilkede ag1r bir aclik basladi. Tiirkler, yiginlar halinde, Bi-
zans devletinin sinirlarma yoneldiler.

Nikifor Grigora'nin (1295-1359) yazdig: gibi, “Yollar, kadin-
lar, erkekler ve gen¢ insanlardan olusan bu halkla dolmustu.
Tiirklerin tiim zenginligi —altin, giimiis, dokuma, miicevherler-,
her sey, Rumlarin eline gegcti. Kiigiik bir dlgek bugdaya biiyiik
paralar veriliyordu, herhangi bir kiimes hayvani, 6kiiz ya da
kegi ¢ok ytiksek fiyatlara gidiyordu.””

Kiiclik Asya’min, Erzurum, Kayseri gibi kiiltiir merkezleri
bos alanlara dontigmiistii; sakinleri kirilmig, zanaatkarlar: Orta
Asya’ya gétiiriilmiis, halka yiiksek vergiler yiiklenmisti. Ulkeyi,
li¢ ay icinde yerle bir eden Baycu, Azerbaycan’daki kishik otag:-
na dondii ve ininde, éntinde serili duran ganimetine bakinmaya
basladi. Direnisi kirmak igin, Mogollar, devleti bolmiis ve ege-
menler arasina diismanhk tohumlar1 ekmiglerdi.

Selcuklularin yikilmasi, dogallikla, Bizans'in, Kiiciik Asya
topraklarinin bu ihtiyar agirticisinin bagar: umutlarim yiikselte-
bilirdi, ama onun susmasi, Mogollarin yarattig1 kargasaya kayit-
si1z gozlerle bakmasi, Miriokefali yenilgisinden sonraki zaman-
da, ¢cok daha ag1ga ¢ikan fiziksel ve ahlaksal ¢okiisiin derinligini
goztermektedir.

Tiirkmen kalabaliklari, belki gaziler de, coktandir Karadeniz

™ Vizantiyskiye istoriki, t. I, Rimskaya istoriya nikifora Grigori, Spb, 1832,
str. 41-42 (devaminda Nikifor Grigor aktarilhiyor.)
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kiyisina yoneliyorlard:; doguda, Mogollarca ezilmis olan bunlar,
dogallikla, batiya, Bizans tasrasina, Paflagonya ve Pamfiliya’ya
dogruyola gikmuslar, bu ytizden saldirinin tiim agirhgini tizerle-
rinde duyumsamuslardi.

Nikifor Grigora, bunu, dogru kavramistir. $6yle yaziyor:
“Birgok despotluk yapan Tiirkler, Iskitler (yani Mogollar) tara-
findan kovalanmus olgrak, kendileri de Rumlari (yani Bizanshla-
r1) kovaliyorlards, ve Iskitlere kiyasla ne denli giigsiizlerse, Rum-
lara kars1 o denli yigittiler. Her tiirlii eskiya, bir araya gelerek
soygunculuga sarildi ve Rum iilkesinin sinir kdylerini alabildi-
gine rahatsiz ettiler.””

Sultan II. Keyhiisrev’in ugradig: yenilginin ardindan, ken-
disini, Sultan Alaaddin Keykubad'm oglu olarak gosteren diiz-
mece bir Tiirkmen, (V. de Bobe'nin kaydettigine gore) “Koterin”
ortaya cikti. O, kardesinin yeteneksiz ve kadinsi biri oldugunu
ve lilkeyi yonetmesinin yakisik almayacagim s6yliiyordu. Tiirk-
men, cevresine 20 bin yandas toplayarak Konya yoresini yakip
yikt1 ve giineye, Kilikya’ya hareket etti. Ne var ki, I. Hetum'un
ona incinmis olan ve ¢oktandir Sel¢uklulara dayanan kuzeni
tarafindan piskiitiildii. Diizmece Tiirkmen, Alaiye’ye girmeye
hazirlandig) sirada ele gegirildi, ve asildi. Ug ay siiren dalgalan-
malar, kisa siire sonra, yeniden baglamak tizere durdu.

Sultan II. Kilicarslan’in ussal olmayan eyleminden sonra,
kendini toparlamis olan Selcuklu devleti icten sarsiiyordu. Y6-
netim aygitinin giigsiizlesmesinden, “uclarda” oturan ve merke-
ze ancak korku duyduklar: siirece bagh kalan Tiirkmenler yarar-
laruyordu.

Devlet aygit1 bozulmustu. Mogollarin dogrudan saldirilarin-
dan kaynaklanan daginiklik, Oguz (Tiirkmen) boylar1 arasinda
kaynasmaya yolacti. Baglangicta (1261), Karaman (Ermenek’te)
boyu bagkaldirds, sonra (1275) Cimriler. Bunlar, Konyay: isgal
ederek yagmalattilar. Bagkaldir1 genisleyerek Aksaray’a sigradi.

“Uglarda” gogebelik eden Oguz boylari, Selguklulara kars:
feodal yiikiimliiliiklerine son verdiler; bunlarin boy 6nderleri
bagimsizlik ilan ettiler.

5 Nikifor Grigoria, s. 132.
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Selcuklu devletinin dogu yarisinin huzurunu gézeten Mogol
han1 Hiilagu, Tiirkmenlere, devlet karsiti, “kusku verici” bir
unsur olarak bakiyordu. Tavr Tiirkmenler arasina diizenledigi
bir geziye Selguklu Izzeddin ve Riikreddin kardesleri de katt1.
Baslangicta [zzeddin’i destekleyen Tiirkmen énderi Muhammed
al-Uci (yani “ugta”, simirda duran), ondan kopmustu. Hiilagu,
Tiirkmeni yanina ¢agirdi, ama Muhammed Al-Uci bunu reddet-
ti. Asinin bastirilmasi gorevi, Rukneddin’e verildi. Muhammed
Al-Uci yakaland1.

Devlet, adim adim zayifliyordu ve Tiirkmen baskilarini piis-
kiirtmede giigsiizdii. Ermeni vakayinamelerinin yazdigina gére,
“Ismailyen soyundan” olan Karaman da cileden gikmisti. O,
kendisini sultan ilan etti ve Akdeniz kentlerini yakip yikti. Sul-
tan Riikneddin’in cesareti kirilmusti, ama I Hetum ona yardim
etti. Bagar1 gegiciydi, 1277 yilinda Muhammed-Ibn-Karaman,
Konya'y: isgal etti.

Yabaci saldirilar1 ortaminda, Kiigiik Asya’da, ana yurda sev-
gi duygusu da dogdu. Baslangicta, yurt kavrami yabanciydi ve
anlasilmazds; Tiirk, sik sik, devleti terkediyor ve Bizans'in yo-
lunu tutuyordu; sultanin akrabasi, 6¢ almak istegiyle, Mogolla-
ra saldirabiliyordu, ama komsulari, “bilgili Bizanshlar” da aym
sekilde davraniyorlardi. Simdi, Karaman bélgesi temsilcileri,
Selcuklularin feodallari, ¢ignenmis olan haklarim1 savunmay
tistleniyorlardi. Bunlar, ug beyleriydi: Karaman, Zeynel Hac,
Bunsuz,’ otuz bin atliyla Konya'ya yiiriidiiler ve tahta, Izzeddin
Keykavus'un oturmasin istediler; bu, onlarin Tiirk dilinin tistiin
kilinmasi savagimiyda.

Karaman beylerinin uslarinda, Mogollara kars1 koyma ko-
nusunda, belki, belirsiz bir diisiince dolasiyordu. Merkezin giic-
siizliigiinii géren Karaman, ulusal, Kiiglik Asya ortak ¢ikarlarim
savunmay1 lstlenmek, Selcuklularin bagkentini yabancilarin si-
yasal ve kiiltiirel egemenliginden kurtarmak istiyordu. Divan-
lardan Fars dilini kovan ve Tiirk dilini yerlestiren”” “koylii ikti-
darin1”, vergilerin agir baskisi altindaki koyliiler destekliyordu.

76 Krs. Eski Uygur belgelerindeki Mungsuz ad1.

77 Karamanoglu Mehmed'in Konya'yi isgalinden (1277) sonra Tiirk dilinin
yiikselisi konusunda, bkz: F. Kopriilii, Eneyclopedie de I'lslam, IV, 989.
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Karaman beylerinden ve yiiksek unvanl Selguklulardan,
Misir Sultan1 Beybars'in niyetlendigi (1277) karismay1 da onay-
layan yandaslar1 bulunuyordu.

Mogollarin kendilerine Suriye yollarin1 agan hizli devingen-
ligi, Kiiciik Asya’ys, giiney yoniinden darbelere acik hale getir-
misti. Bazen, Hagh yiiriiyiislerinin sonuncu heveslisi Kral IX.
Liidovik’le bazen Suriye hiristiyanlariyla goriismeler yiiriiten
“Yiice Tatar Sultan1”, Memlukleri telasa diisiirmiiglerdi. Misir
Sultani Beybars, Suriye’yi yengilerle gecerek Kiiciik Asya’ya gir-
di ve Mogol yandaslarin yenilgiye ugratti.

O, Kayseri'ye yoneldi, ama buradaki yiiksek unvanh Selguk-
lular kaygilandilar, ve Muineddin Pervane, kiigiik yastaki Sultan
III. Keyhiisrev’i alarak Tokat’a kagtu.

Mogol devrinde, Kiiciik Asya, bazen, deyim yerindeyse, bir
acik avlu 6zelligi gosteriyor, egemenlik i¢in, Selguklularin kalit1
icin savasan diisman taraflar bu avluda geziniyorlar.

Bir zamanlar, dis politika iplerini yonlendiren Sel¢uklular,
simdi ilgisizce bu savasimi seyretmektedir. Onlar, tartismay
¢ozmede gligsiizdiir, ve biri (6rnegin, Muineddin Pervane) etkin
davranma istegiyle ortaya cikarsa, bunun sonuglar acikli olmak-
tadur.

Giircii vakayinamesinin sdyledigine gore, Sultan II. Giyased-
din Keyhiisrev, boyun egerek Mogollardan, Kiigiik Asya tize-
rinde bir “san””%, yani “sihne” (sahne) kurumu olusturmalarini
dilemistir. Bununla birlikte “Signagi” sani, Selguklularda gok
eskiden, daha Orta Asya’dayken vard1”’

Sultanin giici ise diisiiyordu, ¢linkii hazine de bosalmist.
Mogol doneminde, devlet gelirleri sdyle paylasiliyordu: Sultana
yalnizca tigte bir gidiyor, licte birini Mogollar ve diger {igte birini
feodallar aliyordu.

Bagdadi isgal eden (1258) Hiilagu, Selcuklular devletinin
ikiye boliinmesini gercekledi, desentralizasyon (yerinden yonet-
me), siireci ise, ¢ok daha cabuk isledi. Feodallar arasinda diis-
manlik giicleniyordu; her grup, kendi adayiniileriye siiriiyordu;
bir siire (1249-1257) Kiigiik Asya’da ti¢ Selguklu (II. Giyaseddin

7 M. Brosset, op. cit., p. 520.
79 Material1 po istorli turkmen u Turkmenli, I, s. 314.
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Keyhiisrev’in ogullar1) birden egemenlik siirer olmustu.

Rekabet doguran ikili yonetim, kuskusuz Mogollara siya-
setlerinde basar1 sagliyordu; érnegin, Giircistan’da on yili agkin
siire ortak yonetimde bulunan iki kraliceyi birden onaylamislar-
du

Sultan, otorite kullanmiyordu; o, hanin éniinde bas egmeye
gitmek zorundaydi, orada, deyim yerindeyse, “unvan belgesi”
elde ediyordu. Gergekte, fiili yonetici, Mogol haninin genel va-
lisiydi. Han, ya da “Ilhan”, emirleri de atamaktaydi, vezirlerse
Sultanin degil, Hanin istemini uyguluyorlardi.

Kars'ta bir yerde oturan Mogol genel valisi Baycu, uzaktan,
iktidar icin, didisen kardeslerin ne yaptiklarini gozlemektedir.

Ensonu, Sultan II. Keykavusun, hara¢ vergisini yatirmay:
geciktirdigi gerekgesiyle, iilkeyi yikarak, onun {iizerine yiiriir.
Sultan direnmeye ¢alisir, ama Mihail Paleolog’un yardimina kar-
sin, Sultan, Sultanhan yakininda bozguna ugramustir ve iilkeyi
hemen terk eder. Iktidara, tek bagina Sultan IV. Kiligarslan geger.

Hanedanin diismesi 6ncesinde, II. Keykavus'un torunu,
Mogollarin begenmedigi, onlar1 basariyla yenilgiye ugratan Sul-
tan III. Alaaddin, gene onlar tarafindan devrildi, o zaman kul
ruhlu yiiksek unvanlilar, sahiplerinin istemini sezerek, sultam
bogdular. Boylece, sultanlar etkilemede, eski yontemler, Kiigtik
Asya’da devam ediyor, erkan ile Mogollar arasindaki sinir ¢izgi-
si silinmis oluyordu.

Selguklular, ¢oktan, Mogol haninin derebeylerine doniis-
miigtli; han, Sultanin Kiigiik Asya’daki miilklerine kendi mal
gibi egemen oluyordu. Omegin, Misir Sultani Beybars'in iizerine
hareket eden han Abaka, Erzincan'dan ge¢misti; kentliler, ona
baglilik gosterdiler, ama silahli birinin surlar {izerine ¢ikmasi-
na 6fkelenen han, kenti, yikt1. Sonra, bir zamanlar, Mengiictik
Beyligi'ne dahil olan Divrigi kenti, Feramerza’nin oglu Sultan
III. Alaaddin Keykubad'in disiplinsiz ¢apulcu birlikleri tarafin-
dan yagmalandiginda, diizensizliklere caru sikilan Han Gazan,
sultani azletti. Kisa siire sonra da, Sel¢uklu hanedan: sona erdi.

Genellikle, feodallarin ¢aldig1 havay: oynayan Selguklu ha-
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nedan, 14. ylizy1l basina kadar yasamustir, ama 13. yiizyilin ikin-
ci yarisindan baglayarak sultan, artik, Mogol hanlarinin istegine
gore goreve gelen vezirlerin ellerinde tahttaki bir kuklayd.

Mogollarin egemenligi sirasinda, isleri, vezirler istedikleri
gibi cekip ceviriyorlardi; bunlar, sultanin vezirleri olmaktan gok,
Mogollarin genel valileriydiler. Yasam ve 6liim yetkisi vezirde-
dir; katilleri o yargilamaktadir.?® Aflaki’'nin anlattigina gore,® bir
kez 2 ya da 3 bin dinar 6demekle yiikiimlii bir kisiye yardimda
bulunmak isteyen Celaleddin Rumi, Vezir Muineddin Perva-
ne’ye hosgorii ricasinda bulunmustur; vezir bunu reddedince,
Celaleddin, vezirin kisisel adin1 (“Siileyman”) ima ederek ikinci
kez yazmustir: “Devler, Sultan Siileyman’in buyruklarina boyun
egerler; Siileymansa, devlere divan durmaz.”®?

Bir seferinde, Muineddin Pervane, Konya halkina kizmstir,
sayisiz bela beklemektedir onlar1 ve ancak Celaleddin Rumi’'nin
arka ¢ikmasiyla, 6fkeli vezir, 10 bin dinar gibi biiyiik bir fidyeye
razi olmustur.

Celaleddin’in gonderdigi ve vezirin saygiyla goz gezdirdigi
basit bir pusula, halk: bir felaketten kurtarmigtir. Her seye giicii
yeten vezir, boyle davranmustir ¢iinkii, anlasilan, o, seyhin iste-
mini itirazsiz uygulamak durumundaki bir “miirid” dir.

Ama, bu gecici memurun yolsuzluklarini ve onun ikiytizli
politikas1 —distan Mogollar1 destekliyor, gizlice de Beybars’ on-
larin {izerine yonlendiriyordu.— Eninde sonunda 6lgliyii asmus,
ve Muineddin Pervane, 1278 yilinda, Abaka Han tarafindan
idam ettirilmigtir.

Mogol doneminde, yalmizca Han karsisinda hesap veren,
basmna buyruk diktatér vezir tipi bdyle olusmustur. Komsular,
belli ki, Sel¢uklular: artik unutmuslardir; Giircii vakayinamesi,
Pervane’yi “sultan” olarak yticeltmektedir.*®

Kiiciik Asya’da feodallar kazandilar. Sultanin merkezi ik-
tidar giicten diistii ve yerini, Mogol haninin temsilcisinin de-

8 Aflaki, I. 119-120.

81 Aflaki, I, 119.

8 Burada gevrilmez bir s6z oyunu var: 1) “Divan”, devlet meclisidir, 2)
“dev” sozciigiinden gogul “devler”, “periler”. (“Dev”, eski Rusca “div”).

¥ M. Brosset, op. cit., p. 587.
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netimine birakti. Kenar bolgelerde, feodallar, siyasal anlamda
bagimsiz oldular ve olabildigince, kisisel ya da dar bolgesel ¢1-
karlar giitmeye basladilar.

Bolgelerde, bazen Selguklu baskentinin yanibasinda, yeni
miilk sahipleri (sultanlar, beyler) ortaya ¢iktr. Bunlar, miilklerin
parcalanmasini reddediyor, tersine, kendilerinin ve soylarinin
ellerindeki toprag: tutmaya calisiyorlardi. Kiiciik Asya’da, ikti-
darda bulunduklar siirede, baslarinda, biiyiik yurtluklar edinen
vezirlerin bulundugu kiigiik beylikler serpilmisti. “Vezir hane-
danlar1” (stilale al viizera) hiikiimdarliklar1 olusmustu: Afyon
Karahisar’da Sahiptaogullar1 (Vezir Sahip Ata’nin soyu), Kara-
deniz kiyisinda Pervanezadeler (Vezir Muineddin Pervane, Sul-
tan IV. Ritkneddin Kilicarslan’dan Sinop’u almigt) vardi. Kasta-
monu’yu, 14. yiizyilin 30'lu yillarinda, yash Siileyman Padisah
yonetiyor, dogrudan ardili en kiigiik oglu Cevad da burada yasi-
yordu, diger oglu Ibrahim’i Sinop y6neticisi olarak atamus, (kisa
siire sonra 6len) annesi de buraya tasinmugt1.* Durum, her yerde
boyleydi.

Kararl olarak toprak biriktiren feodallar arasinda, Osman
soyu sivirlmisti. Sultan Osman konusunda, Ibni Batuta, onun
100 malikaneyi ele gegirdigini séylityor,* yani 100 kiigiik feodal
onun iktidarini kabul etmisgtir.

Kiigiik Asya’nin bat1 ucunda, gerginlik, daha az duyumsani-
yor, ve Sultan Osman, elverisli kosullardan yararlanabiliyordu.
Kiigiik feodallar ona yaklasiyor, ¢agin kaygili ortaminda, onda
huzur buluyorlardi. Bizans iizerine yaptiklar1 baskin tipindeki
seferler ise, yitirmis olduklarini geri getiriyordu.

Boylece, dogal olarak, Anadolu Selcuklularinin miilkleri
tizerinde dogan beyliklerin ortasinda, giderek, bazen savaslar-
la, bazen goéniillii katilmalarla, Selguklularin genis topraklarini
elinde toplayan Osmanli sultanlarinin devleti yaratiliyordu; Os-
manh sultanlar1 devletin saglikli ve hizli yiikselisini Mogol sal-
dirisina borgludurlar.

Kiigiik Asya, bagimsizligini, heniiz bir 6lciide koruyordu,
ama artik, burada Mogol nizamlar: gegerlidir, ve bir gézetim ku-

% {bni Batuta, II, 343.
% fbni Batuta, II, 322.
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rulmustur. Mogol Imparatorlugu, topraklar: iizerinde ézgiirce,
giivenlikli yer degistirmelere, ancak payca —Rus vakayinamele-
rinde “baysa”- izin verebilmektedir.

“Ilhanlilar” (Iran Mogollar1) zamanindan beri, baglangicta
i¢ dzgiirliigiinii korumus olan Selguklu devleti, Mogol etkisini,
tizerinde duyumsamaya baglad.%¢

Selcuklularin diisiisiiniin ardindan yeni unvanlar, sanlar du-
yulur: aga ve belki de pasa terimlerini Mogollar birakmustir, bu
iki terime Aflaki’de rastlaniyor. Ayni1 dénemde, “6nder bey” an-
laminda “noyan” sbzciigii ortaya gikiyor, Besim Atalay’in deyi-
miyle “bu ¢ok giizel ad”, Sultan Osman Gazi'nin Germiyanoglu
Yakup Bey’e mektubunda kullanilmistir.8”

Mogollar, yonetim sistemini degistirdiler, vergi toplanmasirnu
da diizene soktular. Onlar, topraktan, yani yerlesik halktan “ki-
lan”, hayvandan, yani gogebelerden “kupgur” kentlilerden ve
tiiccarlardan “bac” ve “tamga” aliyorlards; tek para sistemi de
yiiriirliige konmus, kisaca, Kiigiik Asyada “ekonomide anarsi”
son bulmugtur.®®

Hamdullah Kazvini (14. yiizyil tarihgisi), kesenekler (iltizam)
belirlenmesinden devlet icin yarar sagladigina isaret ediyor. Bu
arada, vergilerin toplanmasi, eskiden oldugu gibi kadilara dii-
sityordu, kadilarsa sik sik azledildikleri i¢in, bir an 6nce, halki
soymaya bakiyorlardi. Vergileri, diizenli sekilde toplamak igin,
sayim diizenlemesi gerekliydi, ve “biiyiik divanda”, halka, hay-
vanlara ve tarima iligkin istatistik bilgiler bir araya getirilmisti.

Kuskusuz, kesenek sistemi, belki hazine i¢in karliydi (¢iinkii
devlete bir elden belirli meblag sagliyordu), ama aym zamanda
yolsuzluklara genis alan agiyordu; miiltezim, tipki kadi gibi kisgi-
sel ¢ikarlarinin pesindeydi ve hazineden kesenek (iltizam) aldig:
zaman, harcadiginy, fazlasiyla geri dondiirmek istiyordu.

% Krg: K. Stratonitski, Mongolskoye upravleniye pokorennimi Kitayem i Ar-
meniyey. M., 1913, (Ottisk).

¥ Besim Atalay, agy. S. 107.

# V. Bartold. O nekotorih vostognih rukopisah, s. 128, ayrica not 4; Mogol-
larca Ruma yiiklenen harag 20 bin tiimen, 500 kupon ipek, 300 bin parca deri
(koyun postu) 500 at ve 500 katird1. — “Kupgur” terimi V. Bartold’dan alinmgtir

(Persidskaya nadpis na Aniykoy megeti Manuge. SPb., 1911, s. 30), daha 6nce E.
Quatremére (ona gonderme A. Yakubovski'nin, agy. s. 116, prim 1).

66



Ekonomik karsilikli iligskilere, Mogollarca getirilen degisik-
likler sonucu, feodallar ile koyliiler arasindaki bag ¢ok daha za-
yiflads, ¢linkii koyliiler, vergilerini, biiyiik béliimiiyle, feodali
atlayarak hazineye 6diiyorlardi.

Cin’den Karadeniz'e dek ¢ok genis bir alanda, tek iktidar,
Mogollarin iktidari saglamlashgina gore, giineyden Karadeniz'e
ve Kirim’a sigrayan ticaretin karh ¢iktig1 goreli bir giivenlik de
yerlesmis bulunuyordu. Daha 6nce de zengin olan Sivas kenti,
daha da gelismisti (1336 yilinda biit¢ce bakimindan Rum’un gelir-
lerinin ticte birinden fazlas: iki kente, Konya ve Sivas’a diismek-
tedir). Sivas’ta, 1276 yilinda, artik bir Ceneviz konsolosu bulunu-
yordu, bu da kugkusuz, Cenevizli tiiccarlarin ticaret islemlerinin
oylumunun biiyiikliigiinii dile getirmektedir.

Bu durumda, vergilerin toplam tutari, énemli olgiide art-
mustir. Bu, gercekten, Mogollar zamaninda giiclenen ticari do-
lanimda kér elde eden halkin refahinda bir yiikselmeyi mi
dogrulamaktadir, yoksa, tersine, yalruzca, halkin sirtindan ne
miimkiinse koparan ve onun yoksullasmasina yol agan ve, kagi-
nilmaz sonug olarak, merkez ile kenar bolgeler arasinda ayriiga
gotiiren vergi baskisinin agirhigini m1 gostermektedir, yani kenar
bolgelerin merkezden siyasal kopmasina yolagan ekonomik ne-
denler midir?

Selcuklular devrininekonomik yasamu karanlikla ortiiliidiir.
Kii¢iik Asya'nin Mogol donemi ekonomisi {izerine yargiya var-
mak icin, bilgilerin sirurliligi, dolayli gostergelere basvurmaya
zorlamaktadir.

Hiilagu’'nun Ilhan ulusuna Azerbeycan da dahil oldugu icin,
Transkafkasya’da, 19. yiizyila degin bir b6liimiiyle siirmiis olan
vergi terimleri, Kiiglik Asya’daki yonetim orgiitlenmesi konu-
sunda bir fikir verebilir. Dénemin finans sistemini ortaya koyan
eski belgeler, cok daha 6nem kazanyor. 15. yiizyil sonu “soyur-
gal” af kararnamesinde, beylerin 6édemek zorunda oldugu, ama
hanin bagisladig: feodal vergiler sayilmistir. Terimler karisimi
(Mogolca, Tiirkce, Arapga ve Farsca), kuskusuz, Kiiciik Asya’da,
yabancilarin egemenlik zamanlarini gosteren iligkilerin karma-

67



sikliginu dile getirmektedir.®

Bununla birlikte, merkezi hiikiimdar ve feodal arasindaki
ekonomik karsilikl iligkiler, daha Orta Asya’da yerlesmistir.
Mogol 6geleri (terimler ve vergi tiirleri), Kiigiik Asya’ya Oguzlar
tarafindan da getirilmis olabilir. Tiirk ve Mogol boylar1, Mogol
saldirilarinin Selguklu devletinin yasaminu altiist etmesinden
¢ok once, Orta Asya’da kars: karsiya gelebiliyorlardi. Tiirklerin
ve Mogollarin karsilikl: etkilesimi hipotezi sirada bekliyor. Tiirk
ve Mogol boylarinin erken dénem yerlesim haritasi, Kiigiik As-
ya’da feodalizmin bigimlenmesini agiklayan bu hipoteze, bir so-
mutluk kazandirabilecektir.

¥ V. Minorsky. A. Soyurghal of Qasim b. Jahangir Aq-quyunlu. Bulletin of
the school of Oriental Studies. Univesity of London, vol. IX, Part IV, s. 927-960.
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UCUNCU BOLUM
Oguzlar - Kiiciik Asya’da Soy Dizisi Kalintilar1 - Oguzlarin Kiigiik
Asya’da Yerlesmesinin Tarihi I¢in Toponominin Onemi - Sir
Beyleri, “Gaziler” ve “Alplar” - Oguz Boylarinin Askeri Orgiitlenmesi
- Solende ve Ziyafette Soyun Oncelligi - Av Oguzlarda Islam - Soy
Adlar1 ve Lakaplar - Oguzlarin Toreleri; Diigiin, Yargilama, Kan
Davasi - Kadinlarin Durumu -Kurultay ve Sultan Secimleri

Oguzlar, eski Tiirk boylarindan biridir;*® IS 8. yiizyil Orhon
anitlari, onlardan s6zediyor. Oguzlar, dokuz boya ayriliyorlardi
(Tokuz oguz); dokuz sayisi, bu soy igin biiyiik bir i¢ anlami dile
getiriyordu. Ama, o zamanlar, Orhon Tiirklerinde soy dizisi ar-
tik ayrismaya baslamisti. )

O zamanlar, simdi artik yitmis olan boy adlar1 vardi. Ome-
gin, yazira boyu, adini1 karatash olarak degistirmistir.”’ Etnog-
rafik terimlerin ardinda, genellikle Tiirklerin siyasal askeri-soy
birligi gizleniyordu. Giivenlik ya da ¢ikar diisiinceleri, gii¢siiz
bir boyu, soy adini kurban etmeye zorluyordu.

Oguzlar, giderek, Mogolistan’dan batiya, Aral boylarina
dogru yer degistirdiler; 10. ylizyilda, yolu iizerinde onlarla kar-
silagan Ibni-Fadlan, Oguz zenginlerinin 100 bine kadar koyun
sahibi olduklarini belirtiyor,”” bu ise, artik stiriisii kiigiik olan
yoksulun ezilmesine olanak saglayan toplumsal farklilasmay:

® Oguzlarin (guzlarin) tarihi “Encyclopédie de 1'Islam”da, V. Bartold
tarafindan kisaca 6zetlenmistir (makale artik eskimistir); krs. F. Koprilii‘'niin
notlar1 (Anadolu’da islamiyet, s. 37, not.).

91V, Bartold, Ogerk istorii turkmenskovo naroda, s. 38.

2 Putegestviye Ibn-Fadlana na Volgu.M. -L., 1939, s. 66.
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gostermektedir.

Ilk kez, 11. Yiizyilda, Kaggarli Mahmud, Oguzlarin 24 boya
ayrildigini bildirmistir (bununla birlikte o, yalmizca 22 boy
saymaktadir);”® daha sonra 15. yiizyilda Tiirk vakaniivisi (Yazi-
cioglu Ali) tarafindan alint1 yapilan Rasideddin’in® 13. yiizyila
ait notlarin bir boliimiiyle ayrilan Kaggarli Mahmud'un terimle-
ri, eski dil formlarini yansitmaktadir. “24” sayisi, gogebeler igin
bir tiir gelenegin iiriiniiydii. Buna, hem Hunlarda (24 gorev),
hem de Oguzlarda (6rnegin, Meru Tiirkmenlerinde 24 kidem)
rastlanmaktadir.”> Kaggarli Mahmud’da 22 boyun varolmasi,
sanki11. yilizyilda, Oguzlarda, artik soy kiitiigiiniin parcalanma-
ya bagladigini dile getirmektedir: Islam dénemi 6ncesinde, artik
iki boy kopmus ve 10. yiizyilda, Giiney Afganistan’da yagayan
“Halac” (“Kalag”) halkini olusturmustur; belli ki, onlar, fiziksel
kurtuluslari i¢in boy bagimsizligindan vazgegmeyi yeglemisler-
dir.

Selcuklular onderligindeki Oguzlar, aileleri ve siiriileriyle
birlikte, Orta Asya’dan® Kiigiik Asya’ya dogru gevre sakinleri-
ne korku salarak hareket ederler.”” “Dede Korkut Kitab1”, “des-
tan kahramanlari ¢ag1” olarak, Oguzlarin Kiiglik Asya zamanirnu
yansitiyordu.

Oguz boylarinin Kiigiik Asya’da yayilma alani, maddi ant-
larla oldugu gibi, sdzlii yapitlarla da ortaya konabilir. Bunun ya-
nisira, atlarin iizerine basilan damgalarla, genel olarak, kdylerde
heniiz korunan miilkiyet isaretlerinin incelenmesi yardimci ola-
caktir. Bu konuya, yiizeysel olarak Riza Nur ilgi gostermisgtir.”

% Kaggarh Mahmud, Divanti Lugat-it Tiirk, 1. 56.

#Trudi1 Vostognovo otdeleniya Arheologiceskovo obsgestva. T. V. S. 25 ve dv.
(Rusca geviri); t. VI S. 32 ve dev. (Farsga metin).

% V. Bartold. Istoriya turyetsko — mongolskih narodov. Tagkent, 1928, s. 4.

% Sonralar1 Oguzlarin bir boliimiiyle geri doniis hareketi meydana geliyor-
du; Timur zamaninda boyle oldu, bkz: F. Kopriili, “Oguz Etnolojisine Dair Tari-
hi Notlar”, Tiirkiyat Mecmuast, I, s. 203.

7 “Yelizavetpolskaya bolgesinin Kutkagin Nuhin kéyii” yasayanlari, top-
rakta kemikler bulunca, bunlarin Oguz devlerine ait oldugunu diisiiniiyorlardi
(Rasid-bek Efendiyev, Sbornik materialov diya opisaniya mestnostey i plemen

Kavkaza”. Vip. IX, s. 140).
% Tamga ou tag, marque au fer chaud sur les chevaux a Sinope, Journal Asi-

atique, 1928, Janvier — Mars.
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Ote yanda, Kiigiik Asya’da giiniimiiz toponomisi de, “yer
adlar, yerlesim adlari, yeradibilim”, iilkenin eski halki Oguzlar
konusunda anilarla doludur.”

Belki de, Prof. F. Kopriilii'niin direktifine gore hareket eden
Tiirk bilim adamlari, Oguz-Tiirkmen boylarinin Kiigiik Asya’da
yerlesimi konusunda yargi olanag: verecek malzemeyi toplama-
ya baglamislardir.

1928 niifus sayimi 6ncesinde, istatistik yonetiminin, kdy ve
yerlesim noktalarinin listesini igeren bin sayfalik genis bir kitap
yayimlamasiyla, Tiirkiye’de toponomi incelemeleri kolaylagmus-
tar, 100

Tiirkiye’de, Genelkurmay tarafindan yayimlanan Kiigiik
Asya haritalarin1 gbzden gegiren H. Nihal ve A. Naci, kdylerin
kokenini, eski halk geleneklerini vb. dile getiren sézciikleri ¢1-
karmiglardir. Onlarin yorumlari, gene de, bazen kusku dogu-
ruyor (yazmada 6zgiir yakinlastirmalar: var), 6rmegin: (Kargin,
karnik);'! herhangi bir yerlesim yerinde soy teriminin bulunma-
yis1, sonuglar gikarmak igin yeterli degildir; ciinkii, eski etnog-
rafik adlandirma unutulmus ya da yerini baska ada birakmig
olabilir. Dogru sonuglar, eski Dogu ve Avrupa tarihsel cografya
yazininin gozoniine alinmasi ve kullanilmasindan sonra elde
edilmelidir.

Hakimiyeti Milliye (simdi Ulus) gazetesi de, toponomiye
biiyiik ilgi gostermistir. Sayfalarinda siirekli olarak bu konuda
makaleler g¢ikmustir. Kiigiik Asya Oguzlarinin akrabalari, do-
guda yasamakta olduguna gore, Hiiseyin Namik Orkun, Bayat
(Nisabur cevresinde) ve Kay1 boylarini animsatmustir. Biitiin
bunlar biliniyor ve dogaldir; bu, biiyiik Tiirk boylarinin ve halk-
larinin batiya gog etmesi olayidir, ve boylarin, bugiin, siyasal ba-
kimdan dagilmis olan boliimleri, tek bir etnografya biitiinliigii

» Bilyiik Turan’dan Kiigiikk Asya’ya gelen Tiirk boylarinin etnografik
dagihm denemesini, milliyetci aragtirmaci Besim Atalay da yapmustir, bkz: 1922
ya da 1923 yiinda Ankara’da verdigi konferans raporu: V. Gordlevski, Iz jizni
sovremyonniy Turstsil. Vostok, kn. 4, s. 204-205.

1% Koylerimizin Adlar. Jstanbul, 1928.

10t Anadolu’da Tiirklere Ait Yer Isimleri. Tiirkiyat Mecmuasy, II, ss. 243-259.

192 Yer adlarimizin tarihe yardimui (Ulus, 1935, no: 4852). Yazarin Ulus gazete-
sinde basilan makaleleri, “Oguzlara Dair” (Ankara, 1935) kitabinda toplanmistir.
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gostermektedir; Ibni-Bibi vakayinamesinde, “Tiirkmenler” teri-
minin kullanilmakta oldugunu da, bu arada belirtelim.!®

H. Nihal'in ve A. Naci'nin yaptg: gibi sistematik olmasa
bile, Avni Ali Candar, bir dizi ildeki koy adlar1 listesinde, Oguz
boylarimin anisinu siirdiirenleri gikarmugtir.!%

Kiiciik Asya’da, Oguzlardan yalmizca kdy toponomisinin
sozetmesi, kuskusuz, sasirtic1 degildir; gocebeler, artik, kiiltiirli
halkin isgal ettigi bogucu kentlere degil, 6zgiir alanlara, engin
otlaklara kosarak, bozkirda yurtlaniyorlarda.

Ankara, Selguklular devletinin bir yénetim bdlgesi oldugu
icin, ben, Avni Ali Candar'in malzemesi i¢inden, giiniimiiz ve
Selguklu dénemi Ankara topraklari birbirine denk diismese bile,
bu ilde bulunan kéyleri 6rnek olarak aliyorum. Ankara ili top-
raklarinda su soylar yasiyorlardi: Kayi, Bayat, Alkaevli, Yazir,
Dudurga, Avsar, Kizik (asil, Kesrelik-Kizig1 koyti), Beydili, Kar-
gin, Bayindir, Peceneg, Cavundur, 1ymir, Oregil, 1gdir, Biigdiiz
(Candir koyii), Kinik, yani Ankara topraginda 24 Oguz boyun-
dan, en az 17’si vardi.

Burada, 24 (22) boyun birden bulunmus olmasi da olanakli-
dir, ama eski adlandirmalar, ya istatisliklerden kagmis ya da yok
olmustur. Soylarin bir b6liimii ise, yerinden olmus, bunlar, diger
boylarda erimis ve kaynasmus olabilirler. Adlariise, Srnegin, hic-
bir sey ifade etmeyen Tava ya da Karaevli'® gibi, hizla unutul-
mus ya da bozulmustur. Capni ve Salor boylari, Ankara disinda
yerlesmisti: Capni, Sinop’ta, Salor’da Ankara’nin giineyindedir
(bu soyun dallarindan biri Karaman beyligini olusturmustur),'%
bununla birlikte Capni boyunun (K. Humann tarafindan Tah-
tacilarla 6zlegtirilen bir béliimii) Giineybat1 Anadolu’da gégebe
yurtluklarina yerlesmistir.!”

193 Thn Bibi, IV, 282.

104 Bkz: “Yurdumuzun eski dili” (Hakimiyeti milliye, 1933, no. 4165). Bir siire
once F. Aksu “Isparta ili, yer adlan” (Isparta, 1936) kitapgigin ¢ikardu.

15 Krg: Abulgazi’de “Karaeyli” (V. Bartold, Ogerk Istorli turkmenskovo
naroda, s.44). Kaggar ardillar1 Karaeyli olarak adlandiriliyordu (“Karaevliler”);
bunlar digerlerinden daha yoksuldu.

1% F. Kopriilii, “Oguz Etnolojisine Dair Tarihi Notlar”, Tiirkiyat Mecmuast,

I, 193.
197 Kiigiik Asya etnolojisi konusunda bkz: Izvestiya Kavkazskovo otdela
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Ankara ilinde, adlarinda (sag kanattan ilk dért boydan biri-
nin totemi olan “dogan”in!%) bozulmadan devam ettigi Akdo-
gan, Doganlar, Sahinler gibi koylere sik rastlanir, ama belki de,
bu koyler, av igin sahin saglamakla ugrasiyorlardi.

Ama, Ankara toponomisi, kiigiik yerlesme noktalar: (koy-
ler) icerdigine gore, belli ki, Oguz boylari, batiya dogru hareket
ederken, yol boyunca dagilmislardir.!®® Boylardan béliintiiler ka-
liyordu, bu yiizden, Igdir yerlesim noktasina, yalruzca Ankara
ilinde degil, Kars'ta, Konya’da ve Zile'nin giineybatisinda [Ar-
tova’da], Bayindir'da (Izmir ilinde vb.) rastlanmaktadir,” yani
Oguz boylar her yanda yerlesmislerdir.'!

Kay1 boyunun dagilimini 6zel olarak incelerken, Avni Ali
Candar, Canakkale’den Kars’a, Urfa’dan Manisa’ya degin ¢ok
cok biiyiik bir alanda, bu boyun soyundan ve kusaklarindan bé-
liintiilere rastlamigtir.’?

Biitiin bunlar, boylar arasindaki zayif kaynasmayz, soy kiitii-
gilindeki bozulmay: dile getirmektedir. Giiglii boy olugsumlarini,
bilingli olarak parcalayan Selcuklu siyasal sistemi de, bozulmay:
hizlandirabiliyordu.!?

Kentleri ya da bolgeleri ele geciren Selguklular, buralara,
Oguzlan yoneltiyorlardi. Bir cami yapimi, sanki yerlesme anini
gostermektedir; drnegin, Sudak” isgal eden Coban bey, kalede
Russkovo keografigeckovo obsggestva, t. VI, s. 57, (K. Humann’in “Verhandlungen
der Gesellscharft fiir Erdkunde”, Bd. VII, 1880. Calismasindan makale gevirisi).

1% Ankara ilinde (Zir ilgesinde) Sencer kdyii de vardir, bu Selguklu sultan:
(Meliksah'in oglu) Sencerin amisidir.

1® Bir yerlesim noktasinda da, degisik boy (ya da ulus) pargalarinin bulun-
mas! ilgingtir, drnegin, Ahlat kentinin giiney kesimi “Kacar”, kuzeyi “Tonos”
adlari tagiyordu.

0 Bu yerlerin halki, herhalde, antropolojik bakimdan gogebelerin gizgileri-
ni korumugtur; 6rnegin 19. yiizyillda Kuzeydogu Kiigiik Asya’y1 gezen A. Mort-
mann (Anatolien, Hannover, 1925, p. 266), Bayindir’dan (Bolu civan) bir zaptiye-
nin Nagay tipine igaret ediyor.

1 Konya yéresinde, Oguz boylarinin dagilimi1 konusunda Mesut Koman'in
yazis1 “Konya” dergisi, 1936, no. 2, s. 121-123.

112 Avni Ali Candar, “Kay1'nin Boliintiileri”, Hakimiyeti Milliye, 1934, no.
4473.

18 Kiiglik Asya’da Oguz boylarinin gruplanmasi konusunda bkz: Miikremin
Halil, agy., s. 83; kuzeyde “bozok"lara ait boylar, giineyde, tersine “ligok” boylar
agir basiyordu.
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cami yaptirmustir. O, belli ki, burada, Kirim’da yerlesen ardillar,
Anadolu konugma Tiirkgesinin &zelliklerini koruyan koloni sa-
kinleri birakmustir.

Oguzlarin Kiigiik Asya’ya araliksiz taze akini, onlarin basa-
riyla gelismesini kolaylastiriyor, yerli halk da, giderek asimilas-
yona “6ziimlenmeye” ugruyordu. Islamlagmaya dogru da bir
doniis vard; Kiigiik Asya’da devlet kuruldugu, asimilasyonun
biiyiik maddi ¢ikarlar sagladig1 Selguklular zamaninda, bu sii-
reg, genis boyutlara varmustur.

Ama Oguzlar da ortamin etkisine ugruyordu. Batiya ne ka-
dar yaklagiyorlarsa, gocebe gelenekleri, o 6lgiide zayifliyor, kent
yagsaminin yatkinhklarini ediniyorlardi

Oguzlarin Kiigiik Asya’daki durumu, ¢ok sekilli ve karma-
siktl. Komgular: hiristiyanlar arasinda, “cihad bolgesinde”, isla-
mun savunucular1 az ya da ¢ok ayr1 bir yasam siiriiyorlardi. Din,
onlar1 diger halklarla karigmaktan ve asimilasyondan alikoyu-
yordu, ama tiim bunlar, bilingsizce olusuyordu, ¢iinkii Oguzlar
—-Oguz kitlesi— gene de kétii miisliimanlard: ve yurtseverlikleri
zayiftl. Dinsel ya da boysal bir kiyaslama engelinin bulunmadi-
g1 yerde, Anadolu'nun dogusunda, Araplar ve Kiirtler arasinda,
Oguzlar, bazen denasyonalize “ulusal niteliklerini bozmak” olu-
yorlar, ulusal 6zelliklerini yitiriyorlardi.**

Sinir boylarinda, daglarda, merkezi iktidarin otoritesi, hig
denecek kadar 6nemsizdi; buralarda, Oguzlar, kendilerini ba-
gimsiz duyumsuyorlardy; 6rnegin, Sultan I. Giyaseddin Keyhiis-
rev’in secilmesi, Bizans'in eski diismanlar1 Danismend Yagiba-
san’in sinur beyleri olan ii¢ oglunun onay1 ve destegiyle, nceden
kararlagtirilmustu.

Merkezden uzakta, devletin sinirlarinda, Oguzlar, birlik ve
dayarnusma icinde yasiyorlardi. Buralarda, siiriilerin rahatga otla-
nabildigi bos topraklar vardi; burada, boy bagkanlar1 olan “bey-
lerin” iktidan giiglitydii. Oguzlar, “11” denilen boy birligi olus-
turuyorlardi (ve boyun askeri bagkanina “ilbag1” deniyordu); bu

4 Bkz: Dogu Anadolu’da (en son) “denasyonalizasyon” (ulusal niteliklerin
bozulmasi) 6rnekleri; C. Brockelmann. Das Nationalgefiihl der Tiirken im Lichte

der Geschichte, Halle a.s., 1918, p. 13. - 18. yiizy1l sonunda Mardin’de Arapga
konusuluyordu.
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terim, daha sonra, halkin karisik oldugu bélge ¢apinda siyasal
birlige de ge¢mistir, 6rnegin, Kamereddin’in miilkiyetlerindeki
topraklar, Karamanoglu'na gegince, buralar igin “i¢-il” ad1 yer-
lesmigtir.!

Kiiciik Asya’y1 ele gegirmede kendilerine yardim eden Oguz-
larin hizmetlerini animsayan Selguklu sultanlari, Oguz boylari-
nin 6nderlerine ayr1 bir nem veriyorlar, devletin sinirlarinin ko-
runmasini, onlara emanet ediyorlardi. Sinur beyleri (ugbeyleri)™,
devlet icinde yiiksek gérevlerde bulunuyordu.

Babalarin sii diisiincelerine kapilmis, demek ki, derin bir din-
sel kan1 ayriig1 duyan Oguz Tiirkmenleri, inang ugruna, cengin
bekledigi yere istekle gidiyorlardi. Giiniimiizdeki Teke bolgesi
devletin giiney smrinin tutulmas: igin, Selguklular tarafindan
buraya goénderilmis olan Tiirkmen Teke boyunu animsatmakta-
dir. S6z konusu boy, buraya yerlesmisti, ama 16. yiizyilda, Sah
Ismail Sefevid’in (Safavi) seferi, Sufilerde, Siinnilere karsi moral
gliciinii ytikseltmis ve hiikiimet, baski 6nlemlerine bagvurmak
ve onlar1 Avrupa Tiirkiye’sine gogiirmek zorunda kalmustir.'’

Oguzlar, sinir boylarina istekle gidiyorlardi. Cayirlarin olus-
turdugu toprak parcalarna sahiptiler.””® Gégebe igin kent, bir
tiir hapishanedir, ve 13. ytizyilda, Istanbul’da bulundugu sirada
sikilan sehzade Izzeddin, bu ruh durumunu ¢ok giizel dile ge-
tirmis, Bizans imparatoru’na soyle demisti: “Biz Ttirkler, stirekli
olarak kentte de yasayamayiz. Bizi, s6yle kiyida kosede bir yere
yerlestir.”

5 Yazicioglu Ali, 111, 369-370; simdi, “icel” ad1, Akdeniz kiyisindaki Mersin
iline verilmisgtir.

16 Baglangigta uzun siire, (Abu’l Fida'y1, 941, geviren) S. Giiart'in yaptig1 ve
sonra K. Huart tarafindan bir kez daha yineleneneski bir yanhs olarak “ug” s6z-
ciigiiniin Tiirk boyu anlamina geldigi diisiiniiliiyordu. Bununla birlikte, Dogu
hiristiyan tarihgileri de (6rnegin, Kralice Tamara’nin tarihgisi, Giircii Basili), “ug-
lar” derken, Tiirkleri amaglamigtir. Bkz: V. Donnua. Basili, istorik tsaritsi1 Tamari.
Pamyatniki epohi Rustaveli, L., 1938, s. 61; aym sekilde, Brosset.

17 Bkz: V. Gordlevski. Vnutrenneye sostoyaniye Turtsli vo vtoroy polovine
XVI veka. Trud1 Moskovskovo instituta vastokovedeniya. Sbornik no. 2, M., 1940,
s. 92.

18 Ornegin, Ibni Batuta (11, s. 314), bir Tiirkmen boyunun (yani Oguzlarin)
Manisa yakininda kendilerine ait meralarda (fi mer’a-i lehiim) gégebelik ettigini
sOylemektedir.
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[zzeddin’in agzindan, bu sézleri nakleden tarihgi Seyid Lok-
man, giintimiiz Tirklerinin de iyi bildigi bir halk s6ziinii yinele-
mektedir: “Tiirk i¢in kent hapishanedir”*?

Sultan da sikilir; onun iginde de bir gégebe yasamaktadir, ye-
rinde duramaz; sik sik Konya’dan Kayseri'ye geger, kis gelince
Akdenize, Antalya’ya gidecektir.

Daha 19. yiizyilin sonunda, Akdeniz kiyis1 boyunca uzanan
koyler ve kentler, yazin 1ssizlasir, sakinleri, siiriilerini alirlar ve
yaylalara gikarlar, bogucu sicaktan kagip buralarda serinlik arar-
larda.

Sinir boylarinda Oguzlara ait siiriiler otlar; buralarda, Oguz-
lar, komsular iizerine “akinlar” (akin) gerceklestirirlerdi. Ya-
sam, merkezi iktidarin koydugu diizenden bagimsiz, tok ve ra-
hat olarak akar giderdi.

Sonrasiz bir savasim, -savas degil- bir tiir spor, giires devam
ederdi. Catismanin sonucunu, genellikle, teke tek vurusmayla
belirleyen kahraman bahadirlar (“Alplar”) buralarda doguyor-
du.

9. yiizyilda, Horasan’da ortaya ¢ikan savasct tipi, daha “Ku-
tadgu-Bilik“te betimlenmektedir;'® bu Orta Asya yapiti, “bir
orduya bedel”, “dort bin savasgiya esit”’*' alpa yiiksek deger
veriyor.

Yapay sekilde dinsel ates tutusturuldugu zaman ise; savasi-
mi, genellikle topraksiz, evsiz insanlar'”? “gaziler” benimsemis-
tir, ve Tarih¢i Asikpasazade'nin dedigi gibi, bunlar, ayr birim-
ler degil, ¢oktandir “Futuvvva” yasalarinin birlestirdigi “Rum
Gazileri“nden (Gaziyan-1 Rum), biiyiik miifrezelerdi.

Bu yoksul gulsuzlar takimina toprak vaadeden éniine ge-

1V, Gordlevski. [z istorli osmanskoy poslovits: i pogovorki. Jivaya starina,
1909, vip. II-111, s. 111.

0 Das Kudatku Bilik (V. V. Radlov yayim), p. 207.

2 Alplarin kahramanlig: -bir alpa gerekli dokuz nitelik— Agikpasa’da (14.
yiizyil) “Garibname”de anlatilmigtir. Bkz: F. Kopriilii. Tiirk Edebiyatindan 11k
Mutasavviflar, s. 273, not. 2.

12 A. Yakubowski onlar boyle niteliyor (Mahmud Gaznevid, sbornik “Fer-
dovsi”, L. 1935, s. 63). “Gaziler” konusunda gene bkz: F. Kopriilii: Tiirkiye Tari-
hi, Istanbul, 1923, 1. ss. 81-82. Gene onun: Les Origines de ’Empire Ottoman, p.
93,101-106.
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cilmez bir atilganlik, onlar1 batiya gekiyordu; fetihler, bunlarin
icinde kaynayan giice verim saghiyordu, ve Danismendler’i saf
dis1 birakan Selguklular, fetih diisiindiikleri zaman, bu 6ncti kol-
lardan yararlaniyorlardi.

Selcuklular igin tehlikeli “baba” diisiincelerine kapilmis cev-
relerden ¢ikan Danismendler, bu gazilere dayaniyorlards; 12.
ylizyilin birinci yarisinda, bir dénem, bunlar, Kiigiik Asya’nin
orta béliimiinde (Niksar, Kayseri, Ankara ve diger kentler) ege-
menlik siirmiislerdir.

Ama alplar ya da gaziler olsun, bunlarin ayni olan diisiince-
leri savasa, yagmaya yonelikti, ve gavurlara karsi savas, “gaza-
vat” (akinlar, seferler, savaslar) ilan eden sultan, “adamlarinin”
iyi doymasini istiyordu. Vakayiname, inangsizlardan ele gegiri-
len ganimeti, ayrintiyla anlatmakta, ama islamlastirma konusun-
da susmaktadir.

Kuskusuz, hakkindan séylenceler olusan, Seyid Battal gibi
(en gorkemlisi Seyid Gazi) gercek inang savasgilar1 da vardir.

Seyid Battal s6ylencelerinin temelinde, Omayadlarin Kiigiik
Asya seferlerine katilan birinin (bir Arap’in) tarihsel anilar yat-
maktadir.'?

Rum bilgisini Karolidis, Seyid Battal'in, Digenis Akrit tizeri-
ne Bizans sOylencelerinin dogmasinda etkili oldugunu diisiinii-
yordu. Sorunu en iyi bilen H. Greguar, bu varsayimi gelistirdi:
Seyid Battal efsanesinde, 12. yiizyil bagirun tarihsel ortamina ilis-
kin -Selguklularin Bizans’a saldirisi- gibi imalara da rastlanmak-
tadir. Bu efsanenin son buldugu dénemdir; ama 6ykiiniin Arap
kaynaklarina uzanan baglangici, Amori hanedan1 dénemi olan 9.
ylizyil olaylarini canlandirmaktadir, ve Bizans destanina da yan-
simustir.' Burada, Seyid Battal ve Digenis Akrit ayirdedilemez.

¥ Seyid Battal Gazi'nin “yagsam &ykiisiinde”, onun, inek derisini ¢ok ince ge-
ritlere bolerek Istanbul kentinin yarisini nasil ele gegirdiginden s6z edilmektedir;
burada, 8. yiizyilda, Arap komutani1 Maslama’nin ricasiyla, Istanbul’da bir cami
yapimu konusundaki anilar yansimigtir; bkz: Skazka o hitrosti Didoni i Konstan-
tinopol (izvestiya Akademii Nauk, 1918). Yakut'un “Cografya Sézligii“nde bil-
dirdigine gore Selguklularin bagkenti Kayseri'de Ebu Muhammed Battal camisi
vard1.

12 H. Gregoire, L'épopée byzantine et ses raports avec 1'épopée que et
’épopée romane. Bulettin de la classe des lettres et des scienses morales et I’ Aca-
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Sinir boylarinda, Bizans akritlerinin ve Tiirk akincilarirun
i¢inde bulundugu ayni kosullar, aymi ortam, Digenis Akrit'in ve
Seyid Battal'in tiplerine, bir i¢ ortaklik ve buradan kosutluk sag-
lamustr.

Oz topraginin bagimsizligini savunan halklarda, bu savagim,
ayn tarzda sdylenceler dogurmustu; érnegin, Bizanshlarda Di-
genis Akrit, Ermenilerde David Sasunki,'” Balkanlarda —Sirplar-
da ve Bulgarlarda- Marko Kralevig yaratilmistir. Ikili inang or-
taminin kosullarinda ise, Bizans-Ermeni sdylenceleri miisliiman
Tiirkler tarafindan da kolayca benimsenmistir; onlar, “gazinin”,
-savaggl islamin kahramani- Seyid Battalin yigitligini dile ge-
tiren sdylencelerin olusumuna, yakin bir takim etkiler katmis-
lardir.’* “Devgeniyevo deyaniye” daha 6nce, 12. yiizyilda, yani
Kiigiik Asya’da, akritlerle akincilar arasinda savas heniiz siirer-
ken, Rus diline ¢evrilmistir. Destan, 6ykiisel iceriginin yanisira,
sinir bekgisi Rus bahadirlarinin iginde bulunduklar: askeri orta-
mu animsattigl icin, okura yakin gelmistir.

Kiigiik Asya’da hiristiyanlar ile miisliiman diinya arasinda,
simir savagl, ¢ok eskiden baglamisti Araliksiz, savaslar, 6ykii-
lerde ve sarkilarda yankisini bulmus, ve daha 10. yiizyilda (10.
ylizyilin ilk yarisinda) Digenis Akrit destaninin temel gekirdegi
olusmustur. Askeri kazanimlar duygusunun canli, carpismalara
iliskin anilarin taze oldugu sinir boylarinda, Greguarin, Sama-
sata yakininda Digenis Akrit'in 6liimii olayini ¢6ziimlerken ba-
sartyla kanutladigy gibi, kahramanca yararlik sarkilari, bir boli-

démie R. De Belgique, 5e série, t. XVIL 1931, s. 463 seqq. — ayrica bkz: S. Ky-
riakides, Eléments historiques byzantins dans le roman turc de Sayyid Battal,
Byzantion, t. XI,1936, p. 563-570.

1% A. V. Bank. Digenis Akrit vizantiyskova eposa i David Sasunskiy (David
sasunskiy, Yubileyniy Sbornik, posvyaggenniy 1000 - letiyu eposa, Yerevan, 1939,
s. 143 ve dev.)

¢ Inang savasgisi Seyid Battal Gazi tipi, herhalde, miislimanlarin génli-
ne uygun diigmiigtiir. A. A. Semyonova’dan duyduguma gore, Seyid Battal Ga-
zi'nin gazavatlar kitabi, Buhara hanu Nasrulla (1827-1860) zamaninda Tiirkgeden
Tacikgeye gevrilmisti. Kitap, Volga boyu Tatarlarina iki yoldan gelebilmistir: Bu-
hara’dan ve sonra dogrudan Istanbul’dan. Genigge dagilan tagbasmasi yayin, H.
Ethem tarafindan gevrilmis (Die Fahrten des Sajjid Batthal. Leibzig, 1871), Rusca
olarak V. Smirnov’da 6zetlenmistir (Ogerk istorii Turyetskoy Literatur1. Vseobs-
caya istoriya Literatur1 Korsa — Kirpignikova, t. IV. S. 447-456).
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miiyle olusmustu.”” Ama Haglilar da, Suriye’de miisliimanlara
ylikleniyordu; ayni gekilde Seyid Battal sdylencelerinde yansi-
yan Arap yigitlik dykiileri de burada yayginlasiyordu.

Ve, hiristiyanlarin koruyucusu Digenis Akrit Bizans diinya-
sinin sinurlar1 6tesinde, Samosata yakininda diismiisse, Bizans’a
saldiran miisliiman kahraman Seyid Battal, dogallikla, batiya
kaydirilmistir. Onun mezari, Bizansin kutsal yeri Nakoleon
(sonra Seyid Gazi) kentine diismiistiir. Gazi'nin savasci ardillar
Bektasi dervisler, burada Seyid Battal mezhebini yaratmuglar-
dir.8

Seyid Battal oykiisii, genel olarak, ikili inang ortaminin bir
yazinsal iiriintidiir: Seyid Battalin savas arkadaslari, hiristiyan-
larla savas: yiiriitmede yardimci olan, gériinmeyen miisliiman-
lardir.

Sinurlarin korunmasi igin yerlestirilen Oguzlar, arada bir,
Sultana bagkaldiriyorlardi. Selguklularin diismesinden sonra,
dogal olarak, sinir beyleri kendilerinde gii¢ hissettiler, ve Mogol
genel valisi Eratna bey, bir defasinda, onlarin bastirilmas: igin
Amir Arif Celebi’yi gonderdi.'””

Bunlar, sultana pahaliya mal olan hir¢gin ve kendi keyfine
gore davranan insanlardi. Onlarin, devlet diizeninin saglamlig:-
n1 tehdit eden bu delismenligini ve keyfiligini bilen sultan, bun-
lar kendilerini soy bagkani olan beye degil, Sultana bagimli say-
sinlar diye, boylar1 ufalamaya ve ayirmaya ¢alistyordu. Sultanin
siyasetinin dayandig: iste buydu. Bu yiizden, goreli olarak kii-
ciik bir alan iizerinde, Ankara ili topraklarinda, Tiirkmen (Oguz)
boylarinin ¢ogunlugunun temsilcileri toplanmist1; bundan dola-
y1 boyun kiigiik boliintiileri, birbirinden uzaklara serpilmisti.

Oguzlar, boy 6nderinin gevresinde birlesince tehlikeli olu-
yorlardi, birbirinden ayrilmis durumda giigsiizdiiler: Onlar igin

127 H. Grégorie. Le tombeau et la date de Digénis Akritas, Byzantion, t. VI.
1931, p. 481-508; “Autour de Digénis Akritas” VII'deki incelemenin 6zeti.

1 G. Jacop. Die Bektaschijje in ihrem Verhaltnis zu verwandten Erscheinun-
gen. Miinchen 1909, s. 28. - Th. Menzel. Das Bektaschi — Kloster Sejjid-i Ghazi
(M. S. O. S), Jahrang XXVIIL. Abteilung II, s. 82-125. Seyid Battal ~ Gazi (Cafar
Inb-Hiiseyin-Gazi) ansi Istanbul’da da siiriiyordu, bkz: Evliya - Celebi. Puteses-

tviye, I, s. 470 - 471.
129 Aflaki, II, 415-416.
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yalnizca soya, boya dayal1 iktidar anlasilir bir seydi. Bagka her
boy, onlar icin yabanciydi, ve onu diisman olarak goriiyorlardi.
Akraba boylar arasinda i¢ ¢carpismalar boyle ortaya gikiyordu.
Yalnizca Sultana kars1 duyulan korku, bazen gégebe boylar: diz-
ginliyordu. Ama, Selguklular yok olunca, her sey degisti. Kiigtik
Asya yolculugu sirasinda, Ibni-Batuta Erzurum’da iki Tiirk boyu
arasinda, kentin zarara ugradig: bir i¢ savasa rastlamisti. Ve
yiiz yil sonra, 15. yiizyilda, Kiigiik Asya’run kuzey dogusunda,
“Dede Korkut Kitab1”nda, bu halk yazini yapitinda canlandig:
gibi, boylar arasinda savas heniiz siiriiyordu.

Oguzlar baskaldirinca, “armagan” odentilerine son veri-
yorlardi, ama sultanlar, armagan konusunda duyarhydilar, her
tiirlii olagandis1 olay, tahta ¢ikma, evlenme olaganin disinda
giderlere neden oluyordu, ve Oguzlar, sultanin hazinesini ve
mutfagini dolu tutmak zorundaydilar. Ve onlar, Sultana, siirti,
deve, tutsak, kole tiiriinde dogal “armaganlar”, agikgasi, hiris-
tiyan topraklarina akinlari sirasinda ele gegirdiklerini gonder-
mektedirler. Harag, siireklilik niteligi tasiyordu; 6megin, Biiyiik
Selguklu Sancar’in (12. yiizy1l) mutfagina, Oguzlar, her yil 24 bin
koyun gonderiyorlardi.

Bozkir gelenegine gore,™! Tiirk boylar: arasinda 6teden beri

“sag” ve “sol” kol béliinmesi vardi. Oguzlarda da boyleydi; kol
12 dala béliiniiyordu. “Sag kol“un (sag kol) basinda Kay1 boyu
beyleri (ve Bayat), “Sol kol“un (sol kol) basinda Bayindir (ve Ca-
udor [Cavundur, ¢.]) beyleri bulunuyordu.'®

Kay1 boyu (Yazicioglu Ali Vakayinamesinde, bir yerde, si-
nur beyi Ertugrul animsatilmaktadir)™, sonunda, Mogollarin ar-
dindan dogan feodal beylikleri yeniden toparlamis, ve Osmanl
devletini kurmustur. Bayindir boyu, 14. - 15. yiizyillarda, Kiigiik

1% fbni Batuta, II, 294.

¥ B. Viladimirtsov. Obsgestvenniy stroy mongolov. I., 1934, s. 135.

132 Bu boliinmenin koktenligi ve 6nemi konusunu, F. Kopriilii de dile geti-
riyor (Bizans Miiesseselerinin Tesiri, ss, 193-194, not. 1 kaynakga). Ayrica bkz:
Charmoy. Expédition de Timour - i — Lenk contre Toqtamische. Mémoires de
I’Académie de St. —Petersbourg, VI série, t. 3, p. 148. “Cangar” - sol kol; “bungar”
- sag kol.

13 Kugkusuz, bu, Osmanl: sultan1 Osman’in babasinin rastlantisal bir adag-
dir, bkz: Halil Edhem. Kayseriye Sehri, s. 57, not. 1.
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Asya’da egemen bir yer tutmustur;** 15. yiizyilda, onlar, Ah-
lat’ta hiikiim siiriiyorlardi. “Dede Korkut Kitabi”“nda, Bayindir,
Oguzlarin yiiksek 6nderi olarak yiiceltiliyor. Ordu 6nderinin
6nemi, onun maddi giiciine bagliydi.

Savas, askeri yigitligi yiikseltiyor, kahramanlar doguruyor-
du. Bu, dogallikla, Oguz i¢in onurlu bir ugrasti, Oguz bununla
gururlaniyordu. Burada, tipik eski Tiirk ¢izgisi ortaya qikiyordu;
Buhara'da “urugdar” (“soy sahibi”), “Buhara sultanlarina hiz-
metiyle kendini belirginlestiren 6zbek” anlamina geliyordu.'®

Her boy, bir tiimen, yani (belli ki, atl1) 10 bin kisi veriyordu
ve yalnizca (Selguklularin iginde giktig1) Kinik boyu, 40 bin kisi-
lik 4 tiimen saghyordu. Bu, bir tiir calisma vergisiydi.

Bu kuru ve yiiksek rakamlar, gene de, kusku yaratiyor. San-
ki boylarin sayilar1 ayniymus izlenimi uyandiriyor. Kinik boyun-
dan, sultan, surasi kuskusuz ki, 6biir boylardan doért kat daha
fazla sayida kisi aliyordu. Kinik boyu, Kiigiik Asya’da biiyiimiis-
tii; Selcuklularin siyasal yengisi, Kinik soyuna, daha az sansh
Oguz boylarinin egilimini giiglendiriyordu.

“Tiimen” terimi, drgiitlenmenin koklerini ortaya koymakta-
dir. Selguklulara daha sonra gegen bu terim, Mogollarda boyun
10 bin savasgidan olusan bir yiiksek askeri birlik anlamina geli-
yordu; belli ki, Oguzlarda, “tiimen”, artik tiimiiyle sayi, anlami-
n1 yitiriyordu. “Tiimen” kendine 6zgii bir resmi birim, belirli bir
yeri, gogebe konagini isgal eden boy pargasidir,® ayrica bu, soy
terimlerinin alisilan yazgisidir.'

Oguz boylarindan toplanan ordu, bu insan ¢, Kiigiik As-
ya'y1doldurdugu zaman, hatir1 sayilir bir giicii temsil ediyordu;

3 Bayindir ve oglunun tiirbeleri iizerindeki yazitlar. Bkz: Abdurrahim Se-
rif, Ahlat Kitabeleri. Istanbul, 1932, ss. 77-80. Ahlat hiikiimdarinn, zengin olarak
tinii vardir; bkz: Benim “Osmanskiye skazaniya i legendi” (Etnograficeskoye
obozrevaniye, 1916, no. 3-4, s. 20-21).

5 N. Hamkov. Opisaniyc Buharskovo hanstva. Spb., 1843, str. 182.

136 B. Vladimirtsov, tsit, sog., str. 104.

7 Daha sonra, Orta Asya’da “tiimen” bolge, kaza demektir, bkz:
ASemyonov, Ogerk pozemelno ~podatnovo i nalogovovo ustroystva b. Buhars-
kovo hanstva, Tagkent, 1929, str. 39, prim. 74. Krs: ayrica Babur’da kaza demek
olan “boliik” sdzciigii Kiiciik Asya Tiirklerinde “askeri boliim” demektir, bkz: V.
Radlov sozliigii, IV. 1701. “Tiimen” sdzciigiiniin etimolojisi ve kavramin igerigi-
ne bkz: W. Barthold Eneyclopédie de I'Islam, IV. 880.
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onlarda devriye (talaya), 6ncii (karol),”® art¢1 (cagdol)* gibi, ko-
runma igin ileri karakollar vards, kisaca bunlar, gene de diizen-
siz bir kitle degil, carpisma sirasinda, daha énceden belirlenmis
gorevleri yerine getiren orgiitlii askeri birliklerdir.

Askeri birlikler i¢in 6zel terimlerin varlig1 (sag kol ve sol kol,
ileri karakol, 6ncti, art¢1) yeniden, Oguz boylarinin savas takti-
ginin Tatarlarin (Mogollarin) savas yiiriitme yontemlerine ben-
zedigini diisiindiiriiyor. Ornegin, Sudak seferi sirasinda, sultan
ordularinin komutan1 Coban, yeniliyormus izlenimi vererek, bi-
lerek geriye cekilmis, diismani kaleden uzaklastirmusts. Ve belki,
Osmanlilarin Bizans’a saldiris1 da (Avrupa‘ya gegip 6nce Edirne
isgal edilerek, Istanbul'un arkadan kusatilmasi) eski yontemleri
yansitmaktadir. Ama, Tatarlar da, boyle hareket ediyorlardu: 16.
ylizyilda Rusya’y: ziyaret eden Ingiliz Fletcer, Tatarlarin askeri
ustaligina sasirmusti.

Tiirk savas taktikleri, komsular: tarafindan ¢oktan ¢oziil-
miistii: Bizansli Nikifor Grigora bundan s6ézetmektedir; “Solo-
vo o pulku Igorove” de, Polovets'lerin Igor'un ordularini nasil
izerine gekerek pusuya diisiirdiigiiniin ve sonra iizerine sal-
dirdiginin ykiisiinii anlatmaktadir. Oguzlarda, askeri birlikler,
ondalik sisteme gore kurulmustu. Yazicioglu Ali Vakayinamesi,
komutanlardan s6z ederken, bir yerde, “serverler”den (“server”,
Farsca 6nder, bagkan” ve “elliliklerden” (ellibas1) s6z etmektedir.

Ama, bu da, Oguzlara Orta Asya’dan get1r11m1§t1r Ornegin,
Nizam-iil-Miilk (bl. XIX), her 50 se¢me “gulam”in (bunlarin
sayis1 belki 200°diir) basina bir “nakib” yerlestirmeyi salik ve-
riyor. Buhara’da da, ordu, on sayisina gore orgiitlenmisti; diyah-
basi (onluk grup basi, onbasi), “pryancabas1” (ellilik grup basi,
elliibagr)%

Devletin kurulus gelismesinin ilk asamasinda, Selguklula-
rin ordusu, her an savasa hazir, seferberlik durumunda yasa-

1% Bu s6zciik, Mogol akinlari sirasinda Tatarlar aracihigiyla Rusgaya da gir-
migtir. —“Karaul”.

13 Vakayinamede (Yazicioglu Alj, III, 150) bir yerde “Duydar begi” olarak
anlatilmaktadir, her halde bu, “Dumdar begi” yerine bir baski hatasidir.

“H. Hamkov, agy., s. 184 - Bkz: ayrica, V. Radlov, Srednyaya Zeravsanska-
ya dolina, Zapiski Russkovo geografigeskovo obscestva, 1880, t. VI, s. 82.
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yan boylardan olusturulmustu. Savas sirasinda, bu ordu, hem
Mogollarda hem Tiirklerde oldugu gibi, soy ve boy hiyerarsisine
dayal1 donemini siirdiiriiyordu.

Timur ordusunun donatimin anlatan tarih¢i Mirhand, put-
perestlerden, yani Orta Asya Tiirk-Mogol halkindan savasgilarin,
eski ve yeni adetlere uyarak, yanlarinda, bir yillik yiyeceklerini
ve bir yayla 30 ok getirmelerinin zorunlu oldugunu belirtiyor.!*!

Bu diizenin kalintilari, baris zamaninda oldugu gibi, savas
zamaninda da devlete yiikiimliiliiklerini yerine getirerek, alt1
aylik yiyeceklerini, siirekli elinde bulunduran yiiriiklerde de
(yoriiklerde ¢.), devam ediyordu. “30” sayis1 ise, soy diizeninde,
herhalde, biiyiik rol oynuyordu. Yiiriiklerdeki “Ocak”, 30 aile-
den olusuyordu; Makedonya’daki eski Manastir ilinin, bugiinkii
Serfiyce kentinin Kiiciik Asya’ya go¢ eden Rumeli Tiirkleri bir
siire 6nce saptandigina gore, beylerine baglhiliklarini, 30 oktan
olusan bir sadakla ifade ediyorlard..

Bundan baska, tehlike zamaninda, korkusuzca kendi boyu-
nun yardimina atilan se¢me, ayricalikli alplar ve bahadirlar gru-
bu bulunuyordu.

Selguklular, 6zverili cesaretiyle géze carpiyorlardi. Bunlar,
Resideddin’in anlattig1 gibi, “her yerde sayg1 géren”, “degerli”
("aziz”) Kinik boyundand1.' Ornegin, Sultan Arslan’in adina,
“alp” san1 ¢oktan eklenmisti. Belki de bu cesaret, Selguklulari,
Oguz boylar lizerinde yiikseltmis ve kiigiik bir boya, taht hak-
kin1 saglamigtir.3

Kaggarli Mahmud, Oguz boylarini sayarken, ilk siraya, “sul-
tanlarin iginden geldigi” Kinik boyunu yerlestiriyordu.

Ama, baslangicta, Kinik boyu, gélgede kalmis bulunuyor-
du. “Selcukname” de, 24 Oguz boyunun basinda “Salorlar”in
bulundugundan s6zedilmektedir. Kiiciik bir Oguz boyu temsil-
cisi, “bahadir, sagduyulu ve bahti agik”, anne tarafindan ise hii-

11 B. Grekov i A. Yakubovskiy. Zolotya Orda. L., 1937, s. 82-83.

12 Trud:1 Vostognovo otdeleniya, t. VII, s. 38.

¥ H. Nihal ve A. Naci, (agy., ss. 253-254). Kinik boyunun adin1 tagiyan 15
yer say1yorlar; gene bkz: Hiiseyin Namik Orkun, Anadolu’da Oguz Boy Adlaru.
“Ulus”, 1935, n°® 4871. Yazar, Bergama’da Kinik nahiyesi bulundugunu animsati-
yor; bundan bagka Marag'ta (Ahmed Refik, age, dokument: no: 185, 201), Kuzey
Suriye’!de (ayru yerde, dokument no: 159) (“Kinuk Usak”) vardir.
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kiimdar soyundan gelen Lokman Han, daha sonra segilmistir.44
Sonuncu diisiince, sanki, bu boyun ani ytikselisini hakl: ¢ikarir
gibidir.

Selcuklularin (son sultaninin) kendi yerini alacak bir giiciin
gelmekte oldugunu gorerek, Osman Gazi'ye, bagimsizlik simge-
si olarak davul ve sancak génderdigine iliskin sdylenti, Selcuklu-
larda devletin askeri temeli konusundaki anilarin ne denli giiglii
oldugunu dile getirmektedir.!**

Sefere niyetlenen sultan, bunu, mektuplarla sinir beylerine
duyuruyordu. Oguzlar toplaninca, sultan, onlar i¢in geleneksel
bir s6len, “silan”**¢ diizenliyor, koyunlar kesiyordu. Bu, sultanin
tahta ¢ikisinda da yapilan eski bir ulusal kutlama téreniydi, ayin
masasi ¢evresindeki Oguz boylari temsilcileri, tore geregince, bir
parca kizartilmis yag alirlardi” Ortak yag: yiyen Oguzlar, bir
anlamda, sultana ant i¢cmis olurlardi.

Kiigiik Asya’daulubir devlet kuran gogebe halk, Oguz Tiirk-
leri, go¢cmen yasaminin geleneklerini, alisilmis “tére” hukukunu
siirdiiriiyordu.!®

Toére’nin, Oguzlarin alisiimis hukukunun tutkusuz siirdiirii-
ciisii Sultan I. Alaaddin Keykubad, 13. yiizyilda da, gocebe yasa-
muni dile getiren eski yemek aliskanliklarimi yegliyordu.?

Ziyafette, “yer hiyaresisi” 6zenle gozetiliyor, temsilciler, ali-
silmig hukukun belirledigi yerlerinde oturuyorlardi; bu hukuk,
Oguzlarin efsanevi atas1 Oguz Han tarafindan kutsal kilinmis-

1+ Ziya Gokalp. Eski Tiirklerde igtimai Tegkilat. Milli Tetebbuler Mecmuast,
n°4,s.437.

15 F. Kopriilii. Bizans Miiesseselerinin Tesiri, s. 185.

146 Tiirkler simdi “so6len” seklinde yaziyorlar.

47 F. Kopriilii, Tiirk Edebiyatinin Mengei. Milli Tetebbuler Mecmuasi, n° 5,
ss. 27-34. — N. Ilminskiy. Drevniy obigay raspredeleniye kuskov myasa, sohrani-
vsiysya u kirkizov (-kazakov). Izvestiya Vostognovo etdeleniya Arhologigeskovo
obsgestva, ¢. 1, vip. 5, spb, 1860, s. 109-127. Aynu yerde, s. 128-136. “Primeganiya
na pismo N. I. ilminskovo k P. S. Savelyevu” Lami Galsana Gomboyeva. - Ziya
Gokalp, agy., s. 414-418. Abdulkadir. Orun ve (")liig, Meselesi. Tiirk Hukuk ve Ik-
tisat Tarihi Mecmuasu. C. I, s¢. 121-133.

8 F. Kopriilii buna isaret etmistir (Tiirk Edebiyatinda Ilk Mutasavwviflar, s.
210)

"?Yazicioglu Ali, I11. 215.
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hr.lSO

Yazicioglu Ali Vakayiname’sinde, boy onderlerinin “stlen-
de” oturma diizeni anlatilmigtir. Diizyaziya kagan, kendine 6zgii
bir sofra téreni sarkisi olan kosuk parcasina, belli ki, sonradan
eklemeler yapilmustir. Siir, kuskusuz, Sultan II. Murad igin ya-
zilmigtir. (Osmanli sultanlarinin iginden giktigi Kay1r boyunun
egemenligi konusundaki varsayim da, burada yer almaktadir).
Sultanin hicbir zaman giiclii karsitlar1 olmayan “ahilerin” sira-
dan diizen koyucular, Oguzlarin (20. yiizyila degin birakmadik-
lar1) eski gelenegin siirdiiriiciileri roliine diisiiriilmesi de, Tiirk-
¢e metnin islenmesinin en azindan, 15. yiizyila degin uzandigini
ortaya koyuyor. Halk sarkicilar1 “ozanlar” ya da “asiklar” tara-
findan yayginlastirilan iktidar iizerine resmi goriisler, Rasided-
din tarihinden alint1 bulunan bu parcada da yansimstir."!

Hautsma’'min yayimladi§i metin 6zensiz hazirlanmigtir;'>
ama, siirin sonundaki 6zel adlarin seslendirilmesi (ve bi¢imi),
bir 6nceki siirde ayn1 gériindiigiine gore, etnografik terimlerin,
24 boyun adlandirilmasi konusu tizerinde bir kez daha durmak
istegiyle, parcanin gevirisini aktariyorum.’*?

“Hanlarnn atasi, Oguz-han s6yledi; — soyle belirledi toreyi,
yollar1 ve yasalar1; — su sekilde 6giit verdi — tére ogullarina yol
olsun diye. — Dedi: Sonra Kay, han olacag igin, — O, sag kolun
beylerbeyi ilan olunsun, - Téreye gore sol kolda da beylerbeyi
olacak, — o da Baymndir olmali — Tére, kurallar ve ikram da yine
—su diizen de olmali, ey kardesim: — Bastan Kay1 oturacak, son-

150 Oguz destanlari ve 24 Oguz boyu konusunu Avu’l Gazi Bahadir han da
yinelemektedir (Rodoslovnaya Turkmen, A. Tumanski gevirisi, Agkabad, 1897).
Istanbul’da Oguz sdylenceleri yayimlanmugtir (bana ulagmadi): W. Bang - G. R.
Rahmati. Oguz Kagan Destani. Istanbul, 1935. Ayrica bkz: Sitzungberichte d.
Preussichen Akademie der Wissenschaften XXXV. 1932, A. N. Bernstam, “Isto-
rigeskaya Pravda vi legende ob Oguz-Kagane” (Sovetskaya etnografiya, 1935 g.
n° 6, s. 33-43) makalesinde, Selguklular dénemine degin Tiirk halklar tarihinin
agamalarini belirtiyor.

15t Abdulkadir, agy., s. 123.

152 Yazicioglu Ali, III. 203-204.

153 Analiz Th. Houtsma (Die Ghuzenstimme. W. Z. K. M., II, s. 219-233) tara-
findan verilmistir, makale, kugkusuz, simdi eskimistir (bkz: F. Kopriilii, Anado-
lu’da islamiyet, s. 37, not. 1).
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ra Bayat, — sonra Alkaevli ve Karaevli, agirbagh,'* — sonra Yazir
otursun, onun ardindan Diiker, — sonra, tabii, Tundirga, Yapur-
lu™s — Avsar, Kizik'* ve sonra Bekdeli, ~ ve sag kolda en sona
Kargin.

Sol kolun basinda Bayindir olacak, — onun altinda, kiigiik
kardesi Biceneg” — sonra Caundur®®, yanina g¢epni® bir de
Eyniirle Salor otursun, — sonra Alayiinlii® ve Urakir'® — Igdir,
Biikdiir,'® Yivak'® ve Kinik. —Iste bu diizenle oturmak gerek; —
6nlerinde paylar: olmaly;* Kumus ve ve “Kimran”'® ayn1 bu
diizenle —igilmeli biiyiiklerle kiigiikler arasinda; —Beylerin goérev
ve sanlari, bu diizende dagilsin soylarla dallar arasinda,'éé — Bu
soylardan herkese dagitilsin — eger kalirsa, o zaman &tekiler de
yararlansin.!¢’

Bu diizen, Anadolu Selguklular: icin bir ideal olan Biiyiik
Selguklu, Sultan Sencer’®® zamaninda, 12. yiizyilda sikica goze-
tilmektedir.

> Metinde, “Sonra halka avlikta ulu bagbat”; kopya eden Houtsma, dize
anlagilmamigtir. Resideddin’de Alkirevli ve Karaevli.

155 Regidii’d Din’de: Yayirh.

156 Residii’d Din’de: Karik.

57 Kaggarli Mahmud’da: Pegeneg.

158 Residii’d Din’de: Cavundur.

% Metinde; Cini.

140 Residii’d Din’de: Ulayontly; krg: Alayunt, Kiitahya’da, Anadolu demiryo-
lu ag1 istasyonu. [Tokat-Artova’da “Alanyurt”]

1! Residii’d Din’de: Urekir (krs: Ankara yakininda Uregil demiryolu istas-
yonu), ayrica metinde “biyik” seklinde.

162 Residii’d Din’de: Biikdiiz.

1% Residii’d Din’de: “Yive”; Houtsma (Die Ghuzenstamme, s. 226) okunusu
soyle veriyor. “Yavin”; Miikremin Halil (agy., s. 42): “Yavuk” ya da “y1vik”.

18 Metinde: Muglar miigesozciigiibkz: Abdulkadir,agy., s. 131-132; orada V.
Radlov sozliigiine (IV. 2227), ve P. Melioranski'ye (ZVO, t. XIV, s. 021-022) gén-
dermeler var; VIIL Yiizyil. Yenisey yazisinda “diigiin armagani1”.

163 V. Rodlov. Opit slovarya turkskih naregiy, t. 11. S. 854: “kamran” (Kazan
Tatar dili), suyla kangtirilmis, kaynatilmis inek siitii.

1% Metinde: soy, urug terimleri: soy terimlerinin uyusmazlig1 konusundan,
V. Bartold s6z ediyor (Ogerik istorli Turkmenskovo naroda, s. 29-30.)

167 Ceviri varsayimla verilmistir, metinde; “artir ise ayrugu hos goreler”.

168V, Bartold. Ogerk istorii turkmenskovo naroda, s. 32 (Ravendi’den). Onun
amusini Merv halki saygiyla koruyor, adi gevresinde masallar yaratiyordu: bkz: V.
A. Jakosvkiy. Razvalin starovo Merva. Spb., 1894, s. 125-126.
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Baris zamaninda, savasin yerini sportif oyunlar ve 6zellik-
le, Cengiz Han"in'*® belirttigi gibi, savas okulu olan av aliyordu,
ama, av Mogollarda da sevilen bir ugras olarak savasa hazirlar-
ken, ayn1 zamanda ekonomik 6nem de tasiyordu; bu, bozkir feo-
dalinin kendine 6zgii bir dogal yiikiimlilugiiydii.

Asya’nin her yaninda, av, bir Sultan ugrasiyds, (daha sonra
Rusya’da benimsenen) geleneksel, sevilen bir hiikiimdar ugrass;
Kagar Sahi yiiceliginin tiim pariltisiyla bir yere hareket ederken
elinde sahin tutan bir sahinci, ona eslik ediyordu.'”

Bozkir Tiirklerinde, sahinle yapilan av, cok eskiden beri yay-
gindr”! Kasgarh Mahmud, “Sozliik”te, avdan (sigor) ezeli bir
Tiirk gelenegi olarak s6zediyor. Selguklular da, dogallikla, eskiyi
6zenle koruyorlardy; Biiyiik Selguklu Meliksah zamanindaki av
torenlerini anlatan 6zel bir “Av Kitab1” (Sikarname) vardi.!”?

Anadolu Selguklularinda, avin baginda “emir” bulunuyor-
du; “erki smirsiz” vezir Sadeddin “K6pek”, bir zaman, av bagka-
m “emir” gérevinde bulunmustu.

Oguzlarda, Kiiciik Asya’da “biiyiik av” (ulu av)”? yilda iki
kez oluyor ve 15 giin siiriiyordu;7* genis bir alanda hayvanlar
gozetlenip izleniyor, sonra siiriilerek sikistirihiyordu.'”®> Bu bir
soy ve boy toreniydi; Oguzlarin kus ve vahsi hayvan totemleri,

1% Ustav lova vi1 Yase (bkz: G. Vernadskiy. O sostave Velikoy Yasi Cingizha-
na.) Brusel 1939, s. 21-22.

70E. Aubin. La Persed’anjourd’hui. Paris, 1908, s. 132.

17t Bkz: “Kutadgu Bilik” (izd. V. Radlova) s. 212. - Ayrica krs: M. Gavrilov.
Perepeliniy sport u Tagkentskih sartov. Jivaya starina, god XVIII, 1909, s. 47-51.
- Bu avin Kiigiik Asya’da ne denli yayginlagmis oldugunu (F. Gize tarafindan
kaydedilen) Tiirk halk tiirkiilerindeki siirsel tipler gostermektedir; delikanh ve
geng kiz arasinda agkin dogusu, iki kusun, kekligin ve sahinin arasindaki sava-
sim bigiminde betimleniyor: bkz: V. Gordlevskiy. iz nabliideniy nad turyetskoy
pesney. Etnograficeskoye obozreniye kn. 79, M., 1909, s. 31 — Keklik tasvirine,
Kiigiik Asya’da bir yerde yatirilan ve Tiirk Halk tiplerinin ve betimlemelerinin
yaratilmasini etkileyen Digenis Akrit Rum destaninda da raslanmaktadir.

172 E. Kopriilii. Bizans Miiesseselerinin Tesiri, s. 268, not. 1 - F. Kopriilii. Tiirk
Edebiyatinin Menseii Milli Tetebbular Mecmuasi, n° 4, ss. 34-40.

17 F. Kopriili, agy., n° 4, ss. 34-49.

7 Yazicioglu Ali, III, 215.

175 Yazicioglu Ali'den goriildiigii gibi (III, 68) yabandomuzu avi yapiliyordu:
Iznik ve Inénii arasinda Sultan I. Giyaseddin Keyhiisrev'in gocuklarina ormanda
yaban domuzu saldirmust.
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bunu dile getirmektedir. Sultan sag kol ve sol kol beylerini ve si-
pahileri (sultarun kisisel hassa birligi “oglanlar” da katiliyordu)
bir araya getiriyordu. Sipahilerin varligi, boy téreninin yalnizca
soy liyelerinin degil, genel olarak askeri hizmet yapmaya uygun
kisilerin el isabetinin ve giiciiniin saglamlastig1 sportif askeri
oyunlara doniistiigiinii gostermektedir.

Isabetli vuruslar odiillendiriliyordu. Kiigiik Asya’da, Sel-
cuklular, daha Orta Asya’da olusan diizeni koruyorlardi. Eger
biri, okunu kaplana isabet ettirirse, koluna kaplan kuyrugu
“Kufas” baglaniyordu.'”® Kusa basarili isabet durumunda, “Sul-
tan”, ihsanda bulunuyordu. 12. ve 13. yiizyillarda, Kiigiik As-
ya'da, kaplan ve yaklar bulunuyor muydu, belli degil; daha
dogrusu, tiim bunlar vakaniivis tarafindan, Nizam-ul-Miilk-iin
“Siyasetname”sinden kopya edilen, Orta Asya’dan gelme be-
timlemelerdir. Ama, Izmir bolgesindeki Selguk’ta (eski Efes), iz-
mir'deki Miize Miidiirii Selahattin Kantarin savladigma gore,
bugiin de panterler bulunmaktadir.”” Bunun yarusira, P. A. Ci-
hagev’in atlasinda, da, Izmir ¢evresinde &ldiiriilmiis bir panteri
yansitan graviir bulunmaktadir.

Sultanin atalardan kalan bir bagka tutkusu daha vardi. Bi-
yiik bir at hayraniyd:. Kiigiik Asya’da, sultanin zevkleri incel-
mektedir, ve ona Macar ve Kafkas (tavlin)”® atlar1 getirilmekte-
dir.

At, akinlar yapan binicinin sevinciydi, Onasya’da ata yiiksek
deger veriliyordu; 6megin, Giircii krali, Tamara'nin kocasi Da-
vid Soslani, bir at karsiliginda, Kale ve kdyler vermisti.

Ogrenim, kugkusuz, diisiik diizeydeydi, ve yabanci din
adamlarinca yayginlastirilan yaziya, alfabeye Oguzlar, bos inan-
l1 bir korkuyla bakiyorlardi; daha Uygurlarca Cinlilerden alinan
“bitik” (mektup) sézciigii onlarda tilsimla esanlamliydi.'”

10. yiizyilda Ibni-Fadlan, Oguzlar1 gézlemledigi sirada, on-

17 “Kutas” konusunda bkz: P. Savvaitov. Opisaniye starinnih russkih utva-
rey, odejd... i. Konskovo pribora. Sph., 1896, s. 15-16.

177 Bkz: Yazarin “Ulus”taki makalesi, 28 Subat 1938, “jzmir’de Kaplan Var
mi1 Yok mu?”

178 Bkz: Yazicioglu Ali, III. 341.

179 Materiali po istorli.... Turkmenil, I, 311.
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lar, heniiz putperesttiler. Fadlan, onlarda, 8. yiizyil Tiirklerinin
putperest cenaze ayinlerini bulmustu. Ama, iki-li¢ yiizyil geg-
tikten sonra, Kiigiik Asya’da, islam, ¢aglarca olusan yatkinliklar
ancak yavas yavas degistiriyordu.

C")rnegin, daha 13. yiizyil basinda, herhalde, 6liiniin gévdesi-
ni Orten topragin kutsallig1 konusunda, hentiz islam 6ncesi (Sa-
man) anlayisiyla dolu olan Selguklu, diismani Danismend Yag
Basan’dan 6¢ alarak, onun mezarini agmis, kemiklerini yakarak
kiiliinii riizgara savurmustur: O, diismanin “ruhunu” topraktaki
siginagin huzurundan yoksun kilmak istiyordu.

Oguzlar, miisliiman olurken, eski diizenlerine sikica sarili-
yordu. Bugiin bile, Kiiciik Asya Tiirkmenlerinde, miisliimanlara
giivensizligi kanitlayan bir atasozii devam etmektedir: “Miislii-
manin yolundan gitmek olmaz.”**" Selcuklular déneminde, boy-
sal, ulusal gelenekleri zorla yok ettigi dl¢iide, Oguzlarin miislii-
manhga antipatisi daha gii¢liiydii.

Oguzlar resmi olarak miisliimandi, ama bu, isin dis yiiziiy-
dii, ve daha uzun siire, onlarin ¢ift adlar1 vardi: Yeni, miisliiman,
ve eski, soy ad1 ya da lakap. Eski adlarin1 koruyan Oguz miislii-
manlar, i¢giidii ile, bir halk 6gilidiinii animsatmaktadir: “Kardes
yabanci ad1 almak, yabanci ulusa benzemek demektir.”8!

Ikili ad, (islamin derinlemesine girmek durumunda oldugu)
saray ya da memurlar ziimresinde de goriilmektedir, 6rnegin:
Ziyaeddin Kara Arslan (askeri artq birlik bagkani), Fahreddin
Arslan Dogmus, Mubarizeddin Ertokus, Seyfeddin Kara Sonkor,
Semseddin Altunpa vb..

13. yiizyilda yiiksek yoneticilerde boy adlarina egilimin
baska 6rnekleri de var. Aymak, “Kaymarl1” yoneticisi, Amasya
valisi (Aymak, anlasilan, Amasya cevresinde de gogebelik edi-
yordu) iki ad tagsiyordu: Nureddin Tugrak; onun ¢ocuklar: da iki
adliydr: Seyfeddin Salor, Semseddin Oguz, Hiisameddin Timur;

® Tiirkmen Agiretleri. Istanbul, 1332 (1916), s. 321. Emperyalist savasg
sirasinda Tiirkiye’de galismis olan Almanlar (miihendis Freylih ve Raulig)
tarafindan hazirlanan bu kitap -besyiliz sayfadan fazladir- nasilsa fark
edilmemistir, ama c¢alisma genis bir entografya ve sosyoloji malzemesi
icermektedir.

81V, Radlov. Obraztsi narodnoy Literatur: turkskih plemen V. 227 (Manas
lizerine).
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ve adi, “Slovo o polku Igorove”den Polovets hanini animsatan
diktator vezir Sadeddin Kopek.'®

Bazen soy adi, Oguz’a dayatilan yeni ada iistiin geliyordu
(6rnegin, Emir Ogulbey’de oldugu gibi); Selcuklularin eski diis-
mani, Sultana kinlenen ve bu yiizden ihanet eden Danismend
Yag: Basan, belki, komsgular {izerinde korku doguran, soyunun
adini tagiyordu.

Basit savagcilarda, eski adlar, kuskusuz daha agir basiyordu,
ama siradan sipahiye feodal vakayinamede yalnizca bir kez rast-
lanmaktadir: Salor Yoluk (Yuluk)'8? Arslan.

Boy lakaplari, 14. yiizyila degin tutunuyor: Sultan Velet’in
miiridleri arasinda Emir Mehmed Sokurci (burada Oguz tote-
mi “sonkor”, yani sahin, goriilityor)® bulunuyordu; Ladik’teki
Inang Bey’in adi1 gene Oguz totemini yansitan, kardesi Dogan
Pasa vard1.'®

Bunlara, seyrek olarak, 16. yiizyilda da rastlanmaktadir. A.
Refik tarafindan yayimlanan, madenlerle ilgili belgelerde, h. 980
yilinda Oguz adli bir eski sipahiden s6zediliyor.'#

Oguzlarda lakaplar, genel olarak, boyun kokeniyle ya da so-
yun totemiyle baglantiliyd1.’®” Sol kol boyu Kinik’tan gelen Sel-
cuklularda, sanki, sik sik “cakir” (aladogan) lakab: beklenir gibi-
dir, ama onlarda, “Arslan lakabina da rastlanmaktadir. Burada,
daha sonra sikkelerde de, yanstyan eski Iran amblemine (“arslan
ve giines”) duyulan heves dile gelmektedir.!¢®

182 Krs: P. Fadlev. Nogayskaya skazka ob Ak-Kébyoke. Sbornik Muzeya an-
tropologil i etnografil, t. V. S. 189-196.

183 Miikremin Halil bdyle okuyor (agy., s. 56).

18 Aflaki, II, 314.

185 Aflaki, IT, 327, 384. — Ayrica krs: Konya ilinde bugiinkii yerlesim noktalar::
Doganbey, Doganhisar.

" A. Refik. Osmanli Devrinde Tiirkiye Madenleri. Istanbul, 1931, no. 26, s.
16.

7 Th. Houtsma. Ein Tiirkisch — arabisches Glossar, herausgegeben und er-
lautert. Leiden. 1894, s. 26. — Daha ge¢ donemde, Houtsma’dan bagimsiz olarak,
A. N. Maksimov, bu konuy]la ilgilenmistir (K. Voprosu o totemizme u narodov
Sibiri, Ugeniye zapiski RANION, t. V. S. 7 ve dev).

18 fran'daki aslanlar iizerine, baglangigta, kahramanlarin anit mezarlar: ko-
nusunda bkz: A. Romaskevig. izvayaniya i izobrajeniya ivov vi irane, III. Mej-
dunarodnuy syzed po iranskomu iskusstvu i arheologii. M. - L., 1939, s. 209-216.
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“Kili¢” adinda, lornand'in bildirdigine gére, bunlar arasmn-
da yaygn bir kili¢ saygisinin amusi yatmaktadir.'® Ikili ad “Ki-
lig-Arslan”, Houtsma'nun diisiindiigiine gére baba boyunun ve
anne boyunun totemlerini gostermektedir; ama, totemlere bir
inancin da bulunmadig) isimleri tahlil eden P. M. Melioronski,
Houtsma'nin kugkulu varsayimina kars: ¢ikiyordu: “Kilig-Ars-
lan” birlesiminde, iki s6zciik de, her seyden 6nce, erkek totemle-
ridir: Kilig (erkegin silahidir), Arslan, Selcuklular soyunun ikinci
adidir (krs. Siileyman-Ibn-Kutilmig-Ibn-Arslan-Ibn-Selguk); Ars-
lan, belki, Selcuk’tan daha kiiclik bir ait birligin soyadidir.

Oguzlarin islam1 benimsemesinden sonra da, atalarin isleyip
gelistirdigi zorunlu yasam normlar térede yer almisti; toplum-
sal ya da 6zel yasamun her adimu, kurallara baglamis bulunuyor-
du. Oguzlar, (baslar1 daima ortiilii olmasi gereken) miisliimanlar
olduklarin1 unutarak, seving aninda, sapkalarin (“kiilahlarini”)
havaya firlatmaktadirlar.”®®Ama, belirtmek gerekir ki, bu belki
de (harfi harfine yorumu da inandiric1 olmayan), sapkanin yere
calinmasimin umutsuzlugu dile getirmesine'! benzer tipik bir se-
ving ifadesidir.

Kiigiik Asya’da torenin koruyucusu, Oguz boylarimin 6nderi
Selcuklu sultamiyds Sultan I. Alaaddin Keykubad'in 6lgiilerinde-
ki sadelik, devletin gérkemli gelisme ve yiicelme ¢aginda devam
eden gocebe (boy) geleneklerinin giiciinii dile getirmektedir. Va-
kaniivis, Sultan I. Alaaddin’in, Oguzlarin ahsilmis hukukunu,
“Oguzname”yi ¢ok iyi bildigini gururla vurgulamaktadir. Sa-
ray yasamindan (sivil) mahkemeye kadar, kiiciik ayrintilar bile,
“Oguzname”nin kesin buyruklarina dayaliydi.'*

“Oguzname”de, “ceri” ve “yasa” normlarn bildirilmistir,
yani Alaaddin, eski askeri “ceri” ve sivil “yasa” kurallarin gé-
zetiyordu.

Belli ki, soy kiitiigiiniin ¢6ziilmesisiireci, yavas ama (Ahmed

Bununla birlikte, aslan, aslan postu, aslan kuyrugu, ¢ok eskiden beri iktidar sim-
gesiydi (Hititlerde, Misir'da, ve daha sonra Bizanshlarda).

1% Th. Houtsma, op. cit., s. 27.

% Yazicioglu Al, 111, 105.

1911bniBibi, IV. 114.

¥2 Yazicioglu Al, 111, 217.
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Refik’in yayimladig1 belgelerden goriildiigii gibi, 17. ylizyilda
bitmemis olsa da) araliksiz devam ediyordu. Ibni-Bibi'nin vaka-
yinamesini yazdig 13. yiizyiin sonuna dogru, Selcuklu devleti
list zlimresi, daha yarim yiizyil 6nce egemen olan Olgiilerdeki
sadelikten ne denli uzaklashgim acgikca duyumsuyordu. Ama,
degisiklik, ¢oktan, Sultan I. Alaaddin Keykubad’dan ¢ok dnce
goriinmeye baslamusty; o, tarihgi icin, Selguklular erisilmez bir
doruga yiikselten ideal hiikiimdardi; bu, onun eskiye, dedele-
rinin eski geleneklerine bagliligi, devleti ucuruma siiriikleyen
yeniye karsi nefreti sayesinde olmus gibi goriiniiyordu.

Selguklularin saray yasaminda, sehzadenin egitimcisi, onun
vasisi, onurlu “atabek” san1 devam ediyordu. Ogrencisi yiiksel-
digi zaman, atabek, biiyiik bir etki kazaniyordu; Sultanin gii-
vendigi kisi, ilk danisman odur, ¢iinkii o, her seyden 6nce, “ata”
olarak adlandirilmustir.

Diigiin torenlerinde, Oguz gelenekleri, renkli sekilde ortaya
cikiyor.”® Oguzlarda, evlenmeler, boy iginde yapiliyordu, bunlar
erdogam “icten evlenme” evlenmelerdi. Sultanlarin haremleri
esirlerle doluydu; Selguklular, siyasal diisiincelerle kars: taraf-
tan, Bizans'tan ya da Giircistan’dan es aliyorlardi, ama gene de,
Tiirkmen kadin daha yakindr: Sultan I. Izzeddin Keykavus'un
evlenmesi s6zkonusu olunca, ona, II. Kilicarslan'in “temiz so-
yundan” gelen Erzincan beyinin kizini (“melike”) gosterirler.

Cenaze sirasinda da, miisliimanliktan 6nceki gelenekler go-
zetiliyordu. Sultan I. Giyaseddin Keyhiisrev’in cesedi (Rumlarla
carpismada 6lmiistii) Konya'ya getirildigi zaman, oglu, L. Izzed-
din Keykavus, zengin bir ayin sofras1 diizenlemisti; ayrica, onun
binek atini (tiirbesine?) yerlestirmislerdi. Cuma giinleri, iizerine,
kizil Tiirkistan atlas: 6rtiiyorlard. '

Insanin yeryiiziindeki bagh dostu ve yoldag: at, éliimden

¥ Bu konuda ayrinti igin bkz: V1. Gordlevskiy. {z kommentariyev kstaeoos-
manskomu perevodu hroniki maloziatskih Selgukidov, tak nazvayemoy hroniki
Ibni Bibi, s. 6-7.

! Yazicioglu Ali, III, 114: “ve bir nobeti cenibeti “yedek at, cavgar, ¢.” anda
miilazim kadi ve kizil atlas bir Kestiiani (Tiirkistan'1?) birle her azine “siis, ziy-
net, ¢.” giin miiretteb kalub tutarlard1.” Krs: Palladi’nin anlattig1 Mogol hanlari-

nincenazeleri: V. Bartold. K. Voprosu o pogrebalnih obryadah turok i. Mongolov.
t. XXV, s. 65.
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sonra da sahibini koruyan bir tilsima doniigmiistii. Rubruk,'®
gezisi sirasinda, bir Mogol mezarinin gevresindeki ytiiksek sirik-
lara, her yana 4 olmak iizere 16 at postu asildigini gérmiistiir.

Sultan tarafindan yonetilen mahkemede, eski yontemler
egemendi. Oldiirmeye karsilik éldiirme gerekiyordu, ama kan,
“kun” parast 6demek de olanakliydi Ornegin, Aflaki, vezir
Muineddin Pervane’nin Celaleddin Rumi’nin ricasiyla, dostu-
nun evinde saklanan bir katil i¢in diigmanlarina “kan bedelini”
6dedigini anlatmaktadir.’* “Kan bedeli” bazen biiyiik tutarlara
ulasiyordu; Mevleviligin bagkani tarafindan biiyiilenmis olan
Alameddin Kaysar (Aksaray hiikiimdari), Celaleddin Rumi'yi
hosnut etmek icin, varligini (40 bin dirhem) seve seve dagitmis-
tl.lg?

Islam, kadindan, daha énce yararlandigy 6zgiirliigii almis-
t Kadinlar, ornegin, “solene” katiliyorlardi; “Dede Korkut
Kitab1”nda, kadinin da, savasta kahramanlk gosterdigi dogru-
lamaktadhr.

Selguklular ¢aginda, (amit yapilar iizerindeki) yazitlarda ge-
nellikle, kadin hayirseverlerin (Selguklu “prenseslerin”) adlar:
yer almuyor, adlar, sifatlarla yer degistiriyor; “dirligi ve inanci
temiz”, ya da, kisaca sultanin ya da sarayin ¢evresinden kadin
unvani olarak “hond”da yer aliyor, (hond).””® Bu unvana yalmz-
ca Selguklular devleti topraginda, (Nigde ve Kayseri'de) degil,
Osmanli devrinde Bursa’da da rastlanmaktadir (“Hondi-Ha-
tun”); tipk1 bunun gibi, vakayinamede deginilen adlar da gergek
adlar degildir."”” Miisliiman dini, resmen, kadin1 gizliyor ve hatta
asagiliyordu. Anadolu Selguklularinin tarihgisi miisliiman Aksa-
rayi'nin kadin konusundaki diisiincesi de algaltic1ydi.®

Ne var ki, gelenekler ve yasamin istemleri karsisinda, islam
boyun egmek ve 6diin vermek zorundadir. Giiglii kadin, dinin
koydugu putlar1 kirmay1 basarabiliyordu.

%5V, De Rubruk. Putegestviye vivostogniye strani, s. 80.

1% Aflaki, I, 120.

97 Aflaki, I, 361.

1% Nigde’de Hond konusunda bkz: V1. Gordlevskiy. Iz jizni sovremyonnoy
Turtsii. Vostok, kn. 3, str. 206.

1% Halil Edhem, Kayseriye Sehri, s. 32.

20V. Bartold. O nyekotorih vostognih rukopisah, s. 0133, prim. 1.
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[bni-Bibi’nin annesi, erkekler arasinda dolasiyordu. Ama bu,
onun meslegiyle, nceden bilen horos Fastas et nefastas, [ugurlu
ile ugursuzu bilen falci, miineccim], sultanin mutlu ve mutsuz
saatlerini kestiren, her saatini yonlendiren bir “miineccime” ol-
mastyla agiklaniyordu.

Kiigiik Asya tarihinde, kadinin, kocasinin 6liimii iizerine,
onun yerini aldig1 durumlar olmustur. Sultan 1. 1zzeddin Key-
kavus’un dayilarina bagh olan Halep’te (burada bir zamanlar
Meliksah'in kardesi Tutun®' hiikiimdards), kiigiik yastaki Me-
lik yerine “otorite vekili ve devletin yoneticisi” gorevini, annesi
Azize yerine getiriyordu;?” Halep'te, fiilen, atabek Sihabeddin
Dogrul yonetici olsa da, Yazicioglu Ali (1218 yilinda) yalnizca
Tayfa’dan s6z ediyor.?®

Daha ge¢ donemde, 14. yiizyilda da, Osmanl toplumunun
(islama kapilmus) yiiksek cevrelerinde, eski bozkir gelenekleri
korunmaya devam ediyordu. Ibni-Batuta, Iznik’te, kocas1 Sultan
Orhan adina kenti yoneten “Beyalun”a, yani Niliifer'e?™ rastla-
must;; daima islamin koruyuculugunu yapan Ibni-Batuta, onu,
dindar ve iistiin bir kadin olarak tanitiyor.2®

Bazen odiinler veren islam, gene de, Tiirklerde, putperest ol-
duklar siirece egemen olan gelenekleri yumusatiyordu. “Karisi
ve ¢ocuklar1 bulunan biri 6liince, gocuklarindan en biiyiigii, eger
annesi degilse, kadinla evlenir” diye yaziyordu Ibni-Fadlan.?®
Bu kez, Sultanin dul karisi, yakin memurlardan birine veriliyor-
du; érnegin, vezir Muineddin Pervane, sultanin éliimiinden son-
ra, onun karis1 Giirci Hatun'u almuigt1.

Yasamda, kadin, din adamlarinin baskilarini savusturuyor-
du. Yeni inancin buyruklari, Oguz miisliimanlarina heniiz ya-

201 Belki bu bir ad degil de, “tudun” unvani. Ayrica Miikremin Halil (agy., s.
63) onu “tutus” seklinde adlandiriyor.

2 Yazicioglu Ali, III, 163.

¥V, Bartold. Musulmanskiy ministr-filosof epohi krestovih pohodov. Vos-
tok, kn. 4. 1924, s. 134.

2 F. Gize'nin 6nerdigi okunusg; demek, han Muhammed Uzbek'in karisi
olan. Bizans imparatorunun kizinin ad1 da Niliifer’di. (Biliin?) (Bkz: [bni Batuta,
11, 383)

205 fbni Batuta, II, 323.

2% Putegestviye Ibn Fadlana na Volgu, s. 61.
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banciyds, ve onlarda her sey eskisi gibi kaliyordu. “Dede Korkut
Kitab1”, yiiksek ¢evreye (6rnegin sultanlara) erken mal olan ¢ok
karihihk konusunda susmaktadir.

Yazicioglu Ali'nin belirttigine gore, (daha 6nce hapiste
bulunan) Sultan I. Alaaddin Keykubad, Konya'ya girdigi za-
man, kadinlar, pencerelerden alay1 seyretmiglerdi®” Akde-
niz kiyisinda (Alaiye’de), 14. yiizyilda, kadinlar, heniiz agk
dolasiyorlardi®®Ama, burada, belki hiristiyan gelenekleri etkili
oluyordu. Ciinkii, Alaiye, Bizans kenti Kolonoros'un yerinde
ortaya c¢ikmusts, belki de liman yasamy, islamin zayif ilkelerini
kinyordu.

Kigiik Asya’da, her sey, miisliman yasam bicimine benze-
miyordu. Yeni karsilikli toplumsal iligkilerin karmagik duruma
soktugu yiiksek devlet iktidan diisiincesi bile, soy kiitiigiiniin
yansimalarin koruyordu.

Arapga olarak kazilan anit yazitlarinda, tumturakl Arapca
unvanlarin yanisira, érnegin “cabuga”® yani Orhonca “yab-
gu” gibi eski sifat ve sanlara da rastlanmaktadir; 10. yiizyilda
Ibni-Fadlan, “yabgu” formunda, Oguz boylar1 bagkaninin sanin
vermektedir. [Ibni-Bibi’de eski Tiirk sam1 “Tutun” (“Tudun Beha-
dir”) sekli de vardir.J*°

Selcuklularda, ordunun eski orgiitlenmesini yansitan eski
Tiirk sanlarinin siirmesi de dogald: “Yabgu” ve “sad”, ordunun
sag ve sol kanatlarinin bagkanlariyda.

Sultan 6ldiigli zaman, onun ardil1 sorunu, miisliiman kuru-
mu olan “mecliste” goriisiilmiiyordu; erkan, Oguz boylar: tem-
silcilerinden bir kurul olan “kurultay”1 topluyordu. Selguklular-
da kurultay, hanin ilan edildigi boylararasi ortak toplantinin eski
islevlerini siirdiiriiyordu. Bir seferinde, kurultayda, diisiince ay-
riliklar basgdstermis, o zaman, Maras beyi Nusreddin, Oguz-

%7 Yazicioglu Ali, III. 202, Eger ben, (buradaki “derice” “saraylar” degil de
“pencere”) dogru anladiysam, bir zamanlar, Konya’da, evlerin pencereleri sonra-
dan oldugu gibi avluya degil, caddeye agiliyordu.

2 [bni Batuta, II, 256.

2 V1. Gordlesvkiy. K voprosu o vliyanli turyetskovo yazik ana arabskiy. Za-
pisli kollegii vostokovedov, t. V, s. 273.

20 fbni Bibi. IV. 314; bu sozciik konusunda bkz: “Sbornik Muzeya antrologii
i etnografii” makalesi, t. V. S. 395-400.
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larin alsilmis hukukunu animsatms. $6yle diyordu: “Biiyiik
kardes varken kiiciige serverlik diismez” (“Aga varken eyniye
serverlik degmez.”)?!1

Oguz beyleri, secilenin ¢evresinde ayakta durarak, 6niinde
ti¢ kez egiliyorlards; sonra, ona bal ve kimizla dolu sagraklar su-
nuluyordu, Osmanl tarihgisi Liitfi Pasa, boyle anlatiyor.

Yazicioglu Alinin bildirdigi tahta oturtma téreni, Karamano-
gullar hiikiimdarlarinda, heniiz devam eden eski Tiirk gelenek-
lerinin aynusin1 canlandiriyor;*? sultan, kollara alinarak kaldir-
liyor (“tasiniyor”) ve tahta oturtuluyor,? sonra, iizerine yagmur
gibi dirhem ve dinarlar (giimiis ve altin sikkeler) savruluyordu.

Alistig eski formlardan istemeyerek vazgegen bozkir insani,
her yanda duyumsaniyordu?* Sultanin sarayina gelen beyler,
“Oguz gelenegine goére” egiliyor, toprag: Opiiyorlardi. Bizans
Imparatoru Roman Diojen de, Alp Arslan éniinde toprag 6pii-
yordu. 11. yiizyilda, Biiyiik Selguklular, bagh beyliklerle ilgili t6-
ren diizenini heniiz bilmiyorlardi.

Sultan, iktidar giiglii oldugu siirece, toprags, ogullar: arasin-
da soy “uluslarina” béliiyordu. O, Rum’a kisisel yurtlugu gibi
bakiyordu. Sultan II. Kilicarslan boyle davranmus, daha Biiyiik
Selguklularda var olan gelenegi izleyerek, topraklar: 12 parcaya
bolmiistii.?*® Bilindigine gore, bu, bozkir adami sultanin iradeyi
dagittig1 son olaydir. Ogullarin bélgelerinden sultanin divanina
gelir gelmiyordu, yalnizca, yilda bir kez, ¢ocuklar, babalarinin
ontinde egilmeye geliyorlardi?®

21 Yazicioglu Ali, III, 97.

212 V. Velyamhov-Zemoz. Issledovaniye o kasiovskih tsaryah i tsarevigah.
Spb., 1864, ¢. 11, s. 403-409 (votsareniye Uraz-Muhammeda.)

2 {pni, Bibi, IV, 251, ve ayrica 280 (Kur’an iizerine yemin de buradadir.)

24V, Bartold (Ogerk istorli turkmenskovo noroda, s. 28), Selguklu sikkelerin-
de, Kinik boyu damgasinin (ucu yukariya doniik ok) bulunduguna igaret ediyor.
Bkz: Residii’l Din’de damga tasviri (Trud: Vostognovo otdeleniya Arheologi-
ceskovo obsgestva, t. VII, s. 38), Kaggarli Mahmud’da Salorlarin damgas1 daha
¢ok, Residii’d Din’in Kinik i¢in damga tasvirini animsatmaktadir. — F. Kopriilii
(Bizans Miiesseselerinin Tesiri, s. 257, not. 5), “Kinik” damgasini gomak olarak
anlamgtir.

25 Belirtelim ki, Sultan II. Kiligarslanin on bir oglu vardi, on ikincisi kiz1
Ismetu’d Din Gevher hatun’du (bkz: “Ekler”).

26 Yazicioglu Alj, III, 11.
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“Halkin sesi” de saraya girebiliyor, burada, sik sik halk oza-
ninun tiirkiisii duyuluyordu. Ve ozanlar, (Prof. F. Kopriili'niin
ortaya ¢ikardigl) anonim ozan 6rneginde goriildiigii gibi, daha
15. yiizyilda bile vardilar.?? Ozanlar, halk sairleriydi, tiirkiilerin
yazar1 da ¢abucak unutuluyordu.

Selcuklularda, siir, Saman dini izlerini tasiyordu. 16. ytizyil-
da, Sultan I. Selim’in “ordu sairinin” ad1 (ya da yazinsal takma
ad), Kazaklarin bugiin de korudugu bir terim olan “Bahsi”*® idi.

Oguzlarda tore (alistlmis hukuk), her yanda agir basiyordu
ve Iran kiiltiiriiyle beslenmis yerlesik kentli ile, gécebe Oguz
arasindaki ugurum, yabanci bir mevlevi olan Aflaki'nin géziine
carpmusts. Atalarinin diizenlerini ve sdylencelerini 6zenle savu-
nan gogebelerin yerlestigi bozkirlarin ortasinda, kent kiiltiirii va-
halar1 yalniz bagina goriiniiyordu.

Aflaki'ye, Oguzlar yabanciydi. O, Oguzlar1 umac gibi go-
rityordu. Celaleddin Rumi'nin oglu Bahaddin Veled'in, Tiirkler
halife {izerinde gii¢ kazandiklar1 zaman, olasidir ki, Bagdad'da
tahrif edilmis olan bir “hadis” animsadigin1 anlatiyor: “Benim,
doguya yerlestirdigim bir ordum var; adlarim Tiirk koydum. Of-
kemi ve gazabimi onlara biraktim; ve kurallarini ¢igneyecek bir
kisi ya da halkin bulundugu her yerde, lizerlerine Tiirk’ii salaca-
gim, bu benim intikamim olacak.”*?

Aflaki, Misliiman sofuluguyla agulanmis Kaggarli Mah-
mud’da, daha 11. yiizyilda yer alan “tanrinin felaketi” barbar
Tiirkler konusundaki eski uydurmalarn yinelemekte, ama Sel-
cuklularin gene de Kiigiik Asya’da, miisliimanhgin kalesi olduk-
larini, mevlevilerin Oguzlar sayesinde yiikseldigini ve yoksul,
bilisiz kdy halkin1 sémiiren giiglii feodallara doniistiigiinii unut-
maktadr.

Iranhlar da, Tiirklere bu gézle bakiyorlardi: Ubeyd Zakani,
“Risalei Tarifat”ta, “Tirkler, deccalin 6n habercisidir”, demek-
tedir.

Miisliiman kiiltiiriiyle “1s1klanmamus” basit insan “Tiirk”d,

27 Yusuf Ziya, Halk Edebiyat Antolojisi, istanbul, 1933, s. 12. (-Edebiyat se-
risi, s. 24.)

78 Agy., ss. 13-14.

219 Aflaki, II, 478-479.
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geleneksel agagilama, Osmanli aydinlarina Iranhlardan gegmis-
tir.20

20 Ormegin 16. yiizyil sairi Mesihi, belki, yabancilarin bu ilgisiyle alay ede-
rek soyle sdyliiyor: “Ya arab’dan ya Acem’den yiirii gel bize” (Ya arabdan ya
acemden yiirii gel). Ayrica, Orta Asya’da da “Tiirk”e boyle bakiyorlardr: Babiir,
dayis1 Sultan Ahmed’den, higbir gey okumayan “saf yiirekli bir Tiirk” (“Tiirk @

sade idi”) olarak sdzetmektedir, bkz: V. Bartold. Ulugbek i yevo vremya. Pgr. S.
145.
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DORDUNCU BOLUM
Selguklular Devrinde Oguzlarin Durumunun Bir Goriiniimii
Olarak 15-18. Yiizyillarda Kii¢iik Asya
Gogebe Boylarinin Orgiitlenmesi

“Oguz zaman1” (“Oguz Zamani1”) Osmanli ddneminde uzun
siire animsanmustir. Bir béliimiiyle “Dede Korkut Kitabi“nda
yansumig olan Oguzlar iizerine sdylenceler, halk tiirkiilerince
siirdiiriilityor ve halk bu tiirkiileri severek dinliyordu.?* Soya
dayal i¢giidiilerin yankilari, Kiiciik Asya’da uzun bir siire yasa-
maya devam ediyordu.

Kiigiik Asya’ya,daha, Orta Asya ya da Mogol bozkirlarindan
getirilen, Oguzlarin eski érgiitlenmesi, Anadolu’da Tiirk “asiret-
leri” (g6cebe boylar) lizerine 16.-18. yiizyillar belgelerinde, kus-
kusuz, yansimugtir. Osmanli hiikiimeti, buyruklar yayinlarken,

22 Belli konular simdi de Kiiciik Asya’da heniiz yagamaktadir, bkz: “Beyse-
hir’de bir Ermeninin notlar1” (Ulkii, 1938, no. 2 ve dev.)
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eski fermanlara dayanmakta,??? arsivlerde bulunan eski diizen-
lemelerin gozetilmesini istemektedir. Osmanli sultanlarinin “ka-
nunnameleri”, Sultan II. Mehmed zamanindan beri, gogebelerin
alisilmis hakukunu, daha once, Selguklular devrinde olusan
normlarn yasallastiriyor, saglamlastiriyyordu. Gégebe Oguzlarin
atalarinin yasamuni kavramak igin arsiv malzemesinin biiyiik
6nemi buradan bellidir.

Bu belgelerde “Oguz” s6zciigii kaybolmustur; boy baglari-
1 yitirmis ve Arap ve Fars yazinlari iizerinde egitilmis Osmanl
yOnetici ziimresi i¢in, sansh atalar1 Oguz “Tiirkleri”“nin anusi ar-
tik utans vericidir, ve onlar, “Yiiriikler” ve “Tiirkmenler” s6z-
ciiklerini kullanmaktadirlar; ayrica, bu terimler birbirinden ay-
rilmakta ve karsit olarak alinmaktadir (bkz: 6rmegin, Ferman no:
205, s. 162). “Yoriik” (gogebe) teriminin ¢ok eskiden yerlesmis
olmas1 miimkiindiir; belgede (no: 196, s. 148) “eski yiiriikler”den
sozedilmistir.

Ne var ki, Tiirkmenlerin kiiciik pargalari, bunlarin 24 boy
adini, surada burada siirdiiren Oguzlar oldugunu dile getirmek-
tedir. Ornegin, 233 no'lu belgede (s. 203) Begdili Tiirkmenleri ad1
gecmekte, 246 no’lu belgede ise (s. 215), Bayat boyu (Suriye Ba-
yatlar1) anilmaktadir.

Terminoloji, artik, degisikliklere ugramustir, boylarin boliim-
leri, yoneticileri ve boy bagkanlarina vb. iligkin terimler arasina
Arapgalar1 katilmaktadir; genel olarak eski Tiirkge terimlerin
yeni Arapgalariyla bir karisimi goriilmektedir.

Okuryazarlarca hazirlanmis olan belgelerde, kuskusuz, boy-
larin “cemaat”e, “mahalle”ye (“mahle”) boliinmesinde, Arapga
terimler (“tarife, agiret”) yer aliyor; ama Tiirkce terimler, ¢ok
daha ayrintili geciyor: “Ocak” (otuz ailelik birlik), boy (“cemaat”
bunun Arapga karsiligi), “aymak”, “boliik”, “oba”. Bu terimle-
rin evrimi, bliyiik bir toplumsal yarar tasiyor; bu terimler, bir
béliimiiyle ortak Tiirk soy kiitiiglinii yansimakta (krs: 6rnegin,
oymak), bir b6liimiiyle, Osmanllarin askeri birimlerine ge¢mis-
tir; drmegin: boliik; “ocak” terimi yenigeri ordusu igin benimsen-
mistir.

22 Sultan II. Mehmed'in “Kanunnamesi” konusunda “bu kanunnamenin
onun babasinin ve dedesinin oldugu” séylenmektedir.

100



Boyun basinda, eskiden beri, “subas1” bulunuyordu.??? Daha
16.-18. Yiizyillarda, belli boylarin ya da boy birliklerinin?* yiik-
sek yOneticileri, bdyle adlandirildigina gore, ister istemez, 6nce-
den de, Selguklular déneminde bu terimin gogebeler arasinda
¢ok yaygin oldugu ve Oguzlarda soyun yar:1 askeri yapisiun
kalintisini gosterdigi, subasilarin gocebe feodallar oldugu varsa-
yimu ortaya gikiyor. Ornegin, Selguklularin atas: Selguk’un sani
subast idi.?*® Sonra, Osmanlh déneminde subasi, eski konumunu
yitirmis, tasrada polis islevlerini goriir duruma gelmistir; komi-
ser ya da mahalle polisidir;*?¢ Evliya Celebi’den anlasildigina
gore bu islevler, en azindan 17. Yiizyilda artik gériinmeye bas-
lamustr.

17. yiizy1l basinda, gocebelerde, “subasi” terimi yok olu-
yor; bunun yerini “bagbug”,” “mir” (miri asiret-boy beyi),
“reis” (“reis”) terimleri aliyor. Bununla birlikte, “mir” terimi-
nin ardinda yiizyillik bir ge¢mis vardir: Sultan II. Mehmedin
“Kanunname”sinde, Yiiriiklerin emirinden (Mir) s6zedilmekte-
dir. Eski terimlerin yerini terketmesi, dogal bigcimde olusmakta-
dir. Bunlar, disaridan, Istanbul’dan hiikiimet memurlar: gonde-
rilmesiyle bir yana itilmektedir.

Boyun kurulusu geregi, ayrica boylarin bagkanlar1 olan boy
beyi, (beg, big) bulunuyordu, Selguklularin zamaninda, onlarin
iktidarinin 6nemi ve kapsami, sanki daha fazlaydi; “boliikbas1”,
“ceribas1”.

“Boliik”, énce, Orta Asya’da kullamilan, sonra, Mogollarca
[ran'in yénetim yapisina sokulan eski bir terimdir; “Ceribag1”
“gerilerin” yani savas icin donatilmus kisilerin, askerlerin yo-

3 W. Barthold, 12, Vorlesungen, s. 101. Tiirkiye'nin Avrupa kesiminde (Te-
kirdag'in glineybatis1) Subasikdy vardir.

24 Terime bazen “miisellim”lerde rastlanmaktadir. (belge no. 63, s. 50).

25 W. Bartold. 12 Vorlesungen, p. 101 (bkz: Kaggarli Mahmud, 1, 397: “Selgik
Subas1”).

26 (Ordu) ve (su) sozciiklerinin karigmasi, bozulmaya yardim etmistir; krs.
Sami Bey sozliigii (II, s. 386-387), Fr. Kraelits-Greifenhorst nedense boyle anli-
yor (Kanunname Sultan Mehmeds des Eroberers, M. O. G., I. 1921, p. 39, not
2). “Subashi” s6zciigii konusunda bkz: makale, J. H. Kramers. “Encyclopédie de
I'Islam” (IV. 513-514):

275, 169’da (belge no: 161) yanhs yazim (bas ve bug).
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neticisi demektir;® “Ceri” sozciigii, Tiirk dillerine ¢ok eskiden
girmistir; 6nce, Hindistan’dan Uygurlara ge¢mis, Uygurlardan,
onlarin devlet yapisimin kalitgilar1 Mogollarca alinmistir (krs.
Mogolca “tsirik”). Son olarak, Osmanllar, Yiiriiklerin (Oguzlar)
askeri orgiitlenmesinden hareketle, yenigerileri olusturmustur.

Ayrica, seckin gorev adamlari, ya da yaslar1 ve zekalariyla
giiven kazanan kigiler vardy; biiyiik rol oynayan “kethiida” (y6-
neticiler); “ihtiyarlar” (Orta Asya’daki “aksakallar”); “is erleri”;
“s6z sahibleri”; “il erleri”, tiim bunlar “en iyi kisiler” (ahassi ri-
cal) idi (belge no: 198, s. 153).

Sonra, sipahilerin ve yenigerilerin baskilarindan korunmak
icin, Yiiriiklerde, i¢ milis olan “yigitbas1” kurumu yaratilir (belge
no: 108, s. 57).2%

Gogebelerin soy orgiitlenmesi, dogallikla, dagiliyor; Selcuk-
lularin siyasetini siirdiiren Osmanlilar da onlarin ¢6ziilmesi igin
caba harciyorlar. Bu siireg, 17.yiizyil ortasina dogru hizlandi.
Ayni donemde, bir érnekseme reformu oluyor, (kethiida, yigit-
basi) gibi resmi gorevler, Istanbul’da, zanaatkar orgiitlerinde,
atelyelerde de ortaya gikiyor. Devlet aygit1 saglamlasiyor, yone-
timde merkezilesme meydana geliyor. Gogebeleri yonetmek ve
denetlemek icin Istanbul’dan “voyvoda” gidiyor. Bu konuda ilk
deginiye, h. 1103 yilinda, yani 18. yiizyilin basina dogru rastla-
niyor. Bu noktada, artik, Balkan Slavlarinin etkisinin yansimasi
duyuluyor. Voyvoda, anlagilan, askeri yonetimi de iistleniyordu.
Durumuna gore “boybeylerinden” daha yiiksek bir konumday-
d1 (belge no: 221, s. 165). Ve (Gogebeler i¢inden secilen) Kethuda,
artik, merkezi yonetimce saptaniyor ve belli ki, Istanbul’dan “be-
rat” ve onur “ciibbesi” aliyordu. (s. 219).

Boylarin iiyeleri arasinda, gene de, heniiz giiglii bir bag var-
di Gorevler, kalit seklinde geciyordu. Babiali, boybeylerine, on-
larin torunlarina ve akrabalarina veriliyordu (s. 191, 209), ama

8 Voynuklarin 6nderleri uzun siire, 19. yiizyila degin boyle adlandiriliyor-
du, bkz: K. Iregek, agy. S. 579. Terim simdi gingenelerde (bir tiir muhtarlik) siir-
mektedir.

29 Krg: ran’daki (“ilot”) Tiirk gocebeleri Kagkay’larin érgiitlenmesi: A. Ro-
maskevig. Pesni Kagkaytsev, Sbornik Muzeya antropologil i etnografil, V. 575-
576.
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bir seferinde, kethiidanin yakalanmasinibuyuran hiikiimet ayni
zamanda onun akrabalarina da gézdag: veriyordu (s. 216).

Boyun birlik ve dayanigmasi, hiikiimet tarafindan iyi kulla-
nulmustir: herhangi bir yeni 6nlem alirken (6rnegin savas zama-
ninda insanlarin toplanmasi), tagra yonetimi, “boy se¢kinlerini”
dinsel divanda topluyordu, ve bunlar, bir yiikiimliiliik aliyorlar,
yani, boy adina merkezi yonetimin isteminin yerine getirilmesi
gorevini (asker saglanmasi, suglularin teslim edilmesi) iistleni-
yorlardu.

Hiikiimetin politikasi, boy &nderlerinin gbze girme cabasi
tizerine kurulmustu. Bunlara, onursal sanlar bagislanmakta (bel-
ge no: 219, s. 182), ya da tersine, hiikiimet, itaatsizlikten 6tiirii,
siirgiinle ya da azletmekle tehdit etmektedir. Onlardan, zengin
ve soylu kisiler rehin aliniyor, hapishaneye kapatiliyordu.

Gocgebelerin haklari, giderek kisitlaniyordu. Silahlari (ategsiz
ve ategli) aliniyor, ata bininek, kili¢ kusanmak, (levend ya da ye-
nigerilerinkine benzer) askeri giysi giymek vb. yasaklaniyordu;
tim bu 6nlemlerle, hiikiimet, Yiiriiklerdeki savas¢i ruhu 6ldiir-
meye calisiyordu.

Daha Selguklular zamaninda, gogebe Oguzlara, “ikta”?? de-
nilen toprak pargalar1 ayrilmigt;; onlarin yalnizca, herhangi bir
bolge cergevesinde hareket etmelerine izin veriliyordu.

Boyle olmakla birlikte, Yiiriikler ve Tiirkmenler, bir yerden
digerine gogmeye devam ediyorlarda. Yiiriiklerden s6z eden bel-
geler sik sik ekliyor: “konar, géger” Yiiriikler; ama bunlarin yer
degistirmesi, eskiden beri, hiikiimeti kaygilandirmakta ve raha-
tin1 kagirmaktadir.

Tiirk boylarinin gogebeligi, iktidarlara kaygi ve huzursuzluk
veriyordu. Bunu ¢ok iyi anlayan Nizam-iil-Miilk, uygun bir si-
yaset olugturmustu; Istanbul da ona dykiiniiyordu. Ama, Kiigiik
Asya’daki basina buyruk Tiirkler, merkezi yonetimin eylemleri-
ni biiytiik dikkatle gozliiyorlar. Yiiriikleri topraga baglamaya y6-
nelik énlemlere, bas kaldirilarla karsihik veriyorlardi. Bir yandan
savasgl atilganhklarini yansitan, 6te yandan topraga yerlesen
arkadaslarini, “Fellahlar1” horgéren “iskan tiirkiileri”, bu savasi-

20 F. Kopriilii, Bizans Miiesseselerinin Tesiri, ss. 226-227.
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mi, ustaca dile getirmektedir.?!

Anadolu’da, zaman zaman, kuskusuz, denetim amaci gii-
den, gocebe yazimlar: yapilmistir. H. 1133 yilinda, yani 18. yiiz-
yilin 20°1i yillarindaki yazim bunlardan biriydi (belge no: 236,
s. 208). Yazlik ve kislik gogebe konaklar: olan yaylaklar ve kis-
laklar yiizyilarin gelenegiyle, gocebelere ayrilmis bolgelerdir.
Daha sonra, h. 1143 yilinda, Yiiriikler konusunda bir tiiziik de
yayunlanmust.

Yiiriikler ve Tiirkmenler, Anadolu’da giiriiltii ve taskinlik
yapiyorlards, yerlesik koyliilerin bereketli tarlalar onlari cekiyor
ve daglardan inerek ekinleri batiriyor, kdyleri basiyor, yagmali-
yorlar, siiriileri, insanlar1 vb. kacgiriyorlardi. Sivil halk, yasal kom-
sular1 gocebeler tarafindan yapilan zorbaliga, o anda dayanmak
zorundaydi. Bu baskinlar, yildan yila tekrarlanmaya, disardan
yeni gécebe kalabaliklar1 gelmeye baslayinca, Istanbul’a sikayet-
ler yagiyor, hiikiimet de gogebeleri, belgelerde kayith geleneksel
topraklarina dondiirmek icin ¢aba harciyordu. Bunlarin yerlesti-
rilmesi konusuna 6zen gosteriliyordu; hiikiimet, toprak parcala-
r1belirliyor, tas evler ve damlar kurmaya zorluyor, yer degistir-
me sirasinda, bir yerde ii¢ glinden fazka kalmay: yasaklhyor, gog¢
etmelerini gliclestirmek ve agirlastirmakigin, daglarda bogazlar:
ve gegitleri tutuyordu. Her yanda, 6zel kisilere bagh karakollar
bulunuyordu; bunlar, “han”larda “agalar”, dag gegitlerinde
(daha sonra, anlasilan, jandarma kurumu olan “zaptiye”yi olus-
turan) “zabitler”di. Anadolu’da, kendine 6zgii bir g¢ ya da yer-
lesme yonetimi yaratilmisti: burada, toprak islerini diizenleyen
acentalar (iskanbasi) bulunuyor, Anadolu’da yagmaciigin ko-
vusturulmasi igin pasalar gonderiliyordu (belge no: 222, s. 186).
Ve, olasidir ki, gogebelere elverissiz topraklar veren hiikiimet,
gizliden gizliye, bu niteliksiz, huzursuz insanlardan kurtulmay:
diisliiyordu. Bu toprakllarda, insanlar ve hayvanlar, sik sik has-
taliktan 6liiyordu. Gogebeler igin, bir yerde kalmak bunalticiyda.
Onlar, 6zgiirliige can atiyordu.

Yerel yoneticiler olan “valiler” ve “muhassirlar” gogebeleri
eziyordu; Babiali bile, bir seferinde, Aydin’daki Glimiislii bo-

#1 Bkz: A. Refik tarafindan “Halk Bilgisi Haberleri”, 2, no. 16, ss. 93-96. der-
gisinde yayimlanan belgeler iizerine yazilan Abdulkadir’in makalesi.
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yundan alinan parasal haraglarin haddinden fazla oldugunu ka-
bul etmisti (belge no: 204, s. 162).

Baskilar altinda ezilen gogebeler, yollar boyunca, kervan-
lara ve askerlere saldiriyorlardi, gocebelerin ayaklanmalar1 ve
baskaldirilar: (tam &ykiisiinii arsiv malzemesi ortaya koyabilir),
biiyiik topraklar1 kapsiyordu. H. 1100 yilinda (1689) Tiirkmenler,
Elbistan halkina kirk giin siiren korku yasattilar. Kisaca, 16.-18.
yluizyillarda, gogebe Tiirkler, 20. yiizyilda, Dersim’de Kiirtlerin
eylemindeki gibi davraniyorlardi Savasim giictii. Hiikiimet,
“onlar1 yenmenin getin bir is” oldugunu itiraf ediyordu. Gogebe-
ler, eski yerlerine donmeyi reddediyor, hiikiimet gii¢ kullaninca
ise kagiyorlar, daglarda barinak buluyor, akrabalarinda gizleni-
yorlardi Bazen, onlar, “ortak¢1” diye gostererek “timar” sahip-
leri sakliyorlar ya da esnaf ve zanaatkarlara (ehli san’at) bagvu-
ruyorlardi.

Hiiklimet, ne olursa olsun, eski diizeni korumak istiyor ve
Yiiriiklerin “yiiriik durumundan” gikmasini yasakliyordu. Ama,
hiikiimet karsisinda suglu olan Yiiriiklerin aranmasi, genellikle
sonugsuz kaliyordu.

Ensonu, hiikiimet, tistiinliik saglaymnca da gogebeleri acima-
sizca tepeliyor onlan fiziksel olarak yok ediyordu. Bu asamada,
her sey uygun goriiliiyordu: Seyhiilislamdan, 6ldiirmeye izin
veren fetva ¢ikiyordu (bkz. Belge no: 194); bu, her iki diinyada
da, “burada ve obiir diinyada”, “hayirh bir isti”. Yoksul goce-
beler, onlarin 6nderleri Kibris adasina, daha sonra 19. yiizyilda
Ozgiirliik¢li yazar, gilekes Namik Kemal'in kapatildigi Magosa
kalesine siirdiiriiliiyorlardr: Buraya kilitlenip, 6zgiir bozkirlarin
develerin, siiriilerin 6zlemiyle eriyip gidiyorlardi.*

Biitiin bunlardan halkin ekonomisi zarar gériiyor, yerel y6-
netim, hatta saray yonetimi zarar ugruyordu.

Gogebeler igin, yerlesik halka gore, belki, vergi ayricaliklar
belirlenmisti; onlar, 6rnegin “Azerbeycan’da Yonetim Tiizigi”
tasarisinda “yerel” gelenek olarak nitelenen, toprak sahibine
“diinyalik (koylii) maddi yardim1” seklindeki “avariz”?** gibi

22 F. Gize'nin topladig: yiiriik sarkilan yitirilmis 6zgiirliige 6zlemle dolu-
dur, ve, belki, Bozbeg, boy begi soy teriminin bozulmus bi¢imidir.

8 “Avarizlar”, “evrezler”, Sultan I. Siileymanin kanunlarinin yayincist M.
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6zel yiikiimliiliiklerden kurtulmusglardi. Kiigiik Asya’da “diin-
yalik (kéyli) yardimi” (“komek”) koylii yasaminda 20. yiizyila
degin stirmiistiir.

Hiikiimetin, gdgebelerden aldig1 hayvan ve koy iiriinleri
(stit, yiin vb.) vergisinin ve topraga yerlesenlerden aldig tarla,
bag ve bahge vergilerinin diizenli olarak akisinda ¢ikar: vardi.

Tim Anadolu’ya dagilan gogebeler, bir béliimiiyle,
“timarlar”da ve “zeametler’de calisiyorlar; diger bdliimiiyle,
kesenege verilen koylere (mukataa kariyerleri) katilmiglards; ay-
rica, “vakif” gelirleri, “kutsal kentler” Mekke’ye ve Medine’ye
“armagan” “serh” giden sultan mal (has, havas) topraklardaki
gogebeler vard.

Baris zamaninda, ¢calismak icin, gocebelerden biiyiik grup-
lar ayriiyordu. Onlar, kale yapilarinin onarimu igin, toplumsal
binalar, camiler vb. ingaatlar i¢in, Istanbul’dan Edirne’den iste-
niyorlardi. Bunlar, bedava ekmek—giiciinii olusturuyordu. Hii-
kiimetin, bunlarin beslenmesi i¢in kaygilanmasi gerekmiyordu.
Yiiriik, calismaya giderken, savas zamaninda da gozetilen genel
kurala uygun olarak, alt aylik yiyecek malzemesini yanina ali-
yordu, ve hizmet siiresi de, galiba, alt1 aydi. Ancak, en son ola-
silikla, Yiiriik bagka bir ise gegirilirken, her giin iki ekmek (cift
nan) veriliyordu.

Yiiriiklerin askeri yiikiimliiliikleri, Sultan II. Mehmed'in
kanunnamesinde belirlenmisti. “Ocak”tan, yani her 30 Yiiriik
ailesinden 5 kisi alimyordu. Avrupa Tiirkiye’sinin “fatihler so-
yunun” (evladi fatihan) yiikiimliliigii de ayriydi. Alt: “Fatihler
soyu”, bir “egkinci” veriyordu. Askerlik yiikiimliliigiinden ka-
¢inma durumunda para cezasi (600 akca) alimyordu.

Baris zamaninda oldugu gibi, savas zamaninda da ytkiimli-
liiklerin yerine getirilmesi, Iran'in 9 Martta baglayan gayriresmi
yeni yili “nevruz”a®, ya da Hizir giiniine yani eski tarzda, 23

Arif'in agiklamasina gore, fethedilen topraklardan savas zamam kosullarina goére
alinan olaganiistii vergilerdir. Bkz: Kolonialnaya politika rossiyskovo tsarizma
v1 Azerbaycane vi 20-60 gg. XIX. v. M. - L., 1937, s. 57. Aynu yerde ayrica Bkz:
“Ukazatel”, “avariz” sdzcligii.

# Bununla birlikte, vergiler, Muharremde de 6deniyordu (F. Kopriilii, Bi-
zans Miiesseselerinin Tesiri, s. 173).
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Nisana rastlatiliyordu. Kiigiik Asya’da emek-giiciiniin kiralan-
masi da, gene 6 ay lizerinden, Hizir giiniinden Kasim giiniine
degin, bir yaz boyunca yapiliyordu.?®

Goriiliiyor ki, bu ayrint1 bile, Selguklular devrinde egemen
olan ve yillik savag kampanyalarinin siirelerinde yansiyan bir
diizeni yineliyordu. Gécebe yasami normlarinda gegen bu eski
gelenegin giicti, Tiirklerde, savasta da, baris yasaminda da, her
zaman, yiiriirliikteydi. Kasim giinii gelir gelmez, askerler ara-
sinda, dinlenme gereksinmesi iizerine konusmalar ¢ogaliyordu.
Daha 17. yiizyilda durum boyleydi.?¢

Prof. Ahmed Refik’in yayimladig1 belgelere gore, 16.-18. yiiz-
yillarda Tiirk gogebelerin yasami boyle beliriyor.?” Selguklular
déneminde Oguzlar ve gogebeler, halkin temel egemen sinifin
olusturuyordu. 16.-18. yiizyillarda beliren, Selcuklular dénemi
icin belgesel bakimdan simdilik kapal1 olan tiim bu ¢izgiler, kus-
kusuz, daha belirgin olarak ortaya ¢ikmaliydi?®

Osmanl devletinde, Oguzlar, toplumsal merdivenin asagila-
rina kaymuslardir. Selguklular déneminde, onlar, ana konumda
bulunuyorlardy; simdi, devlet, keyfi davraniyor, onlara yasamin
akisin1 engelleyen yiik olarak bakiyordu. Devlette yerlesiklik
Ogeleri iistiin geliyordu.

25 V1. Gordlevskiy. Materiali diya asmanskovonarodnovoKalendarya, Jiva-
ya starina, god XX. 1911, s. 439.

26 Naima, Tarih (Istanbul yaymn h. 1280), 1, 84.

27 Bilindigi gibi, Kiigiik Asya’da yar gogebe Tiirkler 20. yiizyila degin varl-
gim stirdiirmiigtiir; bkz: V1. Gordlevskiy. Po Moloy Azii, Vpegcatleniya ot poyez-
dki v1 1913 g. Russkiye Vedomosti, 1914, no. 240. Ali Riza Yalman'in “Cenupta
Tiirkmen Oymaklar” bashkl genis ¢alismasindan (4 cilt), herhalde, ilging mal-
zeme ¢ikarilabilirdi, ben yalnizca adinu biliyorum

2% Oguz Tirkmenlerinin akrabalarinin ¢agimizdaki durumu iizerine, bkz:
F. Mihaylov. Tuzemts: Zakaspiyskoy oblasti i ih jizn. Etnografigeskiy ogerk.
Ashabad, 1900. - G. Karpov. Plemennoy i rodovoy sostav Turkmen Poltoratsk
(Aghabad), 1925.
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BESINCI BOLUM
Kiiciik Asya’da Feodalizm - Selguklular Devrini Kavramada Malzeme
Olarak Dogu illerinde Feodal Kalintilarin Giiniimiizdeki Tablosu
- Selguklularda Soy Kiitiigiiniin Bozulmasi1 - Askeri Timarlar
Sistemi - Bunun Mogol Kékleri — Selguklular Oncesinde Kiigiik
Asya’da ToprakDiizenleri - Timarlar, Bunlarin Tiirleri - Feodallarin
Zenginlgi—“Gulamlar” - “Derebeyi” Tipinin Dogusu — Feodallarin
Askeri Yiikiimliiliikleri — “Sipahiler” — Bagh Beyler ve Merkezi
Hiikiimdar (Vasallar ve Siizerenler) - itaat ifadesi — Bagh Beyliklerin
(Vassalligin) Dogulu ve Batili Ogeleri — Sultan ve Halife

Seyh Said isyanindan (1925 yil1) sonra, Dersimde bulunmus
olan N. Hakki (simdi Ulug), 11-13. yiizyillarda, yani Selguklu-
lar déneminde, Oguz boylar igin, devletin sinirlarin1 koruyan
boylar igin ayni olan 6geleri siirdiiren, Kiirtlerin bu 1ss1z, yaban
bolgesinin? kolelik yasamin anlatmustar.

Resmi bakimdan merkezi hiikiimete bagl olan Dersim’de-
ki Kiirtler, boy baskaninin [asiret reisinin -¢.] iradesini uygu-

2 Nasit Hakki. Derebeyi ve Dersim. Ankara, 1932. Bu ilging kitab1 “Ha-
kimiyeti Milliye” gazetesindeki makalelerden biliyorum; makalelerin bir dizisi
de, yayinina son veren “Kadro” (no. 7, 8, 11) dergisindeydi, kitabin igerigi Rusca
olarak A. D. Novigev (K. Voprosu o feodalizme vi1 turyetskom Kurdistane. Bibli-
ografiya Vostoka, vip, 2-4, 1933, str. 54-64) tarafindan 6zetlenmigtir.
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lamaktadir: Bunlar, onun adamlaridir ve genellikle onun adin
(6rnegin, Kangozade) tasimaktadirlar. ~Yiizlerce, binlerce do-
niim- toprak ona aittir, tarlalar1 dagitmakta ve gevre koyleri y6-
netmektedir. Hayvancilikla ugrasan koyliilerin ona bagimlihig:
yalnizca ekonomik bakimdan degildir. Ekonomidis1 énlemlerle
de (yagmalama, oldiirme) hareket eden, yiiriitme ve yarg: islev-
lerini goren, onlarin “ruhunu” sezen boy bagkani, koyliiler icin
her sey demektir; toprak agasi odur, yonetmen kaymakam odur,
seyh odur; feodalda diinyasal ve dinsel iktidar birlegip biitiin-
lesmektedir. Bununla birlikte, aga ve seyh, genellikle, koyliileri
aralarinda bolmektedirler; aga diinyasal feodal, seyh dinsel feo-
daldir.

Kentte yonetim ya da “tekke” tarafindan, boy baskaninin
kotii uygulamalarinin {izeri kapatilmaktadir. Bunun kargiigin-
da feodal, koruyucusuna, kaymakama ya da seyhe, kdyiinden
armaganlar (hayvan, altin, glimiis) gotiirmekte, digeri ise, ziya-
retcisine kars1 armagan olarak kumas, atki, “mintan” ya da “en-
tari” vermekte; konuguna, bey olarak bagimlihigin1 simgeleyen
gomlek bagislamaktadir.

Savas zamaninda, devlet aygit1 sarsilinca, feodal, gecim
olanaklarindan yoksun kdéyliilerin hiikiimete 6fkesini, ustalikla
yonlendiriyordu. Emperyalist savas sirasinda, bir boy, komsula-
rina saldirmus, varliklarin1 yagmalarken hiikiimet binalarini da
kirip d6kmiistii.

Boylece, soy iligkileri, giderek zayifladigx 6l¢iide, boy bas-
kani feodale d6niisiiyordu. Akrabalan {izerinde iktidarini siir-
diirerek, onlarin posasin ¢ikaran feodal, hosnutsuzlugu, kendi
lizerinden uzak tutmayi basariyor, ve tiim suglar hiikiimete ytik-
leniyordu.

Selguklular doneminde, olup biteni agiklamaya yardimc
olan Dogu Anadolu’daki feodal diizenin ¢6ziimlenmesi boyle-
dir.

Oguz boylan -soy kitlesi—, boy yoneticilerine (subasilara)
bagliydi. Boyun niifusu ne denli fazlaysa, gocebe feodal da o
denli giiclii ve tehlikeliydi. Boy beylerinde toplanan giicii, ey-
lemsiz kilmak igin, sultan, boylar1 béliiyordu. Aralarindaki soy
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bagini parcalayarak, onlara yeni goriisler asihiyordu. Toprak,
devlet diisiincesinin kisilestigi sultanin malidir; toprak alani,
bolgeler elde eden boy baskani sultan karsisinda yiikiimliiliikler
tasimaktadir; simdi o, sultana bagh bir feodal beydir, ama daha
biiyiik feodal —sultan—, sinifsal haklarini ve gikarlariniihlal ettigi
zaman, sultana kars1 ayaklanma baglatmakta, saray darbesi yap-
maktadr.

Oguzlarda, soya dayali yasamin bozulmasi, Kiigiik Asya‘ya
gelmeden ¢ok 6nce baslamistir. Orta Asya’da yasam, Biiyiik
Selcuklularin veziri (baglangigta Alp Arslan’in sonra onun ar-
dili Meliksah'in vezirligini yapan) Nizam-iil-Miilk tarafindan
belirlenen degisiklikler yaratmist.?* Nizam-til-Miilk’iin yapit1
“Siyaset-name” (“Yonetim Kitab1”) ya da siyaseti-m’tiluk (“Hii-
kiimdarlarin Yasamlar1”), Vakayiname'nin ge¢mise doniik ola-
rak betimledigi gibi Selguklularin ideal hiikiimdar: olan Sultan I.
Alaaddin Keykubadin el kitabiyd..

Askeri timar sisteminin kokleri, Dogu Asya’ya uzanmak-
tadir; bunlar, heniiz soy diizeninde yasayan Tiirk boylar: tize-
rinde, Mogollarin ya da belki ayrilmalarindan 6nce Mogol-Tiirk
boylar iizerinde bir bagka bilinmeyen ortamin kokten etkisini
diisiindiirmektedir. Hem soy terimleri (urug-kusak, akraba)
hem de ytiiksek yasama kurumu soy iiyeleri kurulu, (Kurultay),
Mogol dilinden aktarmalardir.

G.D. Sanjev, Cengiz Han**' déneminde askeri 6rgiitlenmede-
ki yetkinligin, belki, Mogollarca, komsularindan, kuskusuz, Cin-
lilerden aktarilan birtakim eski yansimalar1 gerektigine benim
dikkatimi cekmisti.

Tirk halklarinin tarihini dogru kavramak igin, Mogollarin
incelenmesi zorunludur; boyle bir inceleme, hem Tiirklerin soy
kiitiigiinii, hem de onlarin toplumsal-ekonomik 6rgiitlenmesini
aydinlatmak durumundadir. Mogollarin kalit1 eski Asya diizen-
lemeleri, Kiiglik Asya’daki Tiirklerde, uzun siire devam etmistir.

Eski Oguz geleneklerinden kopan, Nizam-iil-Miilk'iin 6giit-

240 Nizam-iil-Miilk, aynca, toprak yasalarini, topraklar iizerinde temelsiz
savlarin ortadan kaldirilmasi igin, kurallar1 diizenlenmis ya da derginlemistir,

bkz: V. Bartold. O nyekotorih vostognih rukopisah, s. 0117-0118.
24! Yasa’da askeri tiiziik, bkz: G. Vernadskiy, agy., s. 20-21

110



lerini izleyen Selguklular, babadan ogula gegen, kalitsal askeri t1-
marlar sistemi gibi Orta Asya diizenlemelerini koruyordu. Kalit
ilkesi, kuskusuz, devlet diizenine siireklilik sagliyordu.

Askeri timarlar, Iran’da, Iran Mogollarinda da vardi. Han
Gazan tarafindan yayimlanan (1303)*? timarlar tiiziigii, miisli-
man izlerini (kdyltlerin bireysel 6zgiirliigiinii) tasiyordu. Ama,
timar kurumu igin (Ibni-Bibi'nin de bildigi) bir Mogol terimi, so-
yurghal - “liituf”, “bagis” “yasamboyu kullanma” (simdi s6zctik
eskimistir) kullanilmaktadir.?3

Bu terim, Fars dilinde, 18. ylizyilda gecebilmistir; hatta, bel-
ki, “soyurghal” sézciigii, Iran’da, ancak, 18. yiizyilda olusan
gercek iliskilerin Mogol diline sonradan gevirisidir. Ama, belki
de, tersine, yasamboyu bagislar konusunda birtakim eski Mogol
yansimalarmi, bu “soyurghal” sozciigii dile getirmektedir, yani
Selcuklulardan (kalitsal) askeri timarlar sistemi alininca, sozciik,
Iran’da dogal olarak yiizeye gikmigtir?** Biiyiik Selguklular-
da, askeri timarlar, 11. yiizyilda konulduguna gore,?** aktarma
Mogol isgallerinden 6nce meydana gelebilmistir. O zaman, bu,
[ran’da yalnizca toprak miilkiyeti terminolojisinin degil, sulama
terimlerinin de dile getirdigi, Orta Asya halklar1 arasinda, eski
Ozgilir karsihkl etkilesmenin bir kanitidir.24¢

42 C. D'Ohsson. Histoire des Mongols. La Haye et Amsterdam, 1835, t. IV,
p- 420-429.

# B. Vladimirtsov. Obggestvenmy stroy mongolov, s. 115, prim, 2. ~Kugku-
suz, “tiul” (“teyiil”) kurumu da ayrica incelenmelidir, bkz: Bilimler Akademisi
tarafindan yayimlanan belgelerde terimin tanimlanmasi (Kolonisinaya politika
rossiyskovo tsarizma vi Azerbaycane. M. - L. 1937, ¢. II, Ukazatel). V. Radlov
(111, 1380-1381) sozciigii Cagatayca say1yor ve sdyle ceviriyor: “Yasam boyu kul-
laruma bagislanmis toprak pargasi”, yani kendine 6zgii bir tiir “ikta”; ayrica bkz:
Babiir’e ve Sarden’e géndermeler yer alan L. Budagou’un “Sozlugii” (1. 423-424).
Sozcligiin etimolojisi a1k degildir, galiba, burada da aragtirmayi, Mogollara yon-
lendirmek gerekiyor.

24 Sorun, 6zel aragtirma gerektiriyor, ayrica bkz: F. Kopriilii, Bizans Miies-
seselerinin Tesiri, s. 100.

5 C. H. Becker (Islamstudien, Leipzig, 1924, Bd. L. P. 243: Steuerpacht und
lehnwesen), yazin kaynaklarina dayanarak, bu sistemin de Biiyiik Selguklular
tarafindan kuruldugunu varsayiyor. Bununla birlikte, Nizam iil Miilk reddetse
de, bagislar, yer yer Samaniler ve Gazneliler zamaninda meydana gelmistir, bkz:
A. Krimskiy. istoriya Persii, t. 1., M., 1916, s. 134-135.

%6 V1. Gordlevskiy. Iz istorli vodopolzovaniya vl Konye. Zapiski Instituta
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Ordu igin gene bir Mogol terimi, xoshun** Fars dilin-
de (dille kuralc reformlardan énce “kusun”) kullanuiyordu.
Daha sonra, 17. yiizyilda, Mangurlarin boyunduruk altna al-
dig1, feodal hiikiimdara bagh feodal birlikler “hosun” olarak
adlandirihyordu,*®ama, galiba, daha 6nce de, bu terim, askeri
degil, toplumsal igerik tasiyordu, ya da dogrusu, bu birliklerin
ordu bulundurmasi gerekiyordu.

Surasi kesin ki, Mogol Imparatorlugunun, Bat1 uluslarindaki
timar sistemi lizerinde, Mogol etkisi kuskusuzdur. Mogol istila-
sinin, daha 6nce, Horosan’a gegmis olan etkiyi pekistirmis olma-
st miimkiindiir. Mogollarda, 6zenli bir askeri 6rgiitlenme vardi,
ve disiplin —aninda savas durumuna gegis— resmi gorevlilere ba-
gislanan ayricaliklarla destekleniyordu. Selguklular devletinin
olusum kosullari, dogal olarak, Mogollarin telkini diisiincesini
doguruyor.

Nizam-iil-Miilk, toprak parcalar1 —askeri timarlar- dags-
tilmas1 yontemini Selguklularin yarattigim savlamakta, ama
Mogol terimlerinin varligi, bununla gelismektedir. Nizam-iil-
Miilk, deneyimli siyaset adami olarak, Mogollarin sisteminden
yararlanabiliyordu. Bu sistem elverisliydi, ¢linkii, devletin zayif
maliyesini, orduya maas 0demek igin gelir arama derdinden
kurtariyordu.

Orta Asya’da koklesen askeri timarlar sistemi, Kiigiik As-
ya'da, dogallikla sinir bolgelerinde, Oguz boylarinin savunma
icin konumlandig yerlerde devam ediyordu.*® Tagrada, yone-
tim yontemleri, merkezdekinin aynis1 degildi. Basta gelen gelir
kaynaklar1 merkezde yogunlasmusti, sinir bolgelerinde ise, halk,
son derece dogasal bir ekonomi i¢inde yasiyordu. “Sinir beyle-
ri”, merkezdeki timar sahiplerinin karsitiydi, hukuksal bakim-
dan da onlardan ayriliyorlard..

Simnur beyleri, topraklari, bagimsiz olarak yonetiyorlards; sul-
tanlar, toprak hakkini bigimsel olarak onlara birakmusti. Béylece,

vostokovedeniya, t. II, s. 199, prim. 3.

#7 B. Vladimirtsov, agy. S. 133.

28 Aynuiyerde, s. 196.

% Bu sistemin dogusunun dogru agiklanmasini F. K6priilii (Bizans Miiesse-
selerinin Tesiri, s. 227) vermektedir.

112



sultanlar, devleti diizensizlikten korumak icin, dolaysiz yarar-
dan hareket ediyorlardi. Merkezi iktidardan bagimsiz yasayan
beyler, miilkiindeki topraklar genisletmede sultana yardima
oluyorlardi. Askeri timardan yararlanma karsiliginda ordu bir-
likleri sagliyorlardi, ama onlar icin bu agir degil, hos bir yiikiim-
liiliiktii; savas, kendilerine zengin ganimet getiriyor, askeri i¢gii-
diilerini doyuruyordu.

Ancak, Selguklular, Kiigiik Asya’ya akin ettikleri zaman, bu-
rada yerli ve aktarma toprak diizenlemelerine rastlamislardir.

Bir yandan, Kiigiik Asya’da, Araplar ¢oktan yerlesmislerdi.
Ermenilerin oturdugu topraklarda, 9. yiizyilda, artik, topragin
devlet tarafindan kiraya verilmesi diizenlenebilmisti, vergi ve
haraglarin 6denmesi igin bir arag olarak “ikta” sistemi Abbasiler
doneminden beri vardi.

Bizans Imparatorlugu giiriiyor, devleti bicimlendiren giig
zayifliyordu. Istanbul, latinyanlar tarafindan doldurulmustu, ve
bu da, ayrilik¢gihiga giiglii bir neden olusturuyordu. Latinyanlara
karsit duygular igindeki Bizans devleti 6geleri, Kiiciik Asya’da,
Karadeniz kiyisinda, metropolden daha fazla yasayan Trabzon
Imparatorlugunu kurdular; bagkentin yakinindaki Iznik'te, ge-
cici olarak Laskarlar yerlestiler. Doguda, Sivas’ta ve Tsezara’da,
glneyde Kilikya’da Ermeni kralliklar ortaya ¢ikt1. “Fem” bas-
kanlar1 da bagimsizlik hissediyorlardi. Her yanda, Selguklularla
kimi diismanlik, kimi iyi komsuluk iliskileri baslamust1; Kiigiik
Asya’da, her yandan yabanci soy ve gevrelerin toplumsal etkisi-
nin s1zmas igin elverigli ortam olusmustu.

Selguklular, Istanbul ile Yerussalim arasindaki yol iizerin-
de yerlesmislerdi. Hagllar, onlarin topraklarindan geciyordu.
Herhangi bir yeri goziine kestirince, bunlar, kendilerini Dogu-
ya iten kutsal amaci ¢abucak unutuyor, yol boyunca prenslikler
kuruluyor, satolar insa ediyorlardi. Ornegin, Akdeniz’in giiney
kiyisinda —Antalya yakininda- Latin imparatorlugunun kuru-
lus dénemine dogru, “sahil prenslikleri” yerlesmisti; Kiigiik
Asya’ya, Rodos ve Kibris adalarindan da franklar geliyordu.
“Baron” (Baron Vasil vb.), “konnetabl” gibi feodal terimler, Va-
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kayiname’de yer almaktadir.?® Bu Bat1 Avrupa aktarimlarn da,
Selcuklulara anlasilan, Ermeniler araciigiyla gecmistir. Kiiglik
Ermenistan’m kurucusu, Toros ya da Feodor Latin baronlarinin
destegini bulmustu. Cagdas Ermeni dilinde, “baron” sozcligii
(Vakayiname’de Ermenistan prensine uyarlanmstir) “boy” an-
lami kazanmusgtir.

Tiim bu sistemler (Mogol, ya da Mogol-Iran, Ermeni-Arap,
Bizans, Bat1 Avrupa), birbirini karsilikli etkileyerek devlet ve
toplum diizeninin alacali tablosunu olusturmustur. Yalnizca yii-
zeysel diisiinceler ciziktiren Ibni-Bibi Vakayinamesi, biitiin bu
Ogelerin, biitiin bu akimlarin 6zgiil agirhginin, oranlarinin orta-
ya konmasi i¢in oldukga yetersizdir. Bunun i¢in, Bizans, Ermeni,
Bat1 Avrupa kaynaklarimin incelenmesi zorunludur.

Ve tim bunlar, etnik ¢esitlilik fonu tizerinde, dirlik i¢inde
yastyordu. Kiigiik Asya’da, dillerin ve halklarin karismasi ge-
nis dlgekliydi. Vakayiname’de, Kiigiik Asya icin az rastlanir bir
poliglottan (“bir¢ok dilbilene”) siginmus olarak Bizans'ta bulun-
dugu sirada, erkan tarafindan gizlice Selguklu sehzadesi Giya-
seddin’e (daha sonra I. Keyhiisrev) gonderilen Zahariya’dan
sozedilmektedir; o, Tiirk ve Fars dillerinden baska, ayrica bes
dil biliyordu. Belli ki, miisliimanliga yeni dénmiis biriydi, adina
bakilirsa, biiyiik olasilikla Yahudi idi. Din adamu giysileri giy-
mekten bir sikini duymuyordu; galiba, yerel diller, Rumcay1 ve
Ermeniceyi de biliyordu. Zahariya'nin konustugu diger ti¢ dilin
(anlagilan, Ibranice ve iki Bat1 Avrupa dili) hangileri oldugunu
belirlemek 6nem tasiyabilirdi.

Bununla birlikte, tiim bunlar, sonug¢ vermeyecek varsayim-
lardir; “bes” sayis: simgesel olrak dillerin ¢oklugunu igermek-
tedir.

Ayrica, bu 6ykiide, dervis gevrelerinden gelen, biraz destan-
s1 bir belirti de vardir.

Karmasik ortam, Kiigiik Asya Selguklu Devletinin toplumsal
yapisinu etkilemek durumundaydi.

Toprak alanlarinin ve tagsinmazlarin 6lgiileri, miilkiyet ko-
sullar1 degisikti ve topragin kime, nigin bagislandigina bagliydi.

230 Yazicioglu Ali, III, 146.
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Sultanun kaprisi, keyfiligi, kuskusuz, biiyiik rol oynuyordu. Iste
sultanin “ihsaninin” dzgiin bir érnegi. Bir seferinde, sultan, ken-
disini tehlikeli bir hastaliktan kurtaran hekim Fasil’i (bu, Rum
Vasili‘dir) ddiillendirmek istemis, kendisini seven herkesi heki-
me bir armagan vermeye cagirmusty; sayisiz “dirhemler ve di-
narlar, atlar ve katirlar, ve kaftanlar verilen hekim, sabah yoksul
uyanmus, aksama diinyanin birinci zengini olmustur.”?! Vakayi-
name, burada biiyiilii bir masal sahnesine 6ykiinmektedir.

Vakayiname’de toprak miilkiyeti terimlerinin kullanilmasi,
her seye karsin, tutarsizdir. Surasi kuskusuz ki, “timar” (Fars-
¢a “teymar” sozciigiiniin baslangictaki “himaye” anlami, sonra
“ihsan”, “para bagis1” ya da “ikta”,) #2 kiigiik yurtluklar; bazen
“timar” sozciigii, Arapga “miilk” (“tasinmaz”, “toprak”) sozcii-
giiyle birlesmektedir; “Miilk”, toprak sahibini, merkezi hiikiim-
dara hizmetten kurtariyordu.

“Zeamet” biiylik “timar”, biiylik yurtluklar. Arapca terim,
“zeamet”e, daha Ibni-Bibi'nin (Fars¢a) Vakayiname’sinde rast-
lanmaktadir. A. M. Samsuddinov’'un bana gosterddigi gibi, Os-
manh déneminde zeametleri ilk kez, Sultan I. Murad bagislamus-
tir; anlasilan Murad’in 6ncelleri olan ilk Osmanl sultanlarinin
topraklari, heniiz yetersizdi, ve o zamanlar, sultanlar, ancak
kiiciik toprak parcalar1 “timarlar” dagitabiliyorlardi. Zeamet, ne
kadar biiytiktii? Belli degildir. Sultan Muhtesem Siileyman’in
“Kanunname”sinden, yani 16. yiizyilldan 6rnek rakamlar soyle-
dir: Osmanl déneminde Sivas bolgesi vezirinin zeametinin ge-
lirleri 900 bin “akge” diizeyindeydi; “eyalette” toplam 48 zeamet
ve 948 timar bulunuyordu.®

Biiyiik yurtluk olan zeametin sahibi, biiyiik ekonomi ytiriit-
mekten, genellikle kaginarak, kendisi, yardimcilarina, kasaba
ve koy Olgiilerinde toprak alanlar1 dagitiyordu. Ornegin, meclis
emiri gliclii bir beyin birliklerinde, her biri bin nefere deger 100
se¢me savasgl vardi ve “emir, bunlara iyi kasabalar ve kdyler vb.

3! Yazicioglu Alj, III, 311-312.

252 Sozcligin anlami ve kullanisi konusunda bkz: F. Kopriili. Bizans
Muiiesseselerinin Tesiri, s. 233, not.

53 R, Nafiz ve I. Hakk. Sivas Sehri. Istanbul, 1928, s. 11.
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vermisti.”?*

Feodallar zinciri denilebilecek bu hiyerarsik sistemi, B. deola
Broguieére de, 15. yiizyilin birinci yarisinda farketmistir.>> Sultan
II. Murad'in, savas zamaninda, 2 bin asker donatan giiclii Bursa
valisinin yonetimi altinda, durumuna gore, kimi ikiytiz, kimi ti¢-
ylz kisi gikaran feodallar vard.

Her iki terim —“timar” ve “zeamet”—, Selcuklular déneminde
tasidigr anlamsal igerigi, belli ki, koruyarak, Osmanh yasamina
da girmigtir.»

Ibni-Bibi Vakayiname'sinde, bilyiik yurtlugun (bélge) belir-
tilmesi i¢in, “amal” terimine de rastlaniyor.®” Belki, “timar” ve
“zeamet” terimleri, daha ¢ok, merkezdeki toprak alanlar igin
kullanihiyor, sinir bolgelerinde ise, “ikta” terimi agir basiyordu.

“Ikta”?® terimi [“timar” ve “ikta”ya (timar ve ikta) bir arada
rastlanmaktadir], topraklarin kirayla, gegici kullanumin goster-
mektedir; bu, sultan tarafindan sahibine, toprak iizerinde yasa-
yan koyliilerden vergi toplama hakki verilen yurtluktur.?® Sel-
cuklular déneminde “ikta”, cok daha genis uygularuyordu.?®

Devlete ya da sultana 6zgii bir baska toprak fonu, “has” bu-
lunuyordu. Bu fondan, toprak, resmi gorevlerin yerine getiril-
mesi karsiiginda, bir tiir 6diil olarak veriliyor ve anlasildigina
gore, kisiler degisir degismez geri alimiyordu; bu, kalit olmayan
ve (yasamboyu verilmeyen), kisiye degil, géreve bagl, denebi-
lirse, devingen bir toprak fonuydu. Ama, Selguklular soyuna
ve hatta sultana ayrilan, artik bolge niteliginde topraklar vardy;

* Yazicioglu Ali, III, 145. “Eyii kasabe koyler ve timarlar ve hasillu yirler
virmigdi.”

%5 Bertrndon de la Broguiere. Voyage d’Outremer Memories de I'Institut
National des Sciences et Arts, Sciences Morales et Politiques, V. Paris, 1804.

*¢ Bu konuda Rus dilinde daha ayrintih bkz: V. Smirnov, Kugibey Gémiir-
dcinskiy i drugiye osmanskiye pisateli XVII v. O priginah 1 padka Turtsii. Spb.,
1873.

%7 [bni Bibi, IV. 261.

2% [bn Bibi, IV. 247.

¥ Yazicioglu Alj, III. 170.

20 “fkta”nin evrimi konusunda bkz: I. Petrugevskiy. Hamdullah Kazvini,
kak istognik po sotsialno-ekonomigeskoy istorii Vostognovo Zakavkazya. fzves-
tiya Akademii Nauk SSSR, Otdeleniye obsgesvenruh nauk, 1937, no.4, s. 882 ve
dev.
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buna da “has” deniyordu.

Gogebe, komsusu iizerine akin yaptig1 zaman, onun igin ek-
mek, bir ganimetti; Selguklularda sefer, yagmac: akinlar, dev-
letin toprak fonunun tamamlanmasi igin elverigli bir olanakt.
Kendi tarafinda toprak fonu tiikenince, sultan, kars: tarafta top-
rak ariyordu.

Hayvanlar ve insanlar, (savas ganimeti) ekonomiyi destek-
liyordu, boylece, iilkenin verimliligi, yapay onlemlerle, gegici
olarak ayakta duruyordu.

Hiristiyan prenslerinin (Ermenilerin, Rumlarin) topraklarin-
da, biiyiik zenginlikler bir araya gelmisti; seferden sonra bura-
larin var1 yogu bosaltilmis oluyor, halk “hara¢”, asker saglama
ylikiimliliigiine baglaniyor; toprak ise, sultanin savas arkadas-
larina dagitillyordu. Zengin kentler ilizerine seferler, genellikle
eglenceli gezilere doniisiiyordu.

Eger sultan ordusu, diisman topraklarini engelsiz olarak is-
gal etmis ve hi¢ kimse direnis gostermemisse, sultanin merkezi
hiikiimdarhgini kabul eden prens, miilk sahipligini siirdiiriiyor-
du. Ama eger, prensin kendi toprag iizerinde kalmas1 herhangi
nedenle kusku dogurmussa, miilkiinden kopariliyor, toprak-
larindan uzakta bir “beylik”, bey haklariyla yonettigi bir bolge
aliyordu.

Kir Farid’e (bu, Bizans’a bagli, miilk sahibi bir Ermeni pren-
siydi), Aksehir “beyligi” {izerine timar belgesi (“mensur”) ve-
rilmis, “bir dizi, ¢ok giizel kdy”, ona “miilk”, olarak kaydedil-
misti2e! Ikta ve temlik (ikta ve temlik”) terimlerinin bir arada
bulunmasi, topragin onun yasamboyu kesin miilkiyetine (tem-
lik) verildigini, ama kalit olarak yeni kusaklarina gecemeyecegi-
ni dile getirmektedir.?¢?

Miineccimbasi, bir yerde, Sultan Alaaddin’in, Erzincan be-
yini, “devlet yiikiimliiliiklerinden” bagisladigini net olarak dile
getirdigine gore, feodalin genellikle salt asker saglamakla kal-
madig1, baska birtakim “devlet yiikiimliiliikleri”ni de yerine ge-

%1 Yazicioglu Ali, III, 244; “Miilklilye mastur “yazilmig” olub.
*2 V.Smirnov (agy., s. 157, not 2). Belin'i yineleyerek, bunun, “tam miilkiyet
haklarina dayali toprak” oldugunu s6yliiyor.
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tirdigi ortaya gikiyor.2s?

Toprak sahibini goérev ve yiikiimliiliiklerinden bagislayan
sultan, ona, toprak tizerindeki hakki birakiyor. Ama, toprak sa-
hibinin toprag) satma, toprag istedigi gibi yonetme hakki var
muydi1? Belgede, buna deginilmiyor. Suras: kuskusuz ki, Anado-
lu Selguklular1 doneminde toprak iizerinde 6zel miilkiyet kuru-
mu dogmustur.

Kir Farid'in 6liimii lizerine, bolgesi, belli ki, geri alinmis ya
da kalitqisiz varhk olarak hazineye gitmistir; her ne olduysa, so-
nunda, Sultan, Aksehiri ve Abgerm’i** Alaaddin Davudsah’a
bagishiyor ve (yanina saray hizmetlileri, muhafizlar ve sipahi ga-
ziler vererek) onu, miilkiin basina toérenle yerlestiriyor. Burada,
“Aksehir ve Abgerm, ikta ve timar (“ikta ve timar”) olarak be-
lirleniyor; terimler, sanki askeri yiikiimliiliikleri diisiindiirmek-
tedir.

Sultan, sik sik, yalnizca beylere degil, yakinindakilere de,
kentler ve blgeler?s bagighyordu. Ornegin, kardesi Alaaddin’i
(daha sonra Sultan I. Alaaddin Keykubad) yenen I. Izzeddin
Keykavus, Nigde, Malatya, Elbistan kentlerini silah arkadasla-
rina dagitmigt:. 2

Soy askeri torenlerini (s6len) unutan ilk miisliiman Tiirk ya-
pit1 “kutadgu-bilig”, yiiksek komutanlara (su pasgizi) ayirdig:
XXXI. Boliimde, comertligin savascilar igin gekici giiciinden s6z
etmektedir. Komutan, insanlarina deger vermek zorundadur; bu-
rada, Orta Asya Tiirk’iiniin bakis ve uygulamasi yineleniyor.

Timarlar, karadakiler igin oldugu gibi, denizdeki savas kah-
ramanlig1 icin de bagislaniyordu.?®” Sultan I. Alaaddin Keyku-

263 M. Von Berchem - H. Edhem. Asie Mineure, s. 103.

* Giintimiizdeki Ilgin (galiba Selguklular devrinde bu yer “abgerm” —
“sicak su, 1lica” adini tagiyordu); Sultan I. Alaaddin Keykubad tarafindan bura-
da ilicalar kurulmustu (ve Vezir Sahibata tarafindan yeniden diizenlenmistir),
Celaleddin Rumi, tedavi i¢in buraya geliyordu (bkz: Aflaki, I, 134.)

%5 Bazen, sular, su alanlar1 da bagislanabiliyordu; 6rnegin, kisa siire 6nce
balig1 bol Bafa golii (aydin’da) iizerinde hak sahipligi savlayan, belgeler ortaya
koyan biri ¢ikt1 (bkz: “Kurum” gazetesi, 1935, no. 6230).

%¢ Ama sultan, para, at, ciippe gibi taginur mallarla da (“mal”) édiillendiri-
yordu; 6rnek icin bkz: Yazicioglu Alj, III, 211.

*7 . Deny. Encyclopedie de I'Islam, 1V, 830-840, “Timar” maddesi.
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bad’in dedigi gibi, bu, Rumlarin ve Ermenilerin iilkesinde inang
ugruna savasanlara bir hak, ya da daha dogrusu, hiristiyan top-
raklarin1 yagmalama karsihginda bir 6diil, “gazilik hakk1” idi.
Ornegin, Ankara ilinde Gazibeylikoyti vardir. Burada, anlasilan,
“akina” katilan bir Gazi yasamusti; ayrica Emirler kdytii var; ama
bunun, daha ¢ok birtakim dervisleri ¢agristirdigini saniyorum.

Verilen toprak alaninin biiytikliigii, kuskusuz, sultarun 6diil-
lendirmek istedigi insanin durumuna ya da énemine, ensonu,
hizmetlerine goreydi.

Toprak, insandan iyi bakim istedigine goére, timar sahibi,
devletten ayrica, yardim, parasal iicret aliyordu: “Rum-Ermeni
timarlar1 ve gereken para ve ddenekler gazilerin hakkidir.”*®

Biitiin bunlar, kuskusuz, 6zgiir kisilerdi; topraklan kiigiik
olanlar, “sipahiler”, “ordu mensubu” “askerlerdi.”?® Sinirlarda-
ki 6zgiir yasama bigimini, tarimla ugrasmaya doniistiiren Oguz
erler de bunlardandi; Vakayinamede, bir kez, Salor boyundan
bir sipahi olan Yoluk (Yuluk) Arslan’a “yulukaslan”1 deginili-
yor. Gaziler (inang ugruna savasanlar), daha sonra, “sipahi” sam
alabiliyorlard1.?®

Timarlarin geri alindig1 oluyor, ve bu sik oluyordu. Vakayi-
name, Sultan I. Izzeddin Keykavus doneminde, divandan birine,
bir kez bagislanmis olan timarlarin, artik, geri ahnmadigin (bu
genel kural iginde bir ayricaliktir) vurgulamaktadir.?”!

Anlagilan, miilk sahibinin kigisel hakki sinirlanmigty; askeri
bagisin sahibi, bunu, kisisel gbzetimine gore, istedigi gibi ¢ekip
geviremiyordu. Bu, Kiigiik Asya’da ve Orta Asya’da yiiriirliikte
olan genel bir diizendi. Biiyiik Mogollar hanedaninin (16. yiizyil)
kurucusu Babiirsah, bu diizeni, Hindistan’a da gétiirmiistiir. O,
burada, feodalin éliimiinden sonra, topragin hazineye gecmesi
diizenini getiren bir yasa yapmusti, ve hiikiimet, bu toprags, ken-
di yargisina gére, onun ogluna ya da bir bagkasina bagishyordu.

*% Yazicioglu Ali, I, 211. “Rum ve Arman ikliminin timarlar1 ve mavacib-
leri, gazilerin hakkidir”.

*9 Farsga “sipah” sozciigiinden — ordu.

20 Joh, H. Mordtmann. M. SOS., BdV, 2, p. 166. Ayrica bkz: P. Wittek'in
notlari, ZDMG, Bd. 79, p. 289.

7 Yazicioglu Ali, IIT, 110.
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Ama timar, giderek gercek yurtluga doniisiiyor, yani baba-
dan ogula gegiyordu. Sultan I. Alaaddin Keykubad, sinirlamalar
getirdi, askersel ruhu desteklemeye calisarak, timarlarin, ancak,
silah kullanabilen, ok atabilen, spor meydaninda ustalik goste-
rebilen ogullara kalabilecegi uygulamasinu yiiriiliige koydu. T1-
marlarin, denebilirse, yeniden yazimi meydana geldi. Bu ylizden
sik sik spor oyunlar1 yapiliyordu.

Timar topragininbagislanmasindakianlam, burada agik ola-
rak belirtilmektedir; Askere toprak, hiikiimdarin ilk ¢agrisiyla,
timar sahibi, silahlanmis olarak savasta hazir bulunsun diye ve-
rilmistir. Kisi, savas kahramanhg) gosterebildigi siirece, toprak,
onda kalmaya devam etmektedir, ¢iinkii, eger toprak, rahata
alismus timar sahipleri elinde bulunursa, devlet, érgiitlii askeri
gliclinii yitiriyordu.

Suras1 kesin ki, Sultanin dliimiiyle, timar {izerindeki hak-
kin hukuksal giicii ortadan kalkiyordu. Tahta ¢ikan yeni sultan,
toprak tizerindeki hakki yeniliyordu. Bu, Selguklu (ve Osmanli)
déneminin hukuksal normlari igin belirleyici 6zellikti. Belgelerin
yenilenmesi, devlete iyi gelir getiriyordu. Ermeni krali Levon da,
yonetimi igin, Sultan I. Izzeddin Keykavus’dan “yenilenen bel-
ge” (“mensur-i miiceddid”) almaktadir.?”2

Timar sahibinin hapse girmesi durumunda, sultanin giiveni-
lir adamlar1 (naibler, kadilar) evine giriyor, mal varliginin listesi-
ni yaparak el koyuyorlard, timarlar, hazineye gegiyordu.

Arabalarin ve ardillarin durumu, ¢ok daha giivencesiz ve
acikliydr: Bunlarin varliklar, talana terkediliyordu. Omegin,
Sultan I. Alaaddin Keykubad'in komplocularin iistesinden gel-
mesinden sonra boyle olmustu;?”® Emir Orkodi idam edilmis
(Celaleddin Rumi’nin evine saygisizhgindan &tiirii Allah tara-
findan cezalandirilmistt), ve soyunun varlig1 yagmaya birakil-
musty; yalnizca, o, zarar gormekle kalmiyor, akrabalari da kurban
gidiyordu.”*

Toprak, yalnizca savas kahramanhg karsihginda dagitil-

272 [bni Bibi, IV. 66.

3 Yazicioglu Ali, III. 276.

274 Aflaki, I, 303. Cl. Huart'in okuyusu (“Orkodi”) kuskuludur; galiba, Arap
harflerinin uyumunda “iirktii” seklindeki halk adin1 gérmek gerekiyor.
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makla kalmiyordu, devlet i¢i hizmet de, yurtluklarla 6diillen-
diriliyordu. Demek ki, saraydaki yiiksek orun sahipleri, bolge
yoneticileri, din adamlari, biitiin bunlar feodal 6zelligindeydi.?”s

Kiiciik Asya’ya yonelen seyyidler, seyhler, dervisler, artik,
Kiigiik Asya’da yasamakta olan ulema, kadilar, miiftiiler, timii
topraga yoneliyorlardi, tiimiiniin vakif yurtluklar1 vardi, top-
raktan gelir saghyorlardi. Ankara ilinde sik sik, bir zamanlar,
burada din adamlarimun yasadigini, buralarin, bir zamanlar, din
adamu seyhlerin miilkii oldugunu gosteren koylere rastlanmak-
tadir: Sofular, Seyhler, Yayalar, Kirgeyhler, Tagseyhler, Dedeler,
Aliseyhli, Seyidabdallar, Hizirlar vb..

Din adamlarn feodallasiyordu, bunlarin topraklarinda, yiiz
kizartici sekilde somiirdiikleri hizmetkarlar ve halayiklar kadro-
lan vardy; 6rnegin, Ladik kadisi, hadisi ihlal ederek, giizel kadin
hizmetgilerini fuhusa goénderiyordu,? bu yiizkizartic1 davranis,
belirtelim ki, serfligin hiikiim stirdiigii Avrupa’da da stirekli yi-
neleniyordu.

Mevlevilerde, Celaleddin Rumi'nin tekkesinde de, kusku-
suz, bliylik zenginlikler toplanmusti. Ve, zenginliklerini korumak
icin, bunlar, baglangigta Selguklularin, sonra Mogollarin “yasal”
iktidarini destekliyorlards, ve en sonu, Kiigiik Asya’y: fetheden
gaziler amblemi sunarak bir tiir yatirimla, kili¢ kusanma eyle-
miyle, bu yasalligi Osmanl sultanlarina biraktilar.

Sultanin zevklerini bilen herkes, ona, bir sey sunmaya calisi-
yordu. Sultan da toprak bagishiyordu.

Omegin, Emir Kilavuz'un oglu sahinci Tuman Bek (anla-
silan bu bir komutanlik gorevidir), kendisine Solhat'dan (Eski
Kirim) gonderilen bir deniz asir1 sahini yetistirerek, timar alma
umuduyla, Mogol Han1 Gazan’a gotiiriir.?”” Hanlar ise, sahinler-
le, sahin aviyla pek ilgileniyorlardi. Marko Polo, Kubilay Han'in,
avda, yanina 10 bin sahinci ve 500 akdogan aldigini anlatiyor.?®

Bu, her ne kadar, Mogol devrinden bir olgu ise de, Selcuklu-

778 F. Kopriili, Bizans Miiesseselerinin Tesiri, s. 229.

26 [bni Batuta, II, 272.

77 Aflaki, II, 310-312.

76 Putegestviye Marko Polo. V. Bartold redaksiyonuyla I. Minev cevirisi.
Spb., 1902, s. 138.
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larda, av, sevilen bir ulusal eglence olduguna gore, daha dnceleri
yineleniyordu.

Sultan, kendi ¢ikarina olunca, yurtluklar dagitmada comert-
ti.

Vakayiname, sultan1 komploculardan kurtaran Kemaleddin
Kamyar’a bagislanmus olan 6diiliin 6lgiilerini tam olarak belirti-
yor. Sultan, ona, 1000 florin, 5 yiik katiri, egerli ve dizginli 5 at, 6
halayik ve ayrica Sivas bolgesinde, geliri 100 bin “akg¢e” tutan ve
50 hizmetkarin bulundugu Kars cevresini (Kars ili) vermisti. Bu
zengin bagis da, timar olarak nitelendirilmigtir.?”

Kisaca, toprak ve halk Nizam-iil-Miilk'lin agikladig1 gibi,
Sultana aittir. Sultan, genellikle, kiigiik dl¢iide olanlar: dagitarak
toprag: istedigi gibi kullanmaktadir. Oliim ya da sug isleme du-
rumunda, “ikta”nin gegerligi kalkmaktadir. Sultan, toprak miil-
kiyetinden gelir hakkini gegici olarak vermektedir.

Sultanin zenginligi, talih arayanlarin ve maceracilarin oniin-
de genis ufuklar agarak, yakin ve uzak beyliklerden kisileri, onun
hizmetine ¢ekiyordu. Ornegin, Kadi Sefareddin’i armagan yag-
muruna tutan Sultan I. [zzeddin Keykavus'un comertligi, oglu
Taceddin’in de gonliinii gelmis, o da Erzincan’dan (herhalde
Behramsah'in dliimiinden sonra) Selguklular tarafina ge¢mistir.

Her tiir yontemle, kisisel cesaretle ya da sultanin ihsanla-
riyla, feodallar, ¢ok biiyiik zenginlikleri ellerinde topluyorlardu.
Sultan, sik sik, diismandan ele gegirilen ganimetlerden beyleri
ve feodallar: 6diillendiriyordu.

Bu yiizden —vezirler, gegici yoneticiler— gibi yiiksek orun sa-
hiplerinin de, bagkentten uzakta dinlenmeye ya da sessizlige ge-
kildikleri toprak miilkleri vardi. Sahibata, Afyon Karahisar’'daki
Nadir koyiinde, Sadeddin Képek Amasya ili Koprii kazasinin
bir kdyiinde yasiyordu.

Feodallar, —iin pesinde kostuklarindan mi, yoksa elkoyula-
bileceginden korktuklarindan mudir- zenginliklerinin bir bolii-
miinii, hayir amagh islere yatiriyorlardi: Atabek Altunpa (“altin
ayak”), Konya’'da, Celaleddin Rumi igin, kentte en iyisi olan bir
medrese inga ettirmigti.2%

7 Yazicioglu Alj, I1I, 278.
M0 Aflaki, I 22. — Ayrnica bkz: V1. Gordlevskiy. Jitiye Sadreddina Konyevi.
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Her yanda, feodallarin amitlar1 vardi Yirmi yil boyunca,
Sultan I. Alaaddin Keykubad’a galismus olan Selguklularin eski
hizmetlisi Karatay, Konya’da bir medrese, Antalya’da cami yap-
tirmastir.2®! Kayseri'de (Biinyan kazasinda) ¢ok biiytiik bir medre-
senin Orenleri arasinda Karatay kdyii bulunmaktadir;?** Kayseri
ve Malatya arasindaki anayol {izerinde, ayrica, bir tiir kigla islevi
goren biiyiik bir hanin érenleri korunmustur.?®® Kendisine, Af-
yonkarahisar segen vezir Sahibata da (35 yil hizmet etinistir)
toplumsal yapilar kurdurmustu.?

Kiglik Asya’da, Selguklu déneminin anit yapitlarmin (med-
rese, tiirbe vb.) bir haritasin1 diizenlemek ilging olurdu. Bu, fe-
odallarin yerlesimi ve topraklarinin 6lgiisii {izerine bir yargiya
varmak icin malzeme saglayabilirdi; feodallar, kendileri igin
ekonomik ¢ikar goriinen yerlerde yerlesmislerdir.

Toprak sahipleri arasinda, sultanin kiigiik birligini olusturan
“gulamlar” da bulunuyordu; sonralari, “gulamlar”, hiristiyan
tutsaklar arasindan toplaniyordu.?®® Kiiclik Asya’da toprak miil-
kiyetinin tarihini kavramak igin, ya da, daha dogrusu toprak sa-
hiplerinin bilesimini aydinlatmak i¢in, “gulamlar”, biiyiik 6nem
tasimaktadir.

Komutan Seyfeddin Turuntay (kendisine, anlagilan,
“gavurlar”la savaglardaki yararliigindan 6tiiri “inancin kilic”
adi verilmisti), Ibni Haldun'un belirttigine gére, Sultan II. Giya-

1zvestiya Akademli Nauk, 1929, str. 545, prim, 2.

# R. M. Riefsthal. Turkich architecture in South-western Anatolia. Cambri-
dge, 1931, p. 49.

2 Avni Ali Candar. Eski Tiirk abidelerini bir araya toplayan sehir Kayseri
(Hakimiyeti Milliye). Krs: A. Refik, akt. Yap., belge no: 114. “Karatay:... evkafin-
dan, Karatay: nam kariyeyi...” Ali Avni Candar. “Karatay” sozciigiinde boy ad1
gormektedir.

23 Halil Edhem. Anadolu’da Islami Kitabeler. Tarihi Osmani Enciimeni
Mecmuasi, no. 33, ss. 521-522.

# Onun yaptirdig1 anit yapilarin listesi, Halil Edhem’de verilmigtir (Kayse-
riye Sehri, s. 105). Halil Edhem, ¢oktan beri, bu konuda monografi hazirlamanin
6nemine dikkati ¢ekiyordu (aym yapat, s. 103); simdi bu diigiince, ¢aligmalarim,
1934 yilinda Konya “Halkevi”nin yayimladig: Ferid ve Mesud tarafindan kismen
gergeklestirilmistir. Ama, bir tarih monografisi icin, bu, heniiz, ancak hazirhk
malzemesidir.

2 Krs: Evliya Celebi'nin deyimi (Seyahatname, I, 559-600). “Devsirme gu-
lamlar.”
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seddin Keyhiisrev’in azat ettigi bir “gulam” idi.*®¢ Saraya yakin-
l1ig1 bulunan biiyiik bir feodal olarak, Konya gevresinde, anisi,
cografya adlariyla siiren bir yurtlugu vardi.?®

Saray hizmetlisi halayiklar, gulamlar, hizmette ilerleyerek
yliksek gorevlere geliyorlardy; bunlar, esas olarak, maaslariyla
yasiyorlardi, miilkleri yoktu,®® ama onlar da, sultandan toprak
alabiliyor ve béylece, giderek, yeni bir toprak sahibi katmanim
olusturuyorlardi.

Ankara ilinin Keskin kazasinda Gulamusag: kéyii vardir.
Belki de eski hiristiyan koleler, gulam “usaklar* ya da gulam
toprak agasmn miilkiinde yasayan, hiristiyan inancin1 koruya-
bilmis koyliiler, burada yasamislardi. Surasi kuskusuz ki, Kiigiik
Asya’da, hiristiyanlarin yasadigi, Lozan Antlasmasi’nin imza-
landig1 zamana degin (1923) burada bir Rum-hiristiyan toplu-
lugu vards, ve bagkani olan Papaz Eftim Keskin (Urkmez), Ana-
dolu hiristiyan Rumlarinin Tiirk kokenli olduklar1 hipotezini
savunuyordu.?®

Saray muhafizlari, homines-novi —“yeni insanlar”- icinden
olusan toprak sahibi feodallar katmani 6nemliydi; babasi, Dey-
lem** dogumlu olan vezir Muineddin Pervane 6érneginde oldu-
gu gibi, 13. yiizyilda, sultanin muhafizlar, vezirliklere yiikseli-
yorlardi; Kobyak'tan kurtulmak isteyen sultan, Sivas’tan Karaca
Candar” ¢agirmist1 (“candar” — muhafiz, zaptiye), Selguklularin
diismesinden sonra, Kastamonu'da, Candarogullar1 hanedani
ortaya ¢ikmustir.

Selguklular déneminin feodali, Osmanl dénemi derebeyinin
prototipidir. Ornegin, Lala Kamereddin’in topraklar1 (Ermenek

6 Cl. Huart. Epigraphie arabe, p. 24.

#7 VI Gordlevskiy. Iz istorli vodopolzovaniya vi Konye. Zapiski Instituta
vostokovedeniya, t. II, str. 187-188.

8 Nizam il Milk (bl. XXIII) séyle diyor: “An-¢i gulamanand ikta
nedurend.” “Kolelerin iktasi olamaz. ¢.”

#% Memluklerde “usaki, vugaki” sozciikleri “k6le” anlamina geliyordu (bkz:
F. Kopriilii. Bizans Miiesseselerinin Tesiri, s. 248).

 Bu konuda kisaca bkz: VI. Gordlevskiy. iz Jizni sovremyonnoy Turtsii.
Vostok, kn. 4. (1924), str. 20.

2! Ayrica, Pervane’nin babasinin Kagan’dan, yani franh olduguna iligkin bir
bagka versiyon vardir (bkz: Halil Edhem: Tarih-i Osmaru Enclimeni Mecmuasi,
no. 43, s. 4)
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bolgesi), Kamereddin’in “ili” olarak da adlandiriliyordu.

Derebeyinin olusum siireci, sag kol beylerbeyi Hiisameddin
Cobanbey 6rneginde goze carpiyor. “Onun comertligi ve cesa-
reti, diinyanin kentlerinde ve iilkelerinde giines gibi parliyordu,
bilgili sairler, sanatkarlar, “alplar”, “bahadirlar”, “cigitler”, her-
yil ona gelirler ve onda beslenirler, onun iltifatiru kazanirlardi.
Kendisi ise, askeri oyunlarla idman yapar, Allahin lLitfunu ka-
zanmak icin, gazavatlarda bulunurdu ve “savas alanindan” dén-
diigii zaman, “seyyidlere” ve “sufilere” ve Mekke, Medine ve
Yerussalam “miicavirlerine”*? armaganlar dagitird1.*?

Kardesi karsisindaki asagilanma giinlerinde, Hiisameddin
Coban’in korunmasini animsayan sultan I. Alaaddin Keykubad,
ona, bir zamanlar, Danismendlerin bolgesi olan Kastamonu’yu
bagislamigtir.?*

Selcuklularin diismesi, ona, siyasal bagimsizlik sagladi; bu-
ralar, artik, Coban beyin kalit niteliginde miilkiiydii, topraklari-
n1 istedigi gibi kullaniyor, ¢ocuklar1 arasinda boliistiiriiliiyordu.
Vakayiname'nin Tiirkge islemesinin yazar1 Yazicioglu Ali, s6zle-
rini, “kisa siire éncesine kadar (yani 15. Yiizyil) onun aile iiyeleri,
cocuklari, (“oglanlar1”), babalarinin yolunu izleyerek Kastamo-
nu’da egemenlik siiriiyorlardi,”?* diyerek baghyor.

Yazicioglu Ali'nin anlatimy, kuskusuz siislenmis, sanki, Ha-
life Harun Resid’in vezirlerinden Barmekilerin yar1 sylence ta-
rihinden alinmustir.

Her neyse, bunlar, artik, sadaka ve armaganlariyla, yoreyi
kazanan, babadan ogula derebeylerdi. Tiim bu giiruh - sairler
ve miiftiiler kalabalig1—, Coban’1 goklere cikariyorlardi; bunlar
araciligiyla, Cobanbey ve ardillari, propaganda yapiyor ve Kas-
tamonu’daki etkilerini pekistiriyorlardi. Giderek, halk, gligsiiz
Istanbul hiikiimeti kargisinda, yakin, iyiliksever, her an yardima

2 Biiyiik ibadethanelerin gevresinde yillarinu gegiren miinzeviler.

% Yazicioglu Ali, I1, 369-370, ayrica bkz: F. Kopriilii. Anadolu’da Islamiyet,
s. 63, not. 1. _

2 Talat Miimtaz Yaman, Kastamonu Tarihi, Istanbul, 1935, s. 80.

2% Yazicioglu Alj, III, 320-321; “Oglan” teriminin ardinda, belki, s6zciigiin
eski anlami vardir. (Ayrica bkz: Evliya Celebi, Seyahatname II, 223: Cobanlar

tarafindan Erzurum ilinde inga edilen koprii; bu konuda bkz: Astrabadi agy. S.
462).
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hazir derebeyini iistiin tutmay1 6greniyordu.

Vakayiname’de, heniiz, derebeyi terimi bilinmiyor. Artik,
Tiirkiye’de derebeylerin tarihini incelemenin zamanidir; Os-
manl tarihgilerinde ve Avrupali gezginlerde, bunun icin bol
malzeme vardir.?%

Sultandan toprak elde eden feodallar, savas i¢in asker yetis-
tiriyorlardy; bunlar, denebilirse, “askerler igin timar kefilleri”ydi
(“kafil-i zeamet-i asakir).

Sultana saglanan askerlerin sayisi, toprak alaninin genigligi-
ne bagliyd1.?” Ornegin, ordunun 6ncii birliklerine komuta eden
meclis emiri, Ermeni kral1 Levoz {izerine yapilan sefer zamanin-
da, 3 bin ath ve ayrica “cenk i¢in donatilmis sanlh bahadirlardan”
olusan, 100 alplik bir birlik ¢ikarmst.

Selguklularin, bagh beyliklerince de (Trabzon krali “Kir-
Aleksis”, Kiigiik Ermenistan Krali II. Levon tarafindan), yardim-
c1 askeri birlikler ¢ikariiyordu.

Kiigiik tarlalarin (timarlarin) sahibi sipahiler, savasa ath ve
silahlanmis olarak ¢ikiyorlardi; “sipahi” teriminin dile getirdigi
gibi, bunlar 6zgiir feodallar ordusunun er kitlesini olusturuyor-
lard1

Sefer oncesinde, sultan, genellikle, Marag'in, Malatya'nin,
Sivas'in sag ve sol kol beylerine, yani Oguz boylar 6nderlerine,
ath ve yaya kalabalik bir birlikle hizmete gelmeleri ve kusatma
araclarini ve diger askeri donatimlarini getirmeleri igin tezkere-
ler génderiyordu. Sonra, sultan, kentler bagislayacagini vaadet-
tigi bir s6len diizenliyordu.

Savasa katilmak, feodalin gorevidir. Feodal, bu gorevi, se-
verek, isteyerek yerine getiriyordu, ¢linkii zengin ganimet ya da
odiil alacakti. Ama, feodallar zenginlestikleri lgiide, yerlerinde
rahat oturmay: yegliyorlardi; birtakim diisiinceler adina, ortak
yarar adina 6zveride bulunmak, onlara yabanciyd: ve anlasil-
mazd1

13. ytizy1l ortasinda, doguda, Selguklularin tehlikeli diisma-

% Derebeylik kurumunun incelenmesi konusuna M. Hartman igaret etmig-
tir (M. Hartmann. Zu “Aus der neueren osmanischen Dichtung”. MSOS,, Jahrang
XVI, 1918, p. 52, not.)

7 F. Kopriili, Bizans Miiesseselerinin Tesiri, s. 229, not. 4.
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n1 Mogollar boy gosterdi. Bagh beyliklerle iligkiler zayifladi ve
Mogollarin akinlarin piiskiirtmeye hazirlanan sultan, feodalla-
ra, armaganlar gonderip yardim diler hale geldi.®

Baris zamaninda, Selguklular, herhangi bir yap1 kurmaya ni-
yetlenince, feodallar da g¢alismalara katiliyorlards, bu, onlar igin
bir tiir dogal ytikiimliliktii.

Ornegin, Sultan I. Alaaddin Keykubad zamaninda bagkent
Konya, Fransiz gezgin Teksye'nin 1835 yilinda gordiigii gibi, 19.
ylizyilda da heniiz saglam olan, giiclii duvarlarla ¢evrilmisti; ca-
lismalarindan 6tiirii, kendi kendilerini 6diillendiren feodallar,
kuleler ve duvarlar tizerine adlarin1 kazimislarda.

Soya dayaly, yasayis, giderek, daha da bozuluyordu; yeni iil-
keler ele gegiriliyor, ve yeni bagl beylikler, Selguklularin saray-
na, yeni diizenlemeler, yeni gelenekler getiriyorlardi.

Ama baslangicta, Selcuklular, Kiiiik Asya’ya, Orta Asya
diizenlemelerini getiriyorlar. Biiyiik Selquklu Alparslan, Bizans
Imparatoru Roman Diojen’i yendigi zaman, Diojen ona bagimli-
ligin1 gosterebilmek igin, tipki bir kole gibi, kulaklarina halkalar
takmusti.

Selcuklularin, feodal ile merkezi hiikiimdar arasindaki ba-
gimlilik iligkilerini belirleyen toren diizenlemeleri, Dogu ve Bati
6gelerinin alacali bilesimin ortaya koyuyordu.

Feodallarin itaat1, kendi lizerlerinde sultanin yiiksek haklari-
n1 kabul etmeleri, “egilip alnin1 yere koyma”, (“6gniib alnin yire
koyup”) “diz ¢6kme” (“dizin ¢okiib”), “el baglama” (“el bagla-
yub”), “el 6pme” (“desbus-i esref”) gibi dervislerde siiren hare-
ketlerle simgelenmektedir.

Emir Ayba, bir Frank tarafindan 6ldiiriilen Sultan I. Giyased-
din Keyhiisrev’in cesedini goriince aglamis ve yiiziinii sultanin
ayagina siirmeye baslamigt1.2”

Sultan, bagiml beyin yagsami ve 6liimii lizerinde 6zgtir karar
sahibiydi. Vakayiname’de renkli bir itaat tablosu verilmisti. Eski
bir kabahatini onarmak isteyen Emir Seyfeddin, Alaaddin’e, tah-
ta secildigi haberini gotiiriir; Alaaddin’in 6niinde alcalarak egi-
lir, koynundan bir kefen ¢ikararak boynuna sarar, barisq1 niyet

28 [bni Bibi, IV. 236.
* Yazicioglu Ali, III, 96.
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tasidigini gostermek igin, daha énce, saray komutanina verilmis
kilic1 alir, ve sultanin 6niine koyar,*® bdylece, kendisini biitii-
niiyle Sultanin yargisina teslim etmistir.

Bu itaat simgesinde, Selguklularin hiristiyan komsularindan,
Haglilardan aldiklar etki (kilig) ve eski Tiirk gelenegi seklinde
iki 6genin bilesimi vardur.

Selguklular, Bizans Imparatorunun sarayinda, bagimli pren-
sin itaat torenlerini gérmiislerdi (onlarin atalari, imparatorun er-
guvani iskarpinlerini Opiiyorlardi), biitiin bunlari, kendileri de
almuglardir.3

Sultanin, merkezi hiikiimdarligini1 agik bigcimde gostermek
istedigi, bir monarsik prenslik sézkonusu olunca, téren, daha
karmasik durum almakta, algaltici nitelik kazanmaktadir. Bu,
prensin kimligine, miisliiman m, hiristiyan m1 olduguna, bagh-
lik and1 i¢gmek i¢in mi, yoksa yalnizca siikranlarini bildirmek igin
mi saraya geldigine baghdir, ve téren, buna gore bigim degistir-
mektedir. Ve eger, bu, bir hiristiyan prens ise, sultan, Bat1 Avru-
pa bicimlerini se¢mektedir; onlar sultanin prestijini yiikseltmek
zorundadirlar.

Kir Farid, sultanun kuruldugu tahta ii¢ kez yaklasarak yeri
Oper, o kadar. Sultan, kayinatasinin onuruna fazla kiyamamak-
tadir.

Behramsah'in uzun yillar siiren y6netiminden sonra, Erzin-
can’da, iktidar, Selguklulara diisman bir siyaset giiden ogluna
gecmisti. Bir siire, gercek niyetlerini gizleyerek, o, sultana siik-
ranlarini bildirmek igin Kayseri'ye yola ¢tkmisti. Daha uzaktan,
Sultanin kapisini (“catir”) goriince, atindan iner ve yiiriiyerek
gitmek ister, ama sultanin buyrugundaki beyler, onu, atina bin-
dirirler. Bir siire sonra, Davudsah, yeniden attan inmek ister, bu
kez, onu, sultan durdurur, ve bey, atinin tizerinde oturdugu hal-

™ Yazicioglu Ali, III, 191. Tiirkler tiziing isareti olarak boyunlarina siyah
kege dolarlardi, bkz: A. Romaskevi¢. Noviy ¢agataysko-persidskiy slovar. Sbor-
nik “Mir Ali Sir”, L., 1928, str. 98.

%1 F. Uspenskiy. Ogerki iz istorii Trapezuntskoy imperii. -L., 1929, str. 33.
F. Uspenski, Selquklular tarihi i¢in Ingiliz malzemesi kullanmis ve Sultan Izzed-
din’in adin1 “Ayzeddin” olarak vermistir. Genel olarak, 6zel adlar tam islenmis-

tir, ornegin, 63. Sayfada Kosedag: yerine Koesedae seklinde rastlaniyor, Arcinga
ise Erzincan’dr.
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de, merkezi hiikiimdarin elini 6pmekle onurlandirilir.

Daha 6nce, Sinop’u yitirmis olan Konya bagimli prensi Kir
Aleksis (“Biiyiik Komnin” I. Aleksca) iizerine anlatilan 6ykii il-
gingtir. Sultan (L. Izzeddin Keykavus), atinin iizengisine ayagin
kayunca, “akilli ve kurnaz” Aleksis, seyisten culu alarak sultanin
at1 6niinde ytiiriimeye baslar. Sonra, sultan, Kir Aleksis’ten ¢culun
alinmasini buyurur; Kir Aleksis, atina biner ve sultanla yan yana
yola devam eder 3®

Kiiciik Ermenistan da, Selguklular 6niinde, ayn sekilde bas
egmek zorundaydi. Mademki, Bizans, Ermenileri eziyordu, on-
lar da Kiigiik Asya’da, Tiirkleri, goniil hosluguyla karsilagmis-
lardi, ama I. Hagli yiiriiyiisiinden sonra hiristiyanlara, dogudaki
Latin prensliklerine egilim yeniden agir basiyordu. Devletin si-
yasal bagimsizligin1 korumaya calisan II. Biiyiik Levon, Roma
papaligiyla yazisiyor, inangsizlara kars bir savas i¢in onayin al-
maya ¢alistyordu. Kiigiik Ermenistan, bunu, pahaliya 6demistir.
Kral II. Levon (1198-1220), Sis kentini (Kii¢iik Ermenistan’in bas-
kenti) elinde tutarak sultana boyun egiyor ve “baghlik ¢ulunu
basinda tagimasina” (“itaatci gasiyesin ¢ekniine [?] gotiireyin”)
izin vermesini diliyordu.>®

Uzengi 6pme, bir siikran simgesine doniismektedir. Orne-
gin, sultanin evlenme térenleri sirasindaki ¢alismalarindan 6tii-
rii odiillendirilen Kad:1 $erafeddin, kendisine bagislanan atin
lizengesini Oper.

Bu gorenek, Selguklulara, belki, yurtlar: olan Orta Asya’dan
gelmistir. Biiyiik Selguklularin atasi, at gorenegini bilen ve anla-
yan bozkir adami Tugrul Bey, Bagdad’a girdigi zaman, Halifeyi,
katirinin dizginlerini tutarak saraya gétiirmiistii. Ama, bu tutu-
ma, Haghlarmn, Latin prenslerinin térenlerinde de rastlanmak-
tadir: Antakya prensi, Bizans Imparatoru Manuel Komnin'in
atinin lizengisini tutuyor, bdylece Bizansin merkezi hiikiimran-

2 Yazicioglu Alj, I11, 377. Aleksea’nin algalmasina, A. Kunik de istemeyerek
isaret etmek zorunda kalmistir. (Osnovaniye trapezuntskoy imperli, vl 1204 g.
Ugeniye zapiski Akademli Nauk po pervomu i tretyemu otdeleniyam, t. 11. 1854,
str. 731).

¥ Yazicioglu Ali, 111160 (bununla birlikte, o sira artik Kiigiik Ermenistan’in

basinda Hetum varda).
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ligin1 simgelestiriyordu.3*

Iran’da, atin {izengesinin ve kisinin elinin 6piilmesine, birin-
ci emperyalist savasa degin bir saygiisareti olarak rastlanuyordu.
Bir kente ya da kdye konuk geldigi zaman, atim1 dizginlerinden
tutarak gotiiriiyorlard:, hem Kiigiik Asya’da, hem Suriye’de,
bunu daima goérdiim. Koy yasayanlari, saygin konugu, bir verst
uzakta karsiliyor ve atinin dizginlerini tutarak eslik ediyorlard:
ve bu gelenek, yalnizca, miisliiman doguda gozetilmekle kalma-
mus, Tiirklerden Rumeli’ye, Slavlara da gegmisti.

Hizmetgilerin (seyisin ya da silahdarin) gorevleri g6zoniine
alinarak, cul tasinmasi, Kiigiik Asya’da Bat1 Avrupali Haglilar-
dan aktarilmig ve Selguklulara, belki, dolaysiz olarak yerli hiris-
tiyan Ermenilerden ya da Rumlardan gegmistir.

Ermeniler, baslangictan beri, siyasal bakimdan, Doguya
(Iranlilara, Araplara) bagh olunca, Ermenistan sarayinin yiik-
sek gorevlilerinin sanlarini anlatan terimler, Dogu etkisini dile
getirmektedir: Ornegin, “Emir”, “hacib”, “sipahsalar”, “sipah”
sonuncusu, anlagilan askeri yiikiimliiliikler tasiyan saraya bagl
feodaldur.

Ermeni prensleri, dis goriiniisleriyle de degismislerdir;
miisliimanlara Oykiinen Rupenidler, sarig1 andiran baslik,
vuruyorlard1,® ama onlara, bu, Selguklulardan degil, Irandan,
halifelerin valilerinin egemen oldugu siralarda, Ani kentinden
gecmistir;*® Ermeniler, komutan karsilig olarak Tiirkge “subag1”
sOzcligiiniin degil de, Farsca “sipehsalar” sozciigiinii, bu yoldan
almusglard

Kiigiik Asya’da, Haglilarin topraklarinin sinirinda yerlesen
Rupenidler, Bat1 Avrupa Feodal diizeninin etkisinde kaliyor, on-
lara Bat1 terimleri gegiyordu.*” Haghlar, Rupen’e, “baron” sani

W F. Uspenskiy. Vostognaya politika Manuila Komnia. Tiirki-selquki i hris-
tianskiye gosudarstva Sirii i Palestini. Soobsgeniya Rossiyskovo Palestinskovo
obscestva, t. XXIX, 1926, str. 131.

%5 N. Marr. Ani. Knijnaya istoriya goroda i raskopki na meste gorodisca. L.,
1934, str. 60, 129, prim. 20.

%6 V7, Kragkovskaya ve 1. Kragkovskiy. Iz arabskoy epigrafiki vi Ani. Sbor-
nik Akademii Nauk SSSR XLV Akademika N. Y. Marru, L., 1935, str. 673.

%7 V. Langlois. Essai hitorique et eritique dela constitution sociale et poli-
tique de I’Armenie sous ies rois de la dynastie Roupenienne. St. —p., 1860, pp.
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vermiglerdi; 1178 yilinda, Kral II. Biiyiik Levon, bagiml prensli-
gi reddederek “kral” sanim aldi. Aktarmalarin yonii, kuskusuz,
Rupenidlerden Kii¢iik Ermenistanin komsular1 Selcuklulara
uzanmaktadir.

Kilikya’'da, Bat1 ve Dogu kiiltiirleri uyum saglamuslardir; Ki-
likya, eskiden beri kiiltiirlerin kavsak noktasinda bulunuyordu.

Bu sekilde, Bat1 Feodalizmi (kuskusuz, terimler, torenler gibi
dis cizgilerle), Selcuklulara, hem batidan (Bizans’tan) hem dogu-
dan (Ermenilerden) geliyordu.

Feodal, (genellikle bir perdenin arkasinda duran) sultanin
huzuruna cikinca, yeri 6pmekte, ve el baglayarak saygiyla ayak-
ta durmaktadir. Bu, dogu torenidir; Bagdat’taki Abbasi halifele-
rinin de benimsedigi, Iran, Sasani kiiltiiriiniin bir baska etkisidir.

Ornegin, Sultan I. Giyaseddin Keyhiisrev kargisinda yegeni
III. Kiligarslan el baglamusti. Kiligarslan, beyler tarafindan terk
edilmisti, ama sultan amcas), yegenini yanina ¢agirmus, oturt-
mus, kendisinin merkezi hiikiimdar, yegeninin bagh bey oldu-
gunu gostererek “eliyle, ona dokunmustu”; yegen amcasindan
degerli taslarla islenmis sarik, clippe, kemer, altin bir kilig, ko-
sumlu ve dizginli bir at, kisaca, beyin bagimliligini dile getiren,
ve merkezi hiikiimdarin istemi {izerine, savasa katilmaya hazir
timar sahibi i¢in gereken her seyi almistu.

Kir Aleksis’in Trabzon krallig: tizerinde kalit haklarin bir
ant belgesiyle onaylayan Sultan I. Izzeddin Keykavus, ona, “sah”
ciibbesi, térenlerde giyilen “nevruz” sarigs, (“kiilah-i nevruzi),*
bir at armagan eder.*” Biitiin bunlar, Orta Asya’dan gegen, ba-
giml beyligin belirleyici isaretleridir; hiikiimdar, bunlarla savas
icin siivari donatmis olmaktadir, merkezi hiikiimdarin bagiml
beye bagisladig1 standard armaganlar takimi, Kiiciik Asya’da
devam ediyordu.

Sultan, bagimli beyler tizerinde yiiksek yargictir. Erzincan
Beyi Davudsah, atalarinin yolundan saparak, cevresindeki bey-
lere azap vermeye baslayinca, beyler, Sultana sikayette bulunur-
lar; sultan ise, ona, bir uyar1 mektubu gonderir: “Zarara ugra-
53-54 (-Memoires de |’Academie des Scienses de St. —P., VI serie, t. III, no: 3).

%% “Nevruz” konusunda bkz: P. Savvaitov, algy. S. 84.
*® Yazicioglu Ali, I1I, 137.
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yanlarin mallar1 ve topraklari, ogullar ve kizlar zedelenmemis,
sag ve salim olacaktir.” Sultanin gézdagy, etkisini gostermis, Da-
vudsah hapsettigi beyleri 6zgiir birakmig ve mallarin1 geri ver-
misti.31"

Yeni bagiml beyle antlasma yapan sultan, artik, onun hig
kimsenin yardimina basvurmamasmn, yalmzca 6zel olarak sul-
tana umut baglamasin, kiskanglikla istiyordu.*! Uygulamada,
bagimli bey, kuskusuz, sultanin kendisini koruyabildigine ve
haklarini savunabildigine inandig siirece, antlasmanin gerekle-
rini gozetiyordu.

Merkezi hiikiimdara bagimlihigin en yiiksek isareti, beyin
kendi haklarim 6nemsemeyerek, sultan adina sikke bastirmasiy-
dy; 6rnegin, (Mardin’deki) Artuklar, (Sis'teki) Rupenidler boyle
davranmiglardy; ama eger, sozkonusu bey miisliimansa, camide,
sultan adina “hutbe” okutuyordu.

Ama, sultanin tizerinde de bir hiikiimdar, halife vardi. Ab-
basi halifesinin kendi iizerinde egemenligini kabul eden sultan,
ondan, onur hirkas: aliyordu. Sel¢uklular, daha Orta Asya’day-
ken sancaklari igin siyah rengi segmislerdi.

Bagdat'tan sultana, halifenin elgisi geldigi zaman, sultan,
halife 6niinde biiyiik saygiyla egilen bagiml bir beye doniisii-
yor. Halifeden gelen mektubu, yiiziinii doguya, Bagdad yonii-
ne gevirerek, ayakta dinlemektedir. Miisliimanlarin bagkamnin
kendisinden yardim istemekte oldugu bilinci, herhalde Tiirkiin
6zsaygisini oksamaktadir. Sultan 1. Alaaddin Keykubad, halife-
den gelen betigi saygiyla basina koymakta, Doguda yaygin olan
bu jestle, halifenin s6ziiniin uygulanacagini gostermektedir.

Kendisine, halife tarafindan génderilen armaganlari, tahtin-
dan kalkarak kabul etmekte, altin nalli katirin tirnagimi 6pmekte,
halifenin verdigi hirkay1 giymekte, basina sarik baglamaktadir.*?

Sonra, halifenin yar diissel yerini, Mogol hanlari, onlarin
“Noyanlar1” isgal edince, Selguklu, “Ilhan” kargisinda bagini
eger.’?

M Yazicioglu Ali, 111, 377 ve dev.

M Yazicioglu Ali, III, 305.

2 Yazicioglu Ali, IIL 223.
313 fbnd Bibi, IV. 204.
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Kugkusuz, sultanin sayg isaretleri, belki yalnizca, hiikiim-
dar-halifeye oldugundan ¢ok, miisliimanlarin dinsel 6nderi
imam-halifeye yoneliktir; uysal bir miisliiman olan Sultan I. Ala-
addin Keykubad, miisliimanlarin kirsal kentlerinin sultanlarinin
sozlerini ve buyruklarin1 da derin bir sayg: ve sevgiyle kargili-
yordu.

Boylece, halifeden sultana, zengin feodaldan kiigiik timar
sahibine kadar her sey, diizgiin hiyerarsik bir unvan sayis1 mer-
divenini ortaya koyuyor.

Boy baskani, subasi, han olan Selguklu sultani, bir merkezi
hiikiimdara déniismiis, Kiigiik Asya’da hayvancilikla ugrasan
boylarin birliginden, sonugta, bir feodal devlet kurulmustu
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ALTINCI BOLUM
Sultanin Otoritesi — Feodallarin Bas1 Olarak Sultan - Feqdallarm
Arasinda Katmanlagma - Sultanin Dayanagi Olarak Yeni Insanlar
(“Orta Beyler”) — Sultanin Mutlak¢ihiga Egilimi — Sultanin Haraglar1—
Ekonomide Somiirii Sistemi

Mogollarin saldirilar: sonunda devrilen Selguklularin dagil-
masl, devletin yapisininne denlisallantili oldugunu gostermistir.
Feodallarin basi, onlarin, denebilirse, kahyasi sultanin otoritesi
yiiksek degildi. Biiyiik zenginlikleri, taginir ve tasinmaz mallar:
elinde toplayan feodallar kugkulu askeri seriivenlere isteksizce
giriyorlardi. Mogollara kars: ise, ok daha biiyiik sakinma goste-
riyorlardi. Dayandiklar: sinif —onlar tarafindan sémiiriilen koy-
liller— perisan olmustu ve dayanilmaz bir zuliim altinda inleye-
rek, kendilerine kars1 ayaklanmalar gergeklestiriyordu.

Ibni-Bibi Vakayiname'sinin anlattig1 dénem olan 13. yiizy1-
lIin birinci yarisinda, i¢ cekismeler ve sinifsal geliskiler agik¢a or-
taya ¢ikmustl. Dis itke Mogol saldirisinin gabuklastirdig felaket
kaginilmaz oluyordu.

Selguklular hanedaninin ¢oktan beri, artik, bir hitkmii kal-
marmusty; tumturakli yapmacik yasayis, Bizans sarayinin entri-
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kalari, siyasal kosullar, her sey, Sultan I. Alaaddin Keykubad'in
destanst sadeligini alip gétiirmiistiir. Ig savaglar, Selguklsular’,
oldum olas1 pargaliyor ve giigsiizlestiriyordu. Selguklular sara-
ymnn tarihi, saray darbeleriyle, siddet kullanarak oldiiriimlerle
(zehirlenmelerle, bogmalarla) ve bunlara benzer ilgili bilgilerle
doludur, Bunlar, siyasal kargitlar s6zkonusu oldugu ya da yol
tizerindeki birini ortadan kaldirmak gerektigi zaman, Selguk-
lularin kullandigy yontemlerdir; 6rnegin, Sultan II. Kiligarslan,
Danismend Zun Nun'u zehirlemistir. Onlarda, kisisel esenlik
kaygisi, toplumsal ¢ikarlara iistiin geliyordu. Sultan, siirekli
olarak bir korku kemiriyor, “taht kenti” Konya’daki yerlesimini
pekistirerek, bir an 6nce, akraba karsitlarin saf disi birakiyordu.
Komplo yanilsamalarina diisiiyor ve sehzadeler, —kardesler ve
yegenler— saraydan uzakta, iicra tasrada bir yerde ya da hapiste
tutuluyordu; Sultan I. 1zzeddin Keykavus, ortanca kardesi Ala-
addin’i (sonralan I. Keykubad), Ankara’dan siirmiis ve Huzer-
pirt satosuna (Malatya yakininda) géndermisti;*** sehzade Key-
feridun, Koyulhisar’da®® hapsedilmisti vb.. Ama buralarda da,
bir basina zararsizlastirilmis sehzadeler, sultana tehlikeli gorii-
niiyor ve kale komutani, her dakika, idam buyrugu alabiliyordu.

Emir Seyfeddin’in beklenmeyen gelisi, Alaaddin’i korkuya
diisiirmiistii; geceleyin gordiigii, iistiin makama yiikseldigine
isaret olan diisii cabucak unutmustu, ve simdi, ona, sultan adam
gondermis de, kendisini 6ldiirmek istiyormus gibi geliyordu, ve
tirkmiis olarak, 6liim 6ncesi duasini edebilsin diye, kale komuta-
nindan Seyfeddin’i kapida oyalamasini diliyordu.

Yalnizca kendisini diigiinen sultan, bir ardil belirlemiyor-
du, ardil, onun icin tehdit olabilirdi; bu yiizden Selguklularda,
veliahthik diizeni sallantiliydi. Sehzadeyi, tahta, rastlantilar ge-
tiriyordu; taht, biiyiik ogula, kiiciik ogula ya da kardegse kala-
biliyordu, genellikle her sey, bagkentin gerekli anda kimin eline

34 Daha once Ermenilere ait olan satonun (adina gore yargiya vararak) tam
yerini belirlemek olanaksizdir. (Bkz: Halil Edhem, Kayseriye Sehri, s. 36). Bunun-
la birlikte, I. izzeddin Keykavus iizerine makalenin (Encylope die de I'lsam, II,
681) anonim yazari, Defremery (Histoire des Croisa des, I. 143, 3)'de yayimlanan
Ermeni kaynaklarina dayanarak, bu kaleyi, “Minsar” (bugiin Mizere) olarak ad-
landiriyor; Malatya’nin giineydogusundadir.

35 Sebinkarahisar’da bir nahiye, bkz: Evliya Celebi, Seyahatname, II, 198.
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dustiigiine, saray gevrelerine (ve Oguz boylar1 énderlerine) da-
yanarak iktidar1 kimin ele gecirdigine baghydi.

Ve gene de, birbirleriyle iktidar ¢ekismesindeki Sel¢uklular,
kendilerini, yekpare soy olarak goriiyorlardr: Konya'da, daha
sonra, Sultan I. Alaaddin Keykubad tarafindan restore edilen ca-
mide, (Sultan I. Mesud zamanindan baslayarak) Selguklular ha-
nedaninin soy tiirbesi vardi II. Kilig arslan’in uzun yillar siiren
hiikiimdarlig (61 1192) iizerine sdylenceler, iilke sinirlar1 disina
tagmugt. 13. yiizyilda, Mogol devri tarihgisi Ibn-al-Asir icin bile,
II. Kiligarslan, Anadolu Selguklularinin ilk atasiydi.

Ardil sorununu, sultanin kaprislerinden ¢ok, feodallarin is-
temi ¢oziimliiyordu. Erkan, sultana, isteginin yerine getirilecegi
yolunda s6z veriyordu, ama onun 6liimiinden sonra, ¢okga, iize-
rinde sozlestikleri sehzadeyi tahta gecirmiyorlardi. Sifsal ¢i-
karlarin1 gozoniinde tutan feodallar, kendileri icin elverigli birini
aday gosteriyorlardi. Ornegin, Sultan I. Alaaddin Keykubad'in
oliimiinden 6nce, her iki taraf, veliahtlik icin, izzeddin konusun-
da karara vardilarsa da, feodallar, II. Giyaseddin Keyhiisrev’i
tahta gegirmiglerdi.

Ne var ki, feodallar, Selguklulara sadik kaliyorlards; onlarda,
Kiigiik Asya’yi fetheden “Selguklularin sanli soyundan” birinin
devlet iktidarinin koklii ve herhalde, yasal tasiyicisi oldugu dii-
stincesi, bilingsizce egemendi, yani devletin basinda, Selguklu
bulunmaliydi. Onlarin tek anlasmazlik konusu, Selguklular so-
yundan kimi tahta gecirmek gerektigi, kimin kendi ellerinde uy-
sal bir arag olabilecegiydi. Bu sekilde, sultan, siyasal bakimdan
feodallarin smifsal amaglarini, kendi simifinin amaglarini gergek-
lestiriyordu. Sultan, feodallarin basta gelenidir; o, i¢ gelirlerini
feodallardan, dis gelirlerini prenslerden ve seferlerden elde et-
mektedir. Sultanda, yalnizca temsilci olmanin gorkemi, bir de
savas ve barig hakki vardir. Bu ikincisi, bazen kurultayca, yani
feodallarca, sultanla kendilerinin ¢ikarlar genellikle denk diis-
se de, simirlanmaktadir. Savas, onlara zenginlik getirmektedir;
onlara, somiirmek igin, islenmis, degerlenmis toprak gereklidir.
Sultan, iktidar fiilen feodallarda bulunsa da, feodallarin amag-
larin1 gergeklestirdigi siirece, tahta rahatca oturabiliyordu. Feo-
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dallar, umutlarinin bosa ¢iktigini farkettikleri zaman, (kendi el-
leriyle tahta ¢ikardiklari Sultan I. Alaaddin Keykubad érneginde
oldugu gibi) sultana sirt geviriyor ve komplolar tasarliyorlarda.
O zaman, sozler, yeminler, her sey unutuluyordu.

Secilme sirasinda, her iki taraf, sultan ve feodallar, bigim-
sel bir s6zlesmeyle, karsilikli yiikiimliiliikler saptiyorlar, anta
dayali karsihkli vaatlerde bulunuyorlardi Ornegin, (Bizans'ta
gozetim altinda yasayan) Sehzade I. Giyaseddin Keyhiisrev’in
istegini artirmak ¢abasindaki erkan, sehzadeye, coban degnegi
icinde mektup gotiiren gizli aract Zahariya’y1 yollamisti. Bir za-
manlar, Alaaddin’i incitmis olan Emir Seyfeddin, ona segildigini
acitklamadan 6nce, kendi elyazisiyla yazilmus bir yemin almus ve,
sultana, ne yasamuna, ne de mal varligina dokunmayacagina ilis-
kin, bir de Kur’an iizerine yemin ettirmistir.

Kaynasmalan onlemek icin, erkan, bazen hi¢ alisilmamis
onlemlere bagvuruyor, (belli ki, kendi hapsettigi insanlarin bu-
lundugu) hapishanelerin kapilarini agiyordu. Insanlan 6zgiir
birakan feodallar, onlarin destegini umuyorlardi; boylece, ta-
raftarlarinin sayisini artiriyor, ve bu, karsitlarmin saldirilarin
durdurmak igin yapiliyordu. Ayrica, bagkentin dis diinya ile
iliskilerini kesmek igin énlemler aliniyordu; kapilar kapatiliyor
ve Ozenli bir koruma orgiitleniyordu; korumay: bazen yiiksek
gorevli feodallar yiiriitiiyordu.

Onlar, islamin gereklerini bozarak,”¢ (daha sonra, Osmanl
devrinde de oldugu gibi) sultanin 6liimiinii halktan gizliyorlar-
dy; 6rnegin, Sultan I. Izzeddin Keykavus, Virangehir’de 6ldiigiin-
de boyle davranmuslardi. I Alaaddin Keykubad, ancak, tabutun
kapagim a¢tig1 ve orada agabeyinin yattigini gordiigii zaman ra-
hatlamust1. Boylece, Sivas’a gider, silahdarlarla ve muhafizlarla
cevrelenmis olarak, artik, korkusuzca tahta oturur.

Emir Seyfeddin, perdenin ardindan, imamlarin ve beylerin
oniine gikar ve Sultan I. Izzeddin Keykavus'un 8ldiigiinii agik-
lar. Saray salonundaki perde, bir yana gekilivermistir, ve tahtta,
artik, yeni sultan oturmaktadir, ve bu fait accompli giiclenen si-

3% fslam dini, 8liiniin, 8liim giiniinde gémiilmesini buyurmaktadir; dliim,
ikindi namazindan sonra meydana gelmigse, ayricalik olanaklidir. Ama, sultan-
larin gémiilmesinde, siyasal diigiinceler, dinsel gereklere iistiin geliyordu.
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lah sakirtis1 karsisinda, tartismalar1 sona ermistir. Salona giren
beyler ve “soylu kisiler”, yeri 6pmekte ve 6vgiiler diizmektedir-
ler; meclis emiri Mubarizeddin Behramsah, onlari, sultana dogru
gotiiriir, miisliiman y&ntemiyle el sikigirlar.

Opme téreninden, ant igmekten acik sekilde kaginmak, tehli-
keli olabilirdi, boyle bir tavir, hemen feodalin diismanca niyetle-
rini ortaya koymus olurdu.

Din gevrelerinin basi olan kadi, —Sel¢uklu déneminin seyhii-
lislami- saray camisinde ant igme toreni diizenliyordu. Saray,
Orta Asya’da da alisilmus siire olan 3 giin boyunca yas tutuyor-
du; sultan, beyaz atlas giysiler giyiyor, beylerse, baslarina “ters-
yiiz edilmis” borkler takiyorlardi3”

Sultan, beyleri ve erkani, onur hirkalariyla édiillendiriyor,
sozlesmeye uygun olarak, toprak ve gorev haklarini, belgelerle
onayhiyordu. Cok eskilerden beri, bdyle yerlesmisti. Nizam-iil-
Miilk de, tahta yeni gecen hiikiimdara, toprak belgelerinin yeni-
lenmesini 6neriyordu,® bu da, devlet diizeninin heniiz ne denli
zayif oldugunu gostermektedir.

Sultan, kendisinden 6nce egemen olan diizenin tam olarak
yirirliikte oldugunu, feodal diizenin, bir kez daha, degismedi-
gini agikliyordu. Ama sozlesmeler, yalnizca bunlar1 imzalamis
olanlar i¢in yiiriirliigiinii siirdiiriiyordu; ardillar, éncellerin be-
nimsedikleri yiikiimliiliiklerden bagimsizdilar. Kur’an ve Incil
lizerine yeminler, bos birer formaliteydi, gerektigizaman, her iki
taraf, sultan da, feodallar da, bunlara ihanet ederek bozuyorlar-
du

Tahta gecisini, Emin Seyfeddin’e borglu olan I. Alaaddin
Keykubad, sonradan, onu daragacina gonderir. Bir zamanlar

37 “Tersyiiz edilmis borkler” (“maklub borkler”) ifadesi (Yazicioglu Ali, ITI,
195), galiba bir Oguz gérenegini igermektedir; Sinop’ta, Emir [brahim’in annesi-
nin cenazesinde, oglu, erkan ve koleler, baglar1 agik olarak yiiriiyorlardi. Giysile-
ri ise, “ters gevrilmigti” (ibni Batuta, II, 353-354). Ayrica, Deylemitlerde de tuhaf
gorenekler vardr: Oliiniin ardindan gozyas: dokerken baglarini agiyorlar, giysile-
re biiriiniiyorlard: (bkz: K. Inostrantsev. Sasanidskiye etudi. Spb., 1909, str. 115,
133). Deylemitler, goktandir, Selguklular'in hassa ordusunda bulunuyorlardy;
sonralari, “gulamlar” gibi, onlar da bazen yiiksek gérevlerde bulunabiliyorlards,
bu yoldan, yiiksek cevrelere, Deylemit gelenekleri girebiliyordu.

M8 F, Kopriili, Bizans Miiesseselerinin Tesiri, s. 224, not. 1.
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verdigi sOzii sultana animsatan Seyfeddin'in inleme qiglhiklar
bosunadir, ve kisa siirede, Seyfeddin’in yazgisi, bir zamanlar,
sultanin tahta ¢ikmasi igin ¢aba harcayan tiim feodallar ziimresi-
nin basina gelmisti.

Selcuklularin tarihinde, bu, sik sik yineleniyordu, sultanin
durumu saglamlasir saglamlasmaz, istemedigi feodallar saf dis1
birakiliyordu.

Alman Imparatoru Fridrih Barbarossa, Konya’y: terk edince,
burada yerlesen Sultan Kutbeddin de (1191) bdyle davranmis-
t1. Sultan, ona, Emirleri rehin olarak vermis, bununla toprak-
lan1 tizerinden Haglilarin engelsizce gegisinin sorumlulugunu
iistlenmisti. Ornegin Sadeddin Kobyak (“képek, ¢.”) tarafindan
kiskirtilan Sultan II. Giyaseddin Keyhiisrev, yiiksek gorevlile-
ri aldatarak Erzincan’a ¢ekmis, onlar1 burada idam ettirmistir.
Boylece, kendisine karsi oy kullanmalarmin dciinii almistir. Sul-
tan II. Izzeddin Keykavus'un yandagi Semseddin Muhammed
Isfahani, iig Selguklu kardes tahtta bulundugu sirada (h. 652 y1-
linda) 6ldiriilmistiir.

Feodallarin etkisi, topraklarinda yerlesen, onlarin comertli-
ginden yararlanan insanlarin sayisinca artiyor ve belirleniyordu;
feodallarin cevresinde akrabalari, korumalar1 altindakiler vb.
besleniyordu.

Sultanin nasil yasadigini gézlemleyerek, bunlar kendilerine
bir saray diizeni belirliyorlardi. Feodal, ne denli soyluysa, evi de
o denli liikks dayanip dosenmis oluyordu. Sudak’a yapilan Kirim
seferi sirasinda, belli ki, diismani1 hayran birakmay1 amaglayan
Coban Bey, bagkomutanlik karargahini, bir sultan sarayina do-
niistiirmiistii. Yol boyunca, altin zirh takimlar: giymis savasgilar
dizilmisti, bunlar, kosumu ve dizginleri degerli taslarla islenmis
atlarin tizerindekiler, ve “Rus Knezinin” elgisi, Sultanin beyler-
beyinin huzuruna, boyun egen bir uysallikla ¢ikmigt1.*

Feodallar, zenginliklerini kiskanglikla koruyorlardi ve ¢ikar-
larinadokunulduguzaman, bunu, kesinbir tavirla dile getiriyor-
lardy; onlarin iktidar karsisindaki konumunu, bu belirliyordu.

Konya gevresinde, bir giinliik mesafede, bahgeler ve baglar

39 Yazicioglu Ali, 111, 342-343.
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uzaniyordu*® Feodallar, yaz aylarinda burada yasiyorlards; za-
ten genellikle kentlerde yasiyorlar (baskent, kuskusuz, onlar
daha ¢ok cekiyordu), kent yakininda ise, “yazliklar1” bulunu-
yordu, bu banliyo topraklarini kararhilikla koruyorlardi. Konya
cevresi, cografya adlarinin incelenmesi, gercekten, buralarda,
Selcuklular dénemi biiytiik feodallarinin topraklarinin bulundu-
gunu gostermistir.*?!

Konya’y1 kusatmaya girisirken, I. Giyaseddin Keyhtisrev, na-
sil davranmak gerektigini kavriyordu: O, bahgelerin kesilmesini
ve baglarin sokiilmesini buyurur. Kenttekilerin direnisi, bu yol-
la derhal kirilmustir; III. Kiligarslan1 savunma istegi yok olmus,
geng sultana, yasaminun, kendilerinin “timarlarinin” giivenceye
alinmasiyla, amcasinin affina siginmasini énermislerdir. Sultan
ya da Konya’daki yandaslari, feodallarin 6nerisini dinlemisler
ve tartismasiz boyun egmisler, béylece, her tiirlii direnis yararsiz
duruma gelmistir.

Feodallarin maddi durumlar1 aym diizeyde degildi; varlik
farklari, bunlar arasinda ayriliklar doguruyordu. “Ulu begler”,
“kadim begler”, yani daha giiclii ve daha zengin olanlar, ¢o-
gunlugu kendi yanlarina gekmek igin, her tiirlii olanag: eyleme
geciriyorlardi. Ornegin, 1. Alaaddin Keykubad'in segilmesi sira-
sindaki Meclis Emiri Behramsah ve Beylerbeyi Seyfeddin Ayba,
vaatlerde bulunma ve parlak solenler diizenleme yoluyla, Ku-
rultay: kendi ¢evrelerinde kenetlemeyi basarmiglardur.

“Devlet sarayinin bu hamileri ve devletin yiiksek makamla-
rinuin bu koruyucular1”, iktidar1 tam olarak kendilerinde alikoy-
mak istiyorlar, ve entrikalarla, kendi adamlarin yiiksek gérevle-
re getiriyorlardi. Omegin vezirlik gérevinden alinan Sahib Ata
Osmancik’a siiriildiigii zaman (13. yiizyilda), diktatér Muined-
din Pervane, onun yerine, damat Mecdeddin'i oturtur.

Feodallar, saray darbeleri diizenlemektedirler. Sultan IV.
Riikneddin Kilicarslan kandirilarak Aksaray’a gekilmis ve bogu-
larak 6ldiiriilmiigtiir. Bu cinayetin sorumlusu, erki sinirsiz vezir
Muineddin Pervane ve onun uysal sug ortagi, kisa siire sonra,

320 Yazicioglu Ali, IT1, 251.

3 V1. Gordlevskiy. Iz istorii vodopolzovaniya vi Konye. Zapiski Instituta
vostokovedeniya, t. II, str. 188-189.
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vezirin eliyle 6ldiiriilen Nigde Emiri Serafeddin Hatiroglu’dur.

Ne var ki, sarayda, anlasilan, bir muhalefet grubu, ¢ikarlarn
biiyiik feodallarin ¢ikarlarindan oldukga ayri olan yeni bir klik
bicimlenmektedir. Bunlar arasindaki karsitlik, 6zel olarak bir
kiskanghgin zorlamasi sonucu degildir; bu, kendine 6zgii bir
feodal muhalefet grubudur; birinciler, “ulu” ve “kadim beyler”
diye adlandirilinca, muhalefeti, Vakayiname’de yer yer adlandi-
rildigs sekliyle, “orta beyler” olusturuyordu.

Genel olarak beyler, yiiksek ve asag biciminde ayriliyorlar-
di, Vakayiname, bir yerde, “biiyilik av” torenlerini aktarirken
“asag1 beylerin” (“asag1 begler”), ancak, sultandan sonra atig
yapabildiklerini dile getiriyor. Burada, feodal diizen kosullarin-
da dogal olan zorunluluklar ortaya konulmaktadir. Rus vakayi-
namesi, geng yastaki Knez Svyatoslav’in mizragini drevyanlar
yOniine savurdugunu ve yakinindakilerin bunu ¢arpigsma isareti
olarak anladiklar bigimde bir 6ykiiyii korumustur.

Beyler, ii¢ gruba ayrilmis muydi, saptamak giig, ama feodal-
lar ziimresine muhalif duygularla dolu “orta beylerin” ortaya
ciktig1 kesindir. Bunlar yeni sivrilmislerdir. Sultanin bir korkusu
yoktur, ¢iinkii zengin degildirler, ama sultanin goziine girmis-
lerdir, biiyiik feodallarin etkisini kirabilmektedirler, zaten ken-
dilerini asagiladiklar1 ve hor gordiikleri icin biiyiik feodallara
hing duymaktadirlar. “Orta beyler”, sultani korurken, kendileri-
ni koruduklarini agik¢a goriiyorlardi.

Sultandan uzaklasan feodallarin taktigi degisiyordu: “Giigle
elde edemedigin yerde kurnazlik yapacaksin”. Onlar da, saray
tizerindeki baskilarini siirdiirmek igin, her tiirlii cabay1 goste-
riyorlardi. Vakayiname,*? sultanin “sélene”*? giinde 30 koyun
kestirdigi donemde, Emir Seyfeddin Ayba Bey’in 80 bas, yani
sultandan yaklasik 3 kez fazla hayvan kestigini anlatmaktadir.’?*
O, boylece, giderek cevresinde, sarayda meydana gelen gizli ko-

322 Yazicioglu Alj, IIIL 271.

323 “Splen” burada anlam kazaniyor: Bu, sultanin sorunlan igin saraya
gelenlere, daha Nizam iil Miilk (bkz: b6liim XXXV) tarafindan yerlestirilen aligil-
mig ikramdir.

31 Koyun, Dogu’da agirlama 6lgiisiidiir; ev sahibi konugu onuruna akgam-
leyin kuzu keser, ve daha kisa siire 6ncesine kadar, Kiigiik Asya’da, siinnet ne-
deniyle yapilan torenlerde kesilen koyunlarin sayis1 500’e ulagabiliyordu.
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nusmalari, kendisine rapor eden omuzdaslar topluyordu.

“Orta beyler” arasindaki Tiirk olmayan, miilk sahibi hiristi-
yan prenslerden sultanin yanina gecen kisilere de rastlaniyordu.
Toplumsal kokenleri, feodallara belki aykir: gelebilen “gulam-
lar” da burada bulunuyorlardi. “Yeni insanlar”, yerli feodallarin
entrikalarina kayitsiz kaliyorlardi Sultanin ilgisine deger veére-
rek, bunlar, feodallarin dolaplar: konusunda onu uyariyorlard..
Ornegin, Sultan 1. Alaaddin Keykubad’a karg: komplo hazirlan-
dig1 zaman (feodallar, sultan1 bogmak ve tahta Key Feridun'u
getirmek istiyorlardi), Emir Kamnenus ve Hokkabazoglu Kame-
reddin sultanin gozlerini agmislardi. Ama, Antalya’da, giiglii Er-
tokus Bey’in yakininda bulunansultan, bir zaman oyalanmis ve
ancak, Kayseri'ye gectikten sonra, sélen sirasinda komplocularla
hesaplasmustur.

Kamnenus, belli ki, Rumdur ve, adina bakilirsa, Komninler
soyundan gelmektedir; Kamereddin'in aile lakabx ise, babasinin
“asag1 bir meslekten” (“hokkabaz”) oldugunu gostermektedir;
bununla birlikte, Selguklularin hokkabazlar {inliiydii ve sanat-
lariyla Istanbul’daki Bizanslilar1 hayran birakiyorlardi.

Feodallarin ciiretkarhig: ve keyfiligi, giderek artiyordu. Sul-
tan I. Alaaddin Keykubad'in veziri, Konya ve Aksaray arasinda-
ki “Zazada” hanini insa eden®” Sadeddin K&pek, II. Giyaseddin
Keyhiisrev’i babasini dldiirmeye kigkirtmig®* ve ardindan geng
sultanin deneyimsizliginden yararlanarak yiiksekten bakan bir
tutum takinmaya baslamustir. Bu, erki sinirsiz bir “naib”, sulta-
nin genel valisiydi. Sultan, sarayinda bir tutsak gibi oturuyor,
Sadeddin Kopek ise, onun yanina silahli, kilicini kusanmus ola-
rak giriyordu.

Gozii korkmus olan Sultan, Képek'i ortadan kaldirmak igin
Sivas'tan Karaca Candar’1 cagirtmustir. Bylece, gene bir tasral,
(lakabinin gosterdigine gore muhafizliktan gelen biri) sultanin
koruyucusu olarak giiglii feodala kars: ¢ikarilmaktadir; tasranin
kiiciik feodal i¢in, bu, hizmette ilerleme saglayacak ¢ok elverigli
bir firsat olusturuyordu. Sonralari, “orta beylere” duyulan olum-

925 Bkz: Abdulkadir Hamdizade (simdi Erdogan), “Tiirk S6zii” gaz, 1918,

no: 54.
96 Halil Edhem, Kayseriye Sehri, p. 62, not. 1.

142



suz duygular, dinsel bir aynntiyla renklendirilmektedir. Mogol
doneminde, dayanikli savasgilar olan miisliimanlar, Selguklu-
larin boyundurugundan kurtulduklarina sevinen hiristiyanlar:
korkaklikla sugluyorlardi.

Feodallar arasindaki ayrilig1 goren sultan, bundan ustalikla
yararlaniyordu. Feodalizmin dorugu en giiglii feodallar, devle-
tin bagkenti Konya’'da toplanmisti. Bu, sultani rahatsiz ediyor-
du. Bunlarin arasinda, giigsiiz ve otoritesiz kaliyordu ve istek-
le “taht kenti” Kayseri'ye gekiliyordu; burada, cesaretle “orta
beylere”yaslanabiliyordu.

Sultan I. Alaaddin Keykubad’1 tahta geciren eski hizmetli
Emir Seyfeddin, bir zamanlar, sultanin kendisine bahgede soy-
ledigi sozleri animsadig1 6liim saatinde, bu degisikligi fark et-
mistir: “Yagh agaclar1 sokmek ve yerine geng agaglar dikmek
gerek” 3

Bu sekilde, Anadolu Selguklularinda bir yonetim evrimi
meydana geliyordu. Feodallarca bask: altina alinan sultan, vasi-
lik altinda bulunmaktan kurtulmak istiyor, onda, zorbalik yne-
timi ya da yabanil egemenlik bigimleri olan mutlak¢iliga dogru
egilimler beliriyordu.

Yiiksek orun sahiplerinin ve gegici yoneticilerin yazgisi de-
giskendi. Onceleri, komplolarindan ve ihanetlerinden kugkula-
nan sultanlarin kaprisi nedeniyle, kelleleri uguruluyordu. Sonra-
lar1, Mogol saldirisy, tutkularin1 ve doymazliklarini daha da asir1
duruma getirince, birbirlerine karsi entrikalarda yok oluyorlardi.

Yiiksek yoneticiler, iktidar savagimi i¢inde, yurtlarini batkin-
iga siiriikliiyorlardi, ve baglangicta Riikneddin’in yandas: olan
Muineddin Pervane ve, Sultan Izzeddin’i yliziistii birakan Sahib
Ata gibi en iyi devlet adamlari, bu giinahi isliyordu. Sonralari,
Konya, Selguklular igin parlakhigin yitirir. Burada, giiclii feodal-
lar vardir; sultan, baskentten kagar, ama feodallarin agir pengesi,
onu, her yerde yakalamaktadir. Feodallar, kendilerini soyup so-
gana ceviren sultandan nefret etmektedirler.

Biiyiik zenginlikler feodallarin ellerinde yogunlasmis olsa
da, tarim triinleri, degis tokus edilen ya da satin alinan mallar ve

327 bni Bibi, V. 114,
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mamul mallar, savas ganimeti genellikle sultana gidiyordu. Sul-
tanin evlenmesi durumunda, ya da bagkentte bulunmadig: (Ak-
deniz kiyilarinda gecirdigi) uzun bir siireden sonra doniisiinde,
beyler ve naibler, bunu, feodallara duyuruyorlardi, feodallar ise,
sultanin sarayina armaganlar gotiirmek zorundaydilar.??®

Vakayiname, Kayseri subagis1 Seyfeddin Abu-Bekr’in bolge-
nin simr1 oldugu anlasilan Cubuk’ta sultar karsilayarak uzun
zaman boyunca biriktirdigi tiim varhgimm ona sundugunu yaz-
maktadir.*® Sultani kendi gozleriyle gormek mutlulugu feodala
pahaliya mal olmustur.

Sultan, gezisi sirasinda, gectigi her yerde, giizel erkek ya
da kadin tutsaklardan, altin dolu keselerden, Tiirk ve Arap at-
larindan vb. olusan armaganlar topluyordu. “Melikler”, sultana
degerli taglar sunuyorlardi. Bagislarla tiikkenmeye yiiz tutan ha-
zineyi zaman zaman doldurdugu bu gezileri, istekle gercekles-
tiriyordu. Bir eliyle dagitirken, o, yitirdiklerini kat kat fazlasiyla
topluyordu.

Sultanin tahta gikisi sirasinda, zengin armaganlar sunulu-
yordu. Bu, merkezi hiikiimdarin, uyruguyla, bagh beyleriyle
bulusmasi, feodalin miilkiiyle tasinmasiydi. Bu vergilere ya da
haraglara, goriiniir de bir yasallik verilmisti; Vakayiname dilin-
de, bu, “huzurda bulunma karsihig: yasallastirilmis pay hakki”
(“hakk’ul kudiim”) olarak adlandirilmaktadir.®®® Osmanl done-
minde “tebsiriye” ve “kudumiye” seklindeki iki tiir vergi, anla-
silan, buradan dogmustur.

Sultanin haraglar: feodallar tarafindan, fazlasiyla, durumla-
n gittikce kotiilesen koyliilere ddetiliyordu. Perisan durumdaki
koyliiler, dayanulmaz bir zuliim altinda bunaliyordu. Feodallar,
koyliilere, sultanin feodallara baktig1 gibi bakiyorlardi.

Ulkede, zorbalik ve bask: egemenligi siiriiyordu. Kéyliilii-
glin, -reayanin— haraglardan sikayetleri sonugsuz kaliyordu;
Nizam-iil-Miilk’tin s6ziinii ettigi “hakga vergi” (hall-i hak) her

%8 Emirlerin (Feodallarin) sultana armaganlar vermesi, Dogu’da alisilmig
bir olgudur. Ornegin bkz: F. Bernye'nin yazisi (istoriya poslednih politigeskin
perevorotov vi gosudarstve Velikova Mogola. M. -L., 1936, str. 191).

3% Yazicioglu Ali, III, 198.

3 Yazicioglu Alj, I11, 107.
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tiirlii 6l¢iiyli astyordu. Selguklular déneminde “taht kentleri“ne
(Konya'ya, Sivas’a, Kayseri'ye) giden biiyiik yollar iizerinde,
(kendine 6zgii kaleler olan) kusatmalara dayanikli kervansaray-
lar ve hanlar inga edildigine gore, lilkede giivenlik diizeni yerin-
de degildi; bu devlet diizenlemelerine, kars1 duygular besleyen
(bagimsizhigin yitirmis olan Danismendlerin yandagslar1 vb.)
insanlar vardy; feodallar da, kuskusuz kargasalardan yararlani-
yorlardi vb..

Hosnutsuzlar kesimi, belli ki, kulluktan ve seferlerden yor-
gun diismiis koyliilerden gikiyordu. Bunlarin yitirecegi bir sey
yoktu; savas sirasinda, her seyi yiiziistii birakiyor, feodallerden
kagiyor ve “biiyiik ana yollara” gikiyorlard:: Buralarda, kervan-
lan soyuyorlardi. Soygunlar, kent pazarlarinda da siiriiyordu ve
alisilmis olgu haline gelmisti. Vakayiname yazar Yazicioglu Ali,
Sultan I. Alaaddin Keykubad" iilkiilestirerek onun hiikiimdar-
lik déneminin “altin ¢ag” oldugunu belirtmektedir: Pazarlarda
ticaret huzur iginde ytiriiyor, insanlar, yaylaklarda huzur icinde
calisiyorlards, yani her yanda bolluk vardi, koyliiler ve esnaf ra-
hat yasiyordu. Ama, Sultan I. Alaaddin Keykubad déneminde
boyleydi, genelde ise bir kural olarak, insanlar, giivensizlik icin-
de yastyorlardi. Herkes, varlig1 ve bir parca toprag: igin korku
duyuyordu.

Sonralari, Osmanli déoneminde de durum bd&yleydi. Lami
(16. ylzyil), “Latifeler”inde, giinliik yasam betimlemesi yapar-
ken, toprak sahibi bir seyhin tarlasin1 “miiridlerinin” bekledigini
anlatmaktadir. Anlagilan, hirsizlik genis capta yaygindu
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YEDINCI BOLUM

Feodallarin “tabi”leri — Kéleler ve Bunlarin Yagamda Rolii - Miilk
Sahibi Kéyliiler (“dehkanlar”) ve Irgatlar (“ekiciler”) — Baba Ishak -
Baba Ishak’in Yonettigi Kéylii Ayaklanmasi

Dogallikla, feodallar ile koyliiler arasindaki sinifsal geliskiler
keskinlesiyordu; feodallar, her dakika, baskilarin umutsuzluk
noktasina getirdigi koyliilerin kendilerine kars1 ayaklanmasin
bekleyebiliyorlardi. Sakinma ©6nlemleri alan feodallar, tahkim
edilmis yerlerde, kalelerde yasiyorlard.

I¢ giigliiklere, bir de dig diismanin eklendigi Mogol done-
minde 6rnegin, Sahib Ata’nin soyu (“Sahibata ogullar1”) Afyon
Karahisar’da, bir dagin dorugunda kurulu kalede oturuyorlarda.

Feodalin topraklari {izerinde, bir béliimiiyle de, feodalin sul-
tandan aldig1 gibi, feodaldan toprak pargalar alan, ona yakin
kisiler olan 6zgiir insanlar oturuyordu; bunlar, feodallara bag-
l1 “tabi”lerdi. Ama, bundan baska toprak, 6zgiir calisma (koylii
emegi) ve kole calismasiyla (tutsaklarin emegi) isleniyordu.

Ne var ki, iiretimin temeli, kdyliilerin emegiydi; kolelik ise,
en basta, ev yasaminda 6nemini siirdiiriiyordu.
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Dinsel feodallarin isleri iyice diizenindeydi; bunlarin toprak-
larinda da kéyliiler oturuyordu, ama ayrica, belli ki, seyhlerin
ciraklar1 olan “miiridler” de dinsel feodallar i¢in ¢alistyordu.
Dinsel tarikatin iiyesi olan (siradan) miirid icin bedensel ¢alis-
ma, bir zanaatta ugrasma zorunluydu. Feodal seyhler, miiridler
tizerindeki manevi etkilerinden yararlanarak bunlardan bedava
isgiicli yaratabiliyorlards,®! miiridler, calismayi, “hikmetli”“nin
verdigi bir ders, tanriya hizmet olarak goriiyorlardi.

Askeri seferler, canh isgiicli yedeklerini, siirekli olarak bii-
tlinliiyordu; savas ganimeti olarak bu giig, feodala ucuz, bedava
veriliyor ve tutumsuzca harcaniyor, ¢cabucak azaliyordu. Fet-
hedilen kentlerin ve bélgelerin halki (¢ogunlukla hiristiyanlar),
kole topluluguna doniisiiyor, kalabaliklar halinde, iilke iginde
oradan oraya siiriilityordu.

Sudak’ ele gegiren komutan Coban Bey, Kirim'dan, Kas-
tomunu’ya ve Sinop’a, ve olasilikla, Oguzlarin merkezi Boya-
bad’a,*? yani kendi yurtluklarmna, partiler halinde tutsaklar gon-
dermistir.

Savastan sonra, kentlerin pazarlarini, koleler ve tutsaklar
dolduruyordu: Bunlar, hem Kipgak bozkirlarindan, hem Akde-
niz kiyilarindan getiriliyordu. Ama, baris zamaninda da, kéle
akini daima siiriiyordu; kole ticareti biiyiik karlar sagliyordu.

Abulfeda’nin®® yazdigina gore, Akdeniz kiyisinda, Antalya
yakininda yasayan Tiirkmenler, hiristiyan ¢ocuklarini kagiriyor
ve bunlari miisliimanlara satiyorlardy; burada, kuskusuz, iilke
disina, Misir'da bir yerlere, Memluklere satis s6z konusudur.
Ama, kolay zenginlesme saglayan bu ugras, iilke icinde de ileri
boyutlardayd.

B. de la Brokyer, Fransa’ya doniislinde, yolu iizerinde, Ma-
caristan’da bir yerde, askerlerin ele gegirdikleri hiristiyan tutsak-
lar1, boyunlarindan birbirine zincirleyerek, Edirne’ye satmaya
gotiirdiiklerini gdrmdiistii, bir halk tiirkiisii de, tutsagin elleri ar-

* Bkz: A. Malganov’un ilging gozlemleri (Sobraniye vostognih rukopisey
V. L. Vyatkina. Trudi Gosudarsvennoy publi¢noy biblioteki Uzbekskoy SSR, t. 1,
Tagkent, 1936).

32 “Boyabad” adina “boy” s6zciigii girmigtir.

3 Georgraphie d’Aboulfeda (cev. St. Guyard), 11, 134.
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kadan baglanarak yaban ellere nasil gétiiriildiigiinii canli bi¢im-
de betimlemektedir.®

Bir koleyi, dig goriiniisii hemen belli ediyordu: Kulagina
halka takiliyordu;*® sair Nizami de, koleyi boyle canladiriyor;
saclar1 kirpilmus ya da usturaya vurulmus oluyor, giysi yerini
tutan bir ¢ul tasiyordu;* goriiniisii, belli ki, acinasiyds, ve eger
sahibini birakarak kagarsa, bu hemen goze carpiyor, ve yol iize-
rinde herhangi biri, “kimliginin arastirilmasi i¢in”, onlar1 kolay-
ca alikoyabiliyordu.

Feodallar, bu insanlari, evlerinde, askeri timar toprag tarla-
larinda ¢ahstirmak igin aliyorlar, onlar1 her anlamda sémdiriiyor-
lar, birbirlerine armagan ediyorlard: vb.. Kéle, tiimiiyle sahibi-
nin maliyds, sahibi onu istedigi gibi kullanirdi. Agir isler kdlenin
iizerindeydi; maden ocaklarinda onlar ¢alisir, mezarlar1 onlar
kazarlard (toprak kazmak ise o zamanlar utandiric: bir isti).

Sonralari, Ahmet Refik’in belgelerinde goriildiigii gibi ma-
den ocaklarinda calismaya “yiiriikler” (Kiigiik Asya gogebe
Tiirkleri), Kiigiik Asya fatihleri Oguzlarin torunlar1 yénlendirili-
yordu. Maden ocaklarinda, hiikiimetin giivenilir acentalar: olan
“eminler” bulunduguna gore (bk. Belge No: 224) madenleri dev-
let isletiyordu.

Siyah halayiklardan (harem agalari, kadin ev hizmetcileri,
dadilar vb.) olusan koéleler kurumu, Tiirkiye’de, 19. yiizyila de-
gin stirmiistiir. Bununla birlikte, Kii¢iik Asya feodal toplumu-
nun ekonomi sisteminde, bu, artik bir kalintiydi. En azindan,
Selguklular devrinde biiyiik iiretim giicii olarak koleler iizerine
bir isaret bulunmamaktadir.

Hazer denizinin giiney kiyisindan ya da Orta Asya’dan,
tiiccarlar da, kéle getiriyorlardi. Bunlar sultanin hassa birligine
giriyor, bazen tahtin basamaklarina degin yiikselen “gulamlar”,
bunlar i¢inden devsiriliyordu.

* Fr. Giese, Erzahlungenund Liedere aus dem Vilajet Qonjah. Berlin - New
York, 1907, no: 6, p. 34.

%5 Farsga, kole, s6yle adlandiriliyor: “Halka begus”.

36 Dahasonralari, Osmanlilarda da béyleydi. 17. yiizyil sonunda, Tiirklerde
tutsak bulunan Y. Streys (Tri putesestviya. M. 1935, str, 112), giysilerini soyduk-

lariny, saglarimn kestiklerini ve yalnizca ince keten i¢ donuyla giplak olarak kiirek
bagina oturttuklarini anlatmaktadir.
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Disardan getirilen ya da yerli geng ve giizel koleler arasin-
dan saray hizmetgileri ve maiyet gorevlileri seciliyordu; bunlar,
solenlerde konuklara yiyecek ve i¢ki sunarak hizmet ediyorlardi.
14. yiizyilda, Ibni-Batuta, Sultan Birgi'nin sarayinda ipek giysi-
ler giymis yirmi kadar diizgiin bi¢imli Rum hizmetgi gormiistiir;
saclar1 buklelerle asag1 dokiilmiis, tenleri karbeyazidir, yanak-
larinda bir allik oynagsmaktadir.**” Bunlar Kiigiik Asya’nin yerli
“gulamlarnyd1”.

Kiigiik Asya’daki gezisi sirasinda, Ibni-Batuta'nin sik sik
koéle bulundurmasi gerekmistir; kimi zaman, ona, Izmir’de bir
ciice armagan ederler, kimi zaman yol boyunca hizmetleri igin
bir Rum (Nikolay ya da Mihail) satin alir; Ayazlik'ta (bugiinkii
Selguk), geng bir Rum kadin icin 40 altin dinar 6demis, Balike-
sir’de kole Margarita’y satin almustir.

Ibni-Batuta’nin 6dedigi fiyat ne kadar gostergedir, belli de-
gil. O, armaganlarla ve bagislarla yasiyordu, ve biiyiik tutar 6de-
digini sdylemekte, anlagilan, kolenin iistiin niteliklerini vurgula-
mak istiyordu.

Sultan II. Muradin ordusuyla birlikte bulunan tarihgi Asik
Pagazade, 100 akgeye giizel bir ¢ocuk satin almustir, bu, belli ki,
ucuz bir fiyattir, ama, kuskusuz, iki yiizyil icinde ak¢enin degeri
de diismiistiir.

Savastan sonra, tutsaklarin fiyat1 diisiiyordu.

Kral II. Levon’a karsi, Ermenistan iizerine yapilan sefer si-
rasinda, “hesaba gelmez, sayisiz ganimet” ele gecirilmisti. Her
seyin gotiirildiigii ve ilk fiyatlarin gegerli oldugu Kayseri'de,
giizel bir Ermeni (erkek ya da kadin) tutsak 50 akgeye satiliyor-
du. Bu, kisin sert soguklarda, (Kiiciik Asya’da etine biiyiik deger
verilen) bir kekligin fiyatindan daha yiiksek degildi.**

Emir Seyfeddin’in masasina gelen lezzetli bir yemegin sisi-
rilmis fiyati, sofra hizmetgisi olarak atanabilen bir insanin diisiik
fiyatina esitti.

“Tezkere”de (bibliografik yazin sozliigii), “Iskendername”
yazari sair Ahmedi boliimiinde, onunla Timurleng arasinda, ha-
mamda gegen cesur bir konusmadan s6zedilmektedir. Timur'un,

37 [bni Batuta, II, 303. .
¥ Yazicioglu Ali, 111, 188.
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diinya fatihi olarak kendisine ne deger bictigi yolundaki sorusu-
na, Ahmedi, aslinda yalnizca iizerindeki giysinin para edecegi
karsiligini veriyordu. Bu 6ykii, tutsakhigin alisilmis insan yazgisi
oldugu ve kole insanlarin, metelik yerine konulmadig sert savas
ortamuni yansitimaktadir; bir parca ipek, Kiigiik Asya’ya getiril-
mis herhangi kumas, insandan daha degerliydi.

Tarihsel gergekligi olmadig1 sanilan (sonradan Nasreddin
Hoca’ya baglanan) bu fikra, 15. yiizyilda devletinin yikilmasiyla
agagilanan Osmanlinin ulusal 6zyargisim1 avutmaktadir.

Selguklularin gelisinden 6nce, Kiigiikk Asya'min hiristiyan
yerli halki (Rumlar, Ermeniler), Bizans’a bagliydilar. Roman Di-
ojen’i yenen Alparslan’in ardili Sultan Siileyman Kutilmis (11.
yiizy1l sonunda), bir toplumsal reform gergeklestirdi: O, Kiigiik
Asya’daki biiyiik yurtluklarda calisan koleleri ve toprak kole-
lerini 6zgiir ilan etti, ve bunlar kitleler halinde islama ge¢cmeye
basladilar. Daha sonralar: da Selguklular, Bizans ké’)ylijlerini, bu
yolla kendilerine gektiler.

Siyasal degisiklik, ozellikle, Oguz (Tiirk) tabakasmin he-
niiz ince, yonetim aygitininsa zayif oldugu baslangic dénemin-
de, (ekonomik) kolayliklar getirdi. Seriat1 izleyen miisliimanlar
olarak Selguklular, hiristiyanlardan yalnizca genel vergi olan
“hara¢” almakla yetiniyorlardi, bu nedenle, koyliiler, isteyerek
Selguklulara yaklasiyorlardi. Kiigiik Asya’da toprak alanlarinin
tiimiiyle sahiplenilmesi yavas yiiriiyordu. 14. yiizyilda, Kiigiik
Asya’da dolagan Ibni-Batuta'nin yolu, Osmanli “beyi” Orhan'in
topraklarindaki Iznik yakininda Huonik kentine diismiistii; bu-
rada, “Rumlar1 yonetenlerin oturdugu yalnizca bir miisliiman ev
vard1”,*” yani kentte, Tiirk olarak, yalnizca yoneticiler bulunu-
yordu.

Eger Prens, topraklarini goniillii teslim etmigse, yonetimin
degisme ani saglikli olarak tathya baglamiyordu; o durumda,
halk, kisisel 6zglirliigiinii koruyor ve yasam eski akisiu siir-
diiriiyordu. Ama, eger Oguzlar, direnisle karsilastilarsa, halka,
Antalya’da oldugu gibi davraniyorlardi. Burada, giinler boyun-
ca, bas kesme kirimi (“kirgun”) siirmiis, kan seli ovadan denize

™ fbni Batuta, I, 329.

150



ulagmig, ve ancak bundan sonra, askerler, kiliglarimi kinlarina
sokmus, ama bes giin talan yaparak halki soyup sogana gevirmis
ve kole yapmak tlizere kagirmiglardi; ancak altinc giin, merha-
met (“aman”) gosterilmis ve sag kalanlar evlerine donebilmis-
lerdi*

Kiigiik Asya’nin Bizans halkiiginden 6zgiir insanlar ve kéole-
ler yaratilmus olan ortamu iste budur.

Feodallarin topragini isleyen, kisisel bakimdan 6zgiir koy-
liller, bir feodaldan digerine ge¢me hakkina sahiptiler. Ama,
durumlar her yerde aym olduguna gore, onlar, bu ayricaliktan
vazgeciyor ve eski yerlerinde, ayni patronun yaninda kaliyor-
lards

Ancak, tarlalar1 perisan eden savas, koyliileri, her seyi ter-
ketimeye, kendilerine bagka feodallar yaninda daha iyi topraklar
aramaya zorluyordu. Toprak sahibi koylii, yersiz yurtsuz sigin-
tiya doniisiiyordu. Bu aligilmus bir olguydu.

Sultan I. Izzeddin Keykavus, Sinop’u kusattig1 zaman, ne
okiizii, ne topragy, ne suyu bulunan (“ciftsiz, yersiz, susuz”) ta-
rimda yerlesik halk hiristiyan koyliiler, reaya, (“reayat”)*' yani
yersiz irgatlar, Sinop bdlgesinden kagtilar; ama daha sonra, naib-
ler, onlara siirme ve ekme isleri igin okiizler saglayinca, koyliiler
eski yerlerine geri dondiiler ve tarimla ugrasmaya devam ettiler.
Baslangicta, Celaleddin Muhammed'in (Hiirzem 1218’de Cengiz
Han tarafindan isgal edilmisti), sonra Mogollarin saldirmaya
basladig: 13. yiizyilda, Kiigiik Asya’nin dogusunda (Ahlat'in do-
gusunda) uzanan topraklar terkedilmigti3*

Bu yiiziistii birakilmighg: goéren hiikiimet, Ahlat gevresin-
de habersiz kaybolanlarla ve oldiiriilenlerle ilgili sayim yapti,

0 Yazicioglu Alj, III, 85.

¥ J.H. Mordtmannin (Z. D. M. G., Bd. 68, p. 138, not.) belirttigi gibi “reaya”
sOzcligii ancak 18. yiizyilda yalnizca hiristiyanlar i¢in kullanilmaya baglanmusgtir,
daha 6nce din ayrimu goézetilmeksizin koyliiler igin kullaniiyordu. Uzun stire
“reaya” kentlinin kargit1, yani koylii olarak alinmaktadir; bkz: “reaya” s6zciigii-
niin “Tiirk” sdzcligii yerine kullanildigi sultan I. Mehmed'in “Kanunname”si (fr.
Kraelitz-Greifenhorst, op. Cit., pp. 21-35). Kogubey, Hac1 Kalfa ve diger 17. yliz-
y1l Osmanli yazarlar1 “reaya” kavramina boyle bir igerik katmaktadirlar (bkz: V.
Smirnov. Kugibey Gomurcinskiy, str. 77, prim. 1, ayrica, str. 209)

32 Yazicioglu Ali, III, 138.

151



Ibni Bibi'nin anlattigina goére, feodallar “dehkanlar1” “dihkan”
ve “ekicileri” (“mezari”) “suya ve topraga” ¢agirdilar, onlara to-
hum, hayvan verdiler ve yiikiimliiliiklerden bagisladilar. Kalele-
rin yoneticileri —zulliim yapan toprak sahipleri- yerlerinden alin-
di, gelirleri ve giderleri kaydedildi. Bunlar1 duyan “ezilenler”

“minezzi’‘can”) ve “sigintilar” (“miiteferrikan”), Ahlat’a, eski
ocaklarina dondiiler, ve ¢evrede kisa zamanda bolluk baglad1.33

Topraga yerlesik koyliilerin iki tiirii boylece beliriyordu;
anlagilan, kiigiik toprak sahibi, ve herhalde 6zgiir koyliiler (Ra-
sideddin’de s6zciik bu anlamda kullaniliyor) olan “dehkanlar”
ve ortakg1 olarak calisan, yani islemeye ve ekime kisisel emegini
koyan, ama feodalin iiretim araglarini ve hayvanlarini kullanan
kisiler olan “ekiciler”.

Biiyiik zenginlikleri elinde bulunduran feodallar karsisinda
koyliiler, yoksul sinifi olusturuyordu, vakayinamede bunlar icin
coklukla “fukara” (“fukara”) terimi kullanilmaktadir.

Ayrica, Kiigiik Asya’y1 bastan basa yiginlar halinde dolasan
gocebe Tiirkler, “yiiriiylis halindeki bu halkin” araliksiz gelgit
tablosunu yaratiyordu. Hayvancilikla ugrasan bu Tiirkmenler
(Oguzlar), kiiciik ¢apta yerlesik koylii ekonomilerinin fonu iize-
rinde agir basiyordu.

Onlar, tarla ekmek icin konakliyorlards, yani tirtinii kaldirin-
ca gidiyorlardi. Toprak islemeyle, 6zellikle kendi tiiketimlerini
karsilamak icin ugrasiyorlards, biitiin ilgileri hayvanciliga yone-
likti.

Marko Polo, Kiigiik Asya’da, Tiirkmenlerin daglarda ve ova-
larda, hayvancilikla ugragtiklar igin, serbest otlak bulundugunu
bildikleri her yerde yasadiklarini belirtrnektedir.?* Marko Po-
lo'nun 13. yiizyilda gozlemledigi bu durum, 20. yiizyila degin
stirmiigtiir. Osmanli Imparatorlugu yikildiktan sonra, daha 20.
ylzyiin 20'li yillarinda Kemal Atatiirk hiikiimeti, Yiiriiklerin
siirekli yerlesim yerine baglanmasi konusunda buyruk yayim-
lamustir. Yiiriiklerin siirekli yer degistirmesi, ensonu, boylece
yasaklanmugtir.

Koylialiikk hukuksal bakimdan serflestirilmis miydi? Agik

33 fbni Bibi, IV, 187.
¥4 Putegestviye Marko Polo, gev. I. Minayeva, red. V. Bartold, str. 26.
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bir yanit i¢in, benim en azindan, dogrudan tanitlarim yok. Ne
var ki, mantik yardima oluyor. Kéyliiliik, “topraga baglanma”
kosullarin1 goniillii olarak hazirlamug, 14. yiizyilda, bu, Gazan
Han tarafindan yasalastirilmis ve Ahmed Refik'in belgelerinden
goriildiigii gibi, daha sonra (16-17. yiizyillarda) gerceklesmistir.
Kagak koyliilerin geri dénmesi zorunluydu. Ayrica, Nigbolu
sancag1 “kanunnamesi”nden bilindigine gore, kagak bir koylii-
yii, sahibi, 10 y1l boyunca arayabiliyordu.*** Mogol yasalarinda,
bu siire, 30 yil olarak belirlenmektedir. Burada, zaman farkina
gore siire degismesi de ilgingtir; Tiirkler'de bu siirenin azalmasi
(Avrupa Tiirkiye’sinde), toprak miilkiyetinde ¢ok daha saglam
bicimlerin varligini kamitlamaktadir. Zaten, kagan koyliiniin geri
dondiiriilmesine iliskin maddenin Tiirk yasalarina dolaysiz ola-
rak Mogollardan gectigini diisiinmek gii¢ olurdu; en biiyiik ola-
silik bunun Sel¢uklulardan aktarilmis olmasidir.

Tiirkiye’de koyliiliigiin serflestirilmesi (15. ytlizyilin birin-
ci yarisinda), Simavna Kadisioglu Seyh Bedreddin’in esinleyip
yiikselttigi baskaldirinin bastirilmasindan sonra tamamlanmis-
tir; koyliligin giliciinii goren hiikiimet, koyliileri feodallarin
tam gozetimine teslim etmek zorunda kalmus, koylii ayaklanma-
lar1 boylece 6nlenmis, en azindan, uzun bir siire igin, hiikiimete
kars1 tehlikeli olmaktan ¢ikmustir.

Kiigiik Asya’da kdyliiliigiin ekonomik durumu konusunda,
Vakayiname, dogal olarak, susuyor. Koyliilerin hangi yiikiimlii-
liikkleri tagidiklar: belli degildir ama onlar, agir yiikiimliiliikler
tasiyorlardi. Patron, topraga ve suya cagirdigina gore, yalnizca
toprak iizerinde degil, su iizerinde de hak ona aittir. Onun topra-
g1 sulaniyordu ve sulama sistemi her yil onarilmak zorundaydu.
Her seyi su ¢oziimliiyordu, su, feodala gii¢ veriyor, koylii de,
ister istemez, ona bas egiyordu.

Yar1 gocebe bozkir insanundan, biiyiik bas hayvan ve 6zellik-
le koyun vergisi alindig1 varsayimi dogaldir.¢

Sultan II. Mehmed’in “Kanunnamesi”nde goriildiigii gibi,

¥5 Jos. Hammer, op. cit., I. 304.

¥¢ Daha Uygur bolgelerinde rastlanan Mogollarin koyun vergisi -kupgur-

(ytiz koyunda bir koyun). Kiigiik Asya’da, Sultan II. Mehmed’e degin siirmiistiir;
Rasidii’d Din’e gore, kupgur, yilda iki kez alimyordu.
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Kiigiik Asya’da, gocebe boylar (Yiiriikler), ocak vergisi salarlik,*’
ve arpa, yulaf, darn gibi tahillardan ondalik anlamindaki yillik
vergi “agar” ddilyorlardi. (Tiirkmen, Ozbek, Kazak gibi Tiirk dil-
lerinde vergi kavram “sal” kokiiyle ifade edilmektedir.)

Sonralar1 “salarhik” ya da “salariye” vergisi, “asar” vergisiy-
le ayn1 anda alimiyordu. Bu, yemlik vergisiydi.

Yiikiimliiliikkler konusundaki yargilar, bir dereceye kadar,
karsilastirma yoluyla olusmaktadir. Daha ge¢ donemde, Tiirk
boylari, (Orta Asya’da), topraga yerlestikleri zaman, kimi, iirii-
niin onda birini (Hiirzan sahma) édiiyor; kimi, biiyiikbas hay-
van vergisi veriyor; kimi, kus ya da “nuker” (“hizmet¢i ya da
muhafiz”) saghyordu*® burada, artik, orgiitlenmis miisliiman
vergisi (“agar”), erzak haraci ve calismayla 6deme yiikiimliiliigii
s6zkonusudur.

Karsilatirma igin bir bagka 6rnek: 1184 yilinda Suriye’de bu-
lunmus olan Ibn Cubeyr, Haglilarin topraklarinda yasayan miis-
liiman ciftcilerin tirtintiin yarisin teslim ettiklerini, kisi basina
15/24 dinar (bir dinar yaklagik 5 rubledir), meyve agaglan icin
de kiiclik bir vergi 6dediklerini yazmaktadir. Onlar kendi yazg:-
larini, miisliiman beylerin yonetimi altinda kalan kardeslerinin
yazgisindan daha iyi buluyorlard1*

Boylece, goriiliiyor ki, ciftcinin isledigi toprak vergilendirili-
yor; ayrica, kisi basina vergi ya da ocak vergisi 6deniyordu.

Selguklularin kendi iizerinde merkezi hiikiimranhgin (ege-
menligini) kabul eden Kir Aleksis, vergisini, ayn1 zamanda “stit”
tirlinleriyle (“mahlubat”) 6diiyordu®’. Buradan, Kiiciik Asya’da,
koyliilerden aymi vergi alindigi ortaya ¢ikmaktadir.

Sinirlar1 koruyan (ve asker veren) Oguz boylari, saraya, ¢o-

M7 Fr. Krelitz (Kanunname Sultan Mehmeds des Eroberers. M. O. G., 1, p. 24,
not. 1) terimi yanlis bir yaklagimla, Farsga “salar” —bagkan- gozciigiine baghyor.
P. Melioranski, (Dokumeny uygurskovo pisma sultana Omar Seyha.ZVO, t. XV,
str. 06) ayrica “salgit” (vergi) sdzciigiinii aktariyor. Ayrica krs. Hiv'de “salgit”
toprak vergisidir. (P. Ivanov. Arhiv hivinskih hanov. Zapiski instituta vostoko-
vedeniya, t. VIL. Str. 13).

#8 V. Bartold. Ogerk istorii turkmenskovo naroda, str. 45.

9 V. Bartold. Musulmanskiy ministr-filosof epohi krestovih pohodov. Vos-
tok. kn. 4, str. 136.

30 Yazicioglu Alj, III, 187.
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gunlukla ayni (koyun) sekilde yillik armaganlar yolluyorlards,
ama akinlar sirasinda, hiristiyan komsulardan ele gegirilen de-
gerli ganimetten de pay ayriliyordu.

Doguda yayginlasmis olan, halk icin bu agir gelenek, Os-
manlilara da ge¢mistir. Bayramlarda, aile kutlamalarinda, sul-
tan, yalnizca pagalardan degil, esnaftan da, at, kumas, mamul
esya gibi zengin armaganlar aliyordu.

Savas zamaninda, her iki tarafta, sinir bolgesi halkina, ver-
gi bagisiklig1 uygulaniyordu; iilkeyi yikan savaglardan sonra da
bagisikliklar saglaniyordu. Ayni sekilde, 6rnegin, maden ocak-
larinin islenmesi, yollarin ve kopriilerin yapimi ve onarimi yii-
kiimliiliiklerinin devlet tarafindan yiiklendigi koy halkinin du-
rumu da, vergi indirimleriyle dengeleniyordu.

Baris zamaninda, koyliiliik, hukuksuzluga ve baskiya ses-
sizce dayamiyordu, ama feodal sinifin temsilcisi saf yiirek vaka-
niivise, her yanda sessizlik ve bolluk varmus gibi goriiniiyordu.
Ama, koyliliigiin esenligi, kuskusuz, goriintiisel, diisseldi. Fe-
odallarin toprag: lizerindeki koyliiler bunaliyorlardi. Bu, agr,
koleci bir calismayda.

Selcuklular déneminde, 6zgiir kesim —sipahiler, ve genel
olarak asker kitlesi- savasa, bir kazang araci olarak bakiyorlard.
Konaklama gérevleri, arabalar, askeri donatim saglama yiikiim-
liiliikleri biisbiitiin agirdi ve koyliileri batkinhga siirtikliiyor-
du. Devlet stoklar1 konusunda Nizam-iil-Miilk’iin salik verdigi
onlemlerin gozetildigi kuskuludur,™' kisinin maddi varlig1 ve
onuru ¢igneniyordu. Devletin dis diismanlarinin kesintisiz sal-
dirilarindan ve sinir beylerinin keyfiliklerinden ve baskilarindan
zarara ugrayan sinir bolgelerinde, sik sik, koylii ayaklanmalar
cikiyordu; halkin alt tabakalar1 devrimcilesiyordu. Boyle ayak-
lanmalardan biri, koyliilerin 6fkesinin disa vurdugu, Sultan II.
Giyaseddin Keyhiisrev’in hiikiimdarlig1 zamaninda meydana
gelmistir.

1239 yilinda, dervig Baba-Ishak’in bagini gektigi eylem, agik-
tir ki, toplumsal nitelik tasiyordu. Bu bagkaldiri, Vakayiname’de,
kuskusuz, koylilagiin sinifsal diismani olan tarafh bir gozle or-

¥1 Krs. 19. Yiizyil esiginde, Karabag hanliginda alinan vergiler (Kolonialna-
ya politika rossiyskovo tsarizma vi Azerbaycane, M. -L., 1936, ¢. I. str. 11).
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taya konulmustur.

Baha Ishak, bilisiz Tiirklerin i¢ diinyasin1 kavrayan bir biiyii-
cii, sahtekar biri olarak betimlenmistir. Vakayiname, koyliileri,
sessiz erinci iginden, ancak, biiyiiciiliigiin ¢ikarabildigini, safca
sezdirmektedir.**?

Baba Ishak, Firat nehrinin sag kiyisinda (kadim Urfa’nin ku-
zeyinde), eski bir Suriye kenti olan Samosata’nin ticaret bolgesi
Kefersud dogumluydu.

Bizans'in tersine, Suriye, coktan beri, Kiigiik Asya halklari-
nin giivenini kazanmuisty; Ermenilerin tinsel kiiltiirdi, Suriye ko-
kenliligi agikga belirgin izler tagiyordu. Ornegin, Kiigiik Asya’da,
Ermenilerin yerlestigi bolgelere bitisik topraklarda, Bizans'tan
gelen (tinsel bakimdan) kurutucu ve (ekonomik bakimdan) ezici
baskiya karsilik olarak, Suriye’ye geleneksel bir egilim vardu.

Samosata, insanligin diisiince tarihinde biiyiik rol oynayan
bir dizi kisi ¢ikarmustur.

Kat1 dinsel 6gretiden sapmus olan Mitra’lar, miisliiman-
lar, “Tanrlarin Yiice Annesine” tapinma temsilcileri, burada,
mezopotamya’dan, Iran’dan, Hindistan’dan gelen yollarin bu
kavsagindan yiizyiize geliyorlardi. Ayinlerin ve térenlerin bol
gesitliligini goren insan, inancin yitiriyor, yiginlarin kolaylikla
kandinlabilirligine giilerek bakiyordu. “Antik ¢ag Volteriyeni”
Lukian (1S. II. yy) ve diialist Palos mezhebinin kurucusu Pavlos
(LS. IIL. yy) Samosata’dan ¢ikmuslardir. Bu ikincisi, baslangicta
Kiglik Asya’da gliclenmis, uzun bir aradan sonra degisime ug-
ramug olarak Bizans Imparatorlugu’'nun Avrupa topraklarina,
oradan, Bulgaristan iizerinden Moskova'ya ge¢mistir.

Samosata, Selguklular tarafindan ele gegirilince, iliskiler gtic-
lenmis, Baba Ishak da Kiigiik Asya’ya gegerek diisiincelerini 6z-
giirce yaymaya baslamustir. O, Selguklular devletinin yapisinda
oriilii geligkileri, hemen kavramugtir.

Niyetleri diismanca olan tarihgiler, feodal sinufin temsilcileri,
bagkaldirinin 6nderinden, 6zverili dava adami maskesine biirii-
nen dinden sapmus biri olarak sdzetmekte, yani savasimin top-
lumsal anlamini suskuyla gegistirerek, her seyi dinsel ayriliklara

%2 Yazicioglu Alj, 111, 263, 270.
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indirgemektedirler. Dinsel bakis agisindan var olan diizeni red-
deden kisi, sapmus, bagka anlayistan goriisler tasiyan biri olmak
durumundadir ve gercekten de dyleydi.

Dogu kaynaklarindan yararlandigini yazan Hiisameddin,
Baba Ishak’in baginda bulundugu hareketi, genis sekilde diigii-
niilmiis bir Rum (Bizans) entrikas1 olarak gormektedir.>*® Buna
gore, Baba Ishak giiya dig gériiniisiiyle islami kabul etmis, Kom-
ninler soyundan bir Rumdu; Sadeddin Képek s6zde onun ada-
miyda ve her tiirli destegi sagliyordu vb., ama tiim bunlar daya-
niksiz ve kuskuludur. Bununla birlikte onun hiristiyanlikla uzak
bir ilgisi vardy; hiristiyan tarihgileri, Baba Ishak’in dedesinin
Siileymaniye’li ve Nesturi mezhebinden oldugunu, islam dinine
girerek Samosata’ya geldigini yazmaktadirlar.

Adinin da gosterdigi gibi, Baba Ishak, bir “baba” idi. Oguz-
lar arasinda, sii goriiglerini yayan “baba”lardan biri olan Baba I1-
yas Horasani'nin miiridiydi,*** Cenabi’den yararlanan Hammer,
tutsak alinan Baba Ilyas'in sultani hayran biraktigini, bu yiizden,
incinen Celaleddin Rumi'nin ve sofu mevlevilerin sultandan
uzaklagtiklarini belirtmektedir.

Baba Ishak’ta, kéklii bir ayrihke protestanlik temeli izerin-
den, islam sekterligi, yaprak yaprak dokiiliiyordu, o, bir “harici”
idi. Ama ¢ok okumustu, hadisleri iyi biliyordu. (Ibni-Bibi onun
“Rivayedar”“indan s6zetmektedir).3

Baba Ishak’in 6gretmeni Baba Ilyas, Amasya’da yagiyordu.
Tarihgi Agikpagazade'nin bildirdigine gore, buraya, Baba Ilyasa,
Haci Bektas ugramist1,>” Ermeni donmesi ve Karamanoglu ha-
nedaninin kurucusu Nur Sufi, Baba Ilyas'in diisiincelerini be-
nimsemisti®*® Tiirkmen “Kizil hoca oglanlari“nin karargahi da,
bir zaman, burada bulunmustu. Bunlarin lakabs, sanki, “sapmis

%3 Amasya tarihi, Istanbul. 1329-1332, 11, 363.

¥ Bu bagkaldir1 konusunda tiim kaynaklar1 gézden gegirmek ve 6gretmen
Baba Ilyas'in ve cirak Baba [shak'in rollerini ayirmak gerekirdi (bkz: F. Képriilii.
Anadolu’da Islamiyet. p. 56 — Ay Yazar. Tiirk Edebiyatindan ilk Mutasavviflar,
ss. 232-234).

3 G.O.R, 1.52.

3 [bni Bibi, IV, 227.

%7 Agikpagazade. Tarih (Istanbul yayini), s. 207.

3% J. Hammer. G.O.R., ], 195 (Cenabi’den alint1).
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hocalarin” (“Kizil hocalar”)** izleyicileri olduklarin1 gostermek-
tedir. Burasi, genellikle, dinsel muhalefetin eski bir merkeziydi.
Sonralari, 14. yilizyilda, Amasya yakimndaki Sunus’ta,®® Saman
yansimalarini stirdiiren miisliiman tarikatlarindan birinin kuru-
cusu Ahmed Rufai'nin torunlar1 yasiyordu. Baba Ishak da bura-
da yerlesmistir.

Baba Ishak, siirii glidiiyordu, o, belki, tutsak diismiis ya da
herhangi bir feodalin hizmetine girmisti. Sade, 6zverili bir yasam
bi¢imi siirdiiriiyor, kdyliiler arasindaki anlasmazliklar: ¢6ziim-
liiyor, kar1 kocalar: baristirnyordu. Biitiin bunlar, koyliileri, ona
1sindirmus, ve sonralari, izlendigi siralarda sultanin ordusundan
gizlenmesine yardimci olmugtur.

Baba Ishak’a diismanca niyetler giiden Vakayiname'nin de
vurguladigi bu olumlu ¢izgilerin (¢obanlik, yalniz yasam, baris-
severlik) ardinda, agirbasli, bir zaman yeraltina gekilmis, ama
oniindeki amaca ulasmak icin direngle ¢abalayan bir insan giz-
lenmektedir.

Baba Ishak’in plani genisge diisiiniilmiis, tasarlanmisti. O,
baskaldir: atesini devletin sinirbélgelerinde (o arada, yurdu Su-
riye’de) yani eskiden beri merkezkag giiclerin etkin oldugu yer-
lerde tutusturmustur. Celaleddin Hiirzemsah'in diismesinden
sonra Kiiciik Asya’y1 dolduran Tiirk boylar1 da, onu igtenlikle
destekliyorlardi. Belki, komsu Eyyubiler de, 6¢ sevinci duyarak,
Selcuklularin i¢inde bulundugu siyasal giigliiklerden yararlan-
mak istiyorlardi.

Kaynasmalar baslangicta, sinir bolgeleri boylarini sardi, on-
lardan batiya, Malatya ve Sivas iizerinden Tokat’a ve Amasya’ya
sigrad1. Buralarda ise, daha dnceden, uzun siire hazirlik yapil-
mistr: Kéyliiler, erdemli bir insan olarak Baba Ishak’i taniyorlar
ya da duymusglardy; Baba Ishak’in kisiligi, buralarda biiyiik geki-
cilige sahipti.

Y Asikpagazade, s. 212.

30 Simdi, burasi, Tokat iline dahildir. “Melik Danismend Soylenceleri“nde
“Harsanusiye” kentine rastlanmaktadir (s6zciigiin ikinci b6liimii, anlagilan, “Su-
nus” ile baglantilidir), bugiin bu kent “Niksar” olarak adlandirildigina gére, bu-

ranin V. D. Smirnov’un (Mnimiy turyetskiy sultan ZVO, t. XVIII, str. 33) sandig1
gibi Toros Hersonesi oldugunu diisiinmek giigtiir.
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Baba Ishak, eylemi, miiridleri aracihigiyla yonetiyordu: Kimi-
ni Suriye’ye, kimini Marag’a géndermisti. O, anlagilan, dogudan
takviye bekliyordu; Oguz (Tiirkmen) boylari, Horasan asill1 der-
vig-baba’lar tarafindan yapilan propagandayla, 6nceden inandi-
rilmist. Baba Ishak’a candan bagli miiridler, kdylerde dolasarak,
her yerde yandas devsiriyorlardi. Dindar yagsamiyla, koyliilerin
sevgisini kazanmis miinvezi babanin égrencileri olarak miirid-
ler, halkin dinsel duygularinu kamgiliyor ve Sultan II. Giyased-
din Keyhiisrev’in yakisiksiz bir yasam siirdiigii s6ylentilerini
yayginlastiriyorlardi, ama bu, yalnizca igin dis yiiziiydii. Uygu-
lamada ise, Baba Ishak, toplumsal adaleti savunuyordu, onda,
belki, Mazdak &gretisinin yankilar1 duyulmaktadir.

Koy, kentin iizerine yiiriidi. Bu, kdlece ¢alismanin perisan
ettigi koyliilerle, zulmedici feodallar arasindaki karsithiktan yiik-
selen gercek bir sinif savagimiydi. “Eski diizen”, koyliileri, barig
zamaninda, feodal i¢in calismaya, savag zamaninda, onun ug-
runda kan dékmeye zorluyordu.

Koyliiler, koyleri yakiyor, biiyiik kin duyduklar1 “soylu
yurttaglar1” &ldiiriiyor, ve kent iizerine yiiriiyorlardi Onlar,
“Bize dost olan, ganimete ortaktir”.*! diye bagiriyorlardy; isyan-
cilara karsi ¢ikanlar ise kosulsuz yok ediyorlardi

Feodallar, cogunlukla, kentlerde yasiyorlardi, ama yurtluk-
lar zarar gérmiistii. Koyliilere zulmii ve zorbalig: animsatan ta-
rimsal iiriinler ve is hayvanlar, kéylerde toplanmig bulunuyor-
du.

Feodal icin, kent cevresindeki toprak, biiyiik deger tasiyor-
du; malin1 kentten rahatca gozetleyebiliyor, gerektiginde, iiriin-
leri hizla tagiyarak satabiliyordu. Kentte yasarken saraya yakin-
ligina koruyor, feodal gruplar arasinda daima siiren savagimi
izliyordu; bu, ona, olaylar1 ¢ok geg, her sey olup bittikten sonra
ogrenen tagra feodalina gore, biiyiik ayricaliklar saghyordu.

Kosullar olustugu zaman, Baba Ishak, kendisini “Tanrinin
el¢isi” (“Rasulullah”) ilan etti. Miiridleri tarafindan, tahtirivanla
taginan yeni halife, Amasya‘ya girdi. Tahta oturtmak icin, baba-
sinin cesedi iizerinden ge¢mis olan Sultan II. Giyaseddin Key-

%! fbni Bibi, IV. 228.
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hiisrev’in durumu sallantidaydi.

Kéylii ayaklanmas: genigliyordu. Isyancilara karg: birlikler
(Emir Ali Sir) gonderildi, ama kdoyliiler, onlar1 bozguna ugrata-
rak askeri birlikleri tiimiiyle yok ettiler, sancaklarini ele gegirdi-
ler. Uzun siiren ¢abalarin ardindan, ensonu, Atabek Hac1 Arma-
gangsah, bagkaldirirun énderi Baba Ishak’1 ele gegirdi. Baba Ishak
asildi. Ne var ki, dinsel atesin biiriidiigii isyancilar, onun 6lii-
miine inanmadilar, onlarda, miirsidin biiyiilii giiciine olan eski
Onasya inanci, béylece devam ediyordu®? Erzurum’dan sinir
bolgesi birlikleri getirildi, bagkaldir1 ancak bdylece bastirildi

Ofkeye binen sultan, baskaldiriya katilanlardan acimasizca
6¢ aldi, bunlar, tiimiiyle kilictan gegcirildiler. Vakayiname’nin
bildirdigine gore, yalnizca iki li¢ yas ¢cagindaki ¢ocuklara aman
verilmisti. Tiim mal varligina el kondu, seriata gore, hayir isleri-
ne, seyidlere, yoksullara vb. giden beste bir pay ayrildiktan son-
ra, kalani askerlere dagitildi.

Baba Ishak’in esinleyip yiikselttigi eylem bastirilmarmus, yal-
nizca derine itilmisti, onun 6gretisi Oguz boyu Cepniler’'ce®?
benimsenmistir. Cepniler’in eyleme katilmasi, belki, daha Baba
Ishak tarafindan saglanmustl, ama bozgundan sonra kuzeye, Si-
nop’a cekildiler ve coskun savasc: yatkinliklarini korudular. 15.
ylizyil basinda, Klaviho, Semerkand yolu iizerinde, Trabzon ve
Erzincan arasinda, onlara rastlamistir.** Cepniler’i inceleyenler
onlarin siinnilikten saptigini belirtiyorlar. Ibni-Batuta’nin yazi-
sin1 ¢oziimlerken, Fuad Képriilii'niin saglam dayanakl varsayi-
mina gore, 14. yiizyilda, halkin tavsan eti yemeyen “kizilbaslar”
olarak diismanca baktigy, iste bunlardi.?>

Baba Ishak bagkaldirisi, Selguklular diisiise gétiiren sinuf sa-
vagimindaki keskinlesmenin parlak bir 6rnegi, kent ve kdy ara-

*2 Fr. Babinger, op. Cit., p. 75, not. 1.

%3 F. Kopriili. Oguz etnolojsine dair notlar, ss. 206-207. Ayn yazar, Anado-
lu’da [slamiyet, ss. 62-63, not.

%! QOrijinalin transkripsiyonunu (Sreznevski yayinuna gore Chapanies, p.
129) G. le Strange (“the broadway Travellers” serisi, p. 120) nedense (Capanoglu
ile karigtirarak) Chapanli Tiirks seklinde vermektedir.

%5 ibni Batuta, II, 353. - F. Kopriilii. Anadolu’da fslamiyet, s. 63, not. Tavgan,
“gergek inancin 6lglitiidiir”. Eski kurallar1 savunanlar, tavsan yiyenin kirli oldu-
guna inanmaktadirlar.
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sinda toplumsal esitleme denemesidir.

Bundan sonra, her sey yatist1 mi1? Kugskuludur. Mogollarin
saldirisi, alt tabakalarin yalnizca sesini sondiirmiig, ama koylii-
liigiin maddi ya da hukuksal durumu, eski diizeyinde kalmugtir.

Kiiciik Asya’daki bagkaldiri, “miisliiman doguda” koyliile-
rin uyanis olgularindan biri Mahmud Tabari'nin énderlik ettigi,
Buhara’daki (1238) koyli ve zanaatgilar baskaldirisiyla, zaman
bakimindan rastlasan bir olgudur.*¢

Aymni agir kosullar ayn1 sonucu, bagkaldirty: dogurmustur.
Ama, 13. yilizyilin birinci yarisinda, Kiigiik Asya’da zanaatci 6r-
gilitleri heniiz zayift;; en azindan, Vakayiname, bunlarin katilimi
konusunda susmaktadir. Bu da anlagilir bir durumdur: Kiigiik
Asya’da, “ahiler”, yeni yeni belirmekte, onlarin toplumsal-siya-
sal kisiligi, 14. yiizyilda ortaya gikmakta, simdilik protestolar:
bireysel nitelik tagimaktadr.

Kigiik Asya’da, 13. yiizyilda, koyliilerin zanaatgilardan ko-
puk bagkaldirisi, marksizm kurucularinin, kéylii bagkaldirila-
rmin ancak isci bagkaldirisiyla birlesmesi durumunda sonuca
gotiirebilecegi seklinde agiklamalarinin hakliligin bir kez daha
dogrulayarak, basarisiz kalmak durumundayd.

%0 A. Yakubovskiy. Vosstaniye Tabari vi1 1238 g. Doklad: gruppi vostokove-
dov na sessii Akademii Nauk SSSR 20 marta 1935 g. M. L., 1936, str. 101-135.
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SEKIZINCI BOLUM
Zanaatgilar, Bilesimleri ve Birlikleri — Zanaatgilarin

Ekonomik ve Hukuksal Durumu - Koruyucu
Arayislan I¢inde Zanaatgilar

Selguklular devletinin ekonomisinde, tarim, temel yeri tutu-
yordu. Ama, hem ev yasamui i¢in, hem tarim igin, hem savas icin,
feodala mamul esya, arag, silah vb., kisaca, ancak, zanaat¢ilarin
hazirlayabildigi her sey gerekliydi. Buyiik feodalin hizmetlileri
arasinda, daima, patronun istedigi malzemeyi yapan ustalar bu-
lunuyordu, ve bu da dogald.

Kiigiik Asya’da, oldum olasi, boyle siiregelmistir. Daha Hi-
titlerde, yurtlugun demirbasinda, zanaatgilar sepiciler, demirci-
ler, “amorit giysileri imalatgis1” terziler sayiliyordu.

Sultan I. Alaaddin Keykubad'in portresini betimlerken, Va-
kayiname, sultanin bog zamanlarinda kendini zanaata verdigini
belirtiyor. Onun elinden her tiirlii ustalik geliyordu. Yay yapar,
diilgerlikten anlar, siisleme resimler cizer, saraghkla ugrasir,
bicaklar imal ederdi;*’ ve eger sultan, her seye boyle yetenekli

%7 Ben bu bilgileri daha énce “Iz kommentariyev k staroosmanskomu pere-

vodu hroniki malsaziyskih Selqukidov, tak nazivayemoy hroniki [bni-Bibi” (str.
6) makalesinden toplamigtim.
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idiyse, agiktir ki, adamlar1 da ondan geri kalmiyordu.

Zanaatgi, kente yerlesiyordu, ¢linkii onuniretimi, kentte ge-
nis Pazar buluyordu. Zanaat, burada, topraginda yasayan insan-
lara, yalnizca kendi tiiketimi igin gerekli mamulii yapma gorevi-
ni veren feodalin bireysel ekonomisinin yardimci alam degildir.

Zengin feodallar, sultanlar ve beyler, kentlerde yasiyorlardi;
zanaatgilar da, herhangi bir kentte yerlesmeye can atiyorlardi.
Burada, hem malzeme bulmak daha kolaydi, hem de mamuliin
satis1 daha karliydi Burada, zanaatg1 ustalar arasinda, artik, yar:
spekiilator satici tipi bicimleniyordu.

Aflakide Mevlana Celaleddin’in kasap olan yagl bir miiri-
dinden s6z edilmektedir. Kesim igin gelen hayvanlar, anlagilan,
ondan gegiyordu; atlar da getiriliyordu. Arap taylar1 aliyor, bun-
lar1 yetistirerek “yiice kisilere” satiyordu.®*

Ama, koylerde de zanaatglar yagsiyordu, 6rnegin, demirci,
her yerde gerekliydi. Yabanabad “kaza”sinda (Ankara ili), yore-
ye hizmet veren demircilerin ¢iktig1 anlasilan, Temurgular koyii
vardir. Zanaatgilar, emeklerine istem olan yerlerde toplanuyor-
lardi. Zanaatin yiikselmesine ve gelismesine neden olan ham-
maddenin bulundugu yerlerde, zanaat¢ birlikleri doguyordu.

Zanaatgilar, kapali bir grup olusturuyorlardi. Bunlar, zanaat
yatkinliklarini, soydan soya, babadan ogula aktararak stirdtir-
meye calisiyorlardi*® Cocukluk yaslarindan baglayarak loncaya
girmis olan zanaatgilarin ¢ocuklari igin avantajlar ve ayricaliklar
boyle olusuyor ve pekisiyordu; ve digsardan gelmis olan ¢irak ve
kalfalarin hukuksal ve maddi durumu bdylece kétiilesiyordu.

Kapalilik, yabancilara yiiklenen agir maddi 6demeler gibi
yapay Onlemlerle de korunuyordu; atelyede, ¢iraklik sistemini
diizenleyen Orta Asya “risaleleri” de, bunu dile getirmektedir.
Ornegin, loncaya giren qirak, “ervah-i pir” diizenliyor, ii¢ giin
siiren iflas ettirici bir agirlamada bulunuyor, ustalara giysi, hir-

%8 Aflaki, I, 75.

% Karg. Ornegin, I. I. Zarubin'in yazisi (Skazaniye o pervom kuznetse vi
Sugname, 1zvestiya Akademii Nauk SSSR, 1926, str. 165): “Demirci meslegi, o-
gunlukla, babadan ogula geger.” Ama buna, daha 6nce 17. yiizyilda, F. Bernye
isaret etmistir (Istoriya poslednih politigeskih perevorotov vi gosudarstve Veli-
kovo Mogola, str. 204-226).
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ka, armagan ediyordu; buna karsilik, ustalarin ogullari igin bu
agirlama, bir giine kadar inebiliyordu.

Rekabeti ortadan kaldiran zanaatgilar, kendi soylarinda,
kentlerinde ve bolgelerinde zanaat tekniklerini koruyor ve gelis-
tiriyorlards, ve bu, ustalikta karmasik hesaplar ya da incelikler,
siisleme zerafeti gerektiren loncalarda, daha net olarak belirgin-
di.

Ekim Devrimi Oncesinde, bizde bile, Ural’daki bir dokiim
fabrikasinda ya da Belorusya’daki camcilarda, kusaktan kusaga
soy diizeni korunduguna goére, elbette dogu’da, iiretimlerinin
basarisi ve satigiyla canla basla ilgilenen loncalarda, zanaatgilar-
da, mesleki akrabalik baglar1 ¢ok daha giigliiydii. Uretimin giz-
lerini koruyarak, tiriinlerinin ytiksek kalitesini, onlar, yalnizca
onlar giivenceye alabilirdi.

Baslangigta, belki, zanaatgi, toprakla iliskiliydi (koy asilli) ve
zanaat onun igin yardimci ugrasti; sonra, kentte ¢alisirken, kent
disinda kiigiik bir miilk edinmistir. Kii¢iik Asya’da, ben zanaat-
cilarin genellikle, kent disinda, bag ve bahgelerinin yer aldigy, bir
ev vebostandan olusan toprak parcalarinin bulundugunu gozle-
dim. Bunlar, kentten koye gitmis degildi, kdyden kente gelmis-
lerdi.

Devlet yonetimi, ekonomik yasam i¢in, zanaatin énemini
kavramigt1 ve bir kenti ele gecirince, yerel zanaatgilar1 toparl-
yordu. Mogollar, boyle yapmuslardi, ve sonra Osmanli sultanlar
da boyle davranmiyorlardi. Sultan II. Mehmed'in buyruguyla, ve-
zir-i azam Mahmud Pasa (1466 yilinda), Konya'dan ve Laren-
de’den sectigi zanaatgilar1 Istanbul’a géndermisti”

Kii¢iik Asya’da, zanaatlar, ¢ok eskiden gelismis durumday-
dy; iilkenin fatihleri Selguklular, kentin zanaatg orgiitlenmesini
korumuslardi, ve kentin bir noktasinda yogunlagmus olan yerli
halk, ustalik ugraslarini siirdiiriiyordu.

Ibni Batuta'nin gezi betimlemelerinde, zanatgilarin yagami
konusunda bol malzeme serpilmis durumdadir ve kuskusuz,
Ibni Batuta'nin 1331 yilinda gézlemledigi, daha énce, en azin-
dan Selguklular devrinde olusmustu, daha da biiyiik olasilikla,

7 ], Hammer, G. O. R, I, 89.
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Kii¢lik Asya zanaatcisimin yasaminda eski zamandan kalintilar
devam ediyordu.

Kiigiik Asya’da, Selguklular'in gelisinden ¢ok daha 6nce, za-
naatgilar bulunduguna goére, bunlar, kugsku yok ki, Kiigiik As-
ya’min artik yok olmus yerli halkindan birgok sey almis olan (Er-
meni, Rum) hiristiyanlardi.

Tiirklerde, “zanaatg1” i¢in, yabanci, Arapga, Farsga deyimler
vardi (“hiinermend erbab”), ve bu Orta Asya (ve Kiiciik Asya)
Tiirkleri arasinda, zanaatlarin goreli olarak, daha geg gelistigini
dile getirmektedir.

13. ytlizyihin ikinci yarisinda, “Tiirkmenistan”1, yani Kiigiik
Asya'y1 gecen Marko Polo da soyle diyor: “Ayrica Ermeniler ve
Rumlar var; bunlar, karisik olarak kentlerde ve kasabalarda ya-
siyor, ticaretle ve zanaatla ugrasiyorlar”.?”!

Kentlere yerlesen hep hiristiyanlardi. Lozan Antlasmasi’'na
(1923) gore, Rumlarin Anadolu’dan gég etmesinden sonra, érne-
gin, Nigde gibi Selguklular devrinin 6nemli bir kentinde, daha
once, 25 bin olan niifus iki kat1 azalmustir.

Biiyiik sanat gerektiren zanaatlar, hiristiyanlarin elindeydi
ve Oyle kaliyordu; ressamlar ve mimarlar, Rum*? ya da Ermeni,
hattatlar Iranliydilar; basit igler de, galiba, hiristiyanlarda yogun-
lagmisty; en azindan, onlar, Tiirklerden daha iyi yapryorlard. Or-
negin, bahcelerin cevresine kerpi¢ duvarlar oren ustalar, ya da
evlerin catilarinin toprak tesviyesini yapan ustalar, yani toprak
isleri uzmanlar1 Rumlar arasindayds;*”? kuskusuz, Tiirk ustalar
da vardi, ama onlarin is niteligi diisiiktii, Konya’daki zenginler,
Rumlari, Tiirklere tercih ediyorlard:.

Selcuklular, gogebe yatkinliklarini birakarak kentlere yerles-
tikleri zaman, yerlilerin stiinliigiinii hemen fark ediyor ve, yeni
yerlesimleri sirasinda, hiristiyan zanaatgilara bagvuruyorlar. Bir
seferinde, Seyh Salahaddin, bahge duvar: érdiirmek icin Tiirk
ustalar getirtmigtir. Celaleddin Rumi (artik 13. Yiizyildir), bu is
i¢cin, Rum ustalar gerektigini buyurur. Eger yikmak gerekseydi,
Tiirk ustalarin zorunlu olacagini belirterek siirdiiriir diisiincesini

1 Putagestviye Marko Polo, ¢ev. Minayev, red. V. Bartold, s. 26-27.

7 Aflaki, II, 69.
373 Aflaki, I, 275.
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ve sOyle der: “Diinyanin kurulmasi, Rumlarin uzmanhgdir, yi-
kilmasi ise Tiirklere vergidir. Konya'nin yikilmasi da, eninde so-
nunda, adaletsiz ve merhametsiz Tiirklerin elinden olacaktir.”?74

Burada, Iran kiiltiiriiyle egitilmis bir insan olan Celaleddin
Rumi’ye goriindiigii sekliyle, Tiirk halklarinin olumsuz, yikici
rolii, kasitli olarak vurgulanmustir; ola ki, burada, onun hiristi-
yan Rumlara kisisel ve ailesel egilimi de yansitilmistir. Ama ne
olursa olsun, Celaleddin Rumi'nin kizgin tiradi, Konya’da, din-
sel diismanlik bulunmadigini gostermistir.

Yerel kosullara (hammadde varlig1) ve atalardan gegen ge-
leneklere uygun olarak su ya da bu zanaat, belirli bir bolgede
gelisiyordu, ve 12.-13. yiizyillarda, tiim iilkede, ustalar: ve iiriin-
leriyle iin kazanan kentler vardu.

Ermenistan’da, ¢ok eskiden beri, madenler ¢ikarildigina
gore, maden isleme isleri, Ermenilerin elinde bulunuyordu. Ka-
padokya, ¢ok eskiden, giimiis madeniyle tinliiydii; Toros dagla-
r1, daha Babilliler zamaninda, “giimiis daglar1” adin tasiyordu.
Bakir gereclerin zanaatsal iiretimi de, Ermenilerin elindeydi, ve
19. ylizyilda, bu konuda Erzurum {inliiydii.

Genel olarak, yerel sanayide, Ermeniler biiyiik rol oynuyor-
du. Kazilar gosteriyor ki, 9-10. yiizyilarda, Ermenistan’da ¢dm-
lek, demir, silah, kuyumculuk ve dokuma zanaatlar1 gelismisti.

Ibni Batuta'min yazdigina gore, 13. yiizyilda, Erzincan hal-
kinin 6nemli béliimiinii Ermeniler olusturuyordu. En giizel ku-
maglar buradan ¢ikiyordu,” dokumacilik da Ermenilerin elinde
olmalidur.

Vakayiname’de sik sik, degerli taslarla siislenmis basliklar-
dan, kemerlerden, her tiirlii kuyumculuk iiriinlerinden 6vgiiyle
soz edilmektedir. Gogebeler, parlak sozlere diigkiindiiler. Her
dogu insani gibi, Sultan . Alaaddin Keykubad da, degerli tas-
lardan anliyordu.

Kuyumcular, biiyiik béliimiiyle (bugiin de oldugu gibi) gali-
ba Ermenilerdi; en azindan, sultana diigiin armaganlar: gerekti-
gi zaman siparisler, hiristiyanlarin ve franklarin yerlestigi bolge

74 Aflaki, I, 208.

5 Y. Manandyan. O torgovle | gorodah Armenii v1 svyazi s1 mirovoy tor-
govley drevnih armyan, Erivan, 1930, str. 159.
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olan Antalya’ya veriliyordu. Alaiye, kuyumculuk isleri ile {in
kazanmust1.

Demek ki, zerafet esyalar1, Akdeniz kiy1s1 boyunda imal edi-
liyordu.

Bununla birlikte, Konya’da, Tiirkler arasinda kuyumculuk
sanat1 gelismisti; Emir Altunpa’nin 13. yiizyil bas1 vakif kaydin-
da, ulemadan Yusuf Konevi ile Seyh Osman Uveys’in kuyumcu
olduklari dile getirilmektedir.?”® Hepsinden daha biiyiik olasilik,
dervis tarikatlarina giren ya da medreselerde &grenim goren
kuyumcu kalfalari, sonralar1 alanlarinda ilerliyorlar, ama daha
once kazandiklar: zanaatg1 yatkinliklarin siirdiiriiyorlards; alhin
kakma isiyle ugrasan Mevlevi seyhi Salahaddin, “Zerkub” laka-
bini, anlagilan, béyle siirdiirmiigtiir.

Rumlar arasinda usta zanaatgilar vardi

Ladik kentinde, Rum kadinlar, “pamuklu dokumalar1 altin
oya”’ ile igliyorlardi; Aksaray, halilariyla iinlenmisti.*”® Sudak”1
ziyaret eden Ibni Batuta gdyle diyor: “Burada Tiirkler ve onla-
rin himayesinde bulunan bir grup Rum yagiyor. Bunlarin hepsi
zanaatgl.”%”

Bir yandan kendini koruma duygusu, kisisel ve mal giiven-
ligi icin duyulan korku, 6te yandan (6rnegin, savas igin tirman-
ma merdivenleri, kusatma mekanizmalari, cami yapimi ve genel
olarak arutsal yapilar, sulama isleri gibi) karmagik zanaat ve in-
saatlar, tiim bunlar, zanaatcilar1 birlesmeye zorluyordu. Yalniz
basina calisan zanaatq ezilebilirdi. Boylece, Kiigiik Asya’da, lon-
calar erken donemde olugsmustur.

Konya’da, Celaleddin Rumi’'nin evini, bir usta diilgerler or-
taklig1 yapmisti; mevlevi seyh Bedreddin de,® bunlarin yaninda
calisiyordu; yani ortakliklarda, erken donemde de kalfalar vardi.
Anlagilan, dervigler de, ekmeklerini kazanmak i¢in kendilerine
bir zanaat segiyorlardi.

Kentlerde, zanaat kolektifleri, loncalara gore, mesleki 6zel-

376 V1. Gordlevskiy. Iz jizni sovremyonnoy Turtsii. Vostok kn. 4. Str. 208.
%7 [bni Batuta, II, 271.

7 [bni Batuta, II, 286.

%79 ibni Batuta, II, 415.

0 Aflaki, I, 218.
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liklere, ve belki, dogum yerine gore (dogum yeri genellikle ug-
ragilan zanaati da belirliyordu) yerlesiyordu. Her loncanin kendi
“diikkanlar1” vardi. Onlar, burada ¢alistyor ve iiriinlerini, bura-
da satiyorlardi. Daha 20. yiizyi1lda, Osmanli déneminde, Avru-
pa ortacaginin ¢izgilerini siirdiiren Kiiciik Asya kentlerinde ve
Istanbul’da gozlenen durum, belli ki, Selguklular déneminde de
vardL.

Zanaatgilar, loncalarda birleserek ekonomik bakimdan giic-
lenmislerdi. Bunlar, devlet icin, artik, bir gelir kaynagi olusturu-
yorlardi Yazicioglu Ali‘de, “karhane yazicilar1” deyimine rast-
lanmaktadir; béylece, bunlarin, 6rmegin hali dokuma atelyeleri
gibi, biiyiik imalathane “isletmeler” oldugu diisiincesi doguyor.
Genel olarak, tiim esnaf ve zanaatgilar, kayda gecirilmislerdi ve
vergi 6diiyorlards; bunlar, hiikiimetin sipariglerini (6rnegin, sik-
ke basimu, giihergile iiretimi vb.) gerceklestiren devlet atelyele-
riydi.

¢ Zanaatgilarin durumu, hukuksal bakimdan gene de
istikrarsizd1,®®' ve bunlar, diisiince akimlarina kapiliyorlardi.

Bunlar, ayr: bir toplumsal sinif degildi, ama giigleri ve 6n-
lemleri heniiz feodallar igin agik olmayan yeni bir toplumsal kat-
mani olusturuyorlardi, bu yiizden de, feodallar, onlara kayitsiz-
ca bakiyordu.

Tinnis'deki 6zgiir ve tasasiz yasami goren Nasiri Husran
(11. Yuzyil), soyle yaziyor. “Burada durum, divanin ve sulta-
nin zanaatgilar1 agir calismaya zorladig1 baska tilkelerdeki gibi
degil.”* Ama, yalnizca Misir’da boyleydi.

Zanaatgilar, “patronlarindan” zarar goriiyorlardi. Bir se-
ferinde, Celaleddin Rumi’ye basvurmuslar. “Igren¢ zorbalar1”
sikayet etmislerdi. Celaleddin’in sozleri, onlar: yatistirmus, ve
diinya yasaminin adaletsizliklerine dayanmaya razi olmuslar-
dir.3®

Anlasilan, baslangicta, zanaatcilar, biiyiik bir tinsel ve maddi
glicii temsil eden mevleviler yoniine egilim gosteriyorlardi.

%! Bununla birlikte, kars., F. Képriilii'niin diisiincesi (Les origines de I'Em-
pire Ottoman, s. 75).

%2 Nasiri Husrau. Kniga putegestviya, per. Y. Bertels, M. 1933, str. 97.

383 Aflaki, II, 35.
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Celaleddin’in saghginda (o, Tiirklere yiiksekten baksa da),
toplantilarinda “asag1 tabakadan kisiler ve zanaatcilar” agir
basiyordu, bilgi sahibi ve saygideger insanlar ise, tersine, ayin-
lerden uzak duruyorlard1.®® Ne var ki, mevleviler arasinda, gi-
derek, feodal Ermeniler, mevlevilerin ¢ikar elde edebildikleri
zengin kigiler goze carpiyordu. “Aydin” kesime, Iran kiiltiiriine
egilimleriyle, (Aflaki'nin “Menakib-iil-Arifin”inin sayfalarindan
sizan) Tiirkleri asagilamalariyla, mevlevilerin tiim yapisal zana-
atgilari, dogal olarak loncalarin artan 6nemini gézden kagiran ve
iyilestirmeyi ahilere birakan bu “diinya beylerinden” uzaklasti-
riyordu.

¥ Aflaki, I, 117
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DOKUZUNCU BOLUM

Kiiciik Asya’da, Ahilerin Ortaya Cikmas: — Ahi Topluluguna Kabul

Toreni — Ahilerin Yiikselisi — Mevleviler ve Ahiler Arasinda Ayrilik

- Zanaatgilar ve Ahiler Arasinda Yakinlasma - Feodallarla Ahiler
Arasinda Savasim - Osmanli Déneminde Ahilerin izleri

Zanaatgilarin, zanaat¢i loncalarinin ¢ikarlariin savunulma-
sini iistlenen ve onlar1 mevlevilerden koparabilen usta politika-
cilar olan bu Ahi*® hamiler kimlerdi?

%5 ]. Deny (Journal Asiatique, 1920. X1 serie, t. p. 183. Dogubilimcileri Der-
nekleri Federasyonu 2. Toplantisindaki rapor 6zeti). “ahi” sdzciigiiniin Arapga
kokiinii reddederek, bunu Tiirkge agi, généreux, “comertuvergili” chevaleresque
“yigitce” sdzciiklerinden tiiretmistir. “Ahiler” konusunda genel bir diigiince, “Iz
jizni tsehov w1 tursii. K istorli ahi” (Zapiski Kollegii vostokovedov, t.II, str. 235-
248) makalemde, benim tarafimdan verilmigtir. Ahilerin incelenmesi, “Islamica
(vol, III. V) Z. D. M. G. N. F. (XII), Sitzungsberichte ter Preussischen Akademie
der Wissenschaften. Phil. hist Klasse (1932, XXVI) dergilerinde, bir dizi degerli
caligma yayimlayan Prof. Fr. Taeschner’in 1srar1 sayesinde, 6nemli ilerleme kay-
detmigtir; ayrica bkz: Fr. Taeschner, P. Kahle, I. Saht'in makalelerinin yayimlan-
dig1 “Festschrift Georg Jacob” (Lpz. 1932). Ahiler konusunda ok genig bir mal-
zeme, dogmaci M. Cevdet'in (6l. 1935) su galismasinda toplanmugtir: Zeyl ali fasl
al fityen Del iil hayyal Tiirkiye fi kitabii'l rahle labu Batuta, (Istanbul, 1932).
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Anadolu’yu dolduran savasg1 gaziler arasinda, tarihgi Ot-
bi'nin belirttigi gibi, “yigitlerin bagkanlar1” (reis al fetyan)®¢ yo-
netimindeki gengligin olusturdugu Ahiler de bulunabiliyordu.
Ahiler, Kiiciik Asya’ya, savasc iin ve ganimet kazanma diisiiyle
geliyorlardy; sultanlar, bu yigitleri, istekle hizmete kabul edebi-
liyorlardi.

Ahiler, baglangicta, sultanin saray muhafizligina birey-
sel olarak giriyorlar, Nizam iil Miilk'iin sozettigi “miifredler”
(“miifred”) grubunu olugturarak sultandan, toprak degil, maas
aliyorlardi Sultan I. Alaaddin Keykubad, Obruk’a girdigi, yani
Konya bolge sinirin1 gectigi zaman (1219), onu karsilayanlar ara-
sinda “fityanlar” ve (“fetyan”) ve “muhafizlar” (“nébetci”), yani
ahiler ve yigitler bulunuyordu.®”

Bunlar, kiigiik Asya’ya, kesintisiz akin halinde geliyorlar ve
burada, Orta Asya Tiirk lakaplarini, uzun siire koruyorlards; 6r-
negin, Ibni Batuta Nigde'de lonca seyhi gorevi yapan Ahi Cu-
rak’a rastlamusgtir.

“Ahi” terimine, ben, Cullabi'nin (11. yiizyilin ikinci yarisin-
da 6lmiistiir) sufi yazisinda da rastladim; burada “Ahi Zengani
adiyla taninan”, “dindar yasam adamu”, “6vgiiye deger sufi”
Seyh Sekik Farrac’dan s6zedilmektedir.?%®

Bu ahi, {izerinde durmaya deger. Her seyden 6nce, “Farruh”
ve “Farrac” adlari, kolayca karigabilmistir (belki, Farrac diye bir
ad hi¢ yoktur), elyazmalari, “Zengani” seklinde baska, ayrica,
“Zencani” okunusunu da vermektedir. O halde, bu, “Ahi Farruh
Zencani” olabilir, ama seyh sair Nizami'nin ad1 da boyleydi.*®
Burada, biri, belli ki, 11. yiizyilda, 6biirii 12. ylizyillda yasamis
olan iki seyhin adlarinin ¢akigsmasi, bir rastlant: midir, bilmiyo-
rum. Ama, sair seyhe verilen adin, tarihsel perspektif yittikten
sonra diizenlendigi varsayimi daha inandirici olacaktir. O za-
man, Ahi Farruh Zencani'nin ahi seyhlerin piri oldugu anlam
¢itkmaktadir ve toplulugun tiiziigiinii olusturan kiginin yasam
Oykiisiiniin er ya da ge¢ bulunmas: gereklidir. Cami’'nin “Nafa-

% F_Kopriilii. Tiirkiye Tarihi, Istanbul, 1923, s. 81.

¥ Yazicioglu Ali, 111, 107.

%8 V. Jukovskiy. Raskritiye skritovo za zavesoy. L., 1926, str. 215.
*¥9°Y. Bertels, Velikiy azaerbaycanskiy poet Nizami. Baku, 1940, str. 32.
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hat ul uns”unda, h. 457 yilinda, yani Cullabi'nin de, sanki, ayn1
kisiden sozettigi siralarda 6len bir “Ahi Farac” ad1 gegmektedir.

Ahiler arasinda seyidlerin bulunmasi, ayn1 zamanda, bunla-
rin yabanc kdkenli olduklarini,* halifelikle giiglii baglarini dile
getirmektedir.

Bagdad’'da, Halife Nasir'dan (1180 ile 1225 yillar1 arasinda)
¢ok dnce, kendine 6zgii tinsel tutum tiiziikleri olan “Futuvvalar”
yayginlagsmust:. “Bast malad at tavfik”, yapitindan goriildiigi
gibi, Halife Nasir zamaninda, bir yeniden diizenleme meyda-
na gelmis, futuvvalar:1 seven halifenin hiikiimdarlik donemine
degin sizmis bulunan dallanma ve sapmalar1 “Futuvvalardan”
¢itkarmak igin bir yazinsal (belki de gergeklegen) girisimde bulu-
nulmustur.®

Bu tiiziikler (ve bunlardan gikan torenler), Kiigiik Asya‘ya,
Sultan I. Izzeddin Keykavusun hiikiimdarliginda (onun kiziyla
evli), Halife Nasiralidinillah’dan aktarilmigtir.

Sultan, halifeyi, Sinop’un ele gegirildiginden haberdar eder-
ken, ona, degerli armaganlar gondermis, halife, ise, sultana,
“pak ve onurlu govdesinden”, “ar1 temizlik salvar1” (“ismet i
taharet seravili”),*? “yararlik giysisi” (miiriivvet-i mi'zeri), “Fii-
tuvvetname” ve “iktidar izin belgesi” (“destur-i saltanat”) bagis-
lamugtur.

[zzeddin’in kardesi 1. Alaaddin Keykubad, tahta qiktig1 za-
man, halifenin elgisi, sufilerin “seyhler seyhi” yiiksek sani veri-
len®?® Abu-Abdullah Omer-ibn Muhammed Suhravardi, sultan

¥ P. Kakle. Die Futuwa-Biindnisse des Kalifen en-Nasir. Festschrift Georg
Jacob. Pp. 112-115.

391 Bu diisiinceyi P. Wittek dile getirmistir. (Zur Geshichte Angoras im Mit-
telalter. Festschrift Georg Jacob, p. 360.)

%2 Bu “galvarlar” konusunda bkz: R. Dozy. Supplement aux dictionnaires
arabes, II. Leyde, 1881, p. 241 (burada literatiire de isaret edilmistir); ayrica bkz:
C. Von Arendonk. Encyclopedie de I'Islam, 1I, 130. S. Futuwa; tarikatinin bu res-
mi giysisi “salvarlarin” (“seravil al fstuvvet”) rolii ve anlami konusunda, ayrica
bkz: W. Blérkmann. Encyclopedie de I'Islam, 1V, 472-473. L. A. Mayer‘in kanisina
gore (L. A. Mayer, Saracanic Heraldry. Oxford, 1933) “Ahiler”in topluluk amb-
lemi salvarlar, herhangi bir ahinin armasina dontigmiistiir (bkz: D. L. Z. 1935,
107-108).

3 Bu konuda bkz: Otto Sples, Munis al'ushsbag. - Bonner. Orientalistische
Studien. Heft 7, pp. 8 sg.
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iizerinde, kendine 6zgii kutsama 6geleri iceren bir toren gercek-
lestirmistir. Sultan, Bagdad’dan gonderilen hirkay: giymis, elci
ise, sultanin sirtina ii¢ kez hafifce vurarak adaleti g6zetmesini ve
seriat1 ¢cignememesini dgiitlemistir. Sultana, halifeden katir ge-
tirdikleri zaman ise, o, katirin tirnagin1 pmiistiir.>*

“Fiituvvetname”de, Tiirkiye’de, loncalarin tiiziik kitaplarn-
da, at, esek tirnagi Opiilmesi, yetkinlige gétiiren basamaklardan,
sovalyelik kalintisini siirdiiren térenlerden biridir; sirta vurul-
masl, Bati’da, sévalyelik verilmesinde zorunlu asil 6geyi anim-
satmaktadr.

Kiiciik Asya’ya, toren kurallar, tiirlii yollardan geliyordu.
Astrabadi (14. yiizyil sonu), Seyh Ali Misri'nin (belli ki uzun
siire Misir'da yasamustir) makasla, Sivas Kadis1 Ahmed Burha-
neddin’in saclarini kestigini dile getirirken,** burada, gene, $6-
valyelige kabul edilmede, ortagag dgelerinden biri goriiliiyor.

Sultana bakarak, hem feodallar, hem ahiler (Mezopotam-
ya’dan olduklarina gore “futuvva” yoluyla bir béliimiinii bildik-
leri), bu gorenekleri ve torenleri istekle benimsediler. Ahilerin
atesli yandaslar1 olduklari, kisa zamanda iiye yazimini gercek-
lestiren dinsel kardeslik toplulugu da, bu temel iizerinde dogdu.

14. ytizyil bagina dogru, ahi diisiinceleri, aydin cevreleri de
sarmust: Ozan Yunus Emre’nin siirlerinde, “Fiitiivvete” degini-
ler goriilmekte, hatta o, dogrudan ahilere seslenmektedir.**

Ibni Batuta tarafindan ayrintiyla anlatilan kiliklari, ahileri be-
lirgin olarak ayiriyordu.®” Sufiler, geleneksel giysileri,*® hirkay1
tagirken,* bunlar, salvar giyiyor, baglarinda beyaz kalpak bulu-
nuyordu. Ahilerde, beyaz renk, bir tiir simgeydi; kirmizi bas giy-

¥4 Yazicioglu Ali, III, 220: “Tirnagin”.

35 Astrabadi, agy. S. 60. Igerigin Tiirkge kisa bir 6zetini veren metnin yayin-
as Kilisli Rifat, nedense, agiklamada bulunmamustir. Yazicioglu Ali Vakayina-
me’sindeki tiimcede, bu sa¢ kesmeden sdzetmiyor mu (III, 224); “Sultana ve ka-
lan beglere sima emir Celat al-din Karadayi’ya mukrazkari oldu ve bazi beglere
hem iradat hirkasin giydiler.”

%6 Bkz: “Halk Bilgisi Haberleri”, Y1l 2 (1931), no: 16, dergisinde Z. F bag
harfleriyle yayimlanan yazarin notu.

397 Ibni Batuta, II, 264.

398 [bni Batuta, II, 282.

¥ Aflaki, I, 117 (Cellaeddin Rumi’nin siiri).
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sileri tasiyan Tiirklerden kendilerini boyle ayiriyorlardi.*® Ama,
sinir beyi Mehmed’'den s6zederken, o siralarda da giyilen beyaz
kalpaklar: anlatan Aflaki'nin agiklamasi, bununla gelismekte, en
azindan, bir diizeltme yapmaktadir. Yani, ahiler ile sinurlardaki
Oguz boylar: arasinda bir bag yok muydu? Bunlar, Kiigiik As-
ya'ya, birlikte mi gelmislerdi?

Abhilerin yarn sira, kardeslik toplulugunun bir béliimii oldu-
gu anlagilan “yigitlerden” de s6zedilmektedir.

Ahiler, artik, sarayda biiyiik rol oynamaktadirlar. Sultan
onlarin goriiglerini sormakta, alplar gibi silahlanmaktadirlar,*”
ve sultan, kendilerine sahibin kapilar1 6niinde yer almalarini bu-
yurmaktadir. Bu, artik, kendine 6zgii bir saray muhafizligidir.
Mogol déneminde, ahiler, belirli muhafizlik gérevlerini yerine
getiriyorlardi. Diigmanlar, vezir Semseddin Isfahani’ye kars: se-
fere giristikleri zaman, “Tusi oglu”*”> Necmeddin, ahileri silah-
landirmis ve veziri kendi evinde saklamigti.

Abhiler, toplantilarda goriilmektedir; kadilar, seyhler, emirler
ve ahiler oturmakta ve siralamada 6ncelik hesab1 yapmaktadir-
lar, yani bu 6ncelik hesabz, ahileri de sardigina gore, onlar, belli
ki, kendilerini, digerlerinden yiiksek degilse bile, hi¢ de asag:
saymamaktadirlar.

Sultanlar, onlar 6diillendirmekte, emir gérevlerinde bulun-
maktadirlar: Ahi Emir Ahmed, “{inii ve saygideger, zengin bir
hayir sahibidir”.

Boylece, ahiler, feodallar diizeyine yiikselmekte, onlar da
topraga yerlesmektedir. Aflaki’'de, baslangicta, simyacilikla ug-
rasan bir Ahi Muzaffereddin dykiisii vardir; ahinin sagmaliklarla
ugrasmasina kizan Celebi Amir Arif, onu, toprak isine yonlendi-
rir. Ahi, s6z dinlemis ve kisa siirede zengin olmustur.

Ahilerin elinde, devlet topraklar iizerinde yer alan yurt-
luklar toplanmustir. Ankara ili kdylerinin toponomisi iizerinde,
Avni Ali Candar tarafindan yapilan 6zet ¢alismada, dort “kaza-

% V1. Gordlevskiy. Iz jizni tsehov v1 Turtsii. Zapiski Kollegli vostokovede-
dov, t. II, str. 246.

1 Yazicioglu Alj, 111, 223-224.

2 Metinde: Puger Tusi, yani babast, Tus (fran) dogumluydu. “Ruser; Ogul,
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da” ahilere rastlanmaktadir: Zara’da Ahig, Haymana’da Ahiboz,
Keskin’de Ahilar, Yabanabad’da Ahilar; yani ahiler, her yere da-
gilmis durumdadir. Ben, Ankara ilindeki bu ahilerin, Avni Ali
Candarin diisiindiigii gibi (ahiler denilen) Tiirk soylar1 temsil-
cileri degil, eski bir toplumsal katmanlasmanin kalintilar1 oldu-
guna inaniyorum.*®

Abhiler, her yanda giiglenmektedir; ticaret yapmakta ve bu
alanda zenginlesmektedirler.* Ornegin, Konya’da ahilerin bas1
Ahmedsah, ipekli, yani, disalim kumaglar: ticareti yapmaktadur.
Bu ise, onun zenginligini gosteriyor;*® ayrica, bunlar arasindan
ulema da gikmaktadir, 15. yiizy1lda Konya’da Kadi Ahi Ibn Ka-
lemsah*% (Aflaki‘de Taceddin Kalemsah olarak adlandirilmis-
t1*7) vardur; Ibni Batuta, Birgi'de, ¢ok sayida izleyicisi bulunan
bir ahi ¢ileciye rastlamistir;**® kisaca, ahiler, tiim cephelerde ka-
rarli olarak saglam konumlar kazanmaktadirlar.

Birtakim emirlerin ya da sufilerin tercih edildigi ve kendileri-
nin kiigiik goriildiigii duygusuna kapildiklar: zaman, iglerinde,
derinlerde hosnutsuzluk muriltis1 olsa da, onlar, heniiz yumusak
basli ve kanaatkardirlar.

Ahiler arasinda mevleviligin atesli yandaglar1 da bulunuyor-
du. Ornegin, devletin bat1 sinirinda bulunan bir ahi (Ahi Pulad),
Konya'ya gelmis ve Celaleddin’in tiirbesini ziyaret ettikten son-
ra, ayinleri, Aydinoglu bdlgesinde yaymak amaciyla dervis ol-
mustu.'®”

Abhilerin eski kusagl, genellikle mevlevilige saygilidir, ama
Celaleddin Rumi'nin 6liimiinden sonra, yiiksekten bakmaya
baglarlar. Ornegin, “Anud”, yani inat lakabiyla anilan Ahi Ah-
met, bir cenaze sirasinda mevlevi tasavvuf siiri yinelenmesini
yasaklamistir, Celaleddin Rumi'nin oglu Sultan Veled ise, bu
durumdan incinerek su uyarida bulunuyor: “Bu kural ‘biiyiik
bir adam’ (yani Celaleddin) tarafindan konulmustur, kaldiracak

% “Hakimiyeti Milliye”, 1933, no: 4165

104 P. Wittek. Zur Geschicte Angoras im Mittelalter, p. 350.
5 Aflaki, II, 350, ayrica 112-113.

1% fbni Batuta, II, 281-282 ([bni Batuta yanilmigtir).

107 Aflaki, I, 428.

18 fbni Batuta, II, 308.

19 Aflaki, II, 370.
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olan kisi de ondan daha biiyiik olmalidir.”#1°

Sultan Veled, ahilerin, Celaleddin’in otoritesini sildiklerini,
artik, mevlevilerden ¢ekinmediklerini seziyordu.

Aflaki'nin vurguladigina gore, Celaleddin Rumi tarafindan
adina “Mustafa” eklenen ve yiiceltilen Ahi Ahmed’in Oykiisii
ogreticidir; ciinkii, o, gencliginde sik sik tiirbede bulunuyor ve
Celaleddin’in ailesini ¢ok seviyordu.

Sonralari, “zamaninin zorbalarindan biri” olan Ahi Ah-
med’in karsisinda, tiim Konya titremistir; kentin ileri gelenleri,
onu, Sultan Veled’e sikayet etmisler, Sultan Veled, 6giit vermeye
kalkisinca da, Ahi Ahmed sertce ¢ikismistir: “Nasil davranilaca-
g en iyi biz biliriz; ancak gii¢ ve kudret, isleri diizene koya-
bilir, siz, higbir seye karigsmayin; sizin tasavvuf diinyaniz bizim
anlayisimuzin tiimiiyle digindadar.”4"

Celebi Hiisameddin, sultan tarafindan kendisine birakilan
Vezir Ziyaeddin Tekkesi'ne girerken, buraya seccadesini serince,
birden, Ahi Ahmed, seccadeyi toplamis ve bu adaylig istemedi-
gini bildirmistir.

Tekkede biiyiik giirtiltii yiikselmis ve Ahi Tiirk ile Ahi Begar
ailelerinden gelen 6nemli ahiler (anlagilan onu yildirmak igin),
kiliglarina ve bigaklarina sarilmiglardir.#? Ahi Tiirk’iin oglu Ha-
san Hiisameddin, Celaleddin Rumi'nin yazmaniydi; Mesnevi
kitabinin girisinde ad: ¢ok sik gecmektedir.*®

Demek ki, ahiler arasinda, biraz olsun boliinmiigliik vardi,
eski olanlar, mevleviligi destekliyorlar, yeniler ise, bu yoldan ay-
rilmiglardi. Ama, ahi toplulugunun eski iiyelerinin direnisi, kisa
slirede son bulmustur.

Ornegin, 13. yiizyihn ikinci yarisinda, yani Kiigiik Asya’da
Mogol egemenligi déneminde, artik, Konya’da ahilerin 6nemi
hizla artmust1. Sultan da, onlar lizerinde giigsiiz kaliyordu.

Sultanin iktidar diistiigli 6lciide (bu ise, Mogol saldirisin-

10 Aflaki, II, 370.

31t Aflaki, I, 306.

412 Aflaki, 11, 238; sonra, Ibni Batuta da, ahilerin uzun bigaklar tagadiklarini
belirtiyordu.

3 E. G. Brown, A. Literary History of Persia, Frim Berdowsi to Da’di. Lon-
don, 1920, p. 518.
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dan sonra oluyordu), ahilerle sultan arasindaki iliski azaliyordu;
zanaatgilarca desteklenenahiler (diinyasal ve dinsel) toprak aris-
tokrasisine yiikleniyorlard.

Ahilerle mevleviler arasindaki ugurum da genislemektedir.
Mevleviler mistik kuramcidirlar, ahilerse uygulamaci; mevlevi-
ler inandirmaya calismakta, ahiler ise davranis gostermektedir-
ler.

Ayrica, smifsal farkhilik da ortaya ¢ikmaktadir: Mevlevi-
lerin elinde topraklar birikmistir. Mevlevilerin yasama bigimi
de feodallarda oldugu gibidir; Amir Arif Celebi'nin atinin tir-
nag1 oniinde, dervis, uysallikla egilmektedir;** Celebi siizeren
dervislere diplomalar dagitmakta, “ferace”" giydirmektedir
vb.. Selguklular yikildig1 zaman, mevleviler, Kur'an1 kaynak
gosterip Selcuklularin yasal ardillar1 olarak Mogol hanlarim
destekliyorlar,*® boylece, onlar, biiyiik topraklarini kurtarmak
istiyorlardi. Onlari, daha 6nce, sultan koruyordu. Simdiyse, ha-
nim himayesindedirler. Bagimsizlik ilan eden (diinyasal) fecdal,
askeribirligine dayanabiliyordu; mevlevilerin ise, yalmzca, sozii
ve miizigi vard, ve onlar igin Mogollarin himayesi zorunluydu.

Dinsel feodallar olan mevlevilere, anlasilan, birilerine daya-
nan ahiler de kars: gikiyorlar. Simdilik sakli olan bu giiciin kim
oldugunu, 14. ylizyihn ilk yarisinda Kiigiik Asya’yi ziyaret eden
Ibni Batuta sdyleyecektir.

Ahi topluluguna, Kiiciik Asya’da yerli zanaatgilarin ezelden
beri siiregelen saglam gelenekleri gii¢ veriyordu. Simdi de, zana-
atc1 birliklerindeki bagkanlarin yerini ahiler tutuyor ve zanaatgi-
lar, kazandiklar her seyi bagkalarina veriyorlardi.*” Ahi dinsel
toplulugunun iiyeleri tarafindan*® yonetilen zanaatgilar, kafa

M Aflaki, II, 378.

45 Aflaki, II, 339.

116 Aflaki, II, 262.

47 Tbni Batuta, II, 262.

% Sultan III. Mustafa'nin Ahi Evran “delegelerine” (Bulgaristanin Sofya
ulusal kitaphginda korunan) 1773 tarihli fermanini yorumlayan prof. V. Tsonev,
loncalarin Kiigiik Asya’da, 13. yiizyilda, Arap kokenli Ahi Evran tarafindan 6r-
giitlendigini varsayan tarihgi Selaniki’ye dayanmaktadir. Yani, Ahi Evran hak-
kindaki soylence, en azindan, 14. yiizyilda olusmustur. (bkz: N. Derjavin. Sled:
drevnegruzinskih tsehovih organizatsiy pi dannim sovremyonnoy etnografi, Ya-
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tutuyorlardi. Ote yandan ise, ahiler, Mogollardan sonra, iilkede
zarar gormeden kalmig canli bir gergek giliciin saglam zeminini
altlarinda hissediyorlardi. Zanaatgilar, ahilige, herhalde, dinsel
toplulugun en alt basamagindan yaziliyorlardi, ve onlarin ¢ikar-
lary, tlimiiyle Ortiisiiyordu.

Kusgkusuz, loncalarin ahilere bagimliligi, bunlarin 6zerkligi-
ni yitirmesi, baslangicta, zanaatgilarin 6zsaygisini incitiyordu,
ve ahiler konusunda, agizlarindan begenilmeyen sifatlar gikabi-
liyordu. Dinsel feodallarin savunucusu Aflaki, ahileri ima ede-
rek, zanaatgilarin ahilere nefretini kigkirtmak ve onlar1 zorbalar
olarak anlatmaktadir.

Feodallar da, eski agirliklarini yitirmislerdir; onlarin ekono-
misi allak bullak olmustu. Ahilerse, artik giiclenmislerdi. Belli
ki, (Kiigiik Asya’da, bugiin ¢ocuk oyunlarinin dile getirdigi) bir
askeri oOrgiitleri vardi*® Ahiler egemenligi ele almislard: ve is-
temedikleri feodallar, zalimleri ve zorbalar: dldiiriiyor, ayrica,
bunlarin muhafizlarini ve bunlarla birlikte olan herkesi yok edi-
yorlardi.*? “Herhangi bir sultanin (yani y6neticinin) bulunma-
dig1 her yerde, valinin goérevlerini ahi yapmaktadir, yonetimde
izledikleri yontem, beylerdekinin aynisidir.**

Kentlere, hiristiyanlar egilim gosterdiklerine ve burada, za-
naatla, ticaretle ugrastiklarina gore, dogallikla, loncalar1 bunlar
doldurmustu, ve ahiler, feodala kars1 savasim yiiriitiirken, hi-
ristiyan zanaatgilar, istekle ahilerin yaninda yer almuslardir. Hi-
ristiyan zanaatcilar da, belki de, simdi asagilanan ayr1 inangtan
somiiriiciiye karsi, gizli kalmis bir 6fke bilingsizce canlanuyordu;
ve ayinleri, stinnilikten ayrilan ahilerin kisiliginde, onlar ekono-
mik ve dinsel miittefiklerini goriiyorlardi. '

Ibni Batuta (ya da onun bilgi kaynag) icin, ahiler, adaletin
bekgiligini yapmakta ve zorbalari yok etmektedirler, buna kar-
silik, (mevlevi) Aflaki icin, zorbalik, mevlevilerin otoritesini red-
deden ahilerden kaynaklanmaktadir.

zik i literatura, t. I, 1926, str. 305, prim).

919 V1. Gordlevskiy. Dervisi Ahi Evranai tsehi vi Turtsii. Izvestiya Akademii
Nayk SSSR, 1928, str. 1181.

20 fbni Batuta, II, 261.

21 [hnjBatuta, I1, 289.
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Aflaki, Mogollardan sonra Kiigiik Asya’da baslayan toplu-
mun toplumsal giiclerindeki yeniden katmanlasmay1 goriiyor-
du. Onun “Menakib-iil arifin”inde, bu, siirekli yinelenmektedir.
Sultan I. Alaaddin Keykubad'in diisiinii yorumlayan Sultan
Veled, ona, gelecekte, devletin iizerine ¢6kecek olan felaketleri
bildirir. Vakaniivis s6yle yaziyor: “Soyu olmayanlar yiikselecek,
en 6nemli makamlar, asag: diizeyde kisilere verilecektir”,*? yani
feodallarin yerine, ne idiigii belirsiz ahi zanaatgilar gelmis, “eski
diizen” yikilmigtir. Biiyiik zenginliklerielinde toplayan mevlevi-
ler zarara ugramak durumundaydi, ve bu, kuskusuz Aflaki'nin
hosuna gitmiyordu.

14. yiizyilda, iyice belirginlesen feodallar ile ahiler arasin-
daki savasim, eski feodal diizen i¢inden gelen Osmanli sultan-
lar tarafindan durdurulmustur. Feodallara diisman, toplumsal
gruplasmalarin ideologlar: ahiler, bir boliimiiyle devlet aygitina
girmis olsalar da,*® Osmanlilarca ezilmislerdir.** Ne var ki, bir-
lesik orgiitlere doniiserek iilkenin ekonomik yasamini yénlendi-
ren loncalar, giiglerini korumuslardir; su atasézii, bunu animsa-
tiyor: “Otuz iki lonca bir olunca, sadrazami diigiiriir.”*

Ahi toplulugu, Kiiciik Asya siurlari disina tasabilmistir;
galiba daha Selguklu seferiyle, onlara, Kirim yolu agilmusti. 14.
ylizyilda, Ibni Batuta, Azak’ta onlar1 bulmustu; Eski Kirim'in 14.
yiizy1l mezar yazitlarinda, ahi adlarina rastlamaktadir.

Daha sonralari, Tiirkiye’ye bagimli Kirim hanliginin zanaat-
¢1 orgiitlerinde, Tiirkiye’de benimsenen diizen yiiriirliikteydi.*

122 Aflaki, I, 36 (Sultan Veled’in bu sozlerini Aflaki “menakibul-Arifin” in
baslangicinda kaydetmektedir, belli ki, bunlar, usunda saglamca yer etmistir).

2 F. Kopriilii (“Anadolu’da Islamiyet” ve “Bizans Miiesseselerinin Tesiri”,
s. 176) Osmanli devletinin kurulmasinda, ahilerin biiyiik rol oynadiklarim dii-
stinmektedir. Gibbons'un ¢aligmasi (H. A. Gibbons. Teh Foundation of the Otto-
man Empire, Oxford, 1916) nedeniyle, “Zeitschrift fiir Semitistik. (Bd. 1.1, 1924)
makalesini yayimlayan F. Gize, ¢ok daha kararli olarak, Osmanh devletinin 6zel-
likle Ahi érgiitlenmesi {izerine kuruldugunu agikliyor.

2 V1. Gordlevskiy. Iz. Jizni tsehov Turtsii k istorii ahi. Zapiski Kollegil vos-
tokovedov, t. II, str. 242-243.

25 VI. Gordlevskiy. Dervigi Ahi Evrana i tsehi v1 Turtsii. {zvestya Akademii
Nauk SSSR, 1928, str. 1192.

4% V1. Gordlevskiy. Organizastsiya tsehov vi Krimu. Trudi Etnografoarheo-
logiceskovo muzeya IMGU, IV, M., 1928.
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Ayrica, 18. ylizyilda, Kirim’a, ahiler iizerine sdylenmis 6zel “des-
tanlar” gelmistir.

Kiigiik Asya kentleri Ankara’da, Burdur'da, Isparta’da (her-
halde daha bagka yerlerde de), zanaat¢1 loncalarini giiglii olarak
kaynastiran yari-diinyasal, yari-dervigsel eski orgiitlerin kalin-
tilar1 siirmektedir. Biiyiik bir kiiltiir ve egitim ¢alismasi yiirii-
ten Tiirkiye’deki Halkevleri, biiyiik derleme yapabilecektir. Bu
kalintilar karsilagtirilinca, ahilerin yasaminn agik bir tablosunu
ortaya c¢ikaracaktur.

Eski zaman yerel yagamina ilgi duyan Hasan Ugok, Canki-
rI'da, zanaatgilarin savastan énceki yasantisinin ayrintih betim-
lemesini vermisti. Evlerin magaralar1 animsattig1 bu eski kentte,
eski gelenekler, uzun siire korunabilmistir. Bu gergevede, Tiir-
kiye'nin her yaninda yapilan kis “sohbetlerinde”, 20 ve daha
yukari yasta lonca iiyeleri “yaranlar” toplamiyorlardi (yashlarin
sayisi altiy1 gecmiyordu). Bu aksamlarda, (6zel kiralanan) miizik
caliyordu; katilanlar, genellikle tarihsel, iilkenin acili giinlerini
dile getiren sarkilar séyliiyor, oynuyorlardi. Oyunlardan 6nce,
kapilar kapatiliyor, konuk kabuliine son veriliyor, aksamun, yal-
nizca segilenlerin bulunabildigi, gizli boliimii baghyordu. Saba-
ha karg1 yemek veriliyordu. Yemek sirasinda, bir tiir bagkan olan
“basaga”, “yaranlar” tarafindan islenen kabahatleri, téren kural-
larina gore yargiladigl, “adaleti” sagladigi bir divan kuruyordu.
“Sohbetler”, 6ztutum ve disiplini egitiyor, toplumsal davranig
Olgiilerini diizenliyordu.

Sohbetlerindiizenlenmesindeki ayrintilar (6rnegin, aydinlat-
maya gosterilen dikkat), Ibni Batuta'nin eski yazmalarini anim-
satiyor; “yaranlar”, giindiizleri atelyelerde calisan, aksamlari
zaviyede toplanan “Fityanlarin” tipkisidir ve bende, Ibni Batu-
ta’nin Kiigiik Asya’da genellikle “sohbetlerin” diizenlendigi d6-
nem olan kis mevsiminde bulundugu diisiincesini doguruyor.

Loncalar, zanaat merkezi icin, loncalarin yiiksek, kesin y6-
netici temsilcisi “ahibabay1” onaylayan Kirsehir’deki Ahi Evran
tekkesine baglanmuslardi. Halkla iktidar makami arasinda ara-
bulucu olan “ahibaba”, genellikle, kent belediye yonetiminin
basinda bulunuyor, loncalarin giiciinii lizerinde duyumsayan
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“vali” de ondan gekiniyordu. Cankirr’'da, bir defasinda istenme-
yen bir valinin faytona bindirilerek kentten kovuldugu anlatili-
yor. Ahibaba’da, loncalarin gevresinde toplandig bir sancak bu-
lunuyordu: Mavi zemin iizerine iki y1ldiz islenmis, altina “allah”
sOzciigii yazilmist1. Degneginde ise, anlasilan, yetki simgesi olan
bir tutam koyun yiiniinden tug asiliydu.

Hasan Ugok tarafindan yayimlanan ilgi gekici malzemeden
bazi gizgiler, iste bunlar; ancak, ne yazik ki, bu malzemede, giin-
delik yasanti gizgileri, orgiitsel 6geleri golgede birakacak kadar
agir basiyor, ama bu eksiklik, belki, malzemeyi &zetleyenden
kaynaklanmaktadir.*?

Ahilerinizleri, kugkusuz Tiirkiye yasaminda daha uzun siire
devam etmistir. Ahilerin sinifsal karsitlar1 Osmanh sultanlar
bile, 6zellikle, Kiiciik Asya’da, bu topluluk tarafindan ve ondan
aktarihp mevlevi dervis tarikat1 tarafindan yerlestirilen téren
kurallarin1 gozetiyorlardi. Tahta ¢tkma simgesi olarak kilig¢ ku-
sanma, kaynagini “futuvva” tiiziigiinden almaktadir.*® Dervis-
lerde, seyhin “miiridini” ddiillendirirken sirtina vurmasi da, ka-
lintiy1 gostermektedir. Daha 17. yiizyilda, bu, Evliya Celebi'nin
dikkatini cekmigti.*?

Ben de, Bat1 Avrupa sovalyelik torenlerinin Hagh yiiriiytis-
leri déneminde, Dogu’dan aktarildigi konusundaki Hammer
Purgstallin eski diisiincesini destekliyorum.**® Ne de olsa, ha-
lifelik (Bagdad), dolaysiz etkide bulunamiyordu. Demek ki, Fu-
tuvva diisiinceleri, ¢oktan, (belki, Nasiriddinillah’in halife olma-
sindan da 6nce) Urfa’da, Suriye kiyisinda, Yerusalem kralliginda
yayginlagmisti, ve burada, diisiincelerin yayicilar: ismailiyenler,
aktif futuvvacilardi.

Topluluga kabul edilme torenleri (kaseden i¢me, salvar giy-

27 E. Borrel. La confrécie d’Ahi-Baba a Tchankiri. Revue des Etudes Isla-
miques, 1936, pp. 309-332.

8 H. Thorning. Beitrage zur Kenntnis des islamischen Vereinswesens auf
Grund von Bast Madad et - Taufig. Tiirkische Bibliothek, Bd. XVI, Berlin, 1913,
p. 217.

2 H. Thorning; op. Cit., pp. 217-218.

930 Jos. Hammer - Purgstall. Sur la chevalerie des arabes anterieure a celle de
I’Evrope et sur I'influence de la premiére sur la seconde. Journal Asiatique, 4-éme
serie, t. XIV (1849), p. 5-15.
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me, sirta vurma, sag kesme), belki, hiristiyanliga da giren, eski
Sami goreneklerinin kalintilarim1 ortaya koymaktadir. Téren
gorenekleri Suriye’de pekismis, oradan Irak’a, Bagdad’a akta-
rilmus, sonra, Kiiciik Asya’ya gegerek Araplardan Selcuklulara
ulasmustir. Bu térenleri, Haglilar, dolaysiz olarak Suriye’den Ba-
tiya, Avrupa’ya gétiirmiiglerdir.
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ONUNCU BOLUM

Ticaret - Tiiccarin Tarihsel Tipi - italyan Tiiccarlar - Ticaret Yollar -
Kervansaraylar - Ticaret Mallari, Digalim ve Digsatim - Sikke

Devlet, kentler, bolgeler ele gegiriyor, ve dogallikla da, iil-
keye, insan, tahil, mamul egya seklinde askeri ganimet akiyor-
du. Baglangicta, sinirlardaki akincilar, komsu uygar bolgelere
akinlar diizenliyorlar ya da siiriilerini getirerek siit {iriinleri, et,
yilin vb. mallari, kendilerine gerekli mallarla (6rnegin, dokuma)
degisiyorlardi.

Zorbalik yontemleri, uzun siire devam etmistir; Kiigiik As-
ya’'da, Selguklular, “savag bolgesi”yle (“darii’l harb”) gevrelen-
mis olarak yagiyorlar, ve hiristiyanlar iizerine yonelerek savasgi
islamin salik verdigi, 6zendirdigi gaziler, kutsal akini gercekles-
tiriyorlardu

Dar bir gevreye sikismis, kendi kendine yeten dogal ekono-
mi, giderek kentlerarasi, bolgelerarasi ticari degisim cizgileri ka-
zanmakta, ticaret, zanaatlarin gelismesine yardimci olmaktadur.
Uretim yayginlasmakta, pazar biiyiimekte, hem iiretimle, hem
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satisla ugrasan tiiccarlar da ortaya ¢ikmaktadir. Kent yasam ge-
lismekte, ticaret ve zanaat kentleri biiyiimektedir. Devletin top-
rag1 genisledigi Olciide, ticaret yiikselmektedir. Selguklular ise,
diinya ticaretinin temel kavsaklarini ele gecirme cabasindaydi-
lar.

Hiristiyanlarla yanyana, birlikte yasama, Selguklularin tére
ve goriislerini degisiklige ugratir. Selguklularin taktigi degis-
mektedir. Ticaret sermayesinin ¢ikarlari igine siiriiklenmislerdir,
onlara, dogudan miisliiman, giineyden hiristiyan yabanac tiic-
carlar gelmektedir. Tiiccarlar, Kiiglik Asya’ya, gesitli mallar ve
dokuma getirmektedirler; ticari anlagmalar ve sdzlesmeler yap-
maktadirlar. Ticaret sermayesi, Kiiciik Asya’ya yayilmaktadir.

Yerli zanaatc¢ilarin mamul {iriinleri, artik, feodallar:1 tatmin
etmiyordu. Dis seferler gozlerini agmist1. Onlarda yabanci malla-
ra istem dogmustu. Hem savas gereksinmeleri icin, hem ev esya-
lar1 olarak, Kiigiik Asya’ya her yandan mal getiriliyordu. Giiney-
den silah; Misir’dan ve Suriye’den dokumalar (sariklar, yiinliiler,
genel olarak Misur isi giysiler, sik sik anilmaktadir); Bagdad’dan,
daha Ibni Batuta zamaninda, Izmir’e ulasan ipek, atlas, isleme-
li kumas; ' giizel kokular (misk, sarisabir, amber) geliyordu.
Ipeklilere, ¢ok eskiden, daha Roma Imparatorlugu’nda biiyiik
istem vardi Ipek, basgtan beri Cin’den geliyordu, ama 6. yiiz-
yilda, Bizans'in kendi ipek sanayisi gelismeye baslamis olsa da,
Kiigiik Asya’da, Cin ipegine istem azalmamigtir. Orta Asya’dan
degerli taglar gonderiliyordu; Siraz’'dan ve Giircistan’dan hal,
Kafkasya’'dan at geliyordu; ayrica, bozkirda yetistirilmis ve bu
ylizden Oguzlarin aligkin oldugu Arap ve Macar atlarina da, Kii-
ciik Asya’da biiyiik deger veriliyordu. Daha 19. yiizyilda, Orta
Asya’dan Kesmir sallar1, Horasan isi kili¢ demirleri geliyordu.*®

Rusya’dan, Kipgak bozkirlar: iizerinden (Sudak’tan) gecerek
Dogu Avrupa ovalarinin eskiden beri iinlii keten ve kiirkleri (sa-
mur, as, bozkir tilkisi) getiriliyordu. Rus kiirkleri, daima ve her
yerde, dzellikle araniyordu, ve Rus kiirklerinden dikilmis kiglik
giysisi olmayan dogu iilkesi hiikiimdar: pek yoktu. Aflaki’de go-

#31 Tbni Batuta, II, 311.

2 M. Lihutin. Russkiye v1 aziatskoy Turtsii vl 1854; 1855 gg. Spb. 1863, str.
177.
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riildiigi gibi, coktandir ortadan silinmis, ama kiirk iiriinleriyle
tinlenmis iilkelerin anis1 dilde devam ediyordu. Celaleddin’in
esi Kira hatun, hasta (sitma) diistiigli zaman, yazin Termmuz si-
caginda, herhalde Volga boyundan satinalinmig kiirklerden di-
kilme “burtas” mantosunu** giyiyordu.

Selcuklular, ticari iligkilerin gelismesi i¢in ¢aba harciyorlar
ve tiiccarlari, her tiir 6nlemlerle koruyorlardi. Daha Orta As-
ya’dayken olusmus bulunan ticaret hukuku kurallar, Kiigiik
Asya’da yerlesiyordu.

“Kutadgu Bilig”, maddi agdan, iligkileri degerlendi-
rirken, topraga bagh feodal karsisinda, tiiccar icin kararl
bir tercih koymakta ve, “Tiiccarin yurtluklar edinmeye he-
veslenmesi gerekmiyor,*** giimii, onun topragi, suyu ve
bagidir.”**demektedir. Tiiccar, her yanda istenen bir konuktur;
ondan para karsiliginda her seyi saglamak olasidir; o olmasayd,
“Sen inci taneleriyle parildayan siyah samur kiirkii nasil giyebi-
lirdin”.

Egemen beyin bencil hesaby, tiiccara daima sayg1 gosterilme-
sini gerektiriyordu. Vladimir Monomah, su 6giidii veriyordu:
“Konuga** ya da elgiye, armaganlariniz yoksa, yedirip igirerek
sayg1 gosterin, gectikleri tiim topraklar boyunca, insanin iyi ya
da kotii tintinii onlar yayarlar.”

Tiiccar, dogudan batiya dogru hareket etmektedir. Hep,
daha ¢ok kar elde etme diisiincesi, onu ileriye yoneltmektedir;
icinde, yolculuk tutkusu, merak, yabana iilkeler, yeni insanlar
gorme istegi de yanmaktadir; sonra, malini sergilerken, o, gor-
diiklerini ve duyduklarini anlatacak, ¢ok bilmisligi ve korkusuz-
luguyla, kendine saygi1 uyandiracaktir. Yolculuklar, tiiccarlarin
gozlerini agiyordu; onlar, aym zamanda, uygarhigin tasiyicilari,
kiiltiir erisimlerini ileten yayicilardi; Miisliiman Dogu’nun cog-
rafya bilimi de, onlara ¢ok sey bor¢ludur.*¥”

133 Aflaki, II, 205.

3 Das Kutatku Bilik, p. 377.

% Das Kutatku, Bilik, p. 190.

1% “Konuk” burada “tiiccar” demektir.

%7 Tiiccarlarin rolii konusunda bkz: V. Bartold, Mesto prikaspiyskih
oblastey v istorii musulmanskovo mira. Baku, 1925, str. 53-54. - Aym konuda
daha ayrintili bkz: W. Barthold, 12 Vorlesungen, pp. 128-130.
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Tiiccar, her geyi bilir; o, ilging bir s6yleyisi arkadagidir. Diin-
yay1 boydan boya gezen Ibni Batuta, Kiigiik Asya’daki yolculu-
gu sirasinda, beylerin Arab’a ikram ve armaganlarda bulunarak
komsu ve uzak iilkeler iizerine anlattiklarini, nasil biiyiik bir
ilgiyle dinlediklerini g6zlemlemistir. Tiiccar, bir “canli posta”,
bozkir habercisiydi; érnegin, Mogol Hami1 Gazan’in 6liimiinii,
Konya'ya dénen tiiccarlar haber vermisti;**® Hamadan’da, tarihgi
Rovendi’ye bir tiiccar (Cemaleddin), Sultan I. Giyaseddin Key-
hiisrev’den dvgiiyle s6zetmisti vb..**

Ama bunlar, ayn1 zamanda gdzciilerdi, iilkeler iizerine bir
sey 6grenmek isteyen dogudaki hiikiimdarlar, genellikle, tiiccar-
lara elgi goérevleri veriyorlardi; bunu da, Giirciiler iyi kavramis-
lard1. Vakayinameler, agikga, sultanin bu sézde elgilerinin yal-
nizca casusluk amacinda olduklarin belirtimektedir.

Gezgin tiiccarin hicbir kosulda ortadan kalkmayan sarsilmaz
huzuruyla, el¢inin dokunulmazhigs, dis tilke hakki fiilen saglan-
misti.

Sonra, hukuksal kurallarin yerlesmesi 6l¢iisiinde, “elgi tiic-
car”, kendisinin resmi unvanini onaylayan belgeler ya da tanitict
isaretler bulunduruyordu. Kiigiik Asya’ya bir tiiccar-emir’i gén-
deren Mogol hani, ona, “paydza” ve “yarlik” verir.

Hukuksal 6lgiiler, halk atasozlerinde devam eden alisilmig
hukuktan gikmustir: Kiigiik Asya’da “haberci 6ldiiriilmez” sozii,
eski bir diisiinceyi yinelemektedir.

Hiikiimdarin giivenilir adami olarak tiiccarin kisiligi boyle-
ce kutsaldir, Otrar’da, bir ticaret kervaninin katledilmesi, Kiigiik
Asya’ya girmek i¢in, Cengiz Han’a, elverigli yasal bahane yarat-
miste.

Yabana iilkelerin az bulunur mallarinin Kiigiik Asya’daki
listencesi tiiccarin cevresinde saygi1 olusmustu. Selcuklular, tiic-
carlar1 kendilerine gelmeye razi etmek igin, 1srarli ¢aba harca-
maktadirlar. Feodallar1 zenginlestiren ticaret — ugrunda savagim
siiren kentler, bolgeler fethedilen ticaret— Kiigiik Asya’da biiyiik
gelisme gosteriyordu.

Eski ticaret yollari, simdi 1ss1zlasmustir ve ancak, han yapila-

38 Aflaki, II, 322.
9 Ravendi, ed. Igbal, p. 462.
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rinin Orenleri, yazit kalintilari, buralarda, bir zamanlar egemen
olan canlilig dile getirmektedir.

Konya’dan ticaret yollari, hem Sultanhan, Akhan, Kayseri'de
Aksaray ve Sivas iizerinden doguya, hem de Ilgin, Aksehir, Is-
haklu, Cay ve Akhan kervansarayinin heniiz ayakta durdugu
(Denizli yakininda) Goncarl1 iizerinden batiya ayriliyordu;**
kugkusuz, giineye, Akdeniz kiyisindaki Antalya limanina da,
bir kervansaraylar hatti uzaniyordu; Rifstal, burada, denizasir
ticareti koruyan yol olan alt1 kervansaray kalintisindan s6zedi-
yordu.

Kiiciik Asya’ya, her yandan tiiccarlar akin ediyordu; Orta
Asya’dan (bunlar, belli ki, miisliimanlardi) ve giineyden, (Ital-
yanlar, Rumlar ve Araplar); 6rnegin, ibni Batuta Antalya’da hi-
ristiyan tiiccarlar gormiistii. Limanda yasadiklarina gére, bun-
lar, belli ki, yabanc tiiccarlardi.*! Ibni Batuta’'min bir Ceneviz
gemisiyle*? geldigi Alaiye’ye, Misir'dan ve Suriye’den tiiccarlar
ugramiglardy;*?® Glimiishane’de, Irak’tan ve Suriye’den tiiccarlar
vardi*

Anlagilan, Akdeniz'in giiney kiysi Italyanlarca igletiliyordu,
ve Antalya ve Alaiye limanlarindan yukariya kuzeye ve batiya
tirmaniyorlardi. Burada, Akdeniz’de, mallar icin stok noktalar:
vard1.

Italyan kent cumhuriyetleri Ceneviz ve Venedik, Kiigiik As-
ya'ya, Latin Imparatorlugunun dogusundan (1204) sonra gelme-
ye bagliyorlar. Rubruk, Konya’'da, “bir¢ok Franka” ve Ceneviz
tliccarina rastlamigt1.** Yaklasik yiiz y1l sonra, Cenevizliler, artik
Manisa’daydi.#¢

Korkulu diigler goren Bizans, Dogu ile dogrudan ticaretten
kaginiyordu; Dogu mallarini, Bizans’a, Venedikliler saghiyordu.

Orta Asyal: tiiccarlar, Sivas'a kadar gelince duruyorlards;
buras1 merkez noktaydi; ve Mogol saldiris, bir zaman, hareket

0 Batiya gidis yolunu 1895 yilinda Fr. Zarre ge¢misti.

M fbni Batuta, II, 259.

42 Jbni Batuta, II, 254.

3 [bni Batuta, II, 257.

% [bni Batuta, II, 293.

“5 V. De Rubruk. Putegestviye v1 Vostogniye strani, str. 176.
“s [bni Batuta, II, 314.
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etineyi giiclestirince, Sivas'ta, tiiccarlarin kervanlar1 birikmisti.
Genellikle, Sivas'ta, tiiccarlar iki kola ayriliyorlard:: Bir kol ku-
zeye, Karadeniz’e, 6biirii giineye, Konya’ya yoneliyordu. Kiigiik
Asya’da, Orta Asya ve Akdeniz tiiccarlarinin ticari etki alanlari,
iki ticaret hattiyla bliinmiigtii.

Belirtelim ki, daha hareketli olan 1talyanlar, 1talyan cumhuri-
yetleri (deniz onlara, Orta Asyal tiiccar karsisinda avantaj sagli-
yordu), Kiigiik asya’ya kuzeyden, Karadeniz’den de akin ediyor-
lardi. Trabzon, Istanbul’u Asya ile baghyordu; Rum kumaglar
ve diger mallar, buraya ulagtiriliyordu.

Diinya ticaret yollari, kuzeye kaymusti. Italyan Cenevizliler,
burada, “konuksever” Karadeniz'de kaynasmaya baslamislard1.

Karadeniz'in Kiigiik Asya ve Kirim kiyilarinda Italyan
Cenevizliler,*” “canli mal” satinaliyorlar ve yiizlerce, binlerce
tutsagi, Akdeniz iilkelerine gotiiriiyorlards; insanlara bigilen fi-
yattan anlagildigina gore, bu karh bir ticaretti.

Kuzeydogu Avrupa’dan, ve belki, Asya’dan da, mallarin
getirildigi Sudak, stok noktasiydr: Orta Asya’da adlar tiiccarin
cins ismi haline gelen isbilir insanlar “sogodlarin” eski bir kolo-
nisiydi. “Karanlik iilkesi“nden gelen kiirk, tutsaklar, Rus keteni,
tiim bunlara, Dogu’da yiiksek degerler veriliyordu, her yanda,
bunlara, biiyiik istem vardi.

Bu durumda, Sudak seferine yol agan, yalnizca, askeri dii-
siinceler degildir, bir o kadar da, buna, ticaretin ¢ikarlari1 neden
olmustur. Sudak, Tatarlar, yani Altinordu tarafindan ele gegiril-
dikten sonra da, Kiigiik Asya ve Kirim arasndaki temaslar sii-
riityordu; Kirim halki, ekonomik bakimdan eskisi gibi, Kiigiik
Asya’ya egilim gosteriyor ve oraya, denizin 6tesindeki Rum {il-
kesine gidiyordu.

Trabzon'dan kuzeye, fran’a uzanan yol, daha sonra (13.
yiizyilda), Avrupalilarin Asya’ya gecisinde, asil hatt1 olusturu-
yordu. Erzurum iizerinden binlerce at, deve ve katirdan olusan
kervanlar gegiyordu.

Venedik, ¢cok dnceden, Bizans’a giden bir yol agmist1: Ona,
Bizans Imparatoru Aleksis Komnin tarafindan ayricaliklar bags-

#7 Cenevizlilerin ticareti iizerine bkz: G. I. Bratianu. Recherches sur le com-
merce génois dans la Mer Noire au treiziéme siecle. Paris, 1929.
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lanmust1.

“Adriyatik kralicesi” Venedik’le (1220 yilinda) bir ticaret
sozlesmesi yapan Selguklular, tiiccarlara biiyiik avantaj ve ay-
ricaliklar saglad1.*® Ticarete el atan devlet, tiiccarlara kisisel ve
mallariyla ilgili giivenlik garantisi veriyordu. Onlar, Sel¢uklu
yarg: yetkisinden bir boéliimiiyle, bagimsiz tutulmuslardi; ya-
bana (1talyan) ve yerli (Kiigiik Asya) tiiccarlar arasinda dogan
ticari anlasmazliklar, kavgasiz, dostca ¢6ziime baglaniyor, dev-
let, karismaktan geri duruyordu, ve yalnizca cinayet davalarini
kadinin, seriat mahkemesinin gérmesi gerekiyordu.

Genel olarak, ticaret, yabanc tiiccarlar i¢in kosullar geki-
ciydi. Omegin, Venediklilerle yapilan anlasmaya gore, degerli
taslar ve inci, giimiis ve kiilge ya da sikke altin, ensonu, hatta
hububat** giimriik vergisinden bagimsizds; kalan maddeler % 2
olciisiinde, diisiik giimriik vergisine baglanmisti. Sultan I. Ala-
addin Keykubad, kardesinin ve babasinin siyasetini siirdiirii-
yordu. Bu siyaset, iilkeye, yalnizca feodallarin satinalabildikleri
mallarin 6zgiir, glimriik vergisiz disalimina izin vererek feodal-
larin gikarlarini koruyordu.

Yabanc tiiccarlarin biiyiik paralar1 olduguna gore, Sel-
cuklular hazineyi doldurmak igin, eski (belki de Mogollardan
aktarilan)*® kesenek yéntemlerinden yararlaniyorlardi. Orne-
gin, Rubruk, Konya’da, Sultan IL Izzeddin Keykavus tarafindan,
belli ki, digsatim icin, kendilerine, Kiiciik Asya’daki sap ticareti
iizerinde ayricalik hakki** verilen iki Italyan’a rastladigin yaz-
maktadir.

Selcuklular ticaretin ¢ikarlarini, tiiccarin ¢ikarlarini kiskang-
likla koruyorlards, ve birileri tarafindan tiiccarin soyguna ugra-
masl, tiiccarin gasptan sikayeti olmasi durumunda (tiiccar, ug-
radig fiziksel saldiriy1 simgeleyerek yakasini yirtardi), sultan
soyguncuyu cezalandirmak igin iizerine yiiriiyordu. Tiiccardan

4% W. Heyd. Geschicte des Le vanthandles im Mittelalter. Bd. I. Stuttgart,
1879, pp. 301-302.

*9 Selguklularla Italyanlar arasinda, karsilikl: ticari iligkiler konusunda bkz:
W. Herd. Geschichte des Lavanthandes im Mittelalter, Bd. I. pp. 332-336; ayrica
s. 402 ve dev. Kiigiik Ermenistan’in 6nemi iizerine.

%0 Bununla birlikte kesenekler, daha 10. yiizyilda Buhara'da da vardu.
51 V. De Rubruk, Putesestviye v1 vostogniye stran, str. 176.
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calinan, onun yitirdigi her sey, savas ganimetinden ya da feodal
valinin elindeki yedek akceden karsilaniyordu. Eger, herhangi
bir nedenle, zarar, yerinde kapatilmadiysa, tiimiiyle hazineden
odeniyor, ve sonra zarar1 verene yansitiliyordu.

Yollarin giivenliksiz oldugu yolunda, iilke disindaki haberle-
rin birakilabildigi kétii izlenimi silmek isteyen Sultan I. Izzeddin
Keykavus, Horasanli ve Irakli tiiccarlarin, Antalya’da soyulan
Iranlilarin ve Araplarin ticari giimriik 6demelerini bagiglamugti.

Boylece, savas sirasinda sonen ticaret, tiiccarlar igin yolar
agilinca, yeniden canlaniyordu.

Saldirilardan ¢ekinen tiiccar, baskindan korunmak igin, tiim
onlemleri aliyordu. Tiiccarlar, uzun yola yalniz baglarina ¢ikmi-
yorlar, konvoylar, kervanlar halinde bir araya geliyor, bir kidem-
li bagkan (bazarganbasi) segiyorlardi**? Yalniz olan tiiccarlar ya
da kutsal yerleri ziyarete giden hacilar vb., daima yol arkadaslar:
bekliyorlardi.

Her yanda, eskiya ve hirsizlar dolasiyor ve tedbirsiz yolcu-
lan1 gozliiyorlardi, ve bunlar orgiitlii ceteler, bazen agiretlerdi.
Ornegin, 1276 yilinda, sinirda yasayan Oguzlar (“etraki ug”),
Frank-Italyan kervanina saldirmuglar, altinlarini ve mallarini al-
muglardi.#?

Hiikiimet, ancak biiyiik yollar iizerinde diizeni saglayabili-
yordu. Devletin i¢indeyse, herkes korku iginde yasiyordu. Her-
kesin kulag: kiristeydi, herkes, icerden ya da disardan beklen-
meyen bir darbeden korkuyordu.

Ibni Batuta, zenginligin biiyiilerini yasamustir; o, bazen Ger-
miyan boyunun (Ladik yakininda) yolu tuttugunu ve yolcular
soydugunu isitmekte,** bazen, Manisa yakininda Tiirkmen go-
gebeler, burnunun ucundan atini1 ¢calmaktadirlar.***

Giivenligin saglanmasi igin biiyiik anayollarda, kervansa-
raylar inga edilmisti; tiiccar, burada hem dinlenebiliyor, hem de

2 Bu diizenleme, daha sonralari da siirmiigtiir: Kiigiik Asya’da, benim ta-
rafimdam kaydedilen gocuk oyunlarinda, aynu sekilde “kervanbagi” goriiliiyor;
bkz: V1. Gordlevskiy. Igri anatoliyskih turok. {zvestiya Obggestva obsledovaniya
i izugeniya Azerbaycana, no: 5, Baku, 1928, str. 99-100.

53 V. Bartold. O nekotorih vostognih rukopisah, str. 0130.

451 Tbni Batuta, II, 271.

55 Tbni Batuta, II, 315.
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gerektiginde, eskiya tehlikesine karsi, buraya siginabiliyordu.

Ahmenidlerin bagkenti Suz'dan Akdeniz’e (Efes’e) kadar
uzanan, Herodot’'un deyimiyle, “Kral yolu”, daha sonra, Kii-
ciik Asya’da ticaret yollarinin diizenlenmesinde kuskusuz, bir
ondrnek olmustur. Kervansaraylar, deve yiiriiyiisiiyle dokuz
saat olan bir giinliik yol uzakligindaki “konaklarda” kuruluyor-
du. Sultanlar, feodallar, dogrudan ya da dolaylh olarak ticarete
para yatiran herkes, kervansaraylar yaptiriyor, iizerine kazinan
yazitlarla, inga ettirenin adin1 sonsuzlastiriyorlardi. Karatay, Sa-
deddin Kobyak (“Zagada”) vb. kervansaraylari, bozulmadan
korunabilmistir. Aflaki, Ziyaeddin Isfahani'nin (Sivas'ta), vezir
Muineddin Pervane’nin (Sivas ve Konya arasinda) vb. kervan-
saraylarindan sézetmektedir. En canl ticaret hatt1 olan Sivas ve
Kayseri arasindaki yol tizerinde, Abulfida'min yazdigina gore,*
24 kervansaray yeralmusti, yolcular buralarda kendilerine gerek-
li her seyi bulabiliyorlard.

Gezginlerin heyecanla anlattiklar1 heybetli Sultanhan ker-
vansarayl, kalin duvarlar {izerinde 24 kulesi olan gérkemli bir
kale goriintimiindeydi. Buranin stratejik ve ticari énemi varda.
Konya, Ladik ve Ankara’dan gelen yollarin kavsagi olan bura-
da, yiizlerce deveden olusan kervanlar, elverisli ve giivenli bir
barinak buluyorlardi. Bagkente yakin olan kervansarayda, mii-
himmat ve yiyecek depolaniyordu. Sultan I. Alaaddin Keykubad
tarafindan inga ettirilen (1229) kervansaray, Mogollar donemin-
de yikilmus, yazitinda belirtildigine gore, Sultan II. Keykavus ta-
rafindan yeniden yaptirilmustir.

Daha 19. yiizyilda, P. A. Cihagev’in yazdigina goére, Konya
cevresinde yogunlasmis olan bu kervansaraylarin avlularinda,
Selguklu egemenliginin isareti olan betimlemeler varda.

Kugkusuz, kentlerde de, érnegin vezir Ziyaeddin kervansa-
raymda oldugu gibi, bazen calgicilarin®’ sahneye ¢iktiklar1 mii-
zikli “lokantalara” déniismiis kervansaraylar bulunuyordu.

Bunlar, feodalin giinahlarinin bagislanmasini saglamaya ya
da sultanin goziinden diistiigii zaman mal varligini, el konul-
maktan kurtarmak istegiyle insa ettirdigi cami, medrese, hastane

% Geographie d’Aboulfeda, II, 2. P. 139.
7 Aflaki, I, 185; 11, 70-71.
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ya da havuz degildi. Kervansaraylar: inga ettiren feodallar, ka-
zang saglama diisiincesindeydiler. Boylece, tliccar icin, hareket
etme tehlikesi azaliyor, feodal iginse, ticari igletmelerden sagla-
nan kar yiikseliyordu; ticaret alanina giren feodallar, biiyiik zen-
ginlikleri ellerinde toplamislarda.

Hareket sirasinda, nehirlerden gecis rahathigi saglamak igin,
orenleri bugiine degin korunmus olan kopriiler kurulmustu; To-
kat'ta, Kiigiik Asya’da, artik Mogollarin egemen oldugu sirada,
ti¢ Selguklu kardes tarafindan kurulmus bir képrii bulunmakta-
dur.

Kervanlar, koruma altinda hareket ediyorlard; tiiccarlar, yol
boyunca kendilerini koruyan silahli 6nciiler ya da ekipler kira-
hiyorlarda.

Mogollardan sonraki dénemde, yolculugun nasil agir ve
pahaliya mal oldugunu, Trabzon’dan Semerkand’a, Timura
gitmek {iizere yola ¢ikan Klaviho anlatmaktadir. Ulke, kiigiik
parcalara ayrilmist: ve her bolgenin yoneticisi, engelsizce gecis
icin, slirekli armaganlar istiyordu. Klaviho, Trabzon’dan yola
koyuldugu zaman, imparator, kervana bir askeri koruma birli-
gi vermisti**® Trabzon Imparator'una bagimli, yalgin daglardaki
ulasilmaz satolarinda yerlesmis beyler, agikca, gegenlerden al-
diklar: haraclarla yasadiklarin bildiriyorlardi.

Kiigiik Asya’da, kervansaraylar ag1 ve sikke buluntular: (nu-
mizmatik) haritasi, Selguklular déneminde, ticaret yolu hattini
tam olarak saptamaya olanak verecektir. Mogol dénemi, kugku-
suz, degisiklikler getirmistir. Bu konuda da, ortacag Bat1 gezgin-
lerinin anlattiklarina dikkat etmek dnem tagiyacaktir. Ornegin,
Rubruk, daha 6nce, Sivas’tan gecen ticaret yolunun Mogollar za-
maninda, Ermenistan’in giiney bolgelerine kaydigini soylemek-
tedir; Italyan Pegoletto (14. yy), Dudriga dedigi bir ticaret istas-
yonunu anmaktadir, anlasilan, burasi, Oguz Dudurga boyunun
gocebe yurtlugu ya da konaklama yeridir.

Ticaret yollar1 cizgilerini (numizmatik) sikke buluntular
cekmektedir. Topraktaki sikkelerin gecerli para olarak 6mrii ki-
sadir; sikke, kisa siirede, toprak altinda kalir, ama gomiiler, belir-

% R. G. de Klaviho. Dnevnik putegestviya ko drovu Timur avi Samarkand
v1 1403-1406 gg. spb., 1881, str. 123, 126.

192



li bir zaman kesitindeki ticari islem ve alisverislerin yansimasim
ortaya koyabilirler. Transkafkasya’da bulunan gémidiler (bunlar
arasinda Anadolu Selcuklular: sikkelerine de rastlanmaktadir),
Mogol déneminde, Kiigiik Asya’nin da iginde yer aldig ticaretin
boyutlarini dile getirmektedir. Ansizin saldiriya ugrayan tiiccar,
sermayesini ivedilikle topraga gizliyordu. Kuskusuz, daha 6n-
celeri de, Transkafkasya ile Kiigiik Asya arasinda ticaret vardi,
ama o zamanlar, ticaret, huzur icinde yiiriiyor, sikkeler de bir
iz ve belirti birakmadan elden ele geciyordu. Ozgiin ve canli bir
gomuiiler tarihi hazirlayan Y. Pohomov'un®® diizenledigi sikke
gomiileri listesi, Kii¢iik Asya’dan kuzeye dogru bir yon belir-
lemektedir; ama numizmatik koleksiyonlarin 6zenlice incelen-
mesi, bu yollari, dogu (Orta Asya) ve giiney (Italya) yonlerinde
genisletecek ve kesinlestirecektir.

Kiiciik Asya ile Kafkasya arasindaki ticari iligkiler, kiiltiirel
etkilesimi artiriyor, bdylece yerlesik yasam yatkinliklarina tut-
kuyla sarilan gogebelerin kiiltiirii zenginlesiyordu.

Yabanci mallar, yaygin tiiketime yonelik degildi. Bunlar, pa-
haliya mal olan ve halkin yalnizca yiiksek, zengin tabakalarinda,
yani feodallar ve onlara yakin olan mevleviler arasinda siiriim
bulan litks maddelerdi.

13. ytizyi1lda canlanan ticaret, Kiiciik Asya’ya, az bulunur
mallar getiriyordu, Sultan Riikneddin’in yenilgisinden sonra,
Giirctilere, igcinde Hindistan elmaslarinin da bulundugu zen-
gin ganimet kalmisti. Bu Hindistanli tiiccarlar, belki de, Orta
Asya yerlesik halki Ozbeklerin, agagilayic1 “sarta” hitabin al-
diklari, o, “sartaban” tiiccarlar, Uygurlardi. Bunlar, ¢ok eski-
den, Hiirzem'den Orta Asya’ya gelmisler, Astrahan’a ulasarak
burada yerlesmiglerdi (Hindistan kolonisi 18. yiizyila degin var
olmustur);*° bunlar, Kiiclik Asya’ya, miicevher, Kesmir halilari,
banyo dokumalar: vb. getiriyorlardi. Kesmir, eskiden beri ipek
sanayi ile tinlenmisti.

%9 Bkz: Trudi1 Obggestva obsledovaniya i izugeniya Azerbaycan avi p. 3
(1926). Institut istorii, yazika i lieratur1 Azerbaycanskovo filiala Akademii Nauk
SSSR, H. (44), 1938.

%0 N. Palmov, Astrahanskiy arhiv. Zapiski instituta vostokovedeniya, t. II,
str. 161-162.
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Kuzeyden ve giineyden, ve daha ¢ok dogudan mallar geli-
yor, ama batidan gelmiyordu. Bizans’'la ticari temaslar az gelis-
misti. Selguklular icin, Bizans, askeri saldir1 hedefiydi.

Mogol saldiris1 6ncesinde, Kiigiik Asya, ok zengin iilkeydi,
ama Mogol vergi toplama sistemi, burada, génenci bozmustur.
Degerli taslar ve kuyumcu isi miicevherler, feodallar arasinda
pazar bulunuyordu, ve feodallardan yiiksek fiyatlar isteniyordu;
onlara, yakutlar “sunuluyor”, bunun karsiiginda iyi bir parasal
6diil verileceginden emin olunuyordu.

Kumaslar da, gene ¢ok pahaliya mal oluyordu. Celebi Amir
Arif, iyi bir kumag alinmasi igin, gérevliye 20 dinar, yani altin
sikke vermistir. Aracinin sonradan bildirdigine gore, kendisin-
den 22 dinar istemisler, ama o, pazarlikla, 18 dinara alabilmis-
tHr.de!

Kitaplari, yani yapitlarin elyazmasi kopyalarini (genellikle
pratik gereksinmeler i¢in) okumus kimseler, dinsel kisiler aliyor-
lards, ve kopya uzun siire alsa da, kitap fiyatlar: diisiiktii. Orne-
gin, Halep'te, iki ciltlik fetva yorumu i¢in kirk dirhem 6demisti,*
ve hem yazma malzemesi hem de emek bunun igindeydi.

Nisabur’da, 50 y1l boyunca, meslek olarak kopyacilikla ug-
ragsan Abu Hatim, bu isi, “yasarken ekmegin, 6liimden sonra ise
kefen parasinin kazanilamayacag”*¢* zavall ve lanetli bir ugras
olarak goriiyordu.

Bu yar1 aydin yoksul “yazmacinin” sikayeti, aslinda, Nisa-
bur’dan, Biiyiik Selguklular topragindan geliyordu ama, onun
durumu, Kiiciik Asya’da, miisliiman kiiltiirii ve yaz1 gelenek-
lerinin goéreli olarak diisiik oldugu Anadolu Selguklulari’nda,
daha iyi olabilir miydi? Yazmacilik, tanr1 hayrina bir is olmayin-
ca, diinyasal elyazmalarinin, bilim adamlarini, zekalarini tiim
keskinligiyle ortaya koymaya zorlayan yanhsliklarla dolu olma-
sinda sasilacak bir sey yoktur.

Yazmacilik olarak, insan emegi, hi¢ yerine konuluyor, en
basta, kagida deger bigiliyordu; bir defter kagidinin ederi 2

61 Aflaki, II, 375.
42 Aflaki, I, 163. .
3 A.Mze. Die Renaissance des Islams. Heldelberg, 1922, p. 176.
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dirhemdi;** Mevlevi dervisi Aflaki, sufilik tarihgisi Sulama Ni-
saburi'nin “Hakikatlar Kitab1"nin yazmasina, 40 defter harcadi-
gin1 animsamaktadir.

Kuskusuz, beyaz yazi kagidi, baslangicta, kagidin yurdu
Cin’den, daha dogrusu, Dogu kagitciliginin 20. yiizyila degin
geliskin oldugu Orta Asya’dan, Semerkand’dan geliyordu.

Gergi, feodallar, yabanci mallar satin aliyordular, ama yer-
li iiretim, dig pazarda iin kazanmist1. Ibni Batuta, “bagka higbir
kentte esi bulunmayan” Aksaray halilarini 6vmektedir. Bunlar,
Misir’a, Suriye’ye, Irak’a, Hindistan’a, Cin’e ve “Tiirklerin tilke-
sine” ihra¢ edilmektedir;*® Abulfida, Tiirkmen halilarindan s6-
zediyor. Batida da, diinyanin en zarif ve giizel isleri olarak hali-
lara, ve gene, kirmizi ve diger renklerden liiks kumaslara deger
veriliyordu.

Kiiciik Asya, bir tarim tilkesi olunca Antalya’dan Misir’a ta-
rim triinleri digsatimu yapiliyordu; Konya’dan, gekirdekleri tath
badem tadini animsatan (adinm1 Araplardan aldig1 anlasilan, ka-
mareddin cinsi) kuru kayis1 gonderiliyordu.”

Dogallikla, Kiiclik Asya, ayni sekilde hammadde digsatimi
da yapiyordu; Fethiye*? ve Alaiye®’ limanlarindan Iskenderi-
ye'ye, tiim Misir‘a dagilan kereste digsatimu yapiliyordu.

Das iilkeler arasinda, Kiigiik Asya hammaddesinin (ve hali
mamullerinin) basta gelen tiiketicisi Misir’di, bu da anlasilir bir
durumdur; ucuz deniz tasimaciligi, buna, 6nemli 6lgtide elverisli
kosullar hazirhyordu.

Ama, italyan tiiccarlar, yalnizca, satin alma ya da degisimle
yetinmiyorlardi; onlar, Kiigiik Asya’da, Suriye kiyisinda da ol-
dugu gibi, topraklara sahip olabiliyorlar, bu topraklar tizerinde-
ki halkin tirettigi ya da ¢ikardig tarim ya da sanayi mallari, ve
kereste, deniz yoluyla Avrupa ve Afrika pazarlarina tasiniyordu.

™ Aflaki, I1, 106.

45 Ibni Batuta, II, 286. — Ermenilerin desenli yer halilarina Doguda eskiden
beri deger veriliyordu (Idrisi‘nin agiklamasi, bkz: N. Marr. Ani, s. 128, not 165).

166 P Wittek. — Das Fiirstentum Mentesche, p. 2.

“7 Ibni Batuta, II, 259-260, 281.

%8 Abulfida (Ibni Said’in taniklig1); bugiin de, Fethiye, ormanca zengin bir
bélgedir.

9 [bni Batuta, II, 267.
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Selcuklularda, dengenin aktif mi yoksa pasif mi oldugu belli
degildir. Ama her tiirlii durumda, ticaret genisti; bu, artik, tram-
pa yoluyla ticaret degil, parasal hesaba dayali bir ticaretti.

Sikke sistemi, Selguklularin merkezi egemenligine bagh ol-
dugu Abbasilerden aktarilmis olmalidir. Selguklular, (Konya,
Sivas, Erzincan gibi) gesitli kentlerde sikke basiyorlarda.

Bakir sikke “mangir”,*”? ilk kez, Sultan Riikneddin Mesud
zamaninda (12. yiizyilin birinci yarisi) ortayagikiyor. Onun ardi-
l1 Sultan II. zzeddin Kiligarslan, uzun siire dinar*”* olarak adlan-
dirilan, daha sonralari ise dirhem ya da sultani (sultan sikkesi)*"
denilen giimiis sikkeler (1185) basar.

Selguklularda, altin sikke de yiiriirliiktedir. Altin sikke,
“alai” adin tasidigina gore, bunun basimina, en azindan, Sultan
I Alaaddin Keykubad zamanindan itibaren baslanmistir.*”? Bu-
nun yanisira, yabanc altin, halife altinlari, (“halifeti altunlar”)
Italyan “florinleri”, Misir ya da Halep “yusuflar1”, Selcuklularla
ticari temasa sahip {ilkelerin sikkeleri gegerlik tasimaktaydi.*
Bagiml hiristiyan prensleri, devlet gelirlerinin basta gelen ka-
lemlerinden birini olusturan “haraglar1” da, altin sikkeler halin-
de 6diiyorlarda.

Kiigiik 6desmeler igin akge kullaniiyordu; 6érnegin, ekmek
gibi zorunlu gereksinim maddeleri, akge ile satin alimiyordu,
sultanin armaganlar1 da akgeyle, ama artik binlerce, yiizbinlerce
akgeyle 6lgtiliiyordu.

Halife Mustansir zamaninda (h. 632 yilinda), yani Sultan I
Alaaddin Keykubad'in hiikiimdarhginda, “bir dinarin” on dir-
heme esit olmasindan yola ¢ikan Ismail Galib, Kiigiik Asya’da
da altinla giimiis arasindaki oranin Bagdad’dakinin aynis1 oldu-
gunu varsayiyordu.*”?

14. yiizyihn ilk yarisinda altinla giimiis arasindaki oran de-

470 fsmail Galib. Takvimi meskukat-1 Selgukiye. Kostantiniye 1306 (-1888) s.
2.~ Omggin “mangur”, Tiirk ¢ingenelerinde para anlaminda kullanilmaktadir.

1 Ismail Galib, op. Cit., s. 5-7.

7 Aflaki, 1, 110.

7 Ismail Galib (op. Cit., s. 38) aym1 seyi soyliiyor.

74 Aflaki, II, 237. - Bkz: Stenli Len- Pul. Musulmanskiye dinastii. Cev. V.

Bartold,.spb., 1899, str. 60.
75 Ismail Galib, op. cit., ss. 39-40.
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gismemisti; Ibni Batuta, Birgi prensinin kendisine 100 miskal ya
da altin sikkeyle 1000 dirhem bagisladigim séylemektedir.*’¢

Selcuklular zamaninda gegerli olan sikkenin gercek dege-
rini saptamak iyi oluyordu; bunun igin, Kiigiik Asya’y: ziyaret
eden yabanci, Bat1 Avrupali zenginlerin yazdiklarim1 da dikka-
te almak gerekecektir. Kuskusuz, sikkenin degeri degisiyordu;
akgenin satin alma giicii, ekonomiyi bask: altinda tutan siyasal
konjontiire gére, bazen yiikseliyor, bazen diigiiyordu. Ornegin,
Klahivo “esper”in (espera), yani espr-ak¢anin Erzincan’da % gii-
miis riyale esit oldugunu*’ yazmaktadir, ama bu, artik, 15. yiiz-
yilin baginda, Timurleng'in saldir1 zamaninda boyleydi.

Aynu yazarda, degisik yerler igin, bircok ayr1 saptamaya
rastlanmaktadir: Broker (15. yiizyilin ilk yarisinda), Anadolu
i¢in, bir Venedik diikas1 karsiliginda 50 akge degerini saptarken,
Edime’de Akge'nin degeri daha yiiksektir; burada 36 akge bir
diikaya esittir.*’® Belirtelim ki, bu, ayr1 zamanda dis ticaretteki
hacim farklihgini dile getirmektedir.

Doguda, her yerde oldugu gibi, banka iglevlerini sarraflar
yerine getiriyordu; Selguklularin Kiigiik Asya borsasinda alinip
satilan sikkeleri, bunlardan geciyordu.

Olasidir ki, Ermenistan’da da oldugu gibi, dis ticaret malla-
rinin i¢ pazara siiriimiinii gerceklestiren araci roliinii, yahudiler
oynuyordu.*”?

11. ytizyilda, Basra’daki sarraf iglemlerini, Nasiri Husrav
anlatiyordu;**° bunlar simsarlar ve tefecilerdi, ve paralar1 oldu-
guna goére, mallarin fiyatlarim diizenleyebiliyor, doguda, vergi
toplama keseneklerini de bunlar aliyorlardi.

Feodallarin gereksinmelerini karsilarken, ticaret, devlete
dolaysiz karlar saghyordu. Dis ticaret, devletin gelir kaynakla-
rindan biriydi. Kiigiik Asya’ya gelen ya da buradan yalnizca ge-
gen (belki, transit ticaret yiiriiten) tiiccarlar, “giimriik vergileri”

76 [bni Batuta, II, 307.

77 R. G. de Klavilho. Dnevnik putegestviya ko dvoro Timur avi Samarkand,
str. 140.

7% Voyage d'Outrewer, pp. 539, 588.

% Y. Manandyan, agy. S.69.

% Kniga putegestviya, str. 185-186.
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(“bag”), gegis vergileri vb. vermekle yiikiimliiydiiler. Kugkusuz,
i¢ pazarda da (tarimsal ve zanaatsal yerli iiretimden) vergi alini-
yordu.

Ticaret yollar1 iizerinde yer alan biiyiik kentlerin gelirle-
ri 6nemli boyutlardaydi. 1336 yilina ait yazimdan goriildiigii
gibi, Mogollarca konulan yiizbinlerce dinarlik vergiler, ticaretin
goriilmemis geliskinligini, kent halkinin zenginligini dile getir-
mektedir. Tarih¢i Hamdalla Mustavfi (Osmanl devrinde Konya
ilinin kiigiik bir tagra kenti olan) Aksaray’dan, “en biiyiik beg
kentten biri” olarak s6zetmektedir. Ama, Sel¢uklular doneminde
de, anlasilan, Aksaray iinlenmisti, buraya, zaman zaman sultan-
lar ugruyordu. Burasy, sultanlarin yazlik konaklama yeriydi.
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ONBIRINCI BOLUM
Kent - Kent Diizeni - Halk - Sel¢uklularin Baskenti -
Konya’da Yasam

Selcuklular dénemi kentlerinde feodal-kéleci toplum yapisi
acik olarak yansimaktadir; kent, feodal diizeni destekleyen bir
askeri-ticari merkezdir, burada, yiizyillar boyunca feodal ya-
pinun bicimleri devam etmektedir. Disardan bakinca, debdebe,
merkezde gorkemli yapilar goze carpiyor, ama kenar bolgelere
ilerledikce yasam alimsizlasiyor, yoksullasiyordu.

Bir tepenin sirtinda ya da yalgin kayalar iizerinde bir mali-
kane, feodal beyin ikametgahi dikiliyordu (Kiigiik Asya’da da,
Iran’da da feodallar boyle yerlesiyordu); cevrede saray erkani
ve uyruk yer almaktadir; feodallar, hizmetlilerle gevrelenmis bir
kiimenin ortasinda yasamaktadirlar.

Kent plani, bir kez ve kesin bigimde belirlenmistir. Bu plani,
Ibni Batuta usunda iyi tutmustur: Cami, medrese, “zaviye”, ha-
mam ve genellikle, feodallar tarafindan ganimet ve vergi fazla-
liklariyla kurulan bir miisliiman kenti i¢in zorunlu, buna benzer
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yapilar.*#

Feodal kiiltiiriin tasiyicis1 Kiiciik Asya kenti, cevre halktan,
bir duvarla ayrihiyordu. Kente yaklasan ve ekonomik zulmiin
merkezini her zaman yok edebilecek gogebe halk ya da yar yer-
lesik koy, kent igin korkungtur. Abulfeda’nin yazdigina gore,*®?
daha 14. yiizyihn ilk yarisinda, Kastamonu cevresinde, 1000
Tiirkmen ¢adir1 yerlesmis durumdayda.

Aksamlari, kentin kapilar kapatiliyordu, eger bir yolcu ge-
cikmisse, kentin duvarlar1 disinda geceliyor, sabahleyin nobetci
onu sorguluyor ve ancak, tatmin edici karsilik alinca igeriye gir-
mesine izin veriyordu. Kalenin (kentin) komutani, askeri birlik
esliginde, her sabah, kentten cikiyor ve gevreyi gdzden gegiriyor-
du. Ornegin, Ibni Batuta Davas'daki (Mugla yakininda) biiyiik
bir kaleyi anlatmaktadir.**> Ama, kuskusuz, bu, bir istisna de-
gildi; insanlar, her yanda tirkiintii icindeydi. Daha, ¢ok eskiden,
Araplarin akinlari, halki kalelere kapanmaya alistirmist:. Hentiz
eski sayllamayan bir gercegi yansitan “meddahlar” (halk 6ykii-
ciileri), sultanligin bagkenti Istanbul konusunda bunu anlatmak-
tadirlar. Kiigiik Asya’nin derinliklerinde, bu diizen, Kemalistlere
degin degismeden kalmstir; sultanlik doneminde kent kapilar,
Diyarbakir kentinin kapilari, herhalde, Kiirtler karsisinda duyu-
lan korkudan, doguda oldum olas1 koklesen bir sistem olarak,
aksamdan kapatiliyordu.

Kent, ticaret ve zanaat merkezidir. Kentin orgiitlenmesi,
onun yonetimi, Abbasilerden aktarilmisti. Her semt duvarla
cevrilmisti. Miisliiman olmayanlar ayn yasiyorlard:: Rumlarin,
Yahudilerin vb. gene genellikle, duvarla gevrili kendi mahalle-
leri vardi

Kisacasi, kent, mesleki ya da dinsel ve etnik yapisina gore
boliimlere ayrilmigti.

Yabana tiiccarlar da ayni yagiyorlardi. Eger bu, 6rnegin, An-

¥ Kiigiik Asya’da kentlerin (ve biiyiik kasabalarin) sayisi, bir béliim bilgiye
gore, iki yiize ulagiyordu (Miikremin Halil, op. cit., s. 87). Meliksah tarafindan
Kiigiik Asya’ya gonderilen “minberlerin” sayisi (seksen yedi), ok daha miiteva-
zi bir say1y1 dile getiriyor.

82 Géorgraphie d’Aboulféda, II, 2, 145.

3 fbni Batuta, II, 277. - Bu kale konusunda, ayrica bkz: P. Wittek Das Fiirs-
tentum Mentesche, p. 66, not.
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talya gibi bir liman kenti ise, gemilerinden kiyiya giktiklar: liman
yakininda yasiyorlardi, ve bu da, tiiccarlarin goreli olarak, kisa
siire 6nce ortaya giktiklarini anlatmaktadir. Bu, Hagli seferleri
sirasinda, Levanta’da bir 1talyan tiiccarin diisii olan, denize ulas-
tiran bir caddeyi, “ruga”y1 animsatmaktadir. Kiigiik Asya’da,
onlar, eskiye gore yasamaktadirlar. Semt, duvarla gevrilidir, ka-
pilar, yalnizca geceleri degil, miisliimanlarin ortak namaz giinii
olan cumalari da kapatilmaktadir. Bir dayanag: var mudir yok
mudur, ama hiristiyan tiiccarlar, anlagilan, bir dinsel fanatizmin
parlayivermesinden korkmakta ve koselerine cekilmektedirler
ya da basbayag1 baska inanctan olanlara antipati siisii verilerek
yagmadan ¢ekinmekte, mallarinin iistiine titremektedirler.

Kentin disinda, gayurlar, otlaklar, bahgeler uzaniyordu; kent
ve koy birbirine karisiyor, aradaki sinur belirsizlesiyordu, bura-
nin kent oldugunu sdylemek giictii. Buralarda, 6rnegin Ahlat’ta
ve Iznik’te oldugu gibi, yalnizca bahgeler degil, siiriilmiis tarla-
lar da yer aliyordu**; Kentte yasayan herkesin bir avlusu, tarlas:
ve bahgesi vardi, ve bunlar, hemen yakinda bulunuyorlardi. Bu-
ralar, belli ki, heniiz tiimiiyle yapilasmamuis ve yerlesmemis olan
feodallarin geng merkezleri, yeni Tiirk kentleriydi.

Biiyiik kentlerde (Konya, Sivas, Kayseri) yasayanlarin sayi-
s1, galiba, 100 bine kadar ulasiyordu. Gelisme ¢aginda, Sultan I.
Alaaddin Keykubad doneminde, ticaret yollarinin merkezinde
yer alan Sivas'ta, 15. yiizyilda, Bizansl yazar Halkondil'in belir-
ledigine gore, 120 bin kisi yasiyordu.

Dokuma ve maden sanayii merkezi Arsengan'da,*®® yani
yasami boyunca, bircok yer sarsintisina ugramis olan Erzincan
kentinde, Rubruk’un Kiiciik Asya gezisi 6ncesinde, kayitlarda
belli olan 10 bin kisi 6lmiistii, Haklarinda bilgi bulunmayan yok-
sullar, bunun digindayd..#%

Kentler arasinda, kuskusuz, devletin baskenti, siyasal, ticari
kiiltiirel yasamin merkezi Konya belirginlesiyordu.

Adini, duvarlardaki Meduza bas1 betimlemesinden almis
olan eski Rum kenti Konya (“Ikonion”), kaynaklar figkiran te-

#1 fbni Batuta, I, 323-324.

85 {bni Batuta, II, 294.
48 V. De Rubruk, Putegestviye v1 vostogniye strany, str. 175.
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pelerin eteginde bulunmaktadir. Kentin yeri, iyi secilmisti. Su,
barig zamaninda yasamu seneltiyor, kusatma sirasindaysa, du-
varlari gevreleyen kanallar1 doldurarak, kenti diismandan koru-
yordu. Susuz Konya bozkirlarini gectikten sonra, ¢aylar ve yesil
alanlar bulan sultanin beldesini gordiikleri zaman, Haglilar: sa-
ran heyecan da anlasilir bir seydir.*”

Ama, 12. yiizyll sonunda, Konya, heniiz bir askeri kamp,
genis bir gocebe yurtlugu goriiniimiindeydi. III. Hagh yiirtiyti-
siiniin an1 yazar1 Tagenon (1190 yilinda), Konya’'da, Tiirklerin
cadirlarda yasadigini yazmaktadir.

Genellikle, digsardan da tehlike tehdidi vardi. Ornegin, Sel-
cuklularin bagkentinin (1190 yilinda) duvarlar1 6niinde, Hagh-
lar, Alman Imparatoru Fridrich Barbarossa’y1 gérmek miim-
kiindii, daha sonra ise, Boemund yiiziinden sultana kizan giiglii
Melik Gazi Ahmed Danismend, birliklerini Konya {izerine yo6-
neltmisti. Tahta iyice yerlesen Sultan I. Alaaddin Keykubad da,
dogal olarak, sagduyuyla, kentin tahkimatini restore etmeye ka-
rar vermigti.

14. ytizyilin 30'lu yillarinda, yani Selguklularin yikilmasin-
dan hemen sonra kentte bulunmusg olan Ibni Batuta soyle ya-
ziyor: “Burasi, suyu ve caylari, bahgeleri ve meyveleri bol, iyi
kurulmus biiyiik bir kent. Konya'nin caddeleri genis, pazarlar:
sasirtici giizellikte diizenlenmis ve her zanaat tiirii, ayr1 bir yer-
de konumlanmis durumdadar.”4%

Ibni Batuta'nin-ugrayip goéz attig1 her yerde atelye ustalari
(“ehl-i Kiill-i sinae”), mesleki gruplar (“taife”), birbirinden ayr1
yasiyorlardi. Ornegin, Konya’'da, altin igleri ustalarinin, yani
kuyumcularin*®® diikkanlar dizisi vardi, pamuklu dokuma tiic-
carlar1 “bezzaziye”** sirasim olusturuyorlardi vb.; yani tiiccarlar
da, herhangi bir tiir malin ticaretini yapan kendine 6zgii lonca-
larda birlesiyorlards; bunlar, ticareti tekellestiriyorlardi. Bunlar,

7 V1. Gordlevskiy. Iz Istorii vodopolzovaniya vi Konye. Zapiski Instituta
vostokovedeniya, t. II, str. 184.

48 [bni Batuta, II, 281. Bununla birlikte, 14. yiizyilda yaganmus olan Mustav-
fi. Konya'nin yikilmighigindan s6zetinektedir (G. Le Strange. The Lands of the
Eastern Caliphate. Cambridge, 1930, p. 148).

1% Aflaki, II, 375.

0 Aflaki, II, 262.
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birlikleri adina ortaklasa harcamalar yaparak parasal 6zveride
bulunuyorlardi. Ornegin, Konya’da pamuk ve pamuklu doku-
ma tiiccarlarinin yaptirdig: bir medrese vard.

Ticaret, belirli yerlerde yiiriitiiliiyordu. Kentlerdeki pazar-
larin sayis1 goktu. Ornegin, Konya'da atpazar vard: (bugiinkii
meydan da bunu dile getiriyor); tutsak koélelerin sunuldugu
“Esirler Methali” denilen bir giris yeri vardi; daha sonralar1 B.
dela Broyker Bursa’da ticaret diizenini gézlemlemistir; tutsaklar
peykeler lizerinde oturuyorlards, yalnizca ytizleri ve elleri gorii-
niiyordu; kadinlar, (bunu, Sam’da gormiistiir) atlar gibi, teshir
edilmek iizere kent boyunca dolastiriliyordu; Yahudi mahalle-
sinde sarap satiliyordu,*”' miisliiman bir devlet olarak Selguklu-
larin bagkentinde, sarap igin, merkezde bir yer ayirmak, kusku-
suz, uygun degildi. Diizenlemeyi ise, Katolik sansiirii islevlerini
yerine getiren “muhtesib”**? (belediye islerine bakan memur, ¢.)
izliyordu.

Aflaki'nin yazdiklari, Celaleddin’in eski yasamina iliskin
Oykiiler, kentin topografisi igin degerli malzeme icermektedir.
Ayrica, giiniimiiz Konya kentinin, kugkusuz, Selguklular déne-
mi izlerini heniiz koruyan mahalle ve yer adlarimnin incelenme-
si, ve miilklerin sinirlarini belirleyen vakfiye (vakfin kosullarin
saptayan belgeler, ¢.) hibe senetlerinin gbzden gecirilmesi, bu-
nun iyice ortaya konulmasina yardimei olacaktir. Ornegin, Naib
Celaleddin Karatay vakfiyesinde ilging topografik isaretlere
rastlanmaktadir: Tahil pazari; kentin sinirlar1 disinda Casnigir
Kalesi; anlasilan o, saray nezdindeki goreviyle herkesge taninan
biriydi; giris kapilarmn karsisinda Karatay medresesi bulunan
Kemaleddin Rumtas medresesi; Sultan kapisi, Necmeddin Beh-
ramsah miilkleri, kadin miilkleri: Melek hatun, Saliha hatun.
Bunlar, anlasilan, kocalarimn 6liimii iizerine taginmaz mal hak-
lar1 kendilerine gecen varlikli kadinlardi.

Devletin baskenti Konya’da, “toplumun seckin kesimi”, sa-
ray, feodallar ve onlarin hizmetlileri toplanmisti. Din adamlar:
kesimi, kadilar, ulema, dervisler, (riisvetle biiyiik varliklar elde
eden) divan gorevlileri ile camileri, tiirbeleri, anitlar1 koruyan

¥ Aflaki, II, 121
2 Aflaki, II, 320.
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muhafizlar da burada yagsiyorlardi

Her yandan insanlar bagkente akin ediyorlardi. Kugkusuz,
yerli hiristiyan halk, Rumlar ve Ermeniler, ve yabancilar, Arap-
lar ve Iranlilar vardi Iranlilar, herhalde, daha fazlaydi Bunlan,
sultanlarin genellikle Iranlilardan sectigi yiiksek gorevliler, ve-
zirler getiriyordu; okuryazarlar, hattatlar Iranlilard.

Mevlevilerin de ugradig: giiriiltiilii meyhaneler, hevesliler-
den zengin olan ve yiizlerce kole kadmna sahip ¢algil yerler var-
di1*® vb..

Selcuklular dénemindeki eski Konya'nin biraktig: izlenim
glgclidiir. Celaleddin Rumi, oglu Bahaeddin Sultan Veled’e hi-
taben, ve duydugu hayranlikla séyle haykiriyordu: “Bir goz at,
emirlere, erkana ve esrafa ait kag bin ev, saray var. Kentte, tiic-
carlarin ve esrafin (“egraf”) evleri, esnafin evlerinden daha yiik-
sek, emirlerin malikaneleri ise, tiiccarlarin evlerini asiyor; tipki
boyle, sultanlarin ve beylerin saraylarinin kubbeleri de yiiz defa
daha yiiksek ve digerlerinden daha degerli.”**

Yerel toponominin ve eski gomiitliiklerin incelenmesi, kus-
kusuz, Selcuklular devri feodallar sinifinin tarihi icin giivenilir
belgesel malzeme saglayabilirdi. Konya yakinindaki, sahiplerine
iyi iirlin ve, herhalde, iyi gelir saglamak sulak topraklarda yer-
lesmek icin feodallarin ¢abalarini, ben, ortaya koymay1 denemis-
tim 45

Konya'nin yiiceligiyle, 6viinen Celaleddin Rumi’'nin agzin-
dan, Aflaki, toplumsal ilerlemelerin de belirdigi en yiiksek ge-
lisme ¢ag1 olan 13. yiizyilda, Selguklular dénemi kentini anlat-
migtir. '

Kent topraklarini bir sira halinde isgal eden birbirinden tii-
miiyle ayn konutlar, yerli halkin {i¢ kesime ayrildigin igaret
etmektedir. Feodallarin ellerinde —sultan tarafindan bagislanan
topraklardan, seferlerden ve ticaretten biriktirilen zenginlikler-
den olusan- tasinir ve tasinmaz mallar bulunuyordu. Bunlarin
zengin malikaneleri vardi. Kélelestirilmis olan koyliiliik, tiimiiy-

3 Aflaki, I, 185; II, 70-71.

¥4 Aflaki, I, 215.

#5 V1. Gordlevskiy. iz istorii vodopolzovaniya vi Konye. Zapiski Intsituta
vostolovedeniya, t. IL.
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le bunlara bagliyds; koyliilitk hem kdyde, hem kentte onlar hesa-
bina islemektedir. Ama, toprak tirtinleri ¢ikaran tarim iilkelerin-
de, el zanaatlari sanayisi de belirginlesiyordu. Feodal ile koylii
arasinda, yeni bir toplumsal kesim, zanaatcilar yiikseliyordu.
Zanaatgl, feodalin himayesinden kurtulmustur; o, bir zamanlar,
koyde hesabina calishig: sahipten bagimsiz duruma gelebilmis-
tir. Zanaatg1, heniiz kararsizdir, dayanacak bir yan aramaktadir,
ama lonca dayanismasi ona gii¢ saglamaktadir. Zanaatgilarin
caligkanhig1 sayesinde, kentlerde, zanaatlar gelisme gostermek-
tedir. El zanaatlar1 sanayisi, kentin 6nemini yiikseltmis, niifusu
ve onun gonenci artrmustir. Kenar bolgelerde ise, kent yasami ko-
sullarmin tiirettigi bir yoksul kesim, acinasi, sikigik barakalarda
barinmaktadir.

Bu ii¢ yerli toplumsal kesimin disinda, tiiccarlar yer aliyordu;
yabanci ve denizasir1 mallarin gekiciligine kapilmis olan feodal,
tilkeyi, kaygisizca, tiiccarlarin soygununa teslim etmis ve tiicca-
rin nasil mal satin aldigim, yerel dogal zenginlikler ve mamuller
tizerinde nasil spekiilasyon yaptigini, sakince seyretmektedir.
Mal varliginin iizerine titreyen tiiccar, kervansaraya kapanarak
kendisini soyutlamaktadir. Ama tiiccar, cebini doldururken bile,
buraya, incelmis yatkinliklar da tasimaktadir; tiiccar, ayr1 soylar-
dan halklar1 yakinlastiran bir kiiltiir tasiyicisidir. Béylece, onun
araciigryla, bagka iilkelerin kiiltiiriinii kazanan Selcuklularin
bagkenti, daha da parlak sekilde bezenmektedir.

Kentin yapilarinin hepsinden daha iistiin olarak sultanun sa-
ray1 yiikselmektedir; kentte diizeni, feodallarin gikarlarini koru-
yan iicretli birlikler saglamaktadir.

Yasam pahaliiginin durumu belli degildir. Kuskusuz olan
su ki, tarimsal tiriinlerin (ekmek, bal, et vb.) fiyatlar1 diisiiktii.
Bir iiriin zamani, Fahreddin adli bir kisi, bah¢esinden 9 bin dir-
hem kazanmustir; gergekte, iiriin, Celaleddin’in “kutsal hirkasi-
n1” sagladigina gore, bu rakam, Aflaki'nin sofuca uydurmasinin
bir sonucudur.

Ama kuraklik durumunda, fiyatlar, ansizin yiikseliyordu,*%
savas zamaninda da bdyle oluyordu. Aksarayi, Misir Sultaru

#6 Aflaki, I, 270-331.
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Baybarsin geri gekilmesinin erzak yetersizliginden kaynaklan-
digini anlatmaktadir; bir garnets tahil, 40 dirheme bile alinami-
yordu, bir pud iiziimiin (16,3 kg) fiyat1 10 dirhemdi.**’

Giindelik yasamin ayrintilariyla ugrasan Aflaki, bazen, ya-
sam maliyeti konusunda kesin bir diisiince vermektedir. Cela-
leddin Rumi zamaninda, bir ¢orek 1 akge ediyordu (120 akge bir
sultan dirhemiydi). Celaleddin’in gizemli miirsidi Semseddin
Tebrizi, yarim ¢orekle aghgini gideriyor, diger yarisin1 yoksul-
lara veriyordu.**

Ibni Batuta’nin Kiigiik Asya’da yolculuk yaptig1 14. yiizyil-
da, koy triinlerinin fiyat1 artik yiikselmisti, ama gene de o, iil-
kede ucuzluk goriiyordu: Kastamonu’da, o, temizlenmis semiz
bir koyun goévdesinin yarisin1 10 dirheme, 10 kisilik ekmegi 2
dirheme almusti, bu, onlara bir giin yetiyordu, ayrica, ball1 helva
yine 2 dirhemdi.*”

Akgenin ve dirhemin hesabini yalnizca yoksullar yapiyordu.
Zenginler, paraya acimiyorlar, kutsal savaslar olan gazavatlar-
dan, hiristiyanlardan alinan genel vergi olan haraglardan gelen
zenginlikler, kentlerde toplaniyordu.

Savag sirasinda yagma yapiliyordu, ve 6yle oluyordu ki, ye-
rel tasima olanaklar1 yetmiyordu. Kral II. Biiyiik Levon {izerine
yapilan sefer sonunda elde edilen ganimet, o denli fazlaydi ki,
Rasideddin’in belirttigine gore, silahlarin, ganimetin yerlestiril-
mesi icin, Kayseri’den eski arabalar olan 200 “kagm” istenmisti.
Iki tekerlekli “kagn1” arabalarinin yerine, zamanin dért tekerlek-
li arabalarini yerlestirmeye galisan Ismet inénii’ye, Ankara’da
bir koylii, bu arabalarin 500 okkaya kadar, yani 600 kilogram
yiik tastyabildiklerini bildirmisti. Demek ki, 200 arabaya 120 bin
kilogram yiiklenmis oluyordu.

Fiyatlar hizla diismiistiir. Vakayiname, ancak, basarlh bir se-

#7 V. Bartold. O nyekotorih vostognih rukopisyah, str. 0132.

¥ Aflaki, II, 127 (Orijinalde “pul” sbzciigii vardir; Rasidii’l Din’de Rum
akgesi ¢ok daha saglam bir sikkedir). 15. yiizyilin ikinci yarisinda (sultan IL
Mehmed'in hiikiimdarhg sirasinda, agirhgr durmadan azalan) gilimiis akge, M
Galib’in saptadigina gére, 33 paray: karsiliyordu (Bkz: Ali,Fatih zamaninda akge
neydi? Tiirk Tarih Enciimeni Mecmuasi, no: 49-62, s. 59). Bununla birlikte, bu, 13.

yiizyilda akgenin degeri konusunda yetersizdi.
% bni Batuta, II, 342.
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ferin pazarda degisiklikler getirmesi gibi olaganiistii durumlar-
da, bundan s6zetmektedir: Bir inek 2 akgeye satiliyordu, 5 koyun
ise 1 akge ediyordu, yani inekle koyun arasindaki fiyat orani, 40:1
kadards, ya da bir inegin degeri 40 koyuna esitti.>” Ve belirtelim
ki, zenginligin biiyiikbas hayvan sayisiyla hesaplandig: meralar:
bol bir tarim iilkesi igin, bu, sasirtic1 degildir.

Vakaniivis, Kayseri pazarinda, giizel bir hiristiyan tutsagin
50 akgeye, yani bir inege verilen tutar karsihiginda satildiginu
yazdig1 sirada, agiktir ki, her seyin degeri diismiistiir. Ama, bu
ucuzluktan karli ¢ikanlar, yalnizca feodallarda.

Feodallar, saga sola para sagiyorlardi, her bakimdan bolluk
icindeydiler. Sarayin yiiksek ziimresi (meclis Emiri Mubarized-
din Behramsah ve Emir Seyfeddin Ayba Bey) yandaslarini bir
araya topladig1 zaman, mutfaklarinda, giinde 100 koyun pisiri-
liyordu; sofra takimlari, kaplar, degerli taslarla islenmis altin-
dand1. Feodallarin comertligi konusunda okudugu ya da isittigi
tipik Oykiiyii yineleyen Yazicioglu Ali'nin anlattigina gore, bun-
larin en kotii ozana ya da bir garip konuga bagisladiklar: en kii-
ciik armagan, bin altina esit olabiliyordu.

Sultan, kuskusuz, ok daha liiks bir yagsam siiriiyordu. Onun
feodallara verdikleri bir boliimiiyle kendisine geri doniiyordu,
tahta ¢ikisi sirasinda ya da hatta bagkente doniisii sirasinda, tize-
rine glimiis ve altin sikkeler, dirhem ve dinarlar serpiliyordu.>”
Sultan II. Giyaseddin Keyhiisrev’in esi, bir Giircti kiz1 olan Giir-
cii Hatun, bir defasinda, kendisine sunulan yakut karsiliginda,
180 bin dirhem para 6demisti.

" Genel olarak ve galiba, bu, yalnizca o zaman igin ve yalmzca Kiigiik Asya
icin bir gosterge degildi, 1 inegin fiyati1 10 koyuna esitti.

%! Para serpme, Dogu’da bugiin de hala siiren bir gelenektir.”Diinya Ti-
yatrolarinda” baglikli amilarinda, Papazyan, bir seferinde, Cezayir'de bir Arap
izleyicinin aktristin (Tina di Lorentso) oyunuyla heyecana gelerek kusagindan
cikardig siskin bir keseden, oyuncunun tizerine giimiis sikkeler serptigini anlat-
maktadir.
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ONIKINCI BOLUM
Selguklular Dénemi Sanat Amitlari - Selguklu Sanatinin Kéokeni -
Selg¢uklu Sanatinin Ozgiin Cizgileri - Yerli Etki

Selguklular, tiim Kiiglik Asya’da, comert elleriyle, iistiin sa-
nat yapitlar1 gerceklestirdiler. Yollar {izerinde 6zel pratik gerek-
sinmeler icin yapilan hanlar, kervansaraylar; kentleri giizelles-
tiren ve hayir sahibine cennet yolunu agan camiler, medreseler,
“dartilcezeler” vb., sanat yapitlar1 6zellikleri tasiyordu.

Toplumsal yapilarin kuruldugu yerler, yalnizca, baskent, ya
da Kiiciik Asya ortalarindaki kentler degildi; Selcuklu egemenli-
ginin bazen hayal meyal oldugu, 6rnegin Efes Ayazluk gibi bati-
daki uzak bolgelerde de Selguklular donemini animsatan yapilar
kalmustir.52

Selcuklulara iin saglayan yapilarin kurulmasi, 13. yiizyil
ortalarina rastlamaktadir. Yurdundan zoraki ayrilig1 sirasinda,
Istanbul’da, Avrupa kiiltiiriinii 6grenen, sanat yapitlarinin ategli
koruyucusu Sultan I. Alaaddin Keykubad, camiler, kervansaray-

502 Kiigiik Asya’da arkeolojik ve plastik sanat anutlari, genis bir galismada
anlatilmigtir: A. Gabriel, Monuments Turcs d’Anatolie, Paris, 1934.
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lar gibi anitsal yapilar dikmektedir; kentler kurmakta (Alaiye
ve Kubadiye), Konya’nin ve Sivas'in surlariu restore etmekte,
bagkentin su dagitim sistemiyle ilgilenmektedir, ve tiim bunlar,
saglamlik ve giizellik damgasi tasimaktadir. Ticaret, biiyiik ka-
zanglar getirmektedir; zenginlikler, yalnizca, feodallarda yogun-
lagsmakla kalmamaktadir.

Selguklular déneminde, Sivas’ta, gonencin ne denli yiiksek
oldugunu, érnegin, kent yasayanlarindan birinin kurdugu ¢ok
glizel bir medrese dile getirmektedir: Yapiyi yipratan, kendisini,
sadece “hakir kul” olarak adlandirmaktadir, onun resmi ytiksek
konumunu gosterecek bagka hi¢bir unvan yoktur.>

Rum’a yolu diisen bir yabanciy1 heyecan sariyordu.

Boyundurukgu Tiirklere, onlarin kiiltiiriine karsi, kuskusuz,
gizli karsit duygular besleyen dogu hiristiyanlari, Selguklular
baskentinin giizellikleri 6niinde hayran kaliyorlardi.

17. ylizyilin ortasinda Konya’'dan gecerek Moskova’ya seya-
hat eden Antalya Patrigi Makari, “Kentte olaganiistii yapilar ve
cesitli kisilere ait ¢ok sayida tablo ve resim var. Bunlar, 6yle ki,
bir konugmadiklari kaliyor.”* diye yaziyordu.

Bu gorkemli yapilar1 goren yabanci,®” kurucularinin zengin-
ligi karsisinda, saygiyla dolu bir heyecan duyuyordu. Ticaret
genisliyor, sermaye ve az bulunan mallarla ilgili isler ¢eviren fe-
odallar sinifi zenginlesiyor, zenginlestikce yap1 yapiyordu.

Selguklularda, sanata egilim ansizin giiglenmistir. 12. ytizyil-
da, heniiz, sanat1 diisiinmeye vakit yoktu. Savagimlar, tiim za-
manialiyordu; 11-12. yiizyillarda, devletin olusum dénemi, dyle
goriiniiyor ki, sanat bakimindan bir iz birakmadan ge¢mistir.
Kuskusuz olan su ki, 12. yiizyildan, ¢ok seyrek amitlar kalmustur;
ornegin, Konya’'daki Alaaddin Camisi'nde bulunan aga¢ oyma
minber, lizerindeki yazittan anlasildigina gére, Ahlath Hac1 usta
tarafindan, 1155 yilinda bitirilmistir. Minber, belki, Konya'ya
sonradan tasinmist1.

%3 Max van Berchem et Halil Edhem, Asie Mineure, p. 28.

%! Putesestviye... Cev. G. Murkos, vipask perviy, Moskova, 1896, str. 9.

55 Bkz: Fr. Sarre. Konia. Seldschukische Bandenkmiiler. Berlin s. a. (“Denk-
maler persischer Baukunst” Teil I, ayr1 basimi, aynu yerde s. 27-30 eklenen maka-
le: Max Devi. Die Seldschukische Ormnamentik).
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Ama, devlet giiclendigi zaman, Selguklular, bagka hiikiim-
darlarda olanin kendilerinde de bulunmasini yeglemeye bas-
ladilar. Su var ki, bunlar, heniiz, tiim zamanlarini, akinlara ve
savaslara harciyorlardi. Sultan Alaaddin Keykubad tarafindan
yenilenen Konya surlari, bu bakis agisindan ilgingtir. Kenti saldi-
rilardan korurken, o, surlari, ayn1 zamanda kendine 6zgii sanat
yapit1 olarak kurdu. Her seye karsin, bunlar, sultanin heniiz sa-
natsal degil, askeri amaglar giittiigiinii gostermektedir.

Bundan asag: yukan yiiz yil 6nce, Konya'y: ziyaret eden S.
Teksye, Sultan I. Alaaddin Keykubad tarafindan yaptirilan kent
surlarinin dokunulmadan biitiin olarak kaldigini séylemekte-
dir** Bunlar, birbirinden 40 adim uzaklikta doért koge kuleleriy-
le bozulmadan kalmustir, duvarlara Asgil’in yasamin betimleyen
lahit, antik ve Bizans yazitlar1 kalintilar1 yerlestirilmistir vb; bun-
dan iki ii¢ y1l sonra, Konya’da bulunan Moltke, “putperest” su-
naklarinin, hiristiyan mezar yazitlarinin, aziz betimlemelerinin,
Ceneviz haglarinin, Roma kartalinin “ve Arap aslaninin” bulun-
dugunu eklemektedir. Kapilarin {izeri ise iki barelyef, Ormuzd
ve Ariman ile siislenmisti. Buradaki, gesitli ¢aglardan toplanan
anitlarin, iisluplarin diizensiz bir karigimidir. Yapilar: yapanlar,
antik ve ortacag anitlarina, kendisine 6zgii gerekli bir malzeme
olarak bakmaktadir, ve yalnizca bu kadar. Ve bu, belki de, sur-
lar1, deneyim sahibi olmayan, pratikten yetisme yerli ustalarin
kurmasindan kaynaklanmaktadir. Ne var ki, surlara diizensiz
olarak yerlestirilen bu dgelerden, kisa siirede, biitiinliigii olan
bir Sel¢uklu sanat: yaratilmustir.

Konya'nin surlari, gelismesinin ilk asamasinda, Selguklu sa-
natinin simgesini ortaya koyar gibidir. Tiim bunlarin alint1 ol-
dugu aciktir, usta, bunlar izleyene safdillilikle anlatrmaktadir,
bunlarin sonradan kesfedilmesi icin, sanat arastirmacisinin ba-
kis1 gerekmektedir.

Yerli kiiltiiriin geriligini goren Selguklular, iilke disindan
ustalar ¢agirirlar; kendi yurtlarinda agir kosullarda yasayan ya-
banci ustalar, Kiigiik Asya’ya yerlesirler.

Once, Harzemlilerin, sonra, yollar: iizerinde rastladiklar1 her

%06 Ch. Texler. Description, Texte, 2. Paris, 1849, p. 144.
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seyi yikip yagmalayan Mogol ordularinin saldirisimin yaydiga
korkular, insanlari, dogup biiytidiikleri yerleri terketmeye zor-
lamisti. Anadolu Selguklularinin devlet yapisini ve kiiltiiriinii
olusturan kafa emekgileri, topraksiz zanaatcilar, dervisler, ule-
ma, 6zellikle kagmiglard:.

Azerbaycan’dan, Giircistan’dan, Ermenistan’dan gelenler,
Kiigiik Asya’y1 doldurmuslar ve sanatsal sanayinin ve mimarli-
gin gelismesine yardimci olmuslardir.

Her yandan, ig isteminin siiriikledigi bir insan seli akiyordu;
siyasal ve ekonomik karisikliklardan 6tiirii, iilkelerini terkeden
bu insanlar, Kiigiik Asya’da, Giileryiiz ve sevecenlik buluyor-
lard1. Alabildigine hizli tempolarla kentler kuruluyor, camiler,
kopriiler, medreseler vb. yapiliyordu. Bu yiizden, kalifiyelesmis
zanaatgilar gerekliydi.

Ezilmis bir sinif olarak zanaatcilar, simdi, kent yasaminda
biiyiik rol oynamaktadirlar. Bunlar arasindan, yapilar1 planla-
yan, mimarlik kurallarimi yayginlastiran, sanatsal tarzlar yon-
lendiren gergek ustalar ctkmustir.

Ustalikli ince metal ve aga¢ oymalar, arabeks siisleme vb..
Tiim bunlar, onlarin elinden ¢ikiyordu;*” onlarin ¢aligmalar: sa-
yesinde diizgiin, zarif yapilar kuruluyordu. Feodallar tarafindan
6zendirilen zanaatgilar, Selcuklu sanatini yaratmiglardir. Adlari,
yapilarda bazen raslantisal olarak kalmis olan bu zanaatg us-
talar, Selcuklular dénemi sanatini, yiiksek bir basamaga ulastir-
muglardir.

Selcuklularin yapilarinda, yalnizca yerli ustalar ¢alismadig:
gibi, onlardan daha fazla yabanc (Kafkasya’dan, Mezopotam-
ya’dan,’® Sam’dan) ustalar ¢calismiglarda.

Sultan I. Alaaddin Keykubad zamaninda, Kuzey Suriye, mi-
marligin ve sanatsal sanayinin merkezi durumundaydi. Misir’a,
Mezopotamya'ya ve Kiigiik Asya’ya, buradan, ustalar gidiyor-
du. Konya’'daki Selguklu anitlarinda da, Suriye okulunun izleri
yansimigtir.>%

%7 Fr. Sarre. Erzeugnisse islamischer Kunst, B. II, Seldschukische Klein-
kunst. Mit 25 Tafein und 38 Textabbildungen. Leipzig. 1909.

508 Cl. Huart. Epigraphie arabe. Pp. 32, 33, 45.
5% M. Van Berchem et ]. Strzygowski. Amida. Heidelberg. 1910, p. 104. Not.
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Mimarlar arasinda hiristiyanlar da vardi, ama bunlarin ad-
lar1, bazen, milliyetlerinin belirlenmesini gliclestirmektedir; or-
negin C. Huart, Sivas insaat¢ilarindan “Kaloyani”yi Rum olarak
kabul ederken, Max Von Bersam i¢in, bu, Konya’nin kurulusun-
da iz birakan bir Ermenidir.>*

Anlagilan, bir boliimiiyle Selguklu devleti topraginda ya-
sayan yerli hiristiyan Rumlarin ve Ermenilerin katilimlar1 da
onemli boyutlardadir.

Sikke koleksiyonlarinda, goriiliiyor ki, sikke basiminda da
disardan gelme ve yerli ustalarin katilimu belli olmaktadir. Gii-
miis sikke tizerindeki zarif desen, disaridan, bir miisliiman iilke-
den aktarilan giizel yaz1 teknigini, Bagdad okulunu belli etmek-
tedir, ama bakir sikkeler iizerindeki aciklayic1 yazilar, bunlar
kaziyan ustanun igerik ve harfler bakimindan kendisine yabanci
bu kutsal formiilleri islerken, ne denli 6zensiz davrandigini gos-
termektedir. Has madenlerden bakira gegerken, sanatci, kaba bir
zanaatglya doniigiiyordu. Anlagilan, sikke basimiyla ugrasilan
devlet atelyelerinde, yerli hiristiyanlar da ¢alisiyordu.

Cok kiiciik sanatsal ¢calisma iiriinlerinde, kugkusuz, ad bu-
lunmuyor, ama calisma stili, karsilastirmali inceleme, bunlarin
dogdugu yeri gosterebilmektedir. Ahilerin zaviyelerinde keyif
meclislerine katilan Ibni Batuta, bazen, Mezopotamya avizeleri
konusunda not diismektedir. Yabanci ustalarin sanatlariny, yerli
ustalar da kavramiglardir.

Mimari anitlarda en ¢ok sevilen, fon, koyu mavi renkti; el-
yazmalar1 desenlerini de koyu mavi bir zemin, “Tiirk mavisi”
suislityordu.

Selguklular, minyatiirii bildikleri gibi, portre ressamligini da
biliyorlard:. Bir ara Ikdam gazetesinde, M. Fuad Képriilii, Kii-
ciik Asya’da Tiirklerin sanatina ayrilmis bir dizi deneme yayim-
lanmistir. Anadolu Selguklular1 dénemi igin belirleyici 6zellik
olan hiristiyan-miisliiman kiiltiirel birligi, burada bir kez daha
yansimugtir. Ornegin, bir hiristiyan usta, “Rum ressam” Aynu’d
Devle, sultanin esi Kici Hatun'un (belki, mistik sairi seven Giirci
hatun) verdigi gorevle, Celaleddin’in portresini yapmustir; ay-

3. (literatiire gondermeler bir araya getirilmistir).
51 Max van Berchem et Halil Edhem. Asie Mineure, p. 21, not. 3, 4.
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rica, Ermeni ve Tiirk (seyh Bedreddin Yavas) ressamlar vard.
Yazarin, kabul ettigine gore, resim sanatinda Bizanshlarin etkisi
belirgindir.>"

Anadolu Selguklularinin yaraticihiginin 6zgiinliigiinii bii-
tiiniiyle reddeden P. Wittek, Selcuklular dénemi Kiiciik Asya
anitlarinin, yalnizca, daha yetkin olan Iran anitlarmna, incelemek
icin ulasilamadig) ya da daha az ulasidig: igin, bir izlenim bi-
rakabildigini belirtmektedir. Burada, kuskusuz, bir abartmann,
Selguklularimin sanatinin degerini Snemsememenin énemli pay1
vardir; o, belki de bilingsiz olarak, sonralari, goriislerini degistir-
mis olan F. Zarre'nin bir zamanlar sdyledigini yinelemektedir.
Wittek icin, Anadolu Selguklular tarihi, bir yandan Bizans tari-
hini, diger yandan Tiirkiye tarihini aciklayan bir ek malzemedir.

Tarihgi olarak, P. Wittek'in bakis agisi1 taraflidir. Tiirkler,
Kiigiik Asya topraklan iizerinde, Selguklulardan ¢ok &nce yer-
lesmislerdir, ve Selguklulardan sonra da Kiigiik Asya, Tiirklerin
yonetiminde bulunmus (ve bulunmaktadir), ama sadece Selguk-
lular tarafindan yaratilan anitlar, erisilmez drnekler ortaya koy-
maktadir.

Kusgkusuz, Anadolu Sel¢uklularinin iistiin yararhhg, artik,
i¢ diigmanlarin iistesinden gelir gelmez, dinsel ~bagina buyruk-
cu diisiinceler tasiyan Danismend- gaziler saf dig: birakilir bira-
kilmaz, yerlegik Tiirk 6gelerin yerini bulmasinda ve Selguklula-
rin da yapilarla ugrasmaya baslamalarindandir.®?

Koyde, demirciler tarafindan; kentte, kerpi¢ yap: ustalar: ta-
rafindan, yerli halkin zorunlu pratik gereksinmelerine hizmeti
siirdiiren, ve zenginlesen feodallarin destegi sayesinde gelisen
Selcuklu maddi kiiltiirii, 13. yiizy1l ortasinda, ansizin, goriilme-
mis bir yiikseklige erismistir; kiiltiir, kaba zanaatciliktan incel-
mis bir zarafete ilerlemistir; dinsel ve diinyasal yapilar, sanatsal
(hal dokuma ve metal) sanayi, ufak eligleri (kuyumculuk, oyma
isleri) vb., tiim bunlar, Selguklu sanatinin belirleyici 6zelligini or-
taya koyan ortak damgasini tasimaktadir.

5" VI. Gordlevskiy. iz jizni sovremyonnoy Turtsii (Vostok, kn. 3, str. 204).

12 Miisliinan kiiltiiriinde Selguklularin rolii konusunda bkz: T. Kovalski,

Na szlakach islamu. Szkicez historii kultury ludow muzulmanskich. Krakow,
1935, pp. 78-82.
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Sanatsal sanayi, ortak bir kiiltiir kaynaginin izlerini tasimak-
tadir, seccadelerde ve camilerdeki minberlerde, ayn1 motiflere
ve renklere rastlanmaktadir, ¢iinkii bunlar, ayn sekilde dinsel
amaclara hizmet etmektedirler.

Ne var ki, kiiltiiriinii ivedikle benimsedikleri hiristiyan halk-
la gevrelenmis ve Istanbul’daki Bizans imparatorlarinin yagami-
n1 goren Selcuklular, dinin koydugu temel istemleri bozmusglar-
dir.

Onlar, canli varliklarin, taslar ve agaglar iizerinde kus (kar-
tal) ve diger hayvanlarin (aslan) heykel betimlemelerine izin ve-
rerek, miisliiman bagnazligindan ayrilmiglardir.

Selcuklu sanati, kiiglik heykelciliklerle betimlemelere ol-
dukca diiskiindiir. Bu alanda, Sel¢uklular, Ermeni-Mezopotam-
ya yaylasinda gelismis olan gelenekleri kullanmislardir; ama,
Gliick'iin®® gosterdigi gibi, Tiirklerin Cin ve Hint kiiltiiriiyle cok
eskiden beri temasta bulunan anayurtlar1 Orta Asya’dan getir-
dikleri heykel betimlemelerine olan eski egilimleri, bu gelenek-
lerin benimsenmesini, Kiigiik Asya yerli motif ve yéntemlerinin
aktarilmasini kolaylagtirmustir. Ornegin, Kiigiik Asya sanatini,
Giiney Rusya bozkirlarindaki Kuban buluntulariyla yakinlasti-
ran eski bozkir motifleri, Kiigiik Asya’da canliligini siirdiiriiyor-
du.

Gliick, bu konuda, herhalde yalmz degildir: Tiirklerin ¢ok
eskiden beri, Yakin Dogu’da sanatin yaratilmasinda etkili olan
yiiksek geliskinlikte bir maddi kiiltiirleri oldugunu varsayan
Strjigovski de, 6zel olarak, bu gériis agisin1 savunmaktadir.®

Ama, hem dokumalar, hem agaglar ve taglar iizerinde betim-
lenmis yar1 simgesel, yar1 fantastik kanatli hayvanlar, kuskusuz,
disardan, belki Sasaniler’den, belki de, Kiiciik Asya yerli halk:
Hititlerden ya da Rumlardan alinmustir.

1220-1270 yillan arasinda, yaklasik 50 yil boyunca yaratilan
Kiigiik Asya Selguklu sanat anitlarini inceleyen F. Zarre, baslan-
gicta, bu yapitlarin 6zgiinliigiinii reddediyor ve bunlarin karma

3 H. Gliick. Eine seldschuksche Sphinx im Museumn von Konstantinopel.
Jahrbuch der asiatischen Kunst. Bd. II, 1925, Herausgeben von G. Biermann. Le-
ipzig 1925, pp. 123-127.

514 1. Strzgowski. Altai, Iran und Vélkerwnderung. Leipzig. 1917.
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bir kurulus iislubunu agiga vurdugunu, iran’dan gelen etkiyle
karmagik hale gelmis Rum-latin ve Bizans sanatlarinin zemini
tizerinde, yiikseldigini diisiiniiyordu. Mogol saldiris1 sonrasin-
da ¢ini mozayigi, elbette, bural1 ustalarca, Kiigiik Asya’ya geti-
rilmigti.5”®

Ne var ki, daha sonralari, Zarre, diizeltme yapmis ve Kiigiik
Asya Selguklu sanatinin Fars (Iran) sanatindan farkliligin vur-
gulamuistur.

Bu sanati olusturan dgelerin ¢ok cesitliligine isaret ederek, o,
H. Gliick’tin (1917 yilinda) yazdiklarini aktariyor: “Bu geliskin
bezekleme icindeki Fars, Horasan, Suriye, Arap, Ermeni, Hint ve
Orta Asya Ogelerini ayirdetmek igin, daha ¢ok calismak gereki-
yor. S6zkonusu dgelerin ayrilmaz sekilde birbirine ge¢mis olma-
sinedeniyle, bu, cok daha giiglesmektedir; gercek Tiirk ruhunun
istedigi bu 6geler, tek bir biitiin halinde kaynasmustir, ve bu da
yaratilara, Selquklulara 6zgii karakter saglanmaktadir.”

Hem Dogu’dan, hem Bati'dan yapilan bir¢ok aktarmalara
karsin, Selcuklular, sanatsal anitlarda Tiirk “ruhunu” siirdiire-
bilmislerdir. Onlar, 6rnegin, binanin igindeki mozayikten, tavan-
da disariya gikan ve kubbeyi ¢evreleyen “Tiirk iiggeni” motifini
yaratmuslardir.

Bu sekilde, Gliick, Selcuklu sanatinin 6zgiin cizgiler tasiyan
Ogeleri lizerinde dikkatini yogunlastirmaktadir.

Ama, Batili sanat aragtirmacilari, herhalde, Sel¢uklu sanatini
resimlestiren, yasayan yerli geleneklerin 6nemini kii¢limsemek-
tedirler.

Bu sanatin kendine 6zgii formlarini, Kiigiik Asya’da siirekli
olarak yasayan yerli gelenekler dogurmustur. 13. yiizyilda Har-
zem ve Kiigiik Asya arasinda etkilesim, gozle goriiliir bigimde
gliclenmektedir; Kiigiik Asya’da ve Harzem’de (Kunya-Urgen-
¢a’da) kurulan mimari anitlarda (tiirbelerde) ortak bir kiiltiirel
goriiniim yansitmaktadir, bunlar, Transkafkasya’ya ulasan bir
kiiltiir zinciri birligini ortaya koyuyor.

Kiigiik Asya’da, gogebelikten yerlesiklige gecen Selguklula-
rin yeni yagam diizeyinin yetkinlesmesi 6lciisiinde, eski Onasya

515 Fr. Sarre. Relse in Kleinaslan zur seldschukischen Kunst. Berlin, 1896, pp.
57-58,70.
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kiiltiiriiniin etkisi de, daha giiclii ve daha 6énemli duruma geli-
yordu.

N. Y. Marra'nin Ani’deki kazilarinin ortaya ¢ikardig huristi-
yanlikla miisliimanhigin ge¢mis donemlerde baris icinde birlikte
yasamasl, Orta Asya’dan gelenlerin, yerli kiiltiirii, hizla ve sag-
likli olarak benimsemesi olanagini hazirlamisti. Selguklular do-
nemi sanatmin kokeni, teknigi ve formlarin1 doguran yerli (Kaf-
kas) dgeler iizerinde, I A. Orbel, ilgisini yogunlagtirmugtir.5¢

Daha ilk bakista, Transkafkasya anitlarini animsatan artsal
yapilarin tipi, agikga, Selguklulara buradan ustalar geldigini ve
bunlarin kimler oldugunu, dile getirmektedir. Selguklular, din-
sel anit yapilar icin hiristiyan mimarlarin ve ressamlarin sanatla-
rina deger veriyor ve onlar1 davet ediyordu.>”

Selguklulardan kalan Kiiciik Asya yazilari, belki, Tiirklerden
de yeni kugak yetistiren ustalarin yiiksek tekniginin, ve ayrica
miisliiman ydnetimin soylu hosgoriisiiniin ya da dinsel ilgisiz-
liginin bir belirtisidir. Selguklulardan ise, bu teknik, eski Kirim
anitlarinin incelenmesinin gosterdigi gibi, Kirm'a, Tatarlara da
gecebilmistir.

Selguklular doneminde Kiigiik Asya’da yaratilan sanat ant-
lar1, hiristiyan ve miisliiman ortak yaraticiliginin izlerini tasi-
maktadir.

Sivas’taki Gokmedrese gibi, daha ge¢ donem Mogol devri
yapilarinda ve bir dereceye kadar halilarda da, sanat aragtirma-
cist A. Gabriel tarafindan desteklenen bir diisiince olan, Uzak
Dogu konularinin izleri de farkedilmektedir; bunlarda, hayvan-
larin yamn sira ejder betimlemeleri de yer almaktadir.>™

Belirtmeli ki, Diyarbakir'da, Halep kapilar: iizerinde daha
1183 yilinda, yani Mogolarin saldirisindan ¢ok 6nce, Cin ejderi
betimlenmistir."® Buradaki bir eski yansima olabilir, ¢iinkii Sa-

5o 1. Orbeli. Problema selgukidskovo iskusstva. IIl. Mejdunarodniy kong-
ress po iranskomu iskusstvu i arheologil. M. - L., 1939, str. 150-154.

7 N. Marr. Ani, str. 36-37. -G. de Jerphanion. Melanges d’archeologle ana-
tolienne. Beyrouth, 1928, p. 85.

8 G. de Jerphanion, op. cit. pp. 77-78, 83. Bununla birlikte G. Hofrichter
(Armenische Teppiche. Wien, 1937), “ejder” motifinde, kiirkgiilerin gerilmis de-
rilerini gérmektedir.

19 Max van Bercham. Amida, p. 82.
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saniler’in sancaginda ejder resmi bulunuyordu.

H. Gliick’iin varsayimina gore, Cin sanatinin dgeleri, Tiirk-
ler tarafindan, daha, Orta Asya’da benimsenebilmistir. Belki,
Gliick'tin diisiincesini yineleyerek, S. Bessonov®?® da, Kiigiik As-
ya'daki tiirbelerde, “Cin’den ¢ikma” Tiirkler tarafindan getiril-
mis olan bir Uzak Dogu, Cin etkisinden s6zetmektedir.

Simdi, Kiigiik Asya’da bir Uzak Dogu, Cin sanati, yeniden
belirmistir, ama bunu getirenler, belki dogrudan Mogollar de-
gildir. Bu, belki de, Genis Birlesik Mogol Imparatorlugu, halklar
arasinda kiiltiirel ve ticari temaslar i¢in elvreisli kogullar olustur-
dugu zaman ve Selguklularin zayiflamasindan sonra yiikselen
canli ticari temaslar sayesinde gerceklesmistir.

Kiiglik Asya Selguklularinin kiiltiir yasamindaki dogrultu,
ulusal ya da dinsel ayrimlardan hareket etmiyordu; kisinin orta-
mi, onun 6nemi, emegiyle, calismasinin niteligiyle 6l¢tiliiyordu.
Bu ise, devlet icinde, mesleklerin, zanaatgi 6rgiitlerinin agirhigin
yiikseltiyor, sinifsal tabakalasmaya dogru gotiiriiyordu.

Sanata deger veren Selguklular, boylece, etkin insan giigleri-
ni, kendi saflarinda yogunlastirabilmisler, Kiigiik Asya’da miis-
liiman kiiltiiriiniin yticeligini desteklemislerdir.

Olanaklarin bolluguyla kurulan toplumsal yapilar, camiler,
kervansaraylar, medreseler vb., Selguklu sanatinin iiniinii ytik-
selterek yiizyillar boyunca yasadi. Adlar1 bir zamanlar giiriiltii
koparan feodallarin konutlarina iliskin anilarsa, yitti; anlasilan,
kisa siire oncenin gogebesi, yasadig: yere, kisisel konutunun
dis goriiniisiine kayitsizdi, yapi igin, dayaniksiz malzeme segi-
yordu. Bunlar, sahibinin liimiinden sonra kisa siirede dagilan
kerpig evlerdi; yalnizca, Sultan I. Alaaddin Keykubad'in*! uzun
stire gizemli bir korku uyandiran kogkiiniin enkazi, dokunulma-
dan kalmistir.>?

52 S, Bessonov. Pamyatniki seldcukidov arhitektur1 vi Erzerume. [zvestiya
Obscestva obsledovaniya i izugeniya Azerbaycana, no: 5, Baku, 1927, str. 67.

521 Vaktiyle S. Teksye tarafindan anlatilan bu art, sanatsal bakimdan, Fr.
Zarre incelemistir (Fr. Sarre. Der Kiosk von Konia. Berlin, 1935); daha 6nce Strji-
govski yazmisti (Zeitschrift fiir die Geschicte der Architektur, I 1907).

52 V1. Gordlevskiy. Osmanskiye istorigeskiye skazaniya. Etnografigeskoye
obozreniye, 1915, no: 1-2, str. 15.
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ONUCUNCU BOLUM

Yonetim - Merkezi Organlar (Divanlar) - Tasra - Yerel Yonetim
- Malikane ve Denetim - Mogol Déneminde Meydana Gelen
Degisiklikler

Rum, Biiyiik Selguklu devletinin on iki bélgesinden biri ol-
duguna goére, Kiigiik Asya’daki sivil, mali ve askeri kurumlarin
orgiitlenmesi, Orta Asya’dan aktarilmisti. Sultan Meliksah’in ve-
ziri Nizam iil Miilk de, Kiigiik Asya’ya vezir gondermektedir.
Kiigiik Asya Selguklularinin divani da, belli ki, Biiyiik Selcuk-
lularin divaninin bir kopyasini ortaya koymaktadir. Dinsel ku-
ruluglarin (mahkemelerin, medreselerin vb.) yoneticisi bagkadi,
“kadilar kadis1” Bagdad’dandir, Halifeden gelmektedir. Kiigiik
Asya, Oguzlar tarafindan fethedildigi zaman, Kiigiik Asya Sel-
cuklu devletinin kurucusu Sultan Meliksah, kent yasamunin,
miisliiman toplum yasaminin diizenlenmesiyle ilgilenerek, ca-
miler i¢in, 70 minber gondermisti. Boylece yonetimsel ve dinsel
aygit, disardan diizene sokuluyor, maddi demirbas da disardan
geliyordu.

Hanun ¢adir1 6niinde yargilama yapildig1 zamanlar, o zama-
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na iligkin izleri korumaktan ¢ok, gene de eski Fars kiiltiirel ka-
lintilarini yansitarak, Selguklularda hiikiimet kuruluslar1 “kap1”
(“kapu”) adini tagiyordu; bu terim, Selguklulardan Osmanlilara
gecmis, onlarda her seyi yoneten “Babiali” olugmustur.

Merkezi kurumlar, devletin bagkenti (“dariil'l milk”) Kon-
ya’da bulunuyordu. Yoneticiler, komutanlar ve vezir, iilke igin-
deki hareketi sirasinda genellikle, sultana eglik ediyordu.

Yonetim, Sasanilerden aktarilmis bir kurum olan
“divan”larda yogunlagmisti. Burada, devlet aygit1 iyi diizenlen-
migti, divanlarin sayisi ona ulagiyordu,®”® ama Kiigiik asya’da
kag divan bulundugu Vakayiname’den belli degildir. Anadolu
Selcuklularinda da, kuskusuz, Buhara icin Nersahi olarak gegen
yliksek yonetim kurumlari vardi; ama bunlar sahiplere bagh di-
vanlar miyd1? Agik degildir, kuskusuz olan iki divan vardi: Y6-
netim divani (“divan-i vezaret”) ve “timarlar divan1” (“divan-1
arz”).

Devlet varliginin hesabin yiiriiten on iki yazmana “vezaret
divani yazmanlan” (“divan-1 vezaret katipleri”) deniyordu. Ti-
marlar divani yazmanlar igin, “sunu divani1 yazmanlan” (“di-
van-1 arz katipleri”) terimi kullanilmaktadir. Vezaret divam
yazmanlari, defterleri tutuyor ve kararlar (“ahkam, defatir”) ya-
ziyorlardy; bu, kendine 6zgii, devlet kalem biirosuydu.” “Sunu
divaninda” timarin asker hesab: (“geri defteri”) tutuluyordu,
burada, “sunu emiri” (“emir-i arz”) sanini tagiyan resmi gorevli
kisiler bulunuyordu.”?

Anadolu Selguklularinin uyrugu olan hiristiyanlardan alinan
genel vergi “hara¢” islerini yoneten 6zel yazmanlar ayrilmist.

Bu yolla, sultan, serbest topraklarin miktarin1 daima biliyor
ve bu fondan, istedigine bagista bulunuyordu.

Kuskusuz, tasinmaz mallarin oldugu gibi, tasinirlarin da he-
sab1 tutuluyordu. Savasin ya da seferin sona ermesinin ardindan,
hemen, usta saymanlar ve tahsildarlar (mihasib, yazici1) harekete

523 Divanlari, V. Bartold anlatmugtir (Turkistan, str. 238 ve dev.).

524 Bkz: A. Borisov. Miniatyur: “Knigi Makam” al-hariri. Pamyatniki epohi
Rustaveli. 1., 1938, str. 176.

5 Yazicioglu al, III, 109.
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geciyorlardi>® Bunlar, silah, erzak, altin gibi ganimeti, deftere
geciriyor ve sultana, bunlarin listesini gonderiyorlardi.® Tipki
bunun gibi, kamulastirma sirasinda, mal varliklarinin listesi de
divanda bulunuyordu.

Miikremin Halil, anlagildigina gore, Anadolu Selguklularin-
da, devlet kurulu niteliginde, 6zel olarak tek bir divan>® bulun-
dugunu varsaymaktadir.

Divan heyetine “hazinedar”, (miistevfi), devlet yazmam
“pervane”, ordu komutany, (arz-1 ceys), bunlar arasinda esit mu-
amele goren “bagbakan” ya da divan bagkani, (Sahib-i divan,
tugrai), yabana iilkelerle yazismalar yiiriiten yazmanlar bagi
emir (miilk-iil kiittap) dahildir; devlet giivenlik iglerini yiiriiten
emir (miigeref), kadilar (kadi) ve diger emirler (emir).

Timarlar sistemi iizerine kurulan devlette, dogaldir ki,
topraklarin (bolgelerin, yurtluklarin ve malikanelerin) resmi
ekonomik hesabi, birincil gorevi olusturuyordu; bu, feodallar
tarafindan, dogal, parasal ve askeri yiikiimliiliiklerin yerine ge-
tirilmesini giivenceye bagliyordu.

Olasidir ki, Kiigiik Asya’da divanlar, kesin sekliyle Sultan I
Alaaddin Keykubad tarafindan kurulmustur. Geleneksel olarak
24 boy sayisina gore, 24 yazman vardi (divan miinsileri, divan
katipleri); bunlardan on ikisi, devlet varliginin gelirlerinin (em-
val-i milk) hesabin yiiriitiiyor, ve diger on ikisi orduyu, bagis
timarlar: yonetiyordu.®?

Ayrica, “gelir defterlerini” (emval-i defateri) tutan Osmanli
donemi yazmanlari, “defterdarlar” vard1.>*

Hazineyi yoneten 6zel bir resmi goérevli de (hazinedar) bu-
lunuyordu.

Gozetim ya da mali gorevlerin 6neminin yanisira, devlette
diger islevler de vardi. Belli ki, daha bagka birtakim divanlar ya
da makamlar bulunuyordu.

526 Yazicioglu Ali, III, 253.

7 Yazicioglu Alj, I, 368.

528 Miikremin Halil, Anadolunun Fethi, s. 76

¥ Yazicioglu Ali, IIT, 210.

5% Yazicioglu Ali, III, 105. Ayrica bkz: F. Kopriili. Bizans Miiesseselerinin
Tesiri, s. 204.
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Drs iligkiler b6liimii, ya da basit deyimle dis yazisma, veza-
rat divaninda bulunuyordu. Vakayiname’de “melik-iil-kiittab”,
“yazmanlar emirine” deginilmektedir, ve olasidir ki, bu, daha
sonra Osmanlilarda (16-17. yy.) (reis iil kiittab), sanir alan di-
sisleri bakamdir;** galiba, gene yazmanlardan olan “miingi”ler
(davetdar)™ ve cevirmenler (terciman) bunlar arasinda sayih-
yordu. Daha ¢ok, “el¢ilik ¢cevirmenleri” olan bu kisiler, kendine
6zgii bir tiir diplomat islevi goriiyorlardi,®? 6rnegin, Ibni Bibi'nin
babasinin biyografisinin gésterdigi gibi, bunlar, sultanin verdigi
siyasal gorevleri yerine getiriyorlard; vezir Sadeddin Kopek de,
baslangicta, elci cevirmeniydi.

Selcuklularin dis politikasi, dogudaki ve batidaki komsulari-
na yonelikti; diplomatik yazigmalarin yiiriitiilmesi icin, Gislup in-
celiklerinde usta, genis bilgi sahibi kisiler gerekliydi; bu aygitta,
genellikle Iranlhilar, Horasanhlar calisiyordu ve sultanlar, belge
diizenleme yetisine (insa ii mektubat)** (yazisma ve belgeleme)
yliksek deger veriyorlardi.

Selguklularda, yazigsmalar, hangi dilde yiiriitiiliiyordu? Ta-
rihgi Aksarayi'nin savina gore, 13. yiizyila degin, Kiigiik As-
ya'da, belgeler, Arapca olarak yazihiyordu, ve yalmzca, Baba
Tugrai'nin yerine gecen Vezir Fahreddin Ali ibn Hiiseyin (yani
Sahibata) igin, belgeler, vezirin de belgeleri okuyabilmesi igin
Farscaya ¢evrilmisti®® Daha 6nce V.V. Bartold'un yazdig: gibi,
bu, kuskusuz, “son derece inanulmaz” bir durumdur. Arap dili,
tiim zamanlarda, seriat temelinde faaliyet gosteren kurumlar-
dan, dinsel yonetimden kaynaklanan belgeler icin devam edi-
yordu.

Bu durum, kuskusuz, ¢ok daha 6nce meydana gelmisti ve
“kutsal dil” {izerinde egitilmis olan okuryazarlarin hizmetinden
vazgecilmesi anlamina geliyordu. Selguklular, Kiigiik Asya'ya,
Iran kiiltiiriiyle icli dish olmus olarak geldiklerine gore, Selguk-

% Ama baslangigta, Sultan II. Mehmed'in “Kanunname”sinde goriildiigii
gibi bunlarin biiyiik bir dnemi yoktu; bkz: F. Kopriilii. Bizans Miiesseselerinin
Tesiri, s. 215.

532 [bni Bibi, IV, 80.

3 Yazicioglu Ali, 11, 381.

53 Yazicioglu Ali, 111, 105.

%35 V. Bartold. O nyekotorih vostognih rukopisah, str. 0129, prim 2.

221



lularin devlet diizeninin temellendiricisi Nizam il Miilk’iin dili
de tistiin gelmek durumundaydi.

Cok gegmeden, IbniBibi'nin deyimiyle “insan giiruhu” Cim-
ri ayaklanmasi sirasinda yeni bir reform olusturmus, Fars dili,
yerini Tiirkceye birakmustir. “Bundan bdyle, divanda, sarayda
ozellikle Tiirkg¢e yazilmas1” igin karar alinmistir.* Anlasilan,
Mogol saldirisindan sonra, halkin alt tabakalar1 harekete gegmis-
tir; tasra, sinir bolgelerinde yasayan Oguzlar, devlet dairelerinde
yerlesmis yabancilara kars: protestoda bulunmaya baslamuislar-
dir. Farsca, bunlar icin anlasilmaz bir dildi, ve merkezi yonetim,
ayrica, Fars dilini, ancak, istemi disinda kabul etmis olan, yari-
sin1 hiristiyanlarin olusturdugu kent halki, zanaatgilarin da, tas-
ray1 desteklemeleri nedeniyle, 6diin vermek zorunda kalmusgti.

Boylece, en sonunda, Kiigiik Asya’daki yonetim aygitinda,
Tiirk dili, iistiin gelerek yerini bulmusgtur.%’

Selguklularda, yiiksek makamlari, daima Iranllar iggal edi-
yordu; érnegin (Sultan 1. Izzeddin Keykavus zamaninda) divan
“sahibi” Horasan kokenliydi, “devlet yazmani” ise Tebriz’dendi,
yani yerli (Kiigiik Asya’l) kigiler degildi.>*

Vakayiname’de, genellikle, kurumlardan ¢ok, bunlar1 yone-
ten kisiler anilmaktadir, bu ise, devletin yapisini degil, olaylarin
gidisini anlatan yazar i¢in dogaldur.

Dogu’da, isleri, kiigiik yazman hizmetlilerin olusturdugu,
s6z dinleyen bir organ olan divandan ¢ok, baskan durumundaki
“sahib” ¢6zlime bagliyordu.

Baskanin durumu bagimsizdi, o, divanda istedigini gercek-
lestirebiliyordu.

Bagislama tezkereleri, buyruklari, kararnameler ve anlagma-
lar seklindeki sultan belgeleri [takrir,’* ahkam, sevzendname,
(yemin, ant mektubu, antlagma, ¢.) mensur®’], miihiirle (“tug-

3% Ibni Bibi, 1V. 326.

¥ V. Bartold. O nyekotorth vostognih ruhopusah, str. 0126.

" Yazicioglu Ali, I1I, 105.

5% Osmanli doneminde, bu terimi, belki miilkii ya da gorevi onaylayan bel-

ge anlamina gelen (mukarrername) terimi karsiliyordu. Bkz: V. Smirnov, agy. S.

125, not. 2.
0 “Mensgur” sdzciigiiyle, kuskusuz, timar belgesi kastedilmektedir; krs: W.

Bjorkmann. Beltrege zur Geschichte der Staatskanzlei im isalamischen Aegypten.
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rayla) onaylanuyordu, ve miihiirii basan kisi, biiyiik bir rol oy-
nuyordu. Miihiirlin basilmasi, bir belgenin divandan geg¢isinin
en onemli ve son asamasidir. Herhangi bir karisiklik ya da panik
sirasinda, darbeler zamaninda, bu asama, birden 6ncelik kazani-
yor, herhangi bir 6nemli belgeye miihiir basiliyordu.

Ornegin, bir seferinde, iktidar savagiminda iistiinliik sagla-
yan saray hizibi, Semseddin Mahmud Tugrai’yi comertge odiil-
lendirmisti. Yalnizca “Baba” adiyla &viilen bu kisi, anlagilan,
resmi hizmetli kesimden degildi; Kii¢iik Asya’ya, belki, Hora-
san’dan gelmis ve, anlagilan, gizli dinsel propagandayla ugras:-
yordu. Ama o, ustaca belgeler diizenleyebilen yiiksek nitelikte
bir iislupcu idi.* Cok uzun siire gorevde kaldi Oyle becerik-
liydi. Ve ona, dylesine alisildi ki, kendisi igin “Tugrai” (sultan
miihiirii “Tugra basan”)* lakabu yerlesti. Iki Selcuklunun birden
tahta kuruldugu sirada dogan saray karisikliklarindan yararla-
narak, o, sarayin saksak¢ takimina, yliksek devlet makamlar:
gosteren belgeler diizenledi ve miihiir vurarak bunlara ferman
glicii saglad1.>® Biiyiik bir mal canlis1 olan Baba Tugrai, daha
sonra, Sultan II. Keykavus'un vezirligi gorevinde bulundu, ama
yetkilerini adaletsizce kullanmasi, sultanin hosnutsuzlugunu
izerine ¢ekti ve idam edildi, mal varligina el konuldu.*

Bu yiiksek gorevli, genellikle, “pervane” >** sanini tagiyordu
(pervane, belki timar ve zeamet islerini yonetiyordu); bu, bazen,
daha yiiksek bir géreve, vezirlik gorevine gelmek icin bir baglan-
g1, bir hazirlikti. Ornegin, eski gorevine iliskin ani, lakabinda

Hamburg, 1928, p. 51.

1 Ibni Bibi, 1V, 83, 157.

™2 Oguzlar tarafindan, Orta Asya’dan getirilen bu s6zciigiin kokeni
belli degildir; bkz: W. Bartold. 12 Vorlesungen, p. 119. - F. Kopriilii: Bizans
Miiesseselerinin Tesiri, ss. 199-200. F. Kraelitz. Osmaniche Urkunden. Wien,
1918; p. 18, not. — Tugra konusunda ayrica bkz: Alibey’in (Tarih-i Osmani Encii-
meni Mecmuasi, no: 43-44) ve Babinger‘in (Die grossherliche Tugra. Ein Beitrag
zur Geschichte des Osmanischen Urkundenwesens. Jahrbuch der Asiatischen
Kunst, Bd. II).

543 {bniBibi, IV, 251.

544 V. Bartold. O nyekotrih vostognih rukopisah, str. 0129.

545 Sozciiklerden aktarmalar yapan Halil Edhem (Tarih-i Osmani Mecmuasi
no:35, 5.653, not.) “Pervane” sézcligiinden vezirazamin yardimcisini anlamakta-
dir. Ayrica bkz: K.Huat'in, Aflaki'nin gevirisi {izerine yazisi (I. 80, not.)
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devam eden Miiiniiddin Pervane, vezirlige, pervanelikten ytik-
selmisti.

Vezir, fiilen, sultan adina yonetim gerceklestiriyordu. Vezir-
lik makaminin belirtileri olarak miirekkep hokkasini, bazen, 6zel
bir ihsani ve talihi de, o, sultandan aliyordu. O, sultarun sivil ala-
nindaki yardimcisiydi>*

Bazen, az okumus kimseler de, vezirlige yiikselebiliyordu;
boylelerinden biri {izerine tarihgi Aksarayi, gercekten de olmusg
bir fikra anlatmaktadir. Sultan II. Giyaseddin Mesud’un veziri
Fahreddin Mustavfi Kazvini, insani iirpertecek denli, bilgisizdi;
bir defasinda, o, “Cizye nedir?” diye sormustu. O siralar, cizye
(miisliiman olmayan halktan alinan genel vergi), Selguklularda
hazinenin basta gelen gelirini olusturuyordu.>*’

Sasanilerde, divanin basinda bulunan y6neticiye bey, bagskan
anlaminda “sahib” deniyordu.>*®

Bu Arap sani, egemen beyler icin de kullanilmaktadir; or-
negin, Vakayiname'de (Farsca metinde) “Sam sahibi” (Shib-i
Sam) arulmaktadir.>®® 607 tarihli (1210/11) Dokuzhan Kervan-
saray1’'nin Arapga yazitinda Sultan I. Giyaseddin Keyhdisrev de,
“miiminlerin hiikiimdarinin muzaffer yardimcis1”, “onun dostu,
dava arkadas1”**° (sahabe) olarak unvandirilmaktadir.

Kiiciik Asya’da, Anadolu Sel¢uklularinda da, sdzciik (“bas-
kan”, “dava arkadas1”) anlamlarinda kullanilmaktadir; Yazi-
cioglu Ali Vakayinamesi'nde de, gene, “divan sahibi” (sahib-i
divan)*' deyimine rastlanmaktadir; “ugursuz” vezir Miiiniid-
din Pervane, Mogollarla baris yapmuis olan “sahib” Miihezzibed-
din'in ogluydu.>?

6 F. Kopriili. Bizans Miiesseselerinin Tesiri, s. 188, not. 1.

7 V. Bartold. O nyekotrih vostognih rukopisah, str. 0133-0134.

548 F. Kopriilii. Bizans Miiesseselerinin Tesiri, s. 188, not. 1. (literatiirde gos-
terilmistir). —Ayrica bkz: Max von Berchem. Matériaux pour un Corpus inscripti-
onum Arabicarum (-Memories de 'Institut Frangais pour I’Archeologie Orienta-
le, XXIX, p. 20) ve Encyclopédie de I'Islam, 1V, 62 (bununla birlikte, T. Crouther
Gordon’un yazis: bitmemistir).

5% Tbni Bibi, IV. 224.

0 Cl. Huart, Epigraphie arabe, p. 36 (teriminin anlami konusunda bkz: s.
77).

) 551 Yazicioglu Ali, III; ayrica III, 105.
%52 Halil Edhem, Kayseriye Sehri, s. 82, not.
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Divanlar iizerindeki yiiksek yonetici, yiliksek gorevli kisi,
Selguklularin veziri ayricalikli olarak “sahib” sanini da tasiyor-
du. Omegin, Konya’da gémiilii olan iinlii vezir Fahreddin, son-
raki kusaklara, “Sahibata” saniyla ge¢mis, Konyadaki biiytiik bir
sulama kanalinda da ad1 devam etmisgtir.

Bazen, sultanin iradesizligi ya da gli¢siizliigii ortaminda iler-
leyen vezir-sahib, bir diktatére doniisiiyordu; yiiksek orun sa-
hipleri, sultanin éniindeki yerlerini aldiklar1 zaman, Sultan II. iz-
zeddin Keykavus'un veziri Semseddin Muhammed Isfahani (o,
anlagilan Iranliydi) tahta yaslanmig, bu davranigiyla knedisinin
“tahtin dayanag1” oldugunu gostermisti.

Sultanin askeri alandaki genel yetkilisi “naib”di, sultan ona
altin bir kili¢ bagishyordu>>® Bu makam, sultan iktidarinin goé-
riintiisel olmaya basladig1 Mogol déneminde ortaya ¢ikmis gi-
bidir.

Bununlabirlikte, naib, genel olarak vekil vali anlamina gelen
bir cins isimdi; sultanin tagradaki temsilcileri de naib olarak ad-
landirihyorlardi.

Sefer sirasinda, ordulara komuta edilmesi seklindeki yiik-
sek askeri yonetim, “beylerbeyine” (begler begi) veriliyordu. Bu,
emir iil timera saninin Tiirkceye cevirisidir; ayrica bir de, “emi-
rii'l imera” deyiminin anlamdagi olan “melikii’l iimera” deyimi
gecmektedir.”®

Beylerbeyi (begler begi) sani, bir zamanlar, halifeyi Bagdad’a
yerlestiren Biiyiik Selcuklu Tugrul’a Abbasi Halifesi tarafindan
verilmisti; simdi, kudret hisseden Anadolu Selguklulari, bu sani,
kendileri (bazen “melikii’l iimera” seklinde de) bagislamaktadir-
lar. ]. Deni'nin varsayimina gore, bu, I.S. en azindan 5. yiizyilda,
Ermenistan yoneticilerine, Sasaniler tarafindan verilen “ishan
ishanats” Ermeni saninin bir ¢evirisidir.**® Her nasil olursa ol-
sun, hem Araplar, hem Tiirkler iizerinde yansiyan Iran kiiltiirii
etkisi, yeniden goriilmektedir. Ama bu eski Iran sani, sonradan,

53 Yazicioglu Ali, 111, 247. Yazicioglu Ali‘de, (III, 68) Bizans ordu komutan-
lar1 da naib olarak adlandirilmaktadir.

554 bni Bibi, IV, 183.

5% ]. Deny. Sommaire des archives turques du Caire. Le Caire 1930, pp. 41-
42,
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Tiirklerden kendi yurduna dénmiistiir: 19. yiizyilda, Iran’da
“beylerbeyi”, askeri validir. Bazen, yiiksek komutan igin, ayri-
ca “casnigir”>* sani bulunsa da, genellikle bu, “casnigir” (tada
bakan) teriminin etimolojisinden de ortaya ciktig1 gibi, gesnici
ve saki gorevlerini yerine getiriyordu; o, solende yiyecek dag:-
tiyordu.>s”

Selguklular, “bir denizden (Karadeniz) diger denize (Ak-
deniz)” yayildiklar1 zaman, onlarda, deniz kuvvetlerine komu-
ta eden emirler de ortaya cikts; bunlar, tiirlii sanlar tasiyordu;
“deniz komutan1” (reisii’l bahr), “kiyilar emiri (emirii’l sevahil),
“kiyilar beyi” (melikii’l sevahil).>®

Gelecegin sultan1 sehzadenin egitimcisi, baba olarak adlan-
dirilan “atabeg”, Selcuklularda, biiyiik etkiye sahipti, bu da say-
gin bir sand1.>*

Kiiciik Asya’da, genellikle, Iranlilardan ve Araplardan akta-
rilan unvanlar, “sah”, “padisah” sanlar1 (Meclis Emiri Behram-
sah’in adinda oldugu gibi), Selcuklular tarafindan cémertge da-
gitiliyordu.

Sultan Veled’'den sonra, Mevlevi tarikat1 seyhi, genellikle,
yabanci (Suriye ya da Kiirt) bir san olan “gelebi” (Celebi Amir
Arif) unvanini tagimaktadar.

Ibni Batuta’'nin 14. yiizyilda Kiigiik Asya yolculugunu yap-
tig1 sirada, Egridir yakinindaki Goélhisar'in ve Sinop’un dinsel
islevleri olmayan hiikiimdarlarinin sanlar1 da ¢elebi idi*®Ama,
ahiler (izzeddin Ahi Celebi) ve dinsel feodallar da, “celebi” saru

5% fbni Bibi, IV, 183.

%7 Yazicioglu Alj, 111, 215.

%8 Bkz: F. Kopriili‘niin distinceleri (Bizans Miiesseselerinin Tesiri, ss. 206-
207). Bana da oyle geliyor ki, Karadeniz’de bir “reis iil bahr” (deniz komutar)
bulunuyordu; bununla birlikte krs: “Slovo Lazarya Trapezuntakovo” (Y. Kula-
kovskiy, agy. S. 96). “Ikonya sultaninin komutani Reis Yetuma, Sinop’ta bir gemi
ele gecirmistir.”

% Buhara’da, (“atabeki” karsiligi anlagilan) “atalik”, hizmet hiyerarsisinde
15., en yiiksek riitbeydi. Bkz: A. Semyonov, agy. S. 14. Not 2. Bu “atabek” (ya
da Kafkasya’da “atalik”) terimi, M. O. Kosven'in gosterdigi gibi (Sovyetskaya
etnografiya, 1935, no: 2) anaerkillikten ataerkillige gegisteki diizen ve iligkilerin
kalintilarini igermektedir.

50 ibni Batuta, II, 270-350.
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tasiyabilmektedirler.>

Ayn sirada (14. ytizyil), bir de, Rumlardan aktarilan “efen-
di” s6zciigii ortaya ¢ikiyor, ama bu, o zaman igin, ¢ok saygin bir
sandir, sultanin Kastamonu’daki kardesi, boyle adlandirmakta-
dir*? Bu anlam, Osmanlilarda da devam etmistir; 6zellikle tah-
tin ardilina “efendi” sanu veriliyordu.

Emirlerin sayisi, oldukga yiiksekti. Boy bagkanlar1 “beyler”,
sultanin gorevlileri gibi, “emir” sanini tasiyorlardi: Emir Kara-
tay, Emir Yutas, Emir Celala Horasani vb.. Ayrica, 6zel gorev-
lerde bulunan, érnegin, “emir-i ahur”, Osmanlilarda sultanin se-
yisbasi olan, “mirahur” ya da “imrahor” gibi emirler de vard1.>®

Kentte, polis yoneticisi islevi goren sihne vardi. Samaniler
zamaninda, bunun bir muhafiz divan1 vardi. Bu da, zenginlik-
leri elinde toplayan biiyiik yoneticilerdendi. Sivas'ta, Hiiseyin
ibn Cafer adli birinin gémiilii oldugu (6. h. 629= 1. S. 1231) bir
yapinin éreni bulunmaktadir, bu bina, “$ihne giimbeti” olarak
bilinmektedir.>*

Bugiinkii Konya'nin tasra yasamindan goriildiigii gibi, ge-
celeri, muhafizlar, adini farscadan alan “pasban” (basban), kenti
dolagiyordu.®®*> Ama, bu, genel bir kent kurumuydu: “Pasban-
lar”, daha sonra, uzun siire, Avrupa Tiirkiyesi'nde bulunmus,
bir halk tiirkiisiiniin hala dile getirdigi, 19. yilizyil basindaki bir
ayaklanmay gerceklestiren Pasbanoglu da bunlar arasindan ¢ik-
muastir.

Yiiksek orun sahipleri, sultanin nezdinde bir “meclis” olus-
turuyorlardi. Bu, 6nemli devlet ve aile sorunlarinin, savas, sulta-
nin evlenmesi vb. konularin goriisiilmesi i¢in toplanan danigma
organiyd1. Bigimsel olarak, burada, ¢ok zengin ve etkili kisiler-
den bir bagkan da (Vakayiname’de “meclis emiri” Mubarizeddin
Behramsah anilmaktadir) bulunuyordu, ama asil agirhg: sulta-
ninoyu tagityordu. Bazen, sultan, meclisin tutmuna aykiri olarak,

%! {bni Batuta, II, 349.

562 jbni Batuta, II, 345.

%3 Yazicioglu Alj, I, 163.

6 [smail Hakki, Sivas Sehri, s. 108. Bolu’da “$ahneler” yoresi bulunmakta-
dir, belli ki, burada “sahne” toprag: vardi.

%5 Bu sozciik Istanbul’da bilinmiyor; burada koruma iglevlerini “bekgiler”
yerine getirmektedir.
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caninin istedigi bir karar aliyor, basarisizlik durumunda, yiiksek
gorev sahipleri, yapilan yanlsi, onun ytiiksek gorevlilerin 6giitle-
rinden saptigin1 vurguluyorlardi. Buradan da agikca anlasiliyor
ki, meclis, eski boy meclisi, kurultay kalintilarin1 koruyordu.

Selguklu devletinde, goriiliiyor ki, gorevler igin hiyerarsik
bir diizen vard; genellikle, beylerbeyi saru, meclis emirliginden
yliksekti, ama sultan, bir defasinda meclis emirini, beylerbeyinin
sag ve sol kol beylerinin iizerinde bir konuma getirmistir.>¢

Yiiksek gorevliler, yonetimi, kendi ¢cocuklarina, akrabalarina
ve kendilerine yakin kisilere devretmeye calissalar bile, gorev
makamlari, kuskusuz, bigimsel olarak babadan ogula ge¢mi-
yordu. Bu mesleki ya da grupsal kapalilik, kisiden 6zel bilgiler
istendigi yerlerde devam edebiliyordu, yani buralarda da zana-
atgilarda olan ayiklama meydana geliyordu.

Devlet aygitinda yiiksek bir konumda bulunan kisinin oglu,
ya da varlikli birinin oglu, iyi bir egitim gériiyor ya da gorebili-
yordu, ve onun éniinde genis bir gelecek agilhiyordu. Iste, Selguk-
lu vakayiname yazarlarinin kisiliginde de, devlet gorevlilerinin
onemi goriilmektedir: Ibni Bibi saraya yakin bir aileden gelmek-
tedir, babasinin lakab: “Tercitiman”dir, yani “elgi ¢evirmenidir”,
Tiirkceye, vakayiname uyarlayan Yazicioglu Ali de, adindan da
anlasildig) gibi okuryazar (“yazic1”) cevreden gelmistir.

Devlet dairelerinde, daha sonra, Tiirkiye’de de yerlesen “si-
yakat” (“noktasiz”) yazi kullanihiyordu. Mektup yazilmasi, {is-
telik yabanci dilde belgeler diizenlenmesi, karmasik bir is oldu-
guna gore, sultanlar (6rnegin Sultan I. Alaaddin Keykubad), bu
gorevlerin, eger yapabilecek yetenekte iseler, ogullarda devam
etmesine izin veriyorlardi; bdylece, isin niteligi, sanatkarhk dii-
zeyi yiikseliyor, buna karsilik 6diillendirme de artiyordu.’®’

Sultanin buyruklari, yazili olarak veriliyordu. Ornegin, top-
rak yonetimiyle ilgili bir buyruk, bir fermanla onaylaniyordu;
savas icin ordu toplamirken, sultan, beylere mektuplar (mektub,
biti) génderiyordu’*® Ama genellikle, bagkentte bulunan sultan,

566 Yazicioglu Ali, 111, 197-198.

%7 Yazicioglu Ali, I11, 210-211; “Hatt i belagette ve ingaya ve siyakatte olsa

terbit ve gefkat idiib mersum u mucibinziyade iderdi.”
8 F. Kopriilii, Sultan II. Mehmed zamani belgelerine dayanarak “biti”nin
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sozlii buyruklar da veriyordu, ve eger bu, bir ilk buyrugu yii-
riirlitkten kaldiran kars1 buyruksa, dogrulugunu géstermek igin,
ada kazih bir yiiziik gdnderiyordu.®®® Yiiziigiin bulundugu kisi,
sultan adina davraniyordu. Yiiziik, onun sdzlerine, kars1 gelin-
mez bir giig, sultan buyrugunun giiciinii sagliyordu; bu, sulta-
nun, yiiziik verirken, sanki yetkisini devretmis oldugu, kendine
6zgi bir tiir tilsimd1

Yiiziigiin anlamy, folklor iiriinlerinde de gok iyi saptanmustur,
“Akilli Kadin” (Afanasyev’in derlemesi) masalinda, sultan baba,
“en biiyiik giivence” isareti olarak ogluna yiiziik génderir.

Belli ki, bu, lizerine, sultan tarafindan segilen bir simgenin,
onun “tugra”siin, “tevki”inin (padisah buyruklarmna cekilen
nisan, ¢. ) kazandig1 ada yazili bir yiiziiktii.”° Ornegin, kaleye
kapatilmis bulunan sehzade Alaaddin’i rahatlatmak isteyen
Emir Seyfeddin, ona, kardesinin yiizligiinii gotiiriir, baslangicta,
emire korkuyla bakan Alaaddin, kardesinin gercekten 6ldiigiine
inanir.>”

Eger bagkentte diizensizlik bas gostermisse, burada, feodal-
lar arasinda, yonetim igin savasim, makam savasimu (glinkii ik-
tidar zenginlik getiriyordu) sekilde hirgiir ¢ikmazsa, tasradaki
durum, ¢ok daha agir oluyordu. Buralar, feodallarin keyfi tutu-
muna terk edilmisti. Bunlar, toprak iizerindeki hakki, en genis
sekliyle anliyor ve halki ezerek bitkin diisiiriiyorlardi. Nizam iil
Miilk, halkin refahina 6zen gosterilmesi konusu tizerinde 1srarla
durmaktadir, ama belli ki, bu, gerceklesmekten uzak bir iyi dilek
olmaktan 6teye gecmemistir.

Calismasini Anadolu Selguklu Sultami I Giyaseddin Key-
hiisrev’e ayiran Biiyiik Selcuklu tarihgisi Ravendi, hiikiimdar ve
tiim ordu “emlaklar ve bagislanmis topraklar konusunda tan-
r1 yasasinin buyruklarini izledikleri igin... kentlerin gelistigini,
bolgelerinse, meskunlastigin1” belirtmektedir.”2
(“nisan” anlamdas: olarak) “vakif” belgesi oldugunu varsaymaktadir (Bizans
Muiiesseselerinin Tesiri, s. 15).

% Yazicioglu Ali, I11, 279.

570 F. Kopriilii, Bizans Messeseleri Tesiri, p. 199. Not. 2,3.

57 Yazicioglu Ali, III, 188.

72 A. A. Semyonov'un gevirisindeki aktarmay: aliyorum (agy. S. 27; Raven-
di’ye yapilan gonderme dogru degil, 30, sayfa).
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Ama, ister istemez, bunun, “ulemanin siginak, koyliilerinse
huzur”*”? bulduklar sultana bir 6vgii oldugu kuskusu ortaya ¢1-
kiyor. Her ne olursa olsun, durum, genellikle boyle degildi.

Devletin béliinmiis oldugu beyliklerin i¢ diizeni, gene de
degisikti. Oyle ki, beyligin nasil ve hangi kosullarda devletin bi-
lesimine girdigine bagliydi. Bunlar, Selcuklular tarafindan, eski
savag arkadaslarma verilmis olan (6rnegin, Erzurum’da Saltuk,
Giimiishane’de Mengiiciik, ya da Sivas’ta Danismend gibi) yar1
bagimsiz bolge miydi, yoksa, beylik, Selcuklularin Kiigiik As-
ya’da belirmesinden 6nce oldugu gibi, bolgesini yonetmeye de-
vam eden genellikle hiristiyan da olabilen (Diyarbakir’da oldu-
gu gibi) eski hiikiimdarlarin egemenliginde kalmaya m1 devam
ediyordu.

Bolgenin ya da gevrenin basinda, 6zellikle, soy baskan,
sonralari, birlik komutani olan “subas1” bulunuyordu; o, aym
zamanda “hakim”di, yani askeri giice dayanarak y6netimi yii-
riitityordu. Bu, yonetim ve yarg) islevlerini {izerinde toplayan
bir askeri vali, bir kiiclik hiikiimdardi. Oguzlarda, subasi, boyun
bagkani olarak han iglevlerini yerine getiriyordu.”*

“Subasg1” teriminin gosterdigine gore, Onceleri, sultan, bir
(Oguz) boyunu, herhangi bir bdlgenin isgali icin génderiyor,
Oguzlarda boyun basinda ise, subas1 bulunuyordu. Cevredeki
yerli hiristiyan halk da, ona baglanmis durumdaydi; sonra, o, bir
bolge lizerinde tam yonetimi de elde etmistir; daha ge¢ donem-
de ise, anlagilan, boy bagkan: olmayan biri de subasi makamina
gelebiliyordu.

Subagilarin ne denli giiglii oldugu, “iiglii yonetim” zama-
ninda, Kayseri Subagisinin Sultan IV. Ritkneddin Kilicarslanin,
devletin tek hiikiimdari ilan edebilmesinden belli olmaktadir.

Bolge yoneticisinin genel olarak biiyiik yetkileri vardi. Or-
negin, Sivas’ta bulunan meclis emiri Mubarizeddin Behramsah,
bir sultanin yetkilerine sahipti: Onun yonetimi altinda beyler ve
prensler,”* yani daha Bizans devrinden kalan bazi Ermeni ege-
men prensleri bulunuyordu. Uzun siire, yerlerinde kalan emir-

71 Ravendi, ed. Igbal, p. 248.

71 W. Barthold. 12 Vorlesungen, p. 101.
7% Yazicioglu Ali, 111, 257.

230



ler, tehdit edici bir giicii temsil ediyorlar ve sultanlar da bun-
lardan cekiniyorlard: (6rnegin, Emir Ertokus, 20 yil boyunca
Antalya’da yasamistir. Bu, anlagilan, herhangi bir Oguz boyu-
nun yagh énderidir.)

Bir bélgenin baginda bulunan resmi kisi, genellikle, iki san
tasiyordu: Tiirkge “subas1” ya da Arapca “emir”. Daha eski olan
birinci terim, Orta Asya’dan ge¢mistir; bu terimler, bir zaman,
iktidarin, yonetimde bir evrimi yansitarak bir arada var olduysa
da, sonunda “emir” sani birincinin yerini almustir.

Tagrada, ayrica, merkezi yonetim organi olan divanlarin su-
beleri vardi. Kuskusuz,sefer sonrasinda, bagkentten tasraya, mal
varliklarinin kaydi ve niifus sayim i¢in yazmanlar geliyor, bun-
da, belli ki, gbozetim amaclar giidiiliiyordu.

Kiigiik feodallar, zanaatgilar, koyliiler, tiimii ezilmis durum-
daydi. Hepsinden kétiisii kugkusuz, koyliilerin durumuydu.

Ahlat’a, savastan sonra, bagkentten yiiksek gorevliler gelin-
ce, bunlar her seyden 6nce kalelerin komutanlarini yerlerinden
almuslar ve koyliiler topraklarina dénmdislerdi. Anlagilan “kale-
lerin” komutanlar1 (ketval-i kala), feodallarin ¢ikarlarini koru-
yorlardi ve giiglerinin yettigini, en ¢ok da koyliileri eziyorlardi.

Prensleri, Selcuklularin egemenligini kabul etmis olan hiris-
tiyan bolgelerin halki, en iyi kosullarda bulunuyordu; bu halk
kesimi, yalnizca “hara¢” tamiyordu, halk “haraca baglanmist1”
(harag kezer), ama prensler icte 6zgiirdii. Selguklulardan kalit
olarak alinan bu 6zgiirliik sistemini, Osmanllar da, miisliiman
olmayan topluluklara uygulamglardir.

Rigvetcilik, haraglar, en yukardan alt katmanlara degin her
yanda egemendi: sultandan kiigiik feodala kadar. Tarih¢i Aksa-
rayi, Sultan II. Alaaddin Keykubad”1 bile dogrudan riigvetgilik
ve zorbalikla suglamaktadir.’”

Tiirk milletvekili Aziz Samih’in, “1913-1914 yillarinda, Tiirk-
Iran simirinda neler gérdiim?“%”” baghkli anilarinda, gécebelerin
yerlesmis oldugu smnur geridi boyunca egemen olan “y6netim”
yontemlerinin genis bir goriiniimii verilmigtir. Iran hiikiimetin-
ce, Rizaiye’ye (Urmiya) atanan vali, Tebriz’den gorev yerine va-

576 W. Barthold. O nyekotorih vostognih rukopisah, str. 0136-0137.

577 “Vakit” gazetesinde basilmugtir, 1934, no: 5929.
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rincaya degin, ii¢ ay gegmisti. Yol boyunca, halk, tam anlamiyla
soyuluyordu; vali, boy bagkanlarina [asiret reislerine], at, katir,
erzak icin ekipler génderiyor, emrindekileri, itaatsizlik duru-
munda, 6liimle tehdit ediyordu. Selguklular doneminde de, “ye-
rel yonetim”, boyle basina buyruk ve utanmazdi. -

Haracin ne oldugu, kuskusuz, bagkentte de biliniyordu. Ada-
letin koruyucusu Sultan I. Alaaddin Keykubad, divanlarin yetki-
si icindeki (“divan”, yani sivil yonetim) davalarina, her giin ken-
disi bakiyordu. Ve genellikle davalar, Oguzlarin alisilmis hukuk
“tore” temeline dayanarak gecikmeksizin®”® ¢6ziime baglaniyor-
du (6rnegin, mirascilar hizla, miilklerinin basina gegiriliyordu).
Kislar1, Akdeniz kiyisina gidince, sultan, burada zulmedenlerle
ilgili mahkeme kuruyordu. “Mazlum”lar, ona bagvuruyorlardi,
ve bunu, hesap sorulmasi izliyordu. Sultan, Konya’da da, sivil
dava durugmalar: diizenliyordu.

Nizam iil Miilk tarafindan kabul edilen eski bir Sasani ge-
lenegi gozetilerek (yeni yil, “nevruz” giinii hiikiimdarin halk
oniinde hesap vermesi),””® Sultan I. Alaaddin Keykubad mahke-
meye cikiyor, ve herkes, ondan sikayetci olabiliyor ya da sikaye-
tini sunabiliyordu.

Selcuklularda, dinsel mahkeme olan, seriat mahkemesi de
vardi. Din alanina iliskin davalarin durugmalarini, Kadilar (ve
miiftiiler) yiiriitiyordu. Selquklularda, Kads, yiiksek dinsel tem-
silciydi, Osmanl1 déneminde, bu, seyhiilislamdir.

Ayrica, merkezden denetleme kurullar1 gonderilmesi ya
da yonetim konusunda rapor verilmesi igin, yonetici beylerin
bulunduklar: yerlerden ¢agrilmas: yontemi de uygulaniyordu.
Aflaki, Vezir Muineddin Pervane’nin (Sultan IV. Riikneddin Ki-
licarslan’in sarayinin bulundugu) Kayseri’ye bir sinur beyini (be-
yaz kalpaklar1 icadeden Mehmed’i) ¢agirdigini anlatiyor. Bey,
Celaleddin Rumi’nin himayesini yoklamak amaciyla, yolu iize-
rinden Konya’ya ugramustir>® Ya, bey kendisinde bir sugluluk
duyumsuyor, ya da Karatay'in éliimiinden sonra halk iizerinde
yilg1 yaratan Muineddin, ondan riigvet koparmak istiyordu.

8 Yazicioglu Ali, III, 215.

57 K. Inostrantsev. Sasanidskiye etyudi. Spb., 1909, str. 98, prim 2.
560 Aflaki, I, 10.
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Cezalandirmalar hizli ve kesindi. Alisilmis (hafif) ceza, deg-
nek, (cevgan) vurmakti, ve bundan, emirler de paylarini aliyor-
lardl. Ornegin, perdedarlar emiri, yiiksek gorevlilerin silahli
muhafizlariun saraya girmelerine izin vermesi yiiziinden, 50
degnek hak etmisti>® Eger birinin ihanetinden kuskulanilmis-
sa, Once tagirur ve tasinmaz mallarina elkonuluyor, sonra, bunu
(bogma, asma, ya da bas kesme seklindeki fiziksel 6liim) idam
cezas! (siyaset) izliyordu>®? Bazen, devlete kars: sug isleyenin,
isyancmin (kendisini Sultan II. Izzeddin Keykavus'un oglu ola-
rak gosteren) Sahte Siyavus’a yapildig1 gibi, canli canhi derisi yii-
ziilityor ve samanla doldurulup, diismanlara korku olsun diye,
kentlerde dolastirilarak gosteriliyordu.5®

Mahkeme kararini, adliye bagkani (mirdad), uygulamaya
koyuyordu.”® Bu goérevde bir siire bulunanlardan biri (1250 y.)
sonradan vezir olan Sahibata’dir.>®

Cok daha acimasiz, ve herhalde, daha eski bir cezalandirma
da yaygindr: Suglu eve kapatiliyor, ve ev atege veriliyordu. Ha-
lep tizerine basarisiz seferinden sonra (1218), Sultan I. Izzeddin
Keykavus boyle davranmisti. Kabahatli olduklar varsayilanlar,
birlik komutanlari, biitiin yalvarmalara karsin, elleri ve ayaklar:
baglanarak (Rabad Tartus’ta) bir eve kilitlenmislerdir; evin cev-
resine odunlar y1gilmis ve yakilmis, disar1 firlamak isteyen olun-
ca da siriklarla geriye, ieriye itilmiglerdi.*®

Bu, alisilmis bir cezalandirmaydi. Omegin 14. yiizyilda,
Tversk Knyazi da, Tatar elgisi Colhan’in bulundugu evi yaka-
rak acimasizca cezalandirmusti. 16. ylizyil sairi Lamii “Fikralar”
kitabinda, kendisini gildirmus gibi gosteren ulemadan birinin su-
basini, muhtesibi ve kadiyi, kisaca, saygin bir grubu evine davet
ettigini, ve evi odunlarla atege verdigini anlatmaktadir. Osman-
lilarda, bu cezalandirma en azindan 17. yiizyila degin kalmustir,
“ateste yakma” (ahrak-1 balnar) genellikle camilere, 6zellikle de

581 {bni Bibi, IV, 113.

%82 Yazicioglu Ali, IT1, 277, 393.

s {bni Bibi, IV, 333.

% Yazicioglu Ali, III, 199.

565 Halil Edhem, op. Cit., 105.

%% Yazicioglu Alj, 111, 181-182; Ibni-Bibi, IV, 8.
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mezhep sapmasi gosterenlere uygulaniyordu: Islamda, cese-
din yakilmasi en agir cezalandirmayd1.’® 16. ytizyilin sonunda,
kiiciik Asya’da biiyiik bir ayaklanma gerceklestiren Karayazici
yandaglari, bu yiizden, 6len 6nderlerinin govdesine hakaret edi-
leceginden kuskulanarak, onu kiigiik parcalar halinde kesmisler
ve degisik yerlere gondermislerdir. Bir defasinda da bir zaman-
lar, kendisine ihanet eden erkandan birinden (Zahireddin) 6¢ al-
mak i¢in, sultan, onun mezarinin agilmasini, kemiklerinin yakil-
masiny, kiiliinlin riizgara savrulmasini buyurmustur.>®

Oliiyii agagilama, Kiigiik Asya’da rastlanan bir durumdu; Bi-
zans tarihgisi Duka’nin anlattigina gore, Karaman beyi, Bursa'y:
ele gecirdigi zaman, Sultan I. Yildirim Beyazit'in cesedini, meza-
rindan ¢ikarmis ve kalintilarini yakmustir.

Bazen, yiiksek gorevliler, makamlarindan aliniyor ve siiriilii-
yorlard1. Ornegin, erkandan Behaeddin Kutluca, anadan dogma
ciplak olarak bindirildigi bir katirla, Kayseri'den Tokata siirgii-
ne gonderilmistir.®® Tipki boyle, tehlikeli sehzade kardesleri, ye-
genleri de, sultan, uzakta bir yerlere siiriiyor, ve orada, bir kale
icinde, onlar, sonsuz bir korkuyla yasiyorlardi.

Bazen, su¢lunun mal varligina elkoyulduktan sonra, sultan,
belki gegici olarak, hapsetmekle yetiniyordu, ve ona, giindelik
tayin belirleniyordu: Yarim “mena”, yani “batman” et, iki ya da
i¢ “mena”,** ekmek veriliyordu. Buradan anlasilacag gibi, hiz-
metli yine de a¢ kalmiyordu.

Ayrica, hapishaneler de vardi. Herhangi bir yengi ya da yeni
sultanin tahta gikis1 nedeniyle, mahpuslar, 6zgiir birakiliyordu;
bu, bir genel af, siyasal amaglar giiden bir 6nlemdi.

Merkez (baskent) ve kenar (tasra) arasinda yollar acilmusti;
tiim tilkede, bir “posta istasyonlar1” ag1 uzaniyordu, “yam”, ve
“yam atlar1”na®® bindirilmis “ulak”lar,”” sultanun buyruklari-

%7 A. Mez, op. cit., 350-351.

%% Yazicioglu Ali, 11, 62-63, 106,176, 182.

9 Ibni Bibi, IV, 115.

0 Ibni Bibi, IV, 217. “Mena’nin agirhig1 640 “miskalle” (2,97 kilogram) (Teb-
riz’de) 1000 “Miskal” (4,6 kilogram) arasinda degismektedir.

%1 Yazicioglu Ali, III, 232.

%92 Ulak (posta) atidir, ama bu sozciik, anlamca, katir ve deveyi de igerebili-
yordu. Bkz: A. Yakubovskiy. Vostaniye Tabari, str. 115, prim, 1. -Giiniimiiz Fars
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n1 dagitiyor (gapar) ve sultani, her seyden haberdar ediyorlar-
d1 (kasad). “Yam” denilen ulaklar kurumu, Mogol déneminde,
artik, kesin bi¢imini almig durumdaydi. Mogolca “yam” terimi,
bunu dile getirmektedir.>*

Sultan, sarayinda kusku icinde, tetikte yasiyordu; kendisini,
sanki, diismanlarla, komplocularla gevrelenmis gibi duyum-
suyordu. Boylece, curnalcilik ve tuzakgilik gelismisti; hizmette
goze girmek isteyen herkes icin genis bir ufuk acilmisti. Mut-
fakta, yiyecekleri, bunlarin hazirlamisini goézden gegiren (belki
bir bakima, harcamalar1 da denetleyen) 6zel hizmetli memurlar
(mutbahin miigerefleri) bulunuyordu;** bunlar sultanin saghg-
nin gozeticileriydi.

Sel¢uklularin kendilerinden uzakta bulunanlar1 gbézetimde
tutmak icin ¢cok daha biiyiik gerekgeleri vardi; bu gozetim igin,
“devletin gozciisii” (miigerref-i memalik) saniru tagiyan bir yiik-
sek gorevlinin (miiserref) basinda bulundugu muhbirler kurumu
olusturulmustu. Bunlar, yerel bélgelerde olup biten her seyden,
sultan1 haberdar ediyorlardi. Nizam iil Miilk, Biiyiik Selguklula-
ra muhbirler kurumunu ortadan kadirmalariru 6neriyordu, ama
halifelerden aktarilmis olan bu casusluk sistemi, Kiigiik Asya’da
yiriirliikte kalmaya devam ediyordu.

dilinde, s6zciik, “nezaketen” “esek” anlaminda kullanilmaktadir, bkz: N. Belgo-
rodskiy. Sovremyonnaya persidskaya leksika. M.-1. 1936, str. 35. - Buhara’da, bu
sozclikten, ath araba tagimaciligi isi anlagihyordu, bkz: A. Semyonov, agy. S. 6,
not. 10.

3 B. Vladimirtsov. Zametki k drevneturyetskim i staromongolskim teka-
tam. DAN-B. 1929, str. 290.

%9 Yazicioglu Alj, III, 188. —-A. Krimskiy agy. S. 133 (yorum, anlasilan, Bey-
haki’den alinmgtir).
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ONDORDUNCU BOLUM

Ordu, Ordunun Bilegimi - Boy Birlikleri - Feodallarin Birlikleri -
Savagin Karakteri - Ulke i¢indeki Askeri Birlikler - Ucretli Birlikler

Selguklularda ordunun orgiitlenmesi, Nizam il Miilk'iin
eski Mogollardan aktarmalar1 yansitan buyrultularinin bir yine-
lenmesini ortaya koymaktadir.

Toplam sayis1 24 olan Oguz boylarindan, savasa, belirli bir
birim olan “tiimen” geliyordu.

Kotii bir bicimde derlenmis Oguzlardan olusan bu insan kit-
lesi, 6zellikle, yalnizca geteci akinlar igin elverisliydi; bir beldeyi
(tarlalari, baglari, bahgeleri) yakip yikma ve yagmalama; diisma-
n1 ¢abucak baris istemeye zorlayan savas yontemi, iste buydu.
Savas uzadig1 zaman, bu, savascilar1 biktiriyordu; baharda ya da
yazin savasa baglayan askerler yoruluyorlards, kis gelince, sul-
tan orduya izin vermek zorunda kaliyordu; kis aylarinda, ordu,
dinlenmeyi yegliyordu, bir yil gectikten sonra ise, askerleri yeni-
den burada toplamak gerekiyordu.

Bu durum, gocebelerin diizenli hareketine benziyordu, ne de
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olsa, ordu da bu gogebe 6gelerden olusuyordu.

Omegin, bir zamanlar, ilk Anadolu Sel¢uklusu tarafindan
fethedilmis bir kent olan Iznik’in (Nikeya’nuin) Osmanlilar dev-
rinde kusatilmasi, 32 yil siirmiistiir. Kent, {izerinde 300 kule bu-
lunan surlarla gevrilmisti. ibni Batuta’nin yazdigina gore Sultan
“Osmancuk” (Osman), kenti, yaklagik 20 yil boyunca kusatmus
ve dlmiigtiir. Onun oglu, htiyareddin Orhan, kusatmay1, 12 yil
daha siirdiirmiis ve ancak boylece kenti ele gegirmistir.>

Daha 9. yiizyilda, Cahiz'in isaret ettigi gibi, Tiirkler, iyi as-
kerlerdi, onlarda ok atmaya ve ata binmeye biiyiik 6nem veri-
liyordu.

Oguz boylari, savasq yetenekleriyle belirginlesmislerdi;
devletin sinirinda yer alan onlar, daima hazir durumdaydi. Si-
nir koruma gorevi ylriitiiyor ya da hiristiyan komsulari tizerine
akinlar diizenliyorlardi.

Ordunun basinda, 24 han, melik ya da emir bulunuyordu,
yani 24 Oguz boyundan toplanmuis olan askeri birlikler, bagimsiz
askeri birim 6zelligi gosteriyordu. Boy bagkanlari, sinir beyleri
icin kullanulan terimlerin cesitliligi, Kiiciik Asya’da, gocebelerde
meydana gelen evrimi ortaya koymaktadir; boy baskani, hana,
subasina, giderek bir feodala (melike) ya da askeri komutana
(emire) doniisiiyordu, yani Oguz kolunun basinda, artik, koken
olarak bu boyla baglantisi olmayan bir kisi bulunabiliyordu.

Kuskusuz, asker kesimini olusturanlar, yalnizca Tiirkmen
boylar1 degildi. Kiiciik Asya’da, Baba Ishak’in yénettigi ayak-
lanma patlak verdigi zaman, sultan, Malatya’dan “Tiirkleri ve
Germiyanlar1” getirtmisti. Demek ki, Vakayiname, bunlar1 agik-
ca birbirinden ayirmaktadir. Herhalde, bu, daha sonra batiya ka-
yan ve giiglii bir beylik kuran Kiirt agiretiydi.

Ne var ki, daha 6nce, Biiyiik Selguklularin baslattig: fetihler
icin, boylarin siivari birlikleri yetersizdi. Onlar, Samanilerdeki
askeri Orgiitlenmeyi almiglardi (krs: 6rnegin “sipahiler” terimi).
Onlarda, artik, koruma birlikleri de (“candarmalar”) bulunuyor-
du.

Kiiciik Asya’da da boyle oldu. Oguz kollar1 ordunun ge-

%5 {bni Batuta, II, 322.
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kirdegini olusturuyordu; kisa siirede ordu, (bir béliimiiyle hi-
ristiyanliktan miislimanhiga gecen) Kii¢iik Asya yerli halkinin
topraginda yerleserek ekonomi yiiriiten feodallardan gelen bir-
liklerle biitiinliik kazanmustir.

Sultandan toprak alan feodal, sultana insan ve asker yardi-
minda bulunmakla yiikiimliiydii. Yani feodal, denebilirse, “ath
ve silahli olarak” hizmete geliyordu; askeri timar sisteminin esa-
s1da, devleti, ordu besleme kaygisindan kurtarmasinda yatmak-
tadur.

Nigde kentinden bir birlige iliskin vakayinamedeki degini,**
daha biiyiikge kentlerin feodallara bagislandigi, bunlarin da, o
kent cevresinde yer alan topraklari, kendilerinin dagittig: seklin-
deki dogal varsayimi dogrulamaktadir. Toprak iizerinde oturan
kiiciik miilk sahipleri, feodallara baglaniyor, savag zamaninda
ise, kenti elinde bulunduran feodalin ¢evresinde birlesiyorlardi.
Kendisine bagl koyleriyle, her (biiyiik) kent askeri birlik sagl-
yordu. Birlikler, biiyiikliikk bakimindan farkliydilar, ama onlar
bagimsizdi, ve bu da, kuskusuz, savas sirasinda, manevralari
ve operasyonlarin yonetimini gliclestiriyordu. Feodallarin bir-
liklerinin sancaklar1 da vardi. Bu sancaklar iizerinde, soyun ya
da feodalin herhangi bir isareti bulunuyor muydu (b&yle bir sey
olanaksiz gdriinse bile), bilmek ilging olurdu.

Ayrica, devlet sancaklar: vardi. Sultani animsatan kara san-
cak lizerinde, Romen tarih¢i Bratianu'nun varsayimina gore,
Bizans’tan Selguklulara ugan bir kartal goze ¢arpiyordu;*” ama,
olabilir ki, bu arma betimlemesi, Selguklularin totem kalintilariy-
la cakigiyordu. Ama 13. yiizyil Selguklu sancaklarindan birinde,
“Selguk mersiyesi“ne bakilirsa, Sadreddin Konevi ve bir ejder
betimlenmisti; bu ise, artik, Mogol etkisini, Selguklular tarafin-
dan Mogol egemenliginin kabul edildigini dile getirmektedir.

Birlikler, savagsa kendi komutanlar1 ve sancaklariyla kati-
liyorlardi. H. 1178 yihina (18. yiizyilin ikinci yaris1) ait bir fer-

6 Yazicioglu Ali, 111, 195.

%7 Dogu’da, kartalin tarihini, daha dnce, Ramuzio aydinlatmak istemistir.
Besim Atalay, kartalin Tiirk armasi oldugunu savunmaktadir. Bkz: V1. Gordlevs-
kiy. iz jizni sovremyonnoy Turtsii. Vostok, kn. 3, str. 206, Bkz: Fr. Cumont’un
diisiincelerinin 6zeti (Fr. Cumont Etudes syrlennes. Paris, 1917, pp. 35-118).

238



manda goriildiigi gibi, “fatihlerin torunlarindan” 2 bin kisilik
birlikte, “kirk sancak agilmak” zorundayds, yani her 50 kisi bir
birim olusturuyordu. Selguklular déoneminde de, “ellilikler” bu-
lunduguna gore, agiktir ki, 18. yiizyilda, Oguzlarin torunlarinda,
heniiz eski orgiitlenme devam ediyordu. “Ve onlar, silahlan-
mus olarak hazineden alt1 aylik yiyecekleriyle, cadirlariyla Sela-
nik’ten Glircistan’a yiiriiyorlardi®® vb..

Rum, Ermenistan ve Diyarbakir ordulari, yani Rum, Ermeni
ve Kiirt bolgelerinden feodallarin birlikleri geliyordu. Sel¢uklu-
larin bagh beyliklerinden gelen birliklerin sayisina iliskin say1
(500 bin), inandiric1 degildir. Kii¢iik Asya’daki hiristiyan niifu-
sun miktar1 Kiiciik Asya’y: fetheden Tiirk boylarinin sayisindan
(Oguz boylarindan 270 bin kisi geliyordu) sanki yalnizca iki kat
fazlaymis gibi bir durum ¢ikiyor, bu sonug, kuskusuz, aldatici-
dir. Oguzlar i¢in savas bir spordu, ve onlardan, dogaldir ki, daha
yliksek bir oran, tiim saglikli halk kesimi, savasa gidiyordu.

Ayrica, Selguklularin siyasal yoneticisi Nizam-iil-Miilk, hi-
ristiyanlardan da asker alinmasini 6giitliiyordu. Buna gore, ege-
men hiristiyan prensleri, Selguklulara, her yil (belli ki, hiristiyan-
lardan olusan) askeri birlikler yolluyordu. Ornegin, (yenilgiye
ugramis olan) Ermeni Krali II. Levon, elindeki topraklar: koru-
yabilmek icin, her yil, bin atl1 ve 500 topgu, yani seckin savasgilar
gondermeyi yiikiimlenmisti.

Kirim Savasi sirasinda, Asya Tiirkiyesinde iki yil gegiren M.
Lihutin’in belirttigine gore, sonralari, Osmanli ordusunda da, bir
boliimiiyle, hiristiyanlar (Ermeniler) fiilen hizmet etmislerdir.*

Ama hiristiyanlar, asker olarak, herhalde giivenilmez oge-
lerdi ve askerlik hizmetinden istekle uzak tutuluyorlardi. Onlar,
genellikle, kurtulmalik parasiyla askerlik hizmeti disinda tutulu-
yorlar ve “bedel” vergisi yatiriyorlardi.

Kiiciik topraklar elinde bulunduran timar sahipleri, yani si-
pahiler, bagimsiz olarak savasa gidiyorlardi. Gene de bunlarin
sayisl, goreli olarak fazla degildi; o siralar huzursuz bir dénem
yasanuyordu, ve insanlar giivenlik i¢in feodallara tutunuyorlar
ve onlarin uyrugu oluyorlard.

% Ahmed Refik, agy. s. 218-219.
5% M. Lihutin, agy. s. 44.
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Savas zamaninda, loncalar, geride bulunan askeri birliklerde
hizmet eden kisiler saglamak zorundaydi. Osmanli dénemi igin
gercek olan diizenleme, kuskusuz, Selguklulardan aktarilmistir.

Olaganiistii ivedi durumlarda, -6rnegin Mogollar zamanin-
da, bir kez oldugu gibi- sultan, saray birliklerini de orduya ka-
tiyordu. 5%

Sonugta, Selguklularda, ordunun bilesimi karmaydi, ama bu
ordunun Ibni Bibi tarafindan isaret edilen sayis: abartilmigtir.%!

Askeri egitim gevsek yiiriitiiliiyordu. Askeri idmanlar ve
oyunlar (siingii, kilig, comak oyunu) igin alanlar (talimhane)s®
kurulmustur, bunlar, Cl. Huartin sozciigii anlamak istedigi
sekliyle,® devlet (ya da beylik) topraginda yasayan sipahi ve
haseki gocuklarinin egitim gordiigii askeri okullard1. Arada bir,
sultan, feodalin askeri bilgilerinin bir yoklamasini yapiyor, ko-
muta heyetinin gosterisini izliyordu; ama kugkusuz, bu yetersiz-
di; kitleler egitimden kaginiyordu.

Ordu toplandigina iliskin buyruklar, Selguklularin nereye
yayilmaya niyetlendigine bagh olarak gonderiliyordu; 13. yiiz-
yilda, baski, dogudan geldigine gore, devletin dogu sinirinda
bulunan ve seferin de tiim kiilfetini tasiyan boy bagkanlari, Ma-
latya, Maras beylerine yapilan ¢agrilara deginilmektedir.

Sefer dncesinde, ordu, genellikle, devletin cografi merkezin-
de bulunan Selguklularin “taht” kenti Kayseri’de® toplaniyor-
du. Burada, sultan, orduyu denetliyordu. Gegit resmi ve oyun-
lar, daima, savas ruhunu yiikseltiyordu.®® Sultan I. Alaaddin
Keykubad tarafindan, halifenin yardimina gonderilen biiyiik bir
askeri birlik, Bagdad’a yaklastig1 zaman, savas sanat1 gosterisi
yapmus,® hizli hareketiyle, binicilikteki ustaligiyla, ok ve mizrak
atistyla vb. izleyenlerde sevingli bir saskinlik uyandirmisti.

Gelenekleri gozeten sultan, “sdlen” veriyordu, ve sultan
gliclii oldugu ve askeri girisimleri yengiyle sonuglandig siirece,

s© {bni Bibi, IV, 182.

¢ F. Kopriili, Selguklular Zamaninda Anadolu’da Tiirk Medeniyeti, s. 215.

€2 Yazicioglu Ali, 111, 211-212.

003 Cl. Huart, Epigraphie arabe, p. 45.

! Tbni Bibi, IV, 199.

@5 Yazicroglu Ali, ITI, 315.

%6 Yazicioglu Ali, IT1, 217.
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her sey yolundayd.

Sancaklarini acan ordu, miizik esliginde, diisman iizerine
yiiriiyordu. Ordu birliklerinin goériiniimii, onlarin “6liiyii bile
sersemletebilecek” olaganiistii haykiriglari, Bizanshlar {izerinde
sarsic1 etki uyandiriyordu.

Daha, Sultan Sancar (12. yilizyil) zamanindan beri, costurucu
glriiltiili sesler ¢ikaran tuhaf bir miizik, giinde bes kez, “san-
cari” havasmu (nevbet senceri) caliyordu; Selguklular, miizige,
onun orduyu esinlendiren giiciine, bir tiir dua gibi bakiyorlar
ve, belli ki miizigi bir yiiriiyiis mars1 haline sokarken, gocebe-
lerin eski akinciligini, yiiksek bir dinsel diizeyine ¢ikarmak isti-
yorlardi.

Koyliileri rahatsiz etmemek ve onlar1 haraglarla yipratma-
mak i¢in, daha Nizam iil Miilk, yollar {izerinde, belli uzakliklarla
ordu icin erzak depolar1 hazirlanmasini 6giitliiyordu. Bu nokta-
da, Anadolu Selguklularinin da, 6giitlerini izlemek durumunda
oldugu Biiyiik Selguklu vezirinin devlet anlayisindaki yiiksek
bilgelik dile gelmistir.

Ordunun ilerisinde ise, {ilkenin durumu ve diisman kuvvet-
leri hakkinda komutanhga bilgi ulastiran goézcii-haberciler (ca-
sus) hareket ediyordu.

Yarigocebe halkta atli birlikler, ordunun temel 6gesini olus-
turuyordu. Bu birlikler, komsular icin felaket demekti, ve Tiir-
kiin daima gururla yineledigi bir atas6zii vardr: “Tiirkiin atinin
ayak bastig1 yerde, ot bitmez”. Yengi kazandig1 yerde, ordu,
halktan 6zel olarak at nal1 vergisi aliyordu.

Piyade, o kadar onemli degildi®” Osmanlilarda, piyade
(14. ylzyihn ilk yarisinda), Orhan’in biiyiik kardesi vezir Ala-
addin’in girisimiyle kurulmustur. Ayrica, kalelerin ve kentlerin
kusatilmasi sirasinda etkin olan 6zel birlikler de vards; teknik
donatimi daha yiiksek olan yabana feodallar, topgu birlikleri
sagliyordu.

Okcu askerler, “zevebun”, “ok”larla, kisa ve uzun mizraklar
“nize” ile silahlandirilmisty; mizrakli “nizedar”, birlikler, galiba,
kili¢ da tagiyorlardi. Baris zamaninda, bu silahlar kus ve yaban

7 Ibni Bibi, IV. 183. -Bkz: F. K&priilii'niin (Bizans Miiesseselerinin Tesiri. S.
244, not. 1) Nizam iil Miilk’iin buyruklarina (bl. XIX) dayal diigiinceleri.
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hayvani avi i¢in de kullanuliyordu.

Oklar genellikle zehirli ve ¢entikliydi; govdeye saplandiktan
sonra, ¢ikarilma sirasinda, bunlar, biiyiik agriya yol agiyordu;
ategli silahlarin devreye girmesinden sonra da, Osmanhlarda, bu
silahlar uzun siire kullanilmigtir. Bunlarin, vurusma sirasinda ne
kadar etkili olduklar: belli degildir. F. Bernye, bunlarin “hedefe
isabet edenlerden on kat daha fazlasinin havada ziyan oldugunu
ya da yere saplandighru” yaziyor.

Diismanin darbelerinden korunmak i¢in, savascilar, zirh ta-
kimlan giyiyorlardi. Bunlar “zirhl1” (zerrepas) askerlerdi, ayrica,
kuskusuz, “kalkan” da kullanihyordu. Savas silahlar silah de-
polarinda (zerdhane) korunuyordu.®

Taglar, “etkin ates”, “Rum ategi”, cerh®” arac1 ya da atig-
lar1 (Farsca tayr-i cerh) de devreye sokuluyordu. “Igor Alay:
Destan1”"ndaki “seresir”®? sozciigii buradan ge¢mistir.

Genel olarak, silahlar yerli yapimdi; ama daha zengin olan-
lar ya da saray hassasinda gorev yapanlar disalimla getirilmis,
silahlara sihiptiler; Sam ve Taskent oklar: ve yaylari, “Yemen ve
Hindistan” isi kili¢lar vardi.s"

Feodal bir ordu, nasil silahlanmus olabilirdi? Bu, 15. yiizy1-
Iin ilk yarisinda, B. dela Broyker’in anlatiminda goriilmektedir:
Sultan II. Murad'in 120 bin askerinin yaris1 —athlar— silahlanmis
durumdaydi, yayalar ise kétii donatilmust:, cogunlugu yalnizca
sopa tasiyordu. Daha zengin feodallarin kollarinin olusturdugu
ordu birlikleri, kugkusuz, teknik bakimdan daha iyi donatilmistu.

Askeri donatim yetkin olmayinca, taraflar arasindaki gatig-
ma kisa mesafede meydana geliyordu, demek ki, gogiis gogiise
carpisma ve hatta teke tek savas, alisilmis bir durumdu. Tiirkler-
de, Oguz boylarinda, kisisel yararhligiyla ¢carpismanin sonucu-
nu belirleyen alp ve bahadir tipi boyle olugmustur.

Yiiksek sanmi bir yana birakan sultanlar bile, bazen isteye-

6% fbni Bibi, IV, 223.

% Arag, barut dolduran demir top borusundan ibaretti.

10 P. M. Melioranski tarafindan 6nerilen yorum (bkz: ZVO, t. XIV, str. XXIII;
Izvestiya Otdeleniya russkovo yazika i slovesnosti Akademil Nauk, t. VII, str.
299-301); bu etimoloji F. Y. Kors tarafindan kabul edilmisgtir.

s1t ibni Bibi, IV, 383.
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rek, teke tek vurusmaya girisiyorlardi. Bizans’a siginmis bulu-
nan Sultan I. Giyaseddin Keyhiisrev, imparatoru agagilayan kiis-
tah bir Frank’1 diielloya ¢agirmisti. O, belki de, sonra Frank’la
teke tek vurusmada 6lmiistiir. Aralarinda, 6nceden, catisma ya
da diismanlik bulunan kisiler de (erkan), istekle, teke tek vurus-
maya girisiyorlardi®’?, burada, belki, kan davasi yasasi etkin olu-
yordu.

Hem sag kolda, hem de sol kolda, alpler ve bahadirlar bulu-
nuyordu; bunlar, belirleyici anda ¢arpigsmaya atilan 6zel birlik-
leri olugturuyorlardi. Vakayiname, Konyal sipahi Salor Yoluk
Arslan’in, miisliimanliktaki adiyla Hiisameddin'in, Antalya sur-
larina tirmanan ilk kisi olarak yararhgina isaret etmistir.

Acik alanda savasmaktan g¢ekinen diisman, kent ya da kale
surlar1 ardina gizlenmeye 6zen gosteriyordu. Surlarla ¢evrilmis
durumdaki kale, diisman kusatmasina kolaylikla karsi koyabili-
yordu. Surlarin 6niine hendekler kaziliyordu. Evliya Celebi, Ru-
meli’deki Sari-Saltuk tekkesini anlatirken (17. yy.) s6yle diyor:
“Kale, yalgin kayalar iizerinde konumlandig; i¢in, hendek yok”.

Kale kusatmasi icin, daha, Sasaniler’ce kural ve 6giitler gelis-
tirilmis, bunlar, “Ayinname”*" de yansimis ve galiba, Nizam: iil
Miilk tarafindan da kullanilmigtir.

Kaleye yaklasan ordu, burada yasayanlarla dis diinya ara-
sindaki bag1 kopariyor ve igeriye dalabilmek i¢in, gedik agma-
ya galisiyordu. Bunun igin, tiirlii kusatima donatimlar: kullani-
liyordu: “Mancinik”lar ve kusatma mekanizmalar1 (iradat).®*
Antalya’nin kusatilmas: sirasinda, kentin karsisina, surlar tas-
larla parcalayan 100 mancinik kurulmustu. Sultanun, karmasik
donatimlar saglanmasinu bile feodallara &nermesi, ayiric1 bir
ozelliktir. Savag 6ncesinde, beylere ve beylerbeyine gonderilen
mektuplarda, sultan, manciniklara iliskin de animsatmada bu-
lunmaktadir.

Halk, kusatinayi 6nceden seziyor, ve kentte biiyiik erzak ye-
dekleri toplaniyordu, 6rnegin, (Antalya yakinindaki) Kugunya
kalesi kusatmaya kars1 hazirlik yaparken, kirk ambar dolusu hu-

2 Yazicioglu Alj, III, 116.

63 K. Inostrantsev, agy. s. 49.
4 Yazicioglu Alj, 111, 234.
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bubat, dokuz ambar bal, yag, badem ve tuz, odun yiginlari, de-
polamusty; suyla doldurulan sarniglarda, denizdeki gibi dalgalar
meydana geliyordu.t*

Sultan, bagka araclari, savas eylemlerine yegliyordu. O, hal-
kin psikolojisini etki altina almaya calisiyordu. Ornegin, diis-
mana korku vermek icin, kalenin 6ntinde, tutsaklarin kesilmig
kelleleri sergileniyordu. Casuslarindan aldig: bilgilerle, Sinopu
ele gecirmenin nasil gii¢ oldugunu bilen sultan, Kir Aleksis’i zin-
cire vurmustur; cellatlar, onu kentin surlarina yaklastirmislar ve,
ayaklarindan asarak iskence yapmaya baglamuslardir. Goriinii-
mii seyretmekten bazen kent halki, teslim olmaya razi olmus-
lardir.5" Burada, hiikiimdara baglilik and1 duygusu incitilmistir.

Sultan, kent cevresinde ciftligi bulunan kentlilere (feodalla-
ra) da maddi zarar veriyor, ve tarlalari, baglari, bahgeleri yaki-
yordu. Goriildiigii gibi, bu savas zamaninda alisilmug bir yon-
temdi. Halk, kent cevresindeki bahgelere ¢cok deger veriyordu.
637 (1239) yilinda, Amid (Diyarbakir), Selguklulara teslim oldu-
gu zaman, sultan, kent halkina liitfunu bagislamistir: Bahgeler,
devlete vergi yiikiimliiliiklerinden bagimsiz tutulmustur.*"

Ya da, ensonu, sultan, riigvet vererek kaleyi teslim olmaya
boyun egdiriyordu, ve bu da gii¢ degildi. Gergi, kalede bir ko-
mutan, garnizon komutan: bulunuyordu, ama kalenin ayr1 ayn
bolgeleri, kulelerin ve mazgallarin vb. komutas: tek kisiye bira-
kiliyordu, ve burada ihanet icin genis bir alan agiliyordu.

Ornegin, Diyarbakir'in kusatilmasi sirasinda, her nedense,
hosnutsuz, ihanete karar vermis ya da altin hirsina, gekiciligine
kapilmuis bir Kiirt, ibni Dinar, Sultana adamlar yollamms, kule-
lerdeki savascilari, belli kosullarla giivenceleyerek kendi yanina
cekmis, bunlar, icerden kale kapilarini agmislardir.®®

Sik sik s6yle de oluyordu, miittefiklerinden ya da komsu-
larindan yardim alamayinca umutsuz duruma diisen kale, sul-
tana, teslim goriismeleri icin temsilciler génderiyordu. Eninde
sonunda, diisiis kaginilmazsa, yagsayanlar, goniilllii baglanmayn,

5 Yazicioglu Alj, III, 393.

¢ Yazicioglu Ali, 111, 134.

617 Ali Emiri, Osmanh Vilayat: Sarkiyesi, Istanbul, 1918, s. 56.
618 Thni Bibi, IV, 224.
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iilkenin yakilip yikilmasina yegliyorlardi; goniillii teslim, seriata
gore, zorbalik ve yagmadan kurtariyordu.

Teslim olma kosullar tiirli tiirliiydii: Bazen, kadinlarin ve
¢ocuklarin ¢ikmasina izin veriliyor, ya da halk biitiiniiyle kale-
den ayriliyordu. Belki bu, askerler tarafindan gelecek agiriliklar-
dan ¢ekinen, baska mezheplerden olan ya da miisliiman olma-
yan bir halkt1, daha biiyiik olasilikla, burada, hem hiristiyanlarca
hem miisliimanlarca gozetilen “uluslararas1 hukuk” isliyordu.

Bir defasinda, sultan, 6¢ duygusuyla, kale komutanina, bi-
nek atlar1 satilmasimu yasaklamis, ve o, sinira kadar askerleri ta-
rafindan tasinmigtir.’”

Ganimetlerle agirlasmis ordu, evine déniiyordu. Sultan, yeni
bir sefere degin orduyu 6zgiir birakiyordu.

Askerlerse, ganimetlerinden bir béliimiinii seve seve Allah
yoluna bagishiyorlardi. Ornegin, 607 (1210) yilinda Konya’da
“Akinc1” camisi inga edilmisti; belki de bu yapiyi, “akinlar” sira-
sinda zenginlesen herhangi bir sinir beyi yaptirmistir.

Savasta yararlik gosteren ya da diisman birligini yok eden
bahadirlar ve alpler, sultan tarafindan 6diillendiriliyordu. Atla-
rinin boynuna altin siislemelerle islenmis yak kuyrugu, “Kutas”
baglaniyordu, siradan savasgilar arasinda “alpler” boyle ayrila-
styordu.®®

Her yana, Osmanli Sultan1 Orhan’in da hemen benimsedi-
gi bir yontem olarak giiriiltiilii “yengi duyurular1” (Fetihname)
dagitibyordu.f? Bu, kendi tiiriinde bir siyasal propagandayd.
Yalan ya da istenmeyen sdylentiler yayilmasini énlemek icin,
sultan, baskaldirmayi diisiinen diismanlarina korku saliyor, ve
kararsiz ya da gli¢siiz dostlarini sevindiriyordu.¢®

Bir halk tiirkiisii, “dost agladigi, diisman giilmeye basladig:
zaman” dogan derdin etkisini ¢ok renkli sekilde yansitmakta-
dir.¢?

Devletin i¢ diizeyinin korunmasi i¢in de, (maash ¢alisan) sii-

% Yazicioglu Ali, I11, 198.

0 Yazicioglu Ali, I11, 211.

&l T Hammer, G. O. R., 1. 148-149, 586-587.

2 F. Kopriili. Bizans Miiesseselerinin Tesiri, s. 273.
3 Fr. Giese. Erzahlungen und Lieder, pp. 59, 62, 72.
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rekli bir askeri gii¢bulunuyordu. Tiim iilkede, “ordu komutanla-
ria” (serlesker, subasi) bagl birlikler yerlestirilmisti.®* Birlikler,
kenar bolgeleri, diismanin sizmasindan koruyordu; kentlerde ve
kalelerde, polis, karakol hizmeti yiiriitiiyor, yollar boyunca, ker-
vansaraylarda, gegitlerde vb. konumlaniyorlardi.

Mogol saldirisindan sonra (olasidir ki, daha Selguklular za-
maninda da), maden ocaklarina, askeri birlikler yerlestirilmisti;
hi¢ degilse (Muineddin Pervane’nin saf dis1 biraktig1 karsiti) Se-
rafeddin Hatiroglu, Bulgar madeni “kutvalin1” elinde bulundu-
ruyordu (burada 20. yilizyin basinda da maden filizi gikarim:
zanaati siirdiiriiliiyordu).

Halk, igin, bu, agir bir yiiktii: Feodallarin yaninda hareket
eden askeri birlikler, zanaatcilari, koyliileri vb., vergilerle ve di-
ger ylikiimliiliiklerle haraca kesiyor, soyup sogana geviriyorlar-
di

Devlet suglular1 da, aymi sekilde kalelerin yoneticilerine, ko-
mutanlara (dizdar) emanet ediliyordu. Mahpuslardan bunlar
sorumluydu. Kagis ya da kaybolma durumunda, mahkuma ke-
silen ceza, komutana yansiyordu.

Karigiklik zamanlarinda, kale garnizonlarinin énemi olduk-
¢a artiyordu. Cok daha fazla yetkinin ellerinde bulundugunu
kavrayan bu kuruluslar, zorbalik yapiyorlardi. Selguklularm
yikilisindan sonra, Konya’ya, Karamanoglu egemen oldugu si-
rada, kalenin bagsinda, “hayasiz” Tiirklerden yiiz kisilik birlige
komuta eden Kili¢ Bahadir adli “golak hirsiz” bulunuyordu.t®

Sultanin bagkentine génderilen biiyiikelciliklere eslik etmek,
yol boyunca eliligin saldirilardan ve takilmalardan korunmasi
i¢in, simirda bulunan ordudan bir muhafiza onur birligi segili-
yordu; bu, sinir beylerinin gérevleri alanina giriyordu.

Kisaca, Selguklularda, ordu, giivenilirlikten uzakti; sistem
kohnelesmisti. Kiigiik Asya’da, ortam, karmasik durum aldig:
olctide, Oguzlar tarafindan Orta Asya’dan getirilen askeri dii-

624 “Subag1” terimiyle, galiba, boy askeri birliginin komutan (ya da belki,
dogrudan boy bagkani), “serlesker” terimiyle feodal birlik komutanu kastedili-
yordu.

25 Aflaki, II, 374. - Metinde bir s6z oyunu vardir: “Dizdar” (kale komutani)
ve “diizddar” (asilasi lursiz).
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zenleme zayiflamstir. Bu, artik, diizenli bir ordu degil, daha ¢ok,
yagma diisiincesiyle ileriye atilan derme ¢atma bir y1gindi. Bo-
zulma, feodallarin birliklerini de sarmustir; biiyiik bir birlik an-
layisi, heniiz, her seye karsin, feodal yapinin daha yavas sizdig
sinir beylerinde goézlemleniyordu; koyli kaynasmalar sirasm-
da, son olanak olarak, sultan, devletin sinirindan, Erzurum’dan
birlikler ¢agirmis, ve ancak o zaman Baba Ishak’in iistesinden
gelmisti.

Akdeniz kiyisinda (satolarda yerlesen), Bat1 Avrupali baron-
larin ortaya giktig1 12. yiizyill sonunda ve 13. yiizyiln baglari-
na dogru, sultan, Franklardan kiralik (echor, ecrihor) birlikler
edinmeye baslamustir; bu birliklere, her yerde rastlanmaktadir
(Arran’da Giirciiler ve Franklar hizmet ediyorlardi); genel ola-
rak, daha once, 6rnegin, Urfa’da oldugu gibi, Hacli-Franklarin
egemen oldugu yerlerde kiralik birlikler belirmistir.¢”

Bununla birlikte, Sel¢cuklular, Frank birliklerini, daha 6nce
de taruyabilmislerdi. Frank birlikleri, ¢ok eskiden, Bizans impa-
ratorlarinin hizmetinde bulunmuslardi. Onlar, ¢oktan beri, Sel-
uklulara da yanagma egilimlerini duyumsatiyorlardi. Ornegin,
11. Yiizyil sonunda (1072 yilinda), Norman goniillii birliginin
onderi (Ursel), Tutuk’un tarafina gectigi zaman boyle olmustur.
Hiristiyan vassallarin kendisine getirdigi birlikleri gérdiigii za-
manlar, sultan, bunlarin avantajlarini denemisti.

Belirtmeli ki, yalnizca yabancilardan degil, Tiirklerden de
ticretli askerler vard. Kisisel giivenligini diisiinen biiyiik feodal-
lar da, ancak, bel baglayabildikleri kiralik birlikler besliyorlardi;
Sahib $emseddin, karisikliklar1 bastirmak igin, kendi birligini, s1-
nira gonderir géndermez, karsitlar1 bundan yararlanmis ve onu
oldiirmiislerdi.

Yardim dileyen halifeye, giiciinii gostermek igin Sultan L
Alaaddin Keykubad, kiliglarla silahlanmis 5 bin kisilik bir birlik
donatmustr. “Rum iilkelerinde”, ayrica, Tiirklerden secilmis ve
Kiigiik Asya’da, Selguklularda zengin feodallara doniigsmiis alp-
lere ve bahadirlara, hizmetkarlar (hanger giizar) eslik ediyordu.

6 fbnj Bibi, IV,301. - Ayrica bkz: F. Kopriilii Bizans Miiesseselerinin Tesiri,

s. 247.
7 Yazicioglu Ali, I1I, 199.
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Maasgh olan birlige, ayrica, 10 bin akge “yolluk” (yol nafakasz),
yillik yedekleri verilmisti; giivenilir ve cesur komutanlar secil-
misti.*?® Bu, Oguzlardan olusan eski birliklerden ne denli uzaktir!

Sultan, Franklardan olusan kiralik birligin dayanikhlik ve
direskenligine, feodal orduya oldugundan daha fazla umut bag-
liyordu. Bunlarin gecindirilmesi pahaliya mal oluyor, ama buna
karsilik huzur veriyordu.

Sultan, bunu iyi kavramsti. Vakayiname, siradan, disip-
linsiz birliklerin ¢arpismalarda biiyiik zaiyat verdigini dile ge-
tirmektedir; 6megin, bir defasinda, diismanin savascilarinin
¢ogunlugu 6ldiiriilmiis ve ayrica 700 kisi de tutsak edilmisken,
sultanin tarafindan, yalnizca tek bir Frank 6lmiistii.*® Franklar,
carpigsmalarda ilk saflar: tutuyorlards; boylece, onlar, feodal bir-
likleri diisman karsisinda kagmaktan alikoyuyorlardi.

Anadolu Selcuklularinda, Franklara iliskin ilk bilgiler, Baba
Ishak’in bigimlendirdigi kéylii bagkaldirisi sirasinda belirmekte-
dir. Ve belki, sultanin, isyancilar iizerine Franklari siirmesinin
nedeni de budur; o, bir boliimiiyle, topraksiz birakilmis koylii-
ler arasindan segilmis timar ordusunun propagandaya kapilmig
olabileceginden ve asilere katilabileceginden korkuyordu.

Bununla birlikte, sultarun, Franklara bagladig: umut ¢abuk
kirilmust;; Sultan II. Giyaseddin Keyhiisrev’in (1243 yilinda),
Kibrish ve Cenevizli iki hiristiyanin komuta ettigi 2 bin kisilik
kiralik birligi vardi.®® Avrupa kaynaklarinin belirttigine gore,
Kosedag carpismasinda ilk kacanlar Frank askerleriydi.¢*

Mogollardan sonraki donemde, ordunun orgiitlenmesi kesin
olarak tamamlanmistir. Bu donemde, “askeri yargichk” (kadi-i
lesker) gorevi de kurulmaktadir.t®

Bu durumda, ordu, onun feodal-boysal karma orgiitlenme-
si, Kiiciik Asya’da, Selguklular tarafindan asilan uzun yolu dile
getirmektedir.

2! Yazicioglu Ali, III, 265-266.

¢ fbni Bibi, IV, 195.

60 C. D'Ohsson, op. cit., III. 80-81.

¢! Le Beau, Histoire du Bas Empire. Nouvelle édition, t. XVIII, Paris, 1834,
p- 357. Not. L. Ayrica bkz: C. D'Ohsson, op. cit., III, 81.

2 F.K6priilii, Bizans Miiesseselerinin Tesiri, s. 198, not. l.
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Kiigiik Asya’nin fethini, Oguz ath birlikleri gerceklestirmis-
tir. Devletin sinirlarin1 koruyan Oguz boylari, atl birliklerini
sagliyordu; ath birlikler, daha sonralari, sultandan toprak parga-
lar1, timarlar ve zeametler alan feodallarin ve timar sahiplerinin
birlikleriyle biitiinlesmistir.

Kiiglik Asya’da, “topragin yeniden paylasilmas1”nin yanisi-
ra, yerli serbest koyliiliikk de devam ediyordu; bu kesim, oldum
olasi, dedelerinin bir parca toprag lizerinde yasamay siirdiirii-
yordu, savas zamaninda ve seferler sirasinda yayalar bunlardan
olusturuluyordu.

Ama feodalin ekonomik giicii, siyasal énemini artirryordu;
feodallarin desentralizasyona (yerinden yonetmeye) yonelik egi-
limleri, onlarin basina buyrukluga ve bagimsizliga dogal yatkin-
liklari, feodal ordunun giivenilirligini azaltiyordu.

Ve ¢ok eskiden beri, Sasanilere 6ykiinen sultanlar da, ken-
dilerini, dagh savaskan boylardan koruma birligiyle cevreliyor-
larda.

Selguklularda, Oguz Tiirkmenlerine karsi, bir tiir ikili duy-
gu vardi Onlar, Tiirkmen 6gesinin giivenilmezligi konusunda,
Nizam-iil-Miilk'iin s6zlerini animsiyorlardi. Ne var ki, bilge
vezir, Turkmenleri hesaba katmamanin da tehlikeli olabilece-
gini anhiyordu ve “Hiikiimdarlarin Yagam Opykiileri”nin XXVI.
Boliimiinde, bunlardan, Selguklularin bu eski savas ve eylem
arkadaslarindan bin ¢ocuk segilmesini, onlarin gulamlar olarak
egitildikten sonra, sultana giivenilir bir dayanak olusturacagini
salik vermektedir.

Ancak, Oguz seckinlerine bir kars: denge olarak Selguklular,
Franklardan {icretli birlikler toplamiglardir. Bu birlikler sultana
bagliyd1; maaslar1 ondan gidiyordu, ve feodallarin i¢ kavga ve
gecimsizliklerine kayitsizca bakarak, ancak ona kars: yiikiimlii-
likk duyuyorlards; sultanlar, herhangi bir ihanetten ¢ekinmeksi-
zin, giivenle, Franklara dayanabiliyorlarda.

Aylik 6deme olanagl, yani devlet hazinesinde parasal ola-
naklarin varhigy, artik [askeri orgiitlenmenin -ed.] dogal ekono-
miye bagli olmaktan qiktigin1 gostermektedir.
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ONBESINCI BOLUM
Selcuklu Saray: - Bizans - Saray Téren Kurallan ve Saray Sanlan
Uzerinde Iran Etkisi - Oguz Geleneklerinin Kalintilar1 - Harem

Ozgiir bozkirlarin oglu sultan, Kiigiik Asya’da da eski Oguz
geleneklerini ayakta tutmak istiyordu. S6lende, divanda, avda,
her yerde, o, Oguzlarin alisilmis hukuku toreyi gozetiyordu. Ak-
samlari ise, islerden ya da askeri oyunlardan sonra, dinlenmek
icin, saraydaki kosesine, “halvet”e cekiliyor ve kendisine yakin
kisileri cevresine toplayarak icki meclisi kuruyordu. Ama, bu,
sadece ilk donemlerde boyleydi.

Daha, Orta Asya’da, Biiyiik Selguklular, Iran kiiltiiriinii og-
renmislerdi. Bagdat halifelerini 6rnek alan Selcuklular, hiikiim-
dar konusunda, onu, diinya iistii bir varlik olarak gosterme dii-
siincesini benimsiyorlardi.

Bizans’a saldiran Araplarda, ¢ok eskiden, Kiigiik Asya, Rum
iilkesi (“Roma”, Dogu Roma Imparatorlugu) sekline déniigmiis-
tii. Ve, Rum, ikili anlam kazanmisti; bir yandan, burasi, artik
Selguklular tarafindan isgal edilmis bolgelerdir, diger yandan
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Bizans'in Kii¢iik Asya’da miilkleridir:**® Sultan I. Giyaseddin
Keyhiisrev Alagehir’deki®* (Filadelfiya) iznik Imparatoru Las-
karisin Rum bolgeleri iizerine sefer gerceklestirmektedir. Sel-
cuklularin ardil Tiirkiye’de, Kiiciik Asya’da, “Rum” adin1 uzun
zaman slirdiirmiistir.

Selguklularin Rum iilkesi Dogu Roma Imparatorlugu’'nun
formlarini da kalit olarak almistir. Anadolu Selguklularinin sa-
ray yasaminda, saray yasaminin diizenlenmesinde Bizans sara-
yinun parilt: ve gorkemi de yansimusti,** ve sultanlar sik sik stir-
giin ya da yurtsuzluk yillarin1 Bizans imparatorlarinin yaninda
gecirince ya da Bizans erkanuni, kacaklarini ya da konuklarini
Konya’da kendi yanlarinda gordiikge, bu déniisiim daha kolay
gerceklesiyordu.

Boylece, Anadolu Selguklulari, (Orta Asya’dan kendi getir-
dikleri) Dogu ve (Kiiclik Asya’da Bizans’tan benimsedikleri) Bat1
kiiltiiriiyle icice durumdadirlar.

Sultan, Oguz akrabalarindan uzaklasmustir; akrabalik ve
boy baglar1 kopmaktadir. Iranlilardan aktarilan yabana kiiltiir,
sultani, Tiirklerin ¢ok iizerinde bir konuma yiikseltmistir ve yal-
nizca sultan degil, diinyasal ve dinsel tiim iist tabaka, Kiigiik
Asya’daki tim feodallar, Tiirk't asagiliyodu. Aflaki‘de “Tiirk”
sozcligii, safdil, asag1 bir yaratik diisiincesi uyandiriyordu.

Selcuklularda, “sahname”dekileri animsatan eski Iran adla-
rina bir diiskiinliik vardi Sultan, uyruguna goriinmez; sarayda,
onunla uyrugu arasina, bir perde indirilmektedir. Sultan hareket
ederken ise, eski Iran hiikiimdarlarinda oldugu gibi, lizerinde
bir “semsiye” (cetr)®®* tasinmaktadir, ve sultanin “semsiye”sini,

“3 Rum, Suriye ile karsilagtirihyor ya da kars: kargiya konuluyordu (Rum u
Sam begleri), bkz: Yazicioglu Alj, 111, 311.

4 Yazicioglu Al, 111, 87, 88.

¢35 F. Kopriilii, Bizans Miiesseselerinin Tesiri, s. 269.

% Semsiye, daha 11. yiizy1lda, Misir'in saray torenlerine girmisti, bkz: Na-
siri-Husrau Kirilga Putegestviya, str. 117. - Dogu térenleri, semsiye altinda gegit
toreni, Bizans’tan Rus halk sarkilarina gegmistir; Diikov’un annesi, kiliseden do-
nerken, geng kizlar, onun {izerinde “kirk sajenlik” biiytik bir giineslik tasimakta-
dirlar. Doguda, téren “semsiyesi” konusunda, K. A. Inostrantsev’de bir bibliog-
rafi toplamugtir (Torjestvanniy viyazed Fatimidsh kih halifov, ZVO, t. XVII, str.
68-71).
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heniiz uzaktan géren erkan ve bagiml prensler, saygiyla atlarin-
dan inmektedirler.

Sultan, cevresine karsi giivensiz ve kuskuludur, sarayda
korku i¢indedir. Taht tutsagi halifeye dykiinerek, kendisine, ya-
banci koruma birligi edinmistir. O, bu koruyucular konusunu,
Nizam-iil-Miilk’de okuyor, sonra, aynt tiir koruma birliklerini
Istanbul'da Bizans imparatorlarinda da gériiyordu.

Hazar denizi bolgelerinden devsirilen tutsaklar, satinalinan
koleler, tim bu “gulamlar”, “oglanlar”, “miifredler” vb. eskiden
beri, Tiirklerde se¢me orduyu olusturuyorlards; iyi silahlanmus
olan bu 6zel askerler (hassa askeri) sultan1 koruyorlardi, bun-
larin sayis1 dort binle bes bin arasindaydi. Ayrica, boylu poslu,
yakisikli genglerden yiizer kisilik iki hassa birligi vardi: bun-
larin silah tagimasi diizenini de getiren Nizm-iil-Miilk’iin (bl.
XIX) 6giidiine gore derlenen bu birligin yiizii Horasan’dan yiizii
Deylem’dendi.®”’ Sultan, pek istemese de, cevresinde, ayrica bin
Oguz gulami bulundurmak zorundaydi.

Obruk’ta erkanin karsiladig: Sultan I. Alaaddin Keykubad,*®
deve iizerinde, taht kentine dogru hareket ederken, iki yanin-
da, “Ruslardan” (herhalde bunlar Varyaglar ya da Kipg¢aklardi),
Giirciilerde, Kiirtlerden, Deylemlilerden,*® Curcanlardan, Kaz-
vinlerden, Rumlardan (Kiiciik Asya hiristiyan Rumlari), Hu-
riylerden (Afgan boyu) vb. olusan 500 “serheng” ve bdliikbasi
yiiriiyordu. Oliim, bunlardan uzakti. Ibni Bibi'nin renkli ve canl
anlatimina gore, 6liimiinden sonra, kisiyi sorgulayan melekler,
bu geng yabancilardan kagiyordu. Onlar, “g6riiniimleriyle Miin-
kire, eylemleriyle Nekire korku saliyorlard1”. Sag ve sol tarafta,
silahl1 yiiz yirmi kisi (candar) yiiriiyordu, bellerinde altin kilig-
lar asiliydi. Bunlar, “Savul”! (savulun) diye haykirarak sultanin
oniindeki halki dagitiyorlard..

7 F. Kopriilii. Bizans Miiesseselerinin Tesiri, s. 242-245. Saray korumasi ﬁqin
(galiba, ifade ettikleri de degisik islevler olan) tiirlii terimler vardi, 6rnegin Ibni
Bibi (IV, 182): “Maarida-i halka-i hakii gulaman-1 dergah i miilaziman yatak”
demektedir. Bkz: F. Kopriilii, Bizans Miiesseselerinin Tesiri, s. 243; “yatak, otak”,
sultan ¢adiridir, aymi yerde, s. 224, not. 3.

%8 Fr. Sarre. Reise in Kleinasien. Berlin, 1896, pp. 74, 75.

8% Deylemliler, gok eskiden belirmistir; 6rnegin, Nasiri Husrau (11. yiizyil),
Basra’da bulundugu sirada, bir Deylemli, burada emirdi.
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“Ugurlu bir saatte”, sultan, kente girdigi zaman, beyler ve
erkan, atlarindan inmislerdi; sevkmeyster (sarabsalar) eteklerini
bellerine kistirmus “keykubadi” bagliklariru giymis (bu, anlagilan
Iran igi bir bag giysisidir) ve “diinya hakimi” sultani, atinin iizen-
gesini tutarak gotiirmiistiir, yani, Biiytik Selcuklu Tugrul Bey'in,
halifeyi yiiceltmesi sahnesi yinelenmistir.

Selcuklular, Kiiglik Asya’ya, gorkemli kargilama torenlerini,
Orta Asya’dan getirmislerdir; bunlar, Iran’da, yiizyillarca siir-
miistiir. M. Lihutin, 19. ylizyihn ortasinda, Makin Hanliginda,
ordu komutanina diizenlenen bir karsilama térenini anlatiyor-
du. Bezirgan koyiinde, onur konuklarinin 6niinde yiiriiyenler
arasinda, Alihan'in uzun bastonlar tasiyan 70 hizmetkar: vardy;
bunlar, anlasilan, “cubdar”lar ya da “durbag”lard1.#°

Sarayda, tahtin yanibasinda, mizraklar, kalin sopalar ve
“couganlar” tasiyan “cavuslar” ve “durbaglar”®! dikiliyor-
du. Arkada ise “saygideger atalarin makaminda”, (ca-i aba-i
kiram)®2 “ugurlu tahtta”, daha sonra Kacarlarda da oldugu gibi,
“Iran hiikiimdarlar’” Ahmenilerin “tacini giymis” (tac-1 keyani),
uyrugundan bir perdeyle ayrilmis sultan oturuyordu. O, yer-
yliziine, insanlara inmis tanrisal derecede tapinilasi varlikti, ve
yiiziinii gérmek, uyrugu i¢in biiyiik onurdu; sultan, uyrugunu
“kul” olarak gérmektedir, ve yiiksek gorevliler bile kendilerini
boyle yiikseltmektedirler.5*

Sultanin muhafizlari, altin gerceveli $am ve Taskent yaylar:
ve kalkanlariyla, topuzlarla silahlanmis, “devlete ihanet edenle-
rin kanimni akitmaya” daima hazir silahli askerlerden (silahdarlar,
canbedarlar) olusan bir koruma birligiydi.

Selguklularda, saray da —saray bakanhigi~ Iran yénetimince
kurulmustur. Bu béliim, bigimsel olarak genel sistemden ay-
rilmustir, ve yalnizca bu bile, her seye karsin hukuksal esasla-

®0 M. Lihuttin, agy. s. 248.

™1 Cl. Huart (aflaki, II, 230), nedense, “durbas” sozciigiine, polis gorevi ya-
pan kisi degil, “kalabaligin dagitildig) sopalar” anlamim veriyor. “Durbaglar”,
saray celladinin buyrugunda bulunuyorlardi, bkz: V. Bertold. Turkestan, ¢. II,
str. 237. “Durbaglar” konusunda ayri¢ bkz: F. Kopriilii: Bizans Miiesseselerinin
Tesiri, s 213.

2 Tbni Bibi, IV, 251.

3 Yazicioglu Ali, II1I, 308.
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rin yliksek diizeyde gelistigini dile getirmektedir. “Divan” ve
“saray” (devlethane, bargah) kavramlari, kesin cizgiyle ayril-
maktadir, tipk1 bunun gibi, sivil yonetim yazmanlar: olan “di-
van yazmanlar1” (divan miingileri) ve saray kalemi olan “saray
yazmanlar1” (bargah miinsileri) ve saray kalemi olan'’saray yaz-
manlar1” (bargah miinsirleri) ayrdir.

Buraya giren béliimler: “Miisrif“lerin gozetimindeki mutfak,
(mutfah); silah ve donatim deposu (cebehane); géreve atama si-
rasinda sultan tarafindan dagitilan kumaglarin, hirkalarin vb.
bulundugu gardrop (camdarhane, camehane); “banyo dairesi”
(tasthane);*** arena (rekhane); at ahiri (astabal), —-Fransizca (“asta-
bal - étable”) terimi, sanki, tavla yonetiminin yabanci diizenlen-
mesi oldugunu goéstermektedir—; saray avcilig: (sikarhane); kiler
(anbar). Biitiin bunlar, yiiksek gorevli kisilerin yonettigi saray
yOnetiminin yardimar alanlaridir. Ornegin, Aflaki’den bilindigi-
ne gore, daha 13. yiizyilin sonunda, (Mogol hanina bir akdogan
gotiirmiis olan) Tumanbay’in bagkanlik sarayinda, sahinlik®>
bulunuyordu. Ayrica “icki boliimii” (sarabhane) vardi, yalnizca
uyaric ickiler (sarap) degil, serinleticiler, hatta igme suyu bura-
da toplanmigti. Ornegin, Sultan I. Izzeddin Keykvus, Virange-
hir’de hastalandig1 zaman, kendisine Firat'tan su getiriliyordu.*

Bunlardan bagka, bir de, sultanin kisisel miilklerinin (hazine-
i has) gelirlerinin yonetimiyle ugrasan boliim vard1.#’

Sultan, her seyle ilgileniyordu, herkesin caligmasini bizzat
izliyordu; herkes, belli ki maagliyds, ve sultan, ustalik gosteren
yazmanlarin ve saymanlarin (“muhasiblerin”) maaslarini yiik-
seltiyordu.®4

Saray sanlar1 kadrosu ¢ok yiiksek ve cesitliydi, ve belki de
zamana gore degisiyordu: gorevler kaldiriliyor ya da ad degisik-

4 Ama burada gardrob devam etmistir; “tasthane” s6zciigiinii, daha, Mar-
kizi béyle anliyordu, bkz: Cl. Huart. Les Saint des derviches tourneurs, t. I, p. 22,
note. 1.

#5 Aflaki, II, 310.

&6 Yazicioglu Ali, I, 183.

#7 V.Smirnov, agy. s. 84.

¥ Yazicioglu Ali, III, 210-211; ayrica sultanin topraklarinin, “hazine igleri
yazman1” (miingi-i has) bulunuyordu, bkz: F. Kopriilii. Bizans Miiesseselerinin
Tesiri, s. 201, not. 3.
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liklerine ugruyordu. Bazen, erkanin iglevlerini belirlemek giic-
tiir, bunlar birbirine karismakta ve belirsizlesmektedir.

Saray yonetiminin baginda saray emiri (emirbar) bulunuyor,
o, ziyafetlerde, konuklari yerlerine oturtuyordu. “$Sélen” sirasin-
da hizmet eden “yiyecek tadicilar1” (¢agnigir), sofracilar (han-
salar), sakiler (sarabsalar) gibi gorevliler vardi Tiimii, sultanin
glvendigi kisilerdi ve genellikle Rumlardi. Bunlar, ziyafetler-
deki gizli konugmalar1 duyuyor (ayrica ézellikle kulak veriyor)
ve sonra, karsiiginda kendilerine 6demede bulunan patronlari-
na, bunlan yetistiriyor ve satiyorlardi. Ayrica, stalmayster (mi-
rahor), “hacib”ler,*’ ensonu, yildizlara bakarak talih bildiren
“miineccim”ler bulunuyordu; bu sonuncular, sultana, niyet etti-
gi bir isin “ugurlu saatini” 6nceden bildiriyor ve uyariyorlard.5®

“Kabenin sahibi éniinde yemin ederim ki, miineccimler yalan
sOylemislerdir.” Hadisinin uyarisina karsin, daima ve her yerde,
saray miineccimlerinin rolii biiyiiktii; bunlar, siyasal karisiklik-
larin yaklagtigini 6nceden sdyliiyor, ve bu sekilde, siirekli korku
icinde bulunan hiikiimdarin iizerinde bask: yapabiliyorlard:.®!
Daha 20. yiizyilda, Iran’da, saray miineccimi, Mohammed Ali-
sah’a tahta ¢ikmak i¢in, uygun ani fisildamaya galisiyordu.

Dogu’da, saray kadrosunun zorunlu bir 6gesi doktordu ve
ayrica sair, hatta soytariydi. Sultanu eglendirmek ve gonliinii hog
tutmak, kendisini sanat ve bilim koruyucusu olarak gostermek
istedigi zaman edebi sdyleside bulunmak gerekiyordu; hasta ol-
dugu zamansa, aninda yardima kogulmali ya da ilag verilmeliy-
di.

Hastalig1 sirasinda, sultanin yatagi cevresinde “Bati’min ve
Dogu’nun en iinlii doktorlarindan”®? bir konsiiltasyon ekibi top-
lanmakta, bu hekimler bir, “tibbi tanu1” koymaktadirlar; en giiglii
emirler hizmetci gorevi yapmakta, 6rnegin Emir Karatay, ameli-
yat sirasinda sultanin bagucunda legen tutmaktadir.®** Hekimler,

% Bununla birlikte krs. Miikremin Halil (op. cit., s. 78): “Hacib”, “Memluk”
olarak adlandirilan, yani gulam kolelerden derlenen 6zel askerlerin komutamdir.

0 Yazicioglu Alj, I, 136.

¢! F. Bernye, agy. s. 154-156 (Biiyiik Mogollarin miineccimleri lizerine goz-
lemler ilgingtir).

2 Yazicioglu Ali, III, 310.

3 YazicioglAli, I11, 311.
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genellikle Rumlardan ve Yahudilerden olusuyordu; bunlar, us-
taliklariyla biiytiik iin kazaruruglardi. 14. yiizyilda, Birgi'de, “ka-
dilarin ve Fakihlerin” 6niinde ayaga kalktiklari, sahne gosterile-
ri sirasinda sultanin karsisinda oturan bir Yahudi hekim vardi.
Ibni Batuta, bunu gordiigii zaman sagirmug ve duydugu ofkeyi
actkca yazmigtir.5

Sarayin orgiitlenmesi (“cagnigir”, “salar” —bagkan— vb.)
Farsca terimlerin bollugunun da gosterdigi gibi, Iran 6gelerini
koruyordu, ama Selguklular, Bizanshlardan bir dizi san almis-
lardir. Tiirkler, Istanbul’da konuk olduklar1 zamanlar, Bizans
imparatorlari, onlar1 seve seve yiiksek sanlar bagishyorlardi
Omegin, Vakayiname’de —artik Mogol déneminde— Fahreddin
Sevastos’a rastlaniyor.t>> Kuskusuz, bu, augustus seklindeki eski
saruni koruyan bir dénme Rum da olabilir. Belki de, Bizans’ta
sik sik “kayser” sozciigiinii igsiten Selguklular, bir ada m1 yoksa
lakaba mi1 doniistiigii belli olmayan bu san1,®* feodallara dagti-
liyorlardi. Sultan I. Kilicarslan'in ogullarindan birinin ad1 Mu-
izeddin Kaysarsah'ti, ve burada, daha 6nce vurgulanan Bizans
(“tsezar” sarunin aktarilmasi) ve Iran (“sah” san) ikili etkisine
rastlanmaktadir. Genellikle, yiiksek makamlarda bulunan saray
gorevlileri arasinda, Iranlilar vardi. By, aile lakaplarindan anla-
silmaktadir: Tebrizi, Isfahani, Horasani, Simmani, Termezi, Tusi,
vb. “Tiirk” sbzciigiiniin kargit olarak, Iranli i¢in “Tacik” terimi
kullanilmaktadir.®’

Sarayin alt hizmetlilerinin sayis1 ¢ok daha fazlaydi. Nébet-
ciler, (nevbeti); perde dibi hizmetlileri, “perdedar”lar. Bunlar,
sultanin i¢ odalarinda gorev aliyor olmalidirlar ve 6zel bir emi-
re (mir-i perderan)®® “saray komutanina” baglanmuslardir;”
Haseki”ler; “ferag”lar; belki, ayrica “oglan”lar, Ibni Bibi, Vaka-

654 Ibni Bibi, II, 305.

¢ Ibni Bibi, IV, 264.

¢5¢ Bkz: Ibni Bibi, Yazicioglu Ali ve Aflaki dizinleri.

7 Yazicioglu Ali, III, 120. - Ermenilerce, bu terim, daha once, tim goge-
be halklar igin kullaniliyordu. Urfali Matfey, tiim miisliimanlar1 (hem Iranllar,
hem Tiirkmenleri) boyle adlandirmaktadir, Tiirkler ise, daha sonralari, Arap,
Iranl ya da Tiirk fark: gozetmeksizin, tacik terimiyle, yerlesik miisliiman halki

kastediyorlardi, bkz: E. Dulauer, Recit..., p. 76.
¢8 [bni Bibi, IV, 113.
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yiname’sinde, sultanin verdigi gorevleri yapan “gulamlar” te-
rimini kullanmaktadir; “ay yiizlii” kole gengler, sdlen boyunca
konuklara su ve sarap servisi yapan glizel kadinlar; kapicilar
(kapugu) vb.; ama tiim bunlarin, 6rnegin kapicilarda oldugu gibi
(kapucibagi has) yOneticileri vardi.

Tiim bu saray korumasi (ve hizmetgileri) icin “havasi” terimi
kullaruliyordu.5*®

Saray korumasi, “sultan otag1 yasas1” (berkanun-i otak) sek-
linde 6zel bir diizenlemeyle yiiriitiiliiyordu.

Sultan 6meginden esinlenen feodallarda da silahli koruma
birligi (sermiizedar) vardi Bunlar, sultanin sarayina giderken
bile, beylerini izliyorlard; timii ya da bir béliimii, sahtiyan ciz-
meler giyiyordu.%®

Solen zamaninda, makam sirasinin sikica gozetildigi tam bir
toplant1 gerceklesiyordu; Oguz boylarinin beyleri, térede 6nce-
den belirlenen diizene gore oturuyorlardi; herhalde, diger ko-
nuklar i¢in de bir diizenleme vard:.

Iki yanda, iki masa hazirlanarak, ortada sultanin ve, belki,
seckin konuklarin oturdugu sahne seklinde bir yiikselti (sadr)
yer aliyordu.®' Mogollar da, 6rnegin Kubilay Han, s6lendebdyle
oturuyorlards;*? genellikle s6lende, ev sahipleri, herhalde Kon-
ya'ya yon veren mevleviler de, boyle oturuyor olmalilar; oglunu
evine aksam yemegine cagiran Sultan Veled, sedire ¢ikmis ve
onu izlemistir.®s3

Salon 1siklar iginde oluyordu; giimiis samdanlar yaniyordu;
eger daha sonra, 14. yiizyilda, bolge beylerinin ya da Ahilerin
gorkemi, Ibni Batuta’y1 hayran birakmigsa, Selguklularin sara-
yindaki ortam, kugkusuz, ¢ok daha parlakti. Masalarda, porse-
len, altin ve gilimiis, zengin sofra takimi kullaniliyordu.

Solende verilen yiyecekler, ¢ok cesitli ve zevkliydi; koyun
eti, horozlar, av etleri, giivercinler, keklikler; doyuncaya sarap,

9 F. Kopriilii, Bizans Miiesseselerinin Tesiri, s. 246, not. 2.

0 fbni Bibi, IV, 113.

6! [bni Batuta (II, 268) belli ki bir istisna olarak, Egridir sultaninin, sahne
iizerinde degil, yere, dosemeye serili bir hal1 iizerinde oturdugunu belirtiyor.

%2 D’Ohsson, op. cit., I, 638.

%3 Aflaki, II, 398.

257



serbet iciliyordu; ama ayrica, Oguz ulusal yemekleri ve ickileri
de bulunuyordu.®* Giizellikleri, Kandahar ve Helluh giizellikle-
rini golgede birakan sarap dagitic1 sakilerin (sak) giysileri, altin
ve glimiislerle parliyordu; baslarinda altin islemeli “eskeler”ler
(Asakif) (yemeni anlaminda ¢.) ya da beyaz veya kirmuzi
“biirliik”ler®® vardi, kisaca, Selguklular, Bizans'in saray gorke-
mini de benimsemislerdi.

Bir topluluk, miizik caliyordu; timbal (nekare, kiis), boru
(nefir, burgu), zurna (suma), “cengi”, “rekab”, darbuka (“ta-
bal”), vb. % burada, Iran kiiltiiriiniin etkisi kugkusuzdur.

Degerli giysiler giyen sarkicilar, “ozan”lar®’ ve‘’kopuzcu”lar,
tambur ve kopuz calarak, kentlerin fethedilmesi, bahadirlarin
yararliliklar {izerine sofra tiirkiileri yakiyorlar, eski Oguz kah-
ramanlarini anuyorlardi. Bu, savaglari, bagkaldirilar: vb. sarkilas-
tiran Kazak bahsilerinin de siirdiirdiigii repertuard..

Ayrica, dykiiciiler vardi. Bunlar, anlasilan, dinsel destan-gar-
kilar sdyleyip duran “meddah”lar “kavval”lar vb. idi.

Giiniin konularina iliskin sesler getirebilen halk yaraticiligs,
toplumun iist ziimresine anlasilir ve yakin geliyordu.

Sonraki kusaklar tarafindan unutulan Tiirk siir gelenekleri,
Selcuklular zamaninda, bu Iran kiiltiirii hayranlarinda, gene de,
Osmanli sultanlarinda oldugundan daha giigliiydii; eski kahra-
manlik térenlerini yansitan “Dede Korkut Kitab1” bu gelenekle-
ri, belleklerde tutmaktadir.®®® Edirne’deki Milan elgiligine katilan
B. De la Brokyer de, Tiirk kahramanlarinin savas yararhliklari-
ni1 dile getiren tiirkiicii miizisyenleri gézlemlemistir.6”

Yazicioglu Ali, saray géleni tablosunu, anlasilan, Sultan IL
Murad'in sarayindan baglayarak geriye dogru canlandirmugtir.
Belki, saray hizmetcilerinin “bas giysisi” eskuflar da “eskefe,
aslinda esik, esik bezemesi. Sonradan, basa giyilen bir yemeni,

o Yazicioglu Ali, III, 204.

5 Yazicioglu Ali, II, 206. _

666 Miizik aletlerinin adlari, Ibni Bibi’de verilmistir. (III, 217).

%7 Yazicioglu Ali, ITI, 206.

8 Yazicioglu Ali, ITI, 359-366.

%° Yapitin genel karakteristigi, bkz: V. Bartold. Turyetskiy epos i Kavkaz.

Yazik i literatura, t. V, 1930, str. 1-18.
0 B. De-la-Brokyer, str. 584.
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kufi, ¢.” Vakayiname’ye Tiirk déneminde girmistir. Bunu, Sultan
II. Murad “tiiretmis” ve moda haline getirmistir.5”

“Dede Korkut Kitab1"na girmis olan kahramanlik séylence-
leri, Ermeni Beysehri’'nin eliyle yeniden kaydedildigine gore
bu da, sanki, Sel¢uklular doneminde, Ermeni tiirkiiciilerin bii-
yiik 6nem tasidigini varsaymaya olanak veren bir kanit gibidir.
19. yiizyilda, Beyazid'da, M. Lithutin’in gézlemledigi gibi, tiir-
kiiciilerin repertuar: genisti; bunlar, kahvehanelerde “Sehname”
kahramani Riistem’in yararlhklarini tiirkiilestiriyorlardi, ama bir
an, kolayca esinlenerek Rus silahinin basarilarini ya da Tiirkle-
rin utanilasi kagisini da, tiirkiilerinde dile getiriyorlardi.®> Ve bu,
“Allahin kendilerine génderdigi biitiin yoneticilere hizmete ve
dalkavukluga hazir olus”, sarkicilarin yabanci kokenligine ilis-
kin varsayimi giiclendirmektedir. Ben gene de, Selguklularca,
ozanlik kurumunun Ermenilerden alindigini diisiinmeye devam
ediyorum ¢’

Sarkilara, masal anlatilarina tiirlii oyunlar eslik ediyordu.
Ornegin, hiiner sahiplerini genellikle gevresinde bulunduran
sultanlarin sevdigi eglence ustalar1 Selguklu hokkabazlari, Bi-
zans'ta linlenmislerdi. Sultan II. Kilicarslan, imparator Manu-
elin yaninda bulundugu sirada, izleyicilerin karsisinda, hok-
kabazlar, gosteri yapmuislards, belli ki bunlar, karmagik akrobasi
numaralar: gosteriyorlardi.t”

Yengi kazanmis kahramanlarin &viilmesine, coskulu bir
ilgi goOsteren saray, talihsizlige ugramis diismanlarin sahne-
de nasil simgelendigini de severek izliyordu. Anna Komnin,
“Anilar“inda, inme hastaligina yakalanmig olan babasi Impa-
rator Aleksis’in “barbarlar” oniinde alaya alindig1 komedilerin,
Sultan II. Kilicarslanin bagkenti Konya’da nasil oynandigini an-
latmaktadir. Yunan arastirmaci Skarlatos, burada, daha onceye

1 A, Rasim. Osr_x_mnh tarihi, Istanbul, 1328-1330, II, 308.

72 Varyantlar, “Ulkii” (1938, not: 1 ve dev.) dergisinde basilmighr.

¢ M. Lihutin, agy. s. 126-127.

1 V1. Gordlevskiy, Proishojdeniye osmanskovo slova “uzan”. Ugyoniye
zapiski instituta narodov Vostoka, M., 1930, str. 229-231. Ayrica bkz: V. Bartold.
Turtyetskiy epos i Kavkaz, str. 9 prim; H. Ziibeyir I. Rifat Anadilden derlemeler.

Ankara, 1932, s. 297. (sdzciigiin ¢agdas anlami ozan’dir).
5 N. Jorga. Geschicte des osmanischen Reiches, Bd. I. Gotha, 1909, p. 103.
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iligkin (12. ytlizyildan) Anadolu Selguklular: gélge tiyatrosunun
belirtilerini goérmek istiyordu. Ama, Profesér G. Jakop'un®* da
isaret ettigi gibi, Annna Komnin'in s6zlerinden bu varsayimi ¢i-
karmak giictiir. Kugku yok ki, bu, olaylarin taze izleri iizerinde
dogan, halkin kaba siyasal tiiretmeleridir.

Solenlerde, sik sik, yabanci dilde konusmaya da rastlanmak-
tadir, cevredekilerden bir sey saklamak gerektiginde, sanki Fars-
caya bagvuruluyor gibidir.¢”

Yazin dili, kuskusuz Farscaydi, ve bu dilde yazilan tiim
yapitlar, toplumun iist tabakasinin kullanmasi igindi; ama, za-
manin korudugu az sayida litariitiir, biiyiik tarihsel énem tagi-
maktadir: Ibni Bibi, Aksarayi Vakayinameleri, Aflaki'nin anilari;
Selcuklulara Bizans’tan gecmis yiiksek gorevliler bile, Farsca ya-
ziyorlardy; 6megin, Tiirkmenlere yakinligini gosterisli bicimde
vurgulamak isteyen, Rum asilli Hass Oguz “Munazarai ¢engu-
sarap” (“calg ile sarap arasinda tartisma”) adli bir ¢alisma ha-
zirlamstir.

Genellikle Iran’dan gelen miisliiman kiiltiirii dgeleri, Sel-
cuklularda, oldukga belirginlesiyordu. Iran’dan Kiigiik Asya’ya,
sairler, bilginler yonelmislerdir, Sultan, sehzadeler, feodal smnif,
Fars dilini iyi biliyor, Farsca siirler yaziyorlardy; Iran sairleri ve
bilginleri, onlar onuruna kasideler yaziyor, onlara yapitlar adi-
yorlardi®”® vb,; 12. yiizyiin sonunda, sairler, Sultan II. Kilicars-
lan’in ogullarina Farsca ovgliler yaziyorlardi. Anlagilan, sehza-
deler, okumus kigilerdi ve Iran yazinina deger veriyorlardh.

Kiglik Asya’da, Azerbaycan’daki Hanci bolgesinden Niza-
mi’nin siiri de iyi biliniyordu. Nizami, “Mahzen-i Esrar” baghkl
uzun siirini —“Besleme”nin ilk bolimiinii- Selcuklularin diiniirti,
Erzincan egemen beyi Fahreddin Behramsah’a adamustir. Adi-
nin sonsuzlastirilmasindan hosnutluk duyan Mengiiciik, sairi
comertce odiillendirmisti. Ama belli ki, Selcuklular saray: da
siire deger veriyordu. En azindan, Ibni Bibi, bunun 8ykiisiinii

76 G. Jacob. Die Tiirkische Volkslitteratur. Berlin, 1901, pb. 37.

€77 Ch. Schefer. Quelques chapitres de I'abrege du Seldjou-knameh: Recueil
de textes et traductions publiés par les professeurs de I'Ecole des langues orien-
tales vivantes, t. I, Paris, 1889, p. 8.

¢ F. Kopriilii, Tiirk edebiyat: tarihi, [stanbul, 1928, s. 247.
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ayrintiyla dile getiriyor.®”?

Toreye diigkiin olan Sultan I. Alaadddin Keykubad bile, Fars-
ca siirler (“rubailer”) yaziyordu. Konya cevresindeki surlari res-
tore ettirdigi zaman ise (1222 y1h), taglar iizerine “Sehname”den
Iran kahramanlarinin yararliklarinin betimlemelerinden giig ali-
yordu.

Belli ki, “Sehname”, Selguklu sarayinda biiyiik ilgi ve sevgi
goriiyordu.

M. Fuad Képriilii'niin dile getirdigine gore,** son Selguk-
lulardan biri, “Selguklu yurtseverligini” yiikseltmek isteyen III.
Alaaddin Keykubad, siir halinde, “Sehname”ye benzer bir Sel-
cuklu saltanat kitab1 yazilmasini 1ismarlamigtir. Bu destanin ya-
zilmasi gorevi, sair Hoca Dehhani’ye verilmistir.

Tiirkmen kokenli (daha sonra anayurdu Horasan’a donmesi
icin izin dileyen) Hoca Dehhani, uzun siire ilgi ve sevgi géren
Tiirkge “gazeller” de yaziyordu.®®'

13. yiizyilda, Kiiglik Asya’da Orta Asya’dan gelen Tiirk kiil-
tiirii etkisi giliclenmistir. Mogolardan kurtularak buraya yénelen
bilginler, Orta Asya yazini iizerinde kurulu bir yazi ortamini da
tasimuglardir.

Orta Asya yazini, artik, o zaman, Kiigiik Asya yazininin di-
lini ve konularini bicimlendirmeye baglamaktadir. Yerli sairler,
icinde ulusal gelisme tohumlarinin ogulcuklarii tasiyan bu
“Tiirk” diistince akimina, ister istemez, ilgi ve sevgi gosterdiler.

Iran kiiltiiriiyle yetismis Celaleddin Rumi'nin oglu Sultan
Veled de, Tiirkge siirler yazmstir. Bu “Selguk” siirleri, Hammer
zamanindan beri, ytizyil boyunca, dogu bilimciler tarafindan in-
celenegelmistir. Sultan Veled'in Tiirkge siirlerinin goreli olarak
ayrintili bir se¢imini, 1925 yilinda, Veled Celebi yapmustir.

Boylece, incelik kazanmig Iran simgelerini isteyen sarayin

” ibni Bibi, IV, 22; Yazicioglu Ali, ITI, 57. Ayrica bkz: “Hakani — Nizami -
Rustaveli” derlemesi, 1, M. - 1. 1935, str. 39. - Y E. Bertels'de (Encyclopédie de
I'lslam, III, 1002) nedense, Azerbaycan Atabeyi Ildegiz gériinmektedir.

% F. Kopriilii, Tiirk edebiyat: tarihi, s. 288.

¢! Bu konuda bkz: F. Kopriilii'niin, Ankara’da ¢ikan “Hayat” (1926, no: 1,
str. 4-5) dergisindeki makalesi. Ayrica bkz: F. Kopriilii. Tiirk Edebiyat Tarihi, s.
318.
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aksamlarina karsin, Kii¢iik Asya’da, din gevresi temsilcileri —ho-
calar (hoca Dehhani, Ahmed Fakih, ya da hoca Fakih), dervisler
(seyyad Hamza)- aslinda sufi ¢izgileriyle 6riilii bir Tiirk siirini
de agilamislardir, ama, Mevlevi tarikatinin kurucusu sair Cela-
leddin Rumi’nin yagsadig1 bir zamanda, ve Mogol saldiris1 déne-
mi i¢in, bunun bdyle olmas: dogaldi. 14. yiizyil Tiirk sairleri de
diisiinceleri tizerinde egitilmis oldugu mevlevi dervisleri Cela-
leddin Rumi ve oglu Sultan Veled gibi, kendilerini ulusal akima
kaptirmiglardi. Tiirk mistik siiri de, 6zellikle solenler sirasinda,
saraya girme olanag) bulabiliyordu.

Ama solenlerde yalnizca neselenmekle, eglenmekle kalinmi-
yordu. Siyasal konular da, burada goriisiiliiyor, hatta anlasmalar
da burada gergeklestiriliyordu.®?

Haftada iki kez oyun kuruluyor, ok atma, “cevgan” ve “top”
oyunlar gibi,*® tiimiiniin bir diizene sokulmus oldugu, Sasani-
lerden Tiirklere gecen oyunlar oynaniyordu.5

Sultan, sevingli anlarinda, glizel kadin halayiklarina ve erkek
usaklarina armaganlar veriyor, altin kablar icinde hirkalar vb.
bagisliyordu. Degeri ve rengi farkli hirkalar armagan ediliyordu.

Bagimli bir bey, saraya geldigi zaman, Sel¢uklular, comertlik
pariltilar1 sagmay seviyorlardi. Erzincan beyi Davudsah, sul-
tana dilek bildirmek icin, Kayseri'ye gelmisti. Ona, atlastan ve
ipekten bir otag hazirlanmistir. Sonra, saray mutfagindan, yiye-
cekler getirilmis ve miisliiman konukseverliligin gerekli stiresi
olan ii¢ giin boyunca boyle stirmiistiir. Dérdiincii giin, mutluluk
verici gelisi nedeniyle, sultan, ona 10 bin altin sikke, degerli tas-
larla siislii baglik ve kusak, zirh takimy, at vb., yani, bagiml beye
verilmesi gereken her seyi bagislamistir. Beyin gecimi igin de, 2
bin koyun, 2 bin yiik bugday, 500 yiik arpa, 200 tulum sarap ve

%2 Yazicioglu Alj, I11, 381.

3 Bu oyun konusunda, Oppenheim’de (Max von Oppenheim. Der Djerid
und das Djerid-Spiel. Islamica, vol. II) bilgi verilmigtir. Oyun yalruzca kent halki
arasinda degil, koylerde de olmak iizere, Tiirkiye tagrasinda saglamca korun-
mustur, bkz: V1. Gordlevskiy. Osmanskaya avadba. Etnografigeskoye obozreni-
ye, 1914, no: 3-4, str. 51-53. Bu oyunu gocuklar da oynuyordu: “Atgihk Dernegi”
tarafindan diizenlenen, Istanbul'daki yarismalara, Bayburt’tan gelen takimin

kaptani Basri, on iki yagindan beri, bu oyunu oynadigm belirtmisgti.
6% K. Inostrantsev. Sasanidskiye etyudi, str. 72.
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20 bin akge belgesi verilmistir.

Sultanin Kayseri’deki saray: bir bahgeyle cevriliydi®®* Ama,
Aflaki'nin “Menkibeleri“’nden anlagildigina gore, kugkusuz,
Konya’da da durum béyleydi; ancak Mogollar zamaninda, bah-
¢e bakimsizlasmis ve giderek bir mezarliga doniismiistiir.

Sultan, bazen kent disina, Konya ovasina gidiyordu; orada,
kiigiik bir goliin bulundugu bir yerdeki “Filobad” [“Kubada-
bad”] koskiinde dinleniyordu.®®

Kadinlar, ayn yagiyorlards; onlar g6lenlerde bulunuyorlardi.
Miisliiman sultanin bir haremi vardi ve buraya yabanci erkekle-
rin girmesi yasaklanmisti.

Ne var ki, bu durum, giderek olusmustur; Sultan II. Kilicars-
lan zamaninda, heniiz, eski adetler, eski gelenekler egemendi.
Omegin, sultanin kizi Ismeteddin Gevher Hatun, babasindan
pay olarak Kayseri topragini almisti; Kilicarslanin Malatya’da
oliimiinden sonra, onun, ad: galiba Izabella olan dul esi (1124),
kentin yoneticisi olarak kalmigtir.®

Es secerken, sultan, harcamalar karsisinda duraksamamak-
tadir, 6rnegin, Kiligarslan’in “ar1 soyundan” gelin igin, 100 bin
florin baghk (kalin) 6demistir.®® Vassalar ve hiristiyanlar, Sel-
cuklu, onlarin kizlarini haremine aldig1 zaman, gurur duyuyor-
lardi. Sultanla diiniirliik iliskisine girince, bunlar, konumlarim
giiclendiriyorlardi. Ornegin, Kir Farid siyasal diisiincelerle, ki-
zin1 sultana vermekte,*® Giircii kraligesi, Konya'ya kizin1 gon-
dermektedir vb.. Ayrica, Tokatli, 8yle goriiniiyor ki, Tiirk kadini
olan Kumag¢ Hatun anilmaktadir. Bunun, bir ad olmaktan ¢ok,
sultanin ikinci (kiiciik) esinin san1 oldugu anlasiliyor.*®

5 Ibni Bibi, IV. 113.

% Aflaki, I, 30; II, 196. Huart, bu adlandirmayi, Filopediov (dostlar ovasi)
sozcliglinden tiiretmektedir, ama belki burada, ikinci béliimde “abad” s6zciligii
gizlidir; ne olursa olsun, bu yer ads, sarayin Rumsever egilimlerini dile getirmek-
tedir.

% E. Dulaurler. Recit... pp. 70, 106; bunun yarusira, Suriyeli Mihail'in ya-
yimaisi E. J. Chabot (III. 200, not. 2) bu varsayimi reddetmektedir.

8 Yazicioglu Ali, III, 157.

% Yazicioglu Ali, III, 243-244.

¢ Bugiin “kuma” s6zciigli, bu anlamda kullaniliyor; Kumag¢ Hatun konu-
sunda, bkz: Aflaki, dizin sub voce. Karaimlerde. “kuma” s6zciigi, kutsal kitabin
anlayisinin etkisiyle nikahsiz kar1, “odahk” anlamini kazanmugtr.
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Sultanlarin eslerinin kendi sarayi, (hiristiyan kadinlardan
olusan) kendi halayik ve kole kadrosu vardy; sultan eginin bir
kadin haznedar tarafindan yonetilen 6zel hazinesi de bulunu-
yordu; hatta, Osmanli déneminde, (saraym ekonomisini yone-
ten) “hasnedar usta”, sarayda biiyiik etki sahibiydi.

Bir defasinda, mevleviler, yoksul bir kizi evlendirirken, sara-
ya, Giirci Hatun’a, usta hatunu yollamuslar, o ise, sarayda, emir-
lerin egleri arasinda zengin ¢eyiz toplamisti. Kumaglar, ortiiler,
kiipeler, yiiziikler, bilezikler ve ev icin (samdanlar, kaplar vb.
olusan) tam bir takim.

Sultanin kizlari, burada, haremde egitiliyordu. Bunlar, Af-
laki'nin yazdigina gore, “soylu ve dgrenim goérmiis bir kadin”
olan, anlagilan, mevlevilerce salik verilen usta hatunun gozeti-
mine emanet ediliyordu.

Mogol doneminde, genel olarak mevleviler, saraya ustalikla
sizabilmisler ve tiim sultan sarayini, kadinlar aracihigiyla, etki-
leyebilmiglerdir. Ornegin, Sultan II. Izzeddin Keykavus'un esi
Giirci Hatun, Celaleddin Rumi’'nin alimina kendini kaptirmuis-
tir; o, Celaleddin Rumi’den (daha sonra diinya pazarini iyi bilen
Hindistanl bir tiiccarin belirledigine gore), Serendib’te bir yer-
de, yani Seylan’da yetisen gizemli gicekler almis ve bu giceklerin
tacyapraklariyla gozlerine dokunarak hastalari iyilestirmisti.t*!

Daha Orta Asya’da, eski Oguz gelenekleri, Iran’dan yapilan
aktarmalarla uyum i¢inde, bir arada yasiyordu. Kii¢iik Asya’da,
Selcuklularin haremlerine, tutsaklar, odaliklar ve yerli hiristi-
yanlardan esler, ¢oktan Kiigiik Asya’da yerlesmis Tiirk boylari-
nin sonraki kusaklari, Kafkasyali kadinlar vb. giriyordu. Bu da,
Anadolu Tiirkiiniin dig goriiniimiinde, etkisini gostermistir.

¢! Aflaki, II, 75. - V. De Rubruk, bunu, ona ve dermansiz diigen ogluna ilig-
kin olarak anlatiyor. (Putegestviye v1 vostogniye straru, str. 177).
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ONALTINCI BOLUM
Selcuklular Déneminde Dinsel Inanislar - Miisliimanlik Oncesinin

ve Hiristiyanligin Yansimalar1 - Resmi Din Olarak Islam - Kiigiik
Asya’da Dervislik - Mevleviler ve Celaleddin Rumi’nin Rum Cevresi

Selcuklular, Islamu, ¢ok onceden, daha Maveratinnehir’'de
benimsemislerdi, ama dis goriiniisiin arkasinda, Kiigiik Asya’da
eski, Miisliimanlik 6ncesi yatkinhklar, uzun siiredir devam edi-
yordu.

Gok eskiden, daha Kiigiik Asya iizerinde Iran hiikiimdar-
larinin egemenligi sirasinda, Kiigiik Asya’ya, Iran kiiltiirii, Iran
dinsel diisiinceleri yayilmst1; onlar, burada, belki, heniiz tam
anlamiyla kaydedilmemis izler biraktilar. Kiiglik Asya’da, Sel-
cuklular, distan oldugu gibi, icten de ayr: inancin etkisine ug-
ramiglardir. Ve Selguklulara, islamin kalesi olarak, Hacglilarin
saldirilarini engelleyen, inang savasgilar: goziiyle bakmak dogru
olmayacaktir. Kiiglik Asya’da, Selguklular, gercekten de, hiristi-
yanlarla savagim yiiriitmiiglerdir; onlar, yazitlarda, kendilerini
gururla, kafirleri yok ediciler olarak sanlandiriyorlardy; “islam
sultanlar1” olarak yticeltiyorlardi, ama dinsel yobazlik, onlara

265



yabanciyds, onlarin savagim cizgileri islamla yapay olarak bag-
lantiliyd1.%°? Selguklular, dinin ¢ikarlarim degil, kendilerinin si-
yasal ve ekonomik ¢ikarlarin1 savunuyorlardi. Selguklular, uy-
ruklan icin gercek Miisliimanlard: ya da oyle goriiniiyorlards,
ama kapali i¢ cevrede, gergek ytizleri ortaya gikiyordu, ve bu ko-
nudaki sdylentiler iilke digina yayiliyordu. Ornegin, Halep’ten
Nureddin Zengi, Sultan II. Kilicarslan‘a elgi génderdigi zaman,
o, sultanin inang yenilemesini istemisti.*® Demek, 12. yilizyilin
ikinci yarisinda, disarda, Selcuklularin tam Miisliiman oldukla-
rindan kuskulanihyordu.

Hemen belirtmek gerekir ki, suglamalar, genellikle, islami
inancin dort ekoliinii 6zdes degerlendiren dinsel hosgoriiyii
kavramaktan uzak ve buna yabanci, dar kafali, bicimci ¢evreler-
den geliyordu. Yonetici iist tabakanin ikiyiizliiliigiinden kusku-
suz, bagimsiz olan halkin “alt tabakalar1” da islamdan uzakt.

Daha 14. Yiizyilda, yani Selguklulardan sonra, Ibni Batu-
tanin anlattiklarindan goriildiigi gibi, Alaiye’de, kadinlar,
yiizleri acik olarak dolastyorlardi®¢ Bunlar, olasidir ki, yalnizca
hiristiyan kadinlar degildi, yabancilar arasinda, -yabanci tiiccar-
larin ziyaret ettigi- kentin yasam kogsullarinda islam dininin is-
temlerini, kendileri icin hos gormeyen yar1 gégebe Tiirkmen ka-
dinlar1 da bdyle davraniyorlardi. Islamun ortasinda filizlendigi
halkin temsilcisi bir Arap olarak, Ibni Batuta, onlar icin istenir bir
konuktu; ama, 6te yandan Alaiye’deki halk, hashasin biiyiistinii
de deniyordu.

Kuzeyde, Karadeniz kiyisinda, yalnizca halk degil, islamin
resmi temsilcisi kadi da, siinnilige aykir1 davraniyordu. Ibni Ba-
tuta, Emir Ibrahim’in annesinin cenazesindeki tuhafliklar1 sas-
kinlikla anlatiyor. Tabutunun ardi sira, oglu, bas1 agik olarak
ylriiyordu; emirlerin ve kolelerin giysileri ters ¢evrilmisti;**
kadinin, hatibin, fakihin ise baglarina sarik yerine siyah ortiiler
sarilmist1.% Sinop’ta siyah renk, belli ki, yas anlamina geliyordu,

%2 W. Barthold. 12 Vorlsungen, p. 109.

3 Cl. Huart. Konia, la ville des derviches tourneurs. Paris, 1897, p. 215.
4 {bnij Batuta, II, 256.

%5 Kars. Eski Yahudilerde, iziintii simgesi olarak ters gevrilen yatak.
6% bni Batuta, II, 353-354.
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ve burada hiristiyanlarla komgulugun etkisi yansimustir.

Kuzey kiyiya, daha onceden, sapkin Ogretiler yayilmigti:
Baba Ishak bagkaldirisinin bastirilmasindan sonra -Oguz boyu-
Cepniler, burada sigmak bulmustu.®’

Genellikle, cenazeler (halk gelenekleri de ¢ok¢a burada yan-
simaktadir), Miisliiman térenlerinden uzaklagiyordu. Ornegin,
Mevlevilerde, cenaze alayina, miizik aletleri ¢alinarak eslik
ediliyordu;*® Ibni Batuta’nin anlattigina gére, Manisa’da, Sultan
Saruhan’in oglu, ilaglanmig ve birkag ay boyunca, yeralt1 sininde
korunmus, anasi babasi kurban bayrami arefesinde, ona bakma-
ya gelmislerdir;* Ibni Batuta, “Bunlarda kirk giin yas tutulu-
yor” diye serinkanlica ekliyor.”®

Kii¢lik Asya toplumunun yiiksek cevreleri arasinda, daha
14. ylizyilda, islamla geligsen eski dinsel inaniglar, tutunmaya de-
vam ediyordu.

Devletin merkezindeki Miisliiman oguzlar da hiristiyan dii-
stincelerinin gevrintisine kapiliyordu:”! Selcuklularca isgal edi-
len biiyiik kentlerin halki, yasamlarini kurtarmak ve toplumsal
konumlarimi siirdiirmek icin islama ge¢misti, ama yeni dénme-
ler, Bizans Ortodoks bakis agisindan kalan sapmaci eski inanis-
larin genellikle bilingsizce alikoymuslardi, miisliimanliga aykiri
bu diisiinceler de Oguzlara ge¢misti.

Yukan Firat'ta, dgretileri, Ermenilerce istekle benimsenen
Pavlikiyenler giiclenmisti; ikonalardan nefret etmeleri, onlari,
bir yandan Miisliiman Araplarla yakinlagtiriyordu, 6te yandan

697 K. Guman (Ob etnologii, Maloy Azli. izvestiya Kavkazkovo otdela Russ-
kovo geografigeskovo obsgestva, t. VI Str. 57). Galiba, Tahtacilar konusunda,
Rumlardan duydugunu yineleyerek gdyle yaziyor: Tiirkler, onlara, agagilayict
bir ad takarak “Capni” diyorlardi. Bu, korkudan, goriiniigte islami kabul eden,
tilkenin koklii hiristiyan halkidr.

% Aflaki, II, 217, 347, (Erzurum’da, Paga Hatun yedinci giin gomiiliiyor);
257. (Kire Hatun’un, cenazesi sirasinda, Sultan Veled disinda herkes bagini ag-
mustir); 410, (Amir Arif'in cenazesinde, Konya halkinin biiyiik boliimii, bagini
acarak ytrilimiistii); 284, (camideki herkes iiziintiiden bagini1 agmisti).

6% [bni Batuta, II, 313. Bu arada, krs. Eski Buhara’da cenaze. Burada, hafifce
yiiksek kerpig sinlerde, 6liiniin “ruhu” digariya gikabilsin diye, agiklik birakili-
yordu; bu yiizden, Buhara’da, cesetlere 6zgii bir koku oluyordu.

7@ fbni Batuta, II, 354.

7! E. Kopriili. Bizans Miiesseselerinin Tesiri, s. 296, not.1.
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da, burada, Oguzlar arasinda yandas kazanmak icin, gene elve-
rigli bir ortam agiliyordu.

Selguklular tizerinde, Ermenilerin giiglii etkisi olmugtur.”®?
Bizans'in dinsel baskisindan bunalan Ermeniler, Kiiciik Asya’da,
Oguzlarin belirmesini hosnutlukla selamliyorlardi Dogallikla,
Oguzlar da, onlara yakinhk duyuyordu. “Ha¢””® sozciigii de,
Ermeniceden o zamanlar ge¢mis olmalidir. Ermenilerin Oguzla-
ra egilimi, anlasilan, dylesine giiglii bicimde gdze ¢arpmustir ki,
hiristiyan tarihgiler, Ermenileri, hiristiyanhiga ihanetle sugluyor-
larda.

Boylece, Bizans'in diismanlari, Oguzlarin kalbini kazanmus,
ve dagilma meydana gelmis, Kiiciik Asya’da, eski Kkiiltiirlerin
zemini {izerinde, miisliiman-hiristiyan ikili inanc1 biiyiimiis ve
saglamlasmustir.

Sonuglari, gikarirken, animsatayim, Uluslararasi 11. Dogu-
bilimciler Kongresinde, V.D. Smirmov, dogrusu, karisik olan
raporunda,’® Kiigiik Asya hiristiyan halkinin oldum olas: ikili
inanghligl konusunda, diisiincesini dile getirmisti. Kiigiik As-
ya’'da, hiristiyanlig1 baltalayan dinsel Ogretiler (gnostitsizm,
maniheycilik), eskiden beri yayginlagmisti. Islamla hiristiyanlik
arasindaki sinuirlar siliniyor, islamin resmi ilgilileri, hiristiyanl-
gin sapmaci diisiincelerini de tagiyabiliyorlardi. V. D. Smirmov,
Danismendlerin Bizans kiiltiiriine egilimini (sikkelerde iki dil-
den, Arapca, Rumca aciklamalar), ya da gercek bir yakinhgin,
herhangi bir yabancilasma ve yobazlik bulunmadiginin gozle
goriiliir yansimasi olarak tarihsel vakayinamelerde ya da soy-
lencesel destanlarda ve masallarda, Miisliimanlarin sik sik hiris-
tiyan din adamu giysisi giymesini boyle aciklamaktadir.

Maveraiinnehir’den siirekli olarak yeni kalabelekler, .yeni
dervisler, babalar geliyor, ve bunlar, siirekli, Kiiciik Asya’daki
Oguzlarin basit torelerini ayristiriyor ve degistiriyorlardi. Biiyiik

702 {bid, s. 227, not. 4.

73 Yazicioglu Ali, III, 68 (ama, yaninda Arapga “salb” sozciigii vardir).

04 Les vers dita “Seldjouk” et le christianisme turc. Actes du onzieme Cong-
res international des orjentalistes A. Paris, 1897. Troisieme section, Paris, 1899,
pp. 142-157). Bununla birlikte, V. D. Smirnov, sonradan goriiniigii degistirmistir.
(Mnimuy turyetskiy sultan, str. 53).
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ilgiyle, simyacihigin gizlerine kendilerini kaptiran dervigler, in-
sanlarin kafalarini karigtiriyor ve onlari inangtan kopariyorlar-
dr.7®

Ama, Selguklular, resmi olarak siinni idiler ve inancin yoner-
gelerini gozetiyorlardi. Ornegin, eski geleneklerin koruyucusu
Sultan I. Alaaddin Keykubad, atesli bir Miisliiman olarak, Ebu
Hanife mezhebini izliyordu; o, giinde bes vakit namaz kiliyor-
du, ve yalnizca, giin dogarken, ilk duay, safii mezhebine gore
yapiyordu.

Ayin kurallari, ayrintili ritmle diizenlenmis, akila sekilde
kurulmustu ve islamin siinni 6gretisi, her seye karsin, Tiirkiin
asker dogasina uygun diisliyordu.

Selguklularda, seyhiilislam gorevlerini yerine getiren kada,
yeryiiziinde, tanrisal yasay1 simgeliyordu, ama o, yalnizca dinsel
degil, diinyasal makamlarda da bulunabiliyordu. Sultan II. iz-
zeddin Keykavus'un “kadilar kadis1” (kadiii'l kuddat) “atabek”
sanini tagiyordu ve vezirdi; hiikiimdarin yigitce savunurken,
Mogollarla garpismada 6lmiistii (654-1256 yil),’% 14. Yiizyilda,
Sivas’l, kad ve sair Sivash Burhanneddin y6netiyordu. Feodal-
lar, kad1 6niinde sultana baglilik and1 iciyorlardi. Kadi, Selguklu-
lar arasinda hakemdi; sehzadeler arasindaki tartismalar: ve kav-
galari, o, ¢oziime kavusturuyor, devletin yiiksek orun sahipleri
de, onun 6giitlerine bagvuruyorlarda.

Din adamlari, sultanin anlayis dogrultusunu, ¢ok iyi go-
zoniinde bulunduruyorlardi. Bizans gorenekleriyle yakindan
ilgilenen (bir hiristiyan kadindan dogma) Sultan 1. Giyaseddin
Keyhiisrev’in aykir1 tutumlarini kinayan kadi Termezi'nin idam
edilmesinden sonra, bir ara, tilkede kuraklik baggdstermisti; sul-
tan, kolayca,bunun, isledigi giinahin bir cezalandirilmasi oldugu
diislincesine inandirilmig, ve o, pisman olmustur.’” Anlasilan,
bu rastlantinin ardindan, din adamlarinin etkisi giiclenmistir.

"Ezeli s6z” (Kelam-1 Kadim) Kur’an, sultan i¢in kutsaldir, ve
o, yliksek san sahibinin (feodalin) Kur’an iizerine yemin etmesi-

75 Aflaki, II, 349.

™ Abdiilkadir Hamdizade (simdi: Erdogan), Konya Gazetesi, “Tiirk S6zii”,

1917, no: 36.
7 Yazicioglu Ali, 111, 80.
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ni istiyordu.

Yazicioglu Ali, Sultan I. Alaaddin Keykubad'in sofulugunu
oviiyor”® O, mektuplara sayg: gosteriyordu, divandan ¢ikan
buyruk belgeler de, onun igin kutsaldi. Ciinkii, giris boliimii,
Allah adinin yiiceltilmesini igeriyordu; Kii¢iik Asya Tiirk’iiniin
20. Yiizyilda bile, bir gazete sayfasini ya da kagit parcasini, bun-
larda kutsal s6z yazilmis olabilecegi nedeniyle, kaldirmas: ve
saklamas: gibi,’® sultan da, belgeye bakarken saygil bir iirper-
me duyuyordu. O, buyrugu imzalamadan 6nce abdest aliyordu;
imzadan 6nce, duadan 6nce oldugu gibi, temizlenmek istiyordu.

Ama, belki de, Selguklu devletinde yaygin olan, yalnizca,
Ebu Hanife'nin siinni mezhebi degildi. Konya’daki Sircali med-
reseyi kuran (1242 yili) Bedreddin, burayi, “Fakihler ve Ebu
Hanife yandaglarinin nafakalarina” (liyii’l fiikkaha vel miinefaka
min ashabi Ebi-Hanife) ayirmigt1”® Buna isaret etmek gerekti,
ciinkii, anlagilan, diger mezheplerin de yandaglar1 vard..

Irak’ta, Ebu Hanife ve safii mezhepleri arasinda eski ¢ekisme
siirliyordu. Tarih¢i Ravendi, Sultan I. Giyaseddin Keyhiisrev’e
bagvurarak bu diismanliga son verilmesini diler.”” Bu kavganin
yankilary, belli ki, Kiigiik Asya’da da isitilmektedir; Hanife yan-
lis1 Sultan I Alaaddin Keykubad, sabah namazini iste bu diis-
manlig ortadan kaldirmak igin, safii mezhebine gore kiliyordu.

Belki, malikiler de vardi. Kiigiik Asya’ya gelmeye can atan
yabancilar arasinda, uzak Fas'tan da Miisliimanlar bulunuyor-
du. Selguklu devleti ve Fas arasinda, bir tiir sik1 bag olusmustu.

Sultan I. Giyaseddin Keyhiisrev, yabanci iilkelerde dolast-
g1 sirada, gemisi, beklenmedik sekilde Karadenizden Fas’a geg-
mistir”2 Konya’da, Sultan III. Giyaseddin Keyhiisrev tarafindan
yaptirilan (1275) “Fashlar Camisi” vardi”?

7% Yazicioglu Alj, 111, 217.

7 V1. Gordlevskiy. Bit osmantsev visuyerveriyah, primetah i obryadah. Et-
nografigeskoye obozreniye, 1915, no: 3-4 str. 9.

710 Cl. Huart. Epigraphie arabe, p. 79.

11 Ravendi, ed. Igbal, p. 64.

12 Yazicioglu Ali, III, 37. — Huart (op. Cit., p. 57) hakl olarak sultanin “odis-
seiyasinin” (seriivenli yolculuk, ¢.) biitiiniiniin uydurma oldugunu diisiinmek-
tedir.

73 Cl. Huart, op. Cit., p. 65.
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Ve ensonu, Ispanya dogumlu olan “geyhler seyhi” Muined-
din Ibn al Arabi, uzun siire Konya’da yasamus, burada, 6grencisi
ve ardili Sadreddin Konyevi'yi yetistirmigti.”*

Ibn al Arabi figiirii, 13. Yiizyil baginda Selguklularin i¢ po-
litikasina da zayif bir 151k tutmaktadir. Bu biiyiik mistik, sufi
tizerine, 6nceden, kulak dolgunlugu olan Sultan I. izzeddin
Keykavus, onu Konya'ya, saraya cagirmugtir. Ibn al Arabi, Kii-
ciik Asya’da dolagmus, Sivas'ta, Malatya’da vb. bulunmus, belki,
sultanin verdigi birtakim gorevleri de yerine getirmistir. Ama,
sultandan uzakta, Ibn al Arabi, onu diisiiniiyor, askeri basarila-
rina umut besliyordu.

Haglilarca gevrelenmis olan sultan, onu, dinsel bir baba gibi
goriiyor, ve kendisini bezdiren sorulara, ondan kargilik ariyor-
du. Sultan, devletin sinirlar i¢inde yasayan hiristiyanlara kar-
s1, nasil bir siyaset yiiriitmesi gerektigi konusunda, ona danisi-
yordu. Sultana yazdig1 (“Fiituhat”a giren) mektubunda, Ibn al
Arabi, amansiz davranmasinm 6nermektedir. Anlasilan, bu, Suri-
ye’de, Haglilarin basina buyruk egemenligini gormekten dogan
6¢ duygusudur.

Onerinin uygulamada sonuglar dogurup dogurmadig belli
degildir. Ama, Selguklu II. Giyaseddin Keyhiisrev’in san terim-
lerinde (“putperestleri kahredici”), gene de, hiristiyanlara, anla-
silan Avrupa Haglilara karsit duygular ortaya ¢ikmaktadir.”®

Orta Asya’da, yasamin barisqil akisim1 bozan kargasaliklar,
bilginleri de Anadolu Selguklularinin sarayina gitmeye itiyordu.
Kiiciik Asya’da, bir yandan ilahiyatin, 6te yandan mistisizmin
mesaleleri parildadig) icin, onlar, buraya biiyiik hevesle geliyor-
lard. Kiigiik Asya’da, genel miisliimanlk bilimi (Arap dilinde)
ve siir (Fars dilinde) gelisme kaydetmisti. Konya, Harzem’den
Necmeddin Kubra’y1 da, Necmeddin Razi'yi de kendine ¢ekmis-
ti.

Celaleddin Rumi (Ol. 1273) ve Sadreddin Konyevi (O1. 1274-

™4 V1. Gordlevskiy. Jitiye Sadreddina Konyevi. Izvestiya Akademii Nauk.
Otdeleniye gumanitarnih nauk, 1929, str. 538, i sl.

75 fbni al Arabi’nin Kiigiik Asya‘’da bulunugu konusunda bkz: Miguel Asin
Palacios, El islam cristianizado. Estudio del “Sufismo” a traves de las obras de
Abenarabi de Murcia. Madrid, 1931, pp. 89-97.
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75) sayesinde, 13. ytlizyil ortasinda, Selguklularin baskenti, dinsel
aydinlanma merkezine doniismiistii. Aflaki'nin anlattiklarindan
anlasilacag) gibi, Sadreddin Konyevinin g¢evresinde, bagkent
toplumunun kaymak tabakas: toplanmust:: Gercegi arama pe-
sinde, Dogu’da dolasip duran Fahreddin Iraki (6l. 1288), Evha-
deddin Kirmani (6. 1298), Kad Siraceddin, kilig yerine kaleme
sarilan Kadi [zzeddin Atabek vb..

Ama, Celaleddin Rumi'nin mistik vaazi, Konya’dan yayilin-
ca, Selguklu kentleri, ondan uzak duruyorlards; sofuluk Kayse-
ri’de toplaniyor, stinniligin ategli yandaglari, burada, medreseler
kuruyor ve Ortodoks siinni dgretisini destekliyorlardi. Ufak tas-
ra kentlerinde de, 6rnegin, Aksehir’'de bilginler vard:: Necmed-
din Ahmed (61 1251) ve Mahmud Hayrani (61. 1268) kardesler,
Mesud’un ayn tiirbede gémiilii ogullar: ve belki, giildiiren halk
bilgesi Hoca Nasreddin.”*

Yabanci adaglar -Necmeddin Kubra ve Necmeddin Razi-,
Kiigiik Asyali yerli bilgin Necmeddin Ahmed’i gélgede birak-
muglardir, ama 14. Yiizyilda, Yunus Emre, eski zamanlar1 amm-
sayarak, soyle haykinyordu; “Nerde Fakih Ahmed Kudbeddin,
Sultan Seyid Necmeddin, Mevlana Celaleddin? Nereye yittiler
diinyanin o kutublari?”77

13. ylizyil ortasinda, Selguklulardaki dinsel ates sogumus-
tu, ve tutkulu bir Miisliiman oldugu anlasilan tarih¢i Aksarayi
de, Biiyiik Selguklularca gozetilen gelenegi yeniledigi ve dinsel
sorunlar1 goriisen bilginleri sarayda topladigi, sonra, bilginlik
derecesine gore, bunlara gorevler verdigi icin, vezir Muineddin
Pervane’yi 6viiyordu.”®

Sultanlar, egitimi koruyorlar, medreseler yaptiriyorlardi (fe-
odallar da, onlara dykiiniiyordu); medreselerden, sinifsal olarak
onlara yakin kisiler, ideolojik bakimdan kendilerine yakin din
adamlar: gikiyordu. Medreseler, yabana bilginlerin (Iranlhlarin)

7' Yagadig1 donem iizerine diiglinceler konusunda bkz: VI. Gordlevskiy.
Anekdoh o hoce Nasreddine. M., 1936, str. XIIL I. SL.

717 Abdulkadir Erdogan, Necmeddjn Ahmed’in sandukasi. Konya, 1936, no:
2,s. 108.

7 V. Barthold. O nyekotorih vostog¢nih rukopisah, str. 0131.
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yonettigi, ama yerli ulemayi ¢ikaran ilahiyat ocaklariydi.”*

Yollar boyunca, yolcular igin zaviyeler (gezgin kabul evle-
ri) kurulmustur. Bunlari, genellikle giinahlarindan pisman olup
hayir iglerine gelirlerini bagislayan feodallar yaptiriyordu. Or-
negin, Kastamonu Emiri Fahreddin, béyle davranmis, zaviyenin
gozetimini de ogluna birakmusti. “Kutsal ve koklii kentlerden”
(Mekke ve Medine’den) ya da Suriye’den, Irak’tan, Horasan’dan
vb. gelen her yoksula, giysi ve bulundugu siirece, giinde 100 dir-
hem ve yola ¢iktig: giin 300 dirhem veriliyordu.”®

Sultan I. Giyaseddin Keyhiisrev'in cenazesi sirasinda, gom-
me téreninden sonra, zengin yemekler verilmisti; hafizlar, 6g-
renciler ve yoksullar arasinda, yalnizca Konya’da degil, iilkenin
her yarundaki tiim kentlerde, 50 bin altin sikke dagitlmist1.”!

Dinleri ayr1 kentleri fetheden sultanlar, oralarda camiler
yaptiriyordu; Ibni Bibi'nin belirttigi gibi,”? ikonalarin yerini
mihraplar ve minberler almisti; buralara, hocalar,’? yani din
Ogretmenleri gonderiliyordu. Hiristiyanlarin baskiyla islama
dondiiriildiigiinii varsaymak giictiir; bu islamin kavga arayan
hareketi degildi, sultan, her seyden ¢ok, Selguklularin politikasi
geregi, elverisli topraklara yerleserek, Kiigiik Asya’nin baris icin-
de Tiirklesmesini gerceklestiren Tiirk kolonilerinin, Oguz boy-
larinin dinsel egitimini diisiiniiyordu. Kisaca, sultanlar, islami,
gocebeler arasinda pekistirmek istiyorlardi. Ayrica, agikgas: “ha-
ra¢” 6demekte olan hiristiyanlarin sayisini azaltmak, ekonomik
bakimdan da onlar i¢in karl degildi.

Mogollarinsaldirisi, giderek, aydinlanma alaninda da yansi-
mustir. Maddi ve manevi anlamda, kiiltiiriin gelismesi durmus-
tu; 1273 yilinda, Celaleddin Rumi 6ldii ve Sadreddin Konye-
vi'nin renkli deyimiyle “tespih sacild1”; o, “Bilgin kisinin 6liimii
diinyanin yok olmasidir” hadisini yineliyordu.”

Boylece, sultanin tutumunu, dis goriintimiiyle seriat belirli-

79 Aflaki, II, 38.

70 {bnij Batuta, II, 347-348.

72 Yazicioglu Alj, 111, 114.

72 1bni Bibi, IV. 137.

7 {bni Bibi, IV, 138.

74 V. Gordlevskiy. Jitiye Sadreddin Konyevi, str. 545.
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yordu, ama aslinda, o, feodalin telkinlerini uyguluyordu.

Feodallar, din adamlarini da yénetiyorlarda. Ellerinde toprak
ve tasinmazlar (“vakiflar”) toplanmis olan din adamlar1 kesimi,
uygulamada, feodallara bagliydi. Ornegin, Mogolar déneminde,
devleti, Vezir Muineddin Pervane yonetiyordu, Konya kadisini
bile, o, atamaktayd1.”?

Hiristiyan topraklarn iizerine yagmalama akinlar1 gercekles-
tiren sultan, dinin buyurdugu yolda yiiriidiigiinii diistiniiyordu,
ve geriata gore, inang icin savasanlarin “gazi hakki” olan savas
ganimetinin beste birini islama hizmet edenlere, seyidlere, yok-
sullara ve “bagh hizmetlilere” (metbu) veriyordu.

Vakayiname, “toklarin merhametinin ederi” bu sadakanin
tutarini, bir yerde, tam olarak belirtmektedir: Yiiz sigir, bin ko-
yun ve on bin akge./? Savas zamaninda, biiyiikbas koyunlarin
fiyat, bilindigi gibi, yiiksek degildi. Iki yiiz sigir (1000 koyun =
100 sigir), olsa olsa 400 akge edebiliyordu. Sultanin feodallara,
coklukla, biiyiik topraklarin yanisira yiizbinlerce akge bagisladi-
g1 bir zamanda, bu, ¢cok 6nemsiz bir tutardi. Yoksullara yardim
ozelligindeki hayirseverlik, bir hi¢ diizeyindeydi. Bu, bedava-
dan, degerli yiyeceklerle donatilmis masasindan kirintilar atan
miisliiman zenginin gosterisli davransiyds; bu davranis, feodal
ile topraginda yasayan, ona ¢alisan yoksul arasindaki toplumsal
ucurumu bir kez daha vurguluyordu.

Dindarlik, varlikli siniflarin yapmacik ve ikiytzliiligiini or-
taya koyan, isin yalnizca gosteris yaniyda.

Ama, dinin buyruklarini, yalnizca saray ve feodallar gozeti-
yorlards, alt kesimlerde ise kitleler bicimlenmemisti, islama ka-
yitsizdi. Hatta, sinirlardaki Tiirk boylarinin yoneticileri de, din-
sel ayinlere, onlar1 hi¢ de ilgilendirmeyen, kendinden olmayan,
yabana seyler olarak, bakiyorlardi. Mevlevi tarikatinin seyhini
giileryiizle karsihyormus gibi davranan Germiyan Alisir’in oglu
(Yakub), bir yande dervisler Kur‘an okur ve ilahiler séylerken,
her zamanki isleriyle, koleleriyle ilgilenmisti. Aflakide, “bu,
utanmaz bir Tiirktii” yargis: beliriveriyor.””

7 Aflaki, I, 325.

726 Yazicioglu Ali, 111, 338.
7277 Aflaki, II, 389, 390.
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Kent ve koy birbirinin karsiiydi. Kent halki, Siinnilige bag-
liydi. Toplumun feodallardan, tiiccarlardan ve biiyiik zanaatg-
lardan olusan tutucu gevrelerini olusturuyordu. Koyliiliik ara-
sinda ise, Alevilik egemendi, genellikle, dervis propagandasi
siiriiyordu.

Sultanin uyrugu, eziyet icindeydi. Tanri, zenginleri koru-
yor, bu yilizden de yoksullar, resmi dini yadsiyanin ardindan
seve seve yliriiyorlardi. Onlar, burada, yasamin giicliiklerinden
kurtulus bulmay1 umuyorlardi. Boylece, Kiigiik Asya, ¢ok eski-
den beri yadsiyicilar ocagiydi. Bizans’tan Selcuklulara gecerken,
Kiigiik Asya’nin halki, hukuksuz yasam icinde gegen yiizyilla-
rin Uiriinii olan ideolojisini korumustu; bdylece, Kiigiik Asya’da,
Stinnilige karsit (ve Miisliimanhiga karsit) dgretilerin gelismesi
icin elverigli ortam kolay olusuyordu.

Ve, her sey bir yana, islam, tepeden gelen agir darbelere ug-
ruyordu; Han Baydu'nun (1295) kisa hiikiimdarlig: sirasinda,
“medreseler”, Aksarayi'nin deyimiyle “silinmisti” (Burada gev-
rilemeyen Arapga sozciik oyunu vardir), medreselere icki diis-
kiinleri yerlesmisti ve neredeyse, miiezzin sesi kesilecek camiler
putlarin barinagina (yani kiliselere) doniisecek gibi goriiniiyor-
du.”?® Alt tabakalar ¢ok daha sarsilmaya baglamislard.

Daha islam dalgasi altinda Kiigiik Asya’ya s1zan dinsel akim-
larla, islam dindarliginin temelleri sarsilmigti. Belki zenginlikleri
kendilerinde toplamis olan sarraflar da, Sii dervislerinin (Ismail-
liler) propagandasini yonlendirebiliyorlarda.

Kiiglik Asya’da zengin hiristiyan topraklarini yutan biiyiik
bir miisliiman devletinin kurulmas, Siilige egilimli “babalar”,
“batiniler”’?, “Kalenderler” vb. yiizlerce dervisi, Horasan’dan
“cihad bolgesine” ¢ekmisti. Bunlar, orada, daha Biiyiik Sel¢uklu
Meliksah zamaninda ¢ogalmislardi. Mogol saldirisindan sonra,
zincirleme akin giiclenmis, Harzemden, Necmeddin Kubra'nin
ogrencileri buraya yonelmislerdir. Ve bunlar, genellikle, islami

7% V. Bartold. O nyekotorih vostog¢nih rukopisah, str. 0135. — 14. yiizyil ba-
sinda sultan Olcaytu’nun hiikiimdarlig: sirasinda ayni durum yinelenmisti, bkz:
Aflaki, II, 322-323.

7% Bkz: F. Kopriilii, Tiirk Edebiyatinda ilk Mutasavviflar.
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glg kullanarak yayan gaddar yobazlard1.”® Atlarindan karilarin
ve ¢ocuklarini da siiriikleyerek savasa atiliyorlardi.

Dervisler, Kiiciik Asya’da, “gizli mezheb” ismailiye 6gretisi-
ni yaydilar. (")greti, ahilerce, onlardan, bu baba ve batinilerden,
kolayca benimsenmistir. Sonra, tiim bunlar, Bektasilik i¢inde eri-
yip dagilmstir. Bugiin ise, “gizli kisiler” (ehli batin) deyimiyle,
artik yalruzca, kizilbaglar amaglanmaktadr.

Aralarinda ahilerin de bulunabildigi gaziler ve yigitler, “si-
pehsalarlarin” “reislerin” vb. yonetiminde, Kiigiik Asya’y1 kap-
layan tiim bu kitle, sonra, savas sona erdigi zaman, iilkede der-
viglik propagandasiyla ugrasiyordu.

Sufiler ve seyidler de, Kiiglik Asya’da, islamun temellerini
sarstyorlardi. Sultanlar, sufi seyhlere (mesayih-i mutasavvife),
saray kapilarini seve seve agiyorlards; sufiler, seyidler, sélenler-
de, ulemayla, kadiyla, miiftiiyle vb. yanyana oturuyorlardi.”
Selguklular, seyhleri seviyorlardi; daha Sultan I. Mesud (545-
1150 yihinda), Amasya’da, “hanaku”’*? yaptirmust.

Seyitler, daima, yiiksek konumlarda bulunuyorlardi. Gergek
ya da sahte, Muhammed'in soyundan gelme 6zelligini kullanan
acikgoz seyitler, kalabaliklar halinde, Kiiciik Asya’ya geliyorlar-
d1. Kiigiik Asya’da, 6regin, Seyidabad’ gibi (bugtnkii Seydi-
sehir) seyid merkezleri yaratilmis gibiydi. Olasidir ki, buralarda,
kendisine ait toprak parcasimin bulundugu yere, parlak adini ve-
ren, yalnizca, bir seyit yerlesmistir.

Seyidler, birlik olusturmuglardi; Vakayiname’de, seyitlerin
beyi anlaminda “melikii’s sadat” anilmaktadir. Ibni Batuta za-
maninda, “Sivas’ta medreseye benzeyen bir bina, “seyidlik oca-
g1” (darii’s seyade) vardi. Burada, 6zellikle Muhammed'in son-
raki kusagindan olanlar konakhyorlar, olarin ortak bagkan: da
(nakib) burada yasiyordu; kaldiklari siirece, kendilerine, yatak,
yiyecek, 151k, vb. saglaniyor, ayrilirken de, yol i¢cin yiyecek gerek-

™ Krs: Yalova'da (yani Istanbul yakininda) silahsiz bir dervisin, kendileriy-
le alay eden bir hiristiyar, agagtan yapilma kiligla ikiye bigtigi, bundan sonra,
tiim gevrenin islami kabullendigine iliskin sdylence, bkz: Fr. Giese. Die altosma-
nischen anonymen Chroniken. B. I. Breslau, 1922, 11, 11.

71 Yazicioglu Alj, III, 221.

732 F. Képriilii, Anadolu’da [slamiyet, s. 47.
733 Aflaki, II, 61.
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sinemeleri karsilaniyordu.”

Dervigler de iyi yasiyorlardi. Aflaki’den bilinmektedir ki,
devlet, dervislere, kuskusuz, 6nemli sayilacak bir tutar olarak
yarim dinar” giindelik 6diiyordu.

Eski, saman diinya goriiniisiiniin 6gelerini, heniiz kendileri
de koruyan dervisler, yalnizca kisa bir siire 6nce, islami benim-
semis olan Tiirkmen halk arasinda onaylanan bir kabul goriiyor-
lards.

Kiiciik Asya’ya dolan dervigler, yalnizca dinsel y6neticiler
olmakla kalmiyorlardi. Onlar, gogebelere kiiltiir ve devlet yapisi
Ogeleri asiliyorlar, Selguklularin yaratti§1 diizenlemeleri yikan
Mogollara karsi, halki birlestiriyor, direnigleri érgiitliiyorlard.

Dervigler, Kiigiik Asya’ya, dort yoldan geliyorlard:: Hora-
san’dan, Azerbeycan’dan (Ardebil’den), Suriye’den ve Irak’tan
(Erbil'den, Bagdad’'dan). Burada, Kiigiik Asya’da, koyliiler ve
zanaatcilar arasindan kendilerine yandaslar kazaniyorlard.
Miilksiiz kalmis insanlar, yeryiizii acilarinin dinme caresini on-
larda ariyorlardi.

Horasan’dan agilmus olan yol iizerinden, Osmanli dénemin-
de de dervisler gelmistir, bunlar, zamanimizda da Dersim’de,
dervis olarak kendilerine verdikleri adla “Horasan erenleriydi”.

Kiigiik Asya halkinin diigiince yapisina, Orta Asya Tiirk mis-
tikleri “atalar” da, biiytiik etkide bulunmuslardir. Bunlar, Kiigiik
Asya’ya, Ahmet Yesevi'nin mezhebini ve onun hikmetlerini ta-
styorlardi. Daha 16. yiizyilda, bu konuda, bellekler tazeydi. Or-
negin, Lamii'nin “Latifeler” inde, “dervis ata”ya rastlanuyor. Eg-
ridir golii yakinindaki bir kdyiin ad1 da, (“Ata”). Bu, Miisliiman
0zel ad1 olabilse bile, ilgingtir. Biraz 6tede, “Sinurkent” yeralmak-
tadir, ve Kiigiik Asya toponomisinde seyrek rastlanan “kent”
(krs. Hankendi, Mollakendi) s6zciigii, Orta Asya yansimalarini
dile getirmektedir.

Belki de, (Seyid-Battal''n goémiilii oldugu) Seyidgazi'deki

7% [bni Batuta, II, 289-290.
735 Aflaki, I, 345.
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Bektasi tekkesi,”* daha 20. Yiizyilda bile, Ahmet Yesevi'nin™”
anusiun siirdiigii Dogu Tiirkistan’dan ziyaretci cektigine gore,
burada, Kiigiik Asya ve Orta Asya arasindaki eski, canl iligki
stirmektedir. Selguklu sultanlari, Bizans'in kutsal saydig: bir y6-
resinde ortaya ¢ikmis olan Seyidgazi'ye de sevgi duyuyorlardi.
Sultan I. Giyaseddin Keyhiisrev, Selguklulara, Kiiciik Asya yolu-
nu agan gaziligin temellendiricisine sevgisini vurgulayarak, bu-
rada bir cami (1207-08) yaptirmustir; onun esi, Sultan I. Alaaddin
Keykubad'in annesi, mezhebi biitiin Kiiciik Asya’da yayilms
olan Fatima (ve kolesi Ayniana), buradaki eski bir Bizans kilise-
sinde gomiiltidiir.”®

Seyyit Battalln mezar1 bircok ziyaretciyi ¢ekiyordu; Seyyit
Battal'in adini, savasa gidenler, yani gavurlarla savasatan son-
ra yengi kazanmus, gazilik borcunu yerine getirmis olarak evine
doénmek isteyenler, simge ediniyorlard..

Azerbeycan’da, eskiden beri Siinnilige kars1 bir yapidaydi.
Hazar boyu bélgelerinin halki, Miisliiman fetihgilerden bagim-
sizligini 6zenle koruyordu. Burada, eskiden beri, koyli kitleleri
arasinda kaynasma vards; 9. Yiizyilda Babek bagkaldirisi, bura-
da, Ardebil’de baglamisti. Sonralar1 da $ii seyhler, siirekli olarak
Ardebil’de bariniyorlardi. Hurufi mezhebinin kurucusu Fadlal-
lah da, Astrabad kokenliydi.

Vakayiname’de, Ardebil, yalnizca bir kez aniliyor. Azerbay-
can kokenli seyh Suhraverdi'nin Konya’da bulunusunu anlatir-
ken, Yazicioglu Ali, halkta, Ardebil seyhlerine giiclii ilgi oldugu-
siinniligin ¢abali yandaglar1 olan Osmanl sultanlariyla savasim
yluriiten Safeviler hanedani, 16. yiizyilda, burada dogmustur.
Cepnilerin bir boliimii de, Kiiclik Asya’dan oraya, Hazar Deni-
zi'ne, Ardebil’e geri dénmiistiir. O halde, bu akim, Oguz boyla-

73 Kars. 1918 yilinda Istanbul’da yayimlanan Dervig M. Siikrii mabedinin
(Ttrkge olarak) anlatimi.

7 Th. Manzel. Das Bektaschi — Kolster Sejid-i Chasi. M.S.0.S. Jahrang XX-
VIIL 1925, Westasiatische Abteilung, p. 93.

7% Th. Menzel, op. Cit. Pp. 94, 102. Bu tapinak konusundaki malzemeler
(XVIL ytlizyilda Batidaki en eski deginler) F. W. Hasluck’da (op. cit., pp. 704-710)
toplanmustir.

7% Yazicioglu Ali, III, 225.
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rin1 da sarsmist1. Onlarda, daha 6nce de, Siilige bir egilim vardi.

Selguklularin Suriye’ye seferleri, dogaldir ki, bu ezeli yads:-
macilar iilkesinden, dinsel kaynakl toplumsal diisiincelere gelis
yolu agmustir. Feodallarin topraklar {izerinde oturan kéyliilerin,
Baba Ishak'in “harici” vaazini nasil derinden benimsedigini, Sel-
cuklular, kisa siire sonra 6grenmislerdi.

Ve ensonu, Irak’tan, Kiirtlerin yerlestigi ve anlagilan Siilige
egilimle bir cevre olan Erbil'den (eskiden Arbel) ve halifeligin
merkezi Bagdat'tan, Siinnilikle gelisen dinsel diisiinceler geli-
yordu. Orta Asya’ya oldugu gibi,”** Kii¢iik Asya’ya da, dervis
danslar, Irak’tan gegmistir. Galiba bunlar, On Asya’da egemen
eski Dogu dinlerinin kalitlar1 ya da kalintilariyda.

Kiiciik Asya’da, danslar, 12. yiizyilda, tiimiyle yayilmisti.
Burada, belki ayrica, yerli Rum halkin”! sonradan Mevlevilere
gecen gelenekleri de, etkisini gostermistir.

Sultan II. Kilicarslanin ve onun ogullar1 Nasreddin Barki-
yaruk ile, “Certuname” yapitin1 adadig1,’*? Giyaseddin’in biiyiik
sevgisini kazanan Azerbaycan kokenli Tiirk’* $eyh Suhravardi
Sihabeddin “Maktul” (578-1190 yilinda &ldiiriilmiistiir), dinsel
danslari (sema) seviyordu.”*

Halife Nasiridenillahi'nin elgisi, artik yasl olan (dog. 1145)
Sihabeddin Abu Hafs Omar ibn Muhammed Suhraverdi ve
onun miiridleri, sarapla sarhos olmus konuklar olarak kendile-
rinden gecip dansetmeye bagladiklar1 zaman, bu, Sultan I. [zzed-
din Keykavus'un sarayinda hos goriiliip begeniyle karsilanmugti;
siinni miisliimanlar da, toplu ayin dans: yapiyorlardi Sultanla-
rin ve beylerin ahi topluluguna dahil olmas1 da, tam burada,
yerinde meydana gelmisti. Halife Nasiridinillahi'nin elgisi Seyh
Sahraverdi, anlasilan, futuvva tiiziigiini izliyordu. 14. yiizyilda,
Kiigiik Asya’da, ahiler, ayni gorenekle sarki soyliiyor ve danse-

74 V. Bartold. O. Pogrebenli Timura. ZVO, t. XXIII, str. 4. V1. Gordlevskiy.
Bahauddin Naksbend Buharskiy. Sbornik “Sergeyu Fedorovigu Oldenburgu”,
L., 1934, str. 162.

" V1. Gordlevskiy. Jitiye Sadreddine Konyevi, str. 540.

™2 Yazicioglu Ali, I1I, 14; krs: Yusuf Ziya'nin sozleri.

™3 Bkz: biyografisi, O. Spies, op. cit., p. 8.

¥ Yusuf Ziya, Seyh Sihabettin Maktul Suhraverdi, Mihrab, 1924, no: 1., Yu-
suf Ziya, Emir Kemaleddin Kamyar’1 da, gseyhi sevenler arasinda say1yor.
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diyorlardi. Dans, ayin dansi, daha 6nce de, Irak’ta —Bagdat’ta—
Futuvvarun 6gelerinden birini olusturuyordu.

Omar ibn Muhammed Suhraverdi'nin siinniligi kuskulu-
dur. Kiigiik Asya’da, (sultan: yildirarak) futuvva diisiincelerini
propaganda ettigine gore, o, belki de ismailiyedendi. Sultan IL
Izzeddin Keykavus'unardil, IV. Riikneddin Kiligarslan'in isma-
iliyeye mensup oldugu yolundaki bilgiyi, Hammer, Cenabi’den
almis olmalidir.” Kugkusuz, bu, ahiler ve ismaililer arasinda
bag bulunduguna iligkin, yalnizca bir varsayimdir, ama ahileri,
genel olarak “batin1” zemini {izerinde gbzden gecirmek zorun-
ludur.”*¢ Bunlar, siinni miisliimanlar degildi, dervislere sevgiyle
bakiyorlar, ve dervis tarikatlarina baglaniyorlard: (6rnegin, Ahi
Yusuf Halveti).¥

Kiigiik Asya’da, Ahmed Yesevi'nin kalitcilar1 ve ardillar
Bektasilerin de bulundugu agiktir; 6rnegin, Konya’da (Hac1 Bek-
tas'n “Vilayetname”sinde gegen bir ad) Pirebi bélgesi vardi.”*

“Kalenderiye” dervislerine de, bagka adla “abdallara da (tai-
fe-i abdalan) sik sik rastlaniyordu.

Asikpasazade tarihinden bilindigi gibi, “abdallar” o zaman-
lar, Kiigiik Asya’da egemendi; bu, iilkenin toplumsal-siyasal
yasamum yonlendiren dért Rum (Anadolu, ¢.) gruplasmasindan
(abdalan-1 Rum) biriydi.

Kalenderlere, 16. yiizyilda yayginlasan bir terim olarak ay-
rica “151k” deniyordu. Burada, belki, Tiirkce “151k” ve “asik”
(Arapca, “Tann sevgisiyle yanip tutusan”) s6zciikleri arasinda
bir tiireme meydana gelmistir, yani “151k” s6zciigii sufi teriminin
halk dilindeki kokiidiir”* Derviglerin gezgin yasamu sirasinda,
belki, daglara cikihyor ya da daglarda ates yakihyordu. F. Gi-
ze'nin kaydettigi yar1 mistik bir tiirkii boyle bir yoruma gotii-
riiyor.

745 1. Hammer, G.O.R, I, 22.

76 F. Kopriilii, Anadolu’da islamiyet, s. 67.

7 Ibid, s. 89, not., 4.

7 V1. Gordlevskiy. Iz istorii vodopolzovaniya vi1 Konye, Zapiski Instituta
vostokovedeniya, t. II, str. 188.

9 Y. Tsenker (Slovar, I, 54) etimolojiden yola gikarak, “agik” s6zciigiinii 151k
ya da kivilam gibi beliriveren gezgin dervig seklinde agikliyor.
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Ucadag baginda yanar bir 11k
Onu bekleyen garip bir agik...”™

Kiiciik Asya’da, Kalenderler, ortadan kaybolmus, onlara ya-
kin olan Rufailer kalmistir. Aflaki’de onlar i¢in, Tiirkce (kilsiz,
ciplak) anlaminda “cavlak” sozciigiinden, “cavlaki” terimine
rastlaniyor. Diger kullanimlar arasinda, o, Niksarli Seyh Abu
Bekir Cavlaki’ye deginiyor.” Ibni Bibi'de “cavlakiyan” sdzciigii
“esiran” (tutsaklar)™ sozciigiiyle yan yana yer aldig; i¢in, Halil
Edhem, dervis icerigini ayirarak, buna “yoksul”’** anlami veri-
yor.
Olasidir ki, “1siklar” terimi altinda birlesen kalenderler, ab-
dallar, cavlaklar, sonunda bektasi tarikatinda birlesmisler, eski
gruplarsa, yerinden olmustur. Isiklar, dis goériiniimleriyle, cav-
laklar1 andiriyordu; hepsi de, yiizlerindeki tiiyleri yokediyorlar-
du. 16. yiizyilda, “151k” terimi, genisge yayi1lmistr. Hem Rumeli’de,
hem Anadolu’da, medreselere ve zaviyelere 1siklar yerlesmisti;
Seyidgazi ve Sar Saltuk zaviyesi gibi eski bektasi tekkelerinde
onlar bulunuyordu. Besbelli ki, bunlar, siilige egilimliydi; “asu-
re” ginli miizik egliginde sokaklarda ytiriiyorlardi.”* Hiiklimet,
onlara, yeni yontemler getiren karistiricilar goziiyle, olumsuz
bakiyordu.

Tarikatin kurucusu Ahmed Rufai'nin oglu Taceddin, kisa
kadife ceketler giymis yar1 deli dervis kalabahig esliginde Kon-
ya'ya geldigi zaman, kent erkani, emirler, siradan halk ve ahi-
ler, onu, térenle karsilamislar ve kendisine, Karatay medresesini
tahsis etmislerdi; rufailerin “olaganiistiiliikleri” (onlar ates icine
giriyorlardi, agizlarina kizgin demir koyuyorlards, yilan yiyiyor-
lardi, vb.) biiyiik etki uyandirmist. Mevlevi seyhi Salahaddin
Zerkub'un esi Kira Hatun da, onlarin hayranlarindan olmustu.
Onlar, vezirlerin, vezir Muineddin Pervane’nin yaninda da bu-
lunabiliyorlardi. (6rnegin, Celaleddin Rumi'nin ¢agdasi, $Seyh

750 Fr. Glese, Erzahlungen und Leider, no: 28, p. 69. .

751 Aflaki, II, 110. - Kars. Arapga yazan “yabanc1” yazar Ibn al Cavaliki'nin
adi (Yapit 1867°de E. Zahau tarafindan yayimlanmugtir).

752 Ibni Bibi, IV, 242.

753 Halil Edhem, Kayseriye Sehri, s. 81, not. 2.

7 Bkz: V1. Gordlevskiy, Vnutrenyeye sostoyaniye Turtsii vo vtoroy polovi-
ne XVI. V. Trudi Instituta vostoksvedeniya, sbornik no: 2, M., 1940, str. 105-108.
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Abdurrahman $eyad).”™

Taceddin’in ardillar1 (torunlar1) kisa siire sonra, Amasya
yakininda, yadsiyicilarin eski bir merkezi olan Sunus’a yerlesti-
ler”* Sonradan Ibni Batuta, [zmir'de, Bergama’da ve diger kent-
lerde, —rufilere kendi verdigi adla— “ahmediler” goriimiistiir.”””
Izmir'de “hokkabazlik” gésterileri yapan biiyiik bir dervig top-
lulugu (100 kisi) varda.

Ama Mevleviler, “Mevlana””*® Celaleddin Rumi'nin izleyi-
cileri, zenginlikleri ve etkileriyle tiim digerlerini geride biraki-
yordu.

Bir yandan yerel geleneklerden yaralanarak, 6te yandan
Irak’tan gelen akima kapilarak,”*® Celaleddin Rumi, dinsel ayin
danslar1 uygulamaya koymustu; bu danslar, Konya'da saray
cevrelerini sarmis, Mevleviler de, bu sekilde giiclerini pekistir-
mislerdi. Bol aksam yemegi esligindeki ayin térenleri, Konya’'da
sik sik Celaleddin’in sanatina vurgun bir toplulugu bir araya ge-
tiren erkan tarafindan diizenleniyordu.”¢

Selguklular, Mevlevilere biiyiik sevgi besliyorlardi. Omegin,
baslangicta kuskulu bir belirsizlikle bakan Sultan I. Alaaddin
Keykubad, kisa siirede Celaleddin Rumi'nin babas: Behaeddin
Velet karsisinda egilmis, ve ona, hiikiimdar saygis1 gostermeye
baslamstir. Sultan IV. Riikneddin Kilicarslan (Aksaray’da bogu-
larak 6ldiiriilmiistiir), Celaleddin’i “baba” olarak yticeltiyordu.”
Onun annesi Giircli Tamara (Sultan II. Giyaseddin Keyhiisrev’in
esi), Celaleddin Rumi‘ye, bir tiir derin saygi duyuyordu. Cela-
leddin’in portresinin yapilmasini buyuruyor, Konya’da bir yere
giderken portreyi yaninda tagiyordu, onun bir giysisini (gémle-
gini) elde etmek igin, biiyiik paralar (2 bin altin sikke) 6diiyordu,
vb..

7 Aflaki, I, 113.

756 Ibni Batuta, II, 292-293.

757 [bni Batuta, II, 310, 316, 328.

8 “Efendimiz”, 6zellikle, din ¢evrelerinin saygin temsilcilerine verilen bir
san, ayrica kadinin resmi sanidir.

7% Irak’la baglarin1 Mevleviler sonra da siirdiirmiiglerdir, bkz: Aflaki, II, 310
(Celebi Amir Arif, Irak’in biiyiik mistiklerini gérmek istiyordu).

76 Aflaki, I, 137-138.
76 Aflaki, I, 113.
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Kentte, kadinlarin “zikr” ayinleri de yapiliyordu. Emined-
din Mihail'in esinde, aksamlari, kadinlar toplaniyordu (Mihail
ad1 onun Tiirkmen “Oguz” kokenliligini dile getiriyor gibidir,
ama, belki de, bu yeni dénme bir miisliimandi). Celaleddin, bu
toplantilara, “kadinlar seyhine” geliyordu; kadinlar cevresine
oturuyor, onu, giil yagmuruna tutuyor ve lizerine giilsuyu do-
kiiyorlard1.7¢2

Mevlevi tarikati, giderek, yalnizca baskentte degil, tasrada
da giliclenmistir. Celaleddin’in sesine, daima duyarlilikla kulak
vermis olan vezir Muineddin Pervane’nin ¢ocuklarinda, Mevle-
vilere bir ailesel baghilik vardi. Ornegin, Amasya’daki Mevlevi-
hane, vezirin oglu tarafindan yaptirilmigtir.’s3

Celaleddin’in “miiridleri” (izleyici ¢iraklar1) yalnizca miislii-
manlar degildi, onu dinleyen ve gézlemleyen hiristiyanlar, isla-
ma gecmislerdi. Celaleddin’in hayranlari, ona ait esyalara binler
odiiyorlard,’®‘clinkii,“bunlar, olaganiistii giice sahipti ve sahip-
lerini ugursuzluklarindan koruyordu.””*

Mevleviler, Kiiciik Asya’da, derin kokler saldilar. Sik sik,
biiyiik kentlere geziler diizenliyor’® ve ayinler yapiyorlardi; her
yanda, 6rnegin, Tokat'ta oldugu gibi, bazen kadinlardan da “y6-
netici” miiridleri bulunuyordu.’?

Celaleddin 6ldiigiinde ise, tabut sedyesinin ¢evresinde kala-
balik bir halk toplanmusti; erkan ve siradan halk, herkes, basla-
rinu agarak yiiriimiistii. Hiristiyanlar, Yahudiler, Rumlar, Arap-
lar, Tiirkler bir aradayds; bunlar, Zebur’dan ilahiler sdyleyerek,
Tevrat ve Incil okuyarak yiiriiyorlar, ve miisliimanlar, onlar1
uzaklastiramiyorlardl. Hayranlari, “ona bakarak, biz Isa’nin,
Musa’nin ve tiim peygambelerin 6ziinii algiladik” diyorlardi.”®

Anlagilan, ayn inangtan halk, Celaleddin’in 6gretisinde,
kendine yakin yankilar duyuyordu. Yasalara 6zenle uyulmasi-

762 Aflaki, II, 14.

763 Talat Miimtaz Yaman. Kastamonu Tarihi, jstanbul, 1935, s. 87.

761 Aflaki, II, 71.

765 Aflaki, II, 61 (Ahi Kaysar'in oglu Ahi Coban, Mogol saldirisi sirasinda
Celaleddin harmaniyesiyle ortiip tiriiniinii korumustt.)

¢ Aflaki, II, 326.

767 Aflaki, II, 375.
%8 Aflaki, II, 96-97.
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m savunanlar arasinda ise, tersine, 6rnegin, Kad: Siraceddin,”®®
seyidler (Nigde'de)’” vb. Mevlevilerin diismanlar: vardi; bunlar
miizikten mevlevi ayinlerinden nefret ediyorlardi.

Celalaeddin Rumi’nin oglu Sultan Veled ise, (Arap harfleriy-
le) Rum dilinde de siirler yaziyordu. Demek ki, bunlar1 okuyan
birileri vardi. Demek ki, yalnizca Rumsever yapidaki ailesinde
degil, belki Rumlar arasinda da, bu Kiigiik Asya sufi siirinin se-
venleri ve hayranlari vardi. Sultan Veled, Rum dilini iyi kullana-
biliyordu, Mordtman’in diisiincesine gére, Rumca siirler yazmak
i¢in, dostlarinin yardimina bagvurmaya gereksinmesi yoktu.

Celaleddin Rumi’nin Rumlara, yani hiristiyanhga eginimi,
kuskusuz, hiristiyanhigin dervislige, 6zellikle de mevlevi der-
viglerine yansiyan eski izlerini dile getirmektedir. Selguklularin
baskenti Konya, sonradan, Karaman beylerinde hiristiyanhga
sempati patlamasina yolacan mistik kamutanricihigin merkeziy-
di™

Ulkede, genellikle inang slogan: altinda bir savas yiiriiyor:
Sultan Riikneddin, Tamara’dan, yasamak isteyen herkesin kendi
gozleri 6niinde hiristiyanligin simgesi hagi ayaklar altinda ez-
mesini istiyor; hiristiyanlar ise, Ani mabedlerinden miisliiman-
lar1 kovacaklarina and igiyorlardi —ama tiim bunlar, din adamlar:
cevresinin fisildadig1 ezberlenmis s6zlerdir; yasam ise ayriliklari
diizlityor, insanlar, birbirine candan yakinlik duyuyor, sevgi,
onlan1 yakinlagtinyor, giivenlik yengi kazaniyor, ortak cikarlar
iistiin geliyor. Bir Giircii kizinin giizelligiyle biiyiilenen Saltuklu
sehzadesi dininden déniiyor; Selcuklunun gelini, dinsel inanci
konusunda anasinin ve babasinin kaygi duyduklarn Giircii kizi,
Konya’ya ulaginca, islama geciyor. Halkin alt tabakalar ise, kus-
kusuz, dinsel kugkularini kolay ve ¢cabuk sekilde bir yana atmak-
tadur.

Kiigiik Asya’daki Rum piskoposluklari, giderek, cilizlasiyor,
ortadan kalkiyordu.””?

7% Aflaki, II, 244, 245. - V1. Gordlevskiy. Jitiye Sadreddina Konyevi, str. 541.

70 Aflaki,II, 365. '

771 V. Smirnov, op. cit., pp. 151-152.

72 A. Wachter. Der Verfall des Grichenthums in Kleinasien im XIV Jahrhun-
dert. Leipzig, 1903.
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Istanbul tarafindan terk edilmis olan Kiiciik Asya Rum hal-
ka, basin yitirmisti. Bu halk, genellikle, iki ates arasinda bulu-
nuyordu; Tiirkmenler tarafindan yerinden edilince, onun usuna
Selguklular geliyor, sonra gene diigkirikligina ugramis olarak,
usulca Kapadokya'nin magaralarina, ya da Karadeniz kiyisinda-
ki daglara siniyor, eski iktidarini diigliiyordu. Kiigiik Asya’da,
miisliimanligi, yalnizca dig goriiniimiiyle benimseyen gizli hi-
ristiyanlar boylece olusmustur. Ciinkii, islama gegince, belki,
diisiincede oldugundan ¢ok, giindelik yasamda, hiristiyanligin
Ogelerini ister istemez koruyorlardi.

Hiristiyanu ve miisliimani, kuskusuz daha ¢ok, aralarinda
gerceklesen evlenmeler yakinlagtiriyordu. Alt tabakada zay:fla-
yan dinsel kargitlik siliniyordu; Bizans imparatorlugu’nun kenar
bolgelerinde, Ortodoks hiristiyanlik eriyordu. Ornegin, Giircis-
tan’da bir yandan maniheycilik, 6te yandan sufi dgretileri yay:-
liyordu.

Yiiksek orun sahipleri de, ¢ikarsever 6zendirmelerden ya da
diiniirlerine duyduklar yakinliktan (hiristiyanlar ile miisliiman-
lar arasinda evlenmeler sik goriiliiyordu), yurtlarindan ayrilarak
Selguklulara gidiyorlardi.

Omegin, Bizans’ta sato sahibi Manuel Mavrozom, Istan-
bul’da siirgiin yasadig1 sirada, Sultan 1. Keyhiisrev’e kizini ver-
mis ve sonra sultani desteklemis, buna karsilik da comertge 6diil-
lendirilmigtir. P. Wittek, 6zgiin bir varsayimda bulunuyor. Buna
gore, o islamlig1 kabul etmis, ii¢ oglu ise —-dénme “Abdullah”in
cocuklari— Selguklularda yiiksek makamlarda bulunmuslardir:
Vezir Karatay (adina yapilan medrese Konya'y: siislemektedir),
Denizli'de yapilar kuran (1250) Emir Karasonkar; Kemaleddin
Karagas.”” Her ti¢ kardesteki “Kara” lakabi, 6nceki soyadlarinin
kokii olan Rumca “mavros” (kara) sdzciligiiniin gevirisini ortaya
koyuyor.

Ama, Selguklularin hizmetine gecen Rumlar, bazen milli-
yetlerini de, dinlerini de koruyorlardi. Ornegin, Komninlerin ve
Mavrozomlarin torunlarindan birinin, “Amiroglu”nun iizerine,

773 Karatay vakfiyesinde (“Konya”, 1936, no: 2, s. 123), yine medrese yap-

tirmus olan kiigiik kardes Kemaleddin Rumtas olarak adlandiriyor, bkz: daha
yukarida s. 125.
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Konya’da, bir miisliimanin, rumca olarak beceriksizce yazit ka-
zimis oldugu bir lahit yapilmigtir.””*

Toprak sahibi, islamlig1 kabul ederek miilkiinii koruyordu;
resmen miisliiman olan o, gene de topragi iizerinde yasayan hal-
ki kayiriyordu. Ornegin, Abdullah Mavrozom'un eski bélgesi
Denizli'de, Ibni Batuta'nin Kiiciik Asya’y1 gezdigi 14. yiizyilda
da, asagilayict “Donuzlu” adlandirmasindan anlasildig: gibi, do-
muzculukla ugrasan hiristiyanlar yasiyordu.

Yerli hiristiyanlarin (Rumlarin) etkisi, ¢ok eski tarihlerde
icerden sizmusti, feodallarin evlerinde, kole cariyeler, odalik-
lar, maiyet gorevlileri gibi hiristiyan hizmetliler vardi. Kiigiik
Asya’nin her yaninda, eski inancin1 koruyan ya da miisliiman-
lasan, “ortodoks” ya da “sapmaci” hiristiyanlar bulunuyordu.
Bizansin zulmiinden, hiristiyanlar, daima buraya kagiyorlardi.

13. ylizyilda, Selguklularin uyruklari, miisliimanlar ve hi-
ristiyanlar, birbirinin inanislarindan etkilenerek baris icinde bir
arada yastyorlardi.”” Celaleddin’in Rumlara kars1 kisisel tutumu
ve eginimi sayesinde giiclenen, mevlevilerin kamutanrici (pante-
izmi) diinya goriisleri de, ayriliklar1 kaldiriyor, hiristiyanlar1 ve
miisliimanlar1 kendi aralarinda yakinlastiriyordu.””¢ Cografyac
Yakut'un bildirdigi gibi, Konya’'da, miislimanlar, “ilahi” Pla-
ton’un mezarina derin sevgi ve saygi gosteriyorlardi. Oysa bu,
piskopos Ikoni Amfilokiya'nin (4. yiizy1l) mezari, miisliimanlar-
ca “degisiklige ugratilan” bir hiristiyan tapmagiydi.””

Kiiglik Asya’da Miisliiman kiiltiirii elverissiz temeller iizeri-
ne katmanlasmustir; Kiigiik Asya’da islamdan hiristiyanliga dog-
ru bir képrii atilmusti.

774 P. Wittek. L épitaphe d'un Comnéne a konia. Byzantion, X, 505-515.

775 Bkz: F. Kopriilii’de karsiliklietkilesim 6rnekleri (Les origines de I'Empire
Ottoman, ss. 70, 95, 97).

77 F. W. Hasluck. Christianity and Islam under the Sultans. Oxford, 1929,
pp- 370-378; huristiyanlarla mevleviler arasinda kargilikli iligkiler konusunda,
bkz: s. 56, 85-87, 290. V.D. Smirnov (Les vers dits “Seldjoks” et le christianisme
turc. Actes du onziéme Congres international des orientalistes. Troisiéme sectian,
1. Paris, 1989, pp. 143-157). Sultan Veled'in “Rebabname” adl Tiirkge siirlerinde,
yeni dénemin ilk yiizyillarinin gnostik “bilircilik, irfaniye, ¢.” 6gretilerinin, Kii-
¢iik Asya’da da yaygin olan maniheyciligin yansidiginu tahmin etmektedir.

77 F, W. Hasluck, op. cit., pp. 17, 363-364, 373.
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Kiiciik Asya’da, cagdas Tiirk miisliman halki, eski dinin,
hiristiyanhigin anilarini, karmagik bicimde heniiz siirdiirmekte-
dir. Konya ilindeki gezilerim sirasinda, sik stk duyduguma gére,
koylerdeki kadinlar (en tutucu ége), ekmek hazirlarken, {izerin-
de istavroz gikarma kalintis1 bir hareket yapiyorlardi.””®

Celaleddin’in ailesi, sasirtic1 bir drmek olusturmaktadir. Egler
ve ¢ocuklarin bakicilari, tiimiiyle Rum kadinlardi. Kira Hatun
(Celalaeddin’in esi), Kiraga Hatun (Sultan Veled'in esi) vb.. Ev
cevresinin etkisiyle, mevleviler, ¢ocuklarina, kuskusuz bu kap-
samda kizlarina da, Rumca lakaplar veriyorlardi Celalaeddin’in
kizinin lakabi, Efendipulo’dur.’”® Celaleddin’in torunu Celebi
Amir Arif'in kizinin adi, sonralar1 Osmanli doneminde de sik
rastlanan bir ad, Despina’dir.”

Konya yakininda, Sille’de, Bilge Platon’®! adina bir Rum ma-
nastir1 vardi, ve Celaleddin Rumi, yash ve saygin bir adam olan
manastir basrahibine biiyiik sevgi besliyordu.” Aflaki'nin an-
lattigina gore, Celaleddin Rumi, bir ara, onun yaninda kirk giin
gecirmisti; Celaleddin’in ardillar1 da —oglu Sultan Veled ve Amir
Arif— manastir1, severek ziyaret ediyor ve hiristiyan rahiplerle
goriisiiyorlardi.

Bu ¢evreye, Rum kérinanglarinin sizmis olmasi da sasirtici
degildir. Ornegin, Celaleddin’in esi, biiyiik bir ilgiyle, su perile-
rine inaniyordu. Aflaki'nin Ilgin’daki bir irmakta “su beyi” bu-
lundugunu sodyledigibiliniyor. Tiirkler, onun her y1l, bir hayvani
ya da insamu aldigin1 ve bogduktan sonra, su yiizeyine attigin
savunmaktadirlar. Bunu bilen Kira Hatun, (sik sik su tedavisine
giden) Celaleddin’e, daha dikkatli olmasin 6giitliiyordu. Ama,
kocakar1 masallariyla alay eden Celaleddin, tizerinde “ferace-
siyle”, basinda sargiyla, irmaga atilmis ve gozden yitmisti. O
anda, Kira Hatun, ¢adirin 6niinde, saclar1 basindan ayaklarina

7" Kiigiik Asya Tirk halkimin ikili inanci iizerine malzeme, benim
yayimlanmamusg 6zel makalemde toplanmustir.

77 Ev halkinin ve en bagta eginin Celaleddin’e hitabi olan Rumca “efendi”
(bey) sozciigii Tiirklere, en azindan, 13. yiizyilda ge¢mistir.

% Despina “bayan” demektir.

8 Aflaki, II, 67-68.

782 1 H. Mordmann. Um das Mousoleum des Molla Hunklar in Konia. Jahr-
buch der Asiatischen Kunts, Bd. 11, pp. 197.
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dek uzanmus cirkin bir hayalet gérmiistii; yiizii insan yiiziiydii,
ayaklariysa ay1 pengelerine benziyordu. Bu, islenmis giinahlar
icin bagislanma dileyen su perisiydi’®

Saman Tiirkler, eskiden beri, su perilerine inaniyorlardy;
daha 7-8. ylizyillarda, Orhon yazitlarinda deginilen “yersub”
(“toprak su”) perileri, daglarda ve kaynaklarin yaninda yasi-
yordu. Ama bunlar, disi cins varliklards; 15. yiizyil Cagatay sairi
Atai bile, heniiz “sukizlarindan” (sukizi) s6zetmektedir.”®

15. ylizyilda Tiirkiye’de bulunmus olan Gédoyn, anilarinda,
her yil 12 Agustosta, (Hios adasindaki) Karag6z goliinden ¢ika-
rak bir delikanliy1 alip gétiiren “kocakariyla” ilgili notlar yaz-
mustir.’® Bugiin de, Kiiglik Asya’da (Sebinkarahisar’da), yarisi
kiz, yaris1 balik su kizlar: iizerine masallar siirmektedir.”® Ah-
med Vefik Pasa’'nin atasozleri derlemelerinde, “deniz melikesi
gibi”’*” deyimine rastlaniyor.

Ama, Tirklerin haremlerine giren Rum kadinlar da, erkek
cinsi su perileri iizerine tasavvurlar aktarabiliyorlard:.’®

Tiirk’ii asagilayan, Tiirklere kars: olan Celaleddin’e, biiytik
mutasavvifa yakinhigiyla bobiirlenen mevleviler arasinda, hiris-
tiyan (Rum) kadinlariyla evlenmeler, Kiigiik Asya’da ahsilmis
durumdu. Ama, feodallar, eski yasam bicimlerini terk ettiklerine
ve Bizans'ta yasandig) gibi yasamak istediklerine gore, yiiksek
tabaka arasinda da, boyle evlenmeler sik goriiliiyordu.

Tahta ¢itkmadan 6nce, siirgiin ya da konuk olarak Bizans'ta
bulunan Selguklular, dogallikla, Konya'ya hiristiyan-Rum kiil-
tiirtiyle beslenmis olarak doniiyorlardi. Orada, “barbar1” ken-
dine baglamak i¢in, siyasal diigiincelerle, Bizans Imparatorlari,

™ Aflaki, II, 110.

M Materiali po sredneaziatsko turyetskoy litcrature. Zapiski kollegii vosto-
kovedov, t. II, str. 265.

% A. Borre. Journal et correspondance de Gedoyn Le Turc (1623-1625), Pa-
ris, 1909, pp. 149-150.

7 V1. Gordlevskiy. [z osmanskoy demonologii, M., 1914, str. 38. (Otdelruy
ottisk iz “Etnografigeskovo obozreniya”, kn. CI-CII).

7 A Vefik Paga, Atalar Sozii, Istanbul, s. A., s. 132.

78 Bununla birlikte Kazan Tatarlarinda da hem “su babasi” hem de “suiye-
si” vardir. (bkz: K. Nasirov, Poveryai primetikazanskih tatar. Zapiski Russkovo
geograficeskovo obgcestva, t. VI, 1880, str. 244). Ama bu inanislar, olasidir ki,
Ruslardan alinmugtir.
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bunlara kizlarini, bacilarini veriyorlardi. Ote yandan, hiristiyan
topraklari iizerine yiiriiyiisleri sirasinda, ¢evrede gordiiklerinin
alimina kapilan Selguklular, hiristiyan kadinlarla evleniyor, ba-
zen, candan dostlari olabilen Rumlari, kendilerine gekiyorlardi.

Daha, Hagli seferi zamaninda, Selguklularin saraylari, Avru-
pal1 hiristiyan kadinlar gérmiigtii. Ornegin, Sultan I. Kilicarslan
(12.yiizy1l bagi), sdvalye Raymond’un bacis Izabella ile evlen-
misti.” Sultan IL. Giyaseddin Keyhiisrev’in bir karisi, Giircii
kraligesi Rusudan’in kizi Tamara’ydi, (Giircii Hatun). Giirci
Hatun’dan, oglu, gelecegin sultan II. Alaaddin Keykubad dog-
mustu. Giircii Hatun’dan bagka o, bir de papazin kiziyla evliydi.
ErmeniKir Barta’min kizi1 da, karis1 olmustu, vb..

Daha ge¢ donemde ise, anayurt kokeninden kopmus Selguk-
lularin din degistirdikleri de oluyordu. 15. Yiizyilda, Makedon-
ya'da, Selguklularin soyundan geldigine inanan bir hiristiyan
aile yagiyordu. Bunlar, Bizans Imparatoru VIIL. Mihail'in yanin-
da gegici siginak bulan (1259 y.) Sultan II. Izzeddin Keykavus'un
torunlariydi.”

Konya cevresindeki surlarin yapimini bitiren, dindar Miis-
liman Sultan I. Alaaddin Keykubad, surlarin iizerine, kentte
korundugu anlagilan beyaz mermer heykeller’®! yerlegtirmisti.
O, antik kiiltiirii anlamigs gibidir. Heykellerin yiizleri, sonradan
meydana geldigi gibi, heniiz parcalanmis degildi.

Boylece, Selguklularin dis goriiniisii degismektedir. Selguk-
lularda hiristiyan (“gavur”) eginimleri belirgin olarak dis yiize
yansiyinca, din adamlari gevresi, onlara kars1 kampanya baglati-
yor ve dinden doénenleri yikiyordu.””

Hiristiyan kadinlardan dogan ya da hiristiyan kadinlarla ev-
lenen Selguklular, digtan islamda goriintiyorlardi. Ama, bunlar,

7% Verslagen en Mededeelingen d. K. Akademie von Wetenschappen (Ams-
terdam), 1893, p. 133 (gonderme, Fr. Sarre’des alinmugtir).

79 Bkz: Echos d’Orient, 1934 (not P. Wittek’indir).

! Yazicioglu Ali, III, 258.

2 Ama, kuskusuz, bunun tersi bir etki de meydana geliyordu; 1437 tarihli
belgelerde goriildiigii gibi, Rum din adamlari, “Tiirkiye’nin birgok noktalarinda,
inangsizlarin (yani miisliiman Tiirklerin) giysisini tagiyor ve onlarin dilinde ko-
nuguyordu”, bkz: R. M. Daekins. Modern Greek in Asia Minor. Cambridge, 1916,
p-1, not. 1.
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gizliden, Bati'nin, Bizans'in etkisine kapilmis hiristiyanlards, ya
da diiniirleri Halife Nasiridinillahin Dogu etkisine kapilarak bir
bagka asiriliktan, ismaillilerdendi.

Selguklulara dostga duygular besleyen patrik Arseni, Sultan
II. Izzeddin Keykavus'un gizli hiristiyan oldugunu savliyordu.
Ve patrige karg: diismanlarin sesleri yiikselince, Nikifor Grigo-
ra’min anlatimiyla, bu “gavurun hitabi, onun i¢in giiglii bir silah
olabilecekti, ¢iinkii, hiristiyan ana babanin oglu sultan Azatin,
kutal vaftiz suyuyla yikanmusti, sultan ve Tiirklerin 6nderi olun-
ca, o, dinsel ayinleri gizlice gdzetecek ve hiristiyanlarin gelenek-
lerini agik olarak uygulayacak, Istanbul’da ise, kutsal ikonolara
sayg1 gosterecekti.”*?

Dogallikla, dinsel hosgérii, Selcuklularin ayrica 6zelligi
oluyordu; hi¢ degilse, onlar, yobazliktan uzaktilar. Sultan IL
Giyaseddin Keyhiisrev, Giircii prensesiyle (Tamara) evlendigi
zaman, Konya'ya hiristiyan papazlari gelmiglerdi. Ama, Giircti
kizinin islamlig1 benimsemesi olgusu dogunca, maiyeti hapse-
dilmisti. Bu “cember”, miisliimanlar i¢in, belli ki, hog degildi.
Ibni Bibi, evlenmeler konusunda susmaktadir; buna iligkin bilgi-
ler hiristiyan tarihgilerde (Bar-Hebrey’de) bulunuyor.”* Burada
belirtelim, Sultan II. Giyaseddin Keyhiisrev (Sultan I. Alaaddin
Keykubad’in oglu), kisa siire sonra dinsizlesmistir; o, belge ve
buyruklar1 sarhos kafa ile imzaliyordu. Ibni Bibi de, onun baba-
sinin dindarligin1 6verek goklere cikarirken, anlasilan, islamin
buyruklarina aykir1 davaranan tanritanimaz ogulu animsamak-
tadur.

Giicten diisme doneminde, Selguklular, siilige egilim goste-
riyorlardi, ama Selguklularin Ali soyundan geldigi yolunda kur-
nazca, tumturakl arayislar kugkusuz sagmadir.”®

Ve —yazginin mantikl, yasal cilvesidir ki- sondan bir dnce-
ki Selguklu III. Alaaddin Keykubadin iigiincii kugaktan yegeni,
derviglige, belki siilige egilimli Simavne kadisioglu Bedreddin,”®
yiiz y1il sonra, I. Mehmed’e kars1 Asya ve Avrupa Tiirkiye’sinde

% Nikifor Grigora, str. 90.

7% Halil Edhem, Kayseriye Sehri, ss. 75-76, not. 3.
79% Fr. Babinger, op. cit., pp. 73-74.

7% Fr. Babinger, op. cit., p. 21.
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yayilan bir baskaldiriy: gerceklestirmistir.

Ve Boveli kesis Vintsenti'nin (13. ytlizy1l ortasinda 6lmiigtiir)
yazdigy gibi yalnizca sultanlar degil, devletin yiiksek sanlilari
emirler de hiristiyanlara yakinlik duyuyordu; besbelli ki, emirler
arasinda, 6nceki dinine eglimini heniiz koruyan (yerli hiristiyan
vb.) donmeler de vardy; sozkonusu kesis, bir emirden s6z eder-
ken, onun Fransizca ve Almanca konustugunu anlatiyor.

Hilmi Ziya Ulken (simdi Istanbul iiniversitesi felsefe profe-
sortii), “Selguklularin Gerileme Déneminde Konya””*” adl1 maka-
lesinde, kentin dinsel yonelimlerini ¢6ziimliiyor. Onun kanisina
gore, Oguz gelenekleri, yerini Iran etkisine terk ederek artik yok
olmustur; ama o, iist tabaka sé6zkonusu oldugunda, biiyiik abart-
malara basvurmakta, halkin alt tabakas1 s6zkonusu oldugunda
ise, degerlendirmeye dnem vermemektedir.

Ideoloji agisindan halk: gézden gegirirken, o, {i¢ akim sapta-
maktadir.

Sarayda, Biiyiik Selcuklularin veziri Nizam il Miilk tarafin-
dan ¢ok eskiden biiyiilenmis feodallar arasinda Iran akimi ege-
mendi. Iran kiiltiirii hayrani, Orta Asya’dan gelme Celaleddin,
dinsel ayinleri yayginlagtirarak saraya Iran miizigini de sokmus-
tu. Mogol doéneminde, fran ideolojisinin s6zctlisii vezir Muined-
din Pervane’ydi. Iran'in yeniden dogusunu diisliiyordu ve bu
ylizden, Mogollarin yonetimini, baslangicta istekle kabul etmisti.

Medreselerde, Arap, ortodoks akimi temsilcileri vardi; bun-
lar, sarayda barinma olanagi bulan sufilige nefretle bakiyorlarda.
Boylece, sufiler ile hocalar arasinda, eskiden beri, ayrilik pekis-
migtir.”®

Halkin diisiincesi ise, tekkelerden, Abdulkadir Geylani'nin,
Ahmed Rufai'nin basit, safytirekli tekkelerinden, yani dervigler-
den besleniyordu; halk, agiklama gereksinmelerine, onlarda kar-
silik buluyordu. Tekkeler, saraya (Iranli sufilere) ve bir dereceye
kadar, anlasilmaz dille konusan hocalarin yerlestigi medreselere
karsi, diismanca yapilanmist.

Hilmi Ziya, islamdan, islamin i¢inde savasim veren dinsel
akimlardan sozettigine gore, ilging olan diizenlemesi, zay:f kal-

77 “Mihrab” dergisi, 1924, 1924, no: 17-18.
78 V1. Gordlevskiy. Jitiye Sadreddina Konyevi, str. 540.
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maktadir. Ciinkii o, Kiiciik Asya halkimin dinsel inaniglarimin
karmasik kompleksini susarak gecistirmektedir. Ve agikhir ki,
stinni dindarligin kalesi, Selcuklularin baskenti Konya degildi;
baslica medreseler Kayseri’'de yogunlasmustir.

Kisaca, Kiigiik Asya’da, miisliimanlik akideleri zayifti, hafif
bir miisliimanlik zariyla kapl siinni karsith propaganda, halkta,
eskiden beri aralarinda babalarin kosturdugu Oguz Tiirklerin-
de, miisliiman ya da hiristiyan yerli yasayanlarda, daima canl
bir yank: bulunuyordu. Siinniligi yavas yavas parcalayan biitiin
bu dervisler, batniler, Selguklular déneminde, Kiigiik Asya’da,
Ozgiirce dolagiyorlardi. Selguklularm yikilmasindan sonra ise,
arkalarinda kalan ve her zaman islamun yildirip derinlere ittigi
miislimanhga karsit eylemler gizleyen siirler, Kiiciik Asya’da
baslarini dikmislerdir. Mogol saldirisi, onlara, Kiiciik Asya yolu-
nu a¢cmistl, peygamberin ve “dine bagh halifelerin” yandaslari,
yani siinniler de sasirip bundan rahatsiz olmusglardi.™

Boliik porciik olmasina karsin, Selguklular déneminde, top-
lumun dinsel yasaminin yiizeysel bir denemesi, Selguklularin
dinsel fanatizmi konusundaki yargilarin ne denli abartilmis ol-
dugunu gostermektedir.

Bu yargilar, 15. yiizyilda Istanbul'u fetheden Miisliiman
Tiirklere karsi, ruhlari, ditsmanca yapilanmis olan Avrupa kay-
naklarindan ¢ikmaktadir.

Bat1 Avrupali Hagl tarihgileri, Bat1 Avrupa’nin On Asya’ya
kararli ekonomik eginimlerini hakli géstermeye ¢alisiyorlardi.

Kigiik Asya’da devlet kuran Selguklular, tizerinde sav sahibi
olduklar: topraklar1 koparan ya da isgal eden Avrupa’dan gelme
yabancilara, kuskusuz, nefretle bakiyorlardi. Latinyanlarla Sel-
cuklular arasinda, Bizans miilkleri yiiziinden kavga siiriiyordu.
Ama burada, dinsel celigkiler degil, yalnizca yayilmacilik diisiin-
cesinde iki yagmaci isteklinin arasindaki karsitliklar ¢atisiyordu;
ve savas var oldugu siirece, her iki taraf a la guerre comme a
la guerre (her seye katlanarak) davraniyorlardi. Kimin ¢ikarina
uygunsa, o, dinsel ayriliklar1 animsatarak savas atesini koriik-
lityordu. Ama, baris saglanir saglanmaz, hiristiyanlikla islamlik

799 Aflaki, II, 322-323.
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arasinda kargitliklar da séniiyordu. Hiristiyan koyliiler, kalaba-
liklar halinde Selcuklulara kagiyorlards; bu hiristiyanlar, besbelli
ki, miisliimanlarin “boyundurugu altinda) daha iyi yasiyorlar-
di. Ama, bir Ispanyol gezgininin Suriye’de kaydettigine gére,
miisliiman koyliiller de, hiristiyan prenslerin yaninda yasami
yegliyorlardi. Miisliiman yonetim (Kiigiik Asya’da) ve hiristiyan
yonetim (Suriye’de), ellerinde bulunan topraklarda, her seyin
yolunda gitmesiyle ilgiliydiler. Onlar i¢in énemli olan, topragin
islenmesi ve vergilerin saglam ve zamaninda gelmesiydi, bunla-
rin hangi yontemlerle toplandig) ise, onlar igin fark etmiyordu.
Ve Kiiciik Asya Selguklu devletinin savas¢i islamin bir ileri
karakolu oldugu gortisii de, kesinlikle reddedilmelidir.
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SONSOZ
OGUZLARCA GECILEN YOLUN ASAMALARI

Oguzlarca gecilen yolun asamalar:, Anadolu Selguklularinin
tarihinde, onlarin devlet yonetiminde, yasant1 biciminde, top-
lumsal ve 6zel yasaminda etkinlikle yansimisgtir.

Selcuklular tizerinde ilk, erken iz, Tiirklerin ve Mogollarin
Mogalistan’da bir yerlerde birlikte yasadiklar1 sirada, Mogol-
lardan kalmuistir. Oguz boylarinin askersel orgiitlenmesi, toprak
ayricaliklar,, gocebe feodalizmi konusunda, bu orgilitlenme-
den dogan 6nkosullar, Mogol aktarmalarin dile getirmektedir.
Mogollar, 13. Yiizyilda, Orta Asya’y: yengiyle gecip Kiigiik As-
ya'ya ulagtiklar1 zaman, Selguklu devleti, Mogollarin, Mogol
fetihgilerin etkisini (yOnetimin orgiitlenmesi, gelirlerin diizgiin
akigini saglayan genel valilik), deneyimiyle ikinci kez yasamugtur.

Oguzlar Kiigiik Asya yolu iizerindeki Horasan’da, Iran kiil-
tiirtinlin giiclii etkisine ugramuglardir. Biiyiik Selguklu devleti,
Iranlilarin yénetimi altinda yaratilmigti. Biiyiik Selguklularin
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veziri, bozkirlara kent yasamu yatkinliklarini agihiyordu. Nizam-
al-Miilk'in “Yo6netim Kitab1“n1 (“Siyasetname”) 6mek alan
Anadolu Selguklular, Kiigiik Asya’da, Sasani diizenlemelerini
yiiriirliige koydular. Iktidarin tanrisal kokenli oldugu diisiince-
si, onlar1, Horasan’dayken hayran etmis ve biiyiilemisti. Sarayin
pariltis1 ve gorkemliligi, saray torenleri, yonetim, divanlar, ma-
likane, sultanin halk éniinde giinah ¢ikartmasi, tiim bunlari, Sel-
cuklular, Sasanilerden seve seve aktarmiglardi.

Iran kiiltiiriine kapilan, yalnizca, feodallarn iist tabakas: de-
gildi, koyliiliik de bu etkiyi denemis, yasamust1. Kiigiik Asya’ya,
tiirlii dinsel Ogretiler getiren Siilige egilimli, ruhga, Siinnilige
karsit yapilanmus dervislerin akisi, koylii kitlelerin {izerinde et-
kili oluyordu, ve propaganda, daha basarili yiiriidiigii dlgiide,
dilini unutmus ve miisliitmanlasmis yerli halk da, Bizans'tan geg-
me toplumsal, dinsel zulmii protesto ediyordu.

Ama, Oguzlar, Kiigiik Asya’da da, eski goreneklerini siir-
diirmiiglerdir. Dedelerinin geleneklerini (“s6len”, biiyiik av, vb.)
gozeten sultanlar da, torelerin biiyiisii altinda bulunuyorlarda.

Kiigiik Asya’da, Selcuklular, saglamca oturmus toplumsal ve
siyasal diizenlemeler buldular. Bizansin topraklarini fetheden
Selguklular, onlarin devlet diizenini de almiglardi. Selguklularin
i¢ yasaminin incelenmesinde, Bizans'in izleri ortaya ¢ikmakta-
dir.

Sénen Bizans'in yerine, Avrupa’dan Latinyanlar geliyordu.
Ama, Selcuklularla Haglilar arasindaki bu savasim, dinsel ol-
maktan gok, ekonomik 6zellik tastyordu. Iki taraf, Bizans'in top-
rak kalit1 lizerinde, birbirinin savini yok etmeye calisiyordu.

Ama Selguklular, diismanlarindan da, yasant1 ve kurumlas-
ma Ogeleri almiglardir. Selquklular, insanlara, 6nyargisiz, dinsel
korinanglarin iizerinde bakmayi, ¢ok onceden 6grenmislerdi.
Onlar, belki dolaysiz olarak, ama daha biiyiik olasilikla vasallar
-Kiigiik Ermenistan krallari- araciligiyla Bat1 Avrupa etkisine ka-
pilmuslardir. Selguklularin Kiigiik Asya feodalizmi, en azindan,
feodalizmin dis yiizii (san terimleri), bu komsulugu yansitmistir.

Selguklular déonemi, dinsel inaniglari, zamanin ve halklarin
alacali karmasasin dile getirtmektedir. Dervigler tarafindan (Ru-
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fai tarikatinca vb.) 20. Yiizyila degin getirilen eski Samanizm, alt
tabakada genellikle yaygin siilik, Iran ve hiristiyan yansimalar:
vb., tiim bunlar, resmi dinin, stinni islamin fonu tizerinde tutu-
nuyordu.

Ne var ki, devletin toplumsal temeli saglam degildi. Devlet,
yalnizca kendisini diisiiniiyor, feodallarin harag¢ ve vergilerini
yatirmalar1 ve asker saglamalanyla ilgileniyordu; feodallarin
keyfiligine birakilmis koyliiliik ise batkmnlasiyordu; zuliim ve
hukuksuzluk egemendi. Koyliiler ile feodallar arasinda smif
savagimi keskinlesiyordu; koyliiliik, feodallara kars: baskaldiri-
yordu. Yonetimin otoritesi diismiistii; devlet aygit1 sarsilmisti,
ve gliclii dis darbe (13. Yiizyilda Mogol saldirisi), Selguklularin
kaginilmaz duruma gelen yikilisini hizlandirmastir.

13. yiizy1l boyunca biiyiiyen yeni bir toplumsal gii¢ —ahi din-
sel toplulugu- toplumsal yeniden diizenleme yaratmaya calisi-
yordu. Ahilerin yonetimindeki zanaat orgiitleri, feodallara kars:
baskaldirmislardi. Mogol saldirisindan sonra, feodallar, merkezi
yonetimin vasiliginden ve sultan karsisindaki yiikiimliiliikler-
den bagimsizlasmiglardir; ama koyliiliik, onlardan yiiz ¢evirince
ve tarim sarsilinca, feodallarin altindaki zemin kaymis ve onlarin
yerini zanaatgilarin koruyucular ahiler almistir.

Ama, Anadolu Selguklularinin ardillari, onlarin toprakla-
rinin ve kiltiirlerinin kalit¢ilar1 Osmanli sultanlari, darbelerin
etkisinden kendini kurtararak Kiigiik Asya’da feodal sistemi ye-
niden kurdular. Ahiler ezilmistir, ve eski diizen, Tiirkiye’de 20.
ytizyila degin tutunmustur.

Osmanllar, Selguklular déneminin yonetim bicimini ve yon-
temlerini aldiklarmna gore, agiktir ki, Anadolu Selcuklularinin
incelenmesi, yalnizca Osmanl1 devleti feodal déneminin temel
siyasal-ekonomik cizgilerinin degil, saray yasantisi, yonetim ya-
p1st vb. ayrintilar dahil, Kiigiik Asya ¢agdas tarihinin kavranma-
s1i¢cin®® biiylik 6nem tasimaktadir.

80 Kugkusuz, F. Kopriili'niin ¢aligmalarimin da gosterdigi gibi (6rnegin,
krg. Onun sozleri “Bizans Miiesseselerinin Tesiri”, s. 181). Inceleme yiizyilla-
rin derinlerine uzanmali ve Tiirk halklarinin islam &ncesi tarihini, Kiigiik Asya
Mogollarinun tarihini vb. kapsamalidir.
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EK

ANADOLU SELCUKLULARININ KRONOLOJiK TABLOSU®"
HICRI 470-707 — 1S 1077-1307

Hicri Y1 ISyl

470 1077
479-485 1086-1092
485 1092

500 (?) 1107
510 1116
551 1156
584 1188

Siileyman, Kutilmis'1in*? oglu

Erk aralig:

I. Daud, Kiligarslan Siileyman’in® oglu

I. Meliksah, I. Kiligarslanin oglu

I. Rikkneddin® Mesud, 1 Kiligarslan'in
oglu

IL. izzeddin Kiligarslan, Mesud’un®® oglu

Devletin paylara ayrilmasi:

1.
2.
3.

@

© ® N o

Riikneddin Siileymansah (Tokat'ta).
Nasireddin Barkiyaruksah (Niksar’da)

Mubhiseddin Tugrulsah (Elbistan’da,
Erzurum’da ve Bayburt'ta).

Nureddin Sultansah (Kayseri’de).

II. Kutbeddin Meliksah (Sivas’ta ve
Aksaray’da).

Muizeddin Kaysarsah (Malatya’'da).
Sancarsah (Eregli’de).

Arslansah (Nigde’de).

Nizameddin Argunsah (Amasya’da).

801 E. Zembaur'un (Manuel de genealogle et de cronologle pour I'histoire
de Islam. Hanover, 1927) tablosu esas alinmustir. Ayrag igindeki tarihler S. Len-
Pul'un Tiirkge gevirisinden (Halil Edhem. Diiveli islmiye, Istanbul, 1927).

%2 Suriye Selguklular1 hanedami kurucusu Tutus tarafindan yenilgiye ug-
ratilinca, intihar etmistir: bir diger versiyona gore carpismada 6ldiiriilmiigtiir.

83Musul yakinindaki ¢carpigsmada Habur irmaginda bogulmustur.

8 Ya da [zzeddin.

85 Devleti ¢ocuklar: arasinda paylagtirdiktan sonra, yagamin son yillarin
dolasarak gegirdi; sonunda Konya'daki kiigiik oglunun yanina yerlesti.

297



10. Muhieddin Argunsah®® (Ankara’da).
11. Giyaseddin Keyhiisrev (Konya’'da ve

Burgulu'da)®”.

12. Ismeddin Geuher-hatun®® (Kayseri’de).

588 1192 I. Giyaseddin Keyhiisrev, II. Kiligarslan'in
oglu

59280 1196 II. Riikneddin Siileymansah, II.

Kiligarslanin oglu®®

600 1204 III. Izzeddin Kiligarslan, Siilleymangah'in®"
oglu

601 1205 L. Giyaseddin Keyhiisrev (ikinci kez)®2

607 1210 L. Izzeddin Keykavus, I. Keyhiisrev'in
Ogluﬂm

616 1219 I. Alaaddin Keykubad, I. Keyhiisrev'in
oglu®

634 1236 IL. Giyaseddin Keyhiisrev, L.
Keykubad'in® oglu

644-646 1245-1248  Ug kardesin hiikiimdarlig II. Keyhiisrev'in
ogullar

%6 Daha 1201-1202 yillarinda onun adina sikkeler basilmigt, bkz: P. Wittek,
Zur Geschichte Angoras im Mittelalter, p.341.

%7 Herhalde (Isparta'nin kuzeyindeki) Uluborlu. - Cl. Huart (Epigraphie
Arabe, p. 55, not. 1)

#%Bu Selcuklu prensesinin adina azitta rastlanmaktadir.

#®Konya'da basilan sikkede.

810 Ankara'y1iggal ederek kardesi Mesud'u oldiirdiikten bes giin sonra
oldii.

"I P, Wittek'in diiglincesine gore, belki kendisine "pay" olarak belirlenen
Tokat'a da varamadan olmiigtiir. Tokat'in bagislanmasi, daha geg donemde, Os-
manlidevrinde de devlete karg1 sug isleyenler i¢in hapishane bulunan Tokat'a
siirgiinamaciyla bir hiisniitabir isaretidir.

#2{znik Imparatoru Fedor Laskaris'le Honas yakinindaki ¢arpigmada
oldiiriilmigtiir.

813 Virangehir'de (Bolu ili) veremden olmiigtiir.

814 Oglu tarafindan zehirlenmistir.

85 Fiic'eten 6lmiigtiir (erkan tarafindan oldiiriilmiistiir?).
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646-647 (1219) II. Izzeddin Keykavus (ayr1 olarak)

(647) 1248-1249 1II. Keykavus, kardesi IV. Rukneddin
Kiligarslanla birlikte

647-655  1249-1257 II. Keykavus®® kardesleri IV. Riikneddin
Kiligarslan ve II. Keykubad'la birlikte®”

663 1257-1265 IV. Riikneddin Kilicarslan®®
(1264)
655-663 1264-65  III Giyaseddin Keyhiisrev®”
681 (682) 1282-1283 II. Giyaseddin Mesud, II. Keykavus'un®?®

oglu
683 (?) 1284 III. Alaaddin Keykubad, Feramerz'in oglu
683 1284 II. Giyaseddin Mesud (ikinci kez)
693 1293 III. Alaaddin Keykubad (ikinci kez)
692 1294 II. Gryaseddin Mesud (ligiincii kez)
700 1300 I1I. Alaaddin Keykubad (iigiincii kez)*”!
702 1302 II. Gryaseddin Mesud (dordiincii kez)**
70452 1304 III. Alaaddin Keykubad (d6rdiincii kez)
707 1307 III. Giyaseddin Mesud (?), IIL
Keykubad'in oglu®®

816 Yurtsuz kaldiktan sonra Kirim'da 6lmiigtiir.

#17 Munke yolunda oldiiriilmiigtiir.

#18 Zehir etkili olmayinca, Aksaray'da yay kirisiyle bogulmustur.

819 Vezir Muineddin Pervane tarafindan ikibuguk yasinda tahta oturtulmus.
ilhanlh Ahmed'in buyruguyla Erzincan'da 6ldiiriilmiigtiir.

%20 Konya araliklarla 675 (1277) yihinda Misir ordularinca isgal edilmistir;
676 (1278) yilinda Yalana - iyavus (Il. Kaykavus'un oglu) ortaya gikmustir.

#2 Han Gazan'in buyruguyla 6ldiriilmdigtiir.

822 Asin1 tahsisat istemleri sonucu zehirlenmistir.

83 TII. Keykubad iizerine makalenin (Encyclopédie de I'slam, II, 686)
anonim yazari (T. Hautsma?) Feridun bey'in ve Miineccimbag:'nin hesaplarini
kabul etmiyor.

#2¢ Mogollar tarafindan bogulmustur.
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